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RAPPORT.

B s ol

Le comité spécial chargé de s’enquérir des déclarations faites au sujet des four-
rures enlevées & Charles Bremner, métis résidant & Battleford, présente ce qui suit &
titre de rapport unanime :—

1. Pendant V'insurrection du Nord-Ouest, en 1885, et le jour de la reddition du
chef sauvage Poundmaker qui avait pris les armes contre le gouvernement du
Canada, nombre de métis se sont réfugiés & Battleford, entre autres Charles Bremner,
commergant et fermier, métis domicilié a Bresaylor, localité située & 22 milles de
Battleford, qui avait en sa possession une grande quantité de fourrures précieuses.

2. Le général Middleton qui commandait les troupes canadiennes envoyées pour
supprimer la révolte, se trouvant 4 Battleford et ayant appris que ces métis venaient
du camp de Poundmalker emportant avec. eux ces fourrares, donna ordre que les
dites fourrures fussent remises & la gurde de la police 3 cheval du Nord-Ouest, et
elles furent en conséquence, placées en dépot dans les cascrnes de Battleford.

3. Quelques semaines plus tard, pendant que le général Middleton était & Fort-
Pitt, M. Hayter Reed (un officier de son état-major), qui arrivait justement de Battle-
ford, lui parla de ces fourrures et lui rappela que la personne 4 qui elles avaient été
enlevées passait pour un rebelle. Alors, aprés s'étre consulté avec M. Reed et M.
Bedson (un autre officier. de son état-major) le général Middleton prit sur lui de
confisquer les fourrures,

4. Lors de la confiscation, le géneral Middleton donna instruction & M. Reed
d’envoyer un-ordre écrit & 'officier de la police stationné & Battleford qui avait la
garde des fourrures. Les termes précis de cet ordre ne peuvent étre donnés vu qu’il
a été détruit quelques jours aprés avoir été écrit. Mais il est prouvé que le sens en
était comme suit :—

Que le général Middleton avait confisqué les fourrures et qu'il avait donné ordre
de choisir les meilleures et d’en faire deux paquets pourlui-méme, un pour M. Hayter
Reed, un pour M. Bedson, et un pour un autre officier de son état-major ; et que des
regus devraient en 8tre donnés, ou qu'un mémoire devrait &tre fait des fourrures.
ainsi livrées,

5. Des paquets furent faits, conformément 3 cet ordre, deux pour le général
Middleton, un pour M. Hayter Reed, et un pour M, Bedson, Ces fourrures représen-
taient environ le huitiéme du tout, mais elles étaient d’'une valeur bien plus élevée,
proportionnellement au reste.

6. 11 a été prouvé devant votre comité que les fourrures empaquetées pour le
général Middleton et M. Bedson avaient été mises & bord du vapeur qui ramena le
général Middleton et M, Bedson de Battleford & Winnipeg. Mais il paraitrait que
M. Bedson, qui avait promis de donner un regu pour les fourrures, refusa de le faire
en prétextant qu’elles n'étaient pas arrivées & Winnipeg ; et votre comité trouve que
les }iaguets de fourrures ainsi expédiés pour le général Middleton, n’ont pas été regus
par lui.

7. Les fourrures empaquetées {)ar M. Hayter Reed ont eté expédiées i Régina
et sont parvenues 4 leur adresse. Il renvoya plus tard le paquet, sans 'ouvrir, aux
autorités de la police & Battleford, en alléguant comme motif que le bien fondé de Ia-
confiscation était contesté.
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8. Votre comité considire que la confiscation des fourrures est injustifiable et
illégale; et dans son interrogatoire, le général Middleton admet qu’il s’est convaincu
récemment qu'elle n’était pas justifiable légalement. Votre comité, est, en outre,
d’opinion que si la confiscation avait été 1égale, les biens confisqués auraient da étre
remis 4 la couronne; et tout en croyant que le général Middleton a malheureusement,
agi sous une impression erronnée quant & I'étendue de ses pouvoirs, votre comité est
d’opinion qu'en s'appropriant une partie quelconque de ces biens, dans de telles
circonstances, pour son propre usage et celui des officiers de son état-major, le général
Middleton a agi d’une maniére sonverainement inconvenante.

9. De la part de M. Bremner, il a été déclaré au comité qu'il consent & accepter
$4.500, intérét compris, comme compensation pour ses pertes, ce que le comité consi-
deére étre une indemnité raisonnable.

10. Pour l'information de la chambre, le comité joint au présent rapport les
minutes de la preuve faite au cours de son enquéte, ainsi que le procés-verbal des
séances du comité, et il recommande que le tout soit imprimé.

Le tout respectueusement soumis.
A. McNEILL,
Président.
SALLE DU cOMITE,
23 avril 1890.

Iv
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MINUTES DE LA PREUVE.

Faite devant le comité spécial chargé de s’enquérir des déclarations
faites au sujet des fourrures enlevées a Charles Bremner, métis résidant &
Battleford.

CuaMBrE DES CoMMUNES, 19 Mars 1890,

Le Comité spécial de la chambre chargé de s’enquérir des allégations relatives &
la disparition des fourrures appartenant au Sieur Charles Bremner, se réunit 3 10
a.m.

M. McNeill au fauteuil.

M. Lister remet au président copie des accusations qui est' lue comme suit :~—

¢ Conformément 3 la demande du comité nommé par le parlement le 3 mars,
1890, pour s’enquérir des déclarations faites en chambre au sujot des fourrures que
I'on dit avoir été enlevées & Charles Bremner, 4 Battleford ;

J’ai I'honneur de déclarer qu’aprés avoir pris connaissauces des dites alléga-
tions, j’ai compris qu’elles pourraient se résumer comme suit :—

1. Que certaines fourrures appartenant au dit Bremner ont, sur l'ordre du
général Middleton, qui commandait alors les troupes canadiennes dans le Nord-Ouest,
é6té prises et placées en sureté dans les casernes de Battleford, et que subséquemment
il a été ordonné de faire deux balles de ces fourrurespour le général Middleton, une
autre pour S, L. Bedson, et une autre pour Hayter Reed, sous-commissaire des Sau-
vages, en vertu d’une lettre écrite par le dit Hayter Reed en date du 4 juillet 1885,
adressée au nommé Warden, alors sergent quartier-maitre de la police & cheval a
Battleford, et que I'on dit avoir été écrite par ordre du général Middleton, dans les.
termes suivants :—

“Cuer WAaRDEN,—Le général Middleton m’adonnéinstruction et pouvoir devous
adresser la présente vous enjoignant de préparer des balles de fourrures pour les
personnes suivantes : deux balles pour le général Middleton, une pour S. L. Bedson
et une pour moi. Veuillez choisir les meilleures, et empaquetez les, vii que nous
descendons par le bateau demain. ‘

HAYTER REED,

Sous-Commissaire des Sauvages.”

2° Qu’au regu de la dite lettre par le dit Warden, les fourrures ont été empa-
quetées et adressées suivant les instructions renfermées dans la dite lettre, et ont
%&é expédiées par le bateau qui conduisait le général Middleton, Bedson et Reed a

innipeg.

3°p Q:ue ce n'était pas une transaction isolée, mais gu’elle faisait partie d’une
série d’actes comprenant les suivants :—

(a.) Que des fourrures prises & Batoche ont été confisquées par le général
Middleton. :

(b. Que des chevaux ont été confisqués par le général Middleton pour servir &
sOn propre usage. '

(c.) Que Bedson s’est approprié une table de billard et des chevaux enlevés aux

colons de Batoche.
(Signé) J. F. LISTER.

Sur motion de M. Wood, secondé par M. Casgrain, les items (4,) (B) et (C) de
I’accusation contenus dans le paragraphe 3 sont retranchés pour la raison que le
comité n’a pas 616 autorisé par la chambre 4 s’enquérir de ces faits. :

Le Président.—Je demande au général Middleton &'il est prét & répondre &
P’accusation ?

1—1
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M. J. J. Gormully, représentant le général Middleton.—Nous disons simplement
que l'accusation n'est pas exacte.

M. Lister—~Le général donnera-t-il des explications ?

M. Kirkpatrick.—I] désire entendre quelques témoignages au sujet de la lettre,
et ensuite il produira une déclaration.

M. Lister—C’est une simple enquéte, et si le général Middleton a quelqu’expli-
cation 3 donner, je pense qu'il devrait déclarer dés le début que P’accusation est fausse
de tout point od qu'elle est en partie vraie, tout en donnant des raisons valables. Je
pense que le général Middleton doit au comité de lui donner une explication. §'il dit
que l'accusation est fausse, nous considérerons cela suffisant,

M. Gormully~Il va sans dire que nous n’admettons pas I'accusation comme
elle est formulée, mais les souvenirs du général sont assez confus. Il y a cing ans que
cela-est arrivé, c’'était an plus fort de la révolte, et le général croit se rappeler qu'il
a 6té question de fourrures appartenant au nommé Bremner, que guelques personnes
Ini ont parlé de fourrures, et que quelqu'un Jui a dit qu’il avait pris des fourrures,
ou quelque chose dans ce sens, C’est arrivé & Battleford, aprés la soumission de
Poundmaker, je pense. Je crois que quelqu’un a dit au général qu’on g'était emparé
de fourrures et suggéra de les mettre en siireté dans les casernes; et bien qu'il ne se
rappelle pas exactement des faits, il n'a aucun doute que des fourrures ont &té
déposées dans les casernes. Il dit qu’il ne se rappelle pas dans le moment d’avoir
donné d’ordre dans ce sens, mais que si elles ont été déposées dans les casernes, il n’y
a pas de doute qu'elles y ont été mises par son ordre.

Le Président.—C'est la déclaration qu’il fait par ) ._ntremise de son pro-
cureur,

M. Casgrain.—J e propose que 'accusation soit lue en sa présence.

Jll[. Gormully~—1II ne sait pas quelles fourrures y ont été déposées. Il n’est pas
resté 13,

M. Casgrain.—Je pense que nous devrions demander & M. Gormully ce qu’il a &
répondre & I'accusation ?

M. Gormully—Je pense avoir déclaré, bien entendu, que le général comme
question de fait, n'a jamais alors vu les fourrures et ne les a pas vues jusqu’a
ce jour, Ne les ayant jamais vues, il ne peut, par conséquent, savoir quelle quantité
a été déposée dans les casernes. Dans plusieurs des rapports que j'ai parcourus, il
est mentionné qu'il y avait plusieurs chavges de voitures de ces fourrures et que les
gens s'en emparaient. Le général donna alors 'ordre de les placer dans les casernes,
Il pe sait pas qui s’en est emparé ni qui les a prises. Il n’a aucun doute qu'il a
donné I'ordre, bien qu'il ne s'en rappelle pas exactement. Cela est arrivé en mai, et
ensuite il s’est mis & la poursuite de Gros Ours et est revenu au Fort Pitt aprés la
capture de ce chef sauvage; il se rappelle confusément qu’on lui a demandé cequ’'on
ferait des fourrures placées dans les casernes et qui avaient été enlevées au sieur
Bremner que l'on considérait comme un rebelle, et pensant qu'il pouvait en agir
ainsi, il donna ordre de les confisquer. Il a peut étre outrepassé ses droits dans
Pespéce, mais il peut se faire aussi qu’il eut raison. Il ne se rappelle pas exactement
ce qui a suivi. Il a un vague souvenir qu'on lui a fait la demande d'une partie de
ces fourrures, voild tout. Il peut avoir donné un ordre pour une partie des fourrures
en donnant un regu au garde-magasin, de sorte qu’on peut retrouver ce regu ou les
fourrures. C’est tout ce dont il se rappelle. Il n’a jamais eu aucunes de ces fourrures
en sa possession, et je ne crois pas que le général se souvienne d’avoir donné un ordre
écrit. Si cet ordre existe, on le produira sans doute. 11 ne se souvient de rien de cela.
11 est trés commode d’étre assis antour de cette table et d’écouter I'accusation formulée,
mais il est bon de se rappeler que les inculpés poursuivaient alors dans le Nord-
Ouest des gens armés et en révolte ouverte. J'ai aussi déclaré qu'il n’a jamais vu les
fourrures ni alors, ni par la suite, et qu’il n’en a jamais eu en sa possession.

M. Casgrain. -—]?e sténographe devrait étre assermenté, Cette déclaration
devrait étre écrite et signée par le procureur; et nous pourrions ensuite demander
au général Middleton si cette déclaration est exacte ou non, Lo fait est, général, que
cette déclaration a été faite en votre préseznce. En admettez-vous le bien fondé ?
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Le général Middleton.—Oni; elle est, en substance, exacte. Je crois que ce sont
13 les faits, mais, bien entendu, ils sont donnés d'une fagon sommaire. Je ne vois
aucun changement 4 y faire.

M. Lister.~—~Je crois que cette déclaration est suffisante, en ce qui concerne le
général. Je désire dire un mot 4 M. Girouard. Je regrette qu'il ait employé le mot
“volé . Si le général Middleton a cru pouvoir confisquer ces fourrures, il ne les a
pas volées, Le motif de la déclaration faite ici aujourd’hui est de prévenir les frais
que nécessitera la comparution de témoins venant du Nord-Ouest, puisque le trans-
port seul de chaque témoin venant de Battleford coutera $208,

La déclaration faite par M. Gormully au nom du général Middleton lui est lue
par le sténographe, et son exactitude est attesiée.

Les sténographes employés pour prendre la preuve sont assermentés afin de
rendre fidélement les témoignages produits devant le comité.

M. Lister.—M. Hayter Reed est ici, Est-ce gque M. Reed désirefaire une déclaration
devant le comité ? On 'a accusé de s'étre approprié une partie de ces fourrures,
Désire-t-il faire une déclaration ?

M. A. Ferquson.—Je comparais pour M. Reed. De fait, je n'ai pas copie de
P'accusation que je n’ai vue que ce matin. M. Reed n’a pas été notifié de 'accusation
et n’en a pas eu copie. Je déclare, au nom de M. Reed, que les faits tels que relatés
dans Paccusation sont inexacts. Alors qu’il se trouvait au Fort Pitt, je crois,
employé temporairement au service de transport, pendant que le général Middleton
était & la poursuite de Gros-Ours, il se rendit & Battleford pour les besoins de son
gervice. Pendant qu'il y était, il vit certaines fourrures dans le magasin des casernes
de la police. A son retour, il relata le fait au général. On ne connaissait pas le
nom des propriétaires, mais on disait qu'elles appartenaient & des gens que I'on
supposait 8tre des rebelles. Au cours de sa conversation avec le général a ce sujet,
il lui dit aussi qu'il y avait autre chose dans les casernes, et le général lui répondit
que les fourrures devraient étre confisquées et qu'une partie devrait étre mise & part
pour lui-méme et les membres de son état-major. Par suite de cet entretien, et con
formément & P'sutorisation et aux ordres qui lui avaient ét¢ donnés, il écrivit une
lettre dont copie est contenue dans l'accusation mais cette lettre n'est pas la
véritable et ne rend pas la pensée de la vraie, mais il écrivit une lettre a I'officier de
service, le quartier-maitre de la police en charge des effets du magasin, laquelle
renfermait les faits cités par moi. Cette lettre fut expédiée & cet officier qui était,
je crois, M. Warden, et M. Reed était absent quand on remplit les instructions données
dans la lettre. Il se trouvait une grande quantité de fourrures daus ce magasin qui
était ouvert a tous et la pidce o elles étaient déposées servait de magasin de munitions
et d’approvisionnements ; ¢'était 13 que les gens et les solduts recevaient leurs rations
chaque jour, et les fourrures s’y trouvaient péle-méme, ot M. Reed n’a jamais eun
aucune partie de ces fourrures. Je ne crois pas qu'il y ait autre chose & repondre
a Paccusation., Je ne veux pas paruitre craindre de faire une déclaration, car je n'ai
rien & cacher an comité.

M. Roxarnp C. McDonALD étant appelé, est assermenté et interrogé:
Par M. Lister:

1. Vous demeurez & Battleford ?-—Qui.

" 2. Quelle est votre profession 2—Entrepreneur.

3. Avez vous ét6 employé par le gouvernement en 1885, pendant le soulévement
du Nord-Ouest ?—Non.

4. Que faisiez vous pendant le soulévement—Ou vous trouviez vous ?—J’étais
officier de la milice réguli¢re 4 Battleford 3 cette époque. Je faisais partie de la
garde locale.

5. Vous faisiez partie de ce corps? Avezvous été stationné & Battleford pen-
dant la révolte ?—Oui. : :

6. Quelle position aviez vous i Battleford ?—J’étais quartier-maitre dans la
garde locale.

3

1—13
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7. Connaissez vous Charles Bremner ?—Oui.

8. Ou demeure-t-il? Ou résidait-il et quel était son état ?—Il était fermier et
faisait la traite; il demeurait & Bresaylor, & 25 milles environ de Battleford.

9. Connaissez vous le général Middleton et Hayler Reed ?—J’ai connule général
Middleton pendant le soulévement seulement—j’avais connu M. Hayter Reed avant
cette époque. ‘ )

10. Depuis combien de temps connaissiez-vous M. Reed, et étiez vous sur un
pied d’intimité ?—Je ne le connaissais pas intimement, je savais seulement que ¢’était
un fonctionnaire du gouvernement. Je le connaissais alors depuis cing ans environ,

11. Vous rappelez vous avoir vu Charles Bremner prés de Battleford 4 ancune
date queleconque en 1885, avec des fourrures ?—Lorsque Poundmaker s’est rendu, il
est venu 3 deux cents verges environ des casernes ol mon bureau se trouvait.

12, Iy avez vous vii 2—~Oui.

13. Avezvous remarqué s'il avait des fourrures ou non ?—Oui, j'ai remarqué ses
fourrures lorsque j'ai visité son campement.

14, Pouvez vous dounner au comité une idée de la quantité de fourrures qu'il
avait?—Oui; voulez-vous parler de leur valeur ?

15. Oui, leur valeur et leur quantité. Pouvez vous nous donner une idée de la
‘quantité ?—C'est assez difficile de donner une réponse exacte. Voulez vous parler
de la quantité ou de la valenr ? A mon avis, elles valaient de $5,000 & 7,000.

16. Vous rappelez vous de quoi se composaient ces fourrures ?—C’était du castor,
de l'ours, du vison, de la martre zibeline et autres de moindre valeur,

17. Vous rappelez-vous ce qu'd fait le général Middleton A ce sujet, ou vous rap-
pelez-vous que lon ait disposé en quelque maniére de ces fourrures ?—Je me rap-
pelle avoir vu le général Middleton et le colonel Otter causant avec le commis de
Bremner.

18. Qui était-ce 7—Caplette. Je les ai vus dans le campemont de Bremner.

19. Otter et le général Middleton causaient avec Caplette dans le campement de
Bremner ?—Oui ; ce méme jour, les fourrures furent apportées par les voitures du
train dans le magasin du quartier-maitre, dans lequel j'étais aussi installé.

20, Par des voitures appartenant au gouvernement ?—Oui, servant au gouver-
nement sous le controle de la police & cheval du Nord-Ouest. ~

21. Et elles furent apportées dans le local o vous étiez installé ?—Oui.

22. O furent-elles déposées ?—Elles furent jetées dans un coin du magasin du
quartier-maitre de la police & cheval.

Par M. Casgrain :

23. Connaissez-vous le nom du constable dont vous avez parlé?—Oui, les
voitures étaient sous le commandement du sergent Ross qui est actuellement 3
Lethbridge ou au Fort McLeod, je crois.

24. Quel est son nom de baptéme ?—Charles. Il commandait les voitures qui
ont apporté les fourrures.

Par M. Lister:
25. Elles furent apportées et déposées dansle magasin duquartier-maitre ?—Oui,
26. Combien de temps y sont-elles restées ?—Elles y sont restées sans étre déran-
gées, jusqu'a l'arrivée d'un ordre venant probablement du Général Middleton—une
lettre écrite par M. Reed. C'était le 5 juin, 1885, si je ne me trompe; mais je 'ne
saurais préciser la date.
29. Les fourrures ont été enlevées le 5 juin?—Oui, elles ont été livrées ce
our.
! 28. Vous rappelez vous quand les fourrures ont été apportées aux casernes ?—
Non, je ne pourrais préciser la date.
- 29, Approximativement ?—Je ne pourrais le dire qu'en me rappelant la date de

a reddition de Pounmalker.

30. Elles ont 6té apportées le jour de la reddition de Poundmaker ?—Oui.

31. Elles sont restées intactes jusqu’au 5 juin ?—OQui.
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32. Que sount-elles devenues ensuite ?—Le jour précédent, un courrier est arrivé
de Fort Pitt oit le Général Middleton se trouvait campé, si je me rappelle bien, avec
Reed et 1'état major. :

33. Le jour précédent un courrier est arrivé 4 Battleford du camp du général
Middleton ?—Oui. .

34. Quel était sa mission ?2—Au courrier ?

35. Oui. Que venait-il faire & Battleford ?—Il avait une mission spéciale.

36. Apportait-il quelque nouvelle de Fort Pitt ?—Rien de plus que cette lettre.

37. Rien qu’'une lettre ?—Oui.

38. Vous rappelez-vous du nom de ce courrier?—Non. Il y avait un grand
nombre d’éclaireurs au service du département, et je me souviens qu'il en venait
fréquemment.

39. Il apportait une lettre de Fort Pitt ?—Oui.,

40. Voulez-vous-vous prendre connaissance de cette lettre et dire si c’est en
substance une copie de celle que vous avez regue et qui fut apportée par ce courrier ?
—Oui, c¢’est en substance la méme.

41. Vous parlez de mémoire ?—C’est la méme teneur, dans tous les cas,

42. Connaissiez-vous ou connaissez-vous I'écriture de Hayter Reed ?7~—Je pense
que je pourrais la reconnaitre.

43. Reconnaitriez-vous sa signature ?—Oui,

44. Pouvez-vous dire si cette lettre était signée par lui ? Oui, elle I'était.

45. La copie de la lettre est celle mentionnée dans Paccusation. Au regu de
cette lettre, qu’avez-vous fait >—Nous avons obéi & I'injonction qu’elle renfermait, et
nous avons fait des paquets de fourrures pour les personnes irdiquées.

46. Vous vous étes conformés aux termes de la lettre et vous avez préparé les
paquets de fourrures pour les personnes nommées ?—QOui.

47. Combien en avez-vous préparé pour le général Middleton ?—Trois balles, le
premier jour, pour le général Middleton.

48. Continuez etrelatez ce que vous avez fait 7—Nous en avons préparé une petite
pour M. Reed et une pour S. L. Bedson; mais le jour suivant, le bateau est arrivé de
Fort Pitt, et j'étais alors absent des casernes quand il est arrivé.

49. Qui ?—Le bateau. Pour rendre ma disposition intelligible en ce qui me
concerne, je dois dire que Warden était quartier-maitre de la police & cheval, ayant
sous ses ordres un garde-magasinet je m’y trouvais aussi en qualité de quartier-
maitre de la garde locale. J’ai préparé une partie des fourrures moi-méme, mais la
plus forte partie de la besogne a été faite par le garde-magasin. C'était son métier.
Le jour suivant, je ne me trouvais pas aux casernes i certaine heure de la matinée,
mais on m'a dit— :

50. Qu'importe ce qu'on a pu vous dire. Parlez seulement de ce que vous savez ?—
Je sais que lorsque j'y snis retourné il y avait deux caisses de fourrures empaquetées
et portant I'adresse du bateau pour étre remises au général Middleton. Ces personnes
m’ont dit——

M. Kirkpatrick.—Nous n’avons pas besoin de savoir cela.

51. Il y avait deux caisses de fourrures préparées et adressées au général Mid-
dleton. Quelle était Padresse écrite sur les caisses >—Je ne m’en souviens pas trés
bien, mais 4 I'époque j’étais convaincu qu’elles étaient destinées :

52. Qu'y avait-il pour démontrer qu’elles étaient destinées au général Middleton ?—
Son nom.

Par . Weldon (Saint-Jean) :
53. Son nom ou autre chose ?—Je ne saurais dire. Mes souvenirs ne sont pas clairs.
Par M., Lister:

54. Vous jurez que le nom du général Middleton était sur les caisses ?—Je puis
jurer qu'il était marqué sur les paquets, mais je ne saurais affirmer qu'il était écrit
sur les caisses ; mais je suis persuadé qu’il s’y trouvait.
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55. Que voulez-vous dire par ce mot “‘paquets” ?—ILes fourrures qui avaient
d’abord été mises en balles. J'éerivis le nom du général Middleton et autre chose de
ma propre main.

56. Klles ont ét€ mises en balles le premier jour. et vous avez éerit vous-méme
le nom du général sur deux de ces balles, et le lendemain elles ont 6t mises dans des
caisses ?>—Non ; ¢'étaient de nouvelles caisses. Je présume que c’étaient des fourru-
res additionnelles, Ces balles peuvent avoir 616 mises dans les caisses, mais on m’a
dit qu'elles n’avaient pas été mises dans les caisses,

57. Vous vous trouviez I 'aprés-midi et vous avez vu les caisses—deux caisses ?
—Oui, remplies de fourrures.

58. Ou étaient les balles >—Je ne les ai pas remarquées dans ce moment.

59, Mais le jour d’avant vous avez fait, conformément & cette lettre, denx balles
de fourrures portant 'adresse du général Middleton ?>—Trois pour le général, une
pour Reed et une pour Bedson. Je les ai vues préparer,

60. Le jour suivant, vous avez vu deux caisses ?—Oui.

61, Nouvelles ?—Oui.

62. Voulez-vous jurer que Je nom du général Middleton était sur ces caisses ?—
Je ne puis le jurer.

Par le Président :

63. Je ne saisis pas bien ce que vous dites au sujet de ces balles et de ces caisses.
Vous dites que certaines balles ont été préparées et ensuite, le lendemain, vous avez
vit des fourrnres dans deux caisses, Quelle raison vous porte & croire que c'était
des fourrures nouvelles 7—Je me disposais & ajouter que le quartier-maitre de la
police & cheval du Nord-Ouest m’assura péremploirement qu'elles étaient desti-
nées au général Middleton.

64. Vous dites que vous pensez qu'elles étaient & part des balles—N’a-t-on pas
pu les mettre dans les caisses P—Parceque les balles n'auraient pu entrer dans des
caisses de cette sorte, elles n’étaient pas fagonnées de maniére 4 pouvoir entrer dans
des caisses carrées,

65. Ces fourrures étaient simplement jetées péle-méle dans les caisses ?—Non,
elles étaient empaquetées assez serré,

Par M. Casgrain.

66. Dol venaient ces caisses ?—Elles avajent primitivement servi & renfermer
les selles excelsior dont se servaient les troupes. Les selles avaient été enlevées des
caisses et placées dans le magasin.

Par M. Tisdale.

67. Dois-je comprendre que les couvercles avaient 6té clouds avant que vous ne

vissiez les fourrnres ?—Non j'ai vu les fourrures.
Par M. Casgrain.

68. Je tiensdsavoir de vous quelles sortes de fourrures c'étajent autant que. vous
pouvez vous en rappeler —Dans les balles ou les caisses ?

69. Dans les balles d’abord et dans les caisses ensuite >—Dans les balles que j'ai
préparées, la plus forte part des fourrures étaient des peaux de castor, aussi des
martres zibelines et de la loutre. ILe castor formait la majeure partie. Je pense
qu'il y avait huit ou dix peaux de martres et peu prés le méme nombre de peaux
de loutres. Ce sont des peaux précieuses, pour pell que vous vous connaissiez en
fourrures.

69%. Y avait-t-il d’autres fourrures d’animaux plus grands ?—1II n’y en avait pas
dans les balles, mais il y en avait dans les caisses; c'était des peaux d’ours. v

70. Y avait-t-il d'autres sortes de peaux de grandes dimensions ?>—Non, pas de
grandes peaux. HIN A

Par M. Kirkpatrick.

71. Comment saviez-vous que ¢’étaient des fourrures ?—Parceque je les ai vues,

72. Vous ne les avez vues gu'aprés qu'elles eurent été empaquetées ?—Je les ai
vues sur le dessus.

73. Qu'avez-vous vu sur le dessus >——Des peaux d’ours

74. Vous n'avez pas vu ce qui était en dessous ?>—Non,
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Par M. Lister.

75. Elles étaient empaquetées 2—Oui, j'al vu le dessus.
Par M. Kirkpatrick:

76. Vous n'avez pas examiné ce qui était en dessous 7—Non,
Par M. Lister :

7. Vous avez fait les balles vous-méme ?—Oui, moi-méme.
Par M. Wood ( Westmoreland) : :

' 78. Avez-vous vu leg balles Ie second jour ?~—Je ne saurais affirmer. J’ai oublié
cela,

79. Vous ne pourriez dire si les balles étaient dans les caisses ou non 7—Non.

80. Pouvaient-elles y entrer ?—Difficilement. Cela aurait été perdre de la
place inutilement. Les caisses étaient suffisamment grandes pour contenir les balies.

81. Et d’autres fourrures ?—Oui.

Par M. Lister:

82. Y avait-il assez de fourrures pour remplir ces caisses 7—Appartenant &
Bremner ? :

83. Oui. Des fourrures qui se trouvaient 13 ?—Oui, certainement,

Par M. Casgrain :
84. Ont-elles été toutes prises >—Non.
Par le Président :

85. En quoi étaient faites ces balles 7—En toile.

86. Est-ce un moyen siiv d’expédier des fourrures ?—Oui, on le fait fréguemment
dans le Nord-Ouest. De fait, on les expédie souvent sans les recouvrir avec de la
toile.

87. Des caisses présenteraient-elles plus de sfireté qu'un emballage en toile 7—
Ma foi, on peut les presser d’avantage, et il y a mcing de risques gu'on voit ce qu'il

2 en dedans,

88. Vous pensez que ce serait plus sfiv 7—Ces caisses contiendraient plus, étant
de guatre pieds carrés et de quatre pieds de hauteur. Vouns comprenez facilement
qu'on peut y empaqueter plus de fourrures qu'en les attachant avec des cordes.

Par M. Kirkpatrick : )

89. Quelle proportion de ces fourrures représentent cellesenlevées 4 Bremner ?—
Voulez-vous dire d’aprés I'ordre donné ?

90, Oui ?~—Un peu plus de la moiti¢, je pense.

Par M. Wood ( Westmoreland) :

91. Tant dans les balles que dans les caisses 2—Qui ; peut-étre un peun plus de la

moitié.
Par M. Lister:

+2, Ce serait la proportion? Environ la moiti¢ des fourrures de Bremner ont
été empaquetées de cette manidre 2—Oui.

Par M. Girouard :

93. Etait-ce ies meilleures ?—QOui.
Par le Président :

94. Une des caisses ayrait-elle contenu plus gu'une des balles ?—Oui.

95. Les deux caisses pouvaient-elles contenir la valeur de trois balles ?—Oui.
Par M, Girouard :

96. Quelle était la grandeur des caisses 7—Environ quatre pieds carrés et autant
en hauteur. .

Par le Président: :

97. Vous rappelez vous avoir vu ies balles 7—Non.

98. Etes vous siir qu'elles n’étaient pas duns les caisses ?—Je suis persuadé que
personne n'en aurait disposé de cette manidre,

Par M. Casgrain :

99. S’y trouvait-il d'autres personnes & part de vous et de ceux que vous avez
mentionnés ?—Oui, il y avait deux autres personnes qui en savent peut-étre plus que
moi an sujet de ces fourrures,

100. Quels étaient leurs noms ?~—Warden et Arthur Dorion,
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101. Ont-ils été avec vous tout le temps ?—-Oui

102. Savaient-ils quelque chose au sujet de cette transaction, comme vous ?—Oui.

103. Ou demeurent-ils 2—Dans le Nord-Ouest.

104. Quel est leur domicile respectif ?—Warden réside 4 Battleford et Dorion &
Régina.

5 105. Ont-ils empaqueté les fourrures en votre présence >—Dorion a aidé 3 faire
les premiéres balles, et Dorion eteWarden m’ont dit qu'ils avaient fait 'empaquetage
dans les caisses.

M. Kirkpatrick—Ne parler que de ce que vous connaissez personnellement.

106. L'empaquetage a-t-il été fait devant vous ?—Vous devez faire la distinction
entre les balles et les caisses.

107. Disons les balles 7—Oui, en ma présence et avec mon aide.

108. Vous ne les avez pas vus mettre les fourrures dans les caisses ?—Non

Par M. Lister : :

109. Mais il est revenu et a vu les caisses remplies. Qu'est advenu du reste des
fourrures ?—Je n’en ai jamais rien si—seulement je puis vous dire qu’une partie a
été donnée d’aprés les ordres des officiers commandants.

Par M. Gormully :
110. Vous I'avez entendu dire ? Non; je I'ai livrée moi-méme sur des ordres
donnés par les officiers supérieurs & de jeunes officiers commandant les corps et qui
désiraient avoir une, deux ou trois peaux i titre de souvenirs,

Par M. Kirkpatrick :
111. Des ordres écrits ?—Oui.
112. Cu sont ces ordres ?—Je présume que Warden les a.
113. Vous les avez vus ?—J’ai vu des ordres écrits.

Par M. Tisdale:

114. Vous rappelez-vous de la teneur de ces ordres. Donnez-nous le contenu au
meilleur de votre souvenir ?—Il y a longtemps de cela; mais la tencur générale était
que le “Général Middleton autorise le capitaine ou le colonel un tel & choisir quatre,
cing ou six peaux.”

115. Par qui ces ordres étaient-ils signés ?—Je crois, si ma mémoire ne me fait
pas défaut, qu'd diverses reprises, ils étaient signés par le général Middleton lui-
méme. ¢ Veuillez permettre 3 monsieur Tel et Tel de prendre tant de peaux.” Ces
ordres étaient conservés par Warden.

116. Ces officiers étaient-ils commandants des diftérents corps ?—Personne autre
que le Général Middleton et le Colonel Otter ne donnaient d’ordres.

117. Il commandait 13 ?—Oui.

118. TLes officiers généraux ne donnaient pas d’ordres semblables ?—Non, mais
ils obtenaient les fourrures.

Par M, Kirkpatrick:

119. Vous jurez avoir vu un ordre signé par le Colonel Otter >—Non, je ne dis
pas cela. An meilleur de ma connaissance, ils étaient signés comme cela.

120. Jurez-vous que le Colonel Otter a signé de pareils ordres ?—L’intention
n’était pas de me faire dire que le Colonel Otter signait ces ordres.

121. Vous avez vu un ordre paraissant étre signé par le Colonel Otter ?—Non;
mais nous recevions des ordres de temps & autres de livrer de ces fourrures diverses
personnes, et autant que je me souvienue, ils étaient signés par le général Middleton
et le colonel Otter.

122. Aprés que vous avez empaqueté ces fourrures ?>—Oui.

123. Combien de jours aprés votre empaquetage, ces ordres vous sont-ils
arrivés ¥—Je pense que le général Middleton a quitté la place le jour suivant, et ces
ordres ne seraient pas venus de lui.

124. Pensez-vous que le général ait signé quelques uns de ces ordres aprés votre
départ ?—Non. '

125. Vous avez dit qu'il arrivait chaque jour des ordres dont quelques uns
signés par le général Middleton ?—Nou, je n’ai rien dit de semblable. J’ai dit qu’au-
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tant que je me souviens, les ordres étaient signés quelquefois par le général Middleton,
d’autres fois par le colonel Otter.

126. En quelles occasions étaient-ils signés par le général Middleton et quand
Tétaient-ils par le colonel Otter ?—Je n'en suis pas str.

127. Le général n’aurait pu signer d'ordres aprés son départ ?—Non; il est
parti le lendemain. Je vous demande pardon, mais si vous voulez éclaircir ce point,
je ne désire aucunement cacher quelque chose et je ne désire pas non plus faire
retourner mes déclarations dans tous les sens; si vous voulez vous procurer ces
ordres, vous pouvez les avoir aisement en vous adressant au quartier-maitre de la
police & cheval du Nord-OQuest & Battleford, et sans aucun doute il corroborera toutes
les déclarations que j'ai faites devant ce comits.

Par M. Lister :

128. Le point principal est que des ordres ont été donnés aux hommes en
charge de ces fourrures d’en livrer aux officiers de certaines troupes, et que ces
officiers en ont pris & méme le tas ?—Oui.

129. Et des fourrures ont été prises avant 'empaquetage que vous avez fait, et
des ordres ont été livrées & divers officiers avant le jour ot vous les avez empa-
quetées ?—Je ne suis pas prét & dire cela, Je ne le crois pas,

130. Alors ce serait aprés ce jour qu’elles auraient été livrées, autant qu'il vous
souvienne ?—C’est trés certainement cela, pour la majeure partie,

131. Vous rappelez-vous que des fourrures aient été livrées avant que les balles
n'aient été empaquetées pour le général Middleton, Bedson et Reed P—Je crois me
rappeler que le général Middleton a envoyé¢ de ces ordres, et je suis siir qu'il n’aurait
pu le faire aprés son départ. Par conséquent, ce doit avoir été avant la réception de
cette lettre.

132. Vous étes persuadé que des ordres ont &té signés, ou étalent censés &tre
signés par le général Middleton, et qu'ils vous ont été adressés ?—Ils étaient adressés
& Warden et m’'étaient remis ensuite.

133. Vous vous rappelez que ces ordres étaient signés par le général Middleton
ou par le colonel Otter ?—Oui.

134, Nous avons quitté la question 4 cette partie de votre déclaration ol vous
disiez que les fourrures avaient ét¢ empaguetées. Que sont devenues ces fourrures ?
—Vous rappelez-vous le nom du batean qui voyageait alors ?—Le ‘ North West,”
mais je n’en suis pas certain. :

135. Cette lettre dit: “nous y serons rendus demain parle bateau;” vous
rappelez-vous g'ils sont arrivés par le bateau ?—Oui,

136. Qui ?—Le général Middleton et son état-major.

137. Pouvez-vous affirmer que le général Middleton est arrivé Ii #—Oui, j’ai eu
une entrevue avec lui cette aprés-midi la sur un autre sujet,

138. De sorte que vous vous attendiez qu'ils arriveraient par le bateau tel que
mentionné dans la lettre ?—Oui.

139. Que sont devenues les fourrures aprés leur mise en caisse ?—Je ne suis pas
en mesure d’en parler d'une manijére positive.

140. Vous n’étes pas en mesure d’en parler ?—Non.

141. Ont-elles été enlevées des casernes ?—Oui. :

142, Sous lachargede qui?-Je neles ai pas vuesenlever.jenele sais que par oui-dire.

143. Vous savez que de fait elles ont été enlevées des casernes ?—Oui,

144. Vous ne savez pas ou elles ont été transportées >—Non.

145. Avez-vous jamais causé avec M. Reed i Battleford au sujet de la lettre
mentionnée dans I'accusation ?—Pas directement. M. Reed est entré par la suite
dans le bureau du magasin du quartier-maitre, et d’aprés la conversation je crois
qu'il a reconnu avoir écrit une lettre,

146, Etiez-vous présent ?—Qui. :

M. Kirkpatrick :~—Que veut-il dire par les mots * par la suite™ ?

Par M. Lister :

147, Aprés que les fourrures furent empaquetées et expédiées ?—C'est 13 ce que

je veux dire. 4
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148. M. Reed était dans le bureau du quartier-maitre, et il a admis avoir écrit
une lettre ?—Pas en propres termes—par déduction seulement,

149. Que voulez-vous dire par déduction ?—On parla de I'envoi des fourrures, et
Warden mentionna qu'il les avait envoyées conformément aux termes d’une leitre
qu'il avait regue—Ila lettre écrite par M. Reed—Reed ne dil pas qu'il ne ’avait pas écyite.

150. Warden lui dit qu’il avait expédié les fourrures conformément aux termes
d'une lettre adressée par Reed, et ce dernier ne nia pas avoir écrit une lettre 7—Oui.

Transquestionné par M. Girovard :

151. Vous étes domicilié & Battleford ?—Oui.

152. Quand vous étes vous rendu ici ?—1I1 y a deux mois.

153. Quel motif vous a fait venir 7—Je suis venu pour représenter Bremner afin
de faire régler cette affaire par le gouvernement.

154. Vous étes agent de Bremner ?—Oui.

155. Avez-vous quelqu’intérét dans I'affaire 7—Non.

156. Si le gouvernement régle la réclamation, vous attendez-vous & avoir une
part >—Pas directement,

157. Directement de M. Bromner, n’est-ce pas ?—Non.

158. Vous étes venu gratuitement dans l'inté1ét de Bremner ?—J’espére qu'il
me paiera mes dépenses, &'il réussit,

159. C’est ld tout ce que vous espérez retirer ?—Oui.

160. Quelles sont vos occupations & Battleford >—Entrepreneur,

161. Entrepreneur de quoi ?—De foutes espéces de choses.

192. Entreprenez-vous aussi le réglement des réclamations ?—Non, pas cela.

163. Pouvez-vous dire que vous avez vu la lettre écrite par M. Reed. Pardon,
avez vous donné 3 M. Lister les renseignements sur cette affaire ?—Oui.

163%. C'est vous qui avez donné les informations——

164, Bremner est-il en ville ?~~Non, monsieur,

165. Est-il venu ici au cours de ’hiver 7—Non,

166. Vous le représentez ?—TII est représenté par un avocat.

167. Vous avez donné vos instructions 4 I'avocat ?—Il a envoyé ses instructions
3 son avocat par mon entremise,

168. Avez-vous une procuration de Bremner ?~—Son avocat en a une. Vous dites
que M. Reed a envoyé— -

Par M. Kirkpatrick:

169. Avez-vous une procuration 7—OQui.

170. Produisez la 4 ]a prochaine séance 2—J’ai compris qu’elle était en mon nom.
Par M. Girouard :

171. Voulez vous produire cette procuration entre maintenant et la prochaine
séance ?—Oui,

Par M, Kirkpatrick :

172, Vous dites que vous n’avez aucun intérét dans cette réclamation ?—Non.

173. Lravocat y a-t-il quelqu’intérét 7—Rien en dehors de ses honoraires.

174. Rien en dehors de ses honoraires ?—II n'a pas tait d'arrangement avec
Bremner, s'il obtient une certaine somme, que vous aurez le surplus ?—Non,
monsieur.

175. Ni I'avocat ?—Non, monsieur.

176. A-t-il été question d’un arrangement semblable?—Oui, il en a été question.
J'ai refusé péremptoirement de m’occuper de I'aftaire dans ces conditions.

177. Combien Bremner vous a-t-il offert ?—Je pense que c’est cing pour cent sur
le chiffre de la réclamation. Je n’ai pas voulu de cela,

178, Vous a-t-il offert cela ?—Il a pu me faire une offre semblable. Il disaitqu’il
avait offert, par I'intermédiaire de M. Macdowell qui représente le distrit, d’accepter
$3,600. Cet homme est dans la misdre. Il a offert de prendre n'importe qu'elle
somme plutdt que de rien avoir, Il a dit qu'il prendrait $3,600 et qu'il donnerait
qui se chargerait du réglement le montant qu’il réussirait & avoir au-dessus de ce
chiffre, et jai refusé péremptoirement de prendre charge de I'affaire dans ces
conditions.
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Par M. Girouard:
179. Pourquoi avez-vous refusé 7—J’ai pensé que ce n’était pas régulier.
180. Pensez-vous que la chose n’était pas légitime ?>—Certainement,
Par M. Kirkpatrick :

181. En quelle gualité étes-vous employé & Ottawa ?—Comme commis sessionnel
dans les bureaux du parlement.

M. Lister—C’est un homme parfaitement respectable.

Par M. Girovard :

182. Maintenant vous dites que vous avez vu la lettre de M. Reed & M. Warden
Iui donnant ordre d’expédier quelques balles de fourrures au général Middleton et &
d’autres personnes—vous avez vu la lettre ?—Oui.

183. Vous vous rappelez avoir dit que la lettre mentionnée dans l'accusation
est en substance l'original que vous avez vu ?—Oui.

184. Voulez-vous jurer que dans cette lettre, Reed ne mentionne pas que le
général Middleton avait counfisqué ces peaux ou fourrures ?-~Je ne me rappelle pas
que cette expression ait 616 employée—je suis persuadé que si elles avaient été con-
fisquées elles auraient dit I'étre en vertu d'un avis régulier et raisonable de confiscation.

185. Je vous parle de la lettre ?—Jeo ne m’en rappelle pas.

186. A-t-on mentionné & Battleford, od vous étiez alors, que le général Middle-
ton avait confisqué ces fourrures?—Non, monsieur, jen’en ai jamais entendu parler.

Par M. Kirkpatrick :

187. Vous n’en avez jamais entendu parler 13 ?—Non.

188. Avez-vous jamais dit qu'il était généralement entendu 3 Battleford que le
général avait confisqué ces marchandises 7—Pas que je sache.

189. Vous n’avez jamais dit cela?—Je ne dis pas que je ne I'ai pas dit, mais
seulement que je ne m’en rappelles pas.

190. Je désire savoir si vous vous rappelez avoir déclaré qu’il était générale-
ment compris que le général Middleton avait confisqué ces fourrures ?—Je pense
que je puis dire maintenant en toute sireté que les personnes gui ne comprenaient
pas cela ont pu le penser. )
| 191. Avez vous écrit une lettre dans ce sens >—Je ne sache pas que jaie écrit une

ettre,
Par M. Girouard :

192, A qui ?—Nous désirons voir jusqu’d quel point le témoin est digne de foi ?

M. Lister—Si vous désirez contredire le témoin quant 3 ces écrits, vous devez
les lui montrer.

M. Kirkpatrick :

193. C’6tait une lettre au colonel Morris de la police 4 cheval du Nord-Ouest &
Battleford. Avez vous déclaré qu'il était généralement compris que le Général Mid-
dleton avait confisqué les fourrures ?

M. Girouard—Quelle est la date de la lettre?

M. Kirkpatrick—Elle est datée de 1888,

M. Girouard --De quel endroit ?

M. Kirkpatrick—De Battleford.

Le Témoin—C’est possible, mais je ne m’en rappelle pas. Le colonel Morris est
venu me demander d’établir les faits de la maniére la plus acceptable possible, et
alors j'écrivis la lettre. )

194. Pour vous faire présenter les faits sous le meilleur jour possible ?—Non,
pas cela; mais c’est la conclusion que j'en ai tirée. ,

195. Vous pouvez présenter les choses sous un jour défavorable dans une occa-
sion et avantageusement dans une antre 7—Trés certainement., Des faits peuvent se
présenter sous deux couleurs.

M. Casgrain—Je me léve pour une question d’ovdre. Tant que le témoin est ici
pour donner son témoignage, il doit 8tre protégé.

M. Kirkpatrick—Voici Pextrait de la lettre :

“ Le lendemain, lundi, M. Reed est venu au magasin et a demandé 4 Warden
I'ordre autorisant 'empaquetage des fourrures. Warden prétendit qu'il ne savait
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ot il se trouvait ; il voulait le conserver, je présume, pour sauvegarder sa position,
car il n’y avait pas d'autre ordre soit pour recevoir, emmagasiner ou disposer de ces
fourrures, et il était généralement compris que le Général Middleton avait confisqué
Ies fourrures”.

M. Lister—La lettre a été lue et est & présent devant le comité. I’honorable
monsieur ne peut pas lire un extrait et garder la lettre.

M. Weldon (Saint-Jean)—On peut demander an témoin s’il a fait une déclara-
tion écrite. La pratique est que le juge en cour peut requérir la personne de dire
g'il a Poriginal en sa possession, ou g'il peut étre produit, Il me semble que si ¢’est
une copie, on peut s'opposer & la lecture d’'une copie..

Par le Président :

196. Etes-vous prét 4 prodnire l'original de la lettro? Je suis prét & dire que
nous pouvons la produire. Nous demandons la copie entiére

M. Kirkpatrick—On a demandé au témoin si le mot “ confisqué” était employé
dans cette lettre. Si je me rappelle bien, il a répondu qu'il ne s'en rappelait pas,
quil n’avait jamais entendu dire que les fourrures étaient des marchandises confis-
quées dont la saisie aurait dil étre opérée d'une maniére réguliere. Je lui demandai
ensuite 8’1} n’était pas généralement compris & Battleford que les fourrures étaient
confisquées, et il a répondu “non.” Ensuite je lui ai demandé »’il n'avait jamais fait
cette déclaration, '

M, Lister~~En donnant lecture d’un extrait de la lettre ?
M. Kirkpatrick.—Oui,
M. Lister donne alors lecture de la lettre comme suit:

“ BarTLEFOoRD, T. N. 0., 16 mars, 1888,

Monsievr,—En réponse & votre demande de vous donner un compte-rendu sur
la quantité des fourrures enlevées au sieur Charles Bremner en 1885, j’ai 'honneur
de vous communiquer les faits suivants:

Pendant Ia révolte de 1885, alors que j'étais quartier-maitre de la Garde-Locale,
Jjaidais, par ordre du colonel Otter, au sergent quartier-maitre de la police & cheval
du Nord-Ouest, & distribuer les rations aux colons de ce district; et le soir du mardi,
26 mai, plusieurs charges de fourrures furent apportées au magasin de la police
venant du campement de M. Bremner. Elles furent mises & part et recouvertes afin
d’empécher qu'elles ne fussent vues et volées.

Le samedi, 4 juillet, un courrier arriva par la route de terre, de Fort Pitt, appor-
tant une lettre signée Hayter Reed déclarant que lui (Reed) avait regu ordre du
général Middleton de faire préparer par Warden (sergent quartier-maitre de la police)
plusieurs paquets des fourrures placées dans le magasin, un pour S, L. Bedson, un
pour Hayter Reed, un pour une personne dont je ne me rappelle pas le nom, et deux
pour le Général. '

Warden ayant de la besogne 4 faire, me demanda d’empaqueter les fourrures, ce
que je fis avec 'aide du nommé Dorion, garde-magasin, et je les adressai comme il
est dit ci-dessus. ITe matin suivant, le 5, le bateau portant Reed et le Général arriva
de Fort Pitt; le Général et Reed se rendirent aux casernes.

Le Général fut mécontent de la qualité des fourrures préparées pour lui et se fit
remplir en sus une grande caisse & selles avec des peaux de choix, et la caisse fut
envoyée au bateau avec les paquets.

L1 restait un certain nombre de peaux, mais je suis sous l'impression qu'elles
furent données sur 'ordre du Général.

“ Lelendemain, lundi, M. Reed est venu au magasin et a demandé 3 Warden l'ordre
autorisant I'empaquetage des fourrures. Warden prétendit qu'il ne savait on il se
trouvait; il voulait le conserver, je présume, pour sauvegarder sa position, car il n'y
avait pas d'autre ordre soit pour recevoir, emmagasiner ou disposer de ces fourrures
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et il était généralement compris que le Général Middleton avait confisqué les four-
rures. ”

J'ai 'honneur d’étre, monsieur,
Votre respectueux serviteur,

(Signé) RONALD C. MACDONALD.
Av Cor. MoRrgIs, :
Police & cheval du Nord-Ouest Battieford. ”

M. Lister.—J’annexe cette lettre au dossier.

M. Kirkpatrick.—Je prétends que cette procédure est irrégulidre. Je ne m’oF-
pose pas & ce qu’elle soit annexée au dossier; mais en trans-question, vous avez le
droit de demander si une certaine partie d’une lettre a été écrite, mais la lettre
compléte n'a pas besoin d’étre annexée.

Par M. Kirkpatrick :

196%. Je désire savoir du témoin §'il a vu le Général au magasin aprés l'arrivée
du bateau ?—Non, : :

X 197, Alors cette déclaration n’est pas basée sur votre connaissance personnelle ?
Non.

198. 11 met dans cette lettre que le Général est arrivé et qu’il n'était pas satisfait
des fourrures. Cependant vous ne l'avez pas vu et vous ne l'avez jamais entendu
témoigner son mécontentement ?—Non,

Par M. Gormully :

199. Vous dites qu’environ la moitié des fourrures ont été enlevées 2—Oui; je
pense qu'il en a été ainsi.

200. Qu’est-il advenu de 'autre moitié ?—J’ai expliqué pour I'autre moitié que
des ordres avaient ét6 donués & d’autres officiers, Je ne connais rien de la balance
des fourrures restées dans le magasin,

201. Une partie a-t-elle été remise & Bremner ?—Je ne sais.

202. Quelle quantité de fourrures avez vous vus dansle campementd’abord ?-—Je
ne puis donner qu'une appréciation,

203. Les avez-vons comptés 2—Non.

204. Vous ne les avez pas examinées une 3 une ?—Non,

205. Vous ne pouvez en donner la valeur exacte 7—Non,

Par M. Tisdale:

206. Comment pouvez-vous en fixer la valeur? Vous dites que vous les avez
vues empaquetées en balles ?—Oui, '

20'7. Comment pouvez-vous en déterminer la valeur >—Aprés avoir été apportées
aux casernes, je les plagai par rangs. Je pouvais me rendre compte si 50 ou 100
peaux de castor étaient attachées ensemble. Elles étaient séparées.

D $208. gombien les traitants payaient-ils 4 'époque pour les peaux de castor ?—
e $7 4 §8,
209. Ils payaient ce prix & Battleford ?—Oui.
Par M. Kirkpatrick : )

210, Des fourrures ont-elles été prises par quelqu'un avant Il'arrivée du
général 2—Non.

211. Beaucoup de gens entraient dans le magasin ?—Oui.

212. Vous ignorez si quelqu’un en a pris ?—%‘ela ne se pouvait pas. Le bureau
intérieur était & une extrémité et il y avait de larges portes qui ne s‘ouvraient que
quand Warden, Dorion ou moi étions présents. '

213, Si M. Warden dit qu’il ne pouvait en étre tenu responsable et qu'un certain
nombre a été enlevé, vous différez d'opinion avec lui?—Je n'étais pas toujours la.
Jallais et je venais. Mais mon opinion est différente en cela. -

Aprés quelque discussion sur l’assignlation des témoins, le comité s'ajourne.
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CurAMBRE DEs CoMMUNEs, ler avril 1890.

Le comité se réunit. M. McNEILL au fauteuil.
StuarT HENDERSON, avocat, est appelé, assermenté et interrogé.

Par M. Kirkpatrick

214. Avez-vousen votre possession, M. Henderson, quelque document signé par
M. Bremner se rapportant & ces fourrures ?—Je pense en avoir. Je n’ai pas regardé
les papiers. Il y en a un nombre dans mon bureau se rattachant au Nord-Ouest.

215. Y a-til une procuration ?—Je pense qu'il y a une procuration de Bremner
3 M. Macdonald.

216. 8’y trouve-til un arrangement quant au montant qu'il prendra ?—Non.
Au moins, je n’en suis pas siir. J'ai divers papiers de différentes personnes relative-
ment 3 cela. Je crois en avoir quelques uns 4 mon bureau.

217. Voulez-vous produire tout arrangement, procuration ou papiers ? —Je pro-
duirai tous papiers n’affectant pas les intéréts de mon client.

218. Il n’y a ici d'intérét d’aucun client 7~—Oui. M. Bremner est mon client et
jai des papiers & mon bureau. Jerefuseformellement de divulguer leur contenu, ou
je me réserve ce droit complétement. 1l pourrait se faire que je ne montrerais pas
les papiers aprés les avoir apportés.

M. Tisdale—Si vous les apportez au comité, il réglera la question alors,
Apportez les papiers et nous déciderons ensuite,

Pay le Président :

Quelque chose vous empéche-t-il d’avoir les papiers 4 présent ?—Je ne produirai
aucuns documents avant d’avoir consulté mon client. Je suis avocat vous le savez.

Le Général MippLETON fait alors la déclaration suivante, aprés avoir été asser-
menté,

Messieurs,—Mon objet en demandant au Gouvernement d’accorder cette ocnquéte
était, qu’en justice pour moi et d'autres, les faits réels de cette affaire devraient étre
portés A la connaissance du public d'une maniére officielle, et avec cet objet en vue,
avec votre permission, je ferai la déclaration suivante:—Je débuterai en faisant
remarquer que par suite du laps de temps qui s'est éconlé depuis que ces faits se sont
passés—pres de cing ans—j'ai éprouvé beaucoup de difficultés 4 me rappeler toutes
les circonstances qui se rattachent & une affaire qui, je le confesse, me paraissait alors
de peu d’importance; cependant, je crois que l'exposé suivant embrasse les points
principaux et les plus importants.—Aprés la capture de Poundmaker a Battleford,
le 26 mai, 1885, je fus informé que guelques métis étaient revenus de son camp et
quil y avait raison de les prendre pour des rebelles vit que I'on en avait reconnu
quelques-uns qui 8'étaient battus contre nous & Cut Knife.—Peu aprés (le méme jour,
je crois), on me rapporta que des gens des environs transportalent des fourrures
appartenant i ces métis, et 'on conseilla d’envoyer ces fourrurgs aux casernes de la
police, ce que je commandai de fuire, je pense, et je n'y pensai plus.—Je ferai obser-
ver qu'au meilleur de mes souvenirs, je ne suis jamais allé prés du campement des
métis et que je n’ai jamais vu Bremner ou son commis et que je ne leur ai jamais
parlé, bien qu'il soit possible que la chose soit arrivée.—Deux ou trois jours apreés, je
me rendis au Fort Pitt d’oi je me lancai & la poursuite de Gros Ours, pour revenir
finalement & Fort Pitt le 19 juin, 1885, Quelque temps entre cette époque et le com-
mencement de juillet, je regus des renseignements confirmant 'opinion que les métis
qui étaient venus i Battleford du camp de Poundmaker étaient rebelles.—Je ne puis
me rappeler exactement tout ce que renfermaient ces renseignements, mais je me
souviens qu'une carabine appartenant & I'un des hommes tués & Cut Knife ou aux
Buttes de I'Aigle avait été trouvée en possession de ce méme Bremner, et ¢’est proba-
blement alors que je donnai ordre de diriger tous ces métis sur Regina, et que
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M. Hayter Reed qui s'élait rendu 3 Battleford me rappela que les fourrures étaient
dans les casernes de la police et demanda ce qu'il fallait en faire. Je ne puis prétendre
me rappeler tout ce qui s'est passé & cette occasion, mais je n’ai aucun doute mainte-
nant que jordonnai de confisquer les fourrures et que jautorisai quelques officiers de
mon état-major & en prendre quelques unes et que je dis que jen prendrais peut-
étre moi aussi. Je pe savais aucunement quels ordres avaient ét€ envoyés 3 Battle-
ford aprés cette conversation, et & partir de I j'oubliai complétement les fourrares.
En arrivant & Battleford, le 5 juillet, jo débarquai avec l'escorte funébre gui accom-
pagnait les restes du regretté colonel Williams, et apr-és le service funéraire, je retour-
nai de suite au steamer avec le lieutenant colonel Smith (commandant actuellement
4 London, Ontario) et quelques autres officiers dont les noms m'échappent dans le
moment. Je ne suis pas allé aux casernes de la police, et je n'ai vu ni choisi de four-
rures pendant mon séjour & Battleford; et toutes les affirmations contraires sont
entiérement fausses.—Je demeurai & bord jusqu’'aun départ du steamer,pour Prince
Albert dans 'aprés-midi. Si des fourrures ont été mises 4 bord du steamer 3 Battle-
ford & mon adresse, cela a été fait hors de ma connaissance, et jo puis affirmer de la
maniére la plus positive que je n’ai jamais eu ces fourrures, et qu'an meilleur de ma
connaissance, je ne les ai jumais vues ;je croyais bien sincérement alors qu'ayant
ordonné la confiseation de fourrures appartenunt & un robelle, je n'outrepassais pas
mes pouvoirs en permettant i quelques membres de mon état-major d’en prendre
quelques unes 4 titre de souvenirs de 1a campagne ou en en prenant moi-méme. ILes
Iettres envoyées feront connaitre par ordre de qui les fourrures ont été prises, et les
regus démontreront le montant enlevé, la majeure partie restant & la charge du gar-
dien originaire, comme cela, je crois, peut-étre prouvé par l'ex-quartier-maitre
Warden, Je dois ajouter que la déclaration faite ’autre jour par M. Macdonald
portant qu'il croyait que le reste des fourrures avait été livré au moyen d’ordres auto-
risant de jeunes officiers & en prendre, et que ces ordres étaient signés partie par moi,
partie par le colonel Otter, est, je crois, absolument fausse. Le colonel Otter m’a
autorisé & déclarer qu’il n'avait jumais signé ancun ordre semblable, et je dis, pour
ma part, que je n'en ai jamais signé aucun, I’on serappellera que j'ai quitté Battleford,
par steamer, le soir du 5 juillet, et 'on n'a pas appuyé sur le fait que les ordres
avaient été donnés avant cette date. Au meilleur de ma connaissance, je n’ai jamais
en aucun temps, regu aucunes des fourrures de Bremmer. Si la chose est dans 'ordre,
Jje désirerais aussi, vit que d’autres faits ont été mentionnés, faire la méme déclaration
an sujet du cheval que 'on m’accuse de m’étre approprié.

M. Tisdale—~Si le général fait une déclaration, cela réouvrira toute la question.

M. Lister—Je ne m’oppose aucunement 3 ce que le général fasse une déclara-
tion relativement aux fourrures de Batoche et & 'accusation d’avoir obtenu & Batoche
des fourrures qui avaient été expédiées de Prince-Albert.

Le Président—Nous ne pouvons nous enquérir de ccla.

M. Lister—Si la déclaration est faite j'aurai & m’en enquérir, voild tout,

M. Tisdale—Il a déja été décidé que nous ne pouvons faire d’enquéte A ce sujot.

Le Président—Cela a été discuté & fond et le comité a décidé que nous ne pou-
vODS nous enh oCCuper,

M. Casgrain.—I1 a été décidé que nous ne pouvons nous occuper d’autre chose
que des fourrures de Bremuer.

2. Weldon (Saint-Jean.)—Si la déclaration est faite, chacun est libre de la con-
tredire, ‘

Le général Middleton est alors transquestionné :

Par M. Lister :

220, Quels étaient vos aides-de-camp & Battleford et durant la campagne 2—Le
capitaine Wise, jusqu’a I'époque ou il fut blessé, et ensuite le capitaine Freer.

221. Bedson était-il sous vos ordres en quelque manidre ?—Oui, il servait
comme chef du train militaire; je crois que ¢’était Ia son titre,

222. M. Reed avaitil un poste quelconque ?—Oui, il était aussi de mon état-
major. Il m’avait été prété par }idi Dewdney. [l m’accompagnait par suite de sa con-
naissance du pays et des Sauvages. ;
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223. Ces deux messieurs ont-ils été avec vous depuis votre départ de Fort-Pitt
jusqu'au temps ol vous avez été & Battleford —Depuis quel temps ?

224. Depuis votre départ de Battleford pour aller au Fort-Pitt ?—Ils étaient
tous deux avee moi, au meilleur de ma connaissance.

225. litaient-ils avec vous quand vous étes retourné 3 Battleford ?—Quand je
suis redescendu ?

226. Oui, ?—Oui, je crois autant que je }guis me rappeler.

227, Vous saviez que Bremner était au Fort ?—Quand je suis redescendu ?

228, Quand les fourrures ont été prises ?—Je suvais qu'il 8’y trouvait; je ne sais
pas ¢'il 8’y trouvait ou non. :

229. Vous rappelez-vous qui vous a informé du fait que Bremner s'y trouvait ?
—Aprés son arrivée au Fort ?

230. Oui ?—Je ne sais. Quelqu'un de mon état-major me dit que ces métis
venaient du camp de Poundmaker. Je ne puis dire qui c'est,

231. A-t-il été, oui ou non, rapporté qu'il 8’y trouvait une quantité de fourrures ?
—Oui, je I'al déja dit.

232. Quel rapport vous a été fait au sujet des fourrures ?—Tout simplement que
ces gens avaient un lot de fourrures et qu'on les enlevait.

233. Qu’avez-vous ordonné de faire ?—Autant que je puis me rappeler, je sup-
pose que j'ai dft ordonner de les transporter anx casernes de la police.

234. Lravez-vous ordonné ou non ?—Je n’en ai aucun souvenir, mais je n’ai au-
cun doute que jai dfi ordonnerde les transporter aux casernes pour en prendre soin.

235. Est-ce avant ou aprés cet ordre, cn supposant que vous I’ayez donné, que
vous avez donné instruction d’arréter les Métis >—Je ne saurais rien en dire. Je pré-
sume que cela 4 di arriver vers cette époque ; je ne sais s'il a été laissé & son camp
ou non. Je suis reparti deux jours apreés.

236. Ce serait avant votre départ de Battleford ?—Oui, je le pense.

237. Ces métis ont-ils 6t6 arrétés et emmenés & Regina ?—Je ne le sais que par
oui-dire; je ne les ai jamais revus.

238. 'Vous avez ordonné leur arrestation ?—Je le crois, J'aidfil'ordonner parce
que j'étais le seul qui pouvait le faire, je crois.

. 239. Savez-vous personnellement 8'ils ont été mis en prison 4 Regina?—Je n’en
sais rien.

240. Vous avez quitté Battletord, et ol étes vous allé aprés avoir pris ces four-
rures ?—Je me suis rendu 4 fort Pitt. :

241. Reed et Bedson vous accompagnaient-ils?—Oui, je crois. Je sais que
Bedson était avec moi, Et je pense que Reed était avec lui,

242. Vous étes siir de cela ? —Ouli, je le crois. :

243. Maintenant, a-t-on parlé au Fort Pitt de ces fourrures de Bremner; des
fourrures qui avaient été prises aux métis amenés 3 Battleford ?—Pas avant mon
retour & Fort Pitt, aprés la poursuite aprés Gros Ours,

244. Combien de temps avez-vous été engagé dans cette poursuite 2—Je puis le
dire facilement en relisant quelques-uns de mes rapports. J’ai dii y consacrer quinze
jours, on environ,

245, Aprés cela, vous étes retourné 3 Fort Pitt 2—Oui,

246. Alors 2 eu lieu la conversation au sujet des fourrures ?—Onui.

247. Quelles étajent les personnes qui ont pris part  la conversation 7—Autant
que je puis me rappeler, elle a eu lieu entre M. Hayter Reed et moi-méme et quelques
autres personnes. Je présume que quelques autres personnes étaient présentes.

248.—Quelle a été le sujet de cette conversation ?—Simplement, qu'aprés m’avoir
dit que ces gens étaient des rebelles, il me rappella que les tfourrures étaient-la. Elles
ge trouvaient en balles, me dit-il, anx casernes de la police. 1l avait été a Battleford,
Jje crois,

249, Reed avait été & Battleford, et il vous rappeéla que les fourrares s’y trou-
vaient ?—Oui. _

250. Et comme on vous avait dit que ces gens étaient des rebelles, vous avez
déeidé qu'ils étaient rebelles 2—Oui.
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251, Il n'y avait pas de preuve a ce sujet ?——Non,

252, Qu’avez-vous ordonné ?—Que certaines fourrures fussent confisquées.

253. Eu quelle maniére avez vous donné cet ordre, par écrit ou verbalement ?
—Verbalement.

254, Avez-vous signé un papier ordonnant que ces fourrures fussent confisquées ?
—Pas que je sache.

255, Avez-vous donné un ordre éerit au sujet des fourrures 2—Pas que je sache.
Nor, Je n'en ai pas donné, ‘

256. Avez-vous donné instruction 3 Reed de donner des ordres?—Je lui ai
intimé que les fourrures étaient confisquées. Il me demanda alors ce qu'on devait
en faire, et autant que je puis me rappeler, comme je I'ai déclaré déja, ij’ai dit que
quelques officiers de l'état-major pourraient en avoir—ils disaient qu'ils pensaient
POuUVoIr en avoir,

257, Quels officiers d’état-major étaient pour en avoir ?—Les seuls dont je puisse
me rappeler qui étaient 13, étaient MM. Reed, Bedson et Freer, je crois.

258, Dites vous que Freer devait en avoir ?—Je ne me rappelle pas quels noms
j'al mentionnés. .

259. Vous rappelez-vous avoir nommé Bedson ou Reed ?—Je leur parlais.

260. 1ls devaient avoir les fourrures ?—Oui,

261. Et vous deviez en avoir aussi?—Je ne doute nullement avoir dit que je
pourrais en avoir aussi.

262. Que vous pourriez en prendre aussi ?2—Je n’en ai pas le moindre doute.

263. Avez vous demandé & M. Reed de donner ordre & I'homme de Battleford de
vous en reserver telle quantité ainsi que pour Bedson et lui-méme ?—Non, je pense
que je n'ai donné que des directions générales. J'avais beaucoup 4 faire, et mon état-
inajor g'occupait de tous ces détails qui me sont ensuite complétement partisde

‘esprit,

p264. Dites vous, général, que vous n'avez pas donné ordre & Hayter Reed de
faire empaqueter deux caisses pour vous?—Au meilleur de ma connaissance, je ne
lui ai pas dit cela.

265. Y a-t-il eu alors ou en d’autre occasion aucune entente entre vous et Hayter
Reed que deux caisses devraient étre préparées pour vous ?—Non, pas que je sache.

266. La lettre écrite par Reed a-t-elle6té écrite en votre présence?—Elle a été
écrite dans une tente, n’est-ce pas?—LKtait-ce dans une tente ?—Je ne sais—j'étais
sous une tente,

2647. La lettre a-t-elle été écrite dans une tente?—Pas que je sache. Je ne me
rappelle aucunement de cette lettre ou d’aucune chose 3 ce sujet. '

268. Reed vous a-t-il communiqué quelque chose au sujet de la quantité de four-
rures qui se trouvaient au tort ?—Non; ils ont mentionné la quantité en termes
généraux.

269. La quantité ?—Oui. ,

2%0. Saviez vous que Reed avait envoyé la lettre par un courrier ?—Je ne
saurais dire, assurément. Seulement, ¢’était leseul moyen d’envoyer la correspondance.

271. Vous rappelez vous de la chose?—Non. Je ne pense pas qu'il ait crdi
nécessaire de m’en faire part.

272, Vous étiez pour avoir les fourrures ? A-t-il été mentionné quand vous
deviez les recevoir 7—Pas que je sache.

273. Vous descendiez par le steamer, n'est-ce pas ?—Oui, mais je ne me rappelle
pas exactement quel jour. .

274, A-t-l été mentionné que les fourrures seraient prétes lors du passage du
steamer ?—Pas que je sache.

275. Avez vous quelque souvenir, général, de ce qui s’est dit alors, en dehors de la
conversation générale portant qu'il y avait une quantitéde fourrures et que vous deviez
en avoir ainsi que votre état-major 7—Non, je ne me rappelle de rien autre chose

276, C'est un souvenir vague !—Oui, L ,

277. Vous ne prétendez aucunement rapporter au comité les paroles littérales
qui ont été dites 4 cette occasion 7—Non. . ‘
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278. Si Reed avait écrit une lettre ordonnant au gardien en charge, Warden, de
préparer deux paquets de fourrures pour le général Middleton, un pour Bedson et un
autre pour lui-méme, vous ne voulez pas dire que ces ordres n'ont pas été donnés
par vous ?—Non ; je ne dirai pas qu’il n’est pas justifiable d’avoir donné ces ordres.

279. Vous ne voulez pus dire que ces ordres n’ont pas été donnés par vous ?—Je
n’ai jamais donné ordre pour avoir deux caisses ou autre chose.

280. S1 Hayter Reed a écrit cette lettre, il I'a écrite sous sa responsabilité sans
ancune instruction de vous ?—J’ai considéré qu’il avait regu des instructions et que
je contisquerais les fourrures et que je pourrais en avoir une part.

281. Je présume que vous é&tes persuadé & présent que vous n’aviez aucun
pouvoir de confisquer les fourrures ?—Bien, je suppose que je n’avais ce pouvoir ni
réellement, ni virtuellement, ni légalement.

282. Quand vous en &tes-vous rendu compte ?-—Rien que derniérement, Je ne
crois pas avoir jamais pensé & cette question,

283. Vous portez le comité & croire qu’a 'époque o vous avez donné ces ordres
vous pensiez avoir le droit de confisquer les fourrures, c¢'est-3-dire de les appropriera
votre usage ?——Oui; j'ai pensé que, vu I'état de siége & 1'époque, javais le droit de
commander et d’agir & ma guise tant que ma conduite serait raisonnable. Je n’ai
pas pensé qu'il était déraisonnable de laisser prendre quelques-unes de ces fourrures
et de laisser la majeure partie en arriére.

284, La majeure partie cst-elle restée sur les lieux ?—Je I'ignore.

285. Vous n’avez pas pris la peine de vous en enquérir ?—Je ne m’en suis jamais
occupé.

l286. Ltiez-vous & bord du steamer ce jour-ld ?—Je suis venu par le bateau.

287. Avez-vousvu, ou non, & bord descolis & votre adresse 2~—Non, certainement.

288. Avez-vous parlé 4 Reed ou Bedson ?—Non; je ne pense pas avoir revu
Reed. 1l est resté en arriére.

289. Avez-vous parlé & Bedson ?—Non.

290. Rien n’a été dit & Bedson au retour >—Non.

291. Bedson et Reed sont-ils allés au fort?—Je I'ignore.

292. Avez-vous été au fort ?—Je suis allé o le service fanébre a é6té célébré.

293. Cest 13 tout.—Oui.

294. Rien n’a été dit en revenant, rien au sujet des fourrures ?—Pas que je sache.

295, Tout ce dont vous avez souvenir, ¢'est ce qui s’est passé sous votre tente le
jour que la lettre a été écrite par Reed ?—C’est tout ce dont je me rappelle.

296. Avez-vous donné 4 Warden un regu pour les fourrures?—Qui; moi?

297. Oui ?—Certainement non.—Je n'en ai pas donné.

298. Avez-vous autorisé quelqu’'un 4 en donner un regu?—Je I'ignore. Je crois
que lorsque je leur ai dit qu’ils pourraient avoir des fourrures, je leur ai signifié, je
croisd’en donner un regu. Oui, je pense leur avoir dit cela.

299. Qu'ils auraient 4 donner un regu. Avant de vous rencontrer ce jour sur le
bateau & Battleford, avez-vous donné ordre de livrer des fourrures & quelques
officiers ?—Non.

300. Avez-vous jamais autorisé quelqu’un 4 donner des ordres ?— Non, pas que
je sache,

301. Saviez-vous que des officiers se faisaient livrer de ces fourrures de temps &
4 autre 7—Non.

302. Savez-vous combien de ces fourrures sont restées ?—Je m'en ai pas la
moindre idée. ‘

Par M. Casgrain :

303. Saviez-vous, de fait, si quelques-uns de vos officiers avaient de ces fourru-

res ?—Non, on ne me I'a jamais dit, et on n'a jamais attiré mon attention li-dessus.
Par M. Lister :

304. Ou devaient aller les fourrures, général? Vous reveniez & Ottawa, je crois ?
—Qui, je me rendais & Winnipeg.

305. A Ottawa, vié@ Winnipeg ?—Je ne suis pas alors revenu i Ottawa. Je suis
allé & Régina et ensuite aux Montugnes-Rocheuses.
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306. Ou ces fourrures devaient-elles se rendre ?—Quelles fourrures ?

307. Les fourrures de Bremner, celles de Battieford ?—Je les y ai laissées. Je
n'y al jamais repensé. :

308. Vos instructions portaient d’empaqueter des fourrures pour vous, quelques-
unes pour Reed et quelques-unes pour Bedson..Ou vos fourrures devaient-elles
aller 7—Je ne sais. Je n'ai jamais donné ordre de les envoyer nulle part. Je sup-
posais qu'elles seraient mises 4 bord du steamer.

309. Pour Ottawa ?—Non, pour Winnipeg. Je n’allais que jusqu'a Winnipeg.

310. Avez-vous jamais fait d’enquéte au sujet de ces fourrures ?—Non,

311. Vous n’avez jamais demandé au capitaine du steamer quand vous avez
'graversé le lac?—Je ne les ai m&me jamais vues. Mes aides-de-camp voyaient & mes

agages.
g 312. Qui étaient-ils ?—Tous deux étaient & bord alors, Wise et Freer. Ilss’oc-
cupaient de mes bagages et autres choses semblables.
Par M. Casgrain :

313. Sauraient-ils si ses deux balles dont on a parlé étaient & bord ?—Je le
présume.

Par M. Lister:

314. Alors, & votre connaissance, vous n'avez jamais vu les fourrures ?—XNon.

315. Vous ne savez pas si elles ont été mises & bord ou non ?—Non.

316. Les instructions étaient d'en empaqueter pour vous, pour Reed ou pour
Bedson ?—Ce sont les instructions primitives,

317. Les premiéres instructions. Avez vous vendu des fourrures & John Martin
et Cie., ou autre personne 3 Montréal ?—Non, j'en ai acheté de John Martin,

318. En avez vous vendu ?—Non.

319. Lui en avez vous envoyé ?—Pas que je sache. Je n'ai jamais eu affaire &
Martin pour lui vendre des fourrures,

320. En avez vous envoyé & Henderson et Cie ?—Non. .

321. Avez vous jamiis donné I'autorisation d’en envoyer >—J’en avais que jai
envoyé & Devlin; je ne sais ce qu'il en a fait. Il me dit qu'il devait les envoyer a
New-York, je pense.

Par M. Casgrain:
322. Quel Devlin est-ce ?—Est-ce le marchand d’Ottawa ?—Oui.
Par M. Lister:

323. Les lui avez vous vendues ?—Je 'ignore. Je ne sais ce que Devlin en a fait.

3424, Comment Devlin les a-t-il eues ?—Je les lui ai envoyées.

325. Les lui avez vous vendues ?—Pour les vendre pour moi,

326. Une partie & Toronto ?—Je l'ignore. Je n’en ai pas la moindre idée. J’avais
quelques peaux de visons et je n’en avais pas besoin, J’en avais beaucoup et je les
ai envoyées.

327. Avez vous fait cadeau de ces fourrures & diverses personnes?—Oui, de
quelques unes,

328. Avez vous télégraphié au colonel Morris de disposer des fourrures laissées
4 Batoche ?—Non.

_329. Vous ne savez pas si vos aides-de-camp l'ont fait ou non ?—Non, je ne le
crois pas.

330. Sans doute vous ne savez pas combien de fourrures sont restées a Battleford ?
—Pas le moins du monde,

Par M. Casgrain : .

331. Quelle quantité de fourrures avez-vous livrée & M. Devlin ?—Je V'ignore—
J'ai acheté un lot de fourrures quand j'étais 13, etjen ai en un grand nombre qui m’ont
été données, 1l y en avait un grand nombre dont je n'avais pas besoin—elles m’étaient
inutiles—et 'argent que j'en ai retiré a servi pour préparer les autres.

332. Y avait-il des fourrures de Bremner ?—Non aucunes.

Par le président : -

333. Je veux tout simplement vous demander, Général, si vous saviez que, de
fait, deux balles de fourrures avaient été envoyées ?—Non, je n'en savais rien,
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Par M. Kirkpatrick :

334, Vous dites que les fourrures que vous avez envoyées 3 Devlin avaient été
achetées par vous dans le Nord-Ouest, ou vous avaient été données ?—Oui.

335. Vous étes sfir qu’aucunes de ces fourrures n’appartenaient 4 Bremner ?—Oui.

Par M. Lister : .

336. Comment se fait-il que vous en soyiez certain. Général ?—Parceque je sais
le nombre exact de peaux que jai achetées, et que je sais aussi que ces fourrures
étaient pour la plupart trés mauvaises et sans grande valeur.

3317. Les fourrures de Bremner étaient de bonne qualité, n’est-ce pas ?—On me
I'a dit. Et de plus,une chose qui confirme mon attestation ¢'est qu'il y avait beaucoup
de peaux de castor dans les fourrures de Bremner, et que moi j'en avais trés peu.

338. Bremner n’avait pas beaucoup de peaux de castor 7—Je n'avais pas de
fourrures de valeur.

339. Vous aviez 400 4 450 peaux de putois ?—Oui.

340. 350 & 400 peaux de visons 7—Je I'ignore.

341. 500 & 600 peaux de rats musqués ?—

M. Kirkpatrick—Elles n’appartenaient pas & Bremner.

Le Général.—Je sais par hasard que j'avais 43% peaux de castor.

342, Vous dites que les seules fourrures que vous avez emportées avaient été
achetées par vous ou vous avaient été données ?—Oui.

343. Déclarez vous iei que vous n'avez pas eu une quantité de fourrures de
Prince-Albert—les fourrures de Batoche Y—Une purtie des fourrures qui m'ont été
données venaient de Batoche.

344, Qui vous les a données ?—Je désirerais le savoir a présent ?

M. Lister—Mes renseignements portent qu’une pleine voiture de ces fourrures
ont été transportées de Batoche & Prince-Albert et qu'elles sont tombées aux mains
du général,

g_M. Kirkpatrick—I1 n’est pas loyal de faire une déclaration semblable.

Le général Middleton—I1 n'y a pas la moindre lueur de vérité 1a dedans.

M. Tisdale—S'il questionne le général au sujet d’autres fourrures, le général
devrait en toute justice, avoir la liberté de faire une déclaration compléte.

M. Weldon (Saint-Jean)—Certainement—Un exposé complet,

M. Tisdale—M. Lister a déclaré que si le général faisait un exposé, il traiterait
toute la question.

Le général—Je pense que je puis faire tn exposé et il me sera pas nécessaire
d’appeler des témoins pour le contester.

M. Lister—Je désire interroger le général sur les fourrures de Batoche. Si le
comité me dit qu’il ne désire pas cela, ce sera la fin de la question,

M. Tisdale—Nous avons déjd décidé que cela ne se rapportait pas & la question.

M. Lister—Si le général Middleton veut faire un exposé sur les fourrures de
Batoche, j'en serai satisthit pour ma part,

Le général Middleton—J’aimerais A faive cet exposé, simplement afin qu'il soit
connu da public,

Par M. Lister :

345. Avez-vous, oui ou non, regu une quantité de fourrures & Prince-Albert ou &
Batoche, ou en aucune partie de cette région >—Oui, par la suite, mais je voudrais
relater comment—aprés la prise de Batoche, je savais, bien entendu, que des fourrures
et autres choses y avaient été prises, et je ne crois pas, dans les circonstances, qu'il y
ait lieu de s’en étonner. Dans la chaleur des hostilités, les soldats ont trouvé ces
choses, mais les maisons et les propriétés privées des sujets loyaux des environs ont
été respectées. Mais je n’ai pas pensé qu’il était de mon devoir de protéger les
propriétés de rebelles que nous venions de combattre, Siles soldats ne s'étaient pas
emparé de ces dépouilles, elles seraient infailliblement tombées aux mainsdes condue-
teurs du train ou des autres personnes qui swivaient les troupes. Ils se seraient
emparé de tout et rien n’aurait été sauvé. Mais les etfets des femmes et des enfants
qui avaient ét¢ abandonnés, furent transportés au camp ou ces femmes se trouvaient
et furent pris en soin par nos hommes. Je désire profiter de cette occasion pour
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témoigner que durant la campagne. la conduite des soldats a été, en général, des
meilleures. Ils se sont conduits comme les meilleures troupes du monde. Je suis,
dans une grande mesure, appuyé en cela par des lettres gue jai é16 heureux de
recevoir de Sa Grandeur Mgr Grandin—comme je l'ai dit, je n’ai aucun doute qu'il y
avait des fourrures. Quand je me suis trouvé & Prince-Albert, mon aide-de-camp qui
était blessé et se trouvait & bord du steamer me dit qu'une caisse avaitété mised bord
pour moi. Je lui demandai: * Savez-vous ce que ¢’est.” Il me répondit : ¢ Ouli, ce
sont des fourrures.” Alors je lui dis: ¢ Qui les a mises & bord.” Il me répondit:
“ Je n’en sais rien. C'est une caisse pesante, elle m'a été apportée et on m'a dit que
c'était pour vous,” Je lui demandai o elle lni avait ét€ apportée, et il me dit que
¢’était  la maison ou il séjournait. Il restait chez Macdowall.

346. Qui vous a donné ce renseignement ?—Le capitaine Wise. Je lui ai laissé
la caisse. Bien entendu, jai supposé que ¢'était des fourrures de Batoche, mais je ne
m’en suis pas oceupé. Du moment que c’était des fourrures, cela n'en valait pas la
peine, Je ne les ai pas vues et je suis reparti. Aprés cela, mon aide-de-camp me
dit qu’il avait ouvert la caisse pour y mettre une téte de buflle dont M. Macdowall
m’avait fait cadeau, et qu'il I'avait ensuite refermée pour me 'envoyer en voiture &
Qu'Appelle ou elle avait attendu ma descente & Winnipeg. C'est 1A la boite qu'on a
dit avoir été envoyée 3 Qu’ Appelle. C'est 13 tout ce que j'en sais.

3417. Cette caisse est-elle descendue?>—Oui, j'ai eu la caisse. Elle contenait les
fourrures dont vous avez la liste sur ce papier.

348, Vous ne saviez pas qui vous l'envoyait?—Je l'ignore. Je pense bien que
cela a di étre fait par des volontaires qui les ayant en leur possession ont ert me
faire plaisir en me les adressant. Je n'ai pas voulu en savoir plus.

349. La caisse est venue 3 Ottawa et vous 'avez regue, sans doute >—Ayant fait
cette déclaration, je désirerais aussi qu’il me fut permis de parler aussi de latfaive du
cheval. J’ai été accusé de m'étre approprié un cheval. Je dirai qu’il est absolu-
ment vrai que je me suis servi d'un cheval des rebelles capturé i Batoche. Je m’en
suis servi durant le reste de la campagne. Vous devez vous rappeler qu’en ma gualité
de major-général en campagne, j'avais droit & einq chevaux, bien que je n'en eusse
qu'un seul; mais trouvant que le service était trop dur pour un seul, je me servis avec
plaisir de celui qui me fut amené, et je m’en servis durant le reste de la campagne.
La campagne terminée, je le ramenai 3 Winnipeg ou il resta pendant mon voyage
aux Montagnes Rocheuses, et & mon retour ici, je laissai le cheval & Winnipeg.—I1
fut remis au commissaire-priseur du gouvernement qui le vendit—ce cheval n’était
pas blanc—il était gris-fer léger.

350, L’avez-vous emmené i Ottawa ?-——Non, je I'ai laissé & Winnipeg.

351, Avez-vous emmené quelque cheval 4 Ottawa ?—Le mien.

352, Dont vous vous dtes emparé 1 ?—Je n’ai pas pris de cheval, je les aitous ensla,

353. Vous en aviez une demie douzaine >—Certainement non,

Par M. Casgrain :

354, Savez-vous & qui cette béte appartenait?—Je 'ignore, je ne sais i le pro-

priétaire a été tué & Batoche, ou non,
Par M. Lister :

355. L'homme qui avait le cheval vous a dit qu'il 'avait trouvé sur la plaine ?—
Non. Il me dit qu'on P'avait trouvé dans V'écurie avec un autre cheval appartenant
aun de mes officiers qui, au creek aux Poissons avait perdu son cheval qui avait été
pris par Uennemi; et l'officier qui me amena me dit qu'il avait trouvé deux che-
vaux gris dans l'écurie. *

356. Ayant perdu un chevai, il en prit deux ?—

357, Est-ce le capitaine Wise qui vous a dit que ces fourrures avaient ét6 mises
4 bord a Prince Albert?—Elles avaient été embarquées & Batoche,

358. N'ont-elles pas été prises & Prince Alibert ?—Le capitaine Wise revenait de
Batoche et a emporté ses fourrures avec lui. Elles ont §té empaquetées & bord et il
se rendit & Prince Albert. Blessé comme il 'était, il resta & Prince Albert.

359. Le capitaine Wise a emporté les fourrures 3 Prince Albert ?—Oui. Elles
ont été mises dans une caisse pour moi, 4 ce que m’a dit le capitaine Wise.
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360. 11 demeurait chez M. Macdowall ?—Oui.

361. Ces fourrures ont été transportées de Batoche & Prince Albert?—Oui, il
les a retirées du steamer.

362, Qui les a mises ) bord du steamer ?—I1 ne le sait pas. Il n’a jamais su qui
les avait mises & bord du steamer. Un des matelots lui a dit: “Il ¥ a une boite
pour le général 3 bord.” Quand on lui a dit cela, ¢’était la premiére fois qu'il en en-
tendait parler. Je n’ai jamais donné d’ordres, et je n’y ai jamais pensé.

363. Les fourrures provenaient de Batoche en premier lieu ?—Je le présume.

364, Vous étes allé & Prince Albert avec le capitaine Wise >—Non,

365. Le capitaine Wise est-il allé & Prince Albert 7—Le capitaine Wise était &
bord du steamer et j'ai marché.

366. Ces fourrures ont été envoyées & Prince Albert par le steamer ?—Oui.

367. Le capitaine Wise vous a dit que les fourrures étaient i bord ?—Je n'ai
jamais vu le eapitaine Wise sur le bateau.

368. Il vous dit que les fourrures étaient & bord ?—Le capitaine Wise me dit
qu’il les avait débarquées & Prince Albert.

369. Qu’il avait débarqué les fourrures ?—I1 me raconta alors toute cette affaire,
que quelqu’un avait embarqué ces fourrures, Il me dit qu'il ignorait qui ¢'était, et
qu’il avait embarqué ces fourrures.

370. Il n'avait pas pris la peine de les regarder >—Je présume qu’il savait que
c’étaient des fourrures. :

371. Que vous pourriez bien les garder ?—I1 me dit qu'elles avaient été mises 3
bord pour moi.

372. Il ne dit pas qui les avaient apportées ?—Je le lui demandai et il me répondit
qu’il 'igoorait.

373. Quelle quantité de peaux y avait-il >—J’en ai gardé une iiste.

374. Une quantité considérable 7—Oui, senlement elles étaient de qualité trés
inférieure.

375 (Produisant une liste) Etait-ce celles-ci >—Je pense que oui d’aprés ce que
vous venez de lire.

376. Vous avez dit que vous aviez autorisé quelqu’un a disposer d’une partie
pour vous P—C'étaient les peaux de visons,

Par M, Weldon (St. Jean) :

377. Bst-cele méme bateau qui était descendu de Battleford ?—C’est une autre fois,

378. Etait-ce en une occasion antérieure P—C’était en mai, le steamer laissa
Batoche avee le capitaine Wise et quelques autres personnes qui étaient blessées et
malades. Je pense que c'est le 30 mai, et ils se rendirent en droite ligne & Prince
Albert ou ils débarquérent. Nous allames & pied,

M. Tisdale—Le général n’en savait rien avant d'étre rendu & Prince Albert.

Par M. Weldon (St. Jean) :

379. Etait-ce le méme steamer que celui qui vous a conduit aprés cela de Battle-

ford ?—Celui dans lequel j’ai été ensuite était le “ Marquis,” je crois.
Par M. Kirkpatrick :

380. Avez-vous en des fourrures quand vous &tes allé aux Montagnes
Rocheuses ?—Oui, j'en ai acheté un lot 3 la réserve Stoney.

381. Connaissiez-vous M. McLean ?>—J’en ai eues de lui,

382. C'est celui qui est & Fort Pitt ?—La seule commande, je crois, que j'aie cne
de M. McLean 4 Fort Pitt.

Par M. Weldon (St. Jean) :

383-4. Est-ce le méme steamer qui est venu de Battleford ? Je ne m’en rappelle
as dans le moment, Je suis venu de Fort Pitt 4 Battleford, je crois, vers le 2, Ie3 ou
e 4 de juillet. _

M. Tisdale—Tout cela est arrivé en mai.

Par M., Weldon (St. Jean) :

385. Dans quel bateau étes-vous venu de Fort Pitt & Battleford? Je pense que
c'était le “ Marquis .
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386. Ou et quand avez-vous vu en premier lieu la boite mentionnée par le capi-
taine Wise? A Ottawa. Je n’ai vu aucuns de mes bagages avant mon retourd
Ottawa,

385, Combien de caisses ou de paguets de fourrures aviez-vous ? Elles étaient
contenues dans de petites caisses—trois ou quatre autant que je puis me le rappeler.
Les caisses étaient petites et mises dans une grande, de maniére i réduire fe volume
de mon bagage. Clest, je crois, la maniére dont on a procédé. Quand je suis arrivé
3 Ottawa, jai vu toutes ces caisses, et c'était la premiére fois que je les voyais, et
qu'elles étaient ouvertes.

388. Etait-ce seulement ane grande caisse, ou plus qu'une ?—Je ne m’en souviens
par dans le moment. Je pense qu'il y en avait une grande et une petite.

389. Et cette grande caisse contenait dans son intérieur les autres colis, caisses
ou balles ? Des caisses. Pour la raison je pense, qu'il se fit que j’avais un grand nom-
bre deces caisses. Elles étaient pour la plupart de petites caisses de facture américaine
que nous avons trouvées en poursuivant Gros Qurs, Il les jetait sur le sol quand il
était serré de trop prés, et nous les trouvions par deux ou trois en divers endroits.

Par M, Casgrain : ) '

390. La grande caisse avait elle servi a empaqueter des selles ?—Je ne le crois

pas. Quoiqu’il en soit, je la pris & Winnipeg.
Par M. Kirkpatrick :

391. Vous ditesque McLean et autres gens vous ont donné un lot de fourrures?
—On m’en a donné une gqnantité incroyable.

392. Ce sont celles que vous avez envoyé & Devlin P—('étaient 14 les fourrures
ainsi que celles que jeus et qui me furent envoyées & Batoche. Ce sont 13 les seules
fourrures que j'ai jamais eues, et je puis donner des particularités sur quelques-unes
d’entreelles. Aivsi,lesseules peauxdeloutreque j'avais me venaientde laréserve Stoney
Je n’avais aussi qu'une martre zibeline. Comme je ne connaissais pas cet animal, et
que ce pauvre capitaine French en trouva un sur la marche, il le tua et me donna la
peau en me disant que ¢’était une zibeline.

393, Vous n'avez jamais vu Bremuer ?—Non, pas que je sache.

394, Vous vous rappelez avoir vu son commis, Caplette ?—Je ne m’en rappelle
aucunement. Il ne m'a jamais approché pour se plaindre de quelque chose.

Par M. Lister: .

395. L’avez vous vu & Winnipeg au sujet de ces fourrures >—Bremner ?

396. Peu de temps aprés étre sorti de prison ?—Bremner ?—Je n'ai jamais de ma
vie vu cet homme, que je sache.

397. Il dit qu’il est allé auprés de sir Adolphe, de vous et de quelqu’autre, au
sujet de ces fourrures, 4 Winnipeg ?

Par M. Kirkpatrick:

398. Etiez vous & Winnipeg quand sir Adolphe 8’y est trouvé ?—J’y suis allé
tous les ans,

Par M. Lister :

399, Il dit &tre allé vous voir & Winnipeg?—Je suis parfaitement siir d'une
chose, c’est que je m’en souviendrais &'il 6tait venu me voir. Vous ne devez pas vous
attendre 4 ce que je me rappelles des conversations de peu d’importance qui ont eu
lieu il y a cing ans. Je n’ai pas cette prétention. Il va sans dire qu'il n’en est pas
de mdme pour des faits importants, Si Bremner était venu me parler de fourrures,
Je suis certain que je m’en rappellerais. Bien plus, 8’il m’avait approché et ¢'il
m’avait demnandé mon intervention, je 'aurais trés certainement écouté.

400, Il dit qu’il .vous a va, général >—Je ne l'ai jamais vu, au meilleur de ma
connaissance.

Hayrer REED est appelé ot assermenté, aprés quoi il fait la déclaration suivante:

J'ai fait parti de l'état-major du Général, & partir de Prince Albert, en se diri-
geant vers I'ouest pendant les troubles du Nord-Ouest, en 1885. Quand nous étions
a Fort Pitt, en juin, il me chargea temporairement du service du transport pendant
que les troupes poursuivaient Gros Ours & marche forcée. Au retour des troupes de
Fort Pitt, je fis un voyage pressé i Battleford pour des affaires des Sauvages. Pen-
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dant mon séjour & cet endroit, je vis un lot de fourrures dans un magasin de la police
a cheval. Le scrgent quartier-maitre Warden était en charge de ce magasin. On
me dit que ces fourrures avaient été prises & des persunnes qui étaient des rebelles,
A mon retour 4 Fort Pitt, un ou deux jours aprés, je rapportai au Général ce que
I'on m’avait dit au sujet de ces fourrures, Il décida alors de les confisquer et me
donna instruction d’écrire qu'elles fussent confisquées. Il m’enjoignit en méme
temps, d’en faire empaqueter une partie pour Iui-méme, et il ajouta qu’il pourrait en
étre fuit de méme pour quelques membres de son état-major. Kn conségquence jen-
voyai immédiatement une lettre &4 Warden, lui communiquant les ordres du Général
pour la confiscation des fourrures et Iui enjoignant, suivant son désir, d’en faire em-
paqueter une partie pour lui-méme et une autre pour Bedson, moi-méme, et pour un
autre membre de I'état-major, je crois, mais son nom m’échappe. Je demandai aussi
4 Warden de prendre un regu ou de dresser un mémoire des noms des personnes qui
auraient ces fourrures, avec la quantité donnée. Je donnai 4 qui de droit une lettre
pour é&tre expédide & Battleford, et je signifiai que j'espérais que les fourrures seraient
prétes lorsque nous y passerions avec le steamer deux ou trois jours ensuite, Nous
nous sommes rendus & Battleford le dimanche suivant. Le Général était aussi & bord.
I1 ne west pas, que je sache, rendu au magasin. J'y suis allé accompagé de M. Bed-
son et je vis une caisse que I'on me dit contenir les fourrures préparées conformément
aux termes de ma lettre, sauf le paquet pour moi qui n’était pas dans la caisse. Je
ne puis me rappeler ce que j'ai vu mettre dans la seconde caisse, 4 part un paquet de
peaux de lynx et deux ou trois petits paquets de peaux de visons. Le contenu des
deux caisses ne représentait pas, que jo sache, plus que le huitiéme de la quantité
totale des fourrures déposées dans le magasin & I'époque. Quand je suis allé au
magasin avec M. Bedson, les fourrures étaient simplement empilées sur le plancher.
Aucunes des peaux mises dans les deux caisses ne m’étaient destinées. Il était
entendu que Bedson devait donner un regu pour les fourrures dans les caisses, mais
il était pressé de repartir par le bateau, il ne put le faire, mais il promit qu’d son
arrivé & Winnipeg, il enverrait ce regu 4 Battletord aprés avoir pris connaissance du
contenu des caisses. Je ne me rappelle pas si j'ai vu enlever les caisses du magasin
ou si elles portaient une adresse, mais je crois que la caisse en premier lieu mention-
née était au nom du Général. Je ne sais ce qu’elles sont devenues ensuite, sauf que
jai compris qu'elles avaient été mises & bord du steamer. Le paquet de fourrures
qui m’étaient destinées ne fut pas mis & bord, mais me fut expédié & Régina par voie
de terre et ne me parvint que plusieurs mois aprés. Je n'ail gardé avcune des four-
rures, mais je renvoyai le paquet a Battleford au magasin de la police peu de temvs
aprés I'avoir recu, et je pense qu'il est resté dans ce magasin depuis lors. Aprés.le
départ du steamer de Battleford, je demeurai en cet endroit pendant deux ou trois
jours pour régler des aftaires de Sauvages, et je me rendis ensuite dans I'cuest pour
affaires de mon service; aprés une absence de quelques mois, je retournai & Régina.
Pendant toute la durée de mon service en rapport avec les troubles du Nord-Ouest,
je n’ai jamais regu ou obtenu de fourrures, 3 'exception d’une peau qui me fut donnée
pour avoir aidé i libérer les blancs qui étaient prisonniers dansle camp de Gros
Ours, et cette peau me fut donnée longtemps aprés la révolte et aprés mon retour a
Régina.

: Transquestionné par M. Lister :

401. Savez-vous & qui appartenaient les fourrures de Battleford ?—Je pensais
qu’elles appartenaient & des rebelles.

402. A quel rebelle ?—A des rebelles.
Oui 403. N’avez-vous pas entendus dire qu'elles étaient la propriété de Bremner ?—

ui,

404, Alors c’était un rebelle, pas des rebelles. Vous avez entendu dire qu’elles
appartenaient & Bremner. C’est comme cela qu’on les désignaient au Fort ?—Oui.

405. Etiez-vous présent quand elles ont ét§ apportées au Fort ?—Non,

406. Aprés leur entrée au Fort, combien de temps s’est-il écoulé jusqu’au moment
ou vous les avez vues pour la premidre fois ?—Au moins deux semaines, je suppose.
Je n’ai su quelles étaient au Fort que par oui dire.
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407, Les avez-vous examinées ?—Non.

408, Les avez-vous regardées ?—Je ne leur ai donné qu'un simple coup d'eeil.

409. Od avezvous vu le général Middleton aprés que les fourrures furent
apportées au Fort ?2—A Fort Pitt.

410. Quelle conversation avez-vous eue avec le général Middleton au sujet de
ces fourrures ?—Je lui ai rapporté ce que j'avais vu,

411, En quels termes ?—Que javais vu ces fourrures et qu’on m’avait dit & qui
elles appartenaient.

412, Vous lui avez dit qu'elles appartenaientd Bremner; c’est-d-dire, vous
I’avez dit au général Middleton ?—Oui. -

413. Que vous aviez vu les fourrures ; lui avez-vous mentionné la quantité ?—
je ne le pense pas.

414. Juvrez-vous que vous ne lui avez pas parié de cela 7~—Autant que je puis me
rappeler.

I)p415. Vous ne lui avez pas mentionné #'il y avait une gquantité plus ou moins
grande ?—J’ai pu dire qu’il y en avait beaucoup.

416. C'était vrai, il y en avait beaucoup ?—Oui. :

417. De fourrures de valeur ?—Ma foi, je ne saurais dire, ne les ayant pas vues
de prés.

p418. Vous ne les avez pas examinées ?—Non.

419. Elles paraissaient de bonne qualité ?—Autant gqu’un homme pouvait en
juger. Elles étaient paquetées en balle ou quelque chose de semblable, 1a fourrure
en dedans, en régle générale.

420. Vous avez dit qu’elles appartenaient & Bremner ?—Oui, autant que je puis
me rappeler,

" 421. Vous saviez qu'elles étaient & Bremner avant d'aller au Fort Pitt I—Oui,
jai di le savoir.
Par M, Casgrain :

422, Connaissiez-vous Bremner & I’époque ?—Je ne pense pas l'avoir jamais vu

avant cela. '

Par M. Lister :

423, Vous avez dit qu'elles avaient été enlevées & Bremner, et quand vous avez
vu le général, vous lui avez dit que ¢’étaient les fourrures de Bremner ?—Maintenant
qui a parléle premierde la confiscation des fourrures? Qui en a faitla proposition ?—
Je ne me rappelles pas de cela.

425. Avez-vous Jonguement causé de cela 7—Nous en avons causé,

426. A part le général et vous, qui se trouvait 13 ?—M. Bedson, et je pense, M.
Freer, 'aide-de-camp du général.

427. Vous rappelez-vous #’il était présent ?—Je ne puis on jurer d’'une maniere
positive.

428, Jurez-vous positivement que Bedson était présent ?—Oui.

429, Vous &tes certain que le général, Bedson et vous étiez présents ?—Oui.

430. Bedson a-t-il parlé des fourrures ?—Je ne puis pas me rappeler exactement
des termes de la conversation qui a eu lieu.

431. Qu'avez-vous dit au général pour le décider & ordonner la confiscation ?—
Je ne sache pas que je lui aie dit autre chose que les fourrures étaient la.

432. Quoi de plus ?—Rien de plus que je sache. '

433. Lui avez-vous dit gue Bremner était un rebelle ?—Je ne sache pas l'avoir
dit, parce que je croyais que le général comprenait.

434, Vous ne vous en rappelez pas. L'idée de cette confiscation est venue du

énéral ?
& 435. Que vous a-t-il dit de faire 2—I1 me dit d’écrire de les confisquer.

436. Bt d’en disposer de quelle maniére ?

437. Comment vous dit-il d’en dispnser ?7—Il me dit d'en faire. mettre 3 part
pour lui-méme, ainsi que pour Bedson et moi, et il était entendu qu’il y en aurait
aussi pour son état major, si quelqa’un enzgémoignait le désir.
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438. Il vous a autorisé & écrire d’en faire empaqueter pour lui-méme, pour
Bedson et pour vous ? Voulez-vous jurer qu’il vous a autorisé & en réserver pour
d’autres ?—1I était compris que si les autres en désiraient, ils pourraient en avoir.

439, Savez-vous, si, de fait, d’antres en voulaient ?—Oui.

440. Qui ?—Le capitaine Hague désirait en avoir,

441. En aurait-il eu 8'il avait ét€ en chercher ?—Aller o ?

442, A Battleford ? Auraitil pu avoir des fourrures s'il en avait fait la
demande ?—S'il en avait demandé, il en aurait obtenu,

443, Savez vous s'il en a euunepartie ?—Je pense qu’on en a empaqueté pour lui.

444. Savez vous g’il en a été empaqueté pour quelques autres officiers ?-—Je ne
puis m’en rappeler.

445. Maintenant, ce dont vous vous rappelez, c'est que le général Middleton
vous a donné l'ordre de faire empaqueter des fourrures pour lui-méme, pour vous,
pour Bedson et les autres officiers ? Mais vous n'étes pas sir de cela. Avez vous
éerit Ia lettre 2—Oui.

446, Ou?—Au Fort Pitt.

447, Dans la tente du général >—Je le pense.

448, Vous rappelez vous de cela 7—J’ai dfi I'éerire 1a. Je n’avais pas de tente 3
moi, etl je n’avais pas de quoi éerire, et je présume que j'ui df écrire dans la tente du
général.

T 449, Aver vous éerit la lettre en présence du général Middleton ?—Je le crois.

450. Avez vous quelque doute 4 ce sujet, M. Reed ?—§'il n’était pas sous la tente,
il n’en &tait pas loin,

451, Vous avez vous lu la letire avant de 'expédier ?—Je ne le pense pas.

452, Lui avez vous dit ce qu’elle contenait ?—I1 savait ce qui en était,

453. Aprés avoir écrit la lettre, lui avez vous dit ce qu’elle renfermait ?7—1I1 le
savait quand je 'ai éerite.

454, Alors il en connaissait le contenu ?—Oui.

465, Cette lettre enjoignait-elle de préparer deux caisses pour le général ?—XNon.

456, Vous jurez cela ?—Oui. ~

457. Positivement ?—Oui.

458, Et qu'une caisse devait étre préparée pour vous et une antre pour Bedson ?—
Je jurerai que ce n’était pas des caisses, ¢’étaient des balles.

459. Combien pour le général? Deux pour le général, une pour vous et une pour
Bedson ?—Oui.

460. C'étaient des paquets au lieu de caisses ?—Oui.

461. La lettre portait qu’il devait y en avoir deux pour le général, un pour
Bedson et un pour vous ?—Oui.

462, Vous étes positif li-dessus ?—Onui.

3;63.0 Avez-vous donné des ordres sur leur destination et la date de l'expédi-
tion ?—Oui. .

464. Comment devaient-ils &tre expédiés et quand ?—Ils devaient &tre préts a
étre mis & bord du Steamer lors de leur départ.

465. Quel steamer ?—Le steamer sur lequel se trouvait le général.

466. Qui était 4 bord du steamer avec le générai ?—Son état-major.

467. Btes-vous descendu ?—Non.

468. Vous n'étiez pas 1a ?—J’allai jusqu'a Battleford mais pas au dela.

469, Vous vous &tes rendu jusqu’s Battleford avee le général 7—Oui.

470. Bedson, le général et le reste de I'état-major étaient & bord ?—Oui.

471, Avez-vous mentionné dansvotre lettre de choisir les meilleures fourrures ?—
Je pense que oui.

472, Vous ne vouliez pas de fourrures communes, jo suppose, vii qu’elles étaient
4 destination lointaine ?—La lettre portait-elle : Que, par ordre du général, Warden
devait préparer quatre paquets de fourrures dont deux pour le général, un pour vous
et un pour Bedson ; qu'il devait choisir lvs meilleures fourrures, et qu’elles devaient
étre embarquées sur le bateau qui portait le général jusqu'a Prince-Abert ?—OQui.

473. Alors vous vous étes rendu & Battleford avec le général Middleton ?—Oui.
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474. Bedson était avec vous ?—Vous &tes vous rendu [ ot se trouvaient les
fourrures ?—Oui.

475. Qui vous accompagnait ?—Bedson.

476. Bedson est allé avec vous & I’endroit ol se trouvaient les fourrures ? Pour-
quoi y é&tes vous ullé 7—Pour voir & ce qu’élies fussent embarquées.

476%. Avez-vous causé des fourrures avec le général en descendant ?—Je ne m'en
souviens pas.

477, Jurez-vous que vous w'avez pas eu d’entretien semblable ou que vous ne
vous en rappelez pas *—Je ne m’en rappelle pas.

478. Vous ne vous rappelezpas avoireu d'entretien ? Dans tous les cas, Bedson
et vous vous étes rendus a Battleford pour voir & ce que les fourrures fussent
embarquées ?—Oui.

479. O les avez vous trouvées 2—Dans le magasin,

480. Comment étaient elles empaquetés ?>—Quand nous sommes entrés, il &'y
trouvait une caisse et 'on me dit que les fourrures étaient dans cette caisse.

481, Toutes les fourrares 7—C’est ce que j'ai compris, moins le paquet pour moi.

482, Maintenant, il avait été ordonné d’empaqueter les fourrures ?—Oui.

483, 11 &'y trouvait un paquet fait pour vous ?—-Oui.

484, Vous avez va ce paquet?—Je n’ai pas de souvenir préeis, mais je pense
qu’il 8’y en trouvait un pour moi.

485. Bedson a-t-il demandé le paquet qui lui avait été préparé ?—Je ne me sou-
viens pas de cela,

486. Bedson y avait-il un paquet préparé pour lui ?—Onui.

487. De sorte qu'en dehors de la caisse et le paquet pour vous, Bedson avait un
autre paquet préparé pour lui ?—Je ne sais s'il était pour lui seul—Il était destiné &
lui et au reste de son personnel.

488, Vous les avez vues empaqueter ?—Oui,

489, Avez-vous visité la caisse de fourrures; les avez-vous examinés?—Je ne
sa1s., N

490, Jurez vous que Bedson n’a pas visité la premiére caisse ?—Non, parce que
Jje crois qu’elle était clouée quand nous sommes arrivés 491, Avez-vous ouvert votre
caisse de fourrures ?—Non je ne crois pas.

492, Combien de fourrures Bedson a-t-il fait mettre dans cet antre paquet?—Je
ne me rappelle rion de plus que ce que jai dit dans ma déclaration, un paquet de
peaux de lynx et quelques peaux de visions,

Par M. Weldon (St. Jean) :
493. C'était dans le paquet de Bedson ?—Oui.
Par M. Lister:

494. Maintenant, vos ordres au garde-magasin étaient de mettre les fourrures &
bord du bateau? Oui.

495. A qui avez-vous donné ces ordres >—Quand la lettre a été éerite.

496. 11 va sans dire que la lettre a 6t6 envoyée demandant de tenir les four-
rares prétes pour les expédier par le bateau qui portait le général 2—Oui.

497. Vous avez vu empaqueter les fourrures ?—Oui.

498, A-t-il été ditquelque chose au sujet de la date du départ du steamer ?—Oui.

499, Qu’a-t-il été dit >—Je ne puis le dire exactement.

500. Avezvous dit 4 Warden que le steamer quitterait & certaine heure, et
d’avoir a y transporter les fourrures ?—XNon,

501. Avez-vous entendu Bedson lui dire cela 7—Ouli, je pense.

502. Doutez-vous en aucune maniére que les fourrures aient été transportées &
bord ?—Non.

503. Vous n’en doutez aucunement ?—Non. :

504-505. Alors votre paquet de fourrures est parti pour Régina, et vous Vavez
suivi ?—OQui.

506. Avez-vous ouvert le paquet ?—Non.

507. Combien de temps s'est écoulé aprés votre visite & Battleford avant que
vous n'ayez revu ce pagquet—apres le jou2r7 ol ces fourrures ont été mises & bord,
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quel laps de temps s'est écoulé avant que vous n'ayez revu le pagquet de fourrures
qui avait été préparé pour vous ?—Quelques mois.

508. Elles vous furent expédiées & Régina ?—Oui.

509. Combien de temps les avez-vous gardées ?--Deux ou trois mois, je pense.

510. Pourquoi ne les avez-vous pas gardées ?—Parceque c’était une question de
légalité ; comme on contestait la validité de la confiscation, je les renvoyai.

511. Vous doutiez de la validité de la confiscation ?—Lia question a été discutée.

512. Qui s'est enquis de cela ?—J’en ai entendu parler.

513. On parlait de la validité de la confiscation ?—Oui.

514. Avez-vous renvoyé les fourrures de suite, ou les avez-vous gardées une couple
de mois ?—Laissez-moi expliquer cela. J’avais I'intention de me rendre i Battleford
et je les aurais apportées avec moi; mais finalement j'ai constaté que je ne pouvais
pas y aller et je les envoyai.

515. A qui les avez-vous renvoyées ?—Je les ai expédiées an magasin,

516. Jlles vous ont été envoyées & Régina, et au bout de deux mois, la question
de légalité fut soulevée, on contesta la validité de la confiscation, et vous avez
renvoyé les fourrures & Battleford >—Oui.

517. Depuis combien d’années cela s'est-il passé P—I1 y a quatre ans.

518, Vous dites que les fourrures sont 13 maintenant ?—Je le pense. C’est bien
mon impression qu’elles doivent 8’y trouver.

519. Quand vous en &tes-vous enquis ?—Les officiers de la police ainsi que les
commandants du poste m'ont dit qu’elles y étaient.

520, Quand ? En diverses occasions,

521. Ces années dernitres ?—1IL’an passé. Je crois que le commissaire Herchmer
lui-méme m’en a parlé, et je me rappelle parfaitement que le major Cotton m’a affirmé
qu'elles étaient li.

522. Quand était-ce ?—I1 y a une couple d’années,

523. Comment les avez-vous renvoyées—par chemin de fer ?—Non, par la police,

524. Combien de temps &tes vous resté & Battleford aprés le départ du Général
Middleton, ce jour >—Quelgues-jours,

525. Avez-vous été de nouveau dans le local ou se trouvaient ces fourrures entre
le départ du Général et votre propre départ ?2—Oui.

526. Avez-vous remarqué si les paquets étaient partis?

M. Tisdale—Le témoin a afirmé qu'ils avaient été portés au bateau,

Le Témoin—Ils ne 'y trouvaient plus a I'exception du mien,

Par M. Lister: ‘

529. Les autres paquets étaient disparus >—Oui, je ne les ai pas vus,

528. Savez-vous ce que sont devenues les fourrures de Bedson—celles qu'il a
eues ’—Je ne sais.

529. Lui en avez-vous jamais reparlé depuis >—Rien que pour lui demander un
recu, et c'est la premiére fois que j'ai su qu’il n’avait pas recu les fourrures et qu'il
n’avait pas donné un regu & Battleford. Je lui demandai le regu et il me répondit
qu'il n’avait pas eu les fourrures. Il me div qu’elles avaient été enlevées en descen-
dant,

530. Par qui—volées ?—1II vit que la caisse avait été ouverte et qu'on ¢n avait
enlevé les fourrures en descendant.

531. Il ne les a jamais revues, par conséquent ?—Non.

Par M. Casgrain :

532. Y avait-il une adresse sur la grande caisse que vousavez vue ?-—Je le pense,
autant que ma mémoire peut me servir,

533. Quelle adresse était-ce 7—Celle du général Middleton,

Par M. Lister :

534, Une question, M. Reed. Avez-vous causé de cette lettre avec Warden,
ensuite 7—Oui.

535. Avez vous essayé de ravoir cette lettre de lui?—Oui.

536. Pourquoi ? — Parcequ’elle renfermait une communication de nature
privée.
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537. Quelque chose de plus que ce que je vous ai dit ici, savoir: que les fourrures
devaient 8tre empaquetées et mises & bord ainsi que les quantités. Y avait-il dans
la lettre quelque chose de plus que cela ?—Oni, je pense qu’il y avait quelque chose.

538. Jurez vous qu’il y avait autre chose?—Autant que je m’en souvienne,

539. Votre lettre porte: que par ordre du général Middleton, il devait empa-
queter tant de paguets de fourrures, de choisir les meilleures, et de les mettre 3
bord du steamer qui transportait le général et son état-major. Y avait-il quelque
chose de plus dans la lettre ?—Je pense avoir dit 4 Warden de ne pas parler de cela,

540. C’était dans la letttre >—Oui.

541, Avez vous écrit cela & la demande du général 7—Certainement.

542. Quand avez vous demandé & Warden de vous rendre la lette ?—En revenant
de Fort Pitt.

Par M. Weldon (St-Jean) :

543, Pendant que vous avez passé quelques jours i Battleford ?—Oui,

Par M. Lister :

a 544, Quelle excuse vous a donnée Warden pour garder la lettrre ?—I1 me I'a
onnée. :

545, Vous avez réellement eu cette lettre ?—Oui.

546. Ou est elle 7—Elle est déchirée.

347. Quand l'avez vous déchirée?—Quand elle m’a &t& remise. Seulement je
dirai que je n’ai enlevé que la partie privée, et jai redonné & Warden l'otdre lui-
méme.

548. 1l vous a donné la lettre et vous lui en avez remis copie, moins la partie
privée; de sorte que Warden a eu toute la lettre moins cette partie que vous consi-
derez privée ?—Oui,

549. Afin de la garder comme pidce justificative dans V'affaire des fourrures ?—
Oui.

550. La lettre originale contenait I'énoncé que la chose ne devait pas étre
rendue publigue ?—Oui,

551. Vous vous &tes fait remettre I'original moins l'ordre ?—Oui.

552, Avez-vous déchiré l'original P—Oui, et 'ordre a été écrit de nouveau et
rendu & Wavrden. _

553. Pourquoi 'avoir déchiré ?—Parce qu’il 'avait montrée & quelqu’un, appa-
remment, et aussi par rapport & la portion privée.

554. Il 'avait montrée en public ?—Oui.

555. Vous aviez entendu dire qu'il I'avait montrée, et eu égard 3 la partie privée,
vous vous étes fajt remettre toute la lettre moins 'ordre ?—Oui.

Par M. Girouard :

556.—La partie privée, celle que Warden devait tenir secréte, contenait-elle
autre chose gque cela 7—Non,

557. En 8tes-vous siir ?7—Pas autre chose, que je sache.

558. Cette lettre disait-elle que les articles avaient été confisqués par ordre du
général ?—Oui.

Par M. Weldon (St-Jean) :

559. Je comprends que Voriginal gue vous avez écrit & Fort Pitt a ét6 déiruit, et

que vous en avez écrit un sutre en laissant de c6té la partie mentionnée 7~—Oui,
Par M. Lister : -

560. Pour en revenir a la lettre, vous dites que vous l'avez détruite et qu'elle a
été votre possession en dernier lien, que c'était la lettre originale écrite dans la
tente du général 7—Oui.

561. Maintenant, le mot confisquer g’y trouvait-il 2—Oui.

562. Vous dites que le mot y était ?—Oui.

563. 11 y était fait mention de confiscation. La lettre originale dit bien: par
ordre du général Middleton ?—ZElle portait, je crois, que le général Middleton avait
décidé de confisquer; et ensuite, qu’il m’avait donné ordre, ete.

564. De faire empaqueter, etc. >—Oui.
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565. Et de faire un choix de fourrurcs et de les expédier par le bateau qui con-
duisait le général. C'est bien 13 la teneur de la lettre? C’était bien cela en subs-
tance ? Oui.

Par M. Girouard:

566. La lettre originale ?

M. Lister—Voici une copie de la lettre sur laquelle est basée I'accusation. La
lettre se lit comme suit:—

“Cuer WARDEN,—Le généaal Middleton m’a donné instruction et pouvoir de
vous adresser la présente lettre, vous enjoignant de prépare1 des balles de fourrures
pour les personnes suivantes : deux balles pour le général Middleton, une pour S. L.

edson et une pour moi. Veuillez choisir les meilleures et empaquetez-les, carnous
descendons par le bateau demuin.
HAYTER REED,
Sous-commissaire des Sauvages.

569, Jurcz-vous, M. Reed que ce n’est pas la lettre ?—Elle est exacte, en substance,
mais j'y ai mis le mot confisquer.

568, Jurez-vous qu’en écrivant la lettre vous y avez mis le mot * confisquer” ?
Prenez bien garde 3 votre réponse >—Je crois sincérement y avoir mis ce mot.

Par M. Girouard :
569. Lt dans la nouvelle lettre aussi ?—Oui.
Par M. Lister :

570. Vousjurez que dans la nouvelle lettre, vous avez mis le mot “confisquer ” ?—
Je le crois en toute sincérité,

571. Etes-vous sir que la lettre que vous donnez 13, renfermait dans I'original le
mot ““conflsquer” ?—Je crois fermement que les deux le renferment.

572. Regardez cette lettre et dites si ¢'est en substance, une copie de la lettre
substituée —Je ne m’exprimerais pas de cette maniére : ¢ Le Général Middleton m'a
donné instruction et pouvoir de vous adresser la présente lettre.”

573. Comment diriez-vous ?—Je pensc que je m’exprimerais comme ceci: ‘“Le
Général Middleton a décidé de confisquer les fourrures de Bremner et il désire que
ces paquets soient faits.” :

574. ““ Et veuillez choisir les meilleures” ?—Je crois I'avoir mis comme cela.

575. Et disant que le général Middleton descendra avec le steamer demain ?
—Oui.

576. Et de ne pas rendre la chose publique >—Qui. Puis les noms mentionnés
dans ma dérlaration sont ensuite insérés.

577. Vous pensez qu'il y avait un autre officier ?—Oui.

Par le president :
. 578. Si je comprends bien, vous avez commencé la lettre en disant que le général
Middleton avait confisqué les fourrures ?>—Avait décidé de confisquer.
Par M. Lister: :
579. Cette lettre a été écrite par ordre du général Middleton ?-—Oui,
Par M. Girouard : ,

580. Ou est le seconde lettre ? Est-elle entre les mains de M. Warden?—Je

I'ignore. )
s 581. Pourriez-vous dire au comité ou elle se trouve ?—Non.

582. Ou P'avez-vous vu en dernier lieu 7—Entre les mains de la police.

583. Quelle police ?—A. Battleford. ' ‘

584. Vous pouvez donner le nom du constable 2—C'est M. Warden.

585. C'est la que vous avez vu la nouvelle lettre pour la dernidre fois >—Non ;
je ne dirais pas cela. Je I'at vue 1d; ie I'ai vue depuis.

586. Ou 'avez-vous vue la derniére fois 7—J’ai va cette lettre ici & Ottawa,

587. Quand ? Parcequ’il est important que nous l'ayons? Quand et ol ?—
Entre les mains de la police.

588. Quelle police & Otttwa >—Dans le département de la police montée du Nord-
Ouest, _
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589. Qui l'avait dans le département? Quel est le nom de l'officier 7—M. For-
tescue ou M. White.

590. Vous avez vu la lettre dans leurs mains ?—Je I'ai vue depuis que je suis ici.

591. Depuis une semaine ou deux ?—Six semaines ou deux mois.

592. Qui l'a remise a cet officier ?—Je l'ignore

593. Vous I'avez vue entre ses mains ?—Je suis allé au département,

594, Pour la voir 7—Non, pour poser des questions sur cette atfaire,

595. Et on vous a montré la lettre *—Oui.

596. Savez-vous ou clle se trouve aujourd’hui?—2Non,

Par M. Lister:

597. Quand était-ce ?—Il y a six semaines.

598. Le département est-il administré par M. Fortescue ou M, White ?—Par M.
‘White.

599. A I'époque ol vous avez écrit 1a lettre et ou les fourrures ont été prises,
pensiez-vous que le général Middleton avait le pouvoir de les confisquer ?—Certaine-
ment, je le croyais; autrement, jen’aurais pas agi.

600. Vous agissiez de bonne foi?--Oui; et jai renvoyé ce paquet parce que je
pensais que je n’avais pas le droit de le garder.

Par M. Weldon (St-Jean) :

601. Dans quelles circonstances avez-vous vu cette lettre aun département,
récemment ?—Je suis allé demander des explications sur cette atfaire.

602, (Produisant la lettre.) C'est 1 la lettre que vous avez écrite & Battleford
et que vous avez vue dans le département ?—Oui.

603. Vous reconnaissez votre écriture ?—Oui.

Par M. Wood ( Westmoreland) :

604. Si j’ai bien compris, vous avez dit que le général connaissait le contenu de
la premiére lettre écrite 7—Oui.

605. A-t-il donné instruction de la tenir pour privée, et a-t-il fait insérer cela ?
—Oui

606. Savait-il que vous avez écrit la seconde lettre ?—Non.

607. Vous avez agi sans son autorisation 2—Oui.

608. De votre propre mouvement >—Oui; jai agi ainsi uniguement pour la
raison que son secrétaire privé est venu me dire que Warden I'avait montrée & des
gens, ce qui avait fait faire des remarques. Je dis & Warden *‘ je vais vous donner la
partie officielle de I'ordre.”

609. Cette partie privée n’était pas 'ordre officiel >—Non.

610. Pensez vous que le général avait 'intention d’en faire une partie de son
ordre ?—Il m’a requis d’envoyer cela.

611. Vous avez écrit cette seconde lettre de votre propre mouvement, parceque
vous saviez qu'il existait certaines rumeurs ?—Oui.

Par M. Casgrain :

612. Avez vous connu M. Bremner depuis cette épogque ?—Oui.

613. Quand I'avez vous vu aprés cette date—aprés 'empaquetage des fourrures ?
—Je I'avais vu avant cela. :

614, A-t-il reclamé ses fourrures alors ?—Je ne lui ai pas parlé. -

Par M. Holton : ‘

615. Avez vous ouvert le paquet de fourrures quand vous Vaviez en votre
possession ?—Non.

616. Avez vous eu une liste des fourrures que Warden avait empaquetées pour
vous ?—Non. ’ '

617. Alors vous ne pouvez rien dire de ce qui vous avait été préparé ?—Non. -

618. Vous ne connaissez pas le contenu de votre pagquet ?—Non.

Par M. Tisdale :

619. Quand vous dites que le général Middleton connaissait le contenu de cette
lettre, que voulez-vous dire par-13 ? Voulez-vous dire que vous la lui avez montrée
ou simplement qu’il la connaissait d’aprés les ordres qu'il vous avait donnés ?—
D'aprés les ordres donnés. )
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620. Vous avez donné au comité 4 entendre que vous lui aviez donné connais-
sance du contenu. 1l le connaissait d’aprés les ordres qu’il vous avait donnés ?—Oui,
je le pense.

621. Ou voulez-vous dire gue vous lui en avez donné lecture ?—Non, je ne la lui
ai pas lue.

622, Vous avez agi dans la limite des ordres donnés et vous avez ensuite écritla
lettre conformément A ces ordres ?—J’en suis fermement convaincu.

Par M. Weldon (Saint-Jean) :

623. Il n’y avait dans cette lettre rien autre chose que ce qui vous avait été
ordonné d’écrire ?2—Non,

Par M. Kirkpatrick :

624. Vous avez vu la quantité de fourrures qui se trouvaient dans les casernes ?
—Oui.

625. Quelle était la proportion des fourrures empaquetées et expédides par le
steamer, ce jour, comparativement 3 la quantité totale ?—Environ un huitiéme, ou
peut-étre un dixiéme.

626. Le paquet de Bedson et le vitre ?—Ces deux caisses et la mienne,

Par M. Girouard :

627. Qu'est devenu le reste 7—Je I'ignore.

628. Ktaient-elles toutes confisquées, tant celles qui étaient dans le magasin que
celles qui étaient dans le steamer ?- -Ouli,

Par M. Casgrain :

629. Savez-vous de quelle maniére ces fourrures sont parvenues au magasin ?—
Non, je n’ai su qu’elles étaient 1d que lorsque je les ai vues,

Le yénéral Middleton—Qu’il me soit permis de dire que je m’accorde parfaite-
ment avec M. Reed dans tout ce qu'il a dit, sauf lorsqu'il déclare que je lui ai donné
instruction de dire que les choses ne devaient pas étre rendues publiques. Je ne lui
ai certainement jamais dit de mettre cela dans sa lettre, autant que je puis me rap-
peler, et je n'ai pas cru que cela fiit néeessaire. Dans tous les cas, on n’a pas fait un
seeret de cette affaire de fourrures & 'époque, et je ne me souviens certainement
pas d’avoir donné ordre de faire le silence 1a dessus. Je n’aini entendu nilu ce qu'il
a éerit. Je lui ai simplement donné un ordre et je me suis fié & lui pour le faire exé-
cuter, et je n’ai ni lu ni entendu ce qu'il a éerit. Il affirme avoir écrit cette lettre
dans ma tente, C'est une chose dont je ne me souviens pas. Je pense bien que cela a.
bu se faire, mais je ne conunaissais rien de ce qu'il éerivait, Si javais vu cette lettre,

ien certainement je ne l'aurais pas laissé partir,

Le général MIDDLETON est alors interrogé de nouveau, comme suit:

Par M. Kirkpatrick:

631, Etait-ce une tente ordinaire ?—L’adjudant avait sa tente 1. Cependant,

il peut se faire qu’il ait écrit dans ma tente,
Par M. Wood ( Westmoreland) :

632. La partie de la lettre & laquelle vous vous objectez ost la partie privée 7—
Je ne pense pus lui avoir suggéré de garder le silence & ce sujet.

633. Vous n'auriez pas laissé expédier la lettre ?—Non, pas cette partie.

Par M. Tisdale:

634. En d’autres termes, vous ne 'avez pas autorisé & garder le silence en cette

affaire 7—Non, pas que je sache. .
Par M. Girouard:

635. Avez vous autorisé M. Reed & dire dans cette lettre que vous aviez décidé
de confisquer les fourrures >—Je ne doute aucunement de ’avoirdit. IL’entretien eut
lieu & ce sujet et je décidai de les confisquer; il éerivit cette lettre, quelque fut l'ordre,
aprés cet entretien. Je pense qu’il était justifiable, d’aprés la nature de l'entretien,
d’écrire comme il I'a fait & Pexception de la partie relative au secret, chose que je ne
pense pas lui avoir jamais dite, parce qu'il n’y avait pas de secret.

Par M. Casgrain:

636. Avez vous constaté comment ces fourrures sont arrivées au magasin.

Comment il s’est fait qu'elles y fussent ?~~Je ne vous comprends pas. .
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637. Vous étes-vous enquis comment: les fourrures sont parvenues au magasin
ou elles étaient placées ?—Dans quel état elles étaient, voulez-vous dire ?—

638. Comment il s’est fait qu’elles fussent l4?—Je n’'en ai pas la moindre idée,
sauf qu’on m'a rapporté qu’on les volait; et, autant que je puis me rappeler, quelqu’un
proposa de les faire envoyer aux casernes de la police.

639, Elles y ont été mises pour protection ?—La seule personne qui piit donner
cet ordre, ¢’était moi, et, par conséquent, je présume que jo 'ai donné. Mais je ne
puis rien dire au sujet de la quantité qui y a été mise. Le motif était d’'empécher
qu’elles ne fussent enlevées par les gens des alentours,

M. Havrer REED est rappelé et interrogé de nouveau:—

Par M. Kirkpatrick : ,
640. Voyez cette lettre et dites si c’'est celle que vous avez mentionnée comme
étant la seconde lettre ?—C'est elle.
641. Dounez en lecture ?—Elle se lit comme suit:—

“Forr Prrr, 1er juillet 1885,
“ A Tofficier erecharge des articles pris aux rebelles:

“Le général, ayant décidé de confisquer les fourrures actuellement commises &
votre garde et prises aux rebelles, désire que vous fassiez un paquet choisi de peaux
de castor et de martre zibeline pour lui et que vous en choisissiez aussi pour les per-
sonnes de son état-major. Empaquetez-les et adressez-les convenablement et gardez-
un mémoire de ce que vous y aurez mis,

(Signé) HAYTER REED "
Par M. Girouard :

642, Quand avez-vous écrit cela ?—Aprés avoir été & Battleford la seconde fois.

643. Combien de mois aprés le ler de juillet 1885 ?—Immédiatement aprés le
départ du général—un jour ou deux aprés le départ du général par le steamer.

644, Qui vous a dit de substituer cette lettre & 'autre 7—Personne.

645. Vous avez fait cela de votre propre mouvement?—Oui.

Par M. Lister :

646. Ce n’est plus du tout la méme sorte de lettre. Voulez-vous jurer que c’est
une copie de la lettre que vous avez écrite au Fort Pitt, sous tous les rapports,
excepté qu'on n’y parle pas de garder le silence ?—It les noms. ,

647, Votre lettre de Fort Pitt ne commence-t-elle pas par ‘“ Cher Warden ” ?—
Je pense que oui.

648. Vous ne prétendez pas dire que ¢’est une copie de votre premiére lettre ?—
Non. .

649. Soit comme-phraséologie ou de toute autre maniére ?—kn ce qui concerne
Pordre officiel, c’est la méme chose.

650. Mais ce n’est pas une copie de la lettre que vous avez écrite & Fort Pitt 7—
Non.

651, C'est la lettre mentiounée dans les ¢ Débats.” Dans cette letire, vous disiez
qu’il devait y avoir deux paquets pour le général Middleton. Etait-ce balles ou
paquets 7—Je pense que c’était paquets.

652. Jurez-vous que c'était paquets ?—Je pense que c'était paquets, Les
expressions sont synonimes. Si j'ai dit balle, cela voulait dire paquet.

653. Dans votre lettre originale, il devait y avoir deux balles empagquetées pour
le général Middleton ?—C’est répété ici.

654. Non. Il y a: “Désire que vous fassiez un paquet choisi de peaux de
castor et de martre zibeline”? Alors cela signifie deux.

655. 11 y avait deux balles pour le général Middleton, un pour vous-méme et un
pour Bedson. Dans Pordre substitué, cela veut dire deux paquets ?—OQui.

Par le Président : :

656. Croyez-vous que cen’est pas une copie exacte de ce que vous disiez au sujet

de la lettre dans les “ Débats” ?—Je pense que ce n’est pas une copie littérale, 3
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moins que je verrais I'original ou que quelque personne jurerait que c’est lui. Ce
n'est que de cette maniére que le doute pourrait entrer dans mon esprit. Autrement,
je pense que ce n’est pas une copie littérale,

(57. Dites-vous que vous vous rappelez encore avoir mentionné deux balles pour
le général Middleton 7—Oui, au meilleur de ma connaissance. :

© Par M. Weldon (St-Jean) :

658. Vous avez commencé la lettre par les mots “cher Warden ”, et vous 'avex
informé que le général avait confisqué les marchandises, et vous lui avez donné ordre
de préparer deux paquets pour le général, un pour vous et un pour Bedson ?—Oui,
mentionnant aussi un autre nom, je ¢rois.

Par M. Girovard :

659. Quel est 'autre nom ?—Vous en rappelez-vous ?—Je ne sais.

660, Qui pensez-vous que c¢'était >—Droblablement le capitaine Hague—Je sais
qu’il a souvent demandé des fourrures.

Par M. Casgrain :

661. Pourquoi avez-vous écrit cette scconde lettre ?—Parce que la lettre origi-
nale renfermait une partie privée.

662. Ou Pavez-vous éerite >—A Battleford.

603. Avez-vous mis la date de la premiére ?—Oui, je crois.

664, Avez-vous écrit cette lettre apreés avoir déchiré Pautre ?—Avant.

Par M. Weldon (St-Jean) :

665. Quand vous avez demandé le regu & M. Bedson, il vous répondit qu'il avait
€1¢ volé sur le bateau ?—Oui.

Le comité x’ajourne alors.

.

CuaMsRE DES CoMMUNES, 18 avril 1890,

Le comité se réunit. M. McNeill au fauteuil.
Stuart IHENDERSON est rappelé et interrogé de nouvean:

Par M. Kirkpatrick: .

666. Vous avez été assermenté. Avez-vous apporté tous les papiers que vous
avez et qui se rapportent a cette affaire 7—J’ai apporté le papier en vertu dugquel je
procéde.  Je n'ai pas apporté de pidces qui fassent connaitre des faits de preuve en
rapport avec M. Bremner et moi-méme, ou entre la personne avec laquelle je fais la
plus forte partie de la correspondance—M. J. M. Skelton—et. moi-méme. Je n'ai
pas produit les télégrammes se rapportant aux témoins,

667. Avez-vous produit tous les papiers signés par M. Bremner ?—M. Bremner
n’appose que sa marque. Je corresponds avec M. J. M Skelton pour la plus grande
partie de ce qu’il a & me communiquer.

668. Quels papiers avez-vous produits ?—II sont la.

669. 1l y a un autre papier. Ceci n'est pas laprocuration donnée parlui. Ily
a une procuration de lui ainsi qu’un autre papier 7—Je ne I’ai pas en ma possession.

670. Vous I’avez eu en mains ?—Non, J’ai rédigé I'an dernier un acte tout diffé-
rent de celui-ci—un arrangement. Mais M. Bremner a retusé de le signer.

671. 1l y a une autre piéce que vous avez eune en votre possession ?—Signée par
M. Bremner ? _

672. Ou portant sa marque ?>—Oui, j'ai d’autres papiers portant sa marque.

673. Concernant la somme qu'il accepterait pour sa réclamation ?—Non; j'avais
un télégramme que j'ai regu depuis.

674. A quil’avez-vous donné ?—M, Macdonald doit I’avoir.

675. M. Macdonald dit que vous I’avez?—C’est une procuration signée par
Bremner ?—Non, pas la procuration.
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676. Qu’était-il “—Un arrangement. J'ai envoyé un papier semblable I'an der-
nier; Mais M. Bremner n’a pas voulule signer.

677. Je ne parle pas de celui qu'il n'a pas signé, mais de celui qu'il a signé? Je
ne I'ai pas.

678. En avez-vous vu un ?—Oui, je crois en avoir vu un,

679. Quand ?—Pendant cette session,

680. A qui 'avez-vous donné ?—Macdonald Pavait, et je I'ai eu aussi, je Pai lu.

681. A qui l'avez-vous donné ?—Macdonald doit I’avoir je ne I'ai donné i per-
sonne autre.

682. Quil'aaprésent ?—Je ne saurais vous le dire—Macdonald pourrait vous le dire.

Par M. Girovard :

683. Avez-vous des papiers relatifs A cette enquéte que vous h'avez pas encore
produits ?—Oui.

684. Voulez-vous les produire 7—J’aimerais mieux ne pas les produire—~vrai-
ment, aucun avocat ne me demandera de les produize.

685. Ici nous ne faisons aucune distinction. Avez-vous quelques papiers de votre
client ou de quelqu’autre personne—pas des instructions de votre clientrelativement
3 'enquéte ?—J’en ai, mais ils sont de cette nature,

686. Alors produisez-les ?—Je ne les produirai pas—M. Bremner n’a pas de posi-
tion définie devant ce comité. Si jétais I'avocat d'un député devant ce comité, je
les produirais, mais M. Bremner n’a pas de position devant ce comité et je neles pro-
duirai pas.

687. Que voulez-vous dire par ces mots “aucune position?” Je refuse positive-
ment de produire aucuns autres papiers que ceux que j'ai produits.

Par M. Tisdale:

688. Sont-ce les senls papiers que vous ayiez qui indiguent les arrangements
conclus par M. Bremner pour payer son intermédiaire >—En ma possession ? :

689. Tous les autres papiers que vous avez eus ne sont pas maintenantsous votre
contréle ?2—Je suppose que je pouvais avoir de Macdonald tous les papiers qu’il avait.

690. Il n’y en a pas d’autres ailleurs, apart ceux qu'a Macdonald ?—Non, je n’en
ai détruit aucun,

Par M. Kirkpatrick:

691. Il y a un autre papier ?—Ce papier n’a rien 3 faire avec ce qui se passe
devant ce comité, Ce papier & trait 4 une poursuite qui peut étre intentée au civil,

692. Nous voulons voir ce papier. Vous admettez avoir un papier signé par
Bremner, et nous voulons savoir od se trouve ce papier. Si vous dites qu’il n'y a
pas de papier relatif A cette enquéte, qu'il n'en soit plus question ?—Je dis que ce
papier n’a pas de rapport avec I'enquéte.

Par M. Girovard :
_693. N'a-t-il aucun rapport avec le sujet de cette enquéte >—Oui, il y a rapport.

694. Alors, il doit &tre produit ?—Nous avons une quantité de papiers venant de
personnes qui veulent faire un mauvais parti au gouvernement, et je ne les ai pas
encore parcouru tous,

695, Vous auriez di le faire depuis la derniére séance. Vous avez été requis
d’examiner les papiers.

Par M. Kirkpatrick:

696. Je n’ai jamais vu le papier. Ily en a un que M. Henderson déclare avoir
vu ?—C’est un arrangement et non une procuration.

M. KirkpaTRICK—Je pense que le comité devrait insister sur la production de
ce papier.

E PRESIDENT—(4 M. Kirkpatrick). Vous dites que c’est ce papier que vous
voulez avoir ?

M. KIRKPATRICK—Je suppose que c’est celui-l1a.

Lz PresipEnT—Cela régle la question. M. Henderson dit qu'il n’a pas ce papier.

L Tfyxoin—J’envoyai un acte qui liait Bremner et Macdonald, et Bremner
refusa de le signer. 1l en signa un autre qui, 4 mon avis, n'avait aucune validité en
loi ; autrement j'aurais gardé le papier. Mais il n’avait aucune valeur légale.
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M. Kmxrarrick—Nous voulons gavoir pourquoi ils ne veulent pas produire ce
apier.
P M. A. M. BurgEss, sous-ministre de I'Intérienr, est appelé et assermenté,

M. Kirkpatrick dit qu’il n'a pas demandé le témoignage de M. Burgess, mais M.
Girouard déclare qu’il veut I'interroger.

Par M. Girovard :

697. Avez-vous en votre possession quelcues papiers concernant 'objet de cette
enquéte ?—Oui.

698. Quels sont ces papiers ? Voulez-vous les produire 7—I1 y a la preuve faite
devant la commission chargée de s’enquérir des pertes causées par la révolte du
Nord-Ouest et le rapport de cette commission.

G99, La preuve a été faite sous serment ?—Oui..

Par M. Casgrain:
700. Ce sont les originaux ?—Ou..
Par M. Tisdale:

701, Pouvez-vous faire la distinction avec ceux du cas qui nous occupe ?—Oui,

les papiers que j'ai apportés sont tous relatifs & ce cas.
Par M. Girovard :

702. Vous produisez ces papiers ?—Oui.

M. TispaLE—Les papiers déclarent que le postulant a contribué & sa perte—non
accordée.

M. KirxraTRICK—Les procurcurs du major-général Middleton et de Hayter Reed
sont ici. Je propose qu'on leur demande s’ils ont quelque déclaration A faire, M.
Gormully, avezvous quelque chose & dire au nom du général Middleton ?

M. GorMULLY—Si de nouveaux témoignages sont entendus, jignore ce que nous
ferons ; mais si les choses restent en l'état, je ne pense pas avoir d’autre preuve
faire. J'ai donné le témoignage du général qui est la meilleure preuve, je crois que
je puisse tournir.

M. FErcuson—Je ne pense pas qu'il y ait d’autre preuve & faire sur ce qui con-
cerne M. Hayter Reed.

M. GirovARD—Je pense que la déposition de M. Bremner devant la commission
des réclamations devrait étre prise en rapport avec la question,

La preuve documentaire suivante, produite par M. Burgess, est alors lue :—

(No. 421.)
RECLAMATION EN RAPPORT AVEC LA REVOLTE DU NORD-OUEST, 1885.

Par devant J. ArraoNsg OUIMET, écr., de Montréal; HENrRY Muna, éer., de Drumbo;
et TrOMAS McKay, écr., de Prince Albert, commissaires diiment nommés et
siégeant comme commission royale 4 Battleford, district de Saskatchewan, Terri-
toires du Nord-Ouest, pour s’enquérir des pertes résultant de la dite révolte.

A comparu personnellement M. Charles Bremner, de Battleford, fermier et mar-
chand, agé de 47 ans et marié—postulant.

Et le dit Charles Bremner, le dit postulant, étant diment assermenté, dépose et
s’exprime comme suit : .

Je suis domicilié 4 I'établissement de Bresaylor, entre les deux riviéres, 4 environ
22 milles de la ville. J'y résidais & l'origine de la révolte, et je m’y trouvais les 14
et 15 avril, 1885. Nous avons envoyé ici, en avril, une lettre au chef de la police
demandant une réponse, mais nous n’en avons pas eue, Je n’ai pas de copie de cette
lettre. Nous étions préts & quitter nos établissements s'il 'avait demandé, et nous
avons prié le pére Cochin, prétre, d’écrire pour nous ; il nous a répondu que, peut-
8tre, on était en train de régler l'affaire et qu’il pourrait se faire que nous serions
saufs s1 nous ne quittions pas la localité, La lettre était une demande d’aide ou
d’avis. Nous n’avons eu aucune réponse, et nous sommes en conséquence restés chez
nous, Le 13 avril au soir, 200 Sauvages environ ont fait irruption et nous dirent
quiils venaient nous chercher, mais nous refusimes de partir avec eux ; et cette
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nuit-13, ils pénétrérent dans mon écurie et prirent tous mes chevaux ainsi que les
bestiaux que javais. Le lendemain, ils entrérent dans le magasin voisin de ma
demeure et s'emparérent de mes marchandises, et ils nous dirent de nous tenir préts
4 partir avec eux. Ainsi, il nous fallut partir ; ils me cherchérent et commencérent
A tuer les chiens, les pores et les poules et nous emmenérent, enlevant en méme temps
environ 300 tétes de bétail au moins, le mien parmi le reste. Environ 15 familles
furent alors emmendes ; elles avaient toutes campé sur mon établissement, et nous
fimes tous emmenés au deld de la rivitre Bataille sur la réserve de Poundmaker,
Nous y restimes jusqu'd l'engagement de Cut Knife et nous entendimes l'attaque
immédiatement avant le lever du soleil. Notre petit campement était & environ
un quart de mille du camp sauvage; les troupes se trouvaient & environ
trois quarts de mille de nous de l'autre cbté d’'un gros pont, et je fis arborer
un grand drapeau blanc. Avant cela, nous avions envoyé Tom Denison

comme messager pour demander 3 la police de venir 4 notre secours et
CS-:-L p dire de ne pas faire feu sur les tentes carrées mais sur les tepees seulement.
marque. Li@ second boulet est venu tomber prés de notre campement. Pendant que

nous étions avec les sauvages, nous avons été mal traités. J'attelai alors
mon cheval et envoyai ma famille re mettre & U'abri dans un ereck profond, et nous
montdmes & cheval sur une colline élevée dans Vintenition de parvenir jusqu’a la
police; ils tirérent deux coups de canon sur nous, et je vis quelques métis de notre
parti préts & faive fou sur la police. Je leurdis: “Je ferai sauter la cervelle du
premier métis que je verrai faire feu sur la police.” Ensuite nous retournimes sur
nos pas retrouver nos familles et nous primes vers 1 p. m., le déjeuner & notre cam-
pement de la nuit précédente. La police attaqua alors, et nombre de sauvages se
préparaient & les combattre lorsque je dis & Poundmaker d’arréter ses hommes, ce
qu'il me promit de faire. J'arrivai au camp le jour que Poundmaker se rendit ; les
sauvages nous avaient gardé prisonniets jusque-la et nous ne pouvions nous échapper ;
nous fiimes obligés de suivre la tente de la dance comme les autres. Nous étions
obligés d’acheter des sauvages les provisions dont nous avions besoin. Pendant tout
ce temps jai été retenu prisonnier malgré moi, et retenu de force. Les Sauvages
avaient fait 21 canadiens prisonniers quand la paire de beeufs a été prise, et ils
furent envoyés devant par Poundmaker en méme temps que moi et trois ou quatre
autres. Je lui demandai de venir avec nous, mais il avait peur, et le colonel Otter
et le colonel Herchmer me dirent que si les Sauvages voulaient rendre les chevaux
et les autres choses capturés et remettre leurs armes, ils les laisseraient aller. Cela
fut mis par écrit et porté par le pére Cochin et moi au cam%des Sauvages ou
on leur en douna lecture, et ils se déclarérent satistaits. ous demandimes
au chef de partir avec nos familles, mais il nous garda en otage, moi et
cing autres et il renvoya les autres. Nous partimes avec lui, et, le soir, ayant
eu des nouvelles, il nous donna la liberté, de sorte que nous rejoignimes nos
familles qui étaient en route pour ici. Je fusarrété ici, par érdre du colonel Herch-
mer, parce que j'avais une carabine que javais achetée d'un métis. C'était une
carabine du gouvernement, un Winchester, mais jlignorais cela. Je I'avais acheté
de John Wells afin qu'elle ne tomba pas aux mains des Sauvages. C’est un de mes
amis, Je fus détenu ici pendant presqu'un mois et fus alors envoyé 4 Régina
pour y subir mon procés, mais aucune accusation ne fut portée contre moi, et nous
fames relachés avec promesse de comparaitre si on nous le demandait. Je suis
arrivé chez moi vers le 18 septembre; je suis revenu ici le méme soir que yai été

s

relaché. Je n’ai pris aucune part quelconque & la révolte, sauf que j'ai éte fait pri-
sonnier par les Sauvages, comme je I'ai dit. A mon retour, j'ai trouvé ma maison et
mon magasin tenant & peine debout, les fenétres, les podles et les menbles brisés, le
plancher et les plafonds défaits. Je vis un lot de chapeaux et d’habits neufs sur le
corps des Sauvages quand ils sortirent du magasin.. Ils tudrent quelques uns de
nos bestiaux en se rendant 4 leur camp. Je ne sais pas lire, mais je reeconnais
les comptes qui me sont maintenant montrés des marchandises qui se trouvaient
dans le magasin. Je produis maintenant les factures originales des marchandises
qui m’ont été expédiées de Winnipeg dans '1:été et 'automne qui ont précédé la révolte
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(Exhibit A), et qui se trouvaient dans mon magasin le 14 avril, moins celles qui
avaient 6té vendues. Mes livres ont été perdus. J’ai trouvé plus tard ces factures
dans une boite de ferblanc, Les Marchandises venant de M. W. Macdonald ont été
achetées ici, et comme le font voir ces factures, jai payé $150 de fret pour le trans-
port de ces marchandises par le chemin du Pacifique Canadien jusqu’a Swift Current
et 3400 pour le transport par terre jusqu's Bresaylor. Prés de la moitié de ces
marchandises étaient dans mon magasin le 14 avril. Les fourrures étaient
dans des voitures chez moi et nous suivirent au camp des Sauvages, mais ces
derniers ne s’en empardrent pas, Middleton donna ordre de les déposer en lieu siir.
Je neles ai plus revues. Je les ai demandées, mais je n’ai pu les recouvrer. La liste
qui m’est Jue maintenant est une liste exacte de mes fourrares (Exhibit B). La liste
qui m'est aussi lue est un relevé exact et vraides pertes que j'ai subies & mon domicile
et sur la ferme endehors de celles du magasin (Exhibit C.) EtI'ExhibitD est l'exposé
général de ma réclamation telle que je la soumet & la commission. Ma demeunre est
a environ 22 ou 25 milles de la ville. J'y avais une ferme, une maison
d’habitation et un magasin ; j'y demeurais depuis quatre ans au dernier
mois de juillet. J'y étais au commencement des hostilités. Il se trouve 20 ou 30
familles dans cet établissement, Je n’ai jamais entendu parler de révolte jusque peu
avant le premierv avril, 1885. Quand j'ai entendu parler de révolte, tous les colons
de Bresaylor étaient sur leurs fermes; quelques-uns se sont rendus immédiatement
aux casernes ici pour chercher protection—environ 10 ou 12 familles—je n’ai pas
fait comme eux, mais je suis resté sur ma ferme avec 10 ou 12 familles—John Wells,
Audrew Pozer, Alexander Pozer, Cornélius Pruden, un Breland (nom illisible),
David Poitras, Narcisse Ducharme, André Ducharme, Louis Caplette, Lusette
Giroux et ma propre famille, et James Bremner et leurs familles, qui restérent au
camp avec mol et s¢ rendirent an camp des Sauvages sur la réserve de Poundmalker.
Nous filmes avertis par Edouard Payton & minuit, qu’ils attelaient, et que si mous
voulions les suivre nous devions en faire autant. Mais mes chevaux étaient 3 18
milles de distance, et ma vieille mére dgée de 95 ans éLait chez moi. de sorte que je
Ini demandai d’atlendre la nuit suivante afin d’avoir mes chevaux; mais il me
répondit qu'il ne pouvait attendre, qu'il y avait du soulévement et que les sauvages
viendraient nous tuer tous. .J'envoyai chercher mes chevaux, mais ils étaient perdus
et on ne put les trouver le lendemain ; c’est la raison pourquoi je ne suis pas parti
avec les autres. Il furent retrouvés par la suite. Jempaquetais mes fourrures
aussitdt que je les achetais, de sorte qu'elles étaient prés du magasin. Nous n’avons
été obligé que plus tard de suivre Poundmaker. Dix jours environ se passérent avant
que je ne visse les 200 sauvages. Nous n’avons pu nous rendre ici aprés avoir

Sa retrouvé les chevaux a cause des rideurs Sauvages. Je n'avais pas de
C + B raisons de ne pas venir de sunite, au lien d’envoyer la lettre le jour suivant
marque. gy fort. Le pére Cochin dont jai déjd parlé, nous conseilla d’envoyer la
lettre par le frére, Nous sommes restés 1 jusqu'a ce que le magasin fut pill§, et
nous fiimes ensuite contraints de les suivre, ILe Pére était 13 et vint avec nous, et
jy suis resté jusque vers I'époque de la soumission de Poundmaker. J’étais dans ma
maison le 14 avril; quand le pillage commencga, mon magasin était fermé & clef. Je
n’avais aucune raison d’essayer a arréter le pillage; les Sauvages étaient trop excités ;
ils étaient tous armés ot brisérent les portes du magasin, Les fourrures étaient dans
les charrettes, ce jour 1i, mais je suis siir que les Sauvages sont partis le matin, et
moi ainsi que toutes les personnes que j'ai nommées, nous les suivimes et ils empor-
térent mes marchandises. Les fourrures étaient dans mes charrettes, et je les
emportai en suivant les sauvages. J'ignore ce que sont devenues les marchandises,
mais mes fourrures furent apportées ici lors de la reddition de Poundmaker, et elles
furent remises & la police ici. C'est le 2 mai, & 'engagement de Cut Knife, que je
vis quelques Métis se préparant & faire feu sur la police, ct pendant que j'étais dans
le camp des Sauvages, ou moi et mes compatriotes étions armés. Nous avons
plusieurs fois refusé de rendre nos armes aux Sauvages. Nous avions trés peu de
munitions. J'avais une carabine se chargeant par la culasse. A mon arrivée ici, je
fus ar1été et envoyé a Régina, mais je suis sfir qu’aucune accusation n'y a été porté
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contre moi. Je ne me rappelle pas avoir plaidé coupable & aucune accusation portée
contre moi. Aucune sentence n'a été prononcée contre nous. Nous avons été rela-
chés sous un cautionnement de $400. J’ai comparu avee les autres devant le juge
Richardson, en cour; le greffier ne nous a rien lu; je ne puis me rappeler si le juge
nous a lu quelque chose, mais je n’ai jamais plaidé coupable~j’en suis sir, ‘
Les fourrures mentionnées dans 'Exhibit B sont celles que j'ai perdues. Je ne
saurais dire si je les ai toutes comptées; javais compté celles qui étaient empaguetées.
Je redigeai mes listes de mémoire aussitdt que je fus relaché, alors que je me rendis
3 Winnipeg, et je n’en rcgu aucune. Je ne puis dire, personnellement, qui les a
prises. Les prix mentionnés pour les fourrures sont ceux que jai payés quand je les
ai achetées, et lex prix des marchandises sont les prix de Winnipeg y compris le codt
du transport. J'ai envoyé ma premiére réclamation vers la fin de novembre dernier.
Je n’ai pas envoyé la liste de mon bétail en m&me temps que I'autre réclamation, vu
que je désirais &tre payé d’abord pour mes marchandises et mes fourrures, J'espérais
tonjours retrouver ensuite quelques chevaux et bestiaux, J'ai tait une déclaration
statutaive & Winnipeg, devant James Fisher, le 9 novemnbre, 1885.——
M. MeKay, 9J€ Jure que je n'ai pris aucune part 3 la révolte, en quelque
©’ manidre que ce 80it, et que je n’'ai jamais aidé aux rebelles en aucune
mani¢re pendant que j'étais avec eux. - Je n'ai jamais pris part 3 aucunes de leurs
actions, ni agi comme éclaireur, et je n’ai jamais fait parti d’aucune bande
de métis on de sauvages. Je venais de (illisible) lorsque LaFontaine, un éclai-
reur de la police, fut fait prisonnier; et mon neveu, Alexis B, Sayers, m’accompa-
gnait quand les métis survinrent et nous prirent lorsque nous traversions la riviére
Bataille. Nous traversimes les premiers, Sayers et moi, et primes ensuite le galop,
et aprés avoir fait 7 ou 8 milles de ce c¢oté-ci de la riviere, les métis nous rejoignirent
de nouveau ; nous les accompagnimes une certaine distance, lorsque nous aper¢imes
les éclaireurs de la police, alors les métis se dirigérent droit sur les éclaireurs qui
avajent Fontaine & leur téte. Ce parti de métis me rencontra 3 la rividre; je ne
savais pas alors qu'ils cherchaient les éclaireurs, vu qu'ils étaient partis en recherche
de bétail seulement. Quand Fontaine se trouva duns le boix, ce n’est pas moi qni
lui dit qu’il ne lui serait fait aucun mal il en sortait. J'aurais pu échapper i cheval
en aucun temps avec les hommes, mais nous ne pouvions pas laisser nos familles,
Lorsque nous envoyimes nos tamilles se mettre A I'abri lors de ’engagement de Cat
Knife, les sauvages envoyérent 50 des leurs i leur poursuite, et un parti de sauvages
ga  Vvint nous garder. C'est Louis Sayers qui demanda & Henry Sayers son
¢ - B fusil pour tirer sur la police; c’est un tout jeunc homme; c'est le seul qui
marque  ait parlé ainsi, mais 8'il avait commencé & tirer, tous les autres auraient
\}:”Jg;:; suivi son exemple. Je sais qu'un parti de sauvages et de métix est venu
ici, on me I'a dit. Otter arriva pendant que la maison de Rouleau
brilait, mais je ne puis dire qui ils étaient, Je ne connais rien de l'attaque sur
les conducteurs de convois. J'ignore si quelqu’un des nbtres avait quelque
chose appartenant au gouvernement ou & des particuliers. J'avais acheté mes
fourrures un peu partout: au lac & la Tortue, anx lacs Froids, de I'autre c6té du
lac aux Grenouilles, aux Grosses Montagnes, au sud du fort Pitt et des sauvages
Chippenzo. J'avais trois trappeurs avec moi. J'avais six charrettes et deux wagons
] quund je me rendis au camp des sauvages, et javais le méme nombre
¢y .quand je vins ici et fus arrété, Je ne puisdire combien de balles javais ;
marque  je ne puis m’en rappeler. J'en avais plus de dix—prés de vingt, je
de suppose. J’avais été détenu par les sauvages 7 ou 8 jours avant I'engage-
fourrures.  ment de Cut Knife. Il y avait & peu prés vingt métis, et entre 200 ou
AL Muma. 300 sauvages dans le camp lorsque 'engagement eut lieu.
In re JAMES BREMNER. _
Je connais le postulant. Je sais qu'il a une réclamation, et je sais qu'il possédait
’ et qu'il a perdu les articles mentionnés dans sa réclamation telle qu'elle m’a
C+ B étélue. J'ai vu payer les gages aux hommes. Je Ini ai payé en marchan-
marque.  djses pour (illisible) ; c¢’était I'un des colons de Bresaylor; mais il était
absent de chez lui.
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Et le déposant ne dit rien de plus.

Lia présente déposition ayant &té lue-au témoin, il déclure qu'elle contient la
vérité, rien que la vérité, persiste dans sa déposition, et déclare ne savoir signer,

Fuait, assermenté et attesté devant nous, commissaires diment nommés par
commission Royale, comme susdit, & Battleford, district de Saskatchewan, Territoires
du Nord-Ouest. le septi¢me jour de juin, dans année de notre'Seigneur mil huit cent
quatre-ving six,

o '
(Sign§)  CHARLES - BREMNER.

marque.
(Signé§)  J. ALPHONSE OUIMET, :
L THOS. McKAY,
« H. MUMA,
Commissaires.

B.

REcrayvarion de Charles Bremner—Liste des pertes subies pour propriétés volées
et détruites durant la révolte de 1885,

Rats musqués, 1,836, 4 $1.00 par doz.....ccoeveeennrnreennns $ 156 00
10 Martres zibelines, 4 $10.00 chaque.....covueeueennnnnenne 100 00
377 Lynx, & $3.00 chaque......oveveviniicireirnreeenaninnnnnas 1,131 00
20 Loups, & $1.25 chaque.......cooiviiviiieinis corrennnennnne 25 00
54 Ours, 4 $10.00 chaque.......c.cevirnenieiriiiinennieianens 540 00
19 Martres, & $2.50 chaque. ....occvvceviirneirnieenneriainnns 47 30
479 Castors, & $4.00 chaque.....ccuvvverinieeierenneninenenns 1,916 00
604 Visons, 4 $1.00 chaque.....cccvueverervvenrnrinernnnnnn. 604 00
239 Putois, & 75¢. Chaque....cvieiiiviieieinieiiirecenerenrennes 179 25
200 Renards rouge, 4 $1.25 chaque.....occovvueerinnnnnnnnn. 250 00
3 Renards argentés, 4 $50.00 chaque.............. Ceeereeees 150 00
6 Renards croisé, 4 $5.00 chaque.........cc.covuveenivrvnnnnnne 30 09
8 Loutres, 8 10.00 chaque.....c.coeveevevienerinienniernannenns 80 00
35 Wolverine, 3 $4.00 ..c.oivviiviiiiniiiiirniincirericien e 140 00
21 Blaireau, & 75¢. chaque. ..ocoveiriirieirieniiccrrnrenneane 15 75

Total.uuureiiiiriiies e s 85,364 50

s
(Signé) ~ CHARLES X BREMNER.

nlarque

(X< 421.) :
RECLAMATIONS EN RAPPORT AVEC LA REVOLTE DU NORD-QUEST,
1885. :

Par devant J. ALrHONSE QuiMET, Ecr., de Montréal; HeEnry Muma, Eer,, de Drumbo;
et Toomas McKay. Ecr., de Prince Albert; commissaires dument nommés et
siégeant comme Commission Royale & Battleford, district de Saskatchewan,
Territoires du Nord-Ouest, pour s’enquérir des pertes résultant de la dite révolte.
A comparu personnellement M. Charles Bremner, marchand et fermier—Postu-

tulant. Et le dit Révd Pére Louis Cochin, de la réserve de Poundmalker, prétre

missionnaire, en faveur du dit postulant, étant diment assermenté, dépose et dit :
Lors du commencement du soulévement jétais A I’établissement de Bresaylor.

Je conrais toutes les circonstances qui se rattachent 4 la captnre de Charles Brem-

ner et de ses compatriotes par les Sauvages; j'étais campé chez Charles Bremner

avec 10 ou 12 familles métisses, et j'affirme que ce n’étaient pas des rebelles. Ils ne
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sont pas venus ici parce qu'ils ne croyaient pas que les Sauvages les pilleraient ou
molesteraient en aucune fagon ; ils n’avaient pas de nouvelles siires, ¢t étaient sépa-
rés de ceux qui se sont rendus ici de I'établissement des métis anglais présdela
rivitre. Jaffirmerai que Charles Bremner n’était pas un rebelle. Ces gens ontsuivi
mes conseils. Je leur dis que la meilleure chose, peut-gtre, quils eussent & faire,
était de rester chez eux et de travailler sur leurs fermes. Une partie d’entre eux au-
raient bien voulu venir ici, mais le reste pensaient qu'il était mieux de rester. Quel-
ques uns étaient trés pauvres et n’avaient pas de chevaux, et pendant qu'ils discu-
taient ce qu'ils devaient faire, les Sauvages survinrent. Avant cela, Javais écrit
une lettre au capitaine de la police, signée par C. Bremner et H. Sayer, demandant
ce qu'ily avait & faire, mais il n’y eut pas de réponse. Les Sauvages nous forcérent
4 les suivre. Je fus gardé prisonnier & vue, mais pas sous une tente ; le campement
était entouré de sentinelles et nous ne pouvions nous échapper. Nous n'étions pas
renfermés, et notre campement était visité fréquemment pour voir si nous y étions
tous. Le Frére porteur de la lettrefut retenu aux casernes et on ne lui permit pas
de revenir. Ces gens ont perdu leur propriété. Il en a été de méme de James
Bremner qui est resté tranquille pendant les troubles et qui se trouvait avec nous.
Louis Caplette et les autres, et John Wells et tout le parti, ont perdu leurs animaux
et leurs biens, Charles Bremner avait un fort troupeau de bestiaux et en a perdu
beaucoup; il avait aussi une grande quantité de belles fourrnres. Je puis dire que
jen ai vu pour une valeur de $2,000 & $3.000. Il avait environ 80 tétes de bétail; il
avait aussi un bon assortiment de chaussures dans son magasin et il avait aussi des
marchandises, Ce n’était pas un magasin considérable, mais je ne puis fixer le mon-
tant du contenu; je pense que le tout a été pillé. Il a trouvé quelques animaux,
mais pas de marchandises, je crois. J'ai vu plusieurs animaux tués par les Sau-
vages.
~ Pétais avec Poundmaker durant tout le temps de la captivité de ces gens, et je

ne lui ai rien vu faire de déloyal.

Et le déposant n’a rien dit de plus, A

La présente déposition ayant été lue au témoin, il déclare qu'elle contient la
vérité, rien que la vérité, persiste dans sa déposition et la signe.

Fait, assermenté et attesté devant nous, commissaires diment nommés par
la Commission Royale, comme susdit, & Battleford, district de Saskatchewan, Terri-
toires du Nord-Ouest, le septiéme jour de juin, dans I'année de Notre-Seigneur mil

huit cent quatrevingt six.
(Signé) L. COCHIN, O. M. L.
(Signé) J. AvpHONsSE OUIMET, 1
“  _Tros McKay,
“ H. Muya.

Commissaires.

M. HENDERSON est interrogé de nouveau :

Par M. Casgrain :

703. Avez-vous quelque connaissance de la valeur de ces fourrures telle qu’établie
par votre client ?—Non, monsieur, pas le moindre. )

704. Avezvous quelquidée du montant qu'il a réclamé?—Je pense qu'il a
demandé trop peu.

M. CascrAIN—Je désirais savoir s'il accepterait $3,500.

Le comité s’ajourne alors jusqu’a mereredi, 23 avril, 1890.
1} Jusq ) )
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CuAaMBRE DEs CoMMONES, 23 avril 1890,
Le comité se réunit: M. McNeil au fautenil.
Roxarp C. MacDonaLD est rappelé, et interrogé de nouveau :—
Le PrESIDENT—Vous avez déji prété serment.

Par M. Kirkpatrick :
705. Avezvous quelqu'arrangement signé par M. Bremmer au sujet de ces
fourrures ?>—Je ne I'ai pas ici.
706. Qui I'a ?—Mon avocat. :
707. Votre avocat a dit Pautre jour, lors de son interrogatoire, qu'il n’avait pas
ce papier ?—Je l'avais alors,
508. Vous le lui avez repassé depuis >—Oui, il n’a aucun rapport guelconque
avec cette aftaire.
M. KirkpaTRICK—Que le président en prenne connaissance. (Le document est
remis au président.)
Par M. Kirkpatrick :

709. Quelle proportion des fourrures de Bremner était mentionnée, pensez-vous,

dans Vordre signé par M. Reed ?—Le premier ordre. ‘
710. Ovi ?—Environ.un huiti¢me du tout—Je pense que c'est & peu prés cela.
Par M. Lister :
711. Il y a eu deux ordres ?—Oui, je I’ai dit dans ma précédente déposition.
712. Et en tant que l'ordre écrit est concerné, environ un huitiéme a été empa-
queté en vertu de cet ordre ?—Onui.
Par M. Kirkpatrick :

713. Mais il n’en avait pas été pris avant cela P—JFai déja donné mon témoignage -
13 dessus; ma mémoire est un peu en défant, mais cela peut aisément se constater en
en référant 3 lordre adress¢ & Warden. Au meilleur de ma eonnaissance, c'est 4 une
date subséquente,

Par M. Tisdale :

714. I’ “ autre ” personne mentionnée comme devant recevoir sa part de four-
rures, était peut-étre le colonel Otter ?—J’ai dit que je 'avais entendu dire. Jen’étais
pas 13, mais j’ai compris que quelqu’un était allé au magasin du quartier-maitre et
avait dit qu'il n’y avait pas une quantité suffisante pour le général.

Par M. Weldon, (St-Jean) :

715. J’ai compris que vous disiez que lorsque le Général Middleton est revenu de
Fort Pitt, vous l'aviez vu dans le local ol se trouvaient les fourrures >—Je ne 'y ai
.pas vu; on m’a seulement dit qu'il y était.

M. A. M. BuraEss, est rappelé et interrogé de nouveau:

Par M. Girouard :

716. On vous & demandé, lors de la derniére séance de produire copie de la
Ereuve faite devantla commission des réclamations par le postulant Bremner et

aplette ?—Oui. '

717. Avez vous cette copie ?—Oui.

718. Voulez vous la produire 7—Oui (voir page 36). :

719. Avez vous une liste des fourrures réclamées par Bremner devant la commis-
sion des réclamations ?—Ceci est une vopie de la ligte originale fournis par la com-
mission Royale au Département. (Voir page 40).

720. Le montant total reclamé par Bremner était de combien ?—§5,364.50.

721, Ceci est la réclamation amendée ?—C'est la réclamation soumise & la commis-
sion quand elle s’est réunie & Battleford.

722. Avez vous trouvé dans votre département une autre réclamation par Brem-
ner présentée avant celle-ci ?—Oui. )

723. A combien s’éléve-t-elle P—§4,374.60. (Pour cette réclamation voir page 43).

724. M. Bremner, je crois, a assermenté la valeur des fourrures mentionnées
dans I'Exhibit B et produit par vous c¢e matin ?—Oui.
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725. Son commis, Caplette, n’a-t-il pas attesté la méme chose ?—Pas devant la
commission, je crois. Je pense que le Révd pére Cochin et Bremner seuls ont été
interrogés devant la commission. !

726, Etes vous en position de dire si cette liste A est une copie exacte.de la
réclamation originale soumise au comité par Bremner ?—Je I'atteste.

M. Lister.—Je n'ai pas d'autre preuve 4 faire. Nous acceptons la preuve faite
devant la commission Royale comme preuve faite devant le comité.

MM. Gormully et Ferguson déclarent respectivement qu’il n’ont pas d’autre
preuve & faire. L’enquéte est alors close.

(Exhibit produit par M. Gormully).

Réclamation de Charles Bremner, commergant en fourrures, pour pertes subies
durant la derniére révolte dans le Territoires du Nord-Ouest.

Le postulant résidait & Bresaylor, prés de Battleford.

Une indemnité est démandée pour fourrures prises par les autorités du gouverne-
ment 4 Batileford 4 I'époque ol le postulant a été arrété sur certaines accusations
formulées contre lui pour complicité dans le soulévemen:. Le postulant i été rela-
ché sans procés, mais n’a pas encore pu, prétend-il recouvrer sa propriété.

CEDULE A.
! Mountant
Relevé des articles. ﬁgﬁt&zt irecogg‘l:: nc‘le
| paiement.
S ets l S ooty
371 castors, ASLO0. . R 1,484 00 |
9 wolverines, A0 36 00 |
376 lynx, F R 201 P 1,128 00 |
1,736 rats musqués a4 1.00 pardonzaine..................ill e e 14+ 66 1
160 renardsrouges. & 1.25. . ... . ...l e e 200 00 .
494 visons, S S 1 P 494 00
5 loups, I 625
10 martres zibelines, A 10.00. ... .. ... ... .. i 100 00 ¢
drenards croisds, X 2.00. ... ... e 800!
31 ours, 2410.00............ e ettt 310 00 ;
233 putois, I P 7475 .

19 martres, B 200, e e e 47 50 |
23 blaireaux, B 000, e 11 50 |
8 loutres, 1000, .. ... i !
3renards agentés A450.00. ... ..................... l

60 jours d'usage d’un cheval par un éclaireur el
Valeur d’un chevalnonremis..... ...ttt iiiiieiiien.... e E

L 1 L O
Total. ...... e 5,530 61 %

Certifiée vraie copie du document original déposé dans les dossiers du départe-

ment de I'Intérienr, .
A. M. BURGESS, D. M. I.
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ProcES VERBAL DES DELIBERATIONS DU COMITE.

CHAMBRE DES COMMUNES,
Vendredi, 14 mars 1890.

Le comité spécial chargé de s'enquérir ‘des déclarations faites au sujet des four-
rures enlevées & Charles Bremner se réunit,

PrESENTS :

MM. MecXNeill, Casgrain,
Tisdale, Holton,
Wood, (Westmoreland), Lister, et
Girouard, ' Kirkpatrick.
Weldon (St-Jean),

Sur motion de M. Tisdale, M. McNeill est choisi comme président.
M. McNeill prend le fauteuil, et ’ordre de renvoi est lu comme suit:

CHAMBRE DES COMMUNES,
Lunpr, 10 mars 1890,

Résolu,—Qu’un comité spécial soit nommé pour s'enquérir des déclarations faites
au sujet des fourrures enlevées i Charles Bremner, métis domicilié 4 Battleford ; et
que le dit comité soit composé de MM. McNeill, Tisdule, Wood (Westmoreland),
Girvouard, Weldon (St-Jean), Casgrain, Holton, Lister et Kirkpatrick—les deux der-
niers n'ayant pas le ponvoir de voter; et que le comité ait pouvoir d’envoyer quérir
personnes et documents et d’employer un stenographe pour prendre les témoignages
et qu'il est désirable que tout témoin & examiner soit examiné sous serment,

Attesté,
J. G. BOURINOT,
Greffier de la Chambre.

Le comité discutealors I'ordre de renvoi, et il est agréé que M. Lister préparera
un exposé des aceusations et le soumettra au comité & sa prochaine séance, et qu'une
copie de cet exposé, quand il sera préparé, sera communiquée au général Middleton
et 3 Hayter Reed, afin qu’ils soient en mesure d’y répondre en personne ou par écrit.

Le comité alors s'ajourne jusqu’a mercredi & 11 a.m.

SALLE pv CoMITE,
MercrEDI, 19 mars 1890.
Le comité se réunit,

PrEsENTS
MM. McNeil, au fauteuil. Casgrain,
Tisdale, Holton,
Wood (Westmoreland), Lister, et
Girouard, Kirkpatrick.

Weldon (St. Jean),

Le général Middleton et M. Hayter Reed sont présents:

Par suite d’un arrangement convenue dla derniére séance du comité, M. Lister
soumet I'exposé des accusations portées contre le général Middleton, lequel est lu.
(Voir page 1 des minutes de la preuve).

M. LisTeR est entendu au sujet de son exposé, explique pourquoi il outrepasse
les accusations spécifiées dans 'ordre de renvoi.

Sur motion de M. Wood (Westmoreland), il est—

Ordonné, Que le paragraphe 3 et lessous-paragraphes a, b et ¢ de I'exposé de M.
Lister soient retranchés comme outrepassant P'ordre de renvoi, et parce que le
comité n'est pas autorisé i s’en enquérir,
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* MM. PayNE et BuRROWS, sténographe, sont présents dans le but de prendre les
témoignages donnés devant le comité, et sont assermentés pour les prendre et trans-
crire fidélement.

M. GorMULLY, procureur du général Middleton, fait I'exposé suivant en faveur
du général. (Page 2, de la preuve).

M. A. Feraguson, procureur de M. Hayter Reed, fait 'exposé snivant en faveur
de M. Reed. (Page 3 de la preuve).

M. RonaLp C. MacponaLD, de Battleford, est alors appelé, asserment¢ et inter-
rogé par M. Lister et autres. (Voir la preuve).

Ordonné, que le témoin apporte ala prochaine séance la procuration qui lui a été
donnée par Charles Bremner.

M. KIRKPATRICK mentionne une partie de lettre écrite par le témoin aun colonel
Morris.

Ordonné, que la dite lettre soit mise au dossier. (Page 12 de la preuve).

Ordonné, que les personnes suivantes soient sommées de comparaitre & Ottawa
et d’emporter avec elles tous les papiers se rapportant & 'enquéte sur les fourrures
de Charles Bremner :—Charles ﬁremner, Louis Caplette, Stephen Warden, Robert
Macdonald, Artbur Dorion, colonel Morris, Major Steele et Pierre Boissonnaalt,

Le comité s’ajourne alors jusqu'a convocation par le président.

SALLE DU COMITE,
Marp1, ler avril, 1890,
Le comité se réunit.

PRrESENTS :

MM, McNeil, au fauteuil. Casgrain,
Tisdale, Holton,
Wood (Westmoreland), Lister et
Girouard, Kirkpatrick.

Weldon (Saint-Jean),

Les sténographes sont présents.

Le général Middleton et M. Hayter Reed et leurs procureurs, MM. Gormully et
Ferguson, sont présents, ainsi que M. Ronald Macdonald et M. Stuart Henderson
procureurs de Charles Bremuer,

Le président soumet au comité copie des télégrammes adressés & M. J. M,
Skelton, Battleford, sommant Charles Bremner, Louis Caplette, Stephens Warden
et Robert Macdonald de comparaitre ot de donner leur déposition, etilajoute qu'aprés
s'étre entendu avec M, Lister et une majorité des membres du comité, il a annulé
pour le présent 'ordre requérant la comparution de ces personnes, afin d’épargner
les frais.- :

M. HENDEREON est alors appelé, assermenté et interrogé par M. Kirkpatrick et
autres (voir la preuve)

Ordonné, que M. Henderson apporte 4 la prochaine séance tous les papiers en
sa possession se rapportant & cette enquéte.

Le général MIDDLETON est alors appelé et assermenté et fait la déclaration sui-
vante. (Page 14 de la preuve.) .

Le général MippLETON est alors interrogé par M. Lister et autres. (Voirla
preuve.) ‘ .

Le général MippLETON demande qu'il lui soit permis de faire une déclaration an
sujet d’un cheval et de fourrures qu'on I'accuse de s’étre appropriés & Batoche. (Page
20 de la preuve.) .

M. Havrer REED est alors appelé et assermenté, et fait la déclaration suivante
(page 23 de la preuve). : : ’
M. REED est alors interrogé par M. Lister et autres. (Voir la preuve.)
45



53 Victoria. Appendice (No 1.) A. 1890

M. ReED produit une lettre datee de Fort Pitt, ler juillet 1885. (Page 33 dela
preuve.)

Le général MippLETON est alors interrogé de nouveau. (Voir la preuve.)

M. Hayrer ReeD est alors rappelé et interrogé de nouveau. (Voir la preuve.)

Le comité si¢ge alors & huis clos; aprés quoi, il s’ajourne jusqu'a convocation par
le président. ’ ‘

v SALLE DU COMITE,
VENDREDI, 18 avril 1890,
Le comité se réunit.

PRESENTS:

MM. McNeil au fauteuil, Casgrain,
Tisdale, Holton,
‘Wood (Westmoreland), Lister et
Girouard, - Kirkpatrick.

-Les sténographes sont présents,

Ordonné, Que M. Stuart Henderson, d’Ottawa, soit sommé de comparaitre
immédiaternent devant le comité, et d’apporter tous les papiers concernant I'enquéte.

Ordonné, Que M, Ronald Macdonald soit sommé de comparaitre immédiatement
devant le comité,

Ordonné, que M. A. M. Burgess, sous-ministre de 'intérieur, soit requis de com-
paraitre immédiatement devant le comité, et d’apporter avec lui tous les papiers
concernant cette enquéte qui ont été soumis & la commission des réclamations résul-
tant de la rebellion,

: A la demande de M. Casgrain, le procés verbal de la derniére séance est lu.

M. Stuarr HENDERSON comparait, conformément 4 I'injonction du comité, et il
est interrogé par M. Kirkpatrick, et produit un papier signé par M. Macdonald, au
nom de M. Bremner, nommant M. Henderson procureur de M. Bremner—Aussi, un
papier nommant M. Macdonald agent pour le recouvrement des réclamations des
personnes dont les noms &'y trouvent mentionnées, pour pertes subies pendant le
soulévement de 188D, et convenant de payer au dit Maedonald b pour cent des
montants obtenus (Voir la preuve.)

M. Kirxpariok demande que tous les papiers relatifs 4 'enquéte en possession
de M, Henderson soient soumis au président pour s'assurer s'ils ont trait a la ques-
tion.

Le témoin se refuse 3 produire ces papiers. Le comité délibére et décide que
M. Henderson ne soit pas obligé de produire ces papiers, en tant qu'il a déja déclaré
qu’il avait produit tous les paplers en sa possession ayant trait 4 I’enquéte, sauf ceux
relatifs & une poursuite intentée par Bremner contre lo général Middleton.

M. A. M. BuraEess comparait, tel que requis, et il est assermenté et interrogé
par M. Girouard et autres, et produit la preuve faite devant la commission des récla-
mations résultant de la révolte du Nord-Ouest, ainsi que la liste des pertes subies
par Charles Bremner ; aussi, la déposition du révérend pére Louis Cochin faite
devant la dite commission. (Voir page 36 de la preuve.)

Sur motion de M. Girouard, il est,—

Ordonné, Que la prouve et la liste soumises par M. Burgess soient copiées et
insérées dans le dosier comme partie de son témoignage. (Voir la preuve.)

M. KirkpATRICK, propose que les procureurs du général Middleton et de M.
Reed soumettent d’'autres preuves s’il le désirent.

M. GormuLLy, produit une copie certifiée de la réclamation de M. Bremner.
(Voir page 43 de la preuve). ‘
M. HENDERSON, est examiné de nouveau par M. Casgrain. (Voir la preuve).

M. Girouarp, propose, secondé par M. Casgrain, Que vu que le comité n'a
aucune preuve de ladisparition de la caisse de fourrures a dressée au colonel Bedson,
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\
ce dernier soit sommé de comparaitre et de donner son témoignage devant le
comité,—Rejeté, sur la division suivante :—Pour, 2 ; contre, 3.

Ordonng, Que M. Henderson comparaisse 3 la prochaine séance.

Ordonné, Que M. Ronald Macdonald (qui n'a pu étre trouvé ce matin) soit
sommé de comparaitre & la prochaineséance du comité, et d’apporter tous les papiers
en sa posession, et plus spécialement tout arrangement conclu par Charles Bremner
au sujet de 'affaire actuellement soumise au comité.

Le comité s’ajourne alors jusqu’s mercredi, & 11 &. m.

SALLE DU cOMITE,
MEercrEDI, 23 avril 1890.
Le comité se réunit.

i

PRrESENTS :

MM. McNeill, au fautenil. Casgrain,
Tisdale, Holton,
Wood (Westmoreland), Lister, et
Girouard, Kirkpatriclk,

Weldon (St-Jean).

Les sténographes sont présents.

M. Stoart HeEnDERSON et M. RoNALD MAacDONALD sont présents, conformément
aux ordres du comité.

M: MacponALD est appelé et interrogé de nouveau par M. Kirkpatrick et autres
(Voir la preuve.) )

M. BEACDONALD soumet un arrangement conclu par lui et Charles Bremner au
président qui déclare que cet arrangement est étranger 4 'enquéte, TLe papier est
alors remis & M. Macdonald.

M. T1SDALE propose : :

Qu’aucune autre preuve ne soit faite et que le comité procéde maintenant 3 faire
son rupport. ’

M. GirouarD propose, comme amendement :

Que M. Burgess soit appelé pour donner son témoignage au sujet des listes pro-
duites.

Etla question étant mise sur 'amendement, il est adopté, sur division.

M. BuraEss est, en conséquence, appelé et interrogé par M. Girouard (voir la

reuve.
P M. )LISTER fait la déclaration suivante :— ’

“ De la part de Bremner, je déclare au comité qu'il acceptera $4,500 pour solde
‘““ de sa réclamation pour fourrures,”

MM, Lister, FERGUSON et GORMULLY, en réponse au comité, déclarent qu'ils
n'ont aucune autre preuve & faire.

~ Sur motion de M. Girouard, secondé par M. Weldon (St-Jean), il est

Ordonné, que ce qui suit soit adopté comme rapport du comité et qu'il soit sou-
mis 2 la Chambre, avec la preuve faite et les procés-verbaux du comité (voir le rap-
port qui précéie la preuve.gj

Attesté,
N. ROBIDOUX,
Greffier du Comité.
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RAPPORT

Dy

COMITE SPECIAT

Chargé de faire ’étude du Bill N© 8

A L’EFFET DE

PROHIBER LTMPORTATION BT LTMIGRATION

DES

ETRANGERS ET DES AUBAINS

Venant tfavailler’a,u Canada en vertu de contrats ou
d’engagements.

TEMOIGNAGES ENTENDUS PENDANT IL'ENQUZRETE.

IMPRIME PAR ORDRE DE LA CHAMBRE DES COMMUNES.

OTTAWA: ,
IMPRIME PAR BROWN CHAMBERLIN, IMPRIMEUR DE SA TRES EXCELLENTE

MAJESTE LA REINE.
1890.
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APPENDICE N° 2.

SaLLE pU CoMITE,
Mardi, 15 avril 1890,

Le comité spécial auquel a 6t6 16féré le bill n° 8 4 Veffet d’interdire I'importa-
tion et 'immigration d’aubains en vertu de contrats ou conventions d’accomplir un
travail en Canada, a 'honneur de présenter son

RAPPORT:

Votre comité constate que ce bill est semblable, sous tous les rapports, 4 un bill
passé par le Congrés des Etats-Unis en 1885, et modifié par lui en 1886,

Votre comité a fait comparaitre des témeins venant de divers points le long de
la frontidre, et s’est assuré, d’aprés leurs témoignages (dont copie est annexée aux
présentes) que la loi des Etats-Unis surle travail des aubains a été appliquée de
maniére & obliger nombre de nos compatriotes & abandonner leur emplo1 aux Etats-
Unis, ou & 8’y transporter avec leurs familles pour y vésider permanemment, tandis
que les citoyens des Etats-Unis ont toute latitude pour venir travailler en Canada,
chaque jour, et retourner dans leurs foyers sur le territoire américain, le soir, sans
&tre molestés en aucune fagon par les autorités du Canada, -

Votre comité recommande que 'attention des autorités & Washington soit attirée
sur I’application rigoureuse de la loi des Etat-Unis sur le travail des aubains, au
détriment des Canadiens; et afin de douner le temps de faire ces représentations et
de les considérer mfirement, il recommande que la considération de ce bill soit
remise jusqu’d la prochaine session. Kt si, dans l'intervalle, les autorités américaines
ne prennent pas de mesures convenables pour remédier aux griefs formulés par nos
nationaux, alors le comité recommande qu’un bill 4 ce sujet soit présenté a la pro-
chaine session pour y étre pris en considération. _

Le tout respectueusement soumis. -

GEO. TAYLOR,
Président.

———

ENQUETE.

CEAMBRE DES COMMUNES,
Vendredi, 28 mars 1890.

Le comité spécial chargé d’étudier le Bill No 8 au sujet du travail des aubains
se réunit,

M. GeoreE TAYLOR occupe le fauteuil.

Le Président invite M. R. R. Elliott, président du comité législatf des Chevaliers
du Travail, & dire ce que I'organisation qu'il représente pense du bill dont le comité
a 4 s’occuper.

M. ErLior.—M. le président, je suis autoricé & vous dire que les Chevaliers du
Travail sont fortement en faveur de ce projet de loi, bien qu’ils ne désirent pas qu'on
en fasse une mesure de représailles. Nous ne voudrions pas que la chose fut considérée
comme une attaque contre les Etats-Unis, parce que le gouvernement de ce pays n’a
fait que céder, dans I'interprétation du statut qu'il a sanctionné, aux prétentions d’'un
certain élément anti-anglais qui parait dominer dans certains états et dans quelques-
unes des grandes villes, Nous ne voulons pas de représailles, mais nous vous
demandons de suivre 'exemple qu’on vient de vous donner, Nous n’avons pas sujet
de nous quereller avec les Etats-Unis, Tout ce que nous demandons, c'est que les
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nuvriers de ce pays aient la protection nécessaire i leur bien-8tre. Je regrette
beaucoup, pour ma part, la discussion qui a eu lieu 'autre jour en Parlement et la
tournure qu'elle a prise, car I'idée de représailles était loin de notre pensée quand
nous avons demandé 'adoption de ce projet de loi. On affirme et avec raison je crois,
que les Etats-Unis ont interprété leur statut avec une rigueur beaucoup plus grande
que ne le désiraient les organisations ouvridres de la république. Le but que l'on
recherchait par I'adoption de la loi en question, était simplement de fermer la porte
aux ouvriers européens qui venaient travailler & vil prix et prendre ainsi la place
des ouvriers de mines, de chemins de fer et d’'autre genre de travail qui, dans le
moment, étaient en difficultés avec leurs patrons. Tout le monde admet que les
gréves sont le résultat pratique de semblables ditficultés, L’idée d’aller dans les pays
étrangers, ou quelques-fois duns une autre partic du Canada, pour engager de fortes
escouades d’ouvriers qui viennent remplacer les gens du pays, est devenue pour
ainsi dire une aftaire d’habitude et cause, & notre sens, un tort réel non seulement
aux grévistes mais méme A tout le pays. Le fait de renvoyer du service un nombre
grand ou restreint d’ouvriers appartenant au pays par la naissance, connaissant bien
les moeurs et les habitudes du milieu dans lequel ils vivent, d’hommes intelligents
et cupables de remplir leurs devoirs de bons citoyens, le fait, dis-je, de priver une
pareille population de ses moyens d'existence pour les rempiacer par des ouvriers au
rabais qui, la plupart du temps, n’appartiennent qu’a la classe indigente des pays
plus anciens que le nétre, ne peut avoir que des conséquences désastreuses pour les
Btats-Unis comme pour le Canada. Il est évident que lorsque des gens élevés dans
un pays sont jetés sur le pavé et obligés de s’adresser & la charité publique parce
qu’on a trouvé des étrangers pour prendre leur place, il en résulte un grand malaise
et pour eux-mémes et pour leurs familles ; et le résultat pratique d'un
pareil état de chose, mest rien autre qu'une augmentation du paupérisme et
un surcroit de charges pour les classes plus ainées. C'est pour éviter ces
inconvénients et protéger la classe ouvriére des Etats-Unis que le statut en question
a été passé. Nous comptions avoir |4, un reméde aux miséres dont nous avions 3
nous plaindre, et nous nous sommes mis & I'ceuvre pour obtenir une législation du
méme genrv au Canada. Il est de fait que nous avons eu 4 souffrir de I'importation
des ouvriers étrangers depuis une date qui remonte jusqu’a 1872. Vous vous rappelez
en effet que lors de la gréve qui a eu lien an Herald de Toronto, les propriétaires
de ce journal, aprés avoir refusé de traiter avec leurs employés, firent venir d’Angle_
terre toute utte armée de typographes qui prirent la place de ces derniers, au
nombre desquels se trouvait le maire actuel de Torouto qui est & mon avis un
homme intelligent et recommandable, Ce monsieur ainsi que plusieurs autres
eurent beaucoup & souflrir de se voir privés d’emploi pendant une période assez
longue, et il en résulta un dommage appréciable et pour leurs familles et pour
toute la ville de Toronto. Nous avons eu des cas analogues dans plusieurs autres
branches d’industrie, entr’autres au sujet des plombiers de Toronto. Nous avons vu
des milliers de piastres de subvention aux chemins de fer donnés & des italiens ou 3
d’antres étrangers quand nos villes et nos campagnes regorgeaient d’ouvriers
canadiens qui n’avaient pas d’emploi, J'ai été moi-méme fréquemment témoin du
manque d’onvrage dans notre pays, alors qu'on trouvait moyen d’employer une foule
de gens venus de pays étrangers. A propos des italiens dont je parlais tout & I'heure,
j'en ai vi une foule employés par des compagnies de chemins de fer qui louaient
leur travail au rabais pendant que tout le long de leur ligue, il y avait des canadiens
qui manquaient d’ouvrage; et pourtant on ne peut pas dire que cette immigration
italienne ait té un bienfait pour le pays. Nous en sommes donc venus & la conclu-
sion que le temps était arrivé de demander une législation protectrice, et je profite
de la circonstance pour offrir les remerciments des Chevaliers: du Travail & M.
Taylor qui a bien voulu présenter un projet de loi dans le sens et le défendre avec
énergie 4 la Chambre. En demandant cette législation, nous avons la pleine et
entiére approbation de la branche américaine de notre vaste organisation, ce qui est
une preuve que nous n’'agissons nullement par esprit de représailles. Le comité dont

ai Phonneur d’étre le président a ét6 nommé par le bureau de direction de toute
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l'organisation qui a son siége 4 Philadelphie, et il représente ainsi officiellement tout
le corps; mais nos instructions sont de favoriser strictement les actes de législation
que nos associés du Canada peuvent désirer, Elles ne contiennent absolument: rien
qui nous engage 4 agir dans I'intérét des américains; tout ce que nous avous 3 faire
est de suivre les conseils de I'organisation canadienne. Permettez-moi de le direici,
notre organisation est cosmopolite. Elle s’¢étend 3 la France, & I’Allemagne, 4 I'An-
gleterre, 4 I'Irlande, & I'Ecosse, 4 la Belgique, 2 I’Australie, tout aussi bien quaux
Etats-Unis et au Canada. Elle obéit 4 un seul exécutif. Pour vous prouver que nos
démarches du moment ont I'approbation de tous les membres de I'étranger comme
du pays, je vous lirai I'extrait suivant de mon rapport de 'année derniére i I'assem-
blée générale qui a eu lieu, en novembre, dans la ville d’Atlanta, Georgie :—

“ TRAVAIL DES ETRANGERS EN VERTU DE CONTRATS,

“ L'importation d’ouvriers étrangers en vertu de contrats consentis avant leur
départ, a attiré 'attention de votre comité, et nous avons pressé le gouvernement de
%asser une loi analogue & celle qui est actuellement en vigueur dans les Etats-Unis.

ien que nous ayions raison de croire, par les renseignements que nous possédons, &
I'adoption probable, & la prochaine session, d’une loi ayant pour but de prohiber
I'importation d’ouvriers étrangers en vertu de contrats, nous sommes d'avis qu'une
pareille mesure serait beaucoup moins efficace au Canada qu’aux Etats-Unis, au
point de vue de la protection envers la classe ouvriére; et la raison, c’est que ce
pays formant partie de 'empire britannique, la loi en question ne pourrait s’appliquer
dans son sens prohibitif, 3 aucune des autres possessions anglaises. Néanmoins,
malgré cet inconvénient, votre comité croit qu'une loi fédérale prohibant sous peine
de chitiments suffisamment sevéres, Iimportation des aubains en vertu de contrats,
offrirait une grande protection 4 'ouvrier canadien. La loi qui est en vigneur dans
Ontario ne va pas assez loin pour offrir un avantage appréciable, parce qu'elle
n'impose aucune amende et qu’elle rend L e contrat obligatoire pour le patron tandis
que 'ouvrier est libre de le ratifier une fois rendu ici ou de s’en dégager. Il semble
évident que toute loi de ce genre adoptée par les législatures provinciales ne peut
étre qu'illusoire, puisqu'une province ne peut atteindre les contrats passés chez ses
voisins, et qu'en conséquence, les aubains désirant avoir du travail dans Ontario, par
exemple, peuvent s’engager dans Québec & “A” puisvenir passer un autre contrat avec
“B” une fois rendus dans Ontario. Pourtoutes ces raisons, votre comité est d’opinion
qu'il n’y a qu'un acte du gouvernement fédéral qui puisse offrir des avantages sérieux,
et il recommande que ses successeurs recoivent instruction de continuer le travail
déja commencé dans cetie direction.”

Cette recommandation a regu 'approbation unanime de tous les membres du
conseil général et le rapport a été adopté sans aucune restriction. Nous croyons que
c’est la politique du gouvernement de garder le Canada pour les canadiens et que
telle est aussi la devise d’un grand nombre de citoyens. Pour la mettre en application,
il a fallu établir des droits sur une foule de produits et d’articles manufacturés afin
d'empécher leur importation au pays et de permettre & nos fabricants et & nos
producteurs de donner de I'emploi 4 leurs compatriotes. Vous protégez les fabricants
du pays ainsi que les articles qui peuvent étre fabriqués au Canada; nous vous
demandons de protéger aussi les ouvriers qui travaillent & la fabrication de ces
articles, C’est 13 tout ce que nous voulons. I/organisation ouvriére du Canada ne
demande pas de représailles, mais une concurrence limitée. Une grande nation a cru
devoir adopter une loi protectrice du genre de celle que nous désirons, mais elle
linterpréte beaucoup plus rigoureusement que le voudraient les organisations
ouvriéres, Cette lol protége assurément les citoyens américains puisqu’avant
d’accorder un permis aux officiers des bateaux 4 vapeur du pays, on exige d’eux le
serment qu’ils sont citoyens américains. Voici la formuls du serment qu’on leur fait

réter :—
P “ Formule 2,105.
“Serment des officiers brévetés pour bateaux a vapeur.

2—13
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Tt , jure solennellement que je suis citoyen \ *................ )
des Etats-Unis, que je remplirai consciencieusement, au meilleur de ma connaissance
et sans restriction ni réserve, tous les devoirs exigés de moi en qualité de...............

suivant les lois des Etats-Unis.
¢ Assermenté et signé devant moi,

................................................

ce jour de . 188

* Insérez “ par naissance ” ou “par acte de naturalisation,” suivant le cas.”

Je crois que les autorités américaines interprétent leur statut beaucoup trop
rigoureusement. Comme je I'ai déja dit, il n'a jamais é1é dans Vintention de ses
auteurs qu’il soit appliqué tel qu’il 'est anjourd’hui, mais on en a fait un engin poli-
tique dont les deux partis se servent & tort. Nous ne sommes exposés & aucun incon-
vénient de ce genre ici. Si nous pouvions obvier aux difficultés et aux rigueurs
auxquelles cette loi donne lieu aux Etats-Unis, ce serait une chose tout a fait dési-
rable. Voyons, par exemple, certains cas particuliers, celui de M. Overell, de
Hamilton, entr’autres. Voici ee qu’il dit dans une lettre écrite tout récemment:—

“ 417, rue King-Est,
‘“ HAMILTON, 21 mars 1890.
“ M. Tavior, M.P.,
“Qttawa.

“ CHER MONSIEUR,—Ayant appris les démarches que vous faites au sujet du
travail des aubains, j'ai eru que vous auriez peut-&tre intérét & connaitre ce qui m'est
arrivé, Au printemps de 1889, je fus renvoyé de service et m'occupai de trouver de
Vemploi quelque part. J'avais déja eu des relations d’affaires avec M. A. C. Mclntyre,
d’Alexandria Bay, et je m’entendis avec lui pour gérer un établissement. La chose
vint aux oreilles des autorités douaniéres de ce port 6t M. Mclntyre fat immédiate-
ment informé que &’il me prenait & son service il serait passible d’'une amende de
$1,000. .

“ Cela brisa naturellement nos arrangements et je me trouvai de nouveau sans
empioi.

“Vous vous rappellerez peut-étre que je suis un ancicn citoyen de Brockville;
du reste MM. Brown et McKay, les deux députés de la ville, me connaissent trés
bien. Espérant que vous réussirez 3 faire adopter votre projet de loi.

¢ Je demeure, monsieur,
“Votre bien dévoué,
“B. OVERELL.”

M. McKay.—C’est un honnéte homme.

M. Erviorr.—En recevant cette lettre, je m'informai 3 MM. Brown et McKay,
et tous deux me disent qu'il eonnaissaient bien M. Overell et que ¢'était un homme
tout 4 fait recommandable.

M. Brown.—C’est la vérité, M. Overell est un des hommes les plus dignes de
sympathie 4 cause de son honnéteté et de ses autres qualités, C’est un des meilleurs
citoyens de Hamilton.

M. Erriorr.—Evidemment cette maniére d’agir & 1'égard des ouvriers Canadiens.
mérite d’attirer I'attention. On interpréte la loi si rigoureusement que les ministres.
mémes de I'Evangile ne sauraienty échapper. Il ne m’appartient pas de dire si une
loi de ce genre est opportune en ce pays au point de vue de la haute politique; c’est
l'affaire des hommes d’état plutét que la ndtre. Ce que nous demandons, nous, ¢’est.
qu’il soit adoptée une mesure qui ait quelques-uns des effets de celle des Etats-Unis;
mais je ne crois pas que le sentiment de la justice gu pour parler plus exactement.
que lo sentiment de la décence permette jamais au gouvernement Canadien d'en
donner une interprétation semblable & celle qui prévaut aux Etats-Unis. Nous
ne demandons pas que les ouvriers isolés qui viennent an pays soient privés
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d’ouvrage, mais nous voudrions un statut qui empéchit I'importation sur une grande
échelle de ces forts groupes d’ouvriers, engagés & ’étranger par contrat, et venant ici
prendre la place de nos nationaux, Voild ce qune les Chevaliers dv T'ravail pensent
de la question. C’est tout ce que j'ai & dire sur le sujet,

M. Tavror.—Quelques membres du comité désirent-ils interroger M, Elliott?

Par M. le Dr. Ferquson (Welland) : ‘

1. M. Elliott parle d’interprétation rigoureuse au sujet de la loi des Etats-Unis;
voudrait-il bien nous dire si les Chevaliexs-du Travail ont fait des représentations au
gouvernement Américain A ce sujet ?

M. ErniorT.—Pas & ma connaissance. Mais je crois que le gouvernement Ca-
nadien a fait quelque chose dans ce sens.

2. C'est sur ma demande que le gouvernement a agi. J'ai appris qu’a Niagara,
des employés du Grand-Tronc résidant sur la rive canadienne et obligés d’aller tra-
vailler du c6té américain, avaient été informés qu'ils devaient aller sur la rive amé-
ricaine s'ils voulaient conserver leur emploi. Plusieurs de ces gens sont au service
de la compagnie depuis 30 ans. On m'a dit que ¢’était les Chevaliers du Travail qui
étaient an fond de l'affaire, )

M. Erniorr.—Ce sont les Chevaliers du Travail qui ont été les premiers 4 de-
mander I'adoption de la loi, mais ils n’ont jamais sollicité I'interprétation qu’'on en
fait. J’ai eu occasion de rencontrer les députés qui ont proposé le bill au Congrés,
et ils m'ont déclaré qu'ils n’avaient jamais eul'idée de Ini donner une pareille portée,
L’unique but était d’empécher les patrons d’aller engager-des ouvriers 4 I’étranger
pour remplacer ceux du pays. '

3. Ne croyez-vous pas que votre organisation, qui est absolument la méme pour
le Canada que pour les Etats-Uni= et qui est gouvernée par le méme exdcutif, devrait
faire des instances auprés des autorités américaines pour les engager & abandonner
une interprétation qui est en dehors du vrai sens de la loi ?

M. Erriorr.—Il y a un obstacle 4 cela. Le bureau de direction a certains pou-
voirs et il pourrait, je crois faire la démarche que vous suggérez, mais les partis
politiques ne manqueraient pas d’exploiter 4 ce sujet les préjugés des gens qui sont
hostiles & tout ce qui porte le nom anglais. On I'a fait sur une grande échelle pen-
dant la derniére compagne présidenticlle, et les gens qui lisent avec attention les
graunds journaux américains ne peuvent faire autrement que d’arriver & la méme con-
clusion. La maniére dont 'embassadeur anglais a été traité en est une preuve: Le
bill des ouvriers n’a été qu’une application particulidre de cette idée politique. Je
suis d'opinion qu'une loi & pen prés ~emblable devrait étre adoptée par le parlement.
Quant 3 sa rédaction, je ne vois pas .rop quelles modifications il conviendraitde faire,
mais les membres de votre comité pourraient sans doute trouver moyend’obvier aux
interprétations trop rigoureuses qui pourraient-étre faites et qui sont une cause de
blame pour la loi américaine. Le fait qu'une quinzaine d’ouvriers qui vivent sur la
frontiére d’un pays, vont travailler dans le pays voisins, n'est pas de nature & causer
de tort & une grande nation et il est ridicule de faire intervenir la loi pour des futi-
lités de ce genre.

Par M. Welsh:

4. Vous étes d'opinion tout de méme qu'il serait bon d’avoir une législation a
peu prés semblable ?

M. ELLiorr.—Je le crois.

Par le Dr Wilson (Elgin): : '

5. N'avez-vous pas dit que les Chevaliers du Travail n’avaient aucune objection
a ce que les ouvriers étrangers; venant isolément et d’eux mémes au Canada, obtien-
nent de 'emploi ? '

M. Erriorr.—Nous n'y avons absolument aucune objection ; nous ne voulons
pas qu'il y ait une barriére entre les denx pays au sujet de la question du travail.

6. Par quels moyens voulez-vous alors vous protéger ? Qui pourrait empécher
les ouvriers américains de venir ici d’eux. mémes demander de l'ouvrage?

M. ELuiorr—Rien absolument. La loi américaine elleméme ne peut les en
empécher, 5
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7. Elle le peut je crois. Ces gens I3 auraient & choisir entre les deux pays,
autrement ils 8’exposeraient 4 'amende. Comment pouvez-vous obvier 4 cela ?

M. Eupiorr.—C’est le point & discuter.

8. Comment espéreriez vous arriver & mitiger la partie d'une législation exclusive?
Il ne s'agit pas ici de passer un statut qui soit lettre morte; nous voulons quelque
chose d'efficace. La loi que vous me paraissez désirver, semble trés fantaisiste dans
son application ?

M. ELiiorr.~—Vous vous méprenez. Nous ne désirons pas une loi qui n’ait pas
d’application efficace.

9. C'est le cas pourtant. Si vous voulez un statut, vous devez vouloir aussi qu'il
ne soit pas lettre morte. Si vous jugez bon d’empécher les gens qui habitent les
Etats-Unis de venir travailler ici, vousdevez le dire. Autrementcomment arriverez-
vous 3 protéger vos ouvriers comme la loi américaine protége lessiens ?

M. ErLiorT.—Je n’ai pas 4 dicter la rédaction du statut que nous désirons; ce
n'est pas dans ma epéeialité. Mais voici ce que nous voudrions; nous voudrions
protéger le travail er empéchant I'importation d’ouvriers étrangers amenés au pays
dans I'unigue but de prendre la place des ouvricrs canadiens., La loi que nous solli-
citons devrait avoir cet effet et ne pas aller au dela.

Par le Dr Ferguson (Welland) :

10. Désirez-vous que, tandis que nos ouvriers sont exclus des Etats-Unis ou ne
peuvent y obtenir d’emploi sans se faire naturaliser, nous ouvrions nos portes 4 tous
les gens qui viennent demander de 'ouvrage au Canada? C’est 13 la position dans le
moment ?—Nous revenons alors 4 la question des représailles,

Par le Dr Wilson :

11. Etablissons la protection alors.—Voyons plutdt, :

12. Comment voulez-vous protéger cfficacement notre classe ouvriére ?—C’est 13
le point?—Je crois qu’au sujet des lois sur le travail, il y a certaines choses que les
associations ouvriéres doivent concéder. 1l ne m'appartient pas de dire si le Canada
doit aller aussi loin que les Etats-Unis ol 8'il doit rester en-degd, mais je ne crois pas
que les autorités américaines soient justifiables d’agir comme elles I’ont fait.

13. Est-il nécessaire pour la protection de vos classes ouvriéres que les ouvriers
américains n'aient pas la permission de venir ici ?—Je ne le crois pas.

14, Pourquoi ?—Je vous Pa1 dit aussi clairement qu’il m’a 616 possible, Je ne’
vois aucun inconvénient & ce qu'un petit nombre d’ouvriers, vivant de I'autre ¢oté de
la frontiére, viennent travailler de ce cbté-ci et vice versa. Ce que nous voudrions
i;mpécher, ce serait que des ouvriers étrangers vinssent prendre la place occupée par

es nitres. :

15. Mais 8'il leur est permis de venir au pays ils prendront nécessairement la
place de quelqu’un. Comment les empécherez-vous d’agir de la sorte si vous n’avez
Ppas une loi d’exclusion 4 lour égard ?

Par M. McKay :

16. Ce que vous voulez, c'est qu'ils ne viennent pas par escouades prendre la
place de nos ouvriers quand ces derniers demandent des augmentations de salaire ?
—(’est exactement cela,

Par le Dr Wilson:

17. Avez-vous des exemples de ce genre en dehors de ce quis’est passé lors de la
construction du Pacifique ?—Je ne crois pas devoir répondre aux questions de ce
genre, mais je dirai que le comité sait parfaitement, comme nous le savons tous, que
ca 6té ’'habitude de faire venir des gens de I’étranger pour remplacer les ouvriers en
gréve. Ily u un an & peine, on a fait venird Toronto des ouvriers de Rochester pour
remplacer les plombiers qui étaient en gréve. Lors de la gréve du Mail on est allé
chercher des typographes jusqu’a Butfalo.

18. Supposez que la loi demandée par les Chevaliers du Travail eut été en
vigueur, qui aurait empéché ces gens de venir & Toronto de leur propre gré et d’y
obtenir de l'ouvrage ?—Est-ce que cette loi aurait eu pour effet de leur refuser
Ventrée du pays ?—Non.

19. Alors o serait la protection que vous voulez ?—Elle existerait malgré cela.

6 ,
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20. Comment ?—Parce que les gens ne viennent pas ainsi sans avoir été enga-
gés par les agents des patrons.

21. Ce point est bien fucile 4 étudier. IL’agent n’a aucun besoin de faire des
contrats; il n'a qu’a faive connaitre qu'on a besoin d’ouvriers & tel ou tel endroit, et
les gens &'y rendent eux-m&mes ?—C’est possible, mais ils n’ont pas I'habitude de se
déplacer de la sorte sans avoir des garanties. ;

22, J'ai travaillé toute ma vie pour les autres, & ma maniére w'entend ; mais en-
fin, mon expérience vaut quelque chose ?—Peut-étre vous étes-vous trouvé dans des
circonstances particulidres. Si un homme vient me dire, pendant que je suis a To-
ronto, qu’il y a de V'ouvrage a4 Loundon, je lui demande des détails. §'il me dit qu'il
y a des places vacantes, je comprends immédiatement qu'il est 'agent d’un patron en
besoin d’employés. Je n’irai pas de suite et sur cette simple information me présen-
ter & London. Je demanderai une garantie quelconque qui m’assure que jaurai du
travail. (C’est ainei que les choses se font d’ordinaire et c'est la garantie ainsi don-
née, qui peut mettre I'agent ou le patron sous le coup de la loi.

Par le Dr. Ferguson :

23. La loi américaine est facile 3 éluder assurément. Si nous décidons d’adop-
ter ici une législation dans ce sens, il faudra aller plus loin évidemment., Voyez. ce
qui se passe chez nous. Nous avons une foule d’américains qui travaillent dans nos
ateliers, et personne ne les inquidte, tandis qu’il n’est pas permis 4 nos ouvriers d’al-
ler gagn%r une piastre sur le territoire américain. Ce n’est pas loyal 7—C’est ceque
je prétends,

P 24. Nous devons aller plus loin, et il sera en conséquence bien difficile d’éviter
le reproche de faire des représailles.

L Dr. WiLson.—Mon opinion est que nos classes ouvri¢res doivent &tre proté-
gées dans le travail honndte qu’elles font et ne pas &tre exposées 4 la concurrence in-
juste des ouvriers américains qui jouissent chez eux d’une protection exclusive, .

L Présipent.—Ce que M, Elliott désapprouve ce sont les cas du genre de ceux
auxquels il est fait allusion dans la lettre qu'il nous a lue, alors qu'un homme va
prendre des engagements de 'autre c6té de la frontiére et qu'il est exclu du pays,
précisément A cause de cet engagement préalable. -

Par M. Gillmor :

25. C’est le patron qui eut été passible de 'amende ?—Le contrat se trouvait
frappé de nullité.

26. Dans mon propre comté, nos commpergants de bois ont 'habitude d’aller faire
des exploitations forestiéres dans le Maine. 1ls amenaient avec eux leurs ouvriers
et leurs chevaux. Aujourd’hui la loi les en empéche. Or voici ce qu'ils font: ils
vont simplement résider temporairement aux Etats-Unis et agissent comme citoyens
américains sous le couvert de la loi; nos ouvriers font la méme chose. Je m’oppose
absolument 3 'emploi du mot représailles dans toute cette question, car c'est préci-
sément cette expression qui a soulevé toute la discussion qui a eu lien en Chambre
Pautre jour, et qui a suscité une si forte opposition au bill qui est devant nous, C'est
‘4 vous de nous dire si dans I'intérat des classes ouvriéres, notre législation doit aller
aussi loin que celle des Etats-Unis ?2—Nous demandons d’étre protégés.

Par M. Ferguson : v

27. Je suis absolument convaincu pour ma part que ce sont les Chavaliers du
Travil qui sont, au fond, les principaux auteurs de la loi des Etats-Unis et que ce
sont eux qui dirigent l'interprétation qu'on en fait?—Nous faisons notre possible
assurément, mais ¢'est un autre mobile qui a fait agir les autorités américaines, .

Le PrésipENT.—La loi est inscrite aujourd’hui dans les statuts et tout citoyen
américan peut en demander I'application.

M. J. T. CAREY est ensuite appelé et examiné.

28. M. TayLor,—Vous avez ¢t uppelé devant le comité pour dire ce que vous
connaissez. Représentez vous quelqu’association ?

M. CaREY.~—Je représente la Commission du Commerce et du Travail.

29. M. EarLE.—Faites-vous partie de I'Union Commerciale américaine ?
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M. CarEy.—Oui, monsieur; je suis membre du bureau de direction d’un des
districts internationaux. IL’organisation que je réprésente est en faveur du bill
dont vous vous occupez, non A titre de mesure de représaille mais au point
de vue de la protection de nos ouvriers. Nous croyons qu'en général, I'ouvrier
n'est pas assez protégé. Presque toutes les fois qu’il g'6léve des difficultés entre
patrons et employés au suvjet de I'augmentation ou de la réduction des
salaires, les patrons renvoient leurs ouvriers et font venir des étrangers pour les
remplacer, Souvent méme ils paient, pour la circonstance, 3 ces nouveaux venus,
des salaires plus élevés que ceux qu’ils payaient aux ouvriers en gréve et cela cause
un grand tort i toute la classe ouvriére du pays. Aujourd’hui, nous en sommes
arrivés & la concluson que si une loi protectrice était introduits dans nos statuts, ce
seraitun avantage réel pour le pays. Les ouvriers pourraient au moins avoir, par ce
moyen, une partie de la protection dont jouissent actuellement les patrons. Il est
raisonnable de supposer que si les articles fabriqués au moyen d’une main d’ceuvre &
bon marché en Europe, sont frappés de droits, on ne doit pas permettre & I'ouvrier
de venir ici lni-méme fair concurrence & notre main d’'ecuvre. Une mesure du genre
de celle qui vous est soumise, nous parait devoir 8tre trés avantageuse i toute notre
classe ouvriére.

30. M. EarLE—Ne pourrait-elle pas étre dangéreuse poar les patrons ?

M. Carexy.—Non, du moins d'aprés ce qui nous ¢n croyons. Une autre chose
qui inquidte les organisations ouvriéres du Canada, ce sont les subventions gu'on
accorde pour faire venir des immigrants.

31. M. McKav.—On n’en accorde plus.

M. Carey.—Cela n'est pas certain, car on parait favoriser I'immigration de
plusieurs mani¢res. On engage les gens & P'étranger et on leur donne ici ’emploi
qui devrait étre réservé aux gens du pays. Beaucoup d’immigrants viennent en
Canada et s’en retournent avec I'argent qu’ils ont gagné. Il y a des agents qui leur
font des avances et qui se remboursent ensuite quand ces gens ont terminé l'ouvrage
qu’il étaient venus faire ici.

32. M. GrLLyor.—Iei au Canada ?

M. Carey.—Oui. Je n'ai pas les preuves ici, mais jo puis me les procurer et les
communiquer au comité &'il se réunit de nouvean. Je donnerailes nomsde personnes
en état de prouver ce fait si le comité le juge & propos.. J’ai éerit a presque toutes
les organisations ouvriéres du Canada, c'est-d-dire & celles qui sont affilides 4 la
Commission du Commerce, et je crois que plusieurs députés ont déja regu des lettres
les priant de favoriser 'adoption du projet de loi qui vous est soumis ou toute autre
mesure dans le mdme sens. Relutivement 3 'exclusion dont nos ouvriers ont i
soufirir de la part des Etats-Unis, je puis en parler avec connaissance de cause, vu
que presque tous nos marins sont engagés de ['autre coté de la frontiére pendant 1'6té.

Je n’en connais pas encore qui aient été inquiétés jusqu'd ce moment, mais la
raison en est qu’ils ne font pas d’engagement avant de traverser la frontidre. Je
sais mieux ce qui en est au sujet des marins canadiens que des autres classes
d’ouvricers. Ils peuvent aller & Butfalo, Cleveland, Chicago, Milwaukee et s’engagor
sur les vaisseaux sans 8tre molestés, pourvu qu’ils ne fassent pas d’arrangement
‘avant de traverser la frontiére. Néanmoins si un canadien prend le commandement
d’un vaissean américain, il doit se faire naturaliser ou déclarer son intention de se
faire citoyen de la République, sans quoi il ne peut occuper la charge d’officier sur

- un vaisseau américain, Je puis affirmer que presque tous les bateaux & vapeur qui
font le service 4 Cleveland ou & Chicago sont manceuvrés par des canadiens, mais il
est pénible d'étre obligé d’admettre que la plupart de ces gens ont dii préter serment
d’allégéance aux Etats-Unis. Les salaires sont plus élevés dans ces endroits qu'ici.

33. Quand ils ont prété le serment d’allégéance, on ne les inquidte plus ?—Non,
mais cela ne concerne que les officiers & partir du maitre d'équipage.

Par M. Earle :
34, Est-ce qu'un américain peut commander un vaisseau ici ?—Je ignore.
Par M. Welsh : .
35. Non, il faut qu'il soit sujet britannique.—Sans connaitre beaucoup comment
8 £
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se font les loig, nous croyons qu'il y aurait moyen d’'adopter une législation de nature
A protéger nos ouvriers contre ceux qu’on va engager i |’étranger.
Par M. McKay :

36. Vous ne désirez rien autre chose qu'uneloi prohibitive & 'égard des ouvriers
qui viennent ici en vertu de contrats faits au préalable >—Il ne s’agit pas seulement
des américains, mais de tous les étrangers 4 quelque pays qu'ils appartiennent.

37. M. Earre.—Est ce que ce ne serait pas mettre les patrons entre les mains
des associations ouvridres ? Il y aurait !d 4 mon sens un grave sujet d’antagonisme
entre le travail et le capital, I'ouvrier et le patron.

Par le Dr. Wilson :

38. Admettez-vous que tous les gens appartenant i la classe ouvridre 3 quelque
titre, ont droit de venir ici faire concurrence aux canadiens, pourvu qu’ils ne vien-
nent pas au pays en vertu d’un contrat passé avant lear départ ?>—Nous accueillons
A bras ouverts tous ccux qui viennent de leur propre gré sans étre embauchés
d’avance. La concurence qu'ils peuvent nous faire ne nous est aucunement nuisible.
Il n'y a que les gens qu'on va chercher spécialement 3 I'étranger qui nour causent
des embarras. En général, ils viennent ici pour des salaires moindres que les ndtres,
et Dieu sait si l'ouvrier canadien regoit plus qu’il ne lui fant pour vivre. Bon nombre
méme ne Tegoivent pas assez pour s'entretenir.

39. Donc si un ouvrier vient travailler ici le matin et s'en retourne le soir, les
Chevaliers du Travail n’y voient ancun inconvénient ?—Absolument aucun.

40. Le projet de loi qui vous intéresse ne devrait donc &tre en somme qu'une
mesure préventive 4 'affet d’empécher les patrons d’aller 3 I'étranger engager des
escouades d’ouvriers pour leur faire exécuter ici tels ou tels travaux particuliers 2—
C’est justement ce que nous demandons.

Par le Président :

41. Mais si vous permettez aux ouvriers américains de venir travailler ici, du
moment qu’ils se trouvent dans les conditions que vous avez expliguées tout a ’heure
vous voudriez tout naturellement que le méme privilége serait accordé aux ouvriers
canadiens d’aller aussi travailler aux Etats-Unis ?—Oui.

M. Esrne—Nous pourrions alors demander 4 'organisation qui a fait proposer
cette législation de voir 4 la faire révoquer.

Par M. Ferguson :

42. En vertu de quelle autorité prétendez-vous représenter l'organisation
ouvriére ? Les Chevaliers du Travail, chez moi, ne pensent pas comme vous au sujet
de cette question. Les loges de tous les districts ont-elles été comsultées 7—On a
consulté Jeus délégués an congrés du mois de septembre dernier. Ces délégués ou
représentants des organisations affiliées sont toujours informés du lieu et de la date
des réunions. Beaucoup d’organisations n’envoient pas de délégués et se contentent
simplement d’expédier des résolutions; en tous cas elles admettent I'antorité du
congrés pour leur gouverne. Si les réglements adoptés par le Congrés ne leur con-
viennent pas, elles peuvent en appeler an comité exécutif. Quant aux actes de légis-
lation demandés par le congrds, le comité exécutif a toujours eu pour politique, jus-
qu’d ce jour, de ne jamais en presser 'adoption du moment qu'une branche ou I'autre
de ’association présente des objections. En dehors de cela, il y a certaines choses
que I'exécutif est obligé de régler—certaines lois ou certains amendements que la
nécessité lui impose—et dans ce cas, quand il y a des objections de la part des
diverses organisations, ees dernidres sont mises uussitdt que possible en demeure de
les faire connaitre officiellement. Jusqu’a ce jour, j'4i écrit & presque tous nos diverses
branches au sujet du Bill des Aubains présenté par M. Taylor, et je n'ai pas regu une
seule réponse contenant une objection 4 son sujet. Toutes paraissent en faveur de son
adoption et plusieurs m&mes ont éerit 4 leurs députés de I'appuycr ou d’appuyer
toute mesure de ce genre.

43. Le Dr FergusoN.—Ce que je veux dire, ¢’est qu'un bon nombre d’organisa-
tions ouviidres demandent une protection plus étroite que vous ne le dites, ou plutdt
une espéce de réciprocité au sujet du travail. Avez-vous entendu exprimer cette
opinion par quelgu’un? 0
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M. Carev.—Tout ce que jo sais, ¢’est que toutes les organisations voudraient.
avoir la réciprocité, non seulement au sujet du travail mais au sujet de tout le reste.

Le Dr Ferouson (Welland).—Ce n’est pas ce que nous vous demandons.

44, M. Tavror.—Voici ce que le comité désire savoir: Est-ce que les unions
ouvriéres que vous représentez sont prétes & admettre qu'un ouvrier américain vienne
ici travailler le matin et qu'il s'en retourne chez lui le soir, tandis que le méme pri-
vilége ne serait pas accordé a l'ouvrier canadien aux Etats-Unis.

M. Carey.—Non. Cela ne serait pas raisonnable, mais la réciprocité au sujet
du travail profiterait plus & l'ouvrier canadien qu's I'ouvrier américain. Nous ne
saurions en conséquence nous y opposer en aucune maniére.

45. M. GiLMoR.—Vous auriez autant de travail de 'autre c6t§ de la frontitre que
les américains pourraient en trouver ici?

46. M. EarLe.—Le Dr Wilson vous a demandé si vous trouveriez & redire qu'un
homme vint travailler ici le matin pour s’en retourner le soir ?

47. M. Carev.—Oui, ¢'ils nous ferment la porte de leur cété.

48. M. EarLE.—C’est ce qu'ils font en réalité.

M. Carev.—Je parle des marins que je connais mieux que les autres classes.

49, Le Dr Fercuson.—Il en est ainsi & Niagara,

50. M. Tayror.—Il est & votre connaissance que tous les canadiens qui habitent
la fronti¢re sont empéchés d’aller sur le sol américain pour revenir le soir aprés leur
travail.

M. CareY.—Je n’ai pas été témoin de la chose, jo I'ai seulement entendu dire.

51, M. McDougaLL (Picton).—Permettriez-vous aux ouvriers américains, ayant
leurs résidences aux Etats-Unis, de venir travailler au Canada pourvu que les ouvriers
canadiens eussent le méme droit? , :

M. CarREY.—Ansurément, .

52, M. McDouvaarL (Pictou).—Etes-vous hostile & Pemploi des ouvriers améri-
cains au Canada ?—Oui, quand c’est en vertu d’un contrat,

53. M. McDovaaLy (Pictou).—Quand ils viennent d’eux-mémes et sans engage-
ment préalable ?

M. CarEy.—Dans ce cas, nous n’avons absolument aucune objection & faire.

54, M. WeLsH.—Je crains que ce bill ne soit de nature & affecter sérieusement
les provinces maritimes. Dans un cas de gréve aux mines de la Nouvelle-Ecosse, Ia
nouvelle loi compromettrait radicalement cette industrie. Les propriétaires seraient
dans 'impossibilité d'obtenir des ouvriers; ils seraient & la merci des mineurs qui
pourraient les exploiter & leur guise. La chose me parait sérieuse. Mon ami de
Pictou pourra nous parler de cette question qu'il connait mieux que moi. Quant 3
ce qui me concerne personnellement, je dois dire que derniérement j'ai di faire venir
un cocher et un laquais d’Angleterre; je n'en trouvais pas ici. Sile bill eut été en
vigueur jaurais été passible d’'une amende de $1,000. Est-ce que je ne me serais pas
trouvé sous le coup de la loi si jétais allé engager ces gens en Angleterre 2

M. Leping.—Certainement.

Le Dr WiLson (Elgin).—Il y a une exception pour les domestiques.

55. M. GiLLMoR.—Je voudrais bien connaitre le fond de la pensée des Chevaliers
du Travail. Nous avons une fabrique de cotonnade 2 Saint-Etienne, Nouveau-Bruns-
wick, et sur 500 ouvriers qui y sont employés, environ 250 sont des gens de I'Etat
du Maine, Ils viennent chaque matin et retournent chez eux le soir. Qu’est-ce que
les Chevaliers du Travail pensent de cela ? Naturellement ils sont engagés par les
propriétaires de la fabrique et viennent au Canada donner leur journée de travail
aprés quoi ils retournent chez eux dans I’Etat du Maine.

M. Carey.—8'ils travaillent ou plutdt s'ils viennent en vertu d’'un engagement,
ils seraient sous le coup de la loi. Muis ¢'ils s’engagent surle territoire canadien
aprés leur arrivée, il n’y aurait rien i dire.

56. M. GiLLMor.—Le contrat est fait an Canada. Ils traversentla frontidre et
g'engagent aux patrons. C'est un cas bien dessiné. Qu’en penseraient les Chevaliers
du Travail ? A

M. CarEY.—Je ne comprends pas bien,

, 10
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M. McKav.—Ces gens demeurent dans le Maine ; ils viennent 3 Saint-Etienne
ot s’engagent 4 la fabrique. 1is donnent leur journée et retournent dans le Maine le
soir; touns les joursils font ce trajet.

M. Carey.—Nous n'aurions aucune objection & ccla. Je le crois du moins. Je
sais que les marins traversent la frontiére pour aller naviguer, mais ils ne reviennent
qu’d P'automne. )

57. Le Dr Frrauson (Welland).—Si cette fabrique était dans le Maine et que
les ouvriers demeurassent an Canada, trouveriez-vous raisonnable que le gouverne-
ment américain refusdt aux ouvriers canadiens ce que nous accordons aujourd’hui
aux ouvriers américains ? C'est pourtant ce qui 4 lieu,

M. Careyr.—Non,

57%. M. Carey nousa dit tout 3 Pheure qu’il y avait des employésdu Grand-Trone,
dont le terminus est & New-York bien que la compagnie soit anglaise, qui aprés
trente ans de service avaient été forcés de vendre leurs maisons et d’aller vivre de
I'autre c6té de la frontiére, quand ils n’avaient que la riviére & traverser pour aller
3 leur ouvrage. On ne leur permet pas de rester au Canada bien qu'ils soient em-
ployés par une compagnie canadienne, et cela pour la simple raison qu’ils travaillent
dans I'Etat de New-York ?—Ce n’est pas co que voulait 'organisation ouvridre.

Par le Dr Wilson :

58. Le bill dit que tout encouragement donné 4 une personne pour 'engager i
venir au pays, sera considéré comme une violation de la loi ?—Seulement lorsqu’il
g’agit de contrat fait & 'avance.

Puar M. Daly :

59. Vcus dites que vous n’avez pas d’objection % ce que les gens viennent tra-
vailler ici le matin pour retourner le soir de 'autre c6té de la frontiére ?—Je sais ce
qui en est au sujet des habitants de Ste-Catherine. Tous nos eonstructeurs de navires
qui devraient étre chez nous actuellement, sont sur le territoire américain; il ne
nous en reste peut-tre pas une demi-douzaine. Nousavions quatre grands chantiers
et il y avait presque tonjours six & huit navires en construction dans le temps; mais .
aujourd’hui il n’y a plus rien. -

Par le Président:

60. Ou sont vos ouvriers >—A. Buffalo ou 4 Cleveland. Je ne sache pas qu’on ait.
essayé d’en arréter un seul. La plupart reviennent tous les samedis. :

61. Voici comment ils éludent la loi: Ils traversent la frontiére, s’engagent
pour huit jours ot reviennent le samedi. Ils font un nouvel engagement chaque
semaine. Mais est-ce que le Grand-Tronc ne paie pas ses employés tous les huit
jours ?—La chose n’est pas commode, mais puisque on le fait aux Etats-Uais, il nous
faudra aussi le faire.

Par M. J. A. Ewan :

62. Est-ce que les Chevaliers du Travail sont opposés & ce que la loi soit appli-
quée aussi rigoureusement au Canada qu’elle I'est aux Etats-Unis ?—Non.

63. Cela répond & I'objection du Dr Wilson. Je suis Chevalier du Travail moi-
méme et je sais ce qui en est. Bienquela loi des Etats-Unis aille jui%u’é. Iextréme,
Jje ne suis pas opposé 4 ce que la méme chose soit pratiquée ici. M. Elliott a fait
allusion an mot de “répressailles,” Il ne veut pas de cette expression; mais quand
nous demandons une loi, nous reclamons I'application du prineipe qui lui sert de base.
Nous voulons une exclusion aussi étroite que celle qui existe aux Etats-Unis, et cela
en accord avec les ouvriers américains qui sympathisent avec nous, et sont en faveur
de la prohibition compléte & 'égard des ouvriers étrangers engagés par contrats
avant de quitter leur pays. N’est-Ce pas 13 ce que veulent les Chevaliers du Travail ?
—OQui, '

Le Dr WiLson.—On nous a dit dés le commencement qu’on ne voulait pas pour
le Canada une prohibition aussi rigoureuse que celle qui est exercée aux Etats-Unis.

Le PrEsinent.—M. Elliott ne veut pas qu’on donne & Ia loi le nom de mesures.
de représailles. o '

Le Dr WiLsoN.—Il est allé plus loin et il nous a dit que l'intention premiére des
Chevaliers du Travail était que la loi ne fut pas aussi rigoureuse ; gue c'était do an

1
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-sentiment anti-anglais et 3 'agitation politique qui avait ét6 provoquée dans le temps,
si la loi avait été appliquée avec la rigueur actuelle.

Le TEyorn.—Pour faire connaitre toute la vérité au sujet de ce que dit le Dr
Wilson, je dois ajouter que nous avons & Ste-Catherine environ 200 hommes qui tra-
vaillent sur les lacs aux Etats-Unis. Leurs familles demeurent 3 Ste-Catherine. ls
partent le printemps et passent I'été & I'ouvrage. Nous avons & Ste-Catherine des
familles de charpentiers, de briquetiers et de magons, mais je regrette de le dire, la

lupart de nos gens sont obligés de traverser la frontiére pour avoir de I'ouvrage.
Jamais aucun d’entr’eux n’a été arrdté parce qu'ils ne s'engagent pas avant leur
départ. Si une loi de ce genre est maintenue en vigueur aux Etats-Unis—je crois
-que toute bonne loi doit étre appliquée tandis que toute mauvaise loi doit étre révo-
quée—nous avons droit & une protection égale de ce cété-ci de la frontidre, Telle
est la manidre de voir des organisations ouvriéres au sujet des lois du travail qui
peuvent &tre adoptées soit ici, soit ailleurs.

G4. M. DaLy.—Vous avez dit que vous désapprouviez les secours donnés aux
immigrants; est-ce que cela s’applique aux colons qui vont au Nord-Ouest ? -

M. Carey.—Oui, jusqu’'d ce que les citoyens du pays aient pu profiter de leurs
droits et prendre les premiéres places. S'il est nécessaire de peupler le Nord-Ouest
-et A’y encourager la colonisation, ce sont nos concitoyens canadiens qui doivent avoir
la préférence. Il est reconnu aujourd’hui que pour faire quelque chose au Nord-
Quest, il faut avoir des ressources, un peu d'argent au moins pour commencer. Nous
croyons que dans l'intérét du pays, il faudrait avant tout accorder des terres aux
-canadiens qui veulent aller au Nord-Ouest et leur faciliter le moyen de se procurer
I'argent nécessaire pour commencer des établissements, Le gouvernement devrait
s'occuper d'abord de nos compatriotes, quitte & favoriser les étrangers ensuite, Il y
a actuellement dans nos grandes villes des centaines de familles qui sont dans le
besoin. Nombre de ces gens 14 seraient heureux d’avoir des terres pour les cultiver;
ils feraient d’aussi bon colons que tous ceux que I'on fait venir d'Exrope et qui cot-
- tent certainement des sommes assez rondes au pays.

M. Tayror.—Nous n’allons chercher personne,

M. CArEY.—On en a fait venir beauc~up déja.

M. DarLy.—Je désire savoir si M. Carey est aussi hostile & 'immigration des
-colons qu’a celle des gens de métiers par exemple.

M. Carev,—II est trés difficile de distinguer un ouvrier, un artisan, d'un homme
-de métier. Nous avons dans nos centres cuvriers des immigrants appartenant a la
classe des métiers qu'on a fait venir d'une année & ’autre, en payant une partie de
leur passage. Pour en trouver, vous n’avez qu's aller 4 Toronto, &4 Hamilton, Ste-
‘Catherine, Kingston et Montréal.

M. TAvyLor.—La chose ne se fait plus maintenant

M. Cargy.—Je crois qu’elle se pratigne encore.

M. TavLor.—Le gouvernement n’accorde plus rien 4 ces immigrants du moins.

M. Carey.—C’est possible, mais jen doute. Je trouve dans le rapport de ’an-
diteur général des sommes de $40.00 et $50.00 payées pour transport d’immigrants,
On dit bien que la chose ne se fait plus, mais voici des renseignements puisés dans
Te rapport méme de I'Auditeur-Général pour I’année qui vient de finir.

Par M. Daly :

64. Seriez-vous surpris si je vous disais qu’il y a des milliers de personnes qui
:gont venues au Nord-Onest sans argent et qui sont 4 'aise aujourd’hui ?2—Onui, assuré-
ment.

67. Si c'est vrai pour le Nord-Ousst, pourquoi la' méme chose n’aurait-elle pas
lieu pour les provinces ?—Comme je viens de vous le dire, nous n’avons pas absolu-
ment d'objection & ce que vous favorisiez les étrangers, si c’est nécessaire, mais la
chose ne devrait se faire qu'aprés qu’on aurait pourvu I'établissement de nos propres
-voneitoyens.

68. Vous &tes opposé 4 ce qu'on accorde des faveurs aux étrangers ?—C’est ce
-que vous faites, . .

12
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Par le Président :

69.—Vous faites erreur. N’est-il pas 4 votre connaissance qu’on offre des taux
réduits de transport dtous ceux de nos concitoyens qui veulent aller au Nord-Ouest ?
—Oui,

70. Est-ce que ce n’est pas 13 une faveur ?—Ce sont les compagnies de chemin
de fer qui la font. !

71. Mais vous vous opposez & ce qu'on subventionne ou qu'on encourage les
compagnies de steamers ?—Certainement,

72. Maiy alors votre organisation est-elle hostile & 1a colonisation du Manitoba
et du Nord-Ouest ; est-elle opposée & ce que le gouvernement aide de ses deniers, sous
forme de passage & taux réduits, les gens qui vont peupler le Nord-Ouest et y défri-
cher les terres, ce qui ne peut nuire en rien & la question du travail, bien au con-
traire 7—XNous ne sommes pas opposés & ce que vous peupliez le Nord-Oust, mais
nous n'approuvons pas 'importation des immigrants dans les grands centres. Du
reste, il ne fuut pas s’imaginer que tous les immigrants que vous faites venirau pays
vont g'établir au Nord-Ouest. Vous en trouvercz des centaines & Toronto, & Hamil-
ton et dans les autres villes. Nous en souffrons des dommages; cela a causé une
diminution dans les salaires. Ceux de nos ouvriers qui travaillent & Vétranger,
trouvent 3 peine de ’ouvrage huit mois sur douze; nos marins, eux, n'ont que six
mois de travail. Les ouvriers qui viennent d’Europe leur dtent la chance de gagner
quelque chose pendant les morte-saisons. :

Parle Dr Wilson :

73. Voulez-vous dire que le gouvernement devrait accorder des subventions aux
cultivateurs qui vont au Nord-Ouest ?—Il ne devrait faire la chose quwaprés avoir
donné la préférence & nos concitoyens, si préférence il peut y avoir.

74. Alors vous ne voudriez pas que le gouvernement votit une somme quel-
conque pour faire venir des immigrants d’Angleterre ?—Non.

75. MM. Taylor et Daly viennent de dire que les passages payés par le gouver-
nement ont été discontinués, pourtant on accorde encore un bonus de $5.00 pour
chaque immigrant amené par les compagnies de steamers. Votre organisation n’est
pas en faveur de la continuation de ce systéme ?—Non, nous le désapprouvons,

76. Malgré les résultats satisfaisants qu'il donne et les raisons qui le recomman-
dent ?—Qui. Je vois dans le rapport de Yauditem général qu'on a payé des bonus
de $10, de $5 et de $2 par téte. Nous désapprouvons tout cela parceque nous savons
par les renseignements qui nous viennent de nos diverses associations, quw'il y a une
toule d’enfants du sol canadien qui sont abandonnés et vivent dans la misére. Tant
que nous verrons un tel état de chose, nous croyons que le gouvernement est obligé
aux enfanis du sol de préférence aux étrangers.

Par M. Daly :

7. Vous parlez au point de vue dela condition du travail dans Ontario et
Québec ?—Nous avons des organisations affiliées au Nord-Ouest également. Nous
regardons les immigrants que I'on aide, absolument comme les gens qui viennent du
dehors en vertu de contrats préalables.

Par le Président :

78. C’est une erreur, parce que ces gens Ia ne viennent ici dans I'intérét d’ancun
patron en particulier. Ils acceptent Pouvrage 13 ou ils peuvent en trouver ?—Je
vous dirai que sur toute cette question jexprime I'opinion des neuf dixi¢me des
geus que je représente ici, c’est-d-dire de toutes les organisations ouvridres du
Canada. J'etais chargé d’exposer les choses comme je viens de le faire devant le
comité, : ’

Par M. Gillmor :

79. Avez-vous des organisations-sceurs au Nouveau-Brunswick ?—Oui.

80. A St-Jean ?--Oni.

81. Et ailleurs ?—Je n'ai pas les adresses ici, mais je puis vous les donner toutes
3 la prochaine séance, : ‘

M. Carey lit alors la lettre suivante :—

13
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% Union Typographique de Montréal n® 176.
' “ MoNTREAL, 20 mars 1890.
Geo, TayrLor, M. P, ’
¢ Président, du Comité concernant le travail des aubains.

“Caer MoNsIEUR.—A la derniére réunion de ’Union Typographique de Montréal,
le Bill concernant le travail des aubains qui est soumis aa parlement, a regu I'appro-
bation chaleureuse de notre association. Nos députés nous ont promis de donner.
leur appui 4 la mesure.

J'al été chargé en méme temps de prier le comité qui est chargé d’en faire
I'étude, de recommender son adoption & la Chambre.

“ YVotre dévous,
“C. I. McGUIRE,
Secrétaire correspondant.
o« TTos N .
“ Louis Z. Boudrean, Union Typographique.
‘Président.
“ Union Typogpaphique de Montréal.”
Le comité s’ajourne,

CraMBRE DEs CoMMUNES, 9 avril 1890,
Le comité se réunit sous la présidence de M. George Taylor.

Le PRESIDENT.—Jai regu plusieurs lettres que je prierai le secrétaire de lire afin
de pouvoir les entrer au dossier. La premidre m'a été remise par le Général Lourie
et se lit comme suit :— :

Suae HARrBOR, 26 mars 1890.

Mo~ cHER GENERAL.—J'ai regu votre lettre hier et j'ai pris note de tout ce que
vous me dites, Je suis allé &4 Boston le printemps dernier dans le mois de mars.
Chaque homme de I’équipage du bateau a été assermenté et interrogé. S'il avait
été engagé 4 P'avance, 11 devait étre renvoyé, Nul doute qu’il y a eu nombre de
faux serments, car tous ont juré qu'ils n’avaient pas fait d’engagements préalables,
tandis que c'était le cas pour un %on nombre. Ce printemps nous n'avons pas été
assermentés, mais on nous a interrogés. J'ai eu connaissance que l'équipage d’un
voilier a 6t renvoyé sans exception, parce que tous ces gens ont déclaré qu’ils
étaient déjh engagés. Je ne puis vous donner les noms mais je suis certain du fait.
Plus tard ils revinrent et passérent sans étre inquiétés. Je suppose qu'ils ont su
mieux 8’y prendre. Le printemps dernier le capitaine d’'un bateau a averti tous ses
passagers de ne pas dire qu'ils allaient aux Etats-Unis en vertu d’engagements faits
d’avance, vu qu'il serait obligé de les renvoyer.

: ¢ Tout & vous,
“ E. LASKIN.”
En voici une autre qui accompagnait la précédente :
OrTAaWaA, 2 avril 1890. -

“CuEr M. TavLor,—Je mets & votre disposition une lettre du capitaine Ephraim
Laskin, marin des plus recommandables, qui vous fera connaitre comment nos
pécheurs ont 6té traités aux Etats-Unis le printemps dernier. .

“Bien & vous,
«J. WIMBURN LAURIE.”

J'ai également ici une résolution adoptée par le conseil municipal do St-Etienne,
N.-B. En voici la teneur:— :
M
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“ HoTEL-DE-VILLE, ST-ETIENNE, N.-B., 3 avril 1890,

A une réunion du conseil de ville de St-Etienne, tenue le 3 avril 1890, la résolu-
tion suivante a §té adoptée, inter alias:

Attendu que la loi des Etats-Unis concernant le travail des étrangers et des
anbains pése lourdement sur la population de St-Etienne et de toute la population
qui demeure le long de la frontidre;

Et attendu que ce conseil est d’opinion que des mesures devraient &tre prises
pour protéger la classe ouvriére de St Etienne et des autres parties du pays qui se
trouvent dans le voisinage de la frontitre américaine; .

Et attendu qu’il est venu & notre connaissance qu'un projet de loi semblable 4 la
loi actuellement en vigueur anx Etats-Unis au sujet du travail des aubuins, est sou-
mis 4 la Chambre des Communes, & Ottawa, et qu'il accorde la protection désirée;

I1 est en conséquence résoln que ce conseil exprime son approbation compléte

_du bill en question et qu'il prie le comité qui en est chargé, de faire tout ce qui lui
séra possible pour que le dit bill devienne loi ;

11 est aussi résolu que copie de la présente résolution soit expédiée 4 notre député,
I'hon, M. A. H. Gillmor, 4 Ottawa, pour &tre présentée au dit comité de la Chambre
des Communes, pendant la session actuelle. ' '

“ HUGH McKAY, maire.

“J. Vroom, Grefier”

JorN OrwmisTON, percepteur des gouanes, Gananoque, est appelé et interrogé:
Par le Président. ’

Le bill intitalé: “ Acte & 1'effet de prohiber l'importation et la migration des
étrangers et des aubains engagés par contrat 4 venir travailler au Canada” a été
goumis & la Chambre et renvoyé au comité spécial avec instruction d’étudier le
fonctionnement d'une loi analogue, actuellement en vigueur aux Etats-Unis, et de
faire rapport & la echambre. A uriez-vous Jobligence de mous dire ce que vous con-
naissez au sujet des effets de'la loi en question dans I'endroit que vous -habitez ?—
En juin dermier, il s'est produit beaicoup d’excitation parmi la population qui habite
la rive du St-Laurent, et deux on trois députations de gens trés montés vinrent me
trouver en ma qualité de percepteur des douanes et insistérent fortement en faveur
d’une application rigourcuse de la loi des domanes, alléguant qu'ils avaient été
maltraités par les sutorités américaines et renvoyés chez eux. Ils me dirent qu'un
grand nombre de personnes employées depuis des années comme rameurs ou gardiens
d'iles avaient regu ordre de retourner an Canada. Naturellement je savais bien que
que les lois de douanes devaient &tre rigoureusement appliquées, mais commo il y
avait des doutes au sujet de I'étendue de mes pouvoirs jo consultai le député de mon’
comté, et il fut entendu qu’il &tait préférable de soumettre la question an ministre
des douanes lni-méme., Je vins donc¢ & Ottawa ol je reuncontrai le ministre des
douanes, eelui de I'intérieur et eelui de-la marine. On me dic de faive la visite des
Forts de la frontidre américaine, de m’assurer par moi-méme comment la nouveile

oi était appliquée et de demander aux sous-percepteurs ce qu'il en pensaient. Jefis
ce qu'on m’avait ordonné et en 1édigeai un rapBon en date du 15 juin. Je visitai
Rockport ol je rencontrai le sous-perceptenr Dixon et gquelques uns de ceux.qui
avaient §t8 renvoyés; je constatai que nombre de personnes employées -depuis des
années avaient £t renvoyeds de leurs emplois sommairement et sans avis préalable.
La loi contre les aubains avait ét6 mise en vigueur et les ouvriers avaient été infor-
més que &'ils continuaient 3 travailler sur le territoire américain, ils seraient passibles
d’une amende de $1,000. Personne n’avaient voulu courir le risque. Je me rendis
de 13 3 Ogdensburg et je vis le pereepteur Harrisom qui désapprouvail absolument
cette loi d’exclusion, %.l me donra guelgues détails aun sujetdu cas de Bouch qui
avait 616 l'occasion de la premidre application de 1a loi. Le jugement venu de
‘Washington avait té le signal des procédures d’exclusion.

83. Racontez-nous donc cette affaire ?—Un jeune homme du nom de Bouch était
allé 3 Ogdensburg et.comme il n'avait pas.de malles, il avait pu passer sans 8tre
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inquiété. De 1 il se rendit & Lisbone ou il s’engagea chez un cultivateur, Au bout
d’'une semaine il fut convenu qu’il irait en Canada chercher ses effets pour revenir
travailler comme gargon de ferme pendant un an. Il revint donc dans sa famille, y
passa une huitaine de jours et retourna emportant sa petite malle. Le sous-inspec-
teur de Washington se trouvait accidentellement & Ogdensburg an moment de son

assage. 11 le fit venir.au bureau des Douanes et lui ordonna de retourner au Canada.

e percepteur, qui n’approuvait pas la nouvelle loi, refusa d’agir conformément &
V'ordre du sous-inspecteur, et ne voulut pas renvoyer le jeune Bouch. Le cas fut
porté & Washington et provoqua une décision du secrétaire de la Trésorerie qui, 3
mon sens, est absolument ridicule. Il prétendit que la premiére visite de Bouch
n'avait été qu'une simple recherche d'ouvrage et qu'il était revenu en vertu d’un
engagement passé au Canada. En conséquence le jeune homme dut s'en revenir.
L’affaire fut publiée, et tous les employés le long de la frontidre furent informés
qu’ils devaient transporter leurs résidences aux Etats-Unis ou abandonner I'ouvrage.
Le pércepteur m’a cité le cas de plusieurs ouvriers de Prescott qui avait 6té ren-
voyés. Je me rendis ensuite 4 Alexandria Bay, vis-d-vis de Rockport et je constatai
que le sous-pereepteur de cet endroit était disposé & suivre assez rigoureusement les
instructions du chef de son département. Le percepteur de ce district était un
ancien citoyen de Clayton et ne ge génait pas de dire sa fagon de penser. 1l fit con-
naitre au sous-percepteur d’Alexandria Bay que #'il tenaitd appliquer la loi de prohi-
bition, cela provoquerait sans doute des re%résailles de la partdu Canada et que par
suite les hotels d’Alexandria Bay et de Clayton seraient obligés de fermer leurs

ortes,
P 84. 11 voulait parler de la mise en vigueu‘r de la loi de péche ?—Oui. Je cons-
tatai que cet officier avait beaucoup de sympathie pour les canadiens et faisait tout
son possible pour les protéger, mais cela n’a pas empéehé un bon nombre d’étre forcés
de quitter leur emploi. A Clayton, je ne trouvai rien d’anormal. “Le sous-percep-
teur m’a dit qu’il y avait bien 1a quelques cas d’employés engagés contrairement 3 la
loi, mais qu'aucune procédure n'avait été faite contre eux. J’allai de 1a & Morris-
town en face de Brockville. Le percepteur de I’endroit n’avait renvoyé personne de
ceux qui étaient employés dans le temps, mais il avait refusé d’en laisser venir quel-
ques autres, Voici ce qui est arrivé a trois fabricants de fromages; le cas est assez
intéressant. Ces trois hommes étaient engagés dans une fabrique de fromage, &
chaque saison, depuis plusieurs années, c¢'était des spécialistes. Quelques-uns vinrent
‘trouver l'officier des douanes et insistérent pour qu'il ordonnét & ces gens de fixer
leur résidence aux Etats-Unis ou de s’en aller, Il leur repondit: ‘‘Je n’agirai pas a
moins d'étre forcé par le département, & Washington.” Je terminai 13 ma visite.
Je dois dire que jai trouvé partout beaucoup de malaise et de mécontentement.
Tous les patrons que j’ai rencontrés m’ont dit qu’ils se trouvaient dans une fort mau-
vaise position. Ils sont passibles d'une amende de $1,000 #’ils sont trouvés en con-
travention avec la loi; comme ils ne veulent pas courir ce risque, ils sont forcés de
renvoyer des employés qu’ils ont depuis longtemps et qui leur sont trés utiles. Les
hoteliers d'Alexandria Bay m'ont dit que si le gouvernement canadien exigeait, 4
titre de repressailles, I'application rigoureuse de sa loi de péche et empéchait ainsi
les américains de venir dans nos eaux, ils ‘seraient obligés de fermer leurs établisse-
ments. On sait en effet que les hétels sont sur le territoire américain, mais que les
endroits de péche se trouvaient le long de la rive canadienne. Je puis affirmer que
depuis le 4 juin dernier, il ne s'est pas passé une journée sans que des dizaines d’em-
barcations de péche n’aient été amenées dans nos eaux par les remorqueurs.

Par M. Earle:

85. On venait pécher 7—Oui. J'ai fait'remarquer i ces gens que si nos lois
étaient mises en vigueur, tous ces bateaux seraient obligés de payer lesdroits d’entrée.
Actuellement nous en faisons une affaire de courtoisie et nous n’exigeons rien. Peun
de temps aprés mon rapport, le député de South Leeds fit une déclaration qui con-
tribua sans doute i améliorer la sitvation, Il informa les américains que #’ils con-
tinuaient & appliquer leur loi sur le travail d'une fagon aussi rigoureuse, le gouverne-
ment canadien ferait exécuter nos lois de péche dans toute leur rigueur. Lerésultat
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fut que les hoteliers et les marchands américains comprirent qu'ils étaient intéressés
A ne pas provoquer une pareille procédure, et nos ouvriers purent continuer i aller-
travailler sur le territoire américain. \

86. Ils le font encore?—Oui, mais' I'inquiétude. existe toujours; il faudra sans.
doute un autre avertissement du méme genre cet été pour que nos gens ne solent pas.
molesté. Il est nécessaire de prendre quelque mesure 3 ce sujet. .

Par M. Taylor :

87. Vous avez rencontré des officiers de douane et des marchauds qui n’étaient
pas en faveur de la nouvelle loi?—C’est ce que j’ai compris par la maniére dont il
m’ont parlé, '

88, Ils vous ont dit que malgré cela, ils étaient forcés de 8’y conformer ?—OQui.
Dans I'affaire de Banch, le percepteur Harrison m’a déclaré qu'il n’avait jamais 6té
contraint & faire un acte aussi injuste,.

Par le Dr. Fergquson : ,

89. Si I'on en juge par ce cas, la loi s'applique non seulement & ceux qui passent
des engagements 4 'étranger pour aller travailler aux Etats-Unis, mais méme 3 cenx
qui font, dans le pays, un contrat avec un étranger >—La décision du procureur de
Washington est trés élaborée. Ce savant juriste a prétendn que le jeune homme qui
était venu 3 Ogdensburg sans engagement préalable et qui n’avait passé contrat avec
son patron que sur le sol américain, tombait sous le coup de la loi parcequ'il était
retourné au Canada pour aller chercher ses effets. :

Par le Dr. Wilson :

90. Avez-vous eu connaissance de quelques autres cas analogues?—Il y en a un
grand nombre.

91, Vous connaissez des cas o I'on a refusé d nos ouvriers de rester aux Etats-
Unis ?—I1 y a d’autres citoyens canadiens qui ont ét§ renvoyés d’Ogdensburg. C'est
le percepteur Harrison qui me I'a dit lui-méme.

92. Avez-vous eu connaissance personnelle de quelques cas semblables ?2—Oh,
oui. Quand jai visité Rockport qui dépend de ma juridiction, plusjeurs personnes
sont venues me dire qu'elles avaient 6té renvoyées, Ces gens avaient 'habitude
d’aller travailler en cet endroit le matin et de revenir chez eux le soir.

93. Vous nous avez dit que plusieurs officiers américains n’étaient pas disposer
a appliquer la loi et que, de faif, ils ne I'appliquaient pas, Cela semble indiquer que
que les antorités américaines elles-mémes ne sont pas trés exigeantes, Comment se
fait-il alors qu'il y a tant de nos gens qui sont obligés de quitter lenr emploi ?—Vous
ne m'avez peut-8tre pas bien compris. Je ne parle pas des autorités américaines,
Tout individu peut faire une plainte au percopteur ou 4 son assistant et ces derniers
se trouvent forcés d’agir. Tel a été le cas & Alexandria Bay ol nombre de personnes
ont di quitter leur emploi, ce qui est chose certaine.

94. Qui les a forcé & partir >—Les officiers de douanes.

95. Ou les patrons qui ne voulaient pas courir de risque ?—Ni causer de diffi-
cultés aux officiers.

96. Vous dites que les officiers de donanes ne permettent pas aux canadiens
d’aller travailler sur le sol américain ?—Oui.

98, Vous affirmez cela ?—Oui, le percepteur d’Ogdensburg me I'a dit lui-méme.

98. Comment expliquez-vous alors que les autoritéx américaines n’agissent que
quand elles sont foreées ?—Vous avez le cas des trois fabricants de fromage de Mor-
ristown.

99. Est-ce que les officiers de douanes paraissent disposés & agir avec rigueur,
ou sont-ils enclins & la clémence, au laisser-aller ?—Iis ont fermé¢ les yeux & Morris-
town ; Pont-ils fait ailleurs 7—Oui, 3 Alexandria Bay, quand on a eu connaissance
de la déclaration du député de South Leeds. Des gens qui avaient 6t€ engagés pen-
dant des années, avaient été renvoyés avant ce moment. =

100. La loi a-t-elle ét¢ appliquée avec rigueur depuis cette déclaration ?—La loi
canadienne ? . ‘ : , ‘ ,

101. Non, la loi américaine? T.ont-ils appliquée contre les canadiens ?—Je suis
sous I'impression que depuis cette époque'],lze choses se sont passées convenablement.
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102, Qu’entendez-vous par convenablement ?—Le percepteur d’Alexandria Bay
mn’a pas exéeuté la loi rigoureusement.

103. Rien d’hostile n'a été fait depuis la démarche de M. Taylor ?—Je le crois,
Lien que je ne puisse ['affirmer positivement,

104, A-t-on agi autrement ailleurs 7—Je I'ignore. :

105, Vous étiez chargé par le département de visiter la frontiére et de vous
assurer des faits ?—Oui. A Ogdensburg la loi a été appliquée.

106, Depuis la déclaration de M. Taylor ?—C’est aprés ma visite que cette dé-
claration a été faite.

107. Vous avez parlé de mettre la loi de péche i exécution. Qu'est-ce que le
comité a & voir 4 cela ; que proposeriez-vous de faire ?—Je parlais plus spécialement
de la mise en vigueur des lois de douane,

108. Mais au sujet de la loi de péche, vous avez parlé de gens qui venaient
pécher dans nos caux et vous leur avez laissé comprendre qu'ils auraient & souffrir
si les réglements concernant la péche venaient a étre exéeutés ?—11 y a un articlede
la loi qui défend aux bateaux étrangers de venir pécher dans les eaux canadieunes
ou d’y apporter des engins de péche. »

109. Et vous qui étes officier du gouvernement, vous les laissez venir dans nos
eaux avec des engins de péche contrairement 4 la loi ?—Je suis simplement percep-
teur de douanes.

110. Vous leur avez dit qu'un percepteur de douanes pourrait les empécher ?—
Vous vous méprenez. Je leur ai dit que si la [oi de péche était mise en vigueur, ils
auraient & payer aux officiers de douanes un droit d’entrée de 50 centins pour chaque
bateau et une somme égale pour le permis de partir,

111. On n’a jamais exigé cela 7—Non, chaque bateau aurait d faire un rapport
officiel chaque fois qu’il toucherait la rive canadienne et i obtenir un certiticat
d’acquittement 4 son départ. Jamais la chose ne s'est faite jusqu’a ce jour.

112. Mais alors quelle était votre intention en parlant & ces gens-1a de la mise
en vigueur de la loi canadienne ?—Je vous ai d¢jd dit que d’aprés les conversations
que jai enes avec les hoteliers et les marchands, jétais certain que Y'application
rigoureuse des lois de péche et de douane serait excessivement nuisible pour ces
gens-ld et leur ferait un tort considérable.

113. Aviez-vous I'autorité nécessaire pour faire exécuter la loi dans le sons que
vous dites >—Non, je ne suis pas un officier du département des pécheries.

114. Aviez-vous le droit de faire exécuter la loi concernant les douanes 7—Oui
assurément, comme percepteur des douanes.

115. Ainsi donc vous avez usé d’intimidation pour empécher ces gens-1a d’appli-
quer la loi américaine ?-~Vous me faites dire des choses que je n’ai pas affirmées.
J’ai discuté la question avee eux tout simplement, et ne les ai intimidés en aucune
fagon. Je désirais connaitre leur pensée, leur sentiment. Je voyais que nos ouvriers
étaient maltraités et je voulais m'assurer si la chose allait continuer.

116. Voudriez-vous me dire alors pourquoi vous faisiez allusion 4 la loi de péche
si ce n'élait pas dans un but d'intimidation ?

Lr PrEsipENT.—Cela ne pouvait rien changer a la loi américaine.

11%. Le fait est que le député de South Leeds a fait une déclaration hostile 3 la
nation américaine ; dans quel but 'a-t-il fait ?—Pourquoi y avez-vous fait allusion si
ce n'était pas pour contraindre les américains & agir autrement qu'ils ne le faisaient ?
~—Je n'ai jamais eu l'intention de les intimider.

118. Pourquoi avez-vous fait allusion 4 cette loi alors ?—Je vous ai déja dit que
les officiers américains étaient & la merei de la population, vu que chacun pouvait
les forcer d’agir. En conséquence je me suis cru permis de m’assurer de ce que les
marchands et les hoteliers pensaient de la chose, Je conversai avec eux et il fat
question d'une foule de sujets. Que jaie cru devoir, en ma qualité d'officier de
douane, parler de la loi de péche ou de la loi des douanes, cela me concerne
personnellement, mais je déclare que je n'ai cherché 3 intimider personne, ni fait
aucune menace. Je leur ai laissé entendre que la chose pourrait arriver. Mon but
était de m’assurer 8'il serait prudent d’agir de la sorte; &'il n'y aurait pas 13 une
cause de difficulté entre les deux nations, o
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.

Le Dr. FErGusoN,—Aprés ce qui vient d’étre dit, je ne voudrais pas qu'il fut
compris que le gouvernement canadien a sutorisé le percepteur des douanes de
Gananoque ou de quelqu'autre part gue ce soit, 4 aller avec les livrées de I'autorité
proférer des menaces ou faire de I'intimidation. Le témoin est alié chercher des
informations pour son département et avec I'autorisation deses chefs et il a commu-
niqué ces intormations au moyen d'un rapport., Il n'était pas autorisé par le gou-
vernement & aller intimider les gens ni directement ni indirectement. Tout ce qu’il
avait i faire, ¢'était de constater I'état des choses et d’en faire rapport. Maisil y a
un autre coté de la question. ILe témoin vient de dire qu'il existe certaine loi dont
Tapplication pourrait 8tre nuisible aux hoteliers américains. Ila pu dire aux gens
de I'autre cbté de la frontiére : “ vous voyez que nous avons, aussi nous, des lois au
moyen desquelles nous pouvons nous protéger, mais+nous désirons rester en bons
termes avec le peuple américain. Nous n’en demandons pas la mise en vigueur parce
que nous voulons la bonne entente.” 1l y avait une raison pour parler de la sorte;
ce n’était pas de l'intimidation. Le but était de faire voir aux américains que nous
voulions un échange de bons procédés; que ce bon vouloir de notre part continuait &
se manifester de jour en jour, et que nous voulions la méme bienveillance de leur part.
Tel était j’en suis sir, le but du percepteur des douanes qui ne pouvait avoir I'idée
d’intimider une nation de 60,000,000 d’habitants. Une pareillechose efit 6té absurde.

Le T£mo1n.—Si mon témoignage doit étre enregistré, je dois déclarer que le mon-
sieur qui est assis en face de moi a dénaturé complétement le véritable sens des faits. Le
rapport que jai fuit au ministre des douanes, mon chef, ne reposait absolument
que sur des oui-dire. Les instructions que j'avais reguesétaient tressimples. On no
m'avait pas tracé de ligne de conduite particuliére. Elle peuvent se résumeren deux
mots. Le ministre des douanes, I'hon. M, Bowell m’a dit: “ M. Ormiston, je désire
que vous alliez faire une visite a la frontidre, aux différents ports, et que vous vous
assuriez de Pétat des esprits.” Rien de plus que cela. Au sujet de I'intimidation
M. Ferguson vient de mottre les choses sous leur vrai jour quant an sens de mes
relations avec les marchands et les hételiers américains. Je leur démontrai combien
le gouvernement canadien était désireux de conmserver de bons rapports avec les
américains, et comme preuve je leur disais : —Voici nos lois douaniéres; vous &tes
témoins que nous n'en exigeons jamais P’application. Jamais nous ne vous faisons
payer de droit d’entrée ou d’aquittement; nous faisons preuve 4 votre égard de la

lus grande courtoisie.—Je voulais tout simplement m’agsurer du caractére exact de
a situation et jusqu'y quel point on poussait I'exécution de la loi au sujet du travail
des étrangers, comme aussi jusqu'a quel point elle pouvait étre dommageable 4 nos
compatriotes. Mon rapport ¢st au département; je n’ai regu aucune autre ins-
truction que celle que je viens de dive.
Par M. Taylor :

119, Quel est le nombre des gens qui, du mois de juillet au mois de septembre,
vont aux différentes places d’eau qui se trouve sur la rive américaine vis-d-vis de
votre district ?—Je ne puis donner de chiffres exacts.

120. Au meilleur de votre connaissance ?—Je ne puis donner que des renseigne-
ments trés approximatifis & ce sujet. Les hotels sront vastes ; les plus petits peuvent
contenir plusieurs centaines de personnes. A Island Park, il y a un vaste hétel qui
est toujours rempli. Au parc des Mille-Iles il y a un immense hitel et une multitude
de cottages, Ily a encore trois grands hdtels endega: un i Fisher's Landing, et
deux autres 3 Aloxandria Bay, deux immenses bétels. En dehors de cela vous
trouvez partout une foule de maisons de pensions et de petits établissements
d'hétellerie. .

121. Tous les gens qui fréquentent ces hodtels viennent pour pécher dans les
eaux canadiennes ?—Qui, il n’y a de péche que sur la rive canadienne,

122. On voit tous les jours des centaines d’embarcations américaines qui vien-
nent pécher dans les environs de Gananoque ?—La rividre en est couverte. On m’a
demandé de laisser passer quelques fois jusqu’d dix yachts & vapeur A la fois, ce que
Yaccordais par courtoisie, et chaque yacht trainait huit & dix esquifs qui contenaient
chacan au moins deux pécheur et un rameur.
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123. Ces gens demeurent tous sur la rive américaine; ils viennent passer la
journée dans les eaux canadiennes pour faire la péche et 8'en retournent le soir ?—Oui,
il n’y a pas de poisson ailleurs que sur la rive canadienne.

124. Si nous leur défendions la péche dans nos eaux, quel serait le résultat pour
la plus part de ces places d’eau?—Les hotels seraient fermés etil n’irait plus personne
dans ces endroits.

125. Le Dr. WiLsoN.—Je désirerais savoir en quoi tout cela regarde la loi con-
cernant le travail des aubains?—Si vous pouvez me le dire, alors je cumprendrai
peut étre 'Apropos de tous ces détails ?

Le PrEsipent.—Nous avons ici un autre témoin qui fera connaitre comment
nos compatriotes ont été traité&;, Ce sont nos gens qui avaient ’habitude de conduire
tous ces visiteurs, et un bon nombre ont été renvoyés bien qu'ils fussent, la plus
grande partie du temps, en service sur les eaux canadiennes comme rameurs. Nos
statuts nous permettent de ne pas laisser entrer toutes ces embarcations dans nos
eaux, et i nous venons & en exiger I'application, ce sont les amé:icains qui auront a
y perdre. Le témoin que nous allons entendre vous démontrera que les américains
regoivent des faveurs de nous et nous refusent la légére compensation de permettre
4 nos gens d’aller travailler chez eux. Sile Dr Wilson est satisfait de tout cela, moi,
je ne le suis pas,

M. Wercu.—Pourquoi les laissez-vous entrer dans vos eaux ? Chez nous, nous
avons nos croiseurs qni les tienncat & distance. Pourquoi ne faites-vous pas la méme
chose ? —_—

RoBERT LAWRENCE est appelé et examiné,

Par le Président:

126. Ou demeurez-vous ?—A Suspension Bridge, dans le moment.

127. Que faites-vous ?—Je suis commis dans un bureau de chemin de fer.

128. Vous demeuriez au Canada ?—Onui.

129. Vous étes canadien ?—Qui, mais dans le moment je réside temporairement
sur la rive américaine.

130. Voulez-vous nous dire pourquoi vous avez transporté votre résidence de
I'autre coté de la frontiére ?—En septembre dernier au retour de ma vacance, on m'a
mis dans l'alternative de transporter ma résidence aux Etats-Unis ou de perdre ma
position.

131. Que faisiez-vous ?—J’6tais employé par une compagnie de chemin de fer et
comme il me fallait pensionner du ¢6té américain ou perdre ma situation, je dus y
transporter ma famille, ¢’est-d-dire ma mére et ma sceur, vu que je ne pouvais tenir
maison au Canada et prendre ma pension aux Etats-Unis.

132. Quelle est le nom de cette compagnie ?—La “ Central Traffic Co.”

133. On vous a informé que vcus aviez & abandonner votre situation ou a aller
résider aux Etats-Unis ?—L'inspecteur du revenu de Washington m'avait prévenu
quelque temps auparavant que j’étais en contravention avec la loi. Il nous avait tous
avertis. Je n’en uvais rien fait. Mon patron e dit plus tard que pour éviter toute
difficulté avec les autorités, il était préférable pour moi d’aller résider sur la rive
américaine. C'est ce que j'ai fuit. Si j'eusse 6té seul, ¢'eut 6té une afiaire de peu de
conséquence, mais comme j'étais avec ma sccur et ma mére qui avait des propriétés
au Canada, la chose était plus importante. Je ne serais jamais venu a cette détermi-
nation dans d’autres circonstances. .

134. Vous demeurez maintenant sur la rive américaine ?—Oui.

135. Vous y avez été forcé par la mise en vigueur de la loi dite © Acte concer--
nant le travail des aubains aux Etats-Unis. "—Oui.

Par le Dr. Ferguson (Welland) :

136. Vous avez laissé entendre que vous n’étes pas seul dans ce cas?—Je con-
nais 16 ou 17 employés du Grand-Tronc qui ont du transporter leur résidence de
I'autre cdté, ou qui tiennent leur famille an Canada pendant qu'eux mémes prennent
leur pension aux Etats-Unis.

137, Depuis combien de temps ces gens la sont ils employés ?—Un bon nombre
depuis 20 ans, et plusieurs ont de nombreuses familles et des propriétés. Qa été
une lourde perte pour cux.
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Par le Président :
138. Tous demeurent maintenant sur la rive américaine 2—Oui, tous les employés
du Grand-Tronc qui ont leur ouvrage aux Etats-Unis,
Par le Dr. Ferguson :
139. Ont-ils regu ordre du Grand-Tronc de se déplacer ?—Oui.
140. Ou de laisser leur emploi ?—Je crois qu'ils ont eu 4 choisir.
Par le Président : '

141. Savez-vous #'il y en a qui ont préféré abandonner leur situation plutdt que
d’aller résider aux Etats-Unis 2-—Bien peu, je crois. J'en connais un ou deux qui
n'ont pas voulu faire la dépense de déménager.

142. Pouvez-vous nous dire leurs noms ?—David Hestrop, en est un. .

Par M. Gillmor:

143. C'était plus dommageable pour eux de transporter leurs familles de l'autre

¢bté que de perdre leur emploi 2—Oui.
Par le Président :

144. Combien y en a-t-il, & votre connaissance, qui ont transporté leur résidence
aux Btats-Unis ?  Environ 16 & 17 familles, et deplus un certain nombre d'inspecteurs
qui demeurent alternativement aux Etats-Unis et au Canada. On ne leur a pas permis
de vésider de ce coté-ci de la frontiére pendant qu'ils sont occupés de l'autre coté.

145. Vous connaissez donc 16 3 17 familles qui ont du se déplacer ?-—Oui.

146. Savez-vous personnellement ¢'il y- a eu des cas semblables ailleurs qu'a
Niagara Falls ?—Non, jignore ce qui en est du c6té de Buffalo, mais tout le monde
dit que c'est la méme chose partout,

Par le Dr. Wilson:

147. Je désiverais savoir si cela s'est fait par ordre des autorités de Washington,
ou si ce sont simplement les compagnies de chemin de fer qui ont jugé a propos d’en
agir de la sorte ?~—Le monsieur qui m’a averti en premier lieu a prétendu étre de
Washington. Il m'a dit qu'il était inspecteur du Revenu, qu’il séjournait quelgie
temps & Suspension Bridge et que c'était son devoir de me prévenir qu'il fallait venir
résider du coté américain ou abandonner ma situation.

148. Avez-vous agi & raison de cet avertissement ou parcegue vous a dit ensuite
votre patron 2—Mon patron m'a dit que cet inspectenr lui avait laissé entendre qu'il
serait possible d’une amende de $1,000 s'il continuait & m’employerdans 1a condition
ou je me trouvais, et qu'il n'était pus disposé & payer cette somme,

WirLiaM DixoN est appelé et examiné:
Par le Président :

149. Vous avez entendu les questions qui ont été posées 4 M. Ormiston et aux
autres témoins. Auriez-vous 'obligeance de nous dire ce que vous connaissez de la
mise en vigueur de laloi américaine concernant les ouvriers étrangers ?—la pre-
miére fois que j'ai entendu parler de cette loi, ¢’était en juin dernier. Je demeure
Jjustement en face d’ Alexandria Bay ou'les premi¢res difficultés ont eu lieu. Nous
avons un bon nombre de petits propriétaires qui, depuis 20 & 25 ans, ont I’babitude
de conduire les touristes américains d’Alexandria a la péche; ce sont des canotiers
et des rameurs. Cette année, ils sont venus me dire qu'ils avaient été renvoyés par
suite de ln mise en vigueur de la loi américaine concernant les étrangers, Ils m'ong
aussi fuit remarquor que les américains, eux, ne se génaient pas de violer nos lois
douaniéres en venant pécher dans les caux canadjennes, ot ils m'ont demandé de les
empécher d’en agir ainsi, J’allai alors me consulter avec mon chef, M. Ormiston, &
Gananoque, ot lui fis connaitre ces plaintes. Les gens étaient trés excités. C'est &
cette occasion, je crois, que M. Ormiston vint & Ottawa. Je puis corroborer tout ce
qu'il vous a dit sur la question en autant que cela concerne le territoire qui est sous
ma juridiction. Les gens qui sont venus me trouver avaient 1 renvoyés de leurs
emplois habituels. Ainsi que I'a dit M. Ormiston, les' choses se sont améliorées
depuis., Un certain nombre de nos journaliers ont eu la permission de traverser la
frontiére & condition qu'ils passeraient tout I'été sur la rive américaine sans retourner
au Canada, C'est co qu'ils m'ont dit. Ce sont les autorités douanié¢res d’Alexandria
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Bay qui les avaient informés qu'ils devaient transporter leur résidence aux Ktats-
Unis sous peine de perdre leur emploi. Je conseillai 4 un certain nombre d’émigrer
parce qu’ils n’avaient pas les moyens de supporter la perte dont on les menagaient, et
ils firent ce que je leur avais dit.

Par M. Taylor :

150. Savez-vous ¥'il y a eu quelgue renvoi depuis la fermeture de la saison de
la péche ?—On me l'a dit. C'était pendant le mois de septembre, je crois.
A chaque printemps, bon nombre de nos ouvriers vont d'ordinaire aux Mille-Iles
pour réparer et peinturer les cottages qui s'y trouvent. Quand I'été est arrivé ce
travail est discontinué. Ils retournent d’ordinaire a 'automne pour des travaux du
méme genre, Cette année, ils sont tous revenus au bout d’une semaine disant qu'on
les avait renvoyés, que le percepteur des douanes d'Alexandria Bay, M. Thompson,
leur avait intimé 'ordre de quitter le sol américain vu qu’on avait porté plainte
contre eux. Ils sont revenus & Rockport ont ils sont restés sans emplois depuis.
D’aprés ce que jen sais personnellement, depuis la fin de la saison de villégiature,
de tous les gens qui avaient I'habitude d’avoir de l'ouvrage sur la rive américaine
dans les environs de Rockport depuis des années, il n’y en a plus un seul d’employé
en dehors de ceux qui ont transporté leur domicile aux Itats-Unis au commence-
ment de 1'été.

151. C'est un peu partout la méme chose, je suppose, tont le long de la frontiére.
Ce sont maintenant des 1ameurs et des canotiers américains qui aménent les touristes
étrangers faire la pdche dans les eaux canadiennes ?—Oui, c’'est mon opinien qu’as
Ganonoque, 3 Rockport et dans les environs, c'est la méme chose ; il est rare que les
gens aillent pé&cher plus loin du ¢dté de I'ouest.

152, On rencontre plus de bateaux de péche dans le voisinage de Rockport qu's
I'ouest de Grananoque ?—Comme M. Ormiston vient de le dire, nous avons toujours
lais~€é pleine liberté & toutes ces embarcations par acte de courtoisie. J'ai justement
rencontré un garde de péche & Rockport avant de venir ici devant le comité: c'est
un M. Patterson. Tiest depuis vingt ans employ¢ & conduire les touristes. Il m’a
parlé du nombre de visiteurs qui peuvent venir dans ces parages. De Clayton qui
est & douze milles & l'ouest de Gananoque jusqu’a Sport Island, deux milles et demi
4 l'est d’Alexandria Bay, il a compté vingt sept yatchts & vapeur engagés & Ia péche
pendant la saison ; et tous viennent dans les eaux canadiennes presque chaque jour.
En dehors de cela, il y aencore audeld de 300 petites embarcations qui sillonnent le
fleuve journellement aux mémes endroits. D’aprés ce que j'en connais personunelle-
ment, ces chittres sont audessous de la réalité plutdt qu'au dessus.

153. Est-il & votre connaissance que des citoyens canadiens de votre localité qui
avaient été privés d’emploi et renvoyés, aient menacé les américains de se faire eux-
mémes les exécuteurs de la loi et de les chasser des eaux du Canada, 8'ils ne leur per-
mettaient pas de conduire les touristes comme ils avaient toujours fait auparavant ?
—Oui, il y a eu de fréquentes menaces de ce genre et 'excitation était considérable
Je cherchai 4 calmer ces gens en leur disant que ¢'était probablementun malentendu,
que la difficulté se réglerait amicalement et qu'il était préférable de ne pas faire de
bruit. C'est alors que je me suis rendu & Gananoque voir M. Ormiston.  Je vous ai
aussi rencontré dans le méme temps (M. le Président) et je vous ai fait connaitre la
situation.

154, Quand les hiteliers américains eurent pris connaissance des dispositions
hostiles des eanadiens, les choses s’améliorérent 2—Oui.

155. On permit & nos gens de passer librement ?—Oui, tout a été tranquille
depuis le ler juillet. Le sous-ministre de la marine que j’ai rencontré dans le temps,
m’a dit que les choses seraient arrangées pendant 'hiver. Je fis part de la nouvelle
4 mes amis qui se trouvaient Iy et les informai qu’ils pourraient reprendre leur ouvrage.
Ils me répondirent que la chose était difficile vu que les patrons craignaient de
g'exposer 3 'amende, bien qu'ils fussent désireux de leur accorder la préférence.

156. Kst-ce que dans votre localité, on désire l'adoption d’une législation quel-
conque de nature i forcer les américains i rester chezeux, 4 ne plus vonir faire la péche
sur la rive canadienne, & moins qu'ils n’accordent au moins aux bat-liers canadiens

. 22



53 Victoria. Appendice (No 2.) A. 1890

I'avantage de les conduire dans les eaux du Canada? On compte évidemment sur
quelque mesure de ce genre pour le printemps prochain, car on est sous 'impression
que la loi d’exclusion sera remise en vigueur, N

157, Sur la rive américaine ?—Oui; mais on ne s’appuie que sur de simples
rumeurs sans doute, En tous cas, nos gens comptent que le gouvernement protégera
le pays de quelque maniére raisonnable et que si on les empéche de vaquer 3 leurs
occupations ordinaires sur la frontidre voisine, on refusera aux étrangers de venir
dans nos eaux. Tous le monde de 'endroit, sans distinction politique, désire une
action des autorités dahs ce sens.

Par le Dr. Brien:

158. Est-ce gue les pécheurs américains ou ceux qui viennent pour le simple
plaisir de pécher se font conduire par leurs propres gens ?—Oui.

159. Ils n’emploie pas les bateliers canadiens 7—Non.

160. Y a-t-il des canadiens qui ont transporté leur domicile de I'autre c6té de la
fronti¢re —Oui, j’en connais deux, mais ils y sont allés seuls sans leurs familles. Ils
partent le lundi matin et reviennent 3 la fin de la semaine,

161. 11 n’y a que peu de poisson du coté américain ?—Trés peu,

162. A quoi attribuez-vous cela?—Le fond de la rividére est pierreux et le
courant trés rapide.

163. La rive canadienne est plus favorable au poisson,

Par le Président :

164. 8'il n’y a pas d’arrangements satisfaisants de conclus, est-ce que nos bate-
liers qui veulent continuer leur genre de vie seront obligés d’émigrer ?—Oui,
autrement, ils n’auront pas d’emploi. Un batelier de ma connaissance qui avait un
emploi rémumérateur de 'autre 06té, a préféré cette année s'engager de ce coté 3
$20.00 par mois plutdt que de s'exposer a étre renvoyé ou A &tre forcé d’aller demeu-
rer & Alexandria Bay,

Par M. Wilson:

165. Combien y a-t-il de gens environ qui demeurent sur la rive canadienne et
sont employés du c6té américain ?—Voulez-vous parler des canadiens qui sont domi-
ciliés aux Etats-Unis ?

166, Non; des gens qui demeurent du coté canadien et vont travailler du c6té
aﬁméll;icain ?—Au moment de la difficulté en juin dernier, il y en avait environ 30 &

ockport,

1%7 . Surses 30 il y en a deux qui ont été obligés de perdre leur emploi ou d’aller
résider sur le sol américain ?~—Je vais vous expliquer la chose.

168. Combien y en a-t-il qu1 ont été obligés d’abandonner l'ouvrage ou d’émi-
grer 7—Tous ont dii quitter leur ouvrage en méme temps.

169. Personne n’a pu avoir d’emploi, 8i ce n'est les deux personnes en question
qui ont transporté lent domicile sur la rive américaine ?—Ces deux hommes ont té
obligés de partir comme les autres, mais ils ont fait des arrangement et sont retour-
nés 3 leur ouvrage.

170. Quels étaient ces arrangements ?—Je ne les connais pas exactement, mais
je sais que notre inspecteur est allé sur la rive américaine ot a obtenu pour nos gens
la permission d’y retourner.

171. Est-ce que les autorités américaines ont permis cela?—Oui, depuis le
premiier juillet.

172. Comme les années précédentes ?—Nos gens ont traversé mais ils n’ont pu
obtenir leurs emplois ordinaires.

173. Pourquoi ?—II y avait des journées ol ils ne pouvait obtenir de conduire
qu’'une seule personne & la pdche. Les bateliors d’Alexandria Boy avaient la préfé-
rence. Ce ne fut que lorsqu'’il y eut un grand nombre de touristes d’arrivés et qu'il
n'y avait plus assez de bateliers, que nos gens purent trouver quelque chose i faire.

174. Pourquoi n’employaient-ils nos gens que faute d’autres ?—Je l'ignore.

175. Comment savez vous alors que les bateliers canadiens n’étaient employés
qu'accidentellement ?—Ils me I'ont dit enx-mémes.
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176. Ce n’était done qu’un travail partiel qu’ils pouvaient obtenir, malgré
Yarrangement amical dont vous avez parlé >—Oui.

177. Est-ce que votre inspecteur vous a laissé entendre gue tout serait réglé
d’une maniére favorable ?—Non. Il m’a simplement dit qu'il espérait que la diffi-
culté serait aplanie et que nos gens pouvaient retourner,

178. Vous nous avez dit en effet qu'ils étaient retournés ?—OQui, mais il n’ont pu
avoir d'onvrage.

179. Excepté quand il n’y avait pas assez de bateliers ?—Je dois vous dire qu’au
sujet de tout ceci, je ne connais rien personnellement. Je vous dis ce qu'on m’a
rapporté.

180. Vous ne connaissez rien par vous méme ?—Non.

Le Dr. FERGUSON.—Quand un homme vous raconte ce qui lui est arrivé, ¢’est
plus important qu’un simpje oui-dire,

Le TEyoIN.—Je tiens ce que je vous dis des intéressés eux-mémes.

M. Winson.—Venons en aux faits.

Le TEyorn.—Je n'ai jamais entendu moi-mé&me les ordres qui ont été donnés
nos gens, mais ils sont venus se plaindre & moi, en ma qualité d’officier du gouverne-
ment, pour que j'informe le département, 1lls me disaient: faites connaitre au gou-
vernement comment on nous traite.

Par M. McRay:

181. Vous &tes convaincu que vous nous avez dit les choses telles gu’elles sont ?—
J’en suis certain.

182. Bt telles qu'elles étaient I’été dernier ?~—Oui.

Par le Dr. Wilson :

183. Vous croyez qu'il n’est pas juste que les ouvriers américains aient le privi-
lége de venir travailler ici pendant que les ndtres sont excluys de chez eux ?—Ce n’est
pas raisonnable,

184. Vous croyez aussi qu'une proclamation du ministre de la marine ou
quelqu’autre mesure de ce genre auraient un bon effet 7—Oui,

185. Les gens que vous avez rencontrés dans ces endroits désirent étre soustraits
4 la loi américaine concernant les étrangers, ou que des mesures de représailles soient
prises de ce coté-ci de la frontidre 2—Je ne crois pas qu'il y ait une seule personne
qui veuille aucune mesure de représaille. Tout ce que les gens désirent et deman-
dent, c’est qu’il lenr soit permis de profiter du travail qui se fait en dedans de nos
propres frontiéres.

' 185%. lls veulent étre sur le méme pied que les ouvriers américaing ?—C’est sans
doute ce qu'ils veulent.

186. lin étes-vous certain ?—Ils demandent égalité de privilége.

187. En un mot, ils demandent que le gouvernement du Canada légifére de fagon
A les mettre dans une position semblable 4 celle que le Congrés américain a faite aux
ouvriers des Etats-Unis 7—Oui, ¢’est & peu prés ce quo j'ai compris,

Joseru Cook, cultivateur est appelé et interrogé.
Par M. Taylor :

188. Vous étes cultivateur ?—OQui, monsieur.

189. Ou demeurez-vous ?— Prés de Rockport, sur la rive du Saint-Laurent.

190. Veuillez done nous dire ce que vous pensez de la loi américaine concernant
le travail des étrangers et de ses effets dans votre localité >—J’ai entendu les déposi-
tions de MM. Ormiston et Dixon et je puis les corroborer ; seulement M. Dixon a fait
une légére omission au sujet de l'interpétation donnée & la loi par M. Thompson le
directeur des douanes & Alexandria Bay.

M. Dixon.—Je n'ai pas eu de conversation avec M. Thompson.

Le TEMoin—J’étais aveec M. Ormiston quand il a visité Alexandia Bay. Dans
le moment on interprétait la loi de deux ou trois fagons diftérentes. D’abord il y
avait interprétation dos officiers de douane dans le sens du cas de Bouch. Ensuite,
comme l'a dit M. Ormiston, il y avait M, Thoupson qui, politiquement et pérsonncl-
lement, désapprouvait la loi, mais était obligé de 'appliquer malgré ses sentiments.
Le premier individu pouvaitformuler nne plainte devantluiet le forcer dagir contre M.
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Wilbert Hayden ou n’'importe quel autre patron qui avaient des employés Canadiens
3 son service. Il est vrai que la loi en question permet d un étranger de déclarer
qu’il a I'intention de se faire naturaliser, et d’ob.enir ainsi son droit d’entrée, mais
it faut aussi qu’il prenne sa pension sur le sol américain. C'est ce que M. Ormiston
a dit, je crois, Les Américains regardent la pension comme une atfaire importante
ot ils prétendaient que les Canadiens travaillaient chez eux, mais allaient dépenser
leur argent au Canada od ils demeuraient: qu'il n’était que juste que 'argent restdt
13 ol se faisait le travail. A raison de tout cela, un certain nombre se décidérent &
prendre leur pension & Alexandria Bay. Je connais de mes voisins qui sont allés tra-
vailler dans ces conditions, muais ils finirent par trouver que la pension coutait trop
cher; ils prirent le parti de se procurer des tentes & Sport Island et de se nourrir
eux-mémes. A cet endroit les gens se trouvent dans une position toute particuliére
et probablement unique relativement aux autres points de la frontidére. Je puis vous
en donner une idée précise ain~i que des difficultés que nos gensrencontrent. Comme
cultivateur, je suis trés intéressé 4 ce que les rapports entre notre population et les
Américains soient amicaux dans nos endroits. Pendant la belle saison la rive amé-
ricaine offre un splendide marché pour nos produits qui ne suffisent pas méme 3 la
consommation et nous aurions & souffrir, nous cultivateurs, g'il y avait rupiture cu
hostilité et si les Américains étaient traités de fagon ) réagir contre nous. Néan-
moins nous devons protéger aussi notre classe ouvriére et nous sommes tous d’opinion
que la meilleure chose qu'il y auraitd faire serait de passer une loi analogue au
Canada. Les Américainy disent: nous ne voulons aucun mal aux Canadiens mais
nous n’'avons pas assez d'ouvrage poar Nos ouvriers; nous n’avons pas A nous
occuper du Canada. Nos ouvriers Cunadiens disent la méme chose de leur cté;
ils prétendent que le projet de loi qui est sur le tapis n'est pas rédigé dans un but
d’hostilité contre les Etats-Unis, mais comme les Américains visent & exclure les
étrangers du Parc International, ils entrevoient pour eux-mémes de lourdes portes
vu qu'ils ne pourront y aller chercher de Pemploi. Il y 25,000 & 30,000 personnes
qui vont & cet endroit chaque été, et il neserait pas raisonnable que la classe euvriére
américaine plt seule y avoir de 'emploi, tandis que la ndtre serait rigoureusement
exclue, Ce serait injuste, Plusieurs d’entre vous sont déjd allés, sans doute, aux
Mille-lles. Depuis Clayton ou I'lle Saint-Jean, sur la rive canadienne et Grindstone
Island sur la rive américaine jusqu’d deux ou trois milles au-dessous de Rockport, il
n’y a pas moins de 1,200 iles de toutes dimensions. D'aprés les gens qui s’y connais-
sent et qui ont vérifié la chose il n’y en a que 70 du c6té¢ américain tandis que les
1,100 et quelques autres sont du coté canadien et dans les eaux du Canada. Je ne
puis affirmer par moi-méme la vérité de ces données, mais on doit savoir ce qui en
est au département de l'intérieur. Néanmoins il est facile de voir que la partie du
fleuve qui baigne les iles et les rives canudiennes a une largeur de deux milles au-
dessous de Well-Island, tandis que celle qui se trouve du ¢6té américain en a & peine
un demi-milie et que presque toutes les fles sont le long de la cdte canadienne. Tous
les touristes américains ont un droit indiscutable sur ces iles, vu que les Canadiens
n’y vont presque pas. Le fait est que je n'ai jamais vu 50 Canadiens faire la péche
dans ces endroits pendant que les Américains y viennent par 25,000 & 30,000. Il arrive
souvent de voir 15 & 20 yachtsd vapeur sillonner nos eaux & la fois amenant 3 leur
bord des partis d’excursionnistes et d’amateurs de péche. Nos gens prétendent done
que si on ne veut pas les laisser travailler comme bateliers, rameurs ou autrement
dans ces ondroits, il n'est pas juste que notre ligne fronti¢re soit ouverte & tous ves
touristes; ils veulent étre protégés par une loi analogue & la loi américaine. Je crois
que I’adoption d’une loi de ce genre serait suffisante pour empécher les Américaing
de continuer le systéme d’exclusion qu'ils viennent d’établir ot qu'il ne serait pas
méme nécessaire de la mettre en vigueur. L'enseigne suffirait. C’est 13 mon humble
opinion.

191. Est-ce aussi celle des autres cultivateurs de votre district 7~—Je ne connais
pas l'opinion des cultivateurs de l'ouest, mais nous regardons I'affaire comme une
question de justice. Il n’y a pas unhomme, je crois, qui ne verra dans la loi amé:i-
caine un anneau de la chaine de protection dont les Etats-Unis sont en frais
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de s’entourer. Du reste, peu importe I'idée qui y a présidé, le fait est que
I'exclusion des ouvriers étrangers existe aunjourd’hui dans leur statut et que
la classe ouvrid¢re américaine réclame ses droits, En sortant de ma mai-
gon je puis compter dans un rayon dun mille des valeurs au montant
de $200,000,000. Il y a 13 des gens comme Pullman, Wilbert, les Vander-
bilts et une foule d'autres hommes d'affaires les plus importants des Etats-
Unis. 1ls viennent passer deux ou trois mois dans cesiles. Ils doivent comprendre
que leur loi de prohibition nous cause du dommage ; pourtant ils en ont fait un des.
articles du programme de la dernitre campagne présidentielle. Ancun parti poli-
tique n’entend 'amender ou la révoquer parce que tous 'ont demandée, Nous n'avons
aucune raison de croire ici que cette loi sera jamais modifiée. Elle fait partie dw
systéme politique des Etats-Unis, Ils ont commencé par les chinois et finissent par
les canadiens. De notre c6té nous avons dfi anssi commencer par les chinois dans la
Colombie-Anglaise et nouy serons forcés de finir par les américains, Ily a peu de
yankees qui viennent travailler de ce cdté-ci de la frontiére. La plupart des culti-
vateurs approuveraient 'adoption de laloi projetés parce qu'eile donnerait 3 notre
classe ouvri¢re la protection qu'on accorde chez nos voisins.

192. M. Cook, connaissez-vous quelques personnes qui ont été renvoyées de
leurs occupations I'année derniére >—Nous en comptons 16 & 17 4 Rockport. On
interpréte maintenant la loi d’une fagon toute différente. Auparavant, les officiers
de douanes 6tait obligés d’agir sur les plaintes qu’il recevaient du premier individu
venu, comme M. Thompson I'a dit & M. Ormiston et & moi. Il faut bien que je
procéde, nous disait-il, mais tous les gens qui vient faire des plaintes sont des pares-
seux et des mauvais sujets qui sont jaloux des canadiens et ne voudraient pas les voir
ici. Depuis, un commissaire est venu de Washington et a donné instruction aux
douaniers d’Alexandria Bay de ne jamais agir avant d’avoir soumis la question 3
Washington, et d’en avoir regu des instructions, Cela a enlevé le contrble de I'appli-
cation de la loi aux gens désceuvrés qui en abusait. A l'automne quand lasaison de
la villégiature est passée, il se fait beaucoup de travaux de construction. Comme
vous le savez, il y a sur la rive américaine une maison & chaque endroit o il est
possible de bitir. Pendant tout ce temps nos tles restent désertes. Je crois que
notre gouvernement devrait mettre toutes ces iles en vente. Du moment qu’'elles
seraient habitées, les cultivateurs en retireraient un grand bénéfice,

Par M. Earle :

193. Pouvez-vous faire librement le commerce sur les tles 7-—Non, nous payons
les droits jusqu'au dernier centin. Noussomme surveillés de prés par les cultivateurs
de la rive américaine qui feraient les meilleurs douaniers du monde.

Par le Dr. Wilsen:

194. Vous dites que les cultivateurs de vos endroits désapprouvent la conduite
des uméricains et seraient en faveur d’une législation analogue de ce cbté-ci de la
frontiére ?—J'ai entendu plusieurs cultivateurs parler dans ce sens.

195. Combien environ? Sur quoi vous appuyez-vous pour dire que c’est 1i
P'opinion de la généralité des cultivateurs ?2—S'il y avait une assemblée dans le town-
ship de Lansdowne, ol la question serait discutée et ol 'on démontrerait les avan-
tages que les Américains retirent de la bienveillance du gouvernement canadien, il
n'y aurait pas dix personnes qui refuseraient d’appuyer‘le projet de loi que vous
avez sous les yeux.

196. Par quels moyens en &tes-vous arrivé ) cette conclusion 2—Parce que nous
jouissons de tous les avantages naturels qui se trouvent le long du fleuve,

197, Cen’est pas cela que je demande. Peu importe ce que pourrait penser une
assemblée qui n’a pas encore eu lieu. Je vous demande sur quoi vous appuyez votre
propre opinion ?>—Je ne sais pas si nos gens auront du travail sur la rive américaine,

198. Vous étes-vous informé auprés des cultivatewrs de vos environs ?—Je parle
d’aprés mon propre sentiment et d’aprés ce que j'ai entendu dire par nombre d’autres
cultivateurs. Je n’ai pas encore entendu une seule personne me dire que nous ne
devrions pas avoir, aussi nous, une loi protectrice si la loi américaine est maintenue
en vigueur.
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199. Combien de cultivateurs vous ont parlé de 'affaire >~—Je ne saurais le dire,
J’ai assisté & plusieurs réunions agricoles et je suis en état d’avoir une idée générale
de l'opinion des cultivateurs sur le point.

Par M. Taylor :
200. C'est ainsi que vous avez formé votre opinion ?—Oui.
Par le Dr Wilson :

201 Vous prétendez donec que d’aprés vos relations avec les cultivateurs de vos
endroits, il n'y en aurait pas dix qui désapprouverait le projet de loi que vous avons
devant nous #'ils étaient consultés?—Je ne voudrais pas préciser le nombre, mais
d’aprés ce que j'ai entendu dans les boutiques de forgerons, aux fromageries, chez les
marchands et ailleurs, je/puis affirmer que parmi tous les cultivateurs que j'ai vus,il
n'y en a pas un seul qui ne désire pas 'adoption d’une loi analogue & la loi américaine
8i cette derniére continue & étre mise en vigueur,

202, Pouvez-vous me dire combien d'américains viennent travailler dans nos
environs ?~—Bien peu; il n’y a guére d'ouvrage.

203. Pouvez-vous me dire g'il y en a qui demeurent sur la rive américaine et
viennent travailler au Canada ?—Je n’en connais pas.

204, Avez-vous remarqué qu’il en vienne pour une certaine période plus ou moins
longue ?—II n’y a pas d’ouvrage chez nous.

205. Alors il n'y a pas d'injustice pour 'noi ouvriers puisque les américains ne
viennent pas leur faire concurrence 7—Mais pour les peintres, les magons, les char-

entiers ?
P 206. Vous avez dit qu'aucun ouvrier américain ne traversait ?—Je n’ai parléque
des ouvriers de ferme.

207. Vous connaissez d’autres ouvriers qui ont de 'emploi de ce coté-ci ?—Oui.

208. O vont-ils travailler ?—Je puis vousc onduire an magasin de M. Taylor
et vous faire visiter tout 'établissement. Il n’y a pas dans tout le comté de South
Leeds un homme qui éprouverait plus de dommages que lui.

M. TayLor.—Je me suis lancé dans une nouvelle industrie et j'ai dii faire venir
des spécialistes des Etats-Unis. J'en ai quatre qui sont des mécaniciens trés habiles.

Par le Dr. Wilson :

209. Connaissez-vous d’autres maisons ol il y a des employés américains ?—
L’'automne dernier quand les constructeurs de maisons ont fait un effort pour se
procurer des ouvriers en assez grand nombre pour finir leurs travaux avant U'hiver,
on m’a dit qu'il en était venu d’Alexandria Bay et 1'lle du Frangais.

210. Pouvez-vous me dire &’il continuaienta demeurer sur la rive américaine pen-
dant qu'ils travaillaient ici ?—Ils ne pouvaient pas facilement retourner chez eux le soir.

211. Le bénétice de leur pension restait alors au pays. Une des grandes’
objections de M. Dixon, étaient que ces gens la ne prenait pas leur pension an
Canada ?—Voici I'opinion de M. Thompson A ce sujet; je la tiens de lui-méme:
“ Vous pouvez venir ici pour travailler le lundi matin. ~Ne faites pas d’engagement
avant de partir. Venez librement et de votre plein gré ; si vous trouvez de 'ouvrage,
travaillez jusqu'au samedi et retournez chez vous. Vous pouvez aller dans voire
famille le samedi et revenir le lundi suivant, mais ne dites pas & votre patron que
vous reviendrez travailler pour lui a un jour indiqué.”

212. Ainsi done on élude systématiquement cette loi ?—Comme la plus part des
autres.

213, Le nombre de ceux qui souffrent de la mise en vigueur de 1a loi ne parait pas
nombreux ?—Non sans doute pour le moment du moins. A Alexandria Bay, on
g'occupe maintenant de faire des recherches au sujet de chaque canadien qui habite
Pendroit pour s'assurer s'il est en régle avec I'acte de naturalisation. Les unions
ouvriéres américaines prétendent que s8i nos ouvriers conservent leur droit de citoyens
du Cunada, il tombent sous le coup de la loi, malgré leur séjour plus ou moins long
sur le sol américain.

214. Ne savez-vous pas que les unions ouvridres des deux pays sympathisent
ensemble et que c’est ‘d leur demande que la loi a 6t& passée aux Etats-Unis ?—Je
n’en doute pas.
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215. Et nous devrions faire leur jeu en acceptant une législation du méme gener
an Canada?—Je crois que nons devrions le faire & tout événement; autrement nos
ouvriers souffriront des injustices tout le long de la frontiére.

216. Vous 8tes done en faveur d’'une mesure de réprésaille >—Je ne voudrais pas
lui donner ce nom; je 'appellerais une mesure de protection.

217. Vous pensez que nous avons besoin de protection pour forcer les Etats-Unis
A traiter avec justice les ouvriers qui partent du Canada pour aller chez eux; mais
alors c'est la coercition que vous demandez?—Mettons les deux rives du fleuve
ensemble. Les américains ont fait, disons, des dépenses au montant de 10 millions
pour embellir cette place d’eau. 1ls ont probablement un millier de serviteurs aux-
quels ils donnent de I'emploi pendant quatre mois chaque année. Mais voici que les
organisations ouvriéres jettent les hauts cris si un de nos ouvriers va demander de
P'ouvrage dans cet endroit. Pourtant tous les avantages naturels qui donnent de la
valeur 3 ce lieu de villégiature nous appartiennent. Est-ce que si nous exigions une
-compensation, ce ne serait pas un moyen de rendre les relations entre les deux pays
plus justes et partant plus amicales.

218. Ne nous avez-vous pas dit qu'on exergait peu de rigueur ?—Je vous ai
parlé de T'état des choses tout le long de la frontiére.

219. Quelle est I'oceupation de catte population ?—Tous ces gens 13 sont nés sur
les iles; ce ne sont pas des agriculteurs. TLeur métier est de naviguer soit 4 la voile
.soit & la rame ; ils vivent de peu. Si nos iles se couvraient de résidences d'été s
seraitl un grand avantage; la chose se fera tdt ou tard.

Le comité s’ajourne alors,

CuamBrE pES CoMMUNES, 2 avril 1890,
Le comité se réunit sous la présidence de M. Taylor.

Le Président dit qu’il a regu plusieurs lettres et il demande au secrétaire d’en
faire lecture :—

“WINDSOR, 31 mars 1890,
“M. TayrLor, M.P.

“CHER MONSIEUR,—Je vois par le Mail que vous avez présenté un bill au sujet
du travail. Ieci, nous avons plus & souffrir de la présence des ouvriers étrangers
qu'auncun autre endroit du Canada. Nous désirons vivement que votre projet
devienne loi. Lu plupart de nos propriétaires de fabriques prennent leurs employés
-3 Détroit. TIls vivent 13 et viennent travailler ici. Les Américains, eux, ne nous
. laisseraient pas agir de la sorte. Cet hiver, un club de rameurs a acheté a Détroit
un hangar pour ses chaloupes et s’est arrangé avec un entrepreneur pour le faire
transporter ici. I'entrepreneur s'est rendu a Détroit avec ses hommes mais les
auatorités douaniéres I'ont arrété. Elles lui ont dit qu'elles ne lui permettraient de
“faire son ouvrage qu'a condition qu’il prendrait des ouvriers 4 Détroit. Je pourrais
vous citer plusieurs autres cas de ce genre, J'esptre que ces quelques lignos vous
.seront utiles et je vous souhaite tout le succés possible.

-

“Tout & vous,

«“ A, DYNES,
“Secrélaire, Association n® 7912 C. du T.

“ Boite 195 B.P., Windsor.”
Exhibit «B.”
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“ L'ORDRE NoBLE DES CHEVALIERS DU TRAVAIL,
“SANCTUAIRE DE L'Ass, N° 2436,

“ MoNTREAL, 28 mars 1890,
“ M. TavLor, M.P.

“ CHER MoNSIEUR,— A une réunion réguliére de notre association, la résolution
guivante concernant le bill que vous avez soumis & la Chambre a été adoptée a
Yunanimité :— ,

¢ Que 'association régulidérement réunie, approuve le bill actuellement soumis
au parlement et connu sous le nom de ¢ Bill concernant. le travail des aubains ” (par

R : nil ¢ P
M. Taylor) et que c’est son plus grand désir que ce projet de loi soit adopté.’ ”
“ R. KEYS,
“ Secrétaire, Association No. 2436 B. P. Boite 1785.”

(Le sceau de I'association.)
(Exhibit ¢ D.”

“ BukeAU DE L’ORGANISATION DE DistRicT No. 1 DEs CHEVALIERS DU TRAVAIL,

“ MonTREAL, 29 mars 1890.
“ M. TayLor, M.P,

“ Président du Comité chargé par la Chambre des Communes
d’étudier le bill sur le travail.

“ MonsIEUR,—A une assemblée de 'Organisation de District No. 1, la résolution
suivante a éte adoptée :—

“ Résolu que cette Organisation de District No. 1 approuve le bill de M. Taylor
concernant le travail des étrangers et des aubains, et prie le comité de faire a la
Chambre des Communes, un rapport recommandant son adoption.”

“ Espérant que vous voudrez bien tenir compte de cette résolution,

“ Je demeure, monsieur, votre etc.,
“ AMEDEE BLONDIN,
‘“ Secrétaire-Archiviste, Org. F. No. 1, C. du T.
“ 100 Rue Beaudry, Montréal.”
(Le sceau de 1'Ordre,)
(Exhibit C.”)

—

* HamiLton, Ontario, 31 mars 1890.
“ ALEXANDER McEKay, Eer.,, M.P,,

¢ Chambre des Communes, Ottawa,

“ MonsiEUR,~—J'ai regu samedi, I'ordre de me présenter devant le comité
spécial chargé d’étudier le projet de loi concernant le travail des étrangers et des
aubains, J’ai immédiatement télégraphié que certaines questions d’affaires m’emps-
chaient de le faire et que, du reste, je n'étais guére au courant du sujet. Réflexion
faite, je crois devoir vous faire connaitre mon opinion par éerit. Elle pourra rem-
placer mon témoignage si le comité le juge & propos. 1l n’y a pas le moindre doute
que le parlement devrait adopter le projet de loi en question, s'il tient 3 protéger la
classe ouvriére au Canada. Un des arguments les plus concluants que je puisse invo-
quer dans le moment au point de vue particulier de Hamilton, c’est le fait du régle-
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ment accordant $275,000 comme subside de chemin de fer qui doit étre voté mercredi,
La compagnie en faveur de laquelle ce réglement a été passé se compose en grand
partie d’américains. Riennel’empéche de faire venir des ouvriers américains pour faire
ses travaux, et nous aurons ainsi payé $275,000 pour donner du travail A des étrangers.
8i le réglement est voté par des contribuables, des travaux immenses vont étre faits
3 Hamilton, pendant la saison, pour percer le tunnel, construire les ponts, faire les
travaux de mine, ete., etc. Vous pouvez juger combien il faudra de macons, de
briguetiers et d’ouvriers de tout genre. Notre population devrait sans doute avoir
le bénéfice de ce travail pour lequel elle paie une forte somme sous forme de bonus.
Les mémes observations s’appliquent & tous les autres travaux de chemins de fer qui
peuavent &tre construits chez nous.

“On m'a dit qu'il y avait en derniérement des difficultés dans une certaine
fonderie de Toronto et que les patrons, plutdt que de fuire droit aux réclamations de
leurs employés, en avaient fait venir de nouveaux des Etats-Unis. Si les patrons
avaient droiv de ne pas se rendre aux exigences de leurs employés, ils auraient pu
sans doute trouver d’autres ouvriers dans le pays. Les difficuités qui ont gu lieu
au Mail il y a quelques années, sont un antre exemple du méme genre. Les proprié-
taires du journal avaient fait venir quatorze typographes de Rochester ; heureusement
ces gens furent obligés de s’en retourner le lendemain de leur arrivée. Tous ces faits
parlent par eux-mémes et démontrent que nos ouvriers devraient &tre protégés.

“Je crois que jexprime 'opinion de toute la classe ouvriére de Hamilton, quand
Jje parle en faveur du projet de loi qui est actuellement soumis 4 la chambre. C'est &
peu prés tout ce que jaurais eu 4 dire au comité. Je demeure trop loin de la fron-
tiere pour étre au courant des autres faits. Espérant qu'on adoptera une loi équi-
table dans le sens que nous désirons,

- “Je demeure bien 3 vous

“ WM. McANDREW,
Exhibit «E”. Echevin

M. Gmunmor.—M. Graham, de St-Etienne, Nouveau Brunswick, est ici. Il
demeure justement sur la frontidre du Maine, et je sais qu'il est trés au courant des
choses qui ont trait & la question que nous sommes chargés d’étudier. Vous avez
manifesté le désir de ’entendre et il est & votre disposition.

M. W. W. Grauay, de St-Etienne N.-B. est appelé

Le Président explique les faits relatifs & la présentation du bill et 4 son revoi
devant le comité.

220. Quelle est votre occupation ?—Je suis directeur des travaux pour la maison
Todd et fils, marchands de bois. Je suis maire de la ville dans le moment, et comme
Jj'ai été conseiller pendant plusieurs années, je connais assez bien les affaires locales
de nos endroits,

221 Vous demeurez prés de la frontié¢re ?—Justement sur la rividre Ste-Croix
qui sépare le Maine du Nouveau-Brunswick. Les scieries sont construites de chaque
¢oté. Il faut aller sur le sol américain pour avoir accés A celles qui sont construites
sur l'autre rive; quelques uns de nos établissements sont placés de telle sorte sur la
riviére qu'on prétend qu’ils sont du ¢6té américain. On ne nous permet plus aujour-
d’hui de prendre nos employés sur la rive canadiennme. C'est ce que nous avions
toujours tait jusqu'as I'é6té dernier, alors qu'on nous a fait des difficultés 4 raison de
la nouvelle loi américaine au sujet des ouvriers. Les ouvriers américains qui vien-
nent actuellement travailler 4 nos scieries, sont. obligés de passer sur le sol anglais
pour entrer

222. Vous voulez dire le sol canadien?—Oui. ILa scierie voisine de la nétre ap-
partient & des américains, I1/6té dernier ils ont pris leurs hommes aux BEtats-Unis
et ils se proposent, I'6té prochain, de scier encore leur bois sur le territoire canadien
avec des ouvriers américains. Avant la mise en vigueur de la loi, nous n'avions au-
cune difficulté, mais aujourd’hui nos anciens employés n’ont plus le privilége d’aller
travailler dans les établissements américains. C'est 1’6t dernier que la loi a com-
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mencé 3 8tre appliquée. Nous avions des explorateurs 4 Calais. On fit des plaintes
contre eux, et nous ffimes obligés de les remplacer. Les autorités de la rive améri-
caine sont trés opposées & la mise & exécution de 1a loi, anais elles sont 3 la merei
d’une foule de flineurs trop paresseux pour travailler eux-mémes et qui ne veulent
pas laisser travailler les autres. Ce sont eux qui sont la cause de toutle trouble;
ils nous ont méme menacés 1'6té dernier de venir nous faire des miséres du c6té cana-
dien. Le commetce de bois a été & peu prés la seule exploitation qui se soit faite
dans nos parages depuis 1882, Nous avons maintenant une fabrique de coton. L’an-
née derniére il y a eu un recensement, et nous avons constaté que prés de la moitié
des employés de cette fabrique demeurent du c6té américain. I'établissement est
construit sur le territoire du Canada.
Par M. Gillmor :

223. Combien y a-t-il d’employés ?—Les scieries emploient de 700 4 900 hommes ;
actuellement il y en a 700. Il y en a en outre environ 350 qui travaillent & Milltown
et qui vivent sur le territoire américain. :

Par M. Lister :

224. Quelle est la population de Milltown?—2,000. St. Etienne qui est tout
prés en compte 3,000, Je puis dire que je représente ces deux villes qui se touchent
pour ainsi dire et qui sout également intéressées dans la question.

Par le Président :

225. Vous dites done: qu'il y a 350 ouvriers employés & la fabrique de coton qui
demeurent aux Etats-Unis et qui viennent donner leur journée de travail au Canada
pour retourner le soir chez oux?—Oui. Notre liste de paye donne un montant d’en-
viron $13,000 par mois et le salaire de ces trois cent cinquante employés se dépense
3 Calais, 1l y a encore d’autres fabriques. La fabrique de sucre candi emploie en-
viron 50 ouvriers et en emploiera plus de 100 I'é6té prochain. Le tiers de ces em-
ployés sont des américains. Ils demeurent 4 Calais et traversent la frontiére pour
venir A leur ouvrage. Nous n’avons cependant jamais trouvé 3 redire, si ce n’est de-
puis qu'on nous refuse le méme privilége. Nous estimons qu’une centaine de cana-
diens vont travailler de l’antre c6té, du c6té américain. Plusieurs d’entre eux ont
longtemps résidé & St-Etienne et y ont acquis des propriétés. Ils sont maintenant
obligés d’abandonner leurs situations ou de vendre ce qu’ils possédent pour aller de-
meurer 3 Calais. Je connais un canadien qui a déménagé avec toute sa famille; il
n’a pu trouver d'ouvrage ailleurs et a dit émigrer a Calais pour conserver son em-
ploi. Nous ne voulons pas empécher les américains de venir travailler chez nous,
mais nous voudrions avoir le méme privilége. Autrement nous ne voyons pas d'autre
reméde que 'adoption du projet de loi qui vous est soumis.

226. Ou une antre mesure obligeant les gens qui veulent gagner de l'argent au
Canada d'y &tablir leur résidence ?—Oui, c’est bien cela.

227. Actuellement on ne permet pas aux canadiens d’aller travailler sur la rive
americaine et de revenir le soir chez eux ?—Non.

228. Et il y a beaucoup do gens qui vivent aux Ktats-Unis et qui viennent
travailler chez nous ?2—Oui, il y en a 450 qui demeurent sur la rive américaineet qui
viennent travailler sur le sol canadien. :

229, Ils retournent chez eux chaque soir ?—Oui, chaque soir.

Par M. Gillmor :

230. Voulez-vous nous dire un mot de ce qui est arrivé 4 David Hawthorn, com-
mergant de bois ?—Il a dit abandonner son commerce. Il est allé au Maine pour y
faire de l'exploitation forestiére, et il avait 4 peine commencé ses opérations, qu'il a
6té forcé de les abandonner complétement. Il a laissé 13 tous les gems qu'il avait
engagés.

5 %31. I1 a 6t6 obligé de s’esquiver pour éviter 'amende ?—Oui.
Par le Président :

232. 1l était allé 1a pour commencer ses opérations avec ses hommes et on les
a chassés ?7—Oui. Nos commergants de bois ont coutume de pousser leurs opérations
jusqu’a la riviére Ste-Croix en hiver; ils y font couper beaucoup de bois, et leurs
employés sont pour la plupart des canadigns.
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Par M. Lister:

233, Expliquez moi encore, g'il vous plait la position de vos scieries. Elles se
trouvent du ¢oté canadien 2—Oui, sur les deux c¢6tés,

234. La rividre Ste-Croix forme la frontiére et une partie de vos scieries vont de
la rive canadienne & la rive américaine ?—Oui. Celles dont jai ladirection sor.c con-
gidérées comme étant de 'autre c6té de la ligne des eaux qui forme la fronti’re.

235. Pour ce qui regarde ces établissements, vous &tes obligés d’cugager des
ouvriers américains ?—Oui.

236. On ne vous permet pas d'y faire venir des canadiens ?—Non,

237, Vous le faisiez auparavant ?—Oui jusqu'd cette année.

238. Vous avez terminé la derni¢re saison avec les ouvriers que vous aviez ?
—Oui.

239. Qui vous a défendu de le faire 4 I'avenir %—Un agent américain qui est
venu nous donner cet ordre,

240, Etait-ce un officier 1édéral ?—Oui.

241. Quel était son nom ?—LeBrun. Il a causé du trouble Vannée derniére et il
a été remplacé par un autre. ' )

242, Celui-ci vous a-t-il fait des menaces pour cette année 7—Non; nous n’avons
pas encore commencé nos travaux.

243. Vous n’avez pas eu de relation avec lui cette année ?—Pas directement, si
ce n'est qu'il nous a fait prévenir de nous conformer & la loi.

244, L’année derniére son prédécesscur vous avait défendu positivement de
prendre vos employés au Canada 4 'expiration de la saison ?—Non, pas précisément,
mais il nous a dit qu'il serait obligé de faire exécuter Ia loi #'il en était requis par
des personnes responsables.

245, Et il y a eu des plaintes de faites? on l'a mis en demeure d’agir ?—Oui,
plusienrs fois.

246. Vous avez dii en conséquence vous conformer & la loi américaine ?—Oui.

247. La loi a ét6 mise en vigueur contre vous ?~—Oui, et deux de nos explorateurs
ont du transporter leur domicile aux Etats-Unis,

Par M. Taylor :

248. Est-ce que la scierie est au milieu de la riviére ?—Oui, mais 'accés est du
cbté canadien.

Par M. Earle:

249. Vos employés ont été obligés d’interromypre leurs travaux ?—Ouli, les explo-
ratears qui travaillaient & Calais, . :

250. Et les hommes qui étaient avee eux ?—On ne les a pas inquiétés,

Par M. Lister:

251. Llofficier vous a dit que la loi devait &tre mise en force ?—Oui.

252. Tout en donnant instruction & ses officiers de ne pas agir avec rigueur, le
gouvernement américain leur a enjoint de procéder quand ils recevraient des plaintes
de personnes responsables ?—Oui.

253. Et vous avez regu ordre de ne plus employer d’ouvriers canadiens ?—Oui.

254. Vous les avez renvoyés en conséquence ?—Oui, quelques-uns l'année der-
nidre: les deux explorateurs dont j'ai parlé,

255. Comment les choses iront-elles cette année 7—I1 est tout probable que la
loi sera appliguée plus rigoureusement que 'an dernier

256. Vous n'avez pas eficore engagé vos hommes ?—Non, pas encore.

257. Connaissez-vous des propriétaires de scieries ou de fabriques, tant & St-
Etienoe qu’d Calais, qui ont été forcés de renvoyer leurs employés canadiens en vertu
d’ordres directs regues des autorités américaines ?—OQuli,

258. Qui sont-ils 7—La compagnie de chemin de fer Ste-Croix et Penobscot a
renvoyé ses employés canadiens quelaues jours avant mon départ pour Ottawa,

259. Comment cela ?—Un homme de section a été informé par le président de la
compagnie qu’il devait prendre sa pension ducdté américain, autrement qu'il perdrait
8a situation, ,

260. Derniérement ?—Oui.
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261. Par le président ?—Oui. Cet homme de section prend aujourd’hui sa
pension 3 Calais. ’

261%. Vous dites que 450 américains travaillent dans les é&tablissements-
canadiens ?—Oui,

262. Et ils demeurent 4 Calais ? Ils gagnent leur gages au Canada et vivent aux
Etate-Unis ?—Oui.

263. Quelle est 1a population de St-Etienne ?—St-Etienne 5,000 et Milltown 2,000.

264. Vous savez que le désir des officiers américains est de ne pas agir avec
rigueur ?—Ce n’est pas leur désir de presser la mise 4 exécution de Ia loi, non plus
que celui des citoyens de Milltown et des gens d’affaires de Calais.

265. Ce sont certains agitateurs qui les ont foreés d’agir 7—Oni.

266. Et la loi a suivi son cours ?—Oui.

Par M. Gillmor :

267. Je connais ’endroit od se trouve la scierie de M. Todd dont vousavez parlé
tout & '’heure. Elle est située au-deld du milieu du chenal ?—Oui.

268. Elle se trouve dans I’état du Maine ?—Oui.

269. Celle de M. Eaton est du c6té canadien ?—Oui, 100 pieds environ en dega.

270. A l'est du centre du chenal ?—Onui.

271. 1l prend ses hommes 4 St-Etienne ?—Deux seulement; la scierie est en
opération nuit et jour.

272. I’équipe de nuit comme celle de jour viennent de Calais, pendant qu's la
scierie voisine, celle de M. Todd, tous les employés sont aussi américaing ?-—OQui,

Par M. Lister : ‘

273. Les deux scieries sont ’'une & citéde 'autre—L une est canadienne et 'autre
américaine. Les canadiens n'ont pas la permission d’employer des ouvriers canadiens
tandis que les américains aménent avec eux une équipe compléte de leur gens et
vont travailler sur le territoire canadien ?

M. Tavror.—Le propriétaire de la scierie qui se trouve sur la rive américaine
est canadien tandis que celui qui se trouve sur la rive canadienne est américain ?—
Exactement. .

274. M. Graham se plaint de ce que ses employés peuvent 8tre renvoyés des
Etats-Unis pendant que les autres ont toute liberté de travailler au Canada ?—II est
bon que vous sachiez que ce sont les patrons et non précisément les employés qui
sont en cause. Si M. Todd, par exemple, emploie & Calais vingt cinq ou trente
hommes venant du Canada et qu’il juge & propos de renvoyer un employé ou I'autre,
la premiére chose & laquelle il doive s'attendre c’est qu'on déposera ume plainte
contre lui. -

Par M, Lister : -

275. Vous savez qu'il y a eu déjd plusieurs poursuites intentées en vertu de la
loi américaine et qu'on n’a pas encore pu obtenir de condamnation. On peut faci-
lement créer des miséres a un patron au moyen de laloi, mais pour le faire condamner
a l’amende, c’est autre chose >—I1 y a une cause de ce genre qui est actuellement
pendante & Calais.

Par le Président : .

276. Les patrons préférent renvoyer leurs hommes plutét que de courir le risque
d’une poursuite ?—Cela met beaucoup de malaise dans toutes les affaires,

Par M, Gillmor : ' . :

27%7. A-t-on renvoyé plus de deux ou trois emplows en tout ?—Oui, on en a
renvoyé un bon nombre 'été dernier. Je n’ai cité qu’'un ou deux cas particuliers.

2%78. Veuillez donc avoir I'obligeance de nous dire comment les choses se sont
passées dans les environs, plus bas que votre scierie ?—Absolument de la méme
maniére; il y a eu encore plus de renvois & Saint-Etienne qu’a Militown. On expédie
beaucoup de bois de Saint-Etienne & Calais et d’aprés la mnouvelle loi, ils ne peuvent
employer d’ouvriers canadiens. Presque toutes les expéditions se font de Calais et la
glns grande partie du bois qui vient de la rive canadienne est transporté sur des

ateaux plats, Vous comprenez quel embarras il y a d’étre obligé de faire une partie
de Ia route avec un équipage canadien et une auntre partie avec un équipage américain.
33 '
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279. A-t-on mislaloi en vigueur i ces endroits ?—Oui, en plusieurs circonstances,
an moins une douzaine de fois. Ces jours derniers M. Eaton qui demeure & Calais et
qui a des hommes sur la rive américaine, en a averti un qu’il devait prendre sa
Eension & Calais, si non qu'il ne voulait pas courir le risque de payer 'amende. Cet

omme a des propriétés du coté canadien.

280. Comment Murphy s'arrange-t-il ?—L’an dernier il a dfi changor ses
explorateurs., Cette annde il veut risquer un procés si la chose est nécessaire.

281. Quelle est I'impression générale au sujet de toute cette affaire parmi la
populatiou de la rive canadienne 7—ZElle est trés mauvaise et tout le monde est
d’opinion gue l'on doit faire quelque chose pour protéger les patrons comme les
ouvriers. MM. Todd et Eaton qui font du commerce de bois y sont intéressés.

Par le Président : ‘

282. Est-ce qu'il y a parmi les patrons et les ouvriers comme parmi la population
une inclination 2 se faire justice enx-mémes si l'on ne porte pas reméde 4 la situation ?
11y a bien assez de mécontement pour cela, mais on n’agira évidemment de la sorte
qu'a la derniérs extrémité, C’est 'opinion des gens qui sont au courant de la situation,
que si nous avions une loi canadienne du méme genre, il serait possible de faire des
compromis de fagon a éviter la mise en vigueur tant d’une loi que de 'autre.

Par M. Lister :

283. Vous croyez qu'une législation semblable a celle des Etats-Unis serait le
moyen de résoudre la difficulté ?—Oui, je le crois.

284. Ce serait le meilleur moyen ?—Onui. .

_ 285. Si nos gens avaient le privilége d’'aller travailler de I'autre c6té, vous ne
verriez pas d’objection & ce que les américains vinssent de ce ¢té-ci 7—Aucnn, Cest
ce-qui s'est toujours fait. Nous avons toujours eu la réciprocité sur ce point, si nous
ne 'avons pas eue sur les autres.

M. MiLLs (Annapolis).—On m’a dit qu‘il y avait eu des cas semblables & la
Nouvelle-Ecosse. Un certain nombre de matelots ont été renvoyés du service & cause
de cette loi américaine. Il nous fandrait des témoignages & ceo sujet. Nous pouvons,
je crois, nous procurer la preuve de cas analogues dans les comtés de Yarmouth etde
Shelburne.

286. M. Tavror.—Vous pouvez faire une déclaration 3 I'effet que des cas de ce
genre 8’y sont produits.

M. MirLs.—Je suis informé de Vexistence de ces faits d’'une maniére croyable.

287. M. WiLson (Elgin).—Je désirerais savoir si ces populations sont en faveur
de mesures de représailles de nature & empécher les américains de venir travailler
sar le sol canadien, dans le cas ou ces derniers reclameraient la mise 4 exécution rigou-
reuse de leur statut; cela comme derniére ressource, naturellement?--Je le crois, &
moins que d’autres arrangements ne sotent pris.

WiLviam WAINWRIGHT, assistant gérant général de la compagnie du Grand
Tronc, Montréal, est entendu.

Par M. Taylor : S :

288. Nous désirerions ‘savoir si une loi semblable & celle des Etats-Unis au sujet
du travail des étrangers sdrait de nature i affecter d'une fagon dommageable les
affaires de votre compagnie 4 Windsor, 4 Niagara ou & Point Edward ?—Et aux
autres points xl"alpprochés de la frontiére. :

- Par M. Lister *
. 289. Est-ce que la compagnie du Grand-Tronc a ordonné & ses employés de Point
Edgqrd et Fort aratiot de transporter leur domicile de I'autre coté de la frontidre?
—Oui., :

290. Pour quelle raison ?-—Parce que nos avocats nous ont dit que si nous ne le
faisions pas, nous serions passibles d'une lourde amende.

291. En vertu de la loi concernant les ouvriers étrangers ?—OQOui.
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Par M. Taylor : ' oo

292. Vous avez averti vos employés ?—Oui, nous les avons informés qu'ils °
devaient transporter leur domicile du c6té arhéricain ou abandonner leur emploi.

Par M. Lister: ) .

293. Est-il & votre connaissance qu'un bon nombre ont quitté Point Edward ?—
Quelques-uns ont quitté 'endroit. J'ai en connaissance d'un cas particulier arrivé &
Windsor. J’ai eu a transférer un commis de cet endroit & Toronto parce qu'il ne
pouvait vivre & Détroit avec sa famille. Tl lui était impossible d’aller demeurer,
sans grandes pertes, du coté américain, 6t comme il était chargé du service de Chicago,
nous avons dii le ramener & Toronto et lui donner de I’emploi sur I'ancienne ligne du
Grand-Trone,

Par le Dr Wilsen (Elgin) :

294. Vos employés ont di traverser la frontidre ou quitter le service ?—Je crois
que tous ne l'ont pas encore fait, mais 'ordre a 616 général.

295. Pouvez-vous nous dire pourquoi la loi n'a pas 6té strictement mise en
vigueur ?—Je l'ignore. Nous avons donnénos ordres d’aprés I'avis de nos avocats, Je
ne sais pas positivement si nous aurions été passibles de 'amende; je 'ai entendu dire.

Par M. Lister :

296. Vous étiez responsables de la conduite de vos employés sur ce point ?—

Oui, et nous avions 4 snivre les conseils de nos aviseurs légaux.,
Par M. Mulock :

297. Combien de personnes ont quitté le Canada pour les Etats-Unis 4 cet occa-
sion ?—Je ne puis vous le dire immédiatement, mais nous avons les noms,

298. A peu prés ?—Je ne saurais le dire.

299. La méme chose a eu lieu aux autres villes de la frontidre ?—A Niagara, &
Point Edward et & Windsor.

300. Ce sont les trois seules villes qui se trouvent immédiatement sur la fron-
tiére 2—Oui, ol nous avions des employés demeurant au Canada et travaillant aux
Etats-Unis,

Par M. Lister : » .

301. Pouvez-vous donner le nombre exact de ces employés au comité ?—OQui,
par lettre.

Par M. Mulock :

302. Savez-vous si les autres grandes compagnies, celle duPacifique par exemple,
ont eu 3 souffrir des mémes inconvénients ?—Oui, ¢a été.1a méme chose partout. Les
compagnies de steamers qui, pendant I'hiver, regoivent le trafic du Grand-Tronc &
Portland, avaient ’habitude de prendre leurs employés de Montréal et de les amener
travailler & Portland pendant la saison. La ligne * Dominion” et la ligne * Allan”
agissaient de la sorte. Cette année elles ont dt prendre des ouvriers américains &
Portland, parce qu'elles ne pouvaient amener leurs propres ouvriers sur le sol amé-
ricain. Les Canadiens n'ont plus la permission d’aller travailler temporairement
aux Etats-Unis, quelque soit le genre d’ouvrage auxquels ils se livrent.

303. La loi frappe tous les ouvriers ?7—Oui, tous ceux qui demeurent au Canada
et vont travailler aux Etats-Unis. e o

304. Ce que vous venez de dire a trait au déplacement d’ouvriers qui avait lieu
auparavant pendant la saison d’hiver ?—Oui. :

Par M. Taylor : ‘ A :

305. Mais a-t-on traité de la méme maniére vos conducteurs de trains et autres
employés qui vont du Canada 3 Chicago?—On ne s’en est pas occupé. Ces personnes
voyagent autant an Canada qu’aux Etats-Unis. Elles font le trafic international.

M. GraHAM continue son témoignage comme suit:

On a parlé de I'opinion publique au sujet de cette question. Voici un artiele du .
Courrier de Sainte-Croix qui est de nature a vous remseigner sur ce point. Je
désirerais en faire lecture au comité en omettant toutefois %a critique qu'il contient
de la conduite de M. Gillmor, La voici : S »

“Le bill concernant les aubains.’—Nous consacrons cette semaine wn large
espace & la discussion gui vient d’avoir lien au parlement au sujet du projet de loi-
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concernant le travail des ouvriers étrangers. La raison en est que la population de
Charlotte est particulidrement intéressée & cette question qui est extrémement impor-
tante pour elle. La députation des deux c6tés de la Chambre parait hostile & ce pro-
jet de loi et elle peut avoir de bonnes raisons d’en agir ainsi d’aprés les renseigne-
ments qu'elle peut avoir. Mais si la question pouvait lui étre présentée d’une ma-
niére aussi claire qu’elle 1'est pour les gens de cette partie du pays; sil'on pouvait
faire comprendre aux députés les faits journaliers qui se produisent ici, que le main-
tien de la loi des Etats-Unis, en autant que nous n’avons pas uno législation analogne
pour nous protéger, représente une perte de milliers de piastres -pour les gens d’af-
faires de la frontiére, 'expatriation d’une foule de braves citoyens, I'épuisement des
ressources fécondes qui pourraient étre utiles aux enfants du pays et qui vont enri-
chir les étrangers; s'ils étaient convaincus comme nous le sommes que ce projet de
loi serait une mesure utile et non nuisible, ils hésiteraient sans doute & lui refuser
leur approbation. Il est évident que c’est I'intention des Américains de mettre Jeur
loi en vigueur plus strictement encore que par le passé, & I'approche de la nouvelle
saison, et 3 moins d'une législation protectrice de notre c6té, les miséres les ennuis
et les pertes seront pour les Canudiens qui sont exposés anx mauvais effets de la loi
américaine.

“Bien que I'adoption de ce projet de loi paraisse peu probable, le gouvernement
ne peut, ce nous semble, perdre de vue les droits et les demandes de la population
qui habite la frontiére, Ii est vrai qu’aucun des comtés qui forment la frontiére n'est
représenté par un ministre de la Couronne et que le cabinet peut ne pas &t.e con-
vaincu de toute 'importance de la question, mais c’est du moins le devoir du gouver-
nement de prendre connaissance de nos plaintes et d’y porter reméde. Les argu-
ments que I'on a fait valoir contre le projet de loi sont, au fond, tout a fait spéculatifs,
bien qu’ils paraissent raisonnables de prime abord. On peut affirmer avec certitude
que la loi proposée n’affecterait en rien I'immigration. On ne s’en servirait du reste
que comme moyen de défense aux endroits oiiily a des dommages & éviter, des
ruin es financiéres & prévenir. Pendant la discussion, on ne s'est occupé que des
inconvenients futures possibles ; le bill a pour but d’amoindrir un mal réel qui existe.
Qu’on songe sérieusement i cet état de chose; qu'on étudie les raisons qui peuvent
&tre données et il est encore possible que l'on revienne 3 une autre détermination. Si
une loi générale peut avoir des inconvénients, qu’on adopte une législation particuliére
et n'ayant qu'une application locale pour la protection des citoyens qui vivent sur la
frontidre. Cela satisferait amplement tous lesintéressés. Nous soumettons la question
3 ’étude toute spéciale du parlement et nous avons confiance qu'on trouvera un
moyen de faire disparaitre les difficultés actuelles.”

Par M. Gillmor :

306. M. Graham a été trés modéré dans son exposition ?—Je puis dire que j’ai
constaté le méme état de choses & Vanceboro. Je conversais un jour avee le chef
d’atelier des tanneries de M. Shaw et il m’a dit qu’il employait des Canadiens pour
les travaux qu’ils avaient a faire de ce cdté-ci de la frontidre, mais qu'au sujet du
travail qu'ils avaient & faire sur la rive américaine, ils ne pouvaient le faire exécuter
que par des américains ou des canadiens résidant aux Etats-Unis.

Par le Président : :

307. Est-ce que c’est la méme chose tout le long de la frontiére ?—Oui; A East-
port, od sont les établissements pour la préparation de la sardine, les mémes miséres
existent. Je ne sais trop ce qui en adviendra. Nous ne savons pas encore comment
les choses iront pendant la prochaine saison et nous avons toujours attendu pour la
distribution de nos employés, espérant qu'il y aurait quelqu’entente. Mes ordres
sont d’employer tous les ouvriers dméricains que nous avons et d’attendre pour
placer les canadiens. Jemploie environ 75 hommes dans chaque scierie pendant '6t6.

* 308. Vous agissez de la sorte parceque vous craignez qu'on ne vous oblige
renvoyer les canadiens que vous auriez engagés P—Oui; je ne veux pas compléter
mes équipes tant qu’une entente sera possible. J’emploie tous les américains dispo-
nibles d’abord et je garde les places encore vacantes pour les canadiens s'il est possible
de leur donner de 'emploi. -
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309. En sorte que si la loi est mise en vigueur, les canadigns en éprouveront
beaucoup de dommage ?—Sans aucun doute. :
Par M. Gillmor :

310. Vous croyez qu'elle sera mise en force ?—Je le erois. En venant ici jai
rencontré un nommé Hill-—un ancien officier de douane—qui m’a dit qu'il se propo-
sait de suivre les canadiens de prés cet été. Il parlait de ce qu'il ferait a Calais.
Nos gens d’affaires ont cherché le moyen d’arriver 4 un compromis avec ceux de
Calais, mais ils n’avaient pas réussi & mon départ. Je crois que les gens de Calais
sont bien disposés et font leur possible. Ils pourraient faire davantage s'ils étaient
dans la méme position que nous, Je ne parle ici qu’au nom des villes de Saint-Etienne
et de Milltown.

Epmoxnp Bouf est appelé et entendu.

Par le Président :

311. Quelle est votre occupation ?—Je suis employé dans une fabrique de
verrerie. '

312, Ou demeurez-vons ?—A Montréal.

i313. Dites ce que vous connaissez & votre ami qui est ici et il nous traduira vos

aroles.
P Le T£moIN fait la déclaration suivante par I'entremise de M. A. J, Jobin qui sert
d’interpréte :—

M.p Herdt, directeur de la Com‘)agnie de Verrerie de Montréal est allé & Paris
et a annoncé dans les journaux qu'il avait besoin d’ouvriers souffleurs pourtravailler
au Canada, M. Herdt est agent de la compagnie pour la France. Voyant les
avantages qui étaient offerts j’allai le trouver et il corrobora tout ce qui était publié
dans son annonce. En parlant des prix, il me dit qu’ils fabriguaient de 1,800 & 2,000
cheminées de lampes par jour. Il est vrai qu'il n'en font que 600 et que les salaires
son diminués d’autant. Malgré toutes ses promesses, une fois rendu ici, il ne put
me donner qu'une piastre par jour. La compagnie a prétendu qu'il y avait eun
méprise entr'elle et son agent. Nous avons tous quitté 'établissement.

314, Cet homme s’6tait engagé & venir travailler au Canada ?—Oui.

Par M. Lépine : :

315 L'a-t-on fait venir pour remplacer quelqu’ouvrier canadien ?—On a dit que
non et que I’élablissement était fermé depuis 5 ans. Quand cet ouvrier frangais et
les autres qui étaient venus avec lui,sont arrivésa lagare Bonaventure, les americains
les ont empéché de descendre du train. Ils étaient au nombre de 50 & 60 frangais.
Ce sont les anciens souffleurs de verre américains qui les ont attaqués. Quant aux
actions qui ont été prises contre un certain nombre d'entr’eux, c’est-d-dire contre les
frangais qui avaient quitté 'ouvrage, elles étaient appuyées sur le fait qu'ils n’avaient
pas rempli 'engagement affiché sur la muraille de la fabrique.

Par le Président :

316. Le témoin dit qu’il était an nombre des 50 ouvriers engagés i I'étranger et
amenés ici pour travailler & la place des” ouvriers canadiens ?—Je vais traduire le
contrat d’engagement : *“ Engagement do M. Edmond Boué, engagé comme assistant
soufflenr par la Compagnie Excelsior de Montréal, Canada, aux conditions suivantes:

“« La Compagnie paiera son passage de Paris 3 Montréal, Le présent engage-
ment est fait pour trois ans 4 partir du premier septembre 1883 et finira le premier
septembre 1886, L'ouvrage sera a la piéce et les prix seront établis d'aprés les
bases suivantes :— : : o

Pour souffier les boutons, il sera accordé 25 pour cent de plus que les prix
actuellements donnés en France. Pour les verres de lampes, 3 centins par douzaine
pour le souffleur et 3 centins pour le finisseur ; six centins en tout par douzaine, Il
y aura deux quarts de 5 heures de travail par jour. M. Edmond Boué s'oblige formel-
lement & ne faire parti d’aucune association ouvriére américaine quelconque et a
remplir fidélement son engagement conf%%mément aux conditions ci-dessus et aux
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us et coutume ordinaires des fabriques, pendant toute la durée du temps fixé, et sans
égard au montant des salaires qui peuvent &tre générallement payés en Amérigue.
Dans le cas de rupture du dit contrat par la compagnie * Excelsior, ” la dite
compagnie s'oblige & renvoyer le dit Edmond Boué dans son pays & ses propres frais.
Le départ aura lieu par le steamer qui part de Liverpool le 16 avril, et le dit Emond
Boué devra se mettre 4 la disposition de la Compagnie le 12 du méme mois en
g'adressant 3 M. Alexander Hunter, n® 4 rue Lumiére, Paris, Chaque ouvrier &
droit 3 200 livres pesant d’effets ainsi qu'a son passage gratuit. La compagnie
g'engage par les présentes & fournir de I'ouvrage pendant tout le temps de 'engage-
ment. Daté 3 Paris, le 12 aotlit 1583.” :

M. Tavror :—II avait été engagéen France par ce contrat pour venir travailler
au Canada et on lui avait dit que la fabrique n'avait pas é1 mise en opération depuis
cing ans. A son arrivée ici, il a trouvé que les choses étaient toutes autres qu'on les
Iui avait représentées, que la fabrique n’avait pas cessé ses travaux et qu'on
Pavait engagé dans le but de lui donner la place des anciens ouvriers.

M. JoBin :—Ceci prouve l'existence d’'un systéme suivi en plusieurs endroits et
il devient important de savoir &'il ne faudrait pas une mesure pour empécher les
déplacements d’ouvriers de ce genre,

Le PrEsiDENT.—Le témoignage de M. Boué nous fait toucher en effet 'existence

du systéme,
M. McKay.—OQui, il établit la chose clairement.
Par M. McKay :

3117. Est-ce que le témoin est encore au service de la compagnie ““ Exelsior ” ?

Le TEmoiN.—Oui.

318. En vertu du méme contrat ?—Non, ce contrat a été annulé et je travaille
aux conditions posées par 'union ouvriére.

Le PrEsipENT.—Comme ce contrat est déja ancien, je désirerais que M. Jobin
demandat au témoin, s’il a eu connaissance qu'on ait fait venir d’autres escouades
d’ouvriers dans les mémes conditions ?

M. JoBin.—Il dit qu'il n’en sait rien, mais qu'il I'a entendu dire.

Par M. McKay :

La compagnie a-t-elle cherché & imposer I'exécution de ce contrat ?—Non parce
d’aprés les conditions qu’il contenait, les ouvriers n’auraient pas gagné 50 centins
par jour & la fagon dont la fabrication était conduite ici.

321. Les ouvriers frangais ont quitté I'établissement sans étre inquiétés ?—La
compagnie n'a pas exigé que le contrat fut rempli dans toute sa teneur.

Par M. Lépine:
322. Combien de ces frangais sont-ils restés au Canada ?—Environ 35 sur les 50.
Par M. le Président :

323. Ces gens peuvent &tre des ouvriers utiles au pays, mais ils n’en ont pas
moins 6t6 amends ici en vertu d'un contrat préalable, et pour prendre la place d'em-
ployés canadiens.

Par M. McKay :

Dans le cas ot 1'on aurait voulu établir une nouvelle fabrique de verrerie au
Canada et qu'il n'y aurait pas eu assez d’ouvriers canadiens, n’aurait-on pas été obligé
d’aller en chercher & Vétranger ?—Il y a suffisamment d'ouvriers experts ici pour
toutes les nouvelles fabriques qu'on peut vouloir établir,

Parrick JosEPH JOBIN est appelé et examiné,
Par M. Taylor :

324. Ou demeurez-vous ?—A Québec.

325. Votre occupation ?—Mécanicien,

326. Voulez-vous nous dire ce que vous connaissez.au sujet de la loi concernant
les ouvriers étrangers >—Je ne pourrais rien en dire de bien précis vu que je n’ai pas
eu ocvasion.d’en constater les effets, Mon salaire n’a jamais été réduit par Peffet de
cette loi, et je n'ai jamais été privé de travail par sa mise en vigeur; mais ayant
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appartenu & I'association ouvri¢re de Québec pendant quelque temps, jai eu oceasion
de voir dans le régistre que certains employés des mines de Thetford ne gagnaient

as pour payer leur passage pour s'en revenir. On avait fait venir des ouvriers
gelges qui fuisaient 'ouvraged vil prix. On les avait engagés chez eux en Belgique.
Cette mine est exploitée par la Compagnie Américaine d’Amiante. Je ne sais pas 4
quelles conditions on les avait engagés, mais ils finirent par abandonner I'ouvrage et
g’en vinrent 3 Québec ol ils paradérent dans les rues. Ils ont 6té arvétés aprés avoir
fait tout espéce de scandales. Les hommes de police avaient presque houte de
marcher & leur cbté tellement 1ls se montraient cyniques. '

328. On avait fait venir ces gens de Belgique sur engagement et dans le but de
remplacer les ouvriers canadiens ?—J'ignore les détails, :

328. Vous savez cependant qu’ils ont pris la place des autres ?—Oui. Le gérant
de la mino a écrit dans les journaux que la main d'euvre était rare et qu'il avait 6té
obligé de faire venir ces ouvriers pour continuer I'exploitation, :

329, Et vous savez qu'on ne manquait pas d’ouvriers ?—Précisement au moment
ol P'on affirmait ainsi que la main d'ccuvre était rare, on a constaté dans une seule
des associations ouvriéres qu'il y avait cinquante-trois hommes qui étaient sans
ouvrage.

330. Avez-vous eu connaissance que certains ouvriers canadiens aient &té chassés
des Etats-Unis ?—Oui. L’automne dernier une vingtaine de bucherons qui étaient
allés pour travailler dans les foréts du Michigan, ont éLé forcés de repasser la fron-
tidre et de revenir au Canada. Il y a deux ans également, des charpentiersde Lévis
ont été renvoyés chez eux. C'était & I'époque des difficultés qu'il y a en 3 Buffalo au
sujet des charpentiers. La loi concernant les ouvriers étrangers était alors en
vigueur & cet endroit, je crois, et I'on m'a dit que quelques uns des patrons améri-
cains qui avaient fait venir les ouvriers de Lévis avaiént été mis 4 'amende.

331, D’aprés ce que vous en savez, la loi était en vigueur il y a déjd deux ans?
Qui, mais on I'a appliquée plus rigoureusement I'hiver dernier qu’'auparavant.

332. Vous &tes d'opinion que les orgauisations ouvridres de Québec sont en
faveur d’une mesure de représailles & ce sujet?—Il n’est pas question de repréaailies,

333. Dans le cas ot I'on ne pourrait obtenir de réciprocité 4 ce sujet, les gens
seraient en faveur d'une législation qui forcerait les gens travaillant au Canada a y
demeurer avec leurs familles 2—On regarde cela comme une mesure de protection.
Autrement on est toujours sous le coup de menace de la part des patrons. Si 'ou-
vrier ne se soumet pas & tous les caprices du patron, ce dernier va lui chercher un
remplagant 4 'étranger.

334. Vous ne voulez pas de représailles mais simplemont une juste protection ?
—Oui.

335. Une mesure qui empéche d’aller engager les gens & I'étranger ? Mais vous
n’avez rien A dire contre ceux qui viennent d’eux mémes 7—Certainement, quand les
gens viennent ici & leurs propres risques pour obtenir de 'ouvrage loyalement, ils
sont les bien venus, mais I'agsociation ouvriére ne veux pas qu’ils viennent ici faire
concurrence au moyen de salaire réduit.

Par M. McKay :

336. Vous demandez ici le méme privilége qu'on a aux Etats-Unis, et si 'on
vous le refuse, vous voulez &tre placés sur le méme pied quo les ouvriers américains ?
—Oui.

Par le Président :

3317. Vous ne demandez pas une mesure de représailles mais une protection contre
les ouvriers étrangers qu'on va engager chez eux ?—Oui.

338. Et vous voulez que si les américains viennent travailler ici, ils y transpor-
tent leur domicile ?—Certainement.

339. Comme ils font & notre égard ?2—C'est cela.
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M. H. BrENNAN est appelé et examiné,
Par le Président :

340. Ou demeurez-vous ?—A Montréal.

341. Quelle est votre occupation ?—Chef d’équipe pour les compagnies transa-
tlantiques.

342. Vous connaissez le but de 'enquéte que nous sommes 3 faire.” Avez-vous
eu 4 souffrir de cette loi américaine concernant les ouvriers étrangers ?—Non, le fait
est que je connais fort peu de chose i ce sujet,

343. M. Wainwright nous a dit que les compagnies de steamers qui avaient
P'habitude d’emmener leurs ouviers de Montréal a4 Portland pendant I'hiver, ne peu-
vent plus le faire aujourd’hui. En connaissez-vous quelque chose ?—Oui, je suis
allé & Portland, chagque hiver, depuis huit ans, mais cet hiver je suis resté en Canada.
On nous donnait le passage gratuit, mais je crois que la chose n’a pu se faire cette
année. Nos employés ont dit se rendre & Portland & leurs frais et isolément pour y
obtenir de l'ouvrage. Je ne sache pas qu'on en ait renvoyé aucun. ;

344, Ils ont éladé la loi en allant s'engager & Portland méme ?—Oui. Nos
ouvriers nous demandaient 3 Montréal s'il serait possible d’avoir de 'emploi & Port-
land et nos chefis d’équipes repondaient qu'ils n’en savaient rien, Pour ma part je
n’ai pas voulu y aller par crainte de difficultés,

345. Un bon nombre ont suivi votre exemple ?—Qui un grand nombre.

346. En sorte que vous n'avez pas eu votre emploi ordinaire ?—Non, jai fait
autre chose.

347, Vous dites que plusieurs autres ont été dans le méme cas que vous #—Oui.

348. Appartenez-vous 4 quelqu’association ouvriére ?—Oui.

349. A quelle 7—A I’Assemblée Riveraine des Chevaliers du Travail N° 628,

350. Votre association désire-t-elle beaucoup I'adoption d’une loi du genre de
celle qui est soumise 4 la chambre ?—Si nos gens peuvent éluder la loi américaine
comme ils 'ont fait I’hiver dernier, je ne vois pas qu'ils aient beaucoup 3 souffrir, de
ce cdté; mais c'est I'importation des ouvriers européens qui nous touche de plus prés.
Vous avez peut-8tre eu connaissance des difficultés qui ont eu lien sar les guais de
Montréal en 1830. Les patrons ne voulaient pas accorder ce que les ouvriers
demandaient et ils sont allés engager des hommes & Berthier & Sorel et ailleurs ; mais
ils se sont fatigués de recruter dansles campagnes et depuis ils ont fait venir des
gens d’Europe. Je crois qu'ils leur donnent $1 par jour depuis 'heure de leur départ
et leur paient le passage. Ces ouvriers ont ainsi touché plus d’argent que nos gens
en demandaient. La misére a ét6 affreuse parmi uotre population ouvriére. Cette
état de chose s'est prolongé pendant trois saisons consécutives, :

351. Voudriez-vous une législation qui disposerait des difficultés de ce genre et
imposerait une solution ? Vous dites que les employés demandaient certains prix
que les patrons ne voulaient pas donner, qu’il en est résulté une gréve et gqu'on a
fait venir des ouvriers étrangers pendant que les anciens employés sont restés sans
ouvrage. Voudriez-vous une législation qui aurait pour effet de régler les difficultés
de ce genre ?—Oui, 4 tout prix—il faudrait un comité d’arbitrage.

352.—Vous demandez une loi qui prohibite 'importation d’ouvriers étranger8
engagés avant leur départ et qui donnent le moyen de régler les difficultés entre
employés et patrons au moyen d’un arbitrage ?—Oui.

353. Vousne voulez:pasde loi de représailles ?—Non, une simple loi de protection.

354. Vous avez entendu ce qu’a dit M. Graham concernant les 350 employés de
la fabrique de cotton de Milltown ?—Oui.

355. Aux Etats-Unis, on ne permet pas gue nos gens obtiennent de I'emploi de
de la sorte. 'Trouvez-vous cela déraisonnable ?—Oui.

356. Vous n’avez pas 4 souffrir de pareils inconvénients 4 Montréal ?—Non.

357. Mais en présence d’un vareil état de chose, vous croyez qu'il faudrait une
loi protectrice P—Oui. .

358. Une loi qui obligerait les gens qui travaillent en Canada d’y demeurer avec
leurs familles. Mais vous n’avez aucune objection a ’égard des immigrants qui
viennent ici d’eux mémes et sons engagement préalable >—Aucune, :
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359, S'ils paient leurs dépenses de voyage ?—Oui, s'ils viennent & leur propre
compte. Nous ne voyons rien de bon dans le fait de faire venir des étrangers dans
les conditions dont nous parlions tout & 'heure. Quelques compagnies nous ont causé
beaucoup de tort, il y a neuf ans en faisant venir de ces étrangers; et il est arrivé
que la pluspart de ces derniers travaillaient pendant une saison puis retournaient
en Europe, emportent avec eux leurs épargnes, pour revenir I’année suivante, C’était
autant d’argent qui sortait du pays.

Par M. McKay:

360. Vous voulez étre protégés contre les ouvriers & bas prix qui viennent
-d’Europe ?—Oui.

391, Egalement contre les artisans et les gens de métiers?—Oui. A raison de
.cotte immigration spéciale, une foule de nos gens ont dii vendre ce qu'ils possédaient
en -Canada et souvent emprunter de I'argent pour aller vivre aux Etats-Unis.

—

= CrarLEs MarcH, est appelé et examiné par M. Taylor:

362. Ou demeurez-vous 7—A Toronto.

363. Quelle est votre occupation ?-—Peintre en batiments.

364, Qu'avez vous 3 nous dire sur la question qui nous occupe ?—Je ne connais
rien des faits qui se produisent dans les Fx-ovinees maritimes et dont M. Graham
vous & parlé. Mais je suis en faveur du bill qui est soumis 4 la chambre, non 2 titre
de représailles mais comme mesure de protection. Bien que nous ayons & souffrir
dans une certaine mesure, & Toronto, de la classe d'ouvriers que ce bill aurait pour
effet de retenir 4 la frontiére, je dois vous dire que nous soufirons davantage de ces
hordes d'immigrants qui nous arrivent chaque année. Je désirerais en conséguence
que la mesure fut amendée de fagon & prohiber I'importation des ouvriers européens,
en vertu de contrats, tout aussi bien que 'entrée des ouvriers américains, -

365. Le bill pourvoit & cela d'une maniére générale ?—Nous voudrions que la
loi s’appliquit aux anglais, aux irlandais et aux écossais tout aussi bien qu'aux
américaine,

365%. Vous voudriez prohibition absolue a Pégard de tout ce qui n’est pas Cana-
dien ?—Oui. Nous ne nous opposons pas & ce que les immigrants qui viennent ici &
leurs propres frais, partagent avec nous le travail, mais nous combattons les faunsses
représentations, c’est--dire les fausses promesses au moyen desqueiles on les attire,

Far M. McKay:

366. Que voulez-vous dire ?—On leur représente qu'ils auront de I'ouvrage an
‘Canada d’un bout de Y'année 4 I’autre et des salaires plus élevés que ceux qu’on leur
donne en Angleterre on ailleurs,

M. Tayror—I1 est impossible de 1égiférer dans le sens que vous dites. Supposez
qu'un homme écrive d’ici en Angleterre & un de ses amis pour lui dire qu'il gagnera
$2.50 par jour en Canada, qu'est-ce que la loi a & voir dans de pareilles correspon-
dances ; que la chose soit dite par un particulier ou par une association, gu'elle soit
méme publiée dans les journaux, comment la loi peut elle s'occuper de ces dires et
constater 8'ils sont vrais ou faux? _

Lg TMoin—Jai quelques eas & vous citer an sujet des effets de 1a loi américaine,

Par M. McKay: ' .

367. Quels sont les auteurs des fausses représentations dont vous parlez ?—Les
agents des compagnies de steamers et certains autres intéressés,

368, Nous ne pouvons leur fermer la bouche par un statut —Nous croyons que
tous les bonus payés pour limportation d'immigrants au Canada constituent un
engagement préalable implicite, Si Pagent d’'une compagnie regoit une prime pour
chaque immigrant qu’il expédie, il n’est pas particulier sur la qualité et ne vise
qu'au nombre. Les agents du gouvernement sont natarellement plus particuliers
au sujet du choix qu'ils font, mais quoiqu'il en soit : '

869, Avez-vous vu les brochures distribudes par le gouvernement au sujet de
Pimmigration >—Non. Pour en revenir au bill, jai vu A Toronto les miséres qu'i
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est destiné 3 prévenir et qui ont pour cause I'importations des ouvriers étrangers;
jai vu des ouvriers américains travaillant au pavage de nos rues pendant gue nos
propres gens étaient obligés de les regarder, les bras croisés, sans pouvoir obtenir
une heure de travail. Les entrepreneurs étaient américains et ils employaient des.
ouvriers américains pour faire leur ouvrage sur notre propre sol,

Par le Président :

J’ai vu, moi aussi, il y a une couple d’années, des ouvriers canadiens qui avaient
demandé une augmentation de salaire, 8tre remplacés par des immigrants auxquels
on payait méme plus que le prix que I'on venait de leur refuser,

Lz PrEsipeNT—J'ai vu que des membres du Congrés ont proposé une résolution
3 Veffet de n’accorder les contrats concernant les travaux publics qu’aux américains.
seulement.

Par le Dr. Brien:

370. Vous qui vivez & Toronto ou la classe ouvriére est si nombreuse, connaissez
vous quelques cas d'injustice commise envers un citoyen canadien et provenant du
fait d'ouvriers engagés & I'étranger —Je crois que dans le fait que je viens de eiter,
il est facile de trouver une flagrante injustice envers les ouvriers canadiens, alors
qu'on les laissait de c6té pour aller chercher des hommes aux Etats-Unis,

371. Les hommes ne manquaient pas & Toronto dans le temps ?~—Certainement
non. Je suis en faveur du bill tel qu'il est, & tout événement.

Par le Président :

372. Néanmoins, vous voudriez qu’il fut pluy strict au sujet des engagements
faits a 'étranger 7—Oui. Je crois que si on y ajoutait les amendements que voiei, (il
donne un exemplaire annoté) il serait beaucoup plus efficace. Vous voudrez bien
remarquer que la loi américaine va beaucoup plus loin en faveur des ouvriers des
Etats-Unis que le projet de loi que vous avez dewant vous ne va en faveur des
ouvriers canadiens. Voici un autre c¢as que jaurais pu citer tout & I’heure. Je:
connais deux fortes entreprises de peinture de bitiments et de décoration que I'on a
données 34 des entrepreneurs américains qui ont amené leurs peintres & Toronto,
pendant qu'il y avait, chez nous, une foule d’ouvriers trés compétents qui n’avaient
rien & faire dans le temps.

373. Si vous pouviez aller travailler aux TEtats-Unis comme les américains:
peuvent venir travailler ici, vous me vous plaindriez pas; mais comme ils vous
excluent de chez eux, vous demandez protection égale ?—Je crois que la classe:
ouvriére a droit 4 la méme protection que les autres classes de la société, sans vouloir
naturellement m’immiscer dans la question générale du systéme protectioniste.
Comme les fabricants jouissent du bénéfice de la protection, je crois que ce privilége
devrait aussi s’étendre 4 leurs employés.

GEorRGE S. WARREN est appelé et examiné.

Par le Président :

374. Qu dewmeurez-vous ?—A Montréal.

375. Votre occupation ?—Je travaille dans une fabrigue de cigares..

376. Vous avez entendu les témoignages qui viennent d'étre donnés, et vous
connaissez le but de nos recherches. Dites-nous ce que vous connaissez sur le sujet 7
—Je suis en faveur du bill qui est devant vous, ainsi que I'association dont je fais

artie.
P 377, Comme mesure de représailles ou comme mesure de protection ?-—Comme
mesure de protection. '

378. Vous ne voulez pas de représailles *—Le bill tel qu’il est me parait une
simple mesure de protection. Je crois que nous devons suivre 'exemple des sméri-
ricains et défendre ici ce qu’ils jugent & propos de défendre chez eux.

379. Vous étes en faveur des droits égaux ?—Oui.
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Par e Dr Brien :

380.  Est-il & votre connaissance que des ouvriers canadiens aient été remplacés
par des gens engagés & I'étranger 7—Oui. En 1885, j'ai été informé qu'un certain
nombre de cigariers allemands venaient & Montréal. Je demandai pourquoi ces
gens-la nous arrivaient pendant que nous m’avions pas d’ouvrage pour employer
toutes nos mains. On ne sut me répondre, mais j’ai)pris que c’était I'agent d’un
fabricant de cigares qui était all¢ engager ces ouvriers-144 Hambourg, en Allemagne.

Par le Président : ‘
381. Combien étaient-ils ?—240 hommes et femmes compris,
382. En quelle année était-ce ?—En 1885.
Par M. McKay :
383. C'était M. Sam Davis qui les avait fait venir ?—Oui.
Par le Président :

384. Le document que vous présentez est le contrat qui avait été fait avec ces
240 allemands ?—OQui, '

Traduction de ce contrat est faite comme suit :— :

‘Il est convenu entre MM. Davis et fils, de Montréal, représentés par M. M. E.
Davis d'une part, et M. F. Behnke, cigarier, d’autre part, savoir :—

“ (1) MM. Davis et fils engagent M. F. Behnke, cigarier, pour la période d’un
an & dater du jour ou il commencera & travailler & Montréal.

“ (2.) Le prix du passage d’ici 4 Montréal, par steamer ainsi que 86 mares pour
dépenses de voyage seront avancés par MM. S. Davis et fils. '

% (3.) Cette avance sera remboursée par une retenue de 2 marcs par semaine sur
le salaire gagné.

“(4.) ﬁ F. Behnke s'engage de son c6té & se conduire convenablement, & remplir-
honnétement son emploi, 4 &tre ponctuel aux heures d’ouvrage qui sont de 7 heures
du matin & 6 heures du soir, avec interruption dé 1 heure le midi.

“ (5.) MM. Davis et fils s’'engagent & payer les gages suivants : $4 3 $5 par mille
pour les piéces d'ouvrage faites & la machine et $7 a $9 pour celles faites &4 la main,
déduction faite chagne semaine des 2 mares mentionnés ci-dessus et tel que spécifié
pour le remhoursement des avances du passage. Le samedi, I’ouvrage cessera entre
midi et 2 heures pour recommencer & 7 heures précises le lundi matin.

“ (6.) MM. Davis et fils lui fourniront la pension et le logement jusqu'au jour
ou le salaire commencera  étre payé. | .

“ (7.) Mais aprés une période de quatre semaines, M. Davis et fils ne pourront
plus étre tenus responsables de 1a dite pension ni du dit logement, mais M. Behnke
devra s’en pourvoir par lui-méme, étant bien averti de prendre les précauntions néces-
saires & cet effet avant l'expiration des dites quatre semaines, A l'expiration de
I'année d’engagement et aprés que les avances faites pour le passage de M. Behuke:
auront été remboursées, le présent contrat et les obligations qui en découlent cesse--
ront de lier les parties, comme si aucun engagement n'avait jamais été fait.

Lu, approuvé et signé.

Montréal.

Hambourg, 3 octobre 1885, S. DAVIS ET FILS.
FERD. BEHNKE.

Le TEmoin.—I1 appert par ce contrat que I'ouvrier en question était engagé &
raison de $4 & 5 pour un certain travail et de $7 3 $9 pour un certain autre. Les
cigariers ont deux modes de fabrication, I'une au moyen de moules et l'autre & la
;)nain; le premier est plus rapide et par conséquent les prix pour le mille sont plus

as, '

385. L’ouvrier en question est venu de fait &4 Montréal et y a fait I'ouvrage indi--
qué dans le contrat ?—3ui. : ’

386. A-t-on renvoyé quelqu’un des employés de la fabrique pour lui faire place 2’
—On se proposait de le faire mais-on n’en a pas eu le temps. Quand j'ai demandé
aux patrons pourquoi ils avaient fait venir ces gens de I'étranger pendant qu’un grand
nombre de nos cigariers étaient sans ouvrage, ils me répondirent qu’ils ne pouvaiont se:
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procurer assez de main-d'euvre pour répondre aux demandes du commerce. C'était
faux, car nous avons assez de cigariers dans le pays pour fabriquer lous les cigares
-qui se consomment dans toute la confédération.
387. Qu'est-ce que ces ouvriers allemands ont fait ?—Ils sont repartis.
Par M, Lépine :

388. S'ils étaient restés 2 Montréal, est-ce que nos cigariers canadiens en auraient
:gouffert 7—Oui, énormément, .

389. Leur avait-on offert un salaire moindre que celui des autres ouvriers ?—
Non, le salaire était le méme, mais la question est que si ces gens 14 fussent restés,
I'ouvrage aurait manqué pour un grand nombre d’entre nous, C’est pour la raison
-que les importations d’ouvriers de ce genre sont dommageables aux ouvriers cana-
-diens gue nous sommes en faveur du bill de M. Taylor. ILe fait est que les salaires
sont si bas et 'ouvrage si rare, que 150 de nos cigariers ont dfi émigrer aux Etats-
Uuis, malgré eux et parce qu’ils n’avaient rien a faire au Canada.

390. Le but était au fond de réduire les salaires par le moyen de ce surplus
-d’'ouvriers, plutdt que de se procurer une main d’ceuvre dont on avait réellement
besoin ?—En effet en faisant venir des gens de I'étranger sur engagement spécial, on
-aréduit considérablement les salaires.

Par M. McKay : ‘
391, Le but était de rompre lesunions ouvrié¢res et de réduireles prix ?2—Oui.
Par M. Taylor :

'892. Maintenant est-il 4 votre connaissance que quelques uns des ouvriers que
‘vous connaissez aient eu & souffrir des effets de la loi américaine >—Non.

393. Le contrat passé avec cet allemand de Hambourg était pour nne année ?—
‘Oui. TLes patrons savaient que nous étions opposés 3 I'introduction d’apprentis
-dans les fabriques et ils nous disaient: nous avons fait venir ces gens ld pour rempla-
cer le travail des enfants. '

394. Ou ces allemands sont-ils allés aprés leur départ de Montréal 7—Aux Etats-
Unis. J'en ai rencontré & Chicago.

395. Sont-ce les associations ouvriéres de Montréal quiles ont chassés 7—Oh non.
Un de ces allemands fut arrété un jour sous prétexte qu'il ne remplissait pas son
-engagement, et il ne voulut plus continuer A travailler par la suite. Tous tant qu'ils
-étaient espéraient gagner de bons gages & Montréal, mais il s’appergurent bient6t
qu'on neleur donnait que $4.00 du mille cigaresalors qu'ils pourraient en gagner §7 ot
-$8 4 Toronto ou 4 Hamilton ; ils partirent tous pour 'ouest et c’est & peine g'il en
reste une demie douzaine.

Par M. O'Brien :
396. Si ces gens 1 étaient resté, auriez-vous été obligés de quitter le pays 2—Oui.

M. TAvror.—Ce ne sont pas les cigariers de Montréal qui les ont foreés A partir ?
-—Ils étaient trés contents de s’en aller,

397. Vous 8tes absolument opposé & ce qu'on aille engager des ouvriers i
Pétranger ?—Oui, absolument.

Le Dr Brien,—D’aprés les témoignoiges que nous avons entendus, je crois que
Je comité sait parfaitementd quoi s’en tenir sur la question et qu’il est inutile de pro-
longer I'enquéte. Ce qu’on nous dit maintenant n'est guére qu'une répétition de ce
-qui a déjd été ditau sujet de Windsor et de Détroit. Pour ma part, je puis corrobo-
rer les affirmations dounées par le gérant du Grand-Trone, M V%ainwright.

M. Tayror.—Connaissez-vous la personne qui a écrit la lettre qu’on nous a lue
‘ce matin ?

Le Dr Brienx.—Pas intimement, mais je corrobore tous les renseignements qu’elle
donne. M. Wainwright a admis qu’on ne permettait pas aux canadiens de résider
4 Windsor et d’aller travailler 2 Détroit, et son témoignage vaut mieux que celui de
tout autre.

398. M. TavLor.—Savez-vous si réellement des employés ont été obligés d’'émi-
grer ou de quitter leur emploi sur le Grand.Tronc ?

Le Dr Brien.—Ouni. A propos de la m@me question il y a plusieurs maisons de
Détroit qui ont des succursalles & Windsor, telle que la maison Sterns et Cie. Bon
‘aombre d’employés demeurent & Détroit et vont travailler 4 Windsor.

44
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399. M. Taylor.—Actuellement ?

Le Dr Brien.—OQui, ils viennent le matin et retournent dans leurs famillesle soir..

400, M. TayrLor.—Les canadiens, cux, n'ont pas le méme privildge ?—Non.

401. M, Tavror.—Ils ne peuvent aller travailler sur la rive américaine ?

Le Dr Briex.—Non,

402. M. TayrLor.—A moins qu'ils n'éludent la loi en s’engageant chaque matin.
pour la journée seulement ?

Le Dr Brien.—Exactement.

M. TayrLor.—Ainsi ils peuvent affirmer qu'ils n’ont pas d’engageraent préalable,
qu'ils travaillent & la journée. Désirez-vous que nous entendions quelques témoins
d'ici ? ;

Le Dr Brien.—Je ne crois pas la chose nécessaire, on a fait connaitre tous les.
sujets de plaintes qu’on pouvait avoir.

A.

“ WinpsoR, T avril 1890.
“ M. BriEN,

“ MoNsIEUR,—Permettez-moi de vous informer qu'd une assemblée du conseil de-
I"Association onvriére de Windsor, une motion en faveur du projet de loi concernant
les aubains a été adoptée d 'nnanimité, et de vous prier de faire tout ce qui vous
sera possible en faveur de I’adoption de ce projet de loi. Placés sur la frontiére
comme nous le sommes, les ouvriers de Détroit inondent notre ville, pendant que
notre propre population manque d’ouvrage, et si nous traversons la frontiére pour
aller chercher de I'ouvrage, nous sommes renvoyés chez nous. Nous vous prions en
conséquence de vous intéresser & obtenir une loi de nature & nous protéger.

‘ Espérant que vous voudrez bien me donner les informations que vous pour-
Tez avoir,

¢ Je demeure votre bien dévous,
“ THOS. PORTER,
“ Windsor, Ont.,

Secrétaire archiviste, Conseil du commerce et du travail.
Le comité s’ajourne alors jusqu’a convocation par le président.

~
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PRIVILEGES ET FLECTIONS
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RAPPORT

DU

COMITE DES PRIVELEGES BT BLECTIONS,

Le comité permanent des Priviléges et Elections, auquel ont été référées toutes
les questions comprises dans certains documents, lettres et déclarations publiés durant
la présente session dans les Procés-verbaux de cette chambre en date des 14 et 18
février, et 10 mars, concernant la part prise par John Charles Rykert, Eer, député du
distriet électoral de Lincoln et Niagara dans l'octroi de certaines concessions fores-
tidres dans les territoires du Nord-Ouest, avec mandat de s’enquérir de tous les faits
et mérites de l'affaire et de la conduite du dit John Charles Rykert & ce sujet,—a
I’honneur de présenter comme son rapport le rapport suivant deson sous-comité qu’il
a adopté & 'unanimité, .

Votre comité soumet aussi, avec les présentes, les minutes de ses séances ainsi
que la preuve faite et les exhibits produits devant le comité.

RAPPORT DU SOUS-COMITE.

CraMBRE DES CoMMUNES, 2 mai 1890.

Le sous-comité du comité des Priviléges et Elections a unanimement adopté le
projet de 1apport ci-annexé sur la question qui lui a été soumise dans l'affaire-
KRykert, et il recommande au comité de l'adopter comme étant le rapport & étre
soumis au parlement.

' D. GIROUARD
Président,
J. 8. D. THOMPSON,
EDWARD BLAKE,
L. H, DAVIES.
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PROJET DE RAPPORT SOUMIS PAR LE SOUS-COMITE.

Le comité des Priviléges et Elections, a 'honneur de faire rapport comme suit
dans Patfaire-Rykert :—

Nous nous sommes réunis plusieurs fois, nous avons entendu M. Rykert en
personne et par son avocat, nous avons interrogé plusieurs témoins et véritié divers
documents; et nous annexons aux présentes le procés-verbal de la procédure et de la
preuve.

Afin de s¢ bien rendre compte des questions qui se rattachent aux premiéres
transactions faites, il n’est pas hors de propos de faire un expos¢ des fuits.

En janvier 1882, M. Dalton McCarthy, C. R. et M. P., représentant politigue de
MM. Shortreed ot Luidlaw qui étaient ses électeurs et qui fuisaient le commerce du
bois de construction, transmit, avec sa recommandation, la demande de ces messieurs
désignés ei-ap. &< sous le nom de demande-Laidlaw pour une concession forestiére a
étre exploitée par eux,.danxs la région des Buttes du Cyprés, Territoires du Nord-
Ouest, de la contenance de sept milles de profondeur par vingt milles de longueur,
avec un bornage parfaitement délimité et pouvant étre clairement tracée sur une
carte.

La description en était congue dans les termes suivants:—

Commenegant au point d'intersection de la ligne méridienne 110 de longitude
ouest avec la frontiére internationale; de 13 vers le nord de la dite méridienne sur
un parcours de 3,200 chaines jusqu'a un tumulus; de 1 vers l'ouest parallélement
avec la fronti¢re internationale sur un parcours de 1360 chaines, plus ou moins,
jusqu’a un tumulus; de 13, vers le nord, parallélement avec la dite méridienne, sur
un parcours de 560 chaines, plus ou moins, jusqu's un tumulus; de 13, vers l'est,
parallélement avec la frontiére internationale, sur un parcours de 1,597 chaines, plus
ou moins, jusqu’a un tumulus; de & vers le sud, parallélement & Ia dite méridienne,
sur un parcours de 560 chaines, plus ou moins, jusqu'a un tumulus; de la vers 'ouest,
parallélement avee la dite frontiére internationale, sur un parcours de 240 chaines,
plus ou moins, jusqu’s la dite méridienne ou est situé le dit tumulus, & 3,200 chaines
de la dite frontiére internationale.

Le 25 janvier 1882, le département lui répondit comme suit :

DEPARTEMENT DE L’INTERIEUR,
OT1rawa, 25 janvier 1882.
Darron McCarTuy, écr, M.P.
Barrie, Ont.

MonsieUr,—En réponse supplémentaire & la demande de MM. Shortreed et
Laidlaw pour une concession forestiére dans les Buttes du Cyprés, je suis chargé de
dire que le ministre ne croit pas opportun de concéder desterres & bois dans cette
localité pour le présent. Dans tous les cas, aux termes des réglements, la licence
pour la concession en question ne serait accordée que par voie de compétition.

Croyez-moi, ete.

Une carte lithographié des Territoires du Nord-Ouest, faite en 1879, se trou-
vait dans le département, et il était d’usage de marquer les demandes pour conces-
sions sur cette carte en les entourant d’une ligne rouge et en y inserivant le numéro
matricule de la demande faite ; mais. pour une raison inexpliquée on par suite de
négligence, cette demande n'a pas été marquée comme d’habitude.

M. McCuarthy n’a pas pousséles chosesplus loin, en augurant que tout finirait 1.

Le 18 janvier 1882, aprés échange de correspondance, M. John Adams, autrefois
de Sainte-Catherine, mais alors domicilié 3 Winnipeg, marchand-tailleur, ne faisant
pas le commerce du bois, écrivit & M. J. C. Rykert, M.P., qui était aussi un avocat
en excreice, la lettre suivante :

WinniPEG, 18 janvier 1882.

CrER M. RYKERT,—Je pense que j’ai une bonne affaire ici, et un agent du com-
merce de bois me dit que je n’ai qu’a faire une demande au gouvernement pour mettre
la main dessus. Or, je ne sais pas comment faire cette demande et je désire que vous
m’aidiez, car je sais que vous le pouvez si vous le voulez. Peut-8tre trouveriez-vous

iv
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votre profit & m’aider, attendu que je vous paierai bien pour tout ce que vous ferez
dans mon intérét. Puis-je former une compagnie ici pour I'exploitation du bois? Je
puis trouver des gens solides qui m'aideront. J’ai fait beaucoup d’argent ici et j'es-
pére d’en faire encore.
Votre dévoug,
J. ADAMS.

25 janvier 1882,

Mo~ cHER ApaMs-—Je suis ravi d’apprendre que vous faites de I'argent. Rien
ne me ferait plus plaisir que de vous revoir ici avec une fortune. Pour ce qui est de
ce que vous me mandez, je serai heureux de vous aider ainsi que la compagnie, et
naturellement, je no serais pas fiché d’améliorer ma position par des moyens justes
et honorables,. Il me semble que vous devriez organiser la compagnie avec des
hommes solides, comme vous le dites, puis vous adresser ensuite au gouvernement,
Jespére d’étre 3 Ottawa dans deux semaines, je pourrai peut-dtre alors vous étre de
quelque utilité. Tenez-moi au courant.

M. Rykert répondit comme suit 4 la date du 25 janvier :—

Votre dévous,
J. C. RYKERT.

Avant le 10 février, Adams parait avoir adressé un memorandum & M. Rykert,
et & cette date, M. Rykert lui écrit :—

10 février 1882,

Cuer Apams,~—Je ne puis comprendre, par le mémoire qui m’a été envoyé, ou
se trouve le fonds de bois ou les limites de la coupe. J'ai pris des renseignements
au département od l'on me dit gu'il faut indiquer aussi exactement que possible,
dans votre demande, les bornes dans lesquelles vous désirez choisir cinquante milles
en superficie (c'est tout ce que I'on peut obtenir), mais on ne vous permettra pas de
choisir & votre guise par toutle pays. Je pense qu’on vous laissera choisir une
coupe dans une superficie donnée de 400 milles. J’ai peur que vous n’entrepreniez
une spéculation trés incertaine, et vous feriez mieux de prendre plus de renseigne-
ments.

Votre dévous,
J. C. RYKERT.

Avant le 19 février, il parait y avoir eu une entrevue des deux, et M Rykert
écrit & M. Adams, ce jour-13, dans les termes suivants :—

Orrawa, 19 février 1882,

CHER ApAMS,—Aprés notre conversation d’hier j'ai soumis votre demande, mais
{? crains que vous n'ayiez i donner une description plus précise. Il m’a été dit au

ureau qu’il n'y a pas de bois dans I'étendue du pays que vous désignez. Je m’effor-
cerai de faire accorder la demande le plus tot possible,
Bien a vous,
J. C. RYKERT.

Le 25 février, M. Rykert expédie au ministre de I'Intérieur unedemande au nom
de Adams pour une superficie commengant environ 5 milles de I'ouest du méridien
110 3 un point environ 5 miles au sud de la route qui relie Fort Walsh & Fort
MecLeod,de 1& vers le nord, parallélement & la ligne méridienne sur un parcours de
25 milles, de 1a vers I'ouest, sur une longueur de 20 milles, de I3 vers le sud, sur un
parcours de 25 milles, de 1d vers I'est jusqu’au point de départ, et dans sa lettre
d’envoi, il atteste que M. Adams peut remplir les obligations proposées.

Avant le 2 mars, M, Rykert parait avoir vu & ce sujet M, Macpherson, agissant
alors comme remplagant sir John A. Macdonald, ministre de I'Intérieur ; et, ce méme
jour, M. Macpherson écrit & M. Rykert comme suit :—

Otrawa, 2 mars 1882,

Cuer M. RykerT,—I1 y 2 une demi-douzaine de demandes frites avant celle de
votre ami M. Adams. [l ferait mieux de demander une concession 13 o la concur-
rence est moindre. S'il agit comme cela, sa demande sera accordée si possible.

Bien 4 vous,
(Signé) D.S. MACPHERSON.

4—n v
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Subséquemment M. Rykert examine la carte et sesannotationsavecun officier du
département, et il constata qu’aucune des demandes marquées sur cette carte ne se
trouvait 4 'encontre de celle d’Adams; et il regut plus tard une note de M. Mac-
pherson, lui annongant que la demande serait accordée.

A Le 20 mars, et en rapport avec cette note, M. Rykert écrivit comme suit a M.
dams:

20 mars 1882,

Cugr Apams,—Votre demande a été accordée, mais le ministre me dit qu’elle ne
vous vaudra rien, croit-l, car la coupe est située 4 plusieurs centaines de milles de
tout chemin de fer, et il n'est pas probable qu’il y en soit construit avant bien des an-
nées. On me dit qu'il vous faudra faire descendre le bois par eau sur une distance
de 1,300 milles jusqu'a Winnipeg, ot vous aurez & faire concurrence aux commer-
cants de bois du territoire en contestation. C’est votre aflaire, et vous devez vous
contenter du droit de choisir sur une étendue de 400 milles en superficie. Le gou-
vernement ne vous permettra pas de faire comme Coolt et Sutherland.

Bien 3 vous,
J. C. RYKERT.

Le 25 mars, Adams répondit comme suit :—
25 mars 1882..

CrER M. RYKERT~Pourquol ne pouvez-vous pas obtenir de faire ouvrir 3 notre
choix une plus grande étendue de terrain, vu que je ne connais rien du pays. L'ar-
pentage cofitera trés cher. Ne croyez-vous pas que vous pourriez vous intéresser
dans P'aftaire, ou bien former une compagnie 3 Sainte-Catherine? Je ferais des con-
ditions libérales & ses membres.

Bien & vous,
JOHN ADAMS.

Le 27 mars, M. Rykert répond :

27 mars 1882,

CuER ApamMs,—Je ne puis voir l'utilité de vous répéter une douzaine de fois
quelle est ’étendue du territoire sur laquelle vous pouvez faire votre choix. Vous
avez aujourd’hui plus gu’il n'est ordinairement accordé. Je suis & faire préparer des
instractions complétes pour 'arpenteur, et vous pourrez faire partir ce dernier aus.
sitdt que j'aurai obtenu I'arrété du conseil. Je ne voudrais pas placer de fonds dans
aucune spéculation de ce genre ni conseiller 4 aucun de mes amis de mettre de
I’argent dans un fonds que je ne connais pas, ‘
Bien & vous,

J. C. RYKERT.

Nous pouvons faire observer ici que la preuve écrite aussi bien que les témoi-
gnages font voir clairement que, jusqu'aprés lesdates des arrétés ci-aprés mentionnés
permettant aux deux postulants de faire un arpentage, ni M. Rykert ni M. Adams
ne connaisaient la localité précise ou se trouvait le bois de bon rapport; tandis que
Laidlaw s'était guidé, en faisant sa demande, sur le rapport d’un arpenteur qui avait
visité la région; ce dernier fait étant connu de M. Rykert.

Peu aprés le 3 avril, mais sans qu'on puisse préciser exactement la date, I'on
s’est apergu que Laidlaw avait fait une demande antérieure; et en tragant sur la
carte lithographiée les demandes formulées par Laidlaw et Adams, I'on constata
qu'en suivant la démareation indiquée par la route de Fort Walsh & son point d’'in.
tersection avec le méridien 110 gui &tait le point principal dans la demande-Adams,
cette derni¢re empiétait sur la superficie couverte par la demande-Laidlaw ; et que
Laidlaw était aussi la premier en date pour une partie de la superficie mentionnée
dans la demande Adams.

La route sus-mentionnée était tracée de telle sorte que I'empiétement apparent

était, et a été de fait supposée étre, tel qu'indiquée par le diagramme suivant :
vi
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20 milles

ADAMS

-500 milles carrés.

ECHELLE.
10 milles au pouce.

25 milles

20 Jonilles
LAIDRLAW
140 milles § carrés.

7milles

Adams parait avoir séjourné & Oitawa le 13 avril, et bien qu’aucune décision
officielle n’ait été prise, il semblerait que les deux parties étaient sous I'impression
que M, Rykert réussirait & obtenir sa demande; et avant le départ d’Adams
d’Ottawa, le document suivant fut rédigé par lui et remis & M. Rykert qui agissait
comme témoin :—

CoNVENTION arrétée ce troisiéme jour d’avril A. D. 1882 :—

Entre .
‘John Adams, de la ville de Winnipeg, . d’'une part ;
Et Nannie Maria Rykert, de la ville de Sainte-Catherine, d’autre part.

Attendu que le dit John Adams, a, grice i l'intervention de John Charles
Rykert, obtenu certaines coupes de bois dans les Territoires du Nord-Ouest, dans les
Buttes du Cyprésou les environs, et a, en considération des services du dit Rykert
qui lui ont été volontairement donnés, convenu avec la partie en second lien nom-
mée, de lui donner la moitié de ce que rapporteront les dites coupes de bois aprés dé-
duction faite de tous les frais relatifs a Paffaire;

. La présente atteste que la dite partie en premier lieu nommée, en considération
de la somme d’une piastre & elle payée par la partie en second lieu nommée, et dont
acquit, et en considération encore de ce qui précéde, a convenu, et, par la présente,
convient de céder et tramsférer & la dite partie en second lieu nommée, la moitié
indivise des coupes de bois dont la demande a été faite et qui seront accordées par le
gouvernement dans les Buttes du Cyprés ou les environs, dansles territoires du Nord-
Ouest, ct de lui payer la moitié de tout le produit net de la vente du bois des dites
coupes, ou prix de vente des dites coupes, aprés déduction faite des frais et dépens se
rattachant & la transaction.

En foi de quoi ont été apposés les seings et sceaux des parties les jours et ans

ci-dessus mentionnés.
Témoin : J. C. RYKERT. ' JOHN ADAMS.

Le 7 avril, M, Rykert adressa 4 M. Laidlaw la lettre suivante:—

(Personnelle.)
. Otrawa, 7 avril 1882,

Mox cHER LarpLaw,—Je vois que vous demandez une concession forestiéredans
la région des Buttes du Cyprés, oti le gouvernement a décidé qu'il était imlpolitique
d’en accorder. Votre demande se trouve aussi & empiéter léﬁﬁrement sur la super-
ficie que j'ai demandée pour Adams. Il y a suffisamment de bois pour les deux et je
ne vois pas pourquoi le gouvernement ne les accorderait pas. Je suis sir de le faire

Vil
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céder et se rendre 4 ma demande. Etes-vous inquiet pour la vétre, et dans ce cas,
avez-vous décidé guelle partie vous désirez obtenir ? ]%’otre demande couvre prés de
trois fois ce qui sera accordé, la régle étant de ne concéder que 50 milles, Faites-moi
savoir par le retour du courrier si vous désirez avoir cette partie, et si vous voulez
que je vous aide & I'obtenir. Je passerai par Hamilton, jeudi, en retournant chez
moi. Je partirai d’ici mercredi. ~ ,

Bien & vous,

—_— (Signé)  J. C. RYKERT.

Le 8 avril, Adams écrit comme suit & M. Rykert :—
‘ 8 avril 1882.

Cuer M. RyxeRrT,—Qu’est-ce qui retarde ’envoi des instructions ? Ne pourriez-
vous pas le hiter ? Je regrette que vous n’ayez pu obtenir qu’on fit le choix sur une
étendue de 800 milles en superficie. Je crois que les délais vont rendre l'arpen-
teur trés cofiteux. Je pourrais organiser, je crois, une compagnie, & Winnipeg qui
Eaierait $40,000 & $50,000. Vous pourriez ensuite me demander une autre coupe de

0is.

Bien 2 vous,
JOHN ADAMS,

Ce méme jour, M, Rykert répond & M. Adams dans les termes suivants :—

8 avril 1882,

Mon cHER ADAMs,—J'ai 6té occupé presque toute la journée d’hier en allées et
venues entre la Chambre et le département, au sujet de la coupe de bois. Les commis
ont pardessus la téte d'ouvrage, avec des affaires de colonisation, ¢t n’ont pas pu
terminer la chose. J’ai pris rendez-vous pourlundi 4 11 heures. J’espére alors avoir la
copie des notes d’explorations et intructions complétes pour 'arpenteur. Jevois que la
demande Laidlaw aété faite le 12 janvier 1882, avant la vétre, vous verrez, Je me suis
fait donner le documentet’ai examiné moi-méme, de sorte gu'on ne m'a pas trompé.
Ils ont envoyé 1a un explorateur nommé¢ Lynch pour examiner tout le pays. J'espére
que vous serez capable de choisir un bon lot sur 'immense région ouverte & votre
choix, Nous avons vingt milles sur vingt milles, c¢’est-d-dire 400 milles carrés. Vous
ferez mieux de ne pas perdre un instant, mais de tout avoir prét, vu que je m'attends
4 donner des instructions complétes mardi au plus tard. Si seulement je pouvais
voir McCarthy, nous n’aurions aucune difficulté. J’espére le voir au commencement
de la semaine. Donnez-moi des renseignements sur le charbon dans le district de Ia
Souris, et tdchez aussi d’en obtenir sur les coupes de bois dans l'est.

Bien & vous,

J. C. RYKERT.

Le 10 avril le mémoire suivant fut préparé dans le département de IIntérieur et
transmis au Conseil pour approbation,

MEMOIRE DU DEPARTEMENT RECOMMANDANT LE PERMIS A ADAMS.

Orrawa, 10 avril 1882,

(Mémoire). -

Le sousigné a I'honneur de recommander au conseil qu'il soit accordé & M. John
' Adams un permis annuel de couper du bois sur un fonds de 50 milles en superficie qui
devra 8tre arpenté d’ici & six mois, & ses propres frais, et dans la localité ci-apres
décrite, savoir .—A partir d’'un point éleigné de 5 milles mesurés dans la direction
franc ouest d’'un poteau planté entre les sections 25 et 36, dans le township 7, rang 1,
3 l'ouest du 4¢me méridien principal, dans les territoires du Nord-Ouest; de 13 dans
1a direction franc nord, 20 milles ; de 13 dans la direction franc ouest, 20 milles; de
13 dans la direction franc sud, 20 milles; de 13 dans la direction franc est jusqu’au
point de départ. L :
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Le bail sera fait aux termes et conditions concernant 'arpentage de la coupe, la
construction de moulins et le paiement des droits, pourvus par les réglements établis
en vertn de I'arrété du Conseil du 11 novembre 1881. :

Le tout respectueusement soumis,
(Signé) JOHN A. MACDONALD,
Ministre de ' Intérieur.
A I’honorable Conseil privé.
A cette méme date du 10 avril M. Rykert écrivait & Adams la lettre suivante:—
10 avril 1882.

(Affaire de la coupe de bois.)

Mo~ cHER Avams,—Aprés avoir fait huit ou dix visites au burean, jai enfin ob-
tenu la copie que je vous envoie, de 'arrété du conseil, L’atfaire arrivera & la tin demain
trés-probablement, si le gouvernement n’est pas trop paresseux. Vous voyez qu'on
nous doure le choix sur 400 milles carrés. Si cela n’est pas satisfaisant je ne sais
vraiment pas ce qui le serait. Que votre arpenteur soit prétet jaurai ses instructions
dans quelques jours. On nous donne six mois,

Bien A vous,
J.C. RYKERT.

Si vous pouvez avoir $40,000 lichez. “ous ‘en aurons une autre. Kssayez
McCarthy, peut-tre achétera-t-i1 ? :

Nous croyons & propos de faire observer ici que la personne du nom de
McCarthy mentionnée plus haut est un M. Peter McCarthy et mon pas M. Dalton
McCarthy, M.P. '

Le 10 avril, M. Laidlaw répondait a la lettre de M. Rykert, en date du 7, comme
suit :—

HamMroron, 10 avril 1882,
A M. J. C. Rykgrr, M. P,
Ottawa, ‘

Mon cuER RYKERT,—Je suis tout & fait sérieux au sujet de cette coupe de bois
et si M. McCarthy ou vous, qui avez recommandé la demande de Shortreed et
Laidlaw, pouvez m’obtenir un permis, nous en débattrons les parts cnsemble et jo
consentirai & réunir nos demandes. Une coupe de 50 milles en superticie compren-
drait la plus grande portion, sinon tout ce qu’il y a de pin de valenr. Je ferai mieux
de vous rencontrer quand vous viendrez ici, et dans I'intervalle de m’assurer de ce
que fera lc gouverneur en conseil.

Bien 4 vous,
(Signé) WM. LAIDLAYW.

Mardi, le 11 avril, M. Rykert écrivait 4 Adams la lettre snivante :

‘ 11 avril 1882.

Mo~ cHER ApANs,—J’ai vu MeCarthy aujourd’hui, et il est fort sarpris d’ap-
prendre que j'ai eu la coupe de bois, car on la lui a refusée en te. mes formels. 11 est
disposé 4 se joindre 4 nous pour Iexploration, et je pars pour Hamilton pour faire
dire 4 Laidlaw ol il veut sa coupe. 11 m’a éecrit pour me dire qu’il serait p. &t afaire
presque n'importe quoi si je voulais lui aider a Pobtenir. Je vous écrirai de.chez
moi jeudi. L'arrété du conseil a été présenté au cabinet aujourd’hui, et il est pro-
bable qu'il passera tout de suite. Les instructions seront alors données & 'arpenteur.
Nous sommes en veine: le député du ministre m'a dit que pas un autre homme

n’aurait pu les faire céder.
: " J. C. RYKERT..

Xt il écrivait & M. Laidlaw, comme suit :
' ’ ’ 11 avril 1882,
Mox cHER Larpraw,—J’ai duement regu votre lettre lettre. Je réussirai a vous
obtenir les coupes bien qu’elles aient été refusées 4 McCarthy. Il me fera plaisir de
ix :
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vous rencontrer et de discuter I'affuire. J'arriverai 3 Hamilton jeudi, vers 2 heures.
Je partirai par le premier convoi aprés l'arrivée du chemin de fer le Grand Tronc.
Nous pourrons, je crois, conclure un arrangement satisfaisant.
Fidélement & vous,
(Signé) J. C. RYKERT.

Postscriptum : “ Je vous télégraphirai quand jarriverai & Hamilton et vous
pourrez peut-étre vous trouver & la gave.”

Le méme jour M. McCarthy écrivait ce qui suit & Laidlaw :
M. W. Laipraw, Orrawa, 11 avril 1882,

Mon ceER MonsiEur,—M. Rykert a correspondu avec le ministre de l'intérieur
relativement & la demande d’un permis de coupe de bois faite par son ami. Il désire
g'occuper de la délimitation du fonds de bois demandé par MM. Shortreed et Luidlaw
afin qu'il soit conelu quelque arrangement si ¢’est possible. Je ne crois pas qu’il y
ait grave conflit relativement aux conpes demandées, mais M. Rykert expliquera la
chose.

Bien 4 vous, :
(Signé)  DALTON McCARTHY.

Le 15 avril M. Laidlaw écrivait & M. McCarthy la iettre suivante :—

Hamivrox, 15 avril 1882.
CuEr McCarTaY,~—J ai regu une lettre de M. Rykert, suivie d'un télégramme
me donnant rendez-vous, ainsi que votre télégramme. Je me conformerai naturelle-
lement & votre télégramme et je me suis décidé & encourir les frais de faire faire un
arpentage actuel ainsi que le plan afin que nous puissions &tre certains d’avoir le
bois. La description que nous avons comprend une trop grande étendue de terrain
pour un fonds de 50 milles en superficie. Je vous ai t6légraphié aujourd’hui vous
demandant si la eoupe doit &tre rectangulaire, ou si l'on peut tracer les lignes de
fagon & former des angles obligues ou aigus. L’arpentage coiitera environ $500 et il
est désirable naturellement de laisser de 616 tout 'espace sur lequel il y a peu ou
point de bois. J'aimerais aussi & avoir le plan que je possédais primitivementet que
J'ai passé 3 Robert pour vous le montrer. Veuillez me répondre aussitét que vous
le pourrez, car jéprouve des difficultés & trouver un arpenteur, et si je ne suis pas
prét au temps convenu, je puis manquer mon homme. M. le juge Meredith a enfin
rendu jugement dans la poursuite contre Berr devant la cour de Québec, accordant

$2,010, ce qui est bien peu.
Bien 3 vous,
W. LAIDLAW.

Le 16 avril Adams écrivait & M. Rykert la lettre suivante :—

. . 16 avril 1882.

Crer M. RyxerT,—Qu’est-ce qui retarde ’envoi des instruetions 3 V'arpenteur ?
Je commence & &tre trés inquiet. Aussitét que cette affaire sera réglée je puis former
une compagnie qui prendra un intérét de $30,000 ou $40,000 ou qui achétera le tout
pour $70,000 comptant. Si je réussis j’ai un autre projet en vue, :

Bien A vous,
JOHN ADAMS.

Le méme jour M. Rykert écrivait & M. Adams ce qui suit:—
SAINTE-CATHERINE, 16 avril 1882.

Mon cHER ApaMs,—Vous verrez par la lettre ci-incluse que ma lettre & Gardiner

a été prise au burean de poste par un autre que son destinataire. J'attends les

instructions par le courrier d’aujourd’hui. Je ne sais ce qui les retarde. L’ar1été a

été passé il y a plusieurs jours. Laidlaw doit me rencontrer & Hamilton demain. Il

n’a pas son ariété, et il est & présent d’avis que j'ai plus d’influence que MeCarthy,

qui m’a dit que le gouvernement lui a répondu par un refus. Aprés tant de peine
X
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et de labeurs, j'espére que vous avez réellement trouvé une bonne affaire. Je m’at-
tends & vous écrire 4 mon retour & Ottawa.
Bien & vous,
J. C. RYKERT.

Avez-vous engagé un arpenteur ?

Le 17 avril a été rendu I'arrété du Conseil sur le mémoiro Adams.

Le 17 avril, le rendez-vous pris par M. Rykert et M. Laidlaw, eut lieu & Hamilton.
Le 18 avril, M. Rykert écrivait 3 M. Adams la lettre suivante:

18 avril 1882.

Mon cHER Apams,—On m’'a dit que L’arrété vous concernant avait été rendu hier
et que la principale cause du retard venait de la multiplicité des affaires, Russell
m’a dit que ¢’était un acte de folie de la part de Laidlaw de s’étre d’abord opposé &
votre demande, car sa coupe de bois couvre plus de terrain qu’i! n'en pourrait récla-
mer, ot elle n’enclave que quelques milles de la vétre, chose qu’il a réglé dans'intérét
des deux parties. Laidlaw, ajoute-t-il, prétend que le bois qu’il voulait avoir se
trouvait au Fort Walsh ou 4 proximité de cet endroit, ce qui est bien au sud de votre
coupe.

pD’apl'és ce que j'ai pu apprendre dans le département, ceux qui se p:étendent en
état de savoir croient qu'il est extrémement imprudent de risquer des fonds pour un
arpentage cofiteux a cette époque de I'année.

Vous pourriez, croient-ils, faire I'arpentage en été, car vous avez six mois, et les
frais en seraient peu élevés, Je leur ai mentionné la somme que devait probablement
vous cofiter 'expéditien et ils trouvent que c’'est ridicule.. Je leur ai dit que vous
étiez décidé & poursuivre l'affaire et que Mercer accompagnerait le parti. Je vous
enverrai l'arrété aussitét que je pourrai me le procurer.

Bien 4 vous,
(Signé) J. C. RYKERT.
Pidce No 56.

Le 19 avril, M. McCarthy éerivaita M., Laidlaw la lettre suivante :
Orrawa, 19 avril 1882,

Crer MoNsIEUR,—J’ai duement regu votre dépéche ainsi que votre lettre du 15
courant, Avant de les avoir recues javais déjd demandé a M. Lindsay Russell
d’obtenir un arrété du Conseil vous accordant les 50 milles en superficie suivant la
demande faite par vos amis, mais je ne crois pas qu'il soit réellement nécessaire d'y
envoyer un arpenteur de suite 4 moins qu'autrement vous ne perdiez la chance de
vous en procurer un.

Bien & vous,
(Signé) DALTON McCARTHY.

P.S. Il serait préférable d’attendre, je crois, que Parrété du Conseil soit rendu
afin qu’on soit bien certain dos conditions,

Piéce No 34. (Signé) D. McC.

M. Laidlaw répondit comme suit & la date du 21 avril :

M. Davron McCartrY, C.R., M.P,,
Ottawa. Hamrvron, 21 avril 1882,

CHER MoNSIEUR,—J'ai regu votre lettre du 19 courant et je suis trés heureux
que vous vous soyez occupé de cette demande.

M. Rykert ext venu me voir hier en se rendant 4 Ottawa et il m’a exprimé son
désirv d’éviter tout ce qui pourrait ressembler & un conflit entre les demandes de
Shortreed et Laidlaw et de M. Adams. Je ne sais pas si la demande de Shortreed
décrira la meilleure portion du bois—il n'a pas été réellement tiré de lignes autour, et M.
Rykert m'a avoué que P'arrété du Conseil devrait accorder & Shortreed ot Laidlaw le
droit de choisir les premiers,—et cela méme contre la demande d’Adams ; Shortreed
et Laidlaw ne doivent pas étre restreints aux coupes décrites dans la demande. La
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demande de Shortreed et Laidlaw renferme probablement environ 100 milles en
superficie, celle d’Adams environ 500. M. Rykert parait croire que la demande
d’Adams sera également accordée, et en rédigeant I'arrété du Conseil (et je vous prie
spécialement de le rédiger et de poser les conditions de cet arrété) je désire que vous
preniez garde particuliérement 3 la description et lui donniez un sens assez large pour
comprendre le droit de choisir le premier 50 milles en superficie dans le territoire
décrit en la demande de Shortreed et Luidlaw ¢t de Adams. M. Rykerty consent.
Nous enverrons un homme compétent qui accompagnera l'arpenteur et lui montrera.
les lignes dilimitatives. Je me suis entendu avec un arpenteurqui est prét  y aller
de suite et je serais trés content si vous pouviez obtenir immédiatement I’'arrété du
Conseil——nous donnant le droit de choisir. En ce qui concerne la location dans les.
limites mentionnées 'arpenteur se guiderait d’aprés les instructions que nous lui
donnerions—mais il devrait suivre celles du département sous tous les autres rapports.

Si vous ne pouviez obtenir que I'arrété soit ainsi rédigé, j’aimerais mieux qu'on
le retarde et nous ferions faire I'arpentage dans l'intervalle. Nous n’aimerions pas
4 étre absolument liés par la description avant d’avoir fait faire une nouvelle-
inspection par un arpenteur plus capable que celui qui nous a transmis le rapport.
Ce dernier ne pouvait juger de la qualité du bois,

Bien 4 vous,
(Signé ~ WM. LAIDLAW.

L’arrété du conseil Adams a été rendu le 17 avril.
M. McCarthy fit la réponse suivante le 22 avril:—

Otrrawa, 22 avril 1882,
A M. War. Lamnaw, Hamilton.

Mon cuER MonsiEur,—Je viens de recevoir votre lettre du 21 courant., Les.
minutes de 'arrété du conseil in re demande de M. Adams ont été soumises, et M.
Lindsay m’a promis que celles qui vous concernent, ou de Shortreed et Laidlaw, le
seraient incessamment. Vous faites erreur cependant en supposant que vos amis.
auront le choix des coupes de bois demandées par les deux solliciteurs. Vos amis
pourront choisir dans les limites déterminées dans leur demande, 50 milles en super-
ficie, et Adams aura le méme privilége, sauf pour la portion qui enclave votre fonds.
Dans ce cas vous aurez droit de choisir d’abord. C’est un réglement raisonnable, je
crois. J’espére que 'arrété du conseil sera rendu de suite.

Piéce n® 36.

Bien 4 vous,
(Sign¢) DALTON McCARTHY.

M. Rykert écrivaitla lettre suivante & Adams, le 21 avril:—

21 avril 1882,

Mon cuER Apams,—Jusqu’d mon retour ici aujourd’hui, je croyais qu’on vous
avait envoyé les instructions comme on avait promis de le faire, il y a plusieurs jours.
T’arrété du conseil a 6t6 finalement passé, et cela, bien qu'on ait tout fait pour induire
le gouvernement & changer d’avis. ]il ne reste plus qu’d faire faire I'arpentuge, et il
vous appurtient de voir & cela. Laidlaw s’attend & avoir sa coupe de bois, mainte-
nant que neus avons réussi, et hier il offrait de payer une moitié des dépenses, et vous.
verra le plus tot possible & ce sujet. Il aurait bien voulu savoir combien je dois
recevoir, et je lui dis que ce serait bien peu, si méme javais quelque chose. Il dit
que la coupe de bois est superbe et croit que la sienne vaut $50,000 au plus bas mot.
1l croit que vous et lui pouvez vous mettre ensemble et former une compagnie.
McCarthy m’a écrit que votre coupe de bois ne vaut pas un sou. C’est un maigre
encouragement, mais Laidlaw, qui a fait explorer les Buttes de Cyprés, dit qu’elles.
sont bonnes. Je vous écrirai au long demain, o

Bien 4 vous,

J. C. RYKERT.

Le mémoire du département vs Laidlaw a €16 préparé par le conseil le 22 avril,
et le 24 avril I'arrété du conseil Laidlaw était rendu.
xii
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Le 24 avril, M. Rykert écrivait & Adams ce qui suit:—
24 avril 1882.
Mon crER ApAMs,—Je suis allé tous les jours au bureau pour avoir des instruc-
tions et la copie de I'arrété du conseil. Je vous envoie maintenant cet arrété qui vous
donne, comme vous le verrez, & choisir sur 400 milles. C’est la plus grande étendue
sur laquelle on ait jamais donné le choix, et aucune coupe n’a jamais été accordée
d’une fagon aussi prompte. Je vous envoie ci-inclus un billet d’'un des commis qui
dit qu'il préparera les instructions d’ici 4 une couple de jours. Je vais le veiller de
prés. Préparezvous d partir tout de suite. Laidlaw a offert de parier $1000 avec
moi que je ne pourrais pas faire passer I'arrété en votre faveur, parce qu'on le lui
avait refusé en janvier et de nouveau en février. Vous devriez former une compa-
gnie si possible’et vendre une moiti6 pour $35.000, par exemple, ou le tout pour
$70,000. Si vous faites cela, je m’emploierai & d’autre chose.
Votre dévous.
J. C. RYKERT.

Le 25 avril, M. Rykert écrivait comme il suit, 3 Laidlaw :

OrTawA, 25 avril 1882,

Mo~ cmER Lamraw,—L'arrété du conseil pour Adams a été passé la veille de
mon arrivé & Ottawa, Ils ont retranché une grande étendue afin de vous donner le
bénéfice entier des 140 milles. J’avais conseillé la chose avant de partir d’Ottawa,
et on 1”a faite. Voire coupe pourra &tre choisie n'importe ou dans la limite de 140
milles, On n'a pas voulu faire plus. Le fait est que c’est 1 un privilége qu'on ne
donne jamais. Vous aurez un vaste champ. Jai hité votre affaire et j'espére que je
serai capable de vous faire demain un rapport sati~faisant.

Je crains qu’Adams ne se plaigne de ce que jai cédé la partie sud de son terrain,
Je lui écrit d’attendre qu'il ait de vos nouvelles.

A vous,
‘ J. C. RYKERT.
Exhibit No .

Le 26 avril 1882, M. Laidlaw écrivait & M. Rykert, comme suit:—

“ J'ai regu votre lettre d’hier. Je crains des embarras et des désappointements
“si les arrdtés du conseil sont rigoureux. La demande Shortreed et %aidlaw com-
‘“prend, je crois, la meilleure quantité, mais il n’y a pas de bonne raison pour
‘“qu’Adams n’y ait pas droit aprss la localisation de cinquante milles carrés. Pour
“moi, il est clair que ma proposition était 1a plus praticable, savoir : qu'on choisisse
“deux étendues de cinquante milles carrés dans le territoire compris dans les deux
‘“demandes—Shortreed et Laidlaw (1); Adams (2). M. Shortreed, qui est un
‘“homme extrémement compétent et particulidrement sfir, ira examiner les lieux et
“faire le choix. Je veux bien rencontrer M. Adams (4 Chicago, si 'on veut) et
“m’cntendre avec lui sur une base d’action pour le choix du terrain, et I'arpentage.
‘“ Kt je désire discuter avec vous et régler l'antre sujet de notre conversation. Je
“n’avais pas grande foi dans le succes, et cette perspective ne doit pas étre abandonnée.
¢ J’ai des raisons particuliéres pour &treconvaineu que nous devons faire diligence et
‘““ exercer toute disciétion, et je voudrais que vous représenteriez & Adams de lafagon
“la plus sérieuse 'importance qu’il y a 4 ce qu’il garde ses affaires pour lui-méme.
“Tachez d’avoir les arrétés et les instructions de la fagon que jai suggéré, et je pren-
‘““drai immédiatement les mesures nécessaires pour l'inspection et l'arpentage, et
“je discuterai l'autre affaire avec vous avant le départ de l'inspecteur et de l'arpen-
‘“teur. Aussitdt que vous aurez les instructions comme il faut, 'affaire ira vite et
“ferme. L’arpenteur aura 3 agir sur instructions de Shortreed et Laidlaw et
* Adams pour le choix des coupes dans le territoire compris dans les deux demandes,
‘et sous tous les autres rapports selon les instructions Ju département. ‘

“ 8'il est nécessaire télégraphiez & Adams, et avertissez-le, :

¢ Bien a vous,
“ Wum. LAIDLAW.”
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“ P.S.—Ayez soin de poser correctement les bases des arrétés, pour qu'il n’y ait
“ pas de raison de nous refuser lors méme que nous ne nous conformerions pas litté-
“ ralement & toutes les formalités.

Exhibit No 55. “W. L

Le 27 avril, les instructions pour I'arpentage de la coupe Adams étaient données-

Est arrivé un temps od MM. McCarthy et Rykert eurent & Ottawa une euntre-
vue dans laquelle ils s’entendirent sur le réglement du conflit, et se rendirent ensuite
auprés du député du ministre de Pintérieur et lui exposérent ’arrangement pris
entre eux, arrangement qu'il approuva et qu’il s’engagea de mettre & exécution.

D’aprés les écrits datant de I'époque et les témoignages rendus oralement, cet
arrangemement était comme suit : s

Attendu que Laidlaw avait fait la premiére demande; que les demandes étaient
dans une certaine mesure en conflit; que dans pareils cas les réglements voulaient
que le privilége fit mis & concurrence ; et que dans tous les cas la demande d’Adams
devaient étre réduite de 500 & 400 milles carrés,- le conflit devrait &tre réglé, et la
mise & concurrence évitée, en accordant 4 Laidlaw le droit de choisir 50 milles carrés
dans les limites des 140 milles compris dans sa demande, et en accordant & Adams le
droit de choisir 50 milles carrés dans une étendue de 400 milles en dehors du terrain
compris dans la demande de Laidlaw ; Laidlaw ayant ainsi, comme premier deman-
dﬁnt’ lle premier droit 3 son choix, auquel Adams ne devrait aucunement mettre
obstacle, '

Ces arrangements syant été conclus, M. McCarthy était convaincu que Laidlaw
recevrait le terrain auquel il avait droit, et M. Rykert dit que jusque derniérement
il était lui-méme sous I'impression que Laidlaw avait de fait regu son terrain,

A T'entrevue qui a eu lieu avec le député du ministre de l'intérieur un croquis
comme celui qui est donné ci-dessus était devant les parties.

A un certain point de vue il est important de savoir 4 quel temps ont eu lieu cet
arrangement et I'entrevue avec le député du ministre de I'intérieur.

M. Rykert dit que ce fut le 6 on le 7 avril, et conséquemment avant le 10 avril,
date du mémoire du département.

Lrétat physique et mental de M. Lindsay Russell, alors députédu ministre de
I'intérieur, parait, autant que nous avons pu constater, avoir été tel qu'exposé dans
le témoignage de M. Russell lui-méme et celui de M. Burgess, le député du ministre
anjourd’hui en exercice.

Témoignage de M. RuUssELL :

Q. Vous souvenez-vous d'avoir averti M. Rykert, pour M. Adams, quon lui
accorderait la concession de bois >—R. Je regrette, monsieur, que pour répondre 2
votro question il me fhille m’en écarter un peu, afin qu'on ne se méprenne pas sur
ma réponse. Je regrette que par suite des effets de la maladie qui a nécessité ma
retraite du service public—Ila paralysie—je ne puisse me souvenir d’aucune transac-
tion officielle de cette nature, ¢t en conséquence je ne saurais répondre i une ques-
tion comme celle-1a.

Q. Vous souvenez-vous de la demande d’une coupe de bois par M. Rykert,?—R,
Je ne m’en souviens pas.

Q. Vous souvenez-vous d’avoir fait un rapport sur le sujet de cette coupe de
bois dans le Nord-Ouest ?—R. Malheureusement non. Je n’ai mémoire de rien de la
sorte,

Témoignage de M. BuragEss:

Q. Combien de temps aprés cela M. Lindsay Russell a-t-il continué 4 agir comme
chef du département ?—R. Jusqu'au 7 février 1883, je crois,

Q. Quelle a été la cause de son départ?—R. 1l se cassa la jambe, et sa santé
devint gravement affectée vers le méme temps.

Q. Il partit en février>—R. Non; il ne partit pas.

Q. Voulez-vous dire que sa santé n’était pas affaiblie & cette époque ?—R. Je crois
qu’elle I'était,
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Q. Jai compris que M. Russell a dit que cet affaiblissement de ses facultés men-
tales, qui a résulté dans la perte compléte de su mémoire, avait alors commencé ?—
R. Je crois qu'il avait probablement commencé. Je ne crois pas qu'il s’en aperciit &
cette époque. Mais ¢’était mon impression.

R Q. Vous étiez done sous 'impression que ses facultés mentales s’affaiblissaient ?—
. Oui,

Nous n’avons done pu rien apprendre de M. Russell,

Les seuls autres témoignages, sauf ceux de M. McCarthy, étaient ceuxde M,
Ryley et de M. Burgess. M. Ryley était un arpenteur récemment mis & la téte de la
division, chargé de faire le plan des terrains et d’en libeller les descriptions, et était
présent 3 la fin de 'entrevue avec le député du ministre de I'intérieur,

M. Ryley dit que 'entrevue eut lieu avant la préparation du mémoire du 10
avril, et en cela corrobore le témoignage de M, Rykert. M. Burgess était le secrétaire
du département, et il dit que M. Russell lui parla de I'arrangement avant la rédaction
du mémoire du 10 avril, et ajoute aussi une nouvelle corroboration,

Mais les lettres écrites 3 cette époque par M. Rykert et déji citées sont tout afait
en désaccord avec cette hypothése,

La lettie du vendredi, T avril, 4 M. Laidlaw, établit hors de doute qu’il n’y avait
pas eu d’arrangement & cette date ; sa lettre du samedi, le 8, & Adams, indique qu'il
élait alors embarrassé par la demande de Laidlaw ; qu'il désirait alors voir M. McCar-
thy, qu'il pensait qu'une entrevue avec lui ferait disparaitre toutes les difficultés; et
qu’il espérait e voir de bonne heure la semaine suivante.

Sa lettre de lundi, le 10 avril, & Adams, indique qu'il avait ce jour-14 obtenu une
copie du mémoire du département pour le conseil ; tandis que sa lettre du mardi, le
11 avril, 3 Adams, fait voir qu'il vit ce jour-la M. McCarthy, quifut fort surpris
d’apprendre que M. Rykert doit aller &4 Hamilton pour faire dire 4 M. Laidlaw ot
il veut 1a siennec.

Les lettres écrites par M. McCarthy s’accordent tout 2 fait avec les lettres de
M. Rykert, et ne s’accordent aucunement avec le témoignage oral de M. Rykert.

La lettre de M. McCarthy, du 11 avril, & M. Laidlaw, indique qu'il avait vu M.
Rykert et qu'il n’y avait pas encore eu d’entente; que M. Rykert représentait qu'il
avait été en communication avec le ministre de lintérieur; que M. Rykert voulait
voir A faire définir les limites du terrain compris dans la demande de ILaidlaw, afin
d’arriver A quelque arrangement, 8'il était possible; et que M. McCarthy croyait
que le conflit n’était pas trés grave, et que M. Rykert expliquerait la chose.

La lettre de McCarthy a Laidlaw, & lu date du 19 avril, indique qu’avant une
dépéche télégraphique du 15, il avait prié le député du ministre de I'intérieur d'ob-
tenir un arrété du conseil permettant 4 Laidlaw de choisir 50 milles carrés dans les
limites du terrain compris dans sa demande.

A tout cela, il faut ajouter le témoignage oral de M. McCarthy qui jure que I'ar-
rangement et l'entrevue avec le député dn ministre de U'intérieur ont en lieu aprés
son retour 3 Ottawa, le 11 avril; et qui prouve qu'il était absent d’Ottawa la
semaine précédente, et que vers I'époque assignée par M. Rykert pour I'arrangement
et I'entrevue, il était aux assives d’Orangeville ou il occupait comme avocat de la
défense dans une cause criminelle capitale ; et qu’il ne 1evint de Toronto & Ottawa
que mardi, le 11 avril, jour o chacun de ces deux messieurs écrit qu'il a en une
entrevue avec l'autre ; el c'est cette entrevue que M. McCarthy déclare étre la p.e-
midre qu'il ait eu avec M. Rykert & ce sujet.

M. McCarthy produit son livre d’honoraires, dans lequel les inscriptions de
cette époque font voir comme il I'a déclaré lui-méme qu'il était présent & Orangeville
3 la date mentionnée ; un membre du comité dit qu'un journal de cette date men-
tionne que M. McCarthy était alors présent a cet endroit; et le 2 mai 1890, des
lettres, comprenant un certificat du greffier de la cour (qu'on trouvera & I'annexe
No 2 de la preave, sont produites, et apportent une nouvelle preuve de ce fait.

Nous sommes forcés d’arriver a la conclusion que l'srrangement et 'entrevue
avec le député du ministre de I'Intérieur n'ont eu lieu qu'aprés le retour de M.
McCarthy 4 Ottawa, mardi le 11 avril; il s’en suit qu'on a dfi tromper M. McCarthy
sur 1’état ol en étaient les choses en lui cachant I'existence du mémoire du départe-
ment recommandant un arrété du conseil en faveur d’Adams.
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Quand nous en sommes venus i examiner ce mémoire du département, nous
avons constaté que de fait ni ce mémoire, ni 'arrécé du conseil basé sur ce mémoire,
ne reconnaissaitle droit préférentiel de Laidlaw tel que convenu, ni ne réduisaitle
terrain d’Adams (en conséquence de cette préférence), ni ne mettait & lexécution
I'entente survenue entre les parties; mais qu’au contraire la description comprenait
3 peu prés toute cette partie du terrain de Laidlaw commune 3 la demande d’Adams;
et que le document donnait au second 'avantage convenu d’accorder au premier.

M. Ryley a dit que ce résultat extraordinaire était de quelque fagon dft & ce
que dans la préparation du plan du terrain et la préparation de la description, on
g’était servi d'une nouvelle carte des territoires qui venait d'arriver, mais qui n'avait
pas encore été approuvée par le département, et qui donnait avec plus d’exactitude
les intersections de la route de Fort Wash avec le 110e méridien.

Mais la nouvelle carte n’affectait pas et ne pouvait ancunement affecter le terrain
de Laidlaw ou 'exécution de la convention.

L'effet de cette carte était simplement de porter plus au sud le terrain d’Adams,
et plus vers le milieu du ¢6té de l'est la partie en conflit se trouvant autrement &
l'extrémité sud du terrain compris dans la demande d’Adams.

Ainsi, d’apres la nouvelle carte, 'enclave serait & peu prés telle que la représente
I'esquisse ci-aprés :— N
20 malles

ADAMS. ECHELLE.

10 milles aw pouce.
500 MILLES CARRES.

U]

9 Ml

20 milles
LAIDLAW.

140 JMILLES CARRES,

<

f/?
7 milles

l

Lrapplication du principe de réglement convenu restait également évidente: et
comme auparavant, impliquait simplement le retranchement de cette partie de la
concession Adams comprise dans la concession Laidlaw.

Mais la superficie de la concession Adams, décrite dans le mémoire administratif
du 10 avril ne tenait pas compte de ceia; au contraire, elle embrassait en somme
tout ce qui était commun aux deux concessions, comme l'indique I’esquisse ci-aprés :—

20 milles

CONCESSION D'ADAMS ECHELLE.

400 milles carrés. « 10 milles au pouce.

20 milles

T ITITT T Kmalless
* Reste.

Concession de
Laidlaw. '} B Y

peeed Tomillest
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Quand, quelques jours plus tard, furent faits le plan et la description de la con-
cession Laidlaw, M. Ryley, comme il dit, avec I'approbation du sous-ministre de
Pintérieur, et (quoiqu’il en svit) de toute nécessité, (étant donnée la description
antérieure de la concession Adams) tourna vers le sud au lieu du nord le tracé de la
concession Laidlaw, assignant ainsi & ce dernier une étendue-de terre presque toute
au sud, comme le montre 1'esquisse que voici:—

I ox x x §%
DEMANDE DE LAIDLAW.
o

FICHELE.
10 milles «u pouce.

X X

CONCESSION DE LAIDLAW.
o o o

© =]

Il se trouva que le bon bois de sciage était effectivement tout dans la partie
ion':lmune aux deux demandes ; et qu'il fut ainsi donné & Adams au lieu de l'étre &

aidlaw,

Comme il a déja été dit, le 22 avril, le mémoire pour Laidlaw, suivant cette
description, fut transmis au conseil, et le 24 avril I'arrété du conseil fut rendu, puis,
le 10 mai furent émises les instructions pour I'arpentage.

Le 10 mai, M. Rykert écrivait ce qui suit 3 M. Adams :—

10 mai 1882,

Mo~ caEr Apams,—Laidlaw n’a pu faire passer son arrété que cetle semaine, ot
il a été obligé d’avoir recours & moi; ainsi vous voyez qui a de 'influence auprés du
gouvernement aprés tout. Vous aurez i dire 4 'arpenteur d'examiner toute I’étendue
des400 milles, et aprés avoir choisi la meilleure coupe pour nous, d'en choisir ensuite une
autre pour laguelle je pourrai loger une demande #’il y a assez de bois. 1l pourrait
aussi examiner le terrain qui s'étend au sud et voir ce qu'il contient. S'il peut
choisir deux coupes il devra en prendre la description exacte. Je crois que le
meilleur moyen de 8’y rendre serait d’aller par Fort Benton. Donnez moi de vos
nouvelles.

Bien & vous,
J. C. RYKERT.

Le 24 mai, Laidlaw écrivait ainsi & Adams :—

HaxrnroN, ONTARIO, 24 mai 1882,
MM. Joun Apams ET FiLs, -

Marchands-taillears, Winnipeg.

Cuer Apams,—Comment vous portez-vous ? Vous souvenez-vous de moi ? Je
vous ai vu 3 Ottawa et vous ai taquiné au sujet de cette coupe de bois que vous
recherchiez. J'en sollicitais une aussi, javais la priorité sur vous, et je ne m'atten-
dais pas que I'un ou I'autre en obtiendrait une. Kh bien! tous deux nous avons eu
des arrétés du conseil, grice aux soins infatigables de MM. McCarthy et Rykert.

Reste 4 savoir ce que nous allons en faire. Les élections approchent et les grits
crient comme des démons. S'ils gagnaient, nous pourrions dire adieu aux coupes de
boix. Ils en annuleraient la concession et les donneraient aux grits. C'est leur
maniére d’agir, Je ne pense pas qu'ils aient la moindre chance de remporter ces
élections, mais nous ferions bien, vous et moi, detirer promptement parti des arrétés
du Conseil, de faire faire tout de suite nos arpentages et de faire bel et bien signer
les permis pour les avoir en notre possession avant que le gouvernement ne résigne,
si les élections tournent (ce qu'a Dieu ne plaise) contre lui. Je propose que nous
retenions un arpenteur pour qu’il aillerans tarder par le Northern Pacific 4 Bismark,
en amont du Missouri, & Fort-Benton, de 13 & Fort-Walsh, pour faire nos arpentages.
J’ai un commergant de bois de premiére classe, de quinze ans d'expérience, associé
avec mon frére et quelques autres personnes pour potre fonds de bois, et il est prét a
aller en faire le choix et la délimitation et & diriger les arpentages. Quevous propo-
sez-vous de faire? Et y a-t-il quelque autre qui soit uni d’intérét avec vous? Il
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pourrait nous étre avantagenx de nous unir ensemble 4 des conditions convenables
qui seraient discutées et réglées entre mous. Dans tous les cas, il serait & propos
pour nous de contribuer également aux frais de 'exploration et de I'arpentage, et je
suis prét & coopérer avec vous pour cet objet. Nous ne devrions pas différer et une
entrevue personnelle dans une affaive d'unesi grande importance est ce qu'il y aurait
de plus satisfaisant. Si vous voulez, je vous rencontrerai & Chicago et nous convien-
drons des conditions et aurons d’Ottawa tous les documents nécossaires pour faire de
notre arpentage une euvre siire. Vous pouvez me télégraphicr cette nuit si vous le
Jjugez & propos, ou bien m’'éerire, et si vous faites des arrangements pour votre propre
compte et que vous préférez de ne pas vous associer avec moi pour la délimitation et
I'arpentage, veuillez m’envoyer un court télégramme & cet effet, et je me hiterai de
terminer mes propres arrangements.
Bien 4 vous,
Pitce n° 48. (Signé) WM. LAIDLAW,
Depuis bien longtemps, il était rumeur que la compagnie du chemin de fer
Canadien du Pacifique allait faire dévier sa ligne dans la direction sud pour se
rendre 4 [a passe du Cheval-qui-Rue au lieu de la passe de la Téte-Jaune, et dans I'in-
tervalle compris par ces événements, le parlement était saisi d’un projet de loi pour
autoriser cette déviation, qui devait rapprocher la ligne du chemin de fer de la coupe
de bois. :
Dans les premiers jours de juillet, un certain Muckle, 'agent des bois du chemin
de fer Canadien du Pacifique dans le district, commenga & abattre du bois sur cette -
coupe, & ce qu’il parait, en vertu de quelque arrangement particulier avec Adams et
par lequel il devait, en considération d’uue rémunération pécuniaire, faire acheter
cette coupe par la compagnie 4 un prix élevé.
Le deux juillet, Adams éerivait & M. Rykert:
2 juillet 1882.
Cuer M. RYxerT,—Je vous ai télégraphié anjourd’hui que le Canadien Pacifique
abattait mon bois, et aprés avoir regu votre réponse, jai donné avis 4 la compagnie.
Elle & coupé beaucoup de bois, et je crois qu'elle devra le payer. Muckle croit que
je puis amener le Canadien Pacifique & acheter pour 860,000 ou $70,000, j'essaie dans.
tous les cas de lui faire faire une offre. Ne pourrait-il pas avoir le reste du bois
dans les 400 milles. Je dirai de vous voir & Ottawa. J’aimerais & exploiter la coupe
si le Canadien Pacifique ne veut pas acheter. Cela paiera mieux que tout I'argent
que nous pourrons avoir,
Votre dévoué,
JOHN ADAMS.
Le 10 juillet, Adams éerivait & M. Rykert : ,
10 juillet 1882.
“Mon cHER RYxert,—Le jour ol j'ai regu le télégramme de Mercer (je vous ai
télégraphié le méme jour) j'ai regu une lettre de lui, et il est venu chez moi dans la
soitée. Ma coupe comprend tout le bois de construction qui est dans cette section,
et comme il est disséminé en bouquets d’arbres, il me faudra prendre de la pruirie
découverte. Le bois consiste en pin de Douglas A 1, d’'un diamedtre de 14x16
pouces en moyenne, et d'une longueur moyenne de 45 4 65 pieds; il est trés droit,
suns branches, et d’'une belle venue. Notre ami d’Hamiiton n’a pas de chance.”
“Muckle abat du bois & Vextrémité est maintenant, et il a recu de VanHorne
un télégramme Iui disant de continuer, qu’il ferait bientdt régler Daffaire du bois.
Ainsi Muckle pensait faire des arrangements avec moi, et il dit gue 1a raison qui le
lui faisait croive c'est qu'il a éerit & VanHorne, il y a un mois, d’acheter la couve de
bois ou de faire quelque marché avec le concessionnaire. Muckle est d’avis que je ne
devrais pas vendre & moins de $80,000. Elle vaut davantage. Mercer pense que
nous ferions mieux de I'exploiter. Ily a ici un homme qui établirait une scierie et
Pexploiterait moyennant un intérét dans'opération. Jepréfererais vendre et laisser
quelgu’auntre faire quelque profit. J'ai di assurer 4 Muckle ses $5,000, et il ies
méritera. Nous avons télégraphié & Muckle de nous envoyer l'esquisse d’'un autre
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fonds de superbe épinette, Il le délimitait lors du départ de Mercer, mais il veut
que ce fonds soit pris en mon nom, et je ne puis en prendre davantage en mon nom.
J'aimerais vous voir faire terminer les papiers aussitét que vous les aurez. Je garde
Pargent comptant pour Parpentage, etc.
“ Avec respect,
Pidce No 16, (Signé)  “JOHN ADAMSY
Le 18 juillet, Adams écrivait & M. Rykert :
WinNIPEG, 18 juillet 1882,
Cuzer M. Ryxerr,—Mercer est revenu de la coupe de bois, et il vous écrira au
long aujourd’hui. C'est une magnifique coupe et je suis maintenant convaincu
qu'elle vaut bien §150,000 pour le Canadien Pacifique, et il lui faut ce bois parce
qu'il 0’y en a pas d’autre plus prés que Winnipeg, mais la compagnie est difficile &
convainere sous le rapport de la valeur, 4 moins que Muckle ne dise tout. J'essaierai
de lui faire sonder les gens du bureau ici. J'irai & Ottawa aussit6t que vous serez
prét.
Votre dévous,
JOHN ADAMS.

SaINTE-CATHERINE, 24 juillet 1882.

Mon cHER ApAaMs,—Je viens de recevoir votre faveur, et jo snis heureux d'appren-
dre que la coupe de bois n’a pas trompé notre attente, parce que je craignais beauncoup
un désappointement. Je suis jusqu’d un certain point content que Laidlaw n’ait pas
réussi, parce qu'il 4 AGI AVEC VRAIMENT TROP DE MESQUINERIE EN CETTE AFFAIRE., Je
crois que si vous pouvez avoir $80,000 ou méme moins vous ferez mieux de veadre
immédiatement. Si la coupe est auss1 bonne que vous le dites le Canadien Pacifique
pourrait nous donner au moins $60,000 et les frais. Vous feriez bien de voir tout de
suite les représentants de Ia comfagnie, ET S'ILS PARAISSENT EN VOULOIR vous leur direz
que je leur aiderai 4 obtenir tout le bois dans les limites des vingt milles carrés. 1L
EST IMPORTANT DE FAIRE ARGENT DE L’AFFAIRE PENDANT QU ON PEUT TROUVER ENCORE
D’AUTRES BONS MORCEAUX. Avez-vous empéché la compagnie de couper le bois ?
C’est nécessaire. Je vois par les journaux que le Canadien Pacitique coupe du bois sur
les Buttes du Cyprés. Je ne crois pas que I'exploitation paiera. I’ARGENT COMPTANT
VAUT BEAUCOUP MIEUX. Je pe tarderais pas 4 voir les représentantsde la compagnie,
Peut-étre Muckle pourrait-il les engager 3 acheter.

Bien 4 vous,
(Bigng)  J. C. RYKERT.

A la fin de juillet ou au commencement d’aofit, Laidlaw soupgonna que, au lieu
d’avoir lui-mé&me la concession sollicitée et convenue, Adams I'avait obtenue, quant &
la partie commune aux deux, et que lui, Laidlaw, en avait été dépouillé.

La-dessus, Laidlaw se mit en communication avec M. McCarthy qui, le 2 aoiit,
télégraphiait au sous-miunistre de l'intérieur:—

(Télégramme). ToronTo, 2 aott 1882.
Linpsay RussgLL, sous-ministre de l'intérieur, Ottawa.

Veuillez arréter la délivrance du permis de coupe de bois Adams, Buttes-du-
Cyprés, et toute opération & ce sujet. J'ai de honnes raisons. Considérez cette
demande comme étant toute spéciale et télégraphies si 'arpenteur employé par
Adams a fait son rapport. J'irai & Ottawa pour cette affaire.

DALTON McCARTHY, M.P.

Ce & quoi le sous-ministre de I'intérienr répondait, le 2 aofit.

Davron McCarrray, M. P,, Toronto.
Rapport d’arpentage non regu—en attendant; rien de fait pour la délivrance du
ermis.
P Pidce n° 37.
LINDSAY RUSSELL.
4—c xix
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Le 4 aofit Laidlaw éerivait & Adams:—

Hamruron, ONTARIO, 4 aolit, 1882,
“ M. Joun Avaus, Marchand-tailleur,
“ Winnipeg.

“ CHER ADAMS,—J'ai regu un journal de Winnipeg, et je présume que je vous en
dois remercier, faisant une description de votre coupe de bois des Buttes-du-Cyprés,
etle méme jour, jo vous ai envoyé un télégramme, mais n’ai pas regu de réponse.
Il m'a fait grand plaisiv d’apprendre votre succds, bien que j'avoue avoir été fort
désappointé en voyant I'assertion que votre coupe comprenait tout le bois de construc-
tion dans cette région. Notre homme est actuellement dans P'ouest et il existe une
étrange différence entre son rapport et votre compte rendu de journal. Est-il pos-
sible gu'il ¥ ait une méprise au sujet du territoire? ~J'aimerais savoir ol votre fonds
se trouve et je vous serais trés obligé de m’en transmettre la description et tous les
renseignements que vous pouvez me donner 3 ce sujet. Bien entendugue sivous &tes
I’heureux mortel et que vous en enleviez tout le bois, nous serons contents de votre
succds et peinés de notre fiasco, tout en espérant plus de bonheur la prochaine fois.
Je dis cependant que si tel est le cas et que vous vous proposiez de donner 4 quel-
qu'un une part dans le bois, nous avons droit  la préférence. Veillez répondre au
long, et si vous venez de ce coté, laissez-moi savoir ol je pourrai vous voir.

“ Bien 4 vous,
Pidece n°® 57. (Signé) “ WM. LAIDLAW.”

Laidlaw parait avoir écrit du département 4 Ottawa pour avoir des renseigne
ment, et le § aofit, il recevait le télégramme suivant :—
OrTawa, § aott 1882,
« Wy. LAipLAw,
* “Lettre regne ce matin, vamettre 3 laposte aujourd’hui votre demande ; dépar-

tement ne peut envoyer copie de la demande d’Adams sans son consentement.
Pidce n° 63. « CHAS. WM. ALLEN.”

Dans le cours du mois d’aofit, M. McCarthy écrivait au sous-ministre de I'Inté-
rieur, et lui télégraphiaiv aussi, comme le montre la dépéche suivante:

ToronTo, 12 aolit 1882,
“M. Wum, Lamvaw, Hamilton.

“ CgER LapLaw,—Votre dépéche regue. Le ministre de l'intérieur (Sir John)
et le sous-ministre (M. Lindsay Russell) sont tous deux 4 la Rividre duLoup dans le
moment, et par conséquent je n’al pu obtenir d’entrevue.

“Votre dévous,
Pidce No 64, “DALTON McCARTHY.”

Et la lettre qu'il éerivait au sous-ministre de I'Intérieur le 4 septembre, comme
suit:—

ToronTo, 4 septembre 1882,
M. LanpsAy RUSSELL,
Ottawa,

Mon caer MonsiEvr,—Lorsque je vous ai télégraphié 'avant derniére semaine
pour vous demander si je pouvais avoir une entrevue avec vous i Ottawa; et que
vous m’avez répondu de la Riviére du Loup, je me proposais de vous voir au sujet de
la coupe de bois des Buttes-du-Cyprés, & propos de laguelle je vous avais déjd éerit
pour vous dire qu'il y avait une erreur accidentelle ou intentionnelle, je ne sais
trop. Or, je crois que M. Adams ou un de ses agents est & Ottawa, y est allé, ou y
sera bientdt, pour demander le permis; mais si on le lui accorde, cela ne fera que
causer beaucoup de trouble, et il sera bien plus difficile de rendre justice dans cette
affaive. La partie que mes commettants, messieurs Shortreed et Laidlaw ont de-
mandé et dans laquelle ils devaient prendre leurs cinguante milles, est la partie que
M. Adams, me dit-on, a fait arpenter, et pour laguelle il demande maintenant un
permis. Tous les papiers que j'ai en ma possession le démontre clairement. Je désire
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done, conformément & votre dépéche, que vous vous absteniez de d¢livrer ancun per-
mis & M. Adams jusqu’a ce que jaie l'occasion de vous voir, et aussitét que jappren-
drai votre retour & Ottawa, je m'y rendrai de suite.
Votre dévous,
(Signé)  DALTON McCARTHY.
Et la lettre suivante :
‘“ ToronTo, 4 septembre 1882,

* Mon cHER LAIDLAW-—Je ne suis pas allé & Ottawa, tel que convenu, parce que
jai apypris que M. Lindsay Russell était & la Riviére du Loup. II m’a donc fallu
me fier 3 la lettre que je lui ai éerite sur le sujet, et que jo l'espére, maintiendra les
choses en bon état,

“ Depuis cela j'ai été absent pendant une semaine, et ne suis revenu que ce
matin, Demain, je télégraphierai & M. Russell pour lui demander quand je pourrai
le voir, et je descendrai le plus tdt possible,

“ Votre dévoud, -
Pitce No 65. “ DALTON McCARTHY.”

- Mais la lettre et la dépéche mentionnées dans la premiére lettre du 4 septembre

ne se trouvent pas dans la liasse du département.

Le 5 septembre, M. McCarthy télégraphiait au sous-ministre de l'Intérieur
comme suit :

Toronto, b septembre 1882.

Linpsay RuUssELL,

Sous-ministre de V'Intérieur, Ottawa.

Puisje vous voir samedi, ou quand ? Important, car les faits récemment wmis
au jour semblent indiquer qu'une fraude énorme a été commise dans l'affaive de la

coupe de bois des Buttes-du-Cypreés.
DALTON McCARTHY.

La réponse 4 cette dépsche fut :—

Député absent. Vous télégraphierai lorsqu'il reviendra. R
A, R

Le 2 septembre, Laidlaw écrivait 4 M, Rykert comme suit:

Haminron CLus, 2 septembre 1882,
M. J. C. Ryrgrr, MP,,
Sainte-Catherine.

Mo~ cBErR RyrerT,—Affaire Coupe de bois des Buttes-du-Cyprés. A V'époque
ol jai demandé cette coupe de bois, je me fiaia aux lettres regues de vous et de M.
McCarthy, ot je n’al pas examiné la formule de description dans les papiers regus par
Shortreed et Laidlaw. Jai récemment Yegu des renseignements gui m'ont porté 2
croire qu'une fraude avait té commise au préjudice de Shortreed et Laidlaw en
faveur de M. Adams, et Jai S¥jgneusement examiné les papiers. Une grave erreur
ou une fraude grossidre a ét¢ commise, et je vous soumettral volontiers les papiers et
les rengeignements afin que vous sachiez & quoi vous en tenir. J'ai conservé toute
Ia correspondance. L’aftaire a été soumise an gouvernement et toutes les procédures
relatives & la demande d’Adares ont été suspendues. Je suis allé & Sainte-Catherine
pour vous voir la semaine derniére pendant votre absence, et si vous le désirez
J'y retournerai de nouveau, ou bien je pourrais vous rencontrer ici ou & Toronto dans
le cours de la semaine prochaine. Je ne demande que franc jeu et bonne foi, et je
compte sur ma convention avec vous et sur votre sentiment d’honneur et de justice
Qans cette affaire de confiance.

v

Votre dévous,
(Signé) Wwu. LAIDLAW.
Pidce N° b8,

A cette lettre M. Rykert répondit comme suit :

Samwre-CATHERINE, 4 septembre 1882,
Cuer Lamnraw,—Je suis réellement surpris de ce que vous dites, qu'il y ait eu
fraude de la part d’Adams, Je le nie complétement. Vous vous rappelez que vous
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avez demandé guelque chose cornme 400 milles carrés, ce qui vous a été formellement
refusé. La demande que j'ai faite subséquement pour Adams a €16 accordée, mais au
dernier moment on a déecouvert que vous aviez demandé une partie du méme terri-
toire. Jai alors vu McCarthy, qui a dit qu’'on n’accorderait pas une telle demande.
Je lui dis que je pourrais la lui faire accorder et nousallimes ensemble chez M. Russell,
L’étendue des deux coupes de bois demandées fut diminuée par Russell et nous
fimes satisfaits tous les deux. Vous avez dit vous-méme dans une lettre & Adams
que vous me deviez I'arrété du conseil. Je ne connaissais rien du territoire; Adams
n’en connaissait rien & part ce que d’autres lui en avaient dit. Tl est passablement
tard, aprés Varpentage qu'Adams a fait faire & des frais énormes, pour 'une ou l'autre
partie de se plaindre. Avezvous fait un arpentage, ou avez-vous fait explorer la
terro dans les limites de votre coupe? Je serai ici demain et mercredi, et vous
pourrez me voir. Je ne suis pas assez bien pour quitter la maison.
Votre,
(Signé)  J. C. RYKERT.
Piéce N© 66.
Le 5 septembre, M. Rykert écrivait ce qui suit, & Adams:—

SaINTE-CATHERINE, b septembre 1882,
Cuer Apams,—~Laidlaw est venu 4 mon bureau en mon absence au sujet des
coupes de boix, J'ai regu hier de lui une lettre dans laquelle il parle de fraude de
votre part ou en votre faveur, pour obtenir ia coupe. Je me rendis immédiatement
a Hamilton et le rencontrai & la gare par rendez-vous. Mon but était de savoir ce
qu'il voulait réellement dire. Il n'osa pas m'accuser dircctement de fraude, mais il
insinua que quelqu'un était coupable, Il désirait que je vous voie et lui obtienne un
intérét dans la coupe, et laissa entendre que si vous ne le faisiez pas, il prendrait des
mesures & Ottawa pour empécher la délivrance du permis. Je lui dis de ne pas se
¢éner et de faire ce qu'il pourrait. Je vous verrai demain. ,
Fidelement a vous,
(Signé)  J. C. RYKERT.
Pidce N© 59.
Et le 7 septembre, comme suit :—
SAINTE-CATHERINE, 7 septembre 1882,
CHER ADAMS~—J'ai écrit & Russell, le 5, pour Vinformer de votre arrivée ici, et
que vous aviez fait certains contrats sur la foi de I'arrété du conseil. Je lui dis aussi
que Laidlaw ne faisait que tenter un coup d’audace en logeant un protét contre le
permis. Il est bicn €trange qu’il offre d’acheter Ia coupe ou un intérét dans l'affaire
et qu'il présente ensuite une demande pour vous faire échouer. A mon avis, il ne
fait qu'essayer de vous forcer & en venir 4 un arrangement. Il n'a jamais insinug,
jusqu’a tout récemment, qu'il y ait eu aucune fraude et il sait parfaitement bien que
tout s’est fait franchement.
, Bien & vous,
Piéce N° 60. (Signé)  J. C. RYKERT.

Le 6 septembre, M. Laidlaw télégraphiait ce qui suit au sous-ministre de I'Inté-
rieutr i—
HamiLron, 6 septembre 1882.
Linpsay RusseLy,
Sous-ministre de I'intérieur, Ottawa.
Veillez enrégistrer un caveat contre le permis d’Adams aux Buttes du Cyprés
pour cause de fraude, et suspendez toutes procédures jusqu’aprés avis donné 4 Dalton

MeCarthy, C.R.
SHORTEREED er LAIDLAW.

T.e département ne donna aucune communication soit & M. McCarthy soit-a M.,
Laidlaw, de 1a mesure qu'il était sur le point de prendre; on ne leur demanda pas
d’exposer leurs objections; et 'on ne donna pas de rendez-vousd M. McCarthy tel que
demandé; et ils n’eurent connaissance de ce qui s’était fait dans I'intervalle, que lors-
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que M. McCarthy se trouvant & Ottawa, en octobre, pour d’autres affaires, alla au
département et apprit, 4 son grand étonnement, que le permis avait été accordé,
Sur quoi, le 9 octobre, il écrivait & M. Laidlaw, comme suit :

OTrawa, 9 octobre 1882,
M. W LAIDLAW,
Hamilton.

Moxn oER LaipLaw,—Nonobstant la dépéche de M. Russell qu’il ne serait rien
fait relativement aux coupes de bois des Buttes du Cyprés sans me le laisser savoir,
et en dépit des protéts faits par lettres et par dépéches, M. Russell, dans la derniére
semaine d’aodit, fit un rapport & Sir John, pendant que ce dernier était & la Riviére
du Loup, sur la demande de Rykert, et le permis fut délivré au candidat de Rykert,
Adams, M. Russell représenta que je m’y opposais, mais il représenta faussement
aussi qu'il avait réglé ou ajusté nos demandes rivales ou contradictoires; que nousne
connaissions rien, ni les uns ni les autres de 'endroit o se trouvait le bois, et insinua
que nous ne protestions main‘enant que parce que Adams avait eu la bonne fortune
de trouver du bois sur sa concession. Il omit de porter 4 la connaissance de Sir John,
mes allégations de fraude, et sa propre convention de ne rien fajre sans avoir demes
nouvelles. Il prétend se rappeler parfaitement que Rykert et moi tombimes d’accord
sur 'emplacement des coupes qui nous étaient assignées respectivement par les arrétés
du conseil et que Rykert n'avait pas plus 4 dire contre cela, que moi en y consen-
tant.

. Combien ces faits s’éloignent de la vérité, la lettre que je vous ai écrite le
prouve, et le grossier croquis ci-inclus offre une preuve intrinséque qu'une telle con-
vention n’a jamais été faite, car, suivant cette convention, nous avons tout abandonng,
4 part une étroite lisiére, de notre demande originaire.

Nous devons agir de suite, et si vous venez & Toronto mardi soir, en apportant
tous vos papiers et surtout mes lettres et celles de Rykert, nous préparerons une
pétition ou nous prendrons telle action qui sera convenable.

J'avoue ne pouvoir comprendre la conduite de M. Russell. Tout s'est passé
entre lui, Ryley et Rykert, et le temps fera découvrir jusqu'd quel point les deux
premiers sont complices ou dupes. .

: Bien a vous,
(Signé) DALTON McCARTHY.

P. S.—Venez 4 ma résidence 4 8 heures du soir,

Piéce No 68.

Nous exposerons maintenant tous les renseignements que nous avons recueillis
sur la maniére dont la chose s'est faite,

Le 25 juillet, M. Adams éerivait & M. Rykert, ce qui suit :—

25 juillet 1882,

Cuer M. Ryxerr,—L’arpenteur prépare son rapport qui vous sera expédié
immédiatement. J'espdre pouvoir vendre au Canadien Pacitique et me débarrasser
de la coupe de bois, vii que je préférerais avoir de P'argent. Je pourrais alors former
une compagnie pour exploiter une autre coupe.

Votre dévouné .
(Signé) JOHN ADAMS.

Le ler aofit, M. Rykert répondait comme suit :

SaINTE-CATHERINE, ler aofit 1882,

Mon cHER Apams,—J’ai diiment regu votre lettre anjourd’hui et je m’empresse
d’y répondre. II sera, je crois, nécessaire que je voie le rapport avant.qu’il soit
envoyé. Vous ferez bien de dire & arpenteur de m’envoyer, 4 moi, son rapport au
ministre, et je I'examinerai avant de l'emporter & Ottawa. Il sera nécessaire aussi
de m'envoyer les instructions que je vous ai expédiées, afin que je voie s'il les a
suivies en tout. Il me somble qu'il ne devrait pas étre payé en entier avant que vous
ne vous soyiez assuré que son rapport est ce quil doit &tre. J'espére qu'il a agi
comme on lui a enjoint de faire. Je pourrais avoir quelques corrections & faire aux
documents, et, par conséquent, je crois qu'il vaudrait mieux me les adresser d’abord
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sous enveloppe. Si tout est bien, je les emporterai. Je suis toujours d’opinion que
vous feriez mieux de tout vendre et de toucher si 'on veut vous payer $75,000 ou
$80,000. Nous serions alors en mesure de nous attaquer & plus gros morceau, si ¢'est
possible. Combien vaut le bois debout? Combien aussi valent les poteaux de télé-
graphe? Ce que dit le journal est assez habilement présenté. Je crois que je puis
deviner qui I'a éerit ou dicté. Ne pourriez-vous pas envoyer quelque homme engagé
dans les chemins de fer, en qui vous auriez confiance, auprés de Van Horne, et lui
dire que la compagnie du chemin de fer devrait acheter, et que la coupe de bois vaut
bien $150,000. Pareille manceuvre pourrait bien réussir.
Bien a vous,
(Signé) J. C. RYKERT.

Il n’y o aucune nécessité pour vous de venir & Ottawa. Je puis tout arranger sans
vous. Tout ce qu’il y aura a faire pour le département sera d’envoyer un permis par
la malle, comme d’ordinaire. Inutile de gaspiller de I'argent pour voyager.

Adams parait avoir appréhendé quelques difficultés le 3 aofit, lorsqu’il écrivait
M. Rykert:
3 aofit 1882.
CuEr RyYKERT,—Je suis si inquiet au sujet de cette affaire que je Fal'tirai pour
Ottawa la semaine prochaine, Je vous rencontrerai 3 Toronto chemain faisant. J’ai
une véritable mine. Tichez qu’on ne me l'enléve pas aprés tout mon travail ardu et
mes dépenses de milliers de piastres pour Parpentage. Je parlais & McCauley de la
formation d’une compagnie, mais Peter n’a pas grand confiance. Je crois pouvoir
vendre pour $80,000 ou $90,000 comptant, ou bien former une compagnie double de
cette somme et prendre la moitié en actions. '
Votre dévous,
JOHN ADAMS.

A cette lettre, M. Rykert répondait le 8 aofit comme suit :

SAINTE-CATHERINE, 8 aofit 1882.
Mo~ cHER Apams—J’ai diiment regu votre lettre hier. Il est parfaitement
inutile que vous fassiez la dépense de venir ici pour terminer 'affaire. Dés que
Jaurai regu le rapport de Parpenteur je me rendrai & Ottawa afin d’obtenir le permis
le plus tot possible. Cela prendra probablement un peu de temps. J'espére sincére-
ment que vous avez la “ mine ” auquel vous vous attendez. Il y aura de la satisfac-
tion & savoir que ce que jai obtenu en ferraillant comme jai fait avec le gouverne-
ment ne trompe pas votre attente. Je ne voudrais cependant pas passer de nouveau
par de pareilles difficultés pour deux fois le montant. Je n'ai jamais passé six
semaines comme celles pendant lesquelles j'ai cherché a forcer le département a rendre
justice. Le retard et le refus peuvent &tre en grande partie attribués au fait qu'on
avait refusé la chose & McCarthy auparavant. Pauvre Laidlaw. Je suis heureux
quil ne m’ait pas devancé, Il croyait &tre bien habile et avoir pour lui tout ce qu'il a
d’influent dans le pays. Je crois qu'on admettra une autre fois que J.C. R. ne peut
étre facilement battu lorsqu’il entreprend quelque chose. Si vous pouvez obtenir
$80,000 vous ferez mieux de vendre, ou bien si vous pouvez former une compagnie
avec un capital, disons de $140,000, ou méme moins, en vous réservant ¥ ou 1 des
actions, ce serait peut-&tre préférable. Cela vous donnerait une somme d’argent
considérable et vous serez en méme temps intéressé au résultat. Il me semble que
pendant que le fer est chaud il serait bon de faire quelque chose dans ce sens 4 Win-
nipeg. J'attendrai avec grande hdte le rapport'de I'arpenteur afin de pouvoir faire
régler I'affaire d’'une maniére satisfaisante. Les gens ici sont enchantés de savoir que
vous avez une bonne affaire. Qu’en pense McCarthy maintenant ? Il m’a écrit 'hiver
dernier que P’affaire ne valait rien.
Bien a vous, .
J. C. RYKERT.
Le 19 aott, M. Rykert écrivait & Adams, ce qui suit:
. SAINTE-CATHERINE, 19 aofit 1882,
Mon cHER ApaMs,—J’ai dment regu le rapport de 'arpenteur hier soir, mais
malheureusement cedernier n’a pas signé la déclaration. Je vous ai de suite télégra-
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phié de lui en faire envoyer par la poste une autre duement signée et attestée sous
serment en présence d’'un commissaire ou magistrat, lequel attestera la chose par sa
signature, Je pourrai 'annexer au rapport. J'ai été extrémement dérappointé de cette
erreur, car je me proposais de partir aujourd’hui pour Ottawa., Cela me retardera
d’au moins une autre semaine. Je constate par le rapport qu'il y a 374 milles de
bois au lieu de 50 milles. S'il y a du bois sur toute cette étendue, comme la chose
parait étre certaine, vous aurez un avenir magnifigue. Ne serait-il pas & propos de
faire un effort pour former une compagnie, en estimant la terre 3 $150,000. Nous
pourrions prendre des actions pour un tiers de ce montant. Que pensez-vous de
donner & Wolf disons $5,000 pour former une compagnie, ou quelque autre somme
dont vous pourriez convenir. J'ailula lettre de Laidlaw. II croit que vous faites
erreur en disant que la coupe qu'il a demandée ne renterme pas de bois. Maintenant
qu'il est bien connu que vous possédez une belle coupe, il n’y aura aucune difficulté,
je crois, & former une forte compagnie. Je désire que la part de Madame R. soit de
$50,000, si c’est possible. J’espére que vous avez regu ma dépéche et que vous m’avez
transmis la déclaration. Il est important que le magistrat ou le commissaire signe
son nom de méme que I'arpenteur. .
Bien 3 vous,
J. C. RYKERT.

Le 25 aofit, M. Rykert envoie le rapport de I'arpenteur au département, dans
une lettre dans laquelle il demande de préparer immédiatement le permis.
Le 28 aoit, M. Rykert télégraphiait & Adams, comme suit:
28 aoflit 1882,

A JouN Apams,—Laidlaw essaie de défuire 'arrangement. Décision & la fin
de la semaine prochaine—J. C. R.
Et il doit, par conséquent, avoir appris, de quelque maniére non divulguée, que
Laidlaw faisait des objections.
Le méme jour il écrivit ce qui suit & Sir John A, Macdonald :—
“28 aofit 1882.

“ Mo~ cHER Sir JonN,—Conformément & 'arrété rendu en conseil, M. Adams a
fait son arpentage qui a cofité $5,000, et jespére que le permis sera délivré sams
retard. M. Laidlaw n’a pas remué, n’a pas fait d’arpentage, et maintenant, par l'in-
termédiaire de M. McCarthy, il s'oppose & ce que M. Adams obtienne le permis.

“Avant que les arrétés en conseil fussent rendus, McCarthy et moi avons vu
M. Russell, et nous sommes convenus des bornes respectives. Chaque partie était
pleinement satisfaite. M. Russell vous dira qu'il n’y a pas eu d’erreur nidesurprise,
mais que tout a été fait de bonne foi. Ce serait une énormité maintenant que de
différer le permis, surtout aprés tant de dépense et de peine. Mr. Russell fera rap-
port, je pense, que j'ai un juste droit au permis.
© “Auriez-vous l'obligeance de rendve l'arrété immédiatement, afin qu'il n’y ait
plus de retard. Ne serait-il pas absurde de dire qu’aprés que toutes les parties sont
tombées d’accord sur un arrété du conseil on nous laissit protester contre I'un ou
P'autre,

“ Jusqu'a présent Laidiaw n'a pas fait son arpentage. .

A vous sincérement, '
(Signé) “J. C. RYKERT.”

Le 31 aofit, le sous-ministre du département de l'intérieur éerivit ce qui suit a

Sir John A. Macdonald :— ‘
“ DEPARTEMENT DE L'INTERIEUR,
“Orrawa, 31 aolit 1882.
Le trés honorable Sir Joun A. MacponaLp, C.C.B,
Ministre de l'intérieur,
Riviére-du-Loup, en bas.

% Mo~ CrER Sir JoEN,—Je transmets une lettre de M. Rykert, représentant M.
Adams, concernant un fonds de bois prés des Buttes-du-Cyprés, pour lequel il a
obtenu un arrété du conseil 4 'effet d’en déterminer les limites. '
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“ MM. Shortreed et Laidlaw, qui étaient représentés par M. Dalton McCarthy,
ont obtenu un semblable arrété pour une pareille détermination de limites dans une
étendue de territoire voisine,

“ Ces derniers $e plaignent que le territoire choisi par M. Adams est dans les
limites de celui qu’ils ont demandé les premiers, pour remédier & quoi I'arrété en
conseil en leur faveur a été rendu, et ils affirment que nous uvons fait une bévue en
comprenant dans I’écendue de territoire ot Adams pouvait choisir sa coupe un terrain
qui faisait partie de leur demande antérieure. :

“ Voici quels sont les faits :—Les parties avaient demandé toutes deux un terri-
toire d’une étendue déraisonnable, et dépassant tellement tout ce qui pouvait étre
réguli¢rement concédé que je présumai que leur conflit, d’'un c6té o elles empiétaient
I'une sur I'autre, était d'une importance sccondaire, et supposai aussi qu’agissant en
votre lieu et place javais le droit de réduire et remanier les concessions de maniére
4 supprimer 'empiétement.

- C’est ce que j'expliquai clairement & MM. Rykert et Dalton MeCarthy, dans
une entrevue que-j'eus avec eux, leur faisant remarquer en méme temps que, sous
Yempire des réglements, P'alternative serait de faire concourir les parties pour la
partiedu territoire que toutes deux avaient demandées. Ils parurent comprendre
parfaitement Parrangement que je proposais. Loin d’y avoir eu difficulté, les parties
proposérent d’agir de concert en employant conjcintement, par raison d’économie,
un arpenteur pour déterminer les limites de leurs fonds de bois respectifs.

“ Vu que sous 'empire des réglements, les parties auraient été obligées de con-
courir si chacune d’elles eut maintenu sa demande en conflitavec 'autre, et que, dans
leur intérét—non celui du département—il a été fuit, pour éearter cette concurrence,
un arrangement dont toutes deux ont en connaissance et qui a été fait de bonne foi,
sans qu'on »iit ol pouvait se trouver du bois de prix (ce que jignorais autant que les
parties I'ignoraient, je crois), je suis d’avis qu’elles ne peuvent pas avoir maintenant
de raison de se plaindre, méme bien que dans cet arrangement le hasard ait, semble-
rait-il, tourné beaucoup plus & Pavantage de I'une que de 'autre.

“ J'ajouterai, comme motif de plusde s’en tenir & ce qui a 616 fait, que M. Adams
a fait un arpentage fort dispendieux dont les rapports ont été déposés, tandis que
Pautre partie—celle qui se plaint—n’a, & la connaissance du département, rien fait
dans ce sens.

“ A vous respectueusement,

Piéce No 9, (Signé) “LINDSAY RUSSELL.

“ Sous-minmistre de Uintérieur.”’

Le 31 aoiit, M. Rykert écrivit ce qui suit a1 sous-ministre de I'intérieur:

SAINTE-CATHERINE, 31 aotit 1882,

Mon cuErR MoNnsIiEUR,—Voyant par les journaux que vous &tes probablement
pour vous absenter pendant quelque temps, j'ai pensé que je pourrais vous demander
d'essayer & régler l'affaire Adams, et, si c'est possible, de signer le permis avant
votre départ. Je présume que sir John ratifiera sans aucune hésitation ce qui a ét€
fait, et ordonnera que le permis soit délivré. Vous vous rappellerez qu'aprés qu'il ft
décider d'acquiescer & la demande d’Adams on s'apergut qu'une demande antérieure
—celle de Laidlaw—avait été faite pour une partie du méme territoire et refusée.
Vous me demandites alors de voir McCarthy, qui me dit qu'il était inutile d’insister
davantage, et que la demande ne serait pas accerdée. Je répondis que jétait sfr
qu'elle pouvait I'étre. Il se rendit alors par deux fois 4 votre bureau avec moi et
convint des bornes, et vous dit qu'il était parfaitement satisfait, Le fait est que
Laidlaw était au point de vouloir m'indemniser de mes peines. 11 semble trés étrange
qu'ils n’avaient pas trouvé i redire avant aujourd’hui. Ils n'ont pas fait d’arpentage,
n’ont pas remué—et parce qu’un article du journal de Winnipeg dit qu’Adams avait
tout le bois (ce qui n'est pas vrai) ils font des embarras. J'ai envoyé A sir John la
lettre de Luidlaw dans laquelle il dit qu'il est prét a acheter d’Adams, mais ne se
plaint d’aucune injustice. J'espére que vous vous en tiendrez j I'arrété du conseil,
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et que vous ne permettrez pas que de pareils jeux d'enfants empéchent que justice
ne soit rendue & qui de droit. Veuillez me télégraphier si tout va bien.
A vous,
(Signé,)  J. C. RYKERT.
Adams aimerait & avoir des nouvelles pour que la scierie commence'en janvier
1883,
Ce 4 quoi le sous-ministre répondit ce qui suit:
Apostille :
Télégraphiez & M. Rykert: “ Votre lettre et mon rapvort i son sujet expédiés
au ministre par la poste ; celle de Laidlaw sera aussi envoyée sitét regue.”
(Signé)
Le ler septembre M. Rykert télégraphia ce qui suitd M. Ryley :
SAINTE-CATHERINE, ler septembre 1882.
G. U. RyLey,
Département de I'intérieunr,
Ottawa.
A-t-on recu quelque nouvelle de sir John depuis le rapport de Russell ?
“ J. C. RYKERT.

Apostille : Télégraphierai lorsque arrivera la réponse de sir John au rapport.
(Signé) LINDSAY RUSSELL,
Par G. R.

Le 2 septembre M. Rylert éerivit ce qui suit au sous-ministre de I'intérieur:

SAINTE-CATHERINE, 2 septembre 1882,

Mon cHER RuUSSELL,~—Je vous envoie, ci-inclus, une lettre écrite par Laidlaw, dans
laquelle il dit qu'il me doit d’avoir obtenu son arrété du conseil.

Le fait est qu'il m’a offert une part dans son atfaire ou une forte récompense si
je voulais faire rendre cet arrété. J'ai refusé, me sentant tenu en honneur d’aider &
McCarthy qui avait aussi renoncé & toute idée d’obtenir unarrété. Aprés étre tombé
d’accord avec nous sur les bornes telles que fixées par vous, je trouve qu'il a parti-
culiérement mauvaise grice 4 vous accuser, vous ou le département, d'avoir gliché
Iaffaire. Il sait qu’il a consenti & tout ce qui a été fait, et qu'il s'en est déclaré trés
satisfait,

J’ai aussi envoyé une lettre écrite par Laidlaw, dans laquelle ce dernier félicite
Adams et offre d’acheter ses droits., Adams est ici 3 attendre son permis, et il
ressent une vive contrariété de ce retard inattendu. J'ai trop confiance en sir John
pour croire qu'il hésitera une minute 3 s’en tenir & 'arrdté du conseil. De fait, je ne
vois pas comment il peut ignorer ce qui a été fait.

A vous,

Piéce No. 46. (Signé) J. C. RYKERT.
Le méme jour il télégraphia ce qui suit au sous-ministre de 'intérieur :—
SAINTE-CATHERINE, 2 septembre 1882.
Linpsay RUSSELL,
Sous-ministre de l'intérieur, Ottawa,

Ai mis & la poste, & votre adresse, la lettre de Laidlaw dans laquelle il dit qu'il
ne s'attendait pas d’avoir une coupe de bois, et que c'est & moi qu'il doit d'avoir

obtenu le privilége.
J. C. RYKERT.
Le 5 septembre il éerivit ce qui suit au sous-ministre de l'intérieur .
SainTe-CATHERINE, 5 septembre 1882,
MoN cHER RUSSELL,~Adams est arrivé ici, et m’'informe que sur la foi de
I’arrété du conseil il a passé marché pour du bois et aussi pour la contruction de
scieries, (;a a l'air d'unefarce de différer le permis, surtout quand I'opposition de
Laidlaw n’a pas de raison d’étre. Il tente un coup d’andace; il m’a éerit hier qu'il
avait fait suspendre tous les procédés & Ottawa. Je ne puis croire un seul instant que
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sir John hésite & appliquer l'arrété rendu en conseil, surtout quand on sait que tout
a 6té fait de bonne foi et que chacun était satisfait. McCarthy s’est dit charmé
que j'eusse intercédé auprés du ministre et I’eusse décidé & rendre I'arrété en conseil.
J'espére que sir John ne différera pas laffaire et qu'il n’attendra pas M. Laidlaw.
Chaque minute est importante pour M. Adams, La lettre de Laidlaw, que jai
transmise 4 sir John, n’insinue pas qu’il y ait eu fraude; Laidlaw y demande seule-
lement qu’on lui donne la chance d’acheter. Celle que je vous ai envoyée montre
certainement qu'il était désireux de reconnaitre mes bons offices dans I'affaire,

J’ai I'agsurance que votre rapport doit avoir été favorable et concluant quant &
la question de frande ou de bévue de la part du département, ‘

A vous sincdrement,
(Signé) J. C. RYKERT.

Il n’y a pas de mal & dive qu’Adams a dd payer, outre les frais d’arpentage, la
somme de $5,000 & I'individu qui avait primitivement choisi cette coupe de bois—
soit en tout $10,700, ce qui est & peu prés autant que la limite vaut peut-étre,

Le 5 septembre M. Rykert télégraphia ce qui suit au sous-ministrede I'inté-
rieur:

SAINTE-CATHERINE, 5 septembre 1882,
Linpsay RUSSELL,
Sous-ministre de 'intérieur, Ottawa,

Quand sir John sera-t-il a Ottawa? Aimerais avoir copie des objections de
Laidlaw ; je crois que c’est tout simplement un coup d’audace qu’il tente.

J. C. RYKERT.

Le 7 septembre, M. Rykert télégraphia ce qui suit au sous-ministre de 'inté-
rieur:—* Sir John télégraphie ceci: ‘Permis accordés par arrété rendu en conseil;
ne puis rien faire ici. Adams devrait voir Russell.' Ierez-vous rendre immédiate-
ment l'arrété en conseil ?”

J. C. RYKERT.

Le 8 septembre, M. Rykert télégraphia ce qui suit an sous-ministre de I'inté-
rieur :—

SAINTE-CATHERINE, 8 septembre 1882.
Linpsay RUSSELL,
Sous-ministre de I'intérienr, Ottawa.

Arrété du conseil autorise département & accorder permis; Sir John n'a proba-
blement pas vu cela. J’espére qu'on ne s'occupera plus des absurdités de Laidlaw.
I1 veut nous faire chanter:

J. C. RYKERT.

Le 11 septembre, M. Rykert télégraphia ce gui suit au sous-ministre de l'inté-
rieur :—
SaINTE-CATHERINE, 11 septembre 1882.
LinNpsay RuUSsELL,
Sous-ministre de l'intérieur, Ottawa.
Veuillez télégraphier au sujet de permis. Adams attend ici. Quelle est la cause
du retard? Sir John dit de vous voir.
J. C. RYKERT.

Le13 septembre M. Rykert a envoyé & M. Burgess, le sous-ministre de 'intérieur.
la dépéche suivante :—
Quand les permis d'Adams seront-ils délivrés ? Répondez au Queen’s Hotel.
: J.C.R.
M. Burgess fit la réponse suivante :—
L'affaire sera soumise au conseil 4 sa prochaine réunion.
A M. B.
M. Rykert écrivait la lettre suivante &4 Adams le 14 septembre :—
SAINTE-CATHERINE, 14 septembre 1882.
Mo~ cHER Apans,—Je voulais vous voir ce matin, mais vous &tes toujours si
m patient qu'il est difficile de vous garder en place. J'espére que P'arrété du conseil
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sera rendu lundi prochain. Bowell m'a promis qu'il ferait tout son possible pour-
l'obtenir. Cela pourrait prendre toute la semaine. Je serai & Toronto demain et
jespére en partir pour Kingston par le train de demain soir. Je vous dirai par
dépéche samedi matin ol et quand me rencontrer. Je veux vous voir. J'ai la plus
grande confiance que votre affaire est bonne.
Votre, ete.,
(Sign¢) J. C. RYKERT.

Un rapport du département recommandant de délivrer le permis & Adams a té-
soumis le 16 septembre, et le 19, Par18té du conseil était rendu.
L Le permis couvrait 374 milles en tout de I'étendue qui aurait df étre accordée i
aidlaw.
Il fut transmis le 21 septembre & Rykert avec la lettre suivante :—

DEPARTEMENT DE L'INTERIEUR,
Orrawa, 21 septembre 1882,
A M. J. C. RykErT, Sainte-Catherine, Ont.

MonNsIEUR,—Je suis chargé par le ministre de Vintérienr de vous transmettre
sous ce pli le permis en duplicata de la coupe de bois située prés des Buttes du
Cyprés, pour 'année 1882, sujet 4 'acceptation de Mr. Adams. Veuillez en renvoyer
un 4 ce département. M. Gouin a payé $190, soit le prix de I'affermage du terrain.

J'ai 'honneur d’&tre, monsieur,
. __Votre obéissant serviteur,
(Signé) A. RUSSELL, pour 'arpenteur général.

Comme ceci clos la premiére phase de P'historique de la transaction, il est peut-
étre & propos de signaler certains points que nous croyons dignes de remarque.

(1) La décision du département, telle que communiquée a M. McCarthy en.
janvier, était de ne pas donner de permis de coupes de bois dans cette localité, et
d’appliquer, dans le cas od 'on reviendrait sur cette décision, le principe de la con-
currence en conformité des réglements,

(2.) Peu de temps aprés, il fut décidé, & l'instance de M. Rykert, de recomman-
der Poctroi d’un permisa son client, Adams, et ceci fut communiqué par M. Maec-
pherson & M. Rykert.

(3.) Un pen plus tard, lorsque 'on s’apergut qu’il y avait conflit de demandes

-entrainant concurrence en vertu des réglements, le département encouragea une
entente pour la délimitation de la coupe de maniére & éearter cette concarrence, pour
les raissgns énoncées dans le rapport du sous-ministre de I'intérieur en date du 31
aolit 1882,

(4.) La superficie 3 méme laquelle on permettait 4 M. Adams de faire son choix
était, comme le démontrent la preuve écrite et orale, y compris celle de M. Rykert,
et celle des sous-ministres de I'intérieur d’alors et actuel, d’une grandeur inusitée.

(5.) 1l ne nous a été soumis aucune raison pour justifier ou expliquer le change-
ment apporté dans la décision communiquée, & M. McCarthy en janvier, non plus
que les moyens prix pour éviter la concurrence, ou la grandeur inusitée de la super-
ficie.

(6.) M. Rykert prétend, dans ses lettres, que ces résultats étaient dus & sa
propre influence et & sa persistance auprés du gouvernement; et nous trouvons
qu'en effet M. Rykert a mis beaucoup de persistance & faire valoir les demandes de
son client auprés du département et du gouvernement.

(7.) La preuve fournie au sujet de la date 4 laquelle 'arrangement a été fait,
ou que P'on prétend avoir 6té fait, au sujet des limites, ¢’est-d-dire que Laidlaw devait
avoir I'étendue qu’il demandait pour faire son choix, et qu’Adams ne devait pas
empiéter sur cette étendue, est trés contradictoire; cependant, nous sommes forcés
Q’arriver & la conclusion qu'il a été fait aprés le 10 avril, et par conséquent 3 une
époque ou le mémoire du .département d’une teneur contraire était déjs préparé, et
que M. Rykert était coupable de mauvaise foi 3 ce sujet.

(8.) Dans tous les cas, cet arrangement n’a pas ét§ mis & exécution, bien au con-
traire. On donna & Adams ce 4 quoi Laidlaw avait droit, ce qui était I'objet commun
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de leurs demandes, et ce qui, en définitive, se trouvait &tre le seul objet de quelque
valeur; tandis qu'on donna 3 Laidlaw une chose qu'il n"’avait jamais demandée, &
laquelle il n’asait jamais consenti, et qui se trouva étre un terrain de prairie et non
pas un terrain boisé.

(9.) Les demandes de M. McCarthy et de Laidlaw, faites lorsque ces faits arri-
vérent & leur connaissance, et avant que I'octroi d'aucun permis n'efit été recom
mandé, & 'effet de surseoir & la décision, pour une entrevue, et pour qu'on leur donnit
Poceasion d'étre entendus avant qu'il fit rien décidé, quoique basées sur I'allégation
qu'une erreur et plus tard une fraude grossiére, avait été commise, furent non seule-
ment négligées, mais furent traitées de maniére i calmer leur appréhension que I'on
-en vint 3 une décision avant que I'oceasion qu’ils sollicitaient ne leur fat offerte; et
pendant ce temps la recommandation du permis 4 Adams était vigoureusement
poussée et le permis accordé et délivré.

(10.) Le et aprés le 3 avril, ¢’est-d-dire depuis unc époque antérieure i tous les
différends ci-dessus relatés, M. Rykert (qui avait, ainsi que le démontre la premiére
-correspondance, dés le début accepté lu position d’une personne qui doit recevoir une
rémunération de ses services) est devenu, au moyen de la convention conclue entre
Adams et la femme de M. Rykert, par I'entremise de M. Rykert lui-méme, qui servait
«le témoin et & qui cette convention fut remise, laquelle exprimait qu'elle était faite
en considération de ses services volontairement donnés dans cette atfaire, réellement
intéressé pour moitié dans les profits nets del'octroi qu'ils espéraient obtenir; et tout
-ce qui a été fait ensuite par M. Rykert I'a été sous I'influence de cet intéiét. '

(11.) M. Rykert n’a pas divalgué, mais, au contraire, a tenu secret V'existence de
son intérgt personnel, et p:étendait n'agir encore que comme solliciteur d’Adams.

Nous infé.ons, que M. Rykert avait un double motif de présenter la transaction
sous la forme qui lui a été donnée et de cacher sa véritable situation dans cette
attaire :—Premiérement, d’éviter tout ce qui anrait pu nuire & la force do ses repré-
sentations auprés de I'exécutif; etsecondement, d’éviter en méme temps ce qui aurait
pu lui faire tort comme membre du parlement et comme homme public; et P'exis-
tence de ce second motif semble 8tre confirmée par les déclarations postérieurement
faites par M. Rykert de son sidge en parlement et sur lesquelles nous reviendrons
plus tard. _

Nous croyons qu'il n’est que juste de dire qu'il y a quelque preuve qui fait croire
-que M. Lindsay Russell, le sous-ministre de I'Intérieur, a pu &tre, & 'époque ou ont
eu lieu ces événements, par suite de I'affaiblissement de sa vigueur mentale,incapable
de ce bien rendre compte de ce qui se faisait, et qu'il était assujéti & I'influence et
Iinitiative des autres; et qu'en conségquence on une peut lui imputer d’avoir sciem-
ment malagi et négligé son devoir, comme on pourrait, dans des circonstances ditté-
rentes, I’en accuser.

Nous passons maintenant aux derniéres phases de la transaction.

Le 6 octobre, M. Rykert écrivait & Adams comme il suit :—

SAINTE-CATHERINE, 6 octobre 1882,

Mox cnEr ApaMs,—J’attends chaque jour avee patience une lettre de vous au
sujet de Ia limite. Vous pourrez, je 'espére, organiser bientét une compagnie au
chiffre que nous avons mentionuné, viz: $250,000. Si vous pouviez cependant obtenir
$200,000 en argent, je serais disposé & vendre, puis nous occuper de quelque chose de
mieux encore. J’espére que nous pouvons réaliser chacun cent mille dollars. Nous
méritons quelque chose pour nos peines et les labeurs que 'affaire nous a valus. 11
est réellement merveilleux que j'aie réussi si 'on considére toute I'opposition qui nous
a été faite. Je partirai d'ici en recevant votre dépéche si vous croyez que je puisétre
utile. J’ai écrit & Calvin Brown de Minneapolis de cherchera former une compagnie.
‘C’est un habile homme pout ce genre d’affaires. Ne seraitil pas bon de s'informer
dans quelques villes américaines du prix d’'une scierie portative et de 'outillage. 1l
pourrait étre important de se procurer ces articles pour les expédier cet automne
par le chemin de fer Canadien du Pacifique, lorsque la compagnie aura construit une
autre centaine de milles de chemin, ainsi qu'elle aura fait cet automne, je suppose.
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11 est probable que le chemin de fer se rendra jusqu’d moins de cinquante milles de
la coupe avant 'hiver. Envoyez-moi une dépéche 5'il y a quelque chose & faire.

Bien 4 vous,
J. C. RYKERT.
Le 28 novembre, il écrivait & Adams :—

SAINTE-CATHERINE, 28 novembre 1882,
Mo~ caER Apanms,—II est parfaitement entendu que Hunter devait avoir tout le
surplus de $175,000. S'il n’est pas satisfait nous n’y pouvons rien: un marché estun
marché, Je pensais que Mercer arriverait vendredi dernier, attendu qu'on peutaller
& Swift-Current par chemin de fer sans interruption. J'espére que jaurai de vos
nouvelles cette semaine par le télégraphe, et qu'ils ont bclé I'atfaire. Je suis telle-
ment ennuyé et si inquiet que je ne puis rien faire.. Je ne puis m’absenter d'ici les
11, 12 et 13 décembre, attendu que la cour sidge ces jours-la.
Votre dévousé,
- J. C. RYKERT.
Le 12 décembre, il lui écrivait ce qui suit :—

SAINTE-CATHERINE, 12 décembre 1882,

Mo~ caER Apans,—Ce nouveau délai, accordé aux acheteurs m’a bien dérangé,
et j'ai peur que le retard ne nous nuise beaucoup dans le cas ou ils manqueraient
d’exécuter la convention. Je puis former une compagnie qui exploitera toute I'af-
taire, avancera tout 'argent dont nous aurons besoin pour les opérations et prendra
un tiers des profits, (’est autant que nous pouvons espérer, attendu que personne ne
veut exploiter & moins de la moitié. Je puis trouver des hommes solides sur qui
compter. Etes-vous convenus de donner trente jours pour verser les fonds, & comp-
ter de I'acceptation ? §’il en est ainsi, cela nous ménera en janvier. Cotte affaire
m’a fait perdre toutes les sessions de la cour cet automne. J'avais deux jours de
cour cette semaine, mais de peur qu’on efit besoin de moi, j’ai tout abandonné, ce qui
est de nature & faire beaucoup de tort & mon bureau. Cela ne fera pas grand’chose,
toutefois, si nous pouvons bicler I'affaire. Ne vous en laissez pas imposer par eux.
Si quelqu'un doit céder, c’est & Hunter de le faire et non pas & nous. Les effets de-
vraient étre de telle nature qu’ils puissent &tre facilement négociés séparément et
non pas tous en bloc, vu qu’il nous faudra donner les siens 4 Hunter. Ne me faites
pas venir avant de savoir si on aura besoin de moi.

Votre dévous,
J. C. RYKERT.

Ces lettres avaient trait & une vente de la coupe de bois qui était en négociation
avec un nommé Sands, qui 'acheta plus tard au prix de $200,000.
Le 25 décembre, M. Rykert écrivait & Adams comme suit:—

SAINTE-CATHERINE, 25 décembre 1882.

Mon ¢EER ADpAMS,—Comment se fait-il que quelqu’un écrive tous les détails de
notre affaire & des gens d’ici ? Mercer ou quelque membre de la famille a communi-
qué tous les faits & Seymour qui s’en va tout répéter par la ville. C'est trés impru-
dent et contraire & ce que je vous ai demandé de faire. Il est de la plus haute impor-
tance de cacher la vente aux journaux, ou cela pourra nous nuire 3 Ottawa. On me-
nace déja le gouvernement d’amener la chose devant la Chambre ; le cas échéant cela
nous fera peut-étre beaucoup de tort. Si Sir John connait les faits il peut empécher
que le transfert ne soit reconnu. Permettez-moi d’insister de nouveau sur l'impor-
tance du secret. Pourquoi Mercer dit-il tout & la famille Seymour ? Autant vaudrait
le publier toute de suite dans ie G'lobe, vu que ces gens disent tout ce qu'ils savent.
Faites-moi savoir aussitét que possible le jour que Sands partira, afin que je puisse
me préparer. _

Il est important aussi de payer la rente de 'année prochaine le ler janvier.

Vous souhaitant un heureux jour de Noél.

Votre dévoué,
J. C. RYKERT.
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La vente étant conclue, M. Rykert requt pour sa femme la part qui lui revenait
des profits nets, comme l'indique le regu suivant, daté du 16 janvier 1883:

WinyiPEG, Man., 16 janvier 1883,
Regu de John Adams, trente-cing mille piastres en traites sur la banque de
Montréal, et quatre billets de Louis Sands pour trente-neuf mille denx cents piastres,
payables dans un et deux ans. Le tout payable & I'ordre Mme N. M. Rykert, et pour
.aequit des deniers & elles payables suivant eonvention.
J. C. RYKERT,

Son procureur.

Ce partage fait, il restait 4 M. Adams de rendre compte 3 M. Rykert d’une
-somme de $51,600 sur le prix de vente de $200,000, au sujet de laquelle M. Rykert
-dit que M. Adams a donné le compte suivant:

Payé ou & payer & Muckle....ccoeuiivivaveneiniiiannne crreerenes . $ 5,000
do Pour arpentages.....cceiiiiiiiieneiiininnees 5,000
do 3 Hunter...oooieviiviriiiiiiies civvieenieeens 20,000,
Honoraires de Rykert (33 jours absent dans I’Ouest, 4
8100 PAr JOUT)urrenririieernieenns senvermruiiesncaresrnnereares 3,300
$33,300
-avee quelques menues sommes pour frais de voyages de Mercer Adams et pour frais
judiciaires.

Ce qui laisse §18,000 ou & peu prés dont il faut rendre compte. Au sujet de
-cette somme, M. Rykert dit qu’Adams n’en a pas rendu compte, ni que lui, M.
Rykert, ne le lui a demandé de le faire, ni aucune explication, et dont il n'a jamais
connu I'emploi. M. Rykert dit que la somme payée 4 Hunter a été de $20,000 ou
$25,000: si c’est cette derniére somme, il reste une balance d’environ $13,000 dont il
n'est pas rendu compte.

Le paiement de $5,000 fait & Muckle était, & notre avis—ainsi que le démontrent
Ia correspondance et les témoignages—réellement un moyen de corruption pour
LVengager a4 trahir les intéréts de la Compagnie du chemin de fer Canadien du Paci-
fique, au service de laquelle il était.

Nous ne comprenons pas que nous ayons été chargés de nous enquérir de la
question de savoir 8'il y a eu fraude dans la vente faite & Sands, et nous ne nous en
sommes pas occupés, mais, pour les fins de cette enquéte, nous avons supposé qu'il
n'y avait pas eu de telle fraude.

Mais il nous a semblé; en face de la correspondance ultérieure échangée au sujet
des dépenses faites 3 Ottawa, qu'il était important de nous assurer de ce qui avait été
fait de la balance des $200,000; et nous ne pouvons nous empécher de dire que I’expli-
cation de M. Rykert & ce sujet est loin d’étre satisfaisante, Il nous a été soumis, le 2
mai 1890, pendant que nous délibérions sur notre rapport, une déclaration de M.
Rykert (que nous trouverons & 'annexe No. 2 des témoignages) & laquelle il nous a
été impossible, vu son caractére, sa date, et l'interrogatoire antérieur de M. Rykert
A ce sujet, d’attacher le moindre poids comme devant modifier nos coneclusions.

Le permis devait expirer en janvier 1883, et il surgit quelques difficultés a
propos de son renouvellement.

Entre autres, P'une était la prétention formulée par la Compagnie du chemin de
fer Canadien du Pacifique qu'elles avaient des droits statutaires aux sections alter-
nantes ; et 'autre était ce que le sous-ministre de lintérienr appelait ¢“la question
plus grave ” de la réclamation Laidlaw.

Cette derniére peut 8tre réglée par 'affirmation de M. Laidlaw que, bien qu'il
ot demandé des explications, des renscignements et réparation, il ne put rien obtenir
-et qu’aprés avoir dressé et fait imprimer une pétition au parlement, qui arriva entre
les mains du ministre, il s’abstint d'y donner suite en recevant I'assurance d’un
membre du parlement, qu'il ne nomma pas, que le permis ne serait pas renouvelé.

La prétention de la Compagnie du chemin de fer Canadien du Pacifique donna
lieu & une correspondance animée et & une lutte active au sujet du renouvellement du
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permis,—Sands demandant d’&tre protégé, Adams reconnaissant son droit 4 la pro”
tection, et M. Rykert reconnaissant I'importance d’arriver & quelque réglement et
g'évertuant & obtenir le renouvellement du permis.

Pendant cette lutte, une grande partic de la correspondance qui nous a été ren-
voyée, ainsi que d’auires lettres que I’on trouvera 3 I'annexe, furent échangées.

En fin de compte, l'offaire fut réglée par l'achat, le droit de propriété aux sec-
tions alternantes fut acheté par Sands de la Compagnie du chemin de fer Canadien
du Pacifique.

Dans la correspondance ci-dessus mentionnée, il y a plusieurs passages qui ont
fait le sujet d’'une enquéte.

Ainsi, M. Rykert écrivait &4 Adams le 28 janvier 1883 .—

“Je dois aller & Ottawa demain soir pour faire valoir nos intéréts ce qui ne me
sourit pas. J'entends avoir toujours le plus difficile 4 faire. J'ai Bowell qui travaille

" pour moi, et si nous réussissons i battre le chemin de fer, nous aurons i payer le
montant que nous sommes convenus de payer, comme vous vous rappelez, quand
nous étions tous deux au Queen’s Hotel. * * * * * X Jengage tous ceux que
je puis trouver & m’aider & Ottawa, et il nous faudra les bien payer pour cela, car
nous n’avons pas les moyens de perdre cette opération.”

M. Rykert & Adams, 12 février 1883:—

“Je n'ai encore réussi en rien, mais je tire des ficelles de tout cdté. Le
fils de John A., de Winnipeg, l'associé de McArthur, est ici® et je me propose
de Pemployer auprés de son pére. Je pense que si vous faisiez venir ici le jeune
Tupper en le payant bien, il nous aiderait beaucoup. ILa compagnie du Pacifique
Canadien a une grande influence sur le gouvernement, et il nous faut la déjouer
de quelque maniére........c..oeeiiaiiinnnnn. Si Paffaire colite tout ce que nous avons dit,
mieux vaut payer que perdre tout.”

M. Rykert & Adams, 5 mars 1883 :—

“Je n’ai point encore réussi a faire faire un pas 4 l'affaire de la coupe de bois.
J'ai amené Macdonald et Tupper de Winnipeg et j'espére qu’ils pourront induire
leurs péres 3 agir promptement dans cette affaire * * * * * Je ferai un
effort cette semaine, et il faut arriver 4 quelque chose, méme s’il nous faut sacrifier
chacun un billet.”

M. Rykert & Adams, 8 mars 1883 .—

“ Je trouve que de toutes parts nous sommes entourés de difficultés au sujet de
la coupe de bois, et je constate que le C. C. P. a certains ministres qui travaillent pour
lui. Je crains qu'il ne nous en cofite 4 chacun six ou sept mille piastres pour faire
réussir I'affaire. J’ai cing ou six qui travaillent pour moi, et je suis convenu de les
bien payer s'ils réussissent. Muckle est venu ici et m’a dit que la coupe de bois
était tout entiére comprise dans la zone du chemin de fer. J’ai besoin d’8tre convaincu
que vous &tes siir que je fais ce qu'il faut, et aussi que vous me seconderez dans tout
ce que je fais en matiére de déboursés, Naturellement, si vous ne voulez pas que
jaille jusqu’au bout, faites-le-moi savoir, et j'y renoncerai tout de suite. Méme si nous
perdions le montant que jai mentionné, il vaut mieux cn passer par 13 plutét que
de tout perdre, comme ¢a arrivera assurément 8i nous laissons ces coquins faire ce
qu’ils veulent. Je crois qu’ils ont fait venir Muckle ici précisément pour cet objet.”

M. Rykert 4 Adams, 28 mars 1883 :—

“ I’affaire de la coupe de bois me donne bien du mal. Il vanous en cofiter &
chacun au moins $5,500 pour la mener & bien. J'ai tiré mes ficelles de telle maniére
que jespére qu'elle sera réglée dans quelques jours, J'en ai une douzaine qui
travaillent pour-nous. Vous devez vous tenir prétd payer le montant de votre
part en tout temps, parce que cela devra étre payé comptant. * * * ¥ Jaj
fais venir de Winnipeg Tupper et Macdonald, et ils ont rudement travaillé pour moi.”

M. Rykert & Mercer Adams, 2 juillet 1883 :—

“ * % Va sans dire que je ne débourserai d’argent que si je réussis ici, vous
pouvez y compter.” ‘

M. Rykert nia de nouveau, comme il l'avait fait en Chambre, qu'aucune des
expressions dont il se servait dans ses lettres pfit étre interprétée comme signifiant
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qu’il avait fait on se proposait de faire quelgne arrangement pour corrompre des mi-
nistre, soit directement, soit par I’entremise de quelque parent des ministres ou au-
trement ; et il chercha & expliquer toutes ces expressions en les rapportant en partie
4 une entente entre lui et Adars, que dans le cas ol la compagnie du chemin de fer
Canadien du Pacifique demanderait un prix plus élevé que celni que Sands consenti-
rait & payer, lui et Adams fourniraient le surplus; en partie en paiements anticipés
3 des avocats pour frais judiciaires; et en partie & un paiement projeté & Muckle pour
des services du méme genre que ceux que nous avons déjy qualifiés de corrupteurs.

M. Rykert dit qu'il lui était impossible de se rappeler les noms des nombreuses
personnes dont il parlait comme étant engagées & trav.iller pour lui & Ottawa, 3
I'exception du dit Muckle et d'un nommé J. T. Kirby; il déclara qu'il n’avait, de
fait, fait aucun paiement & qui que ce soit ni pour quoi que ce soit; et qu’il n’avait ni
demandé ni regu d’Adams aucune somme dans un tel but, ni aucune somme quelcon-
que, sauf ses propres honoraires, se montant & $3.300.

M. Adams est mort; et nous n’avions devant nous aucune autre preuve & ce
sujet, excepté celles des ministres que l'on pouvait supposer étie impliqués et qui
niérent toute tentative de corruption.

Nous trouvons, de fait,qu’aucune tentative de corruption n’a été faite par M., Rykert
auprés d’aucun ministre, soit directement, soit par 'entremise de leurs parents, ou
autrement, et que ceslettres sous ce rapport sont mensongéres; et nous trouvons
quil n'a pas été offert d’argent aux parents des ministres mentionnés, qu’ils n’en ont
pas demandé, et qu’il n’en ont pas regu & propos de cette affaire.

Mais il nous est impossible d’aceeptor I'explication de M. Rykert au sujet de ces
lettres.

En ce qui concerne I'arrangement fait avee Muckle, il était certainement entu-
ché de corruption, car il avait pour but de l'induire a trahir les intéréts de la Com-
pagnie du chemin de fer Canadien du Pacifique, qui I'ernployait.

Si (& part le cas de Muckle ) nous acceptons I'affirmation de M. Rykert qu'il
n'y a eu en réalité ni corruptionde sa part ni marchés inavounbles avec aucune des
personnes non nommées dont il parle dans ses lettres, ou dont il dit ne pouvoir se
rappeler les noms, nous sommes cependant d’opinion que ces lettres indiquent claire-
ment 'existence dans P'esprit de M. Rylert, ou une fausse représentation de sa part
3 Adams, de plans, d'intentions et d’arrangements pour faire de la corruption aupres
des ministres, de leurs parents et d’autres personnes a proposde la lutte dans laquelle
il était engagé, et qu'ils étaient—qu'ils fussent vrais ou faux, ou partiellement vrais
et partiellement faux—hautement repréhensibles.

Nous n'avons plus & nous occuper que d'une seule autre phase de la question.

Le 2 mai 1883, M. Rykert, étant 4 son siége en chambre, fut pris & partie au
sujet de sa conduite & propos de cette coupe de bois, et il fit une déclaration qui est
consignée dans le rapport officiel des débats, et qui fut luo dans lachambre et publiée
dans les Débats, 4 1a page 1010 :—

M. Charlton, alors et actuellement député de Norfollk-nord, demanda de son
sisgge:  “Si M. Rykert n’a pas négocié la transaction concernant les coupes de bois
aux Buttes des Cyp:es, et il n’a pas, comme agent pour d’autres personnes, obtenu
des coupes de bois A cet endroit pour $5 par mille carré, qu'il a revendu pour $2,000
par mille carré, et il n’a pas obtenu cela pour un nommé Adams, et il n’est pas
allé lui-méme & Winnipeg, et §'il n’a pas vendu la coupe de bois & Liouis Sands, du
Michigan, pour $200,000, dont $90,000 ont été payés comptant, et 8’il n’a pas mis un
tiers de cette somme dans sa poche?” En réponse & ces questions, M. Rylkert fit la
déclaration suivante de son siége en chambre :— :

“ I’honorable monsieur m’a posé certaines questions auxquelles je veux mainte-
nant répondre. Ainsi, je nie avoir retiré, soit directement ou indirectement, 'argent
dont il a parlé. Je n’ai eu que mes honoraires professionnels et rien de plus, Et je
nie également avoir négocié, pour M. Adams ou toute autre personne, I'achat d’une
coupe de bois. Au contraire, M. Adams était représenté par des agents, il a conclu
son affaire sans mon intervention, et je n'ai par empoché d’argent comme I’a prétendu
I’honorable monsieur. Bien plus, jai conseillé 2 M. Adams de ne pas vendre cette
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coupe de bois, mais de l'exploiter. L'honorable député a souvent répété ces accusa-
tions en dehors de cette Chambre, et je suis bien aise de pouvoir déclarer ici qu’elles
sont abgolument fausses. ”

Interrogé par le comité, M. Rykert n’a donné, comme sa seule explication de ces
paroles, qu'il “ n’avait aucun autre intérét dans cette coupe de bois que ce que I'en
pouvait interpréter comme étant I'intérét de sa femme. ”

Nous ne pouvons accepter cette explication,

Nous avons déjd exprimé I'opinion que M. Rykert était, et qu'il savait qu’il
était péeuniairement intéressé dans la coupe & concurrence de la moitié nominale-
ment au nom de sa femme.

Toutes les circonsiances de I'affaire le démontrent, et les extraits suivants de la
correspondance le corroborent:

M. Rykert & Adams, 8 avril:

“ERE Noys avons vingt milles sur vingt milles, c'est-d-dire 400 milles carrés *#*
Si seulement je pouvais voir McCarthy, nous n’aurions aucune difficulté.”

Rykert & Adams, 10 avril:

“Vous voyez qu'on nous donne le choix sur 400 milles carrés.*** On nous donne
six mois.”

Rykert & Adams, 11 avril:

“ %% Nous sommes en veine : le député du ministre m'a dit que pas un autre
homme n'aurait pu les faire céder.”

Rykert & Adams, 24 avril :—

“ Vous devriez former une compagnie, si possible, et vendre une moitié pour
$35,000, par exemple, ou le tout pour $70,000. Si vous faites cela, je m’emploierai o
d’autre chose.”

Rykert & Adams, 10 mai :—

“ Vous aurez & dire 3 I'arpenteur d'examiner toute 1'étendue des 400 milles, et
aprés avoir choisi la meilleure coupe pour nous, d’en choisir ensuite une autre pour la-
quelle je pourrai loger une demande ¢'il y a assez de bois.”

Rykert & Adams, 24 juillet :—

“Si la coupe est aussi bonne que vous le dites, le Canadien Pacifique pourrait
nous donner au moins $60,000 et les frais *** ]I est important de faire argent de U'af-
faire pendant quw’on peut trouver encore d'autres bons morceaux.”

Rykert 4 Adams, ler aoit :—

“Je suis toujours d'opinion que vous feriez mieux de tout vendre et de toucher
s8i l'on veut vous payer $75,000 ou $80,000. Nous serions alorsen mesure de vous atta-
quer & plus gros morceau si ¢’est possible.

M. Rykert & Adams, 19 aofit:

“Ne serait-il pas & propos de faire un cffort pour former une compagnie, en
estimant la terre & $150,000. Nous pourrions prendre des actions pour un tiers¥** Je
désire que la part de Madame Rykert soit de $50,000, si c’est possible.”

Rykert & Adams, 6 octobre :—

“ Vous pourrez, jo I'espére, organiser bientot une compagnie au chiffre que
nous avons mentionné, viz : $250,000. Si vous pouviez cependant obtenir $200,000 en
argent, je serais disposé & vendre, puls mous occuper de quelque chose de mieux encore.
DNous méritons quelque chose pour nos peines et les labeurs que l'affaire nous a valus.”

Rykert & Adams, 28 novembre :—

“ Il est parfaitement entendu que Huater devait avoir tout le surplus de
$175,000. S'il n’est pas satisfait, nous n'y pouvons rien : un marché est un'marché,
Je suis tellement ennuyé et si inquiet que je ne puis rien faire.”

Rykert 4 Adams, 12 décembre:

“ Ce nouveau délai, accordé aux acheteurs m’a bien dérangé, et jai peur que leo
retard ne nous nuise beaucoup dans le cas ol ils manqueraient d’exécuter la conven-
tion. Je puis former une compagnie qui exploitera toute I'affaire, avancera tout
’argent dont nous aurons besoin**+* etprendra un tiersdes profits. C’estautantque
nous pouvons espérer.*** Je puis trouver des hommes solides sur qui compter. Cette
affaire m'a fait perdre toutes les sessions de la cour cet automne, J'avais deux jours de
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cour cette semaine, mais de peur qu'on et besoin de moi, j'ai tout abandonné, ce qui est
de nature & faire beaucoup de tort & mon bureau. Cela ne fera pas grand’chose, toutefois.
s nous pouvons bdcler l'affaire. Ne vous en laissez pas imposer par eux. 8i quelqu’un
doit céder, c’est & Hunter de le faire et non pas & nous. Les effets devraient étre de telle
nature qu'ils puissent étre facilement négociés séparément et non pas tous en bloc, vu qu'il
nous faudra donner les siens & Hunter.”

Rykert &4 Adams, 25 décembre :—

“ Comment se fait-il que quelqu’ut écrive tous les détails de cette affaire & des
gens d'ici? Il est de la plus haute importance de cacher la vente aux journaux, ou
cela pourra nous nuire & Ottawa. On menace déja le gouvernement d’amener la chose
devant la Chambre ; l¢ cas échéant cela nous fera peut-étre beaucoup de tort.”

Rykert 3 Adams, 28 janvier 1883 :—

“ Si nous réussissons A battre le chemin de fer, nous aurons & payer le montant que
nous sommes convenus de payer.”

Rykert & Adams, 12 février:— .

“8i l'affaire colite tout ce que nous avons dit, mieux vaut payer que perdre tout.”

Rykert & Adams, 5 mars :— )

“ Il nous faut arriver & quelque chose, méme s’il nous faut sacrifier chacunun billet.”

Rykert & Adams, 8 mars:—

“ Je crains qu'il ne nous en cofite & chacun $5,000 ou $6,000 pour faire réussir
I'affaire.*** Méme si nous perdions le montant que j'ai mentionné, nous ferions mieux
d’en passer par 13 plutdt que de tout perdre, comme ¢a arrivera assurément si nous
laissons ces coquins faire ce qu'ils veulent.”

Nous sommes done d'opinion que la déclaration faite par M. Rykert de son sidge
en chambre n'était pas vraie, et avait pour but de tromper la chambre.

Résumant notre maniére de voir sur toute I’affaire, nous sommes d’avis que, vu
la conduite de M. Rykert et sos représentations au sujet des affaires qui forment
I'objet de ce rapport, la maniére d’agir de M. Rykert a été déshonorante, corruptrice

ot scandaleuse.
D. GIROUARD,

Président.
O1TAWA, 5 mai 1890,
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COMITE PERMANENT

DES

PRIVILEGES ET ELECTIONS.

ORDRE DE RENVOI DES MINUTES DES SEANCES.

MEercrEDI, 22 janvier 1890,

Ordonné, Que Messieurs—

Amyot, Edgar, McDonald ( Victoria),
Barron, Girouard, MecIntyre,
Beausoleil, Hall, , Miils (Bothwell),
Blake, Hudspeth, Moncrieff,
Bryson, Ives, Mulock,
Caron (sir A. P.), Kirkpatrick, Patterson (Hssex),
Casgrain, Landry, Préfontaine,
Chaplean, - Langelier (Montmorency), Prior,
Colby, , Langelier (Québec), Riopel,
Costigan, Langevin (sir Hector), Temple,
Carran, Laurier, ‘Thompson (sir John),
Davies, Lister, Tupper,
Desaulniers, Macdonald (sir John), Weldon (Albert), et
Desjardins, Mackenzie, Weldon (Saint-Jean).
Dickey, McCarthy,
composent le dit comité des Priviléges et Elections.

Attesté, , J. G. BOURINOT,

Grefiier de la Chambre.

Lunbr, 17 mars 1860,

Ordonné, Que Vattention de cette Chambre ayant 6té appelée sur certains docu-
ments, lettres et déclarations publiés pendant la présente nession dans les Procés-
Verbaux de cette Chambre en date du 14 février, du 18 février et du 10 mars, con-
cernant la part prise par John Charles Rykert, écr, député du comté de Lincoln, dans
P'octroi d’une certaine concession forestiére dans les Territoires du Nord-Ouest, toutes
les questions comprises dans les dits papiers soient référées au comité des Priviléges
et Elections, avec instruction de s'enquérir de tous les fuits et mérites de I'affaire, et
de la conduite du dit John Charles Rykert & co sujet, et de faire rapport de son
enquéte aussitét que possible; et que le dit comité ait le pouvoir d’'interroger les
témoins sous serment ou affirmation quand 'affirmation est permise par la loi.

VENDREDI,\]B mars 1890.

. Ordonné, Que le dit comits soitautorisé 3 emb]oyer un sténographe. pour prendre
les témoignages que le comité jugera nécessaires, . :

Attesté, ‘ J. G. BOURINOT,
_ Greffier de la Chambre.
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MINUTES DES SEANCES.

Mercrepr, 19 mars 1890.

Le comité se réunit,
PRESENTS :

Messieurs :
Amyot, Ives, Mulock,
Barron, Langelier (Québer), Riopel,
Blake, Langevin (sir cetor) Temple,
Davies, Laurier, Thompson (sir John),
Desjardins, MecDonald ( Victoria), Weldon (Albert), el
Edgar, Mills (Bothwell), Weldon (Saint-Jean).
Girouard, Moncrieff,

Le comité étant appelé & ordre, il est

Proposé par sir Hector Langevin, secondé par sir John Thompson,—Que M.
Girouard soit choisi comme président de ce comité durant la présente session du par-
lement; et la question étant mise par le greffier, elle est adoptée, et M. Girouard
prend, en conséquence, le fauteuil.

T’ordre de renvoi est alors lu par le greffier.

Le président informe le comité que M. Payne agit comme siénographe, confor-
mément & I'ordre de la Chambre. ]

Proposé par sir Hector Langevin, secondé par sir John Thompson,—Que tous
les papiers, lettres et documents mentionnés dans 'ordre de renvoi soient communi-
qués & M. Rykert, ct qu’il soit assigné & comparaitre devant ce comité avec tous
témoins ou papiers qu'il désirera produire devant le comité, vendredi, le 21 mars
courant, & 11 a.m.— Adopté.

Sur motion de sir John Thompson, il est

Résolu, Que M. Rykert soit entendu par le comité par Pintermédiaire d'un
avocat.

Proposé par M. Ives,—Que le président demande 3 la Chambre P'autorisation de
faire réimprimer en brochure, pour 'usage desmembres du comité, les lettres, papiers
et documents mentionnés dans 'ordre de renvoi.—Adopté.

Le comité g'ajourne alors & vendredi prochain, & 11 a.m.

D. GTIROUARD,
Président.

VENDREDI, 21 mars 1890.
Le comité se réunit & 11 a.m, '

PRESENTS :

Messieurs, GIROUARD, président.
Amyot, Desjardins, Macdonald (sir John),
Barron, Dickey, MeDonald ( Victoria),
Blake, Ives, Mills (Bothwell),
Bryson, Kirkpatrick, Mulock,
Caron (sir A. P.) Landry, Prior,
Casgrain, Langelier (Montmorency), Riopel,
Chaplean, Langelier (Québec),. Temple, .
Colby, Langevin (sir H. 1..), Thompson (sir John),
Davies, Lanrier, Weldon (Albert) et
Desaulniers, Lister, Weldon (Saint-Jean).

Le président déclare qu'en ce qui concerne la réimpression, sous- forme de bro-
chure, des lettres et documents soumis au comité, 'on a constaté, aprés informations
prises, que le caractére avait été distribué; et comme le cofit de réimpression serait
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élevé, l'on a pensé qu'il serait préférable de ne pas encourir ces frais; mais comme il
existe un nombre considérable d’exemplaires des Procts-Verbaux des 14 et 18 février,
le greffier du comité a fait réimprimer les letires et documents publiés dans le procés-
verbal du 10 mars (environ 4 pages), et a fait faire une brochure compléte en réunis-
sant trois parties ensemble, ap1és en avoir éliminé toute matiére étrangére 3 la ques-
tion,

M. Ives propose que 1'on adopte une forme quelconque de procédure.

Sir John Thompson propose,—Que vu que la correspondance, les documents et
les procédés référés & ce comité sont de nature A faire considérer la conduite de John
Charles Rykert, écr, député de Lincoln et Niagara, comme pouvant étre méprisable,
corrompue et scandaleuse;

Et vu que M. Rykert a déclaré de son sié¢ge en Chambre “ qu’il y a certaines cir-
“ constances en rapport svec la transaction qui n’ont pas encore été mises en lumiére
‘et qu'elles devraient 8tre étudiées par un comité;” et qu'il a demandé 4 la Chambre
de soumettre la question & ce comité, et qu'il a, de plus, déclaré ‘“que certaines
‘ preuves, si elles étaient produites, tendraient & établir qu'il a raison de dire que
“ toute sa conduite dans cette transaction est parfaitement honorable et qu'il a des
‘“lettres et des preuves importantes 4 soumettre & la Chambre,” et qu’il a “ demandé
“qu’'on lui donne 'occasion de se défendre devant un comité;”

Le comité ordonne que M. Rykert soit maintenant entendu au sujet de Ia dite
accusation portant que sa conduite a été méprisable, corrompue et scandaleuse, et
qu'il se défende en personne ou par un procureur, et que tous témoins qu'il désirera
produire soient aussi entendus, et que tous documents se rattachant au sujet, qu'il
désirera soumettre, soient regus, et que tous les témoins fournis soient entendus sous
serment.— Adopté.- :

I’honorable M. McDougall, C.R., se présente comme avocat de M. Rykert.

Le Trés honorable sir John A, Macdonald étant assermenté, est interrogé par
M. McDougall.

Durant son interrogatoire, les lettres suivantes sont produites et mises au dos-
81er :— ) .

Piéce No 1, lettre (20 juillet 1883) de sir John A. Macdonald & M. Rykert.

do 2 do (5 avril 1883) de M. Rykert & sir John A. Macdonald.
do 3 do (!4 avril 1883) do do

L’bonorable Mackenzie Bowell, étant assermenté, est interrogé par M. McDou-

all.
dg Durant son interrogatoire, les télégrammes suivants sont produits et annexés au
ossier:—

Pidce No 4 (4 sept. 1882) de M. Bowell & J. C. Rykert.

do 5 (10 sept. 1882) do do

do 6 (13 juin 1883) do . do

M. Rykert demande que les témoins suivants soient assignés 4 comparaitve :—

M. Lindsay Russell, de Kingston, Ont.
M. A. M. Burgess, sous-ministre de I'Intérieur, Ottawa,
M. G. U. Ryley, commis, ministére de I'Intérieur, Ottawa.
M. James A, Gg(,min, maitre de poste, Ottawa.
M. James A. McMahon, de Sainte-Catherine, Ont.
SiT David L. Macpherson, sénateur, de Toronto, Ont.—Adopté.

Résolu, Que le président propose, en Chambre, qu'un message - soit envoyé au
Sénat, priant lears Honneurs de vouloir bien permettre 4 sir David L. Macpherson,
un de leurs collégues, de comparaitre devant ce comité pour y donner son témoi-
gnage. v ‘ ,
Proposé par' M. Ives, secondé par M. Blake,—Que le président demande i la
Chambre I'antorisation de faire imprimer la preuve de jour en jour pour l'usage des
membres du comité, ainsi gue tous papiers et documents que M. Rykert pourra
remettre an président pour cet objet.—Adopté.

Le comité s’ajourne alors jusqu’a jeudi prochain, le 27 mars, 3 10 a.m.

: : D. GIROUARD, président.
XXXix



53 Victoria. Appendice (No 4.) A. 1890

JEUDI, 27 mars 1890.

10 am. La Chambre siégeant encore (depuis 3 heures de !'aprés-midi du 26
courant), le comité ne se réunit pas.

Tous les témoins assignés pour comparaitre aujourd’hui s’étant présentés, ils sont
avertis d’avoir & paraitre devant le comité demain, le 28 courant, 3 10 a.m. En I’ab-
sence du président, sir Hector L. Langevin enjoint au greffier de notifier les membres
du comité de se réunir dans la salle du comité des chemins de fer, vendredi, le 28 cou-
rant, 4 10 a. m. :

D, GIROUARD,
Président.

VENDREDI, 28 mars 1890,
Le comité se réunit 4 10 a. m.

PRESENTS !

Messieurs, GIROUARD, président.

Barron, Ives, Moncrieft,

Blake, Kirkpatrick, Mulock,

Bryson, Landry, Préfontaine,

Caron (sir A. P.), Langelier (Québec), Riopel,

Casgrain, Langevin (sir H. L.), Thompson (sir John),
Costigan, Laurier, Tupper,

Desaulniers, Macdonald (sir John), Weldon (Albert), et
Desjardins, MecDonald ( Victoria), Weldon (Saint-Jean).
Dickey, ' Mills (Bothwell),

L’enquéte dans P'affaire Rykert est reprise. A

Sir David L. Macpherson, C.C.M.G., étant assermenté, est interrogé par M.
MecDougall et les membres du comité,

4 Au cours de son examen, les lettres suivantes sont produites et annexées au
ossier :—
" Pi¢ce No 7, lettre (21 avril 1883), de J. C. Rykert i I'honorable D. L. Mac-
Ppherson. '

Pidce No 8, lettre (21 avril 1883), de D. L, Macpherson & J. C. Rykert.

M. Lindsay Russell, ci-devant sous-ministre de I'Intérieur, étant assermenté, est
interrogé par M. McDougall et les membres du comité.

M. A. M. Burgess, sous-ministre de I'Intérieur, étant assermenté, est interrogé
par M. McDougall; aucoursde son interrogatoire, leslettres suivantes sont produites
et annexées au dossier :— C
4 Pidce No 9, lettre (31 aoiit 1882), (Rapport) de L. Russell & sir J. A. Mac-

onald, . :

.Piéce No 10, lettre (28 aoit 1882), de J. C. Rykert & sir J. A. Macdonald.

M. James A, Gouin, Maitre de Poste d’Ottawa, étant assermenté, est interrogé
par M, McDougall ; au cours de son interrogatoire, les télégrammes suivants sont
produits et annexés an dossier :—

Pitce No 11, de J. A. Gouin & J. C. Rykert, 20 septembre 1882.

do 12, do do 25 janvier 1883,
do 13, do do 26 do
do 14, do do 27  do

M. Blake propose que la liasse renfermant les lettres et papiers produits par le
sous-ministre dg I'Intérieur soit Iaissé au comité afin que ses membres puissent en
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prendre connaissance ; et que le président soit autorisé 4 en faire un choix et faire
imprimer ceux qu’il jugera nécessaire.—A dopté.
Le comité g’ajourne alors jusqu'a mardi prochain, ler avril, 4 10 a. m.

D. GIROUARD,
Président.

Marpi, ler avril 1890,
Le comité se réunit & 10 a. m.

PRESENTS :
_ Messieurs, GIROUARD, Président.

Barron, Dickey, MclIntyre,

Blake, Ives, . Mills (Bothwell),
Bryson, Kirkpatrick, Moncrieff,

Caron (sir A, P.), Landry, Mulock,

Casgrain, Langelier (Québec), Riopel,

Chaplean, Langevin (sir H. L.), Temple,

Costigan, Laurier, Thompson (sir John),
Curran, Lister, Tupper,

Davies, Macdonald (Sir John), Weldon (Albert),
Desaulniers, McDonald ( Victoria), Weldon (Saint-Jean).
Desjardins,

M. McDougall annonce que M. Rykert est prét & donner son témoignage.
M. Rykert est alors assermenté par le président et fait un long exposé au cours
et 4 la fin duquel il est interrogé par des membres du comité,
Au cours de son examen, les lettres suivantes sont produites et annexées au
dossier :— -
Pidce No 15, lettre de D. L. Macpherson 4 Rykert, 2 mars 1882.
do 16, do John Adams & Rykert, 10 juillet 1882,
do 17, do J.C. Rykert asir John Macdonald, février 1883.

do 18 do do L. Russell, 3 février 1883,

do 19, do do John Adams, 3 février 1883.
do 20, do do do 5 février 1883,
do 21, do do do 8 février 1883,

do 22 do J. AdamsaJ.C. Rykert, 7 février 1883.
do 23, do J.C. RykertaJ. Adams, 10 février 1883.
do 24, do J. AdamsaJ. C. Rykert, 11 février 1883.
do 25, do do - do 16 février 1883.
do 26, do . do ‘do 19 février 1883,
.do 27, do J C.RykertaJ. Adams, 23 février 1883,
do 28, do J AdamsalJ.C.Rykert, 9 mars 1883,
do 29, do do do .13 mars 1883.
.do 30, do Laidlaw & J. adams, 24 mai 1883.

M. Rykert soumet aussi copie d’une adresse qu’il a envoyée aux électeurs de
Lincoln et Niagara et traitant du sujet de I'enquéte. Il est ordonné d’imprimer
cette adresse pour 'usage du comité. (Appendice B de la preuve.) A

On demande & M. MeDougall s'il désire s'adresser au comité; il demande qu'il
lui soit permis de le faire 3 la prochaine réunion, cela lui est accords.

Le comité s’ajourne alors jusqu'a convocation par le président.

D. GIROUARD,
‘ Président.

xh
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Jeubt, 10 avril 1890,
Le comité se réunit & 10.30 a.m,

PRESENTS :
Messieurs, GIROUARD, président.

Barron, Desaulniers, Macdonald (sir John),
Blake, Desjardins, McDouald ( Victoria),
Caron (siv A.P.)) Dickey, Mills (Bothwell),
Casgrain, Ives, Mulock,

Chapleau, Kirkpatrick, Patterson (Essex),
Colby, Langlier (Montmorency),  Riopel,

Costigan, Langelier (Québec), Thompson (sir John),
Curran, Langevin, (sir H.1.), Weldon (Albert).
Davies, Laaurier,

L’honorable Wm Mc¢Dougall, C.R., avocat de M. Rykert, s’adresse anu comité en
faveurde son client.

La question étant soulevée quant & Ia nécessité de sténographier le plaidoyer de
Vavocat ; et la question étant mise sur cette proposition, elle est rejetée, parce que le
fait est contraire aux précédents. :

Le plaidoyer étant terminé, le comité s’ajourne, sur motion de sir John Thomp-
son, jusqu'au mercredi, 16 courant, & 10.30 a.m.

D. GIROUARD,

Président.

MzrorED], 16 avril 1890,
Le comité se réunit & 10.30 a.m,

PrESENTS :

Messieurs, GIROUARD, président.
Amyot, Desjardins, McCarthy,
Barron, Dickey, MeDonald ( Victoria)
Blake, Edgar, Melntyre,
Bryson, Hall, Mills (Bothwell),
Caron (sir A. P), Hudspeth, Moncrieff,
Casgrain, Tves, Mulock,
Chapleau, Kirkpatrick, Patterson (Essex),
Colby, Tangelier (Québec), Riopel,
Costigan, Langevin (sir H. L.), Temple,
Curran, Laurier, Thompson (sir Johun),
Davies, Lister, Weldon (A4lbert).
Desaulniers, Macdonald (sir John),

. La question de savoir quelle forme de rapport serait adoptée par le comité, étant
mise ;

M. Dalton McCarthy demande 4 étre entendu, vu que son nom s’est trouvé malé
4 la transaction, et qu’il est prét & &tre assermenté et interrogé, 8'il est nécessaire,

M. McCarthy est alors assermenté, et il explique comment il g’est trouvé méié 3
une demande formulée en 1882 pour obtenir nne concession forestiére dans les Terri-
toires du Nord-Ouest. 11 est ensuite interrogé par divers membres du comité.

Au cours de son examen, les lettres et papiers qui suivent sont produits et an-
nexés au dossier :— :

Piéce No 31, lettre du ministére de l’le.x.térieur 3 D. McCarthy, 25 janvier 1882,

xlii
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Pidce No 32, lettre de D. McCarthy & W. Laidlaw, 11 avril 1882,
do 33 do Wm Laidlaw & D. McCarthy, 15 avril 1882,
do 34 do D.McCarthy A Wm Laidlaw, 19 avril 1882,
do 35 do Wm Laidlaw & D. McCarthy, 21 avril 1882,
do 36 do D.McCarthy 8 Wm Laidlaw, 22 avril 1882,
do 37, télégramme, de L. Russell & D, McCarthy, 22 aofit 1882.
do 38, lettre de D. McCarthy a Shortreed et Laidlaw, 30 janvier 1882.

do 39 do do. sir John Macdonald, 8 janvier 1882.
do 40, demande de Shortreed et Laidlaw,
do 41, mémo. au Conseil sur cette demande, 22 avril 1882.

do 42, instructions & un arpenteur fédéral qualifié, 10 mai 1882.

do 43, lettre de Horace Thorne & L. Russell, 13 juin 1882,

do 44, rapport de M. Kinloch.

do 45, lettre de C. W. Allen au sous-ministre, 5 aofit 1882,

do 46 do J.C. Rykert & L. Russell, 2 septembre 1882,

do 47 do Wm Laidlawa  do 25 janvier 1883.

do 48 do do John Adams, 24 mai 1882, .

Aprés 'examen de M. McCarthy, M. Blake propose,—Que le sous-ministre de
’Intérieur soit requis de comparaitre avec le dossier de Shortreed et Laidlaw, et que
MM. McCarthy et Laidlaw soient entendus comme témoins.—Adopté.

M. Wm Laidlaw, C.R., de Toronto, est assermenté et donne des explications au
sujet du télégramme de M. Rykert 4 M. L. Russell, en date du 8 septembre 1882,
l’accusant de &ouloir faire du chantage. Il est aussi interrogé par des membres du
comité.

i Au cours de son examen, les lettres suivantes sont produites et annexées au
dossier :—

Pidce No 49, lettre de J. C. Rykert &4 Wm Laidlaw, 25 avril 1882,

do 50 do o do 7 avril 1882,
do 51 do Wm Laidlaw a J. C. Rykert, 19 avril 1882,

A cette séance du comité, les sténographes officiels n’étant pas présents, M. F.
A. Acland est assermenté pour prendre la preuve,

Le comité g'ajourne & mardi prochain, 3 10.30 a.m.

D. GIROUARD,
Président.

Marpr1, 22 avril 1890.
Le comité se réunit & 10.30 a.m.
PRESENTS :
Messieurs, GIROUARD, président.

Barror, Ives, Mills (Bothwell),
Blake, - Kirkpatrick, Moncrieff,

Caron (sir A. P.), Langevin (sir H. L.), Mulock,

Casgrain, ‘ ~ Laurier, Patterson (Essex),
Chaplean, Lister, Prior, ‘
Curran, Macdonald (sir John), Temple, ,

Davies, MecDonald ( Vietoria), Thompson (sir John),
Dickey, " McCarthy, ‘Weldon (Albert),
Hall, MecIntyre, ' Weldon (Saint-Jean).

M. A. M. Burgess, sous-ministre de I’'Intérieur, est rappelé et interrogé de nou-
veau. :
Il soumet un plan (sur papier 3 calquer, marqué A) -indiqnant les lots de terre
demandés par M. John Adams et Messieurs Shortreed et Laidlaw, la région oi les
deux parties ont été autorisées & choisir des concessions forestidres, et la concession
choisie par M. Adams. .
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Au cours de son interrogatoire, les papiers suivants sont produits et annexés au
dossier.

Pidce No 52, copie de la demande de Adams.

do 53, memorandum en date du 16 septembre 1882,

M. G. U. Byley, commis dans la division des bois ot mines, au département de
I'Intérieur, est assermenté et interrogé.

L’exhibit No 54, copie du plan tiré de la pétition imprimée présentée & la Chambre
des Communes par Shortreed et Laidlaw, et indiguant comment les concessions
demandées empidtaient 'une sur I'autre, est produit et annexé au dossier.

Arthur O. Wheeier, commis dans le département de I'Intéricur, est assermenté
et interrogé.

M. Rykert ayant & faire une nouvelle déclaration, demande que le comité
g’ajourne jusqu'd demain.—Adopté.

En conséquence, le comité s’ajourne jusqu’a demain, 3 10.30 a. m.

D. GIROUARD,

Président,

MEerCREDI, 23 avril 1890,
Le comité se réunit & 10.30 a.m.
PRESENTS :

- Messieurs, GIROUARD, Président.

Amyot, Desaulniors, McDonald ( Virtoria),
Barron, Dickey, MclIntyre,

Beausoleil, Hall, Mills (Bothwell),

Blake, Ives, Monterieff,

Bryson, Kirkpatrick, Mulock,

Casgrain, Langelier (Montmorency), Riopel,

Chapleau, Langelier gQuébec), Temple,

Costigan, Langevin, (sir H. L.) Thompson (sir John), et
Curran, Lister, Weldon (Albert).
Davies, McCarthy,

M. G. U. Ryley, du département de I'Intérieur, est rappelé et interrogé de nou-
veau.,

1l produit une carte (marquée B) accompagnée de notes techniques (marquées
BB) indiquant le point ol 1a route traverse le 4me méridien principal ; aussi, une
carte (marquée C), d'une portion des Territoires du Nord-Ouest, en date du 31
décembre 1878, dont copie a servi au département avant que la carte marquée “B”
ait 6t€ mise en usage ; c'est de cette carte que provient le dessin produit par M,
McCarthy (Exhibit No 54.)

M. Rykert demande 'autorisation de faire une autre déclaration.—Accords.

11 fuit alors cotte déclaration, au cours de laquelle il produit les lettres et papiers
suivants qui sont annexés au dossier :—

Pitece No 55, lettre de Wm Laidlaw 4 J. C. Rykert, 26 avril 1882.

do 58, do Rykerta Adams, 18 avril 1882,
do 57, do Wm Laidlaw 3 Adams, 4 aofit 1882,

do 58, do do Rykert, 2 septembre 1882,
do 59, do Rykerta Adams, 5 septembre 1822,
do 60, do do 7 septembre 1882,

do 61, pétition & la Chambre des Communes, de Shortreed et Laidlaw.
M. G. U. Rylcy est de nouveau rappelé et interrogé,
M. McCarthy fait un autre exposé relativement a la date de I'entrevue de M.
Rykert et de lui-méme avee M. Lindsay Russell.
M. Wm Laidlaw, C.R., est rappelé et interrogé.
M. G. U. Ryley est de nouveau rappelé et interrogé.
xliv
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M. Wm Laidlaw est de nouveau rappelé et interrogé,

A 11 a.m., M. Girvounard demande qu’il lui soit permis de quitter le fauteuil pour
assister 4 un autre comité.—Adopté. A sa demande, M. Weldon (Albert) prend le
fauteuil a sa place.

M. McCarthy produit les lettres suivantes qui sont annexées au dossier :—

Pi¢ce No 62, lettre de Rykert & Laidlaw, 11 avril 1882,

do 63, do C.W.Allen & Laidlaw, 5 aotit 1882.

do 64, do D, McCarthya do 12 aoOt 1882.

do 65, do do do 4 septembre 1882,
do 66, do Rykerta do 4 septembre 1882, -

La question étant mire quant  la comparution d’autres témoins ;

M. McDougall dit, de la part de M. Rykert, qu’il n'a pas d’autres témoins & pro-
duire. Sir John Thompson dit qu'il ne sache pas qu'il y ait d’autres témoins i inter-
roger.

Le président déclare alors que 'enquéte est close.

Sir John Thompson propose que le comité se réunisse demain, jeudi, 4 11 a, m.,
pour délibérer sur le rapport a faire 4 la Chambre.—Adopté.

Le comité s’ajourne alors 3 demain, 4 11 a. m.

. D. GIROUARD,
Président.

JEUDI, 24 avril 1890,
Le comité se réunit 4 11 a. m.

PRESENTS :

Messieurs, GIROUARD, Président.

Amyot, Desaulniers, Mills (Bothwell),
Barron, Desjardins, Moncrieff,

Blake, Dickey, Mulock,

Bryson, Heall, Patterson (Essex),
Caron (sir A. P.), Kirkpatrick, Prior,

Casgrain, Langelier (Montmorency), Riopel,

Chapleau, Langelier {Québec), Temple,

Colby, Langevin (sir H, L.), Thompson (sir John),
Curran, MecDonald ( Victoria), Weldon (Albert).
Davies, MclIntyre,

Le président demande aux étrangers de se retirer de la salle, vu que le comité
g’est réuni dans le but de discuter la teneur du rapport & soumettre 3 la Chambre.

Les personnes étrangéres au comité s’étant retirées, sir John Thompson soumet
un premier rapport dont il gropose Padoption 4 titre de rapport du comité sur la pre-
miére partie de 'enquéte. Il soumet aussi un autre rapport i 8tre adopté 3 titre de
rapport sur la seconde partie de I’enquéte. :

Et un débat s’ensuivant,—il est ajourné, sur motion de sir Hector L. Langevin,

Le comité s'ajourne alors jusqu’d mardi, & 11 a.m.,

D. GIROUARD,
Président.
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Marpi, 29 avril 1890,
Le comité se réunit 3 11 a.m,
PrEsENTS

Messieurs, GIROUARD, président,

Amyot, Desaulniers, McDonald ( Victoria),
Barron, Desjardins, McIntyre,

Blake, Dickey, Mills (Bothwell),
Bryson, Hall, Mulock,

Caron (sir A. P.), Ives, Patterson (Essex),
Casgrain, Kirkpatrick, Riopel,

Chapleau, Langelier (Québec), Temple,

Colby, - Langevin (sir Hector), Thompson (sir John),
Curran, Laurier, Weldon (Albert).
Davies, Lister,

Les étrangers au comité s’étant retirés de la salle, sur la demande du président ;

Le débat est repris sur la motion de sir John Thompson,~~Que les rapports actu-
ellement soumis au comité soient adoptés.

M. Blake soumet alors un antre projet de rapport, et propose, comme amende-
ment, que les rapports soumis par sir John Thompson ne soient pas acceptés, mais
que le projet qu'il vient de soumettre soit adopté 4 titre de rapport du comité.

Bt le débat continuant, il est ajourné, sur motion de sir John Thompson.

Ordonné, Que les dits projets de rapports soient imprimés et distribués parmi les
membyes du comité seulement.

Le comité g'ajourne alors jusqu’a vendredi, 4 10.30 a.1,

D. GIROUARD,
Président.

VENDREDI, 2 mai 1890.
T.e comité se réunit 3 10.30 a.m.

PRESENTS ;

Messieurs, GIROUARD, président, _
Amyot, Desjardins, Macdonald (sir John),

Barron, Dickey, MecDonald ( Victoria),
Blake, Edgar, Mills (Bothwell),
Caron (sir A, P.), Hall, Monerieff,

Casgrain, Hudspeth, Mulock,

Chaplean, Kirkpatrick, Patterson (Hssex),
Colby, Langelier (Montmorency), Riopel,

Costigan, Langelier (Québec), Temple,

Curran, - Langevin (sir H. L.), Thompson (sir John),
Davies, Laurier, Weldon (Albert).
Desdulniers, Lister, .

M. Blake dit que lorsqu’il a rédigé le projet de rapport par lui soumis & la der-
niére séance du comité, il n’avait pas la preuve imprimée des 22 et 23 avril, et qu’il
a omis plusieurs lettres importantes qu’il désirerait insérer en leur lieu et place, si le
comité le lui permet, .

M. Blake lit alors les additions et les corrections projetées, qui sont acceptées
et il est ordenné qu'elles forment partie dli dit projet de rapport.
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Le président informe le comité que ce matin il a regu une déclaration de M.
Rykert donnant des explications sur la manidre dont il a disposé des $200,000, prix
de vente de la concession foresti¢re cédée & Sunds. :

Ordonné, Que la dite déclaration soit Ine et reque comme partie de la cause.

La pidce est alors lue par le greffier et annexée au dossier. ( Voir Appendice C.)

M. %Veldon (Albert) demande l'autorisation de lire plusieurs lettres regues ce
matin, corroborant la déposition de M. McCarthy quant 4 sa présence aux assises
d’Orangeville.

Ordonné, Que les dites lettres soient lues comme partie de la cause.

Les lettres sont lues et annexées au dossier. ( Voir Appendice C.)

Le débat est alors repris, sur la motion de sir John Thompson et ’amendement
de M. Blake. v '

M. Curran propose, secondé par M. Weldon (Albert),—Que les projets de rap-
ports actuellement soumis au comité et toute la preuve faite soient référés 4 un sous-
comité composé du président, de sir Jobn Thompson, de I'honorable Edward Blake et
de M. Davies, avec instruction de rédiger un projet de rapport & étre pris en considé-
ration par le comité.—Adopté.

Ordonné, Que 500 exemplaires de la preuve faite dans cette cause soient impri-
més immédiatement; que la brochure contenant les lettres et pi¢ces supplémentaires
et la déclaration de M. Rykert, ainsi que les lettres soumises au nom de M. McCarthy
soit comprise dans cette édition & titre d’appendices, et que 500 exemplaires soient
distribués parmi les membres de la Chambre, aussitot que 'impression sera faite,

Le comité s’ajourne alors jusqu’s lundi prochain, & 11 a.m.

D. GIROUARD,
Président.

VENDREDI, 2 mai 1890.
Le sous-comité se réunit 4 12.30 p.m.
PrESENTS

Sir John Thompson, I'honorable E. Blake, M. Girouard, M. Davies.

Une formule de rapport est rédigée et adoptée unanimement comme projet de
rapport 4 &tre soumis par le sous-comité.

Le sous-comité g'ajourne alors.

Lunoi, 5 mai 1890,
Le comité se réunit & 11 a.m. ‘
PRESENTS :

Messieurs, GIROUARD, président,

Amyot, Davies, Mulock,

Barron, Dickey, Patterson (Essex),
Blake, Edgar, Riopel,

Chaplean, Hall, Temple,

Colby, Laurier, . Thompson (sir John),
Costigan, MecDonald ( Victoria), Weldon (Albert),
Curran, Mills (Bothwell), Weldon (Saint-Jean).

M. Girounard, du sous-comité, présente le projet de rapport rédigé par le dit sous-
comité, lequel est lu.

M. Blake propose que les projets de rapports soumis au comité les 24 et 29 avril
soient retirés, et remplacés par celui qui a ét€ proposé et soumis par le sous-comité,
—Adopté.
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Sir John Thompson Fropose,——Que le projet de rapport soumis par le sous-comité
soit adopté et présenté 4 la Chambre 4 titre de rapport du comité.—Adopté & I'unani-

mité,
Ordonné, Qu’aussitét que le rapport du comité aura été présenté & la Chambre,

un exemplaire sera donné A chagque membre do la Chambre,
Le comité s’asjourne alors sine die.
D. GIROUARD,

Président.

WavLTer Tobp,
Greffier.
OTTAWA, 8 mai 1890.
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MINUTES DE L'ENQUETE.

APPENDICE No 4.

VENDREDI, 21 mars 1890,
Le comité se réunit. M. GIROUARD occupe le fauteuil :— -

Sir JoaN MACDONALD est assermenté:
Par M. McDougall :

Q. Sir John, M. Rykert m'informe qu'il vous a remis un certain nombre de let-
tres, ou plutdt de copies de lettres ?—R. Oui, il m’en a remis un certain nombre.

Q. Les avezvous examinées ?—R. Les voici. J'ai toute raison de croire que
ce sont des copies exactes.

Le PrEsipEnt—Je crois qu'on devrait commencer par lire ces lettres.

‘M. Rrxerr—Elles seront produites an fur etd mesurequ’on en aura besoin dans
le cours de I'enquadte. :

Q. Vous rappelez-vous la demande faite par M. Rykert pour un permis de
coupe de bois dans les Territoires du Nord-Ouest 7—R. Oui, je m'en rappelle.

Q. En faveur de qui était cette demande ?—R. En faveur de M. Adams. Je
me suis rappelé la chose en lisant les journaux, je I'svais perdue de vue et c’est la
publication de la correspondance qui me I’a remise en mémoire.

Q. En quelle qualité M. Rykert s’est-il adressé 4 vous ?—R. Comme procureur
de M. Adams.

Q. Quand vous vous étes occupé de cette requdte, l'avez-vous regardée tout
simplement comme l'acte du procureur de M. Adams ou ne I'avez-vous pas considéré
3 un autre point de vue ?—R. Nous avons traité cette affaire absolument comme
toutes les autres du méme genre. Les papiers ont été envoyés au sous-ministre et
déposés aux archives du département pour exécution en temps opportun.

Q. Le département a-t-il pris action sur cette requéte’dans la suite 7—R. Oni.

Q. Sur la demande de M.%!ykert de la part de M. Adams ?—R. Oui.

Q. Y a-t-il eu un permis d’accordé 7—R. Oui.

Q. En favear de M. Adams ?—R. Oui, je crois,

Q. Pour une coupe de bois ? Vous rappelez-vous quelle en étsit I'étendue ?—R.
Non. Ce renseignement se trouve dans les papiers.

Q. Il n’y arien eu de particulier au sujet de cette demande de M, Rykert, ni
rien de contraire & la procédure ordinaire ?——R. Non. Elle a été traitée comme
toutes les autres demandes.

Q. On a suivi & son sujet le cours ordinaire en pareil cas ?—R. Oui.

Q. La question n'a peut-8tre pas sa raison d'dtre, mais enfin voulez-vous me dire
si I'on a 8herché a exercer quelqu’influence particulidre sur vous au sujet de cette
affaire ?—R. Non. Je me rappelle plus du tout sila demande m’a 616 transmise
personnellement ou si élle a 6té adressée au département. Généralement les demandes
de ce genre sont adressées au ministre de I'Intérieur et ouvertes par le sous-
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chef du département, Quelques-unes m'ont 6té adressées sans mention sur 'enve-
loppe qu'el{)es fussent pour le ministre de I'Intérieur. Dans ces cas, j’ai ouvert les
lettres et les ai envoyées au département. Quant & la question actuelle, je ne me
rappelle pas si M. Rykert m’a adressé sa lettre personnellement ou 8'il I'a adressée
au ministre de I'Intérieur, ‘Quoi qu’il en soit, la pratique ordinaire a été suivie dans
co cas comme dans les autres, Les documents ont été envoyés au département &
Padresse de 'officier chargé d'y voir.

Q. Vous rappelez-vous qu'un M. Laidlaw a fait une demande du méme genre &
peu prés dans le méme temps ?—R. Certainement.

Q. Voulez-vous dire au comité ce que vous savez de l'intervention de M, Laidlaw
et de la maniére dont on en a disposé?—R. En autant que je puis m’en rappeler,
cette derniére demande a été subséquente 3 celle de M. Adams par M. Rykert. Cette
requéte de M. Laidlaw a 6té présentée par M. Dalton McCarthy, si mon souvenir est
fidéle, mais je ne suis pas certain des dates et des antres détails de ce genre. En
tous cas, la question est venue sur le tapis, C’était une question embarrassée de
réclamations contradictoires comme il en surgit souvent quand il s’agit de coupes de
bois, et elle a di &tre étudiée & fond. Il y a en beaucoup de discussion & son sujet.
C'était M. Lindsay Russell gni était alors sous-ministre an département. Chacane
des parties réclamait avec instance, et finalement, sur le rapport de M. Lindsay
Russell, je crois, il y eu décision en faveur de M. Adams,

Q. §i je suis bien informé, M. Lindsay Russell fit un long rapport sur toute la
question et c'est ce rapport qui a servi de base & I'action du gouvernement?—R. Il a
fait un rapport qui doit étre produit ici, je crois. C’est un rapport du genre de ceux
que j'exigeais toujours comme chef du département; il a servi de base & la décision
prise d’accorder la coupe de bois &4 M. Adams. Je ne I'ai pas lu derni¢rement et jo
ne pués dire 8'il est volumineux ou non, mais ¢'est sur ce rapport que le permis a 6té
accordé. ,

Q. Le permis en faveur de M. Adams? Maintenant, sir John, je vais vous poser
de nouveau une question & laquelle vous avez déja répondu; elle parait toucher au
principal chef d’accusation. Est-il 4 votre connaissance que M. Rykert a fait mou-
voir dans vette affaire quelqu'influence entachée de corruption ou compromettante
de quelqu’autre manidre?—R. Il est certain que M. Rykert n’a usé d’aucun moyen
d'intimidation ou de suggestion blimable, II a fait la demande pour M. Adams et
I'a plaidée avec énergie, comme il a I'habitude de le faire; il afait toutes les instances
possibles, de méme que son adversaire du reste. Il n'acertainement jamais invoqué
sa qualité de député pour peser en faveur de son client.

Q. Vous rappelez-vous quaprés I'obtention du permis par Adams, la Compagnie
du Pacifique Canadien ait filé une réclamation alléguant certains droits sur la méme
coupe de bois ?—R. Pas distinctement, vu que je n’ai pas examiné les documents.
La Compagnie du Pacifique a changé la direction de sa ligne et par ce changement,
les terrains sous coupe de bois déjd accordés & M. Adams se sont trouvés en dedans
de la zone de 24 milles concédée 4 la compagnie par un statut qui lui donnait droit
sur toutes les sections de nombre impair. ,

Q. En tant que ces sections se trouvent dans la zone des 24 milles ?—R. Pré-
cisément, ‘

Q. Vous rappelez-vous comment cette difficulté a ét¢ réglée >—R. Non. Je me
rappelle qu’elle nous a causé de grands embarras, Voici comment: II y avait la
disposition statuaire concernant la zone des 24 milles, chagque c6té du chemin, et
réservant toutes les sections impaires comme faisant partie de la subvention des
26 millions d’acres de terres. De son c6té M. Rykert alléguait avec énergie de la
part de son client qu'il y avait permis officiel de coupe de bois d'accordé; que ce
permis avait pour effet de soustraire & ’action du statut les terrains qi'il couvrait;
que la date de I’émission du permis étant antérieure aun statut, les terrains de
M. Adams devaient 8tre considérés comme ayant 6té cédés par le gouvernement
avant méme que la Compagnie du Pacifigue n’eut ancun droit quelconque, et qu'ils
devraient 8tre en conséquence sauvegardés a leur propriétaire. Voild ce dont je me
rappelle et ¢'était réellement une question'embarrassée. M. Rykert prétendait que

4
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I’honneur du gouvernement était engagé par le permis qu'il avait accordé; que le
gouvernement devait renouveler ce permis comme c'est la régle quand toutes les con-

itions sont remplies. D’'un autre c6té, il y avait un stutut donnant droit A la
Compagnie du Pacifique sur ces m8mes terrains. Sur la demande do M. Rykert et
dans le but d’arriver & une solution, je priai le président du Pacifique, sir Georges
Stephen, de vendre les terres en litige 4 M. Adams pour un prix raisonnsble, ILes
gens qui 8’y connaissaient prétendaient qu’une coupe de bois exposée 4 dtre morcelée
par la Compagnie du Pacifique, n’avait qu'une valeur médiocre. Quand je traitai la
chose avee sir Georges Stephen—je ne me souviens pas si c'est par lettres ou verba-
fement—il me répondit que la question était pleine de difficultés, vo qu’une partie de
ces terres si non la totalité, avait déjd 6té6 vendue par la Comjagnie du Pacifique &
la compagnie présidée par le duc de Manchester et intitulée, je crois, “ La Compagnie
des Terres du Nord-Ouest.”

Q. Voici une lettre qui rafraichira sans doute vos souvenir ? (La lettre est
produite)—R. Oui ; je I'ai lue ce matin. Elle a une grande importance pour la solu-
tion de la question, vu qu'il y avait de forts arguments en faveur du renouvellement
du permis ; mais d’un autre ¢dté, nous nous trouvions toujours en face de cette dispo-
sition du statut qui venait & I'encontre, M. B({kert m’a remis l'original de la lettre
que je vais lire, Je me trouvais 4 Ia Riviére du Loup dans le temps et sir David
Macpherson, alors I'honorable M. D. L. Macpherson, me remplagait. Voici le con-
tenu de cette lettre : ’

(Confidentielle.) Rrvikre pu Loup EN BAs, 20 juillet 1883,

“ Mo~ ceer RYkERT,—M, Stephens me dit que la Cie du Duc de Manchester, a
des intéréts sur ces terrains et qu'en conséquence il lui est impossible d’on disposer
avec la méme libertd que s’ils appartenaient au Pacifique. Il demande $5.00 de
I’acre et je désire que vous me répondiez par télégramme ou par lettre, 8'il n’y a pas
de.télégraphe, si vous 8tes disposé 4 payer cette somme. A la hite.

Votre dévoué,
Exhibit No 1. “ (Signé) JOHN A. MACDONALD.”

Q. Voici copie d'une lettre que M. Rykert vous aurait adressée et qui se lit
comme suit :

Otrawa, b avril 1883,

“ MoN CHER SIR JOoHN,—Je me permets d’attirer de nouveau votre attention sur
I'injustice flagrante qui est faite 4 M. Sands. Il a acheté la conpe de bois de bonne
foi, et & compté sur le permis accordé par le département dans un temps ou aucune
réclamation n’avait encore été faite par la Comgagnie du Pacifique an sujet de la
coupe en question. Je vous ai expliqué I'affaire en détail dans ma lettre du mois de
février dernier. M. Sands veut porter sa cause devant les tribunaux, et le crois que
le gouvernement est tenu en honneur de ne pas y mettre obstacle, comme aussi de
renouveler son permis suivant les conventions. Il n'est pas juste que des gens qui
ont dépensé tant d’argent, soient exposés & le perdre pour satisfaire la cupidité de la
Compagnie du Pacifique. M. Sands est disposé, comme je vous I'ai dit, & acheter la
coupe sux prix du gouvernement, ou a payer & la Compagnie du Pacifique la méme
somme que le gouvernement demarnde paracre dans les ventes ordinaires des terrains
de ce genre. Il m'a dit qu'il ferait venir des colons sur ces terres et ne négligerait
rien pour favoriser le développement de la colonisation. J'espére que vous trouverez
moyen de faire renouveler son permis ; et s'il surgit des difficultés avec le Pacifique,
le mienx sera de les faire régler par les tribunaux. M. Sands offre de prendre la
responsabilité de tous les risques et d'indemniser, le gouvernement des fraix qu'il
pourra encourir, a condition que son permis soit renouvelé. C’est assurément une
offre générense. ;

““ Tout & vous, .

Exhibit No 2, “ (Signé) J. C. RYKERT.”
2 S =



53 Victorias Appendice (No 4.) A. 1890.

Q. Vous rappelez-vous avoir regu cette lettre 2—R. Non, mais j'ai vu ces copies
et jo n'ai pas raison de croire gu’elles ne sont pas authentiques.

Q. Elles ne sont pas en désaccord avee le souvenir général que vous avez de
I'affaire 7—R. Jo ne puis rien dive 4 ce sujet. Je reverrai ces lettres. J'ai regu ces
copies il y a deux jours, mais je n’ai pas eu le temps de revoir les originaux. Je ne
sals si j’ai conservé tous ces originaux’et si je pourrai Ies produire tous. '

Q. Voiei upe autre lettre que M. Rykert regarde comme importante :-—~

Sameny, 14 avril 1883,

“Mon onkr sir Jomn,~—Je regrette que vous n'ayiez pu m'accorder 'entrevue
que vous m’aviez promise anjourd’bui. Il y a trois mois que jattends avec patience
ce & quoi je crois avoir droit pour mon ami et je ne suis pas plus avancé gu'au com-
mencement,”

Stz Joun MacpoNanp—Ceci avait rapport & la difficulté Taidlaw et 3 celle du
Pacifique.

“ Je ne vois pas qu'il y ait lieu de discuter avec Macpherson.”

Sk Jomn MacpoNanp—M. Macpherson me remplagait pendant que j'étais aux
eaux, '

“Il n'y a au département aucune réclamation de la part du Pacifique et jo suis
informé que M. Burgess n’en a pas présenté non plus. Je ne puis comprendre
ourquoi le gouvernement ne renouvelle pas le permis, comme il est tenu de le faire.
'arrété du conseil a été passé longtemps avant que la Compagnie du Pacifique
Canadien n’ait 6t autorisée & changer le tracé de sa ligne. ,
“8ir Charles Tupper m'a dit gu'il avait discuté la guestion avee vous et que
vous aviez reconnu ensemble que le gouvernement était obligé en honneur de renou-
veler le permis et de respecter ses propres décisions,
“Le Pacifique n’'aurait assurément pas le droit de noub écraser, méme #'il avait
des réclamations, mais un des officiers du burean m’informe qu’il n'en a pas faites,
“Ce retard est une ruine pour mes amis, Je les ai informé que la chose serait
réglée aujourd’hui et jespére ne pas étre obligé d’attendre plus longlemps, Vous
pouvez régler la chose si vous le voulez,
“Jo vegrette de vous déranger ainsi anjourd’hui, car ce n’est pas mon habitude
d’en agir de la sorte avec les ministres.

“Bien & vous, '
Exhibit No. 3. “(Signé) J. C. RYKERT.”

Q. Le ton de cette lettre indique le désappointement; mais vous ne doutez pas
que ces copies de lettres sont conformes aux originaux que wvous avez regus de M.
Rykert?—R. Non, sans doute, mais je tdcherai de retrouver ces originaux.

Q. Voulez vous me dire—Ila chose découle de ce qui a été dit précédemment—si
M. Rykert a employé quelques moyenr désavouables dans cette transaction ?—R. Non,
aucun, {i ne m’a fait aucune suggestion d'une nature compromettante. Il a plaidé
})our son client ou son ami avec une grande énergie, il 4 méme quelques fois dépassé
es régles de la convenance, faisant un peu comme toutes les personnes qui ont des
réclamations & faire valoir dans un bureau public, mais il n'n jamais en recours an
moyen politigue. Il a traité la chose au simple point de vue des affaires.

Q. Quantice gui concerne le gouvernement, aucun don ou concession d’sucune sorte
n'ont été faits pour des considérations d’amitié ou par suite de l'influence exercée
par M, Rykert?—R. Assurément non. Le permis a été accordé sur le rapport du
sous-ministre de l'Intérieur, M. Lindsay Russell, un homme qui est étranger aux
partis politigues,

Q. En effet, jo leconnais depnis ]ongtem‘gms, et jo ne sais pas encore #'il a des sym-
pathies goli\iques pour un parti ou U'autre /—R. Moi non plus.

Q. Désirez-vous donner queiques autres renseignements sur Paffaire qui nous
occupe, pour notre propre satistaction ?—R. 6Non; je suis prét & répondre 3 tontes les
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uestions qui me seront posées, comme j'y suis obligé, du reste, mais je n’ai ancuno
3éclaration spéciale & faire. Tout ce qui me touche personnellement dans cette
affaire est I'allusion qui y est faite 4 I'un des. membres de ma famille—mon fils. I
ne m’a jamais rien dit & ce sujet, & I'exception de ce qui se trouve dans sa lettre qui
est actuellement devant le comité Le burean dont il fait partie comme avocat,
s'occupait des intéréts de M. Sauds qui a acheté de M. Adams. Il est venu ici avee
son associé, M. Stewart Tupper, pour des affaires absolument étrangéres dla question
en cause, comme il le déclare du reste, jo crois, dans sa Jettre. En tous cas, il ne m'a
jamais dit un mot de cette transaction, dans le temps non plus que M. Stewart
Tupper. Iln'en aété question entre nous que longtemps aprés et alors que M. Sands
& été injustement traité par M. Adams, : . '
Q. Le gouvernement n’avait rien 3 voir dans cette derniere affaire et ne pouvait
y porter reméde ?—R. Non.

I’honorable M. BowELL est assermentsd:
Par Vhonorable M. McDougall :—~ ~

Q. Vous rappelez-vous d’'une demsnde faite par M. Rykert en 1882 ou 1883, au
sujet d'un permis de coupe de bois dans le Nord-Ouest >—R. Je ne me rappelle pas
de I'année, mais je me souviens que M. Rykert m’s parlé d'une difficulté qu'il avait
avec le département de V'Intérieur au sujot du renouvellement d’'un permis de conpe
de bois. Je ne puis dire si ¢'est en 1882 ou 1883. : ‘

Q. Vous rappelez-vous les instances faites par M. Rykert pour I'obtention de ce

ermis ? Ne-vous a-t-il pas. téléﬁrﬂghié pour vous prier de. vous occuper de I'affaire.
ge vous remettrai en mémoire la difficulté soulevée par M. Laidlaw dont le nom a
déja 6té mentionné dans la grésente cause et qu’on dit avoir été le premier & faire
demande au département. Vous rappelezvous les circonstances qui ont entouré
cette affaire ?-—R. J'avais oublié tout cela et ce sont les lettres et les télégrammes
publiés dans les journaux gui m'ont rappelé la chose, ('était une affaire étrangdre 3
mon département. J'ai remplacé sir John un moment, gendant quil était 3 Ia
Riviére-g?pLoup,-mais Jje ne me souviens pas si c’est en 1882 ou 1883. Je ne me
rappelle de rien au sujet de cette affaire, si ce n'est d’'une entrevue avec M. Rylkert.

Q. Vous rappelez-vous avoir envoyé a M. Rykert, 4 Sainte-Catherine, en septembre
1882, le télégramme suivant .—* Sir }’o}m est attendu vers le milieu du mois, Ne
puis rien dire de positif. M. Bowell.” (Exhibit No 4.)—R. Je puis avoirenvoyé cette
dépéche ; jo ne m’en rappelle pas. Je crois bien l'avoir envoyée, )

Q. Et cette autre du 11 septembre que voici, venillez la lire ?—R. ¥ Télégra-
phié semaine derniére que ni sir John, ni Russell n'étaient ici; donnerai & Paffaire
attention personnelle aussitét que sir John sers de retour, J'ai les papiersici. Crois
que tout est parfait. M. Bowell.”” (Exhibit No 5.)--Je n'ai pas le moindre doute
de l'exactitude de tout cela et je suppose que la dépéche aura 6t expédiée aprés que
jeus pris connaissance des documents au département.

Cg. Vous rappelez-vous que M. Gouin, d’Ottawa, vous ait parlé de cefte affaire
en 1883 ?>—R. l&)on, mais si M, Gouin le dit, la chose doit avoir eu lien,

9 . Voici encore une antre dépsche que je vous prie de lire ?—R. * Vau sir John

a1 uit que votre affaire sera réglée le premier jour de la semaine prochaine. M.
Bowoll. "—(Exhibit No. 6.) C'est exact, je crois,

Q. Il résnlte de ces documents: que M. Rykert était en communication avec vous'
au sujet de la demande de son client et que vous vous en occupiez i titre d'ami?—
R. Mon souvenir est que M. Rykert est venu se plaindre & mot que le département
ne lui rendait pas justice en refusant ou en négligeant de rencaveler lé permis en
question, et me demaunder de voir & la chose. ' J'ai agi dans cette affaire comme je o
fais pour toutes les personnes qui s’adressent & moi an sujet d’affaires officielles..
J’ai examiné la question, j'en ai parlé plusieurs fois, je erois, avec sir John et lui ai
exposé les plaintes de M. Rykert. . En tant que je m’en souviens M. Rykert se
plaignait de co que la Com ie du Pacifique avait changé son tracé.dans le bul de
s'emparer des terres de son client qui avaignt une grande valenr. Il trouvait-la chose
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injuste et prétendait que le gouvernement ne devait pas donner raison au Pacifi-
que, mais renonveler le permis de son client.

Q. Ne s'appuyait-il pas sur le fait que le permis avait été obtenu antérieurement
et que l'intervention subséquente du Pacifique était une violation des droits que lui
donnait son permis de coupe ?—R. C’est ce qu’il ma représenté. De prime abord ;.
j'ai approuvé ses raisons, mais aprés avoir étudié la guestion j’ai eu des doutes au sujet
de son droit. Je me rappelle aussi que M. Rykert m’a donné un plan indiquant la
déviation de la ligne du chemin de fer vers le sud. ~

Q. Vous rappelez-vous de la solution définitive de la question ?~R. Pas positive-
ment. Si vous me demandez simplement 1'idée que j'ai de la chose, je vous dirai que
jo suis sous I'impression que la Compagnie du Pacifique a regu de I'argent pour la
valeur des terrains.

Q. Vous rappelez-vous le prix qu’elle a regu ?—R. Non, je ne connaisque ce qui
a été publié dans les journaux.

. Maintenant M. Bowell, voulez-vous nous dire si, dans le cours de vos relations
avec M. Rykert au sujet de cette affaire, ce dernier a cherché & vous influencer d’une
maniére illégale ou contraire & ’honneur, ou &'il n’a fait que réclamer légitimement
les droits de son client ?—R. 11 ne m’a fait assurément aucune représentation, ni directe
ni indirecte, ayant en quoique ce soit le moindre caractdre compromettant. Son
attitude a 6té la méme du commencement & la fin, Il m'a causé beaucoup d’ennuis
et d’embarras, -

Q. 11 était difficile & éliminer ?—R. Onui, trésdifficile. Je lui ai expédié ces t4lé-
grammes, je m'imagine, pour lui montrer que je m'occupais de son affaire. C’estdn
reste ce que je me crois obligé de faire, comme ministre de la conronne, 4 I'égard de
tous ceux qui ont des affaires avec le gouvernement. ,

Q. Désirez-vous ajouter quelqu’autre chose a votre déposition 2—R. Je n'hésite
]B)as a déclarer que je n’ai eu aucune connaissance des négociations de M. Rykert avee

1. Adams, M. Sands ou quelqu’autre personne que ce soit, Les relations gque j’ai enes
avec M. Rykert ont été absolument de la méme nature que celles que j'ai tonjours
eues avec les députés qui ont des affaires 4 traiter avec le gouvernement.

Q. Cela n’s pas empéché M. Rykert de pousser son affaire avec tout I'énergie
possible 7—R. Non, M. Rykert est un des députés les plus tenaces que j'ai jamais
rencontrés, )

Q. Mais dans le cas qui nous oceupe, vous n’avez rien trouvé de blimable dauns sa
conduite ?—R. Non, rien, ) :

Q. Dans les démarches qu'il faisait en faveur de son client ?—R. Non, rien de
répréhensible sous aucun rapport. :

Le comité s’ajourne,

CraMBRE DE8 CoMMUNES, 28 mars 1890.

Le comité se rénnit 4 10 hrs a.m. M. Girovarp occupe le fanteuil. h

L'enquéte est continuée, _ '

Sir DAvID MACPHERSON est assermenté.

Par M. McDougall : s .

Q.- Vous agissiez comme ministre de I'Intérieur au commencement de I'année
1882 ?—R. Oui. v

Q. Vous rappelez-vous que M. Rykert ait fait une demande pour une coupe de
bois dans le Nord-Ouest pour un M. Adams ?—R. Oui, je m’en rappelle.

Q. Cette demande vous a ét€ soumise ?—~R. Je me rappelle que j'en ai eu con-
naissance, mais je ne me souviens pas si j’ai examiné cette demande dés qu'elle a . été
faite, ni P'époque exacte od elle a ét6 présentée an département, C

Q. Cette demande était-elle comme les demandes ordinaires, ou a-t-elle 6té enton-
rée de quelques circonstances particnliéres —R. Non, pas que jo sache. Klle était
comme toutes les autres, , . ‘
8
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Q. Au meilleur de votre souvenir 7—R. Oui.

Q. J'ai déjd posé la question que j'ai & vous faire, mais je dois Is répéter. M,
Adams ou M, Rykert ont-ils eu recours & quelques moyens indus ou inavousbles dans
cette affaire 7—R, -Non, pas que je sache.

Q. Y avait-il d'autres demandes de vcoupe de bois pour le méme territoire ?—R.
Oui, je me rappelle qu'il y en avait une autre. ‘

82. Pour la m8me partie de terrain ?—R. Oui. C'était une demande de la part
de M. Dalton McCarthy. J'ai oublié les noms de ceux pour les quels il agissait.

Q. Shortreed et Laidlaw ?—R. Pricisément.

Q. Est-il surgi quelque difficulté an sujet de ls demande de M. Adams ?—R. Ily
a eu conflit entre les deux demandes, chacuned’elle portent sur une portion commune
du méme territoire ; ou plutét il y en avait une qui empiétait sur I'autre,

Q. C'était 1A la cause de la difficulté 7—R. C’est ce que j'ai compris.

Q. N’est-co pas cela qui a causé des retards & la préparation de ariété da
conseil ?—R. Je ne me ra;fpelle plus les détails, mais il est évident que I'arrété ne
pouvait &tre rédigé avant le réglement de cette difficulté.

Q. ‘Pouvez-vous vous rappeler le fait qu'il y aeu beaucouﬁ de démarches au
sujet de cette affaire et de fréquentes visites de la part de M. Rykert en fuveur de
son client ?—R. C'est possible; mais je ne m'en rapplle pas. J'ai pu voir M. Rykert
dans le temps, mais je n'en suis pas certain. Je suis sous I'impression que M. Rykert
n’est vonu me voir qu'aprés le commencement de ses difficultés avec le Pacifique.
Peut 8tre I'a-t-il fait auparavant, mais je n’en ai pas souvenir.

Q. Quels sont vos souvenirs au sujet de I'origine de cette difficulté avec 1a Com-
pagnie du Pacifique?—R. Cette difficulté a surgi & l'occasion d’un changoment de
tracé de la ligne et par suite duquel Ia concession de terre, saccordé & la compagnie,
atteignait Ia coupe d’Adams et I'absorbait.

5!.1 Ce changement de tracé a déja été établi devant le comité et son existence
n'est pas contestée. La ligne originaire a été changée et prolongée dans la direction
de la coupe, de fagon & ve qu'une partie de cette coupe g'est trouvée comprise dans la
zone des 24 milles Vous rappelez-vous cela ?—R. Je ne sais ce qui en est, mais la
ligne du Pacifique a été changée quand on a abandonné le tracé de la Téte Jaune
Cachée. Je ne sache pas que ce changement sit été fait dans le but de prendre pos-
session de la coupe dont il est question.

Q. 11 a eu ce résultat ?—R. Oui, en effet.

Q. 1I a surgi une difficulté au sujet des réclamations de la compagnie concernant
les sectious alternatives. Vous vous rappelez que cette question a été discutée pen-
dant votre administration ?—R. Oui. .

Q. Vous rappelez-vous si M. Russell a fait rapport au département sur cette
affaire ?—R. Je ne m’en rappelle pas,

Q. Vous vous rappelez que M. McCarthy est allé devant vous avec M. Rykert
pour discuter leurs droits respectifs *—R. Non. Je me rappelle bien que M. McCarthy
est venu me voir, de méme que M. Rykert, mais je ne me souviens pas qu'ils soient
venus ensemble traiter de la chose. :

Q. Ne vous rappelez-vous pas que M. McCarthy a présenté un protét pour
empécher le gouvernement d’accorder le permis de cette coupe de bois?—R. Non.
J'a1 6t6 absent denx ou trois mois durant I'ét6 et ces événements ont pu se passer
pendant mon absence.

Q. Vous rappelez-vous au moins qae M. Rykert a fait, de la part de son client,
une demande de renouvellement du permis ?—R. Oui. :

Q. Vous rappelez-vous ce qui a fait obstacle 3 ce renouvellement?—R. La
difficuité qui existait alors, consistait dans le fait que la ligne du Pacifique avait été
localisée de manidre que la coupe de bois en question se trouvait comprise dans la
ceinture de terrain accardée par le parlement & la Compagnie du Pacifique. C'était 13
la difficulté, et conséquemment— :

Q. Des réclamations contradictoires 8’en sont suivies et la question a été portée
devant le gouvernement pour 8tre résolue. C'était pendant que vous aviez charge du
département ?—R. Oui. 0 .
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: Q. Vous rappelez-vous ce qui a été fait alors?—R. Le gouvernement a décidé

qu’il ne pouvait renouveler le permis et inclure dans le renouvellement les sections
de nombre impair parce qu'elles appartenaient 4 la Compagnie du Pacifique par
décision du parlement. : :

Q. C’était la prétention de 1a Compagnie du Pacifique. Etes-vous sous 'impression
que le gouvernement a décidé dans ce sens?—R. Je le crois, En tous cas,j'étais forte-
ment en faveur d'une solution dans ce sens. ‘

Q. C’était votre opinion dans le temps 7—R. Oui.

Q. Vous vous rappelez bien sans doute que M, Rykert a demandé fréquemment
ot énergiquement le renouvellement du permis de cette coupe de bois ?—%2. Oui, je
m’en rappelle, ‘

Q. Vous rappelez-vous qu’il a offert d’indemniser le gouvernement, de la partde
M. Sands, pour tous les dommages que la Compagnie du Pacifique -pourrait reven-
diquer contre lui. Vous rappelez-vous qu’il a été question de M. Sands dans cette
affaire —R. Parfaitement. ' '

Q. Vous rappelez-vous son offre au gouvernement ?—R. Je me rappelle qu'il a
pressé fortement, pour obtenir le renouvellement du permis pour toute I'étendue de
terrain qu'il couvrait dés I'origine—il a fait une vigoureuse pression,

Q. Vous rappelez-vous que M. Rykert, agissant pour M, Sands, a offert d’acheter
de la Compagnie du Pacifique, toutes les sections intermédiaires ?—R. Non, pas dis--
tinctement. Il a pu le faire; il I'a méme fait tout probablement, mais je ne m'en

rappelle Vpas.

Q. Vous rappelez-vous que cet achat a été fait plus tard de la Compagnie du
Pacifique comme réglement final de la difficults, et alors que vous étiez en charge du
département ?—R. Non, je ne m'en rappelle pas. ’

Q. Vous ne faisiez que remplacer un autre ministre pendant toutes ces dis-
cussions, je suppose >—R. Oui, c'est simplement cela.

Q. Voici une lettre qui vous a été adressée et qui se lit-comme suit :—

21 avril 1883,
Honorable M. D. L. MACPHERSON,
Agissant comme ministre de I'Intérieur, Ottawa.

“ CHER MONSIEUR,—J’accuse réception de votre lettre de ce jour m’informant que
le conseil a décidé de renouveler le permis de M. Adams pour les sections de nombre
%air seulement.” (Ceci coincide avec ’opinion que vous exprimiez il y a un instant.)

ous avez admis aujourd’hui que la coupe ainsi-morcelée serait réellement sans
valeur, et je vous 1épéte qu’il y a impossibilité pour deux compagnies de I'exploiter.
Je regrette la maniére d’agir du gouvernementdans cette affaire, parce qu’elle blesse
un principe que jespérais devoir étre toujours respecté par un gouvernement con-
servateur, savoir: Regarder toujours ses engagements comme inviolables. Vous ne
trouverez pas un avecat qui oserait soutenir devant une cour que la‘compagnie du
Pacifique avait un droit quelconque sur ces terrains, dans les circonstances actuelles.”
(Exhibit No 7.) ,

Q. Vous rappelez-vous avoir regu cette lettre 7—R. Non, je puis 1'avoir regue
mais je n’en ai aucun souvenir, :

Q. Aucun ?—R, .Aucun, <

Q. En voici une autre qui est de votre écriture 7—R. Onui, la signature.

Q. En voici le contenu :— : :

L ‘ " Orrawa, 21 avril 1883.

“ CHER MONSIEUB RYKERT,—Le conseil a décidé de renouveler le permis de
coupe de bois de M. Adams, mais seulement pour les sections de nombre pair. Je
serais heureux de vous voir lundi aprés midi au sujet de cettte affaire.

_ ~ “ Bien & vous, ‘ ‘

Exhibit No 8, “(8igné) D.L. MACPHERSON.”

“J. C. RYKERT, écr, M.P. 10 '
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Q. Je vois ici deux autres paragraphes de la lettre du 21 avril 1883, (Exhibit
No 7,) que j’ai omis de lire. Les voici ;

“ J'ai conseillé de renouveler le permis et de laisser au Pacifique et 4 mes amis
de régler la question ensemble, parce que si le Pacifique a des droits en vertu du
statut, le permis n’aura plus aucune valeur. .

‘“ J'espdre toujours que le conseil prendra de nouveau la chose en considération,
et ne permettra pas qu'une aussi flagrante injastice soit faite &-des personnes qgui ont
compté sur la bonne foi du gouvernement. :

“Tout & vous,
“ (Signé,) J.C. RYKERT.”

Q. Peut-8tre que ce dernier paragraphe vous rappellers la lettre ?—R. C’est ce
que M. Rykert a toujours prétemfu. a%l’.a.l bien pu recevoir cette lettre qui ne fait que
résumer, au fond, les arguments employés fréquemment par M. Rykert.

Q. C'était ses prétentions ?—R. Oui.

Q. Vous souvenez-vous de la solution définitive par I'achat des sections intermé-
diaires 4 $2.25 I'acre —R. Je n'ai pas mémoire du réglement final. Je me rappelle
seulement.avoir dit & M. Rykert que c'était le seul moyen d'arriver a obtenir les
sections de nombre impair.

Q. Vous vous rappelez que l'affaire a été terminée dans ce sens ?—R. Il est
facile de vérifier le fait. Je n’en ai qu'un souvenir confus,

Q. Désirez-vous ajouter quelque chose a votre témoignage ?—R. Non.

Q. Permettez-moi de vous demander encore si vous avez eu connaissance qu'il a
été fait quelque pression illégale ou répréhensible dans le but d’obtenir quelqu’avan-
tage illégitime ?—R. Assurément non, -

Par M. Casgrain :—
Q. Vous saviez alors que M. Rykert était d?iputé au parlement ?—R, Oui.
Q. A-til fait quelque chose pour vous induire & croire qu'il avait des intéréts
personnels dans cette affaire 7—R. Non, jamais.

Par M. McDougall :—

Q. A propos de cetto question de mon ami, est-il 4 votre connaissance que d’autres
députés ont présentd des demandes de conpe de bois ou d’achat de propriété publique,
pendant que vous aviez le contréle du département 2—R. Oui, comme agents on procu-
reurs,

Q. Vous vous rappelez qu'il y & en de ces demandes de présentées ?—R. Oui.

M. LinpsAy RussELL est assermenté:

Par M. McDougall :

Q. Etiez-vous sous-ministre de I'Intérieur en 1882 et 1883 7—R. Oui, je crois,

Q. Vous agissiez au département comme sous minjstre? R, Oui.

Q. Vous rappelez-vous d’avoir informé M. Rykert, comme représentant de M,
Adams, qu'une coupe de bois lui était accordée 7—R. Je regrette monsieur d'avoir &
vous répondre qu's raison de la maladie—la paralysie—?ui m’s obligé de laisser le
service civil, je ne puis me rappeler les transactions officielles de ce genre et ne puis
en consélguence satisfuire 4 vos questions.

Q. Par l'explication que vous domnez, il y a lieu de croire que vous avez con.
servé au moins quelques souvenirs de ces affaires, et nous sommes obligés de vous
interroger sur co dont vous pouvez vous rappeler ?—R. Je serai trés heureux de vous
répondre sur tout ce dont il me restera que? ues sOuvenirs.

- Q. Vous rappelez-vous la demande de M. Rykert pour une coupe de bois P—R.
onQ : i

Q. Vous souvenez-vous d’avoir fait un rapport au sujet d’'une question de coupe

de bois au Nord-Oucst ?—R. Malheureusement non, je ne me souviens de rien 4 ce

sujet, - '

Q. Regardez votre signature au bas du rapport que voici (Rapport du 31 actt
1882). ( Voir Exhibit No 9) ?2—R. C'est ?ien ma signature,

1
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Q. Voyez ce rapport. Ne vous rappelez-vous sucunement les circonstances qui
Pont provoqué? Avez-vous souvenir d’avoir été forcé par guelqu’influence illégitime
de violer les régles ordinaires du département ?—R. Je répondrai généralement. Je
ne me rappelle pas d’avoir eu aucune entente avec M, Rykert au sujet de la rédaction
de mon rapport. Comme fait général, je déclare positivement,d’aprés ma convietion
bien arrétée que, pendant toute la durée de ma charge, je n’ai jamais subi ancune
influence illégitime concernant la préparation des documents mnécessaires pour
Tobtention des coupes de bois. En conséquence, je me crois autorisé i dire que le cas
de M. Rykert n'a pas fait exception.

Q. En tous cas, vous ne vous rappelez d’aucune tentative dans ce sens ?—R. Non,
aucune.

Q. Vous avez procédé dans cette affajire comme dans toutes les autres ?—R. J'en
suis convaincu.

Par M. Casgrain: ,

Q. Si vous lisez la lettre du 11 avril 1882, & la page 147 des Votes et Délibé-
rations, vous constaterez que vous étes personnellement mis en cause. Ne vous
rappelez-vous rien de ce qui s’est passé entre vous et M. Rykert ?—R. Je ne me
rappells pas de la question 4 laquelle cette lettre a trait, mais j’'y vois dans le dernier
paragraphe une déclaration qui m’est attribuée et contre laquelle jo proteste. Je
n'aurais jamais pu dire une pareille chose. ,

M. Cas@rAIN:—La partie de cette lettre & laquelle je fais allusion se lit comme
suit :—

“L'arrété du counseil a été présents an cabinet aujourd’hui et il est g}'obable. qu'il
passera de suite. Les instructions seront alors données a 'arpenteur. Nous sommmes
en veine : le député du ministre m’a dit que pas un autre homme n’aurait pu les faire
céder.” : : o

M. A. M. BuraEss est assermenté:
Par M. McDougall :—

Q. Etiez-vous employé dans le département en 1882 ?—R. Oui.

R O'Q. Vous rappelez-vous cette demande de coupe de bois faite par M. Rykert ?—
. Oui. ' ;
Q. Quel étart alors voire emploi ?—R. Secrétaire du département.

Q. Vous rappelez-vous comment cette demande a été faite >—R. Oui.

Q. En faveur de qui était-elle ?—R. En faveur de M, Adams.

Q. Cette demande &-t-elle été faite suivant le mode ordinaire ?-——R, Oui, suivant
le mode ordinaire.

Q. Est-il & votre connaissance qu’on a eu recours, pour obtenir cette coupe de
bois, 4 quelgu’influence ou quelques moyens étrangers ala voie ordinaire 2—R. Assu-
rément non, o :

Q. Le permis a été donné comme la chose se fait ordinairement?—R. Parfaite-
ment. '

‘Q. Vous rappelez-vous une demande contradictoire présentée par d’autres per-
sonnes 7—R. Oui,

Q. Dites-nous ce que vous en savez ?—R. Mon souvenir est que la chose a été
réglée sur un rapport de M. Russell, le sous-ministre. o -

Q. C'est ce rapport qui peut nous expliquer la solution donnée par le départe-
ment ?-—R. Oui. ‘ o

Q. Quel est votre souvenir & ce sujet ?—R. Je crois que le front d'une de ces
coupes a 6t§ légérement reculée vers le nord et le front de I'autre, reculé vers le sud,
en sorte que la cause de la difficulté a été ainsi enlevée. o

Q. Comme résultat les deux parties contestantes ont 6t6 apparemment satisfaites.
En tous cas c’est le département qui & réglée la chose de cette fagon 2—R. Oui.

Q. Conséquemment je comprends que la demande, faite suivant la forme accou-
tumée, a été traitée par le département absolument suivant le mode ordinaire ?—

R. C’est ma conviction. ‘ ‘
12
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Q. Vous n'avez rien constaté d'irrégulier dans toute l'affaire 7—R. Pas que je
sache, .

Q. Est-il & votre connaissance qu'on a essayé d'induire le département 3 sorti
de sa ligne ordinaire de conduite au sujet de cette affaire 2—R. Aucunement.

“ DEPARTEMENT DE L'INTERIEUR,
“ OrTAWA, 31 aofit 1882,

“ Au trés honorable sir JorN A. MACDONALD, K.C.B,
“Ministre de I'Intérieur, Riviére du Loup en das,

“MON cHER 8IR JoHN,—Ci-inclus une lettre de M. Rykert, procureur de M. Adams,
au sujet d’'une coupe de bois, prés des Buttes du Cyprés, qu'un arrété du conseil
ordonne de délimiter.

“ MM. Shortreed et Laidlaw, représentés par M. Dalton McCarthy, ont également
un arrété du conseil pour une coupe semblable dans une région adjacente. - ' ~

“ Ces derniers se plaignent que le choix fait par M, Aﬁams tombe dans I'étendue
de terrain comprise par une demande qu'ils ont faite avant lui, et ils lui opposent
I’arrété du conseil passé en leur fuveur; ils prétendent que nous avons commis une
erreur officielle en autorisant Adams 4 inclure dans les bornes de sa coupe une partie
du terrain décrit dans leur demande.

“Voici le véritable état de la question, Les deux parties ont demandé, chacune
une étendue de terrain dépassant tellement la superficie qui peut 8tre réguliérement
accordée, que leur dispute au sujet de prétendus empidtements sur leurs lignes de
bornage, m'a paru d’'une importance secondaire. En conséquence, jai pris sur moi
de corriger et de réduire leurs coupes réciproques de fagon a faire disparaitre tout
prétexte d’empidtement.

“ J'ai expliqué la chose & MM. Rykert et Dalton McCarthy que jai rencontrés
eunsemble et je leur ai fait comprendre que, d’aprés les réglements, il n’y aurait pas
d’autre alternative pour eux que de concourir a 'enchére pour la Iiavtie de terrain
sur laguelle ils feraient valoir des réclamations countradictoires. Ils m’ont paru
comprendre parfaitement la solution proposée. Il a été si pen question de difficulté
entre eux qu'ils ont proposé d’agir de concert, & 'amiable, en ne nommant qu'ur
geul arpenteur pour délimiter leurs coupes respectives, afin d'économiser sur les

épenses.

R P Je vousfais rapport que les réglements du département les obligeant, en cas de
conflit, 4 aller & I’enchére, 3 a é1¢ fait dans leur propre intérdt et non dans celuni dw
gouvernement, un réajustement écartant toute cause de concurrence. Ce réajuste-
ment a été fait A 1a connaissance des parties, de bonne foi, en dehors de tout rensei-
gnement sur la valeur du bois qui s’y trouve compris, Le fait est 3ue.j'étais aused
ignorant qu'ils I'étaient probablement eux-mémes sur cette question de la valeur du
bois. Ajusi la solution donnée a 6t€ tout & fait impartiale, et ils n'ont maintenant
absolument aucune raison de se plaindre, quand bien méme l'un d’entre eux se trou-
verait, par un caprice du hasard, plus favorieé que I'autre, comme cela parait étre le-
cas. :

“ Je puis ajouter, comme argument en faveur de la décision prise, que M. Adams
a fait faire une exploration cofiteuse du terrain et en a dépoeé un rapport, tandis que:
son opposant n’a rien fait & ce sujet, du moins, & 1a connaissance du département.

% Votre bien dévoué,
“ (Signé) LINDSAY RUSSELL,

Exhibit No 9. : “ Sous-ministre de U Intérieur.”
Par M. Blake:— A S .
Q. Ce rapport fait allusion 3 une lettre de M. Rykert qui accompagne le docu-
ment. Se trouve-t-elle ici?—R. Oui.

Q. Veuillez donc la lire.
13
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Le témoin lit la lettre suivante :—

28 aofit 1882

“ MoN cHER SIR JoHN,—M., Adams a fait fuire une exploration, suivant 1'arrété
du conseil, au cotit de $5,000 comptant. J'espére qu’il n'y aura pas de délai au sujet
du permis, M. Laidlaw n'a fait faire aucune exploration et, malgré cels, le voila qui
s'oppose par 'entremise de M. McCarthy & ce que le permis soit donné & M, Adams,

“ Avant l'adoption des arrétés du conseil, nous nous sommes rencontrés, M.
MecCarthy et moi chez M. Russell, et nous nous sommes entendus sur les bornes de
mos coupes respectives, Chacun de mnous était parfaitement satisfait. M. Russell
vous dira qu'il n'y a pas eu de méprise et qu'aucun de nous n’a cherché & empiéter
sur son voisin. © Toute I'affaire a 6t6 réglée de bonne foi. Ce serait maintenant une
injustice de retarder le permis, particuliérement aprés les dépenses qui ont été faites.
M. Russell vous fera rapport, je crois, que j'ai droit d’obtenir ce permis.

“ Veuillez done avoir la bonté de donner des ordres immédiats afin qu’il 'y ait
pas de retard. Il serait vraiment absurde de s'imaginer qu’aprés que toutes les
parties intéressées ont convenu d'accepter un arrété du conseil, nous allons &tre
-encore exposés & protester les uns contre les autres,

“Jusqu'a ce moment, Laidlaw n’a pas fait faire d’exploration.

“ Tout & vous,

Exhibit No 10. “ (Signé) J. C. RYKERT.”

M. JamEs A. GoUIN est assermenté:
- Par M. McDougall :—

Q. Vous demeuriez 3 Ottawa en 1882 7?—R. Oui.

Q. En 1883 ?—R. Egalement. :

Q. Vous rappelez-vous avoir eu connaissance de quelques. difficultés au sujet
»d’lﬂ:e demande de coupe’ de bois faite par M. Adams en 1882?—R. Je ne m'en rap-

elle pas. , ‘

P Q. Vous rappelez-vous le nom de M. Adams?—R. J'ai entendu parler de ce
‘monsieur depuis.

Q. Vous rappelez-vous qu'il soit descendu & votre hétel en 1882 2—R. Non.

Q. En 1883 ?—R. Je ne m’en souviens pas.

Q. Vous rappelez-vous que quelqu'un a fait une demande pour une coupe de
bois vers ce temps 13 ?—R. Je I'ai entendu dire.

Q. En quel temps?—R. Je ne m’en souviens pas exactement.

Q. Au meilleur de votre souvenir?—R. Je ne me rappelle ancune demande de
ce genre de la part de M. Adams. :

Q. Ce télégramme aidera peut-8tre votre mémoire. 1l se lit comme suit:

“ Orrawa, 25 janvier 1883,
“J. C. Rykerr, ¢ Windsor,” Kingston.
) g .
“Ryley vous expédiera le permis & Sainte-Catherine ce soir sans faute. Je lui ai

-donné I'argent.
Exbibit n® 11, : - “J. A.GOUIN”

Q. Vous rappelez-vous qu'il soit passé de I'argent entre vos mains ainsi que
P'établit cette dépéche ?—R. La chose peut étre exacte, mais comme il y a longtemps
.de cela, il ne m’en reste aucun souvenir,

Q. Voici un auntre télégramme du 26 janvier 1883:

“ OrTAWA, 25 janvier 1883.
“J. C. RyxerT, M.P., Szinte-Catherine.

“N'ai pas répondu i votre lettre; Macpherson a promis de vous télégraphier et
-de vous envoyer le permis directement. D'aprés informations aujourd'hui, ils disent
-qu'ils décideront la chose demain. ‘ " 4
Exhibit n© 12, - «J. A GOUIN.”
14 '
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Ceci ne vous fait-il sonvenir de rien?—R. Non.

Q. Yous ne doutez pas que co télégramme soit de vous?—R, Non, je n’en doute
pas. .

Q. En voici encore un autre du 26 janvier 1883 :—
- “OT1TAWA, 26 janvier 1883,
“J. C. RYKERT,
“N’ai pu voir ministre; Ryley ne peut rien faire pour vous; faites mieux de
venir,

Exhibit n® 13, “J. A. GOUIN.”

_ Croyez-vous que c'est vous méme qui avez expédié ce télégramme ?—R. Je le
crois,

Q. Vous rappelez-vous avoir payé une forte somme au sujet de cette transaction ?
—R. Je me rappelle rien  ce sujet?

Q. Doutez-vous que vous ayiez payé certaines sommes regues dans cette affaire ?
—R. Si jai regu de 'argent pour quelqu'un, je le lui ai remis,

Q. Vous ne vous souvenez d’aucune circonstance 7—R. D’aucune.

Q. Vcus rappelez-vous avoir eu une conversation avee M. Bowell an sujet de
I'affaire Rykert LR. Oui, je me rappelle cela.

Q. Veuillez avoir 1a bont§ de nous dire la nature de cette conversation, et de
quelle difficulté il s'agissait ?—R. M. Rykert m'as 6crit au sujet de cette affaire de
coupe de bois et j'ai rencontré M, Bowell au ¢ Russell”. Jelui ai parlé de l'affaire et
J'ai compris, par ce qu'il m'a dit, qu'il ferait tout ce qu'il pourrait en faveur de M,
Rykert.

Q. Au sujet de sa demande ?—R. Oui.

Q. Avezvous eu d'autres conversations avec lui 4 ce sujet —R. Pas que je
sache,

Q. Vous vous rappelez bien cette conversation ainsi que la déclaration qu'il vous
a faite ?—Oui.

Q. Voici un autre télégramme du 28 janvier :

“OrrAWA, 27 janvier 1883,

“J. C. RYRERT.

¢ Lettre et télégramme regus ; syndicat dit coupe d’Adams comprise dans zone
gu chemin de fer; Russell y verra lundi; Bowell fait tout ce qu’il peut; fuites mieux
e venir.

Exhibit No 14. “J. A. GOUIN.”

Ceci est pent-8tre plus im%ortant. Veuillez donc faire appel & votre mémoire
au sujet de ce télégramme ?—R. Oui, je crois que c’est moi qui I'si expédié.

d. Cela vous rappelle-t-il quelgues circonstancee de I'affaire ?—R. Rien autre
chose que la conversation que j'ai eue avec M, Bowell. Qa n’a été que quelques mots.

Q. Vous en avez donné Ia substance ?—R. Oui.

Q. M. Rykert descendait & votre hétel quand il était ici 2—R. Oui.

Par M. Langelier. (Québec) :—
Q. Quel est le M. Ryley anquel il est fait allusion dans ces documents ?—R.
C'est un employé du département de I'Intérieur.
Par sir John Thompson :—
Q. Je suppose que vous n’aviez ancun intérét dans cette affaire ?—R.’ Aucun.
Le comité s’ajourne. ’

CraMBRE DES CoMMunEs, mardi, ler avril 1890.

Le comité se réunit. M. GiroUuARD occupe le fautenil.
L’enquéte au sujet de J. C. Rykert, éor, M, P., concernant la vente de certaine
coupe de bois est continude.
15
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L’'monoraBLE M. McDougaLr.—Je propose, M. le Président, que I'on invite M.
Rykert & donner sa déposition ce matin.

LEe PrsipEnT.—Est-ce le désir du comité que M. Rykert soit entendu comme
témoin ?

M. J. C. RYKERT est ensuite assermenté,

L’soNorABLE M. McDoucaLL.—M. le Président, vu la nature de la position de M.
Rykert dans cette cause et sa qualité d’avocat distingué, je crois que le comité gagne-
rait du temps A lui laisser faire son exposé de I'affaire, tout en exigeant qu'il réponde
aux questions que les membres du comité pourraient juger & propos de lui poser. Je
surveillerai la cause et 8'il y a besoin, je 'interrogeral en temps et lieu.

M. Rykerr.—M. le Président, je désire faire sur la foi du serment I’exposé que je
n’ai pas eu I'avantage de faire auparavant, au sujet de cette affaire. Me trouvant en
dehors de la Chambre cos jours derniers, je n'ai pu entendre ce qui y a été dit, mais
je me suis assuré depuis qu'un certain nombre de mes collégues avaient par)é d'aprés
une fausse interprétation des faits. TUn député a dit que tous les faits soumis a la
Chambre n’avaient pas été portés & la connaissance de mes électeurs i I'époque de
mon élection et qu'en conséquence je m'étais rendu coupable d’abus de confiance, en
demandant un permis de coupe de bois pour mon ami M. Adams. Si ce monsieur
voulaitregarder & la page 170 des Votes et Délibérations, il y verrait que dans l'exposé
que j'ai fait aux électeurs de mon comté, jai fait connaitre tous les faits soumis 3 la
Chambre, tant contre moi qu’en ma faveur, et que c'est aprés cet exposé que j'ai 6té
réélu, ainsi que je I'ai dit en Chambre, par une majorité considérable. Sir Richard
Cartwright qui était dans mon comté dans le temps, admet la chose. Il dit & la page
1786 dugHansard, que “lui (M. Rykert) est venu ici du plein consentement de ses
électeurs qui étaient parfaitement au courant de tous les faits qu'on mettait A sa
charge.” Ceci démontreé que, pour sa part, il a témoigné du fait que mes éiecteurs
étaient au courant de tout ce qui s’était passé; que la question a été loyalement dis-
cutée dans tous ses détails devant eux, et qu'en conséquence je suis justifiable de dire
que je n’ai commis aucun abus de confiance a ce sujet. Je puis ajouter qu'en 1882,
toute cette affaire de %ermis de coupe de bois a été discutée devant mes électeurs, aux
élections générales, Bien que tous los détails ne leur fussent par encore commu-
niqués, le fait que j'avais demandé et obtenu une coupe de bois pour M. Adams leur
était parfaitement connu.

a faculté laissée par le gouvernement aux députés de demander et d’obtenir
ces coupes de bois fut alors largement discutée. En 1887 tous les faits actuellement
soumis 4 la chambre, furent publifs et communiqués & mes électeurs, comme I'a
déclaré sir Richard Cartwright en chambre. 1ls savaient que je n’avais fait rien
autre chose que ce que je croyais avoir eu droit de faire. On a encore prétendu que
je connaissais exactement la valeur de la coupe au moment oi jai fait ma demande.
Sir Richard Cartwright a déclaré en chambre que “'honorable morsieur savait par-
faitement que la coupe qu'il cherchait & obtenir, avait une grande valeur”; il est
allé jusqu'd dire que la chose était indiguéedansles lettres. Je déclare ici, sans équi-
vogque, que je ne connaissais rien de la valeur de cette coupe. Je ne possédais aucun
renseignement sur le Nord-Ouest. Je n'étais jamais allé plus prés du Nord-Ouest
quwa Minnéapolis ou 3 Saint-Paul. Adams ne connaissait rien lui non plus de la
valeur de cette coupe et les lettres que jai produites le prouvent amplement,
Je n'en connaissais absolument rien et ce n'est que plusieurs mois aprés que
le permis a été accordé, que M. Adams lui-méme a obtenu des renseignements
sur sa valeur, Au contraire, il a fait chercher ce fonds de bois par tout le
pays, il a dépensé & cet objet cinq & dix mille piastres. Je ne savais pas ce qu'il
valait ni lui non plus, si ce n'est le 2 juillet 1882 alors qu'il regut un rapport de son
fils qui était avec les arpenteurs sur le terrain. Un télégramme publié dans la lettre
que J'ai adresséc & mes électeurs, prouve a 'évidence que j'ignorais absolument la
valeur de cette propriété. Conséquemment, il est injuste de m’accuser de m’stre
servi de mon influence politique ou personnelle auprés du gouvernement pour acqué-
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rir, pour moi-méme ou pour M, Adams, un vaste domaine dont je connaissais d’avance
tout le prix. Si j'en juge par les observations de plusieurs membres du comité, le
comité n’a rien & voir dans la question de la valeur de cette coupe de bois, mais néan-
moins je suis prét & prouver que cette conpe a été offerte 4 différentes personmes et
pour différents prix : 4 I'un on a offert lequart dece que la coupe pouvait rapporter
pour une somme de $2,000 ; A un auntre, la moitié pour $5,000 ; toute la coupe a été
offerte pour $5,000 et $10,000 en diverses occasions.

Je puis prouver tout cela, mais la chose n’est pas nécessaire, je crois. J'ajouterai
seulement que M. Adams m'a demandé & maintes reprises de former une compagnie,
mais je pensais que le fonds de bois n'avait pas une grande valeur, vu qu'il était hors
de portée de toute voie ferrée. Les faits, tels que soumis & la Chambre, établissent
qu'au temps o le permis a été accordé, le Pacifique Canadien n’avait pas le droit
d’aller au sud au-deld de Ia passe de la Téte-Jaune, et qu’aprés I'adoption de I'arrété
du conseil accordant le droit de coupe en question en date du 18 mai, je crois, il a
ét6 voté le 13 avril une loi, présentée par sir Charles Tupper, autorisant la com-
pagnie 3 diriger sa ligne vers une autre passe plus au sud, c'est-d-dire & environ 100
milles au nord de la frontiére sud du territoire. En conséquence il était impossible
jusqu'ad ce moment de prévoir que le fonds de bois obtiendrait une grande valeur, et
de fait il n'a eu de prise qu'aprés la construction du chemin de fer dans son voisi-
nage, en octobre ou novembre. Je rappelle ces faits pour démontrer encore davan-
tage que ni M, Adams ni moi n’avions d’idée de la valeur de ce fonds de bois. Un
honorable député—M. Cartwright—a déclaré qu'aucun membre du parlement n’avait
le droit de se servir de son influence ou de sa position pour son avantage personnel.
Je tiens & prouver que je n’ai jamais employé mon influence politique pour obtenir
des faveurs personnelles du gouvernement. Maintenant, sans rien connaitre de
Vappréciation que MM. les membres du comité feront des lettres dont il est mention
dans ma cause, je désire produire ces lettres par ordre de date en me mettant & la
disposition du comité pour toutes les questions qu'on croira utile de me poser. Ces
messieurs verront que la presque totalité de cette correspondance consiste en réponses
3 des lettres qui m’avaient été adressées et qui entraineraient une forte dépemse
d’impression si elles étaient produites dans I’enquéte. La chose est facile & com-
prendre puisque j'ai regu plus de trois cents lettres au sujet de cette affaire de coupe
de bois et une centaine de télégrammes. Je ne conteste aucune de ces lettres ni ne
les répudie en aucune fagon, mais je déclare que quelques-unes ne sont pas de vraies
coFies des originaux, Le texte a ét€ quelque peu altéré en certain cas, mais malgré
cela je prends la responsabilité de toutes celles qui ont été publiées dans les journaux.
Je ne veux faire aucune objection, mais je dis néanmoins que plusieurs'de ces lettres
n’'ont pas la signification qu’on leur préte. Si les honorables membres du comité
veulent bien examiner les lettres du 15 décembre 1881 au 27 mars 1882, ils constate-
ront qu'elles démontrent 4 1'évidence que ni M. Adams ni moi-méme n’avions aucune
idée de la valeur du fonds de bois, ni méme de sa situation exacte. Quaud jai fait la
demande du permis pour M. Adams, le 18 février, j'ignorais complétement oi ce
fonds de bois était situé, Je m’'en suis simplement formé une opinion par une
description que m’en avait passée M. Adams, et c’est pourquoi j'ai fait demande
d’'une étendue de terrain beaucoup plus grande que celle que le département pouvait
accorder, dans le but de choisir plus avantageusement ’endroit exacte que le permis
officiel devrait couvrir. Le 2 mars, sir David Macpherson m’informa qu'il y avait
plusieurs demandes pour le méme territoire; il disait :—

“OrrAWA, 2 mars 1882,

“Mon cHER RYKERT,—Il y a une douzaine de demandes avant celle de votre
ami M. Adams. Vous feriez mienx de diriger vos efforts sur des fonds de bois ou il
¥y & moins de concurrence. Dans ce cas, la demande aurait plus de chance d’étre
accordée. :

“Bien & vous,
(Signé) “D. L. MACPHERSON.”
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Sut réception de cette lettre, jo m’empressai d’aller an département pour con-
naitre les demandes qui étaient antérieures & celle de M. Adams et constater g'il s’en
trouvaient qui pussent lui nuire. Aprésdelongues recherches et une étude attentive
de ces demandes avec consultation de la carte du département, je découvris qu'il n’y
en avait qu'une seule qui venait en conflit aveec M. Adams, celle de MM, Shortreed et
Laidlaw. La difficulté fut réglée, comme il iﬂ)pert dans le rapport de M. Lindsay
Russell, au moyen d'un arrangement entre M, McCarthy et moi. M. McCarthy
représentait M. Laidlaw dans cet arrangement qui a été considéré comme satisfaisant
pour les deux parties et final, ‘

La demande de M. Adams sollicitait un privilége de choix sur une étendue de
500 milles carrés. -Muis le département trouva immédiatement, ainsi qu'il est dit
dans le rapport de M. Russell, qu'il était absolument impossible d’accorder une aussi
large étendue de terrain pour y tailler une coupe de bois de 50 milles carrés; et c’est
alors qu'il fat convenu & I'amiable entre M. McCarthy, moi et M. Laidlaw, que les
bornes seraient fixées par M. Russell en retranchant la partie du terrain demandé par
M. Adams qui empiétait sur celle que réclamsait M, McCarthy. L’arrété du conseil
fut bagé sur cet arrangement. Le 20 mars, je fus informé que la demande était
accordée. Je communiquai la chose & M. Adams comme il appert dans la lettre du
20 mars. Jusqu's ce moment je ne connaissais rien de cette partie du pays, ni de la
valeur de la coupe, et les lettres produites ici établissent que j'ai averti M. Adams
qu'il était trés risqué pour lui d’entrer dans une spéculation qui allait tout d’abord
nécessiter des frais énermes, tant pour 'arpentage que pour les rapports qui devaient
étre faits au gouvernement. En effet, I'exploration seule du fonds de bois a cofité &
M. Adams au-delt de $5,000.

Par M. Ives :—

Q. Permettriez-vous que nous vous posions des questions au cours de votre exposé
de 'atfaire, ol préférez-vous dire tout d’abord et sans interruptions ce que vous avez
a4 déclarer ?—R. Je suis entidrement 4 la disposition du comité.

Q. Dans_votre lettre du 8 avril vous dites: “Si je pouvais seulement voir
McCarthy.” Vouliez-vous dire par 14 qu'en le voyant vous pourriez probablement
faire cet arrangement & I'amiable 7—R. Assurément non; il était déjd fait dans le
temps, Laidlaw m’avait télégraphié pour me demaunder de I'aider & obtenir sa
demande. Il se plaignait que M. Mcgarthy n’allait pas souvent & Ottawa et il
comptait peut-8tre que je pousserais I'affaire avec plus d’énergie. L’allusion &
McCarthy s’explique comme ceci: Comme M. Russell le dit, on proposait de réunir
en bloc les frais d’arpentage et je désirais voir McCarthy pour savoir si son client en
paierait la moitié. Il est question de cotte proposition dans la eorrespondance, et
J’ai des lettres de M. Laidlaw demandant des entrevues pour s’assurer si M. Adams
consentirait & mettre en commun les frais d’arpentage des deux coupes de bois, Ces
lettres démontrent clairement, en tous cas, que ni M. Adams ni moi ne eonnaissions
rien de leur valeur dans le temps. Les lettres suivantes, celle du 8 avril et du 10
mai, dans I’ordre qu’elles ont été publiges sur le Globe et produites par sir Richard
Cartwright, ont trait & Ia coupe (Fe bois demandée par M. McCarthy pour MM. Shor-
treed et Laidlaw. La demande d’Adams avait été accordée avant gqu'un desemployés
du département n’eut découvert qu’elle empiétait sur celle de Shortreed et Laidlaw. La
lettre du 20 mars établit ce fait: Il y a encore eu des tentatives de faites pour chun-
ger les bornes des coupes méme aprés I'obtention des permis, mais M. Lindsay
Russell parvint & régler I'affaire de maniére & satisfaire les deux parties intéressées. La
lettre du 8 avril a trait aux difficultés que j’ai eues a obtenir les instructions de I'ar-
penteur. J'ai di m’adresser au département & maintes et maintes reprises, Les
employés étaient débordés par les demandes de terrains pour I'élevage et la coloni-
sation, et il était littéralement impossible au département d’expédier 'affaire comme
je 'eus désiré, Adams était ici. 11 allait et venait de Toronto & Ottawa, me pressant
vivement d'en finir. Le 8 avril il m'écrivit pour me demander pourquoi les instrue-
tions ne venaient pas, et aussi ponr me dire qu'il allait former une compagnie avec
un capital de $40,000 dans le but de fairesdemande pour une autre coupe de. bois.
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C'est 1a premiére fois qu'il fut question de la valeur de la coupe. 1l n’en connaissait
encore rien alors et suggérait, comme une bonue chose, de former une compagnie
au capitat de $40,000 pour faire une autre demande. Quand 4 moi je n'ai jamais
demandéd’autres coupes de bois bour personne autre que M. Adams, si ce n’est pourtant,
quelques années aprés, pour le capitaine Murray. J'ai fait la demande suivant la voie
ordinaire. Adams n'a cessé, pendant tout le temps, de me solliciter de faire des
démarches pour lui obtenir une autre coupe et c’est 4 cela qu'il faut attribuer le
passage de ma lettre ol il est mentionnée que nous allions nous occuper de cette
autre coupe de bois en question. Qand 2 la valeur de la premidre coupe, la premiére
appréciation en est venue de M. Adams lui-méme comme il est facile de le constater.
Dans ma lettre du 10 avril 1882, je conseillais & M. Adams de vendre pour $40,000,
prix ‘qfu’il trouvait lui-méme satisfaisant comme le prouve sa lettre du 8 avril 1882,

ous verrez par la lettre du 11 avril 1882, que M. Laidlaw était disposé & sup-
porter sa part des frais d’arpentage. J’ai en ma possession des lettres qui prouvent
que M. Laidlaw désirait mon concours pour mener sa demande 4 bonne fin. M.
MecCarthy était trés souvent absent et ne pressait pas laffaire. Je me suis servi de
P'expression : “ Nous sommes en veine : le député du ministre m'a dit que pas un
autre homme n’aurait pu les faire céder.” J'avais va M. Russell 4 maintes et maintes
reprises, ainsi que les autres employés pour leur démontrer quil n’y avait pas
d’autres demandes avant celle de I\E Adams, J'ai suivi P'affaire de trés prés et comme
le dit sir John, je suis assez tenace et quelque fois méme importun pour arriver a
mon but. M. Russell m’a dit que c'était 4 raison de cette persistance de ma part que
le département avait fini par accorder ma demande. Bien que M. RusselFaﬁirme
qu’il ne s’est pas servi de cette expression, je me rappelle parfaitement qu'il m’a dit
a son bureau que ¢’était & mon énergie que M. Adams devait ce qui venait de lui 8tre
accordé. Je n'ai fait aucune allusion ni an ministre, ni & son député. Jai déjd déelaré
que j'avais examiné toutes les autres demandes et constaté qu'il n’y avait que ‘celle
de M. McCarthy qui venait en conflit avec la ndtre. Quand je dis, dans ma lettre du
16 avril, que j'ai plus d’influence que M. McCarthy, je ne faisais aucune allusion 3
'influence exercée pour obtenir la coupe de bois. La chose a trait & une conversa-
tion que j'ai ene avec M. Laidlaw. M. Laidlaw me disait qu’il était prét a tout faire
si je voulais Iui donner mon concours pour obtenir sa coupe de bois ; et il revint &
maintes veprises sur le fait qu'il me croyait, disait-il, beaucoup plus actif que M.
McCarthy pour traiter d’affaires de ce genre.

Par M, Mulock :—

Q. Quel est ce M. Laidlaw ?— R, C'est un avocat de Hamilton: Il agissait
comme procureur de son frére qui faisait partie de la maison Shortreed et Laidlaw.
Dans la lettre du 24 avril, il est dit : “Si vous faites cela je m’emploierai 4 d’autre
chose.” Ceci a trait 3 une conversation tenune avec M. Adams au sujet de sa lettredu
16 avril. Adams me répétait sans cesse que nous devions travailler & autre chose.
Lrexpression suivante de la lettre du 10 mai, * vous verrez bien aprés tout, qui a de
I'influence auprés du gouvernement,” n'indique aucunement I'intention d'user d'influ-
ence illégitime, mais elle répondait simplement aux obsessions d’Adams qui me disait
sans cesse que je devais avoir assez d'influence pour obtenir une solution immédiate
dans son aftaire. Jo déclare de nouveau, comme je 1'ai fait déji, que je n’ai jamais
employé dans cette affaire aucun moyen illégitime, soit directement, soit indirecte-
ment. Il n’y a pas un employé du département qui puisse dive autre chose que j'ai
pressé la demande d’Adams trés fortement & la vérité, d'une maniére ennuyeuse peut-
dtre pour eux alors qu'ils étaient chargés d’ouvrage, jamais d'une fagon illégitime. Je
n'ai jamais offert d’argent & aucun d’eux, ni Jaissé entendre que je les intéresserais &
la transaction d’aucune maniére. Au contraire, je crois avoir agi dansles plusstrictes
limites de mon devoir comme procureur de M. Adams. Je n’ai certainement eu
recours 3 aucun moyen répréhensible, comme le chef du gouvernement I'a déclaré du
reste, ‘
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Par M. Casgrain :—

Q. Avez-vous jamais laissé entendre au gouvernementou quelqu’un des ministres,
soit avant votre demande, soit depuis, que vous aviez des intéréts dans laffaire qui
nous occupe ?—R. Non, jamais, o ,

Q. Que vous aviez des intéréts dans cette coupe de bois >—R. Non, jamais. J’ai
déjh déelaré que je n’attachais aucune importance & cette coupe. Je n’avais aucune
idée qu'elle put valoir quelque chose,

%. Vous n'avez jamais dit & aucun ministre que vous étiez intéressé dans
Iaffaire ?—R. Jamais. Ni les ministres, ni les officiers du département, ni aucune
personne quelconque ne peuvent dire que je leur ai déclaré avoir des intéréts dans
cette transaction. .

Maintenant l'autre série de Iettres, celles du 2,du 18, du 24 ot du 2§ juillat,
celle dn ler aofit, a rapport & l'intervention de la Compagnie du Pacifique au sujet
du fonds de bois et anx suggestions faites par Adems pour induire la compagnie &
acheter, Je ne sais si le comité jugera 3 propos de s’enquérir des efforts que
M., Adams ou moi pouvons avoir faita” pour vendre cette coupe de bois, ou s'il trou-
vera qu'il n’a pas 3 s'occuper de ces détails. Quant 3 moi, je suis prét & prendre la
responsabilité de ce que j'ai fait et & donner de pleines et entiéres explications,
M. Adams et moi, son procureur, nous avions le droit incontestable de chercher des
acheteurs pour cette coupe de bois. Clest 4 mon avis une question qui n’est pas de
la juridiction da parlement. L’information que la Compagnie du Pacifique taisait
couper du bois sur nos terrains a été donnée & Adams par M. Muckle, agent forestier
du Pacifique qui prétendait avoir une part dans la coupe d’Adams. Muckle a été le
premier A conseiller de faire des démarches pour induire le Pacifique & acheter.

J’ai regu d’Adams, en date du 10 juillet 1882, une lettre qui dit ceci :—

“ Jai regn aujourd’hui un télégramme de Mercer. Je vous ai télégraphié le
“jour méme que jai regu sa lettre. Il est arrivé iui-méme le soir. Ma coupe
“ comprend tout le bois qu'il y a dans la section et comme ce bois est par bougquets,
“ je devrai prendre une certaine étendue de prairie.”

Par M. McDougall :—

: Q. Ou est cette lettre 2—R. C'est une letire d’Adams 3 mon adresse datée du 10
juillet. v

Par M. Ives:—

Q. Qui est ce M. Muckle 2—R. C'était un agent forestier du chemin de fer
Canadien du Pacifique. Il réclamait des droits 4 ia coupe de bois. 11 prétendait
aussi qu’Adams lui avait promis $5,000 pour ses informations au cas ol il viendrait
& tirer bon parti de sa coupe. Le méme M. Muckle qui se trouvait sur les lieux lors
de l'exploration, commenga & couper du bois dans le but de forcer le Pacifique &
acheter. Il prétendait étre en société avec Adams. Opn m’a dit dans le mois d'octobre
gue lui et le jeune Adams croyaient qwen enfreignant ainsi le droit de prooriété et
en faisant du bois sur la coupe, ils forceraient la compagnie du Pacifique & en faire
Pacquisition, M. Adams ignorait alors compldtement la chose. Muckle tint un
compte exact de la quantité et de la valeur du bois coupé et le remit entre les mains
d’A«ﬁms afin de permettre & ce dernier de faire une réclamation en dommage contre
la Compagnie du Pacifique. Comme vous le verrez par la correspondance, j'ai regu
})ar télégramme, en aofit ou septembre, ordre d’aller 4 Winnipeg pour faire arréter

a Compagnie du Pacifiqgue de couper e beis en question. Je pris I'opinion légale de
‘M. Lark que je communiguai & M. Dewdney, & Régina, et je me proposai de forcerle
Pacifique & arréter de prendre le bois. Je vis M. Van Horne, & Wgnnipe , ot il me
- dit qu'Adams n’avait absolument rien 3 réclamer puisque la compagnie n'avait pas
fait couper un seul morcean de bois,

Q. Qu'il n'avait rien & réclamer ?~——R, Non. Qu'Adams n’avait rien i réclamer
v que que la compagnie n’avait pas pris de bois sur sa coupe. J'avais apporté
Pétat donné par Muckle 4 Adams indiquant que la quantité et la valeur du bois coupé
s’élevaient 3 une somme de $22,000. Van Horne me dit de retourner le voir, Daus
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Paprés-midi je e rencontrai avee sir Georges Stephen et il me dit qu'en en effet il y
avait eudu bois de cougé, et qu'il était prét  en payer la valeur. Muckle avait coupé
le bois pour forcer le Pacifique & acheter la coupe, mais il n'avait rien dit de son
intention & M. Adams, pére. Je ne sais si le jeune Adams a a%i de concert, avee
Muekle, mais son pére I'a pensé ét il m'en & parlé en octobre 1882,

Par M, Landry :—

Q. Muckle agissait-il pour la compagnie du Pacifique ?—R. Oui il a employé
le bois pour construire le pont du chemin de for &4 Medicine Hat. Il est entré sur la
coupe sans auncune autorisation et y a pris du bois dans le but de forcer plus tard la
Comiagnie a acheter toute la coupe.

o 10 juillet 1882, j'ai requ la lettre suivante :
10 juillet 1882.

% Mon cHER RYKERT,~Le méme jour que je recevais le télégramme de Mercer
(je vous ai télégraphié ce jour 13) je recevais aussi sa lettre, et le soir il arrivait lui-
méme. Ma coupe comprend tout le bois qui se tronve dans cette section et comme
ce hois est par bou%uets je serai obligé de prendre une certaine étendue de prairie.
Le bois est du pin Douglas 1re qualité, il a de 14 4-16 ponces de diamétre, de 45 4 65
pieds d,e longueur, trés droit et clair de noeuds. Notre ami de Hamilion n's pas de
veine, ” '

Par M. MeDougall :—

Q. Dites-nous avant d'aller plus loin, ce que c'est que ce Mercer 7—R. C'est lo
fils @’Adams. La lettre continune :—

“ Muckle fait du bois dans la partie est et il & regu un télégramme de Van Horne
lui disant de continuer, qu'il arrangerait 'affuire. Il §tait ainsi sous I'impression
que Van Horne traitait avee moi, et il dit que ce qui lui faisait croire la chose, c'est
qu’un mois auparavant il lui avait éerit d’acheter la coupe ou de fairedes arrange-
ments avec le propriétaire. Muckle croit que jo ne dois pas vendre 3 moins de $80,000.
La couple de bois vaut plus que cela. Mereer croit qu'il vaut mienx l'exploiter. I1
¥ a un homme qui est prét 4 bitir une scierie. Je préférerais vendre, méme dans le
cas ou il y aurait un certain bénéfice pour I'acheteur. Je devrai donner $5,000 &
Muckle ; il les mérite. Nous lui avons télégraphié de choisir un autre beau fonds
de bois d'épinette, Il s'occupait de la chose gnand Mercer est parti ; il voudrait que
je prenne la coupe & mon nom, mais je ne puis en prendre davantage., Je désire que
vous vous procuriez les documents aussitdt qne possible. Je tiens des fonds préts
pour payer I'arpentage.

“ Respectueusoment, ete.,
(Signé) “JOHN ADAMS.”
Exhibit No 186,

Q. Vous déclarez sous votre serment que ¢'est une copiede la lettre originale ? -
R. Oui, une copie fidéle.

Dans ma lettre du ler aott 1882, j'ai dit que la coupe valait bien §150,000. Je
m’appuyais sur les lettres d'Adams des 2, 10 et 18 juillet dans lesquelles il me parlait
de cette somme. On a attaqué ces lettres sous prétexte que nous montions un coup
de spéculation contre la Compagnie du Pacifique. Comme vousle voyez par la lettre
d'Adams du 10 juillet, la premiére ruggestion vint de M. Muckle, le propre agent de
la compagnie ; la lettre du 18 juillet démontre aussi qu'il évaluait la coupe 4 $150,000.
L'expression suivante contenue dans Ja lettre du ler aofit : “ nous serons en mesure
d’entreprendre quelque chose de mieunx,” répondait 4 une autre lettre d’Adams qui
n’a pas été publide. Dans la lettre du 8 aofit, les mots : *je n'ai jamais passé un
temps pareil aux six semaines que j’ai employées pour forcer le département i rendre
Justice ” se rapportaient aux efforts énergiques que j'ai tentés pour faire régler Vaf-
fuire d’Adams qui me paraissait pleine de justiceet qui a trainé un temps assez long,.
Cette allusion peut paraitre une vantardise, mais il n’en est pas moins vrai que jai
21
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fait tout mon possible pour obtenir justice en faveur d’Adams. Je ne veux nalle-
ment insinuer que le département a commis la moindre irréguiarité, mais quand j’ai
appris, par la lettre de M. Macpherson qu’il y avait des demandes en opposition a
celle de mon client, ¢’était mon devoir de n’en occuper comme je ’ai fait.

J’ai fait remarquer tout & 'heure que javais constaté sur ia carte qu’il n’y avait
qu’une scule demande de coupe qui empiétait sur la nétre,

La lettre du 19 aoiit 1882 et le télégramme du 28 du méme mois font allusion &
la tentative faite par Laidlaw pour empécher I'obtention du permis, bien qu'Adams
eut déj fait faire les arpentages, Ce dittérend fut réglé par Ie département, mais la
chose prit un temps considérable. Vous ne trouverez nufle part aucune insinuation
ni contre le gouvernement, ni contre aucun des employés. Du reste, je suis d’opinion
que c’est une question que le comité n’a pas 3§ étudier. Le dossier donne la preuve
que Laidlaw, aprés avoir vu dans les journaux la lettre de M., Adams disant qu'il
avait été laissé de c6té, a envoyé quelqu'un a Ottawa pour emvécher que le permis
ne fut donng. C'était aprés 'entrevue que javais eue avec M. Bowell et dans laguelle
je lui avais expliqué toute V'affaire. Ce dernier étudia alors la question et resta
convaineu, apiés avoir pris connaissance du rapport de M. Russell, que le permis
devait étre accordé. C'est 4 cette occasion que Jal mentionné pour la premiére fois
le nom de M. Bowell. Dans la lettre du 14 septembre 1882, il est dit:  Bowell est
décidé de faire tout ce qu’il pourra pour nous faire réussir.” Cela a trait & la
demande que j’avais faite 4 M. Bowell de presser le département aun sujet du permis.
M. Bowell m'a télégraphié d’Ottawa le 11 septembre: “Je vous ai télégraphié la
semaine dernidre que ni sir John ni M. Russell n’étaient & Ottawa. Donnerai atten-
tion & Patfuire au retour de sir John. J’ai examiné les papiers, Je crois qu’ils sont
satisfaisants.” Je ne crois pas avoir outrepassé mon droit en écrivaut &4 Adams que’
M. Bowell m'avait promis de faire tout son possible pour nous faire réussir. Je puis
aussi déclarer ici que M, Bowell, aprés avoir constaté que M, Adams avait droitd la
coupe parce qu’il avait fait tous les frais d'arpentage, a cru qu'il était de son devoir
de Iui accorder son concours, C'est pour cette raison que j'ai mentionné le nom de
M. Bowell dans ma premiére lettre. Quant an télégramme, il est dans les docaments
gue posséde le comité. Maintenant pour ce qui- est des lettres des 6 octobre, 28
novembre, 12 et 25 décembre 1882, elles font allusion aux négociations concernant la
vente de la coupe. La lettre du 28 novembre 1882 a trait 4 un projet de vente par
Adams 3 un M. Zimmerman par Uentremise de M. Hunter; mais je crois que le
comité n'a pas 4 s'occuper de cette aftaire. Du reste ce projet n’a pas eu de suite.
Le 16 janvier, M. Sands a fait Pachat du fonds de bois, par suite d'un arrangement
conclu avec M. Adams en décembre 1882, en dehors de ma connaissance. M, Sands
dit & cette occasion qu’il n’aimait pas les permis annuels. Je lui ai alors donné
connaissance d'un discours du chef du gouvernement disunt que les permis donnés
pour un an, par le gouvernement du Canada, valaient tout autant que s’ils étaient
donnés pour 25 ans, pourvu que les conditions exigées fussent remplies. M. Sands
tut satisfuit et signa le contrat. 11 demanda & cette occasion si e gouvernement
vendrait le fonds de toute la coupe au prix ordinaire de vente des terres de méme
qualité dans e Nord-Ouest. Je lui demanda 4 mon tour ce gqu'il avait 'intention de
fuire. Il me dit qu’il voulait acheter le terrain si on pouvait lui donner un titre
parfait; qu'on n'avait bexoin que de lui garantir le prix officiel et qu'il était prét &
payer de suite, bien que l'arrungement lui donnfit un délai de deux ans. Je lui
demandai alors quel prix il avait Uintention de donner pour le fonds; jattire 'atten-
tion du comité sur ce point qui reviendra plus tard. 1l me dit qu’il irait jusqu’a $4.00
deTacre. Je lui répondis que le gouvernement demandait $5.00 de 'acre. On discuta
alors combien la partie boirée pouvait avoir d’étendue, et on convint de 10,000 &
12,000 acres. Sands dit qu’il croyait que le gouvernement ferait une réduction, du
moment quon y améncrait des colons. Je lui promis de faire cette proposition au
gouvernement aussitdt que je serais de retour, Le méme soir, je discutai U'affaire
avee Adams qui prétendit qu’il valait mieux payer la différence entre les quatre
piastres offertes par Sunds et les cing piastres de 'acre demandées par le gouverne-
ment et étre payés comptant, que d’attem{l}re deux ans et courir le risque de ne jamais
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retirer un centin de cet Américain. Finalement, il fut convenu entre Adams et moi
que nous proposerions an gouvernement d’acheter tout le terrain et que si nous ne
pouvions 'obtenir 3 raison de $4.00 de l'acre, le surplus serait 2 la charge de M.
Adams et de Madame Rykert & partie égale. Je le quittai aprés avoir fait cette
convention, C’est M. Adams qui a parlé de payer $5,000 & M. Muckle,

Par M. Ives :—

Q. Clest 1a la question de l'argent payé au Queen’s Hotel 7—R. Exactement.
J’en parlerai dans une minute. Il y a.eu une transaction et la lettre y fait allusion.
M. Adams ne voulut pas dans ia suite donner les $5.000 &4 M. Muckle. Je lui dis qu'il
8’y était engagé en honneur; mais il répondit qu'il ne le ferait pas avant d’avoir
touché tout son argent de M. Sands, car antrement Muckle pourrait s'arranger avee
le Pacifique pour la question des dommages faits 4 la coupe et que lui seul connais-
sait. On resta sous 'impression par suite des rapports d’arpentage envoyés & Adams
{un des arpenteurs employés, est actuellement attaché au département) qu’il y avait
dix & douze mille acres de terre et que si le gouvernement demandait §5.00 pur acre,
le surplus que nous aurions 3 payer serait d'environ $10,000 & $12,000. Le 22 janvier
Sands m’éerivit une lettre que je ne regus que le 27, et par laquelle il m’informait
que le Pacifique Canadien coupait du bois sur ses terrains et me demandait de faire
respecter ses droits, I:e 25 janvier 1883, &4 mon retour 4 Sainte-Catherine, je regus
le télégramme suivant de M. Gouin :—*‘ N'ai pas répondu 4 votre lettre, Macpherson
a promis de vous téiégraphier et de vous envoyer le permis directement. Sur infor-
mation prise aujourd’hui, ils disent que la chose sera décidée demain.” Le 26 janvier
je regu le télégramme suivant :—N’ai pu voir ministre. Ryley ne peut rien faire
pour vous. Mieux de venir. J. A. Gouin.”

Dans la lettre du 28 janvier 1883, il est dit :—¢ Si le Pacifique Canadien a droit
aux sections alternatives, nous devons les acheter.” Ceci se rapporte & la conversa-
tion avec Adams dont il a été fait mention et ot il avait été question d’acheter du
gouvernement de fagon 3 avoir un titre parfait. Le 27 janvier je regus le télégramme
suivant :— Lettre et télégramme regus; syndicat prétend que la coupe d’Adums
est comprise dans la zone du chemin de fer. Russell y verra lundi. Bowell fait tout
ce qu'il peut. Faites mieux de venir. J, A. Gouin.”

Alors le 28 janvier, jéerivis & Adams :—* Bowell travaille dans nos intéréts.”
Ceci se rapportait au télégramme ci-dessus, et je ne crois pas qu'il y ait I rien de
nature & incriminer M. Bowell. M. Bowell avait bien voulu s'occuper de nous
obtenir une solution favorable et il faisait ce que tout autre ministre aurait fait i sa
place au sujet d’une juste demande. Il disait alors comme il I'a répété devant le
comité, qu'il eroyait que le permis devait étre renouvelé.

il'y a encore dans cette lottre du 28 janvier le paragraphe suivant:—“Et si
nous réussisisons & obtenir notre point contre le chemin de fer, nous aurons & payer
le montant convenu, vous vous en rappelez, quand nous étions au Queen's Hotel de
Winnipeg.” Ceci se rapporte 4 la promesse de payer $5,000 4 Muckle. Je croyais
que M. Adams avait tart de n’avoir pas donné cette somme immédiatement, tel qu'il
avait été convenu et, dans ma lettre je I'avisais de payer suivant la convention
acceptée au “ Queen’s Hotel.” Il y a confusion dans la correspondance entre le
“ Queen’s Hotel ” de Winnipeg et le ““ Queen’s Hotel ” de Toronto. Tout cela ne se
rapporte qu’s cette transaction. 8i nous réussissons & obtenir notre point contre le
chemin de fer, nous aurons & payer le montant convenu quand nous étions an Queen's
Hotel.” Je désirais que M. Muekle eut pleine satisfaction afin qu’il s’occupit de faire
régler convenablement notre réclamation contre le Pacifique. Dans la lettre du 28

. janvier, on lit: “ J'engage tous ceux que je puis trouver & m’aider & Ottawa et il
faudra les biens payer pour cela.” J'étais alors & Saintc-Catherine et j'avais résolu
de combattre la Compagnie du Pacifique. Appuyé comme je I'étais sur une opinion
légale d’une grande autorité, j'étais décidé & obtenir le renouvellement du permis 3
tout prix. J'avais déja écrit dans le temps & plusieurs personnes agissant comme
mes agents léganx de fagon 3 &tre parfaitement informé au sujet de la réclamation
du Pacifique, et cela dans le but de le fair§31nettre plus tard & P'ordre par les tribu-
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naux, C’est pour cette raison que jécrivais: “jengage tous ceux qui peuvent
m’assister et il faudra les bien payer.” Cela se rapporte aux dépenses légales.
Quelques jours plus tard, je rencontrai Adams, et nous primes la décision d’acheter
1a réclamation (I)u Pacifique ainsi que les sections appartenant an gouvernement, si
la chose devenait nécessaire. (C'était, 3 mon avis, le seul moyen d’arriver  une solu-
tion satisfaisante. Je savais ce que cofitent les procés. C’est alors que j'ai exposé
toute I'affaire au chef du gouvernement. Vous verrez dans une lettre publiée I'autre
jour que je fais allusion 3 une lettre précédente en date du mois de février. Je n’ai
trouvé cette lettre que la semaine derni¢re. ILa voici :—

¢ Pévrier 1883.

“Mon cHER sIR JorN,—J’attends patiemment depuis plus d’un mois que vous
donniez I'ordre de renouveler le permis d’Adams, ce qui aurait dd &tre fait déja en
septembre dernier. Le monsieur qui v'est chargé de tournir le capital pour I'exploi-
tation de la coupe et qui a déji avancé une forte somme sur I'zutorité de votre parole
en parlement promettant que les permis seraient renouvelés, ne cesse de m'impor-
tuner au sujet de ce renouvellement. L’outillage de la scierie qu’il doit construire an
montant de $60,000 est déji rendu 4 la station de Minnéapolis. (Je croyais que
c’était le cus; yavais regu des lettres m’annongant la chose). Je ne puis comprendre
pourquoi le Pacitique s'oppose an renouvellement de ce permis, surtout quand la con-
cession d’Adams se trouve dans un territoire non arpenté. Si la compagnie n’a pas
droit aux terres dans les territoires non arpentés comment peut-elle prétendre
droit au bois. La bonne foi et I'honnenr du gouvernement sont au jeu dans cette
affaire et j’'ai donné ma parole que les affirmations que vous avez faites en parlement
seraient respectées. Je compte donc que vous aliez donner immédiatement ordre
pour le renouvellement du permis, laissant au Pacifique et &4 M. Adams le soin de
vider lenr querelle ensemble. J’ai raison de croire que le Pacifique ne tiendra pas a
faire valoir sa réclamation, si vous lui faites connaitre que la bonne fui du gouverne-
ment est engagée. Qu'il aille prendre du bois o il voudra ailleurs, mais ne le laissez

as ruiner des gens qui ont engagé leurs capitaux de bonne foi. Par le permis, vous
eur avez laissé la faculté de ne batir leur scierie qu'en 1884. Je vous ai déja dit com-
bien il était important pour moi personnellement de sauver ’honneur de ma parole.
Le bureaude votre fils 4 Winnipeg sera aussi compromis dans cette affaire parce qu'il
a agi dans l'inté: @t de ceux qui ont avancé 'argent et & donné 'opinion que le permis
serait renouvelé.

“ Bien & vous,
Exhibit No 17. ¥ (Signé) J. C. RYKERT.”

Cette lettre prouve que je ne me présentais pas au premier ministre comme un
mendiant, mais comme un homme fort de son droit. C'est du reste la position que
J'ai prise du commencement A la fin de cette affaire. Je n’ai pas cherché & faire agir
le gouvernement au moyen d’argent ou d’influences compromettantes, mais jai dit:
nous avons un droit strict au renouvellement de notre permis. Toute la correspon-
dance le prouve,

Par M. Casgrain :—

Q. Avez-vous réellement regu le 16 janvier 1883, ls somme mentionnée dans le
regu qui apparait 4 la page 152 ?—R. Je n’ai pas regu une piastre de cet argent pour
moi. Les billets étaient payables & I'ordre de Madame Rykert et les chéques ont été
donnés 3 son nom.

Q. L'argent est-il passé par vos mains?—R. J'ai regu les chéques; ils étaient
payables & la banque de Montréal, & Toronto,

Q. Vous avez regu l'argent?—R. Il n'y avait pas d'argent, ¢'était des traites
payubles 4 la banque de Montréal, & Toronto. Le seul argent que j'ai regu person-
nellement était pour mes frais de voyage & Winnipeg. J'ai regu des honoraires pour
33 jours de travail, quand je suis allé & Winnipeg et an Nord-Ouest pour la défensede
la cause.
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Q. Ce que je veux dire c’est que vous avez regu par l'entremise de votre femme
ou pour elie la somme mentionnée au regu ?—R. Le regu parle pour lui-méme. Je
dis que jI’?,i regu des billets et des traites payables 4 'ordre de ma femme,

Q. Le 16 janvier 1883 ?—R. Certainement. Je ne l’ai jamais nié.

Le 3 février 1883, j'ai écrit ceci & M. Russell:

3 février 1883.
“ L. RusseLL, écr, Ottawa.

“ CHER MONSIEUR,—J’ai été informé par M. Gouin, 3 qui M. Adams a envoyé
T'argent nécessaire pour renouveler son permis de coupe au Nord-Ouest, que la Com-
pagnie du Pacifique est intervenue pour réclamer les sections alternatives. Comment
une pareille intervention de sa part est-elle possible au sujet d'un territoire sur
lequel elle n’a aucun droit ? M. Van Horne n’a fait aucune réclamation 1'6t6 dernier
quand Adams I'a menacé de poursuite pour empiétement sur sa coupe. Au con-
traire, il a consenti & payer les dommages et a fait un contrat avec Adams pour
toutes les traverses de chemin de fer qu’il pourrait lui livrer. Cela doit &tre assez
concluant. Je comprends que la compagnie a détourné son tracé vers ce point dans
I'unique but de s'emparer de ce fonds de bois. J'espére qu'il n’y aura plus de retard
au sujet de cette affaire et que le gouvernement respectera ses engagements écrits
avec Adams.

“Tout & vous,
Exhibit No 18, “(Signé) J.C. RYKERT.”
Le 3 février j'ai éerit ce qui suit & Adams :—

¢ 3 février 1883.

“ MoN cHER ApAMS,—J'ai écrit aujourd’hui au député du ministre pour lui expli-
quer la vraie position et lui demander le renouvellement immédiat du permis. Je
lui ai dit que lors de la difficulté sonlevée I'année derniére au sujet de la violation du
droit de propriété par la Compagnie du Pacifique, M. Van Horne n’avait’ réclamé
aucun droit sur le fonds de bois. Je crois que Hamilton est ici pour nous créer des
miséres. Je vous dirai ce qui en est dans une couple de jours. J’ai intention d'ex-
poser toute I'affaire & sir John et j'espdre qu'il rengra justice & Sands,

\ “ Tout & vous, _
Exhibit No 19. “(Signé)  J.C. RYKERT.”

Le 5 février je lui ai écrit de nouvean :—

“ 5 février 1883,

“ Mo~ cHER ApAMS,—J'ai vu sir John hier et je lui fait connaitre toute I'injustice
de l'intervention du Pacifique. Il me parait admettre qu’il doit protéger Sands en
renouvelant le permis. Je lui ai dit que Sands avait l'intention d’acheter le fonds
pour y établir des colons, Je crois qu'il est disposé & vendre pour un prix raison-
nable. Si c’est le cas, nous n'aurons rien ou presque rien i payer pour contenter
Sands. Je vais voir sir Charles Tupper aujourd’hui si c'est possible. Je sais qu'il
comprendra I'affaire dans le bon sens.

“ Bien & vous,
Exhibit No 20. ¢ (Signé) J. C. RYKERT."”

A ce propos, j'ai rencontré sir Charles Tupper au “Grand Union Hotel.” Il a
compris la chose comme je la comprenais moi-méme ot il s’est servi de l'expression
mentionnée dans ma lettre, & savoir qu'il fallait prendre le 1aureau par les cornes et
qu'il saurait bien les forcer 4 respecter le permis. Depuis il m’a éerit qu'il avait va
sir Georges Stephen et que I'affaire s'arrangerait 4 I'amiable.

Le 8 février j’écrivis de nouveau :— '

“ 8 février 1883.

*“Mon cHER Apams,—J'ai fait un dossier complet de toute I'affaire et I'ai expédié
a sir John. Je suis certain d’aprés ce qu'il rx’n’a dit, il y aquelques jours, qu’il renoun-
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vellera le permis au complet. J’ai appuyésur le fait que Sands contribuera an déve-
loppement du pays en amont des colons. Je vous ferai connaitre le résultat.

“Tout & vous,
“ (Signé) J.C. RYKERT".
Exhibit No 21.
Sir John n’accorda pas le renouvellement du permis, mais il fit tout son possible
pour régler la difficults,

Le 7 février M. Adams m'éerivit ;—
“% février 1883.

‘“Mon cHER RYKERT,—J’espére que vous réussirez i régler 'affaire. 1l n’est pas
juste que Sands perdre une partie de la coupe, et je ne disposerai pas de l'argent
avant que tout ne soit arrangé. Il y a quelqu’un au fond de tout cela, ¢t vousdevez
découvrir qui c'est. Sands m'a dit qu'il ameénerait des colons. il le fait le gouver-
nement doit vendre pour moins de $5.00. Tichez de nous tirer de cette affaire sans
qu’il nous en coiite de I'argent. J’ai regu des nouvelles de Mercer aujourd’hui. Iis
sont tous bien, mais fort inquiet.

“Votre tout dévousé,

“ (Signé) J. ADAMS.”
Exhibit No 22.
Je lui répondis le 10 février :—
%10 février 1883.

“Mon cHER ApaMs,—Je vous ai expliqué hier, quand je vous ai vu, quej'avais fait
connaitre & sir John et & M. Bowell que Sands indemniserait le gouvernement pour
ce qu'il serait obligé de payer & la Compagniedu Pacifique Canadien. Je leur ai aussi
fait comprendre que #'il ne pouvait, amener la compagnie 3 retirer sa réclamation, je

-ceroyais que Sands était disposé 4 acheter d’elle, & condition que le gouvernement lui
vendit aussi les autres sections. Ceci peut les tirer d’embarras. 11 faut régler I'affaire
d’une fagon ou d’une autre et & aussi bon marché que possible. Je vous tiendrai au
courant,

“Tout a vous,
“ (Signé) J. C. RYKERT.”

Ixhibit No 23, :

Adams m’éerivit le 11 février :—

“ ToroxTo, le 11 février 1883.

“ Mon cHER RYKERT,—Je suis trés ennuyé de cette difficulté avec le chemin de
fer. 1l nous faut absolument rendre pleine justice & Sands. C'est une terrible affaire
que nous avons sur les bras. Je ne puis consentir & disposer de son argent avant
que sa position ne soit régularisée. J'espére que vous les forcerez a renouveler le
permis ou 4 vendre, comme nous I’avons dit. “Sands sera aussi content d’'une fagon
que de I'autre. Ne les laissez pas tranquilles avant que tous soit terminé.

“Tout & vous,
Exhibit No 24, “ (Signé) JOHN ADAMS.”

Adams m’écrivit encore le 16 :—
“16 février, 1883,

“ Mox cHER RYKERT,—Pourquoi ne poussez-vous pas 'affaire ? Il me fautun
réglement immédiat. Dites 3 John A. qu'il le faut ; nous nous sommes fiés sur ce
quil a dit en Chambre au sujet du renouvellement du permis. Nous pouvons donner
de la valeur 4 nos parts-actions en déposant nos billets 3 la banque. Mais tichez d’ob-
tenir le renouvellement du permis pour satisfaire Sands.

% Bien & vous,

Exhibit No 25. “(Signé)  JOHN ADAMS.”
26
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Cette lettre montre que dans le temps, il se préparait & payer la somme requise
et 3 retirer de la banque I'argent qu’il fallait. Le 19 février, il mécrivit :—

‘ ‘19 février, 1883,

“MonN cHER RYxERT,—Je ne puis plus supporter ces longueurs. Il faut une
solution, Je sais que vous avez assez g)’inﬂuence pour l'obtenir. Je ferai ma part,
si je puis satisfaire Sands, qui est un honnéte homme. Suivez-les de prés et dites-
moi ce qu'il y aura 4 payer. Sands vous a écrit qu'il vous paiera vos peines; ainsi
vous pouvez travailler dur,

“Tout & vous,
Exhibit No 26. «(Signé)  JOHN ADAMS.”

Il apparait par cette lettre que Sands devait me payer, mais il a oublié de le
faire, Le 23 février, jécrivais la lettre suivante :—

“TLe 23 févrior 1883,

“ MoN cHER ApAMS,—Les choses ont meilleure apparence. Sir Charles Tupper
m’a dit qu’il prendrait le taureau par les cornes et qu'il forcerait la Compagnie du
Pacifique & respecter les écrits du gouvernement. J’espére qu'il le fera de suite. Je
crois qu'il a consulté sir John et qu'il agira. Si le permis n'est pas renouvelé, il me
dit qu’il est probable qu’ils améneront la Compagnie du Pacifique 3 vendre sa récla-
mation et alors nous pourrons régler facilement avec Sands. La compagnie demande
le mé&me prix que le gouvernement et prétend que le fonds de bois a une grande
valeur pour elle.

“Tout & vous,

Exhibit No 27, “(Signé)  J.C. Ryxert.”
Dans ma lettre du 8 mars, il y a ceci:—

“ Je crains qu'il nous en cofite 4 chacun six ou sept mille piastres pour faire
réussir V'affaire. J’ai cinq ou six qui travaillent pour moi, et je suis convenu de les
bien lg&yer s'ils réussissent.”

ous avions décidé, comme il est démontré par la correspondance, soit d’acheter
de Ia Compagnie du Pucifique, soit de prendre un titre parfait du gouvernement. En
dehors de cela, je dois ajouter qu’il y avait certaines personnesqui voulaient faire
chanter M. Adams, et le persuadaient qu’il pouvait obtenir le réglement de son affaire
en leur Fi.yant un certain montant. Il y avait entr'autves M. Muckle qui le suivit
Jusqu'd Toronto et lui assura qu'il pouvait obtenir de la Compagnie du Pacitique
I'abandon de sa réclamation, §'il voulait lui payer $5,000. M. Adams consentit a
payer les $5,000 & M. Muckle & condition que la réclamation fut abandonnée. Quel-
ques jours plus tard Muckle télégraphia :—* Mettez $5,000 & mon crédit, jai réglé la
- réclamation. Adams était prét 4 le faire, mais je lui conseillai de ne pas déposer
I'argent avant d’avoir vu 'abandon de la réelamation. Je lui dit de demander par
télégramme que le document fut envoyé 3 la banque de Toronto, mais il est encore 3
venir. C'est 4 cela que jai fuit allusion quand j'ai dit qu'il y avait des gens qui tra-
vaillaient,

Par M. Blake:—

Q. M. Muckle &tait-il alors agent forestier de la Compagnie du Pacifique ?—R.
Je ne le sais pas exactement; je le cruis.
Par M. Mills, (Bethwell) ;—
Q. Quelles étajent les eing ou six autres personnes ?—R. Je ne puis le dire, mais
M. Xirby en était un,
Par M. Langelier, (Québec) :—
Q. Quel était ce M. Kirby ?—R. Le célébre A. Kirby. 1l s'est montré trés offi-
cieux dans toute l'affaire, ot je vois dans un des télégrammes qu'il parle d'une
entrevue avec le premier ministre. Tl disait 4 M. Adams qu'il pouvait désintéresser

le Pacifique pour $3,000. Il a dit cela au moins une dizaine de fois,
27



63 Victoria. Appendice (No 4.) A. 1896

Par M. Ives :—

Q. Toutes ces questions d’argent n’avaient trait qu'da la Compagnie du Paci-
fique ?—R. Oui, absolument, ’

Le 9 mars, je regus une lettre de M. Adams. C’est la lettre que j'avais d’abord
perdue et que j'ai retrouvée ces jours derniers au milieu de mes papiers. J’en avais
une copie, mais j'ai retrouvé l'original que voici :

Cette lettre porte la date du 9 dans les documents de la chambre, mais elle est
datée du 8 mars :—

“ToroNTO, 9 mars 1883,

“ Mon cHER RYKERT,—J’ai regu la vétre. S'il fuut payer chacun $6,000, ¢’est
encore préférable. Je suis prét 4 vendre un des billets i sacrifice pourvu que nous
puissions satisfaire M. Sands. Je voulais télégraphier que M. Muckle est ici, mais
Jal envoyé la dépéche par M. Montgomery, de Winnipeg. Mercer lui a dit qu'il
n’avait qu'un seul des billets, Il a voulu se le faire donner et ne se soucie gudre de
vous ni de moi. Je Iui ai dit que c¢’était sur votre conseil que je ne lui avais pas
envoyé ses $5,000 et que je désirais voir l'affaire terminée auparavant. Rspérant
que vous m’écrirez bientdt,

Je reste bien & vous,
Exhibit No 28, “ (Signé) JOHN ADAMS.”

Tout ceci se rapporte aux $5,000 que nous voulions retenir pendant deux ans
jusqu'd ce que I'affaire fut réglée. Je mentionne ce fuit ainsi que la lettre de M.
Adams pour montrer qu'il était parfaitement au courant de la transaction. Préten-
dre que je cherchais 3 arracher de I'argent & M. Adums sous de faux prétexte, c’est
affirmer une chose qui est réfutée par ces lettres ; le fait est que nousavions convenu
le 16 janvier 1883, d’acheter la réclamation du gouvernement, alors que nous igno-
rions tout ce qui concernait le Pacifique. Plus tard nous avons résolu d’acheter et
du gouvernement et du Pucifique, et des négociations furent entamées en consé-
quence. Je déclare que jamais je n’ai donné ancan argent pour acheter 'influence
du gouvernement ou de quelques-uns des employés du département, ni que j'ai
demandé a Adams de payer $1.00 daus ce but. Je croyais que Sands avait une juste
réclamation contre le gouvernement et qu'il avait le droit de la faire valoir. Je
n’avais pas besoin de demander 4 Adams de me payer pour cela. M. Adams con-
naissait I'arrangement de janvier 1883, et la correspondance que je viens de produire
prouve que l'allusion que javais faite, se rapportait & cet arrangement : “ Nous
devrons acheter la Compagnie du Pacifique.” ~Les lettres des 5, 7, 8, 10, 11, 16, 17
et 28 février démontrent qu’il avait été convenu d’acheter le terrain afin dedonner un
titre & Sands, et prouvent que j’avais raison quand je disais que Muckle devait étre
payé. Je puis ajouter que plus tard, des mesures furent adoptées, ainsi que le chef
du gouvernement I'a déclaré I'autre jour, pour régler avec le Pacifique en achetant
sa réclamation.

Par M. Ives :—

Q. Les sections impaires furent achetées ?2—R. Oui, plus tard.
Le 13 mars j'ai regu de M. Adams la lettre suivante :—

“ 13 mars 1883.

“ Mon cHER RYKERT,—Aprés que je vous eus quitté hier, j'ai pensé que Muckle
cherchait peut-8tre & nous jouer, mais il paraissait si certain de faire céder la Com-
pagrie du Pacifique, que je me suis décidé de lui payer le montaut convenu, Ii faut
en finir, quand méme g¢a nous cofiterait un peu plus cher. Vous devez étre capable
de régler avec le gouvernement. C’est indifférent pour nous de payer le Pacifique ou
le gouvernement; en tous cas, tichez d’en finir.

“ Bien 3 vous,
Exhibit No 29. “ (Signé) JOHN ADAMS.”
28
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(’est 13 pour bien dire la dernid¢re lettre qui concerne la question qui est devant
le comité. .]}’)ai d’autres lettres indiquant le caractére des unégociations qui ont eu
lieu avec la Compagnie du Pacifique, mais le comité n’a pas intérét & en prendre
connaissance. Dans ma lettre du 23 janvier 1884, il y a une expression 4 laquelle le
comité a pu donner une portée que jignore: “Il ya le diable & payer en Chambre au
sujet de toute cette affuire.” Le premier ministre doit se rappeler qu'il y a eu une
requéte de Laidlaw alléguant qu'il y dvait fraude dans l'affaire. On me montra cette
requéte qui mentionnait certains faits; jexpliquai comment M. Russell avait agi, et
le premier ministre me dit que la Chambre n’avait pas & s’occuper de ce détail. Je
compris que la requéte allait étre renvoyée, et ¢’est pour cela que j'ai dit qu'il y aurait
le diable & payer au sujet de cette affaire. Il y avait longtemps alors que la transac-
tion avec Sands avait eu lien, mais Laidlaw ne voulait pas abandonner la partie et il
}n-étendait toujours qu’il avait été victime d'une fraude. M. Russell a expliqué
‘affaire d’'une maniére satisfaisante depuis ; le département seul y était concerné. Je
déclare encore positivement ici que je n’ai jamais usé dans toute cette affaire d’aucan
moyen illégitime et d’une autre nature que ceux que Pon emploie dans toutes les
autres affaires de ce genre. J'ui demandé que justice soit rendue & MM. Sands et
Adams et tous ceux qui prétendent que mes lettres indiquent que j’ai employé la
corruption pour atteindre mon but, font une interprétation erronée de ma conduite.
Je n’ai fait mouvoir aucune influence répréhensible, mais j’ai fait ce que je croyais
étre mon devoir envers M. Adams et M. Sands. J'ai une lettre de M. Laidlaw & M.
Adams dont je voudrais vous faire part, en partie du moins :—

“ HaMmiLtoN, 24 mai 1882,
“MM. Joun Apams T Fis, Winnipeg.

‘Mo~ cHER ApaMs,—Comment étes-vous ? Vous rappelez-vous de moi ? Je
vous ai vu & Ottawa et vous ai causé quelqu'embarras au sujetde la coupe de bois que
vous demandiez, Je voulais en avoir une aussi moi, et j’avais les devants sur vous,
mais je ne croyais pas que nous réussirions ni I'un ni Pautre. Maintenant nous voila

. avec chacun un arrécé du conseil, grice aux efforts persévérants de MM. McCarthy
et Rykert, etc., ete, ”

Exhibit No 30.
Par M. Ives :—

Q. Votre lettre du 10 avril porte I'étendue de territoire demandé & 400 milles
en superficie. Vous dites: “Si cela n'est pas satisfaisant, je ne sais pas ce qui le
serait.” Voulez-vous dire que 400 milles acres en superficie dépassaient 1'étendue
fixée par les réglements ou les ordonnances du conseil ?—R. J'ai ici I'original de la
requéte. Elle demandait 500 4 600 milles en superficie. M. Russell nous dit que
bien qu'un territoire de 400 milles fut bien au deld de ce qui avait jamais été accords,
il était prét & nous le laisser avoir, & condition qu'il n’empiétat pas sur celui que M.
McCarthy demandait. Voici parmi les documents un plan qui indigune l'étendue de
la coupe, ' ‘

Q. Je désire simplement savoir si cette coupe était plus grande que les autres
coupes accordées ordinairement ?—R. Nous n’avons pu obtenir gue 50 milles en
superficie. : '

Q. Vous a-t-on fait entrevoir quelque faveur spéciale dans cette affaire ?—R.
Non, aucune.

M. Buakg,—M. Rykert nous a fait connaitre plusieurs propositions. Dés le 10
février 1882 il écrivait : “ J'ai pris des informations au département et 'on me dit
qu’il faut indiquer aussi exactement que possible, dans votre demande, les borues
dans lesquelles vous désirez choisir cinquante milles en superficie (c’est tout ce que
I'on peut obtenir), mais on ne vous permettra pas de choisir A votre guise par tout le
pays.”

Par M. Ives :—

Q. J'ai remarqué cela. Je suis heureux d’apprendre qu'on ne vous a accordé

que l'étendue ordinaire ?—R. Oui, et M. McCarthy n’a pas eu davantage.
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Q Je trouve dans une de vos lettres le post-criptum suivant: “Sondez McCarthy,
{)eut-étre qu'il achétera. ” Quel est ce McCarthy ?—R. C'est Pierre McCarthy de
Vinnipeg, ci-devant de Sainte-Catherine. Il s’occupait alors de spéculation. Vous
verrez dans une des lettres d’Adams que ce dernier me disait avoir consulté McCar-
thy. Ce McCarthy est maintenant & Calgary.

Q. Ceci n'a peat-étre rien de relatif a Uaffaire qui nous occupe, mais n'es!-il pas
vrai que pendant les deux ou trois sessions précédant celle de 1883, M. Dalton
McCarthy s’est occupé beaucoup de législation concernant les chemins de fer et de
projets de Ioi relatifs au Nord-Ouest ?—R. On pourrait constater la chose par les
procés-verbaux de la chambre, Jesais que M. McCarthy a présenté un grand nombre
de projets de loi, mais je ne m’en rappelle pus l'objet.

Q. N’est-il pas vrai que vouns étiez un peu jaloux de la somme d’affaires que
M. McCarthy était chargé de traiter devant le comité des chemins de fer et devant
la chambre, et que c’'est pour cette raison que vous avez mis tant d’ardenr i pousser
I'affaire —R. Je n'ai jamais été jaloux de personne. J'ai plus d’ouvrage que je ne
puis en faire. Je ne me suis jamais trouvé en concurrence avec M. McCarthy, je
n’avais aucune raison de le jalouser et je ne ’ai jamais fait.

Par M. Blake :—

Q. Comment pouvait-il 8tre question de jalousie dans cette affaire >—R. Je ne
me suis jamais occupé de législation privée, si ce n'est d'un projet de chemin de fer
auquel j'étais d’abord personnellement opposé. L’entreprise intéressait mes électeurs
et J'ai di la favoriser, comme je I'ai fait du reste encore pendant la session actuelle.

Par sir John Thompson :—

Q. Sans vouloir poser de questions 3 M. Rykert sur le sujet, je désire attirer son
attention sur la déclaration qui apparait au Hansard et aussi 4 la page 289 des pro-
cds-verbaux de la chambre et d’aprés laquelle M. Rykert anrait dit :—*L’honorable
député m’a posé plusieurs questions auxquelles je vais répondre. Je m’ai rien touché
ni directement ni indirectement de Uargent dont-il parle, je n’ai non plus retiré
aucune somme d’argent quelconque en dehors de mes honoraires professionnels. Je
nie avoir négocié ancun permis de coupe de bois pour M. Adams ou pour aucune
autre personne. Au contraire M. Adams avait ses propres agents pour s’occuper de
ses ventes ; 1l a fait los marchés qu'il a jugé & propos de faire, je n’ai rien eu 4 y voir
et je n’ai pas touché I'argent dont parle mon honorable collégue. J'ai avisé M. Adams
d’exploiter sa coupe de buis et non de la vendre. I/ honorable député a porté contre
moi, en dchors de la chambre, plusieurs autres accusations du méme genre. Je sunis
heureux d'avoir maintenant Voceasion de faire une dénégation catégorique.”
R. J'ai bien remarqué cette déclaration, mais je n'y ai pas fait allusion parce
qu’elle n’a pas été mise régulidgrement devant le comité. Elle se trouvait dans la
motion de sir Richard Cartwright et elle a été élaguée par le ministre de la Justice.

Q. Je n’ai pas fait de motion & ce sujet >—R. Je veux dire M. Kirkpatrick. Je
n'ai pas donné d'explication parce que j'ai pensé que la chose n’était pas nécessaire.
Cette déclaration a §té mise de coté.

Q. L'objet pour lequel jattire votre attention est de savoir s'il est vrai ou non
que vous ayiez fait une pareille déclaration en chambre, et dans I'affirmative, de vous
permettre de donner les explications que vous pouvez juger 3 propos ?—R. Je ne nie
pas avoir fait cette déclaration. Je n’avais aucun autre intérét dans la coupe de bois
que ce que I'on a interprété comme étant les intéréts de ma femme. C'est & elle que
Pargent a ét6 donné.  C'était une offre volontaire faite par M. Adams, Avant cela
Jétais convenu avec M. Adams qu’il me donnerait $100.00 par jour pour tout le temps
que je consacrerais a son affaire, i I'exclusion de tous mes autres travaux profession-
nels. L’autre somme a été donnée & ma femme et je n’y avais aucun autre intérgt
que celui que j'ai en général pour les biens de ma femme. Je dois ajouter do plus
que je n'ai jamais touché $1.00 de son argent et vous trouverez & Sainte-Catherine des
personnes qui ont placé cet argent et qui vous diront que je n’ai jumais en aueun
contrble dans cette atfaire.
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Par M. Tves :—

Q. Vos honoraires professionnels vous ont été payés ?—R. Oui, par M. Adams.
J’ai regu $3,300 pour 33 jours de services. Je n'ai pas négocié la vente de la coupe
comme on I’a dit ; je n'ai rien eu 3 y voir et la chose a été faite en dehors de ma
copnaissance. Adams dit dans sa lettre qu'il a consulté McCarthy au sujet de la
vente, et je n’avais jamais vu M. Sands de ma vie, avant le jour ou la transaction a
ét6 complétée. Au contraire javais compris que M. Adams se proposait de vendre
3 un M, Zimmerman, de Chicago. Je n’al rien eu & voir dans I'affaire de la vente.

Q. Est-ce que les $5,000 mentionnées dans la lettre dont il a été fait lecture,
étaient pour Muckle ?—R. (C'était en vertu de 'arrangement dont sir John a parlé,
consistant & acheter de la compagnie 3 $5.00 de P'acre.

Par M. Langelier (Québec) :—

Q. Je vois dans votre lettre du 8 mars 1883, la déclaration suivante:—“Je crains
qu'il ne nous en cofite & chacun six ou sept mille piastres pour faire réussir l'affaire.
J'ai ¢inq ou six qui travaillent pour moi et je suis convenu de les bien payer.” Quelles
sont ces cing ou six personnes ?—R. Les deux seules personnes dont je me rappelle
maintenant sont MM. Muckle et Kirby. Plusieurs antres personnes d'Ottawa
m’avaient offert leurs services pour le réglement de la réclamation en faveur de M.
Adams.

Q. Vous rappelez-vous les noms de quelques-unes ?—R. Non,

Q. Dans une lettre subséquente en date du 28 mars 1882, vous dites: *L'affaire
de la coupe de bois me donne bicn du mal. Il va nous en cofiter & chacun au moins
$5,500 pour la mener & bien. J'ai tiré mes ficelles, en sorte que j'espdre qu’elle sera
réglée dans quelques jours. J’en ai une douzaine qui travaillent pour nous. Vous
devez vous tenir prét & payer le montant de votre part en tout temps parce que cela
devra &tre payé comptant.” Vous rappelez-vous les noms de quelques-unes des
personnes auxquelles vous faites allusion?—R. Je ne me rappelle que les deux
messieurs que je viens de nommer, mais je sais qu’il y en avait plusieurs qui pour-
suivaient M. Adams. M. Adams était un homme trés exposé i étre surpris parce
qu’il faisait part de ses plaintes & tout le monde. Je ne me rappelle plus maintenant
qui était 4 ses trousses, 1l y a déjasi longtemps que Ia chose est passée, mais quand
anx deux que jai nommés, je m’en souviens parfaitement. M. Adams savait qu’il
devrait payer une part de la différence qu'il y aurait entre les prix demandés par le
gouvernement et par la Compagnie du Pacifique et le montant que Sands devait payer
pour son achat,

Q. Y a-tl en quelque chose de payé & M. Muckle ou 4 aucune autre personne?
—R. Non. M. Muckle a cherché i tirer de moi $5,000. L’autre jour j'ai recu de
lui une lettre chargée dans laquelle il me demande son argent et me menace de tout
divulguer si je ne le paie pas.

Q. Il a pourtant touché $5,000°?—R. Certainement, mais ¢’est cing autres mwille
piastres qu’i{)veut tirer de moi en me menagant de me divulguer devant le comité.

Q. Vous ne Iui avez pas payé les autres ?—R. Non.

Par M. Curran :—

Q. Comment en étiez-vous arrivés 4 ce chiffre de $5,000 2—R. 11 y avait 10,000 '
4 12,000 acres sur lesquels il y avait du bois, 8i c'était 10,000 acres, nous donnions
$5,000; si c'était 12,000, nous donnions $6,000 chacun.

Par M. Ives :—

Q. M. Sands vous offrait $4.00 de P'acre tandis que vous vous attendiez de payer
$5.00 an gouvernement et cette somme représentait ce qu’Adams aurait 3 payer
pour sa quote-part dans le total de la diftérence ?—R. Oui; mais en réalité nous
n'avons pas acheté du gouvernement, Le permis a été renouvelé pour les sections
alternatives. Quant 3 la Compagnie du Pacifique, elle a vendu plus tard ses sections
alternatives A elle, et vous pouvez constater que les 5,000 acres ont été subséquem-
ment augmentés jusqu's 8,000 en faveur de Sands pour les fins d’ explorationde son
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arpenteur. On établit que le meilleur bois se trouvait sur les sections du gouverne-
ment en sorte que c'est 4 peine si la Compagnie du Pacifique avait 5,000 4 6,000
acres de fonds de bois de quelque valeur,

Par M. Blake :—

Q. Vous dites dans votre du 28 janvier: “Nous aurons & payer ia somme con-
venue ” ?-—R. Ce sont les $5,000 promise & Muckle. M. Adams ne voulait les payer
que deux ans plus tard, alors qu’il aurait lui-méme touché son prix de vente.

Q. Vous parlez de “ battre le chemin de fer ”?—R. Je croyais qu'il était impor-
tant de tenir M. Muckle de notre coté, vu qu’il y avait une réclamation de $22,000 en
jeu contre le Pacifique. Cette réclamation fut ensuite abandonnée dans l'arrangement
final.

Q. Dans la méme lettre il y a ceci: * J'engage tous ceux que je puis trouver i
m’aider 3 Ottawa, et nous devrons les bien payer, car nous n’avong pas les moyens de
perdre cette opération” ?—R. C'est une allusion 4 ma .détermination d’employer des
hommes de loi—MM. Mosgrove et Gormully. J'avais aussi écrit & M. Lash dans le
but de combattre la Compagnie du Pacifique.

Q. C'était une question de dépenses légales P—R. Rien autre chose; j'écrivais:
“Jengage.” J'étais a Sainte-Catherine dans le moment. Je vis M. Adams plus tard
et ce projet fut abandonné. Nous déciddmes de régler 3 'amiable.

Par le Président :—

Q. Dans le télégramme de M. Gouin que vous avez produit, M. Gouin dit:
“Ryley vous enverra le permis i Sainte-Catherine par la malle de ce soir, sans faute,
Je Iui aj remis I'argent.” Il y a déjd longtemps de cela, mais vous rappelez-vous
pourquoi était cet argent >—R. Pour renouveler le permis, ce qui coitait $250 chaque
année. A la fin de décembre ou au commencement de janvier, M. Adams m’avait
envoyé cette somme pour le renouvellement du permis. Sachant que M. Gouin
voudrait bien me rendre ce service, je Ini ai envoyé¢ les $250 pour payer M. Ryley.
11 a ét€ au département ot a payé la somme, mais je ne sais pas & qui. La lettre est
dans le dossier.

Par M, McDougall :—
Q. Qui est ce M. Ryley ?—R. Un des commis du département de I'Intérieur,
Par M. Blake :—

Q. Je vois que dans une lettre en date du 4 mai 1883, M. Sands dit: * Lorsque
je suis allé &4 Winnipeg I'hiver dernier et que j'ai payé $200,000 en argent et en billets
pour 'achat de la coupe des Buttes du Cyprés, en outre d’un honoraire considérable &
un avocat, comme je ne connaissais pas la loi et les réglements qui régissent les
coupes de bois dans votre pays, jétais loin de penser que jauraisd traverser tant
d’anxiétés et d’embarras. Je me suis reposé entiérement sur les secrets professionnels
et amicaux qui m’ont é16 donnés 4 Winnipeg, et aprés avoir payé tout ce que vaut le
fonds de bois des Buttes du Cyprés, il me semble que votre gouvernement devrait un
}S)cu ‘me protéger dans cette affaire.”—R. Je n’ai pas fait d’allusion aux affaires de

ands.
Q. Je parle simplement de cette question de conseils. En connaissez-vous
quelque chose ?—R. Non. Je n’ai comparu que comme procureur de M. Adams.
Par sir John Thompson :— :

Q. J'ai compris que vous et M. Adams aviez fait des démarches pour acheter la
réclamation du Pacitiqgue. Est-ce bien cela 7—R. Il y eut d’abord l'arrangement
mentionné par le premier ministre et en vertu duquel la compagnie devait recevoir
$5.00 de I'acre. Aprés des négociations qui ont duré tout I'été de 1883 et 1884, M.
Drinkwater nous informa qu'il était prét 4 régler 'atfaire. La question des dommages
fut alors soulevée. Il demandait $3.00 par acre et I'abandon des dommages. Je lui
dit que M. Sands ne donnerait pas plus de $2.00 par acre. Le bois était & la baisse ct
M. Sands paraissait mécontent. Finalement M. Drinkwater vendit pour $2.00 ; mais
il y avait la réclamation des dommages qui devait étre abandonnée.
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Q. Quelle est 1a somme qui a été payée ?2—R. $2.25 par acre,

Q. La somme totale ?—R. Je ne sais pas exactement ; il y avait plusieurs mille
de terre. J'ai consulté M. Hamilton, 3 Winunipeg, et il m’a dit que les lettres et les
documents avaient été détruits,

Q. Mais vous rappelez-vous ce que vous avez payé avec M. Adams ?—R. Non ;
c’est Sands qui a payé. Adams n'a rien payé au Pacitique.

Q. Combien avez-vous payé, vous ?—R. Pas un centin.

Q. Toutes ces lettres ol il est question d’argent, ne se rapportaient qu’a la néces-
sité probable ou vous vous trouveriez d’acheter ?—R. Pas & autre chose,

Q. Quand avee-vous eu I'idée d’acheter 7—R. Dans les premiers jours de janvier
1883. J'expliquai toute I'affaire au premier ministre, et en vue de tirer le gouverne-
ment de toute difficulté au sujet du renouvellement du permis, je proposai de payer
$5.00 par acre, pour toute la coupe, au gouvernement. Le premier ministre doit se
rappeler d’avoir avisé le gouvernement de verdre sa part 4 $5.00 de I'acre ot M.
gtephen consentit également 4 accepter $5.00 de l'acre pour la Compagnie du Paci-

ue.

4 Q. Etait-il compris entre vous et Adams que vous paieriez jamais cette somme ?
—R. 1l avait été entendu que nous paierions le surplus entre ce que Sands était con-
venu de pa{;ar et ce que le gouvernement et la Compagnie du Pacifique nous deman-
deraient. Vous savez que plus tard Sands retira son offre.

Par M. Landry :—

Q. Sands retira son offre, mais le marché fut conclu plus tard & un prise
moindre, en sorte que vous n’avez rien eu & payer ?—R. Non, rien.

Par sir John Thompson :—

Q. Quand avez-vous pris la détermination de payer ?—R. Le soir du 16 janvier,
A une réunion qui a eu lieu au Queen’s Hotel,” Winnipeg, nousavons consenti a payer
le surplus d’'une piastre, si ¢'était une piastre, et moins si c'était moins, J’ai conclu
d’une observation fait en chambre par un des ministres que si I'on établissait des
colons sur les terres, la chose serait prise en considération, et c’est alors que j’ai fait
la proposition d’engager Sands 4 amener des colons, ainsi qu'il appert dans la corres-
pondance. .

Par M, lves :—

Q. Aprés larrangement final entre Madame Rykert et M. Adams, M. Adams
a-t-il payé quelque chose de pius que sa part comparativement 4 celle de Madatme
Rykert?—R. Les dépenses devaient étre défalquées des profits.

Q. Il 'y a rien eu & I'avantage de I'un quifut au détriment de Pautre >—R. Non.

Q. Vos honoraires professionnels ont été payésa méme lasomme totale ?—R. Oui,
comme je I'ai exposé dans ma lettre & mes électeurs.

Q. Toute cette question de contribution de deniers avait rappport & I'arrange-
ment final avec la Compagnie du Pacifique; mais rien n’a été payé, si ce n’est pour
les dépense nécessaires ?—R. Aprés que sir John m'eut déclaré que le gouvernement
vendrait & raison de $5,00 de 'acre, Sands parut mécontent et j'ai une centaine de
ses lettres peut-&tre, dans lesquelles il discutent le réglement final de 'affaire. Quand
nous efimes conclu définitivement avec M. Drinkwater, il se ficha de nouveau et
remit l'affaire de coté; enfin au mois d’avril 1884, il accepta définitivement le
marché.

Q. Il obtint le droit de propriété pour toute sa, concession >—R. 11 acheta le
fonds. Quant au gouvernement il était prét & vendre aussi & raison de $3.00 I'acre.

Q. Mais il ne voulut pas 2—R. Non, M. Sands ne voulut pas acheter.

Par M. Langelier (Québec) :—

Q. Je lis dans votre lettre du 8 mars 1883. Je trouve que de toutes parts nous
sommes entourés de difficultés au sujet de la coupe de bois et que le Pacifique a
certains ministres qui travaillent pour lui.” Quels sont ces ministres ?—R. Sir
David Macpherson a donné I'autre jour son opinion qui est diamétralement opposée 3
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la mienne. Ila prétendu que le Pacifique était dans son droit de réclamer le terrain
et que M. Pope était du méme avis. Néanmoin:, je crois que presque tous les antres
ministres étaient d’opinion contraire. En tous cas, mon offre d’acheter a été acceptée
comme réglement de la question.

Par M. Blake :—

Q. Avezvous quelque chose & nous dire des télégrammes et des lettres de
M. McCarthy, produits & notre derniére séance et alléguant qu'il y avait eu fraude ;
que M. McCarthy voulait venir & Ottawa et demandait au département de suspendre
Vaffaire jusqud son arrivée. Avez-vous rencontré M. McCarthy au département et
discuté la chose avec lui ?—R. Non. Je n’ai jamais vu M. Russell depuis le commen-
cement de I'année & venir jusqu'an moment en question. Je ne suis plus revenu a
Ottawa. M. Bowell m'a mis au courant du rapport de M. Russell.

Q. Je parie d’'une période plus récente. 1l y a une lettre du 4 septembre et un
télégramme trés énergique en date du 5 ?—R. Je n’ai jamais rencontré M. MeCarthy
au sujet de cette discussion.

Q. Vous saviez que V'on critiquait votre télégramme & sir John. Vous dites :
“ Aimerais 4 connaitre l'objection de Laidlaw ; je crois qu’il veut simplement nous.
floner ” ?—R. Je suis venu a Ottawa pour faire renouveler la concession. Sir John
était absent et M. Bowell m'a expliqué ol en était rendu I'affaire.

Q. Il n'y avait pas de contestation entre les deux véclamants? Pourtant, la
lettre de M. Russell & sir John, en date du 31 aoit 1882, semble 'indiguer ?—R. Je
ne connais rien 3 ce sujet. Russell doit faire allusion, je crois, aux premiéres
difficultés. ' : ‘

Q. 1l ressort une autre chose de la lettre de M. Russell. M. Russell fait
remarquer & sir John Maedonald que les demandes de c¢oncession empiétaient I'une
sur I'antre et il mentionne la fagon dont il a réglé le différend. Vous rappelez-vous
quelque chose & ce sujet. C’est & la page 13 de I'enquéte ?2—M. Rykert fait voir au
moyen d’'un diagramme tracé au crayon comment les deux concessions s’enche-
vétraient 'une dans I'autre,

Q. M. Russell dit:—* Les deux parties ont demandé chacune une étendue de
terrain dépassant tellement la superficie qui peut &tre accordée que leur dispute au
sujet de prétendus empiétements sur leur ligne de bornage m'a paru d'une impor-
tance trés secondaire. En conséquence j'ai pris sur moi de corriger et de réduire
leurs concessions réciproques de fagon 4 faire disparaitre toute cause d’empiétement.
J'ai expliqué la chose & MM. Rykert et Dalton McCarthy que jai rencontrés
ensemble et je leur ai fait comprendre que, d’aprés les réglements, il n'y avait pas
d’autre alternative pour eux que de concourir & I’enchére pour la partie de terrain
sur laquelle ils feraient valoir des réclamations contradictoires. Ils m’ont paru
comprendre parfaitement la solution proposée. Il a été si peu question de difficult&
entr’eux qu'ils ont proposé d’agir de concert, & 'amiable, en ne nommant qu’un seul
arpenteur pour délimiter leurs coupes respectives afin d’économiser sur les dépenses.”
C’est ainsi que voulait 16gler M. Russell 7—R. Oui.

Q. Ce n’est ni vous ni M. McCarthy qui avez proposé ce mode ?—R. Non, au
contraire, jaidit: “ M. McCarthy, quelle concession allez-vous prendre maintenant ?”
J'ai dit: “Cest 4 M. McCarthy & faire le premier choix; quel c6té prenez-vous ?”
M. McCarthy dit: “Je prends la concession la plus rapprochée du fort Walsh.”

Q. Clest le député du ministre qui vous a informé qu’en cas de contestation les
concessions seraient mises & l'enchére et que vous auriez ainsi & payer plus cher.
Vous connaissiez les réglements qui régissent ces sortes de différends 2—R. Oui.

Q. Ni l'un ni l'autre de vous deux n’était supposé connaitre ol se trouvait le
bois ?—R. Non, nous n’en savions rien.

Q. M. Russell continue: “ Je vous fais rapport que les réglements du départe-
ment les obligeant, en cas de conflit, 4 aller & I’enchére, il a été fait dans leur propre
intérét et non dans celui du gouvernement, un réajustement écartant toute cause de
concurrence. Ce réajustement a été fait & la connaissance des parties, de bonne foi,
en dehors de tout renseignement sur la valeur du bois qui 8’y trouvait compris. Le
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fait est que j'étais aussi ignorant qu'ils 'étaient probablement eux-mémes sur cette
question de la valeur du bois. Ainsi la solution donnée a été tout a fait impartiale et
ils n'ont maintenant absolument aucune raison de se plaindre, quand bien méme 'un
d’enx se trouverait par un caprice du hasard, plus favorisé que l'autre, comme cela
parait étre le cas actuellement.” Kst-ce que ceci est d’accord avec vos souvenirs ?
Je vous pose cette question parce que M. Rassell n’a pu rien nous dire de mémoire
dans son témoignage. Vous souvenez-vous si c’est conforme aux faits ?—R. Oui,
une des lettres adressées au département fait mention de cette entrevue,

Par M. Mills ( Bothwell ) :—

Q. Toute la partie de terrain qui s’étendait en dedans des bornes que vous
demandiez est-elle restée & 'autre requérant 7—R. Oui.

Q. Vous n’avez rien eu de cela 7—R. Non, cette partie a été retranchée. Tolt
le bois qu’il y avait 13 ne couvrait qu'une étendue de 374 milles. Ily avait plusieurs
sections ol il n’y avait pas un arbre. .

Par M, Blake:—

Q. Quand I'arrangement ou le réajustement fut proposé, vous dites que M.
McCarthy, comme Fremier requérant, eut le choix sur les deux concessions et que
votre client prit celle qui restait,

Par M. Davies :~—

Q. Est-ce que la convention du 3 avril 1882 entre M. Adams et Madame Rykert
est telle que 'ont publiée les journaux 2—R. Je ne I'ai pas vue dernidrement. Je ne
sais ot elle est maintenant, mais je sais que c¢’est M. Adams qui I'a rédigée.

Q. Avezvous traité avec le gouvernement alors que vous étiez intéressé de
la sorte par 'entremise de votre femme ?—R. Je ne crois pas que nous ayions 3 nous
oceuper—

%, Peu importe ce que vous croyez. Avezvous traité avec le gouvernement
aprés que votre femme eut été intéressé de la sorte dans cette affaire? C’était dans
le mois d’avril, peu de jours aprés que vous aviez estimé la coupe de bois a $40,000
ou $50,000 ?—R. La lettre d’Adams parle de $40,000 a $50,000, et j’ai simplement fait
allusion A ce fait. J'ai dit: “ Si vous pouvez obtenir $40,000, vendez.” J'ai essayé
de former une compagnie & Sainte-Catherine avecun capital de $20,000, mais le capi-
taine Murray & qui je me suis adressé n’a pas voulu avancer un dollar. Je lnideman-
dai une avance de $10,000 pour la construction d’une scierie, lui offrant une garantie
sur le tout, mais il a refusé.

Q. Vous avez mis le département sous l'impression (?ue vous agissiez simple-
ment comme procureur de M. Adams?—R. Je n’ai mis le département sous aucune
impression quelconque; j'ai.simplement fait une demande pour Adams,

Q. Vous étiez indirectement intéressé par votre femme ?—R. Quand la conces-
sion a été accordée, il n’était nullement question que ma femme aurait une part dans
Pattaire.

Par sir John Thompson :—

Q. Comment la chose a-t-elle eu lieu dans la suite ?—R. M. Adams m’a dit: “Je
vais faire ce présent & votre femme,”

Q. Aprés le paiemert des $74,000 & votre femms, vous avez encore et de nom-
breuses négociations avee les membres du gouvernement. La concession vous appar-
tenait-elle encore dans le temps ?—R. Elle avait déji 6té vendue; nous n’avions plus
rien & y voir.

Par M. Davies :— A

Q. Pas en avril 1882?7—R. Sir John Thompson parle des négociations avec le
gouvernement aprés la vente & Sands,
Q. Moi je parle de ce qui s’est passé depuis la convention faite entre M. Adams
et Madame Rykert. Le 3 avril ou aprés cette date, avez-vous laissé entendre a
quelque membre du gouvernement que Madame Rykert était propriétaire de la
moitié de la concession ?—R. Non, monsieur, jamais.
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Par M. Blake : —

Q. Dans la lettre que vous avez lue aujourd’hui il y a, je crois, un endroit ou
vous dites: “ Je vous al fait connaitre I'intérét personnel que j’ai dans cette affaire.”
—R. Non, cela se rapporte & I'honneur de ma parole. Dans cette lettre, je disais:
“Je vous ai déjd dit qu'il est trés important pour moi de conserver 'honneur de ma
parole.” J'avais promis 4 M. Sands que le permis serait renouvelé. C’est d cela que
je faisais allusion. .

Q. Cette allusion ne visait aucun intérét pécuniaire, mais seulement votre parole
comme homme honorable ?—R. C’est absolument cela.

Par M. Davies :—

- Q. Ma question vient peut-8tre un peun tard, mais entre le 28 janvier 1893 et la
fin de mars, vos lettres font mention de plusieurs personnes que vous employiez: six
dans un cas, une douzaine dans un autre ?—R. J'ai déji expliqué cela.

Q. Vous n’avez rien payé & aucune de ces personnes ?—R. J'ai déjs expliqué
tout cela. J’avais d’abord l'intention de plaider avec le Pacifique, mais j’ai aban-
donné cette idée plus tard.

Q. Quand vous dites: ‘“J'ai cing ou six qui travaillent pour moi ct je suis con-
venu de les bien payer,” est-co bien vrai cela ?—R. Il avait été convenu de donner
$5,000 & Muckle et $3,000 & Kirby, et plusieurs autres nous avaient offert leurs
services,

Par M. Dickey :—

Q. Avez-vous recu d’Adams quelqu’argent pour payer ces gens ?—R. Pas un
centin,

Q. Adams n’a pas payé une piastre ?—R. Non pas une piastre.

Par M. Davies :—

Q. Vous dites dans votre lettre du 28 mars : ¢ L’affaire de lacoupe de bois me
donne bien du mal. Il va nous en cofiter & chacun au moins $5,500 pour la mener a
bien. J’ai tiré mes ficelles en sorte que jespére qu'elle sera réglée dans guelques
jours. J’en ai une douzaine gui travaillent pour nous. Vous devez vous tenir prét
a payer le montant de votre part en tout temps, parce que cela devra étre payé
comptant. '—R. J'ai déjd expliqué cela.

Par M. Mills (Bothwell) ;—

Q. La difficulté est que cette somme se rapporte au paiement de ces gens et nul-
lement & I'affaire de la concession ?—R. J'ai peut-8tre exagéré endisant une douzaine;
je ne puis dire qu'il y en avait autant que cela,

Par M. Davies :—

| Q. M. Adams savait ce qui devait étre payé & Muckle 7—R. Oui, nous avons lu
sa lettre.

Q. Vous lui écrivez d’Ottawa que vous avez six ou une douzaine de personnes
qui travaillent pour vous, et vous dites maintenant qu'il n’a pas été question de les
payer ?—R. J'ai dit que nous aurions & les payer. Quant a I'argent comptant dont
Jje parlais, ¢’6tait pour payer le gouvernement ou la compagnie du Pacifique, confor-
mément aux conventions faites précédemment.

Q. Permettez-moi de relire. Le 28 mars, vous dites: ¢“L’affaire de la coupe
de bois me donne hien du mal, Il va nous en cofiter & chacun au moins $5,500 pour
la mener & bien. J'ai tiré mes ficelles en sorte que j'espére qu'elle sera réglée dans
quelques jours. J'en ai une douzaine qui travaillent pour nous. Vous devez vous
tenir prét 4 payer le montant de votre part en tout temps, parce que cela devra étre
payé comptant ” ?-—R. C’était pour payer $5,500 & la compagnie du Pacitique Canu-
gierll et au gouvernement avec lesquels nous étions en négociation pour acheter 4 $5.00

e l'acre.

Q. Le 8 mars vous dites: “ J’en ai cing ou six qui travaillent pour moi ” ?—R.

C'était Muckle, Kirby et autres.. Je ne trompais pas Adams.
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v

Q. Vous dites dans votre lettre du 12 février: “Le filsde John A., de Winnipeg,
l'associé de McArthur, est ici et je me propnse de 'employer auprés de son pére. Je
pense que si vous faisiez venir ici le jonne Tupper en le payant assez bien, il rous
aiderait beaucoup;” et le 5 mars: “J'ai amené Macdonald et Tupper, de Winnipeg,
et jespére qu'ils pourront induire leurs péres dagir comme il faut dans cette affairve,”
Est-ce que tout cela est vrai >—R. J'ai déja expliqué la chose en Chambre.

Q. Mais vous avez dit que vous deviez l'expliquer aussi aujourd’hui >—R. Je
dirai d’abord qu’il importe peu de savoir qui dit la vérité en cela. Pour ce qui con-
cerne ce comité, le fait de mentionner des noms propres en Chambre ue donne pas
juridiction au Parlement sur ces personnes. Je ne dirai pas que ces jeunes messieurs
n’ont pas dit la vérité, mais qu’ils ont pu se méprendre. J'ai dit en Chambre que
javais écrit & McArthur la lettre suivante en date du 10 février 1883.

“ Orrawa, 10 février 1883,

‘“ MoN cHER MCARTHUR.—Je suppose que vous avez déjd appris que le Pacifique
Canadien a filé une réclamation pour une part de la concession forestidre vendue i
Sands, ce qui est une trés mauvaise affaire. Nous devons si la chose est possible,
amener le gouvernement 3 forcer la compagnie & abandonner cette réclamation, Il
me semble que si vous envoyiez Macdonald et Tupper & Ottawa pour expliquer au
gouvernement que ¢’est votre société qui a préparé lo titre de Sands et que le gouver-
nement doit protéger les porteurs du permis, va surtout que la concession a été faite
avant que le chemin de fer ne fut construit dans les environs de ce fonds de bois, ils
s’'acquitteraient bien de cette mission.

“ Vous vous rappelez d’avoir lu & Sands le discours de sir John en parlement ou
il étaiv dit que les permis d'une année valaient tout autant que ceux de vingt et un
ans. Je suis certain que si la chose est expliguée par ces messieurs, le gouvernement
renouvellera le permis. J'ai constaté dans mes conversations avec plusieurs membres
du cabinet qu'ils sont sous I'impression que cette concession doit étre maintenue.

“ Tout & vous, .
“ (Signé,) J. C. RYKERT.”

J’ai demandé & McArthur le concours de son influence personnelle et jai
supposé que c'était & raison de cette demande que M. Macdonald et M. Tupper
étaient venus & Ottawa. J’ai vu M. Tupper ici, mais il ne parait pas s’en souvenir,
Je I'ai vu et je suis allé au “Grand Union Hotel,” voir son pére. Je ne veux pas dire
que ces messieurs disent des choses fausses, mais il est possible que leur mémoire
fasse défaut. J'ai écrit cette lettre & McArthur et il 8’en rappelle bien.

Par M. McDougall :—

Q. Quel est ce M. McArthur ?—R. C'était le chef de la société légale. Je ne
veux, pour aucune considération insinuer que ces messieurs n'ont pas dit la vérité,
mais il est trés possible qu'il y ait eu défaut de mémoire,

Par M. Davies : —

Q. Vous ne paraissez pas tenir compte de ma question, Je veux tout simplement
une réponse et non pas tous ces racontars au sujet de McArthur. Vous avez dit:
“ Le fils de John A., ’associé de MeArthur est ici et je veux l'utiliser auprés de son
pére.”” Est-ce 13 une décluration vraie ?—R. Il était ici.

Q. L’avez-vous utilisé auprés de son pére ?—R. C'est une de ces expressiens sans
signification particuliére comme tout le monde en emploie. Je savais trés bien
qu'il n’agirait que d’une fagon légitime et honnéte avec son pére; qu’il n'aurait
jamais I'idée de taire autrement. i

Q. Avez-vous fait venir Macdonald de Winnipeg comme vous I'avez dit ?--R.
J'ai écrit & McArthur de faire descendre ses associés. Je les ai rencontrés & Ottawa
et j’'ai supposé que c'était par suite de ma lettre qu'ils étaient venus.

Q. Les avez-vous employés ici P—R. Non, je ne les ai pas employés.. Je désirais
simpleme;t qu’en leur qualité de procureurs de M. Sunds, ils expliquassent Vaffaire
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au gouvernement. J'étais convaincu que le gouvernement renouvellerait la conces-
sion si la chose lui était bien expliquée.

Par M. Langelier (Québec) :—

Q. Pourquoi teniez-vous si fort 4 faire venir ces messieurs d’un endroit aussi
éloigné que Winnipeg ?—R. Je désirais qu’ils fissent connaitre les faita & sir John A.
Macdonald et & sir Charles Tupper, pensant qu'ils auraient plus d’influence qu’aucun
autre.

Par M. Davies:—

Q. Quand vous avez dit que vous aviez 'intention d’employer M. Macdonald, ce
n'est pas cela que vous vouliez dire ?—R. Il vous est bien loisible de donner & mes
lettres le sens qu’il vous plaira. Je désirais utiliser M. Macdonald et lui faire prendre
intérét & la cause, mais en réulité je ne I'ai pas employé.

Par M, Langelier (Québec) :— ,

Q. Je désirerais savoir pourquoi vous étiez si désireux d’employer M. Macdonald
et M. Tupper, de Winnipeg, comme avocat de vos inléréts auprés du gouvernement,
au lieu de vous adresser i d'autres qui eussent été plus prés d’ici ?—R. Ce sont eux
qui avaient fait lestitres et je croyais qu'ils étaient tenus en honneur de les léfendre.
Je n’avais pas 'intention de les employer comme procurcurs. .

Par le Président : —
Q. Ils avaient déja agi comme procureurs de Sands ?—R. Oui.

Par M. Blake:—

Q. Leur société légule se composait de MM. McArthur, Dexter, Macdonald et
Tupper. Les déclarations de MM. Macdonald et Tupper sont devant la Chambre. M.
McArthur était la seule personne qui connfit quelque chose de l'affaire & Win-
nipeg ?—R. Tous étaient membres de la méme société légale.

Par M. Davies:~—

Q. Voici pourquoi j'insiste particuliérement sur ce point: Dans votre lettre du
12 février, vous dites que vous avez l'intention d’employer ces messieurs; dans celle
du 5 mars vous dites que vous les avez mandés ici, et dans celle du 28 du méme mois,
vous répétez que vous les avez fait venir ici. Dans lu premidre vous exprimez I'in-
tention de les employer et dans la derniére vous dites que vous les avez fait venir a
Ottawa et qu’il travaillent dans vos intéréts?—R. J'ai dit que je les avais fait venir
ici, parce que je supposais que c’était ma lettre & M. McArthur qui les avait déter-
minés 3 venir.

Q Vous dites dans ces lottres que c'est vous qui les avez fait venir et qu’ils
travaillaient pour vous. Est-ce vrai ceia?— R. J'ai dit déjd que je croyais qu'ils
élajient venus sur ma lettre & McArthur.

Q. Vous rappelez-vous certaines questions qui vous ont ét& posées en Chambre
en 1883 ?—R. J’en ai déji donné explication compléte au comité.

Par le Président :~—

Q. Dans la brochure contenant * les lettres et documents supplémentaires,”
(Appendice A, de 'enquéte) et divers autres document-, il y a un acte de transport
en taveur de M. Sand~. Une partie importante de cet acte concerne une certaine
convention qui a évidemment eu lieu le méme jour, le 16 janvier 1883. Avez-vous
une copie de ce transport »—R. Je n'ai rien en 4y voir. Mon nom y est simplement
mentionné comme fidéicommissaire de MM. Sands et Adams. Je n’ai rien eu & voir
dans P'acte qu’ils ont passé, _

Q. Pourquoi est-il question de cette convention dans le transport ?—R. Pour
Pexploitation de la coupe si je me rappelle bien. :

Q. Y aviez-vous quelqu'intéiét ?—R. Aucun, Quand M. Adams vendit & M.
Sands, il ne voulut pas livier complétement ses titres. Finalement il fut convenu
que M. McArthur agirait comme dépositaire pour M. Sands et moi pour M. Adams.
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Par M. Blake :—

Q. C’est pour cela que le renonvellement du permis a été fait 3 votre nom et 3
celui de M. McArthur ?—R. Oui. J'ai un rapport de M. Ryley établissant tous’
ces faits. Tous ces documents qui ont été publiés pendant.mon élection sontici. (Voir
Appendice B.) ’

Par M. Davies :—

Q. Il y aune lettre que vous avez adressée & sir John Macdonald en février 1883 ?
~R. Oui, elle est au dossier.

Q. La réponse de sir John y est-elle aussi ?—R. Sir John ne m’a donné qu’une
répouse verbale., Je |'ai rencontré le lendemain,

Par M. McDougall : —

Q. Voulez-vous déclarer, M. Rykert, si ce document (lettre & vos électeurs) a été
distribué pendant votre élection ?—R. Oui, il I'a 6té.
Le comité s'ajourne.

CHAMBRE DES ComMUNES, mercredi 16 aviil 1890,
Le comité se réunit & 10.30 a.m., M. GIROUARD occupe le fauteuil.

M. Davrron McCARTHY est assermenté et dit:

M. le Président, je demande Ia permission de faire d’abord la déclaration suivante;
je répondrai ensuite aux questions qu’on voudra bien me faire. MM. Shortreed et
Laidlaw, deux de mes électeurs, sont commergants de bois dans le comté de Simcoe.
Au mois de janvier 1882, Robert Laidlaw un des deux associés, me pria d’adresser
au département une demande pour une concession forestiére aux Buttes du Cyprés.
( Voir p. 45, Exhibit No 40). La demande était toute rédigée et j'en fis ’envoi en la
maniére ordinaire, et avec ma recommandation je crois, bien que je ne me rappelle pas
distinctement la chose. On me- répondit que le fonds de bois n'était pas a vendre
dans le moment, et qu’il serait mis & 'enchére quand la vente aurait lieu.

Voici la lettre:

“ DEPARTEMENT DE L'INTERIEUR,
“ Or1TaWwA, 25 janvier 1882.

“ DavLroN McCarray, écr, M.P.,
“ Barrie, Ont.

“ MoNSIEUR,—En réponse 3 la demande de MM. Shortreed et Laidiaw pour une
concession forestiére aux Buttes du Cyprés, je suis chargé par le ministre de vous
informer qu’il ne croit pas & propos pour le moment d'accorder aucune concession de
ce genre dans cette région. Si la chose venait a4 se faire, d’aprés les réglements le
permis de coupe de bois devrait étre vendu & 1'enchére.

Exhibit No 31, “ Votre, etc.”

J’ai regu cette lettre vers le ler février et j'en informai MM. Shortreed et Laidlaw,
Je n'entendis plus gnére parler de I'affaire dans les jours suivants, si ce n’est qu'en
plusieurs occasions, M. Robert Laidlaw m'exprima la conviction que si je pressais
I'atfaire, je finirais par obtenir une réponse plus favorable,

Je ne vis pas comment je pouvais facilement faire la chose, et je dois ajouter, en
tant que je m'eu rappelle, que je n’ai vu au sujet de 'affaire ni sir John Macdonald
ni sir David Macpherson. Je supposais que Paffaire avait été abandonnée comme
tant d’autres, quand en arrivant & Ottawa je rencontrai M. Rykert qui me dit avoir
demandé une coupe de bois. Il me demanda si je n’avais pas sollicité une pareille
concession pour MM, Shortreed et Laidlaw, Je lui répondis que oui et lui fis con-
naitre ce qui en étrit résulté. Il me dit qne le département avait décidé d'accorder
les concessions pourvu qu'il y eut entente entre MM, Shortreed et Laidlaw et M.
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Adams dont il était le procureur. Je lui dis que je ne connaissais absolument rien
du fonds de bois en question, mais comme javais appris en méme temps que M,
William Laidlaw avait des intéréts avec Shortreed et Laidlaw, étant le frére de
Robert Laidlaw, je dis 4 M. Rykert qu'il ferait mieux de g’'advesser 4 M. W, Laidlaw
qui demeurait & Hamilton dans le moment. Il fut convenu que jécrirais & M. W,
Laidlaw et lui conseillerais de rencontrer M. Rykert. En conséquence, jécrivis ce
qui suit:—
“ Orrawa, 11 avril 1882.

“W, LaipLaw, écr.

“ CHER MONSIEUR,—M., Rykert 8’est adressé au ministre de 'Intérieur an sujet de
la demande de son ami pour une coupede bois, Ildésire s'entendre avec MM. Shortreed
et Laidlaw au sujet du bornage. Je crois que les deux coupes ne s’enchevétrent 'une
dans l'autre que sur une étendue restreinte, mais M. Rykert vous expliquera la chose,

“Bien A vous, .
Exhibit No 32, ‘ (Signé) DALTON McCARTHY.”
g

MM. Laidlaw et Rykert se rencontréient, je crois, mais j'ignore ee qui s’est passé
entr'eux. Ilse rencontrérent & Hamilton et en vinrent 4 un arrangement qui me fut
communiqué par M. Laidlaw dans la lettre svivante:

« HayirToN, 15 avril 1882,

“ Mon c¢HER McCarTHY,—J'ai re¢u une lettre de Rykert me demandant une
entrevue ; j’ai regu aussi un télégramme de Ini et un de vous. Naturellement,
jagirai d’aprés votre télégramme. J'ai déeidé de faire les frais d’une exploration afin
d’étre certain d’avoir la coupe. Les limites telles que désignées comprennent trop de
terrain pour une concession de 50 milles carrés. Je vous ai télégraphié aujourd’hui
pour savoir si la concession serait rectangulaire ou si les lignes courraient ublique-
ment de fagon 4 former des angles aigus. L'exploration cotitera $500, et il est 3
propos de laisser de ¢6té tous les terrains oi il n’y a que peu oun point de bois. Je
désirerais aussi avoir le plan que jai donné 4 Robert pourvous le montrer. Répondez
moi de suite, car j'ai de la difficulté & trouver un arpenteur, et si je ne suix pas prét
pour le temps dit, je manquerai peut &re mon hommeé. M. le juge Meredith vient
enfin de rendre jugement pour $2,010 dans cette poursnite 3 Québec contre Berr.
C’est un trés faible montant.

‘ Bien & vous,

Exhibit No 33. “(Signé) WM. LAIDLAW. ”

La derniére partic de la lettre fait allusion 3 une cause plaidée & Québec et dans
laquelle jétais intéressé & titre d’avocat d’une des parties. Cette lettre a été suivie
d’une autre datée du 21 avril, en réponse & une lettre écrite par moi le19  Voici ces
lettres:

“Orrawa, 19 avril 1882,

“ CHER MONSIEUR.—J’accuse réception de votre lettre et de votre télégramme.
Avant leur arrivée, j'avais demandé a M. Lindsay Russell d’obtenir un arrété du
conseil vous autorisant 4 prendre 50 milles carrés en dedans des limites dela demande
faite par vos amis. Je ne crois pas qu’il soit nécessaire d’envoyer un arpenteur sur
les lieux pour le moment, 3 moins que vous ne craigniez de n’en pouvoir obtenir un
plus tard.

“Tout & vous,

¢ (Signé) DALTON McCARTHY. ”

P, S—Je pense qu'il vaudrait mieux attendre jusqu's ce gue I'arrété en conseil
soit passé, afin d’en connaitre parfaitement les termes.
(Signé) D. McC.
Exhibit No 34. 0
4
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“Hamruron, 21 avril 1282,
“ DaLtoNn McCarrry, Ecr., M.P., Ottawa,

“ Cher MONSIEUR,—J’ai Tegu votre lettre du 19 courant et je vous remercie
beaucoup de I'intérét gue vous portez & notre demande. M. Rykert est venu me voir
hier. 1l était en route pour Ottawa. Il m'adit qu’il désirait beaucoup éviter un
conflit entre la demande de MM. Shortreed et Laidlaw et celle de M. Adams. J'ignore
si les désignations contenues dans la demande Shortreed et Laidlaw englobent les
meilleures parties du fonds de bois—il n'y a pas encore eu de lignes de tirées—et M.
Rykert a consenti & ce que I'arrété du conseil donnit & Shortreed et Luidlaw le droit
de préiérence sur Adams; Shortreed et Laidlaw ne seront pas restreints aux limites
décrites dans leur demande,—Cette demande de Shortreed et Laidlaw embrasse 100
milles carrés, celle d’Adams, environ 500 milles.—M. Rykert croit que la demande
d’Adams scra aussi accordée; et dans la rédaction de Parrété du conseil (je désire
tout particulidrement que vous y voyiez vous méme) je voudrais que les bornes
indiquées fussent assez étendues pour assurer le premier droit au choix de 50 milles
carrés dans lo territoire décrit par la domande de Shortreed et Laidlaw et par celle
d’Adams. M. Rykert consent & cela. Nous enverrons un homme compétent avec
I'arpenteur et il lui montrera les bornes. J'ai pris des engagements avec un arpen-
teur qui est prét & partir, et jo serais trés content si vous pouviez obtenir I'arrété du
conseil de suite. On devrait ordonner 4 P’arpenteur de suivre nos instructions pour
la localisation de la coupe dans les limites déjd indiquées.et de s'en rapporter pour
tout le reste an département.

“ Si vous ne pouvez réussir i obtenir ce point, il vaudra mieux attendre; nous
ferons toujours faire 'exploration quand méme. Nous n’aimerions pas & étre liés par
une description absolue avant d’avoir fait faire une exploration plus soiﬁgnée par un
arpenteur plus expérimenté yue celui dont nous avons regu le rapport. 1l n’était pas
juge de la qualité du bois.

¢ Bien A vous,

Exhibit N° 36, “ (Signé) WM. LAIDLAW.”

Je dois direici que cette lettre de M. Laidlaw, disant que ses associés devaient
avoir choix préférentiel non-seulement sur les terrains décrits dans leur propre
demande, mais aussi sur ceux demandés par M. Adams, a été portée 4 la connaissance
de M. Rykert, Ce dernier me dit alors que telle n’était pas la convention, mais qu'ii
avait été entendu que MM. Shortreed et Laidlaw auraient lo choix préférentiel dans
la partie o les deux coupes s'entrecroisaient, mais non sur toute 'étendue des deux
concessions. Considérant qu'un pareil arrangement était raisonnable, je consentis
que l'arrété du conseil fut rédigé de cette fagon et un rapport & cet effet fut prépars,
jen ai eu connaissance ou plutdt je suis allé au département avec M. Rykert, et
13, 'arrété a été préparé entre nous et le député du ministre. )

Par M. Blake :—

Q. Vous parlez du rapport fait au conseil ?—R. Naturellement. Ce n’était pas
’arréié du conseil, mais le projet 4 soumettre. Le document pourvoyait i ce que la
coneession 4 8tre accordée & Shortreed et Laidlaw dut se trouver en dedans des
bornes du territoire décrit dans leur demande du mois de janvier. Je n’agissais
nullement comme procureur, ni 3 d'auntres titres que celui d'un député & I'égard de_
ses coustituants. Je n'avais aucun intérét pécuniaire on autre. J'ai agi dans les
intéréts de Shortreed et Laidlaw comme dans ceux de centaines d’autre de mes élec-
teurs, Le 22 avril, j'écrivis la lettre suivante 3 M. Wm Laidlaw :—

“Orrawa, 22 avril 1882.
“ Wu LArpLAw, écr, Hamilton, -
“ CHER MONSIEUR,—Je posséde la votre du 21 courant. Les minutes de I'arrété du
conseil, in redemande d’Adums, sont signées et M. Lindsay Russell m’a promis que cel-

les qui concernent la vitrele seront immédiatement. Vous faites erreur, toutefois, en
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croyant qute vos associés auront le choix sur tout le territoire compris dans les deux
demandes. Vos amis seront autorisés & choisir 50- milles carrés dans le territoire
décrit par leur demande et Adams aura le méme privilége, excepté sur la partie ou
la description contenue dans sa demande empiéte sur la leur. Vous aurez le premier
choix sur cette partie de terrain. Cela me parait raisonnable. J’espére que 'arrété
sera signé de suite.

Exhibit No 36.
“Tout 4 vous,

“(Signé), DALTON McCARTHY.”

Versla fin de juillet ou le commencement d’aofit, Shortreed et Laidlaw se plai-
gnirent que, d’aprés certains renseignements qu’ils avaient, 'arpenteur d’Adams
empiétait sur le territoire décrit dans leur demande et qu'ils supposaient protégé
par 'arrété du conseil passé en leur faveur. Je constatai par’examen des documents
déja arrivés que tel était le cas et qu'il yavait erreur. Adams prenait les plus riches
fonds de bois 13 ou les deux coupes entraient I'une dans I'autre, contrairement 3 la
convention faite lors de Ia passation de I'arrété du conseil. J’ai alors télégraphié a
M. Russell ( Voir Appendice A, lettres supplémentaires No 1.) Le but dece télégramme
qui est devant le comité, était d’amener le département & suspendre les procédés
jusqu'au moment ou je pourrais rencontrer M. Russell. Je lui écrivis aussi & cpt
effet. J’ai requ une réponse de M. Lindsav Russell disant que rien ne serait fait
avant qu’il eut 'occasion de me rencontrer. Voici cette lettre:

“ Orrawa, 2 aolt 1882,
“ Darton McCartrY, M.P. Toronto.

“ Rapport de I'arpenteur non regu. Rien ne sera fait au sujet de la livraison du
permis.
Exhibit No 37. “LINDSAY RUSSELL.”

J’ai alors écrit la lettre que M. Davies a lue ce matin disant qu’il y avait malen-
tendu quelque part; plus tard ayant acquis une certitude plus grande qu’il y avait
injustice, je télégraphia que je croyais & l'existence d'une fraude odieuse. ( Voir
Appendice A, lettres Supplémentaires No 8.) Tous ces faits me faisaient croire que
le département ne ferait rien avant de m’entendre. M. Laidlaw me pria de venir ici
durant les vacances et de faire mon possible pour empécher I'aftaire de marcher, mais
je lui dis que c¢’était inutile ; que sir John Macdonald était 3 la Riviére du Loup et
que la plupart des officiers étaient absents, en sorte qu’il n’y avait rien 3 faire dans
le moment. Je croyais du reste que mes avertissements empécheraient la chose de
marcher. En octobre 1882, ayant d'autres affaires 3 Ottawa, J'en prisoccasion d’aller
au département et de m'enquérir de l'affaire. C’est alors que jappris de M. Russell
qu'Adams avait obtenue sa concession et son permis d’exploitation. Voici Ia nature
de la fraude dont nous nous sommes plaint : Ce diagramme fera voir la situation
réelle d’aprés mon souvenir. ( Voir Diagramme p. 96). A I'époque de ces demandes
de concession, le pays n'avait pas été arpenté, et en conséquence la demande de Shor-
treed et Laidlaw désignait comme point de départ la frontidre internationale et
remontait vers le nord en suivant une des ‘principales lignes méridiennes jusqu'd un
certain endroit ; de 13 elle prenait4 l'est, puis se dirigeait vers le nord et I'ouest pour
redescendre & la frontiére.

Q. Cela formait-il un rectangle >—R. Oui, mais pas un carré,

La convention, ainsi que je I'ai déja expliqué, stipulait que 13 o les deux con-
cessions entraient 'une dans 'autre, Shortreed et Laidlaw & titre de premiers requé-
rants, avaient le droit du choix.

Q. De prendre dans la concession d’Adams ?—R. Oui. Adams dovait reculer
devant Shortreed et Laidlaw qui avaient fait leur demande avant la sienne. La des-
cription du territoire faite dans P’arrété du conseil était trés difficile 4 saisir. La
voici. ( Voir Exhibit No 41, p. 46). '

On me dit maintenant, bien que je n'en connusse rien dans le temps. que I'arpen-
tage en question n'avait pas été fait. Les townships n’avaient pas été tirés. A tout
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événement Shortreed et Laidlaw n’obtinrent pas ce qu’ils avaient demaundé, ou plu-
16t ils n'obtinrent rien pour ainsidire du fonds debois pour lequel ils avaient fait des
démarches. Le territoire qu'ils demandaient s’étendait vers le nord tel que vous le
voyez sur ce diagramme, mais la désignation de I'arrété du conseil au sujet du méme
bornage le porte vers le sud, et de la sorte il ne comprend que de la prairie au lieu
de bois. Cela résultait de la rédaction de Parrété du conseil et ¢'était ce dont nous
nous plaignions. J'étais présent quand il avait ét6 préparé et j'étais certains de ce
qui avait été convenu avec M. Rykert et M. Lindsay Russell ; jétais sir aussique le
projet était d'accord avec ce que javais écrit dans le temps 4 M. Laidlaw, savoir:
gue nous étions autorisés, non & choisir & travers tout le territoire, mais & prendre 50
milles dans les 140 milles indiqués dans notre demande, avec le privilége de 'option
pour toute partie o les deux demandes pouvaient #'étendre I'une sur 'autre. Sub-
séquemment j'eus occasion de faire, mais sans suceés, des représentations au dépar-
tement au sujet de cette affaire. Je dois dire que l'exposé de M. Russell, dans la
lettre quia été lue ce matin, n'est pas exact. D'abord I'arrangement a eu lieu &
Hamilton, puis il a été modifié par moi sur ma propre responsabilité 4 Ottawa. M.
Rykert et moi, comme représentant de M. Laidlaw, avons convenu des conditions
que M. Rykert prétend avoir été acceptées & Hamilton, C’est 13 1a seule convention
qui a eu lieu et M. Russell n’a eurien & voir absolument dans le réajustementdu bor-
nage. Nous ne nous sommes rencontrés chez M. Russell qu'une seule fois. De plus,
comme M. Davies I'a fait remarquer, son rapport & sir John Macdonald est inexact
parce qu'il laisse croire & un arrangement entre M. Rykert et moi aprés la réception
du rapport de U'arpenteur. Tel arrangement n'a pas eu lieu. -

Par M, Weldon ( Albert) : —

Q. Voulez-vous nous donner des explications plus détaillées de ce diagramme ?

M. McCarthy explique alors, & I'aide du disgramme, la situation de la coucession
faite 4 Adams, prétendant qu’'un changement radical avait été fait contrairement au
sens de la convention, la course de la ligne du ¢6t€ ouest ayant été inclinée vers le sud
au lieu de I’étre vers le nord, i partir du point de départ donré.

Par le Président :—

Q. Cest cela que vous avez qualifié du nom de fraude ?—R. Oui; je suis resté
convainecu que, par un moyen ou un autre, il y avaiteu quelque chose de fait au
département pour causer ce changement qui était une violation de la convention.

Par sir Jokn Thompson :—

Q. En quoi le rapport de M. Russell est-il inexact >—R. Vous remarquerez qu'il
insinue qu’une entrevue entre M. Rykert et moi a eu lieu aprés la réception du rap-
port de 'arpenteur. C'est ce que jai compris et ce qu’ont compris aussi MM. Blake
et Davies. " Si je m’en rappelle bien, siv John Macdonald m’a dit qu'il était resté
sous la méme impression.  C’est pour cela que je dis que le rapport a une fausse
signification,

Par M. Mills ( Bothwell ):—

Q. La description et les mesurages feront voir si I'arpentage a été fait ‘guivant
ceite premiére désignation >—K. Oui. On m’a assuré que la premiére dem=nde com-
prensit réellement le fonds de bois des Buttes du Cyprés.

Par M. Blake:—

Q. Et vous &tes encore d’opinion que si la description donnée dans votre demande
au département avait 6té suivie quand le titre de concession a été fait, vos électeurs
auraient eu le fonds de bois ?—R. Ouli, je n’ai rien appris de nature 3 modifier mon
opinion, Ce dont MM. Shortreed et Laidlaw se sont plaint, c’est que si I'on eut agi
de bonne foi A leur sujet, ils seraient aujourd’hui propriétaires des fonds de bois des
Buttes du Cyprds, et non M. Adams. 5 :
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Q. Avez-vous la date de la lettre de Parpenteur général & votre adresse ?-—R. Clest
le 25 janvier. Je ne crois pas avoir I'original, mais voici la lettre que jai écrite &
Shortreed et Laidlaw le 30 janvier, pour leur faire part de la lettre de M. Russell.

. “ToroNTO, 30 janvier 1882,
“ MM. SHORTREED ET LAIDLAW,
“ Barrie.

“ CHERs MESSIEURS,—Je viens justement de recevoir de 'arpenteur général vne
réponse i la demande que j'ai faite pour vous d’une coupe de bois dans le district des
Buttes du Cyprés. Il me dit qu’il est chargé par le ministre de nous informer qu'il
ne croit pas expédient, pour le moment, d’accorderdes coupes de boisdans cette loca-
lité, et qu'en tous cas les réglements exigent que les coupes de bois soient mises 4 I'en-
chére. Si vous jugez & propos de renouveler la demande, je serai heureux de faire
pour vous tout ce qui me sera possible.

“ Bien & vous,
Exhibit No. 38. “ (Signé) DALTON McCARTHY. ”

Q. Vous avez souvent fiit allusion, dans votre témoignage, & nombre de docu-
ments qui appartiennent sans doute an département, mais qu'il serait bon d’avoir au
dossier. A tout événement n’y a-t-il pas certains papiers que vous avez examinés et
qui vous ont convaincu qu'il y avait quelque chose de blimable dans l'affaire ?—R.
Cette impression m'est venue en partie de la connaissance que javais du sens qui
devait &tre donné 4 'arrété du conseil, et en partie de quelques lettres regues des
arpenteurs chargés de wassurer ou la concession avait été localisée,

Q. Aprés avoir fuit vos observations par lettres et par télégrammes, vous avez
cru de bonne foi que rien ne serait fait avant qu'on ne vous donnét 'occasion d’ex-
primer vos vues ?—R. Oui,

Q. Quand vous &tes veunu 4 Ottawa en octobre, vous avez trouvéla transaction
faite et la concession accordée ?—R. Oui, & ma grande surprise.

Q. Vous a-t-on donné des explications >—R. M. Russell ma dit que 'affaire avait
été réglée d’aprés notre premiére entrevue avec M. Rykert et qu'il n'avait fait que
donner légitimement suite aux conventions arrétées alors., C’est tout ce qu'on m'a
dit.

Q. Au numéro 17 des Lettres Supplémentaires (Appendice A), 4 la date du 26
janvier 1883, vous avez pu voir un paragraphe indiquant que la contestation entre
M. Adams et MM. Shortreed et Laidlaw constituait un grand obstacle. Avez-vous
envoyé un exposé de I'affaire au département ?—R, Autant que je m’en rappelle, j'ai
envoy¢ au département de la part de Shortreed et Laidlaw; un mémoire qu’ils
avaient préparé eux-mémes. Je me rappelle avoir envoyé un exposé complet de
toute l'affaire préparé par William Laidlaw ; c¢'était tard dans l'automne, peut-8tre
méme en janvier.

Q. La lettre du député du ministre que vous avez produite, paraitindiguer quon
ne voulait accorder aucune concession forestiére dans le temps, et qu'en tous cas si
I'on venait & en accorder, il devrait y avoir enchére. Vous rappelez-vous avoir dis-
cuté cette affaire avec quelques-uns des intéressés ou quelques-uns des officiers - du
département ? Cela ne parait provenir en aucune fagon d’une question de difficulté
ou de conflit 7—R. Il n'y avait aucune contestation dans le temps. Je n’ai jamais
discuté la chose avec sir John MacDonald ou avec sir David Macpherson, les chefs
du département. Je puis étre allé souvent voir M. Russell, mais je ne me rappelle
pas exactement Jui avoir parlé de 'affaire. Seulement je sais que M. Rykertm'a dit
le 11 avril que le gouvernement était prét & accorder les concessions pourvu qu'il y
eut entente entre les parties adverses.

Q. On vous a ainsi déclaré que les fonds de bois ne devaient pas 8tre vendus,
mais que s’ils I'étaient, il y au-ait enchére; et cela indépendamment des difficultés
ou conflits qui pouvaient survenir ?—R. Il n’y avait alors aucun eonflit.

Q. Je vois que c’était une politique générale adoptée par le département au sujet
des coupes de bois. Avez-vous constaté quelques tendances & se départir de cette
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politique et pouvant vous expliquer le changement opéré ?—R. Je ne connais rien &
ce sujet, 4 'exception de ce que m’a dit M. Rykert et que j’ai déjd fait connaitre,

Voici la demande de Shortreed et Laidlaw ainsi que ma lettre au ministre, et lo
mémoire qui devait servir de base & I'arrété du conseil :

“ ToroNTO, 8 janvier 1882,

“ Au trés honorables sir Joan A. MacpoNALD.
Ministre de I'Intérieur.

“ CHER MONSIEUR,—J’ai I’honneur de solliciter pour MM. Shortreed et Laidlaw,
de la ville de Barrie, un permis de coupe de bois dans la région des Buttes du Cyprés
suivant la description et les plans ci-inclus,

“ Vous m'obligeriez beaucoup en prétant attention a cette demande le plus tot pos-
gible, '
“ Votre dévoué serviteur,

(Signé) « DALTON McCARTHY.”
Exhibit No 39,

“ A Yhonorable
“ Ministre de PIntérieur, Ottawa,

“ La demande de Thomas Shortreed et Robert Laidlaw, de la ville de Barrie,
comté de Simcoe, marchands de bois faisant affaires sous le nom de Shortreed et
Laidlaw expose: Qu’ils font le commerce de buis depuis quinze ans et possédent les
moyens, I'habilité et 'expérience nécessaires pour exploiter avec suceds une coupe
de bois. Les tonds de bois qu'ils possédent étant épuisés, ils se sont procuré des
renseignements et des rapports d’exploration sur divers fonds de bois dans le but
d’en faire I'exploitation ; ils ont, & la suite de ces renseignements, choisi un fonds de
bois situé dans la région des Buttes du Cyprés, lequel contient une certaine quan-
tité ordinaire et de moyeune grosseur réunis en bosquets disséminés sur une vaste
étendue de terre. Ils se sont assuré les moyens de faire faire Parpentage de la dite
concession forestiére et d’en fixer les bornes extérieures de fagon & embrasser tous
les bouquets de bois de pin indiqués, la dite concession se trouvant dansun territoire
non arpenté, trés loin de tcus les travaux d’exploration et d’arpentage déji faits par le
gouvernement et ayant la description suivaute :—A partir du point d’intersection
de la 110e ligne méridienne de la longitude ouest avec Ila frontiére internationale ;
de [& vers le nord en suivant la dite méridienne sur un pavcours de 3,200
chaines jusqud un escarpement de terrain de ]d vers l'ouest, parall¢lement &
la ligne de la frontiére internationale, sur un parcours de 1,360 chaines plus ou moins
jusqu’a un monticule ; de l& vers le nord paraliélement 4 la dite méridienne sur une
longueur de 560 chaines plus on moins, jusqu's un monticule ; de 1 vers l'est paral
l¢lement 4 la frontiére internationale sur une longueur de 1,597 chaines plus ou
moins, jusqu'd un monticule ; de 1a vers le sud paralldlement & la dite méridienne sur
un parcours de 560 chaines plus ou moins, jusqu's un monticule ; de 13 vers louest
parallédlement 3 la dite ligne frontidre, 240 chaines plus ou moins jusqu'dla diteligne
méridienne ou le dit monticule se trouve situé, & 3,200 chaines de la dite frontitre
internationale.

“Vos requérants construiront et exploiterontsur la dite concession une scierie d'un
pouvoir suffisant pour répondre aux besoins de tout le territoire ets'engagentd rem-
plir les conditions exigées pour la location des coupes de bois dans les territoires
non arpentés, )

« (‘J‘)’est pourquoi vos requérants demandent qu'un bail pour un terme de vingt et-
un ans leur soit accordé avec le droit de couper du bois sur le territoire déerit, le tout
aux conditions qu’il plaira au Gouverneur en conseil de fixer sur recommandation de-
P’honorable ministre de I'Intérieur. ‘

(Signé) « SHORTREED er LAIDLAW.”
45
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A Yhonorable Conseil Privé.
Orrawa, 22 avril 1882,
( Mémoire) .

Le soussigné a I’honneur de recommander au conseil d’accorder 4 MM, Shortreed
et Laidlaw, de la ville de Barrie, province d’Ontario, un permis annuel de coupe de
bois sur une étendue de cinquante milles carrés laquelle doit &tre délimitée d'ici & 6

~ mois par un arpenteur, & leurs frais, dans la région ci-aprés indiquée et suivant les
désignations également ci-aprés décrites :—A partir du potean fixé dans le 4éme
méridien principal entre les sections 25 et 36 dans le township 7 des Territoires du
Nord-Ouest ; de [d sur un parcours de trois milles franc est ; de 13 sept milles franc
sud ; de I3 vingt milles franc ouest ; de id sur un parcours de sept milles franc nord;
de Ji vers l'est jusqu’au point de départ. Le dit permis sujet, quant & P'arpentage,
construction de scierie, paiement des redevances, aux termes et conditions stipulés
par I'arrété du conseil en date du 11 novembre 1881.

Le tout respectueusement soumis.

Exhibit No 41. Le MINISTRE DE L’INTERIEUB._
Par M. Blake :—

Q. Et cette concession a été localisée au sud au lieu de I'étre au nord ?—R. Oui.
Q. Le document que vous avez vu au département était-il conforme & la demande
de MM. Shortreed ¢t Laidlaw et contradictoire & la pidce ci-dessus ?~—R. Oui.

Par M. Edgar :—

Q. Vous rappelez-vous si I'arrangement a été fait verbalement ou par éerit ?—
R. Par éerit, mais au moyen de notes seulement et dans une forme trés élémentaire.
C’était un résumé de la prétention de MM. Shortreed et Laidlaw an droit de préfé-
rence sur la totalité des 140 milles, conformément i leur premiére demande. La
lettre de M. Rykert que M. Laidlaw a ici en sa possession prouvera la méme chose.

Par M. Blake :—

Q. Etes-vous certain que le document que vous avez vu et accepté était con-
forme 3 la demande de Shortreed et Laidlaw et non 4 ce mémoire 7—R. Je n’ai
aucun doute & ce sujel. '

Par M. Mills (Bothwell) :—

Q. Le point de départ a été fixé au moyen de mesurages ayant pour base la
frontiére internationale ?—R. Oui. En voici la description. (Voir Exhibit No 40.)

Ily a en datedu 24 avril, une copie du rapport du comité du Conseil Privé
rédigé dans les mémes termes que le mémoire ci-dessus. (Exhibit No 41.) Cest &
proprement parler I'arrété du conseil. Le 3 mai il y a une lettre & Parpenteur géné-
ral de la part de 'agent forestier de Winnipeg accusant réception de cet arrété du
conseil, Puis vient la lettre suivante contenant les instructions données & I'arpen-
teur: :

“ DEPARTEMENT DE L’'INTERIEUR, Ottawa, 10 mai 1882,

“ A tout arpenteur des terres
“du Canada, diiment breveté.

“ MonsteUR,—J’ai ’honneur de vous transmettre, par ordre du ministre de I'Inté-
rieur, les instructions suivantes pour I'arpentage d’une concession forestiére accordée
34 MM. Shortreed et Laidlaw et comprenant une étendue de 50 milles carrés 4 étre
localisée et arpentée dans I'endroit ci-aprés déerit, savoir : A partir du poteau planté
sur le quatriéme méridien principal entre les sections 25 et 26 du township 7 des
Territoires du Nord-Ouest, de 13 jusqu’a 3 milles & I'est; de 13 sur une distance de 7
milles franc sud; de 14 20 milles & I'ouest, de &7 milles au nord, et de cet endroit
vers l'est, jusqu’au point de départ.
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“Ties lignes de bornage doivent courir le nord, le sud, 1’est et ’'onest astrono-
miques. Sila concession ne se trouve que d'un c6té de la rivitre, cette derniére
devraservir de borne d’'uncdté. 1i faudra couper la riviére par une ligne droite, Lia
longueur de la concession ne doit pas étre plus de trois fois sa largeur.

‘“ Quand les bornes auront été tirées vous en indiquerez ia base par un poteau
fixé sur le quatriéme méridien principal.

“ Les lignes de bornage doivent étre bien marquées et ies angles clairement indi-
qués par des poteaux carrés ou des arbres isolés suivant le mode indiqué dans le
Manuel des Arpenteurs; les poteaux doivent porter la margue suivante, F. L. 790,
sur {a face qui regarde fa concession.

“ Aprésque I"'ouvrage sera terminé vous enverrez un plan tracé sur papier-toile et -
d’une proportion de 40 chaines au pouce. Sur le méme plan (au moyen dune
échelle réduite si ¢'est nécessaire) vous indiquerez la position générale de la conces-
sion, ainsi que la ligne qui la rattache au poteau servant de hase.

‘“Toutes les lignes de bornage doivent étre clairementindiquées sur le plan ainsi
que U'étendue de la coupe en mille carrés et en centiémes. Le plan doit &tre daté et
signé,

¢ Les notes gui ‘accompagneront le plan doivent mentionner la longueur et la
variation de chaque ligne, la description topographique du terrain, la position des
poteaux et des arbres servant de points de repaire, les ressources de la concession, le
mode d’arpentage suivi, une description exate des bornes pour insertion dans le bail,
et un affidavit de I'exactitude de tous les renseignements donnés. TLes notes doivent
étre éerites sur du papier-ministre non relié.

88““ L’arpentage doit étre terminé et le rapport expédié avant le premier novembre
1 ot o

“ I1 doit étre parfaitement compris que le gouvernement n’est, en aucune fagon,
responsable du paiement de vos dépenses et howoraires concernant cet arpentage
ainsi que les rapports que vous serez obligé de faire, vu que tous ces frais sont 3 la
charge dn locataire, en vertu des réglements du département.

“Vous trouverez ci-inclus pour votre gouverne, un plan indiguant la position de
la concession,

“ J’ai 'honneur d'étre, monsieur,
“ Votre obéissant serviteur,

“ A, RUSSELL,
Exhibit No 42, pour Parpenteur général.”

Voici la lettre de M. Thorne & M. Russell et le rapport de M. Kinloch:

: “ Toronro, 13 juin 1882.
“M. Linpsay RusseLL, Ottawa.

“ CHER MONSIEUR,—Il y & quelque temps MM, Shortreed et Laidlaw ont fait
demande au gouvernement d’'une coupe de bois dans les Territoires du Nord-Ouest,
prés des Buttes du Cyprés. Mon beaufrére, M. W, Osler, autrefois membre de la
police & cheval au Nord-Ouest, a des intéréts dans cette concession a raison d’infor-
mations données. Shortreed et Laidlaw ofirent d’acheter sa part. Jeo désire savoir
si lenr demande de concession a été accordée ou si elle doit V'gtre. Venillez done
aussi me dire ol en est rendu la réclamation de M. Frank Osler, de Battleford, et ce
qui en est des townships, J'attends depuis longtemps une réponse de vous & cesujet.

“ Votre dévous,
HORACE THORNE.”

“P.8. Une réponse par le retour du cou:rier obligerait.
Exhibit No 43. : H T

RAPPORT DE M. KINLOCH.
Dites & M. Thorne qu'une demande a été faite par les messieurs en question et

qu'elle est en voie d'stre accordée ; cette demande a trait & une concession forestiére
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prés des Buttes du Cyprés. Il n’y a absolument rien dans le dossier gui laisse voir
que M. Osler est intéressé & quelque titre dans cette affaire :

Dans Paffaire Osler, rien n’a encore été fait, vu que le gouvernement veut garder
toutes les terres situées au confluent de la riviére Bataille et de la Saskatchewan,
pour un emplacement de ville, et qu'il se propose de faire tirer les lignes. Ausujet
des townships, les intéressés ne sc sont, pas encore montrés. S'ils n’acceptent pas
quelques-unes des sections alternatives que je leur ai offertes de la part du ministre,
rien ne sera fait,

Exhibit No 44. (Signé) W. K.

Voici une autre lettre de C. W. Allen au sous-ministre :—

“ DEPARTEMENT DE L’INTERIEUR,
“ OrTAWa, § aolit 1882,
“ Au sous-ministre de I'Intérieur,
“ Qttawa.

¢ MoNSIEUR,—Ayant ve¢gu de M, Wm Laidlaw, de Hamilton, avocat, une lettre me
priant de lui envoyer copie de la description contenue dans la demande de MM.
Shortreed et Laidlaw concernant une coupe de bois dans le Nord-Ouest, laquelle
demande a été préparée et envoyée par M. Wm Laidlaw, & titre de procureur légal
des intéressés, Je vous prie respectueusement de m'autoriser & faire droit A cette
demande.

“ J'ai I'honneur d’étre, monsieur,
“ Votre obéissant serviteur,

Exhibit No 45. (Signé) ~ CHS WM ALLEN.”

Ensuite vient le projet de rapport de M. Russell & sir John Madconald ( Voir
page 13, Exhibit No 9.)

Puis la lettre suivante de M. W, Laidlaw 4 John Adams qui a déji été produite
devant le comité:—

“Mon cHER ADAMS,—Comment &tes vous ? Vous rappelez-vous de moi? Je vous
ai rencontré & Ottawa et vous ai parlé de la coupe de bois que vous désiriez obtenir,
J’en cherchais une aussi moi et j'avais le pas sur vous, mais je ne crois pas que nous
réussissions ni I'un ni I'autre. Pourtant nous avons eu chacun un arrété du conseil,
grice au zéle obligeant de MM. McCarthy et Rykert, etc., ete.”

Il y a encore la lettre de M. Rykert & M. Russell:—

 SAINTE-CATHERINE, 2 septembre 1882.

“ Mo~ cHER RusseLL,—Ci inclus une lettre de Loaidlaw dans laquelle il se dit
mon obligé pour 'arrété du conseil que je lui ai obtenu.

¢ Le fait est qu'il m’avait offert de gros honoraires pour I'aider & obtenir ce docu-
ment. J'ai refusé vu que je m’étais engagé en honneur i appuyer McCarthy qui
avait abandonné 'idée de demander I'arrété en question.

‘ Aprés avoir consenti & 'arrangement que vous aviez proposé, je trouve tout &
fait déloyal de sa part de vous accuser vous méme ou le département, d’avoir
embrouillé les choses,

¢ I1 sait bien qu’il a accepté tout ce qui a été fait et qu’il en était content,

“ J'ai aussi envoyé & sir John une lettre de Luidlaw dans laquelleil félicite Adams
et lui demande de lui vendre ses droits. Adams est ici 3 attendre son permis et se
plaint des retards. J’ai trop de confiance dans sir John pour croire qu’il hésitera &
donner exéeution & U'arrété du conseil. Le fait est qu'il lui est impossible d'ignorer
ce qu'il a déja fait.

“Tout A vous,

(Signé) J. C. RYKERT.”
Exhibit No 46.
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Voici une lettre de M. Laidlaw 4 M. Russell en date du 25 janvier 1883 :—

“ HaMILTON, 25 janvier 1883,
“ M. LiNnDpsay RUSSELL,
“ Ottawa.

“ Affaires de la coupe des Buttes du Cyprés, demande de MM. Shortreed et Laidlaw.

“ CHER MONSIEUR,—J'ai écrit & M, Dalton McCarthy il y a quelques jours au sujet
de cette affaire. Je lui ai dit que quelques-unes des parties intéressées, auxquelles
j'avais communiqué la lettre dans laquelle il nous apprenait que I'arrété du conseil
accordant 50 milles carrés de coupe de bois duns la région indiquée dans la demande,
avait £t6 adopté, désiraient avoir copies des plans et de toute la correspondance. Je
I’ai informé que je croyais que l'affaire était encore devant le ministre de 'Intérieur
et que j’'avais invité les intéressés 3 attendre quelques jours encore,

“Je vous prie de vouloir bien vous ovcuper de la chose et de la faire terminer
conformément & la demande faite par M. McCarthy. Les intéressés n'auraient pus
abandonné la coupe sans faire une forte concurrence et ils croient avoir souffert des
torts qui exigent réparation.

“ Bien & vous,

(Signé) WM LAIDLAW.”
Exhibit No 47.

Par M. Blake :—

Q. Etait-il question d’autres demandes dans le temps 7—R. Je ne m’en rappelle

as.

Q. Je désire attirer votre attention sur les lettres suivantes: d'abord sur celle
de M. Rykert du 28 aodt 1882, incluse dans la lettre de M. Russell & la page 14 de
V'Enquéte, Qu'il est votre souvenir des faits mentionnés dans cette lettre gui com-
mence ainsi: “ Mon cher Sir John, M. Adams a fait faire 'arpentage mentionné dans
T'arrété du conseil. Cela lui a cofité $5,000 comptant. J'espére que le permis sera
accordé de suite. M. Laidlaw n’a rien fait. n’a pas fait faire d’exploration et mainte-
nant il s'oppose, par I'entremise de M. McCarthy,a ce que le permis soit livré.”
C’est sans doute le premier télégramme que vous avez envoyé qui a constitué cette
opposition ?—R. Sans aucun doute.

M. Blake (coutinuant & lire) Avant que les arrétés du conseil ne fussent
adoptés,” il y avait done deux arrétés du conseil?—R. Oui. 1ls avaient été adoptés
simultanément.

Q. Chacun était pour une concession déterminée?—R. Oui.

Q. Et ils ont été adoptés en méme temps?—R. Je le crois.

o1 Q. Et tout ceci a rapport 3 une période antérienre & ces arrétés du conseil ?—R.
e le pense.

Cﬁ Mainlenant, avez-vous eu plusieurs entrevues?—R. Une seule.

'IQ A quelle date ?—Je ne puis le dire exactement. Elle a eu lieu vers le 22
avril, :

Q. Quelles étaient les personnes présentes ?—R. M. Russell, M. Rykert et moi;
peut 8tre aussi M. Ryley, du département.

Q. Ou u-t-slle eu lieu?—R. Aun bureau de M. Russell.

Q. 11 n’y avait personne d'autres ?—R. Non.

Q. La lettre dit: “ J'ai rencontré M. McCarthy et M. Russell et nous nous
sommes entendus sur les bornes respectives.” Qu'avez-vous 3 dire & ce sujet ?—R.
Voici ce dont je me rappelle. Avant d’aller ehez M. Russell avais monti€ la lettre
de Laidlaw 3 M. Rykert, laquelle spécifiait que Shortreed et Luidlaw devait avoir le
choix sur les deux concessions, mai; ¢'était aprés que M. Rykert m'avait trompé en
me disant que tel n'était pas le cas. Avant d’entrer chez M. Russell nous “convinmes
que tout ce qu'il y aurait & faire au sujet de I’arrété, serait de voir 2 ce que Shortreed
et Laidlaw eussent lear concession dans les 140 milles qu'ils avaient indiqués.

Q. Cétait-1a ce qui avait été convenu 2—R. Oui. :
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Q. Shortreed et Laidlaw devaient avoir plein droit de choisir sur tout cet
espace ?—R. Oui.

Q. Tl est clair alors que vous deviez toucher % la concession d’Adams ?—R, Oui.

Q. Adams se trouvait immédiatement an nord de vous?—R. Oui. Mais sa coupe
était beaucoup plus large, bien que ne s’étendant pas aussi loin & Pest.

Q. Aprés avoir arrété cela, c’estalors que vous vous étes rendus chez M. Russell,
simplement pour qu'il sanctionndt la chose ?—R. Oui, et parce que Laidlaw désirait
fortement que je prisse connaissance des minutes du rapport du conseil,

Q. C’est 4 cette entrevue que la minute ou le mémoire dont vous avez parlé, a
été rédigé ?—R. Oui.

Q. M. Rykert y a pris part ?—R. Oui.

. Et vous avez laissé le document entre les mains de M. Russell ?—R. Qui.

Q. Clest 1a tout ce qu'il me parait y avoir d’important dans les lettres de M.
Rykert. Maintenant, & la page 13 de I'Enquéte, il y a une lettre de M, Russell a sir
Jobn Macdonald o 1l est dit : “ MM. Shortreed et Laidlaw, représentés par M.
McCarthy, avaient un arrété semblable pour une concession dans un district
adjacent—", c'est-i-dire joignunt la coupe que M. Rykert avait demandé pour M.
Adams. “Ces derniers se plaignent (est-il dit dans la lettre ) que le choix fait par
M. Adams tombe dans I'étendue de territoire décrite par leur demande et ils lui oppo-
sent I'arété du conseil passé en leur faveur; ils prétendent que nous avons com-
mis une erreur officielle en autorisant Adams A inclure dans les bornes de sa coupe
une partie du terrain désigné dans leur premiére demande. Voici le véritable état
de la question : T.es deux parties ont demandé chacune une étendue de terrain dépas-
sant tellement la superficie qui peut étre accordée, que leur dispute aun sujet de pré-
tendus empiétements sur leurs lignes de bornage, m’a paru d’une importance trés
secondaire. En conséquence, j'ai pris sur moi de corriger et de réduire leurs coupes
réciproques de fagon & faire disparaitre I’extension de l'unesur l'autre.” Maintenant,
M. Russell a-t-il eu quelque chose & faire 4 ce sujet, si ce n'est que de sanctionner
votre arrangement ?—R. 11 dit avoir fait beaucoup, mais en réalité il n’a eu absolu-
ment rien i corriger ou i réajuster. )

Q. M. Russell continue : ““ J’ai expliqué la chose & MM. Rykert et Dalton
MecCarthy que jai rencontrés ensemble et je leur ai fait comprendre que, d’aprés les
réglements, il n’y aurait pas d’autre alternative pour eux que de concourir & 'enchére
pour la partie de terrain sur la quelle ils feraient valoir des réclamations contradiec-
toires. Ils m’ont paru comprendre parfaitement la solution que je leur proposais.”
Vousn’acceptez pas ces affirmations ?—R. Non, cela insinue qu’il nous avaient vus,
M. Rykert et moi, au sujet du rapport de I'arpenteur, ce qui n’est pas vrai.

M. Blake ( continuant i citer): “Il a ét€ si peu question de difficulté entr’eux’
qu'ils ont proposé d’agir de concert et & ’amiable, en ne nommant qu'un seul arpen-
teur pour délimiter leur coupes respectives afin d’économiser sur les dépenses.”
Est-ce bien le cas 7—R. Je crois que oui et que nous avons employé le méme arpen-
teur. 1l fut constaté qu’il n’y avait qu'un seul fonds de bois et que le résultat de
I'arpentage ferait connaitre sur laquelle des deux concessions il se trouvait.

Q. On ne savait pas alors de quel ¢6té il se trouvait ?—R. Jele croyais ainsi,
mais Shortreed et Laidlaw avaient grande confiance de I'avoir.

Q. La lettre continue : “ Je vous fais rapport que les réglements du départe-
ment les obligeant, en cas de conflit, & aller & 'enchére, il a été fait, dans leur propre
intérét et non dans celui du gouvernemen!, un réajustement écartant toute cause de
concurrence, Ce réajustement a été fait 4 la connaissance des parties, de bonne foi,
en dehors de tout renseignement sur la valeur du bois qui 8’y trouvait compris. Le
fait est que j'étais aussi ignorant qu'eux-mémes sur cette question de la valeur du
bois. Ainsi la solution donnée a éi¢ tout 4 fait impartiale, et ils n’ont maintenant
absolument aucune raison de se plaindre quand bien méme I'un d’eux se trouverait
par un caprice du hasard, plus favorisé que I'autre, comme cela parait étre actuelle-
ment le cas,” C’est ainsi que la chose avait été comprise 7—R. Parfaitement.

Q. Mais’ alors vous ne vous plaignez pas de l'arrangement ?—R. Non ; nous
nous plaignons de ce qu’il n’a pas été rempli. Nous croyions qu'il y avait quelqu'er-
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reur ou méprise du département et que la chose serait rectifiée aussitét que connue.
Q. Le dernier paragraphe de la lettre se lit comme suit: “Je puis ajouter
comme argument en faveurde la décision prise, que M. Adams a fait faire une explo-
ration cofitense du terrain et en a déposé un rapport, tandis que son opposant n'a rien
fait & ce sujet, du moins & la connaissance du département.” Est-ce réellement le cas
que, d’aprés ce que vous en savez, il n'y avait alors encore aucun arpentage de fait ?
—R. Je ne le crois pas, mais je ne veux pas l'affirmer. M. Laidlaw est plus au fait
de cette affaire dont il fait mention dans une de ses lettres,
R 1\9 Vous ne pouvez rien nousdire ausujet de cette méprise ou de cetto erreur 2—
. Non,
Q. Vous n’avez regu i ce sujet aucune autre explication que celle que vous avez
donnée au comité ?—R. Non.

Par M, Casgrain :—

Q. A votre entrevue avec M. Russell avez-vous fait une convention écrite 2—R.
Je ne crois pas que nous ayions rien éerit. Mon souvenir est que nous lui avons dit
que nous convenions de tels et tels points et qu’il a préparé lui-méme le document.

Par M., Mulock :—

- Q. Avez-vous regu une réponse officielle 4 votre lettre du 4 septembre ?—R.
on.

Q. Il est dit dans une de ces lettres que vous &tesallé deux fois chez M. Russell;
au No 4 des Lettres Supplémentaires (Appendice A de 'Enquéte). Vous dites n’y
avoir été qu’une seule fois ?—R. Je ne voudrais pas contredire personne 3 ce sujet,
mais je suis sous I'impression que je ne suis allé qu’une fois chez M. Russell. '

Q. La lettre en question estde M. Rykert &4 M. Russell ; elle dit : *“I1 (M. McCar-
thy) est alors venu deux fois avec moi & votre bureau ” ?—R. C'est probablement le
cas.

Par M. Langelier (Québec) :—

Q. Dois-je comprendre que I'arrangement était 4 I'effet que si les deux demandes
venaient & entrer I'une dans I'autre par les descriptions de terrain qu’elles contenaient,
Adams devait se retirer et laisser le champ libre parce que vos clients avaient fait
leur demande avant lui ?—R. Oui.

Q. En sorte que tout enchevétrement de ce genre devait &tre au détriment
d’Adams ?—R. Oui.

Par M. Rykert :—

Q. Vous prétendez que la concession d’Adams s'étendait sur celle de Shortreed
et Luidlaw ?—R. Je le suppose.

Q. Voulez-vous dire que la délimitation de la concession d’Adams, telle que fixée
par M. Russell entrait sur celle de MM. Shortreed et Laidlaw ?—R. Jene le sais pas;
Jje croyais dans le temps qu'il y avait enchevétrement, mais qu'en vertu de I'arrange-
ment, Adams devait se retirer suffisamment pour dégager ses voisins.

Q. Dites-vous que si MM, Shortreed et £aidlaw avaient obtenu les 140 milles
qu’ils demandaient, ils auraient pénétré dans la concesrion finalement obtenue par
Adams ?—R. Je ne puis dire cela positivement.

Q. Est-il & votre connaissance que la coupe d’Adams ne comprenait que 37%
milles carrés vers l'angle nord #—R. Je n’en sais rien. o

Q. Vous souvenez-vous que quand nous sommes allés chez M, Russell, je vous ai
demandé quelle des denx concessions vous vouliez prendre ?—R. Non, je ne m» sou-
viens pas de la chose. ‘ ‘ '

Q. N’est-il pas vrai que ni I'un ni ’autre de nous ne connaissait rien du pays en
question ?—R. Pour moi, je n’en connais rien ; guant i cequi vous concerne, jignore
ce qui en était. : o

Q. Vous avez dit qu’a cette entrevue on est tombé d’accord sur les minutes du
rapport du conseil ?—R. Oui, ‘ : '

Q. Vous avez dit que ¢’était le 22 avril ?~-R. Vers ce ‘temps-li.
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Q. Si vous regardez & la page 186 des procés-verbeaux de la Chambre (Journal
du 18 février) vous trouverez que les minutes ont été préparées le 10 avril 2—R. Je
ue parle que d’aprés ce qu'on m'a dit.

Q. Voici les deux arrétés du conseil. Vous vous étes mépris quand vous avez
dit quils étaient de méme date P—R. Guére, du moins, Vous avez dit le 11 avril
que ['affaire n'était pas encore préte 4 &tre réglée,

Q. Vous avez produit une lettre de M. Laidlaw en date du 24 mai. Voulez-
vous la lire ?—R. Voici cette lettre:

“ Hamruton, OnT., 24 mai 1882,
“MM. JouNn ADAMS ET FILS,
“ Marchands-tailleurs, Winnipeg.

“ Mo~ cHER ApAMs,—Comment &tes-vous ? Vous souvenez-vous de moi. Je vous
ai vu & Ottawa et je vous ai parlé de la coupe que vous cherchiez & obtenir. J’en
demandais une aussi, moi, et javaiy le pas sur vous, mais je croyais bien que nous
ne réussirions ni 'un ni Vantre. Néanmoins, nous avons chacun un arrété du con-
seil, grice au zéle infatigable de MM. McCarthy. :

Maintenant qu’allons-nous en faire? Lses élections arrivent et les grits hurlent
comme des démons. 'ils venaient & gagner, adieu les coupes de bois. 1lsles annu-
leraient pour les prendre pour eux-mémes. C’est duns leurs habitudes. Je ne crois
pas qu'ils aient chance d’arriver, mais il serait prudent pour vous comme pour moi
d’agir avec promptitude sur ces arrétés du conseil, de faire faire les arpentages immé-
diatement et d’avoir nos permis signés en notre possession avant que le gouverne-
ment ne résigndt, au cas ol les élections, ce qu'a Dieu ne plaise, tourneraient contre
nous. Je vous propose que nous engagions immédiatement un arpenteur qui devrait
se rendre immédiatement, par le “ Novthern Pacific,” & Bismark, remonterait la
rividre Missouri jusqu’an fort Benton, et de 13 au fort Walsh pour faire nos arpen-
tages. J’ai un commergant de bois de premiére classe qui a quinze ans d’expérience
et est en société avec mon frére et quelques autres; il est prét & partir pour aller
localiser nos concessions et surveiller les arpentages. Que vous proposez-vous de
faire? Vous étes-vous associé quelques personnes? Il peut nous 8tre avantageux
de nous réunir et de nous arranger entre mous aprés avoir discuté les choses. En
tous cas, il serait préférable pour nous de contribuer chacun pour une moitié aux
frais de 'exploration et de I'arpentage, et je suis prét & payer ma part. Nousne
devons pas perdre de temps et une entrevue pour traiter une affaire si importante
serait trés désirable. Si vous le voulesz, j'irai vous rencontrer & Chicago; nous nous
entendrons sur les conditions et nous prendrons des mesures pour avoir d’Ottawa
tous les documents nécessaires afin d’stre sir de nos arpentages. Vous pouvez me
télégraphier ou m’éerire. Si vous préférez faire vos opérations vous-méme et ne pas
vous joindre & nous pour la localisation et I'arpentage, veuillez m’envoyer un court
télégramme afin que je puisse voir 4 mon affaire.

“ Bien 4 vous,
Exhibit No 48. “(Signé) WM. LAIDLAW.”
Par M. Mulock :—

Q. Y avait-il quelqu’employé ou sténographe présent & votre entrevue au dépar-
tement ?—I1 n’y avait personne d’autre que ceux que j'ai mentionnés.

M. WiLLiam Laiprnaw, est assermenté et dit:—

J’ai chargé M. McCarthy de prier M. le président et les membres de ce comité
de m’accorder le droit de donner des explications au sujet d'un télégramme publiée
ces jours derniers dans le G'lobe et m’accusant de colomnies. Je n'aurais attaché
aucune importance 4 la chose si 'on ne m’avait fait des représentations i ce sujet.
Je vais essayer de vous expliquer le sujet de cette accusation, La description orégi-
naire préparée par un arpentenr provincial)proposait une concession forestiére dans
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un territoire non arpenté. En conséquence, nous voulions prendre le 10idme méri-
dien de longitude ouest et de ce point embrasser une étendue de 140 milles dont le
gouvernement détacherait 50 milles en notre fuveur. Aprés cette demande M. Rykert
me représenta que M. Adams avait demandé une concession dans le méme territoire
et que cette concession entrait quelque peu sur celle de MM. Shortreed et Laidlaw,
Je le rencontrai & Hamilton et, de 1a part de MM. Shortreed et Laidlaw, je consentis
& réunir Jes deux demandes pour les fins d’arpentage afin de diminuer les dépenses,
Je m’étais agsuré que le département n'accordait quc des concession de forme rectan-
gulaire et d’une longucur proportionnelle & la largeur. Il y avait donc avantage des
deux c6té:d une entente pour l'arpentage. Je stipulai ulors comme je Pai tait 3
diverses reprises, que Shortreed et Laidlaw aurait la préférence; qu’ils ne céderaient
pas ce droit et qu'ils iraient & Venchére public plutét que de I'nbundonner, parce
qu’ils avaient un rapport d'un homme qui avajt parcouru le territoire et en avait fait
PPexamen. La chose fut bien convenu a notre entrevne et quand nous nous sépa-
rimes, j'étais sous Iimpression que lu convention serait remplie de fagon & conserver
notre priorité de choix sur toute I'entendue mentionnée.

Lar M. Edgar :—
Q. Votre demande couvrait-elle toute la partie boisée 7—R. Non.
Par M. Chapleaw :—

Q. Voulez-vous nous donner I'étendue indiquée dans vos demandes respectives ?
~—R. La demande d’Adams contenait 500 milles car: és, celle de Shortreed et Laidlaw
140 milles carrés, et la partie réciproquement demandée par les deux requétes s'éten-
dait le long de la ligne nord de bornage sur environ 10 milles e~t et ouest et sur
environ un mille nord et sud. J'écrivis &4 M. McCarthy la lettre qu’il a produite et
dans Jaquelle je Ini disain d’étre trés particulier dans la localisation de ce bornage.-
J’ai alors regu de lui la lettre qu'il a lue, me disant que Shortreed et Laidlaw aus aient
la préférence du choix sur leur propre territoire, laquelle leur était accordée par un
arrété du conseil, comme Adams aurait un privildge égal sur le territoire qu’il avait
désigné lui-méme ; mais que 13 ot une des concessions empiétait sur 'avtie, Adams
%{evl?it céder lepas et se retiier. Le méme jour je regus la lettre suivante de M.

ert :— .

Y “ OrTawa, 25 avril 1882,

“ MoN oHER LaIpLaw,—L’'arrété du conseil en faveur d’Adams avait été adopté
la veille de mon arrivée & Ottawa, Ils ont retranchéune partie considérable afin de
vous laisser carte blanche ~ur vos 140 milles. J’avais conseillé Ia chose avant de
laisser Ottawa et ils I'ont faite, Vous pouvez choisir votie concession I3 od il vous
plaira daps les 140 milles. C'est tout ce qu'ils peuvent faire, et de fait ils n’ont
encore jamais accordé un paieil privildgge. Vous avez un vaste terrain. Je pousse
votve affaire et jespére pouvoir vous dire demain que tout est terminé.

“ Je crains qu'Adams ne se plaigne que jaie cédé la partie sud de la coupe. Je
lui ai éerit d’attendre jusqu'a ce qu'il regoive de vos nouvelles,

“ Tout & vous,

“ (Signé) J. C. RYKERT, ”
Exhibit No 49.

Voiei Ia lettre que j'ai regue de M. McCarthy, en date du 22 avril 1882,
Cettre lettre est lue, ( Voir Exhibit No 36.).

Appuyé sur ces deux lettres, j'informai Shortreed et Laidlaw qu'ils étaient anto-
risés 4 choisir 50 milles carrés dans le territoire désigné dans leur demande, et qu'ils
avaient 4 engager immé liutement un arpenteur et i I'envoyer chez un ami a Bismark
ou il devrait attendre un télégramme. Dans le méme temps je Ins dans un journal
do Winnipeg un entrefilet aunongant que le fonds de bois des Buttes du Cypreés avait
été offert en vente; et les commentaires qui =uivaient relativement  cette vente me
firent soupgonner qu’il y avait anguille 805us roche, Je rencontrai un ami en rcute
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pour Winnipeg et lui demandai de prendre des informations. Peu de temps aprés,
je recevais de cet ami un télégramme m’annongant ‘que Adams avait complété sou
exploration et qu'il se trouvait justement au milieu des terrains qu'on avait réservé
a Shortreed et Laidlaw pour faire leur choix. Je me nis en possession du document
envoyé & Shortreed et Luidlaw et je I'examinai. La chose était arrivé comme ceeci:
Quand la demande avait été fuite et la concession accordée, nucun arpentage n’avait
encore été fait, ¢c’est pourquoi la mention faite dans le permis des sections 25 et 36
est purement imaginaire. (Iei M. Laidlaw, & I'aide d'un diagramme, montre le
changement qui a été fait et & raison duquel, d’aprés ses prétentions, la concession de
Shortreed et Laidlaw a été reportée vers le sud au lieu de 1'étre vers le nord, de sorte
qu’ils ont été privé du terrain qui aurait dft &tre compris dans leur concession.) 1l
continue en disant: Je leur conseillai d’aller voir MeCarthy et de lui raconter les
faits, Je crois que j'ai été alors consulté et que j'ai eu quelque chose 4 faire au sujet
du télégramme alléguant une frande et demandant qu'on se mit sur ses gardes.
Aprés cela je n'eus plus & m'occuper de cette atfaire que je remis entre les mains de
Shortreed et Laidlaw. Longtemps-plus tard je m’adressai au département. Je
désirais me procurer la description contenue dans la demande d’Adams, mais on ne
voulut me la donner que du consentement d’Adams lui-méme; el comme ce dernier
refusa, je ne puis me procurer cette description. Je n’ai pu l'avoir que ces jours
derniers, grice 3 la bienveillance d’un monsieur d'ici. Si vous avez la descriptionde
la concession de Sands, vous pouvez voir qu'elle a le méme point de départ entre les
sections 25 et 36. Je ne connuis rien de plus au sujet de la question. J'ai tiché de
vous exposer tous les faits qui sont venus 4 ma connaissance,

Par M. Blake :—

Q. Vous dites que tout le terrain que vous demandiez pour votre coupe de bois,
dans votre premiére requéte, se trouvait compriy dans les 140 milles qu’elle indi-
quait ?—R. Oui. J'ai mentionné I'arrangement que j'avais fait avec l'arpenteur qui
devait s'arréter & Bismark et attendre I3 des télégrammes, mais vers le méme temps
je constatais ce changement et en conséquence je donnais ordre au méme arpenteur
de ne pas continner. Je fis demander la personne qui m’avait donné les premidres
informations et elle me dit que les choses en étant ainsi il était inutile d’envoyer un
arpentenr sur les lieux.

Q. Vos clients avaient demandé 140 milles sur lesquels ils pouvaient faire choix
d’une coupe de bois de 50 milles ?—R. Oui. .

Q. C'est ce que vous nous avez montré par votre diagramme ?—R. Oui.

Q. Et le point de départ est le méme que sur votre lettre ?—R. Oui.

Q. En sorte que c’était 13 la véritable buse 2—R. Oui.

Q. En allant de ce point vers le nord vous trouviez un rectangle de 140 milles
dans lequel vous aviez & faire choix de votre coupe ?—R. Oui.

Q. Les 373 milles ou les 50 milles que vous désiriez prendre se trouvaient com-
pris dans les 140 milles —R. Oui.

Q. Quelle est la partie ot les concessions entraient 'une sur 'autre ?—R. Je ne
puis le dire exactement,

Q. Ltait-ce an nord ou au sud ?—R. Je ne puis le dire,

Q. Vous croyez toujours que ¢’était dans les 140 milles ?—R. Oui.

Q. En sorte que vous n’avez rien eu du terrain que vous étiez autorisé i avoir ?
—R. Nous en avons eu seulement une lisiére d’un mille et demi, par le fait que la
concession portait 41} au lieu de 40 mille-.

Q. En dehors de cela vous n’en avez rien eu ?—R. Non.

Q. Vous étes sous. 'impression que la concession d’Adams commence au méme
point que la votre ?—R. Oui, entre les sections 25 et 36. ‘ ‘

Q. Et que »a fronti¢.e sud correspond 4 votre frontiére nord ?—R. Non, il y a
une distance de 40 chaines entre les deux.: ,

Q. “ A partir d’un poteau planté par J. W, Vaughan, arpenteur, distant de 42
chaines, franc no:d, d’un point éloigné de 592 chaines & Pouest du poteau qui se
trouve entre les sections 23 et 36, du township 7 sur le quatriéme méridien principal
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des Territoires du Nord-Ouest ; de 13 se dirigeant & 'ouest sur un parcours de 649
chaines jusqu’d un poteau planté par 8. W. Vaughan, D.I.S.; de ld an nord 370
chaines jusqu’a un poteau planté par le dit arpenteur ; de Ia & l'est jusqu’d un poteau
planté par le méme arpenteur et distant de 649 chaines ; de 1a au sud, sur une dis-
tance de 370 chaines plus ou moins jusqu’au point de départ, le tout contenunt un
espace de 374 milles carrés.” Cest 13 la désignation de la concession d’Adams et il
ne parait d’aprés ces données, que la ligne nord de votre bornage soit contigué au
bornage sud de I'autre concession 7—R. Non ; la ligne sud st 4 40 chaines du front
nord de notre concession.

Q. Ainei, elle se trouve dans le territoire que vous aviez désigné dans votre
requéte ?—R. Oui.

Q. Si vous prenez la ligne de bornage nord de la coucession d’Adams, elle se
trouve chez vous ?—R. Oui.

Q. Ainsi, d’aprés vos prétentions, quelle que soit Vexactitude de la désignation
de cette partie de terrain, elle se trouve réellement comprise dans le territoire qui
vous était assigné pour faire votre choix ?7—R. Je pourrais vous le démontrer si jen
avais le temps, mais en tous cas, la chose est certaine.

Q. Cette partis de terrain se trouvait chez vous et non chez Adams ?—R. Cer-
tainement.

Par M. Mulock :—

Q. Avez-vous regu une réponse du département au télégramme que vous aviez
expédié pour le mettre sur ses gardes, le 6 septembre 1882 ?—R. Non, aucune.

Q. Suvez-vous si Shortreed et Laidlaw en ont regu une ?—R. Non,

Q. On vous connait au département ¥—R. J'y suis venu une fois.

Q. Je vois votre num dans la correspondance ?—R. J'ai agi pour Shortreed et
Laidlaw comme procureur pour leur commerce de bois pendant quinze ou vingt ans.

Q. Vous n’avez eu connaissance d’aucune réponse aux lettres et télégrammes
demandant de suspendre les procédures ?7—R. Non. ,

Q. M. Rykert dit dans une de ces lettres qu'il désire que le département ne
reconnaisse pas la demande de Laidlaw et il prétend que c'était une simple tentative
de chantage. Qu'en pensez-vous ?—R. C'est cruel, liche, injuste et menteur. Toute
I'affaire vous a été exposée, jusqu'a la lettre qui vient de vous &tre lue et que je ne
voudrais pas éerire maintenant. C’est une de ces choses qu'un homme regrette quand
il devient plus vieux et plus sage. Je me trouvais terriblement surchargé dans le
temps et j'avais engagé mon avenir; j'étais trés inquiet parce que mon fiére Robert
avait endossé pour moi et je désirais ardemment conduire cette affaire & bonne fin.
Javais des intéréts pour un douziéme dans la coupe de bois.

Par M. Edgar .—

Q. Vous dites que vous &tes venu ici une fois au sujet de cette affaire >~—R. Non,
pas au sujet de cette affaire. J'étais venu au département pour avoir des infor-
mations, mais je n’ai pu les avoir. J'ai été regu trés poliment; on m'a fait faire anti-
chambre et je n’ai pas obtenu ce que je demandais.

Q. C'était apres avoir écrit la lettre dont vous avez parlé ?—R. Oui.

Q. Eussiez-vous écrit cette lettre aprés avoir été traité comme vous l'avez 6té?
—R. Jé ne sais ce que j'aurais fait, '

Q. A quelle époque étaii-ce ?—R. Vers la fin de 'année 1882

Par M. Blake :—

Q. C'était aprés avoir été informé que vous aviez §té i maltrai'é ?—R. Oui.

Q. Et vous n’avez pas obtenn de réparation?—R. Non; on m'a regn poliment
comme je 'ai dit, mais je n'ai pu avoir copie des documents que je demandais. On
m’a renvoyé d'un employé  I'antre tout & fait poliment & la vérité, mais sans succés
pour ma demande. :

Q. Vous n’avez ainsi jamais pu obtenir d’explications ?—R. Non.

Q. Avez-vous fait connaitre la chose & quelqu’un 2—R. Oui.
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Q. A qui?—R, J'étais si afiligé de I'affaire que javais préparé une requéte au

parlement, mais plusieurs députés m’ont dit que la concession ne serait accordée
ersonne. ’

P Q. Je ne désire pas savoir quel mode vous avez pris pour exposer la chose, mais
seulement si vous en avez parlé & quelqu'un du département auquel vous pouviez
avoir confiance ?—R. Je n'en ai parlé qu’a M. Dalton McCarthy. Je lui ai éerit des
lettres assez indignées. Je eroyais qu'il était 'homme capable de m’obtenir les
informations demandées. .

Par M. Kirkpatrick:—

Q. Est-ce que la partic qui vous a été accordée embrassait une portion quelzon-
que du territoire que vous aviez décrit dans votre demande ?—R. Environ un mille
et demi. Elle commenguit environ un mille et demi au nord du point de départ
indiqué dans la demande. Cela pouvait dépendre de la difficulté d'établir un bornage
exact en partant du milien d’'une section.

Par M. Davies :—

Q. Si cette coupe avait été délimitée au nord au lieu de I'dtre au sud, aprés la
course vers I'ouest, elle aurait compris la j artie donnée 4 Adams ?—R. Oui.

Par M. Edgar :—

Q. Vous avez eu une entrevue avec M. Rykert 4 ce sujet >—R. Oui.

Q. Aussi avec Adams? R. Oui; je I'ai vu pour tdcher de faire un arrangement
au rujet de I'arpentage. Dans le temps je croyais, naturellement, que nous avions
droit de faire notre choix dans les 140 millex.

Q. Avez-vous correspondu avec M. Rykert ?—R. Oui, nous avons échangé deux
lettres. Les voici:

(Personnelle.) “Orrawa, T avril 1882,

“ Mo~ cHER LarnLaw,—Je vois que vous avez demandé une coupe de bois aux
Buttes du Cyprés, I3 ot le gouvernement a décidé qu'il n’est pas expédient d’en
accorder. De plus, votre coupe empidte quelque peu sur celle que j’ai aussi demandée
pour Adams. Il yadu bois pour satisfaire les deux intéres:és, et je ne vois pas
pourquoi le gouverncment n’accorderait pas les deux demandes. Je suis certain que
Jje puis le forcer & fuire la chose. Ktes-vous bien désireux d’obtenir la vétre, et dans
ce cas étes-vous décidé sur la partie que vous voulez choisir? Votre demande
embrasse trois fois plus de terrain qu'il n’en sera accordé; la régle est que les conces-
sions n’ont que 50 milles. Veuillez m’'informer par le retour du courrier si vous
désirez pousser l'atfaire et si vous avez besoin de mes services. Je passerai par
Hamilton jeudi en retournant chez moi. Je purtisai d’ici mercredi.

“Tout & vous,

Exhibit No 50. “(Signé)  J. C. RYKERT.”

“ Haminron, 10 avril 1882,
“M.J. C. Rykert, M.P,,
“ Ottawa,

“ Mo~ cuER RYKERT,—Je tiens beaucoup i cette aftaire de coupe de bois et si vous
et M. McCarthy qui a recommandé la demande de Shortreed et Laidlaw, pouvez obte-
nir la concession, je discuterai avec vous le partage des frais et nous mous arrange-
rons pour nous diviser le territoire. Une coupe de 50 milles prendrait tout ou pres-
que tout le bon hois de pin. Je préféire vous voir quand vous passerez ; en atten-
dant assurez-vous de ce que le gouvernement a U'intention de faire,

“ Bien 4 vous,
Exhibit No 51. “ (Signé) WM. LAIDLAW.”
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Par M, Mulock :—

Q. Que vouliez-vous dire par: “ Je discuterai le partage des frais. "—R. Préci-
sément ce qui a été fait plus tard, savoir : que nous ne prendrions qu'un seul arpen-
teur pour faire explorer les deux coupes.

Par M. Edgar :—
Q. Cette convention a-t-elle 6t6 faite par écrit ?—R, Non.
Par M. Langelier (Québec) :~-

Q. Vous dites dans cette lettre qu’il n'y avait dans tout le territoire qu’une éten-
due de 50 milles ou le bois avait une bonne valeur ?—R. Oui, je le crois.

+ Q. Dans le territoire décrit par les deux requétes ou seulement par celle de Shor-
treed e Laidlaw ?—R. D’'aprés les informations qui ont servi de base d notre requéte,
je croyais que notre description comprendrait tout le bon bois de pin gui se trouvait
dans le territoire. On m'a dit qu'il y avait aussi une certaine quantité de bois au
nord, mais que la meilleure partie se trouvait en dedans des 140 milles.

Par M. Rykert :—

Q. McCarthy ne vous a-t-il pas éerit que vous ne pourriez choisir dans les deux
concessions ?2—R., Oui.

Q. Lui avez-vous répondu ?—R. Je n’en suis pas certain, mais je le crois.

Q. Vous 8tes vous plaint & moi an sujet du résultat de V'arrangement fait entre
M. McCarthy et moi ?—R. Je ne me rappelle pas si je me suis plaint dircctement 3
vous, ou non. :

Q. Avez-vous jamais trouvé que nous vous avions maltraité, M. Adams ou moi ?
—R. Pas avant d’avoir découvert I'affaire. Je croyais que tout était dans l'ordre

_jusqu’an moment ou je constatai qu'on avait changé la désignation.
Oui Q M. Adams ne vous a-t-il pas dit qu’il n’était jamais allé au Nord-Ouest ?—R.
ui.

Q. En conséquence il ne pouvait pas savoir ce que les lignes de bornage pou-
vaient embrasser ?-—R. Non ; je crois que jétais mieux informé que lui. Je tenais
mes renseignements d’un homme qui avait parcouru le pays.

Q. A propos des bornes—vous n’stes jumaisallé dans cet endroit 7—R. Non.

Q. Comment pouvez-vous dire qu’il y avait extension d’'une coupe sur V'autre,
que celle de M. Adams entrait sur votre terrain ?—R. Par ce qui 2 transpiré lorsque
les concessions ont été accordées, Vous et M. McCarthy m'avez écrit au sujet de cet
enchevétrement.

Q. Mais comment savez-vous que cette coupe de bois a été accordée sur vos ter-
rains 2—R. J’ai dit que je n’avais jamais pu avoir la désignation du terrain d’Adams
avant de I'avoir vu ici aujourd’bui,

o Q. Vous n'avez pas demandé ces informations an département 2—R. Oui, je I'ai
ait.

Q. Vous ne vous 8tes pas adressé A 'arpenteur qui a travaillé pour Adams ?—R.
Non, je ne savais pas qu'il fut an département.

Par M. Davies :—

Q. Comment g’'appell