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RAPPORT.

Le comité collestif des deux Chambres, relativement aux impressions du
Parlement présente le troisiome rapport de ce comité dount voici 1a teneur :

Le rapport du sous-comité nommé pour examiuer les comptes d'impression, ainsi
que le rapport du greffier du comité sur les services de 'année dernidre, et le bilan des
comptes d’impression, tous ci-annevés, qu'il recommande tout respectueusement 4 la
considération des deux Chambres,

Le tout respectueusement soumis.

J. SIMPSON, Président.
CHAMBRE DE coMITE, 28 février 1877.

RAPPORT DU SO US-COMITE.
CHAMBRE DE coMITE, 27 février 1877.

Le sous-comité du comité collectif des deux Chambres relativement aux
impressions da Parlement, auquel ont été soumis les comptes d'impressions, avec le
bilan et le rapport du greffier, concernant les sirvices de 'année derniére, demande
qu'il lui soit permis de faire le rapport qui suit :—

Qu’il & cxaminé avec soin le bilan et trouve que les sommes portées au débit des
services d'impressions, s'accordent avec le certificat de 'auditeur des mandat: émis,
ete. Des comptes et des pidces justificatives ont été fournis, examinés et trouvés
exacts par votre comité. Les comptes d'impressions ont été de plus vérifiés par des
séries complétes des ouvrages faits, avec le cofit détaillé pour chacun de ces ouvrages
dont votre comité a examiné un nombre suffisant pour se convaincre de leur
exactitude. Les membres de votre comité ont, par conséquent, signé le bilan, certifiant
aue le bilan et les comptes ont été examinés par eux ot trouvés corrects.

Une communication dudistributeur, déciarant que vu ’angmentation de ouvrage
dans le département, un messager extra pour la session était nécessaire; a 6té soumise
4 votre comité, qui s’étant enquis de la nécessité de cette nomination, recommande
respectueusement que la demande soit aceordée et que Wm. Cairns,’ qui -remplit ces
fonctions temporairement, soit gardé pour la session.

Le tout respectueusement soumis.

J. SIMPSON,
© Président.

RAPPORT DU GREFFIZR.
CHAMBRE DE coMITE, février 1877.

Aux présidents et membres du comité collectif des impressions :

MESSIEURS,—

J'ai 'honneur de vous soumettre ci-joint le bilan annuel de 1875-6 qui montre
que le coit du service des impressions pour la dite année a été de $59,879.59.

Les comptes détaillés avec les pidces justificatives et la série complote des
ouvrages faits sont préts pour étre soumis au comité d’audition,

Les divers services ont été accomplis parfaitement durant la vacance, et les
entrepreneurs ont montré avec suceds, je crois, l'intention de faire face aux besoins
du Parlement, :

Le cofit total du compte-rendu officiel des débats de lJa Chambre des Communes
pour la session de 1876 a été de $11,280.15. . .

J'ai préparé un estimé de $70,000 pour le service des impressions du Parlement
pour 'année 1876, le méme montant quo celui voté ’année derniére, et jo I'ai transmis
au minisire des Finances pour qu'il soit mis devant le Parlement avec les autres
estimés de ’année, sujet toutefois & 'approbation du comité, - ' -

Le tout respectueusement soumis,

Heney HARTNEY, Greffier.
Département des impressions du. Parlement,
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RAPPORT.

Le Comité Spécial Permanent des Comptes Publics présente respectucusemeut

comme §on
PREMIER RAPPORT.
Les papiers concernant la mise & la retraite de M. Warren, écr., ci devant percep-
teur des-Douanes, 4 Whitby, Ontario. .
Le tout, néanmoins, respectueusement soumis,
JAMES YOUNG,
Preésident.
Cuanere DE CoMiTE, 9 mars, 1877,

A UHonorable Ministre des Douanes de la Puissance du Canada, Ottawa :—

HoNoBABLE ET CHER MoNsIEUR,—La pétition des soussignés, marchands etautres
de la ville de Whitby, dans le comté d’'Ontario et la Province d’Ontario—

Représente humblement :—Que vos pétitionnaires sont informés que M. William
Warren, de cette ville, officier de la Douane préposé au port de Whitby, est sur le
point de résigner sa situation, qu'il a remplie depuis si longtemps ot si dighement,

Que nous croyons que George A.Oarson, M.D., de cette ville est i tous égards
bien qualifié & occuper cette situation, et qu'il remplirait les fonctions de sa vharge
avee habilité et intégrité, et que sa nomination i cet emploi serait trés favorabloment
accueillie par les hommes d’affaires de cette ville et do ses environs, ainsi que par le

public en général.

Vos pétitionnaires, en conséquence, demandent que le dit Goeorge A. Carson soit
nommgé, dans le cas ou M. Warren résignerait, pour remplir la place d'officier do

Douane au port de Whitby.

Et vos pétitionnaires, comme ils y sont tenus par devoir, ne cesseront de prior.

J. Hamer Greenwood, Maire, Whitby,
Compagnie pour la fabrication des hor-
oges du Canada,

Com%agnie manufacturiore de Mudge et
arwood, Fred Mudge, gérant,
KingG Bros., tanreurs et marchands de

/ulr, )

A. M. Brown, Président de compagnie
manufacturiére Brown et Patterson.

Calimer Campbell, J. P.,

Jno, Dongvan, Maire, ville de Whitby, ot
carrossier, :

Haitch & Bro., importateur,

J. P. White, maire de Pickering,

Laing & Stewart, importateur de mar-
chandises séches,

R. H. Jamieson, importateur d’épiceries,

Lowes & Powell, marchands,

James H. Gerrie & Cie., droguiste,

John Bryan, importateur de poéles,

Yeoman Gibson, commergant.de pro-
duits, :

2—1

Gross & MacNachtan, marchand de quin-
caillerie,

G. Young Smith,

J. K. Gordon,

H. Fraser,

Charles Scott, ainé,

Andrew Orvis, Pickering,

Conning, praticien en loi,

Jno. C. Farewell, procureur de lu Reine
pour le comté,

D. Ormiston,

H. B. Taylor, agent banque Fédérale,

Ron. Johnston,

D. B. Modder, Ministre, Wesléyen,

C. VanDusen, Ministre Wesléyon,

Alex. Ogston,

James Byrne, chimiste droguiste,

J. G. McDougal, confiseur,

James J. Murphy, marchand,

S. M. Themas, J. P,

James Dryden,

W. H. Higgins, Chronicle de Whitby.
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Pétition & U Honorable Ministre des Douanes, Ottawa.

Nous les pétitionnaires soussignés, représentons respectueusement :—
Qu'une pétition a été mise en circulation dans la ville de Whitby, dans le but de

faire nommer un autre percepteur des Douanes au lieu et place de

illiam Warren,

écr., le percepteur actuel, et que cette pétition représente que M. Warren doit étre

mis 4 la retraite sur sa propre demande. Que M.

arren déclare qu'il ne désire pas

se retirer de la position qu'il occupe, et que quelques-uns d’entre-nous, sur les repré-
sentations qui nous furent faites qu’il désirait se retirer, avons signé une pétition
pour faire nommar une autre personne & sa place,

Que nous croyons que M. Warren et tout aussi capable maintenant de remplir
les fonctions qui lui sont assignées qu'il I'a jamais été auparavant.

Que nous vous supplions humblement de vouloir bien le maintenir dans sa situa-
tion, vu qu'il a toujours rempli ses devoirs & la plus grande satisfaction de la popu-
lation de ce pays, ainsi qu’s celle de votre département, comme nous P'espérons.

Et vos pétitionnairs, ainsi qu'ils y sont tenus par devoir, ne cesseront de prier.

Daté & Whitby, le 17 novembre, 1874,

R. & J. Campbell, marchands et impor-
tateurs.

Hamilton & Cie.,

Jas. Byrne,

Geo. C. Gross, importateur de quincail-
leries,

Lewis Allin, marchand de bijouteries, ote.,

Lowoes & Powell, marchands et importa-
teurs, -

R. H. Jamieson,

James H. Gerrie & Cie., marchands dro-
guistes, )

Geo. Yule, agent d'express et de télé-
graphe.

Chester Draper, marchand de produits,

W. H. Billings,

William Till, fabricant de meubles,

J. H. Perry, régistrateur du comts,

H. B. Taylor, agent banque Fédérale,

G. Young Smith, praticien en loi,
W. J. Hickie & Cie., marchands,

Z. Burnham, juge, ete.

BureAau DE 1A DovANnE, WHITBY, 18 novembre, 1874.

MonsiEUR,—J’ai 'honneur de vous informer que certaines personnes de cette
localité ont envoyé on sont sur le point d’envoyer une pétition & ’honorable ministre
des Douanes, demandant que je sois mis & la retraite, afin que ma place puisse étre
remplic par un de leurs amis. Maintenant, bien que je sois 8gé de soixante-quatorze
ans, sur lesquelles j'cn ai passé trente-et-une comme percepteur de ce port, je suis
aussi capable de remplir mes devoirs que je 'ai jamais été, en vérité, il y a bien peu
d’hommes de mon fige qui soient aussi forts et aussi actifs que je le suis, ainsi que M.
'inspecteur Kavanagh-ou I'ingpecteur intérimaire Lewis pourra vous le 'dire. J'es-
pére done que vous ferez en sorte que je ne sois mis a la retraite que dans un an ou
deux.

J’ai U'honneur d’étre, monsieur,
Votre obéissant serviteur,
WM. WARREN,

o Percepteur,
Au Commissaire des Douanes.

Copie d'un Rapport fait par John Lewis, écr., inspecteur des Douanes, Montréal,
aprés une visite officielle en aofit, 1874.

¢ Wm. Warren, percepteur, est sans aucun doute un officier de confiance et capable
tout 4 la fois, mais trop vieux pour remplir les devoirs qui lui sont assignés,”

Rapport envoyé de Montréal, a la date du 15 janvier, 1874,
' 2
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RAPPORT.

Le Comité Spécial Permanent des Comptes Publics demande la permission de
présenter son

SECOND RAPPORT.

Qu'il appert, d’aJ)rés les pisces justificafives qui se trouvent maintenant devant
lui, que des sommes d'argent considérables ont été de temps A autre payées o T. W.
Anglin, l'un des membres de la Chambre des Communes pour impressions et papiers,
pendant qu’il était membre de cette Chambre.

Votre comité demande la permission de présenter des copies des dites pidces jus-
tificatives et papiers a votre honorable Cham%re,

Le tout, néanmeins, humblement soumis.

JAMES YOUNG,

Président.
CraMBRE DE Couitt, 15 mars, 1877.

(Conformément a la recommandation du Comité Conjoint des Impressions les pidees
Justificatives et les papiers qui accompagnent le présent rapport, ne sont pas imprimés.)
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TROISIEME RAPPORT

DU
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DES

COMPTFS PUBLICS

SUR
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- RAPPORT

Lk Comitt PErRMANENT des Comptes Publics auquel furent déférés les items suivants
du Fonds du Service Secret, savoir:—L'item de $15,086.41 pour I'année 1868 ;-
Pitem de $33,103.88 pour 'année 1869 ; I'item de $10,208.54 pour I’année 1870,
et 'item de $75,000 pour I'année 1871, les a pris en cousidération ; ot sur I'ordre:
de renvoi et les matidres 8’y rattachant, y compris leremboursement de $25,579.04..
au Receveur-Général, le 12 novembre 1875, ct le retrait de $6,000 du méme fonds,
le méme jour, le comité demande qu'il lni soit permis de présenter ce qui suit.
comme s0n

RAPPORT.

11 a examiné plusieurs témoins dont les témoignages sont annexés au présent et sur-
les faits établis devant le comité, il demande de soumettre ce qui suit:—

Durant la session de 186'7-68 le parlement affecta au service de la police secrdte-
pour I'année fiscale 1867-68, 1a somme de $50,000.

Le 5 juin 1868, dans les quatre semaines finissani 'année fiscale, il fut passé un:
ordre en Conseil enjoignant de prendre $50,000 sur le montant voté pour le service-
secret de 1863 et le mettre au compte spécial 4 la banque de Montréal, anx noms du:
ministre de la Justice, du ministre de Ia Milice, du ministre des Finances et du.
ministre du Revenu de I'Intérieur, dont le certificat constatant que l'argent ou une:

artie avait été déboursé pour le service du pays, devait étre une quittance et pisce:
Justificative suffisantes pour le paiement de cet argent. Le 6 juin l'argent fut, en:
conséquence, déposé.

Entre le 10 et le 29 juin, il a été retiré, ainsi qu’il appert du compte de banque-

roduit par I'agent de la banque, $21,991.41, laissant 4 lafin de I'annee fiscale, une
galance en mains de $28,008.59. 4

Dans les comptes publics 1a somme de $15,081.41 est entrée comme déponsée:
durant ’année fiscale. Cette entrée a été faite par I'aunditeur-général en vertu d’ins--
tructions verbales de quelque ministre, mais il ne se rappelle pas lequel.

Nul certificat d’aucun ministre pour le déboursément de cette somme ou de toute.
autre somme dépensée pour ce service n'a jamais été donné.

Dans la session de 1869, la somme de $75,000 fut votée pour le service pour-
T'année fiscale 1868-69, mais ce crédit fut biffé.

Durant I'année fiscale 1868-69 la somme de $24,128.88;, ainsi qu'il appert du.
compte de banque, fat prise sur le comptespécial déja mentionné; laissant une balance:
4 la fin de ’année de $3,879.71.

Dans les comptes publics la somme de $33,103.88 est entrée comme dépensée-
durant I’année fiscale.

Cotte entrée a été faite par I'auditeur-général en vertu de la méme autorité que-
colle de I'année précédente.
a1 801;337 balance non dépensée, d'aprés les comptes publics, parait avoir été de:

,809.71. :

Durant 'année fiscale de 1869-70, I'auditeur certifia le 18 octobre 1869 :

“ Qu'un mandat de virement de compte |soit émis an compte dépdt spéeial du.
“ service secret et portanta I'avoir desservices de 1868 §8,398.83, balance non dépensée:
“ de I'année 1866-67.” :

2—13
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Voici les faits au sujet de cette somme :—Avant la Contédération la législature
de 'ancienve province du Canada avait voté pour le servicesecret une somme d’argent
sur laquelle, par un Ordre en Conseil du 6 aolit 1866, il fut ordonné que $50,000 fussent
placés & un compte spécial avec la banque de Montréal aux noms des procureurs-
généraux pour le Haut et lc Bas-Canada, du ministre des Finances et du Secrétaire-
Provinciall,) et qui furent ainsi déposés le jour suivant 7 aott. Le 30 juin 1867 ik
restait non dépensée sur ce montant une somme de $8,398.83.

_Cette somme était une balance de banque suivant I'intention de 1a 10Pme clause
de ’Acte de ' Amérique-Britannique du Nord de 1867 qui décréte que:

Tous les fonds, argent en caisse et valeurs appartenant & chaque province lors
de I’Union, sauf les exceptions énoncées au présent acte, deviendront la propriété da
Canada et seront déduits du montant des dettes respectives des provinces lors de
I'Union. Certains montants payés par la Puissance immédiatement aprés I'Union
pour certains services de la ci-devant province du Canada, furent portés contre la
ci-devant province dans les comptes-publics de 1867-68, et crédit fut donué en dédue-
tion de ce montant 4 la ci-devant province pour cette balance comme autant d’argent
€n caisse, cet item des comptes entre la ci-devant province et la Puissance se trouvant
ainsi réglé. La balance qui était ainsi la propriété du Canada resta intacte depuis
Jjuillet 1867 jusqu’au 18 octobre 1869, quand sur un certificat de 'auditeur plus haut
mentionné, en vertu d'un mandat de transport, et sans aucun Ordre en Conseil, elle
fut transportée dans les comptes gublics au compte du service secret, et étant ajoutée
4 la balance de $1,809.71 du crédit de $50,000 pour 1867-88, forme le montant de
$10,208.54, qui parait dans les comptes publics de 1868-69 comme actif.

L’auditeur dit que ce transport fut fait parce que le fonds diminuait.

Par cette transaction la somme en question fut de fait divertic du fonds général du
Canada, et affcctée au service secret sans I'autorité ou le consentement du Parlement..

Par le compte de la banque la dépense durant I'année fiscale de 1869-70 fut du
$13,960.

Dans les comptes publics la somme de $10,208.54 est inscrite comme dépen:ée
durant cette année. I’ entrée fut faite par I'auditeur sous des circonstances semblables
4 celles des entiéus précédentes de semblables dépenses.

Durant la session de 1870 la somme de $75,000 fut affectée & ce service poun
I'année fiscale de 1370-71.

Le 1er juillet 1870 il fut passé un ordre en Conseil ordonnant qu'un crédit de
430,000 fit pris sur le montant voté en 187071, et qu’an mandat fiit émis en faveur
du gérant de la Banque de Montréal avec instruction de “ le porter ad compte spéeial.
“ 3 la Banque de Montréal aux noms du ministre de la Justice, du ministre des
‘ Finances et du ministre du Revenn de I'Intérieur dont le certificat constatant que
“ cet argent ou une -partie a été déboursé pour le service du payssera une quittance et
“ pidco justificative suffisantes du paiement,” et le 6 juillet cette somme fut passée
au erédit du vieux compte spécial de la ci-devant province qui avait été ouvert le 7
aolit 1866, et fut ainsi ajouté 4 la balance déjd mentionnée comme restant au crédit de-
ce compte. Le compte de la banque montre que de ce-compte $32,299.20 furent tirés
entre le ler juillet et le 6 décembre 1870, date 4 laquelle un ordre en Conseil semblable-
4 celui du ler juillet autorisa le dépot de $10,000. Entre cette date et le 11 février
1871, $749.80 furent retirés, et-le 11 février il fut déposé a I'avoir du compte -$15,584,
somme qui avait été untérieurement retirée par le ministre des Finances du temps-
gour le paiement do certaines réclamations relativement au réglement des difficultés

e la Riviére-Rouge.

Il est mentionné que ce dépot-a été. fait au-moyen des fonds pourvus en vertu
d’ordres en Conseil du 14 février et du 10juillet 1871,

Entre le 11 févricr et la fin de-I’année fiscale de 187071, il -fut retiré $5,030,
élevant le montant to'al retiré, durant cette année, pour le service secret, (et non
compris la somme de $13,584 retirée et-déposée de noauvean comme déji mentionné),
& $22.494.50. ‘ ‘

La balance qni parait dans le compte-de la banque & 1'avoir de: cc compte,-le-30
Jjuin 1871, est de $15,754.04. . :
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Le 26 juin 1871, Sir John A. Macdonald, ministre dé la Juxlice. rappurta aa
conseil “ Qu’il apport au certificat de I'auditeur qu'il reste non déponsé sur le crédit
pour le service secret la somme de trente-cing mille piastres.

« Comame aucun crédit ne fat voté, 4 1a derniére session, pour le rervice secret, et
“ comme il y a une preuve seffisante pour démontrer que I'interét puolic peut requérir
¢t que la balince non dépensée soit employée, le sonssigné recommande qu’elle soit
« transportée au crédit du sons-comité du Conseil relativement aux affaires du service
¢ gecret.”

Et le jour suivant il fut passé un ordre on Conseil mettant & effet cette recomman-
dation. Conformément & cet ordre, Ia somme do 835,000 fut, le 3 juillet 1871,
transportée a I'avoir du compte.

e cette manidre tout le crédit de $75,000 fut pris, quoique les deux sommes de
$15,754.04, ot $35,000, formant en tout $50,754.64, ne fussent pas dépensées & la finde
Yannée fiscale de¢ 18{0-71. Dans les comptes pu'lics de cette année fiscale toute la
somme do 875,000 est entrée comme actuellement dépensée. Cotte entrée fut faite
par I'auditeur en vertn d’instructions verbales. Les comptes publics ne contiennent
aucune indication qu'aucune altération ait été faite dans la maniére de faire lesentrées
ou de tenir les livres.

Sir John A. Macdonald déclare qu'il recommanda qu'un mandat fat émis pour
cette somme de $35,000, le 26 juin 1871, en partie parce qu'il y avait d’anciennes reécla-
mations dont lo paiement pourrait requérir une somme considérable, et partie parce
que les besoins publics pourraient requérir une nouvelle dépense.

. Le compte de banque montre gu’entre le 30 jain 1871 et le 29 mai 1872, il fut
retiré une somme de $3,575, qui comprend celle de $1,000 payée le 27 décembre 1372
a Farchevéque Taché pour Lonis Riel, et mentinnnée dans le rapport du comité
spécial relativement aux troubles du Nord-Ouest.

Le 29 mai 1872, le comité permanent des comptes publics fit 4 la Chambre le
rapport suivant (—

*“Vu que dos sommes d’argent aussi conmsidérables s'élevant jusqu'a $75,000
“ont é'é votées pour le fonds du service secret, qui n'est pas sujet & audition
“comme les sutres dépenses, ce comité est d’opinion qu'un compte de toutes
“ les sommes qui seront a I’avenir dépensées pour le service secret, devrait étre tenu
“comme en Angleterre, dans un livre spécial, et que ¢ livre devrait étre inspecté
“tous les ans par un comité confidentiel dont deux dos membres appartiendront &
“ Yopposition du temps.”

Aucune autre somme ne fut retirée durant I'année 1871-72, et la balance resta, &
1a fin de I'année, 2 $47,179.40.

Le 11 novembre 172, $10,000 furent transportés au crédit de Sir John A.
Macdonald dans la Banque de Montréal & Toronto, d'oit elle fut retirée comme suit::
13 novembre $2,000; 15 novernbre $3,000; 15 novembre $3,000; 19 novembre §3,000.

Le 5 mars 1873, lo jour de l'ouvertareda Parlement, M. Drummond, & Ia demstide
de Sir Jobn A, Macdonald, lui adressa tous les chdques et autres pidces justificatives
ayunt rapport aux diftérents comptes du service secret jusqu’i cette date, et Sir John
A. Macdonald no peut pas dire ol sont ces papiers et ce q'ils sont devenus.

Le 27 juin 1873, il fut retiré nne autre somme de 85,000, faisant un total pen tant
U'année tiscale de 1872-73, et cela aprds 1a résolution du comité des Comptes Pablics
ci-haut citée, de $15;000, et laissant a 1a fin de cette année-13 $32,179.u4.

Dans lo moisd’sofit, 1873, M. Prummond, A la demande de Sir John A. Macdo-
mnald, lui envoya les chogues ot autres pidces justificatives ayant trait aux paiements
postérieurs au 5 mars, et Sir John A. Macdonald est incapable de dire oi sons
@n{onrd’hui cos papiers ou.ce qu'ils sont devenus. Afin d’abréger, les déperises et la
balunce non-dépensées de chaque année fiscale, tel qu'il appert par le compte dé la
bangue, indépendamment du- montant de $15,284 déposé de noivean fe 11 février
1871, et sans porter an crédit du comité la balance non-dépensée de §8,398.83, tant
qu'elle ne fiit pas transférée le 18 octobre 1869, ces' dépenses et cette bilance non-
dépensée, disons-nous, figurent comme suit :
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Dépenses pour I'année 1867-68......cuc.evrreereenrorannnnes $21,991 41
Balance a la fin de Pannée............. ... cesersrnaisersenanse 28,008 59
Dépcenses pour l'année 1868-69.....coecvierne covrecenasas wee 24128 88
Balanco 4 la fin de 'année......civceeeeenieniiiiiiinnnsinecenns 3,870 11
Dépenses pour I'année 1869-70.......ceuvieieieerennenienes ... 13,960 00
Dépenses pour I'année 1870-T1...cc.ocoivarveunnnes reeveennens 22,494 50
Balance 4 la tin de I'année....... ..cveeernreeesiennscecincnnse 15,754 04
Indépendamment de § 5,000 déposées que le 3 juillet seulement.
Dépenses pour 'année 1871-92...c.ccccvimviienrreneies ounee 3,15 00
Baiance & la fin de ’année.....ccceurveecieneenrerecioniaenen. . 47,179 04
Dépenses pour Pannée 18i2-73 . ..c.cicviriniienrennnnnns . 15,000 00
Batance a la fin de Pannée.........ccocveeenenes vessssreracaes 32,179 04

Le 7 novembre 1873, le ministére de Sir Jobn A. Macdonald résignait.

Il ne fut donné paxr les ministres sortant aux miristres entrant aucun avis qu'il
-existait une balance de $32,179.04, et il ne fut pas non plus fait alors de proposition
pour acquitter le compte.

Juste au moment de sa résignation, Sir John A. Macdonald intima & M. Langton
T'aunditeur-général, qu'il restait une balance, sujette a &tre absorbée par des réclama-
tions non encore liquidées, mais ce fait ne fut pas porté par M. Langton 4 la connais-
sance des ministres.

Plus d'une fois Sir John A. Macdonald, entre 1'époque de sa résignation et le
mois de novembre 1875, exprima & M. Drummond, le gérant de la bangue de Montréal,
le désir de retirer & méme le dépdt spécial une certaine somme & 1'égard de quelques
prétendues réclamations non-encore liquidées, mais M. Drummond déclara qu’il con-
sidérait que antorisation du gouvernement serait nécessaire pour une pareille tran-
saction, sur quoi Sir John donna & entendre qu'il communiguerait avec M. Langton &
<o sujet.

Les choses en restérent 1a jusqu’au mois de novembre 1875, lorsque Sir John A.
Macdonald visita Ottawa, et vit M. Langton a I'égard de cette affaire. La-dessus M
Langton eut une conversation avec M. Drummond, qui subséquemment écrivit 4 M
Langton la lettre suivante :

“ BANQUE DE MONTREAL,
“ Orrawa, 3 novembr e 1875.

“ MoN CHER MONSIEUR,—La balance aun crédit du compte spécial de Sir John A.
« Macdonald, a cette succursale, est de $32,1'79.04.

“ En vue de clore celaen vertudes arrangements dont vous avez pa convenir avee
“ Sir John, veuillez m’envoyer quant & la maniére de disposer de cetle balance des ins-
“ tructions officielles, telles qu'elles pourrent suffire 4 m’autoriser 4 m'y conformer.’

Le 4 novembre, M. Drummond recevait la réponse suivante:

“ 4 novembre, 1875.

“ MoN CHER MONSIEUR,—J'ai eut avee Sir John A. Macdonald, avant de laisser
¢ Ottawa, une enirevue dans laquelle il m’a expligué que la balance du service secret
“ ge trouvant en son nom était de $32,179.04. Sur ce montant, la somme de $6,600.00
“ est engagée pour certaines dépenses encourues avant la résignation du dernier minis-
“ tére, et il désire que la balance soit déposée.

** Ayez la bonté, en conséquence, de déposer les $25,579.04 au crédit du receveur-
“ général et envoyez-moi un duplicata et un triplicata du dépét.

JOHN LANGTON.”
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Le 12 novembre 1875, Sir John. A. Macdonald tira une traite en sa faveur sur
le dépdt en question au montant de $6,600 et une autre traite en faveur du Receveur-
Général pour la balance qui était de $25,579.04. Cette derniére somme fut déposée
au crédit du Receveur-Général; quant & la premiére somme, elle avait été transférée
au compte particulier de Sir John A, Macdonald & Toronto.

Le 12 novembre, M. Drummond écrivait la lettre suivante &4 M. Langton :

“ BANQUE DE MONTREAL,
“ OrTAWwa, 12 novembre 18%5.

“ Cuer MonsiEUR,—Le compte spécial du Fonds du Service Secret a été clos de
“la maniére autorisée par votre lettre du 4 courant, en comptant a Sir John A.
¢« Macdonald $6,600, le montant par lui engagé comme il veus en a donné I'assurance,
“ et en transférant la balance de $25,579.04 au crédit du Receveur-Général, tel qu'il
“ appert par le re¢u No. 66 ci-inclus.”
< A. DRUMMOND,
Gérant.

Aucune des parties n’a donné communication de ces transactions & aucun des
ministres, tant qu’elles ne furent pas closes ; alors seulement M. Langton informa le
premier ministre, M. Mackenzie, du refour au trésor de cette somme provenant du
fonds du service secret, ainsi que du fait que la somme de $6,600 avait étéretenue par
Sir John A. Macdonald. On ne fit pas comprendre 4 M. Mackenzie que cette somme
4tait demeurée au crédit d'un comité du Conseil, et il était sous I'impression qu’elle
©tait restée entre les mains de Sir Jobn A. Macdonald lui-méme, et qu’il en avait fait
le remboursement.

A ce point de vue, M. Mackenzie discuta la question avec M. Langton, qui, le 23
novembre, écrivit & Sir John A. Macdonald la lettre suivante:

“ 23 novembre, 1875.

“ Mon cHER SR JoHN,~Lorsque j'ai mentionné l'autre jour & M. Mackenzie le
“ montant que nous avic.s regu de vous comme provenant des fonds du Service
““ Secret, il m'a prié d’attirer votre attention sur une résolution du comité des Comptes
“ Publics, qui fut soumise a4 la Chambre, et que vous trouverez & la page 173 des
“ journaux de 1872. Je doute qu'il y ait eu ancune dépense de faite pour lo Service
“ Secret aprés cette époque, car japprends de la banque de Montréal, que la balance
“ actuelle était demeurée intacte pendant plus d’un an avant la résignation de volre
“ ministére, mais M. Mackenzie a donné 4 entendre qu'il s’attendait a ce que ’on pré-
“ sentdt un état des paiements faits & méme ces $6,600, que vous retenez comme étant
“¢ déja engagées, et cela aux termes de cette résolution,

¢ JOHN LANGTON,
“ Auditeur.”’

A cette lettre, Sir John A. Macdonald répondit comme suit :

“ ToronTo, 30 novembre, 1875.

“ MoN caer LaNaToN,—On m’aremis votre lettre du 23, dont une absence de chez
moi m'a empéché d’accuser réception avant aujourd'hai.

“ Je ne pense pas que les fonds & ma disposition tombent sous le coup de la réso-
“ lution dont vous parlez; mais je me rendrai aupras de M. Mackenzie, et je lui expli-
¢ gnerai l'affaire 4 la premidre occasion. C’est ce que jaurais fait, 'il eut été

“ Ottawa, lorsque j'y suis allé, mais il était parti pour les Provinces Maritimes.

“ JOHN A, MACDONALD.”
vii .
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Sir John A. Macdonald a retenu la somme de $6,600, ot, pendant la session de
1876. M. Mackenzié I'informa, en trois occasions différentes, que toute I'affaire devait.
&tre communiquée au Parlement. 1l demanda du délai en partie & cause de maladie,
promettant de voir M. Mackenzie relativement & 'affaire. Il ne vit pas M. Mackenzie
pour donner les explications promises jusque vers I'époque de la prorogation lors-
gu’eut lieu une conversation qui ne résulta en ancun arrangement.

Pecu aprés Sir Jobn A. Macdonald paya $6,000 & 1’honorable Sénatear Campbell.
Il zarde encore $600 pour le but ci-aprés mentionné.

Sir John A. Macdonald dit que toutes les sommes d’argeni dépensées depuis le
29 mai 1872, a 'exception des $.00 sur le mandat & ordre payable & 'honorable J. H.
Pope, étaient pour des réclamations dont I’objet était antérieur au 29 mai 1872,

- Le comité s’abstenant, 4 cause des résolutions du 29 mai 1872, de s’enquérir
publiquement des sommes dépensées, n’a pas recherché les dates précises auxquelles
ont surgi les réclamations qui ont été éteintes par paiement aprés la résolution de
1872, mais il appert, au sujet de la somme de $600 gardée pour faire face 4 un paie~
ment fait par I'honorable J. H. Pope, le dépuié de Compton, que cette réclamation a
surgi dans 'année 1873 et conséquemment aprés la date de la résolution.

La loi anglaise et la pratique applicable aux fonds Jdu serice seeret, en tant
guelles peuvent avoir trait matérielloment 4 la présente enquéte, semblent étre comme:
sunit : D

" (1.) Lorsque de 'argent est envoyé du bureau de paie au Secrétaire d'Etat
comme argent du service secret, le Secrétaire d'Etat donne un regu de sa propre
main pour 'argent qui lui est énvoyé. '

(2.) Par la z2me Geo. [II, c. 82, il est pourva par la section 24 comme suit :—

« kit pour prévenir autant qu'il se pourra tous les abus dans la disposition de
€ gomme- d’argent désignées comme de I'argent du service secret ou de 'argent pour
“ un service spéeial, il soit statué par I'autorité susdite, qu'il ne sera pas légal de
“ débour~er ou de préter de 'Echiquier sur un ordre payable par un' mandat du
“ trésor ou sous seing privé ou autrement, & aucun secrétaire ou secrétaire du trésor
“ ou i aucune autre personne ou personnes quelconques, des revenus de la liste
# civile, pour des fins du service secret dans ce royaume, toute somme ou sommes
“ d’argent quien total excédera la somme de dix mille livres en une seule année,” et
il est aussi pourvu que lorsque le trésor permet ou ordonne lo paiement d’argent des
revenus de la liste civile pour le service secret & P'étranger, cet argent est émis et
payé i 'un des Principaux Secrétaires d'Etat de Sa Majesté au premier commissaire
de 'Amirauté qui, pour obtenir sa décharge & I’'Echiquier, dans-les trois années de
Témission, produira le regn du ministre, commissaire ou consul de Sa Majesté dans
les ports étrangers, ou de tout commandant en chef ou autre commandant des forces
mavales ou militaires de Sa Majesté auquel le dit argent aura été envoyé ou donné,
déclarant que l'argent a été regu pour I'objet pour lequel il a été émis, lequel dit requ
sera produit & I'Hchiquier afin de le mettre au compte du dit ministre étranger oun
& un autre officier, et le dit regu suffira pour 'acquit et la décharge du dit secrétaire
ou des dits secrétaires ou premicr commissaire de I'Amirauté dans le dit compte &
T Echiquier. :

En tout ministre & I’étranger ou autre officier, qui se trouvera débité au trésor
pour ou en raison. de certains fonds du Service Secret qu’il aura regus, en sera libéré-
ot acquitté, si, dans un an 4 compter de son retour en Angleterre, il rembourse les
dits fonds au trésor, ou 8'il préte serment devant les barons de 1’Echiquier, ou devant.
’un d’entr’eux, en la maniére suivante :—

“Je, A. B, jure que j'ai employé les fonds qui m’ont été confiés pour, le service
secret & I’étranger, suivant I'intention et dans le but pour lesquelsils m’'ont été donnés ;
an meilleur de ma connaissance, pour le service de Sa Majesté. Ainsi que Dieu me-
soit en aide. 7 : o C

" Et aussi, chaque fois qu'il sera nécessaire au Principal Secrétaire d’état, ou aw
premier commissaire de I’Amirauté, de payeér aucun montant des fonds donnés pour
1e service secret, dans le but de découvrir, empécher ou déjouer des complots criminels.
ourdis contre: 'Etat sur quelque point du royaume, alors il suffira pour acquitter et
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libérer le dit secrétaire ou autre ministre pour lui ou le sous-secrétaire d’'état dans le
burcau duguel tels fonds du Sorviee Secret ont été payés, ou le secrétaire de ’Ami-
rauté, de prater serment devant les barons en Chancellerie, en la forme snivante :—Je,-
A. B, jure que les fonds qui m’ont 6té donnés pour le service secret & I'étranger, ou

pour le service secret, daus le but de découvrir, cmpécher ou déjouer des complots-
criminels ou autrement dangereux, ourdis contre 'Etat (mutatis mutandis) suivant le

cas, ont été employés de bonne foi A cette fin ou & ces fins, et 4 nulle autre ; et qu'il

ne m'a pas semblé opportum de mentionner que ces fonds dussent étre employés &
I'étranger. -

(8.) La pratique prescrite par ce statut s'observe a I'égard du crédit voté par le-
Parlement chaque année pour le service secret.

(4.) Ohaque seerétaire d'Btat sortant rend compte immédiatement, et transfére-
les fonds qui sont entre ses mains, au nouveau secrétaire d’Etat, qui ouvre un compte-
nouveau portant comme le premier item sur le coté du débit les fonds du Servico:
Secret, qui lui ont été remis par le secrétaire d’état, son prédécessenr.

(5.) Depuis 1870, le montant dépensé pendant 'année fiscale est porté dans les
comptes de 'année comme ayant été employé pour le service secret.

(6.) Depuis 1870, la balance non-dépensée a la fin de 'année fiscale est remise
au Trésor de la méme maniére quo les antres balances de deniers publics.

Le statut canadien ne contient aucune disposition spéciale relativement aux
dépenses du service secret, et, en conséquence, quelques-unes des clauses du statut
anglais, qui en assurent lo bon emploi, font défant dans le ndtre.

D’aprés la loi en Canada, ainsi que d’aprés les ordres en Conseil et 1a résolution
du comité des comptes publies du 29 mai 1872, on aurait dit suivre la pratique
suivante:—

(1.) Les ministres, au crédit desquels les fonds étaient placés, auraient dd certifier
que le montant qui en avait é6té dépensé, avait été employé pour le service du pays.

(2.) Le montant dépensé pendant I'année fiscale aurait dfi étre porté dans les
comptes public de I'année, comme ayant été employé pour le service secret.

(3.) Le montant non dépensé & la fin de 'année fiscale, et demeurant au crédit
du compte spécial du sous-comité du Conseil pour le service secret, auraitdd étre
considéré comme une balance périmée, en vertn de I’acte 31 Vict., chap. 3, sect. 28,
qui, sans aucune exception quelconque, statuait que: * Toutes les balances des crédits
qui n’auront pas été dépensées 4 la tin de I’année fiscale seront biffées.”

(4.) Tous les fonds restantau créditd’aucun sous-comité du Conseil pour le service
secret, auraient dit étre considérés comme demeurant au crédit du sous-comité, no-
nobstant tout changement dans la personne des ministres, composant le sous-comité,
et de cette manidre, dans le cas ol tels ministres eussent cessé de 1'étre, Vintérét ou
le contrdle qu'ils auraient eu & 1'égard de l'emploi de ces fonds n’aurait plus eu sa
raison d’étre, et leurs successeurs dans I'adminigtration auraient assumé lours droits
et obligations & cet égard comme dans tout le reste.” La méme rogle se serait appli-
quée, bien entendu, dans les cas ol tous les membres du sous-comité eussent résigné.

(#.) Si, néanmoins, ’'on supposait que par suite de la nature du dépét ou pour
toute autre raison; quelque membre du sous-comité efit, aprés sa résignation, gardé
le contrdle des fonds ou dans le cas olt quelque partie des fonds efit été placé, avant sa
résignation, sous le contrdle individuel d'un membre du sous-comité pour étre dé-
Eensée, mais qu’elle n’aurait pas éié réellement employée, alors tel mombre indivi-

uel, aprés sa résignation, n'aurait pu avoir aucun droit d’employer ces fonds, mais
il aurait été tenu de les remettre & ceux qui auraient assumé ses obligations.

Sur ce point on peut citer 1a 42me section de 'acte concernant la responsabilité
des comptables publics, 31 Vict., chap. 5, qui décréte que

“ Si un officier ou personne & regu des deniers publics dans le but de les empldyer
& quelque fin spéciale, et ne les 4 pas ainsi employés dans le temps, ou en‘la maniére
Preserite par la loi; ou si une personne ayart possédé une charge publique, et ayant
cessé de la posséder, a entre ses mains des deniers publics regus par ells commo tel
officier dans le but d'étre employés & quelque fin spéciale a laquelle elle ne les a pas:
ainsi employés,—tel officier 6 personne serz censé avoir regu ces deniers pour la
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-

~Couronne pour 'usage public de la Puissance, et pourra étre notifié par le ministre
-des Finances de rembourser cette somme au receveur-géméral, et elle pourra étre
recouvrée de lui comme une dette due & la Couronne, en la maniére en luquelle les
-dettes dues & la Couronne peuvent étre recouvrées, et une somme égale pourra dans
Yintervalle étre employée a la fin pour laquelle cette somme aurait d1 étre employée.”

(6) On aurait dii tenir un compte de toutes les sommes payées, et surtout aprés
:1a résolution adoptée par le comité des comptes publics le 29 mai 1872,

Ces dispositions paraissent avoiv été mises en oubli. Par exemple:

(1) 1l n’a été donné aucun certificat ou piéce justificative concernant les débour-
:8és faits par les ministres;

(2) Les cntrées faites (sans s’appuyer sur un tel certificat) des sommes payées
-dans les premidres années fiscales aprés la Confédération, étaient invariablement
.incorrectes, comparées au compte de la banque.

(3) Les balances restant en mains n’ont pas été remises;

(4) Relativement 4 V’emploi du crédit voté pour 1867-68, il a 6té porté dans les
-comptes publics une somme comme ayant été réellement payée pendant I'année
fiscale, et I'on a transporté une balance supposée au chapitre de I'actif. Cette pratique
se continua pendant les deux années suivantes, et par cette maniére d’agir on annon-
.¢ait de fait au Parlement que le montant porté dans les comptes comme payé durant
-chaque année fiscale avait été réellement payé dans le cours de cette année-13, et que

la balance restant en mains devait étre transportée au chapitre de l'actif pour étre
employée les années suivantes.

On g'écarta, cependant, de la voie suivie jusqu'alors, sans qu’il fut donné connais-
sance du changement opéré, dans le cas du crédit considérable des $75,000 votées pour
ce service de 'année fiscale 1870-71: cette somme entiére fut portée dans les comptes
comme ayant été réellement payée pendant cette année fiscale, tandis qu'a la fin de

-cette année-ld il restait une balance de $50,754.04, ou plus des deux tiers du crédit
Jprimitif, qui n’avait pas été dépensée, et méme $35,000 sur cette balance n'avait été
,portée au crédit du sous-comité que trois jours aprés la fin de ’année fiscale.

La conséquence de ce changement de systdme, sans qu'il fut porté 4 la connais-
:sance du Parlement, ce fut d'induire le Parlement a croive que les deniers votés pour
Je service secret de 'année 1~70-71 avaient été absorbés, tandis gu'en réalité il restait
;sur ce crédit une balance de plus de $50,000, qui n’avait pas encore été dépensée.

(®) Une partie considérable de celte balance, qui aurait dii étre biffée, fut dépensée
+Jes années suivantes. ~

(6) Il n'a jamais été fait, dans les comptes publics, d’entrée constatant 'existence
-de cette balance ou de son emploi réel plus tard, et son existence et les transactions
.qui ¢y rattachent seraient demeurées inconnues sans les événements qui ont provogué
la présente enquéte,

(7) Il n'a été tenu aucun compte des sommes dépensées pour le service secreb
.aprés la résolution du 29 mai 1872, qui déclarait en propres termes qu’il faudrait en
tenir un compte pour les fins d’'une audition confidentielle.

On a insinué que cette résolution ne g'appliquait pas aux sommes d'argent
-dépensées aprés sa passation pour acquitter des réclamations existantes antérieure-
aent, mais le comité ne saurait concourir dans cette maniére de voir. Les termes clairs
-t concluants de cette résolution renferment toutes les sommes d’argent dépensées
postérieurement 4 la date qu'elle a été passée. '

(8) La somme de $8,398.83 provenant des deniers publics de la Puissance, a été,
sans la sanction du Parlement, employée et dépensée pour le service secret.

(9) Deux sommes formant ensemble $15,884 ont été prises sur le fondsspécial da
service secret et employées sans droit 4 des fins gui lui étaient étrangdres, bien qu'elles
lui aient été remboursés plus tard. ' '

(10) Les ex-ministres n'ont pas porté & la connaissance de leurs successeurs la
balance qu’il y avait an erédit du sous-comité du Conseil et ils ne leur ont fait aucune
communication & cet égard. B :

(11) Plus de deux ans aprés sa résignation, lorsqu’une autré personne remplissait
les fonctions de ministre de Ja Justice, Sir John A, Macdopald, aprés avoir cessé

X
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Jd’avoir aucun contrdle 1égal ou constitutionnel sur ce fonds, pour I'emploi duquel ses
snccesseurs étaient responsables, en a retiré la somme de $6,600 ci-dessus mentionnée.

Le comité conclut comme suit:—

(1) Que la pratique suivie, tel que rapporté ci-dessus,a I'égard des fonds du
Service Secret, était tout 4 fait irréguliére et constituait chez ceux qui étaient chargés
de leur emploi, un abus de confiance.

(2) Que des mesures devraient &tre prises pour faire rembourser au trésor public
1a susdite somme de $6,600.

(3) Qu'attendu qu'il n'a pas été tenu ancun compte et que les chéques ou pidces
.ont été perdues ou détruites, il est devenu impossible de procéder 4 une audition satis-
faisante des sommes dépensées sur les fonds du Service Secret.

(4) Qu'il était- du devoir de I'auditeur-général de porter 4 la connaissance des
nouveaux ministres le fait qu'il existait une balance au crédit du sous-comité du
-Conseil, et d’obtenir I'autorisation des ministres avant de donner & M. Drummund, au
sujet de 'emploi de cette balance, les instructions contenues dans sa lettre du 4
novembre 1875. ,

(5) Que danslecas oirle Parlement, & aucune époque, voterai & 'avenir des crédits
pour le service secret, il serait opportun d’établir de nouvelles dispositions législatives
propres i prévenir les abus relatifs 4 leur emploi.

Le tout, néanmoins, humblement soumis.

JAMES YOUNG,
Président.
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TEMOIGNAGES.

EMPLOI DES FONDS DU SERVICE SECRET.

CHAMBERE DE ComiTE DES CHEMINS DE FER,
Orrawa, samedi, le 17 mars 187%.

Le comité se réunit:—M. Youna occupe le fauteuil.

Anprew DruMMOND, écr., gérant de la succursale de la Banque de Montréal &
‘Ottawa, comparaissant devant le comité, soumet la lettre et les états suivants:

1)

BANQUE DE MONTREAL,
Ozrawa, 16 mars 1871.

NMonsiEUR,~—Conformément 4 la demande du comité des comptes publics, dont
-yous m'avez donné communication dans votre lettre d’hier, j'ai 'honneur de présenter
ci-joints les états des sommes d’argent destinées au Service Secret ot déposées dans
cetto succursale, ainsi que des sommes déboursées par son entremise, depuis le mois
d’aolit 1866, jusqu's 1a cléture des opérations le 12 novembre 1875.

Un état de compte, accompagné de toutes les pidces justificatives, a été rendu le
5 mars 1873, a Sir John A. ldlz)lcdonald,,é, sa requisition, et il lui en a été rendu um
autre vers le mois d’aotit de-la méme année: en conséquence il n’y a pas, dansla
possession de la banque, de chéques qui ont trait & ces transactions, 4 'exception de
ceux qui ont ét¢ donnés lorsqu'il s'est agi de clore les comptes,

Je demeure,
Votre obéissant serviteur,

ANDREW DRUMMOND,
Gérant.

A Epwarp P. Hanrney, éer.,
Grefiier du comité, Chambres des Communes.



40 Victoria. Appendice (No. 2)) A. 1871

(2
No. 1, COMPTE SPECIAL.

BANQUE DE MONTREAL en compte avee Sir J. A. Macdonald et autres, John A. Macdo-
D, nald, G. E. Cartier, Wm. McDougall, A. T. Galt et Sir F. Hincks. Av.

1866. $ cts.|| 1866. $ cts.
7 200t [A AEPBt. crover v veversesennsaeenne ] 50,000 00 || 7 aoiit, 38,000 00
Y do 500 00
1870. 19 sept. 500 00
6 juill Nandat 5l......cccccrneneee] 30,000 00 || ler oct. 200 00
9 Déc. do 1902......c0ieveene| 10,000 00 I| 9 nov. 500 00
14 do 200 00
1871.
11 fév, Dépbt.ovevvnieiniiee viieennnnn] 15,584 00 1867.
3 juil. Mandat 15..cccciieeeiisennnad 35,000 00 1§12 jan. do 50 00
12 de do 100 00
12 do do 1,001 17
9 mai. do 50 00
6 juin. do 500 00
27 juil. do 70 00
1869.
18 oct. do s e 1,130 28
20 do do wessersvas  serene 1,000 00
1870.
14 jan. do 1,000 00
10 mars, do 1,000 00
23 do do 200 00
19 mai. do 500 00
19 do do 1,900 00. -
19 do do 300 00
27 uin. do 400 00
27 do do 2,500 00-
27 do do 150 00
2 juil, do 2,800 00
4 do do .. 1,050 0
6 do A0 rvverererevererereenens| 21,834 00-
30 aofit. do v 25 20
19 sept. do . 230 00
18 oct. L UGN 2,500 00
18 do do o 600 00
5 déc. do 2,960 00
5 do de 500 00
1871. ‘
21 jan. do 749 30
1 Tev.| do 4,600 00
6 mars. do 180 00
5 juin. do 250 00
11 sept. do . 425 00
27 déc.] 0 eemeressvrerserversene| 1,000 00°
1872.
23 JAN. 0 wesereneesveens seen| 2,800 00
12 mars do . . 50 00
17 oct. A0 cerenienienen ] 10,000 00
1873
27 juin. [ 13 OO 5,000 00
1875.
12 nov. [ 1 N 6,600 00
12 do do  au Receveur-gén.! 25579 04
140,584 00 140,584 00

ANDREW DRUMMOND,
BANQUE DE MONTRBAL, Gérant,
Orrawa, 16 mars 1877.
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@)
No. 2, COMPTE SPECIAL.

BANQUE DE MONTREAL en comj)te avec le Ministre de la Justice et al. (J. A, Macdonald,
Procureur-Général ; John Rose, Ministre des Finances; G. E. Cartier, Ministre de-

Dr. la Milice; et W. P. Howland, Ministre du Revenu de I'Intérieur.) Av.
T ——
b |

1868. ' | $ cls. 1868, $ octs..

6 JUiB.ceree corors [ DEPOL aavvecnrssanresse 50,000 00 [{10 juif....ceereee Chéque No. l......... 4,000 00

> | 1240 seeeeern do B 100 00

13 A0 cevvenrenn do Zierrresen 15,000 00

29 dO_ wvrmees . 40 Auerverne 2,891 41

7 juilleto....... do  5eo 600 00

27 aollt.......... do [ R—— 2,000 00

10 octobre...... do | S 1,518 00

2 novembre... do - S 202 50

9 do .. Ao 9eeeen 1,072 00-

28 décembre.... do  10...cceeese 980 38

1869.

8 février, do 11 681 00

16 mars.. do 12 4,000 00-

12 awril. do 13 4,000 00

14 mai do 14 3,575 00

26 do do  15.eurume- 5,500 00

18 200tu..serees 30  16.emn 2,000 00

18 octobre...... do 17....... 1,809 71

ssssursaasassusrseees do  18.cereees 70 00

50,000 00 50,000 00

A. DRUMMUND,
Gérant.

Banque DE MONTREAL,
OrTAWA, 16 mars 187%.

M. Laneron, auditeur-général, ayant anssi comparu devant le comité, présenta -
Yétat suivant:

*)
SERVICE SECRET.
1868.—JuIN 5.

Un mandat a été émis sur le certificat 1, sur le feuillet A, d’aprés 'O.C. § cts, .-
MAarqué I, POUL...cauieceeserererussernssssaisieeonsasnnnas cresennsinnnscesnsesens 50,000 00
Un mandat d’entrée marqué B, a 6té émis d’aprés lequel les paiements faits
ont été portés dans les comptes publics, 1868, I, p. 163, sous le titre
DiVEIB.reuiraciissosererasrnransssnssnininsnceiensisescaissessssosassassesnasssenss 10,086 41 .

Et Ia balance fut portée dans les comptes publics, I,
p- 11, & un compte spécial......ccsvierierens. 34,913 59

1869.

Un mandat d’entrée d’aprés le certificat 1, sur le feunillet C, a été émis, en
sjoutant la balance non dépensée, avant la Confédération, au compte
BPECIAL.cecreerirrrisrriessnrenasnriiiiisiniitiesnieiesratessennesnienesansesesns 3,398 83 -

43,312 42 .

3



-40 Victoria. Appendice (No. 2.) A. 1877

Le crédit, pour 'année 1869, de $75,000, a é1é biffé, un mandat d’entrée,
d’aprés le certificat 2, sur le feuillet C, a été émis d’apraslequel les
dépenses de 'année ont été portées & divers, C. P.; I, p. 189......... 33,103 88

Et il appert une balance, C. P., I, p. 6, de...cccueu...... 10,208 54

1870,

Un mandat d’entrée, d’aprés le certificat 2, feuillet C,a été émis, d’aprés
lequel la balance totale a été portée comme ayant été dépensée, C. P.,

I, p. 229.
1871
~Crédit au budget pour 1870-T1....ccccvveviiriarerrencnenans cesrrenain 75,000 00
Un mandat a été émis d’aprés le certificat 2, feuillet A, sur O.C.
marqué Il ..ot e e 30,000 90
Un mandat, d'aprés le certificat 3, a été émis sur O. C., marqué
1 N 10,000 00
Un mandat,d’aprés le certificat 4, a été émis sur O. C., marqué
| creeeareaniians ereneeseeete e steenanes 35,000 00
— 175,000 00
A.—MANDATS.

1.—Juix 5, 1868.

Je certifie qu'un mandat peut &tre émis en faveur du Receveur-Général pour
$50,000, d’'aprés I’Ordre en Conseil, juin 5.

JOHN LANGTON.

2.—JuILLET 4, 1870.
Certifié,—Qu'un mandat pour $30,000 peut étre émis en faveur de la Banque de
Montréal, pour le Service Secret, & &tre porté en compte spéeial.

JOHN LANGTON,
Budget, 710-71.

3.—DECEMBRE 7, 1870.
Certifié,—Qu’un mandat peut &tre émis en faveur de A. Drumm'ond; gérant de Ia

Banque de Montréal, pour $10,000, & étre porté a Divers—Service Secret. Ordre en
Conseil, 6 décembre 1870. :

JOHN LANGTON.

4.—~Juin 30, 1871,
Certifié,~Qu’un mandat peut-8tre émis en faveur de A. Drummund,;gérant de la
Banque de Montréal, pour $35,000. Portez & Divers—Service Secret—Budget, 70-71. -

. JOHN LANGTON.
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B. Transfert. MANDATS D'ENTREE.
PAR SON EXCELLENCE LE TRES HONORABLE SIR JOHN YOUXNG. G.
C.B,G.C. M. G.. UUN DESMEMBRES DU TRES HONORABLE CON-

SEIL PRIVE DE SA MAJESTE, GOUVERNEUR-GENERAL DU
CANADA, ete., ete., ete.

A U Honorable Receveur-Général du Canada.

Vous étes par le présent autorisé et requis de placer la somme de trente-quatre
mille neuf cent treize piastres et cinquante-ncuf centins au crédit du Service Secret
de 'année 1867-1868, et de débiter un nouveau compte devant &tre appelé “ Dépode
Spécial pour le Service Secret,” cetle somme étant lo montant dos fonds non dépensés
du Service Secret, le 30 juin, 1868,

No. 10. $34,913.59. Entré. (Signé) W. DICKINSON.

Et & cet égard le présent sera pour vous une autorisation et décharge suffisantes.
Ottawa, le ler jour d’avril, 1869.

(Signé) W. H. LEE
< Député Gouverneur.

—— e

D'aprés ce mandat un compte de dépot spéeial pour le Service Seccret, vide
Comptes Publics, page 1, ii, et la balance de $15,086.41 fut portée & Divers, Comptes
Publies I, page 153.

C. ManpAT D’ENTREE.
1 ,

18 octobre 1869. Certifié qu’'un mandat d’entrée pour transfert peut étre émis, en
portant au débit du “ Dépot spécial du Service Secret,” et au crédit du “ Service de
1868 1a somme de $8,398.83, étant la balance non dépensée de I'année 1866-67.

' JOHN LANGTON,

2.

18 octobre, 1869. Aussi un mandat d’entréo portant au débit de “ Divers,” ot un
crédit de * Dépodt spécial du Service Secret,” la somme de $33,103.88, étant le montant
dépensé dans 'année 1868-69.

JOHN LANGTON,
Auditeur.

- ——

3.

20 janvier 1871. Certifié qu'un mandat d’entrée est requis & 1'égard des comptes
de 1869-70 pour autoriser de porter au débit de < Divers,” pour la Police Secréte et le
Service Secret, et au crédit du “Dépdt spécial du Service Secret” la balance de
loctroi accordé par Pacte 31 Viet, chap. 31, Cédule A, laquelle balance dépensée
pendant Tannée 1869-70, s'élave 4 $10,208.54.

JOHN LANGTON,
Auditeur.
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Aprés quoi M. Langton fut appelé et interrogé :—

Par AL Charlton :

1. Quelle est la somme d’argent du Scrvice Secret qui fut {ransférée du fonds
. qui existait avant la Confédération 2—On transféra de ce fonds la somme de $8,398.83
comme étant le montant non dépensé avant la Confédération.

2. Estce que les balances non dépensées ont été rapportées 4 la fin de
chaque année fiscale ?—En 18689 et en 1870 les dépenses du Service Secret
apparaissent dans les Comptes Publics, c’est-d-dire en ce qui concerne le crédit voté
de $50,000, qui fut porté au débit d’un comptespécial en 1868. Le mandat d’entrée
4 la fin de Pannée démontre que sur ce crédit on prit $15,086.41, et la balance restante
figure dans les Comptes Publics, comme je viens de le dire. I/année suivante le
mandat d’entrée indique qu'il fut dépensé une somme de $33,103.88, et la balance qui
reste apparait dans les Comptes Publics. Ensuite, en 1870-71, il fut adopté un autre
systome; le crédit fut porté au débit comme dépensé et il ne figure plus de balance
dans les Comptes Publies. C’était le systéme qui prévalait avant la Confédération.

3. Est-cc que la balance non dépensée, qui resta de surplus, lorsque I'administra-
tion du dernier gouvernement tira 4 sa fin, fut remise au ministére qui lui succéda ?
—Rlle demeura & la banque. Je ne sache pas qu'on s’en soit occupé.

4, Comment se faisalent les paiements 7~—En vertu d’un ordre en Conseil. Ils se
faisaient sur des ordres en Conseil.

5. Conformément aux mentions qui en sont faites dans les Comptes Publics ?—Qui.

Par M. Blake:—

6. Vous avez dit que la balance, qui resta de surplus depuis ’année 1866, fut
transférée & un compte spécial ouvert pour le fonds du Service Secret. En quelle
année cela eut-il licu ?—Ce fut en 1868-G9 que le transfert s’en opéra pour la premiére
fois dans les Comptes Publics.

7. Voulez-vous dive I'année fiscale de 1868-9, ou l'année 1869 en langage ordi-
naire ?—Ce fut dans I'année fiscale de 1868-9,

8. Vous n’étes pas capable de dire & quelle époque précise de I'année se fit ce
transfert ?7—Non ; je ne le puis pas. .

9. Mais vous pouvez donner ces renseignements ?—Oui.

10, Avant que ce crédit paraisse avoir été dépensé, on en faisait un compte
séparé ? Connaissez-vous le fait qu'on en faisait un compte séparé de tout autre
compte ?—Oui.

12, On en faisait un compte séparé du Service Secret ?—On en faisait un compte
spécial. D’aprés un ordre en Conseil on en fit un compte spéeial ouvert au nom du
receveur-général, et sujet aux chéques des ministres de la Justice, de la Milice, des
Finances et du Revenu de I'Intérieur.

13. Je parle du crédit particulier de $50,000, qui passa d’abord dans le fonds du
Service Secret. Il appert que dans la Banque de Montréal que ce compte, en ce qui
concerne le crédit de 1867-68, était tenu comme compte séparé ?—Je n’ai pas de
doute qu’il ne fit tenu comme compte séparé, et je crois qu'il était parfaitement
correct de le traiter d’aprés un principe différent de celui en vertu duquel on le
traitait dans les comptes publies.

14. Pourquoi ?—Parce que d’année en année il y avait un mandat d’entrée pour
montrer le montant qu'on avait dépensé et la balance qui restait. Cela n’avait rien &
faire du tout avec 'année antérieure, et rien du tout avec I'année suivante.

15. Alors le principe pour disposer des fonds du Service Secret, appliqué au crédit
de 1868, différait de celui qui fut appliqué antérieurement et qui fut appliqué posté-
rieurement 4 ce fonds? Quelle fut la raison donnée pour en agir ainsi avec ce fonds?
—Le crédit de 1867 fut transféré 4 Andrew Drummond, gérant de la Banque de
Montréal & Ottawa, et l'autre crédit fat transféré au compte spécial du receveur-
général a la Banque de Montréal ?

16. Nous allons maintenant parler du crédit de 1868?—En 1868, le crédit fut
trangféré au compte spécial du rcceveur-géé:éral 4 la banque de Montréal, et la banque
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le traita differemment de ce quelle avait traité le crédit de l'année précédente, qui
avait ¢té transtéré seulement au gérant de la banque de Montréal.

17. Le compte apour en-téte “La Banque de Montréal enfcompte avec le ministre
de la Justice et autres” et, entre crochets, apparait le nom de Sir? ohn A. Mucdonald
ministre de la Justice; Sir Geo. E. Cartier, ministre de la Milice; Sir John Rose,
ministre des Finances, et ’honorable W. P. Howland, ministre du Revenn de
I'Intérieur. Comme je linterpréte, ¢’était un comfte avec les ministres 2—Ces
ministres étaient autorisés a tirer par chéques sur ce fonds. On l'appolait le compte
spéeial du receveur-général en vertu d'un ordre en Conseil.

La Banque de Montréal semble avoir agi A I'égard de co compte, comme si c’efit
été un compte avec les quatre ministres >—C’était un compte séparé de leurs autres
comptes, .

a Banque de Montréal agissait & 1'égard de ce compte, comme si c’elat été un
compte avec les quatre ministres, d’aprés ce que vous compreniez? Comme un
compte avec le ministre do la Justice, le ministre des Finances, le ministre de la
Milice et le ministre du Revenu do I'Intéricur. Comme j’ai compris votre déclaration
je crois que vous avez dit qu'il était généralement clos par un mandat et que vous
ne savez pas comment la banque agissait 4 'égard de ee compte 2—OQui ; la chose se
faisait par mandat. C’était le compte spécial du receveur-général, sujet aux chéques
des ministres.

20. A I'égard du compte de 1a Banque de Montréal avec Sir John A. Macdonald
et autres, y compris Sir Alexander Galt et Sir Francis Hincks, a-t-il été donné des
instructions différentes & la banque de la part de votre bureau ou du bureau du rece-
veur-général quant a leur cas ?——Je n'ai pas connaissance qu’il ait été donné aucunes
instructions spéciales, mais le mandat nommait distinctement le nom du ministre sur
Pantorisation duquel il était émis, aux termes de I'ordre en Conseil.

21. Ces mandats sont-ils produits parmi les papiers apportés ?—Je n’ai plus les
mandats sur moi, mais j'ai les ordres en Conseil.

Les ordres en Conseil furent alors présentés et ils sont comme suit:

)

Cori d'un rapport d'un comité de Uhonorable Conseil Privé, approuvé par Son Excellence
le Gouverneur-Général en Conseil, le b juin 1868,

Le comité du Conseil recommande respectueusement que la somme de cinquante
mille piastres soit prise sur le crédit voté pour le Service Secret et la Police Secrste
pour 1868, et qu'un mandat soit 4mis en faveur du receveur-général avec instruction
de porter cette somme au compte spécial avec la Banque de Montréal, aux noms du
ministre de la Justice, du ministre de la Milice, du mirnistre des Finances et du
ministre du Revenu de I'[ntériear, dont le certificat comportant que cette somme en
tout ou en partie & été employée au service du pays constituera une décharge et pisce
justificative suffisantes pour le paiement de cette somme.

Pour copie conforme,
W. A, HIMSWORTH,
G'reffier, Conseil Privé.

(6 .

Cor1e d'un rapport d'un comité de Uhonorable Conseil Privé, approuvé par Son Excellence
le Gouverneur-G'énéral en Conseil, le 1er juillet 1870,

Le comité du Conseil recommande respectueusement que la somme de trente
mille piastres soit mise sur. le crédit voté pour le Service Secret de 1870-71, et qu’il
soit émis un mandat en faveur de A. Drummond, écr., gérant de la succursale de la
Banque de ;Montréal a Ottaws, avec instruction de porter cette somme au compte

2 7

221
2
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spécial avec la Banque de Montréal aux noms du minitre de la Justice, du ministre de
la Milice, du ministre des Finances et du ministre du Revenu de I'Intérieur, dont le
certificat comportant que cette somme en tout ou en partiea été employée au service du
pays constituera une décharge et une piéce justificative suffisantes pour le paiement
d’icelle sommae.
Pour copie conforme,
W. A. HIMSWORTH,
Greffier, Conseil Privé.

—mamme———

)

Copie dun rapport d'un comité de Uhonorable Conseil Privé, approuvé par Son Excellence
le Gouverneur-Général en Conseil, le 6 décembre 1870.

Le comité du Conseil recommande respectueusement qu'une autre somme de dix
mille piastres soit prise sur le crédit voté pour le Service Secret en 1870-71, et qu'il
soit émis un mandat en faveur de A. Drummond, écr., gérant de la succursale de la
Banque de Montréal & Ottawa, avec instruction de porter cette somme au compte
spécial avec la Banque de Montréal aux noms du ministre de la Justice, du ministre
de Finances et du ministre du Revenu de I'Intérieur, dont le certificat comportant que
cette somme en tout ou en partie a été employée au service du pays, constituera une
décharge et une piéce justificative suffisantes pour le paiement d'icelle somme.

Pour copie conforme,
‘ W. A. HIMSWORTH,
Greffier, Conseil’ Privé.

" ®

CopIE d'un rapport d'un comité de Uhonorable Conseil Privé, approuvé par Son Excellence le
Gouverneur-Général en Conseil, le 27 juin 1871, -

Sur un mémoire, daté le 26 juin 1871, rédigé par 'honorable ministre de la Justice
ot rapportant qu’il appert d’aprés le certificat de I'auditeur qu'il reste sur le crédit
voté pour le service secret la somme de $35,000 qui n’est pas dépensée. Qu'attendu
quil 0’y a pas eu de créditde voté pendant la derniére session pour le service secret,
et attendu qu'il existe une preuve suffisante démontrant que les intéréts publies
exigent que la balance non dépensée soit employée, il recommande que cette somme
soit portée au crédit du sous-comité du Conseil pour les affaires du service secret.

Le comité soumet la recommandation ci-dessus & I'approbation de Votre Excel-
lence. -

Pour copie conforme.
W. A, HIMSWORTH,
Greffier, Conseil Privé.

CY)

Le soussigné a l'honneur de faire rapport qu’il appert d’aprés le certificat de
P'auditeur, qu'il reste sur le crédit voté pour le service secret la somme de $35,000 qui
n’est pas dépensée. *

Xt comme il n’y a pas eu de crédit de voté. pendant la derniére session pom o
service secret, et comme il existe une preuve suffisante démontrant que les intéréts
publics peuvent exiger que la balance non dépensée soit employée, le soussigné recom-
mande que cette somme soit portée au crédit du sous-comité du Conseil pour les affaires

du service secret. .
JOHN A.MACDONALD.
26 juin 1871,
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M. Blake :

Je pense que le comité aimerait & avoir les mandats ou des copies.

Le témoin.—Le premier mandat par moi certifié est comme suit: ¢ Je certifio
qu’il peut étre émis un mandat en faveur du receveur-général pour $50,000, en con-
formité de 'ordre en Conseil.” Il porte la date du 6 juin. Bien entendu, le mandat
fut alors tiré en faveur du compte spécial du receveur-général. Le mandat suivant
est comme suit: “ Je certifie qu’'un mandat pour $30,000 peut étre émis en faveur du
compte de la Banque de Montréal pour le service secret”; ce compte est un compte
spéeial. Il existait cette différence entre les deux mandats, et il était assez naturel
que la Banque de Montréal le traitit différemment dans ses comptes.

22. D’ou venait la différence dans la rédaction des mandats; pourquoi la rédac-
tion était-elle différente ?—Parce que 'ordre en Conseil mentionnait que les sommes
(d'argent devaient étre payées & M. Drummond et non au receveur-général. Ils étaient
rédigés dans la forme suivante: ¢ Qu'il soit émis un mandat en faveur de A. Drum-
mond, gérant de la suceursale de la Banque de Montréal, & Ottawa.

23. Quel est ce mandat ?—Celui pour les $30.000. '

24. Quelle en est 1a date, 8'il vous plait? -Le promier mandat s’appliquait au
deuxiéme crédit; et celui dont jai donné lecture était le mandat émis cu faveur de A.
Drummond, écr., gérant. . o _

25. Quelle date porte-t-il 7—La date du ler jnillet 1870. . Le mandat suivant fut
émis en faveur de A. Drummond, éer., gérant de: la banque de Montréal.

.26. Pour quel montant ?—Pour $10,000.

27. Quelle en est la date ?—Décembre 1870. ) o

28. Les autrcs mandats cnsuite furent tous semblables ?—Sans doute qu’ils le
turent, mais I’ordre en Conseil est quelque peu différent. 11 établissait le transfert de
la somme au crédit du sous-comité pour 'argent du seryice secret. Je vais faire voir
comment le mandat fut émis, o ' : .

29. Avons-nous des transcriptions des autres mandats >—Mon certificat est le
méme dans tous les cas. Lo premier se rapportant aw crédit de $75,000 fut rédigé en
juillet 1870; ¢’était un certificat d’un mandat pour $30.000 en faveur de la Banque de
Montréal en a-compte. Le deuxiome certifie qu'il peut étre émis un mandat en faveur
de A. Drummond, gérant de.la Banque de Montréal; il en est de méme du troisi¢me.
Mais les mandats antérieurs furent donnés cn vertu de cortificats émis en faveur du
receveur-général, et ils étaient portés dans un compte spécial.

30. 11 est dit dans les comptes de la Banque de Montréal, qui sont produits, qu’en
1868, lorsque les mandats furent traités différemment, le compte était clos, mais les
dépenses courent depuis le 10 juin 1868 jusqu'au 18 octobre 1869, dépassant par con-
séquent I'année tiscale, comme je I'ai compris 2—Oui. . A

31. Ce crédit fut voté pour I'année fiscale; quelle était cette année fiscale ?—I.e
erédit de $50,000 fut voté en 1868. : :

32. Pour le service de quelle année >—Pour 1868, o

33. T annéc fiscale de 1867-8, ou 1868-9 ?—Pour I'année fiscale 1867-8 .

Par M. T: N. Gibbs :— v : .
54, Ce crédit fut voté en 1868. Ce;n’était pas pour 1867-8, mais pour 1868-3
Le Témoin.—Tl fut voté le 5 juin 1868. S o
Par M Blake:—

35. Pour quelle année ce crédit fut-il voté ?—D'apris le crédit voté, ¢'était pour
lannée 1867-8. S ‘ : . ' T

36. Le crédit était pour 'année fiscale 1867-8, mais V'ordre cn Conseil qui 'y’
rapporte, fut rendu quelques jours seulement avant l'expiration de cette année-la.”
C'était le 6 juin, et lannée expirait le 30 du méme mois. Les dépenses pour cettd
annee fiscale paraissent étre comprises dans les quatri chéques donnés cn juin, et
s'élevant & environ $21,000. Tout le reste dos dépenses parait avoir eu licu . pendant
Uannée fiscale de 1868-9 ?—La somme de $15,000 fut dépensée en 186%-8>" "~ .

37. Seulement $15,000 ?>—Oui. —

9 .
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38. Les chéques sur la Banque de Montréal font voir les paiements suivants en
juin 1868: le 10, $4,000; le 12, $100; le 13, $15,000, et le 29, $2,891.41. T.e compte
se continue cn juillet, aoit, septembre, octobre, novembre (18368), février, mars,
avril, mai, aoiit et octobre, 1869. Des deux chéques en octobre, celni du 7 parait étre

. un chéque donné pour la balance du montant en dépét, faisant les $50,000. La ques.
tion est, quel est le montant des dépenses de ce compte qui ont lien pendant l'année
fiscale pour laquelle le crédit fut voté?—Nous in’avons pas de moyen possible de
savoir quand les chéques étaient donnés ou quand ils étaient payés, mais nous fimes
informés que ce montant de $15,086.41 avait été porté au compte de cette année-la,
et en conséquence il fut inserit dans les comptes publics.

39. Vous n'aviez pas d’information au sujet des montants pour lesquels il était
actuelloment donné des chéques; mais vous futes informé qu'il avait été donné des
chéques pour $15,086.41 ot que ce montant avait été employé ?—Oui.

40. Qui vous donna cette information ?—Je ne regus pas d’information écrite;
elle me fut donnée de bouche. Il est aussi bon de dire au comité maintenant, que non-
seulement par le Eassé, mais qu'encore aujourd'hui, il a été donné, et il est donné trop
d’instructions verbales, qui font peser une trop grande comme de responsabilité sur
les officiers des départements.

41. Je ne vous ai pas demandé si vos instructions étaient verbales ou par écrit,
mais qui vous avait donné ces instructions ?—Je n’en ai pas gardé mémoire, mais
T'on m’a informé que cela devait étre porté au compte de cette année-la.

42. Qui vous a informé de cela ?—Jo no puis pas m'en rapporter 4 ma mémoire
jusqu’a ce point. Je ne trouve rion d’écrit i cet égard.

43. Vous ne pouvez riendire ni vous! rappelor & cet égard, et en cherchant vous
ne pouvez pas découvrir ni piéce justificative ni autorisation par écrit au sujet de
cette inscription 7—Oui.

44. Est-ce qu'il y a eu quelqu’autorisation pour cela de votre part ou de la part
du député-receveur-général >—Oai; il y a eu une autorisation de ma part.

45. Mais votre propro autorisation est la seule antorisation officielle qui soit de
record ?—Oui. ' :

46. Et elle s'appuyait sur quelqu’autorisation verbale qui vous fut communiquée,
mais vous ignorez par qui ?>-—Oui. La somme totale a été portée dans nos livres. Les
$50,000 ont été portées & un compte spéeial, ot le mandat d’entrée a été donné sur ma
signature. Il resta dans le comple spécial unc balance, qui fut transférée dans les
comptes publics.

47. Quel était le mandat d’entrée; il semble que la somme de $15,000 fut portée,
n'est-ce pas ?—Quand le receveur-général était en Europe, je fus autorisé et requis de

- placer la somme de $34,913.59 au crédit du fonds du Service Secret pour I'année
1867-8, ot de porter an débit du nouveau compte le dépdt spécial pour le service
gecret, qui était le montant non-dépensé le 30 juin 1868.

48. Alors vous étiez autorisé d’ouvrir un nouveau compte ?—Oui.

49. C'était un systéme différent de celui antérieurement suivi ?—Oui; mais le
mohtant total de I'argent était porté et nous n’en avons pas entendu parler da tout.

50. Il fut porté comme ayant été dépensé; les années précédentes, on ne vous
avait pas communiqué d’information, avant la fin de 'année, pour vous dire combien
il avait été dépensé, mais, sous le systéme différent introduit dans cette année de
grice, on vous dit combien il avait été dépensé et co montant fut inserit dans les
comptes publics ?—Oui. ) .

51. Btait-co la marche suivie en transférant des balances non-dépensées ?—La
somme de $34,000 fut traitée comme étant une balanco non-dépensée. Le systéme
actuel des balances non-dépensées qui deviennent périmées est plus moderne. On
avait 'habitude auparavant de transférer grand nombre des anciennes balances. Elles
avaient été prises absolument sur les deniers en caisse.

B2. Lo systéme des balances non-dépensées qui étaient devenues périmées, fut
adopté aprés 1868 ?—Oui.

53. Ne fut-il pas adopté du temps de l'ancienne Province du Canada?—Je ne le
pense pas.
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51. Je crois que la loi est de date plus récente ?—Je sais que co systome fut
adopté sur un rapport spécial que javais moi-méme rédigé, dans lequel jo disais qu'il
gerait trés-désirable de I'introduire. Lorsque jentrai d’abord dans le bureau, on con-
tinua A transférer les balances constamment pendant une demi-douzaine d’annéos.

55. Je connais cela, mais je crois qu'il y a eu des réformes & cot égard ?—Co sys-
téme fut changé sur mon rapport. ‘

56. N'est-ce pas un fait qu'avant la Confédération. que lo systdme général des .
balances devenues périmées fut adopté en vertu de la loi ?—Je présumeo que ce fut le
cas, mais ce n'était pas la pratique.

57. Alors vous avez regardé cela comme un cas spécial, et ce moatant fut porté
i un compte spécial ; mais, nonobstant ce fait, vous avez émis un mandant, autorisant
de regarder ce montant comme une balance non dépensée qui devait étre transférée?
-—Supgosons qu'on aurait demandé $20,000 pour une année; et que I'année suivante
toute balance en existence fut considérée comme périmée; alors, dans ce cas, si I'on
m’ent demande des fonds & méme ce crédit, j'anrais répondu “ la balance est périmée.”
Mais au licu de suivre cotte marche, on prit le montaut total des fonds et on le porta
4 un compto spécial. En tant que le constatent nos livres, cet argent a été absolu.
ment dépensé.

58. Mais il fut rapporté ?—Non, la somme totale do $50,000 fut inscrite, mais
portée au compte spécial du receveur-général ; et 4 la fin de 'anuée, je regus Uinfor-
mation que la balance du compte entre les mains du recevour-général n’était plus que
de $34,000 parce qu'il avait été dépensé $15,000,

59. Vous avez continué 4 inscrire dans les comptes publics I'cmploi subséquent
de ces fonds ?—Certainement.

60. D’annéo en année ?—Certainement.

61. Ces montants ne pouvaient pas étre portés plus d'une fois >—Les fonds étaient
gﬁnsférés au compte spécial du receveur-général, ot ces sommes étaient portées d son

it. -

62. Alors vous dites que ce systdéme fut changé plus tard >—Le dernier crédit
voté en 1870-1 fut transféré 4 la Banque de Montréal d'apras un ordre en Conseil..

63. Ce fut le seul crédit voté au sujet duquel ce changement cut heu d’aprés
ordre en Conseil 7—(C’est 1a tout ce qui fut payé sur des ordres en Conseil. »

64. Je remarque que le 11 février 1871, la somme de $15,584 ost rapportée avoir
été déposée ot que les mandats & cet égard que vous nous avez communiqués, sont
donnés pour $30,000, $10,000 et $35,000, faisant en tout $75,000 ; mais le 11 février,
1871, je trouve que Iitem additionnel de 815,584 est déposé au crédit d2 compte
spécial No. 1?—Je n'en connaissais rien du tout avant ce matin, lorsque jo l'ai
remarqué dans I'état qui a été alors produit.

65. Vous ne reconnaissiez rien au sujet de ce dépdt ?—Rien du tout.

66. Et vous ne pouvez plus donner aucune explication 4 ce sujet >—Non ; aucune
cxplication quelconque. Cette somme déposée n'était pas sortie du Trésor i eetle
époque-li 7—Nous n’avons eu rien du tout 4 faire avec cela. J'ai été dans une igno-
rance compléte & cet égard & venir jusqu’a ce matin. '

68. Mais vous avez vu ce matin que co dépot est- mentionné ala dato du 11 février
1871. Je désire savoir 8'il venait ou non du.Trésor ?-—Il ne venait pas du Trésor. Il
n'a$été fa(i)t que trois paiements du Trésor, et leurs montants étaient de $30,000, $10,000
ot $35,000. :

69. Quand avez-vous ou d’abord connaissance du fait qu’il y avait une balance
non-dépensée, aprés que la dernidre administration etit résignée ?—Justement avant
que la derniére administration eut résigné, Sir John Macdonald me parla au sujet de
la balance, et il proposa de la payer au Trésor de suite. Je n’en entendis plus parler
que quelque temps auparavant.

70. Justement avant que la derniére administration eftt résigné, Sir John Mac-
donald vous informa qu'il y avait une telle balance ?—I1 dit qu’il y avait une balance,
et il demanda quel était le meilleur moyen d’en disposer. Je lui répondis que le
meilleur moyen serait de payer au compte du receveur-général la balance quelle qu'clle
fit, et j'en compris qu'il me dit qu'il le ferait.
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71. Ga été la premicre information que vous avez eue de I'existence d’une balance
non dépenséo ?—Je ne pouvais pas en aucune manigre le savoir autrement. '

72. Quelle fut Pautre information que vous avez regue a ce sujet ?—Ce fut prés
de deux ans aprés.  Sir John Macdonald me dit alors qu’il n’avait pas payé au trésor
la balance, et je lui recommandai @ cette ¢poque de le taire do suite.

73. X/autre information que vous avez eue de Sir John Macdonald & ce sujet vous
a é¢ donnée vers le temps & pea peu prés que le compte était clos ?—Oui. Il w’in-
forma alors qu'il ne Favait pas encore payée.

74. Sans doute, vous connaissiez alors le fait et vous lui avez recommandé de
nouveau de payer cette balance 2—Qui.

5. A cette époqueda vous a-til été fait quelque déclaration relativement A
quelque partie de cette balance ?—D'aprés “ce que je me rappelle, Sir John Macedonald
donna pour raison du retard qu'il avait apporté quil existait une réclamation pour un
certain montant 4 prendre sur cette balance, mais qu’il n'avait pas pu la régler
comme il Paurait désiré avant de résigner, Cette réclamation, me dit-il, avait trainé
ct toujours traing, et ce n'était qu'alors qu'il avait été capable de la régler enfin.

76. Est-ce qu'il y avait une seule réclamation, ou plus d’une réclamation ?2—Je
ne sais pas 8'il me dit ou non qu’il y avait une réclamation ou qu'il y en avait plus
d’une.

77. Vous mne vous rappelez pas ’il y avait une réclamation, ou s'il y en avait
plus d’une qu'il w'était pas capable de régler 2—Je ne me e rappelle pas. Il me dit
que ¢’¢lait la la cause du retord, '

8. Sest-il passé autre chose quant i la nature de cette réclamation qui n'était
pas encore réglée, ou de ces réclamations qui n’étaiont pas encore réglées 7—Je ne le
pense pas. Je ne puis pas me rappeler qu'il se soit passé autre chose. :

79. Il appert par le compte qu'il y eut deux chdgues de donnés, ou denx papiers
dans tons les eas portant la méme date—I'un pour $6,600, I'antre pour $23,579.04,
cette derniére somme étant la balance versée entre les mains du geceveur-géniral.
S’est-il passé guelque chose entre vous et Sir John Macdonald rolativement a cette
réclamation noa liquidée ?—XNon. Riellemont je ne puis pas m'en rapporter & ma
meémoire sur ce point;

80. C’¢uait une réclamation non liquidée, comme il vous en informa, qu'il se pro-
posait de payer a medine ces fonds ?—0n, oui.  Je mae souviens de celadistinctement.

80. Liv canse du délai apporté, ¢'était qu'il n’avait pas été capable d’en finir avec
cette réelamation pendasite, mais que roaintenant il allait régler cette’ réclamation et
déposer la balance: vous a-t-il parlé du montant ?—Je ne m’en souviens pas distine-
temont, mais je crois qu'il m’en a parlé. )

82. 11 vouus a dit quelque chose au sujet du montant, ¢t vous a dit quil allait
payer la réclamation et déposer la balance ?—Oai.

83. Avez-vous jamais vu auenn des chéques 7—Jamais.

84. 13t vous ne conuaissez pas non plus les noms, ni les montants, si co n'est par
les papiers ?—Non; si ce n'est par Jes ordres en Conseil. . '

85. De quelle maniére a été déposé la balance ?—Ltai*-ce en vertu d’un chéque
de Sir Jobn A. Macdonald, ou en vertu de votre autorisation ?—Je pense avoir moi-
méme fait lo dépot.  Joserai dire que M. Drummond se rappellera si le chéque a été
donné en sa faveur on' non.

86. Est-ce qu'il y a cu le méme jour un autre chdque de donné pour $6,6002—
Non. ~ : o

87. La balance restante aprés cette transaction a été versée dans le fonds conso-
1idé ?—Oui. Elle y tigure sous le titre de revenu casuel.

88. Vous avez dit que vouas ne pouviez pas dans e moment dire si la somme’dé
$8,398.83 des fonds de I'ancienne province du Canada avait été ou non portée au crédit
de la province >—Je crois que cette somme a dii étre comprise avec les balances non-
dépensées, pour laquclle elles avaient un crédit, et; si elle ne s’y trouve pas, elle aurait
dit certainement y étre comprise. o : .

89. Quand fut-il donné crédit pour les balances non-dépensées >—En 1867-8, dans
un état poar 'ancienne provinee du Canada. oo ' ‘

12
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90. Vous ne connaissiez pas 'existence de la balance des fonds du Service Secret
en 1867-8, et, en conséquence, vous ne pouviez pas savoir si elle avait été portée au
crédit de l'ancienne province ?—J'examinerai cette affaire. Il est bien évident que si
cette balance n’a pas été portéo au crédit de I'ancienne province, elle aurait da Vétre.

91. Cette somme, autant que je puis le voir, scmble avoir été comprise aprés que
le crédit de 1868 a été dépensé ou employé ?—Evidemment la chose a cu lien, lorsque
le crédit de 1867-8 s’épuisait.

92, Cette balance fut prise pour augmenter les fonds & la disposition du gouverne-
ment ?—OQui. On I'aurait portée alors an méme compte.

93. A quel compte P—Au compte spécial de dépot du receveur-général.

94. A lu Banque de Montréal ?—Oni. _

95. Je suppose qu'elle y a toujours été déposée ?—Dans le compte antérieur
Pargent était placé dans la Banque de Montréal ; et apros la Confédération il fut ouvert
un compte spécial de dépot pour le receveur-général, et alors cette balance fut portée
4 gon compte.

96. Au compte des 859,000 ?—Oui.

97. Vous étes trés stir de cela ?—Voici mon certificat. Un mandat d’entrée fut
donné, dans lequel il était certific qu'on pouvait émettre un mandat d’entrée pour
transtert, en portant au débit du dépot spécial pour le service seeret et en portant aun
crédit du fonds du Service Secret de 18GS cette somme de $8,398.83, qui était la
balance non dépensée dans 'année 1866-7.

98, Ce mandat avait-il une date ?—C’est celui-la qui ne porte pas de date.

99. Vous pensez que cette somme devrait entrer dans le compte spicial de $50,-
000, qui fut ouvert le G juin 1868 ?~-Cette somme est passie dans ce compte.

100. Voulez-vous cxaminer le compte qui a é(é présenté et nous montrer ol se
trouve inscrite cette somme’?—Je sais qu'elle se trouve inscrite dans nos livres, mais
je ne sais pas comment elle a été inscrite dans les livres de la Banque de Montréal.
Les dépenses de 1863, jusqu'au mois de juin g’élaveront, je n'en doute pas, si on en
fait I'a-ldition, aux mémes chiffres—c’était la balance qui restait alors.

101. J’ai compris que vous avez dit que la Banque de Montréal avait raison de {enir
deux comptes séparés—I1'un pour le crédit de 850,000, et I'nutre pour l'aatre service,
parce que 'administration s'en faisait d'aprés un systome différent; ct j’ai compris que
vous avez dit q'en vertu d’ordres en Conseil, cette somme de $8,398.83 aurait dit étre
portéo dans le compte ouvert pour les $50,000. - Je désire que vous regardiez ce
compte pour voir si ¢'est lo cas ?—J'y vois une inseription ou entrée poar $50,000.

102, Cette somme alors n'est pas passée dans ce compte-l4 ?—Oui.

103. Cette somme de $50,000 figure comme un compte spécial, ct celle de $8,368 -
83 parait senlement avoir été portée au-débit du dépot -orviginaire des $50,000 cn
1866 ?—Oui. . -

Par M. Cartwright : —

104. Examinez I'entrée de $30,000 pourle Service Secret et pour la Police Secrcte
dans la cédule + A 7 pour le serviee de 18678, et dites si ces $50,000 sont ou non les
premiers $50,000 >—C’est co montant. .

105. Alors il était dit correctement que cetle somme était pour le service de
Pannée expirée lo 30 juin, 1368 2—0ui; le 5 juin de cete année-ld clle fut portée

dans un compte spécial.
Par M. Holton :—

106.- Vous avez dit que Sir Jolin Macdonald vous a mentionné ce fait qu’il y avait
sur ce compte une balance qui restait 4 son crédit ot entre scs mains, et cela avant
quil edit résigné ?>—Oui ; il m'a dit cela, soit justement avant, soit justement aprs;
dans tousles cas, ¢'était & peu prés vers ce temps-la. -+ - - S ’
. 107, Avez-vous communiqué cetteintormation au nouvean ministre des Finances
immédiatement aprés-quil fut ‘entré en:fonctions ?—Je ne me rappelle pas I'avoir
fait; je ne me rappelli pas lai avoir dit ancune chose au sujet de cela. o

. 13 .



40 Victoria. Appendice (No. 2. A. 1871

108. Avez-vous communiqué la seconde information que vous avez regue de Sir
John Macdonald au sujet de cela deux ans plus tard ?—Mon chef, le ministre des
Finances, se tronvait alors en Angleterre; j'ai, néanmoins, communiqué cette infor-
mation 4 M. Mackenzie.

109. Mais relativemeont A la premiére information, vous n'en aviez pas donné
connaissance 3 aucun des membres du gouvernement actuel 7—Nocn ; je ne connais-
sais rien A 'égard du montant. Je crois que Sir John Macdonald me demanda seule-
ment “que vais-je faire de cette balance,” et je lui répondis ¢ Vous feriez mioux de
la déposcr.” Il déclara ensuite qu'il y avait des réclamations non liquidées, qu'il
essayait A régler définitivement, ot c’est la derniére fois quo j'en entendis parler.

Par M. Blain :—

110. Etait-ce pendant la conversation qui eut lieu entre vous ot Sir John A.
Macdonald & ce sujet avant sa résignation, quo vous avez entendu parler pour la pre-
midro fois de ce fonds?—Sans me dire rien du montant, il m’informa qu'il y avait
une balance. Je demandai “qu'en allez-vous faire ? "— Kt il répondit qu'aprés que
ces réclamations non liquidées qu'il cherchait a régler seraient arrangées, il dépose-
rait la balance au crédit du receveur-général.

111. Cela se passait avant sa résignation ?—C'était environ vers ce temps-la. Je
crois que ¢'était avant qu'il ne résignat.

Par M. Wood :—

112. Lorsque ce fait vint & votre connaissance, n'était-il pas de votre devoir d'en
donner communication du ministre des Ifinances ?—Je n’avais nulle connaissance
du compte, ot Sir John Macdonald disait qu'il avait & régler une réclamation pen-
dante. D’aprés tout ce que jen sais il aurait bien pu étre obligé de payer toute la
balance pour régler cette réclamation.

Par M. Kirkpatrick : —

113. Est-ce qu'une somme égale & Ia balance de $8.398.83 ne figure pas dans le
compte;—rvoulez-vous prendre le compte do la Banque de Montréal, et faire I'addi-
tion des dépenses pour les mois de juin et de juillet, on 1867, puis nous dire quelle
est 1a bulance ?P—Cette somme y figure, mais non plus de la méme maniére que dans
nos livres. Elle s’y trouve, néanmoins.

114. Cet argent a été dépensé correctement d’aprés le compte?

Cette question demeure sans réponse.

115. Voulez-vous en faire I'addition ?—C’est la méme somme.

116. Jusqu’au ler. Juillet, 1867 >—(a fera la méme somme.

117. Alors le compte fait voir que le montant fus transporté ?—Sang doute, La
seule différence qu'il y a, ¢’est que cette somme fut inscrite dans nos livres dans
I'autre compte.

o 118. Ainsi cette somme ne fut pas soustraite, mais il en fut tenu bon compte #—
ui.

119. Est-ce qu'il existe des ordres en Conseil ¢t des mandats au sajet de co fonds
depuis 1867 7—Oui. '

120. Alors M. Charlton, qui semble croire que ces dépenses se firent en vertn
d’un ordre en Conscil do 1866, est dans I'errour 2—L’ordre en Conseil de 1866 compor-
tait qu'un certain comité du Conseil serait chargé de 'administration du fonds du
Service Secret; ot depuis il a été question de cet ordre en Conseil dans les occasions
postérieures, et je présume que cet ordre en Conseil signifiait que les comples publics
devaient étre tenus de la méme maniére que 8'il était rendu chaque année un pareil
ordre en Conseil. :

121. D'aprés ce que je comprends le montant total d’argent dépensé depuis la
confédération pour le service secret, parait avoir été de $125,000, plus la balance
d’environ $8,000, qui a été transférée. La somme totale est donc de $133,000, moins
la sommo qui a été remise ?—Oui ; moins ce qui est remboursé.

122. Quel est le montant qui a été remboursé ?—$25,579.04.
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Par M. T. N. Gibbs :—

123. Le montant total dépensé depuis le ler juillet, 1867, pour lo compte du
service sceret, a été de $107,0619.19. Est-ce correct ?—Jo ne faisais pas attention a
la question.

124, Aprés I'émission de ces mandats, vous cessicz d’avoir affuire avec cet
argent ?—Je n’avais plus & m’occuper de cette affaire. On inscrivait ces sommes
dans les Comptes Publics comme étant autant d’argent payé.

125. Vous ne connaissiez rien de la balanee non dépensée ?—XNon,

Par M. Blain : —

126. Pouvez-vous me direc ou non si I'ordre en Conseil autovisant le comité a
administrer co fornds, autorisait ses membres de I'administrer conjointement ou sépa-
rément, ou s’ils avaient le pouvoir de donner des chéques sur ce tonds?—L’ordre en
Conseil est la. Le dernier ordre en Conseil était quelque peun différent des autres,
parce que le ministre de la Milice était en Angleterre & cette époque 1i.

127. Est-ce qu’il apparait de quelque manidre comment l'argent fut donné sur
des chéques ?

M, Blake:—M. Drammond est ici. Il va nous le dire présentement.

Par M. Kirkpatrick :(—

128. Savez-vous ¢'il a été envoyé ou non au juge Coursol une partie considérable
de ces fonds ?—Je ne connais rien du tout & ce sujet absolument rien.

Par M. Charlton :=—

129. Je veux constater une entrée qui a trait au crédit de $73,000. J'ai dit qu'il
semblait d'aprés les eatrées dans les Comptes Publies que U'emploi de ces deniers
se faisait d'aprés 'ordre en Conseil de 1866. Voici I'entrée: * Pour les montants
employés pour le service secret, et approuvés par Son Excellence le Gouverneur-
Général conformément 4 I'ordre en Conscil, en date du 7 aoitt, 1866, pour $75,000.”
C'est 1a la formule d’aprés laquelle toutes ces entrées sont faites 2 — Si 'on suppose
que cela vouliit dire que I'argent était payé en vertu-de cet ordre en Conseil, alors
les Comptes Publics soraient entiéroment incorrects, Jo n’ai pasde doute quant &
ce que cela voulait dire. OCela voulait dire que les fonds du Service Secret seraient
employés de la maniére indiguée par cet ordre en Conseil. Mais il a été fait des
paiemeonts particuliers d’aprés des ordroes en Conseil séparés.

Par M. T. N. Gibbs :—

130. Et quelle est la maniére qu'indiquera le compte de la Banque ?

Il ne fut pas fait de réponse & cette question.

M. Drummond, gérant de la succursale do Ia Banque de Montréal, & Ottawa, fut
ensuite appelé et interrogé: —

Par M. Blake :—

131. M. DruanMoND, vous avez envoyé deux comptes au comité conformément a
Uordre du comité. Puis-jo demandersi ce sont des transeriptions des livres de la
banque ? — Ce sont des transcriptions des livros.

132. Elles représentent le compte tel qu'il est dans les livres ? — Oui.

133. Un autre papier semble indiquer que Vitem da 11 février 1871, fut déposé
en deux sommes ?—Oui, je puis. dire pour expliquer cette entrée que ’état dont vous
parlez—(A cela M. Kirkpatrick, objecte pour la raison que I'état n'était pas produit
ot que la réponse n'était pas finie.)

Par M. Blake :—

134. Cette entrée est-olle correcte, tout le dépdt a-t-il 6té fait lo 11 février >—II fut
fait en entier comme il 8’y trouve, le 11 février.
135. Il fut fait en entier le 11 février ?—II fat fuit en entier le 11 février,
136. Tel qu'il figure 14 ?—Tel qu’il figure 4. -
137. Voulezvous examiner ce papier ?—Je le vois.
15
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138. Par qui est-il écrit ?—Par le comptable.

139. Par qui est écrit l'autre papier 7—Par moi-méme. C'est celui qui a été pro-
duit aujourd’hui.

140. Mais ce papier a été rédigé par le comptable ?—I1 a été rédigé par le
comptable. .

141. 1l indique l'item du 11 février, comment ?—En deux sommes, $3,784 et
$11,800.

142. A quelle date ?—A la date du 11 février et du 15 juillet.

143. Comment cela se fait-il ~—Permettez-moi de 'expliquer. Le 11 février je
recus instruction de Sir Francis Hincks de déposer cc montant au fonds du Service
Secret et de le porter- & son débit. Dans l'affaire du fonds du Service Secret
il est question du compte spécial de Sir Francis Hincks, e* en rédigeant ce papier, le
comptable trouva que ce compte était couvert par deux sommes, ot il supposa que ces
sommes 8’y rapportaient et-il les mit dans le compte. En eopiant le compte moi-méme
je découvris que les $15,584 étaient une.somme portée an compte du Service Sevret .3
cette date. : : _

144. Ce papier est-il une transcription correcte de vos livres 2—Oui, monsicur.

145. Et I'autre ne I'est pas ?—Le comptable a pris simplement les deux itoms
comnte se rapportant au compte spécial et il les a mis ici. .

146. L’autre papier n’est pas une transcription corvecte ?—I1 ne I'est pas; mais
il renferme les deux sommes qui sont cottvertes par la somme de $15,584.

147. Est-ce que vous posseédez quelque renseignement au sujet de quelqu’une des
sommes mentionnées dans ce compte qui a ¢té produit devant le comité ?—Non,
monsienr.

148. Vous dites que vous n’avez d’antres informations & donner a ce sujet ?—Non,
monsieur. o .

149. Pourquoi cette somme fut-clle divisée en deux scmmes ?>—Elile était couverte .
par ce compte. )

150. Comment le comptable est-il venu : la diviser en deux ?—Elle se trouvait
couverte dans nos livres par ces deux sommes. . '

151. Alors il y a une entrée en deux sommes dans vos livres #-—Oui, dans un
autre compte, le compte spécial de Sir Francis Hincks. ‘

152. Alors il y a un autre compte qui se rattache au fonds du Service Secret dans
les livres de lu banque ?— Cette somme fut portée au compte de Sir Francis Hincks.

153. 11 y a un compte spicial consacré an fonds du Service Secret?-—Non,
monsieur. :

154. Quel rapport a-til avee le fonds.du Service Secret 2—J¢ suis sous I'impres-
sion maintenant que Sir Francis 1lincks désirait rembourser certaines sommes qui
n’avaient pas ¢té dépensces.

155. Furent-elles remboursées en uue seule somme ?—Oui, ¢t le compte de Sir.
Francjs Hincks fut ensuite couvert par ces deux sommes ?

156. Ces deux sommes étaient les sommes recues ?—1I1 les recut plus tard. 11
donna instruction de porter le montant & son débit et au crédit du fonds.

157. Ses premiares instructions.:farent de porter au crédit du fonds du Service
Secret ces 315,584, et de les porter ensuite -:i son débit 2—Non.

158. Et ensuite il fut: remboursé. par ces deux -sommes prises sar.le fonds >—Je
ne saurais le dire & présent; je crois qu'il y a des mandats pour ces sommes.

159. Furent-elles prises sur le fonds du Service Secret 7—XNon. Cette pisce que
J'ai produite anjourd’hui fait voir précis¢meut I'état contenu dans nos livres. ‘

160. Alors, d’aprés ce que je comprends, le fonds du Service Seeret s'accrut de:
cette somme de $15,5684, qui, en premier lien, est portée au débit du compte particulier
de Sir Francis Hincks, ouvert dans vos livres 2—Oni. .

-161. Et en raison de cette somme portée & son débit il fut subséquemment rem-
boursé par deux chéques, donnés pour un-montant correspondant & cette somme, les:
<ates et les sommes étant’ ‘comme suit: le 11 février, $3,784, et'le 15 juillet, $11,800?
—Comme cela assurément, monsieur. : C

162. Est-ce qu'il y eut des mandats pour ces deux sommes ?>—Je le pense:
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163. Cela représenterait apparemment l'augmentation du fonds du Service Secret
par Paddition de ces deux sommes ?—C’est cela.

164, Mais vous ne pouvez pas dire de quel service public provenait cette somme
de $15,584 ?—Je crois qu'il y a eu des mandats pour cette somme. ILes mandats sont
des documents publics, sans doute, et ils feront voir cela.

165. Bst-ce qu'il y eut des redditions de compte de temps 4 autre au sujet de ce
compte spécial ?—Oui; en diverses occasions, et un état des entrées dans les livres et
les pidces justificatives ont été remis & Sir John Macdonald.

166. Des états de comptes furent donnés en différentes occasions—A des inter-
valles réguliers ?7—Non; on les donnait quand on les demandait.

167. De temps 4 autre ?—Oui.

168. Est-ce que le compte a été jamais clos, et est-ce que la balance a été reportée,
ou ce compte étaii-il justement comme il parait ici ?—II se trouvait justement comme
il parait ici. La balance fut reportée dans les livres apros chaque transaction d’aprés
'usage suivi dans les banques. ~ C'est la scule différence.

169. Mais vous n’avez jamais balancé le compte ?—Non. )

170. Mais de temps & sutre vous avez rendu compte au ministrede la Justice ?——
Oui.

171. Ces redditions de compte, néanmoins, n'élaient pas accompagnées de pidces
justificatives ?—Non.

172. Dans deux occasions, dit votre lettre, vous avez donné les piéces justifica-
tives ?—Oui; le b mars 1873, si ma mémoire est fidéle, et encore vers le mois d'aofit
de la méme année. Il ne resta qu'une seule pidce justificative aprés cela.

1%3. Vous avez donné toutes les pisces justificatives jusquau mois de mars
1873 2—Oui. J'envoyai & Sir John Macdonald toutes les piéces justificatives—
chaque pidce justificative et ordre ayant trait & cette affaire, et chaque document qui
8'y rapportait.

174. Bst-ce qu'il y avait autre chose que les chéques ?—Quelquefois ils étaient
accompagnés de lettres pour des fins particuliéres. Je vais mentionner-le temps o
ils furent accompagnés de lettres. Quelquefois pendant I'été, les ministres n’étaient
pas ici, et 4 certaines époques il n’y avait qu'un seul ministre ici, et les besoins du
service exigeaient I’émission d’un chéque, quand on ne pouvait pas avoir deux
signatures. Ht, dans ces circonstances, il arrivait quelquefois pour le déboursement
d’argent un ordre portant une seule signature, en attendant le temps que I'on piit se
procurer une autre signature.

175. Le gouvernement déboursait de I'argent sur un chéque signé par un ministre,
quand il était accompagné d’'une lettre dans laquelle on disait qu’on avait besoin de
cet argent pour le service public, et qu'on obtiendrait une autre signature plus
tard ?—Oui.

176. On se procurait cette autre signature plus tard ?—Oui.

1'77. Avait-on pour systéme de le remplacer par un autre chdque ?—Quelquefois
o premier chéque était remplacé par un autre ou un autre ministre signait ce premier
chéque. Bien entendu, je recevais une lettre pour montrer que cet argent était
nécessaire. ; ,

178. Quand vous parlez d'autres papiers, vous voulez parler des comptes ou
papiers dont vous faites mention 7—Oui. Les lettres me servaient 4 démontrer que
Javais le droit de débourser I'argent. ,

179. Est-ce qu’il y a eu un grand nombre de ces circonstances ?—Non; pas un
grand nombre. Cela est arrivé quelque fois-en été, alors qu'il 0’y avait qu'un- seul
ministre 4 la eapitale. _

180. Est-ce que le compte montre l'en-téte qui se trouve dans vos livres?—Dans
un cas 'en-téte est comme suit: ¢ 8ir John A. Macdonald et al.” Le mémoire du
compte original est aux noms des ministres en question.

181. Ceci est-il une transcription de I'en-téte ?—1La premiére en-téte  Sir John
A. Macdonald e al” ne fut jamais suivie. (’était compris. S

182. Voici le compte spécial No. 2, qui commence en juin 1868, et je trouve  sa
téte: “ Banque de Montréal en compte avec le ministre de la Justice et al,”’ et ceci,
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ajouté en crochets: ¢ Sir John Maedonald, procureur-général ; Sir John Rose, ministre
des Finances; Sir Geo. E, Carticr, ministre de la Milice, et I’honorable W. P. How-
land, ministre du Rovenu de 'Intérieur.” Est-ce ld I'en-téete ?—C’était 'en-této lors de
la premiére ouverture du compte. Les chéques étaient signés par deux de ces mi-
nistres.

183. Ce n'est pas [a 'en-téte du compte dans les livres ?—Elle fat seulement ins-
crite dans les livres comme suit: “ Sir John A. Macdonald, ministre de la Justice
ctal.”

184. Cette en-téte se rencontre-t-clle au commencement du compte 2—Oui, mon-
sicuy, ¢’est 1 'en-téte.

185. Toute la partie que jai lue ?—Non, pas le mémoire. Ce mémoire fat écrit
sur le ¢oté du compte.

186. Etait-ce I'en-téte alors ?—Je crois que c’est justement “ Sir John A. Mac-
donald, ministre de la Justice, et al.”

187. Ce que je désire connaitre en ce moment n’est rien autre chose que I’en-této
dn compte, teile qu’elle figure dans les livres, sans auires explications. ~ Vous vous
bornerez en répondant & expliquer ce qui constitue U'en-tite dans les livres de ce
compte spécial No. 2, ouvert en juin 1868 ?—D’aprés ce que je me rappelle, si ma
mémoire est fidéle, ’en-téte est ceci: “ Sir Jobn A. Macdonald, ministre de la Jus-
tice, et al.” mais au-dessous de cela......

188. Est-ce tout ?—Au-dessous de cela se trouvent les noms des membres du gou-
vernement, dont deux d’entr’eux seraient appelés probablement 4 signer les chéques,

189. Tout cela constituerait 'en-téte du compte ?—Je le présume. Permettez-
moi de dire que cette en-téte est reportée dans le grand livre.

190. Je parle de l'en-téte lors de I'ouverture du compte 7~—Je crois que ¢’est cela.

191. Vous pensez que tout cela était ’en-téte lors de l'ouverture du compte?—
Oui.

192. (a n'est pas exactement comme vous le dites ici: “Xia Banque de Montréal
en compte avec le ministre de la Justice, ef al,” voild ce qui est mentionné ici ?—Onui.

193. Vous dites que ¢’est * le ministre de la Justice, et al” 7—Je crois que c’est
“ Sir John A. Macdonald.”

194. (’est-i-dire, seulement le * ministre de la Justice” ?—Je crois que ¢’est “Sir
John A. Macdonald.”

195. Vous aurez peut-étre la bonté de nous fournir I'en-téte exacte du compte ?—
Je la fournirai.

195. Pouvez-vous parler sur 'en-téte du compte spécial No. 1—I'autre compte—
d’une maniére plus positive que sur celle du compte No. 2?—Je crois que P'en-téte
est ¢ Sir John A. Macdonald, et al.” .

196. Vous aurez peut-étre la bonté de nous fournir aussi l'en-téte exacte de ce
compte-1a 2—Je la fournirai.

197. D'aprés ce que je comprends, néanmoius, les deux comptes dans les différents
grands livres n’ont pas des en-tétes nouvelles ?—Je suis sous I'impression qu'ils en ont.

198. Vous avoz dit quelque chose au sujet de deux ministres qui signaient les
chéques. Est-ce qu'il existait une autorisation par écrit & ce sujet?—Je crois que
¢’est une autorisation verbale que j'ai regue. :

199. De qui I'avez-vous regue ?—Je crois que c'est de M. King lui-méme, Vex-
gérant en chef de Ia banque. :

200. I1 vous dit de payer les chéques, lorsque deux des ministres, dont les noms
se trouvaient & la téte du compte, les auraient signés 2—Oui. .

201, Il n’existait pas d’antorisation par écrit & ce sujet 2—Non, pas que je sache;
Pas que je me rappelle. ’

Par M Smith (Selkirk) :— ’

202. Est-ce que cela n’apparaissait pas avec les noms de ces messieurs, sar les
signatures de deux desquels 'argent devait étre payé ?—De deux de ceux dont les
noms se trouvent dans I'en-téte.
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Par M. Blake :—

203. Est-ce que cela sc trouve dans 'en-téte du compte ?—Onui.

201. Alors il y a 1a beaucoup plus qu'il n’apparait ici »~—Qui; cela se trouve dans
le mémoire.

205. I1 sera important d’avoir ce mémoire. Vous en donnerez une transcription
d’aproés les livres ?—Je ticherai de le faire,

206. L’autorisation sur laquelle se fit le mémoire proverait-elle des instructions
verbales de M. King ?—Je le pense.  Je n’en ai pas d’autre souvenir.

20%7. Je remarque que dans ce compte spécial No. 1, il y a piusicurs noms de
mentionnés—Sir John A. Macdonald, Sir George E. Cartier, ’honorable M. McDougall,
Sir Alexander Galt, Sir Francis Hincks—en tout cing noms?—(Qa été parce qué
quelques-uns ont succédé aux autres qui se retiraieat.

208. Quant un ministre, qui remplissait I'une des charges nommées, était rem-
placé par un autre, vous mettiez le nom de son successeur ?—Je mettais leurs noms
suivant la qualité officielle qu’ils avaient.

209. Ainsi vous saviez en tout temps quels étaient les deux des quatre ministres
qui avajent le droit do retirer de 'argent ? — Précisément.

210. Et, comme de raison, lorsque I'une de ces personnes cessait d’étre ministre,
elle cessait d’avoir le droit de retirer de 'argent ?—Précisément.

211. Par cxemple, je remarque que lo nom de M. McDougall est écrit et appa-
remment bifté ? — Non. Un trait de plume fut simplement tiré sur son nom, mais
son nom fut rétabli plus tard.

212. M. McDougali n’aurait plus été reconnu dés qu’il elit ceseé d’étre ministre?
—Je ne pense pas qu'il ait jamais signé de chéques.

213. Cela est indifférent. On devait en trouver un autre a la place de M.
McDougall, et il cessait d'étre reconnu dés qi'il n’était plus ministre ? —Précisément,

214. Vous compreniez, que ces chéques devaient étre donnés ou tirés par ces
messieurs qui se trouvaient a étre les ministres qui remplissaient ces charges, ou par
deux d’entr’eux ? — Qu par deux d'entr’eux; comme je I'ai déja dit, Vargent était
quelqziefois payé, quand il n’y avait qu’un seul de ces ministres de présent damns la
capitale. :

P 215. Cela ne se faisait que dans un cas d’urgence, et vous assumiez la responsa-
bilité de payer I'argent en recevant une lettre de I'mn d’entr’eux ? — Qui. B

216. Vous n’agissiez jamais sans avoir la signature de 'un des ministres 7—Non.

217. Ni sans avoir la signature de l'un des ministres chargé d’administrer ce
fonds ?—Non,

218. Comment s'est-il fait que vous avez agi saur la signature de Sir John A.
Macdonald, en 1875, au sujet du paiement des $6,600, lorsqu’il n’éteit plus ministre ?
—Je regus de M. Langton des instructions 3 cet égard.

219. Qui vous dit d’accepter le chéque de Sir John A. Macdonald ?—M. Langton ;
c’est ce que je me rappelle d’aprés sa lettre.

220. C'était d’apros une lettre, nest-ce pas?—Oui. Je ne puis pas trouver la
lettre. Voici quelles furent mes instractions : Il dit que Sir John Macdonald Vavait
convaincu qu'il y avait une réclamation non liquidée su montant de $6,600, que je
pourrais lui payer, en plagant ensuite la balance au crédit du receveur-général.

221. Vous aviez une lettre de M. Langton & ou vers I'épogue du paiement ?-—Je
la requs ls 4 novembre. '

222. Et le 12 novembre est la date du paiement —OQui. :

223. Clost-a~dire, huit jours avant le paiement vous avez regu de M. Langton une
};at?re, que vous avez cherchée, et que vous n'avez pas été capable de {rouver ?—

ui.

224. Bt an meilleur de voire connaissance le contenu de cette lettre disait que
Sir John Macdonald I'avait convaincu que cette réclamation n'était pas encore
liquidée, et qu'il avait droit de receveir ce montant; et que la balance restant des
$32,000 devait atre payée am receveur-général; ainsi ce me fut que sur la décla-
ration de cet officier que vous avez accepté le chéque de Sir John Macdonald ?—Oui.
Précisément.

19
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225. Autrcment, vous n'auriez pas accepté le chéque d’aprés les principes que
vous avez posés P—Oui.

226. It cette lettre est écartée ?—Je ne I’ai pas, mais joserai dire que M. Laagton
en a une copie.

227. L'avez-vous cherchée ?—Je l'ai cherchée, mais je n’ai pas trouvé cette lettre
que M. Langton m’a écrite. Je constate, néanmoins, que dans une lettre que j2 lui
écrivais le 13 novembre, je parlais de cette lettre. Iln’y a pas eu d’autre transaction
relativement & ce compte depuis la résignation du dernier ministére. Je I'informai,
comme je le vois par ma lettre, qu'il 0’y avait pas eu de transaction depuis le mois
de juin 1873, jusqu’au 12 novembre, lorsque ce compte fut clos d’apras Jes instructions
contenues dans sa letire du 4 novembre.

228. Ce fut d’aprés celte autorisation de I'auditeur-général que vous avez
reconnu 4 Sir John Macdonald le droit de retirer cet argent 2—Oui.

229. Droit qu'autrement vous n’auriez pas supposé exister —Non.

230. Le compte spécial No. 2, ainsi que le compte spécial No. 1, est une trans-
cription des livres ?—Tous les deux ont été transerits des livres,

231. Ce compte s'est toujours continué sans interruption tant qu'il n’a pas été
clos ?—Oui; tant qu'il n’a pas été clos.

232. Le compte No. 2, a été clos en octobre 1869 2—1I1 a été clos alors.

233. Aucuncs dépenses sur les $8,395.83, qui restérent le ler juillet 1867, sur les
$50,000 du crédit de l'ancienne province du Canada, n’ont été portées au débit du
du compte spécial No. 2 ?— Non, aucunes.

234. D'apras cequ'il appert parle compte lui-méme, toutes les dépenses paraissent
avoir été portées au débit da compte spéeial No, 1 ?— Oui.

235. Pour ce qui vous concernait, vous n’aviez pas & vous occuper de le porter &
son crédit ?—1I1 était toujours 4 son crédit.

236. En réalité, vous avez continué le vieux compte de 1866. Une espéce de
compte nouveau fut ouvert en 1868-9, et en 1870 vous avez continué le vieux compte ?
—Oui.

23%. Comment s'est-il fait que vous avez continué le vieux compte au lieu de tenir
le compte No. 2 ?—Je crois que certaines instructions furent données & cet égard. Ce
compte était ouvert au nom du ministre de la Justice, et 'autre compte s’appelait le
compte du fonds du Service Secret. '

238. Le vieux compte se rapportait aux ministres de I’ancienne province da-
Canada ct non pas aux ministres de la Puissance du tout ?—Sans doute, nous n’avons
pas de distinction dans nos livres entr’avant et aprés la Confédération. Nous n’avions
pas regu d’ordres pour en faire aucune.

239. Cependant, vous parlez du compte de 1866 ?—Ce compte-la courait toujours
simultanément avec 'autre compte. Il y avait deux comptes distincts. .

240. Il y a un (bond) une lacune depuis le 27 juillet 1867, 4 1870. Vous dites
néanmoins que les deux comptes couraient simultanément ?—Oui.

241, Est-ce qu’il fut donné quelque raison pour adopter le ‘mode de continuer
ainsi les deux comptes ?—Je dois avoir regu des instructions verbales ou autres.

242, Avez-vous fourni un état de la balance qui restait & la fin de chaque année
fiscale 7—Non, nous ne lavons pas faite. .Sans doute, nous donnions des balances
toutes les fois qu’on en avait besoin, mais je ne me rappelle pas qu'il y ait eu aucune
époque particuliére pour les fournir. - . :

243. Autant que vous pouvez vous le rappeler, ce ne fut pas & cette époque que
des balances furent ¢ emandées 7—Non. . ]

244. Vous donniez, je suppose, les balances des autres comptes?—Tous ces
zomptes sont balancés. : ’ L

245. Alors ce compte s’élendait jusqu’an 30 juin aussi bien que les autres
comptes 7—Les balances des autres comptes sont fournies chagne mois. - :

246 Vous n’avez pas de papiers d’aucune espdce ayant trait i ce compte ?—
Non, aucun, excepté quant & la cloture du. compte. J'ai les chéques qui ont été
présentés a cet égard. )

247. Vous avez ces chégues ?—Oni. 2
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248. Les avez-vous ici >—Je pense avoir, monsieur, les chéques présentés et pro-
duits, marqués 10 et 11. :

249. Les chéques que vous présentez maintenant sont les deux chéques qui ont
clos le compte ?—Qui ; I'un est en favear du receveur-général, et I'autre en faveur de
Sir John Macdonald. Vous poivez voir les endos.

Par M. Macdonald (Toronto-Centre) :—~—

250. Vous aviez, je présume, les signatures de chacun de ces ministres; ils vousd
ont donné leurs signatures ?—Je connaissais toutes leurs signatures, monsieur.

Par M. Blake :—

251. Vous aviez toutes leurs signatures dans votre livre >—Je présume qu’elles
g'y ironvent, mais je les avais toutes. Je connaissais certainement les signatures
d'eux tous qui-retiraient I’argent.

Par M. Kirkpatrick:—

252, Il n'y a pas de date sur D'état, qui est de V’écriture du comptable de la
banque—quand cet état a-t-il été fourni?—II a été fourni il y & envion trois semaines.

253. Vous dites que Sir John Maedonald n’avait pas de controle sur le fonds
aprés la résignation du dernier ministére ?—Non. .

254. Et vous n’auriez pas payé les $6,600, si vous n'eussiez pas re¢u du gouver-
nement par l'intermédiaire de I'auditeur-général la lettre qui vous autorisait & les
payer 7—Certainement non.

255. D'aprés ce que je comprends, vous dites que vous n’auriez pas payé ces
$6,600, 8i vous n’eussiez pas regu du gouvernement l'autorisation telle que donnée
par I'auditeur-général ?—Non, monsiear.

Ci-suit I'état rédigé par le comptable :
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(12.)
Dr. Banque DE MoONTREAL en compte avec 'hon, John A. Macdonald, et al. Av.
~1866. $ cta.[ 1866. $ ots-
7 aofit  [DepOt vuee viv worevenenn 50,000 00 {| 7 aolit {Cheque..ccierrieanseenessseeenna] 38,000 00
JROPRRN S« [ 500 00
1870. 19 gept. do 500 00
6 juillet|{ do 30,000 00 .| 1 oct. do 200 00
9 déc. do 10,000 00 || 9 nov. do 500 00
14 do do 200 00-
1871.
11 fév. do  weerimenrvnennesnennn ] 3,784 00 1867.
15 juillet] d0  weeervseeerreracsscrsnrnn] 11,800 00 ||12 janve | do 50 00
3 do GO0 eeceurn samsenrmreorsecenss] 35,000 00 {[wveeerirreren| dO 100 00
0 reerrres evvenann 1,001 17
do ... ves tenneenes 50 00
6 juin < 1 P, §00 00
27 Juillet] Q0 cvseerssiares srecnnissennes 70 00
1869.
18 oct. do  cereriieriiiieins sesseinanes 1,130 29
20 do [ T O Y 1,000 00
1
1870.
14 janv, [ SO 1,000 00
- 10 mars do 1.000 00"
| 23 do do 200 00
19 mai - [ 1 O, 500 00-
do 1,900 00
woreresenens] Q0 eeeriins coeun 300 Q0
27 juin do 400 00
BRI [ T 2,500 00
[ - [ 150 Q0
2 juillet| do 2,600 00
4 do do 1,050 00
6 do | do 21,834 00
. 30 aofit do 25 20
19 sept. do 230 00
18 oct. [+ 7, J R 2,640 00
18 do & L RN 600 00
b dée. | do eraee vesmiee sursrenes] 2,960 00
5 do [+ 1) SR 500 00
1871.
21 janv. [ [, 749 30
- 11 fév, do 4,800 00
; 6 mars do 180 00
5 3!1111 do 250 00
11 se do 425 G0
27 d c. do 1,000 00
1872.
23 janv. | do 2,100 00
12 mars do 50 00
‘17 oct. do 10,000 00
1873.
27 juin s U O RN 5,000 00- .
|| 1875.
12 nov. O cevernrer srneniine cosseenas 6,600 00
12 do Transfert au Receveur-Gé- .
REPBLuverereereurmssrenes aenes| 25,579 04
140,584 00 140,584 00
|

Lies cheques étaient signés par deux des ministrgs ci-aprés nommés en leur

qualité officielle.

JOHN A, MACDONALD,
GEO. E. CARTIER,
W. McDOUGALL,

22

A. T. GALT,
F. HINCKS.
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M. LaxaroN est rappelé et interrogé de nouvean.
Par M. Blake :—

256. Vous venez d’entendre la déclaration de M. Drummond par rappart & Pauto-
risation en vertu de laquelle il a accepté et payé ce chéque de $6,600. Lui avez-vous
écrit une letire vers ce temps-la. Je ne puils pas me rappeler exactement les termes
dans les quols elle était rédigée, mais je puis en apporter une copie. .

256 (a.) Veuillez seulement rapporter ce que vous vous rappelez ?—Je me rap-
pelle distinctement que je lui ai donné instruction de faire le dépdt, mais quant a.
payer les 86,600, 'y verrai ; japporterai la lettre.

M. Lanaron ayant produit son livre de lettres, fut de nouveau interrogé comme
suit :—

Par M, Blake : —

7. Avez-vous une copie de la lettre sur vous ?—Oui.
8. Voulez-vous la lire ?—Elle est comme suit :

(13.)

“ 4 novembre, 1875.

“ MoN CHER MONSIEUR,— J'ai eu avec Sir John Macdonald, avant mon départ
d'Ottawa, une entrevue, pendant laquelle il m’a exposé que la balance des fonds du.
Service Secret, qui se trouvait i son nom, était de $32,179.04. Sur ce montant il ya
une somme de $6,600 qui se trouve engagée pour certaines dépenses encourues avant
lavésignation du dernier ministére, et il désire que Ia balance soit déposée.

En conséquence, ayez la bonté de déposer les $25,579.04 qui restent au crédit du
receveur-général, et envoyez-moi un duplicata et un triplicata du dépst.

Votre obeissant serviteur,
JOHN LANGTON,

Auditeur.
A Drummond, écr.

259. Quelle est la date de la lettre ?—Le 4 novembre 1875.

260. J’ai remarqué que vous avez dit *“ avant mon départ d’Ottawa.” Aviez-vous
été absent ?—Je m'étais absenté pour aller 4 Montréal, et & mon retour jécrivis
cette lettre. )

261. Quand eut lieu I'entrevue avec Sir John A. Macdonald ?—Quelques jours
auparavant. ’

262. En méme temps, j'ai compris que vous avez dit que vous étiez allé a
Montréal et que vous étiez revenu aprés y avoir fait un court séjour, et qu'd ce voyage
se rapportaient ces mots “ avant mon départ d’Ottawa’’ 2—Qui.

263. C'est la scule lettre autorisant cette transaction, si toutefois elle l'antorisait ?
—Oui. .

264. Je crois qu'ensuite vous avez mentionné 4 M. Mackenzie la réception de
cet argent ?—Oni, je 1'ai mentionnée.

265. Quand ?—Je crois que c'était environ vers ce tempsli. Jo puis le voir
facilement en consultant le livre de lettres.

266. Avez-vous trouvé, en consultant le livre de lettres, quand avait eu lieu cotte-
entrevae ?—Oui.  Le 23 novembre jéerivis & Sir John Macdonald, pour lui dire que-
Javais eu une entrevue avec M. Mackenzie 4 qui j'avais expliqué Iaffaire.

267. Combien de temps s'est-il écoulé avant d’écrire cette lettre, lorsque cette
enfrevue a eu lieu ?—Je ne saurais dire. Presqu'immédiatement aprés le dépdt de-
Targent, j'allai trouver M. Mackenzie et je lui dis que nous avions recu un dépdt con-
sidérable, et je devais lui en expliquer les circonstances. )

268. Presqu’immédiatement aprés le dépdt vous étes allé chez M. Mackenzie et
vous lui avez expliqué les circonstances sous lesquelles le dépst avait 6té regu ?—Ohui.

269. Bt ensuite M. Mackenzie fit une certaine déclaration d'aprés laquelle vous
avez écrit une lettre & Sir John Macdonald le 23 novembre’ 7—Oui.

2—-3%
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270. Avcz-vous une copie de cette lettre ?—La voici.
271. Voulez-vous la lire 7—Elle est comme suit :

(14.)
« 23 novembre 1875.

“ Mon cner SIR Joun,—Lorsque j’invformai, Pautre jour, M. Mackenzie que nous
avions requ de vous un montant en argent pour lo compte du service secret, il me
chargea d’attirer votre attention sur unc résolution du comité des Comjpstes Publics,
qui a é1é soumise 4 1a Chambre, et que vous trouverez a la page 173 des journaux de
1£72, Je doute qu’il y uit eu aucune dépense de faite pour le service secret aprés
cette date, vu que j'apprends de la Banque de Montréal que la balance actuclle est
demcurée intacte pendant au-deliv d’'un an avant la résigpation de votre ministére.
Mais M. Mackenzie m’a fait comprendre qu'il s'attendait 4 avoir un état des paiements
cftectués avee les §6,600, que vous retencz comme se trouvant déji engagees, et ce
aux termes de cette résolution.

Je demeure votre devoué, etc.
JOHON LANGTON,
Auditeur.
A P'honorable
Sir J. A. MacpoxNLD.

272. N'avez-vous pas re¢u une réponse i cette lottre >—Oui; et je I'ai envoyée a
M. Mackenzie. Voici [a lettre : ‘

(15.)

“ ToronTO, 30 novembre 1875.

¢ Mon cuer LaNGgTON,—On m’a remis votre lettre du 23, dont uneabsence de chez
moi m’a empéché d accuser réception avant anjourd’hui.

Je ne crois pas que les fonds ;i ma disposition tombent sous le coup de la résolu-
tion dont vous me parlez; mais je me rendrai auprads de M. Mackenzie et je lui expli-
querai I'affaire & la premiore occasion. Je Paurais déja fait, s'il elit 616 a4 Ottawa,
lorsque j'y suiz allé, mais il était parti pour les Provinces Maritimes.

Votre bien dévoué,
JOHN A. MACDON ALD.

A Jor~ La~gron, écr., etc., ete.

373. Alors je comprends d’aprés ces lettres qu'apres avoir écrit le 4 novembre &
M. Drummond la lettre qui porte cette date, et lorsgue Ja transaction out été terminée
par M. Drummond, vous avez vu M. Mackenzie et vous I'avez informé de la réception
de ce dépot ?—Oui. ' .

274. Et d’aprés cette information il vous fit la recommandation qti yous engagea
i écrire la lettre du 33 novembre & Sir John Macdonald ?—C’est ccla exactement,.

275. M. Mackenzie a-t-il é1é le ministre que vous avez informé le premier de
cotte affaire ?—I1 a été le seul 4 qui j'en ai parlé; le ministre, chef de mon bureau,
était absent & cette époque. _ v
Ous 276. M. Mackenzie a été le seul ministre &4 qui vous avez communiqué cela ?—

ui.

277. Alors la transaction s'était complétée sans intervention d’aucun des ministre
de 1a Couronne?—Oui. ) . . ,

278. Le dépét fut requ, et la transaction revétit 14 fornie qu'elle s, et quand. tout
fut fini, M. Mackenzie et le gouvérnement en furént informés ?— Qui,

24
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279. M. Drummond a dit qu’il avait été par vous autorisé d’accepter le choque
de Sir John Macdonald pour cet argent ?——Je I’ai autorisé d'accepter le chéque pour
remettre le montant, mais je n’ai rien dit quant aux $6,600 qui avaient ét¢ déji
engagées.

280. Vous proposiez-vous de l'autoriser>—Je n'en ai rien dit. Je n’ai pas
compris que c’était mon devoir de le faire. C'était & lui do décider comment il en
disposerait. Il me semble que si cette somme se trouvait engagée, Sir John Macdo-
nald devait la garder, mais quant & I’argent qui n’était pas engagé, il aurait di
procéder a en faire le dépot.

281. Je vous demandais si vous aviez l'intention d'antoriser de payer le chéque
de Sir John A. Macdonald, qui n’était plus ministre, 4 méme des fonds, qui ne pou-
}ra.ient étre retirés que par dos ministres >—I1 0’y avait pas d’obligation pour moide le
aire. )

X 282, Et vous n’avez pas eu 'intention d’assumer vous-méme cette responsabilité ?
—Non.

Par M. Kirkpatrick :—

283. Vous avez rapporté que Sir John Macdonald vous avait dit quelques jours
avant la résigoation de son ministdre, que cet argent était-1a >—Il me dit qu'il y avait
une balance des fonds du Service Secret, qui restait entre ses mains, mais je n'avais
pas d’idée du montant auquel cette balance s’élevait. 1l medit qu'il y avait certaines
difficultés au sujet de réclamations non liquidées, qu'il ne savait pas comment régler.

284. Vous étiez convaincu, ayez-vous dit sussi, que si Sir John Macdonald était
responsable de ces $6,600, il devait les garder ?—I1 ne m’appartient pas exactement
de dire que la chose eut dit se faire ou non. Je croyais qu'il.était assez naturel que,
¢'il avait gardé P’argent pendant tout ce temps-a, parce qu'il ne pouvait pas régler
l'affaire il devait encore le garder et déposer ia partie des fonds qui ne se tronvait
nullement engagée ; mais quant a la maniére dont ’argent devait étre paye, c'était
une toute autre atfaire. ' ' '

285, Vous avez admis avec Sir John Macdonald qu'il devait garder cet argent ?
—J’ai admis qu’il devait déposer la partie de I'argent qui n’était pas cogagéo.

286. Mais qu'il devait garder la partie qui se trouvait engagée 7—C'était une
aftaire dont il était lui-méme responsable.

287. Vous aimettez que, d’aprés le systdme actuel de tenir les Comptes Publics,
cela était correct P—J'ai admis qu'il fallait déposer la partie des fonds qui n’étaient
pus engagés. Il ne m’était pas possible de connaitro engagement qui existait;
c'était uno chose dont il était responsable, et le senl responsable; mais, comme je I'ai
déja dit, puisque ¢’était un engsgement qui le liait si étroitement qu'il avait gardé cet
argent pendantdeux ans, jo ne voyais pas grand mal qu’il le gardit encore pendant
un mois ou epviron, pour ensuite arriver # un réglement convenable. Mais poar le
dépot, jo I'autorisais distinctement.

288. 8ir John Macdonald vous a dit quel était 'exact. montant 7—A en juger
d’aprés sa lettre, je présume qu'il me I'a dit.

289. Vous avez déclaré dans votre premier interrogatoire qu'il vous avait dit quel
était I'exact montant et qu'il n’en avait pas fait de secret ?—Il se consulta avec moi 4
cet égard.

Par M. Goudge :—

290. Avez-vous écrit ou dit 3 M. Drummond de payer $6,600 7—Je ne crois pas
Iavoir fait. Voici ma lottre. Je I'autorisai, cependant, de faire le dépot. .

291. M. Drummond n’aurait pas payé ce montant sans votre auntorisation ?—Je
ne me rappelle pas avoir rien dit & cette époque. Je 6 crois pas avoir antorisé de
faire aucun paioment qui fiat d’un caractére suspect. Mon opinion, c’est que j'ai di
me consulter avec quelqu'un avant que le palement ne se fit. Quant a la balance,
qui n'était pas engagée, je croyais qu'ello ;ﬁevait étre versée dans le tresor de saité.
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CuAMBRE DE COMITE DES CHEMINS DE FER,
Orrawa, mardi, 20 mars 187%.

Le comité se réunit—M. YouNa occupe le fauteuil.
M. DruamoND, étant appelé, produit la transcription suivante :—

Transcription de Uen-téte des comptes du Service Secret.
No. 1.

L’soN. J. A. MacpoNALD, et al.
Chéques signés.
J. A. MacpoNaLp, Wu. McDougaALL. s .
G. E. CARTIER, " A.T.Garr. }Quahte officielle.
No. 2.
MINISTRE DE LA JUSTICE, et al.
Chaques signés,

J. A. MaoponaLD, J. Rose—Procureur Général—Finances.
G. E. CARTIER, 'W. P. HowLAND—Ministre de la Milice——Revenu Intérieur.

M. DrummoND est alors interrogé de nouveau :
Par M. Blake :—

292. Daus la manidre que ces transcriptions sont maintenant rédigées avec ces
marques faites dessus, elles sont de vraies copies des en-tdtes des comptes; celle, qui
est marquée No. 1, est une vraie copie du Ne. 1?7 —Oui.

293. Celle, qui est marquée No. 2, est la véritable en-téte du No. 27—Oui.

La lettre snivante est ensuite présentée:

’ (17.)

BANQUE DE MONTREAL,
OTTAaWwA, 3 novembre 1875.

“Mon cHER MoNSIEUR,—La balance au crédit du compte spécial de Sir John A,
Macdonald & cette succursale est de $32,179.04. N
Pour clore ce compte en vertu des arrangements que vous pouvez avoir pris avec
Sir John, veuillez m’envoyez, quant 4 la manidre de disposer de cette balance, des
instructions officielles telles qu’elles pourront suffire & m’autoriser & m’y conformer.”
Votre bien dévousd,
A. DRUMMOND,

Gérant,
A Joun LanaToN, éer.,

Auditeur-général.

Oui 294. Voulez-vous examiner cette lettre, M. Drummond. C'est votre lettre ?—
ui.
295. A-t-elle été écrite le 3 novembre, 1875, le jour dontelle porte la date ?—Oui
296. Aviez-vous eu antérieurement aucune communication avec quelque personne
4 ce sujet > —Avec M. Lgngton.
297. Verbalement ?—Oui.
298. Combien de temps auparavant ?—La veille, je crois.
‘ 299. Voudriez-vous la rapporter ?—C’était seulement que M. Langton avait men-
tionné qu'il avait vu Sir John, qui lui avait expliqué d’'une manidre satisfaisante que
la somme de $6,600 avait été engagée 801286 le dernier ministére; et, d’apras ce que jo
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compris, il y avait droit, et je devais payer la balance am receveur-général; mais
-pour ma propre justification, je demandai & M. Langton la lettre officielle, afin que je
pusse la garder.

300. Vous avez été requis verbalement en premier lieu de clore cette affaire 3
Taide d'un dépot de $25,000, et de donner 'autre montant & Sir John Macdonald, et
vous avez pensé qu'elle valait mieux, avant d’en agir ainsi, écrire une lettre offici-
elle pour avoir une réponse officielle ?7—Onui.

301. Quelle est la difficulté qui s'est présentée a votre esprit pour vous faire
croire qu'il était nécessaire qu'il y elit une réponse officielle ?—Seulement cela, ot il
en avait toujours été question avec Sir John, que dans tous les paieraents que j'aurais
alui faire sous le ministére actuel, on aurait 4 me donner queique reconnaissance
officielle du montant qui devrait lui étre payé.

302. Alors, Sir John Macdonald s'était done adressé & vous?—Oui: i} vint pen-
- -dant la premiére session et il me dit qu’il avait encore quelques paiements & faire,
et qu'ensuite il désirait clore le compte.  Je lui répondis que je désirais que tous les
nouveaux paiements i faire sous le nouveaux ministére, se fissent & la connaissance
de ce ministére, et que je supposais qu'il verrait M. Langton, I'auditeur.

303. 1l alla vous trouver a votre bureau ?—Non; il me mentionna seulement en
passant qu'il avait l'intention de clore le compte spécial, mais qu'il avait alors quel-
ques réclamations non liquidées qu'il désirait régler, et qu'ensuite il le clorait. Je
lui fis observer en méme temps que je croyais qu'il était convenable que tous les
paiements qu’il y aurait 4 faire sous le nouveau ministére, se fissent avec sa connais.
fance.

304. Vous n’aviez pas d’objection 4 déposer le montant an crédit du roceveur-
général, La question qui présentait des difficultés, c’était de faire le dépot ou de
payer le montant sans 'autorisation du ministére 7—Qui, monsieur; et je lui recoms
mandai de voir I'anditeur.

305. Ce a quoi il consentit 7—Oni, immédiatement.

306. Cela se passait pendant la premiére session du nouveau parlement ?—Qui ;
pendant P'hiver de 1873-74.

.307. Le parlement se réunit en 1874 ?—Oui; cela eut lieu & une certaine époque
pendant Ia premiére session de 1874.

308. Avez-vous ensuite entendu parler dutout de cette entrevueavec M. Langton,
qui eut lieu vers le 2 novembre 1875?—Oui; cet hiver-la il vint me trouver et fit
certaine déclaration, me disant qu’il verrait M. Langton.

309. Et avez-vousfait la méme réponse ?—OQui ; la difficulté venait principalement
de ce qu'il ne voyait pas M. Langton, et de ce qu’il ne lui donnait pas cette connais-
sance officielle du paiement qu’il se proposait de faire & méme les fonds.

310. Alors vous avez eu deux visites de sa part ?—Oui.

311, Estce qu'il y en a eu une autre 7—L’'autre eut lieu aprés que Sir John
Macdonald ait vendu sa maison et se fut transporté & Toronto. Je regus de sa part
une lettre confidentielle, dont je soumets un extrait. Il me donnait instruction de
lui transférer 4 Toronto la balance de son compte particulier, et cette partie extraite
de sa lettre se rapportait au compte spécial.

L’extrait produit était comme suit :

(18.)

Ezxtrait dune lettre du 21 mai 1875, écrite par Sir Jokn A. Macdonald, & Toronto, et ge
. rapportant au fonds du Service Secret. .

Jétais tellement pressé, lorsque je suis parti, que je n'ai pas vu l'suditenr, de
sorte qu'il vaudrait mieux que le comgte spécial restdt comme il est, jusqu'an momens
de ma prochaine visite & Ottawa, qui devra avoir lieu avant qu'il soit longtemps.

Votre, ete., etc.,
JOHN A. MACDONALD.
* A Anprew Drummonp, éer.,
Banque de Montréal. o
7
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312. C'est 1a un extrait d'une lettre écrite le 21 mai 1875 ?—Oui.

313. Qu'est-ce qui eut lien ensuite aprés la rencontre personnelle ?—Ce qui eut
lieu ensuite, ce fut I'informatior fournie par M. Langton qu'il avait vu Sir John.

314. Lui avez-vous fait aucune demande pour savoir si quelque ministre avait 6t&
on non consulté a cet égard 2—Non; je présumais que les difficultés avaient disparu.

M. Blake exhiba ensuite au témoin la lettre suivante:

Banque DE MONTREAL,
OTrawa, 12 novembre 1875.

CeER MonsiEUR,—Le compte spécial du fonds du Service Secret a été clos de la
maniére que vous I'autorisiez par votre lettre du 4 courant, en comptant a Sir John
A. Macdonald 1a somme de $6,600, le montant pour lequel 1l s'était engagé, tel qu'ad-

mis entre vous, et en transférant la balance de $25,579.04 au crédit du receveur-géné-
ral, tel qu’il appert par le regu ci-inclus No. 66.

Votre dévoué,
A. DRUMMOQND,
C Gérant.
A Jonx Lanaron, écr.,
' Auditeur-général.

315. Et voiei le regu .inclus 2—Oui, monsicur.

(20
[No. 66.]
(Duplicata pour le département.)
Banque pE MoNTREAL,
Orrawa, 12 novembre 1875.
$26,679.04.

Reco du Trés Honorable Sir J. A. Macdonald pour le compte de la balance trans-
férée du fonds du Service Secret, la somme de vingt-cing mille cing cent soixante-dix-
neuf piastres et quatre centins, laquelle somme figurera au crédit du receveur-général
dans cette banque. s ‘ ' ‘ ‘

o Signé en triplicata.
' G. S. ROBERTSON,
pour le gérant.

Par M. Workman :—

316. Lorsque le compte fut ouvert, vous aviez regu instruction de ne payer seu-
lement que les chéques qui seraient signés par deux ministres ?—Oui, par deux ouun
plus grand nombre des ministres. o :

317. Eh bien, alors, ce chdque pour $6,600, tel que je le comprends, n'était pas
du tout signé méme par un seul ministre ?—II ne 1’était pas, mais javais une antori-
sation officielle que je considérais comme équivalant & la signature des ministres dans
Jes circonstances, Sir John Macdonald était le seul des personnes enpremier liew
nommées qui peu? agir.

Par M. Goudge :—

318. J'observe qu’il est mentionné dans la lettre de M. Drummond du 16 mars,
qu’un état de compte fut donné le 5 mars 1873, &4 Sir John Macdonald, & sa péquisi-
tion, et aussi un autre étatde compte vers le mois d’aofit de l2 méme année, ot que M,

28 '
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Drummond déclare, en conséquence, qu’il n'y a pas de chéques en la possession de la
banque, qui se rapportent aux transactions,’si ce n’est pour la cloture des comptes.
Je désire savoir 8'il y a dans les livres de la banque quelques entrées, qui feraient
voir les noms des personnes payées par ces chéques >—Non; il n'y est pas fait men-
tion des noms. -

319. Ces chéques ont-ils été payésa la banque dans cette ville?—Je ne pourrais
rien dire a cet égard. Ils peuvent avoir été payés dans d’autres succursalos de la
banque, et nous avoir été envoyés ensuite. Je pense que la plupart ont été payés ici.

320. Jo remarque que nombre de chéques ont été payés en mars, avril et mai 1869,
Savez-vous si quelques-uns de ces chégues sont revenus de la province de la Nouvelle-
Ecosse ?—Non ; je ne le sais pas.

(M. Blake s'objecta 4 toute question posée au sujet de la distinction de 'argent.)

Par M. Kirkpatrick :

321. Avezvous quelque chose pour vous faire rappeler a la mémoire que Sir
John Macdonald vous parla 4 ce sujet pendant la session de 1874 ?—Rien, seulement
que je me rappelle trés-distinctement que c’était quelque temps aprés sa résignation
et pendant 1a session. Je ne puis pas préciser le mois.

322. Vint-il spécialement pour cette affaire ; pouvez-vons vous souvenir de cela?
—C’est ce que je ne pourrais dire, parce qu'il avait son compte particulier, et qu’il
peut m’avoir consulté 4 son égard. Mais il se rendit A notre babyue et il vint dans
mon bureau, et il mentionna cette affaire.

323. 1l vous dit qu'il avait quelques réclamations nonliquidées, quil’empéchaient
de clore le compte ?—Oui. : ' '

324. Alors il partit d’ici en mai, 1875 ?—Oui; il s’en alla & Toronto & cette é

ue-la. ¥
4 325. Ce fut dans ce temps-ld qu'il attira spécialement votre attention sur le
compte ?—OQui.

326. Et la lettre, dont vous avez donné un extrait, fut écrite justement aprés
qu'il fut parti pour Toronto ?—OQui; il avait vendu sa maison ; il réglait son compte
particulie, et désivait régler l'antre.

Par M. Blain :—

327. Mentionna-t-il le montant de ces réclamations non liquidées ?—J’ai compris
qu'a cette époque-la il ne le connaissait pas lui-méme. Il ne le mentionna pas dans
tous les cas. ¢

(M. Langton fut alors appelé et il déclara: II a été posé une question au sujet de
ce mandat d’entrée transférant la balance du vieux compte avant la Confédération, et
dans la copie du certificat que jai envoyée en comité il n’y avait pas de date. La-
raison de cela, ¢’est qu'il y avait deux mandats pour le méme jour, et mon certificat
se trouvant sur la méme feuille de papier, la date ne figurait qu'au bas. Ces deux
mandats furent donnés le méme jour.) '

Par M. Blake :—

328. Quelle est 1a date ?-—Le 18 octobre, 1869.

329. Vous produisez les mandats originaux d’entrée ?—Oui.

330. De ces mandats, il p'y en a qu'un qui s’applique, d'aprés ce que jje com-
prends ?—Les deux s’'appliquent: le premier certificat cqn;{‘)grte ¢ pourra émettre un
mandat d’entrée pour troynsfert en portant au débit du dépot spécial du Service Secret,
et au crédit des seryices de 1868 la somme de $3,398.83, qui est la balance non
dépensée de 1866-7. I/autre ceriificat, comme je 1'ai déja declaré, se trouve gurls
meéme feuille de papier, et il porte au débit de “Divers,” et au erédit du Dépot Spé-
dial les $33,103.88, le' montant dépensé dans I'année 1868-69. Je n’ai apporté ces
deux certificats que pour faire voir comment la date faisait défaut. ' h

331. La date de ces certificats est le 18 octobre 1869. Je crois que 'on vous &
demandé de vous assurer 8'ils venaient dans les comptes des anciennes provinces ?—
J'ai déclaré que je pouvais faire voir que I'on avait donné crédit a 'ancienne province
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our cela, J'ai examiné depuis cette affaire et j'ai trouvé que 'on avait donné crédit
A l'ancienne province a cet égard.

332. Dites ou cela peut se trouver. Peut-on le trouver dans les comptes publies ?
~Dans I’état des affaires pour 1867, il apparait que les comptes de banques s’élevaient
ﬁqnant au passif) &4 $3,209,763.85. Dans ce montant se trouvait le compte des
dépenses des Terres de la Couronne, savoir, $112,748.63, montant dont les provinces
convinrent d’assumer leur quote-part; ainsi ce montant ne fut pas compris dans le
chiffre de la dette publique. Si vous déduisez ces $112,748.63 du montant total du
compte de banque, il restera une balance de $3,096,415.22, qui, comme vous le verrez
dans les comptes de 1868, partie III, page 7, fut portée au débit de la province comme
partie de sa dette:

333. Comme une balance due & la banque 2—Oui, portée au débit de la province
comme partie de sa dette. L'un des items dans le montant du débit était le Service
de 1868, s’élevant i la somme de $50,211.95. Cette somme comprend divers items, les
uns pour une chose, les autres pour 'autre, et parmi coux qui furent déduits de ce
montant figurait cet argent du service secret, $8,398.83.

334. List-ce que cela apparait dans les comptes imprimés ?—Seulement cette
balance de $50,211.95, qui fut portée au débit de la province, apparait dans les comptes

ublics. En examinant I'affairo pour savoir quels étaient les items, jai trouvé environ
$62,000 portées d’un coté, et trois autres sommes plus petites portées de I'autre,
entr'autres les $8,398.83, de sorte que ce montant fut déduit du compte de banque
porté au débit de la province.

335. Avez-vous la transcription de cela ?—Oui.

La transcription suivante est produite :

! 1.
EXTRAIT DU GRAND LIVRE.

SERVICES de 1868 pour l'ancienne province du Canada.

|
$ cts.‘ ‘ $ cts.
Bervice Secret.... 8,398 83 || Dépenses des AOUANES wereres cvvranrsen wue 1,600 06
Penitencier. .. cocueceseisre sereerves connas 668 04 |Milice.. e errasesen srsmsosns saessronssannes l 39,057 70
Education. 2,758 13 {|Governement Civil....... JRSRR—— 1 13,992 61
BAlANCE. 3 civerss cerreesasenssrnnssresassesane 60,211 95 [|Education..... cicerees voves resr cosasasnsesanne 7,386 64
$62,036 95 l $62,036 95

336. Et vous pouvez mentionner les parties des comptes publics qui sont néces-
saires & expliquer cela?—On verra par I'état des affaires de 1857, 4 la page 2, partie
1, que la balance du compte de banque était de $3,209,163.85, et si de cette somme on
déduit 1a balance de compte des Terres de la Couronne, qui ne fut pas comprise dans
la defte publique, on trouvera que la balance an débit de I’ancienne province du
Canada est de $3,096,415.22, tel qu'il appert dans les Comptes Publics de 1868, partie
3, page 20. De plus, si vous consuitez les comptes de 1867, vous trouverez parmi les
items, qui se composent de comptes de banque, 4 la page 2, partie ], un item de
$50,211.95, comme jo l'ai déja dit. '
P bl$37. Quelle est l'en-téte exacte de ce papier ?—C'est un extrait des Comptes

ublics.

338. Non ; mais 'autre ?—C'est un extrait de notre grand livre.

339. Mais de quel compte ?—Des services de 1868.
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340. Services de la ci-devant province 2—Oui ; l'autre état que j'ai produit fait
voir que ce montant fut reporté plus tard et déduit ainsi des autres items portés an
débit de la province.

341. Alors la conséquence pratique fut que le Canada, la Puissance, paya durant
la premiére année de l'existence des deux provinces 7—Oui, pendant les quelques
derniers jours de ces années certains items sont portés au chapitre des Services de 1867
et de 1868.

342, La Puissance ayant payé pour la province de V'argent pour les autres ser-
vices, comme de raison on a porté au débit de la province ce montant, et d'un autre
coté on a perté A son crédit les divers items du service secret, des pénitenciers de
Péducation, ce qui réduit Je montant du débit & $50,211.95, suivant la balance dans
I'état 2—Oui ; de fait, on peut dire que la ci-devant province a payé ce montant pour
les pénitenciers et cet autre montant pour le service secret. ’

343. Alors la conséquence pratique fait que I'argent public de la Puissance avait
été dépensé pour établir cette balance plus favorable a la province au montant de
$50,211.96 ?—Non ; jé veux dire qu’a la fin de 'année 1867 il y avait eu ce montant
de versé de trop dang le trésor de la Puissance, et qu’on donna crédit 4 la province
pour autant.

344. Quel montant ?—Les $8,000.

345. Ce montant, pour lequel la ci-devant province a eu crédit, a été payéde trop,
et il est resté entre les mains du receveur-général comme argent payé comptant ?—
Qui ; c’est de cette manidre qu'on a agi 4 I'’égard de ce montant.

346. Je sais cela, mais nous en parlons avant qu’on l'utilisst comme un fonds du
Service Secret 7—Ce montant fut payé en 1867 au receveur-général comme compte
spécial, et il en resta & la fin de I'année cette somme, qui demeura sous le contrdle de
1a Puissance, et, en conséquence, on donna crédit & la province pour auntant.

347. Elle demeura dans la caise de la Puissance comme une balance de la pro-
vince ?—Elle demeura dans le trésor fédéral et la Puissance donna crédit & l1a province
pour autant, et il n’en fut plus question entant que la province se trouvait concernée,

348. Parce que la Puissance donna crédit pour autant comme i c'elit étéde I'ar-
gent comptant ?—Oui; comme si c'elit été de 'argent comptant ; ensuite la Puissance
I'ajouta au fonds du Service Secret fédéral quelques années plus tard.

349. Ensuite op a démandé quelque chose au sujet de deux dépots dans la Banque
de Montréal ?—Ces dépdts provenaient tous deux des mémes fonds pour le compte
des pertes causées par 'insurrection 4 Manitoba. I’argent avait été payé d'avance
avant que les affaires eussent été finalement réglées, ces moutants furent remboursés
au fonds du Service Secret. Voici les ordres en Conseil :

(22.)

Copie d’un rapport d'un comité e Uhonorable Conseil Privé, approuvé par Son Ezcellence
le Gouverneur-Gténéral en Conseil, le 14 février 1871.

Sur un mémoire daté le 14 février 1871, et rédigé par I'honorable ministre des
Finances, faisant rapport que le gérant de la Banque de Montréal a avancé, en vertu
de ses instructions, la somme de trois mille sept cent quatre-vingt-quatre piastres
(83,784.00) pour payer les dépenses de différents délégu%s employés a la réquisition
de ce gouvernement par rapport aux difficultés survenues dans le territoire de la
Riviore-Rouge en 1869-70, et recommandant qu'il soit émis un mandat en faveur de
A. Drummond, écr., gérant de la banque de Montréal 4 Ottawa pour le montant men-
tionné, lequel devrait étre porté au débit du crédit voté pour I'ouverture des commu-
nications avee le Nord-Ouest.

Le comité est d’avis qu’un mandat soit émis en conséguence.

Pour copie conforme.
‘ JOS. 0. COTE,

Asststant-greffier, C. P.
31
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(23.)

Corie d'un rapport d'un comité de I'honorable Conseil Privé, approuvé par Son Excellence le
Gouverneur-Giénéral en Conseil, le 10 juillet 1871.

Sur un mémoire daté le 6 juillet 1871, et rédigé par P'honorable ministre des

Finances, demandant qu"l soit émis un mandat en faveur d’Andrew Drummond, écr.,

érant de la banque de Montréal, pour couvrir les avances faites par son ordre pour
es services suivants, savoir:

DI SCHUILZ1eiterees arensass snsessosy ssrreress sorversonass stesss sososnsss sesers rosssaane sesrosassare 911,000
Dr. Schultz pour envoyer les réfugices de MARItODA .. weeeeers veverernsnrsanses 0
DE. LDCH cottueren srersrmssnecessmests sesnseesssisss carsenssecsos 300

$11,800

lequel montant devra étre porté au débit du crédit voté 4 la derniére session du
Parlement pour payer Jes pertes de ceux qui ont souffert 4 Manitoba.

Le comité est d’avis qu'il soit émis un mandat en faveur de Andrew Drummond,
écr., pour $11,800 tel que recommandé.

Pour copie conforme,

JOS. 0. COTE.
Assistant-greffier, C. P.

350. Alors, d’aprés ee que je comprends de votro explication, ces deux sommes
furent originairement prises par l'intermédiaire de Sir Francis Hincks sur le fonds du
Service Secret et furent subsequemment remboursées 4 méme ce fonds, et puis portées
au débit d'un autre crédit, qui fut voté par le Parlement ?—La Banque de Montréal
remboursa le montant. '

351. Vous ne saviez pas auparavant que ce montant avait ét6 avancésur le fonds
du Service Secret; vous pensiez qu'il était avancé par la banque a la réquisition d’un
ministre dans un cas d’urgence ?—Oui. s

352. Voulez-vous examiner les comptes publics de 1872 et trouver les comptes
qui couvrent ces montants, I’un est du mois de février 1871, et I'autre do juillet'1871,
de sorte qu'ils se rencontreront probablement dans des années différentes ?—Oui, mais
en méme temps, pour ne pas arréter le comité dans ses travaux, je puis procéder a
rendre témoignage sur d’autres points. ' o

353. 1l semble, d’aprés I'état qui est produit, qu'autant que les autres transac-
tions se trouvent concernées, celle du montant déposé pour la seconde fois eut lieu

ar suite d'une lettro que vous écrivait M. Drummond le 3 novembre, lettre dans
Elquelle il fait remarquer que la balance au crédit du compte spécial de Sir John est
tant, et il ajoute “ atin de cloré ce compte, envoyez-moi les instructions officielles qui
ourront étre nécessaires.” = Avezvous eu quelque communication verbale avec M.
rummond avant cela ?—Oui; j'ai en une conversation avee lui.

354. Plus d’wne?—Je ne pmis m’en souvenir. Je sais que jai eu avoe Ini une
conversation, '

355. Longtemps avant cette lettre?—Non. Je ne m'en souviens justement qu’a
cette occasion-la. )

356, Voulez-vous dire quelle a été cette conversation ?—Je ne puis pas me rappe-
ler exactement quelle a été cette conversation, mais je suis sous 'impression que j'si
dit que, si le gouvernement s’était réellement engagé pour ce montant-13, je croyais
que 3ir John avait droit de garder cet argent en main, afin de pouvoir en disposer en
temps opportun. Quant & savoir de quelle manidre il fallait Yobtenir, cette question
ne m'intéressait pas; mais je pensais en méme temps que la balance devait étre rem-
boursée, 5'il n’existait pas de réclamation a son égard.

357. Avez-vous eu quelque conversation avec M. Drummond avant d’écrire cette
lettre, dans laquelle vous lui recommandiez de permettre a Sir John Macdonald de
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retirer au moyen d’'un chéque une certaine partic de cet argent et d’en déporor la
balance P—Je suissir que je n'ai pas pu lai recommander de faire une telic chose,
car il ne me semblait pas que ce fit une chose correcte 4 fuire saus de plus amples
informations.

358. Vous pensiez que l'on ferait bien de faire rembourser tout ce que I'on pour-
rait obtenir ?—0Oui; je le pensais.

359. Etait-ce votre opinion que Sir John Macdonald, ou les autres ministres de
I'ex-administration pouvaient rotirer cet argent au moyen de chéques ?—Je ne pense
pas qu’ils le pussent faire.

360. Etait-ce votre opinion alors ?—Je ne ponse pas quo telle pouvait étre mon
opinion alors; maix ¢’est pour moi une chose difficile que de me souvenir d'une con-
versaticn qui a cu lieu depuis si longtemps. Je me souviens d’une conversation avee
Sir John, ct dans laquelle il me dit qu’il se proposait de consulter M. Mackenzic 3 ce
sujet.

! 361. Euwit-ce votro opinion en aucun temps, depuis la premiére fois qu'il fut
question de cette affairela, que cette somme portée au crédit des ministres en leur
qualité ofticielle pouvait étre retirée sur des choques par I'un d'entr'’cux ?—Non; je
ne pense pas que ce fut mon opinion,

362. Et vous ne peusez pas gne ce soit votre opinion aujourd’bui ?—Non; mais
je croyais que, #i le dernier ministére se trouvait engagéde quelque manisre, il serait
bien peut-étre de laisser cotte somme dans ce fonds spécial et de ne la pas payer.

363. Si Sir John Macdonald, comme ci-devant ministre, ne pouvait pas retirer
cetto somme au moyen d'un chéquo, 1'était-ce pas parce qu'il n'aveit pasde contrble
sur cet argent ?—C'était le ministre de la Justice, et non pas l'individu, qui pouvait
retirer cette somine par un chéque, mais lui, il ne le pouvait pas.—Pensiez-vous qu'il
la retirerait au moyen d’un chéque?—Non ; je ne le pensais pas; je me souviens qu'il
dit qu'il consulterait M. Mackenzie & ce sujet.

364. Vous avez pourtant fait la remarque & M. Drummond que Sir John pouvait
retirer cette somme par un chéque?—M. Drammond doit m’avoir mal compris &
ce Bujet.

365. Bicn, d’aprés ce que je comprends, vous lui avez donné instruction le 4 de
ne pas accepter le cheque de Sir John Macdonald, mais de déposer les $25,000 au
crédit du receveur-géneral 7—Je lui donnai instruction de déposer la balance au
crédit du receveur-général, mais jo ne pense pas lui avoir parlé du chéque,

366. C'était sur le principe que ces $25,000 se trouvaient sous le contrdlo du
gouvernement ?—Oui, 'était sur le principe que c'était de I'argent du gouvernement,
ct qu'il devait étre gersé dans le trésor.

367. Vous ne proposiez pas alors que M. Drummond diit accepter le chaque de
Sir John Macdonalcri) pour aucun paicmeit 4 faire & méme ce fonds P—Non; je n’ai
donné aucuncs jnstructions & cet égard.

368. Le 12 novembre, il semble que M. Drummond vous écrivit une letire, qui &
€té lue ce matin, et dans laquelle il dit que le compte spécial du fonds a été clos par
le fait qu’on a compté a Sir John Macdonald $6,600 et que I'on a transféré 1a balance
au crédit du receveur-général. M. Drummond donne 4 comprendre qu'il 8 compté &
Sir Jobn Macdonald ces $6,600. Lui avez-vous fait des reprézentations pour en avoir
agi ainsi ?—Je ne m'en sonviens pas; en toute probabilité jai pris le dépot, qui était
fait & part, sans m'informer quant su restant. v ‘

369. Vous ne vous étes pas informé de la maniére dont on avait tenu compte
4 Sir John Macdenald ces $6,600 ?—Non. ‘

3%0. Vous n'étiez pas d'avis qu'il dtit rendre compte de ces $6,600?—Non. -

271. Et vous ne pensez pas qu'il eQt bien fait d’en agir ainsi?—Non ; et jai saisi
la premiére occasion de porter 4 la connaissance de M. Mackenzie les circonstances
de ¢ette transaction. . )

Par M. Smith (Selkirk) i— ‘ ‘

872. Avez-vous suggéré A M. Drummund aucun autré modé par lequel le montant

de 86,600 pt étré remboursé convenablement au trésor fédéral ?—Je n’ai point suggéré
33
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d'autre mode. Ma propre impression, c’était que Sir John Macdonald pouvait avoir
une communication avec M. Mackenzie dans I'intervalle.

Par M. Blake :

8%73. Votre opinion était que 'argent devait demeurer au crédit de fonds jusqu’a
ce que les ministres enssent été consultés pour savoir ce que I'on devait faire, et vous
aviez la preuve que l'argent avait été employé ?—Non.

Par M. Kirkpatrick :

374. Savez-vous comment le compte se trouvait porté dans les livres de la
banque ?—Non, '

375. Alors vous ne saviez pas qui avait le droit de retirer 'argent par chéques ?
—Qui, je savais que I'argent avait été payé au crédit de ’ex-ministére.

376. Je vous ai demandé si vous saviez comment le compte se trouvait porté dans les
livres de la banque, et qui avait le droit de retirer Iargent au moyen de chéques ?— .
Le dernicr ministre en avait le droit jusqu'au moment de résignation; et quand
il ent résigne, il s'agissait de savoir ce qu'il y avait 4 faive. Ma propre opinion était
que les ex-ministres n'avaient aucun droit de disposer de cet argent sans consulter
leurs successeurs.

377. Peusiez-vous que Sir John Macdonald avait de droit deretiver par un chéque
les 825,000 pour ies porter au crédit du receveur-général P—J’ai dit 4 M. Drummond
quil pouvait accepter le chéque de Sir John pour rembourser I'argent au trésor
fédéral.

378. Si vous pouviez accepter son chique dans ce cas, pourquoi ne pouviez-vous
as le faire dans autre 7—I1 y avait une différence essentielle dans les deux ecas.
ans I'un, il payait de I'argent qui appartenait & la Puissance, et, dans l'autre, il

payait & la Puissance de F'argent lui appartenant & elle-méme.

379. M. Drummond vous a-t-il dernandé des instructions ?—Je ne puis dire exac-
tement. I} peut m'avoir demandé des instructions, mais je ne saurais dire que je
m’en souviens. Je suis sir que je ne lui ai pas donné des instructions pour accepter
le chaque de Sir John Macdonald. )

380. Lui avez-vous fait défense de I'accepter ?—Je ne voudrais pas dire que je lui
ai fait défense, mais je ne puis garantir exactement que je me rappelle lui avoir fait
défense ou non.

381. M. Drummond vous a-t-il informé qu'il avait donné cet argent & Sir John
Macdonald ?—Je le sus presqu'immaédiatement aprés, et je saisis la premiore occasion
d’informer M. Mackenzie de la position des affaires. Ily a ici une lettre qui fait voir
les rapports que jai eus avee M. Mackenzie, ainsi que la nature du message qu'il
envoya 4 Sir John, et ma lettre a Sir John, dans laquelle je disais que je le croyais
obligé de rendre compte de ce qu'il avait fait.

382. Vous n'avez pas mnotifié M. Drummond qu'il avait payé largent de la
Puissance sans avoir requ d’instructions 2—Non, )

383. Si vous eussiez pensé qu’il I'clt fait n’auriez-vous pas considéré qu'il était
de votre devoir de notifier a cet égard ?—II pourrait y avoir différence d’opinion a ce
sujet. Je ne pense pas avoir notifié M. Drummond. : ‘ ]

384. Si vous saviez qu’il payait l'argent de la Puissance sans autorisation,
n'auriez-vous pas protesté contre cela; n'auriez-vous pas, comme officier public,
considéré qu’il était de votre devoir de protester contre cela ?—Permetiez-moi de dire
que ces fonds se trouvaientdans une position tout-a-fait différente de I'argent ordinaire
en caigse dans Ja Banque de Montréal. ‘
385, La question est celleci: si vous saviez que M. Drummond prodiguait
Targent de la Puissance sans autorisation, n'auriez-vous pas protesté contre cela?— .
J'allais justement répondre i cette question en disant que cet argent se trouvait dans

~ une position bien différente de 'argent ordinaire en caisse dans la banque. Si jeusse

trouvé qu’il payait 'argent ordinaire en caisse dans la Banque de Montréal, jaurais

trés certainement fait des représentations; mais il s’agissait 1A d’'un fonds spécial, &

Pégard de 'adninistration duquel il pouvait exister une différence d’opinion; ainsi,
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au lieu de lui faire des représentations, jo saisis la premiére occasion d’en informer
M. Mackenzie.

386. Alors ces fonds n’dtaient pasles deniers ordinaires placés au crédit de la
Puissance ?—C’était un fonds spécial.

387. Lt ils paraissaient étre au crédit de Sir John Macdonald ?—Non ; ils étaient
placés au crédit de Sir John Macdonald, ministre de la Justice, et autres.

Par M Smith (Selkirk) :—

388, Btaitce dans le bureau de M. Drummond, dans le bureau de la Banque de-
Montréal, ou dans votre bureau, que cette conversation eut lieu?—I1 se passait &
peine une journée sans que je le visse, et je ne saarais dire ou cette conversation a
eu lieu. .

389. Aviez-vous les particularités de ce compte devant vous, lorsque cette conver-
sation eut lieu?—Non; je ne counnaissais rien du compte lors de cette conversation.
Je pense avoir demandé quelle était la balance totale, mais d’ailleurs je ne connaissais
rien quant & ce que ce compte pouvait étre.

Par M. Gibbs (Ontario-Sud) :~—

390. Pourquoi avez-vous dit 4 M. Drummond qu’il devait recevoir $25,000 2
Pourguoi ne lui avez-vous pas dit qu’il devait donnerun chégue pour tout le montant ¥
—J'ai déja mentionné deux ou trois fois que je pensais que Sir John était justifiable
de désirer que 'on mit de 20té une certaine somme pour liquider certaines réclama-
tions que le gouvernement s’¢tait engagé d’acquitter, mais qu’il n'était pas justifiable’
de garder plus qu’il m'était nécessaire pour liquider ces réclamations, et, en consé-
quence, je lui recommandai de rembourser toutes les balances, aprés javoir liquidé
¢os réclamations. Mes instructions & M. Drummond étaient qu'il ne pouvait y avoir
aucune difficulté en prenant le montant, 4 part ce qui était nécessaire pour le réglement
de ces réclamations.

Par M Wood :~—

391. Tl était nécessaire que Sir John donnit un chéque pour transférer ce mon-
tant ?—Non. :

392. Ce montant serait passéau crédit du receveur-général sans son intervention ?'
—Oui.

- Par M Gibbs (Ontario-Sud) :—
393. Btaitil nécessaire que la banque exigeit un chéque ?—Non.

Par M. Workman :—

394. Est-ce qu’il ne vous a pas semblé qu'il vaudrait mieux d’avoir des commu-
nications avec certains chefs des départements et de porter ce faita leur connaissance
avant de donner des instructions au sujet de I'emploi de Vargent ?—XLe ministre, chef
de mon département, était absent en Angleterre ; autrement jaurais eu des commu-
nications avec lui. )

395. Je suppose qu'il y a quelqu’un de ses collégues qui agit pour lui, lorsqu'il
est absent ?—Je crois que M. Scott le représentait.

396. Est-ce qu'il ne vous a pas semblé, & vous qui étes un vieil employé public
parfaitement au fait des devoirs que vous avez 4 remplir, que Ia meilleure marche &
guivre aurait été de vous entendre avec le gouvernement ?—Je crois que jétais par-
faitement justifiable de dire « payez la halance dont on n’a pas besoin.”

39'7. Mais vous avez eu avec Sir John Macdonald, qui faisait des transactions
pour un certain montant, une entrevue, pendant laquelle il mentionna qu'il y avait
une certaine somme a mettre 4 part ; vous adriez dit certainement communiguer ca-
fait au gouvernement ?—Peut-étre aurais-je dit le faire, mais le ministre, chef de mon-
propre département était absent, % ‘ :
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Par M. Bluain :

318, Pourquoi cotte somme n'at-elle pas figuré dans les comptes publies avant
-cette année ?— Purce qu'elle n'a pas été payée avant 1875-6. Elle n’a pas été payée
.assoz & temps pour figurer dans les comptes publics auparavant ?—

Oui; mais vous aviez connaissance de cette somme, et elle n'a
figuré dans les comptes publics auparavant. La conversation entre Sir John
.et moi, ¢t ma conversation avec M. Drummond, dont il a été question, eurent
lieu en octobre, et T'argent a été remboursé en novembre l'année dcrniére. Je
no connaissais rien du montant. Je savais simplement qu'il existait des réclamations
non liquidées avant que Sir John efit résigné, et une certaine balance, mais, d’aprés
tout ce que j'en connaissais, tout le montant aurait pu étre payé avant la résignation
des ministres. Je n’avais pas de controle sur les fonds du Service Secret.

Par M. Workman :—

399. Mais assurément Sir John, avant sa résignation, vous a informé qu'il y avait
certains montants, provenant de ces fonds, au crédit du gouvernement dans la Banque
de Montréal ?—Avant la résignation de son ministére, il me parla au sujot des fonds
du Service Secret. Je lui dis qu'il devrait remettre la balance, et il me répondit alors
qu'il y avait certaines réclamations non liquidées, qu'il ne savait pas exactement
comment réglor.

400. Aprés cette entrevue, lorsque vous aviez appris qu'il y avait unc balance a
1a banque, avez-vous eu quelques communications avec votre chef ou le ministre
chargé par interim de veiller sur votre département ?—Non; je ne suppose pas que
j'en aie eue. .

Par le Dr. Tupper:—

401. A quello époque a eu licu la premiére entrevue >—Justement avant la rési-
-goation, ou vers ce temps-la.

402, Avez-vous eu quelque communication avec M. Drummond vers ce temps-1d
au sujet de ce montant d’argent ?—Je n’avais rion a dire alors 4 M. Drummond au
sujot de cela.

M. DruMMOND est appelé et interrogé de nouvesu:
Par le Dr Tupper :—

403. Quelle & été la premisre communication entre M. Langton et vous-méme au
sujet de cette affaire ?—J'ai communiqué de cette affaire avec M. Langton aussitdt
.que Sir John m’en eut parlé, ,

404. A cette époque-la ¥—C'était pendant la premiére session aprés la résigna-
.tion du ministére, en 184.

Par M. Blake :—

405. Vous avez mentionné I'autre jour quo vous aviez remis les pidces justifica
tives & deux reprises différentes, une fois le 5 mars, et I'antre fois 4 quelqu'époque du
mois d"gotit ? Ont-elles été remises par lettre ?—Oui, & Sir John, par lettro dans le
premier cas, mais non dans le dernier cas. Dans la derniére occasion, Sir John sé
présenta lui-méme. o N

406, Unc copie de la lettre se pedt produire ?—Oui, monsieur.

407. Elle ne fait rien connaitre quant & ladestination des fonds ?—Non, monsiéar.

408. Quant A la secondé occasion, il n'y & pas eu de lottre d’envoyée P—Non,
monsieur. o L v . S . ,

409. Pouvez.vous spécifier 1a date d'une manidre plus précise >—Présentement,
je ne le pourrais pas. L

’ 410, Vous ditos le mois d’aolit' ?—Oui.
411, Pourquoi?—C’était mon impression, _ o .
N 412, Est-co qu'il y a eu quelque regu de donné pour lés pidces justificatives 7—
XNon. .
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413. Les esprits étaient passablement agités dans le mois d’aoiit, était-ce avant
ou aprés ces jours d'exaltation ?—Je ne m'en souviens pas.

414, Vous ne vous rappelez pas si ¢’était avant le 13 de ce mois ?—Jo ne me le
rappelle pas.

Par M. Smith (Selkirk) :

415. Lorsque Sir Joho vous parla pour la premisre fois de cette réclamation, lai
avez-vous mentionné quil serait nécessaire d’avoir I'autorisation du gouvernement
actuel 7—Ovi; je lui ai fait cette remarque.

416, Vous rappelezvous de quelque maniére I'endroit ot eut Yieu 1a conversation
qui fut cause'que M. Langton vous donna une lettre autorisant le dépot de I'argent.
D'aprés la maniére que vous compreniez cette lettre, n'est-ce pas, elle devait couvrir
les $6,600 aussi bien que les $25,000 ?—Trés-certainement, c’est de cette maniére que
je la compris. Quant 4 I'endroit o la conversation a eu lieu, je suis sous 'impression
que M. Langton vint me trouver A mon bureau. J’ai eu également une conversation
avec lui dans son bureau, et je lui fis spécialement alors la demande de la lettre, afin
quelle me servit de memorandum relativement a ce qui a'était passé, quoique je fusse
sous 'impression que toutes les affaires étaient arrangées d'une maniére satisfaisante,
et que javais pleine liberté de payer le montant méme sans avoir de lettre.

Par M. Blain:

417. Comment étes-vous venu & comprendre d’'aprds cette letire, que vous étiez
autorisé & payer ces $6,600; tel ne parait pas étre le seps de la lettre?—Je pensais
que Jétais autorisé méme sans cette lettre, bien que j'aie demandé la lettre ensuite.

418. Mais comment &tes-vous venu & donner cette interprétation 4 cette lettre ?
—CQC’était une affaire parfaitement comprise d’abord, lors d'une conversation; dans
tous les cas, c’est de cette manidre que je I'avais compris. Il fut entendu que les
deux sommes seraient payées, I'une & Sir John et I'autre au receveur-général.

419. Elle ne vous autorise pas 4 la payer, mais de la déposer au crédit du rece-
veur-général ; elle n’en autorise pas le paiement en faveur de Sir John Macdonald ?— -
Sir John apporta les chéques tout comme s'ils eussent été nes propres chéques, d’aprés
Pentente qu’il avait eue avec M. Langton.

Par M. Wood :~ .

420. Pensiez-vous qu’il fit nécessaire d'avoir le chéque de Sir John, afin de
transférer les $25,000 ?-~Sir John I'apporta dans tous les cas. Il fut l'intermédiaire
du commencement jusqu'a la fin.

421, Croyiez-vous que son chéque fut nécessaire ?--Non, mais il 'apporta et
Pendossa comme suit “ Payez & I'ordre du receveur-général.” '

422. Vous avez agi d’aprés ce chéque ?—Oui.

Par M. Blake :—

423. Mais vous ne pensiez pas qu'il fut nécessaire pour faire le dépst ?~-Non ;
Jaurais obéi aux instructions du gouvernement, ot jaurais fait le dépdt en tout
temps,

Par M. Macdonald (Toronto-Centre) :—

424. Dags votre interrogatoire, samedi, vous avez dit que M. Langlon vous
avait expliqué que Sir John lui avait démontré qu'il existait une réclamation pour
ces §6,600. Etait-ce le résultat d'une communication verbale, ou était-ce la consé-
quence & tirer de cette lettre 2—C’6tait le résultat d'une communication verbale qui
avait en lieu antérieurement. : o -

Par M. Ross (Prince-Edouard) :—

. 425./Depuis que vous .&étes dans ls banque vous rappelez-vous que Sir John so i
Jamais venu demander des piéces justificatives. avant ce mois d'aoiit-la ?—Je crois que
2—4 3
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I’on ne prenait pas de piéces justificatives avant ce temps-]d. On a demandé et on a
donné de temps a autic des états de comple, ainsi que les piéces justificatives pré-
sentées au ministre de la Justice. Je crois les avoir passées & M. Langton pour qu'il

les soumit.
426. Est-ce que Sir John est jamais venu les demander lui-méme avant le mois

.de mars 1873 ?---Non ; ¢a été la seule fois.

En 1éponse 4 M. Blahe,—

M. Langton a dit qu'un mandat, celui de $11,800, était porté dans les comptes
publics de 1872, partie II, page 358. L’autre mandat pour $3,784.00 a été porté
dans les comptes publics de 1871, partie I, page 298.

Par M. Plumb :—

427, Je désirerais vous poser une question. J'ai cru, dans le cours de votre inter-
rogatoire, lorsque vous avez parlé des comptes de la ci-devant province, quon aurait
pu donner & vos paroles une fausse interprétation, et jaimerais & voir si ma croyance
-€:ait fondée ou non, Lasomme de $8,300, qui a été reportée, était-elle la seule somme
qui soit allée dans le fonds du Service Secret ?-~Oh ! certainement.

CHAMBRE DE COMITE DES CHEMINS DE FER,
OTrawa, jeudi, le 22 mars 1877.

Le comité se réunit—M. YouNc occupe le fauteuil.
La copie tle la lettre écrite par M. Drummond & Sir John Macdonald le 5 mars

1813, et demandée 4 la derniére assemblée, est présentée, savoir :—

(24.)

Banque pE MoNTREAL,
5 mars 1873.

Mon cuer MoNsIEUR,—Je vous adresse ci-inclus, tel que demandé, un état des
comptes spéciaux que vous-méme et vos colldgues avez ouverts avec celte succursale
dans le mois d’aQlit 1866, et qui embrassent lés transactions qui ont eu lieu depuis le
commencement jusqu'a ce jour, et qui font voir au ¢oté du crédit une balance de $37,-
179.04. Il renferme, comme vous le remarquerez, quatre chéques s'élevant 4 $10,000
acceptés & la succursale de Toronto sur le crédit que vous aves donné ordre d’y ouvrir
jusqu'a la concurrence de cette somme, tel qu'il appert par le compte séparé que nous
a transmis la succursale de Toronto. Ls compte No. 2 de I'octroi, par le mandat de
$50,000, a été ouvert sur ordre d'une maniére séparée, ot il figure, en conséquence,
comme tel. Les choques acceptés & méme cet octroi, depuis No. 1 jusqu'a 18 inclusi-
vement, soldis par le compte No. 1, avec les chéques présentés a Toronto, sont tous
transmis ci-inclus, & 'exception du numéro 44, pour $2,100 payé le 23 janvier 1872,
et dont le chéque pour autant a été écarté, ce qui, on l'espére, n'amenera aucun
inconvénient.

Je demeure,
Votre bien dévoué,
AND, DRUMMOND.
’ ,Gérant.

Au tréshonorable Sir J. A. MACDONALD,
C.C. B.

Aprés quoi M. Laneron fut rappelé et interrogé.

Pur M. Blake :—

428. Je vois par les notes des témoignages qu'ilin’a pas été mentionné bien dis-
dinctement s'il y avait ou non un ordre.en Conseil pour le transfort des $18;000:0t



40 Victoria Appendice (No. 2.) A. 18%7

quelques piastres. Je désirerais constater 8'il y a eu un ordre en Conseil. Je pense
qu'il ne devait pas y en avoir; antrement il en aurait été question dans mon certificat ?
—Je vais repasser les ordres en Conseil et constater §'il y en a eu un ou non.

429. Pouvez-vous dire eur I'sutorisation de qui vous avez ordonné le transfert ?
—Non; je ne le puis pas. '

430. Iln’y a pas eu d’autorisation par écrit?—Non. .

431. Ily a cudes instructions verbales seulement?—Oui; mais de la part de
qui, je I'ignore. -

Sir JoaN MacpoNALD comparait devant le comité.

Par M. Blake :—

432. Il y adifférentes questions, qui surgissent des témoignages actuels et sur
lesquelles le comité désirera, jo pense, attiver 'attention de Sir John. La premiére
uestion qui s’offre 4 moi c'est au sujet de la déclaration faite par M. Langton.

‘auditeur général a déclaré qu'on lui avait donné pendant plusieurs années des infor-
mations verbales sur les montants dépensés pour le service secrct ces années-ld, sans
qu'ils aient été, toutefois, mentionnés dans les comptes publics. M. Langton n’a pas
été capable de dire qui lui avait donné ces informations—quel ministre. Je désire-
raig savoir si ¢'était Sir John qui donnait ces informations-1d ?—Je n’ai pas donné
d’information. Je présume qu'elles ont été données par le ministre des Finances du
jour; mais je I'ignore néanmoins.

433. Il apparait dans 1'un des comptes qui semblent avoir été ouverts (dont 'una
été ouvert et dont I'autre est demeuré ouvert) avec la Banque de Montréal, je veux
dire le compte spécial No. 1 4 la date du 27 décembre 1871, un item porté an débit
pour un chéque de $1,000. Maintenant, sans manquer a ce que 'on croit étre le devoir
du comité, qui exige que I'on ne s’enquiére pas de la destination de I'argent, il ne
serait peut-étre pas hors de propos pour vous d'identifier cette somme particuliére.
La date 4 laquelle cette somme se trouve portée au débit est la date de la lettre pro-
duite devant le comité du Nord-Ouest, écrite par Sir John Macdonald & l'archevéque
Taché, et contenant une traite pour $1,000, destinée aux fins mentionnées dans le
-comité, mais que Sir John a déclaré dans son témoignage avoir été soldée i méme
les fonds du Service Secret. Je serais désireux de savoir si ¢'est 13 on non le montant
qui représente ce paiement ?—DBien, je ne puis pas réellement le dire de mémoire, car
Je ne me souviens pas de l’affaire.

434. Les items immédiastement précédénts sont1’item du 11 septembre, $425, celui
du 23 janvier, $2,100, et & 1a date de la lettre il y a lo chéque de $1,000. J'en tire la
conclusion que ¢'était le méme argent?—Eh bien, je tirerais moi-méme la méme con-
clusion, bien que je ne m’en souvienne pas personnellement. ,

434 (@) 11 ressort anssi du témoignage de M. Drummond qu'il a été déboursé &
méme le fonds du Service Secret deux sommes s'élevant’ ensemble & $15,584, gui ont
été remplacées par un dépdt fait le 11 février 1871. . Elles furent déboursées pour
payer certaines réclamations et dépenses provenant des affaires de Manitoba. Elles
furent retirées, il parait, par Sir Francis Hincks. Avez-vous eu connaissance de ces
traites 7—Quant & tous les chéques soldés & méme ce fondsdepuis le 6 mai 1870 jusque
vers la fin de cette année-13, je n’en connais rien, vu que j'ai gte ou malade on absent
pendant cet intervalle,

435 Depuis le 6 mai 1870, jusque vers ?—Je fus de retour & la fin de sep-
tembre, mais je n’étais pas capable de me livrer & un grand travail, et de fait je ne fis
rien jusqu’a la session suivante. , L

436. Nous n’avons pas & présent la date des traites. Je présume que c'était pen-
dant le temps de votre maladie 2—Je leo présume.

4317, Il parait que la somme de $8,300 et quelques piastres, qui étaient le reste
des Fonds du Service Secret' de I'ancienne législature da Canada, fut le 18 octobre,
1869, transférée au Fonds de la Paissance, ou qu'il en.forma partie. En avez-vous ew’
connaissance ?—J’oserais dire que jen ai eu connaissance, mais j'avais. tont oublié &
cet égard jusqu’au moment oit je vis-le fait mentionné dans la preuve l'autre jour. Je
tsuppose;2 que ¢'était une affaire arrangée par-le ministre des Finances.
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438. Le Compte Spécial, qui est produit, fait voir, que le 26 juin 1871, la balance
pon retirée sur le montant déji déposé était de $15,754. D’aprés cette recomman-
dation faite le 26 juin, je pense qu'une somme additionnelle, de fait ce qui restait du
erédit voté, $35,000, dut étre déposé sur ordre donné a cet effet, faisant un montant
total de déposé, & la fin de I'année fiscale, de $50,754. La recommandation du 26
juin, sur laquelle furent ajoutésces $35,000 a la balance restante de $15,000, men-
tionne qu’il reste de non dépensée sur le crédit voté pour le service secret la somme
de $35,000, “Qu’attendu qu'il n’y a pas'eu de crédit de voté pour service secret a la
derniére session, et qu'attendu qu'il existe une preuve suffisante que les intéréts
publics pourront exiger que la balance non dépensée soit employée, il recommande
done que cette somme soit portée au crédit du sous-comité du conseil préposé aux
affaires du service secret.” ﬁy avait 4 cette époque sur le montant actuellement
déposé au-dela de $15,000, de sorte que la somme totale avec ce montant d’ajouté et
ainsi transféré était de plus de $50,000 7—Oni. :

439. 11 semblerait plutot d’aprés le montant élevé du transfert et les termes de
la recommendation que cette somme additionnelle était transférée en vue de quelqu’é-
ventualité qui nécessiterait 'emploi de ces nouveaux fonds du service secret ?—Je
crois me rappeler les circonstances. En comseil, le ministre des Finances attira
lattention de ses collégues sur le fait que cette balance existait et que le Cabinet
n’avait pas I'intention de demander un nouveau crédit, et qu'en conséquence cette
balance pourrait devenir périmée, si on ne s'en servait pas. Eh bien, il y avait des
réclamations pendantes trés élevées, dont quelques-unes n’étaient pas justes, ou étajent
plutdt exhorbitantes, et qui devaient étre liquidées de quelque maniére dans un cer-
tain temps, mais on fit la remarque que jeusse A faire un rapport, que je fis sur le
champ et qui n'est autre que cette recommandation.

440. On yensait que ce crédit ne serait pas utilisé pour d’autre fin que pour Ia
liquidation des réclamations qui avaient originé antérieurement au 30 juin ?—Non ;
je n’entends pas du tout dire cela.

441, Alors l'idée c’était que ce montant ou une partie, pourrait &tre requis pour
régler quelques vieilles réclamations, et que les exigences du service public pourraient
exiger qu'on 'employat pour d’autres fins ?—Si les réclamations présentées eussent
6té payées en plein elles auraient fait plus qu’absorber toute la somme; mais j'étais
convaincu que plusicurs des réclamations étaient exhorbitantes. Au meilleur de ma
connaissance on se proposait d’atteindre un double but, c'est-d-dire on voulait d’abord
solder les réclamations pendantes, et ensuite avoir le droit de se servir plus tard des
fonds pour le service public.

442, 11 appert par le témoignage de M. Drummond que le 5 mars 1873, vous avez
regu toutes les pidces justificatives qu’il avait en sa possession jusqu’a cette date par
rapport & ce fonds P-—Je vois par le témoignage de M. Drummond qu'il dit qu’il ¢ fut
requis par le ministre de la Justice.” Je suppose que cela est correct dans un sens.
Je n’ai jamais demandé verbalement ces papiers, mais.je présume, d’aprés son témoi-
gnage, bien que je ne m’on souvienne pas, qu'il y a eu une demande de faite en mon
nom comme miristre de la Justice.

443. Et ont-elles été regues tel qu'il appert par la lettre produite?—Je n’en ai
pas de doute.

444. Les avez vous encore ?—Je ne les ai pas.

445. Ont-elles été détruites 7—Je le présume, bien que ce ne soit pas par moi. Je
n'en connais rien. Je présume qu’elles ont di &tre détruites dans la crainte qu'elles
pourraient compromettre des tiers, mais j'ignore si elles 'ont été ou non.

446. Vous n’avez pas de moyen de le savoir ?—Non. )

447. Comme vous ne vous rappelez pas le fait d’avoir fait cette demande, vous ne
pouvez pas alors dire, bien entendu, yourquoi cette demande a été faite ce jour-1a, le
{our de Pouverture du Parlement ?~—Je ne le sais pas réellement. Cela peut avoir eu
ieu d’aprés les instructicns données par le gouvernement, ou par moi-méme. Je l'ai
oublié réellement. :

448. 11 parait que les pidces justificatives pour la période intermédiaire entre
mars ct aolit, ont €té remises en aout?—Il en est exactement de méme pour ces
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piéces, qui ont pu étre fournies soit a la réquisition du département, soit pour le
compte du comité en mon nom, qui se trouvait étre le premier.

449. Votre réponse quant & la premisre serie de piéces justificatives, s'applique 4
la seconde ¢ mutatis mutandis” ?—Oui; elles se trouvent justement dans la méme
position.

450. Avez-vous tenu un registre de quelques-uns de ces paiements ?—Je n’ai pas
tenu de registre. .

451. Ni un compte ?—Non; je n’ai pas tenu de registre.

452. En a-t-il été tenu ancun 7—Je présume qu'il a été tenu un compte courant
par le ministre des Finances ou les personnes concernées dans les transactions pécu-
niaires. Quant & moi, je n'ai pas tenu de compte.

453. Vous n’avez pas connaissance d’aucun compte ?—Je ne doute pas qu’il n'y
ait en un compte courant pour les traites ou un brouillard de quelqu’espéce. Jeo n'ai
porté aucune attention a la partie qui concernait la comptabilité.

454. Qui s'en est occupé ?—Je présume que ce sont les différents ministres des
Finances qui se sont succédé et qui étaient membres du sous-comité.

455. Vous n'avez pas connaissance d’aucun livre ou registre 2—Je n’en connais

as.
456. Soit avant ou aprés la résolution du comité des comptes publics du 29 mai
1872, et dont il a été question ?—Ni avant ni aprés.

457. Alors, d’apres ce que vous en savez, on ne s’est pas conformsé i cette résolu-
tion ?2—Laquelle ?

458. La résolution du comité des comptes publics ?—Jecrois qu'on s’y est
conformé,

459. Cette résolution est ainsi congue: “Qu'attendu qu'il & été voté pour le fonds
du service secret des sommes aussi considérables que celle do $75,009, pour lesquelles
il 0’y a pas d’audition, comme dans le cas des autres dépenses, ce comité estd’opinion
qu'un compte de toutes les sommes a &étre dépensées 4 I'avenir pour le service secret
devra étre tenu comme en Angleterre, dans un livre spécialement préparé a cette fin,
et que ce livre devra &tre inspecté annuellement par un comité confidentiel, dont denx
des membres appartiendront & I'Opposition du jour.” Il y & eu, n’est-ce pas, des
sommes considérables de dépensées aprés la date cette Tésolution?—Je me souviens
trés bien de la résolution et des circonstances. La résolution, je crois, fut présentée
par M. Young. Je n’étais pas présentau comité des comptes publics ; Sir Francis Hincks
était présent. La résolution fut présentée et discutée. Je pense qu'il m'envoya
chercher, et j'allai en comité. Je protestai contre le fait de promettre I'examen des
détails du service secret, mais comme j'appris par quelques observations qui s’échan-
gérent entre Sir Francis Hincks et le comité qu’il avait donné son assentiment ou qu’il
paraissait consentir & la résolution, je déclarai que pour 'avenir je n’aurais nulle
objection que telle fit la pratique suivie, mais gae pour les affaires passées je ne con-
sentirais certainement pas et je donnai mes raisons.

460 Je parlais de la résolution elle-méme, qui déclare qu'il serait tenu dans un
livre un compte pour toutes les sommes ?—Je considérais que la méme régic qu'en
Angleterre, qui dit que, lorsque les fonds auront été remis au comité, on les regardors
comme réellement depensés, devait s'appliquer. '

461. Vous considériez que la méme régle devait s’appliquer, et gue la somme de
847,000, qui avait été remise au comité & une certaine épogue, étaitdépensée ?—Oui ; jo
considérais que la somme, quant aux obligations qui, dans tous les cas, avaient été
antérieurement contractées, était dépensée.

462. Mais quant aux obligations qui n’avaient pas été contractées antérieure-
ment 7—Eh bien, non; je ne I'aurais pas cra d’aprés I'esprit de Ia résolution.

463. Quant aux nouvelles affaires vous considériez qu’on devait tenirun compte ?—
Je ne m'étais pas beauconp occupéde cette question-la en ancun temps. Je déclarai
seulement que pour les nouvelles affaires, jo ne souldverais pas d’objections, mais que
pour les affaires passées, je ne fournirais pas de détails.

464. Et vous avez interprété la résolution comme s'appliquant aux sommes qui
seraient & l'avenir payées pour acquitter de« obligations nouvelles.
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465. Je remarque que les comptes furent ouverts aux noms des différents mi
nistres en leur qualité officielle. Quel était le mode suivi pour tirer sur ce fonds ?—
Il varia d’aprés ce que je puis merappeler. Lorsque le fonds fut d’abord créé avant la
Confédération, on considéra que ¢'était une affaire d'une nature si délicate, dans les
conditions particuliéres ol se trouvait le pays, que les fonds, ou plutét la connaissance
de leur emploi, fussent confiés & un aussi petit nombre que possible, et il y eut quatre
ministres de nommés & cet égard. On discuta d’abord la question de savoir ¢'il ne-
vaudrait pas mieux que le sous-comité retirit le montant d’argent dont on aurait
besoin, et gardit une boite & espéces, afin que les deniers fussent payés de maniére
qu’il ne fiit en aucune fagon possible de reconnaitre la main des personnes i qui ils-
aurajent été payés. Ce systome fut considéré si peu commode que les ministres du
jour crurent qu'ils pourraient administrer ce fonds, avec plus de facilité en ayant un
compte sépareé, qui serait tout-a.fait distinct du compte du Service Secret, et qui serait
ouvert anx noms des quatres membres composant le sous-comité du Conseil.  Tel fut
le systéme & son origine. Je dois dire que je vois que M. Drummond déclare dans.
son témoignage que la régle suivie était que deux des membres du comité devaient
signer. Je ne me rappelle pas qu'il y ait eu aucune régle semblable. Dans la pra-
tique, cependant, je suppose que tous les chéques furent signés par deux des membres
ou par un plus grand nombre. C'était une affaire d’administration pour le comité.
Lorsque je fus absent, Sir George Cartier me remplaga comme ministre de la Justice,
agissant pour moi comme il I'efit fait dans son propre département, et il avait
plleipe liberté de signer mon nom pour les chéques. J'avais le méme droit quant
a lui.

466. Bien que vous ne vous rappeliez pas une telle régle, vous vous souvenez
que la pratique suivie était d’avoir deux signatures ou plus sur les chéques ?—Je ne
saurais aller jusque-Ja. Je ne saurais dire qu'il en fut ainsi. J'aurais été assurément
surpris si I'on etit refusé, 4 moi qui étais membre du comité, d’accepter mon chéque.

467. M. Drummond dit que, lorsqu’il n’y avait qu'une seule signature, ils rece-
vait ensuite une lettre, dans laquelle on lui expliquait qu'il s'agissait d'un cas d'ur-
gence, et que ces lettres ont été remises ?—Jo ne me souviens pas de cela.

468. L'en-téle du compte fait voir que, lorsqu’il entrait de nouveaux ministres
dans I'administration, lenis noms étaient ajoutés 4 ceux qui se trouvaient en téte du
compte. Je présume que les anciens ministres n'avaient pas le droit de signer, M.
McDougall par exemple >—Non, je ne le pense pas.

469. Méme pour les anciennes réclamations qui existaient pendant qu’il était an
ministdre >—Non, je ne le crois pas. .

470. Avezvous mentionné ou expliqué & quelqu'un, vers 'époque de la résigna-
tion du dernier Cabinet, le fait que cette balance existait au crédit de ce compte spé-
cial 7—Je vois que M. Langton dit quo je lui ai mentionné. Il est probable que je
Vai fait ; de fait il n’y a probablement pus raison d’en douter, puisqu’il le dit. Je ne
me souviens pas de cette conversation, mais il est probable que jai mentionné ce fait
4 mes collégues.

471. Vous I'avez mentionné & vos colldgues, mais vous ne vous rappelez pas les
circonstances dans lesquelles vous avez mentionné & M. Langton les faits qu'il rap-
porte ?—Précisément.

4472, Avez-vous mentionné ce fait, au meilleur de votre connaissance, & M. Lang-
ton & aucune époque subséquente avant le mois de novembre 1875 ?—Non, je ne m'en
souviens pas.

475. L’avez-vous mentionné & M. Drummond en aucun temps lors de votre rési-

ation ou auparavant ou subséquemment. D'apras sa déclaration il dit que le fait.
%l—lni fut mentionné vers I'époque de votre résignation, pendant la session de 1874, et
pendant la session de 1875 ?—Je ne me souviens pas de toutes les conversations. Je
suis souvent allé 4 la Banque de Montréal, au bureau de M. Drummond, au sujet de
mes propres affaires, et je puis lui en avoir parlé. Je me rappelle que dans une occa~
sion il me dit quelque chose de semblable, d’aprés ce dont je me souviens. Il me dit/
# au sujet de ce compte.” Je lui repliquai qu’il y avait une réclamation pendante,
que je voulais régler d’abord. Je crois qu'il y eut une espéce de conversation comme
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celle-ld. Plus tard, loraque je descendis a Ottawa et que j'exprimai le désir de régler
cette affaire définitivement, je dis & M. Drummond......

474. Peut-étre, Sir John, avant d’arriver la, voudrez-vous dire si c’est 1a le seul
détail que vous vous rappelez quant & 'époque antérieure sux conversaticns avec M.
Drummond ?—Oui, je le pense.

475. Bien que vous n'ayez pas ancun doute quant 4 I'exactitude desdétails parti-
culiers qu'il a rapportés ?7—>Bien, sa mémoire peut &étre aussi mauvaise que la mienne.
Je ne me souviens pas d’aucune autre conversation i partla premidre, et c'estla seule.

476. En conséquence, vous ne pouvez pas dire que cette conversation, dont il
parle dans son témoignage, ait eu lieu ?—Je ne le puis pas, mais je n’ai pas de raison
de douter de I’exactitude en général de sa déclaration,

477. Vous vous rappelez que vous étes allé & Ottawa, et gque vous avez abordé la
question relative 4 I’époque vers laquelle V'affaire avait été réglée, versla fin d’octobre
ou le commencement de novembre ?—Oui.

478, Qui avez-vous vu ?—Je me rendis auprés de M. Drummond et je lui dis que
je voulais régler cette affaire-1a, que je savais que les réclamations 4 payer & méme ce
fonds, étaient convenablement réglées, et que je voulais rembourser la balance.
La-dessus il me fit quelques observations du gente de celies-ci, au meilleur de ma
connaissance : ““ Prenez garde de ne pas me meltre dans l'embarras avec le gouver-
nement.” Je lui dis: ¢ Je ne vous mettrai pas dans 'embarras; je m’en vais trouver
I'auditeur-général.” Je me rendis auprés de M. Langton et lui rapportai le fait que
cette somme était demeurée et se trouvait encore & la bangue, et qu’il y avait arégier &
méme cette somme des réclamations légitimes au montant de $6,600. Je lui demandai
de m% dire quelle était la maniére de payer la balance. Il m’indiqua le mode de

rocéder.
P 479. Veuillez expliquer ce mode 7—Nous fimes un état de tout le montant ainsi
que des $6,600, que je croyais 'ancien gouvernement obligé de payer. Je désirais
ensuite remettre la balance. Je lui dis de faire le dépbt an crédit du receveur-général.

480. Vous a-t-il dit de retirer les $6,600 au moyen d’un chéque ?—Non; je ne
saurais dire qu’'il me I'a dit. Je nec pense pas que cette affaire soit venue i 'esprit de
M. Langton. Il prit pour admis que jallais retirer parun chdque cet argent, et payer
la réclamation, et que la balance serait portée au crédit du receveur-général,

481. Ii ne fut pas compris que vous alliez retirer cos $6,600 au moyen .d'un
chéque ?—I1 n’y eut ancune entente dont je me souvienne. Je l'informai du fait et il
ne fit pas d'objection. Je présume que c'était par la rajson qu’il croyait que javais le
droit d’en agir ainsi. '

482, Pensiez-vous en avoir le droit 7—Oui.

483. Sur le principe en vertu duquel M. McDougall n’en aurait pas eu le droit ?2—
Il y avaitla une obligation personnelle. Je soumis I’affaire & mes collégues avant
ma résignation. Je considérais que j’avais le droit de payer cette réclamation, sur-
tout comme M. Campbell s’était rendu responsable pour $6,000. :

484, Vous pensiez que vous, ou aucun auntre (ﬁas ex-ministres, aviez le droit de
retiver I'argent au moyen d'an chéque ?—J’agis de la sorte parce que je croyais que
jen avais le droit.

485. Vous pensiez avoir le droit ?—Oui; j’en parlai & M. Campbell lorsque jallai
a Toronto, peut-étre pas de suite, mais lorsqu'il me dit: “ Je ne veux pas me mettre
dans aucun embarras 4 ce sujet,” et vers ce temps-la j'eus une note de M. Langton, et
Je mentionnai le fait 4 M. Mackenzie.

486. Vous étiez d'avis alors au point de vue de la loi et du droit constitutionnel
quaucun des ex-ministres pouvait retirer cet argent au moyen d’un chéque ?—Je
croyais dans les circonstances que j'avais le droit de garder et d’'employer I'argent en
le retirant au moyen d’an chéque.

487. M. Drummond dit qu’il vous renvoya une fois ou deux ai gouvernement
au sujet de 'emploi de ces fonds, et dans la lettre, que vous lui avez écrite et qui est
produite, vous lui dites que vons n’aviez pas eu le temps de voir M. Langton ?—J’ai
vu M. Langton. i

488. Oui, mais ¢'était auparavant. Cotte lettre porte une date postérieure & la
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gession. Etait-ce & propos du doute de M. Drummond sur la question de savoir il
pouvait convenablement débourser I'argent ?—Réellement je ne saurais le dire.

489. Cettelettre a étéécrite en mai, je crois, & une certaine époque ?—Oui ; cela me
fait rappeler que nous avous dii avoir quelque conversation au sujet de cette affaire-
1a. Je fus mandé soudainement 4 Toronto et je ne vis pas P'auditeur.

490. Etait-ce a propos de I'hésitation de M. Drummond de régler cette affaire
sans 'autorisation du gouvernement ?—De régler cette aftaire ?

491. Oui. Votre désir était qu'une certaine somme vous fut comptée, et que la
balance fut déposée. M. Drummond dit qu'il ne savait pas comment s’y prendre

our vous donner I'argent sur un chéque sans l'autorisation du gouvernement. Je

ésire savoir si cette entrevue en question avec M. Langton, était au sujet de cette
affaire? — J'imagine d’aprés cela que dans la conversation que nous avons eue ensemble
nous avons parlé du mode de clore le compte, et que jo lui ai dit que je parlerais 3
I'auditeur de ce mode, mais que je ne I’ai pas fait.

492. M. Langton déclare aussi qu’il vous suggéra I’d-propos de communiquer de
cette affaire avec quelques-uns des ministres du jour ?—II m’écrivit une note ; c’est la
seule communication que nous ayons eue a ce sujet.

493. Cette note a été produite 2—Oui ; je le suppose.

494. Il dit que c’était dans une occasion antérieurve ?—Je suis convaincu qu'il est
dans l’erreur surce point.

495. Il ne vous est jamais venu & 'esprit de communiquer du tout de cette affaire
avec Jes ministres 2—Non,

496. Le chéque tiré est daté du 4novembre. I)aprés ce qui a ét¢ dit en Chambre
I'autre jour il paraitrait que de cet argent il aurait été payé $6,000 par M. Campbell &
une certaine époque. Vous dites qu’il était responsable pour ce montant-ii. Quand
cetle somme de $6,000 a-t-elle été remise A M, Campbell 2—Aprés que jeusse
vu M. Mackenzio et que jo lui eusse expliqué les circonstances de l'affaire.

497. Combien de temps aprés ?—C’était en avril, peu de temps aprés la session.

498. La session de 1876 ?—Oui; aprés avoir eu une conversation avec M.
Mackenzie et étre allé 4 Toronto, je rapportai 4 M. Campbell la conversation, et la-
dessus je lui donnai le chéque, 'argent etant resté dans la Banque de Montréal & mon
crédit jusqu’a cette époque-la.

499. Cette sommo fut remise & M. Campbell, peu de temps aprés la session de
1876 ?—Oui.

500. L’item de 8600 quand a-t-il été payé ?—Eh bien, je crois, en réalité, qu'il n'a
pas encore été payé. 1l a été payé par un monsieur—I'argent a été avancé.

501. Vous avez dit que c'était le membre de Compton, M. Pope ?—Oui.

502. Vous n’avez pas encore payé cette somme ?—Non. ‘

503. Etait-ce une ancienne réclamation ou une nouvelle 7—Une ancienne.

504. De quelle ancienneté ?—Je ne saurais dire exactement sans en parler 4 M.
Pope. ,

P 505. Il est dit dans la correspondance de 'éditeur de la G'azette, & la date du 16
février, que c'était une réclamation qui origina dans le printemps ou 'été de 1873 ?—
Je nme m'en souviens pas, Cette réclamation a ét¢ acquittée par M. Pope & ma
demande. Je lui écrivis afin qu'il fit cette avance.

506. Mais était-ce une réclamation qui originadansle printemps ou I'été de 1873 ?
—Bien, je ne puis le dire exactement; je ne puis pas me rappeler les dates; je sais
pour quels services c’était.

507. Sans doute vous pourriez vous procurer les informations qui vous permet-
traient de répondre & cette question ?—Je vais m'en informer.

508. Pour me conformer & lesprit du comité, je ne demande pas i savoir la
nature des services, bien qu'elle soit spécitiée dans ce document. Je demande seule-
ment la date ?—Jo I’ai oubliée.

509. Mais vous pouvez-vous en assurer ?—Oui ; j’ai porté 4 la connaissance de M.
Mackenzie la nature particulidre des services rendus.

510. Vous ne pouvez pas vous rappeler maintenant si I'affaire a en lieu aprés la
session de 1873 ?—Je ne puis pas m’en rappeler. Je me rappelle les services, mais jo
ne suis pas fory quant aux dates. Je puis facilement vérifier ce fait.
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511. M. Campbell avait le droit de s’occuper du service secret ?—Non; mais je
’en chargeai.

512. (Vétait une affaire particuligre dans laquelle sa responsabilité se trouvait
engagée a votre demande ?—A ma demande; il en est ainsi quant & M. Pope.

513. Vous dites que vous ne vous étes pas occupé de la partie qui regardait la
comptabilité ?—Non; jen laissai le soin & d’autres.

514. Saviez-vous que d’aprés les comptes publics le crédit de 1870-71 parait
comme entiérement dépensé et absorbé dans le courant de ’année fiscale 2—Je ne
saurais le dire. Je n'y ai porté aucune attention. J’ai laissé ce soin aux messieurs
qui s'occupaient des finances. Je dévouai mon attentiou & voir & ce que l'argent fut
convenablement employé et dépensé.

CraMBRE DE CoMiTE DES CHEMINS DE FER,
OTTAWA, MARDI, 27 mars 1877.

Le Comité se réunit.—M. Youna occupe le fauteuil.

L’état du compte spécial de $10,000 a la succursale de la Banque de Montréal, &
Tovonto, demandé 4 la derniére réunion du comité, est produit, et il est comme suit,
savolr

'

(25.)

Le Trés-Honorable Sir Joan A, MACDONALD, en compte avec la banque de Montréal,
Toronto, étant un transfert spécial de $10,000 de la succursale d’Ottawa.

1872. $ cts. 1872, $ ot
13 1n0ov...lA chéque.cie e iiiennscens 2,000 00 |{11 nov.....|Par transfert d'Ottawa....; 10,000 00
15 do | 3 [ SN 3,000 00
15 do ( [ U SOOI 3,000 00
ST IS ET. S 2,000 00

$10,000 00 l $10,000 00

Les quatre chdques ci-dessus mentionnés ont é1é bien et duement envoyés &
. Ottawa, aprés avoir été payés, le 25 novembre 1872.
Je certifie par le présent que I'état ci-dessus est une vraie copie du compte spé-
cial g'élevant & $10,000, tel que spécifié.
GEORGE W. YARKER,
: Gérant,
ToronTo, le 23 mars 1877.

Aprés quoi, M. Deumysonp fut rappelé et interrogé de nouvean :

Par M. Blake :—

515. Le compte qui fut envoys dans votre lottre montre, i la date da 11 novem-
bre 1872, 1a somme de $10,000, par transfert d’Ottawa. Voulez-vous indiquer lequel
des items du compte, que vous avez déposé devant le comité, se trouve représenté par
ces $10,000 ?—L’item porté 4 la date da 17 octobre. ILe changement de date est df
4 une erreur cléricale, Cet item fut réellix;lent porté 4 la date du 11 novembre.
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516. Il n'y avait pas d'item & la date du 17 octobre?—Non; voici comment
Verreur est arrivée: il avait été porté dans ce compte un chéque, qui appartenait au
département du procureur-général, et, en transcrivant, on l’avait placé sous Ia méme
date. ’

517, De sorte que le 11 novembre est la date que nous avons & considérer, et non
le 17 octobre, dans le compte spécial No. 1?7—Oui.

Sir Jonx MacpoNALD fut ensuite interrogé de nouveaun:

Par M. Blake:

518. Par rapport i la date des services 7—Je ne puis pas donner la date précise ;
je I'ai demandé a M. Pope, et il se rappelle seulement que c¢'était dans 1'été de 1873.

519. Vous avez dit, Sir John, que vous aviez eu dans une occasion antérieure une
entrevue avec M. Mackenzie postérieurement aux transactions, qui ont formé le sujet
de cette enquéte, c’estd-dire le fait d’avoir remboursr cette balance et le fait d’avoir,
retiré cette somme d’argent au moyen d'un chéque. Quand cette entrevue a-t-elle
eu lieu ?—Elle doit avoir eu lien immédiatement aprés la prorogation de la derniére
gession.

520. Il y en a en une avant la dernigre session, je crois. Dans votre lettre adres-
sée & M. Langton, et écrite aprés la réception de sa lettre, dans laquelle il exposait
les vues de M. Mackenzie quant & la partie de la résolution du comité, vous I'infor-
miez que vous saisiriez 1a premidre occasion de le voir. Cette lettre fut écrite le 23
novembre ?—Oui. )

621. La premiére entrevue avec M. Mackenzie a-t-elle eu lien aprés la session de
1876 ?— Ca été la premiére entrevue ; nous avons eu quelques pourparlers a ce sujet
pendant ia session. J'oublie maintenant comment la chose est arrivée, mais je lui dis
que jirais le voir et que je Ini expliquerais l'affaire. J'ignore si M. Mackenzie ge ra
pelle'’époque. Je fusindisposé pendant quelque temps 4 la fin de la session, mais,
dans tous les cas, la conversation eut lieu environ guatve ou cing jours avant la fin
de la session. M. Mackenzie et moi avons & peine echangé trois paroles ensemble, et
je lui dis que je le verrais daus une journée ou deux. De fuit, je le vis avant de partir
aprés la session.

522. Votre mémoire ne vous dit pas que vous avez eu une conversation avec lui
avant la session 7—Non ; je ne me souviens pas d’avoir eu avec lui unc conversation
avant la session. .

523. Pendant la session, alors, vous avez eu deux courtes conversations, dans
Pune desquelles vous vous é&tes contenté de lui dire que vous auriez avec lui une con-
versation & une époque ultérieure ?—Oui.

524. Avant la date & laquelle vous avez eu la premisre discussion.—La premiére
entrevue dans laquelle l'affaire w'est discutée eut lieu trois ou quatre jours aprés la
prorogation de 18767—Onui ; avant que je partisse pour I'Ouest. :

525, Voulez-vous dire ce qui s’est passé?—J’allai & son bureau, et je lui dis que
Jétais venu le trouver pour lui parler de l'affaire. Je Iui dis qu'il y avait doux récla-
mations, I'une pour $6,000, 'autre pour $600. Que pour la premiére réclamation, M.
Campbell s’était rendu personnellement respensable, et que celle de $600, M. Pope
Pavait payée. Je lui exposai la raison pour laquelle il avait payé cette somme
d’argent. M. Mackenzie me dit alors, si je me rappelle bien : *“ Vous vous rappelez
la resolution de 18717 "—Je répliquai : “ Je m’en souviens parfaitement, mais je ne
crois pas que ces $6,000—je ne lui mentionnai pas, je pense, l'item de $600—tombent
sous le coup de la résolution du' comité, vu qu'elle s’applique aux obligations ou
engagements qui avaient été contractés avant 'adoption de la régle.” ~ Je lui dis que
M. Campbell vétait rendu personnellement responsable pour ce montant, et ne
I'svait pas encore payé ; qu'il ne désirait pas revenir 4 la charge a ce sujet, et, de
fait, il voulait savoir #'il y aurait ou non quelqu'objection & ce qu'il vint 4 recevoir
Pargent. M. Mackenzie me demanda si je pouvais douner les noms des personnes
qui recevraient 'argent. Je lui répondis : Non ; nous ne pouvons pas le faire ; nous
avons personnellement engagé notre parole que nous ne révélerions pas los noms des
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personnes, qui reccvraient 'argent.” Telle est cette convention, autant que je puis
m’en souvenir.

526. Est-ce que M. Mackenzie vous donna 4 entendre qu'il consentait au paiement
en aucune maniere ?>—Je le crus.

527. Vous dites cela?—Oui; fen dis antant & M. Campbell lorsque jallai &
Toronto.

528. Que dit alors M. Mackenzie ?—Je Iui dis que je voulais savoir & quoi m’en
tenir & ce sujet, vu que M. Campbell désirait connaitre 8'il y avait quelquobjection &
ce qu'il vint a payer I'argent,et je compris que M. Mackenzie dit qu'il 0’y en avait pas.

529. Est-ce que M. Mackenzie convint que cette affaire ne tombuit pas sous le
coup de la résolution du comité ?—II ne le dit pas.

530. Persista-t-il 4 soutenir que cette affaire tombait sous le coup de la résolution ?
—Jo ne cras pas qu’il s’exprimait plutdt dans un sens que dans Pautre.

531. Il attira votre attention sur cette résolution ?—Oui; je lui expliquai mes
vues, et au meilleur de ma connaissance, il n’y obtempéra pas, ni y objecta expressé-
ment. Vous devez vous rappeler qu'antérieurement & cela j'avais regu la lettre de M.
Langton, qai désirait des explications sur ces $6,000.

532. kit qui aussi faisait mention de la résolation ?—OQui.

533. Dans cette occasion vous ne cherchiez pas a obtenir de M. Mackenzie I’auto-
torisation de retirer I’argent, ni une reconnaissance quant & 'a-propos de I'avoir
retiré, car vous étiez convaincu que tout était correct ? —Je n’avais pas moi-méme de
doute que j'en avais le droit, et mon but en faisant cette observation n’était, que de
rapporter ce que M. Campbell m’avait dit, vu que javais compris d’aprds ses paroles
qu'il préférerait payer I'argent de sa propre poche plutdt que d’étre obligé de revenir
constamment & la charge a ce sujet.

534. Avez-vous fait valoir devant M. Mackenzie quelque raison pour établir votre
droit & retirer 'argent 2—Non pas que je sache,

535. Et vous n’avez pas porté a sa connaissance la marche suivie pour retenir
Pargent avant qu'il efit été retiré 7— Non; je ne m’en souviens pas; largent était
demewé dans la banque, et il n’y avait plus a s’en occuper.

536. Avez-vous fait observer 4 M. Mackenzie que quelques mots de sa part aw
comité des comptes publiques suffiraient pour que l'on n’entendit plus parler de
T'aftaire ?7—Non ; je le pense pas.

537. Vous ne vous souvencz pgs de cela. Vous ne vous souvenez pas qu'il dit
qu'il lui serait impossible d’en agir ainsi ?—IIl n’a pas ditcela assurement.

538. Pouvez-vous dire quand 'argent a été payé a M. Campbell ?—Eh bien ; non.
Je suis maintenant sous I'impression, comme le I'ai déja dit, que ce fut peu de temps
aprés mon retour a Toronto, mais je ne saurais le dire positivement, je pourrais m'as-
surer de ce fait en m’advessant & M. Campbell. J'aimerais & faire quelques remarques
au comité sur la pratique de tirer les cheéques. Ma mémoire était trés mauvaise,
mais j'ai depuis parlé a M. Campbell, qui a agi pour moi comme mon remplagant
pendant six mois, et il m’a dit que la pratique suivie & cet égard, ’était que le
membre du sous-comité, qui était spécialeprent chargé de s'occuper de ce détail, de
donner le chéque, et qu'il n'existait ancun usage qui exigeat qu'il fat revétu de plus
d’'une siguature.

M. MACKENZIE ensuite comparut devant le comité et fit 1a déclaration suivante :—
Tard dans 'automne de 1875, M. Langton vint me trouver et me dit qu’il venait
d’arriver quelque chose de bien extraordinaire, ou certaines paroles au méme effet,
Il me dit ensuite que Sir John Macdonald avait eu en sa possession envirou 825,000
des fonds du Service Secret, qu’il avait remboursées. J'exprimai mon étonnement
de voir que jo n’en avais jamais entendu parler auparavant, et jo demandai 4 M. Lang-
ton comment il se faisait qu'une telle chose piit avoir cu lieusans que nous en eassions
eu connaissance. Il secoua la téte et dit que réellement il ne le savait pas—qu'il
Den avait jamais eu d'idée avant que Sir John lui en eut parlé. Il me dit ensuite que
Sir John gardait encore entre ses mains un montant de $6,600 pour payer certainos
réclamations pendantes. Je répliquai immédiatement ¢ Sir John ne peut pas payer
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aucun montant pour acquitter des reclamations non liquidées. Elles doivent &tre

ayées d’une maniére réguliore, parce qu’elles tombent sous le coup de la résolution
Ee la Chambre en 1872, Vous feriez mieux d’avertir de suite Sir John de cette objec-
tion que je souldve.” Il me dit qu'il le ferait. Il me montra plus tard une réponse de
Sir John a sa lettre, réponse dans laquelle il disait qu'il me verrait lorsqu'il viendrait
4 Ottawa. Lorsque Sir John arriva & l'ouverture des Chambres, jallai le trouver, le
denxiéme ou troisiéme jour de la session, je pense, et je lui parlai de cette affaire.
Jelui dis que toute cette affaire serait rapportéed la Chambre, ot qu'elle devait I'étre, &
mon avis, bien prochainement, et qu'il était tout-a-fait impossible pour nous de sanc-
tionner un pareil systéme de débourser. 1l me mentiona qu’il me verrait sous peu
de jours & ce sujet, ot il cita, pour s’appuyer, ce qui s'était passé entre M. Langton et
Jui, ce qui, bien entendu, était & ma connaissance. Au bout de deux ou trois semaines
apros cela, autant que je puis me le rappeler (car n’ayant pas gardé dz notes par
-éerit, je n’en suis pas bien certain), dans la troisidme semaine de la session, je pense,
je parlai de nouveau a Sir John & cet égard. Il était alovs, je crois, bien indisposé ;
il ne venait pas fréquemment en Chambre, et il n’y était pas venu depuis une journée
ou deux, lorsque je lui parlai. Je lui dis aussitdt qu'il serait un peu mieux nous pour-
rions trouver un moyen par lequel je pourrais donner effet & l'intention que javais
d’amener cette question devant la Chambre. L’entrevue dont je lui parlai alors n’eut

as lieu, et environ quatre ou cing jours, je pense avant la cloture de la session, j'allai

e nouveau le trouver et je lui dis que la scssion était si prés de se terminor que je me
croyais dans la néeessité de mentionner cette affaire 4 la Chambre, et que, vu que les
fails avaient été portés & ma connaissance depuis des mois, il me semblait tout-a-fait
inconvenant que je dusse demeurer plus longtemps le seul dépositaire de ces faits. Je
lui remarquai que pour mon propre acquit, je trouvais qu’il était nécessaire de présenter
a la Chambre un état des faits. Il me fit observer qu'il viendrait me trouver & mon
bureau, et qu'il était probablement trop tard pour dire ou faire quoique ce fut en
Chambre, attendu qu’un grand nombre de membres étaient partis. Il vint en effet amon
burean. J'étais sous limpression, avant qu’il elit parlé anjourd’hui, que ¢'était soit le
jour de la prorogation, soitle jour auparavant, ou encore peut-étre le jour apres;
¢’était I'un de ces trois jours dans tous les cas. Il m'expliqua que M.le Sénateur
Campbell était la personne qui avait eu atfaire avec les réclamants pour ces $6,000;
que la réclamation dans le principe était pour un montant beaucoup plus considérable,
mais qu'elle avait ét¢ détinitivement réduite & ce chiffre. Je crois qu'il mentionna
que M. Campbell était personnellement respousable pour ce montant, ou qu'il s'était
rendu personnellement responsable pour ce montant. Les $600 étaient pour une
autre affaire. Je dirai, néanmoins, que ce qu'il m’avait dit de cette affaire s'était
effacé de ma mémoire, quand les choses qui se sont passées au comité sont venues me
la rafraichir. Je n'ai pas de doute qu'il ne me dit alors que ces $600 étaient pour le
Service de la Police Secrate 4 Montréal. Certaines affaires avaient eun lieu 4 une
époque antérieure.

M. Blake fit alors observer que jusqu'iei le comité n’avait pas fait d’enquéte sur
les affaires pour lesquelles I'argent avait été dépensé.

M. Mackenzie continue :

Je crois qu'il mentionna seulement les circonstances. Je ne sache pas que jai
fait aucuns commentaires particuliers, de fait je ne puis me rappeler précisément ce
qui eut lieu. Je me souviens trés distinctement de lui avoir ditque c’était une affaire
qui devait de nécessité venir devant le comité des comptes publies. Je me souviens
aussi distinctement que je me souviens de l'entrevue elle-méme, qu'il me dit que je.
pouvais trés facilement donner au comité des comptes publics ane explication des
circonstances, qui serait trouvée satisfaisante. Je luirépliquai qu’il serait entidrement
impossible de donner aucune explication satisfaisante. Avant quela conversation eat
lio, il faut se rappeler que j'étais sous 'impression que cet argent se trouvait actuel-
lement en la possession de Sir John Macdonald lui-méme, non pas en sa qualité d’ex-
munistre ou d’ancien membre du comité du gonseil Privé, et que le paiement devait se
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faire par lui-méme personnellement, et non en sa qualité de dépositaire de ce fonds en

fidéicommis ; et que, quelle que fut Ia qualité dans laquelle il agit, je lui déclarai que-
l'argent ne se pouvait payer que conformémenta la résolution de la Chambre, qui

couvrait ces services particuliers aprés 'adoption du rapport du comité regu par la
Chambre des Communes. Voici en substance tout ce que je me rappelle dans le-
moment de ce qui se passa entre M. Langton et moi-méme. Bien entendu, si M.

Langton m’etit mis au fait de ce qu'il savait, comme je le remarque parle rapport des
témoignages, et m’eut dit que cet argent avait été 1a pendant des années, j'aurais pris
une autre position, tant dans la conversatior que jeus avec lui que dans la maniére-
de disposer de cette affaire. Il me porta pas ces faits &4 ma connaissance, mais il
exprima sa surprise et son étonnement que les fonds du Service Secret eussent été-
manipulés de cette fagon-la.

Par M. Blake :—

539. Avez-vous en aucune maniére consenti que Sir John disposét de 'argent ?—
Non; je pris un soin particulier & ne pas consentir que I'on disposdt de l'argent de
quelgue maniore que ce fit. Je I'ai déja déclaré en Chambre.

540. Vous auriez goumis cctle affaire & la Chambre si vous n'eussiez pas été-
empéché par les circonstances dont vous parlez ?—Oui; c’était mon dessein. Je
savais que la mention deviendrait inévitable un jour ou I’antre, et je croyais qu’il
vaudrait mieux que 'on portit de suite a la connaissance du Parlement les circons-
tances qui se rattachaient & cette affaire.

Par Sir John Macdonald :—

541. Est-ce que je n'ai pas dit que M. Campbell ne voulait pas revenir & la
charge au sujet de cette affaire 2—Je crois que vous vous étes servi de cette expres-
sion—et que vous avez dit qu’il voulait savoir de quelle maniére cette affaire allait se
régler.—Je pense qu’il est trés probable que vous I’avez dit. Je ne me souviens pas
exactement des expressions employées, mais ce que vous dites la s'accorde avec le
sens de vos observations alors. Je dirai méme que je compris 4 cette époque-la que-
l'argent avait été actuellement donné pour ces fins-la.

542. Je n’ai pas certainement donné & entendre rien de semblable ?—II1 est
probable que non, mais telle a été mon impression.

543. Ce que je donnai & comprendre, ¢'est que M. Campbell s'était rendu person-
nellement responsable—aqu'il ne voulait, commes il le dit, revenir a la charge, et qu'il
désirerait voir cette affaire se régler.

Par M. Blake :—

544, Avez-vous fait quelques observations sur ce que l'argent devait étre payé &
M. Campbell, ou devait étre payé par lui ?—Non assurément non.

545. Dans le cours de la conversation, avez-vous dit quelles étaient vos vues sur-
la marche 4 suivre pour disposer de cet argent 7—J’avais exprimé mes vues 4 cet
égard et 4 M. Langton et dans la conversation que j'eus avec Sir John,

546. Avez-vous dit quelles étaient les personnes qui avaient qualité pour débour-
ser ces fonds aprés ls résignation du ministére ?—Je crois plutdt n’en avoir rien dit,
autant que je puis me le rappeler, vu gue ma conversation se dirigeait entidrement
sur un autre point. Je supposais que l'argent avait été de fait tout dépensé. Je ne-
pense pas m’étre occupé du tout de cette partie de la guestion.

547. M. Langton ne vous a pas informé que le 4 novembre I'argent se trouvait
au crédit du sous-comité du Comnseil ?7—Non; il me déclara qu’il se trouvait porté an
crédit personnel de Sir John dans la Banque de Montréal.

M. LaxcToN est ensuite rappelé et interrogé de nouveau ::—

Par M Tupper :—

548. M. Mackenzie dit que vous I'avez informé dans l'automne de 1875, lorsque-
vous avez eu la premiére conversation avec lui, qu’il était arrivé quelque chose de-
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trés extraordinaire; que vous veniez justement de constater dans quel état se trouvait
cette partie de- fonds du Service Secret. Cette déclaration semble ne pas waccorder dm
tout avec celle que vous avez faite et dans laquelle vous dites que Sir John avait
communiqué avee lui de toute cette affaire avant le changen.ent du gouvernement 7—
Vers le temps de la résignation du dernier ministére, jeus avec Sir John une conver-
sation, dans laquelle il dit qu’il restait une balance des fonds du Service Secret, et qu'il
existait des réclamations non liquidées, qui ’empéchait de régler lss affaires a cot
.égard. C'est li tout ce que j'en entendis dire; je ne m’occupai plus de cette affaire; jo
crus qu’il pouvait avoir payé ces réclamations, et lorsgue 'argent fut remboursé, jo
dis & M. Mackenzie que nous avions regu, sans nous y atteudre, une somme d’argent
qui ajoutait au revenu, mais sans exprimer beaucoup d’étonnement, parce que javais
entendu dire auparavant qu’il y avait une balance, bien que je n’en connusse pas le
montant. Lorsque je regus le certificat du dépdt, j'en pris occasion de communiquer
la chose & M. Mackenuzie, l'informant du fait que nous avions regu le montant, ot aussi
qu’il existait une réclamation non liquidée.

549. Vous ne vouliez pas donné a entendre & M. Mackenzie que c¢'était 1a pre-
miére nouvelle que vous aviez eu de l'affaire ?—J’avais su qu’il y avait une balance,
bien que jo n’en connusse pas le montant.

550. Lui avez-vous mentionné ccla ?—Je me proposais de le lui mentionner, et
je crois me rappeler Pavoir fait. Je suis bien certain de lui avoir dit, en remarguant
que je n’'avais pas les moyens de savoir i cette époque si tout le montant avait été
toul remboursé ou 8’il ne l'avait pas été. C('est ce dont je me souviens, mais 4 un
aussi long intervalle il est impossible d’étre parfaitement certain sur aucun point.

M. Macke~zit: Il n’y a pas trés longtemps de cela. Tout ce que je puis dire

.¢'est que pas un mot de tout cela ne me fut jamais dit.

M. Lancron: Je n’ai pas voulu assurément laisser I'impression que c'était quel-
que chose que j'avais entendu dire pour la premiére fois.

M. MackENzIE : (Ja été absolument I'impression sous lagquelle vous m’avez laissé.
Vos paroles ne pouvaient signifier autre chose.

Sir Jorx MacponaLp: J’ai dit dans mon témoignage auparavant, mais la chose
ne parait pas étre suffisamment claire, que juste avant la résignation du dernier gou-
vernement, je mentionnai & mes collégues en conseil le fait qu'il restait une balance ;
qu'il y avait deux montants pour lesquels le fonds so trouvait endetté envers mes

-collégues MM. Campbell et Pope; jaurais pu alors obtenir un ordre en Conseil pour
le paiement de ces deux montants, et pour le transfert de la balance au compte spé-
cial du Trésor. Je ne le fis pas, néanmoins, parce que la réclamation, pour uqnelil'e
M. Campbell était responsable, n’avait pas été réglée, et qu'elle était beaucoup plus
élevée que lorsqu’elle eut été finalement réglée. Dans le but d'épargner autant d’ar-
gent que posgible, je retardai & liquider le compte. La réclamation primitive était

eux fois aussi élevée que le montant pour lequel elle fut réglée en définitive. C’était
des réclamations tout particuliéres, et les gens s’exagéraient la valour des services
rendus au pays.

Par M. Blake :—

5561, D’aprés ce que j'ai compris, dites-vous que vous pensiez que la marche qu’il
convenait d’adopter, ¢’était d’obtenir un ordre en Conseil ?~-Comme les choses sont
arrivées, ¢’eut été la meilleure marche 4 suivre. Elle aurait mis fin a: toutes difficultés
et il n'y aarait pas eu cette discussion devant le comité des comptes publics. L'undo
mes colldgues vient justement de me faire rappeler que mes colldgues m’avaient anto-
risé arégler ces réclamations,
bal ?5261).3118 Pocedsion que vous mentionnez, s'agit-il d'une' autorisation ver-

ale ?—Oui. A

553. Pouvez-vous dire combien de temps ¢'était avant la résignation >—Deux on

trois jours seulement. Je me puis pas me rappéler la date exactement;, mais, bien
-entendu, ¢’était au moment ol nous arrangions nos affaires.
Par M. Mackenzie::— .

554, (était: une auntorisation verbale et non.avenne ?—Précisément.
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Par M. Blake :—

555. Etait-ce le mode ordinaire? Demandiez-vous ordinairement au conseil I'auto-
torisation degégler de pareilles réclamations ?—En ce qui regardait les deniers du
service secret confiés au sous-comité, non.

256. Ktait-ce 'ordinaire d’en faire un sujet de discussion au Conseil ?-—Non. .

557. Ou d’obtenir I'autorisation de régler ces réclamations ?—Non ; il en fut ainsi
dans les circonstances particuliéres oit se trouvait cette affaire, comme nous nous
attendions a résigner nos portefeuilles immédiatement.

558. Alors ce fut en prévision de cette résignation que ce mode spécial fut
adopté ?— Certainement.

559. D'obtenir autorisation du ministére résignant ?—Oui ; du ministére qui était
sur le point de résigner. J’amenai seulement cette affaire sur le tapis par forme de
précaution, va que nous étions alors occupés & mettre nos affaires en ordre.

CHAMBRE DE COMITE DES CHEMINS DE FER,
Orrawa, mercredi, 4 avril 1877.

Le comité se réunit—M. YouNc occupe le fauteuil.
L’ordre en Conseil suivant est présenté par M. Langton.

(26)

Copie d'un rapport d'un comité de I'honorable Conseil Exécutif, approuvé par Son Excel-
lence le Gouverneur-Général en Conseil, le 6 aoiit 1866.

Le comité du Conseil recommande respectueusement que la somme'de cinquante
mille piastres soit prise pour étre employée sur le crédit voté pour le service secrot
et qu'll soit émis un mandat en faveur du receveur-général, avec instruction de porter
cette somme sur le compte spécial avec la Banque de Montréal, aux noms des procu-
reurs-généranx pour le Haut et le Bas-Canada, du ministre des Finances ot le secré-
taire provincial, dont le certificat constatant que cette somme en tout on en partie a
été dé%oursée pour le service de la province, constituera une décharge ot une piéce
Jjustificative suffisantes pour le paicment d’icelle somme, '

Pour copie conforme,
W. A. HIMSWORTH,
Greffier, Conseil Privé.

CHAMBRE DE cOMITE DES CHEMINS DE FER,
OTrrawa, lundi, le 9 avril 187%.

Le comité se réunit—M. Youna occupe lo fautenil,
Avec la permission du comité, la guestion suivante est posée a4 Sir John A.
Macdonald : : ,

Par M. Kirkpatrck : : .
560. Les sommes d’argent qui ont été dépensées 4 méme lo fonds du Service Secret
per le sous-comité depuis le 20 mai 1872, T'ont-elles été pour services rendus avant
cette date P—A l'exception de $6U0 qui ont été retenus pour rembourser I'argent payé
par I'hon. M. Pope, toutes les sommes d’argent déboursées depuis la résolution du 29
mai 1872, Pont été pour liquider des réclamations existantes contre le fonds pour
services rendus avant cette date.. -

51



40 Victoria. Appendice (No. 2.) A. 1877

MINUTES DES PROCEDES.

COMITE DES COMPTES PUBLICS

DEPENSES DU SERVICE SECRET.

CHAMBRE DES COMMUNES.

CHAMBRE DE COMITE DES CHEMINS DE FER.
Orrawa, 15 mars, 18717,

Procés-verbal du Comité Permanent des comptes Publics.
Le comité se réunit.
MEMBRES PRESENTS :

Jaxes Youna, éer., Président.

Messieurs.
Archibald, Fiset, Pettes,
Bertram, Galbraith, Plumb,
Blain, Gibbs (Ontario Sud), Pope (Queen’s I.P. E.),
Blake, Gibson, Power,
Bourassa, Goudge, Ross (Prince Edouard),
Bowell, Holton, Rymal,
Burpee, (St. Jean,) Jones (Halifax), Scriver,
Burpee (Sunbury,) Kirkpatrick, Smith (Selkirk),
Caron, Landerkin, Snider,
Cartwright, Macdonald (Toronto), Thommnson (Caribou)
Charlton, Macdougall (Elgin), Trompson (Haldimand),
Davies, Mackenzie, Vail,
Desjardins, McCraney. Wood,
DeVeber, MecNab, Workmansand
Domville, Metcalfe, Wright (Ottawa).
Dymond, Mitchell,

M. Langroy, auditeur-général, comparait.
M. Charlton veut savoir si les items du Service Secret out été renvoyés aucomité.
Le président répond qu'ils lui ont été soumis, et lit 'ordre de renvoi suivant :

Lunbi, 5 mars 1877.

{ Ordonné, que les items suivants dépensés A méme les fonds du Service Secret,
savoir :—l'item de $15,086.41 pour I'année 1868; l'item de $33,103.88 pour I'année
1869; I'item de $10,208.5+ pour I'année 1870, et I'item de $75,000 pour Pannée 1871,
soient renvoyés au dit comité.”
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Aprads quoi il est proposé par M. Charlton—

Que le comité requiert des copies des ordres en Conseil concernant lo paiement
d’aucune partie des erédits votés pour le Service Secret depuis le ler de juillet 1867,
ainsi Igue des recommandations sur lesquelles ces ordres étaient basés.

u état rédigé par I'auditeur de toutes les entrées faites dans chacun des livres
de compte depuis le ler juillet 1867, et qui se rapportent en quelque maniére aux
fonds du Sorvice Secret, et toutes pidces justificatives, mandats, et aulres papiers qui
8'y rattachent. .

Un état préparé par la succursale de la Banque de Montréal, & Ottawa, de tous
les montants en argent déposés au compte spécial pour les fins du Service Secret, ot
de tous les paiements effectués sur tels comptes spéciaux, avec les dates et toutes

autres particularités qui 8’y rapportent, et tousles papiers qui sont dans la possession
de la banque et qui 8’y rattachent.

La comparution personnelle de John Langtou, écuier, auditeur.

La comparution personnelle de M, Drummond, gérant de la banque de Montréal
a Ottawa.

Résolu dans Pafirmative.

M. Charlton propose aussi que l'enquéte se poursunive samedi, le 17 courant, & 1L
hrs. a.m.—Résolu daus l'affirmative.

CHAMBRE DES COMMUNES,

CHAMBRR DE CoMITE DES CHEMINS DE FER,
OrrAWA, 17 mars 1877.

Procésverbal du comité permanent des Comptes Publics.
Le comité se réunit.
MEMBRES PRESENTS)

James Youna, écr., Président,

Messicurs :
Archibald, Galbraith, Moussean,
Bertram, Gibbs (Ontario-Sud), Pottes,
Blain, Gibson, Plumb, )
Blake, Goudge, Pope, (Queen’s, .P.E.)
Brouse, Holton, Power,
Burpee (St. Jean), Jones (Halifax), Robitaille,
Burpee (Sunbury), Kirkpatrick, Rouleaun,
Caron, Little, Scriver,
Cartwright, Macdonald, (Toronto), Smith (Selkirk),
Charlton, Macdougall (Elgin), Snider,
Cimon, Masson, Thompson (Caribou),
Davies, ‘ McCraney Thompson (Haldimand),
Desjardins, MecNab, Vail,
DeVeber, Metcalfe, . Wood,
Domville, Mills, Workman, et
Dymond, Mitehell, Wright (Pontiac).

M. Langton, auditeur-général, ot M. Drummond, gérant de la succurtale de Ia
Banq;[e de Montréal, 4 Ottaws, comparaissent conformeément & I'ordre du comité.
3 Drummond présente la lottre suivante :
—5 53
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BanqueE pE MoNTREAL,
OTTAWA, 16 mars 1877,

Moxsieur,—Conformément 4 la demande du comité des comptes publics, que
vous m'avez transmise par votre lettre d’hier, j’ai 'honneur de vous adresser ci-inclus
les étutls des montants en argent pour les fins du service secret, %ui ont été déposés- &
cette succursale, et payés par son entremise, depuis le mois d’aciit 1866, jusqu’au
moment ol les cornptes ont été clos le 12 novembre 1875.

Un état de compte, accompagné de toutes les piéces justificatives, fut donné le 5
mars 1873, & Sir John A. Macdonald, 4 sa réquisition, et il lui en a été donné un autre
vers le mois d’aofit de la méme année ; en conséquence, il ne se trouve pas entre les
mzins de la banque de chéques qui se rapportent aux transactions, sauf les chéques
pour la cloture des comptes.

Je demeure, monsieur,
Votre obéissant serviteur,
ANDREW DRUMMOND,
Gérant.
A Epwarp P. ITarTNEY, éer.,
Greffier du comité, Chambre des Communes,

(Ces lettres et états sont marqués 1, 2 et 3 respectivement).

AL Langton présente ensuite un état (marqué 4), donnant les dates et les
montants des mandats pour le rervice secret.

M. Wood propose: Que l'on g'assure.les services d'un sténographe chargé de
prendre les témoignages.  Résolu dans I'affirmative.

M. Langton est ensuite appelé et interrogé par M. Charlton et autres, (som
témoignage étant pris par un sténographe.)

M. Himsw.rth, greffier du Conseil Privé, est présent, ayant les ordres du jour qui
ont été demandé= 4 la dernidre réunion du comilé et qui sont déposés sur la table
(marqués 5, 6,%. 8 et 9.) ‘ ‘

Ordonné—Qu¢ des copies des mandats soient produites & Ia prochaine réunion du
comité,

M. Drummond est ensuite appelé et interrogé, et son témoignage est également
pris par le sténog: aphe.

M. Drummon:i est prié d’apporter & la prochaine réunion du comité des copies
exactes des en-téte~ No. 1 et NI(;. 2 des comptes spéciaux, extraites des livres de la
banque. 1l est égnirment prié de faire des recherches pour trouver Ia lettre autorisant
le paicment des $6.600.

M. Drummond remet denx choques (marqués 10 et 11), qui sont produits, le No.
10 étant pour les 5,600 et le No. 11 pour les $25,579.04,

M. lgake produit un état (marqué 12),

M. Drummond :yant rendu son témoignage, M. Langton est rappelé et interrogé
de nouvean. M. Laugton ayant été prié de produire des copies des lettres pax- lmi
€crites & Sir-John Mucdonald ainsi qu’s M. Drammend, se rend 4 son buresu pour:-se
les procurer.

M. Langton de retour et apportant les copies des lettres demandées, en donne
lecture au comité. (Cos lettres sont marquées 13 et 14). M. Langton soumet. anssi
une lettre qu'il a regue de Sir John Macdonald, en répopse 4 1a séance di 23 novembre
1875, (marquée 15). M. Langton est ensuite interrogé de mouveau; aprés. quoids
président s'enquiert du, comité pour savoir si la preuve sera imprimée, et I'impression
en est ordonnée. ‘ :

M. Drummond et M. Langton sont priés de comparaitre mardi & 10.30 hrs,, A.M.

Leicomité s'ajourne alors & mardi-a 10.30 hrs, A8 '

- b4
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CHAMBRE DES COMMUNES.

CHAMBRE DU cOMITE DES CHEMINS DE FER,
Orrawa, 20 mars 1877.

Procés-verbal du comité permanent des Comptes Publics.
Le comité se réunit.
ME)BRES PRESENTS :

Jaxes Youxa, éer., Président.

Messieurs
Blain, Gibson, Plumb,
Blake, Goudge, Pope (Queen, I.P.E.),
Bourassa, Harwood, Power,
Brouse, Jones (Halifax), Robitaille,
Burpee (St. Jean), Kirkpatrick, Ross (Prince Edouard),
Burpee (Sunbury), Laurier, Rouleau,
Caron, Little, Scriver,
Cartwright, Macdonald (Toronto), Smith (Selkirk),
‘Charlton, Macdougall (Elgin), Snider,
Cimon, Masson, Thompson (Caribou),
Colby, McCraney, Thompson (Haldimand),
Davies, McLeod, Tupper,
Domville, McNab, Vail,
Dymond, Metealfe, _ Wood, and
Galbraith, Mitchell, Workman,

Gibbs (Ontario-Sud), Pettes,

MM. Drumuonp et LiANGTON comparaissent de nouveau.

M. Drummond étant appelé, remet la transeription de l'en-téte des comptes
spéciaux Nos. 1 et 2, qui.est proluite (marguée 16), ainsi qu'une lettre de M. Latigton
(marquée 17). Il est ensuite interrogé de mouvean par & Blake ‘et autres,: et son.
téruoignages est pris par un sténographe. M. Drummond pendant son'inwrroﬁgtoi‘;fe;‘
produit un extrait d'une lettre que Sir John Macdonald lui a écrite, marquée 18, aitii’
qu'une lettre qu'il a écrite lui-méme & M. Langten, contenant un’ rega pour le‘trans-
port: (la lsttre est marguée 19, et le re¢u ‘st marqué 20), o
0 M. Langton est alors appelé, et il est'de nouveau interrogé par M. Blake'et’

'autres,

M. Langton présente les mandats originaux quiont'été” demandds & la dernidte:
réanion da com’itg, mais'qui-ne sont pas produits, comme il’en ‘a 6té‘donmé des copies
au comité & sa -derniére réunion ; il remet aussi au comité un extrait du grand livre
donnant les Services de 1868 pour I'ancienne’ province' da’ Canads; (msnqediSl) et
aussi deux ordres en Conseil, (marqués 22 et 23.) - R

M. Drummond est ensuite rappelé-et le comitélai demandeé de produire &’ss pro-
¢haine réunion la copie d’vne lettre, par laquelle on remettait les pidces justificatives
4 Sir John Macdonald. M. Drammond, de plus, est de nouvean interrogé par M.
Smith (Selkirk) et par d’sutres.

M. Charlton propose—Que Sir John A. Macdonald, I'un des membres de ce
comité, est prié de se trouver présent & la prochaineréunion du comité.—Résolu dans
l'affirmative.

M. Langton est de nouveau interrogé ; apras quoi le comité s'ajourne 3 jeundi, &
10.30 hrs. a. m,

253 Y
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CHAMBRE DES COMMUNES.,

CHAMBRE DU COMITE DEY CHEMINS DE FER.
Orrawa, 22 mars 1877.

Procés-verbal du comité permanent des Coinptes Publics.
Le comité se réunit.
MEMBRES PRESENTS:

JAMEsS Young, écr., Président.

Messieurs
Blain, Holton, Plumb,
Blake, Jones (Halifax), Pope (Queen’s, 1. P.-B.),
Brouse, Little, Power,
Caron, Sir J. A. Macdonald, Robitaille,
Cartwright, Macdonald (Toronto), Ross (Prince-Edouard,)
Charlton, Macdougall (Elgin), Roulean,
Cimon, Mackenzie, Seriver,
Colby, McCrancy, Smith (Selkirk),
Davies, McGregor, Snider,
Delorme, McLeod, Thompson (Caribou),
DeVeber, McNab, Thompson (Haldimand),
Domville, Metcalfe, Tupper,
Dymond, Mills, Vail,
Galbraith, Mitchell, Wood,
Gibbs (Ont. 8.), Mousseau, Workman et
Goudge, Pettes, Wright (Ottawa)!

Harwood,

M. LanaroN, aaditeur-général, comparait.

Le président lit une lettre (marquee 23%) écrite par M. Drummund, et contenant.
1a lettre demandée par le comité, d sa derniére réunmion, laquelle est produite (et.
marguée 24.) :

M. LanaToN est ensuite interrogé de nouveau.

Sir Joun MacDONALD comparait, conformément & 1a demande du comite, et I'on.
attire son attention sur certaines parties des témoignages entendus aux réunions
antérieures du comité, et il y répond; aprés quoi on lui demande de fournir auw.
comité la date du paiement des $6,000 fait & M. Campbell.

M. DrummoND comparait également pour se conformer & la demande du comité,
((imi le prie de fournir une copie de compte spécial de $10,000, tenu & la succursale:

e la banque & Toronto, avec entente que;cette copie n’indiquera pas & qui I'argent a.
été payé,

Le comité g'ajourne ensuite & mardi, & 11 hrs, a. m.
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CHAMBRE DES COMMUNES,

CaamBrE pU Comitk pES CHEMINS DE FER,
Orrawa, 27 mars 1877.

Procés-verbal du comité permanent des Comptes Publics.
Le comité se réunit.
MEMBRES PRESENTS :

James Youna Eer., Président.

Messieurs
Blain, Goudge, Metealfe,
Blake, Harwood, Mitchell,
Burpee (Sunbury) Holton, Pettes,
Caron, Jones (Halifax), Plamb,
Cartwright, Little, Pope (Queen’s, I. P. E.)
Charlton, Sir J. A. Macdonald, Power,
Colby, Macdonald (Toronto), Robitaille,
Davies, Macdougall (Elgin), Ross (Prince Edonard),
Delorme, Mackenzie, Rouleau, ‘
Domville, Masson, Scriver,
Dymond, McCraney, . Thompson (Caribou),
Fiset, McGregor, Tupper,
Galbraith, McLeod, Wood, et
Gibbs (Oatario Sud), McNab, : Workman.

Gibson,

MM. DrummonDd et LaNaTON comparaissent :

Le président dépose sur la table une lettre (marquée 24}), qu'il a regue de M.
Drammond, et qui contient un état (marqué 25) du compte spécial & la succursale de
la Banque de Montréal, & Toronto, et dont il donne lecture.

M. DruMMOND est ensuite appelé et de nouveau interrogé par M. Blake.

Sir John Macdonald, qui est présent, déclare qu'il ne peut donner la date exacte
du paiement de $6,000 fait 4 M. Campbell, mais que ce paiement a été fait 4 une
certaine époque pendant I'été do 1873. ’

Sir JoaN MAcDONALD est ensuite interrogé de nouveau par M. Blake.

L’honorable M. Mackenzie fait alors une déclaration de ce qu'il connait relative-
ment 4 I'affaire maintenant sous considération,—et il eat interrogé par Sir John Mac-
donald et par M. Blake.

M. LanaToN est ensuite appelé et il est de nouveau interrogé par le Dr. Tupperet
par M. Mackenzie.

Sir JoEN MACDONALD est ensuite de nouveaun interrogé par M. Blake et M. Mac-
kenzie.

Apris quoi,

Lo comité s’ajourne, pour ensuite se réunir & la voix du président.
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- X

CHAMBRE DES COMMUNES.

Cramsre DE ComiTE DEs CHEMINS DE FER,
OTTAWA, 4 avril 1877.

Procés-verbal du comité permanent des Comptes Publics.
Le eomité se réunit.
MEMBRES PRESENTS:

JauEs Youna, écr., président.

Messiours
Blain, Galbraith, Motcalfe,
Biake, Gibbs (Ontario Sud), Mills,
Bourassa, Gibson, Mitchell,
Bowell, Goudge, Pettes,
Boyer, Harwood, Plumb,
Brouse, Holton, Robitaille,
Burpee (St. Jean), Kirkpatrick, Ross (Prince-Edouard),
Burpee (Sunbury), Landerkin, Rouleau,
Caron, Little, Seriver,
Cartwright, Sir J. A. Macdonald, Smith (Selkirk),
Charlton, Macdonald (Toronto), Thompson (Caribou),
Cimon, Macdougall (Elgin), Thompson (Haldimand),
Colby, Mackenzie, Thompson (Welland),
Davies, Masson, Tupper,
Delorme, McCraney, Vail,
Desjardins, McGregor, Wood et
DeVeber, MecLeod, ‘Workman.
Dymond, McNab,

M. LaneroN comparait conformément i la demande du comité.
M. Langton présente l'ordre en conszil du 6 aout 1866, concernant le Service

Secret (marqué 26.)

M. Charlton propose que le Rapport suivant sur les Affaires du Service Secret

soit adopté par le comité.
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RAPPORT.

Lx ComiTk SpEciaL PirManenT des Comptes Publics, 4 qui les items suivants déboursés
4 méme le fouds du Service Secret ont été renvoyés, savoir: I'item de $15,086.41,
pour I'année 1868 ; l'item de $32,103.88, pour I'année 1869 ; I'item de 10,208.54
pour I'année 1870 ; et I'item de $75,000 pour I'année 1871, a fait un examen de
ces items ; et sur Vordre de renvoi et les affaires qui 8’y rapportent, y comprislo
remboursement de $25,579.04 fait au receveur-général le 12 novembre 1875, et le
paioment de 86,600 fait A co mémo fonds le mdme jour, le comité représente
respectueusement aujourd’hui dans ce '

TROISIEME RAPPORT,

Qu'il a interrogé plusieurs témoins; qu’une copie de leurs témoignages ainsi que les
motions, procédures et votes du comité dans cetie affaire sont ci-annexés, et que,
sur les faits qui ont été établis devant laj, le comité s’exprimehumblement comme
suit :

Dans la gession de 186%7-8, le parlement vota pour le Service Secret et la Police
Secrate de 'année fiscale 1867-8, la somme de $50,000,

Le 5 juin 1868, quatre semaines environ avant lafinde’année fiscale, il fut rendu
un ordre en Conseil, qui ordonnait que les $30,000 votées pour le Service Secret et la
Police Secréte en 1868 fussent poriées, dans un compte spécial ouvert avec la Banquo
de Montréal, aux noms du ministre de la Justice, du ministre de ia Milice, du ministre
des Finances et du Revenu de 'Intérieur, dont le certificat, constatant que l'argent
en tout ou en partie avait été dépensé pour le service du pays, constitugrait uue
décharge et une pisce justificative suffisantes du paiement de cet argent. Le 6 juin
cotte somme fut «Yéposée en conséquence.

Entre le 10 et le 29 juin on retira de ce fonds, tel qu'il appert par le compte de
banque, produit par Pagent de la banque, lu somme de $21,991,41, ce qui laissait une
balance non dépensée de $28,008.59 4 la fin de I'année fiscale. D'aprés les comptes
£ub1ics il n’y a d’entrée, comme dépensée pendant 'année fiscale, que la somme de

15,081.41 seulement. Cette entrée a été faite par l'auditeur-général d’aprés des
instructions verbales qu’il regut de certain ministre, mais dont il ne serappelle pasle
nom. Il n’a pas été fourni un seul certificat de la part d’aucun ministre autorisant le
déboursement de cette somme, ni d’ancune antre dépensée pour ce service.

Dans la session de 1869 la somme de $75,000 fut votée pour le service de I'année
fiscale de 1868-9, mais ce crédit fut biffé.

Pendant I'année fiscale 18689, la somme de $24,128.88, tel qu'il appert par le
compte de la banque, fut retirée du fonds spécial, déja mentionné, ce qui laissait a la
fin de I'année une balance de $3,879.71. D'aprés lsz. Comptes Publics la somme de
$33,103.88 est inscrite comme dépensée pendant cette année fiscale. Cette insecri
tion, entréo, a été faite par I'auditeur-général sur une autorisation semblable & celle de
Fannée précédente. .

s 80%m’zfdance non dépensée d’apres les Comptes Publics parait donc avoir été de

,809.71. , .

Pendant I'année fiscale de 1869-70, 1'auditeur, le 18 octobre 1869, certifiait :—

“ Qu'il pourra étre émis un mandat d'entrée pour transfert en portant an débit
du dépdt spécial du Service Secret, et au crédit «fes services de 1808,1a somme de
$8,398.83, étant la balance non dépensée en 1866-67.”
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————

T’historique de cette somme est comme suit:—Avant la confédération, la légis-
lature de la ci-devant province du Canada, avait voté pour le Service Secret un cer-
tain montant, 4 méme lequel un ordre en Conseil, du 6 aofit, 1866, ordonnait de por-
ter la somme de 850,000 d’un compte spécial ouvert avec la banque de Montréal, aux
noms des procureurs-généranx du Haut et du Bas-Canada, du ministre des Finances,
et du Secrétaire-provincial: le lendemain, le 7 aoiit, cette somme se trouvait ainsi
portée. Le 30 juin, 1867, de ce montant il restait de non-dépensée la somme de
$8,398.83. ,

" Cette somme constituait une balance de banquier dans le sens de la section 107
de I"Acte de YAmérique Britannique du Nord, 1867, qui statue que:

“ Tous les fonds, argent en caisse, balances entre les mains des banquiers et
valenrs appartenant & chaque province & I'époque de 'Union, sauf les exceptions
énoncées au présent acte deviendront 1a propriété du Canada et seront déduits da
montant des dettes respectives des provinces lors de I'Union.”

Certaines sommesd’argent, payées par la Puissance immédiatement aprss 1'Union
pour certains services de l'ancienne province du Canada, furent portées au débit de
la ci-devant province dans les Comptes Publics de 1867-68, et en déduction de ces
sommes il fut donné crédit a la ci-devant province pour cette balance comme repré-
sentant une somme égale en argent comptant, ce qui closait ainsi cet item des comptes
cutre 'ancienne province et la Puissance. La balance, qui se trouvait ainsi apparte-
nir a1 Canada, demeura intacte depuisle 27 juillet, 1867, jusqu’au 18 octobre, 1869,
lorsqu’en vertu d’un mandat de transfert émis sur le certificat de I'anditeur ci-dessus
cité, et sans aucun ordre en Conseil, elle fut transférée dans les Comptes Publics aa
compte du Service Secret, et, ajoutée 4 la balance de $1,809,71 restant du crédit de
$50,000 pour 1867-68, elle forme la somme de $10,208.54, figurant dans les Comptes
Publics pour I'année 1868-69 comme un item de actif.

' L’auditeur rapporte que ce transfert eut lieu parce que le fonds baissait.

Par cette opération, la somme en question fut, de fait, soustraite aux fonds géné-
raux du Canada, et appliquée au Service Secret sans autorisation ni compensation
de la part du Parlement.

D’aprés le compte de la banque, les dépenses durant 1'année fiscale 1369-70 s’éle-
vérent a $13,960. Dans les comptes publics la somme de $10,208.54 est entrée
comme ayant été dépenséo pour cette année-la. Cette entrée fut faite par 'auditenr
dans des circonstances semblables 4 celles des entrées précédentes faites pour des
dépenses semblables.

Pendant 1a session de 1870, la somme de $75,000 fut votée pour ce service de
Vannée fiscale 1870-71.

Lo 1er juillet, 1870, il fut rendu un ordre en Conseil ordonnant qu'il fut pris
un montant de $30,000 sur le crédit de 1870-71, et qu'il fiat émis un mandat er
faveur du gérant de la Banque de Montréal, avec ordre ““d’en porter le montant dans
“le compte spécial ouvert avec la Banque de Montréal, sux noms du ministre de la
“ Justice, du ministre de la Milice, du ministre des Finances, et du ministre du
“ Revenu de I’[ntérieur, dont le certificat constatant que I'argent en tout ou en partie
“avait été dépensé pour le servico du pays constituerait une décharge et une pidce
“ justificative suffisantes pour lo paiement de cet argent,” et le 6 juiilet cotte somme

assa au crédit da vieux compte spécial de l'ancienne province, qui avait été ouvert
e '7 aolit, 1866, ot fut ainsi ajoutée A la balance déja mentionnée comme figurant aw
crédit de ce compte. Le compte de la banque fait voir quo de ce compte fut retirée
la somme de $32,299.20 entre le ler juillet et le 6 décembre, 1870, épogue & laguelle
un crdre en Conseil, congu dans les mémes termes que celai du ler juillet, autorisa
le dépot do $10,000 de plus. Entre cette date et le 11 février, 1871, il y eut de retiré
$749.30, et le 11 février il y eut de déposé au crédit du compte la sommeo de $15,584, -
qui avait été antérieurement retirée par le ministre des Finances d’alors pour payer
certaines réclamations qui se rapportaient aux troubles survenus dans le territoire de
la Riviére-Rouge. : B

Il ost rapporté que ce dépot a été fait A méme les fonds réalisés en vertu des
ordres en Conseil du 14 février et du 10 juillet, 1871,

60



40 Victoria. Appendice (No. 2.) A 1877

Entre le 11 février et la fin de I'année fiscale de 1870-71, ily eut de retiré §5,030,
ce qui faisait un montanttotal de retiré, pendant cette année-1a, pour le Service Secref,
de %22,494.50 (non compris la somme de $15,584 qui avait été retirée, puis de nouvean
déposée, tel que déja mentionné.)

La balance, qui apparait, d’aprés le compte de la banque, au crédit de ce compte
Ye 30 juin 1871, est de $15,754.04.

Le 26 juin 1871, Sir John A. Macdonald, ministre de la Justice, faisait rapport
an Conseil : “ Qu'il appert, d’aprés le certificat de 'auditeur, qu'il reste sur le orédit
wvolé pour le Service Secret la somme de trente-cing mille giastres de non dépensée.

“ Attendu qu'il n’y a pas eu de crédit de voté pour le Service Secret & la dernidre
« gession, et attendu qu'il existe une preuve suffisante qui démontre que les intéréts
« publics peuvent exiger que la balance non-dépensée soit employée, le sonssigné
« recommande que cette somme soit portée au crédit du sous-comité da Conseil pour
4 Jes affaires du Service Secret.”

Et le lendemain il fut rendu un ordre en Conseil, qui donnait effet i cette
recommandation. Conformément a cet Ordre, la somme de $35,000 fat, le 3 juillet
1871, portée au crédit de ce compte.

Par cette manidre de procéder, le crédit total de $75,000 fut absorbé, bien qu’il
restit, 4 la fin de Pannée fiscale 1870-71, de non-dépensées, les deux sommes de
$15,754.04, et de $35,000, faisant en tout $50,754.04. Dans les Comptes Publics pour
cette année fiscale toute la somme de 73,000 est entréo comme ayant été réellement
dépensée. Cette entrée fut faite par l'auditeur en vertu d’instructions verbales.
Les Comptes Publics ne contiennent aucune indication que I'on devait apporter aucan
changement & ce systéme de faire les entrées ou de tenir les comstes.

ir John A. Macdonald déclare qu'il recommanda I’émission de $35,000 le 26 juin
1871, parce qu'il existait en premier lieu de vieilles réclamations, dont la liquidation
pourrait exiger une somme considérable, et ensuite parce que les besoins du service
public pourraient demander de plus amples dépenses.

Le compte de la bangue fait voir qu’entre le 30 juin 1871 et le 29 mai 1872, il y
eut de retiré la somme de $3,575, qui renferme celle de $1,000 payée, le 27 décembre
1871, a l'archevéque Tache‘al\})our Louis Riel, et mentionnée dans le rappoit du comité
spécial sur les troubles du Nord-Ouest.

Le 29 mai 1872, le comité spécial permanent des Comptes Publics, présentaita la
Chambre le rapport suivant :

“Quattendu qu'il a été voté pour le fonds du Service Secret des sommes anssi
considérables que celles de 75,000 an sujet desquelles il n’y a pas d’audition, comme
pour les autres dépenses, ce comité est d’opinion qu'un compte de toutes les sommes a
étre dépensées A I'avenir pour le service secret devra étre tenu comme en Angleterre,
dans un livre spécialement destiné 4 cette fin, el que ce livre devra &tre examiné
annuellement par un comité confidentiel, dont deux des membres appartiendront &
l’Op}iosxtion du jour.” :

I ne fut retiré aucune autre somme pendant P'année fiscale 1871-72, et la
balance 4 la fin de cette annéela g'arréta & $47,179.40,

Le 11 novembre 1872, $10,00) furent transférées au crédit de Sir John Macdonald
dans la Banque de Montréal, & Toronto, d’ol cette somme fut retirée comme suit: le
;)3, H%Y,eglg“e’ $2,000; le 15 novembre, $3,000; le 15 novembre, $3,000; le 19 novem-

re, - O . .

Le 5 mars 1873, quise trouvait le jour de 'ouverture du Parlement, M. Drummond,
4 la réquisition de Sir John A. Macdonald, lui envoya tous les chéques et pisges justi-
ficatives en rapport avec les différents comptes du service secret jusqu’a cette date, et
Sir John A. Macdonald est incapable de dire ol se trouvent ces papiers ou ce qu’ils
sont devenus.

Le 27 juin 1873, il fut retiré une autre somme de $5,000, faisant un montant
total de $15,000 pendant 'année fiscale 1872-73, et postéricurement & la date de la
résolution ci-dessus citée du comité des comptes publics, et laissant a la fin de cetter
année-la 12 somme de $32,179 04. : : ‘

En aolt 1873, M. Drummond, & la reiquisition de Sir John A. Macdonald, lai

&
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envaya les chéques ot autres pidces justificatives én ra{;port avec les paiements faits
aprés le b mars, et Sir John A. Macdonald est incapable de dire.otlt sont ces.papiers
ou ce qu'ils sont devenus, ,

Afin d’abréger, les dépenses ot la balance non dépensée de I'année fiscale, tof
qu'il appert par le compte de la banque indépendamment du ‘montant de $15,584 de
nouveau déposé le 11 février 1871, et sans porter am crédit du comité la balance
non dépensée de $8,398.13, tant qu'elle no fut par transférée le 18 octobre 1869, ces
dépenses et cette balance non dépensée, disons-nous, figurent comme suit

Dépenses pour I’'année 1867-68........ccoeereenssanennnnnnee. $21,991 41

Balance 4 la fin de l'année......c.ceeerurrinnvanee coovenrrenies 28,008 59
Dépenses pour I'année 1868-69. ....uvuriieiivisarnnnnenenens 24,128 88
Balance & 1a fin de I'année......c.ccovvuirveverernienns eeeee 3819 71
Dépenses pour 'année 1869-70 13,960 00
Dépenses pour I'année 1870-71 cereeeee 24,494 50
Balance 3 12 fin de année ....ccceevvereierrnrvicncencncrones 16,754 14
Indépendamment des $35,000 non déposées que le 3 juillet senlement.
Dépenses pour I'année 1871-92....... eerries rerennererenes . 3,57 00
Balauce & la fin de I'année........cccevereveerecireiraecsennnse 47,1569 04
Dépenses pour I'année 1872-73.....cveeviivmreirinrenieinenns 15,000 00
Balance 4 la fin de l'année.......coccouiviiiininiiiinnncns . 32179 04

Le '7 novembre 1873, le ministére de Sir John A. Macdonald résignait.

Il ne fat donné par les ministres sortant aucun avis qu’il restait une balance de
$32,179.04, ot il nefut pasnon plus fait alors de proposition poursolder le compte.

Juste au moment de sa résignation, Sir John A. Macdonald intima 4 M. Langton,
Tauditeur-général, qu’il restait une balance, susceptible d'étre absorbée par des
réclamations non encore liquidées, mais ce fait ne fut pas porté par M. Langton & la
connaissance des ministres.

Plus d'une fois, Sir John A. Macdonald, entre I’époque de sa résignation et le
mois de novembre, 1873, exprima A M. Drummond, le gérant de la Banque de Montréal,
© désir de retirer &4 méme le dépot spécial une certaine somme pour acquitter qnel-
ques prétendues réclamations non encore liquidées, mais M. Drummond déclara qu’il
cousidérait que ’autorisation du gouvernement serait nécessaire pour une pareille
transaction, sur quoi Sir John donna & entendre qu'il communiquerait de cette affuire
avec M. Langton. A

Les choses en restérent 13 jusqu'an mois de novembre, 1875, lorsque Sir John A.
Macdonald visita Ottawa, et vit M. Tangton & 'égard de cette affaire. La-dessus M.

Langton eut une conversation avec M. T)mmmond, qui subséquemment écrivit & M.
Langton la lettre suivante:

BanqQuE DE MONTREAL,
Orrawa, 3 novembre 1875.
“ Mon orER MoNsIEUR—La balance au crédit du compte spécial de Sir Jobn A.
Macdonald & cette succursale est de $32,179.04.
En vue de clore cela en vertu des arrangements dont vous avez pu convenir avec
Sir Jobn, . veuillez m’envoyer, quant & la manidre de disposer de cette balance, des
instructions officielles telles qwelles pourront suffire 4 jm’autoriser 4 m'y conformer.”™

Le 4 novembre, M. Drummond recovait la réponse suivante :

¢ 4 novembre 1875.

‘ Mo~ cHER MoNsIEUR,—J’ai eu avee Sir John A. Macdonald, avant de !ainser
Ottawa, une entrevue, dans laquelle il m’a expliqué que la balance du Service Secret
: 62
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ge trouvant & son nom était de $32,179.04. Sur ce montant, la somme de $6,600 est
engagée pour certaines dépenses encourues svant la résignation du dernier ministére,.
et il désire que 1a balance soit déposée.

Ayez done la bonté, en conséquence, de déposer les $25,579.04 au crédit du rece-
veur-général, et envoyez moi un duplicata et un triplicata du dépdt.”

JOHN LANGTON.

Le 12 novembre 1875, Sir John A. Macdonald tira une traite en sa faveur sur le
dépdt en question pour un moniant de $6,600, et nne autre traite en faveur du receveur-
général pour la balance, qui était de $25,5679.04. Cette derniére somme fut déposée
au crédit du receveur-général; quantd la premiére somme, elle avait été transférée-
au compte particulier de Sir John A. Macdonald 4 Toronto.

Le 12 novembre, M. Drummond écrivit 1a lettre suivante 4 M. Langton:

“ BANQUE DE MONTREAL,
“ OTTAWA, 12 novembre 1875.

“ CaER MoNsIEUR,—Le compte spécial du fonds du Service Secret a été clos de Ia.
maniére autorisée par votre lettre du 4 courant, en comptant & Sir John 'A. Macdo--
nald $6,600, le montant par lui engagé comme il vous en a donné 'assurance, et en
transférant la balance de $25,579.04 au crédit du receveur-général, tel qu'il appert par

le regu No. 66 ci-inclus.”
“A. DRUMMOND,
“ Gérant.”

Aucune des parties n’a donné communication de ces transactions & aucun des
ministres, tant qu’elles ne furent pas closes, alors seulement M. Langton informa le-
premier ministre, M. Mackenzie, du retour de cette somme provenant du fonds du
Service Secret, ainsi que du frit que la somme de $6,600 avait été retenue par Sir
John A. Macdonald. On ne fit pas comprendre & M. Mackenzie que cette somme était
demeurée au crédit d’un comité du Conseil, et il était sous I'impression qu'elle était
restée entre les mains de Sir John A. Macdonald lui-méme, et qu’il en avait fait le-
remboursement. ‘ :

A ce point de vue, M. Mackenzie discuta la question avec M. Langton, qui, le-
23 novembre, écrivit a Sir John A. Macdonald la lettre snivante :

%23 novembre 1875.

# Mo~ cHER Sie JorN,—Lorsque jai mentionné l'autre jour & M. Mackenzie le-
montant que nous avions regu de vous, comme provenant des fonds du Service Secret,.
il m’a prié d’attirer votre attention surune résolution du comité des Comptes Publics,
qui fut soumise 4 la Chambre, et que vous trouverez & la puge 178 des Journaax de
1872. Je doute qu'il y ait eu ancune dépense do faite pour le Service Secret apr és-
cotte époque, car japprends de la Banque de Montréal que la balance actuelle était.
demeurée intacte pendant plus d’un an avant la résignation de votre ministore, mais
M. Mackenzie a donné & entendre qu'il s’attendait 4 ce que 'on présontft an état der
paiements faits & méme ces $6,600, que vous retenez comme étant déja engagées, ot
cela aux termes de cette résolution.

« JOHN LANGTON,

“ Auditeur.”
A cette lettre Sir John A. Macdonald répondit comme suit :
“ Toronto, 30 novembre 1875,

¢ Mon omER LaNGTON,—On m'a remis votre lettre du 23, dont une absence de-
chez moi m’a empéché d’accuser réception avant aujourd'hui. :
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Je ne pense pas que les fonds & ma disposition tombent sous le coup de la résola-
“tion dont vous parlez ; mais je me rendraiauprésde M. Mackenzie, et je lui expliquerai
Yaffaire 4 la premisdre occasion. C'est ce que jaurais fait, s’il efit été 4 Ottawa,
Jorsque J'y suis allé, mais il était alors parti pour les Provinces Maritimes.

JOHN A. MACDONALD.”

Sir John A. Macdonald garda la somme de $6,600, et pendant la session de 1876,
‘M. Mackenzie I'informa 4 trois reprises ditférentes que toute cette affaire devait é&tre
portée a la connaissance du parlement. Il demanda du délai, cependant, par suite
-d’une indisposition principalement, et il promit de voir M. Mackenzie & ce sujet. Il
ne se rendit toutefois auprés de M. Mackenzie pour lui donner les explications
promises que vers I’époque de la prorogation, lorsqu’efit lien une conversation qui
n’aboutit & ancun résultat pratique.

Peu de temps aprés Sir John A. Macdonald paya $6,000 & I'honorable Sénateur
«Campbell, mais il garde encore $600 pour les fins dont il sera question plus bas.

ir John A. Macdonald déclare que toutes les sommes d’argent dépensées depuis
Je 29 mai, 1872, sauf les $600 retirées par un chéque pour payerl’honorable M. Pope,
T'ont été pour des obligations contractées avant le 29 mai 1872,

Le comité, en face de 1a résolution du 29 mai 1872, s’abstenant de faire aucune
enquéte publique quant & la destination des sommes d’argent dépensées, n’a pas fait
de recherches par rapport aux dates particuliéres auxquelles ont été contractées
toutes ces obligations qui ont été acquittées aprés la résolution de 1872; mais il a été
-établi, & I'égard des $600 retenues pour rembourser une somme payée par ’honorable
J. H. Hope, le député de Compton, que cette okligation avait éte contractée dans ’été
-de I’année 1843, et, en conséquence, aprés la date de la résolution.

La loi et la pratique, en Angleterre, applicables anx fonds dn Service Secret,
-en tant qu'elles peuvent intéresser la présente enquéte, semblent &tre comme suit:

(1.) Lorsqu'il est payé de I'argent par le trésor au Secrétaire d'Etat pour les fins
du Service Secret, le Secrétaire d’Etat donne un regu de sa propre main pour les
deniers qui lui sont comptés. -

(2) En vertude la 22 Geo. IIL, chap. 82, il est statué par la 24dme section,
-comme suit:—* et pour prévenir autant que possible tous les abus dans 'adminis-
tration des fonds accordés pour le Service Secret, ou pour un autre service spéeial,
-qu'il soit décrété en vertu de l'autorité susdite, qu’il ne sera pas loisible de donner ni
-d’avancer sur les fonds de I'Echiquier, ou d’ordonner qu'il soit payé sur un mandat du
trésor, ou sur signature ou autrement, & aucun Secrétaire ou A des Secrétaires du tré-

. sor, ou & aucune autre personne ou personnes quelconques, &4 méme les revenus de la
liste civile, pour les fins du Service Secret dans les limites de ce Royaume, aucune
somme ou sommes d'argent qui, réunies, excéderont le montant de dix mille livres
-daps une seule et méme année.” Kt il est également statué que lorsque le trésor
avancera ou ordonnera de payer de 'argent & méme les revenus de la liste civile pour
le Scervice Secret & I'étranger, cet argent sera avancé et payé & 'un des Principaux
Secrétaire d’Htat de Sa Majesté, ou au premier commissaire de I’Amirauté, qui devra,
{)our avoir 83 décharge a I'Echiquier, dans les trois années & compter de I'émission de

'argent, produire le regu du ministre, commissaire on consul de Sa Majesté en pays
étranger, ou du commandant en chef ou autre commandant de la marine ou des forces-
de terre de Su Majesté, & qui cet argent aura été envoyé ou donné, i l'effet que tel
argent a été requ pour les tins auxquelles il était destiné, lequel requ sera produit &
Y'Echiquier, afin qu'il soit porté au débit de tel ministre ou autre officier 4 I'étranger,
-t le dit regu suffira 4 acquitter ou décharger le dit Secrélaire oa Secrétaires, ou pre-
mier commissaire de 'Amirauté dans le dit compte & 1’ Echiquier, '

Et tout ministre & I'étranger ou autre officier, qui se trouvera débité au Trésor
pour ou en raison de certains fonds du Service Secret qu'il aura regus, en sera libéré
et acquitté, si dans un an 4 compter de son retour en Angleterre, il rembourse les
-dits fonds au Trésor, ou 5'il préte serment devant les barons de Echiquier, ou devant
Jun d’entr’eux, en la maniére suivante: ’

64
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“Je, A.B, jure que jai employé, les fonds qui m’ont été confiés pour le service-
secret & 1'étranger, suivant l'intention et dans le but pour lesquels ils m'ont été don--
nés, au meilleur de ma connaissance, pour le service de Sa Msjesté. Ainsi que Diew
me soit en aide.” .

Et aussi, chaque fois qu'il sera nécessaire au Principal Secrétaire d’Etat, ou aw
remier commissaire de I’Amirauté, de payer aucun montant des fonds donnés pour-
o service secret, dans le but de découvrir, empécher ou déjouer des complots criminels-

ourdis contre 1'Etat sur quelque point du Royaume, alors ii suffira pour acquitter et

libérer le dit Secrétaire ou autre ministre pour lui ou le Sous-Secrétaire d’'Etat dans le
bureau duquel tels fonds du Service Secret ont été payés, ou le secrétaire de ’Ami--
rauté, de préter serment devant les barons de I'Echiquier, ou I'un d'entr’eux, ou-
devant le baron en Chancellerie, en la forme suivante :—Je, A .B., jure que les fonds
qui m'ont été donnés pour le service secret, dans le but de découvrir, empécher ouw

déjouer des complots criminels ou antrement dangereux, ourdis contre I'Etat (mutatis -
mutandis), suivant le cas, ont été employés de bonne for & cette fin ou & ces fins, et &

nulle autre; et qu’il ne m’a passemblé opportun de mentionner que ces fonds dussent .
étre employés & I'étranger.

(3.) La pratique prescrite par ce statut s’observe & I'égard du crédit voté par le-
Parlement chaque année pour le service secret.

(4.) Chaque Secrétaire d'Etat sortant rend compte immédiatement, et transfére
les fonds, qui sont entre ses mains, au nouveau Secrétaire d’Etat, qui ouvre un compte-
nouveau, portant comme le premier item sur le coté du débit les fonds du Service-
Secret, qui lui ont été remis par le Secrétaire d’Etat, son prédécesseur.

(5.) Depuis 1870, le montant dépensé pendant I'année fiscale et porté dans les
comptes de I'année comme ayant été employé pour le service secret.

(6.) Depuis 1870, 1a balance non dépensée a 1a fin de I'année fiscale est remise -
au Trésor de la méme maniére que les autres balances de deniers publics.

Le statut canadien ne contient aucune disposition spéciale relativement aux.
dépenses du service secret, et, en conséquence, quelques-unes des clauses du statut
anglais, qui en assurent le bon emploi, font défaut dans le notre.

D’aprés la loi en Canada ainsi que d'aprés les ordres en Conseil et la résolution
du comité des Comptes Publics du 29 mai 1872, on aurait d suivre la pratique sui--
vante:

(1.) Les ministres, au crédit desquels les fonds étaient portés, auraient dii certi--
fier que le montant, qui en avait été dépensé, avait été employé pour le service du pays.

(2.) Le montant dépensé pendant I'année fiscale aurait di étre porté dans les.
comptes publics de I'année, comme ayant été employé i*)our le service secret.

(3.) Le montant non dépensé a la fin de 'année fiscale, ot demeurant au crédit
du compte spécial du sous-comité du Conseil pour le service secret, aurait dd étre con--
sidéré comme une balance périmée, en vertu de l'acte 31 Vict.,, chap. 5, sect. 28, qui,
sans faire aucune exception quelconque, statuait que: “ Toutes les balances du crédit
qui n'auront pas été dépensées & la fin de 'année fiscale seront biffées.”

(4.) Tous les fonds restant an crédit d’aucun sous-comité du Conseil pour le ser--
vico secret, auraient dfi étre considérés comme demeurant an crédit du sous-comité,
nonobstant tout changement dans la personne des ministres, composant le sous-comité,
ot, de cette maniére, dans le cas ou tels ministres eussent cessé de l'étre, l'intérét ou-
le contréle qu'ils auraient eu & 'égard de l'emploi de ces fonds, n'aurait plus eu sa.
raigon d’étre, et leurs successeurs dans 1’administration auraient assumé leurs droits
et obligations 4 ce sujet comme dans tout le reste. Lia méme régle se serait appliquée,.-
bien entendu, dans le cas ou tous les membres du sous-comité eussent résigné.

(56.) Si, néanmoius, 'on supposait que par suite de la nature du dépot ou pour
toute autre raison, quelque membre du sous-comité efit, aprés sa résignation, gardé le-
contréle des fonds, ou dans le cas oit quelque partie des fonds efit 6té placée, avant sa
résignation,sous le contrdle individuel d"un membre du sous-comité pour étre dépensée,.
mais qu’elle n’aurait pas été réellement dépensée, alors tel membre individuel, aprés
8a résignation, n’aurait pu avoir aucun droit d’employer ces fonds, mais il aurait ét&-
tenu de les remettre 4 ceux qui auraient %%sumé ses obligations,
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Sur ce point, on peut citer la quarante-deuxiéme section de l'acte concernant la
responsabilité des comptables publics, 31 Viet., chap. 5, qui décréte que

“Si un officier ou personne a re¢u des deniers publicsdans le butde les employer
4 quelque fin spéciale, ot ne les a pas ainsi employés dans lo temps ou en la maniére
preserite par 1a loi; ou siune personne ayant possédé une charge publique, et ayant
cossé de la posséder, a entre ses mains des deniers publics regus par elle comme tel
officier dans le but d'étre employés 4 quelque fin spesiale 4 laquelle elle ne les a pas
ainsi employés,—tel officier ou personne sera censé avoir regu ces deniers pour la
Couronne pour 'usage public do l1a Puissance, ¢t pourra étre notitié l)u.r le ministre
des Finances de rembourser cette somme au receveur-général, et clle pourra étre
recouvrée de lui comme une dette due 4 la Couronne, en la maniére on laquelle les
dettes dues a la Couronne pouvent étre recouvrées, et une somme égale pourra dans
Vintervalle étre employée a la fin pour laquelle cette somme aurait dii étre employée.”

(6) On aurait di tenir un compte de toutes les sommes puyces, et surtout aprés
la résolution adoptée parle comité des Comptes Publics le 29 mai, 1872.

Ces dispositions paraissent avoir été mises en oubli :

Par exemple:

(1.) TI n’a été donné uucun certificat ou pisce justificative concernant les débour-
aés faits par les ministres;

(2.) Les entrées faites (sans s'appuyer sur un tel certificat) des sommes payées
pendant les premieres années fiscales aprés la Confédération, étaient invariablement
incorrectes., comparées au compte de la banque;

(8.) Les balances restant en mains n’ont pas été remises;

(4.) Relativement & ’emploi du erédit voté pour 1867-68, il a été porté dans les
comptes publics une somme comme syant été réellement payée pendant ’année fiscale,
et I'on a transporté une balance supposée au- chapitre de I'actif. Cette pratique se
continua pendant les deux années suivantes, et par cette maniére de procéder on
annongait de fait au Parlementque le-montant porté dans les comptes comme Fayé
durant chaque année fiscale avait réellement été payé dans le cours do cette année-l1a, et
que la balance restant en mains devait étre transportée au chapitre de I'actif’ pour
-etro employée les années suivantes.

On g'écarta, cependant de la voie suivie jusqu’alors, sans qu'il fat donné connais-
sance du changement opéré, dans le cas du crédit considérable des $75,000 votées pour
le service de Pannée fiscale 1870-71; cette somme entiére fut portée dans les
comptes comme ayant été réellement payée pendant cette année fiscale-l3, tandis qu'a
la fin de la dite année il restait une balance de $50,754.04, ou plus des deux tiers da
crédit primitif, qui n’avait pas été dépensée, et $35,000 sur cetts balance n’avait été
portées au crédit du sous-comité que trois jours apres la fin de I'année fizcale.

La conséquence de ce changement de systéme, sans qu'il fut porté & la connais-
sance du Parlement, ce fut d'induire le Parlement & croire que les deniers votés pour
le service secret de I'année 1870-71 avaient éié absorbés, tandis qu'en réalité il restait
swr ce crédit une balance de plus de $50,000, qui n’avait pas encore été dépensée.

(5.) Une partie considéeable de cette balance, qui aurait dft étre biffée, fut
dépenséo les années suivantes.

(6.) Il n’a jamais ét¢ fait, dans les comptes publics, d’entrée constatant'existence
de cette balance ou de son emploi réel plus tard, et son’existence et les transactions,
qui 8’y rattachent seraient demeurées inconnues sans les événements qui ont provoqué
la présente enquéte. :

(7.) TI'n’a été tenu wuncun compte des sommes déponsées pour le service secret
aprés la résolution du 29 mai 1872, qui déclarait en propres termes qu'il fiudrait en
tenir un compte pour les fins d’une audition confidentielle.

On a insinué quo cette résolution ne s'appliquait pas aux sommes d’argent dé-
pensées apros’sa passation pour acquitter des réclamations existantes antérieurement,
mais le comité ne saurait concourir dans cette maniére de voir. Les termes clairs et
concluants de cette résolution renferment toutes les sommes d’argent dépensées posté~
rieurement 3 la date qu’elle a été passée. o8
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(3.) La somme de $8,398.83 provenant de deniers publics de la Puissance, a été,
sans la sanction du Parlement, employée et dépensée pour le service secret.

(9.) Deux sommes formant, reunies, $15,884, ont été prises sur le fonds spécial
du service secret et employées sans droit 4 des fins qui lui étaient étrangéres, bien
qu'elles lui ajent été remboursées plus tard.

(10.) Les ex-ministres n’ont pas porté 4 la connaissance de leurs successeurs la
balance qu’il y avait au erédit du sous-comité du Conseil, et ils ne leur ont fait aucune
communication & cet égard.

(11.) Plus de dcux ans aprés sa résignation, lorsqu’une autre personne remplis-
sait les fonction de ministre de 1a Justice, Sir John A. Macdonald, aprds avoir cessé
d’avoir aucun contrdle légal ou constitutionnel sur ce fonds, pour I'emploi daquel sea
successeurs étaient responsables, en & retiré la somme de $6,600 ci-dessus mentionnée.

Le comité conelut ce qui suit:—

(1.) Que la pratique suivie, tel que rapporté ci-dessus, & I'égard des fonds du
Service Secret, était tout-a-fait irréguligre et constituait chez ceux quiétaiont chargés
de les administrer, un abus de confiance.

(2.) Que des mosures devraient étre prises pour faire rembourser au trésor
public la susdite somme de $6,600.

(3.) Qu'attendu qu’il n’a pas été tenu aucun compte et que les chéques ou
papiers ont été perdus ou détruits, il est devenu impossible de procéder a une audition
satizfaisante des sommes dépensécs i@ méme les fonds du Service Secret.

(4.) Qu'il était du devoir do I'auditeur-général de porter 4 Ia connaissance des
nouveaux ministres le fait qu’il existait uno balance au crédit du sous-comité du
Conseil, et d’obtenir 'autorisation des ministres avant de donner & M. Drummond, au
sujet de la manidre de disposer de cette balance, les instructions contenues dans sa
lettre du 4 novembre, 1875. .

(5.) Que dans le cas ou le Parlement, a4 aucune époque & P'avenir, votersi des
crédits pour le service secret, il serait opportun d’établir de nouvelles dispositions
législatives, propres & prévenir les abus relatifs i leur emploi.

67
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Sur la proposition de M. Kirkpatrick, la prise en considération du dit rapport
proposé fut ajournée jusqu'au moment ot il aura été imprimé et distribué parmi les-
membres de ce comité, avec une copie des témoignages y annexée.

CHAMBRE DES COMMUNES.

CHAMBRE DU COMITE DES CHEMINS DE FER.
OTrawa, 9 avril 1877,
Procés-verbal du comité permanent des Comptes Publics.

Le comité se réunit.
MEMBRES PRESENTS :

Jaues Youna, écr,, Président.

Messieurs
Blake, Holton, Pettes,
Bourassa, Kirkpatrick, Plumb,
Brouse, Landerkin, Power,
Burpee (Sunbury), Langevin, Robitaille,
Caron, Laurier, Ross (Prince-Edouard),
Cartwright, Little, Rouleaun,
Charlton, Sir J. A. Macdonald, Rymal,
Cimon, Macdonald (Toronto), Scriver,
Colby, Macdoungall (Elgin), Smith (Selkirk),
Davies, , Mackenzie, Snider,
Delorme, Masson, Thompson (Caribou),
Desjardins, McCraney, Thompson (Haldimand),
DeVeber, MecGregor, Thompson (Welland),
Domville, MecLeod, Tupper,
Dymond, " McNab, Vail,
Gibbs (Ontario-Sud), Metcalfe, Wood,
Gibson, Mills, ‘Workman,
Goudge, Mitchell, Wright (Ottawa) et
Harwood, Ouimet, Wright (Pontiac).

Le comité procéde 4 considérer le rapport qu'il se propose de présenter & la.
Chambre sur les dépenses du service secret.

M. Kirkpatrick, avec la permission du comité, pose & Sir John Macdonald la.
question sunivante:—

Q. Est-ce que les sommes d’argent qui ont été dépensées sur le fonds du service-
secret par le sous-comité depuis le 29 mai 1872, 'ont été pour des services rendus
avant cette date-1a ?

Sir John Macdonald répond ecomme suit:—A I'exception dos $600 qui- ont été-
retenues pour rembourser I'argent payé par honorable M. Pope, tous les deniers qui
ont été dépensés depuis la résolution du 29 mai 1872, I'ont été pour des réclamations.
A solder 4 méme ce fonds pour des services rendus avant cette date.

Aprés quoi,

Sir John Macdonald suggére de faire dans le rapport les changements suivants,
qui sont adoptés, savoir :—Le mot. ““ vers” est biffé et les mots “ justement avant” lui
sent substitués dans le troisidme paragraphe de la page 11; et dans le quatriome
paragraphe de la méme page les mots ¢ en différents temps” sont biffés, et les mots.
¢¢ plus d’une fois” leur sont aussi substitués. .

M. Kirkpatrick suggére de faire les changements suivants, qui sont adoptés,
savoir :—Aprés les mots il garde encore $600” il faut insérer ces autres mots ¢ pour
les fins ci-aprés mentionnées,” dans le second paragraphe de la page 13, et ensuite-
ajouter le nouveau paragraphe suivant :—



40 Victoria Appendice (No. 2) A 1877

e

¢ Sir John Macdonald déclare que tous les deniers qui ont été dépensés depuis lo
29 mai 1872, 4 'exception des $600 retirées par choque pour rembourser 'honorable
M. Pope, 'ont été pour acquitter des obligations contractées avant le 29 mai 1872.”
Et dans la 34me ligne du paragraphe suivaunt, il convient d’insérer le mot “ parti-
culiéres” aprés Jo mot “dates,” et dans la sous-scction du paragrapbe suivant on
insorera apras les mots ¢ il est statué par la 24ome section comme suit: “ Et pour
prévenir autant que possible tous les abus dans I'administration des fonds accordés
our lo servico secret, qu'il soit décrété en vertu de I'autorité susdite, qu’il ne sera pas
oisible de donner ni d’avancer sur les fonds de I’Echiquier, ou d’ordonner qu'il soit
payé sur un mandat du trésor, ou sur signature ou autrement, & aucun secrétaire ou i
des secrétaires du Trésor ou 4 aucnne autre personne ou personnes quelcongues, i
méme les revenus do la liste civilo, pour les fins du service secret, dans les limites de
ce Royaume, aucune somme ou rommes d'argent, qui, réunies, excoderont le montunt
do dix mille livres dans une seule et méme annéo; ot il est également statué.”
Aprés quoi, la prise en considération du rapport proposé est ultérieurement
remise a demain a 10.30 hrs.
Puis, lo comité s'ajourne.

CHAMBRE DES COMMUNES,

CHAMBRE DU COMITE DES CHEMINS DE FER,
Oxrawa, 10 avril 1877.

Procés-verbal du comité permanent des Comptes Publics.

Le comité so réunit.
MEMBRES PRESENTS:

James Youna, écr., Président.

Messieurs
Blake, Harwood, Plumb,
Bourassa, Holton, Power,
Brouse, Jones (Halifax), Robitaille,
Burpee (St. Jean), % Kirkpatrick, Ross (Prince Edouard)
Burpee (Sunbury), Langevin, Rouleau,
Caron, Little, Rymal,
Cartwright, Macdonald (Toronto), Seriver,
Charlton, Macdougall (Elgin), Smith (Selkirk),
Colby, Mackenzie, Snider,
Davios, Masson, Thompson (Caribou),
Dulorme, McCraney, Thompson (Haldimand),
Domville, McLeod, Thomson (Welland),
Dymond, McNab, Tupper, :
Galbraith, Moetcalfe, . ] Vail,
Gibbs (Ontario-Sud) Mitchell, Wood, «t
Gibson, Mousseau, Workman.

Goudge, ' Pettes,

Le comité procéde & considérer de nouveau le rapportqu’il se propose de présenter
4 la Chambre sur les dépenses du Service Secret. ‘

M. Charlton propose que les mots ¢ aucune somme provenant de 1a liste civile ne
devant plus étre empll)gyée pour le Service Secret sous 'opération du Statat” soient
retranchés du rapport, et cette proposition est adoptée.

Le comité délibére.

M. Plumb propose comme amendement que le rapport suivant soit présenté & 1s
Chambé'f_%omme étant le rapport du comiﬁtg sur les dépenses du Service Secret :
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. RAPPORT PROPOSE AVEC DES AMENDEMENTS.

L Comite SpeciaL PErMANENT des Comptes Publies, 4 qui les items suivants payés a
méme le fonds du Service Secret ont été renvoyés, savoir :—L'item de $15,086.41
pour I'année 1868 ; I'item de $33,103.88 pour I'année 18G9 ; litem dc $10,208.54
pour P'année 1870 ; et Iitem de $75,000 pour 'année 1871, a fait un examen do
ces items ; et sur ordre de renvoi ot les affuires, qui 8’y rapportent, y compris
le remboursement de $25,579.04 fait au Recoeveur-Général le 12 novembre 1875,
ct le paiement de $6,600 fait & méme ce fond le méme jour, lo comité roprésente
respectucusement dans ce .

RAPPORT.

Qu'il a interrogé plusicurs témoins, qu’une copic de leurs témoignages est ci-
annexée, et que sur les faits établis devant lui, le comité expose humblement :

Dans Ia session de 1867-68 le Parlement vota pour le Service Secret et la Police
Secreéte de I'année fiscale 186%-68 Ia somme do $50,000. ’

Le 5 juin, 1868, dans les quatre semaines avant la fin de l'annéo fiscale, il fut
rendu un ordre en Conseil ordonnant que les $50,000 votées pour le Service Secret
et In Police Secrate en 1868, fussent portées dans un compte spéeial ouvert avee la
Banque de Montréal, aux noms des ministres de la Justice, de la Milice, des Finances
ot du Revenu de I'Intérieur, dont le certificat, constatant que 'argent cn tout ou en
partie avait été dépensé pour le service du pays, constituerait unc décharge ot une
piéco justificative suffisantes du pajement de cet argent. Iuo 6 juin cette sommo fut
donc déposée.

Entre le 10 et lo 29 juin, on retira de ce fonds, tel qu'il appert par lo compte de
la banque produit par son agont, la somme de $21,991.41, ce qui laissait, & la fin de
I'année fiscale, une balance de $28,008.59 de non dépensée. -*D'aprés lea Comptes
Publics, il n’y a d’entrée, comme dépensée pondant 'année fiscale, que la sommo do
$15,081.41 seulement. Cetto entréo a été faite par I'auditeur-général en vertu d'ins-
tructions qu'il a regues de certain ministre, mais dont il ne se rappelle pas lo nom.

Dans Ia session de 1869, la somme de $75,000 fut votée pour co sorvice de
I'année fiscale 1868-69, mais cc crédit fut biffé.

Pendant I'année fiscale 1868-G9, la somme de $24,128.88, tel qu’il appert par lo
compte de la banque, fut retirée du fonds sBécial,,déje‘» mentionné, ce qui laissait 4 la
fin de 'année une balance de $3,87.71. D'aprés les Comptes Publics I somme do
$33,103.88 est entrée comme dépensée pendant cetio année fiscale. Cette entrée a été
faite par I'auditeur-général en vertu d’unc autorisation semblable i celle de I'année
précédonte. ’

o1 83’317balance non dépeansée, d’apros les Comptes Publics, parait donce avoir été de
,809.71. - :

Pendant 'année fiscale de 1869-70, l'auditeur, le 18 octobro, 1869, certifiait :—

“ Qu'il pourra &tre émis un mandat d'entrée pour transfert en portant au débit
du dépdt spécial du Service Secrot, et au crédit des servicos de 1868, la sommeo de
$8,398-83, étant la balance non-dépensée en 186A~67.

L'historique de cette somme est comme suit :—Avant la Confédération, la Lé-
gislature de la ci-devant Province du Canada, avait voté pour le Service Sceret un
certain montant, 4 méme lequel un ordre cn Conscil du G aoit, 1866, ordonnait do

rendre la somme $50,000, pour la porter dans un compte spécial ouvert avec la
anque de Montréal, aux noms des pl‘Ole;'eurs-génél-aux du Haut et du Bas-Canada,
0 .
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du ministre des Finances ct du Sccrétaire Provincial : le lendemain, le 7 aotit, cette
somme se trouvait ainsi portée. Le 30 juiu, 1867, de ce montant il restait de non-
dépensée la eommo de $8,398:83,

Cotte somme a été portée d’une maniére réguliére au crédit de la ci-devant
Province du Canada dans les comptes du Trésor de la Puissance.

D’apras le compte de la Banque, les dépenses durant I'année fiscale 1869-70 s’é:
lovorent & $13,960, Dans les comptes publics la somme do §$10,20854 est entrée
comme ayant été dépensée pour cette annéeld. Cetto entrée a été faite par I'audi-
teur dans des circonstances semblables & celles des entréos précédentes faites pour
des dépensos semblables. :

Pendant la session ¢o 1870, la somme do $75,000 a été votée pour le service de
P’année fiscalo 1870-71. .

Le ler juillet 1870, il fut rendu un ordro en Conseil, ordonnant qu'il fut pris un.
montant de $30,000 sur lo crédit do 1870-71, et qu'il fut émis un mandat en faveur du
gérant de Ia Banque de Montréal avec ordre “d’en porter le montant dans le compte
spécial ouvert avec la Banquo do Montréal aux noms des ministres de la Justice, dela
Milice, des Finances ot du Revenu de I'Intéricur, dont lo certificat constatant que
Vargont en tout ou en partie avait été dépensé pour le service du pays constituerait
uno décharge et une pidce justificative suffisantes pour lo paiement de cet argent,” et
le 6 juillet cette somme passa au crédit du vieux compte spécial de I'ancienne pro-
vinee, qui avait été ouvert lo 7 aoiit, 1866, ot fut ainsi ajoutée & la balance d¢ji men-
tionnée comme figurant au crédit de ce compte. Le compte de la banque fait voir
que de co compte fut retirée la somme de $32,299.20 entro lo ler juillet et le 6 décembre
1870, époque a lagnelle un ordre en Conseil, congu dans los mémes termes que celui
du 1ler juillet, autorisa le dépot do 810,000 do plus. Entre cette date et lo 11 février
1871, il y eut do retiré $749.30, ot lo 11 février, il y out de déposé au crédit du compto
1a somme de $15,584, qui avait 6té antérieurement retiréo par lo ministre des Finances
d’alors pour payer certaines réclamations qui se rapportaient aux troubles survenus
dans le territoire de la Riviére Rouge.

11 est rapporté que ce dépot aété faitd méme les fonds réalisés en vertu des
ordres en Conseil du 14 février et du 10 juillet 1871.

Entre lo 11 février et la fin de 'année fiscale 1870-71, il y eut de rotiré $5,030, ce
qui faisait un montant total do retiré, pendant cette année-la, pour le Service Secret,
de $22,494.50 (non compris la somme de $15,584 qui avait été retirée, puis de nou-
veau déposée, tel que déji mentionné.

La balance, qui apparait d’aprés le compte de la banque, au crédit de ce compte,
lo 30 juin 1871, est de $15,754.04. ]

" Le 26 juin 1871, Sir John A. Macdonald, ministre de la Justice, faisait rapport
au Conscil “quil appert, d'aprés le certificat de P'auditeur, qu'il reste sur le erédit
voté pour le Service Secret la somme de $35,000 de non-dépensee.

“ Attendu qu'il n’y a pas ea de crédit de voté pour le service secret & la dernidre
session, et attendu qu'il existe une preuve suffisante qui démontre que les intéréts
publics peuvent exiger que la balance non dépensée soif employée, le soussigné
recommande quo-cetto somme soit portée au crédit du sous-comité du Conseil pourles
affaires du service secret.” o

Et le lendemain il était rendu un ordro en Conseil donuant effet & cette recom-
mandation, ‘Conformément & cet ordre, Ia somme de $35,000 fut, le 3 juillet 1871,
portée au crédit de ce compte.

De cette maniére, le crédit tolal de $75,000 fut absorbé, bien qu'il restat a la fin
de I'année fiscale 1870-71, d¢ non dépensées, les deux sommes de $15,754.04 et de
$35,000, faisant en tout $30,75404. Dans los comptes publics pour cette année
fiscale toute la somme de $75,000 est entrée comme ayant été réellement dépensée.
Cette entrée fut faite par Uauditour on vertu d'instructions verbales. Les comptes
publies ne contiennent aucune indication que I'on devait apporter aucun changement
dce systome do faire les entrées on de tonir los comptes.

Sir Jobn A. Macdonald déclare qu’il recommanda I'émission de $33,000 le 26
juin 1871, parcequ’il existait d’abord deq\{iﬁilles réclamations, dont la lignidation
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pourrait exiger une somme considérable, ot ensuite parce que les besoins du service
public pourraient demander de plus amples dépenses.

Le compte de la banque fait voir qu'entre le 30 juin 1871, et le 29 mai 1872, il y
eut de retiré la sommo de $3,575, qui renferme celle de $1,000 payée, le 27 décembre
1871, a I'archevéque Taché pour Louis Riel, et mentionnée dans le rapport du comité
gpécial sur les troubles du Nord-Ouest. ‘

Le 29 mai 1872, le comité spécial permanent des Comptes Publics faisait rapport
a la Chambre comme suit: —

“ Quattendu qu’il a été voté pour le fonds du Service Secret des sommes aussi
considérables que celle de $75,000, au sujet desquelles il n’y a pas d’audition comme
pour les autres dépenses, ce comité est d’opinion qu'un compte de toutes les sommes
a 8tro dépensées 4 I'avenir pour le service secret devra étre tenucommeen Angleterre
dans un livre spécialement destiné i cette fin, et que ce livre devra étre examiné
annuellement par un comité confidentiel, dont deux des membres appartiendront 4
I'opposition du jour.”

Il ne fut pas retiré aucune sutre somme pendant l'année fiscale 1871-72, et la
balance a la fin de cette année-1a g’arréta & $47,179.40.

Le 11 novembre, 1872, $10,000 furent transférées au crédit de Sir John A.

Macdonald, dans la Banque de Montréal, & Toronto, d’ot cette somme fut retirée
comme suit:—le 18 novembre, $2,000; le 15 novembre, $3,000; le 15 novembre,
$3,000; le 19 novembre, $2,000.
"~ Le 5 mars 1873, qui sc trouvait le jour de ’'onverture du Parlement, M. Drummond,
a la réquisition de Sir John A. Macdonald, lui envoya tous les chéques et pidces justi-
ficatives en rapport avec les différents comptes du service secrot jusqu’a cette date, et
Sir John A. Macaonald est incapable de dire oli se trouvent ces papiers ou ce qu'ils
sont devenus.

Le comité croit que ce fait n'a pas d’importance, car si ces papiers existaient, ce
comité ne devrait pas exiger qu'ils fussent produits. Mais Sir John A. Macdonald
présume qu'ils ont été détruits, ou qu'ils-auraient dit I'étre, dans la crainte qu'ils
cussent pli compromettre les personnes employées dans le service secret.

Lo 27 juin 1873, il fut retiré une autro somme de $5,000, faisant un montant
total de $15,000 pendant.l’année fiscale de 187273, et postérieurement & la date de la
résolution ci-dessus citée du comité des Comptes Publics, et laissant & la fin de cette
année-13 la somme de $32,179.04.

En aolit 1873, M. Drummond, & la réquisition de Sir John A. Macdonald, lui
cnvoya les chéques et autres pidces justificatives en rapport avec les paiements faits
aprés le 5 mars, ot Sir John A. Macdonald est incapable de dire ot sont ces papiers
ou ce qu’ils sont dovenuns. A I'égard de ces pidees justificatives il fait la méme obser-
vation qu'il a faite & I'égard des piéces justificatives ci-dessus mentionnées.

Afin d’abréger, les dépenses et la balance non dépenyée de chaque année fiscale,
tel qu'il appert par le compte de la banque, indépendamment du montant de $15,584
de nouveau déposé lo 11 février 1871, et sans porter au crédit du comité la balance
non dépensée de $8,398.83, tant qu'elle no fut transférée le 18 octobre 1869, ces
dépenses ct cette balance non dépensée, disons-nous, figurent comme suit:—

Dépenses pour 'année 1867-68............. e aveene e $21,991 41
Balance & [a fin de 1’'année...c.c.cvenr veveviensnnncnns 28,008 59
Dépenses pour Vannée 1868-69..veviivienniinnnnen. . 24128 88
Balance a la fin do I'année..covvvviiiviiinennns, 3,879 71
Dépenses pour 'annéo 1869-T0..uuciiuiiiereniannienans . 13,960 00
Dépenses pour année 187071, .cvviiiianenennsincens 22,494 50
Balance 4 1a fin de I'année...ccooveeccenvennvicnnrenen, 15,754 04
Indépendamment des $35,000 déposées seulement le 3 juillet.
Dépenscs pour I'année 1871-7T2.....ccuiniene craeves wee 3,675 00

Balance a la fin de 'abpnée...cciivevincinicineneee e 47,179 04

Dépenses pour 'année 187293 ..cciveeiicerineseatn 15,000 00

Balance 4 la fin de 'atunée...eecicenieianes veeeerenneee 32,179 04
72
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On voit donc que tous les crédits votés pour ce fonds et lui appartenant ont été
déboursés ¢t dépensés pondant la durée du dernier ministére, excepté la balance do
$32,179.04, qui est 'objet principal de la présente enquéte et qui demeura intacte et
resta déposée dans la Banque de Riontréal jusqu’au 12 novembre 1875.

Ce jour-l1a, Sir John Macdonald, s’étant entendu avec I'auditeur, transféra au crédit
du recoveur-général $25,579.04 provenant de cette balance, et les $6,600, qui rostérent
furent transférées en vertu de telle entente, & son compte & Toronto, pour acquitter
des obligations contractées pour le Service Sccret par ses ci-devant collégues, les
honorables MM. Campbell et Pope,—celle de I’honorable M. Campbell pour $6,000
ayant été contractée avant le mois de mai 1872, et celle de I’honorable M. Pope pour
$600 ayant été acquittée par lui-méme dans I'été de 1873.

Le 7 novembre 1873, le ministdre do Sir John A. Macdonald résignait.

Il n’a pas pas été donné par les ministres résignataires aux nouveaux ministres
ancun avis qu'il existait une balance de $32,179.04, et il n’a pas été non plus fait alors
alors de proposition pour solder le compte.

Juste avant de résigner, Sir John A. Macdonald intima & M. Langton, 'auditeur-
général, qu'il restait une balance, susceptiblo d’étre absorbée par des réclamations non
encore liquidées, mais ce fait ne parait pas avoir été porté par M. Langton 4 la con-
naissance des nouveaux ministres.

A différentes époques entre sa résignation et le mois de novembre 1875, Sir John
A. Macdonald s'entretint aveec M. Drummond, gérant do 1a Banque de Montréal, de co
fonds spéeial, et de la nuture des réclamations pendantes qu'il y avait & acquitter
méme ce fonds. De son coté, M. Drummond lui déclara qu’il considérait que I'autori-
sation du gouvernement scrait nécessaire pour pouvoir disposer de ce fonds, sur quoi
Sir John répliqua qu'il communiquerait de cetto affaire avec M. Langton.

En novembre 1875, Sir John A. Macdonald visita Ottawa et vit M. Langton au
sujet de cette affaire. La-dessus M. Langton eut une conversation avec M. Drummond,
qui subséquemment écrivit &4 M. Langton la lettre suivante:

“ BANQUE DE MONTREAL,
Orrawa, 3 novembre 1875.

“Mon cuEr Monsievr,—La balance au crédit du compte spécial de Sir John A.
Macdonald 4 cette succursale est do $32,179.04.

En vue de clore cette aflaire, en vertu des arrangements dont vous avez pu con-
venir avee Sir. John, veuillez m’envoyer, quant & la maniére de disposer de cetto
balance, des instructions officielles telles qu'elles pourront suffire i m'autorizer & m’y
conformer.”

Le 4 novembroe, M. Drummond recevait la réponse suivante:

4 novembre, 1875.

“ Mon cuer MoNSIEUR,—J’ai en avec Sir John A. Macdonald, avant de laisser
Ottawa, une entrevue, dans laquelle il m’a expliqué que la balance du service secret
sc trouvant A son nom était de $32,171.04. Sur cc montant la somme de $6,600 est
engagéo pour certaines dépenses encourues avant la résignation du dernier ministére,
et il désiro que la balance soit déposée. ‘

Ayez done la bonté, en conséquence, de déposer les $25,579.04 au crédit du
receveur-général, et cnvoyez-moi un duplicata et un triplicata du dépot. '

T JOHN LANGTON.

Lo 12 novembre, 1875, Sir John A. Macdonald tira une traite en sa faveur surle
dépodt en question, au montant de $6,600, et une autre traite en faveur du receveur-
général pour la balance qui était -de $25,579.04, la derniére somme fut déporée au
crédit du receveur-général ; quant & la premiére somimne, elle -avait été transposée au
comple paticulior de Sir John A. Macdonald & Toronto (7). .

Le 12 novembre, M. Drumimond éerivit la lettre suivante 8 M. Langton :

73



40 Victoria Appendice (No. 2.) A. 1877

Banque DE MoNTREAL,
Orrawa, 12 novembre 1875,

Cner MonsIeur,—Le compte spécial du foads du Service Secret a été clos de la
maniére autorisée par votre letfre du 4 courant,en comptant & Sir John A. Macdonald
$6,600 le montant par lui engagé commeo il vous con a donné ’assurance et en trans-
férant la balance de $25,579.04 au crédit du receveur-général, tel qu’il appert par lo
regu No. 66 ci-inclus.

A. DRUMMOND,
Gérant.

Ces transactions closes, M. Langton informa le premier ministre, M. Mackenzie,
du retour au trésor de cette somme provenant du fonds du Service Secret, ainsi que
du fait que la somme de 86,600 avait été retenue par Sir John A. Macdonald, Ou ne
fit pas comprendre & M. Mackenzic que cette sommo était demeurée au crédit d'un
cownité du Conseil, et il était sous I'improssion qu’elle était restée entre los mains de
Sir John A. Macdonald lui-méme, et qu’il en avait fait 1e remboursement.

A ce point de vue, M. Maclkenzio discuta la question avec M. Langton, qui, le 23
novembre, écrivit & Sir John A. Macdonald Ia lottre suivante : .

23 novembre, 1875,

“ Mon cHER SIR JorN,—Lorsque j'ai mentionné 'autre jour 4 M. Mackenzie le mon-
tant que nous avions regu do vous, comme provenant des fonds du Service Secrot, il
m’'a prié d'attirer votre attention sur une résolution du ecomité des Comptes Publics,
qui fut soumise & la Chambre, et que vous trouvercz & la page 173 des journaux de
1872.. Jedoute qu'il y ait cu aucune dépense do faite pour lo Service Secret apros
cette époquo; car japprends de la Banquo do Montréal que la balance actuello était
demeurée intacte pendant plus d’un an avant la résignation de votre ministére, mais
M. Mackenzie a donné i entendre qu'il s'attendait A ce que 'on présentat des paiements
faits avec ces $6,600 que vous retenez comme étant déja engagées, et cola aux termes

de cette résolution. )
“JOHN LANGTON,
Auditeur.”

A cette lettre, Sir John A. Macdonald répondit comme suit :
ToronTo, 30 novembre, 1875.

“ Mox cuEr Lanaroy,—On m'a remis votre lettre du 23, dont une absence de
chez moi m'a empéché d’accuser réception avant aujourd’hui.

“ Je ne ponse pas que les fonds & ma disposition tombent sous le coup de 1a réso-
lution dont vous parlez; mais jo me rendrai auprés de M. Mackenzie, ct je lui expli-
querai U'affaire a la prochaine occasion., Cest co que jaurais fait, 8'il elit été & Ottawa,
lorsque j'y suis allé, mais il était alors parti pour les provinces maritimes,

“JOHN A. MACDONALD.”

Sir John A. Macdonald garda la somme de $6,600, ot pendant la session de 1876,
M. Mackenzie 'informa d trois reprisesdifférentes que toute cette affaire devait étre
portée’a la connaissance du Parlement. Il demanda du délai, cependant, par suito
d’une indisposition principalement, et il promit de voir M. Mackenzie & ce sujet. {l
no se rendit toutefois auprés de M. Mackenzie pour fui donner les explications pro-
mises que vers I'époque de la prorogation, forsqu’efit lien une conversation qui
n'aboutit & aucun résultat pratique.

Pou de temps aprés, Sir John A. Macdonald paya $6,000 & I'honorable sénateur
Campbell, quant aux $600, il les garde encore pour M. Pope. o

¢ comité, s'abstenant on face do la résolution du 29 mai, 1372, dn faire aucune
enquéte publique quant 4 la destination des sommes d’argent dépensées, n’a pas fait
4
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de recherches par rapport aux dates particuliéres auxquelles ont été contractées
toutes ces obligations, qui ont été acquittées aprés la résolution de 1872; maisil a
é1é établi, & V'égard des $600 retenues pour rembourser une somme payée par I'hon.
M. Pope, le député de Compton, que cetto obligation awvait été contractée dans I'été
de I'année 1873, et, en conséquence, aprés la date de Ia résolution.

La loi et la pratique, en Anglecterre, applicables aux fonds du Service Secret, en
tant gu’elles peuvent intéresser la présente onquéte, semblent étre comme suit :

(1) Lorsqu'il est payé de l'argent par le trésor au Secrétaire d’Etat pour les
fins du service secret, le Secrétaire d'Etat donne un regu de sa propre main pour les
deniers qui lui sont comptés.

(2.) En vertu de 1a 22 Geo. III, chap. 82, il est statué que, lorsque lo trésor
avancera ou ordonnera de payer do I'argent 3 mémeles revenus de la liste civile pour
1o service secret a I'étranger, cet argent sera avancé et payé 4 l'un des principaux
Sccrétaires d’'Ktat de Sa Majesté, ou au premier Commissaire de I’ Amirauté, qui devra,
pour avoir sa décharge 4 1'Echiquier, dans les trois mois a4 compter de I'émission de
largent, produire le regu du ministre, commissaire ou consul de Sa Majeté en pays
étranger, on du commandant en chef ou autre commandant de la marine ou des forces
de terre de Sa Majesté, 4 qui cet argent aura été envoyé ou donné, a l'effet que tol
argent a 6té re¢u pour les fins auxquelles il était desting, lequel re¢u sera produit &
'Echiquier, afin qu'il soit porté au débit do tel ministre ou autro officier & l'étranger,
et le dit requ suffira & acquitter on décharger le dit Secrétaire ou Secrétaires, ou pre-
mier commissaire de I'’Amirauté dans le dit complo & I'Echiquier.

Et tout ministre & 'étranger ou autre officier qui se trouvera débité au trésor
pour ou en raison de certains fonds du service secret qu’il aura regus, en sera libéré
ot acquitté si, dans un an a compter de son retour en Angleterre, il rembonrse les
dits fonds au trésor, ou 8'il préte serment devant les barons de 1’Echiquier, ou devant
I'un d’entr’eux, on la manidro suivante:

“Je, A. B., jure que j'ai employé fidélement les fonds qui m’ont été confiés pour le
service secret & I'étranger, suivant l'intention et dans le but pour lesquels ils m’ont
été donnés; av meilleur de ma connaissance, pour le service de Sa Majesté. Ainsi que
Dieu me soit en aide.”’ ' :

Et aussi, chaque fois qu'il sera nécessaire au Principal Secrétaire d’Etat, ou au
remier Commissaire de I’ Amirauté, de payer aucun montant des fonds donnés pour
o service secret 4 I'étranger, ou pour lo service secret, dans le but de découvrir,

empécher ou déjouer des complots criminels ourdis contre 'Etat sur quelque point du
Royaume, alors il suffira pour acquitter et libérer lo dit Secrétaire ou autro ministre
pour lui ou le sous-secrétaire d'Etat dans le bureau duquol tels fonds duservico secret
ont été payés, ou le Secrétaire de I'’Amirauté, de prétor serment devant les barons de
I'Echiquier, ou l'un d'entr’eux, ou devant le baron en Chancellerie, en Ia forme
suivant:—* Je, A. B., jure que les fonds qui m’ont été donnés pour le servico secreta
V'étranger, ou pour le service secret, dans le but de découvrir, empécher ou déjouer
dos complots criminels ou autroment dangercux, ourdis contre I'Btat (mutatis
mutandis, suivant le cas), ont été employés do bonne foi & cette fin ou & ces fins, et &
nulle autre; et qu'il ne m’a pas semblé opportun de mentionner que ces fonds dussent
étre employés & 1'étranger.” , ¥

(3.) La pratique prescrite par co statut, s'obscrve & I'égard du crédit voté par
le Parlement d’année en année pour le service secret, aucun montant pris sur la liste
civil n’étant plus maintenant donné pour le servico socret en vertu du statut.. .

(4.) Chague secrétaire d'Etat sortunt da ministére rend compte immédiatement
et transféro les fonds, qui sont entre ses mains, au nouveau Secrétaired’Etat, qui onvre
un compte nouveau, portant comme le premier item sur le ¢6té du débit les fonds du
service socret, qui lui ont été remis par le Secrétaire d’Etat son prédécesseur.

(5.) DePuis 1870, le montant depensé pendant I'année fiscalo est porté dans les
comptes de année comme ayant été employé pour le service secret.

(6.) Depuis 1870, 1a balance non dépensée & la fin de I'année fiscale est remisean
trésor de la méme manidre que les autres balances de deniers publies.

Le statut canadien ne contient aucun'tza t;iisposﬁtcion spéciale relativement aux dé-
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penses du service sccret, et, en conséquence, quelques-unes des clauses du statut
anglais, qui eun assurent le bon emploi, font défaut dans le notre.

Mais il faut dire que d’aprés la pratique, cn Angleterre, telle que snivie auvjour-
d’hui, Paudition n’est pas permisc dans le but de connaitre los fins pour lesquclies les
fonds du service sceret ont été employés, ¢t on ne révéle jamais les noms des per-
sonnes qui ont regu ces fonds, vu qu'il a été décidé qu’une semblable audition était
inopportune; et il cst aussi do régle que 'argent voté pour le service seeret chaque
année soit considéré comme réellement dépensé dés I'instant qu’il passe aux mains du
Seecrétaire d’Etat, qui occupe en Angleterre, la méme position & I'égard de ce fonds
que lo sous-comité parait avoir occupé en Canada.

D'apras la loi en Canada ainsi que d’aprds les ordres en Conseil ot la résolution
du comité des Comptes Publics du 29 mai 1878, la pratiquo suivante aurait di1 étre la
pratique suivie:

(1.) Les ministres, au crédit desquels les fonds étaient poriés, auraient dii certi-
fier que le montant, qui en avait été dépensé, avait été cmployé pour le service du

ays.
P (2.) Tous les fonds restant au crédit d’aucun sous-comité du Conseil pour le ser-
vice secret, auraient dii étre considérés comme demeurant au crédit du sous-comité,
nonobtant tout changement dans la personne des ministres composant le sous-comité,
et, de cette manidre, dans lo cas ot tels ministres cussent cossé Ee I’étre, l'intérét ou
le contrdle qu'ils auraient eu & I'égard de I'emploi de ces fonds, n'aurait plus eu sa
raison d’étre, ot leurs successeurs dans I’administration auraicat assumé leurs droits
ot obligations, & ce sujet comme dans tout le reste.. La méme régle se serait appli-
quée, bien entendu, dans le cas ol tous les membres du sous-comité eussent résigné.

(3.) Si, néanmoins, I'on supposait que par suite de la nature du dépét ou pour
toute autre raison, quelque membre du sous-comité efit, aprés sa résignation, gardé
le contrdle des fonds, ou dans le cas ot quelque partie des fonds ottt été placée, avant
sn résignation, sous le contrdle individuel d’un membre de sous-comité pour &tre
dépensée, mais qu’elle n'eit pas été réellement dépensée, alors tel membre individuel,
aprés sa résignation n’aurait pu avoir aucun droit d’employer ces fonds, sans le con-
sentement du gouvernement, mais il aurait été tenu de les remettre & ceux qui
auraient assumé ses obligations.

(4.) 1l aurait dii étro tenu un compte de toutes les sommes dépensées aprés la.
résolution du comité des Comptes Publics du 29 mai 1872.

Ces dispositions paraissent avoir été mises or. oubli. Par example:

(1.) Il'n’a été Gonné aucun certificat ou pidce justificative concernant los débour-
gés faits par les ministres. .

- (2.) Les entrées faites [sans s’appuyer sur un tel certificat] des sommes payées
pendant les premidres années fiscales aprés la Confédération, ne s’accordaient pas
avec lefcompte de la banque, quand clles étaient mises’en regard de ce compte.

- (3.) Les balances restant en mains n’ont pas été remises. .

(4.) Relativemont & I'emploi du crédit voté pour 1867-68, il a été porté dans les
comptes publics une somme, comme ayant été réelloment payée pendant 1’année
fiscale, et I'on a transporté une balance supposée au chapitre de I'actif. Cette prati-
quo se continua pendant les deux années suivantes, ot par cette maniére do procéder
on annongait de fait au parlement que le montant, porté dans les comptes comme
payé durant chaque année fiscale, avait été réelloment payé dang le cours de cette
année-13, et que la balance restant en mains devait &tre transportée au chapitre de
Pactif pour étre employéo les années suivantes. ‘

On s'écarta, cependant, de la voie suivie jusqu’alors, sans qu'il fut donné connais-
sance du changement opéré, dans le cas du crédil considérablo des $75,000 votées pour
ce servico de 'annéde fiscale 1870-71: cette somme entidre fut portée dansles comptes
comme ayant été réellement payée pendant cette année fiscale-la, tandis qu'a la fin
de cette méme année il restait une balance de $30,754.04, ou plus des deux tiers du
crédit primitif, qui n'avait pas été dépensée, ot $35,000 sur cotie balance n'avait été
portées au crédit du sous-comité quoe trois jours aprés la fin de Pannée fiscale.

(56.) Il n’a été .tenu aucun compte des,zgpmmes dépensées pour le service - secret
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aprds la résolution du 29 mai, 1572, qui déclarait en proﬁ»res termes qu'il faudrait en
tenir un compte pour les fin~ ¢’une audition confidentie '

On a insiuné que cette :ésolution ne s'appliquait pas aux sommes d’argent
dépensées aprds. sa passation pour acquitter des réclamations existantes antérieure-
ment, et c’est 14 ln prétention de Sir John Macdonald que toutes les sommes d’argent
ont ¢té de fait dépensées antéricurement & cette date, excepté la somme de $300
avancée par M. Pope. . ‘

(6.) Deux sommes formant, réunies, celle de $15,584, ont 6té prises sur le fonds
spécial du Service Secret, et ayant été employées pour des fins en ragport avec les
troubles de la Riviare Rouge, elles ont été ensuite remboursées i ce fonds. :

.(7.) Les ex-ministres n’ont pas porté & la connaissance de leurs successeurs la
balance qu’il y avait au crédit du sous-comité du Conseil, et ilsne leur ont fait aucune
communication i ¢et égard. ' : ‘

(8.) Plus de deux ans aprés sa résignation, lorsqu’une autre personne remplis-
sait les fonctions de ministre de la Justice, Sir John A. Macdonald, apras avoir cossé
d’avoir aucun controdle légal ou constitutionnel sur ce fonds, pour Vemploi duquel ses
successeurs étaient responsables, en a retiré la somme de $6,600 ci-dessus mentionnée.

Le comité conclut comme suit :—

(1.) Que la pratique suivie, tel que rapporté ci-dessus, & I'égard des fonds du
Service Secret, était irrégulisre, mais, pratiquement parlant, n’a entrainé aucunes
conséquences ficheuses pour les intéréts publics.

(2.) Qu’attendu qu’il n’a été tenu aucun compte, et qué les chaques ou papiers
ont été ou perdus ou détruits, il est devenu impossible de procéder & une audition des
‘sommes dépensées pour le service secret, mais il n’efit pas convenu de procéder i telle
aundition dans le cas ol il aurait été possible de le faire.

(3.) Qu'il était du devoir de 'auditeur-général de porter i la connaissance des
nouveaux ministres le fait qu’il existait une balance au crédit du sous-comité du
conseil, et d’obtenir ’autorisation des ministres, avant de donner & M. Drummond, au
sujet de la maniére de disposer de cette balance, les instructions contenues dans sa
lettre du 4 novembre 1875.

(4.) Que dans le cas ou le parlemeut, 4 aucune é{)oque a Vavenir, voterait des
crédits pour le service secret. il serait opportun a’établir de nouvelles dispositions
législatives, propres & prévenir les abus relatifs 4 lour emploi.

Le comité est d’avis qu'il serait tout a fait inconvenant et en méme temps gran-
dement préjudiciable aux intéréts publics d’exiger que I'on Erésentﬁt au comité un
exposé de la manidre dont les fonds du Service Secret ont été dépensés, et aprés
avoir li mité l'enquéte & cet égard dans I'affaire qui lui est soumise, au mode qui a
réglé Pemploi de la balance non dépensée, qui restait & ’époque de la résignation du
dernicr ministére, le comité ne croit pas qu’il soit 4 propos de s'ocenper des sommes
dépensées avant cette date, zutrement qu'en disant:—

Qu'il appert par le témoignage et les déclarations de Sir John Macdonald, que
toutes les obligations, dans lesquelles il s’cst agi de l'emploi des fonds du Service
Secret, excepté dans le cas des $600 avancées par M. Pope, ont été contractées avant
la passation de la résolution du comité des Comptes Publics’ en 1872. Ces deniers
ont été dépensés par un comité du Conseil Privé, dont Sir Alex. Galt, Sir Jobn Rose,
Sir Franeis Hincks, Sir John Mucdonald, I'honorable W, P. Howland, I’honorable M.
Tilley, et P'honorable Wm. McDougall ont fait partie, et votre comité ne pensc pas
que, pendant le cours de cette enquéte, il ait surgi quoi que ce soit, qui justifie le
soupeon que ce fonds n’a pas été administré d’'une maniére convenable, ’

1l appert qu'il s’est glissé certaines erreurs dans le systéme d’envoi, et de tenir
les comptes, mais votre comité est d’avis que ce sont seulement des erreurs cléricales,
et que ces erreurs ne violent ancun des principes en rapport avec I'emploi des fonds
dans ce service.

L’admission pleine de franchise de Sir John Macdonald confirme le comité dans
P'opinion que le fait d'avoir retenu la balance non-dépensée constituait une irrégula-
rité, et qu'en coneé%uence cette balance aurait d &tre remise aux nouveanx ministres,
mais le con;ité est d’avis que Sir John Ma(,:z(,izonald, en laissant la balance de $32,1'79.04

2 ’ ! ' :

o
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demeuver dans la Banguede-Montréal, a Oftawn, balance qui parait étre-restée intacte
jusqu’:.u moment ot on en disposa finalement en novembre 1875, était animé du'dési-
de réduire le montant des réclamations 4 solder & méme cette balance, et'que du com-
mencement jusqu’a la fin il-a agi de bonne foi et avec desintéressement pour les
intéréts publics. Le comité fait aussi rapport'qu’il appert parla preuve que toutés
les sommes payées & méme les fonds du Service Secret, étaient dues et qu’elles ont
été réellement dépensées avant le 29 mai 1872, et qu'elles ne tombaient pus par don-
séquent sous le coup de laréselution adoptée par le comité des Comptes Publics &
cette époque, et qu'il n’existe dans les témoignages qui sont devant nous rien qiti
justifie le gouvernement 4 chercher a recouvrer par la voie judiciaire la somme de
$6,600, que V'on prétend avoir été gardée par Sir John Macdonald sur la bhlance non
dépensée, mais qui parait avoir été employée légitimement aux fins pour lesijuelles
le Parlement I'avait accordée. .
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M. Blake proposa que le rapport proposé avec des amendeujents fat imprimé et
distribué parmi les membres du vomite avantd’étre pris en considération’ et cette pro-
position fut adopteée.

CHAMBRE DES COMMUNES,

CHAMBRE DU COMITE DES CTEMINS DE FER, .-
OrTAwaA, 12 avril 1877.

&

) K T C . ‘ ! N et .
Procésverbal du comité permanent des Comptes Publics.
Le comité se réunit.
MEMBRES PRESENTS :

James Young, écr.,, Président.

Avchibald,

Blake,

Bourassa,

Boyor,

Burpee (Sunbury),
Caron,

Cartwright,
Charlton,

Colby,

Delorme,

DeVeber,
Domville,

Dymond,

Fiset,

Fréchette,
Galbraith,

Gibbs (Ontario-Sud),
Gibson,

Goudge,

Messieurs

Harwood, .
Holton,

Jones (Halifux),
Kirkpatrick,
Landerkin,
Langevin,

Little,

Macdonald (Toronto),
Macdougall (Elgin),
Mackenazie,
McCraney,

McLeod,

McNab,

Metcalfe,

Mills,

Mitchell,

Mousseau,

Ouimet,

Peties,

Piumb,

Power,

Robitaille,

Ross (Prince-Edouard),
Roulexu,

Rymul,

Scriver.

Smith (Selkirk),
Snider,

Thomp-on (Caribou),
Thomp-~on (Haldimand),
Thomson (Welland),
Tupper,

Vail,

Wood,

Workman et

Wright (Ottawa).

Le comité procéde & la prise en considération de 'amendemont de M. Plumb en
amendement au rapport proposé par M. Charlton.
M. Plumb propose comme amendement & la sous-section 6, sur la page 27, que

les mots “apparemment non dépensés” soient biffés, et que los mots ¢ dépensés pour
les fins en rapport avec les troubles de la Riviere Rouge " leur soient substitués, et
cette proposition est adoptée.

Le comité délibére.

Le comité se divise sur 'amendement de M. Plumb, et I'appelle des noms étant
demandé, les voix se prennent comme suit :

Pour : MM. Caron, Colby, Gibbs (Ontario), Harwood, Kirkpatrick, Langevin,
Little, Plumb, Robitaille, Rouleau, Tupper, Thompson (Caribou) et Wright
(Ottawa.)—13.

Contre: MM. Archibald, Blake, Bourassa, Burpee (Sanbury), Cartwright,
Charlton, Pelorme, DeVeber, Dymond, Fiset, Fréchette, Galbraith, Gibson, Goudge,
Jones (Halifax), Launderkin, Macdougull (Elgin), Mackenzie, McCraney, McLeod,
McNab, Metcalfe, Mills, Pettes, Power,%loss (Prince Edouard), Rymal, Seriver, Smith,
(Selkirk), Snider, Thompson (Haldimand), Thomson (Welland), Vail, Wood et
Workman.—35.
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Le président déclare que Pamendement est perdn.

La proposition pour 'adoption du rapport présenté par M. Charlton sur 'emploi
des tonds du Service Secret, est ensuite soumise et emportée sur la division suivante :—

Pour : MM. Archibald, Blake, Bourassa, Burpee (Sunbury), Cartwright, Charlton,
Delorme, DeVeber, Dymond, Fiset, Fréchette, Galbraith, Gibson, Goudge, Jones
(Halifax), Landerkin, Macdougall (Elgin), Mackenzie, McCraney, McLeod, McNab,
Metcalfe, Mills, Pettes, Power, s8 (Prince-Edousrd), Rymal, Scriver, Smith
(Selkirk), Snider, Thompson (Haldimand), Thomson (Welland), Vail, Wood et
Workman.—35.

Contre : MM. Caron, Colby, Gibbs (Ontario-Sud), Harwood, Xirkpatrick,
Jngevin, Little, Plumb, Robitaille, Rouleau, Thompson (Cariboo), Tupper et
\Vri%%t (Ottawa.)—13.

. Charlton propose que 'on fasse rapport & Ia Chambre des motions, procédés
et votes du comité sur cet ordre de renvoi.—Résolu dans 'affirmative.

Le comité alors s'ajourne, sauf A se réunir & la voix du Président.

[Attesté.]

EDWARD P. HARTNEY,
Greffier du Comité.
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QUATRIEME RAPFORT

COMITE SPECIAL PERMANENT

COMPTES PUBLICS

BELATIVEMENT AUX TRAVAUX EXfCUTES SUR

L'EMBEANCHEMENT DE LA BAIE GEORGIENNE.

Jmprime pay Sndrg du Paylement

OTTAWA:

IMPRIME PAR MAOLEAN, ROGER & CIE., RUE WELLINGTON.
1877
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RAPPORT.

Le comité permanent des comptes publics prend la liberté de présenter son
QUATRIEME RAPPORT

qui comprend les témoignages qui ont été rendus relativement aux sommes payées
pour travaux exécutés en vertu d'un contrat sur “J’embranchement de la Baie Geor-
gienne,” tel qu'il appert & la page 247, partie IT, des Comptes Publics au chapitre des
# Cheming de fer,” ainsi que divers documents qui lui ont été soumis et qui sont annexés
sux dits témoignages (rous les numéros 7, 11, 12, 13,14, 15 et 16), et le comité soumet
le tout respectueusement & la considération de Votre Honorable Chambre.

JAMES YOUNG,

Président.
CHAMBRR DE COMITE,

Lundi, 23 avril, 1877.

TEMOIGNAGES.

CaaMBRE DE CoMITE DEs CHEMINS DE FER,
Orrawa, Mercredi, 4 avril, 1877.

Le comité s'est réuni. M. Young occupe le fauteuil.

Sanprorp FLEMING, écr., comparaissant devant le comité, soumet les lettres sui-
vantes, dont il est donné lecture :
1)

CHEMIN DE FER CANADIEN DU PACIFIQUE,
Bureau pE L'INGENIEUR EN CHEF, -
OT1TAWA, 28 septembre, 1875,

MonsieuR,—Conformément & vos instructions, jai constaté la pesanteur et la
valeur approximative des rails livrés jusqu'a cette date, prés de Renfrew, sur le che-
min de fer du Canada Central, par 'honorable A. B. Foster, et que l'on dit avoir été
livrés pour le compte du chemin de fer du Canada Central, subventionné par le gou-
vernement. ‘

La facture de ces rails constate qu’ils pésent 648% tonneaux. Ces chiffres, je n’en
ai aucun doute, sont exacts, attendu que la quantité et la longueur des rails ont été
vérifides sur place.

648% tonneaux, évalués & $48 par tonneau, donnent....... ..$31,128.00

Sur lesquels un percentage de 75 donne.................. eeeee$23,346.00
J'ai ’honneur d’étre,
SANOMFORD FLEMING,
Ingénienr en Chef.
A T'honorable A. MACKENZIE, .
Ministre des Travaux Publics, ‘

Ete., etc., ete.
2—1p%
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(2)

CHEMIN DE FER CANADIEN DU PACIFIQUE,
BureaUu DE L'INGENIEUR EN CHEF,
OrTawa, 27 octobre, 1875.

MonsIEUR,—On trouvera ci-inclus un état des rails livrés par I’honorablé-tA. B.
Foster, prés de la station de Renfrew, sur le chemin de fer du Canada Central, et que
ce monsieur dit avoir été livrés ‘po’urvie compte - de ‘cette partie de la ligne subven-
tionnée par le gouvernement. \

. La pesanteur totale en tonneaux, d’aprés I'état en question
est de....... eeabesiiesieeterasentesrereesntaertnttensestastantnes 1,908
A déduire la pesanteur desrails mentionnés dansma lettre o
du 28 septembre dernier..........seusereces secerievinenes 6485

Balance en tonneanX.....eoivseeesessseees 1,258

Evalués au méme taux de $48 par tonneat...........eeu. $60,384 00’
Sur lesquels un percentage de 75 p. ¢. fait...eerrsrenenes . $45,289 00

J’ai I'honnear d'étre, etc., T
SANDFORD FLEMING
Ingénieur en charge.
A 'honorable A. MACKENZIE, :
Ministre des Travaux Publics.
ete,, etc., ete.

@b
OrrAwa, 27 octobre, 1875.

Etat des rails en fer livrés 4 la station de Renfrew, sur le chemin de fer duw
Canada Central, par 'honorable A. B. Foster, et que I'on dit avoir été livrés pour le-
compte de cette partie du chemin de fer du Canada Centrsl subventionnée par le
gouvernement. ' '

Rails en fer, 60 livres par verge, déja mentionnés, tonneaux 658.5
Rails en fer, 56 livres par verge,
5,826 rails de 24 pieds de long, o
530 rails de 21 pieds de 1ong.......ccreseeerveniennmnnaninnnns 1,258

Total en tONNEAUX.eevereererearsens .« 1,906-5
A déduire quantité déja mentionnée...............  648'5

Tonneaux......cveoseenronsee 1,268 -

THOMAS RIDOUT,
Ingénieur en charge.
Sanprorp FrLeming, éer.
Ingénieur en charge.
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Aprés quoi M. FreMiNg fut appelé et interrogé:

. Par M. Kirkpatrick:—

1. Ces certificats sont les seuls qui ont été donnés, d'aprés ce que vous croyez?
—Je crois que ce sont les seals certificats.

2. Ces certificats ont-ils 6té donnés pour les travaux exécutés sur la partie sub-
ventionnée du chemin de fer du Canada Central ?~—Je lo crois.

3. De qui avez-vous regu des instructions ?-——Mes instructions se trouvaient con-
tenues en partie dans 'ordre en Conseil; d’un autre ¢dté j'avais re¢u des instructions
verbales du ministre des Travaux Puablics, & qui M. Foster avait demandé le paiement
des rails qui avaient été liveés.

Par M. Mackenzie:—

4. Vous voulez dire probablement de député-ministre ?—Le département des
Travaux Publies.

M. Mackenzie.—Je ferai remarquer qu’il est de régle dans le département que
lorsque des contrats ont été donnés le ministre généraloment ne voit aucun compte
qui 8’y rapporte. L'ingénienr on chefde chaque département faitle calcul dessommes
& payer suivant qu'il y est autorisé, et ce n'est que dans les cas oi il s'éléve quelque
doute concernant la légalité de quelquo paiement A faire que I'atfaire est portée 4 ma
connaissance, Par exemple, je ne crois pas avoir vu un seul compte pour le canal
Welland pendant toute une année. Les comptes ne me sont jamais soumis, Bien
entendu, en passant par le département, ils sont certifiés par l'ingénieur en chef, ot
le montant en ¢st payé conformément au contrat.

. Par M. Kirkpatrick: —

5. Alors, M. Fleming, vous étes responsable pour le paiement de cet argont fait a
M. Foster ?—Je suis responsable de mon certificat.

6. Croyez-vous que cela soit conforme & J'ordre en Conseil ?—Je le crois.

7. Ltait-ce conforme &' l'ordro en Conseil du 4 novembre 1874, qui dit que le

aiement de la subvention pourra se faire sur les rails livrés sur sucun point dels
Figne a construire, jusqu'a la concurrence de soixante-quinze pour cent de lour valeur;
ql;elle était A peu prés la partie de laligne a construire ?—Depuis Renfrew en allant
al'ouest.

8. L'ordre en Conseil dit que le chemin devait se construire sur uneligno en
partant des environs du villuge de Douglas ?—Eh bien! jo considére que les rails ont
été réellement livrés & Uendroit ou prés de l'endroit ou le chemin devait étre
construit,

9. Sont-ils livrés sur aucun point de la ligne qui doit se coustruire, tel que spécifié
dans I'ordre en Conseil ?-—Ils se trouvent réellement sur la ligne.

10. Savez-vous & quelle distance ils se trouvent du village de Douglas ?—Je
Pignore; je ne suis jamatis allé Ia,

11. Avez-vous fait quelques démarches pour vous en assurer ?—Oui ; j'ai envoyé
deux personnes pour s'assurer de la livraison des rails et de leur quantité.

12. Et aussi pour s'assurer de l'endroit ou ils avaient été livrés 7—J'ai supposé
qu'ils avaient été livrés aux endroits convenables.

13. Sur la pavole de qui avez-vous supposé cola ?7—Sur la parole de Ridout, notre
ingénicur, que j'avais envoyé.

14. Vous ont-ils certitié que les rails avaient été livrés sur la ligne que 'on
devait construire ?——Je ne suis pas sir que co fait ait été mentionné dans le certificat.
Le certificat comporte “ état des rails que I'on a dit avoir été livrés sur la ligne du
chemin de fer du Canada-Coentral.”

15. Qui avait dit cela ?7—M. Foster.

16. L’entrepreneur ?—Oui. .

17, Vous avez pris sa déclaration allant A dire que ces rai's avaient été liviés P-—
Qui; il prétendait qu'ils avaient été livrés sur le prolongement du_Canada Central et
il prétendait qu'on devait lui en payer le.prix d'apras I'ordre en Conseil. ‘
18.—Vous ne savoz pas A quelle distance se trouve Renfrew du village do Douglas?
—Je crois qu'il se trouve a4 environ dix milles.
5
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19. Connaissiez-vuus la distance & cette époque-1a ?—Je crois que je la connaissais
indubitablement je le eroyais.

20. Comment vous &tes-vous assuré de la valeur des rails?—Probablement j'ai
pris 1a valeur des rails livrés a Montréal & cette époque, et j'ai pris en ligne de compte
ce qu’il en avait pu cofiter pour les transporter de Montréal i I'endroit ou ils avaient
été déposés. .

21. A combien avez-vous porté la valeur des rails a Montréal ?—Je ne saurais
vous le dire & présent, Je n’al pas de doute que j'ai constaté la valeur des rails livrés
4 Montréal et les frais encourus pour les transporter de 14 & Renfrew. |,

22. La valeur & cette époque 7—Je le crois,

23. Cest-d-dire en septembre, 1870 ?—En octobre, 1875.

24. A combien évaluez-vous le prix des rails livrés & Renfrew ?—J'ai pris les
moyens de m’assurer d'une maniére approximative de la valeur des rails livrés &
Renfrew alors. .

25. Quels moyens avez-vous pris ?—Jeneme rappelle pas exactement anjourd’hui
les moyens pris pour en constater la valeur.

26, Est-ce d’aprés la déclaration que vous en a faite M. Fortin Ini-méme ?—Non ;
pas d’aprés sa déclaration. J'ai pu me guider jusqu’a. un certain point sur sa décla-
ration, mais je ne m’en suis pas rapporté i sa déclaration seule.

2%7. Vous étes-vous enquis auprés de quelqu’homme d’affaire, ou de quelque
personne dans cette branche d'industrie, de la valeur des rails en fer ?~—Je ne saurais
vous le dire & présent. (

28, Vousétes vous consulté avec quelque personne aOttawa quant au prix des rails ?
—Je ne sais, vraiment; il m’est impossible de vous le dire dans le moment.

Par le Dr. Tupper :—

29, Si je vous comprends bien, vous dites que vous avez donné instruction de
constater la quantité et la valeur des rails ?—J’ai donné des instructions a cet effet.

30. J’ai compris que vous avez dit que c'était en conséquence des instructions
verbales que vous aviez regues du ministre des Travaux Publics que cette vérification
avait eu lieu ?—Ces instructions me furent communiquées par quelque autre personne,

31. Qui vous a communiqué ces instructions ?—Je crois que c’est M. Trudeau, le
député du ministre.

32. Alors le département des Travaux Publics a attiré votre attention sur le fait
que vous deviez faire cette vérification, et de faire rapport quant aux rails qui étaient
livrés en vertu d’'un ordre en Conseil ?—OQui; j’avais regu instructions de m’assurerd
la livraison des rails, ainsi que de leur quantité et valeur. ,

33. Vous avez entendu dire au ministre des Travaux Publics qu'il vous regarde
comme responsable des paiements qui ont été faits; dites-vous alors que vous é&tes
responsable de ces paiements ?—Je suis responsable de la lettre que jai écrite. -

34. Je désire savoir si I'on a attiré votre attention sur 'ordre en Conseil en vertu
duquel ont été faits ces paiements ?—Oui.

35. On y a attiré votre attention ?—OQui.

36. Savez-vous que l'ordre cn Conseil comporte que pour avoir droit 4 aucun des
paiements, la compagniesera tenue de fournir au gouvernement la preuve qu’elle a pris
les mesures nécessaires pour 'achévement de la ligne le ou avant le premier jour de
janvier 1877, et aussi que la compagnie sera tenue, & partir de la date de ces contrats,
de faire progresser continuellement les travaux de maniére 4 justifier l'espoir do voir
la ligne s’achever dans le délai fixé; savez-vous que I'ordre en Conseil contenait des
dispositions & cet effet 7—Indubitablement je le sais. :

37. Est-ce que la localisation de la ligne pour la construction de ce chemin dopuis
Douglas jusqu’an lac Brulé (Burnt Lake) a eu lien ?—La ligne n’a pas été localisée
d’une maniére définitive.

38, A-til été fait quelgu’ouvrage de chemin de fer qui indiqust que l'on cons.
truirait la ligne ?—Aucun, que je sache.

" 39. Ainsi, le ler octobre 1875, lorsque vous fiites requis de donner votre certificat
au sujet des rails, vous saviez qu'en vertu de I'ordre en Conseil, qui exigeait que la
ligne fut achevée le ler jour de janvier 1877, et aussi que la compagunie était tenue, &

6 .
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partir de la date des contrats, de faire progresser les travaux de fagon 4 justifier 'espoir
de voir la ligne se terminer dans le délai fixé ;—maintenant je désire vous demander
si vous supposiez qu'il était possible le ler octobre 1875, que I'on put se conformer
aux exigences de cet ordre en Conseil ?—Je ne crois pas que je fusse appelé 4 prescrire
a U'entrepreneur quel ouvrage il devait commencer a faire.

40, Cependant, vous dites que vous étiez responsable. Le ministre des Travaux
Publics a dit également que vous étiez responsable; et maintenant je désire savoir si,
avec cet ordre en Conseil dans la main, vous ne vous regardiez pas comme obligé de
vous assurer sil'on faisait progresser les travaux, aun sujet desquels ces paiements
devaient faire—et si, de fait, il y avait raison d’espérer que la ligne s'achéverait dans
lo délai spécifié >—La meilleure réponse que je puisse vous faire, c’estde vous dire que
les rails avaient été livrés. La livraison des rails démontre que I'entrepreneur était
de bonne foi.

41. Je ne vous demande pas si 'entrepreneur agissait de bonne foi. Il n'y a pas
de doute qu'il prenait les choses au sérieux en voulant faire passer dans son gousset
une somme d’argent considérable. Mais ce que je veux savoir, c'est 8i I'ingénieur
était convaincu que Von faisait progresser les travaux en vertu du contrat de fagon
que Pon était justifiable de payer une seule piastre en vertu de tel contrat?—Je crois
que Vingénieur avait cette conviction.

42, Vous me dites qu'un an aprés la passation du contrat, 'entrepreneur n'avait
pas encore frappé un seul coup ?—I1 avait été fait beaucoup d’ouvrage. L’entrepre-
neur avait dépensé beaucoup d’argent pour les travaux d’arpentage.

43. Il avait dépensé de I'argent pour les arpentagoes, mais il n'avait pas été fait
d’ouvrage. Jentends parler des ouvrages réels entrepris pour la construction du
chemin de fer, Vous avez déclaré que la ligne n’était pas encore localisée d’une
manidre définitive. On ne pouvait pas faire d’ouvrage reel pour la construction da
chemin, tant que la ligne n’était pas localisée 7—Je considére comme ouvrage
accompli leg arpentages et la livraison des rails qui avaient eu lieu.

44, Est-ce que vous ne faites pas de distinction entre les arpentages préliminaires
pour la localisation de la ligne et les travaux réels de construction ?—Ce sont des
travaux de nature différente. Nous ne commengons pas le régalage, tant que les
arpentages ne sont pas finis.

45. Sans doute les arpentages préliminaires sont nécessaires; il sont aussi néces-
saires que les rails pour la construction d'un chemin de fer. Mais je veux vous
demander si, en octobre, 1875, vous croyiez ou vous aviez quelgu’espoir que la ligne
de chemin de fer depuis Douglas au Lac Brailé serait achevée au premier janvier,
1877 *—J'avais tout espoir que les travaux seraient entrepris et terminés dans un
temps raisonnable. Jene dis pas que je m’attendais que les travaux seraient terminés
dans le délai spécifié dans le contrat. Ce n'est pas l'ordinaire que des ouvrages de
cette espace s'achévent dans I'espace de temps donné.

46. Voudriez-vous dire, d’aprds votre expérience comme ingénieur, quel délai
vous considéreriez comme raisonnable pour mettre la ligne en opération, a partir du
moment que le premier coup fut donné jusqu'a celui oii la premiére pelletée de terre
fut enlevée ?—Je ne saurais vous le dire sur-lechamp. Il faudrait un peu de temps.

47. Pourriezvous me dire & six mois prés, quel délai vous considéreriez comme
raisonnable 7—Oui, je pourrais vous le dire dans une semaine, :

48. Je veux dire, pourriez-vous me dire quel délai vous considéreriez comme rai-
sonnable, 4 six mois prés, pour achever le chemin de fer ?—Je ne suis pas prét dans
le moment & donner une opinion li-dessus, mais je pourrais vous donner une réponse
sous peu de jours.

49. Auriez-vous la bonté de préparer une réponse & ma question quant au temps
qu'il aurait fallu 4 M. Foster pour terminer la ligne et l'ouvrir 4 la circulation, &

artic du moment qu'il 4 commencé les travaux reels de construction; auriez-vous
a complaisance de me renseigner & cet égard ;—vous dites qu'il a été dépensé une
somme d’argent considérable par M. Foster pour les arpentages;—auriez-vous alors,
la bonté de dire le nombre d’hommes qu'a jamais employés M. Foster, ou quel mon-
tant en argent a été par Iui dépensé pour }Zes arpentages entre le village Douglas et
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le lac Brdlé ?—Je n’ai pas dceds aux livres de M. Foster, ¢t je ne puis’ pas réporidre
A cette question. Je sais cependant gu'il a employé a cet endroit des partis d'arpen-
teurs. i

50,. Entre Douglas et le lac Brilé ?—Oui.

‘51, A qui I'argent a-t-il été payé, le savez-vons P—Je ne saurais vous le dire. Je
présume qu'il a été payé a M. Foster, mais je n’en sais rien.

52, Est-l A votre connaissance qu'en vertu de la 5éme clause de cet ordre en
Conseil, Ia subvention ne devait étre payée qu's I'achévement du chemin do fer par
sections de pas moins de vingt milles, chaque paiement ne devant se_faire que surle
certificat d'un ingénieur constatant qu’on avait achevé une ou plusieurs sections,
sawvdir : ¢ il pourra étre payé, néanmoins, un montant égal & la subvention par vingt
milles, pour les travaux qui ¢'étendront sur un parcours plus considérable, etqui,

ar leur valeur, équivaudront 4 pas moins de vingt-cing milles de chemin terminés ;
1l sera également fait des paiements pour les rails livrés sur quelque point de la ligne
- & construire, jusqu’i la concurrence de soixante-quinze pour cent de lear valeur, lels
rails dgvant dovenir la propriété du gouvernement jusqn’a ce qu'ils soient posés sur le
<héfin pour y étre employés.” Comprendriez-vous par la qu'il serait justifiable de
payer pour des rails déchargés a dix milles de Ia ligne projetée, sany considérer 8'il y
avait ou non quelqu'ouvrage réel en yoie de progrés »—Oui ; je crois qu'il Berait justi-
fiable d’en agir ainsi. I est Tmpossible d¢ livrer les rails sur un point donné de la
ligne ; les frais de transport sur des wagons seraient énormes. Ils doivent dtre
déposde au bout des rails les plus proches ou’du port de débarquement le plus- voisin.
Je ciois que Rénfrew était le point le plus rapproché du chemin de for avec lequel on
pit communiquer. )
‘Par M. Mackenzie : = L
" 53. Vous vous rappelez, M. Floeming, que nous avons caleulé que la longuéur du
gongon de la Baio Georgieuno était de quatre-vingt-cing a quatre-vingt-dix milles 2—
wi. '
© 54, Bt quo l'ordre en Conseil couvrait 120 milles, ou environ, a partir de ce
point ?—Oui. : o
.55. Fort bien, vous souvenez-vous que nous avons calculé gue les 120 milles
viendraient aboutir & quelque point entre Douglas et Renfrew ?—Oui, je crois m'en
souvenir.
55. Fit 1a jonction devait s’opérer 4 Renfrew ; il y cut entente parfaite & cet
£égard ?—Oui.
Par le Dr. Tupper :—

'57. Cest-d-dire dans les environs de Douglas ?—Renfrew se trouve dans les
environs de Douglas.

53. Il peut y avoir différence d’opinion sur ec quelo mot “environs” ‘signifie;
savez-vous que ies distances jusqu’a’ présent calculées et soumises au Parlement,

c'est-A-dive celles dans’les documents Héposés sur la table, en tant qu’elles ont éte
vérifiées, ont agmenté et non diminué, swoir, que lo tron¢on de'la Baie Georgienne
est beaucoup plus long quon ne l'avait d'abord caleulé 2—Jo ne suispas prét i le dire.
"~ 5. En taisant un caleul ecomme celui-la. il arrive en général que la ligne, quand
on vient ien tuire le tracé et 4 endéterminer la localisation, est plus courte qu'on ne
Pavait d’aba{ troavée 2—Quelquoefois elle ’est, ot d’autros fois elle ne U'est pas.

60. Ainsi, los 120 milles depuis lo lac Bralé peuvent aboutir bien a l'ouest de
cet établissement ? —T1 est possible. ' o

61. De manidre que vos rails peuvent se trouver plus éloignés du point de
départ des 120 milles que vous no le supposez ?—On ils peuvent en étre plus rap-
prochés. ' N

62. Vous ne songez pas du tout que vous étiez obligé de considérer la question
de savoii si 'entropreneur faisait progresser les travaux de maniére a donnor 4'pénser
qu’il remplirait, son contrat ?>—Je n’ai pas donné de certificat pour les ouvrages, jo
n'en aj drnné que pinr les riils qi‘ont été livrés, o .
© 3. Vous ne réponier pad & la'guestion; je'vous démande si vous avez considéré
ou noa qu'il était du devoir de l'ingénicur en chef, quand il émettait des certificats

8



40 Victoria, Appendice (No. 2) A. 187"

our lé paiement de sommes comnsidérables, d’attirer I'attention du département des
}I)'mvaux Publics qu'il i’y avait pas d'ouvrage en voie de progras?—Je savais quo
Pentrepreneur faisnit exécuter de grands travaux d’arpentago et qu'il avait livré des
rails; je voyais qu'il prenait les choses au sérieux. .

~ 44. Vous dites que vous savez que l'entrepreneur faisait de vigoureux efforts
pour faire tracer la ligne; auriez-vous la bonté dedire si vous croyez qu'il fut possible
pour lui de remplir son_contrat depuis le 4 nmovembre 1874 & aller au ler janvier
1877, lorsqu'aprés tous les etforts les plus vigoureux qu'avait pu faire ’entrepreneur,
il n'avait pu faire encore localiser la ligne ot n'avait pas frappé un scul coup encore
an boutd'un an et demi?—Le délai accordé était assurément trés court et insuffisant
pour lui permettre de faire les travaux quil avait entrepris, duns I'espace de temps
accordé; mais, bien entendu, il était beaucoup plus au fait que moi des ressources a
sa disposition. _ , '

65. Avez-vous é6té consulté comme ingénicur en chef, aprés Ia passation de Ior-
dre en Conseil, xur la question de savoir ¢’il étuit possible de faive 1 ouvrage dans le
délaj spécifié au contrat ?—Je ne m'en souviens pas.

66. 'Et vous ne considériez pas'qué vous étiez tenu en ancunc maniére de faire
rapport au gouvernement qu'il n'y avait pas d'ouvrage de fait ; jai encoro une ques-
tion & poser. Considérez-vons que c’était faire un emploi judicicux de I'argent de
Ventreprencur que d’acheter ‘ces rils avant qu'il et véussi 4 faire localiser la ligne ?
—Je ne pense pas que j'eusse quelque chose 4 dire i cet égard; il ne m'appartenait
Pas & moi de prescrire ce.quiil fallait faire.

Par M. Kirkpatiick:— B L

_67. Avez vous dit 8i lé¥ instruCtions, qui vous furent données, étaient ou non par
éerit 2—Je crois qu'elles n'étaient pas pur écrit; je suis presque cortain qu'elles ne
I'étaient pas. . I T
_ 68. Quelles étaiont ces instructions; est-ce qu'elles attiraient votre attention sur
cet ‘ordre en Conséil ; est-ce que vos instructions ne vous disaient pas seulement de
constater la quantité de rails livrés par M. Foster A Renfrew ?—Jc pense que M. Tru-
deau me fit mander A'son buréau, et me dit que M. Foster avaitlivré une certaine
quantité de rails ot qu'il désirait en étre payé. M. Trudean me pria de m'assurer
que les rails avaient été liviés et d'en faire rapport au département.

69. Vos instructions étaient simplement de vous assurer si les rails avaiont été
livrés & Renfrew ? '

M. MackenziE—Nou, von ; de donner un certificat en vertu de I'ordre en Conseil.

Puar M. Kirkpatrick :—

70. Avez-vous gravé dans votre mémoire qu'il vous a dit de donner un certificat
en vertu de l'ordre en Conseil ?—Je ne me rappelle pas au juste les propres expres-
sions dont i! g'est servi, mais ses instructions comportaient que je devuix faire un
rapport au département sur la livraison des rails.
© 71, Lorsque vous avez envoyé M. Ridout li-haut, était-ce avant ou aprés la
premidre lettre ?—Ridout, qui avait la divection de la partie subventionnéoe de

‘embranchement de la  Baie Georgienne, n'était pas en  disponibilité
lorsque fut faite la premiére demande, et Jenvoyai ulors M. lgu rpee pour s'assurer si
les rails avaient été livrés ou nom, examiner la facture et véritier la quantité et la
longueur des rails, et pour constater si la pesanteur donnée dans la fucture était
correcte.

72. Avez-vous cette facture sur vous?—Je ne I'ai pas. Je ne sacho pas que je
I'aje jamais vue. J'envoyai M. Burpee pour m’assurer moi-méme de Ia pesanteur
des rails. Je dois dire que Tors do la seconde demande qui fut faite, M. Ridout était
disponible, et je I'envoyai pour voir combien il y avait' cu de rails de livrés et de
m'en taire rapport. Je tiens présentement ce rapport dins mes mains.

73. Avez-vous en connaissance qu'il ait été fait quelque transport de ces rails au
gouvernement; que I'on ait fait quelqu'écrit 6u transport ?—Le paiement fait sur les
rails constituait un transport.  L’ordre en Conseil ne prescrivait aucune espéce de
transport. Nous scceptdmes les rails. ST a

74. Ou sont les rails ?~Ils furent confiés aux soins de M., Ridout.

9
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75. Sur la propriété de qui ?—Sur le terrain du Canada Central, je crois.

76. Seriez-vous surpris d’apprendre que la quantité de rails, au sujet desquels
vous avez donné votre certificat, ne sont pas 1a aujourd’hui ?—Je le serais,

7'7. Vous ignorez la quantité de rails qu’il y a la & présent—Je sais que 'on en a
emgrunté une certaine quantité, mais je serais surpris d’apprendre qu'on ne les a pas
rendus.

78. Quiles a empruntés ?—Le Canada Central, ou quelque personne employée
sur cette ligne.

79. Qui les a demandés & emprunter ?—Je crois que c'est M. Chaffee; il est
Yagent, soit de M. Foster, soit du Canada Central. Je suis seulement au fait de cela.

80. Quand ce fait est-il venu & votre connaissance ?7—Depuis ces deux derniers
mois.

81. Qui vous I'a dit ?—Je ’ai su de M. Trudean.

82. A qui s’est-il adressé 7—A M. Trudeau.

83. Quelle quantité a-t-on empruntée ?—Cent tonneaux.

84. Quand furent-ils empruntes 7—Je ne saurais répondre & cette question. Il y
a quelgues mois; je crois que c’est en antomne.

85. Bst-ce qu'il existait quelqu’ordre en Comseil lui permettant d’avoir les
rails ?—Je I'ignore ; il y a en quelque garantie de donnée pour répondre de leur valeur,
jusqu’a ce qu'on les efit rendus.

86. A qui?—A M. Trudeau ou au département des Travaux Publics,

87. Quelle espéce de garantie 7—Je Uignore.

88. A quel montant les a-t-on évalués ?—Je I'ignore,

89. De quel métal en de quelle quatité sont ces rails?—Je 'ignore.

90. Vous savez que M. Foster, en vertu de son contrat avec le Canada Central,
était tenu de fournir tous des articles de premiére qualité, Savez-vous si ces rails
sont de premiére quantité ?—Je ne le sache pas.

91. Vous n’en connaissez pas la marque ?—Je ue la connais pas.

92. Hst-ce qu'une différence dans la marque n’apporte pas une différence dans les
rails ?—L’ordre en Conseil ne prescrit pas aucune marque particuliére. ;

93. Comment avez-vous constaté la valeur des rails si vous n’avez pas constaté
la marque ?—Leur valeur a éé constatée approximativement,

94. N'avez-vous pas constaté leur valeur d’aprés ce que M. Foster vous en a dit?
—Non; jene doute pas qu'il me I'ait dit, mais je ne mo suis pas guidé la-dessus.

95. A combien les a-t-il évalués ?—Je neo sais,

96. Connaissiez-vous quelle était la valeur des rails & Montréal en novembre,
1874 ?—J¢ ne saurais le dire & présent.

97. Ne vous souvenezvous pas qu'il y a e un achat de rails en acier en 1874 ?7—
Je ne puis le dire,

98. Saver-vous que ces rails colitaient $55 par {onnean, livrés 4 Montréal 2—Je
n'endoute pas, mais je ne puis m’en souvenir.

99. Savez-vous qu’il s’est produit une baisse considérable dans la valeur des rails
pendant cette année-1d 2—Oui; il y a eu une baisse pendant cette année-1a.

100. Croyezvous qu'au bout d’an an les rails valaient quelque chose comme $48
par tonneau?—Oui; je pense qu'ils valaient cela. On aurait pu les acheter a
meilleur marché, mais a $48 par tonneau ils n'étaient pas loin de leur valeur,
c'est-d dire quand ils eurent été livrés.

101. Quel serait le prix du fret de ces rails depuis Montréal jusqu’'a Renfrew ?—
Il m’est impossible de répondre maintenant.

102. Aurez-vous la bonté, avant la prochaine réunion du comité, de vous procurer
les données sur lesquelles vous vous étes appuyé pour en déterminer ainsi le prix.
Savez-vous qu'il g'est vendu & Belleville, en septembre, 1875, un lot de rails 4 $33.50
par tonneaun ?—Si ce lot s'est vendu & e prix-li, cette transaction n’a pas produit
“d’effet sur le prix des rails en général.

103. Connaissez-vous le prix des rails aujourd’hui >—Je ne le connais pas.

104. Je remarque que ces rails n'étaient pas du méme poids; il y avaient de 60
livres et d’antres de cinquante-six ?—Qai. ‘

10
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105. Est-il avantageux d’'acheter des rails ainsi; avez-vous recommandé de les
acheter ainsi ?—Je n’ai pas été consulté quand 4 la pesanteur des rails; je me guidais
seulement sur 'ordre en Conseil. :

106. Recommanderiez-vous d’avoir des rails de différentes pesantears ?—Je
recommanderais d'acheter des rails de méme longueur et de méme patron, mais non
pas tant des rails de méme pesanteur que de méme patron, '

Par le Dr. Tupper :— ‘

107. Vous avez estimé que la distance était de 120 milles, et comme il y avait un
point fixe au Lac Brilé, que Renfrew pourrait se trouver dépassé et qu’on se trou-
verait alors plus rapproché du village de Douglas ?—Oui.

108. Supposez que vous auriez un contrat depuis Ottawa jusque dans le voisinage
de Toronto, quand trouveriez-vous que vous vous tenez dans les limites de votre con-
trat ?—Je ne comprends pas trés bien.

109. Le mot employé dans 'ordre en Conseil est ¢ voisinage.,” Trouveriez-vous
qu'a huit ou dix milles de Toronto vous seriez dans le ‘“voisinage” de cette ville?
—OQui; je le crois,

110. Cet ordre en Conseil pourvoit a la construction d'un chemin de fer des envi-
rons de Douglas au lac Briilé. Ne vous trouveriez-vous pas dans les limites du con-
trat, si vous étiez dans les environs de Douglas, do l'autre cdté?—Permettez-moi
d’observer que ce n’est pas 1a tout 'ordre en Conseil. L'ordre en Conseil démontre
qu'il doit y avoir connexion avec le Canada Central.

111. Est-ce que M. Foster ne se trouverait pas dans les limites du contrat lorsque
la ligne viendrait frapper dans le voisinage de Douglas, au c6té ouest? Je ne le
pense pas. L’objet de 'ordre en Conseil était de prolonger le Canada Central jusqu’au
lac Brulé. distance de 120 milies. »

112. Il n’est pas question de 120 milles; l'ordre en Conseil ne parle pas de la
distance. La subvention est de $12,000 par mille pour un chemin montant la vallée
de la rividre Bonnechére, en partant des environs de Douglas 4 I'ouest et gagnant le
terminus est du trongon du chemin de fer que le gouvernement se propose de cons-
truive depuis la Baie Georgienne. Les 120 milles formaient Ia distance qu'on avait
calculée. Maintenant, d’aprés les termes mémes de la minute du Conseil, est-ce que M.
Foster, en commencant la ligne sur le coté ouest de Douglas, ne se conformait pas
aux exigences du contrat >—Je ne le crois pas; on voulait que le Canada Central
aboutit & Douglas d’abord.

113. Je ne parle pas de ce que 'on se proposait de faire; je parle des termes
meémes d’'une convention par écrit. Le contrat est congu d’aprés les termes d'une
minute du Conseil, qui n’oblige le gouvernement d’accorder une subvention que pour
une lhigne partant des environs de Douglas & I'ouest et se rendant an lac Bralé.

. Mackenzie—L'ordre en Conseil dit © environ cent vingt milles.”

Le Dr. TurrER— C'est d’aprés une estimation qu'on a faite.

Par M. Kirkpatrick :—

114. Savez-vous si M. Foster a demandé au gouvernement de changer I'ordre en
Conseil de manisre & faire commencer la partie subventionnée du Canada Central &
Renfrew plutdt qu'a Douglas?—Je ne puis me rappeler si ¢’est le cas ou non.

Par M. Mackenzie ;—

115. Le Dr. Tupper vous a interrogé sur le temps qu'il faudrait pour faire ce
chemin. Tl vous a aussi demandé g'il n’était pas vrai que la distance en milles cons-
tatée d’'aprés un arpentage fait avec soin, n'excéderait pas trés-probablement la dis-
tance en milles qu'on avait d’abord calculée. Vous souvenez-vous du nombre de
milles qu'on avait d’abord calculés depuis la Baie du Tonnerre jusqua la Riviére
Rouge ?—Je ne m’en souviens pas. ‘ .

I 116. Savez-vous quel est maintenant le nombre de milles?—Oui, il est de 410
milles.

117. Vous souvenez-vous que le moindre nombre de milles que nous pouvions
donner était de 416 a 420 milles ?—Le nombre de milles a été diminué, je le sais. Le
nombre réel de milles compris actuellement dans cette partie est d’environ 409%
milles. = Le nombre en est beaucoup moindre qu’on -ne I'avait d’abord caleulé.
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Par le Dr. Tupper :—

118. Etait-ce par suite du changement fait du Portage du Rat a la Riviére
Rouge ?—Non; c¢'était plutét par suite du caractére do la région intermédiaire.

119. Mais quelle est la route la plus courte ?—Celle qui aboutit & Selkirk est la
plus courte. - o

.120. Ainsi vous avez raccourci la ligne en changeant sa localisation ?—Non; la
distance est moindre depuis le Fort William que nous I’avions estimée il y a un an
ou deux.

Par M. Mackenzie :— N '

121. Le Dr. Tupper vous a interrogé pour savoir si vous aviez été consulté par
le gouvernement sur la possibilité d’achever cette ligne au premier janvier 1877.
Avez-vous été consulté par l'ex-gouvernement sur la possibilité d’achever la ligne
-depuis le Jac Nipissingue jusqu’'an Pacifique en dix ans ?—Oui, je I'ai été.

122. Vous avez dit que la chose ne pouvait pas se faire ?—Oui, je I'ai dit.

Pur M. Kirkpatrick :—

123. Avez-vous passé un contrat par lequel vous vous obligiez a construire cette
ligne en dix ans ?—Non, je n’en ai pas passé. 7
© 124, N'étiez-vous pas I'un des entrepreneurs ?—Non, je n’étais pas I'un des entre-
preneurs. Sir John Maedonald pourrait vous dire tout ce qui en est.

125, Maintenant revenons a I'embranchement de la Baie Georgienne, et dites si
vous avez les papiers qui (fdnt_voir aqui largent a été payé ?—L’honorable A. B. Foster
-est la_ p,er%())nne a qui l'argent a été payé. :

ar le Dr. Tupper :— o
. 126. Aviez-vous entendu dire que I’honorable M. Foster se trouvait dans de
grandes difficultés avec M. Bolckow, 'entrepreneur prineipal sur le Canada Central ?
—Je n’en avais pas entendu parler a 'époque que ces papiers furent rédigés. ;

127. N'avez-vous pas considéré qu'il était nécessaire en conséquence de prendre
.des mesures pour vous assurer si ces rails se trouvaient dans un état 4 pouveir étre
transportés par M. Foster au gouvernement ?—Je ne me suis pas consideré obligé du
tout d’en agir ainsi. D'ailleurs, alors se présentait un entrepreneur qui réclamait le
paiement des rails qu’il avait livrés ct vertu d’un ordre en Conseil.

128. Vous n’aviez aucun moyens de vous assurer par vous-méme si ces rails se
trouvaient dans un état & pouvoir étre transportés par lui?

Par M. Kirkpatrick :

129. Avez-vous pour l'embranchement de la Baie Georgienne les comptes des
.sommes d’argent payées pour le tracé dela ligne ?—Je le pense; oui; les voici.

(Comptes produits et marqués 3.)

130. Pouvez-vous dire au comité ponrquoi ce contrata été annulé?—Ily a un
ordre en Conseil récemment rendu 4 cet égard. Je n'ai pas encore pu me les pro-
-curer. Les travaux n’ont pas marché avec toute la rapidité nécessaire.

131. Ce n'était pas parce que la route i suivre n’était pas avantageuse ?~—Non.

132. Avez-vous donné quelque certificat constatant qu’on ne pouvait pas trouver
dans cette région de route avantageuse ?—Je n’en ai pas donné.

133. Savez-vous si M. Shanly a fait quelque rapport disant que les difficultés a
.surmonter sur cette route-étaient trés considérables?—Onui ; mais jo ne m’accorde pas
avec M. Shanly. ,

" 131 A-t-on fait un arpentage 1'été dernier dans cette direction ?—Ily a eu un
.arpentage de fait I'été dernier sur ’embrancement de la Baie Georgienne.
' 135. A-t-on trouvé une route avantageuse ?—On a tronvé une route avantageuse
.4 partir de la Baie Georgienne en gagnant I'endroit appelé le ““Terminus Est.”
* 136. A partir de quel point sur la Baie Georgienne ?—A partir de la riviére aux
Frangais, a la baie de Cantin sur cette riviore, )

Par M. Masson:—

137. On ne rencontre pas d’obstacle depuis ce point & l'embouchure de la
riviére ?—Non. ‘ . ‘ ' "

138. Alors on a trouvé une route praticable le long de la ligne que M. Foster
-avait entrepris de construire ?
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139. Le long de la ligne ou dans le voisinage ?—M. Foster avait entrepris de
construire cette ligne en partant de l'embouchure de la riviére aux Frangais. La
ligne, qui avait été tracée, partait de la baie de Cantin, 4 une certhine Uistante ent
amont de la rividre sdux Frabeais, ,

140. A quelle distancé en amont ?—A vingt milles environ en amontde la rividre
auk Frangais, je crois.

Par M. Plumb :—

141. La navigation sur cette riviére est-elle facile?—1La navigation laisse main-
tenant quelque chose & désirer, mais elle n’est pas pire que celled’aucune autre riviére
navigable, si ¢e n'est & un éndroit 4 son embouchure que I'on peut cependant rendre
navigable. '

' %42. Quel était alors le plan proposé pour parer A ces vingt milles de navigationt
difficile ?—On n’a pas encore adopte de plan définitif & cet égard; on est encore &
considérer cette question. _

Par M. Kirkpatrick :—

143. Quelle a été Ia somme d’argent payée a M. Foster pour lo tracé de cet
'embranchement de la baie Georgionne 2—D’aprés I'état que je tiens en main, cette
somme s'éléve i §41,000.

" 144, A-til fourni des pidces justificatives pour toute cette somme ?—Il a été
fourni, je pense, des piéces justificatives. o

145. A-t-il étéfourni des pidces justificatives pour tout ce montant ?—Le comptable
m'a informé qu'il avait été fourni des piéces justificatives pour presque tout ce
montant.

146. Est-ce qu'il 0’y & pas $1,200 qui n'ont pas été payées & M. Foster ?—FEst-co
qu’il ri’(y 4 pas des comptes qui ne lui ont {ms encore été payés ?—

(M. Palmer, comptable, dit alors que les piéces justificatives n'étaient pas tout-a-
fait complétes; il rostait encore quelques petits comptes qui n’étaient pas encore
complets.) ' ’ .

147. 1l y a 1 un certain item ; vous avez repris certains équipages de campement
el autres articles livrés par M. Foster ?—Je ne puis répondre & cette question.

148. Vous dites que vous n’avez pas vu les piéces justificatives pour le paiement
des $41,000 *—Je n’en ai vu que I'endossement. o

149. Savez-vous si I'ordre en Conseil exige que les paiéments se feront sur les
certificat de I'ingénieur, ot vous regardezvous comme responsable pour le paiement
des 841,000 ?—Non; je n’ai pas donné de certificat ‘du tout pour le paiement des
$41,000. ' ' '

"150. Vous avez vu los piéees justificatives, et vous n’avez pas donuéde certificats
antorisant les paiements ?—Non.

Par M. Kirkpatriek :—

151. Il y a certains ouvrages pour lesquels vous avez payé M. Foster vers l'em-
bouchure de la rividre aux Frangais, un quai ot quel autre ouvrage ?~—Oui, un quai
ot certaines bitisses. ‘

152. A quel endroit ?—A T'embouchure de la riviére aux Frangais.

153. Ces ouvrages nous serout-ils de quelqu’utilité maintenant que le chomin de
for passe & vingt milles de 'embouchure de la rividre aux Frangais ?—Oui, je 'espare,
car les navires continuent a se servir des quais 4 'embouchure de la riviére.

Par M. Mackenzie :— ‘

154. Est-ce que l'on n’a pas établi notre dépét & cet endroit pendant la saisor
derniére ?—Qui, on s'est sorvi de ces batisses. _

M. MackenziE—Je me contenterai de faire observer que I'Ordre en Conseil
mentionnait que les parties des quais, stations etc., dont on pourrait se gervir pour les
m:ivaux d'arpentage devaient étre payées. Nous avons besoin de magasins & cet
endroit. ' -

M. Masson—Ces constructions sont 4 P'embouchure de la riviére aux Frangais
ot lo chemin de fer passera & 20 milles de la. _ )

M. Matrenzie—M. Fleming & dit que I'on g'occupait de la question de savoir
#'il passerait 1a ou nou.' Le seul point‘qui reste & décider c'est de savoir s'il en cofite-
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rait moins pour faire passer la ligne 4 'embouchure de la riviére aux Frangais plutot
qu'a la baie de Cantin. Si nos opérations de l'année derniére se continuaient, et
toutes les appareneces sont aussi favorables pour l'avenir que nous avons lieu de
Pespére:. nous pourrons construire le chemin en droite ligne depuis 1a baie de Cantin
jusqu’a 'embouchure de la riviére Nipissingue. Les bAtisses, dans tous les cas, sont
d’une ultilité essentielle pour le chemin de fer.

Par e Dr. Tupper:—

155. Jaimerais a savoir, M. Fleming, si vous avez été consulté comme ingénieur en
chef au sujet du chemin depuis le Lac Briilé jusqu'a 'embouchure de la riviére aux
Frangais ?—J'ai ét6 consulté A 'égard des spécifications; j'ai préparé les spécifications.

156. Vous savez que M. Foster a été déchargé de ce contrat passé dans I'automne
de 1874 —Je le sais.

157. D’aprésce que je comprends, est-ce)que vous dites qu’aprés avoir tracé laligne
I’ét§ dernier vous n’avez pas trouvé les difficultés qu'il a rapportées au gouvernement ?
Je n’ai pas rencontré d'obstacles insarmontables.

158. Ainsi les $41,000 ont été payées 4 M. Foster en 1'absence du certificat de
Yingénieur en chef, sans que celui-ci n’elit vu aucune pisce justificative, et M. Foster
:a été déchargé de son contrat ?

M. Macke~zIE fit objections A des questions suggestives de cette nature.

M. Parmer fut alors appelé et interrogé:

Par M. Mackenzie :—

159. Est-ce qu’il n’a pas été fourni des piéces justificatives pour tous ces paiements ?
Oui.

Le Dr. TurpEr—La loi requicrt que les paiements se feront sur le certificat de
Pingénieur en chef. Il est prouvé qu’il n'adonné aucun certificat pour le paiement
des $41,000, et que la ligne dont on a permis & M. Foster de se débarrasser a été
trouvée tout-a-fait praticable par I'ingénieur en chef.

L’interrogatoire de M. Fleming se continue.

Par M. Mackenzie: —

160. M. Fleming, vous savez qu'en vertu du contrat pour la construction du
trongon de la Baie Georgienne, les entrepreneurs devaient faire les travanx du tracé
-eux-mémes ?—Oui,

161. Supposez que le gouvernement aurait fait faire le tracé de ces 95 milles,
n'aurait-il pas-payé autant qu'il a payé jusqu'a présent. Quelle a été 1a moyenne des
frais encourus ailleurs?—Je ne saurais le dire ; mais je suppose que les frais encourus
ont été a peu prés les mémes. Je viens de dire queje n’avais pas vu les pidces justifi-
catives, mais j'ai voulu dire que ne les avais pas examinés minutieusement. Elles
ont été examinées par une autre personne.

M, MackENZIE—Si vous prenez la moyenne, par mille, dépenséo dans ces travaux
-dn tracé, vous trouverez que le montani dépensé pour continuer les travaux du tracé
commencé par l'entrepreneur est beaucoup moindre que celui qu’a coiité le méme
ouvrage sur toute la ligne.

Par M. Plumb :— -

162. Je demanderai a l'ingénieur en chef si les travaux du tracé ont été aussi
eomplets que partout ailleurs ?— Je le pense.

Par M. Kirkpatrick :— \

163. Savez-vous si aucune partie de 'argent porté au compte de M. Foster et &
Ini payé a été dépensé pour le tracé du Canada Central ? —J'ignore si quelgue partie
de cet argent lui a été payé a lni-méme. Si je comprends bien, les dépenses couvertes
par les $41,000 n'ont eu lieu que pour 'embranchement de la Baie Georgienne.

164. De qui avez-vous appris cela ? —De M. Palmer.

165. Vous n’en saves rien par vous-méme ? —Non, rien par moi-méme.  Les
travaux du tracé ont été faits pour M. Foster par des ingénieurs qui avaient travaillé
avec ceux de mon parti, et je sais que ces travaux ont été faits presque de la méme
;llnaniére qu'ils I'auraient éte sous ma direction, et probablement avec autant de regu-

arité. . ‘ ' ‘ o

166. M. MackenziE—Je désire poser une question i M. Palmer. Bien entendu
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nous avons bexoin du certificat des ingénieurs qui ont enduit les travaux du tracé, et
javais pour eniente que nous aurions non-seulement Murdoch, qui était 'ingé-
nieur en chef de I'entrepreneur, mais qu'il nous faudrait encore son certificat pour
le montant dépensé sur 'embranchement de la Baie Georgienne. Je désire demander
4 M. Palmer quels sont les certificats qu'il a eus comme pisces justificatives pour la
somme que P’on devait dépenser sur de la Baie Georgienne.

M. Parumer. — Nous avons eu le certificat de M. Murdoch et celui de M. Shanly.

Par M. Kirkpatrick :— «

167. Je désirerais poser 4 M. Fleming une question relativement au Fort Franeis.
Etes-vous allé au Fort Francis ? —J’ai passé par la.

168. Savez-vous 8'il y & I4 une écluse ? —Je sais qu'il y a l& une écluse en voie de
«construction.

169. Avez-vous recommandé la construction de cette écluse ? —Je ne sache pas
que j'en aie recommandé Ia construction.

170. Avez-vous recommandé Ia construction de I'écluse soit verbalement, soit.
par écrit 7—Je ne me rappelle pas avoir spécialement recommandé la construction de
eotte écluse.

171. En avez-vous recommandé la construction spécialement ou de toute autre
manijére ?—Je ne saurais vous le dire.

172. Vous dites que vous ne pouvez pas me dire si vous avez racommandé ou non
la construction d'une écluse pour des travanux se rattachant au chemin de fer du
Pacifique ?—Je ne puis pas dirve que j'aie spécialement recommandé la construction-de
cette écluse.

173. En avez-vous recommandé la comstruction de quelque maniére ?—Je ne
sache pas que je I'aie fait,

174. En avez-vous approuvé la construction ?—Je puis avoir en passant parlé de
la construction de 1'écluse comme ceci: Je puis en avoir recommandé la construction
comme ayant trait a 'amélioration de la route Dawson dans tout son parcours ou en
parlant des communications par eau avec la Riviére Rouge; sous ces circonstances,
Jje puis avoir recommandé la construction d'une écluse au Fort Francis. -

175. Avez-vous jamais recommandé la construction de l'écluse comme ouvrage
détaché ?7—Comme ouvrage détaché, je ne le pense pas,

Par M. Mackenzie :—

176. Vous vous souviendrez sans doute que nous avons eu souvent de longues
entrevucs au sujet de la route la plus courte pour atteindre par chemin de fer ou par
eau l'extrémité ouest le plus reculée du Lac des Bois ?—OQui.

Par M. Kirkpatrick :—

177. D’aprés ce que je comprends, vous n’avez jamais recommandé cet ouvrage
comme faisant partie du chemin de fer du Pacifique ?—Je ne m’en souviens pas; ma
mémoire n’est pas heureuse; j'aimerais que 'on me posit des questions suggestives;
je ne veux rien cacher; je désire au contraire, donner les informations les plus
complétes.

178. A quelle distance se trouve du Fort Francis la ligne du chemin de fer du
Pacifique, telle qu’elle est maintenant localisée entre le Fort William et Selkirk ?—Je
ne puis le dire, comme je n'ai pas mesuré la distance, mais je crois que la ligne se
ic’rouve éloignée de ce Fort de 70 a 80 milles, plus ou moins, en suivant une ligne &

est.

179. Savez-vous que pour communiquer par cette écluse avec le Fort I'rancis et
pour qu'elle lui soit utile, il y aura plusieurs autres ouvrages & faire pour améliorer
les communications par eau en cet endroit ?—Pour compléter la jonction du chemin
de fer du Pacifique, entre la Baie du Tonnerre et le Lac des Bois, il y aurait d’autres
travaux & faire et des travaux considérables. ‘

180. Bt il nous faudrait construire d’autres ouvrages pour compléter les commu-
nieations par eau 4 partir du Port Savanne ?—OQui. o

181. Je parle des communications & établir .entre Port Savanne et la Fort
Francis ?—11 y aurait A faire beaucoup.d’autres constructions dont nous aurions
besoin ; de ce nombre se trouve I'écluse au'¥ort Francis.
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182. Savez-vous combien il y a de portages entre Port Savanne et le Fort
Francis ?—J¢ ne m’en souviens pus.

183. 1l a été douné, n'ést-ce pas, des contrats sur le chemin de fer Canadien du
Pacifique depuis la Baie du Tonnerre & Port Savanne >—Oui. B

184. Lt on en a donné aussi depuis la Riviére Rouge jusqu'an Portage au Rat 2—
Oui. R :
185. Considérez-vous que lu construction de I'écluse au Fort Francis et que 'amé-
lioration des commuunications entre Port Savanne et le Fort Francis devront en toute
probabilité faciliter la construction du chemin de fer du Pacifique?—Jusqu'a un cor
tain point

186. Dec quelle manidre?—Je ne puis pas trds bien 'expliquer.

187. Hsatce qu'il y o connexion a la riviére aux Anglais ?—Il a été donné un
contrat pour la section depuis le Fort William jusqu'a Ia riviére aux Anglais. Entre
la rividre aux Anglais et le Portage au Rat il y a 180 milles de chemin & construire.
Cette région est trés inhospitaliore ; elle cst entrecoupée de ruisseaux; on y navigue
en canots ct I'on o de eourts portages i faire entre ces cours d’eau. Ils aboutissent
tous ou presque tous au Lae i la Pluic. De cette maniére les améliorations qui sont
en voie de progrds au Fort Francis seront de quelque utilité pour le transport des pro-
visions.

188. J'ai compris que vous avez dit qu'il y aurait beaucoup d’autres travaux a
faire ?—Pour cn faire une ligue indépendante ; mais pour le transport des provisions,
Pécluse sera de service.

189. Hspéreriez-vous faire venir vos provisions par le chemin, maintenant donné
a lentreprise, par la Riviére Rouge d’un c¢oté et la Baie du Tonnerre de !'autre; ou
les faire venir cn faisant le tour ?—Par ces deux voies. Les travailleurs recevront
leurs approvisionnements de ’ouest aussi bien que de I'est.

190. Recommanderiez-vous de vous servir de cette ligre, qui compte nombre de
portages, pour le transport des rails jusqu’a la Riviére Rouge ?—Jo ne le pense pas.

191. Les transporteriez-vous par votre chemin & mesure qu'il se construirait 7—
Je croiz que nous les transporterions par ce chemin & mesure qu'on le construirait,

192. Alors vous n'avez pas recommandé de construire cette écluse au Fort Francis
comme faisant partie des ouvrages du chemin de fer Canadien du Pacifique, et en vue
de sa construction 7—Eh bien! cette question a été prise en considération en maintes
el maintes reprises comme intéressant le chemin de fer du Pacifique.

193. Mais vous n’avez pas recommandé cet ouvrage ?—Jc pense l'avoir recom-
mandé, mais non d’une manigre spéeiale, ,

194, Est-ce que les paiements pour les ouvrages au Fort Francis ont été faits
d’apras votre certificat comme ingénicur en chef du chemin de fer du Pacifique ?—1Ils
ne l'ont pas éte.

195. Alors vous ne considérez pas ces ouvrages comme faisant partie du chemin
de for du Pacifique P—Les dépenses encourues i cet égard entrent aujourd’hui comme
taisant partie des dépenses du chemin de fer du Pacifique.

196. Savez-vous que votre certificat est exigé par la loi pour les ouvrages qui se
font sur le chemin de fer du Pacifique ?—Pas, pour les travaux qui se font a la
Journée; et ces ouvrage se font & la journée.

Par M. Kirkpatrick:—

197. Qucls sont les autres ouvrages qu'il serait nécessaire de faire dans le but
d’utiliser I'écluse au Fort Francis pour amener ot fournir les approvisionnements au
chemin de for du Pacifique ?—De 'ouest.

198. De P'oucst et de I'est également ?~I1 m’est un peu difficile de le dire. Pour
la navigation en canot, il est possible qu'il faudra encourir certaines dépenses addi-
tionnelles aux différents portages.

199. 11 y aurait des travaux a faire ?—Oui.

200. Combien faudrait-il de temps pour exécuter ces travaux 2—Quelques mois,
probablement. Cela dépendrait de I’étondue des travaux et des progrés que I’'on
ferait. On ne connait pas grand’chose sur toute cette région; elle n’est pas du tout
colonisée; il n’y pas une 4me, & 'exception des Sauvages,
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201. Fst-ce qu'il ne faudrait pas dépenser une somme considérable, sans parler
des frais de construction de U'écluse, en amont et en aval du Fort Francis, pour creuser
le chenal et triompher des obtacles que présentent les chiites ?—Indubitablement,
our compléter le systéme de navigation, il y aurait des dépenses considérables i faire.

ans le transport des approvisionnements, on pourrait triompher de ces rapides d’une
maniére bien simple.

202 Les approvisionnements seraient transportés en amont de la riviére 2—Oui.

203. Il y a un courant rapide en haut et en bas ?—Il y a des rapides entre le
Fort Francis et le Lac des Bois. Il y aura des améliorations i faire & ces endroits.

CraNBRE DE CoMMITE DEs CHEMINS DE IER,
Orrawa, Vendredi, 6 Avril, 1877,

Le comité se réunit.—M. YounNe oceupe le fauteuil.
SanprorD FLEMING est appelé et interrogé de nouveau:

Par M, Kirkpatrick :—

204 Avezvous les données d’aprés lesquelles vous avez établi la valeur des rails ?
—Non.

205, Avez-vous fait des recherches a ce sujet?—J’ai pensé a cette aftajre
depuis que j'ai comparu devant le comité 'autre jour, et je snissous I'impression que je
wai adopté aucun mode particulier pour constater la valeur de cesrails. Le montant
de quarante-huit piastres fut objet d'une discussion, et il fut convenu que jétablirais
leur valeur d’apres ce prix-la.

206. Avec qui a eu lieu cette discussion?—Avec le département, soit avec M.
Trudean, soit avec M. Mackenzie.

207. Connaissez-vous la valeur que M. Foster a donnée a ces rails 7—Non ; je n'ai
eu & cet ¢gard avec M. Foster aucune conversation que je connaisse.

208. Vous étes-vous assuré si vos instructions pour établir la valeur des rails a
cet endroit étaient par écrit ou non ?—DMes instructions n’étaient pas par écrit. Je me
rappelle qu’il a été dit quolque chose au sujet du prix des rails livres pour le<ompte du
gouvernement dans la Nouvelle-Ecosse & cette épogue-1a, et que le prix de quarante-
huit piastres ne fut pas considéré comme étant déraisonnable. On considéra que
¢’était & peu pres lejuste prix, en prenant en ligne de compte ce qu'avaient cotité les
rails pour le chemin de fer d’Annapolis i la Nouvelle-Ecosse.

20%. Etait-co des rails en fer ou en acier ?—Euv fer.

L'honorable M. MackENzIE—On avait demandé des soumissions pour ces rails,
et d’aprés la plus basse soumission on demandait $41 pour les rails livrés sur le quai
a Halifax.

210. Coanaissez-vous la pesanteur de cos rails 7—Ils étaient de la méme pesan-
teur que jai déja mentionnee. Les rails pésent en moyenue 63 livres par verge.
La pesanteur n'en change pas beaucoup le prix. .

211. La qualité des rails fait une ditférence, n'est-ce pas ?—Ille fait une différence.

212. Aviez-vous par-devers vous quelques données sur la qualité ou la marque de
ces rails 2—Non. _

213. Saviez-vous, ou aviez-vous quelque raison de savoir que ces rails se trouvaicnt
réellement 4 Renfrew & ceite épogque, ou qu'ils se trouvaient & Montréal, ou qu'ils
étaient en chemin pour Rentrew ¢—Les rails, mentionnés dans les lettres que jai fait
live ici L'autre jour, avaient été livrés a 'endroit indiqué dans ces lettres.

214. Ils avaient été réellement livrés alors ?—Oui; réellement livrés.

215. Je crois que vous avez dit 'autre jour que vous ne voudriez pas recommander
P'achat de rails de diftérentes pesanteurs ou marques, pour le méme chemin de fer ?—
Je préférerais de beaucoup qu’ils fussent tous de méme pesanteur, de méme patron.

216. Je remarque que vous n'avez pas fzionné de certificat constatant que ces rails
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étaient conformes au contrat qui avalent été paszé. Avez-vous regu des instructions
particulidres a cet égurd ?—Toutes mes instructions se trouvaient daus les letires que
Jai eues et qui vous ont été soumises. Il n'y a eu rien antre chose que ce que vous
avez vu dans ces lettres.

Par M. Mackenzie :—

217. Afin quil n'y ait aucun malentendu, je désire vous demander si vous
avez jamais regu d’instructions d’écerire aucune espece de lettre en particulier ?—Point
du tout. J'avais recu instruction de constater la livraison des rails en vertu de
Pordre en Conseil.

218. Réellement parlant, vous aviez cet ordre en Conseil en vertu duquel les
paiements devaient sc faire 2—Cerlainement. :

219. I8t vous avez fait les paiements en vertu de Pordre en Consceil; vous aviez
devant vous I'ordre en Conseil pour vous guider?—J’avais devant moi cet ordre ¢n
Conseil pour me guider,

Par M. Kirkpatrick :~-

220. Aviez-vous aussi par devers vous le contrat passé entre le chemin de fer du
Canada Central et M. Foster pour la construction de cette partic du Canada Central,
en vertu de cet ordre en Conseil 7—Je ne sais pas si je avais.  Je donnai instruction
a M. Ridout de tenir compte des rails ct de m’informer si 'on venait a s’en servir
pour toute antre fin que celle & laquelle ils étaient destinés.

221. Vous n'avez pris pour la livraison de ces rails au gouvernement ancun autre
document que le simple certificat de M. Ridoat; vous n'avez pas eu de transport en
torme authentique ?—11 n’y a pas cu aucunes picees de passées que je sache.

222. Vous ne connaissez rien au sujet du prét de ces rails en tout ou en partie ?—
J’en connais peu de chose. Je n'élais pas en Canada & I'époque qu'on les a prétés. M.
Trudeau connait cette affaive-la.

Par M. Mackenzie :

223. Vous savez que les 1ails, par le fait qu’un paicment a été fait, sont devenus
la propriété du gouvernement en vertu de Pordre en Conseil, n'est-ce pas ?—Seule-
ment 4 cette époque-la ; quand les rails furent posés, ils devinrent partie intégrante
du Canada Central.

Par M. Kirkpatrick :—

224. (C'est 1a une question de droit, je présume. Est-il & votre connaissanee que
quelque personne ait en un requ d’entrepdt pour ces rails, ou qu'ils aient été hypothé-
qués en faveur de quelqu’un ?—Je n’en sais rien.  Je présumai qu’ils étaient devenus
Ia propriété du gouvernement, quand on fit un paiement pour ces rails.

225. Mais s'ils eussent été hypothéqués avant I'époque du paiement, est-ce qu'au-
cune personne aurait pu avoir un droit sur ces rails 7—C’est 1a un point de droit. Je
considérerais les rails comme aucun autre article nécessaire a la construction du
chemin de fer. Ils étaient, jusqu'a un certain point, la propriété de celui par qui ils
étaient payés jusqu’a 'achévement de la ligne.

226. Ce serait le cas, je crois, si vous les aviez en votre possession ; vous les avez
laissés sur la propriété de la personne 4 qui vous avez payé largent ?—I1 n'y avait
pas a craindre que les rails pussent se sauver.

227. Non ; maisil y a licu de craindre #'ils se trouvent dans la possession d’une
personne qui tombe en mauvaises affaires ?—Ces rails ont été livrés par la compagnic
du Canada Central.

228. Ils ont été laissés en sa posscssion ?—Je n’avais pas grand peur que les rails
fussent enlevés. Néanmoins, sils venaient & étre enlevés er aucun temps, il y avait
un officier chargé de faire connaitre ce faif. .

229, Mais supposez que la compagnie du chemin de for du Canada Central, ou
M. Foster, n’elit jamais payé la personne de qui ces rails avaient été achetés ?—Clest
une aftaire qui eut regardé M. Foster et la personne de qui il les avait achetés.

230. Ils furent déposés sur la propriété du Canada Central ?—J'ai compris qu'ils
avaicnt été placés 4 coté de la ligne du chemin de fer, le plus prés possible de 'endroit
ot l'on devait 8’en servir. Je ne me suis pas enquis d’'une maniére particuliére pour
savoir sur la propriété de qui ils avaient (’;tse' déposés, o
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231. Vous n’avez pas demandé sur ia propriété de qui ils avaient été déposés ?—
J'ul compris que ¢’était sur la propriété du chemin de fer du Canada Central.

232. ('est votre impression ?—Oui.

233. Et vous ne savez pas a quelle distance cet endroit se trouvait de la partie
sabventionnée du chemin de fer du Canada Central >—Je ne puis vons dire i quelle
distance exactement,

234. Savez-vous que c’est a la distance d'environ dix milles ?—Je ne saurais vous
le dire. :

236. Vous ne pouvez pas dire si ¢’est 4 une distance plus ou moins grande ?—Non ;
Jai compris quils avaient été placés sur le Canada Central i I’endroit le plus prés du
lien ou les rails devaient étre posés.

Par M. Mackenzie :

236. Bt cet endroit n’était pas connu d’une maniére précise ?—Non ; il ne 'était

pas.

M. TruDEAU est appelé et interrogé :—
Par M. Kirkpatrick : —

237. Connaissez-vous quelque chose au sujet de ces rails en fer livrés & Renfrew
par la compagnie du chemin de fer du Canada Central, en vertu d’'un ordre en
Conseil ?—Je ne les ai jamais vug, mais j'en ai entendu parler.

238. Savez-vous £'ils ont été payés ?—Oui.

239. Savez-vous si tous ces rails sont encore tous 13 aujourd’hui ?—Non.

240. Savez-vous s'ils ont ét€ enlevés de la?—Je suppose que vous désirez que je
dise qu'il en a été prété une certaine guantité.

241. Je ne désire pas que vous disiez autre chose qu’en réponse & ma question.
Je veux savoir si une certaine quantité de ces rails ont été enleves de cet endroit ?2—Je
sais qu'il en a été prété une certaine quantité.

242, A qui?—A l'honorable M. Foster.

243. Cest-a-dire, une certaine quantité des rails qui ont été payés par le gouver-
nement a été prétée a M. Foster ?-—Oui.

244. Quand ont-ils été prétés & M. Foster >—En juillet 1876.

245. Qui a demandé a les emprunter ?>—M. Chaftee.

246. A quelle époque a-t-il demandé A les emprunter ?—En juillet, a une certaine
époque. .

247. A-til fait cette demande par lettre ?~—Non ; il a fait d’abord sa demande
verbalement, puis il I'a appuyée d’une lettre.

248. Avez-vous ici cette lettre ?— Jo la produis maintenant (cotée “ No. 4.”)

249. Aviez-vous eu quelque communijcation avec M. Foster ou avec M. Chaffec
avant de recevoir ces télégrammes ?—Oui.

250. A quel eifet ?—(Crétuit parce qu’il avait besoin de rails,

2561. Quel est ce M. Chaffee?—M. Chaffee était I’agent ou le secrétaire de M.
Foster.

252, Alors il avait en une conversation avec vous, ou avec qui, afin d’emprunter
ces rails 2-——Eh bien! il en avait parlé a des personnes dans le département ; j’ai oublié
récllement le nom des personnes & qui il en avait parlé, mais il était venu maintes et
maintes fois dans les burcaux. ‘

253. Savez-vous quelle quantité dc rails il emprunta a cette époque ?—Jc crois
quil en eut 100 tonneaux pesant.

254. Vous croyez; avez-vous quelque connaissance de la quantité qu'il prit;
avez-vous envoyé quelqu’employé du département powr avoir P'eil 4 Ia quantité qu'il
prenait ?—Je n’al aucune connaissance personnelle de cola.

255. Lui avez-vous permis de se servir & sa fantaisic ?>—En premier lien de tout
il prit les rails, je crois.
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256. Et ensuite il demanda & les emprunter >—Je n’ai pas dit cela. En premier
lieu de tout il prit les rails, et nous constatdmes ensuite la quantité qu'il avait prise.

257. Eh bien! qui avez-vous envoyé pour constater la quantité qu’il avait prise?
—Je ne me rappelle pas qui c’était.

258. Savez-vous #'il a été envoyé quelqu’un ?—Je suis sous l'impression qu’il a
été envoyé quelqu’un.

259. Avez-vous, dans votre Département, quelque rapport ou communication de
cet employé ainsi envoyé dans ce but 7—Je ne puis pas le dire de mémoire.

‘260. Auriez-vous la bonté de prendre note de cela ot de voir si vous pourriez
trouver quelque rapport a cet effet dans votre département ?—Oui.

261. Comme ces rails se trouvaient sous la garde de votre département, aviez-
vous quelqu’ordre en Conseil ou quelquantorisation vous permettant de préter ces
rails ?—I1n’y a pas d'ordre en Conseil.

262. Il n'y a pas d’autorisation de la part de M. Scott, ni d’aucune autre personne
ici, de donner ces rails ?—Oui; il fut entendu, entre les membres du gouvernement,
qui étaient alors présents a Ottawa, que la chose devait se faire.

263. Avez-vous eu quelqu’autorisation par écrit vous permettant d’en agir ainsi?
—Je ne pense pas que DOuUs eN ayons eu.

264. Entre les mains de qui M. Foster a-t-il déposé ses garanties 7——Entre les
mains du comptable du département.

265. Aviez-vous regu des instructions sur l'espéce de garanties que vous deviez
avoir ?—Non,

266. Les rails furent-ils enlevés avant le dépot des garanties ?—Je ne sais ; il
navait pas en la permission de les enlever avant d’avoir déposé ses garantics.

267. Il n’avait pas eu la permission de les enlever ; savez-vous en réalité &'l los
1 enlevés ou non ?—Non.

268. Est-il a votre connaissance que les garanties furent déposées avant ce regu
du 30 juin pour les rails—avant ou aprés cette date ?—XElles furent déposées a cette
époque. i

269. Pas avant la date de cette lettre ?—Elles furent déposées a I'époque que ce
prét eut lieu.

270. Est-il 4 votre connaissance qu'aucune quantité de ces rails ait été prisc
depuis cette date ?—Non.

271. Savez-vous 8'il en a été prété plus de cent tonneaux a cette époque ?—Non.,

272. Suvez-vous si ces rails ont ét¢ vendus dans les trois mois, tel que convenu ?
—Je suis sous 'impression qu'ils n’ont pas été vendus.

273. Savez-vous si les coupons pour intérét sur ces garanties ont été puyés ?—
Non.

274, Connaissez-vous la valeur de ces garanties >—Non.

275. Avez-vous regu des instructions pour accepler ces garanties; qui vous a
donné des instructions pour accepter ces bons comme garantie #-—Eh bien! ¢’était un
fait connu aux différents membres du gouvernement qui étaient ici A cotte époque-la.
1l n’y avait pas cu d'ordre particulicr au sujet de 'acceptation & proprenient parler de
c¢es bons, mais il était connu qu'il devait les déposer. ,

276. Les avez-vous acceptés sans ancune autorisation 7~—L'antorisation se trou-
vait donnée par le fait que les membres du gouvernement savaient qu’ils avaient é1¢
acceptés.

277. Qui vous remit ces bons ou garanties ?—M. Chaffee.

278. 11 les apporta & votre burcau ?—Oui.

2'79. Quelques-uns des ministres doivent vous avoir dit qu'il devait déposer ces
bons; comment connaissez-vous que les ministres le savaient?—Jo suppose qu’ils
doivent avoir parlé dans ce sens.

Par M. Mackenzie s—

280. Vous compreniez que le prét ne pourrait s'effectuer que dans le cas od on -
déposerait des garanties entre voe mains, je présume ?—Qui,
20
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Par M. Kirkpatrick :—

281. Avez-vous donné quelqu’autorisation ou permission de payer ces rails, et
quelque certificat pour la totalité des rails livrés ?—Oni.

282, Le certificat de qui ?—Le certificat du département justifiant le paiement
d’'une certaine somme d’argent. :

283. Sur l'ordre de qui avez-vous agi ainsi; qui vous a dit de donner un certificat
pour le paiement de 1'argent ?—Les palements ne se font pas toujours en vertu ¢’un
ordre direct; un contrat est passé, et lorsqu'il y a un certificat de I'ingénieur autori-
sant le paiement d’'une certaine somme, ce paiement se fait d’apres la routine gérérale
des affaires du bureau.

284. Oui; mais ce certificat est rédigé d’une drole de manisre; il dit simplement
que M. Foster a livré une certaine quantité de rails pour le chemin; il ne dit pas que
tous les rails ont été livrés, et il ne dit pasnon plus que les rails livrés P'ont été &
I'endroit spécifié dans lordre en Conseil; un tel certificat suffirait A peine & justitier
le paiement d’argent; est-ce qu'il y avait un autre certificat 2—Oui; je le produis
maintenant. (Coté No. 5.)

Par le Dr. Tupper :

285. Auriez-vous la bonté de mentionner le montant des bons déposés entre vos
mains comme garantie ?-~Cing mille louis sterling.

286. Quelle était la valeur des rails pris?—Quatre mille huit cents piastres, jo
erois.

287. J'ai compris que M. Mackenzie venait de vous dire que vous aviez regun
instruction d'exiger les garanties avant de livrer les rails 2—I1 était entendu que cer-
taines garanties devaient étre déposées.

288. Considériez-vous que vous étiez obligé de voir que les garanties fussent suffi-
santes poar couvrir la valeur des rails prétés A M. Foster >—On ne me I'a pas donné
i entendre de cette maniére.

289. Connaissioz-vous de quelque maniére la valeur de ces bong?—Je n'en
connaissais rien personnellement.

290. Saviez-vous s'ils avaient aucune valeur quelconque?--Je n’en connaissais
pas la valeur.

291. Seriez-vous surpris d’apprendre qw’ils ne rapporteraient pas vingt-cing
centing dans la piastre ?— Je le serais.

292. Pourquoi seriez-vous surpris si vous n'aviez aucune connaissance quelcongue
de leur valeur 7—Je ne puis définir cela exactement.

293. A votre connaissance, il ne fut pris aucune mesure pour constater la valeur
de ces bons que I’on acceptait comme garantie ?—1Il est, bien entendu, difficile pour
moi de me rappeler les conversations qui eurent lieu alors. Je me souviens qu’il
8'éleva une certaine discussion dans le temps au sujet de la valeur de ces b:us, mais
Jje ne puis pas me rappeler les termes employés dans la conversation,

ar M. Mackenzie :— .

294. Supposez que ces bons valussent vingt-cing centins dans la piastre, combien
cela ferait-il comparé & la valeur des rails ?—Ils vaudraient alors cinq ou six mille
piastres. o ’

Par M. Kirkpatrick :—

295. Est-ce I'nsage du département des Travaux Publicsde faire des transactions
considérables de cette espsce—de préter des effets représentant des valeurs considé-
rables sur de simples conversations orales, sans ancune autorisation par éerit 2—Le
prét deffets est une chose excessivement rare. (C’est la premiére affaire de ce genre
qui a eu lieu dans le département depuis que j'y suis. ‘
~ 296. Vous considériez que le fait que quelques-uns des ministres savaient gue M.
Foster devait prendre ces rails vous déchargerait de la responsabilité de constater la
valeur des bons ?—Eh bien ! ¢’est comme cela que jenvisageais I'affaire.

297. Cette note écrite an coin du certificat de M. Fleming en date du 28 septembre
1875, était ce qui vous autorisait 4 faire le paiement ?—Oui.

208. Avezvous quelquautorisation pour le paiement de I'autre lot ?—Je ne crois,
pas avoir aucune autorisation d’un camctézrf aussi positif,

R .
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299. Quelle que fitt I'autorisation, passez-la moi ?—Je la produis maintenant.
(Cotée “ No, 6.”)

300. C'est tout simplement le certificat de M. Fleming ?—Oui.

301. Avez-vous une plus ample autorisation >—Non, je n'en ai pas.

302. Connaissez-vous la quantité des rails qui restent IA maintenant ?—Non.

Parle Dr. Tupper : —

303. Votre département a-t-il la gardede ces effets d’'une valeur aussi considérable
el pour lesquels il a été payé un =i fort montant en argent >—Je crois quil en a la
carde.

304. Qui est chargé d. surveiller cela ?—Il n’y a aucun employé spécial.

305. Qui est la pour cmpécher M. Foster de se servir i I'avenir comme il I'a fait
par le passé, quand il aura besoin de rails ?— M. Fleming, bien entendu, a la surveil.
lance de tous ces chemins de fer, et ’aprés ce que je comprends, M. Ridout, 'un de
ses employés, a été chargé de veiller sur ces rails.

306. Si M. Fleming a la surveillance de ces rails, comment avez-vous pris sur
vous de permettre i une personno d'en enlever cent tonneaux quand elle en avait
besoin, sans avoir ancune communication avec M. Fleming ?—S8i M. Fleming out été
ici, il anrait été consulté, certainement.

307. Alors, durant son absence, vius paraissez avoir la surveillance ?—I1 y avait
d’antres employés faisant partie du personnel de M. Fleming.

308. Néanmoins, vous n'étes pas capable de nommer aucun employé quia la
earde de ces effets, et dont les fonctions sontde voir d ce qu'ils nesoient pas enlevés 7—
Le nom de M. Ridout a été mentionné ; je ne sache pas que le département ait I3
aucun employé chargé de veiller sur ces rails pendant tout le temps.

Par M. Kirkpatrick :—

309. Pouviez-vous vous assurer, pour V'information du comité, de la quantité de
rails, qui se trouvent a cet endroit ; avez-vous un employé que vous pouiriez envoyer
A cet endyoit pour y constater la quantité de rails ?—Je le crois; on peut cnvoyer
quelqu’un.

310. Avez-vous entendu parler de la qualité de ces rails ?~—Non.

311. Vous ne connaissez rien quant a la qualité ?—~Non,

312. Vous n’avez pas entendu dire quelle en était la marque ?—Non.

M. Sanprorp FLEMING est appelé et interrogé :

Par M. McNab :—

313. Savez-vous si, dans le contrat entre le Gouvernement et M. Foster, tous les
travaux du tracé devaient se faire aux frais de l'entrepreneur, M. Foster ?—Je crois
qu’il était obligé de faire faire le tracé.

314. Vous savez que la sommo de $41,000 a été payée pour rails ainsi que pour
les travaux du tracé fait par cet entrepreneur & venir jusquw’au moment que le contrat
a été résilie ?—J’al entendu dire que c'était le cas.

315. Je désire vous demander si, dans votre opinion, le pays a cu bonne et valable
considération pour ces $41,000 dans les travaux du tracé qui ont été faits 2—On
voulait que le pays eiit bonne et valable considération,

M. C. O. PaLMER est appelé et interrogé :

Par M. Kirkpatrick :—

316. Vous é&tes le comptable du chemin de fer du Pacifigue ?—Oui; sous M.
Fleming. '

317. Vous avez réglé les comptes avec M. Foster ?2—Oui.

318. Vous avez les pidces justificatives qu'il a produites ?—Oui.

319. Combien lui a-t-il été payé en tout sur I'embranchement de la DBaie Geor-
gienne 7—Environ $31,000.

320. Combien pour les bitisses & la riviére aux Frangais?—Neuf mille et quel-
ques piastres. : »

321. Ext-ce que cette somme comprend ce qui a été payé pour le quai ?—Oui.

322. Est-ce que ces $:31,000 comprennent le coit du traceé pour le prolongement
du chemin de fer du Canada Central ?——J¢ n'en sais rien, vraiment, Je ne sais pas
qu’elle est le partie quia été tracée.
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323. Vous ne savez pas si ce paiement de $31,000 comprend le cofit du tracé du
prolongement?—Je comprends que c¢'est pour le tracé de I'embranchement de la Baie
Georgienne. Cet étatqui m’est exhibé (coté «“3™), est intitulé: « Exploration et tracé
de 'embranchement de la Baie Georgienne,” et il a été examiné et certifié par M.
Shanly. C’est d’aprés son certificat que cette somme aété dépensée dans ce but et pour
ces travaux seulement.

324. Vous ne savez pas si ce montant comprend les frais du tracé du prolonge-
ment du Canada Central?—Je n’en sais rien; mais au meilleur de ma connaissance
ces frais ne &'y trouvent pas compris.

325. Le seul entéte de ces comptes ne semble pas étre une preuve concluante que
I'argent a été payé pour le tracé de 'embranchement de la Baie Georgienne seulement.
Voulez-vous avoir la bonté de dire pourquoi le certificat de M. Shanly a été donné.
A-til certifié que ces comptes étaient corrects ?7—Voici une lettre qui se rapporte &
ces comptes. Je la produis maintenant. (Cotée “No. 7,%). [Flle énonce que ce
montant a été justement payé pour les dépenses y mentionnées.”

326. Savez-vous quelle est la longueur en milles de 'embranchement du chemin
de fer de 1a Baie Georgienne ?—Je ne puis répondre i cette question.

327. M. Foster a certifié ici que ces $31,000 ont été dépensées pour le tracé de
197 milles. Savez-vous si ces 197 milles comprennent et 'embranchement de la Baie
(Georgienne et le proiongement du Canada Central?—Voici comment je le comprend—Ila
ligne droite n’a pas cette longueur; mais il y a en plusieurs perpendiculaires de tirées
et plusieurs tracés de faits ; il n’y a pas eu qu'une seule ligne droite de tracée.

328, Avez-vous toutes les piéces justificatives pour le paiement de ces diverses
sommes d’argent, on quelques-unes de ces piéces sont-elles encore incomplétes aujour-
d’hui ?—Quelques-unes sont demeurées incomplétes jusqu’a ce jour.

329, Ces sommes, néanmoins, ont été payées A M, Foster7—Je l'ignore. Il ya
environ mille piastres pour lesquelles les pisces justificatives sont incomplétes—-
¢’est-i-dire, les montants ne sont pas probablement certifiés par l'ingénieur, mais
d’anilleurs il existe des pidees justificatives au complet pour toute cette somme de
$41,000.

Par M. Mackenzie .—

329. (a.) Voulezvous dire d’aprés ce compte le montant total qui a é1é-certifié
par M. Shanly comme étant payable & M. Foster ?—$50,966.27,

330. Et tout le montant qui lui a été pay#é ?—$41,000.

331. Vous avez aussi des piéces justificatives de M. Murdoch, le vérituble
ingénieur de service ?—Oui.

332. Ce compte est un simple abrégé extrait de son état ?—Oui; jai suivi 4
I’égard de ces comptes le méme systdme que nous sommes dans habitude de suivre &
Vézard de ceux de nos propres ingénieurs.

Par M. Kirkpatrick :—

333. Avez-vous le compte pour ces $31,000 2—Ils n’'ont pas fourni de compte.

334. Avez-vous un compte guelcongque ?—Oui ; cette somme a été payée de temps
a auatre, '

335. Avez-vous les pidces justificatives pour ces $8,828; avez-vous le compte en
détail pour les ouvrages faits a la riviére aux Frangais 7—Oui.

336. Voyons-le ?—Vous trouverez tous les détails sur la deuxiéme ou troisiéme
page de Pétat général. Ce compte se trouve séparé de celui du tracé.

337. Je veux avoir le compte pour les approvisionnements transportés—Iles équi-
pages de campement aussi transportés 7—Il n'y en a qu'une évalnation.

338. Je veux avoir cette évaluation; od est-elle ?—Je produis maintenant I'éva-
luation d’une phrtie des apprawisionnements. (Coté No. 8.)

339. M. Ridout dans son certificat dit qu'un certain percentage a été ajouté pour
couvrir les frais de transport; on a permis cela ?—Non ;—ce percentage ne leur a pas
été payé. 1l n'en fut pas tenu compte; le gouvernement a payé ponr ces effets et n'a
pas voula rien accorder de plus 4 cet égard.  Vous voyez que tous ces items sont déja
compris dans les sommes pour lesquelles on donne crédit a M. Foster.

340. Je veux savoir si1 vous lui avez payé ces effets deux fois ?—Non,
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341. Ces effets furent-ils déduits?—Non ; ils furent simplement remis, ¢'est-a-
dire ce qui restait des etfets achetés—aux soins de M. Ridout. Vous ne trouverez
rien tle cela dans le compte.

342. Avez-vous le compte cn détail des ouvrages faits a la riviére aux Frangais ?
—ULe coit de ces ouvrages est mentionné dans le compte. Les deux premiéres pages
du compte ont trait aux bitisses et au quai. Ces comptes sont tenus séparément des
antres,

343. Alors, vous dites que vous n’avez pas payé ce percentage additionnel, ré-
clamé pour couvrir les fraix de transport d'aprés le certificat do M. Ridout ?—Je crois
que vous ne saississez pas trés bien la question. Cet état est .tout simplement pour
les eftets qui restaient. Le montant de ces effets n’a pas été porté dansle compte,
non plus que le prix des provisions ct le colit de leur transport.

344. Mais vous lui avez accordé le coiit des équipages de camperient ?—Non.

345. 1l y a un item de deux mille et quelques piastres pour équipages de campe-
ment ?—C’est pour ce qu’ils ont originairement coiité seulement, et non pas pour ce
qui en a été remis. T aprés ce que je comprends par vos questions, vous &tes sous
Vimpression qu'il a été payé deux fois pour ces etfets, tandis qu'on ne lni o accordé
que le prix colitant seulement.

346. Je Veux savoir si ce percentage a été ajouté ?—1l a 6té ajouté d’une maniore
détournée ; il a produit ses comptes pour frais de transport.

347, Et ils lui ont été payés ?—Certainement.

348. Alors le montant lui a été accordé d'une maniére détournée. Il lui a été
accordé en payant les différents comptes pour transporter les effets li-haut?—Voici
ce que je dis: on lui a permis de produire ses comptes pour les provisions achetées,
probablement & Toronto, pour la plus grande partie. Le colit de les transporter la-
bas et probablement le cotit de se transporter lui-méme avec les ingéniem: an lieu
des opérations ont formé un nouveau compte par lui produit, mais quand ces effets
furent remis 4 M. Ridout, on ne lui en a pas donné de nouveau crédit. :

349. M. Ridout certific dans son évaluation qu’il ajoute un percentage. Je veux
savoir si ce montant lui a été accordé de cette manidre ou si on lui a accordé simple-
ment les frais de transport ? —Simplement les frais de transport. Je crois que l'or-
dre en Counseil comporte qu'on devrait lni rembourser toutes les autres dépenses qu’il
ferait pour les ouvrages qui serviraient au gouvernement en terminant V'exploration.

L’honorable ALExANDER MACKENZIE est appelé et interrogé:—

Par le Dr. Tupper :-~

350. Auriez-vous la bonté de dire la valeur des garanties que M, Foster a dépo-
sées entre les mains du gouvernement pour répondre de l'accomplissement de son
contrat sur 'embranchement de 1a Baie Georgienne ?—Je suis sous I'impression que
leur valeur était de $85,000.

251. En quoi consistaient ces garanties ?—En argent comptant.

352. Quelle espéce d’argent comptant ?—11 nous apporta un certificat de certaines
Banques pour ce montant, )

253. En vertu de la loi, quand M. Foster devint incapable de remplir son contrat,
i qui appartenaient ces effets >—Quels effets ?

254. Les garanties que M. Foster avait déposées entre les mains du gouverne-
ment pour répondre de 'accomplissement de son contrat?—Je ne suis pas appelé ici
i répondre & une question qui & trait & un point de droit.

355. Considérez-vous que la garantie que vous acceptez d’un entrepreneur, en
votre qualité de ministre des Travaux Publics, pour répondre de l'accomplissement
d’un contrat, se trouve confisqué s'il manque de remplir son contrat ?7—La garantie
ne se trouve pas toujours confisquée. *

356, Vous n’étos pas disposé & répondre & cette question ?—-Jo suis trés disposé &
répondre & toute'question qui me sera posée

=B7. Si je comprends bien, vous dites que vous regardez cette question comme
ayant trait 4 un point de droit ?—Oui; mais cela n’indiquait point que je n’étais pas
disposé a répondre 4 la question.

358. Auriez-vous la bonté de dire i qui, d’aprés votre opinion, quand M, Foster
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était incapable de remplir son contrat, devaient retourner ces effets; étaient-ils la
propriété du gouvernement du Canada ou non ?—Cela dépend entiérement des
circonstances. )

359. Sous les circonstances existantes alors ?—Il n'y a que depuis peu d’années,
probablement il 0’y a que trés peu de mois que nous avons affaire a des entre
preneurs dans le cas desquels il nous faut résilier les contrats et disposer des garan-
ties données,

360. J’ai compris que vous avez dit ailleurs que ce gouvernement avait adopté
le plan d’exiger des garanties pour Pexécution des contrats, et que ces garanties de-
venaient la propriété du gouvernement si les contrats n’étaient pas remplis, mais vous
wétes pas disposé 4 dire que dans ce cas clles sont devenues la propriété du gonverne-
ment ?—Nous avons exigé des garanties pour tous les contrats, soit en argent, soit en
hypothéques sur biens-fonds, que nous considérons & l'équivalent de 'argent, mais
nous avons toujours essayé en disposant de ces garanties a favoriser les entrepreneurs
autant que possible; par exemple, si un entrepreneur a un contrat pour $400,000, il
dépose 820,000 en argent ou en effets de banque. Lorsqu'il a rempli un tiers de son
contrat, nous lui remettons un tiers de ses garanties, ou &'il en a vempli la moitié,
nous lui remettons une moitié de telles garanties, ct quelquefois, dans des ecircons-
tances extraordinaires, nous lui remettons bien prés de la totalité des garanties, si
U'ingénieur est en état de dire que les ouvrages sont tellement avancés que 'exécution
du contrat est chose certaine. Nous avons aujpurd’hui sous considération I'un de ces
contrats, celui pour la construction de la chausséo sur la viviére des Outaouais, et les
ouvrages qui 8’y rattachent. Nous sommes beaucoup dans Pembarras quant i la
question de savoir ce que nous allons en faire. Dans ce cas nous considérons que nous
servirions bien l'intérét du public en résiliant le contrat, en payant les travaux que
Pingénieur certifierait devoir dtre utiles & notre propre exploration que nous nous pro-
posons d’achever, et en remettant 'argent. Dans ce cas, le public ne perd pas d’ar-
gent, attendu qu'il aurait fallu toujours faire les explorations et que nous avons pro-
fité des services rendus par les ingénieurs de 'entrepreneur, services qui sont précieux
dans une pareille entreprise, comme on V'a certifie.  Nous avons trouvé qu'il valait
mieux résilier le contrat et remettre les garanties, presqu’a l'instar de I'ex-gouverne-
ment qui a remis des garanties d'un million de Piastres par rapport au chemin de fer
du Pacifique. .

361. J'aimerais & savoir de quelles banques M. Foster a apporté des certificats
d’argent qui y était déposé ?—M. Trudeau ou M. Braun m’'a dit que c’éta’t un cortifi-
cat de 1a banque d’Ontario. Je ne 'ai jamais vu moiméme. 11 fut déposé entre les
mains du Receveur-Général.

367, Auriez-vous la bonté de dire au comité quelles preuves vous aviez acquises
sur le fait gue M. Foster était capable de remplir son contrat, ¢’est-d-dire quant 3 sa
position dans le monde des affaires, quant an fait d’avoir des capitaux s'élevant a
quatre mille piastres par mille, avant de passer le contrat ?—Je pense que le fait qu’il
avait fait ce dépdt était une preave. T.e fait qu’il était connu comme un entrepreneir
et un constructeur de chemin de fer des plus houreux en était une autre. Ces faits
étaient de notoriété publique.

363. Saviez-vous, a 'époque que M. Foster a passé son contrat, qu'il était égale-
ment notoire quil avait de trés grandes difficultés avee le chemin de fer du Canada
Central ?—Je¢ n’avais pas la moindre connaissance qu'il fat dans de semblables diffi-
cultés, J

364. Quel moyen avez vous pris pour vous assurer qu'il avait un capital de quatre
mille piastres par mille pour remplir son contrat ?—Je ne pense pas avoir pris de
moyen particulier pour m’assurer de cela. Comme jo I'ai dit, on rapportrit qu'il était
un homme riche, et certainement connu comme un entrepreneur de ehemins de fer
des plus heureux.

365. Aux termes de la loi il n’a pas prouvé d’wne maniére satisfaisante qu’il
possédait un capital de quatro mille piastres par mille ?—Je crois qu'il me déclara—
néanmoins, je ne suis pas bien certain quant aux expressions mémes—que le capital
qu'il avait placé dans d’autres entreprises serait disponible, :
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336. Vous ne concidéreriez pas comme une preuve satisfaisante que vous pourriez
accepter aux termes de la loi, la déclaration méme de Uentrepreneur ?—Oui; je
pourrais la congidérer comme telle. ’

26%7. Considéreriez-vous le dépot de vingt-cing pour cent swr un montant en
argent comme preuve qu'il possédait les autres soixante-quinze pour cent ?—Je crois
que ¢'était une preuve joliment bonne.

368. Ainsi, le fait d’avoir vingt-cing pour eent prouve que la personne posséde
cent pour cent ?—Je ne dis pas cela.

369. Je dis que la principale preuve sur laquelle vous vous appuyiez était le
dépot qu'il donna ?—Non; je ne m’appuyai pas la-dessus; mais ce fait indiquait qu'il
avait des ressources considérables,

370. Xt Iautre preuve que vous avez acceptée, ¢a été la déclaration que vous a
faite M. Foster ?—-Je savais, bien que je ne puisse pas dire la source i laquelle javais
puisé mes renseignements, qu’il était intéressé dans un grand nombre de chemins de
fer, et qu’il posseédait beaucoup d’argent.

371, Quand ce dépot a-t-il été remis ?—Je suppose lorsque le contrat a été résilié;
je crois que Pordre en Conseil le démontrera.

372. A-t-on pris Pautorisation du Parlement pour remetire cet argent confisqué
pour M. Foster 2—Je crois que M. Tupper connait anssi hien que moi ce qui s’est
passé en Parlement. Je me rappelle pas qu’on ait cu aucune autorisation.

3%73. Vous avez entendu M. Trudesun dire qu'il avait les bon du chemin de fer
¢ South Eastern,” parce que quelques uns des ministres savaient que cela devait se
faire. [Etes-vous I'un de ces ministres ?—Je crois que j'étai- absent de la ville Jorsqu'il
fut convenu de préter les rails, mais j'en fus informé immédiatement aprés mon retour.
Telle est mon impression du moment.

374 Quelqu'un agissait-il comme ministre des Travaux Publics pendant votre
absence?—Non ; je crois qu'il n’y avait eu personne de nommé spéeialement pour me
remplacer. Je n’ai pas l'usage de me nommer un remplagant pour deux ou tvois
Jjours; ce n'est que dans le cas on je suis pour m'absenter pendant plus longtemps
que j'en momme un.

375. Avez-vous pris quelque moyen pour vous assurer de la valeur des bons dun
chemin de fer < South Eastern ” 2—Non.

376. Avez-vous pris quelque moyen depuis ?— Non.

37%7. Seriez-vous surpris d'apprendre qu’ils ne se peuvent pas vendre pour ancun
prix ?—Je n’aurais pas rajson ni d’étre surpris ni d’étre satisfait, car je connais rien
de ces bons.

378. Je vois que le nom de M. Shanly est employé ici sur des certificats donnés
A propos de certaines demandes faites par 'entrepreneur. Est-ce que M. Shanly était
employé par le gouvernement ?—Non.

379. Etait-il employé par I'entrepreneur ?—Ii m’a dit qu'il était employé comme
ingénicur consultant. Il ent de fréquentes entrevues avec moi, et me donna person-
nellement des explications satisfaisuntes. Mais comme je I'ai dit formellement, je
laissai aux officiers du département le soin de s'occuper de ces affaires. A Végard de
M. Shanly, je puis dire ceci: je I'ai connu depuis trente A quarante ans et je copsi-
dérec qu'il n’y a pas en Canada d’homme dont jacecepterais plus volontiers les déclara-
tions, et dont japprécie plus I'opinion dans une question de ce genre, Je désire faire
remarquer qu'a pavt le fait qu'il est un officier du gonvernement, son opinion aurait
un grand poids auprés de moi. \

Sanprorp FLEMING est rappelé et interrogé de nouveau.

Par M. Mackenzie : — :
380. Combien de milles avez-vous explorés pour le tracé entre le Liac Nipissingue
¢t lo Pacifique, autant que vous pouvez vous le rappeler ?—Par rapport au c}hemin de
fer du Pacifique, nous avons parcourn assurément onze mille milles dans les explora-
tions que nous avons faites en nous servant d’instruments.
38L. Ce qui fait environ quatre fois la distance Y—Presque quatre fois.
382, Combien de milles parcourus dans les explorations fajtes sans instruments ?
(2]
-
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—Nous avons parcourn au-deld de quarante mille milles dans les explorations pour le
tracé, jo veux dire comme explorateurs,

383. Faisant application du méme principe & 'embranchement de 1a Baie Geor-
gienne, ot faisant Papplieation du coiit relatif de cet embranchement depuis Nipissin-
gue jusqu'an Pacifique, combien pensez-vous que coliterait le tracé des quatre-vingt-
dix milles de 'embranchement de la Baie Georgienne ?—Je ne pourrais pas vous le
dire sur-le-champ.

384. Je désire simplement avoir une ostimation approximative?—Je ne trouve
pas du tout exhorbitante la somme réclamée pour le tracé de cet embranchement.

385. Vous ne considérez pas alors que le montant payé i M. Foster, pour les
explorations qu’il a fait faire par ses ingénieurs est plus élevé que ce que l'on devrait
satiendre de payer raisonnablement pour des explorations dans cette région 7—Je ne
trouve pas ce montant exhorbitant.

386. En d’autres termes, le pays a rcgu bonne et valable considération pour ce
montant ?--Si nous avions fait nous-mémes ces explorations, elles auraient probable-
ment cofité tout autant sinon plus.

387. Je vous ai demandé Pautre jour si vous étiez d’opinion que le chemin de
fer du Pacifique pouvait se construire dans dix ans, et vous avez dit gue non; com-
bien de temps croyezvous qu'il faudrait pour construire ce chemin de fer ?—Je crois
qu'il faudrait mettre le double de ce temps pour le constraire.

$88. M. Kirkpatrick vous a demandé si vous n'étiez pas I'un des membres de 1a
compagnie qui avait entrepris de le construire dans dix ans, et vous avez dit « Je
crois que Sir John pourrait vous conter tout cela.” Maintenant je désire que vous
me disiez vous-méme comment vous pouvez conciiier la déclaration que vous me faites
avec le fait que vous étier. devenu 'un des membres d’une compagnie qui avait entre-
pris de construire le chemin dans dix ans?—Eh bien! il fut parfaitement entendu alors
que si U'on faisait la tentative de le construire en dix ans, je ne m'en mélerais pas et
je me retirerais.

389. Ce fut une convention positive >—Qui.

Par M. Kirkpatrick:— "

390. Cette convention fut-elle rédigée par écrit ?—II n'y eut pas de convention
en forme régulidre, mais il y eut des lettres écrites par moid cet eftet dans plus d’une
occasion. .

391. A I'égard du nombre de milles que vous avez explorés sur le chemin de fer
du Pacifique, pendant combien d’années avez-vous travaille sur ce chemin {-—Pendant
six années.

392. Pouvez-vous me dire combien de milles ont été explorés la premiére année ?
—-Je ne le puis pas dans ce moment.

393. Ca fait beaucoup de différence de savoir si tout Pouvrage s'est fait dans une
année ou dans six >—Nous avons exploré un grand nombre de milles chaque année
pendent les six ans.

Payr le Dr. Tupper :—

394. Vous avez dit que vous éticz d’'opinion que le chemin de fer du Pacifique ne
pouvait pas se construire dans dix ans. D'aprds co que je comprends, dites-vous quo
le chemin ne se pouvait pas construive dans dix ans, ou que pour le construire dans
dix ans, il faudiait encourir tant de frais que personne ne serait justifiable de faire
progresser les travaux aussi rapidement?—Je veux dire qu'il ne devrait pas se cons-
truire dans dix ans.

395. Je désire savoir si le chemin se pourrait se construire dans dix ans, 8i vous
aviez 'argent pour le faire 7—Nous ne nous servons p:s du mot “impossible” dans
aucune entreprise, 8i vous nous fournissez assez d'argent,

396. Auriez-vous la bonté de dire comment la ligne depuis le Tae Bralé jusqu'a
la rividre aux Francais, en tenant compte de son accossibilité et de son inaccessibi-
lité, rdvsemble en moyenne A tout le chemin de fer du Pacifique ?—Elle lui ressemble
en moyenne joliment.

397. Auriez-vous la bonté de me dire, 8i, en ayant l'argent nécessaire, vous ne
poarriez pas alors construire le chemin de fer du Pacifique dans i peu prés loe méme

e
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espace de temg)s qu'il faudrait pour construire la ligne depuis la riviére aux Frangais
jusqu'au lac Briilé?—TLes circonstances sont tout-A-fait différentes. IL'une est &
proximité; I'autre est trés-éloignée. -

398. Mais vous avez dit que cette ligne ressemble en moyenne au chemin de fer
Canadien du Pacifique?—Eh bien! c’est trds-difficile 4 dire. Il y a sur le chemin de
fer Canadien du Pacifique des centaines de milles trés-faciles 4 faire, et des centaines
de milles trés-difficiles & faire, et il est trésdifficile d’établir une moyenne correcte,
mais il peut se faire qu'en moyenne cos deux lignes se ressemblent.

399. Saver-vons si pour cette partie du chemin, il a été passé un contrat qui
imposait & Pentrepreneur une amende de $1,000 par semaine pour chaque semaine
qu’il dépassait le temps fixé, et qui lui laissait un an et demi pour construire
les 185 milles depuis la riviére aux Frangais jusquan lac Brilé ?—Je n’ai pas de
doute que ce que vous dites est correct, mais je n'ai pas les papiers par-devers moi
dans ce moment-ci. ’

400. Considérez-vous que le délai dans lequel M. Foster était tenu, sujet i une
forte amende, d’achever le chemin depuis le lac Brulé jusqu'a la riviére aux Frangais
était plus raisonnable ou plus avantageux que le délai de dix ans pour la construction
du chemin de fer Canadien du Pacifique ?—J¢ pense que le délai était un peu court.

401. Je désirerais que vous répondissiez A ma question ?—Je ne suis pas toujours
prét & exprimer mon opinion sur le champ; je ne suis pas aussi vif d’enten:lement
que vous I'étes, et il me faudrait du temps pour préparer mes réponses.

402. Il y & une marge si grande de laissée que jo crois que vous pourriez, en réflé-
chissant quolques instants, donner une réponse ; je ne trouve pas 4 redire 4 la réponse
que vous avez faite au Premier Ministre sur la question de construire le chemin do
fer du Pacifique dans dix ans, mais je vous demande si le délai imposé 2 M. Foster,
sujet 4 une forte amende, do compléter la ligne dopuis le lac Bralé dans un an etdemi
a compter de la passation du contrat, était plus raisonnable que le délai de dix ans
pour la construction du chemin de fer Canadien du Pacifique ?—Je le crois, pour la
raison que je vous ai donnée il y a un instant.

403. Vous croyez qu'il était plus facile 4 M. Foster de construire dans un an et
demi une ligne aussi difficile que le chemin de fer Canadien du Pacifique ?—Le chemin
du Pacifique était aussi difficile d’ane maniére et non de I'autre; la quantité des exca.
vations dans le roc et dans la terre peut étre en moyenno la méme sur une ligne que
sur l'autre; mais I'une est plus accessible que I'autre; vous pouves atteindre en
quelques heures I'embranchement de la baie Georgienne en partant de Collingwood,
tandis que I'autre est inaccessible sur tout son parcours.

404. Connaissez-vous le temps que I'on a mis aux Etats-Unis & construive le
chemin de fer de I'Union du Pacifique. “ Union Pacific Railway” ?—Environ 25 ans,
je crois,

400. Je parle de sa construction ?-~Tl a fallu 25 ans & partir du commencement.

406. Je ne parle pasdu début; je parle des travaux de construction 7—Je regarde
les explorations comme faisant partie de la construction.

407. Savez-vous que le chemin de fer du Pacifiqguc depais Omaha jusqu'a San
Franscisco s’est construit en moins de dix ans ?—Je crois qu'il I'a été, _

408. Comment cela ressemble-t-il au point de vue des difficultés de 'entreprise &
12 moyenne des travaux du chemin de for du Pacifique?—Je ne pense pas que le
chemin américain soit beaucoup plus facile, .mais il ne forme que la moitié de la
distance.

409. Je ne pense pas que la distance change la question. Vous pouvez construire
1,000 milles de chemin de fer tout aussi vite que 500 milles qui sont également
accessibles, si vous avex 'argent ?—Si vous pouvez trouver des hommes pour les faire.

Par M. Mackenzie : —

410. Auriez-vous été capable de compléter les explorations plus promptement
que vous ne I'avez fait jusqu'ici ?—Je ne pense pas que vous aurions pu Fé faire.

411. Comme de raison, dans cette affaire vous aviez carte-blanche et pouviez
procéder aussi vite que possible ?—Nous aurions dépensé plus d’argent, mais i nons
l'avions dépensé follement, nous n’aurions pas fait grand’chose de bon,
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412. Depuis quand avez-vous commencé les explorations?—Il y a eu six ans ce
printemps.

413, Ainsi il ne vous resterait plus que quatre ans pour terminer le chemin de
for dans lespace des dix années—pour faire tous les travaux de construction ?—Eh
bien ! nous avons commencé les travaux de construction au terminus est, nous avons
cmployé des hommes & I'entreprise pendant trois ans.  Je pense que 'embranchement
de Pembina a été commencé il y a trois ans. :

414. Vous avez donné A faire en tout environ 300 milles en vertu de contrat ?—
Oui.

Par M. Plumb :—

415. 1l ne serait pas nécessaire de fcrminer toutes les explorations avant de
commencer les travanx de construction >—Non ; il ne serait pas nécessaire, si nous
savions oll nous allons.

Par le Dr. Tupper :—

418, Vous avez dit que les ditlicultés sont & peu prés pareilles sur le Pacifique
Canadien que sur I'embranchement de la Baie Georgienne 7—Non ; je n'ai pas dit
cela ; les difficultés de construction, les travaux d’excavations, etc., sont les mémes,
mais les circonstances sont différentes.

417. Savez-vous que 1,700 ou 1,800 milles du chemin de fer de ’Union du Paci-
fique ont été complétés dans les quatre ans aprés qu'avaient été commencés les travaux
de construction 2—On avait fait en sorte de poser les rails, mais on doit plus tard
reconstruire une grande partie du chemin. Les travaux se firent si promptement que
les rails se dépassaient : c'est ce que 'on m’a dit ; je n’en sais rien par moi-méme,

418. On circulait, néanmoins, sur le chemin en moins de quatre ans & compter
du commencement des travaux de construction ?—Je ne puis rien dire quant a cela;
je sais qu'on & constrait ce chemin avec une grande rapidité.

Par M. Cartwright :—

419. Vous venez de dire il y a un instant au comité que, dans votre opinion, lo
chemin de fer du Pacifigue ne se pouvait pas construire dans dix ans. Vous avez
déclaré ensuite que vous n’'étiez pas prét a dire que la chose était tout-a-fait impos-
sible. Vous avez parlé de l'impossibilitt morale,” mais non de Yimpossibilité
physique. Seriez-vous capable de donner au comité une idée, disons & dix ou vingt
millions de dollars prés, de ce qu'aurait cofité probablement, suivant vous, ia construc-
tion du chemin de fer du Pacifique, si on l'elit construit dans les dix années & comptor
de la date de YUnion avee la Colombie-Britannique ?—Je ne sais pas réellement. Je
penserais que le chemin aurait coité excessivement plus cher quo si nous avions pris
cinquante pour cent plus de temps.

420. Dans votre opinion, aurait-il coité le double du montant ?—Dans tous les
cas, il anrait colité cinquante pour cent de plus,

421. Quel que soit le montant qu'il coiitit, il faudrait encore ajouter cinquante
pour cent ?—Oui. ‘

4

CHAMBRE DU COMITE DES CHEMINS DE FER,
OrrAawa, VENDREDI, 13 avril, 1877,

Le Comité se réunit.---M. Youna occupe le fauteuil.
TroMAs Ripout, est appelé ot intorrogé:— »

Par M. Kirkpatrick :— .
422. Avez-vous examiné derniérement une certaine quantité de rails & Renfrew ?
—Oui. _ ' ’ ’
423, Quand ?—Mardi dernier. - : ‘ L
424. Voulez-vous nous donner le résultat de votre examen?—J’ai trouvé sur lo
sol 1,679 tonneaux dé rails, . 5 o Co
-29
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425. Quelle en était la pesanteur par verge?—Ily cn avait 1,068 tonneaux a

cinguante-six livres par verge.
Par M. Domzille :—

426. Sont-ils pereés pour s’adapter aux éclisses ou aux coussinets ?—Pour s'adap-
ter aux éclisses.

Par M. Kirkpatrick :—

427. Avezvous eu la surveillance de ces rails depuis que vous étes monté pour
les mesurer en 1875 ?—J’avais regu instruction de M. Fleming, dans P'automne de
1875, de me rendre & Rentrew et de mesurer ces rails, et dans sa lettre il disait que
je serais chargé de veiller sur ces rails.

428. Quelle quantité de rails y avez-vous trouvée a cette époque?—J'y ai trouvé
alors 1,906} tonneaux.

429, Quelle était la quantité qui manquait ?— 227} tonneaux.

430. Alors, vous avez la réellement aujourd’hui 1,679 tonneaux ?—Oui; 1,679
tonneaux.

431. Ot sont allés les rails qui manquaient?—Eh bien ! je présume qu'ils ont été
pris par M. Foster.

432. 1ls étaient placés sous votre surveillance, lui avez-vous permis de les pren-
dre?—Non; Jignorais qu'il les eut pris. J'ai été absent pendant tout I'été, occupé a
faire une exploration préliminaire sur la rive nord du Lac Huron. '

433. Vous n'aviez pas d’autorisation pour les lui laisser prendre —Non.

434. Pouvez-vous dire quelle était la marque de ces rails; le nom des fabri-
cants ?—Bolckow, Vaughan et Cic.

CuarpEs S. MussoN est appelé et interrogé :—

Par M. Kirkpatrick :—

435, Quel ost votre état ?—Je suis ingénieur civil.

436. Btes-vous employé sur quelque chemin maintenant ?—Pus & present.

437. Sur quel chemin avez-vous été employé ?—Sur le Canada Central.

438, Sur quelle partie ?—J’avais la divection de l'extrémité du prolongement a
Pembroke. )

439, Savez-vous ot ils ont obtenu les rails qu'ils ont posés A cet endroit I'été der-
nier—la dernidre partie que vous avez employée ?—I1ls venaient simplement de~Ren-
frew i mesure qu'on ¢n avait besoin.

440. Savezvous §'il y en avait parmi qui appartenaicut au gouvernement?—
Non; de fait, je ne sais pas d’olt ils sont venus. On les envoyait simplement a me-
sure qu'on en avait besoin.

441, Bst-ce que vous n’avez pas cu quelque difficulté & vous procurer des rails
pour cette dernidre partie du prolongement ?—Je ne me souviens que d’une journée
ol nous avons eu de la peine & nousen procurer. Quelle en était la raison, je I'ignore.
Nous attendimes pendant une journée.  Je n’ai jamais connu la véritable raison de ce
retard.

442. Est-ce que les rails posés sur la derniére partie du chemin étaient de la
méme ualité que les rails posés sur toute la distance depuis Renfrew en gagnant
vers 'ouest ?7—Oui; on posa les mémes rails en fer depuis Renfrew jusqu’a Pembroke.
Jo n’avais la direction que de la derniére partie qui fut construite—la partic supé-
rieure de la ligne; mais mon opinion est que les rails étaient de la méme espéce que
ceux d’en bas.

443. De quelle qualité sont ces rails 7—Iis ne sont pas faits du meilleur for; j'ai
vt de meilleur rails en fer que ceux-la.

444, Avez-vous vu desrails en fer de pire qualité que ceux-la 2—Non ; je ne pense
pas en avoir vus.

445, Voulez-vous me dire de quelle qualité sont ces rails; quel est leur caractéro
quant A la qualité ?—Je considére qu'ils sont de qualité inférieure. _

446. Est-ce quil y en a qui se sont cassés ?—Oui, dans quelques cas.

447. Comment se sont-ils cassés ;—-enstombant ?-—Je me souviens que I'un de ces

0
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rails s’est cassés en tombant a terre; et quelques-uns se sont cassés par suite de la
chaleur excessive, ’été dernier, atlendu qu'ils n’avaient pas été posés convenablement.

448, Est-ce les décrire correctement qi%e de dire qu'ils ne sont que des crolites
minces en fer, ne contenant & Uintérieur que des ferrailles et des scories ?—Je ne
pense que je pourrais aller aussiloin que cela. 1l existe assurément i la surface
extérieure une croite bien distincte, et lorsqu’ils s'étaient aplatis dans une ou deux
occasions, je me souviens que I'on pouvait voir 4 une certaine distance en dessous de
cette crofite.

449. Cela parait-il lorsqu’on s’en sert?—Je l'ai remarqué dans un ou deux cas,
lIorsque les rails avaient eu une usure excessive, mais cette défectuosité ne pouvait
peut-étre pas se rencontrer dans la totalité des rails.”

ar M. Domville : —
450. Etaient-ils faits avec des barres de rebut ?—Je I'ignore.
* .Par M. Kirkpatrick :—

451, Etiez-vous tenu d’en faire rapport & ceux qui vous employaient ?—Non.

452. Font-elles maintenant l'affaire sur le chemin ?—OQui; assez bien; comme
de raison ils ne sont pas assujétis & un service trés dur; il ne passe qu’un convoi pur
Jjour sur cette partie de Ia ligne.

453. 1ls ne sont pas encore usés ?—Non ; ils ne sont pas tous usés,

Par M. Mackenzie:—

454, Non; pas tous usés! Voulez-vous dire qu'il y cn a d’usés 7—Il y en avait
d’usés pendant que nous ballastions la voie; mais vous pouvez presque dire que dans
ce cas ils étaient assujétis & un service extraordinaire; ils furent done remplacés par
d’autres ; je ne puis dire s’ils se sont usés depuis lors. .

Par M. Kirkpatrick :— .

455. Connaissez-vous quelque chose quant & la vaieur des rails—quant au prix
courant des rails vers ce temps-la, ou en tout antre temps; vous tenez-vous au courant
de leur prix 7—J’ai une connaissance générale soulement des prix.

456. Savez-vous quel était le prix des rails vers le mois de septembre, 1875 !—Je
pourrais dire qu'ils valaient de trente & trente-cing piastres par tonneau & Moniréal ;
¢'est 13 une affaire de mémoire et d’opinion.

Par M. Mackenzie :—

457. Sur quoi formez-vous cette opinion ?—Je ne m’en souviens pas.

458, Est-ce sur la mémoire que vous avez de quelque vente ?—J’ai eu connais-
sance d’unc vente.

459. A qui ?—C'était pour un chemin; je ne me souviens pas de quel chemin;
on m'a parlé ce sette vente.

460. Qui vous a parlé de cette vente 7—Jc nc sais pas qui c'était.

461. Vous ne vous rappelez pas qui a fait la vente >—Non.

462. Vous ne vous rappelez pas la personne qui a acheté les rails 7—On m'a dit
que c’était une compagnie de chemin de fer dans le Bas-Canada.

463. Vous ne savez pas qui était I'acheteur et qui était le vendeur ?—Non. '

464. Avez-vous une connaissance quelconque par vous-méme du prix des rails?
—Je ne connais les prix des rails gue par en entendre parler.

465. O avez-vous vu les prix mentionnés 7—Dans les journaux de temps & autre.

466. Avezvous vuce prix dans les journaux, de trente a trente-cing piastres /—
Je ne m'en souviens pas. ' :

46'7. Croyez-vous I'avoir vu dans les journaux >—Je me rappelle que ¢'étaita peu
prés le prix du fer A cette époque-la. =

468. Le fait est que vous n'en connaissies rien 7—J'en connaissais quelque chose
i cette époque-ld, mais je ne considére pas que cette opinion vaille grand’chose; jen
parle simplement de mémoire. , , .

ar M. Domville : — ,

469. Vers ce temps-1a savez-vous quel était . le prix des rails en Angleterre; y
avez-voas fait attention dans le temps ¥—Oui; je fais attention au cours des prix.

470. Connaissez-vous le prix en sterling ?~—Non ; je ne me souviens pas de cc

rix.
P 31
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471. Quel serait le prix du fret depuis Montréal jusqu’a Renfrew ?2—Je el

connais rien par moi-méme.

472. Ces rails étaient-ils tous du meéme patron ?—I1 y on avait de deux espécoes,
au moins, parmi ceux qui se trouvaient a Renfrew.

473. Est ce que les semelles des rails étaient percées pour les chevilles 2—11 n'y
avait pas de coulisses dans un certain nombre, je crois; je sais que nous avons été
obligé= d’en pratiguer. 4

474. Comment courent-ils en longuenrs ?—De 18 4 24, je crois.

+75. De toutes les longueurs ?—Oui ; de différentes longueurs.

476. Avez-vous employé ensemble ceux de mémec espéce, ou avez-vous mis
ensemble ceux d’espéce différente 7—Tous ceux gque nous avons posés étaient de
méme espéce.

477. Quand vous avez cassé ces 1aily, qu'avezvous remarqué a 'intérieur; est-ce
qu'il y avait des grains, de gros ou de petits grains, ou de petites fibres, ou quelic
autre chose enfin 7—D’aprés ma croyance il n’étajt pas faits de bon fer: que cela
dépendit du laminage on de la qualité du fer, je Vignore.

478, Avez-vous vu un morceau de fer en gueuse casse ?—Oui.

479. Vous savez gu'elle est son apparence, lorsqu'il est cassé 2—OQui.

480. Est-ce que le vail lui ressemblait en quelque fagon ?—Oui; je l¢ pensorais.

481, Le fer du rail avait-il une couleur grisitre 7—I11 m’est asses difficile d¢ me
rappeler & quoi ressemblait la partie cassée.

Par M. Mackenzic : —~ .

482, Jo suppose que vous ne possédez pas de connaissance technigues quant a la
frabrication des rails?—Non; je n'ai pas de connaissance pratique & cet égard.

483. C'est ce que je prétends dire; avez-vous des connaissances sur fes opérations
d’une fonderie ?—Non. '

Par M. Kirkpatrick :—

484. Avez-vous compté ces rails & Rentrew, ou savez-vous la quantité de rails

qui s’y trouvent 2—Non ; pas cxaclement; je ne les ai jamais comptés.
Par M. Mackenzie :—

485. Saves-vous g'it y avait de mélés cnsemble des rails de 56 ¢t do 60 livres
ontre Renfrew cf Pembroke?—Non; ce sont toutes de petites scetions entre Renfrew
et Pembroke, a Pexceptions de quelques lignes d’évitement.

1 4%6. Vous ne savez pus si 37 tonneaux de rails de 60 livres se trouvaiont déposés
a ?—XNon.

TruomMas Ripour est rappelé ot interroge -—

Par M, Mackensic:—
487. Vous dites qu’apparemment 227 tonneaux de rails ont été enlevés 2—Qui.
488. Voulez-vous dire combien il y en a cu d’enlevés de 60 livres, et combien de
56 livres 2—I1 y en acu d'enlevés 374 tonncaux de 60 livres, et 190 touneaux de
36 livres.
Par M. Kirkpatrick -—
489, Comment arrivez-vous a constater cela ?—En comptant Ies pails.
490, Quelle quantité de rails de 60 livres y avait-il a cet endroit 7—I1L y en avait
6484 tobncaux au commencement. ’
491. Combien de voyages avez-vous faits & Renfrew pour compler ces rails ?—
¥n 1875, iy allai trés souvent ; ot en 1876, depuis [&mois d'vetobre jusqu’au mois de
anvier.
! 492, Etiez-vous la on septembre ?—Non ; je n'étais pas- revenu de lu riviére aux
Frangais, quand le premier lot fut compté. ‘
443, Vous n’étiez pas 14, quand fut compté le premier lot ?—Non ; mais plus
tard je les examinai et en véritiai le nombre. '
494, Vous n’avez pas vérifié le premier lot sur place 7—Oh, oui je Vai vérifié en
octobre,

A d



£0 Victoria. Appendice (No. 2.) A. 1817

495. Mais non en septembre ?—Non ; je n’étais pas ici, mais plus tard je le véri
fiai complétement en comptant I'autre lot. *
496. Aviez-vous regu instruction de les examiner quant a la qualité 2—Non.
497. Seulement quant a la quantité 2—Oui.

CHAMBRE DU COMITE DES CHEMINS DE FER.
Lunopr1, 23 avril, 1877.

Le comité se réunit:—M. Youna occupe le fauteuil.

SaNDrORD FLEMING est appelé et de nouveau interrogé :—
Par M. Mackenzie :—

498. On vous a demandé, lorsque vous avez comparu devantle comitd, quel
moyen vous aviez pris pour vous assurer du prix des rails a cetie époque, et vous
avez dit que vous ne pouviez pas vous en souvenir dans le moment, avez-vous main-
tenant quelque déclaration 4 faire au comité a ce sujet ?>——Avant I'époque en question
on s'était informé du prix des rails ; jai maintenant en main des données fournics par
M. Sandberg, bien connu dans les transactions qui se rattachont a 'achat ot & I'ins-
pection des rails, et d’aprés ces données je pouvais me faire une bonne idéz sur lo
prix des rails avant Uépoque en question. D’aprés ces données il somblerait que lo
prix des rails, lorsque ceux dont il s’agit furent probablement achetés antomne pré-
cédent, était de £7. 10s.

499. En Angleterre 2—Oui ; en Angleterre.

Par le Dr. Tupper :—

500. A quelle époque so vendaient-ils £7 10s. cn Angleterre 2—Dans Pautomne
do 'année précédente.

501. De quelle année ?—Dans I'automne de 1874 ; & cetle somme, qui équivaut
presqu’a 83850, jajoute les frais d'assurance, le transport d’Angleterre 4 Montréal,
de la & Lieutiew, et'tous les frais de transbordement dans lo trajet, faisant en chiffres
ronds $10, ce qui donne ep tout $43.50 pour le prix par tonncau jusqu'a Renfrew.

Par M. Kirlpatrick :—

502. Quelle est la date do cette cote 2—Cette cote fut obtenue i cebto époque-1a :
ces cotes sont par lui publiées tous les ans.

503. Ces cotes vous sont-elles adressées tous les ans ?—On me los adresso trés-
souvent ; probablement plus d’une fois par année. Je me les suis fait adresser trds-
souvent, mais je ne saurais dire que je les ai regues chagque année,

504. Avez-vous celles pour l'automue de 1875 *—Oui ; jai les prix pour jusqu'a
Ia fin de 1875. )

505. Quels sont les prix qu’il donne jusqu’a la fin de 1875 ?—Les prix i cette
époque sont beaucoup plus bas ; dans 'automne de 1875, le prix est de £6 10s.

Par M. Wood :—

506. Pour des rails en acier 2—Nou ; pour des rails en for.

507. Ou ce prix fut-l coté ?—Dans les usines olt se travaille le fer en Angleterre.

508. Livrés ot ?—Livrés sans frais & bord. ‘

. 509. A Liverpool ?—Dans uucun port en Angloterre, -

510. Est-ce Ia le prix de chaque fabricant ?—C'est en moyenno lo prix des rails
fabriqués en Angleterre chague année depuis 1845. Clest un tableau imprimé avec
les prix moyens additionuels depuis 1874, ajoutés & la main. »

511. Savez-vous quel est le fabricant des rails dont il s’agit devant ce comité ?—
Ce sont Bolckow, Vaughan et Cie; ils sont marqués (les rails) + B., V., ot Cie.”

Par M, Dymond :— : : : :

512. Est-ce I'une des premiéres maisons engagées dans la fabrication des rails en
fer en Angleterre ?—C’est une maison bien connue. Je tiens en mains des factures
de rails fabriqués 4 Middlesbr’o par les mémes manufacturiers, L'uue de ¢os factures
porto la date du 26 mai; les autres, la dat;adu 30 juin, 1875, :

2--3% : -
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Par M. Kirkpatrick :— ‘

513. Adressées a qui ?—A C. J. Brydges, pour la livraison des rails a.Halifax.

ai parlé 'autre jour du prix de ces rails comme me guidant jusqu’a un certain poing
évaluer le prix des rails & Renfrew & $48 par tonneau.

Par le Dr. Tupper :—
514. Quel est le prix mentionné dans ces factuves adressées & C. J. Brydges ?—
Les deux premiéres sont pour des consignations en 1875. Je vais lire la lettre de
M. Brydges. :

( Voir lettre No. T1 annexée.)

515. Ces rails ont-ils été achetés par soumissions publiques ?--Je¢ le pense.
Par M. Kirkpatrick :—

516. Quel était le prix pour la facture en 18752—&£7 5s. pour rails livrés a
Halifax.

Par M. Macdougall (Elyin) :—

517. Pourquoi avaient été achetés ces rails en 1876 ?

L'honorable M. MackEnziE.—C'était pour le renonvellement d’un embranchement
du chomin de fer Intercolonial. Cette partie était devenue en si mauvais ordre que
nous étions exposés 4 des accidents & tout moment, si on ne la réparait pas.

518. Ltaient-ce des rails en acier ou en fer 7—En fer. Ils colitent cuviron $41,
y compris les frais d’assurance et tous autres, livrés 4 Halifax.

Par M. Mackenzie :—
519. Vous étes-vous informé du prix des rails en acier achelés 'année derniére ?

—Non.

TroyMAs REYNOLDS est appelé et interrogé:

Par le Dr. Tupper :—

520. On vous a demandé de comparaitre devant le comité pour rendre iémoi-
gnage sur le prix des rails en acier dans la saison derniére. Auriez-vous la bonté
de dire si vous avez fait quelqu'achat de rails d’aucune espéce, en acier ou en fer, ou
en acier ou en fer tout & la fois, et de mentionner leur qualité afnsi que le prix par
vous payé ?—Nous en avons acheté deux lots de six cents tonneaux chacun; ¢'était
des rails en acier. Nous cnvoyimes cn novembre notre commande & notre agent
chargé de faire 'achat & Londres. .

521. En novembre 1876 7—Oui; cn novembre dernicr. On est occupé mainte-
naut & poser les rails sur la voie, ebon en a déji posé sur un parcours de quatre a cing
milles. Le premier lot d’aprés la facture, a colité £7 15s. par tonneau, y compris
'assurance et lefret jusqu’a Prescott. ' ’

522, Quel est le prix du fret et de I'assurance?—Je n'ai pas de renseignements
la-dessus, mais je présume que ¢a ne doit pas étre moins de quinze chelins par tonncau,
y compris le fret et I'assurance.

523. A combien s'éléverait le fret jusqu'a Prescott, dites-vous ?--Jc¢ ne ponse pas
qu'il y'éléve 3. moins de quinze chelins, y compris 'assurance. '

524. Coinment sont-ils venus de Montréal & Prescott ?-~Paxr chemin de fer depuis
Portland jusqu’a Prescott. , ,

525. Pouvez-vous dire combien cotiterait le {ransport des rails depuis Portland
jusqu'a Prescott ?—1Is ont été livrés dans les chars du Grand-Tronc a Prescott, mais
Jjo ne puis dire combicn a coité le transport, Le prix ordinaire du chemin de for le
Grand-T'rone doit s'élever & plus de quinze chelins pur tonncau, sculement pour lo
wransport des rails; mais je n'ai pas de doute que les fabricants en Augleterre ont di
faire des arrangements particuliers & cet égard. ' B
, Par M. Wood :

526. Savez-vous si les marchandises sont transportées 4 London, Ontario, pour ce
prix-la v~—Je n'en sais rien. ; '

Par M. Mackenzie :— . o~

527. De qui avez-vous acheté ?—Le premier lot de 600 tonncaux a é1é acheté de

la compagnie d’ Acier de Bessemer de Shcg:fld, “ Sheffield Bessemer Steel Co.”
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Par le Dr. Tupper :—

528. De qui, dites-vous, ces rails ont-ils été achetés ?—Le premier lot de 600
{onneaux a été acheté de la compagnie d’ Acier de Bessemer de Sheffleld, et 'le second
lot, de la compagnie d’Acier de Mersey, ¢ Mersey Steel Co.”

529. La compagnie de Bessemer est-elle une compagnie de premiére classe pour
la fabrication des rails 2—Oui; d’aprés ce 'on m'en dit. ]

530. A quelle époque a été donnée la commande pour le second lot?—Vers le
milien de décembre, je crois.

531. A I'épogue que vous avez donné votre commande pour le premier lot de 600
tonneanx, auriez-vous pu:en acheter ancune quantité quelcongue-a ce prix-la ?=—Je le
crois.  Mon agent m’a informé par le cible pourquoi il ne pouvait’ pas atheter le
second lota des conditions plus avantagenses. Il me dit qu’il y avait une tendance i
1a hausse dans le prix du fer ainsi que du fret.

532. Vous n’avez acheté que des-rails en acier 7—Oni; ¢’est tout.

533. Pouvez-vous dire au comité i quel prix vous auriez pu achetsr de botis rails
en fer & l'époque que vous avez acheté des rails en acier pour £7 10s ?—Nomn} pas:
d’aprés mes connaissances personnelles, mais je pourrais dire qu'il y avait une ditté.
rence de £2 par tonneau au moins. C'est 12 seulement une opinion que- j'émets: Je
n'ai pas fait d’achat de rails en fer, et en conséquence je ne vous donne pas aatre chose
que mon opinion a ce sujet. -

53+4. Pourriez-vous dire, d’aprés 'expérience que vous avez acquise-en faisant
venir ces rails par la voie de Portland, s’il efit été plus avantageux et #'iliefit! eotité
moing cher de les avoir fait consigner & Montréal par navires ?—Bien entendu, on
n'aurait pas pu les faire venir par navires jusqu'a Montréal:a 'épogue’ que nous: los
avonsachetés et que nous en avions besoin; de fait, il nous ont été consignés en hiven

535. Je comprends cela, mais est-ce que le prix du fret eut été moins cher - pan
navires jusqu'a Montréal,—y compris le fret et 'assurance ?—I1 n’est gudte ponsible
de répondre a cette question, Je crois que ce prix de fret est du & urn.état-de choses
tout-a-fait exceptionnel. Le prix du fret doit avoir été extraordinairement bas, en
songeant que la compagnie du chemin de fer le Grand-Trone avait & les trarsporter
pendant tout le trajet de Portland & Prescott.

536. Quel aurait été, supposez-vous, le surplus dans le prix du fret; 8'ils endsent
été expédiés a Renfrow au lieu de 'avoir été i Prescott ?—I1 y aurait en un transbor-
dement de plus. La ligne de Brockville et Ottawa n’a pas la méme largear de voie
que le Grand-Trone, et il y aurait en par mille un surplusdans lo prix-du frat, surplus,
qui, sur une ligne locale de peu d’étendue, aurait été considéralle ; je créis quiil y
aurait eu a pager dix chelins par tonneau de plus, y compris: le transbordement, et
peut-étre davantage encore; c'est en réalité une chose bien difficile & dire:

Par M. Dymond :—

537. Ainsi le prix que vous supposez avoir été payé pour ces rails ne.peut
pas du tout servir a-indiquer & celui qu’il aurait fallu- payer-sur une. ligne locale,
dans les circonstances ?—XNon; je présume que les prix du fret étaient extraordingires
ment bas. Je n'ai encore jamajs fait venir ancanue chose d’'Angleterre:a anssi-bon
marché. :

Par M. Mackenzie :— : :

538. Cela était dit 4 la concurrence existant entre les cheminsde for ?~=En partie.

539; Vous savez que les chemins de fer transportent les marchiandises. de St.
Louis et de Chicago an méme prix?—O0ui; la concurrence entreles lignes américaines
existe 14 bas, mais ne se fait pas sentir ici. , :

Par: M: Holton :—
540. Est-ce un élat de choses exceptionnel ?— Oui.
Par le Dr. Tupper :—

b41. Je n’ai pas-en de-.communication avec vous depnis gue nous nous sommes
rencontrés ee matin ?7—Non; point du tout. J'ai été absent & New-York a:venir
jusqu’d ces deux derniers jours. : .

Par M. Wood :— ) .

542. Qui a acheté ces rails 7—Mon fils, en Angleterre. Il surveille nves:intéréts:

de trés pres. :
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543. Connaissez-vous quelque chose concernant la spécification des rails 7—XNon.
Par . Mackenzie :—

544. Connaissez-vous leur longueur 7—Ils ont trente pieds de long.
Par M. Wood :—

545. Ils n’ont pas été faits sur votre commande ?—Oui; ils ont été fabriqués sur
notre commande. .

546. Ont-ils été inspectés au moment de leur fabrication ?—Oui; ils ont été

spectés an moment de leur fabrication.
Par M. Macdougall (Elgin) :

547. Vous dites que ces prix jusqu’a Prescott sont extraordinairement bas. Quel
serait, supposez-vous, le priz du fret ¢n général depuis Liverpool jusqu'a Prescot —
De vingt-cing & trente chelins par tonneau, je croirais.

Par M. Maclenzie :—

548. Je vois que les rails mesurent depuis vingt & vingt-huit pieds, et que leur
longueur maximum est de vingt-huit pieds 7—Malheurcusement les autorités de la
douane ont les factures originales, et celles-ci n’en sont qu'une partie. Je n'ai pas
supposé que vous voudriez faire la preuve quant & leur longueur. La plus grande
partie des rails dans ces factures ont 28 pieds de long; un bien petit nombre
ont une longueur moindre. Nous ne faisons pas de difficultés d’avoir quelques rails

courts,
Par M, Blain :—

549. D’aprés ce que je comprends, vous dites que ces achats que vous avez faiis,
sortent tellement de la régle générale qu’ils ne pourraicnt pas servir a guider, quant
au prix des rails généralement ?—Non ; je n’ai pas dit cela; jai dit que les prix du
fret étaient extraordinairement bas. Mon fils a regretté quwa l'époque o il avait
achelé le premier lot, il ignorit que nous en avions besoin d’'une quantité plus consi-
dérable; il aurait pu en acheter autant qu’il ’elit voulu 4 ce prix-la.

Par M. Macdougall (Elgin) :—

550. Vonus avez dit que peu de temps aprés que vous aviez acheté le premier lot,
le marché subit une hausse, et que vous avez eu & payer plus cher 2—On 'était mis
soudainement & construire 4 Glasgow un plus grand nombre de navires en fer, ¢e qui
ot l'effet d'imprimcr une hausse au marché, qui, je crois, reprit bientot son niveau
ordinaire.

Par M. Blain :— i
551. Il y avait une fluctuation dans les prix 2—Oui.
Par M. Mackenzie :—

552. Veuillez examiner les factures que vous avez produites et dites quelle est,
d’aprés ces factures, la longueur maximnm et minimum des rails >—ZLes trois factures
qui me sont soumises, représentant 702 tonneaux, démontrent que la presque totalité
des rails mesurent vingt-huit pieds de long.

553. Et les plus courts?—I1 y en a sept de 18 pieds de leng; dix-neuf, de 21
pieds; trente-deux, de 24 ; cent soixante dix-neuf, de 26 ; quant i co qui en restent,
savoir, 2,560, ils ont 28 pieds de long. .

554. Alors la longueur minimum est de 18 pieds, et la longueur maximum, de
28?—Oni.

Par M. Wood:—

555. Quelle est”la pesanteur de ces rails ?—Ils pésent cinquante-six livres par

verge, et sont faits pour correspondre a notre échantillon.
Pay le Dr, Tupper :—

556. Etaient-ce des rails & coulisses 2—Oui ; percés pour recevoir les coulisses;

bien entendu les coulisses n’étaient pas comprises dans le prix.des rails.
Par M. Wood :—

5517. Je suppose que vous n'avez pas de copie des spécifications que vous avez
envoyées ?—Non.

Par M. Mackenzie :—

558. Pouvez-vous vous en procurer une copic ?—Non ; pas sans écrire en Angle-
terre pour me la procurer,
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Par M. Wood :—

559. Vous connaissez les spécifications employées par le Grand Occidental
(Great Western)?- Non; je ne connais pas ses spécifications actuelles; jo les
connaissais, lorsque cette compagnie se servait de rails en fer. .

Par M. Mackenzie :—

560. Quels sont les prix ordinaires du fret depuis Liverpool jusqu'a Prescott?—
Nous n’avons presque jamais de fret pour Prescott.

561. En avez-vous pour Ottawa ?—Non; il y a deux ou trois ansla compagnie du
chemin de fer le Grand-Trone fit des arrangements avec la compagnie Allan pour
établir des prix pour tous les points, mais la compagnic des steamers & cette époquo
avait tant a faire qu’elle se faisait presque payer le plein prix jusqu'a Montréal on
Portland. suivant le cas, et nous n’avons pas eu d’affaires dans cette branche pendant
un certain temps, va qu’il n’y avait rien a faire. ’

562. Connaissez-vous les prix ordinaires depuis Brockville jusqu'a Renfrew ?—Je
n’en connais rien.

Par le Dr. Tupper : —

563. Quels sont ces prix 4 peu prés ?—Je ne puis cn donner les chiffres; nous
n’avons pas de rapport d’affaires avec Renfrew, et conséquemment nous ne faisons pas
beaucoup d'attention & ces prix-1a.

564. Quel serait le prix ordinaire sur le Grand-Tronc par tonneau, par mille,
pour les rails ?—Telle n’est pas la manidre dont le Grand-Tronc régle ces affaires-la.
Quelquefois vous voyez du fret qui vient de Montréal a Prescott a raison de $10
par char; dans d'autros temps, quand les affaires sont animées, le prix du fret est
trois fois anssi élevé ou a4 peu prés. Clest tout simplement une affaire de concurrence
tout le temps.

Par M. Mackenzie :—

565. Vous demandez quelquefois autant ?—Nous ne demandons jamais plus que
les prix inserits dans le tarif, excepté dans les cas od nous pouvons les obtenir.

566. Quel est le prix par char ?—Il y a quatre classes pour le fret. Par cxemple,
les meubles & transporter sont sujets & beaucoup de risques. Nous demandons alors
pour le transport des meubles $20 par char et plus.

567. Vous m'avez fait payer $30 ?—Nous ne pouvons pas avoir autant aujourd’hui.

Par M. Kirkpatrick :—

568. Votre compagnie et celle de Brockville et Ottawa ont le méme tarif main-
tenant ?—Oui ; en ce qui regarde les prix entre Brockville et Ottawa et Prescott et
Ottawa.

569. Quel est depuis Brockville et Ottawa le prix pour le transport des rails 7—
On demanderait environ $12 par char,

570. Ce serait & peu prés lo méme prix jusqu's Renfrew ?—Non; il y a concur-
rence ici. Il faut lutter pour avoir le trafic d’Ottawa, mais pour Renfrew, on peut
demander ce que I'on veut. Oun peut faire payer le plein prix du tarif, et méme deux
fois plus que cela. La question, c’est “de faire payer autant qu'on peut.” Tel est le
principe d’aprés lequel les compagnies de chemin de fer doivent agir. Ften préscnce
de la concurrence dont nous menacent des lignes de vapeurs, des chemins de fer du
gouvernemennt et d’autres compagnies, je crains beaucoup que nous soyons obligés
plus tard de fermer notre chemin. A

Par M. Mackenzie :— g

571. Que demanderiez-vous pour le transbordement?—Nous ne pourrions p.
transborder les marchandises 4 moins d’'une piastre par char. :

572. Prétendez-vous dire que.dix hommes pourraient décharger dix chars par
jour 2—Voici la maniére dont on s’y prendrait; cet ouvrage reviendrait- au départe-
ment du fret, et les hommes de ce service s'emploieraient au transbordement, quand
ils n’auraient pas autre chose a faire. Nous sommes obligés de pratiquer I'économie
de toutes les maniéres.  ° : ‘

- Par. M. McDougall (Elgin) :— :

573. Considérez-vous que la somme de dix piastres par tonneau pour du fret de

Liverpool & Renfrew, y compris les frais d’assurance, de havre, de transbordement,
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etc., & I'époque que ces rails furent livrés en 1875, soit un prix raisonnable ?—Je ne
puis rien dire quant aux prix et frais & payer a cette époque-la. TLes choses ont tel-
lement changé que ¢a ne servirait qu’a induire en erreur le comité. Avant d’exami-
ner & fonds I'état des choses & cette époquesld, je ne pourrais pas exprimer d’opinion.
574. Les prix du fret étaient trés bas en 1876 2—Oui ; mais il3 étaient, variables.
Par le Dr. Tupper : — ‘

575. Ils étaient trés bas en 1875 ?—Oui.

576. Plus bag, & tout prendre, quen 1876 2—Bien, non; je ne pourrais pas dire
qu’ils le furent. :

Par M. Bowell :—

577. Bst-ce que les prix, en 1875, pour le fret de Liverpool, étaient moins bas
qu’en 1876 ?—Oui ; mais de temps & autres les prix du fret par les navires traversant
I'océan ne I'étaient pas.

Par le Dr. Tupper :—

578. Les prix du fret étaient plus bas en 1876 qu'en 1875 ?—Oui ; unc partie du
temps. Il en fut ainsi la plupart du temps, lorsque nous eGmes a faire venir des
effets pour ’approvisionnement du magasin de notre département, mais il y eut'aussi
des fluctuations dans les prix.

Par M. Workman s~

579. Nétaient-ils pas plus élevés du donble en 1875 qu'en 1876 ?—1 me faudrait

consulter les prix de chaque mois pour m’en assurer.
Par M. Wood :—

580. Savez-vous i quel prix on pourrait acheter anjourd’hui los rails'en acier que
vous avez importés ?—A £8,10s., je penserais, en supposant que les prix du fret fussent
les mémes ; nous pourrions les acheter au méme prix gne le dernier lot. .

M. Tuomas WORKMAN est appelé et interrogé :—

Par M. Mackenzie :— , .

581. Pouvez-vous nous donner los prix comparatifs du frot pour les années 1875
et 1876 7—Pendant 'hiver de 1875-76, je crois que lo prix dufret était plus du double
qu'en 1876-77, surtout par suite de la concurrence qui oxistait entre Halifax ot Port-
land, ainsi qu'entre les lignes de New-York et de Portland. Notre maisona Montréxl
pensa que nous avions fait venir du fer & bon marehé durant Phiver a 30 chelins;
cette somme ne comprenait pas le primage, qui est de dix pour cent; ¢& qui porterait
le prix du fret & 33 chelins jusqu’s Montréal.

Par le Dr. Tupper :— ‘

582. A quelle époque était-ce ?—Pendant les hivers de 1873-74 et de 187475 lés
prix en 1876 furent extraordinairement bas, moins de la moitié de ce quoe nous avions
'habitude de payer. Le prix jusqu’a Hamilton, London, Toronto et Ste. Catherines
était de 15s. sterling par tonneau, tandis que I'on faisait payer-aux gens de Montréal
30s. et 35s. Nous protestimes aussi énergiquement que possible contre ces prix et
portdmes 'affaire devant la chambre de commerce, et finalement, les prix‘furent
réduits & ce qulils étaicnt exactement auparavant. On fuisait payer autant pour
transporter cent tonneaux de fer en barres a Montréal qu'a Liondon, qui, jo crois, est&
550 milles plus & 'Ouest:—Ainsi le transport de Montréal 4 London se faismt pour
rien. Méme & 15 chelins par tonneau, le prix était la moitié moinsde ce que nous.
avions I'habitude de payer. Nous avons payé, dans le passé, quatre-vingts chelins par
tonneau jusqu'a Montréal, et cing pour cent de primage, ce qui faisait quatre-vingt-
quatre chelins:sterling:. A

Par M. Domville :—

583. Combien y a:t:il d’années de cela P—Quinze ou seize ans.

Par le Dr. Tupper :— EEE

584. Pouvez-vous dire au comité quel était le prix du fret par tonmeau:pesant,
de Liverpool & Montréal, dans I'étéde 1875 ?—Dans I’été_ de 1875 il était bas: "L

lus bas prix par steamer, & ma connaissance, fut de 3s. 98., & 10s. et par les navires
a voiles de 7s. 6d. Je veux dire pour le ferre en barre.: On fait piyer’ plus‘cher pour
les rails, vu les difficultés du chargement et du déehargement. -~ = . .~
585. Quelle est la: différenice. par tonnean ?-—Environ denx chelins ot six-denierd
sterling. : :
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586. Bn 1876, quel était les prix du fret de Liverpool a Moutréal 2—Les prix
paraissaient étre de 12s. 6d., mais on accordait des remises secrotement. Je présume
qu’ils devaient étre les mémes en 1875 qu'en 1876. TLes trois lignes de vapeurs
prirent ensemble des arrangements pour transporter le fret a un certain prix, mais
clics enfreignaient secrdtement ces prix ct accordsjent des remises; le .prix était de
11s. & 124, 6d. avec un primage de 10 pour cent.

587. En conséquence, les prix furent plus élevés an 1876 qu'en 1875 pendant
1’616 ?—Non; tels étaient les prix, mais on ne &'y conformait pas.

588. Je désire savoir si les prix ont été plus éleveés 1'été Semier que dans ['6té de
1873 ?—Je pense qu'il ont été & peu prés les mémes.

589. Savez-vous si I'année 1876 a été une meilloure année ponr les prapriétaires
de navires que 1875 ?—Les prix du fret sur navires chargés en retour étaient meil-
leurs, mais je crois que coux du fret sur les navires allant a I'étranger étaient & peu
prés les mémes. Dans Ihiver de 187475 j'ai essayé A passer un contrat et 'on m’a
demandé dos prix trés élevés.

590. Je désire vous demander quel serait le taux de I'assurance sur an tonneau
de rails de Livorpool & Montréal ?—Pendaut ’été le taux est la moitié de ce qu’il est
dans le printemps ot en automnoe. Kn été, le taux serait d'environ 40 centins, en
supposant que le prix des rails sorait de $40 par tonneau.

Par M. Domville : — ‘

591. Combien par les navires 4 voiles®—Ua par cent pendant les mois d'été,
Duns le printemps, vu les dangers, le percentage est plus élevé. Je pourrais men-
tionner que le prix du fret de Montréal A Pembroke est extraordinairement élevé,
cn comparaison du prix de Montréal a Ottawa par chemin de fer ou par eau.

Par le Dr. Tupper : —

592, Quel scrait le coit du transport des rails de Montréal 4 Prescott ?-—Lies
prix varient grandement en hiver eten été.

593. En hiver ?—De Montréal 4 Prescott, le prix serait probablemont de dix che-
lins par tonneau.

594. Quel était le prix I'été dernier ?—Moins de cing chelins, parce qu'il fallait
lutter avee les lignes de Coteaux; pour une grando quantité de frot vous pourriez
thire vos.conditions bien meillcures avee lo Grand-Tronc.

595. Lorsque la navigation serait ouverte, le prix serait de moitié plus bus?—
Oui ;—lorsqu'il faut soutenir la concurrence avec les lignes de vapeurs.

Pur M. Kirkpatrick :—

596. Quel serait le prix de Montréal & Ronfrew pendunt 1'été 7—Au moins vingt

chelins par tonneau, je penserais,
Par M. Mackenzie :—

597. Vous ne pourriez pas les monter autroment que par chemin de for ?—Oui ;
vous pourriez envoyer des effets A Ottawa, de la, les transporter & Aylmer, ot ensuite
les monter par li ; avant la construction du chemin de fer, on avait & les transporter
par Aylmer.

Par M. Wood :—
598. Ce mode de transport ne coliterait pas moins cher 7—Non,
Par le Dr. Tupper :—

599. Vous voulez dire que le prix de transport jusqu’a Renfrow serait de quatre
A cing piastres ?—Le prix de Montréal a Renfrew serait de six piastros, je pense ; il
n'existe pas de coneurrence par li ; depuis que la concurrence avec los lignes améri-
caings ost s active, nous pouvons faire de meilleurs arrangements avec lo Grand-
Trone, et quelquefois cette compaguie transportera des etfets pour la moitié du prix
qu’clle exigeait par le passée. ,

Par M. Wood :— '

600. Auriez-vous & payer autant pour le transport de rails de Liverpool i Pres-
colt)t que de Liverpool & Montréal ?—Je l'ignore; je n'ai jamais fait transporter d’effets
a Prescott. ‘ 4 .

601. Mais on feriez-vous transportor, par le fait que les prix de complet parcours
sont plus bas t—I’année derniére otait uno année exceptionnelle.
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M. TRUDEAU est appelé el interrogé :—

Par M. Mackenzie : —

602. Dites au comité ce qu'ont colité les rails cn acier achetés 1'é1é dernier pour
le chemin de fer de I'Isle du Prince-Edouard achetés sur soumissions en Angleterre ?
—Livrés a Charlottetown, £8 10s. par tonneau.

Pur le Dr. Tupper :—

603. A quelle date 7—Qa df &tre e juillet, 1876, comme le fait voir la lettre sui-
vante de C. J. Brydges.

( Voir lettre No. 16, annexée.)

604. Est-co que lo fait quils pesaient cinquante livres par verge au licu de
cinquante-six livres en a augmenté ou diminué le prix 7—Cette lettre ne le dit pas.

605. Le savez-vous ?—Nomn,

Par M. Domvile :—

606. Est-co que les rails pesant cinquante livres ne sont pas, d’aprés ce que vous
en connaissez, des rails qui n’ont pas les dimensions ordinaires ?—Ce sont des rails
peu pesants, ‘

607. Est-ce quo la pesanteur ordinaive des rails en acier n’est pas plus de cin-
quante livres par verge ?—Cinquante-six livres est la pesanteur généralo.

608. Conséquemment si 1’on envoyait unc commande pour des rails de cinguante
livres, et que les laminoirs ne fussent pas disposés de maniére & fabriquer do tels rails
¢t qu'il 0’y aurait pas non plus dans l'usine les apparocils et mécanismes nécossaires
pour faire des rails de dimension spéciale comme ceux-1a, est-ce quo le fabr cant ne
demanderait pas un prix plus élevé 2—On m’a informé que la pesanteur des rails ne
faisait pas une trés grande différence dans leur prix par tonneau.

609. Je ne parle pas de cela; je désive savoir si une dimension spéciale produit
une ditférence dans le prix P—Je ne suis pas fabricant de rails, et je ne puis vous dire
celu.

610. Je désire savoir si vous avez quelques connaissances spéciales & cot égard ?
— La pesantour des rails n’a pus d'effet sur le prix.

611. La pesanteur produit-elle sur le prix un eflet quelconque ?!—Mes connais-
sunces no vont pas jusque la.

M. Sanprorp FLEMING est rappelé et de nouveau interrogé :—

Par M. Mackenzie :—

612, On vous a demandé ['autre jour si vous considériez que les $31,000 sur la
somme dépensée pour les explorations de 'embranchementde la Baie Georgionne, pou-
vaicnt élre de quelque utilité pour les explorations & faire & avenir sur cetto ligne.
YVous avez dit que vous ne vous souvenioz pas d’'avoir donné aucun certiticat i cot
cffet. Voici une lettre du 28 avril, jo crois, dans laquelle vous avez dit que vous pen-
sicz que cette dépenso pouvait étre utile d'aprés votre opinion ; pouvez-vous s0ou-
mettre cette lettre au comité ?—Certainement.

(Les documents suicants sont les docwments dont il est question dans ce rapport.)

(7.

OTrawy, 29 avril, 1876,
Eaploration de Cembranchement de la Baie Georyienne. ¢

Monsieck,—J'ai Phonneur de certiticr que j'ai examing les comptes soumis par
M. A. B. Foster, entreprencur, au sujet de ses dépenses et obligations encourues pour
I'exploration ci-dessus, lesquelles s'élovent en tout a la somme de $50,966.27.
Le premier item dans U'état des comptes soumis, est pour la construction des
Latisses, quai, ete., & I'ombouchure de la vivigre aux Frangais, s'élevant & $9,494.83.
Quant & ces ouvragos je n'en connais rwn personnellement, attendu qu’ils avaient
44
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été faits avant que M. Foster m’eut engagé comme son ingénieur consultant ; et d'ail-
leurs je n’ai pas visité les lieux depuis. : ;

Pour les explorations, qui ont coité la sorame de $31,338.15, et dont j'ai examiné
les comptes qui s’y rapportent, je puis cortifier quo toute cette somme a étélégitime-
ment dépensée pour les fins qui 8'y trouvent mentionnées dans ces comptes. Dans
quelques-uns des détails on peut trouver a redire peut-étre aux prix demandés, comme
£étant un peu élevés; mais vu lo nombre total de milles explorés, 19/, toute cetto
somme pour frais encourus n'est nuliement exhorbitante ni déraisonnable.

Le restant du compte se compose des items suivants:

Dépenses du bureau principal et du comptable............. 2,500 00
Ingénieur consultant, pour services........... crereeeaeaes 2,500 00
Dix pour cent sur tout le compte....cocoveeviiieniiiaiiian.es 4,633 29

Lo dernier do ces montants seulement exige une explication particuliére: il est
desting & rencontrer “ divers items, et dépenses,” incidentes aux préparatiis i faire
pour exécuter un contrat considérable, et, quoique ces items ct dépenses ne puissent
toujours se formuler en comptes et en pidces justificatives séparés, ils n'en conatituent
Ppa3 moins pour cela un chapitre légitime et raisonnable contre I'cutreprise.

Prenant en considération le chiffre total de la dépcnse, 4 part les ouvrages &
Pembouchure de la rividre aux Frangais, (dont je ne puis parler, par lo fait que je
n’en ai pas eu connaissance), je trouve qu’il est légitime et raisonnable en raison des
travaux qui ont été accomplis. )

M. Ridout, l'ingénieur du gouvernement, est on état de rendre tdmoignage quant
"aux constructions et aux frais qui ont eu lieu A la riviere aux Frangais.

J'ai ’honneur d’étre, mousieur,
Votre cbhéissant serviteur,

W. SHANLY,

Ingénieur consultant de I'sntrepreneur,
A 'T. TruDEAD, écr.,

Député commissaires des Travaux Publics.

(11.)

DEPARTEMENT DES CHEMINS DE FER,
. MoncTon, N. B, 11 avril, 1877.

Monsieur,—Je preunds la liberté de vous adresser ci-incluses trois factures de rails
en for pour le chemin de fer Intercolonial, pendant ies anndes 1875-6,

Le deux premiéres ont rapport & une cargaison, en 1875, comprenant deux mille
tonneaux de rails en for achetés par l'intermédiaire de C. P. Sandberg de Bolckow,
Vaughan et Cie., au prix de £8 par tonneau, livrés 4 Halifax. '

ia troisiome facture est pour douze cents (1200) tonneaux de rails aussi achetés
par l'intermédiaire de J. P. Sandberg de Guest et Cie., en 1876, et livrés 4 Halifax au
prix de £7 5g. par tonneaux. '

J’ai 'honneur d’étre, monsieur,
Yotre obséissant serviteur,

C.J. BRYDGES,

Surintendant général des chemins de for-da Gouvernement,-
A F. Baaun, écr., Secrétaire,

Départemerit des Travaux Publics,
Ottaws. .

—4* 4l
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(12.)

MipoLEsBry' sTR TEES, 26 mai 1875.

C. J. Brybaes, Ecr., Montréal.

Acheté de Borckow, Vauauan & Cie., (Responzabilité limitée)
Par le “ Mercurus” & Halifax.

1875.
T. qtx. q. lbs.
M=ai 26, A.......... 3,115 24 0 Rails............ 667 10 0 0
151 22 0 M 29 13 0 24
4220 0« 710 0 0
24180 ¢ L 317 018
3,332 Rails 708 10 1 12 £8

804 paquets d’éclisver

£H,668 2 10

Contenant 8040 pisces, 32 tonx, 8 qtx., 0 £9 1bs. A5 18 ¢
67 boites de boulons d'éclisses et éerour. .
Contenant § x 3% 15 tonx, 1 qtal., 2 £20 316 19 O
£6,285 10 0
Débarqués du navire, Halifax, T T
(13)
MipoLEsBRO' suR TEeEs, 30 juin 1875.
C. J. Brypces, Ecr., Montréal,
Achcté de Borekow, Vacouan & Cie, (Responsabilité limitée.)
Par “ Granville Bell,” alifax.
1875.
T. gtx.q. lbs.
Juin 30, A..oveeenr. 5,635 24 0 Railso.......... 120710 0 0
306 22 O G e 60 2 016
94 30 0 Y rreien.. 16 05 2 24
4 18 0 ¢ ... 7 4 216
6,080 Raile. 120112 2 0 £8 £10333 0 0
1,182 paquets contenant . '
11,820 €clisses, veeeianininannnn. AT 12 0 0 £9 15s. 464 2 0
11! boites contenant, :
£ x a#% X Boulons d'éclisse et écrous, 24 tonx, T
18 qtx, 2 qrs. £20.ee oo 498 10 0
£11,295 12 0

Débarqués da navire, Halifax.
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(14)

13, Kings Arms Yards. E.C.
LonpREs, 30 mars 1876.
C. J. Brypaes, Eer.,
A Gueer et CiE.,

Rails en fer ¢t ferrements expédiés a bord du navire “ Chelydea” & Halifax, N.-1f-

5151 24 0 1,093 18 1 15
163 23 0 33 6 0 5
209 22 0 40 14 1 21
8321 0 1510 113
6720 0 1118 2 6
2019 0 3 7 2w
56 18 0 8 18 2 12
— —y £ 8 d £ s d
5,752 Rails paquets 1,207 13 31 7 & 0 910312 8
11,900 Eclisses 4719 2 8
23,180 Boulons d'éclisses et écrous, 122 14 8 01W)1515 0 226 17 5
1,27 1 2 6 ) £9,336 101
1)

DErPARTEMENT DEs CREMINS DE FER, ,
St. Jean, N.-8., 29 juillet, I876.

Mor crer MonsiEvR,—Je viens de recevoir de M. Sandberg, & qui jai éerit,
des informations quant aux prix soumissionnés pour mille tonnes de rails en acier,
pesant cinquante livres par verge, pour le chemin de fer de I'lle.

Les soumissions qu'il 2 reques sont comme suit:—

De Charles Campbell et Cie., de Sheffield, £3 6s. 4d. par tonneau, rails livrés &
Charlottetown; de l'ueine pour la fabrication des ouvrages en acier de Drouficld—
“ Droufield Steel Works”—£9 10s. par tonneau, aussi livrés & Charlottetown ; de
Guest et Cie,, £8 10s, par tonnneau, aussi livrés & Charlottetown,

Il g'estadressé & plusieurs autres manufacturiers, mais ils lai ont déclaré qu'ile
ne pouvaient pas soumissionner, attendu que leurs livres étaient remplis de com-
mandes. Il m'a fait remarquer de plus que tous les manufacturiers d’acier em
Angleterre étaient surchargés d’ouvrage, tandis que les non-manaficturiers ferment
en toute hite leurs ateliers, .

| L'emploi de I'acier parait remplacer avec rapidité le fer dans la fabrication dest
rails. :

La moindre quantité de rails que l'on doive se procurer, poir permettre s
chemin de fer de I'lle d'étre exploité sans danger hiver prochain, sevi de 500 ton-
neaux; et j'espore que vous me donnerez 'autorisation de faire une commande, su
moius pour cette quantité. 1l vaudrait micvx en avoir 1,000 tonneaux, parce que la.
balance qui restera des 300 tonncaux pourra étre disponible de borne heure au
printemps, ¥'il apparaissait pendant I’hiver qu'il y elit nécessité d’en agir ainsi.

Ajyez done la bonté de me favoriser d’une réponse le plus tot possible afin que si
I'on peut donner une commande, je puisse télegraphier par le cable en Auyleterre a
ce sujet. 81 nous ne prenons pas ces mesures, NOUs ne pourrons pPas nous procurer
les rail« 2t temps. Les rails péseront, comme je vous I'ai déja dit, cinquante livres
par verge,

Votre dévoué, etc.,
C.J. BRYDGES.
A I'Honorable ALEX. MACKENZIE,
' Ottawa,
-43
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(16.)
CHEMIN DE FER CANADIEN DU PACIFIQUE.

Bureat bE L'INGENIEUR-EN-CHEP,
OTrawa, 28 avril, 1876.

MonsietR,—Quant i cette partie de l'ordre en Conseil du 8 mars, qui a trait & la
valeur des travaux d'explorations, au tracé et aux constructions faites par I'honorable
A. B. Foster, jui tit toutes les recherches possibles a cet égard, et je suis convaincu
que, dans le cas on Fon procodera a lu construction de 'embranchement de la Baie
Georgienne, les dépenses encourues auront en general leur utilité dans la poursuite
des travaux.

Je trouve que parmi les comptes fournis par M. Foster, il n'y a des regus que
pour environ $20,000. En conséquence, je conseilleraiy de l'inviter & fournir des
pideos justificatives complétes, ot que lo tout =oit ~oumiy & 'examen du Département
de I'Auditeur.

J’ai I’honneur d’étre, ete., ete.,
SANDFORD FLEMING.
A F. Brauy, Eer,, Secrétaive,
Deépariement des Trayvaux Publies.
(Pour copic conforme,)
THOMAS R. BURPEE,
Secrétaire.

a4
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Témoignage pris devant le comité nommé pour s'enquérir de 'administra-
tion de la justice dans le District de Richelieu, et auquel a été renvoyée
1a pétition de F. X. A. Biron, notaire, ez al. ge plaignant de la conduite
de I'honorable juge Loranger, juge de la Cour Supérieure.

r————

PREUVE DE LA PART DES PETITIONNAIRES.

. A.N. Gouin, protonotaire pour le district de Richeiieu, étant dimentassermenté
dépose et dit :

Question. Quel est votre nom de baptéme, M. Gonin ?

Réponse. Antoine Nemeze.

Q. Vous demeurez a Sorel ?

R. Oui.

Q. Vous étes protonotaire de la cour Supérieure pour le district de Richelieu et
greffier de la cour de Circuit?

R. Oui.

Q. Depuis quand ?

R. Depuis mil huit cent cinquante huit.

% gogs étes le dépositairo des archives des dites cours depuis ce temps-1a ?

. Oui.

Q. Vous étes également dépositaire du role des causes incrites 4 l'enquéte et
audition ?

RR. Oui, et je le produis.

Q. Les dossiers sont sous votre garde, tant ceux de la cour Supérieure que coux
de la cour de Circuit ?

R. Oui.

Q. Avez-vous par-devers vous le role de fixation des causes inscrites a I’enquéte
et mérite pour 'année mil hnit cent soixante-treize.

R. Oui,

Q. Est-ce le seul que vous ayiez ?

R. Oui, c’est le role d’enquétes en droit en méme temps.

Q. Pour la cour Supérieure?

R. Oui.

Q. Est-ce le seul que vous ayier?

R. Oui.

Q. Ce role est entre les mains du greffier ?

R. Oui.
Q. 11 est mis entre les mains du juge pour 'appel des causes ?

Q. Aprés la eour ot reste-il ee role ?

R. Il reste au greffe, toujours entre mes mains,

Q. Toujours ontre vos mains ?

R. Je ne le mets devant le juge que lorsque la cour est ouverte.

Q. Avez-vous par-devers vous le dossier numéro 1,322, cour Swpérieure, Mathieu
contre Brousseau ?

R. Oui.

o—1
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Q. Voulez-vous le produire ?

R. Oui. (Le témoin produit le dnssier en question.)

Q. Maintenant avez-vous par-devers vous le dossier No. 1,332, méme demandenr
ot méme défendeur, méme cour ?

R. Oui, le voici. (Le témoin produit le dossier en question.) .

Q. Avez-vous aussi un autre dossier, toujours cour Supérieure, de Pope et ak
contre Truesdell et al.,, No. 7087

R. Oui, je le produis maintenant. 4

Q. Avez-vous le dossier No. 1,070, cour Supérieure, Bélanger contre Bourque ?

R. Il ne m’a pas été demandé par le subpoena qui m’a été envoyé. Je lai
cependant apporté sur une réquisition qui m’en a été faite.

" Q. Alors vous 'avez ici en votre possession ?

R. Oui.

Q. Je vous demanderai de le produire ?

R. Le voici. (Le témoin produit le dossier en question,)

Q. Avez-vous par-devers vous le dossier No. 1,214, Euladie Fortin contre Cyprien
Charbonneau ?

R. Oui et je les produis maintenant.

Q. Avezvousledossier No.1,178, F. X. Beauparlant, failli, et A. Germain, syndic
&8 qualité, opposant, et Olivier Chauvin, requérant ?

R. Cui, je le produis maintenant.

Q. Avez-vous par-devers vous un dossier de la cour Supérieure, district de
Richelien, le nom des parties est Mondoux contre Letendre ?

R. Je ne I'ai pas; je n’ai pas pu le trouver dans les archives.

Q. Avez-vous constaté si pareille cause existait ?

R. Oui, jai constaté qu'il y avait un remblablo dossier.

Q. Avez-vous remarqué que ce dossier portit le numéro 5693, méme nom, c’est-
a-dire, Mondoux contre Letendre ? .

R. Oui.

Q. Avez-vous constaté g'il y avait eu jugement dans cette cause-la ?

R. C’est plus que je puis dire, je ne I'ai pag spécialement remarqué.

Q. Avez-vous fait recherche de ce dossier-1a ?

R. Oui, j'ai cherché dans les casiers ol sont tous les dossiers, mais je n’ai pas pu
le trouver, J’aidita M. Germain quejo nel’avaispas, qu’il n’était pas dans les casiers.

Q. Avez-vous fait une recherche suffisante ou bien superficielle pour retrouver ce
dossier-1a ?

R. Quand j ai regu mon subpeena j'ai cherché dans la case on devait se trouver
le dossier d’aprés son numéro sans pouvoir le trouver. J'ai cherché comme on
cherche habituellement quand les avoeats nous demandent un dossier; je n’ai pas
cherché dans le livre des regus que les avocats domnent, il a pu sortir du greffe
depuis longtemps, mais je ne le sais pas.

Q. Voulez-vous ouvrir le registre des causes inscrites 4 'enquéte et audition aux
endroits ou se trouvent les entrées relatives aux deux causes Mathieu contre Brous-
seau?

R. Voila; trois octobre mil huit cent soixante-treize.

Q. Est-ce la premiére entrée qui est faite de ces causes?

R. Je crois que oui.

Q. Veuillez donc référer au dix-sept mai précédent ?

R. Oui...... Voici,—je trouve deux entrées.

Q. Quelles sont-elles? .

R. Pour la cause No. 1322: “ Le demandeur déclare son enquéte close ; au diz-neuf
*¢ pour Uenquéte du défendeur.” :

Q. Et pour la cause No. 13327 ~ ; .

R. Pour lu cause No. 1332 de Mathien vs. Brousseau je vois: “ Le demandeur -
¢ déclare son enguéte close.” .

Q. Y a-t-il fixation pour I'enquéte du défendeur en cette cause ?

R. Non.

2
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Q. Maintenant M. Gouin, voulez-vous aller jusqu'au dix-neuf de mai et voir ce qui
a é1é fait dans la cause No. 13227

R. Dans ia cause No. 13222...... Voici: “ Au terme prochain.”

Q. Et dans cells No. 1332?

R. © Au terme prochain ™ aussi.

Q. Voulez-vous dire comment il so fait que la cause No. 1332 pour laquelle il n'y
a pas cu de renvoi 4 jour fixe le dix-sept se trouve portée au dix-nouf? Aurait-elle été
portée & un jour intermédiaire, au dix-huit, par exemple ? :

R. Je ne pourrais pas ledire..... je crois que...... je vois ici un “ do " qui peut
s'appliquer & I'entrée précédente; jo crois quoce “don” veut dire ce que dit I'entrée
précédente.

Q Maintenant voulez-vous vous rendre jusqu'au mois d'octobre, 4 la premiére
meution fiite de ces deux causos-1a dans le registre que vous avez entre les mains ?

R. Voici.

Q. C'est le terme suivant n’est-ce pas ?

R. Qui.

Q. Quel jour ?

R. Le trois octobre.

Q. Sont-cllos entrées ces deux causes ?

R. Oui.

Q. Quelles entrées ont 6té faites ?

R. Pour le numéro 1322 je vois “ P. O.C. A. V.” Ces lettres-la sont rayées ;
au bas il y a  Le défendeur déclare son enquéte close ; P. 0. C. A. V.”

Q. It pour le No. 1332 maintenant ?

R. 1l y a aussi les lettres “P. 0. C, A. V.” qui sont rayées, et au-dessous, plus
bas, il y a écrit : ** Méme entrée.”

Q. Veuillez nous dire maintenant quelle entrée a été faite par le juge sur le
bane, le trois octobre mil huit cent soixante-treize ?

R. Je ne pourrais pas vous ledire; je n'ai pas examiné le livre ensuite, aprés la cour.

Q. Eticz-vous preésent en cour ?

R. Oui. .

Q. Avezvous eu connsissance de 'appel de ces deux causes-la ?

R. Oui, je crois que oui.

Q. Le défendeur a-t-il déclaré son enquéte close ?

R. Je ne puis pas le dire ; je ne sais pas 8'il a dit que son enquéte était close ou
s'il a dit qu'il n’avait rien & dire ; la partic adverse a argué sa cause et.........

Q. Vous n’avez pas souvenir de 1a chose ?

R. Non.

Q. Aux mains de qui était le livre 7

R. Aux mains du juge.

Q. Ces entrées-la, de la main de qui sont-elles écrites ?

R. Elles sont de la main du juge.

Q. Vous avez dit tout a I'heure, M. Gouin, que vous n'aviez pas examiné lo
registre de suite apré- I'ajournement do la cour ; avez-vous en occasion d’examiner le
dit registre huit ou dix jours aprés par cxemple ? :

Q. Je vais vous rappeler une circonstance : Un des avocats, M. Mathieu n’est-il
pas allé 4 voire bureau pour prendre communication de ces entrées-la ?

R. Je n'ai pas connaissance de cela......... 0a peut &tre 4 mon député que M.
Mathieu s'est adressé.

Q. Avez-vous eu connaissance que le détendeur dans upe de ces deux causes
a inscrit le jugement pour révision ?

R. Oui.

Q. Duns les délais ordinaires ?

K. Qui.

Q. Vous no vous rappelez pas que M, Mathiou est venu aprés telle inscription
compulser les dossiers et les registres ? ’
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=&

R. Je ne puis pas le dire ; je ne crois pas qu’il m’ait demandé cela a moi ; c’est
peut-&tre A mon député qu'il 8'est adressé. :

Q). N’est-il pas 4 votre souvenir que M. Mathieu s’est plaint a vous des entrées
qui apparaissent au role ?

R M. Mathieu ?

Q. Oui, M. Mathieun ?

R. Je ne sais pas ; je ne crois pas

Q. Quel était votre député ?

R. M. de Grandpré.

Q. T/est-il encore ?

R. Oui.

Q. M. Mathieu vous a-t-il demandé, soit avant soit aprés I'inseription en révision
de rectifier les entrées dans le registre ?

R. Je ne pourrais pas le dire, je ne crois pas.

Q. Vous en a-t-il jamais parlé ?

R. Nom, je ne m’en rappelle pas.

Q. Voire député ne vous a jamais informé de telle demande de rectification que
lui aurait faite M. Mathien ?

R. Je ne le crois pas.

Q. Avez-vous connaissance que le juge ait eu ce role-la aprés le terme d’octobre ?

R. Cest plus que je ne puis dire ; il pouvait 'envoyer chercher ou venir le voir
au bureau.

Maintenant, M. Gouin, dans ce dossier Pope et alias contre Truesdell et al.,, voulez-
vous prendre deux pidces, savoir: deux motions et un document, si aucun il y &,
représentant le jugement rendu sur ces deux motions ?

R. Voici: Je vois ici une motion du défendeur Daniel Truesdell et al., et une
motion du défendeur William Anderson.

Q. Ce sont les seules motions, qu'il y aitdans le dossier?

R. Non: en voici une autre de la part des demandeurs J. O. Pope et autres.
Ces motions ont été produites dans le district de Joliette ; les deux motions plus haut
mentionnées ont é1é entendues a Sorel le neuf février mil huit cent soixante-quatorze.

Q. Quels étaient les avecats de part et d’autre ?

R. Les avoeats étaient Mossieurs Godin et Desvochers pour les demandeurs.

Q. Et pour les défendeurs ? ' .

R. Messieurs Baby et McConville pour le défendeur Anderson ; pour le défendeur
Truesdell, ¢’était M. J. N. A. McConville. :

Q. Y a-t-il eu jugement sur ces motions-la?

R. Oui, sur chaque motion.

Q. Quand ces jugements ont-ils été rendus ?

R. Le lendemain, dix février.

Q. Avez-vous une copie de ces jugements, un document quelconque relatant ces
jugements ? '

R. Il y a un “slip” ou bande de papier sur laquelle est écrit le délibéré.

Q. Cest 'habitude dans les cours dudistrict de Richelieu de faire mention de
cette maniore-la des jugements rendus ?

R. Oui.

Q. Qa arrive souvent ainsi.

R. Oui.

Q. Est-ce que ¢a se fait toujours,—invariablement?

R Presque toujours pour les motions; au mérite ga se fait toujours; & moins
que le juge emporte le dossier tout de suite devant lui, alors on n'a pas le temps de
rien marquer.

Q. Quand le “slip” a été préparé par le juge il est remis avec le dossier?

R. Cest moi qui prépare le “slip” et le juge met sa note au bas.

Q. Si je vous comprends bien, vous passez au juge ce petit papier-1a, ce “slip”
pour les fins du délibéré; puis le juge vous remet le dit “skp” avec la notedu
jugement ? ‘ :
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R. T1y a des fois que le juge éerit son jugement ailleurs que sur ce “slip,” sur
du papier a part.

Q. Alors celte note comporte dans ce cas la mention du jugement rendu ?

R. Des fois ce n’est pas expliqué; des fois il dira: Jugement pour le demandeur ou
pour le défendeur ; des fois il écrira sur des feuilles de papier.

Q. Y a-t-il d’autres marques du jugement rendu dans ces deux causes-13 ?

R. Ii v’y a pas d’autre indication gne celle-li; mais il y a des fois je fais un projet
de jugement.

Q. Oui, mais d’aprés cette note-la?

R. Oui; on fait un projet du jugement pour montrer au juge plus tard.

Q. Eh bien! dans cette cause-la, y a-t-il eu autre chose que ce “slip” qui vous &
été remis par le juge ?

R. .....Il y a ceci au dossier,......il y a un projet de jugement sur ces motions~
1a au dossier ; ce n'est pas moi qui I’ai dressé, ¢’est mon député.

Q. Est-il & votre connaissance que ce projet de jugemens était préparé lorsque ce
¢ slip” vous a été remis par le juge ?

. C’est plus que je puis dire.
Q. Quel est Vhabitude pour la rédaction de ces jugements. Quand sont-ils
réparés ? '

P PR. C’est aprés qu'ils sont faits, A moins que ce soient des choses qui ne souffrent
pas de difficulte,—des affaires de routine, alors on dresse le jugement et on I'envoie au
uge.
e Q. Etdans le cas contraire, M. Gouin, quand ce sont des choses importantes, y
a-t-il une autre habitude ?

R. Dans les causes considérables, les causes au mérite, le juge alors dresse som
jugement lui-méme.

Q. Dans les deux cas le projet de jugement dressé habituellement, est-il dressé
d’aprés le “ slip ” ¢n question et sur le rédigé du jugement envoyé par le juge ?

R. Ordinairement le projet de jugement est dressé suivant le “ slip,” alors mon
député va voir le juge et lui demande de quelle maniére faire le jugement.

Q. Ainsi, si je vous comprends bien, la remise du ¢ slip " au greffier précede
tounjours la rédaction du jugement ?

R. Généralement.

Q. Quand le juge remet,—on remettait dans le temps—du banc au greffier le
record et le “ slip ” en question, y avait-il autre chose avec cela. Le juge joignait.il
quelque chose autre que ce “ slip ” et ce record ?

R. Dans ce cas particulier vous voulez dire ?

Q. Oui ?

R. Je ne suis pas capable de dire.

Q. Et d’autres fois. Dans d’autres cas?

R. Quand le juge remet le  slip ” seul, (sur le banc), il n'y a pas besoin de pré-
parer le jugement, et alors on dresse le jugement, et 8’il y a quelque difficulté on va
trouver le juge, pour avoir des informations,

Q. Entre la remise du “slip” par le juge au greffier et la préparation par vous
de ces jugements il y a quelquefois, n’est-ce pas, une couplede jours, et méme trois oun
quatre jours? I[ie juge prend le “ slip,”” met sa note au bas; vous, greffier, vous
prenez le “ slip ” et vous dressez votre jugement? Kh bien! cela se fait-il immé-
diatement ou dans les deux ou trois jours qui suivent ? :

R. Cela dépend du jugement; sice sont des affaires importantes on les dresse
aprés; si ce sont de petites affuires, peu importantes, des affaires de routine, on
n’attend pas. o

Q. Attendez-vous I'ajournement de la cour pour cela ?

R. Oui.

Q. Bt quand ce sont des affaires importantes ?

R.: On prépare cela de suite le lendemain. ,

Q. Dans tous les eas vous attendez toujours I'ajournement de la cour ?

- R. Oni. Quelquefois on dresse le jugement avant que la cour s’ajourne,
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Q. Jo remarque ici, M. Gouin, sur le “slip” dans Vaffaire Pope que certains
mots ont é1é biftés, d’antres ajoutés aprés coup ; quelle connaissance avez-vous de cela ?

R. Je n'ai aucune connaissance de cela; ¢a peut &tre corrigé sur le “slip ”” avant
méme de nous étre présenté. )

Q. Ca peut étre aussi corrigé aprés ?

R. Je e pourrais dire.

Q. Avez-vous une connaissance personnelle de co qui a été fait ensuite ?

R. Je ne pourrais pas bien préciser les choses; je ne sais pas si une des parties _
n'a pas observé au juge, sur la motion qui avait été faite, que la partie n’en avait pas
regu avis, et je crois que sur le “slip” la cour rejetait la motion du demandeur faute
d’avis,—et qu’il a é1é observé, autant que je puis me rappeler, que I'avis de la motion
avait été donné; alora le juge, a maintenu la motion; mais je ne suis pas positit de ce
que je viens de dire 1d. La motion du demandeur était pour obliger le défendeur &
répondre anx faits et articles.

Q. De la main de qui sont les notes portées au bas du “slip” ?

R. De la main du juge.

Q. Au sujet de ‘ces causes de Mathieu et Brousseau, avez-vous rencontré M.
Brousseau dans lautomne, en octobre ou novembre mil huit cent soixante-treize,
quand il se rendait 4 Montréal pour les dites causes ? Ne I'avez-vous pas rencontré &
bord du vapeur ? :

R. Je ne me rappelle pas de I'avoir rencontré a bord du vapeur.

Q. Vous rappelez-vous d’avoir eu une conversation avec lui aun sujet de ces deux
causes la ?

R. Je sais seulement que M. Brousseau s’est plaint que les entrées avaient été
changées aussitdt ou quelque temps aprés 'inseription des dites causes pour la révi-
sion des jugements.

Q. Vous ne vous souvenez pas de vous étre rencontrés tous deux & bord du
vapeur en automne mil huit cent soixante-treize ?
© R. Non.

Q. Tl n'y a rien dans votre mémoire qui vous rappelle ces entrées faites le frois
octobre ?

R. Non ; de fait, je ne m’en suis pas oceupé.

TRANSQUESTIONNE.

Q. Je désire faire préciser au témoin quels sont les usages & propos les entrées
du juge sur les « slips.”

Maintenant, M. Gouin, cette entrée faite au « slip,” est-ce un jugement final de
la cour ou sculement un ordre au greffier de dresser le jugement ?

R. C'est une note sur laquelle on se fonde pour dresser le jugement.

Q. Alors sur cette note la vousdressez un jugement quelconque ?

R. Oui.

Q. Ce jugement que vous dressez ainsi, n’est-il pas soumis au juge pour qu’il
T'examine ?

R. Oui, avant de le rentrer aux registres le juge 'examine et y met sa paraphe.

Q. Alors le juge révise le jugement que vous aves préparé et change dans le dit
jugement ce qui doit étre changé ¥

R. Oui

Q. Alors quand le juge a examiné le jugement, qu’il a fait les changements qu'il
croit devoir faire, il le paraphe ?

R. Oui.

Q. Et il vous le rend ?

R. 1l est alors enregistré tel qu'il est. .

Q. Considérez-vous qu’il y ait un jugement de la cour avant que le jugement que
vous avez dressé soit paraphé par le juge ? :

R. Je ne crois pas qu'il y ait jugement dans la cause avant que ce soit paraphé
par le juge. 6 ‘
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Q. Maintenant, M. Gouin, veunillez nous dire si dans aucun de ces jugements-1a,
dans les causer : Mathieu contre Brousseau, ct Pope countre Trusdell, aucun des péti-
tionnaires était intéressé.

R. Les pétitionnaires n’avaient aucun intérét quelconque,...... je ne vois pas
qu'ils avaient un intéret. ..

Q. Dites-vous positivement qu'ils n’avaient aucun intérét ?

R. Oui.

Q. Dans la cause de Pope et Truesdell avez-vous jamais cntendu aucune des
parties défenderesses dire qu’aucun des défendeurs se soit plaint du jugement ?

R. Jamais.

Q. Avez-vous connaissance qu’ils se soient piaints & d’autres ?

R. Non.

Q. Maintenant pour revenir a ces entrées dans les causes Mathieu contre Brous-
eeau,——]%rble d'inscription est tenu par vous, n'est-ce pas?

ui

Q. Y a-t-il un autre rdle pour les causes inscrites & I'enquéte et audition,~y
a-t-il un autre role pour le juge?

R. Non.

Q. Dans les causes qui xont inserites séparémont pour I'enquéte et audition, ne
faites vons pas un cahier ou petit livre particulier pour le juge?

R. Il y a un autre livre depuis mil huit cent soizante-guatorze pour les causes
ingerites A 'audition et droit seulement.

Q. Dans ce cas-ci est-ce que régulidrement ce n'est pas vous qui devriez faire les
entrées ?

R. Je ne sais pas si ¢’est moi qui dois faire les entrées. La derniére fois, quand
le juge Caron est venu, il n'a pas voulu faire les entrées lui-méme, il me les a fait faire,

Q. Avez-vous unautre livre dans lequel vous entrez les procédés faits dans les
causes ?

R. Nous avons un plumitif' dans lequel nous entrons tous les documents produits.

. Q. Quand vous faites la transcription d'une cause m'entrezvous pas ordinaire-
ment et par ordre tous les procédés faits dans cette cour ?

R. Nous les entrons par ordre dans ces différents livres-1a.

Q. Quand il s'agit do relater les procédés faits & I'enquete, d'ol prenez-vous ces
procédés-la ?

R. Sur co livre-la, c’est a dire sur le role d’inseription.

Q. Maintenant, si vous constatiez par vos livres qu'il y aurait une variante entre
denx entrées, ne sorioz-vous pas obligé de constater les procédés tels qu'il sount faits,
de choisir entre les deux variantes le procédé véritable,—c’est afdire tel qu'il s’est fait ?

R. Oui, si je le sais.

Q. Nest-il pas & votre connaissance que les entrées faites par le juge sur le role
d’inscription sont souvent changées cour tenante ?

R. Oui, sur des observations faites par les parties.

Q. Par exemple, n'arrive-t-il pas qu'aprés avoir continué une cause pour un jour,
les parties chanvent leur détermination et la continuent & un autre jour; et alors le
Jjuge no change-t-il pas la premiére entrée qu'il aurait faite conformément & la pre-
miere idéc des parties, pour exprimer la derniére ?

R. Cela arrive trés-souvent ?

Q. M. Gouin, quel croyez-vous est l'effet du dire d’une partie qui, interpellée
gar I'autre de plaider sa cause, dit: Jenai rien a dire? Cet effet n’est-il pas,— dans

os causes sur billets promissoires ol nulle preuve n’a été fajte,—cet effet n’est-il pas
que le défendenr reconnait que le jugement doit étre rendu en favear du demandenr;
et alors l'ordre de Ia cour n’est-il pas de dresser jugement.

R. C'est bien difficile de répondre & cela, je crois que.........1a partie peut avoir
quelque chose en vue en ne par{’ant pas. Véritablement je serais porté i croire qu'il
abandonne la cause et que le jugement doit étre rendu contre lui.

. N'est-ce pas 1a pratique que, dans ce cas-li, le juge ordonno de dresser le
Jugement en favenr du demandeur quand le défendeur dit qu'il n’arien 4 dire? =

7
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R. Cest la pratique que le juge dit: “ Jugement pour le demandeur.”

Q. Ne considérez-vous pas que la déclaration d’une partie qui soumet sa cause
ou qui déclare qu'il n'a rien 4 dire renferme implicitement une reconnaissance qu'il
a fini son enquéte ou qu'il n'a pas d'enquéte A faire ?

R. Oui.

Q. Quand une cause est inscrite au mérite, que le demandeur plaide sa cause ou
veut plaider sa cause, n'est-ee pas le temps pour le défendeur de se prévaloir des
informalités qui auraient pu se glisser dans les procédés de 'enquéte ?

Objecté a cette question comme étant illégale.

Question retirée.

Q. Nest-ce pas la pratique de faire, lors de l'argumentation au mérite et avant
d'étre entendus, les objections relatives aux informalités de l'enquéte ?

R. Je crois que ¢’est généralement la pratique.

Advenant ce deuxiéme jour de mars. la déposition de M. Gouin est continuée :

Q. Vous avez dit hier que le juge rayail quelquefois les entrées par lui faites au
registre on sur le role ? )

R. Oui, le juge quelquefois fait des ratures sur le role sur la représentation des
parties; un avocat arrive aprés que l'entrée est faite et demande que l'entrée soit
changée.

Q. Voulez-vous regarder & la partie du réle qui concerne les causes inscrites
pour le sept février mil huit cent soixante-dix-sept et nous dire si vous remarquez une
rature dans la cause de Jean-Baptiste Martineau contre Sévére Lapariére.

Objecté a cette question par V'avocat des pétitionnaires.

Objection renvoyée.

R. Le huit de février, dans une cause de Martineau contre Lapariére la rature
que je vois est celle-ci: *“au terme prochain.” Ues mots sont raturés; plusbasil y a:
# zu terme prochain,”” porté une deuxiéme fois.

Q. Voulez-vous regarder au role du mois d’octobre mil huit cent soixante et
quinze et dire si dans une cause de Lefévre contre Laferriére il n’y a pas une autre
rature faite par le juge.

R. Oui; dans cette cause de Lefévre contre Laferriare, No. 1683, il ya: Le
défendeur appelé pour procéder @ son enquéte ne parait pas :~—Ceci est raturé, ensuite il y
a: le demandeur déclare son enquéte close ;—enquéte du défendeur fixcée au trente, sauf
objection.

Q. Veuillez regarder 4 la page des causes du mois de mai mil huit cent soixante
ot douze, & la cause de Fortin contre Charbonneau, veuillez nous dire si le juge a fait
quelque rature et laquelle? oo

R. Oui, daus cette cause je vois une rature que je vais vous lire: Les demandeurs
étant appelés et sommés de procéder d leur enguéte ne procédent pas ;—enquéte des deman-
deurs déclarée close d lu demande du défendeur ;—continué au dix-sept péremptoirement ;—
le défendeur déclare son enquéte close.

Q. Eh bien! qu'est-ce qui est raturé?

R. Tout est raturé sauf ceci: Le demandeur déclare son enquéte close. Les mots
continué au dix-sept péremptoirement, ne sont pas raturés non plus.

Q. Le juge était-il la seule personne qui faisait les enirées des procédés i T'en-
quéte? n'en avez-vous pas fait vous-méme quelquefois ?

R. Je crois que sur I'ordre du juge j'en ai fait quelquefois. Je vois ici une rature
daps une cause No. 1332, Bellefenille contre Bachelder; les mots: “au six octobre”
sont raturés.

Q. De quelle écriture sont-ils ?

R. Je crois que c’est de mon écriture. Je vois une autre entrée de ma main
dans une cause No. 1501, Johnson contre Martin. Rien n'est raturé dans cette entrée.

Q. Vous dites que vous avez écrit certaines entrées sur I'ordre du juge, n’est-il
pas arrivé ou ne pouvait-il pas arriver que vous auriez, sans ordredu juge, écrit vous-
méme les déclarations des parties ou continuations des causes faites par les parties ?

R. Qa peut ariver quelquefois que les partios ont demandé quelquefois que je
fasse telle ou telle entrée, et je les ai faitess. +eve+ . lorsque ¢’est demandé cour tenante.
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Q. Dans la causc de Pope contre Truesdell, n’y a-til pas eu deux jugements de
dressés sur les motions respectives des demandeurs et défendeurs?

R. Qui, il y a eu deux projets de jugements dressés,

Q. Voalezvous dire si ces projets de jugement ont été signés, paraphés ou
approuvés par le juge Loranger?

R. Je ne vois pas Ia paraphe du juge dans ces denx jugements; seulement je vois
que le juge a fait lui-méme des ratares sur un des denx.

Q. Veuillez dire si ce n'est pas un fait général que dans les causes contestées de
la Cour Supéricure et de 1a Cour de Circuit, outre la note du juge, lo greffier dresse
sur cette note ou sur les instructions du juge un jugement qu'on appelle projet de
jugement ?

R. Généralement dans les causes contestées qui offront beaucoup de diffcaltés le
Juge dresse les considérants de son jugement; mais bien souvent je dresse les projets
de jugements, méme dans les causes contestées et les projets lui sont soumis.

Q. Ces projets dv jugements souris au juge sont-ils consilérés comme les juge-
mentﬁ d([:\:la cour avant qu'ils n'aient ¢t€ approuvés ot paraphés par le juge ?

. Non.

Q. Maiptenant veuillez examiner lo dossier de cetle cause de Pope coutre
Truesdell ot nous dire 8'il y a4 eu d’autres procédés de faits depuis la date portée sur
le dos de ces deux projets de jugements, savoir, depuis le dix février, mil huit cent
soixanie-quatre ?

R. Oui, je vois un grand nombre de documents, de procédés qui ont été faits
depuis cette date. ’

Q. Cette cause est-clle encore pendante ?

R. Oui.

Q. Vous rappelez-vous si les avocats des parties eux-mémes étaient présents
lors de la reddition du jugement ? ‘

R. Je ne me rappelle pas positivement si les avocats étaient la.

Q. Depuis combien de temps le juge Loranger pré-ide-t-il 1a Cour dans lo dis-
trict de Richelieu ?

R. Je ne pourrais pas vous le dire précisement, depuis mil huit cent soixante-
quatre, je crois,

Q. Vous étiez le greffier de la cour pendant cet intervalle, c’est-i-dire depuis
mil huit cent soixante-quatre 4 venir maintenant ? :

R. Oui, jétais le greffier.

Q. Est-il & votre connaissance que plusieurs jugements aicnt été rendus countre
M. Barthe, dans des canses ou il était concerné personnellement.

Objecté i cette question comme no découlant pas de 'examen en chef.

Objection maintenue.

RE-EXAMINE.

Q. Dans le district de Richelien, depuis que vous étes greffior I, est-ce que les
jugements se pronuncent sur le bane, cour tenante, ou en chambre ?

R. Tls se prononcent de vive voix, rur le banc; 4 moins que ce soient des causes
plaidées en chambre et qu’il y ait jugement rendu en chambre.

%: Et c'est aprés cela que le projet de jugement est rédigé sur les notes du juge 7

. Oui. -

Q. On avez vous pris 'entrée au trans\crzpt pour Ia révision du jugement du trois
octobre, mil huit cent soixante-treize, dans les canses de Mathieu contre Brous-
seau ?

R. Dans le plumitif, ce rdle-ci, et dans le registre des jugements.

Q. Avez-vous le transeript en question ?

R. Je vois ici une entrée: Le défendeur cour tenante déclare son enquéte close, trois
octobre, mil huit cent soixante-treize.

Q. Quelle est la date du transcript?.... Y a-t-il ure date indiquant I'épogue & la-
quelle il a été préparé pour la cour de révision ? .

9



40 Victoria. Appendice (No. 3.) A. 1877

R. Je vois que c¢'est le vingt-cing octobre, mil huit cent soi.rante-treize.

Q. Vous avez dit, je erois, que vous avez pris cette entrée du réle d’entrées ou
du plumitif?

R. Je I'ai prise du réle d’entrées.

Q. Kst-ce vous qui l'avez fait ?

R. Cest mon député.

Q. Qui 'a signée 7

R. Cest moi.

Q. Pouviez-vous prendre cette entrée-la ailleurs jqueldans le rdle, ou y avait-il
d'autres documents au dossier pouvant vous fournir les renseignements nécessaires ?

R. Je crois qu'il n’y avait pas d’autres documents qui pouvaient me donner les
renseignements qu’il me fallait.

Q. Vous avez parlé de changements faits dans les entrées du role ot on vous a
indiqué certaines causes ol les entrées avaient éé biffées ; ces altérations se font-elles
seulement quand les parties sont présentes en pleine cour ?

R. Je crois que oui, & moins que les parties aillent devant le juge en chambre.

Q. Venillez produire les dossiers No. 70 Francois Xavier Beaupariant, failli';—et
Adolphe Germain, syndie,—et Olivier Chauvin requérant—-et le dossier No. 1178,
Olivier Chanvin, demandeur, contre Francois Xavier Beauparland, défendeur, et Adolphe
Germain és qualité, opposant, )

R. Je les produis.

Advenant co jour, trois mars mil huit cent’soixante dix-sept, avant que la déposi-
tion du présent témoin soit-close, 'hon. juge Loranger demande au comité ’autorisa-
tion de peser quelques nouvelles questions au témoin, ce qui lui est accordé.

RE-TRANSQUESTIONNE.

Q. Je demanderai au témoin g'il 2 une réquisition écrite provenant de M. Germain
pour la production de cortains dossiers. '
" R. J'ai regu un subpeena hier au méme effet,—je produis cette réquisition.
Q. Je prierai le président de vouloir bien demander au témoin de mettre devant
les yeux du comité le dossier d'une cause de Loranger contre Biron et autres.
Le président dit qu'il n’y a pas d’objection & ce que telle production soit faite.
Le témoin produit le dossier en question. :

Question posée par M. Fontaine.
Q. A la demande de qui avez-vous apporté ce dossier.
R. A la réquisition verbale du juge Loranger.
Et le témoin ne dit rien de plus, la présente déposition lui ayant lue, il déclare
qu'elle contient la vérité, y persiste et a signé. :
A. N. GOUIN.

Ottawa, 5 mars, 1877,

Jorn LanaToN, auditeur des comptes publics, étant diment assermenté, dépose
et dit :

Q. Vous étes auditeur des comptes publies ?

R. Oui.

Q. L'étiez-vous du premier juillet mil huit cent soixante-sept au premier mai
mil huit cent soixante-quatorze? :

R. Oui.

Q. Avez-vous, en cette qualité, par-devers vous, los états de comptes et regus de
M. le juge Loranger ? o

R. Jai les comptes qui lui ont été payés pour ses dépenses de voyage durant la
période que vous m’avez mentionnée. ' -

Q. Veuillez les produire?

R. Je les produis.

10
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Q. Y a-t-il dea requs avec ces comptes ?

R. Oui, co sont des documents sur lesquels les mandats de payer ont été émanés,

Q. T' us les montants mountionnés dans ces comptes-la ont-ils été payés au juge
Loranger?

R. Oui, tous ces montants lui ont été payés.

Q. Connaissez-vous la signature du juge Loranger?

R. Non, je ne lu connais pas.

Pus de transquestions.

Et le témoin ne dit rien de plus; la présente déposition lui ayant été lue, il dé-
clare qu’elle contient la vérité, y persiste et a signé.

' JOUN LANGTON.

Epovarp Josert LANGEVIN, sous-secrétaire d’Etat, étant diiment assermeonté
dépore et dit :
Je produis les originaux des documents qui ont déji été produits devant la
Chambre et que ce comité demande ce jour par un subpena.
Et le témoin ne dit rien de plus; la présente déposition lui ayant été lue, il
déclare qu'clle contient la vérité, y persiste et a signé.
E. J. LANGEVIN.

JEAN-BAPTISTE Brousseau, avocat, domicilié a Sorel, étant diiment assermenté
dépose et dit:

Le juge Loranger objecte & 'audition du présent témoin comme étant l'instiga-
teur de la poursuite intentée contre lui.

Objoction renvoyée.

Q. Monsieur Brousseau, quels sont vos prénoms ?

R. Je m'appelle Jean Baptiste Brousseau, je suis avocat et jo demeure & Sorel.

Q. Vous étes avocat depuis plusieurs années ?

R. Je suis avocat do la province de Québec depuis mil huit cent soixuante-trois, et
4 Sorel, dans le district de Richelien, depuis sef)t années environ, pendant lesquolles
sept années les tribunaux ont été présides par Phonorable juge Loranger.

Q. Eticz-vous le défendeur dans les causes Mathien contre Brousseau, Nos. 1322
et 1332, dont les dossiers ont été produits hier devant le comité. '

R. Oui, c’est moi-méme qui ruix le défendenr dans les deux causes Mathieu
contre Brousseau, Nos. 1322 ot 1832, en cour Supériéure dans le district de Richelieu,
mentionnées au role d’enquéte et audition de la dite cour du trois octobre mil huit
cent soixante-treize, ainsi que sur le méme role du dix-neuf mai mil huit cent soizante-
treize, et du dix-sept mai mil huit cent soixante-treize.

Q. Etiez-vous vous votre propre avocat de dossier ou représenté par quelqu'autre
avocat ?

R. Dans la premiére cause qui a été inscrite sous le numéro 1322 j'ai comparu
moi-méme comme avocat du détendeur ; dans le deuxiéme cause, celle Nu. 1332,
j'ai fait comparaitre pour moi, avec son autorisation, M. Rainville, avocat de Mountréal,
maintenant juge.

Q. Qu'avez-vous plaidé a ces deux actions-la ?

R. Dans chacune de ces deux actions j'ai produit un plaidoyer assez détaillé qui
fait partie actuellement dos deux dossiers produits devant le comité. Los honorables
membres de ce comité, en y référant, pourront y constater que j'ai plaidé plusiears
faits qui nécessitaient une preuve de ma part, bien que ces actions fussent portées
contre moi, basées sur des billets promissoires. '

Q. Quand I'inscription pour 'enquéte a-t-elle été faite ou signifide ?

R. Dans les deux causes jai requ, & mon bureaa, ou il y avait une élection de
domicile pour mon avocat, M. Rainville, j'ai regu tant poar moi que pour lui une
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copie signifiée de I'insciiption dans les deux causes, en méme temps pour l'enquéte
et audition au mérite, le quatorze mai mil huit cent soixante-treize.

Cette inscription qui doit faire partie du dossier devant le comité maintenant,
fixe 'enquéte et Paudition simultanément dans les deux causes pour le dix-sept mai
courant, ¢’est-A-dire du méme mois, laissant entre le jour de telle signification et le
jour pour lequel telle inscription était donnée seulement deux jours francs, les quinze
et seize mai.

Q. Etiez-vous avisé ou vous étiez-vous avisé vous-méme que les délais laissés
entre la signification de I'inscription et le jour fixé pour le mérite de la preuve étaient
insuffisants d’aprés les régles de pratique de la province de Québec ?

R. En recevant ces deux inscriptions, j'ai référé immédiatement au Code de Pro-
cédure civile et j'ai constaté que d'aprés I'article de ce Code—article dont je ne me
rappelle pas le numéro maintenant,—il fallait donner A la partie adverse pour toute
inscription 4 'enquéte aumois huit jours d’avis francs entre le jour de signification de
telle inscription et le jour ou la cause devait s'instruire.

J'ai aussi référé a une ancienne régle de pratique des cours Supérieures de la

rovince de Québec, de longtemps antérieure au dit article du dit Code. Cette rogle
(Ii)e pratique ne requiert que deux jours d’avis pour toutes les inscriptions, lorsque les
inscriptions sont faites et signifiéos & la partie adverse pendant ladurée d'un terme de
la cour. Kt je crois aussi qu'en véférant & certains précédents, jai constaté dans le
temps que ces délais de deux jours étaiont insuffisants, bien que fixés par cette rogle,
et dans Je vas otil y avait inscription a 'enquéte il fallait en donner avis huit jours
avant 4 la partie adveree.

Indépendamment de cela j'en suis venu 4 la conclusion et a la conviction person-
nelle que, depuis le Code qui était postérieur & cette régle de pratique et qui exige
formellement huit joursd’avis, il ne pouvait pas y avoir de dificulté, que les délais sur
ces inscriptions étaient insutlisants, et que par conséquent je n'étais pas légalement et
diiment ajourné & eomparaitre & mon enquete dans les deux causes, pour insutlisance
de délai.

Q. Etait-ce pendant le terme que I'inscription avait été signifiée ?

R. Au meilleur de ma connaissance ces deux inscriptions avaient été données
pendant la durée du terme. Cependant je n’ai pas pensé & vérifier la chose par le
dossier ou par le calendrier judiciaire.

Quant & ma conviction relative 4 U'insuffisance de délais de I'avis de ces inscrip-
tions, pour me rendre plus certain que je n’étais pas dans Uerreur, je suis allé consulter
un de mes confrares, M. Gormain, de Sorel, a qui j'ai communiqué mes vues sur l'irré-
gularité des inseriptions. -

Je Jui ai demandé son opinion sur ce qu’il croyait étre plus avantageux pour moi
de faire dans l'intérét de mes caises,

M. Germain, aprés m’avoir fait expliquer les détails que je viens de donner, m’a
exprimé la méme cpinion que j'avais, moi, concernant l'insuffisance de ces délais, et
concernant la nullité radicale de ces inscriptions ou assignationsdi l'enquéte, et il m’a
congeil’é, vit qu’il ne me considérait pas obligé de ccmparaitre sur ces assignations
insuffisantes, de faire défaut lorsque je serais appelé  'enquéte. ‘

Je vois, en référant auréle d’enquétes et aunditions de la Cour Supérioure dans le
district de Richclicu, lequel role a été produit parle témoin gui m'aprécédé, M.
Gouin,—je vois au role du dix-sept maimil huit cent soixante-treize ces deux causes y
portecs, )

Je ne sais pas au juste si j'étais présent ou non A andience lors do 'appel de ces
deux causcs. Mais je constato par le réle qu’il n'a été entré aucun procéde, ni déela-
ration de ma part ni de celle de mon avocat dans la derniére cause ; et jo constate
seulement que le demandeur a déeluré son enquéte close et que les deux causes ont
été ajournées au dix-neuf du méme mois ; do méme pour 'enquéte du défendeur dans
les deux causes. ‘

En référant au méme rodle pour le dix-neuf mai mil huit cent soixante-treize, jo
retrouve encore ces doux causes portées en téte de la liste ; et en suivant, la seu{e
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entrée que jo constate est celle-ci: “ Au terme prochain,” dans les deux causes, sans
mentjonner si ¢'est pour 'enquéte du défendeur ou pour avtre procédé. '

Je constate par lo méme rdle que la Cour Supericure a été ensuite ajournée au
¢inq juin mil huit cent soixante-treize et que, de nouveau, le cing juin ellc a été
ajournée au vingt juin.

Il y a au role des causes continuées inscrites pour ce jour-li ; sur lequel réle je
ne constate 'entrée d’ancune de mes deux causes mentionnées plus haut.

La liste ourdle suivant est celui qui a été prépuré et entré dans le présent registre
pour le trois octobre mil huit cent soixante-treize ; 4 ce role du trois octobre je cons-
tate que mes deux causes y ont été de nouveau portéos avec indication qu’elles étaient
toutes deux fixées a I'enquéte du défendeur et audition; ,

Le trois octobre mil huit cent svixante-treize j'étais présent en cour parce que j'y
2vais une autre cause immédiatement précédant ces deux-1a, qui_était inscrite pour
preuve et uadition, C'était le numéro 1368, une cause de Elzéar Derouin demandeur,
contre Messire Urgéle Archambault, défendeur. Je me rappelle qu’avant ce jour de
cour javais de nouveau parlé a mon confrére M. Germain au sujet de mes deux causes,
et je me rappelle quil m’a a'ors avisé qu'il serait préférable, dans Vintérét de mes
deux causecs, v le défaut que javais résolu de faire, que jo n’assistdsse pas i cette
séance de la cour. Cependant sur I'observation que jai faite que j'avais une autre
cause a surveiller ce méme jour-1a, M. Germain a fini par me dire que dans tous les cas
il ne voyait pas de préjudice & mon défgut comme défendeur dans cesdeux causes, dans
le fait (ue je serais présent en cour lors de leur appel & I'enquéte et audition, pourvu
que jene tisse aucun procédé ; et c'était 14 aussi ma conviction apras avoir réfléchi et
avoir parlé ensemble des deux causes en question et des irrégularités dont jai parlé
plus haut,

Je me rappelle, lorsque les deux causes, Nos. 1322 et No. 1332 ont été appelées,
cour tenante par 'honorable juge Loranger qui siégeait alors et qui avait dans ses
mains ou sur le banc devant lui le role d'enquéte et de droit dont je viens de parler
et qui a été produit par M, Gouin témoin entendu avant moi.

Lors de I'appel de la premiére cause j'ai refusé de faire aucun procédé parce que
Je voulais rester en défaut vir I'ajournement que javais recu et que je considerais
insuffisant et irvégulier ;—sauf mes droits de me prévaloir de telle informalité, plus
tard, si jugement était rendu contre moi.. '

La-dessus M. Mathieu qui était lui-méme son propre avocat dans les deux causes
et qui était alors présent 4 'andience, a demandé jugement & la cour, '

J’ai vu de ma place que 'honorable juge a fait alors une entrée sur le rdle, entrée
que je ne pouvais voir de ma place.

Mais comme le procédé de monsieur Mathieu m’avait paru extraordinaire et
anormal en autant qu'il ne se levait pas pour demander & la cour de forclore le
défendeur vu son défaut de procéder ou de comparaitre i son enquéte, naturellement
J'étais anxieux de constater immédiatement, aprés la cour, de voir quelles entrées le
Juge avait faites; car je considérais que le seul procédé régulier en pareil cas pour
le demandeur était de demander & la Cour la cloture de mon enquéte ou une ordon-
nance de procéder vu mon défaut de comparaitre et de procéder; et 1a manitre dont
cela se fait est celle-ci: aprés une telle motion “ viva voce” de la part de la partie
adverse, la cour ordonne I'appel de la partie en défaut par I'huissier audiencier de la
cour qui est nommé expressément pour cela, Et aprés deux appels consécutifs de la
partie en défaut, si elle ne comparait pas, le juge doit alors accorder la demande de
la partie qui veut forcer 'autre 4 procéder et entrer au registre que: vu e défaut de
la partie,—aprés avoir été dment appelée de procéder a son engquéte, la cour déclare son
enquéte elose. ' : . .

Voila en détail le procédé auquel je m'attendais de la part de M. Mathieu et de
la cour dans ces deux causes-la; et ayant été étonné de ce que co precédé n’avait pas
é1¢ fait et constaté en méme temps que I'honorable juge Loranger avait fait une
entrée au rodle, j'étais anxioux immédiatement aprés l'ajournement de voir.quelle
entrée la cour avait pu faire; et immédiatement aprss 'ajournement je suis descendn
au burean du protonotaire M. Gouin qui a;aitvemporté le role avec Iui & son burean,
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J’ai ré{éré au role du trois octobre mil huit cent soixante-treize, le méme qui est
produit et qui est le scul officiel et public des procédés de la dite cour lorsqu'elle
siége, et jal constalé que la seule entrée qui avait été faite de chacune de ces deux
causes-li, était la suivante “ P. 0. C. A. V.” dans la colonne appropriée pour telle
entrée. _

Ces cinq lettres sont les initiales des cinq mots signifiant  parties ouies, curia
advisare vult,” et ¢’est 'abréviation dont '’honorable juge se servait ordinairement pour
indiquer que les parties étaient entendues sur leurs cau-es et que la cour avait pris
les dites causes en délibéré; et c'est cela que cette entrée signifie, et pas autre chose.

Aprés cela, je ne sais pas exacterrent si c’est le méme jour, mais je suis sous
limpression que c¢’est de suite le méme jour que je suis allé trouvé M. Germain, ot je
lui ai rendu compte des entrées qui avaient été faites au rdle, et nous avons alors parlé
ensemble de la conséquence que ces deux entrées pourraient avoir sur mes droits
futurs de révision ou d’appel au cas ol je serais condumné malgré l'insuffisance de
mes ajournements & l'enquéte ; et il était bien d’opinion comme moi que cos entrées
14 ne pouvaient nullement me causer préjudice et que si jugement était rendu contre-
moi que javais certainement droit de m’en plaindre, parceque ce jugement aurait été
rendu sans gue jeusse été légalement ajourné 4 comparaitre 4 'enquéte.

Ajourne la continuation de l'examen du présent témoin & demain, troisidme jour
de mars courant :

Advenant ce-troisiéme jour de mars courant, 'examen du présent témoin est repris.

Q. Monsieur Broussean, veuillez continuer le récit des faits. .

R. A la séunce de la cour du neuf octobre mil huit cent soixante-treize, jugement
a été rendu contre moi par le juge Loranger dans les deux causes dont il a été
question, ¢’est-i-dire, Mathieu contre Brousseau. .

Dans la premisre No. 1322, il y 2 eu jugement pour cing cents dollars ave
intérét ¢t les frais, et dans la deuxiéme, No. 1322, jugement pour trois cent quarante-
quatre dollars, intérét et frais. ‘

Apras la reddition de ces jugements, j'ai consulté de nouveau M. Germain et lui
ai parlé des deux causes en question en lui faisant part de mon désir de porter les dits
deux jugements devant la cour de Révision.

Je me rappelle que M. Germain m’'a alors manifesté le désir de voir lui-méme les
deux entrées que je lui avais dit précédemment avoir été faites au role et que jétais
allé constater aprés I'ajournement de la cour, le trois octobre mil huit centsoixante-
treize.

Le souvenir qui me reste & ce propos c'est qu'immédiatement aprés lajourne-
ment de la cour—terme d’octobre,—soit que M. Germuin serait descendu avec moi
au burcaudu protonotaire, ou qu’il y serait arrivé aprés moi—c’est que M. Germain
a examiné le réle lui-méme pendant que je 'avais dans les mains et que je 'exami-
nais aussi; et j'ai encore constaté ce jour-la que le role était dans le méme état que jo
Pavais va immédiatement aprés I'ajournement du trois octobre, c’est-a-dire, qu’il
avait en regard de chacune des deuX causes en question, I'entrée ci-aprés: “ P. OY
C. A. V", et rien autre chose

Monsieur Germain s’est confirmé davantags dans mon droit de porter les juge-
ments rendus dans ces causes devant la cour de Révision, se basant sur les irrégula-
rités de mon ajournement & I'enquéte dans les deux canses, comme je I'ai dit précsé-
demment. ,

Daus les délais prescrits pour porter les causes en révision, ¢’est-d-dire dans les

- huit jours qui suivent le prononcé du jugement, jai fait les procédés nécessaires pour
porter mes causes en révision; et M. Germain m’a autorisé & employer son nom
comme mon avocat en révision. Je crois méme qu'il m’avait promis de m’'aider en
révision vil qu'il avait d’autres causes qui seraient probablement plaidées au méme
terme pour lequel les miennes étaient fixées. . C

Aprés avoir préparé les inscriptions en révision,—originaux et copies,—pour les.
deux causes, je suis allé dans 'avant-midi, autant que je puis me rappeler, au burean
du protonotaire. Je crois que j'ai rencontré 13 ou en y allant, ’huissier a qui je devais -
en confier la signification 4 la partie adveirse. . S
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Ccpendant, avant de lui remettre les inscriptions en question, j’ai encoredemands,
au bureau du Protonotaire & voir de nouvean et pour la derniére fois le role ou les
entrées plus haut mentionnées avaient été faites. J'ai encore regardé a la page des
causes a la date du trois octobre mil huit cent soixante-treize, et y'ai encore constaté
13 et alors que les entrées étaient encore dans le méme état que je lesavais vues, ¢’est-
a-dire que la méme entrée /'y trouvait: « P. 0. C. 4. V.

La-dessus j'ai laissé les inscriptions, originaux et copies, & T'huissier avec instruc-
tion d’aller les signifier 4 la partie adverse.

Je crois cependant que, vii que 'heure de midi était arrivée avant que 'hussier
fat de retour avec le rapport des significations que je I'avais envoyé faire, et vi que
Ie bureau du Protonotaire se terme a midi, je crois done que je n’a1 pu réguliérement

rocéder 4 l'inscription de mies deux causes qu'a deux heures ou peu aprés deux
eures, ¢’est-d-dire peu de temps aprés I'ouverture du burcau.

En déposant ces deux inscriptions, j’ai anssi fait les dépdts requis, dans une
cause : quarante dollars je crois ;—et dans Jautre vingt dollars, ou quelque chose d’ap-
proechant.

Aprés cela je ne me suis plus occupé de ces causes, excepté lorsqu'il s'est agi
d’aller 3 Montréal pour plaider en révision.

Le terme d’'octobre de la cour de Révision s'est passé sans que cette cause-1A fut
mise sur le role pour étre plaidée.

Dans tous les cas, ce n’est qu'au mois de novembre que je suis monté a Montréal
pour les plaider,

Je erois me rappeler que j'avais aussi d’autres causes & plaider en révision pour
ce méme terme-1a, et je suis monté une couple de jours, peut-étre trois jours avant le
premier jour du terme de la cour de Révision, afin de revoir les dossiers et de me pré-
parer a plaider. Et comme dans mes deux causes de Mathieu contre Broussean la
question qui devait élre débattue était fort simple, j'ai attendu au dernier jour avant
le terme pour voir les dossiers. Dans I'aprés-midi de la veille du premier jour du
terme de novembre mil huit cent soixante treize, je suis allé au bureau du protonotaire
a Montréal. J'ai pris communication des deux dossiers de mes causes et jo les ai
examinés.

Mon but en les examinant était de prendre des notes sur les dates de Pinserip-
tion, en un mot sur ce qui faixait le fond de ma défense afin de le consigner dans mes
factums.

En examinant le transcript qui est un résumé ou une analyse sommaire des pro-
cédés faits dans la cause, 4 la date du trois octobre mil huit cent soixante-treize, jai
découvert, 4 ma grande surprise, I'entrée suivante dans les deux causes : “ Le deman-
deur, cour tenante, déclare son enguéte close.” En voyant cela jai été excessivement
étonné, pour deux raisons ; la premiére, parce que je n’avais jamais fait telle déclara-
tion ;—Ila deuxiéme, parce que javais constaté moi-méme, personnellement, de mes
yeux, que telle entrée n’avait pas été faite avant les inscriptions de mes causes en
révision. .
J’ai compris immédiatement, de suite, les conséquences que ces deux fausses
entrées devaient avoir pour moi. Suivant moi elles devaient avoir pour effet de me
faire succomber en révision ; parce que, dans mon opinion, le fait que j'aurais pu faire
une telle déclaration, en couvrant les irrégularités de I'assignation & lenquéte, équi-
valait & une renonriation du droit de les invoquer (ces irrégularités) pour faire
réviser les jugements rendus contre moi. :

Ne pouvant expliquer comment une pareille chose avait pu se faire, jai vésolu
de descendre immédiatement le Soir méme & Sorel et de remonter la méme [nuit &
Montréal afin d'étre présent en cour pour plaider mes causes le lendemain. »

C’est-ce que j'ai fait. B ’ ‘ B o

En débarquant du bateau & Sorel, vers dix heures, et avant de me rendré chez
moi, je me rendis de suite & la maison de pension de M. Alfred de Grandpré, député
Protonotaire alors, et qui du reste l'est.encoreé maintenant et qui était au gretfe au temps-
oii les entrée avaient été faites. o ' : o R

v
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En arrivant, jelui ai exposé le but de mon voyage et lui ai demandé des explica-
tions afin de savoir comment la chose avait pu se faire,

Dés Pabord il manifesta quelqu’hésitation a m’informer de la chose. Cependant
je dois dire qu'apres lui avoir dit combien la chose m'était préjudiciable, et que javais
le droit d’étre renseigné, il a consenti A me donner des informations qui m’ont paru
.8tre sincéres dans le temps,

I ma diteeniaene..

Objecté a ce que le témoin rapporte la conversation qu'il a cue avec M. de
Grandpré, M. de Grandpré pouvant étre appelé comme témoin.

Objection maintenue.

Q. Avez-vous examiné le role de nouveau cette fois-la ?

R. Je n'ai pas pu I'examiner ce soir 13, vii que le greffe était fermé.

Les explications de M. de Grandpré m’ont satisfait qu'il y avait eu altération du
role. Je nepouvais d’ailleurs attendre au lendemain pour voir le rdle puisqu’il me
fallait rem<nter 4 Montréal cette nuit Ia méme pour étre présent le lendemain matin
4 la cour de Révision. p

Voici muintenant ce qui a eu lieu en cour de Révision.

Dans la premiére de ces deux causes qui avait été instituée pour cing -cents
dollars avee intérét du jour de 'échéance du billet qui en faisait la base,—échéance
qui avait en lien la veille du jour méme de linstitution de l'action,—monsieur
Mathicu, le demandeur, intiné en révision, a fait une motion pour faire déclaver mon
inseription 4 I'enquéte dans cette caunse-la, (No. 1322) irréguliéve et illégale en vertu
.d’une loi alors en force, et depuis abrogée, qui prohibait I'inscription en Révision de
toutes les causes portant un montant de plus de cing cents dollars, et sur cette motion
qui a été, je cois, admis le premier pour du terme, la conr de révision a décidé que
le jour d'intérét qu’il y avait depuis I'échéance du billet jusquau jour de laction,
ayant porté le montant de la demande & une somme excédent cing cents dollars qu'clle
n’avait pas juridiction pour réviser le jugement rendu en icelle cause.

Quant i la deuxidme cause, comme cette question-la ne s’est pas soulevée, ily a
eu d’autres procédés de faits en révision que voici :

Le premier jour du terme de la cour de Révision, c¢'est-i-dire le lendemain du
Jjour ou javais vu M. de Grandpré & Sorel, j'ai donné avis 4 mon adversaire d'une
motion appuyée d'une affidavit pour le troisieme jour du terme—mais je crois que 'ar-
gumentation sur cette motion a eu lieu le lendemain méme.

Dans cet. affidavit j’ai velaté les faits de l'altération sans impliquer personne
nommément, et jai demandé par ma motion que le dossier fut renvoyé devant la cour
de premiére instance afin d’étre rétabli dans son intégrité et dans le méme état qu'il
était lors de l'inscription pour révision.

Cette motion a été rejeté par la eour de Révision, I'honorable juge Mondelet dis-
sident, La raison que le tribunal a donnée était qu'il y avait un certificat régulier
de l'entrée dont je me plaignais au transcript signé par le protonotaire de la Cour
Supérieure pour le district de Richelieu, et quo ce n’était pas sur les affidavits des
parties qu’on pouvait permettre les procédés pour lesquels j'avais fait application par
ma motion, et on m’a forcé a plaider de suite au mérite.

J’ai produit mon factum,—qui doit faire partie du dossier produit devant les
homnorables membres de ¢co comité, dans lequel factum je me plaignais du désavantage
.que cela devait nécessairement me causer dams le résultat de la révision

Le jugement en premier instance a été confirmé, et je me rappelle que les juges
ge sont bsés, dans leurs considérants qui ont été fort courts, sur ce que, par ma décla-
tion prétendue entrée au transcript du trois octobre mil huit cent soixante-treize,
j'avais déclaré mon enquéte close, ce qui ne me donnait pas le droit de me prévaloir
des irrégularités de mon ajournement a I'enquéte.

Mais je crois que ce jugement n'a été rendu qu’an terme suivant de la cour de
Révision, comme du reste c’est 'usage.

Aussitot aprés le terme de révision A Montréal, je suis dessendu a Sorel, lieu de
ma résidence, et, la premiéro chose que j’ai faite, c’est d’aller voir le role afinde cons-
tater par mes yeux comment cette entreelavait été faite, , '
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Je revis le role 1a ct alors pour la premidre fois; je vis I'entrée qui était au-des
sous des lettres “P. O. C. A. V.75 « Le défendeur déclare son enguéte close, P. 0. C. A
V.”; et dans la cause No. 1332, immédiatement au-dessous de ln premisre de ces
deux causes, je constatai que les lettres “ P. O. C. A. V., avaient été rayics comme
dans.la cause précédente et que les mols @ “ méme entrée > avaient été ajoutés.

Q. De quelle écriture ?

k. Les mots: “ P.O. C. A. V.." le défendeur déclare son enquéte close” et ces mots
< méme cntrée”’ dans la cause immédiatement suivant sur le 16le, sont de la main de
T’honorable juge Loranger.

Par cet examen j’ai acquis la conviction que le role avait 616 altéré aprés Pinscrip:
tion de la main méme de 'honorable juge Loranger.

Je crois que c’est 1A tout ce que je me rappelle an sujet des altérations dans ces
deux causes.

Q. Le trois octobre mil huit cent soixante-treize, ou aucun jour de ce terme
d’octobre, ou dansles termes dejuin on de mai précédents, avez-vous déclaré a I’'audience
votre enquéte close dans ces deux caases-1a ?

R. Je crois avoir dit plus haut que je n’avais jamais fait aucune déclaration dane
ce sens ou de cette nature ; si je ne I'ai pas dit précédemment, je le dis maintenant.

Q. En dehors des termes,—en dehors de audience,—a partir du commencement
de mai jusqu’an prononcé du jugement, avez-vous, en chambre, en la présence du juge,
ou en dehors de la chambre du juge, consenti & ce que telle entrée fit faite au réle et
au dossier.

R. Non jamais il n'en a é1é question avec moi.

Q. Vous éticz votre propre avocat dans les deux causes ?

R. Dans la premiére j'étais I'avocatdu défendeur, ¢’est-d-dire, mon propre avocat,
ot dans la seconde, ¢’est Monsieur Rainville de Montréal qui était avocat deé record.

Q. M. Rainville a-t-il assisté en cour en mai, juin, ou octobre mil huit cent
soixante-treize ? :

~ R. Non, jamais.

Q. Muintenant veuillez expliquer 'usage des “ slips ” tel que vous en avez eu
connaissance, durant tout le temps de votre pratique comme avocat & Sovel ?

R. Depuis que je pratique & Sorel, on fait usage de ces ““ slips,” avec des blancs,
absolument semblables & celui qui fait partie du dossier Pope contre Truesdall.

Il est d’usage que le juge Loranger se serve de ces slips pour la reddition de ses
Jugements, et voici comment il procéde a cela :

Aprés I'audition de la cause, le greffier prépare le dossier, met toutes piéces en
ordre et y adjointun “ slip ” en blan¢ pour 'nsage du juge. ' Le juge, dans le cour de
son délibérégou aprés, met sur le slip quelques rotes qui contiennent la substance du
jugement qu’il se propose de rendre surle banc ainsi que la substance des eonsidérants
de ce jugement. '

Le plus souvent, lorsque c’est un jugement final sur la eause, il (le juge) écrit
sur le revers du slip, et quelquefois méme je me rappelle d’avoir vu une lisiére de

apier additionnelle de la méme largeur que le ¢ slip ” en question y ajoutée, et sur
aquelle lisiére les considérants étaient continués. Le juge metfsa paraphe au bas des
considérants absolument comme je vois que cela a été fait dansla cause de Pope contre:
Truesdall. ‘

Lorsque le juge prononce le jugement sur le bane, il le prononce généralement
avec ce ‘“slip ” sous les yeux, en ajoutant les développements qu'il juge a propos
d’ajouter, et je sais que souvent dans des causes importantes, le juge rend des.
Jjugements trés élaborés dont il a des notes privées qu’il communique ensuite au
greffier ; mais ces notes privées ne font jamais' partie du jugement.officiel ou des
notes officielles du jugement de la cour. Immédiatement aprés avoir rendu le juge-
ment, le juge remet le “slip” au dossier et le passe au greffier qui est assis devant.
lai, et ces notes sur le “slip” sont les seules notes écrites qui sont transmises par
le juge au greffier, du jugement qi'il vient de prononcer:gurle banc’; et c'est d’aprés
les notes sur ce * slip” que le greffier dresse ensuite un projet de jugement qui- doit
étre soumis & Yexamen de 'honorable jugel_ :1 et je comprends que lorsqu’il y a dans la.

3.-2 . '
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rédaction du projet de jugement des choses que I’honorable juge ne croit pas conformes
au jugenient qu'il & rendu sur le bane, il y fait des changements avant d’autoriser le
grefficr a entrer ce jugement dans les registres de la cour. v

Mais il n’est pas & ma connaissance que le juge change jamais la substance du
jugement qu’il a rendu cour tenante.

Souvent, et je pourrais dire presque généralement, il s’écoule quelques jours avant
que le jugement rendu cour tenante ait été rédigé par le greffier et ensuite approuvé
par le juge.

Durant cet intervalle-l, la seule note écrite qui existe au greffe, du jugement
rendu cour tenante est celle qui existe au “ slip ” paraphé par le juge, et ¢’'est le seul
renseignement auquel les parties puissent référer pour constater les jugements qui
ont é1é rendus avant qu’ils soient rentrés au registre.

Q. Avez-vous suivi les cours de circuit des comtés de Berthier et d’Yamaska?
si oui veullez dire durang quel temps ?

R. Depuis que je pratique dans le district de Richelieu, j'ai eu occasion de plaider
4 diverses reprises des causes dans ces deux comtés-la, a la cour de circuit qui 8’y
tenait A certaines époques; copendant je ne 'ai pas suivic 1égulidrement cette cour.

Q. Quand avez-vous commencé & suivre ces circuits ?

R. Je ne me rappelle pas exactement & quelle époque jai commencé a suivre
ces termes-la; je crois que c’est peu de temps aprés mon arrivée i Sorel.

Q. QuandI’honorable juge présidait ces cours-1a,—prenons Berthier par exemple—
quand et comment 8’y rendait-1l?

R. A ma meillenre connaissance, il 8'y rendait le matin méme du premier jour
du terme. 11 traversait quelquefois dans le bateau qui part de Sorel vers six heures;
d’autres fois, il est 4 ma connaissance qu'il s'est fait traverser par des traversiers privés
& 'heure méme de la cour.

Q. Et quand s’en revenait-il & Sorel ?

R Lesoir du méme jour. Enfin, il allait et revenait chague jour du terme,
méme consécutif, et cela pour coucher chez lui. Il a pratiqué cela jusqu'a environ
mil huit cent soixante-quatorze. :

Depuis ce temps-14 j'ai constaté plusieurs fois qu'il 8’y était rendu la veille, qu'il
conchait et qu'il revenait souvent le lendemain du dernier jour de la cour ; ce que je
ne lui avais jamais vu faire avant cette époque.

Q. Quelle est la distance entre Sorel ot Berthier? -

R. Une couple de licues en bateau, et en hiver c¢’est une traverse directe d’a-peu-
Prés quatre milles,

Q. Combien faut-il de temps pour faire ce trajet en bateau durant I'été, et combien
-en voiture d’hiver? .

R. Pendant ’hiver, on met, suivant les chemins, une demi-heure ou trois quarts.
d’heure; et en bateanx, la traverse est, je crois, de trois quarts d’heure.

Q. Maintenant pour le district de St. Frangois; comment le juge se rendaitil,
depuis mil huit cent soixante-sept jusqu’a mil huit cent soixante-quatorze,~—au chef-
lieu du comté de Yamaska ? 8’y rendaitil le jour méme ou avant?

R. Les quelques fois que jai assisté a la cour qui se tient & St. Frangois, jai pu.
constater que le juge arrivait la le matin méme du premier jour; et, comme a ma
connajssauce ce terme de St. Frangois n’a jamais duré plus d’une journée, le juge
g'en revenait le soir méme a Sorel ; c’était la 'bubitude invariable du juge, durant.
celte période de mil huit cent soixante-sept, 4 mil huit cent soixante-juatorze.

Dautres fois, ¢’est-i-dire quand jo w'allais pas & St. Frangois pour les jours de
terme, que je 0’y avais pasde causes 4 plaider, j'al vu passer 'honorabie juge Loranger
qui 8’y rendait le jour méme de la cour, et qui en revenait aprés le soir néme. ,

(. Depuis mil huit cent soixante-quatorze, depuis les accusations portées contre
{¢ jugo Loranger, en a-t-il été autrement?

Objecté & cette question par I'avocat de la défense.

Objection maintenue.

Q. Quelle est la distance entre Sorel et St. Frangois.
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R. Elle est d’d peu prés six lieues par les chemins d'été, et environ de cing par les
~chemins d’hiver.

Questions posées par M. TascHEREAU.—A part de ce role-ci, (role d’enquéte et
-de droit) et du plumitif, y a-t-il ur antre role contenant les procédeés de la cour.

R. Je ne connais pas d’autre role que celui-ci; je n'en ai jamais vu d’autre, et &
ma connaissance, ¢'est le seul role officiel et public qui constate les entrées des pro-
-cédés faits en cour.

Q. 2. Quand une causc est inscrite, soit & 'enquéte seulement, ou a I'enquéte et
mérite, est-elle portée de suite dans ce registre-ci, ou bien, y en a-t-l un autre pour
telle inscription ?

R. Elle est portée de suite sur ce seul livrg 14, lequel doit élre mis devant la conr
-et le juge s'en sert pour Yappel des causes.

Q. 3. Ce livre reste-t-il devant Ie juge pendant tout le temps que la cour siége ?

R. L'usage est: que le greffier met ce livre 13 devant le juge, et cela a toujours
-6té la pratique que ¢’est le juge qui fait les entrées; apreés la cour le juge remet le dit
role an grefiier qui le garde, ‘

Q. 4. Aprés lacour il demeure au greffe & la disposition des parties?

R. Oui; cestle seul que nous consultions pour constater les entrées faites en cour.

Q. 5. Est-ceque toutes les canses sont entrées pour l'enquéte et audition, ou avez-
vous un jour spécial réservé pour les causes inscrites 3 Penquéte seulement ? ,

R. Pendant quelque temps nous avons eu des termes d’enquéte simplement, qui
-étaient fixés par I'honorable juge Loranger; maintenant nous n’avons pas de termes
spéciaux : I'enquéte et Pandition se font simultanément.

(Jan’empéche pas que quelquefois nousinscrivions une canse pour 'enquéte seunle-
ment; ces causes-la, au meilleur de ma connaissance, sont également entrées sur le
le méme role.

Q. 8. Le plamitif lui-méme contient-il les déclarations que font les parties A l'en-
quéte cour tenante ou lors de I'audition ?

R. Je n'ai jamaijs vu cela d’unc maniére certaine; mon impression est que les
déclarations des parties ne sont pas entrées an piumitif orvdinairement., Quand jai
-eu occasion de consulter le plumitif, je n’ai jamais vu autre chose que I'entrée des
plaidoycers. Je me me rappelle pas d’avoir va des déclarations des parties au
plumitif.

Q. Alors le plumitif ne contiendrait que la liste des dossiers filés ?

R. Autant que je puis connaitre, c’'est ce que j'ai eu occasion I’y voir quand je
Tai consulté.

Q Quand le greflier prépare une cause pour révision, il doit se servir du plamitif
-et du role, pour constater toute la procédure taite ? - -

R. Oui, je pense quec’est ainsi qu'il opére.

Q. Veuillez examiner le rdle, d’enquéte et de droit produnit devant ce comité par
le protonotaire du district de Richeliew, et voir 5'il y u d’autres entrées a la derniére
-colonne que celles faites par le juge ?

Le témoin examine le dit role. )

R. 1in examinant rapidemcnt le role je vois qu'il y a dans cette colonne des
-entrées qui sont d'une autre main que de celle du juge.

Q. Veuillez nous dire lesquelles ? \

R. 1o. Au role du trois octobre mil huit cont roixante-douze, je trouve une
-entréo: le mot ““ rayée” que je crois étre d’'une autre écriture que de celle du juge
Loranger ; ’

2p. Au bas du role du dix-sept mai mil huit cent soixante-treize, je vois une autre

entrée : *“ (19 mar 1873) diz-neuf mai mit huit cent soivante-treize, " aussi d’une autre
-écriture que celle du juge ; cee
30. Le deux mars mil huit cent soixante-quatorze, je trouve I’entrée suivante

¢ le trois mars, le demandeur déclare son enguéte close, au quatre, Unquéte du défendeur, *

-ces mots sont écrits de la main de M. Gonin, greffier ; ' L ‘
40. Le deux octobre mil huit cent soixante-quatorze, je trouve les mots fuivantas
3—2¢ 19 : ' '
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“ Six octobre mil Tuit cent solrante-guatorze, les parties déclarent leur enquéte close ” qui:
sont de In main du greffier et paraphés par le juge ; ‘

50. Le premier février mil buit cent soixante-quinze, je vois une entrée au crayon
que je ne puis pas comprendre ;......... ¢a me parait &tre trcis initiales et au-dessous &
% Onze féorier mil huit cent soivante-quinze ;”

Q. De la main de qui cela est-il ?

R. D’une main inconnue, ¢’est au crayon, et pourrait étre de la main du juge, ow
de ]2 main d’une autre personne :

6a. Le quatre février mil huit cent soixante-quinze, voici une autre cntrée de la
main du grefiler : ¢ Onze février mil huit cent soivante-quinze, les parties déclarent leur
enquéte close ™ ;

0. Le deux mars mil huit cent soixante-quinze, je vois les mots : “ Au terme
prochain, six mars mil hult cent soixante-quinze,” encore de lu main du grefiier ;

80. Le vingt-cinq octobre mil huit cent soixante-quinze, dans trois causes je
trouve le mot “ jugemeny ”, écrit en abiégé, “ JueT.”, au crayon,......... je ne puis pas
vous dize de quelle main ccla est ;

90. Le dix-neuf février mil huit cent soixante-seize, toutes les entrées faitesce:
jour-1i, sont de la main du greffier, il y en a quatre.

100. Le vingt-deux février mil huit cent soixante-seize, il y a deux entrées, 'une
de M. Alfred de Grandpré, député grefiier, ot 'autre de M. Gouin ;

110. Lo neuf mars mil huit cent soixante-seize, je vois deux entrées de la main du
grefiier ;

120, Le cinq avril mil huit cent soixantescize, aussi deux entrées, toutes deux:
de la main du greffier;

130. Le six avril mil huit cent soixante-seize, il 3 a également deux entrées de-
la main du greffier ;

140, Le douze avril de lajméme année, je trouve deux entrées de la main du.
greflier, et deux autres de la main de I'honorable juge Loranger ;

150. Le vingt-neuf mai mil hnit cent soixante-seize, il y a une entrée qui est de-
1a main du greffier ;

160. Le vingt-un juin mil huit cent soixante-seize, aussi une entrée de la main
du grefier ; :

170. Le six septembre mil huit cent soixante-seize, une entrée de 'éeriture duw

greflicr;

180. Le sept novembre mil huit cent soixanie-seize, une entrée de l'écriture du
grefier ;

190. Le dix février mil huit. cent soixante-dix-sept, une entrée de la main du
grefiier.

Q- A part des entrées que vous venez de nous mentionner, toutes les autres-

entréigs qui se trouvent a la derniére colonne, sont de la main du juge ?
. Oui.

Question posée par M. BaBy : Voici une cause qui est complétement biffée. N'y~
a-t-il pas duns le role plusieurs causes bifliées, sans qu’il soit indiqué en regard par
qui ces causes ont été hifiées ? )

R. Oui, et celleld méme qu’'on m’indique actuellement, est 'entrée entiére de la.
cause, laquelle entiée a été complétement bitiée : c’est la cause No. 1943, six novembre-
mil huit cent soixante-treize ; il y en a dans le rdle quelques autres également rayées-
de la méme maniére.

Question posée par M. TascurrEAU : Qui fait 'appel des causes en cour ?

R. Cest 'honorable juge Loranger lui-méme.

Q. En nommant les avocats qui agissent dans chacune des causes, et il se guide-
jour cet appel sur le role qui est devant ses yeux ? :

R. Oui, certainement.

TRANSQUESTIONNS.
.

Q. N’est-ce pas vous qui &tes I'instigateur onl'un des jinstigateurs des accusations-

portées contie le juge Loranger ? % ‘
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. R. Je dirai en peu de mots, l'origine de ces accusations: En mil huit cent
: goixante-quatorze, il y avait dans le district de Richelieu un mécontentement évident.
de la part de plusieurs justiciables du district en question, et de la majorité du barrean
~contre 'administration de la justice par 'honorable juge Loranger. '

Vers 'automne de cotte année-la, autant que je puis m’en souvenir, me trouvant
au bureau de M. Gill, avocat et membre de cette Chambre, avec M. Germain, nous
- elimes occasion de parler de cela ; 14, nous décidimes ensemble de prendre des procédés
pour mettre 'honorable juge Loranger en accusation.

Nous avions par-devers nous, dans le temps, des rapports de différents greffiers
~des circuits o il avait administré la justice. Nous avions aussi, je crois, des rapports
~des paiements de ses comptes par le gouvernement de la Puissance, et en les comparant

mnous étions d’opinion qu’il y avait une forte preuve primd facie d’exactions de la part
-du juge. Et c’est la-dessus que nous déecidimes tous trois le projet de prendre les
procélésnécessaires 4 mettre 'honorable juge Loranger en accusation. ‘

Il ¢'agissait dans le temps do demander encore d'autres membres du barreau que
mous trois. Entre nous, nous admimes qu'il n’y avait pas de probabilité que Messieurs:
Barthe et Brassard concourtissentdans notre décision, parcequ'il était admis qu'il étaite
notoire dans le temps, que ces messienrs étuient favorisés par le juge.

Cependant nous décidimes que, 8'il 0’y avait qu’eux qui s'abtenaient, les mem-
bres du barreau signeraient probablement, et M. Gill se chargea alors immédiatement

~de voir M. Mathieu, qui était associé avec M. Gagnon, pour lui demander son concours.
Personnellement, je n’ai aucune connaissance des rapports ou relations que ces mas-
‘sieurs ont eu ensemble & ce sujet; mais quelque temps aprés, peut-étre quelques.
~semaines, nous nous rencontrimes encore tous les trois au bureau de M. Gill pour

nous faire rendre compte par ce dernier du résultat de ses démarches. Il nous apprit
-qu'il avait parlé plusieurs fois & M. Mathieu de.......cvrverenes

~Objecte par le Juge Loranger 4 ce que le témoin rapporte 'entretien que M. Gilll
-avait pu avoir avec M. Mathieu.

Objection maintenue.

N’ayant pu obtenir le concours de M. Mathieu et, vl les deux exceptions dw
‘bureau de M. Barthe et du bureau de M. Mathieu, nous décidimes qu'il valait mieux
~que le barreau ne signit pas les accusations qu'on se proposait de porter contre I’ho-
norable juge Lioranger, parce que c’elit été de nature a mettre lessignataires dans une
" position défavorable relativement a ceux qui ne les auraient pas signées.

Pius tard, des requétes dont je n’ai pas eu personnellement communication, ont
-été faites 4 I’ Exécutif sans ma coopération personnelle, contenant quelques-unes des

mémes accusations que celles dont nous nous occupons maintenznt ; et ce n’est qu'a
la session derniére qu'il fut résolu de mettre ces accusations devant lo parlement,
puisque celles adressées au gouvernement avaient eu si pou de résultat, et ¢’est alors
-que Je me suis occupé activement de I’affaire.

Q. Quand vous étes-vous de nouveau occupé activement de l'affaire ? Quelle
-est la date du premier acte par lequel vous vous étes de nouvean occupé activement
-de Paffaire ?

R. Je ne me rappelle pas précisément la date, mais g¢a doit étre 4 la veille on aw
-commencement de la session dernigre.

Q. Vous parlez de la session du parlement de mil huit cent soixante-seize ?

R. Oui.

Q. Avec la coopération de qui avez-vous fait ce premier acte ? Hst-ce avec Is
- coopération de M. Gill et de M. Germain ?

R. Cette fois-1a je ne me rappelle pas de-m’étre adressé & M. Gill pour coopérer
-avec moi, mais M. Germain s’en est occupé en méme tomps que moi. :

‘Q. Alors c'est avec la coopération de M. Geermain seul que vous avez commencé
-ces accusations ? : ' :

R. Je ne pourrais pas dire si ¢’est avec la coopération de M. Germain seul parce
~que, sans me rappeler tous les détails des faits qui s'étnient passés de mil huit cent
-soixante-quatorze, & mil huit cent soixante-seize, je crois cependant me rappeler,
-d’aprés I'ensemble de ces faits-1a, que quelques-uns des pétitionnaires, sur ces pétitions-
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antérieures, avaient constamment fait des démarches, soit auprés de nous soit aupras-
du gouvernement pour gue I’affaire allit devant le parlement, puisqu'il n’y avait pas.
moyen autrement de se faire entendre.

Q. Comment appelez-vous le ou les pétitionnaires qui ont fait des démarches au-
prés de vous?

R. Je ne pourrais pas me rappeler de cela positivement, je sais que monsieur le
notaire Latour, de Lanoraie, a fait plusieurs voyages a Sorel, le plus souvent il s’adres-
sait A4 M. Germain.

Q. Quand vous a-til rencontré vous-méme, vous priant de porter ces accusations ?-

R. Je ne me rappelle pas en quelle circonstance particulierement, ¢’était prinei--

alement par I’entremise de M. Germain que ces communications avaient lieu; mais
Jo sais qu'a diverses reprises il m'en a parlé, ou il m'en avait parlé dans cette inter--
valle de temps-1a.

Q. Dites combien de foix, ou, et quant M. le notaire Latour vous a parlé de cette-
affaire ?

R. Je ne puis pas répondre & cela parce que je ne m’en souviens pas, ainsi que je-
viens de vous Je dire il 'y a qu'un instant.

Q. Pouvez-vous jurer qu'il vous ait jamais parlé de cette affuire, et rapportez une-
occasion particuliére de tel entretien ?

R. Je puis jurer qu'il m’en a parlé; mais je ne puis pasrapporter aucune circons-
tance parti~ulidre, parce qu. je ne me rappelle d’ancune.

Q. Quelle démarche vous a-t-il demandé de faire?

R. Autant que je puis me rappeler, il ne m'a demandé aucune démarche parti-
culidrement, lorsqu'il m’en a parlé. Il était seulement question entre nous, de prendre-
les meilleurs moyens, sans en indigrer un spécialement, et d’aprés I'ensemble, tout
convergeait 4 arviver i en saisir le parlement. ’

Q. Voulez-vous dire quel est cet ensembie qui convergeait & en saisir le parle-
ment ?

R. Je veux parler de 'enzemble des conversations que nous avons pu avoir en~
semble en différents temps. '

Q. Qnuel e~t V'ensemble des conversations que vous avez pu avoir en différents
temps avec M. Latomr?

R. Je ne puis pas préciser les choves davantage que je viens de le faire.

Q. En quelle année avez-vous eu cos couversations, dont 'ensemble convergeait-
4 saisir le parlement des accusations qui étaient portées contre moi ?

= R. Cela doit &tre duns les anuées qui ont prédédé mil huit cent soixante-seize.

Q. 11y 2 bien des anr.ées qui ont pnéeédé mil huit cent soixante-seize,—ilen y a
plusieurs milliers ; dites-nons lagqueile de ces années?

R. Je vouiais dire, quand jai parié des aunées qui ont précédé mil huit cent
soixante-scize—je voulais dire, ainsi que je I'ai fait plus haut, de mil huit cent soixante-

quatorze, 4 mil huit cent roixante-seize.

Q. Pendant Iaquelle des deux années mi} huit cent soixante-quatorze et mil huit.
cent-soixante-quinze ont eu licu ces conversations?

R. Je crois que c'est it diverses reprises pendant le cours de ces deux années.

Q. Vous ne répondez pas & ma question ; je vous demande pendant laquelle des -
deux années en question vous avez eu ves conversations avec M. le notaire Latour ?

R. Je pense y répondre en disant que je crois que c’est & diverses reprises-
durant ces deux années-a.

Q. Dans quels mois de ces deux années ont-elles eu lieu ces conversations ?

R. Cest une chose dont je me rappelle pas du tout.

Q. Pouvez-vous vous rappeler dans quelle saison ?

R. Non, parce que les sairons n'avaient rien de particulier avec cela; et pem-
importait que ce fiit en hiver. en été ou en automne ; celane changeait rien aux choses.

Q. Savez-vous si en janvier mil huit cent soixante-seize, le juge Loranger a été-
malade ?

R. Je ne lc sais pas personnellement, parce que je ne I'ai pas vu moi-méme ;,
mais je sais qu'il était malade parce que je I’ai entendu dire,
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Q. Dans guel mois 4 peu prés ?

R. Je ne pourrais le préciser, je crois que ¢’était a la veille ou dans la premidre
partic du parlement de mil huit cent soixante-seize.

Q. Lui avez-vous écrit une lettre au sujet de sa maladie ?

R. Oui. je lui ai écrit une lettre. '

Q. Voulez-vous regarder cette lettre.ci et dire si c’est colle quo vous avez adressée
au juge Loranger ?

Le témoin examine la lettre qui lui est soumise par 'honorable juge Lovanger.

R. Oui, ¢’est mon écriture et ma signature.

La lettre en question est produite par le juge Loranger.

Q. Avec cette lettre vous avez onvoyé au juge un état ; veuillez dire si l'état
qui vous est maintenant montré, ot dont le résultat est que lo juge Loranger était
accusé d’avoir extorqué quinze cent cinquante-quatre dollars au gouvernement est celui
que vous avez adressé au juge ?

R. Oui, ¢’est un semblable.

Q. Ce n'est pas celui-l3, vous croyez ?

R. Jo n'ai aucune marque particulisre pour le reconnaitre; wmais c’est un
semblablo si ce n'est pas celui-1a.

Le juge produit cetétat qui fait partie du dossier de Loranger contre;Biron et autres.

Q. Voulez-vous dire si I'enveloppe marquée : “ privé et pressée,” ¢ L’ Honorable
« Juge T.J. J. Loranger, Sorel,” est celle quicontenait votrelettre et I'état en question ?

Le témoin examine I’enveloppe qui lui est montrée par le juge Lovangor.

R. Je pense que oui, car je ne me rappelle pas d’avoir écrit d’autre fois au juge.

Q. (Cette enveloppe est cdtée comme numéro 4 de la cause queje viens de
mentionner, Loranger vs. Biron.)

Avez-vous envoyé au juge quelques jours plus tard les Votes et délibérations de la
Chambre des Communes du quinze févricr mil huit cent :soixante-seize, contenant avis
d’'une demande & &tre faite par M. Cheval le landi suivant pour savoir: “si aucun
“ juge de la cour supérieure de la province de Québec a, depuis le premier décembre
“ mil huit cent soixante-quinze, demandé sa retraite ;—si oui, quel est ou quels sont les
““noms de ce ou de ces juges;—pour quelles ciauses et & quelles conditions, et & compter
“de quels jours telles retraites sont-elles demandées. Egalement un autre avis de
“ demande i étre faite par le méme, le jeudi suivant, pour savoir si depuis janvier
“ mil huit cent soixante-quatorze inclusivement, il avait été fait au gouvernement des
‘¢ plaintes ou accusations contre aucun des juges de la cour supérieure de la province
‘“ de Québec ; si oui, quelle est la substance de ces accusations, et quels sont les noms
“ de ces juges ;—qu’entend faire lo gouverncment au sujet de ces plaintes ou accusa-
““ tions ? " Cette partie des Votes ot délibérations n’était-elle pas entourée par vous
d’ane note au erayon rouge?

R. Je crois avoir envoyé un numéro du journal : Votes et délibérations de cette
Chambre adressé 4 'honorable juge Loranger a peu prés vers cotie époque. N'en
ayant pas gardé de note spéciale, je ne puis pas me rappeler quel numéro cela était ;
<’est peut-étre un rapportde quelque procédé de 1a Chambre relativement A cette affaire.

Q. Vous dites relativement A cette affaire; voulez-vous dire relativement aux
demandes faites par M. Cheval 2

R. Je ne me rappelle plus si ¢'était une motion faite par M. Cheval ou par
M. Béchard, dans tous les cas, ¢a devait étre une motion référant a cela.

Q. Voulezvous prendre communication des Votes et délibérations du quinze
février mil huit cent soixante-scize, produit comme exhibit No. 7 du demandeur dans
1a cause de Loranger contre Birson et antres,—et examiner cette partle de ces votes
et délibérations crayounée en rouge, et dire si ¢’est le numéro que vous avez adrossé
au juge Loranger ? .

Le temoin examine le document en question.

R. Comme je I'ai dit plns haut, je ne me souviens pas positivement si c’est bien.
€e numéro des Votes et délibérations que j'ai adressé & ’honorable juge Loranger. Il
peut se faire que ce soit celui-la. Je crois me rappeler avoir crayonné,—je ne sais
plus 8i ¢'est en rouge ou en bleu,—la partie qui devait attirer son attention.

23



40 Victoria. Appendice (No. 3.) A, 18%7%

Q. Avezvous dita quelque personne : ¢ Nous allons faire sauter le juge Loranger
“« parce qu’il a extorqué quinze cent cinquante dollars au gouvernement; il y a quelque
¢ chose li-dessous, car Germain sera nommé juge et j'aurai sa pratique.”

Objecté a cette question par I'avocat de la poursuite.

Objection renvoyée.

R. Je ne me rappelle pas d’avoir dit telle chose. , ‘

Q. Avezvous tenu ce propos & J. A. Chennevert, chef de l'atelier de la Gazeite
de Sorel ?

R. J’ai souvent parlé avec Chennevert comme un de nos amis, et comme un homme
qui manifestait beaucoupde cortentement lui-méme sur la possibilité de débarrasser le
district du juze Loranger, et je lui ai peut-étre souventdit des paroles qui comportaient
de ma part 'assurance d'arriver 4 ce résultat-la par la preuve que nous avions devant
nous. Mais je ne pense pas avoir jamais pu lui dire des paroles exprimées de la
manidre qu’elles le sont dans la question, parece que ces paroles indiqueraient de ma
part, que la raison déterminante de mon action dans cette affaire, aurait été simple-
ment de contribuer aux accusations portées contre le juge Loranger, par une raison
d'intérét personnel; tandis quesi je n’avais pas été satisfait par ma propre expérience
dans la pratique, par ce que j'avais vu, avant d’avoir examiné les documents msinte-
nant soumis devant le comité, si, dis-je, je n’avais pas été satisfait que le juge Loranger
s'était rendu eoupable dans I'administration de la justice, je ne me serais jamais mélé
de cette affaire ; et au début de l'affaire, il n’était nullement questionde la succession
de I’honorable juge; il n'en a été question que lorsque nous croyions que I’honorable
juge résignerait d’un moment 4 J'autre, par ce que 'affaire serait décidée peu de temps
aprés par le parlement. .

Q. Avezvous dit 2 M. Chennevert quelque parole tendant a exprimer qu’un de
vos motifs, ou votre désir était que le juge Loranger résignit, que M. Germain serait
nommé juge et que vous lui succéderiez dans sa pratique ?

R. J'aurai pu lui dire quelque chose de nature 4 lui faire comprendre que, ’ho-
norable juge Loranger se retirant, ou aprés son “impeachment”, une telle chose pour-
rait arriver; mais je.n’ai jamais dit sucune parole qui puisse lui donner 4 entendre
que c’est par ce motif-la que jagissais comme j'ai agi; 8'il a compriscela, je jure qu'il
m’a mal interpréteé.

Q. N'avez-vous pas fait un voyage a Montréal avec M. Chennevert vers ce temps-
14, dans le mois de février mil huit cent soixante-seize.

R. Jai fait un voyage avec M. Chennevert, 'hiver dernier, de Sorel 4 Montréal,
mais je ne me rappelle pas dans quel mois.

Q. Nest-ce pas vrai que pendant ce voyage-la, vous lui avez tenu les propos dont
je vous ai parlé plus haut, ou des propos du méme: genre ?

R. Je ne me rappelle ni de ce qui s'est passé dans cette circonstance, ni des pro-
pos en question.

Q. Quand vous avez envoyé au juge Loranger la lettre et I'état produits & cette:
enquéte, saviez-vous que le juge Loranger était réputé étre dangereusement malade?

R. D’aprés ’ensemble des circonstances dans ce temps-14, mon opinion était que
T'honorable juge faisait le malade chez lui, dans le but de retarder les procédés qu’il
avait entendu dire que nous devions prendre contre lui devant le parlement 4 la
derniére session. Voila ce que j'ai pensé, sans savoir exactement si la chose était
vraie ou fausse; le juge passait pour malade dans le public.

(Le lundi, 6 mars, le témoin dit que sa mémoire lui a fait défautquand il a donné
la réponse ci-haut ; il désire faire la correction suivante: Je savais que le juge avait
été dangereusement malade ; je pensais qu'il était mieux quand j'ai envoyé ma lettre,
ce n'est qu'aprds que jai pensé qu'il avait fait le malade.) .

Q. Passait-l pour étro assez malade pour garder le lit, étre sous les soins dedenx
médecins? | .

R. C’est une chose que j'ignore ; on le disait dans le public. _

Q. Alors qu'est-ce qui vous faisait donc dire dans la lettre que vous avez adressée

au juge Loranger qu'il était dans les conditions voulues par laloi pour obtenir une
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pension de retraite quand ces conditions sont: une carriére de quinze années comme
_Juge ou une infirmité permanente ? :

R. Cela ne voulait pas dire que je croyais I'honorable juge daugereusement
malade, et d’aprés mon interprétation de la loi, je ne pensais pas qu'il fallait que le
_juge fiit sous les soins de deux médecins pour avoir droit & une retraite semblable;
mais j’étais sincérement d’opinien que I'honorable juge,-—si sa maladie n’était pas
feinte—tombait gous le cas prévu par la dite loi pour avoir droit 4 sa retraite; car il
-avait déja antérieurement obtenu d’autres congés, et d’autres fois il avait manqué de
tenir la cour pour cause de maladie ou d'indisposition, et je savais que la conséquence
-de tout cela était préjudiciable & 'administration de la justice.

Q. D’out vous venait I'état lettre K, pisce No. 3 du demandeur, que vous avez envoyé
Al juge en méme temps que votre lettre?

R. Je ne me rappelle pas de qui j'ai en celui que jai envoyé au juge,—si je I'si
-eu de M. Germain, ou si je I'ai eu de quelqu’autre. Il y avait déja quelques temps
que nous avions tous deux, je crois, des copies semblables.

Q. Qui a fait préparer et imprimer cet état ?

R. Je ne pourrais pas jurer positivement quel est le nom de la personne qui &
fait préparer et imprimer cet état, mais je dirai que la premiére copie—que j'ai eue
longtemps aprés qu'il a été question de ces surcharges, par la comparaison qui avait
£té faite entre les tableaux des termes et les comptes publics,—me venait de M.
Piché, assistant greffier de la Chambre des Communes,

On me demande qui a préparé cet état 1a. La premisre recherche, au meilleur
-de ma connaissance, a é1¢é faite par M. Germain et moi, dans son bureau, a Sorel, o
nous avons fait, pour la premiére fois, la compavaison des comptes qu’il avait regus
:avec le tableau des termes ; mais nous n'avons pas fait 14 un état spécial, quoigue nous
ayions pris des notes et fait des chiffres ensemble;—et ¢’est pent-étre un an, peut-
4tre davantage,.........environ deux ans aprés, que j'ai vu ce tableau imprimé pour la
premiére fois. ' g

Q. Ce n’est pas vous qui avez dressé ce tableau-1a?

R. Non.

Q. Ni M. Germain ?

R. Je ne sais pas.

Q. Ne pouvez-vous désigner personne comme ’auteur de ce tableau?

R. Non.

Q. Au meilleur de votre connaissance, qui croyez-vous étre Pauteur de cet état?

R. Je ne puis pas dire qui a préparé cet état ; yai dit que je I'ai vu, pour la pre-
midre fois, dans les mains de M. ]giché qui m’a informé en me le remettant, que ce
tableau avait été envoyé au ministre de la Justice par M. Latour, au support des
pétitions qui lui avaient été adressées précédemment.

Q. Faites-vous serment que vous ne savez-pas que ¢’est M. Piché qui a préparé
e tableau et qui I'afait imprimer.

R. 11 ne me V'ajamais dit, mais je pourrais peut-étre inférer, de I'ensemble de
plusieurs conversations que j'ai eues avec lui, que c'est lui-méme qui I'a préparé, mais
Je ne pourrais pas jurer ce que je vous djs la. )

Q. Est-ce vous qui avez préparé la premidre pétition présentée contre le juge
Loranger en Chambre, le vingt-trois mars mil huit cent soixante-seize, et rejetée par
elle ? .

R. J’ai contribué a sa rédaction ;—quant anx paragraphes qui ont trait aux
surcharges sur les comptes du juge et 4 la négligence avec laquelle les termes étai ent
tenus, ce n’est que la répétition de ce qui se trouve dans les pétitions antérieurement
présentées par %I Latour au gouvernement, fédéral.

Q. Et quant  la derniére partie aux chefs suivants ? ,

R. Le chef relatif aux altérations dans les causes ou je suis concerné a été rédigé
par moi-méme, Crlui concernant la cause de Pope et autres ainsi que celle de Hus et
Miller a été rédigé par M. Germain lui-méme, comme ayant éte avocat dans ces
causes et comme connaissant les faits. : , .

Q. Maintenant, qui a rédigé le chef qui a rapport a 'intempérance ?

5
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R. Tl a été rédigé par nous deux ensemble,—1'un dictait I'autre écrivait.

Q. Lt le chef de partialité ?

R. Je crois qu'il a ét6 ré ligé par nous deux, M. Gormain et m)i, eollectivement..

Q. En résumé, dites-vous que mnins la partie prise dans la premisre regquéte le-
reste a é1é rédigé par vous ?

R. Je crois que le reste a été réligé par nous; cependant je pense qu'ily a-
d’auntres allézués généraux qui venaient de la premiére requéte.

Q. De qui teniez-vous cette premiére requéte ?

R. Je ne saurais vous dire, nous en avions une copie ou deux depuis longtemps..

Q. Qui vous l'avait procurée ?

R. Je neme rappelle pas.

Q. N'est-il pas vrai que ce n’est pas a 1a réquisition des pétitionnaires que vous.
avez préparg cette requéte ?

R. Ce n’est pas a la réquisition formelle et immédiate des pétitionnaires, mais
lorsque la session a été ouverte, nous connaissions déji depuis longtemps les intentions.
de la plupart des pétitionnaires & re sujet, et nous avons résolu de mettre ces accusa-
tions-la, sous forme de pétition et enaunire d’allerleur soumettre ot voir si ¢a rencontrait
leurs intentions ; ¢’est ce qui a été fait, et ceux qui ont signé c’est que co qui leur
était montré rencontrait en effet leurs vues. '

Q. Nommez les pétitionnaires dont la pétition rencontrait les vues au sujet des
accusations portécs contre le juge Loranger ?

R. Je nommorai plus spécialement M. Biron, M. Vadnais, M. Coutu, M. Beaupré,.
M. Kelly ;

Quant & M. Kelly, il ne m’avait jamais parlé de pétition, mais je savais qu'em
général, il partageait le manque de satisfaction qui existait 4 'égard du juge.

Quant aux autres, Fortin, Pepin et Letendre, j'étais informé par M. Germain, qui
&tait leur homme de confiance, qu'ils partageaient nos sentimonts & cet égard.

Quant & M. Duguay, j’ai appris de sa bouche méme, ou il m'avait écrit qu’ik
concourait dans les procédés que nous faisions pour mettre le juge en accusation.

Q. Est-ce vous qui avez fait signer la premiere pétitiin, celle quia été rejotée
par la Chambre ?

R. Oui.

Q. A-t-elle é1é lue aux pétitionnaires avant de la leur faire signer ?

R. Si je me rappelle bien, je 'ai lue & tous les pétitionnaires, moins M. Kelly ; je-
1ui ai offert de la lui lire, mais je crois qu'il a dit que c¢'était trop long; dans tous les
cas, je lni ai dit gquelle en était la substance ot il a signé sans difficulte.

Q. L'avez-vous lue & M. Pepin ?

R. Je ne pourrais pas jurer que je I'aie lue & M. Pepin; je suis allé 4 son bureaw
avec M. Fortier, 4qui je 'avais lue, et il peut se faire que je ne la lui ai pas lue. Dans
tous les cas, si je ne lui ai pas lu cette pétition, il a été informé de sa substance par M.
Fortier et par moi.

Q. L’avez-vous lue 4 M. Letendre ?

R. Je erois que oui.

Q. Lravez-vous lue & M. Beaupré ?

R. Je crois que oui,—autant que je puis me rappeler.

Ajourné I'audition du présent témoin & lundi, ¢cing mars courant.

Advenant ce lundi einqg mars, la déposition du présent témoin est reprise.

Q. Les faits contenus dans la requéte de Biron et autres étaient-ils personnel-
Yement connus du dit Biron et de ses co-signataires ?

R. Non, et je crois méme que cela était consigné dans un allégué spécial.

Jo ne puis pas dire exactement, quels sont les faits qui étaient personnellement:
connus des pétitionnaires.

En m’en allant & La Baie pour faire signer la pétition en question, je me suis
arrété chez M. Rascony, marchand et client de M. Germain, et d’aprésce que M. Ger-
main m’en avait dit, j'avais lieu de croire qu'il la signerait.

Q. Avez-vous sollicité M. Rascony dc signor cette pétition, allégnant que le juge
Toranger était un ivrogne, qu'il avait fait des faux et qu'il avait dérobé quinze cents
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dollars au gouvernement,—on vous &tes-vous servi de paroles comportant ce sens-la
pour obtenir sa signature ?

R. Jeo ne pense pas m’étre jamais servi de paroles semblables ; j'ai communiqué-
& M. Rascony le contenu de larequéte, déji signée par quelques autres des signatairoes, .

3o lui ai conmuniqué le tableau y annexé, lui donnant toutes les explications qu'il
m’a demandées.

Entr'autres choses, il m’a demandé si j'étais sir que los accusations que conte--
nait la requéte pouvaient &tre prouvées; la-dessus, il a bien hésité; il m'a dit qu'il
consulterait un de ses associés et m'a prié de revenir le voir, il me donnerait une
réponse.

J'y suis retourné une heure apras, et 13, il m’a répondu qu’il signerait bien, pour sa
part, mais que la raison qui 'empeéchait de le faire était sa crainte que nous ne réussis-
sions pas, et qu'ensaite il se trouvdt dans une mauvaise position en ce qui concernait.
les causes qu'il avait et aurait dans la suite. '

De I'ensemble de cette conversation que nous etimes, je compris qu'il eroyait le
Jjuge coupable de ce dont la requéte ’accusait, mais qu'il craignait qu’on ne réussit point..

Je suis également allé chez M. Louis Manceau, marchand de la Baie, dans le-
méme but qui m’avait conduit chez M. Rasccny, et jo lui ai donné & peu prés les
mémes explications qu'a ce dernier.

Monsieur Manceau n’a pas signé, ot {’ai compris qu'il ne signait pas pour les.
mémes raisons qui avaient empéché M. Rascony de signer. Il m’a méme informé de
certains faits dont la nature m’a fait présumer qw’il croyait1’honorable juge Lioranger
coupable.

Je ne puis pas dire si je me suis servi des mémes démonstrations auprés de tous-
ceux 4 qui je me snis adressé ; ce que je puis affirmer, ¢’est que je leur ai dit en subs-
tance wut ce que je pensais qu'il enétait; je leur ai donné ces explications détaillées et
franches.

Q. Alors l'ensemble des explicationsque vous leur donniez, tendait a leur affirmer-
la vérité des accusations portées contre le juge Loranger et la possibilité d’en faire la

reuve ?—Et c'est aprds ces explications qu’ils ont signé, et aprés lecture faite de la .
ite %étition par plusieurs d’entre eux autres? :
. Oui.

Je ne me rappelle pas d’autres personnes & qui j'aurais demandé de signer cette
requéte, i purt des pétitionnaires ; il pourrait peut-étre y en avoir d’autres.

Ce n'est pas moi-méme qui ai remis la petition & Vhonorable membre de la
Chambre qui devait la mettre sous les yeux de la dite Chambre. Je I'ai envoyée, je-
crois, sous enveloppé i quelque membre, soit du Sénat, soit de la Chambre des Com--
munes; mais je ne puis pas m’en souvenir maintenant, ce détail m’a échappé.

Pendant la derniére session, je suis venu ici dans l'intérét des pétitionnaires,
comme j'y suis venu cette session-ci.

Je m’ai pas d’objection a avouer que,—comme justiciable et comme avocut prati--
guant du district de Richelieu—je suisaussi intéressé dans le résultatde cette pétition-
qui concerne 'administration de la justice.

Je ne me connais pas d’autre intérét particulier & la démission de I'honorable
Juge Loranger, si ce n’est d’avoir pour le remplacer, un juge en qui j'aurais confiance -
et qui administrerait la justice avec impartialité.

J'ai eu pendant quelque temps un autre intérét plus particulier et je vais.
Vexpliguer.

Quelque temps avant la session mil huit cent soixante-seize il avait été question
des accusations déja portées devaunt le gouvernoment, et que nous ne voulions les
mettro devant la Chambre, qu'aprés avoir prévenu I’honorable juge Loranzer de-
notre détermination de rendro la chose publique et de prendre des procédés. D’aprés
tous les indices et informations, soit vrais soit faux, que nous avions en ce temps-13,.
J'en suis venu 4 la conviction ou 4 I'impression que P'honorable juge résignerait, et.
que de fait, la seule raison qui Uempécherait de résigmer, c'était qu’il v’avait pas-
encore atteint I’époque voulue pour demander sa retraite, ¢'est-A-dire a quinze années-
de pratique comme juge. o7
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Et ¢’est dans le bat de le favoriser dans l'obtention de cette retraite, que jai fait
la pétition signée par moi, dans laquelle la retraite du juge est demandée pour cause
-de faiblesse ou de mauvaise santé.

Lorsque j'en suis venu & cette idée de la possibilité de voir le juge résigner pour
raison de santé, javoue que jen suis venu aussi pour la premisre fois & penser au
successeur de sa charge. : :

La premisre fois que jen ai parlé, ¢’est avec M. Germain; je lui ai demandé 'il
-croyait que M. Piché nous conviendrait comme juge, en remplacement de 'honorable

_juge Loranger. M. Germain m'a alors répondu affirmativement, me disant qu'an
cas ot la vacance que nous prévoyions aurait liew, il ne voyait pas qu'on pat faire
un meilleur choix que M. Piché, qui était un ancien député et un avocat distingué du
barreau du district de Richelieu.

Quelques jours aprés je rencontrai M. Piché a la bibliothdque des avocats &
Montréal ; 14, pour la premiére fois, je lui fis part de ce qui s'était dit entre M.
Germain et moi. En méme temps je lui offris mes services, 8'il croyait que ¢a lui
pourrait étre utile au sujet de ce dont nous venions de parler. :

Voici sa réponse:  Simes amis politiques désirent me faire nommer juge, ils peuvent
< e fuire tout ausst bien en me nommant ailleurs, que dans le district de Ruchelieu. Ily a
“¢ @’qutres vacances, ou il peut s'en présenter, et pour moi je préférerais étre nommé ailleurs
““qu'd Sorel.” ’

Quelque temps apras, je revis M. Germain, je lui fis part de la conversation que
Javais eue avec M. Piché, et 1a, pour la premisre fois, je lui ai parlé de la possibilité
qu'il y avait peut-&tre, & le faire nommer juge, au cas ou la vacance de cette charge
-adviendrait.

M. Gerrhain me répondit que je devais bien comprendre, que pour lui-méme il
‘me pourrait rien faire dans ce sens,

Quelque temps aprés, j'eus une correspondance avec M.Barthe, député de Richelien,
-dont je donnerai les extraits suivants, qui sont de nature a expliquer parfaitement le
caractére particulier d’intérét que je pouvais avoir a ce que le juge Loranger résignét.

Objecté par le comité & ce que tout ce qui a rapporta cette correspondance soit
-entré dans la déposition.

T/avocat des pétitionnaires insiste A ce que le témoin ait toute latitude pour
vépondre au long sur une question qu’il considére comme trés importante, et comme
formant partie de sa réponse pour sa justification personnelle.

Le comité antorise le témoin & continuer, mais limitant sa réponse aux faits eux-
‘mémes, sans citer, & Uappui, les extraits de la correspondance mentionnée plus haut.

Lorsque jécrivis & M. Barthe a ce sujet, je lui dis que je le fisais sous l'impres-
-sion de la retraite inévitable et prochaine de I'honorable juge Loranger. Je ne lui
suggérais aucun nom; je lui laissais méme l'injtiative sur cela; ce sur quoi jinsistais
-était que, 8'il arrivait une vacance, il n’était que juste qu'elle fut remplie par un
membre du barreau de notre district; et ¢’est la-dessus que je bisais les deux ou trois
lettres que j'écrivis & M. Bavthe, lui laissant toujours l'initiative du choix,—remettant
pour en parler, & la prochaine entrevue que nous aurions et espérant aussi que nous
nous accorderions pour diriger mos forces de maniére i obtonir une nomination en
harmonie avec les fins de la justice et I'intérét du distriet.

Je lui exprimais aussi que, outre U'intérét public, cela nous donnerait a tous les
membres du barreau de Sorel un avantage: ¢’est qQue nous pourrions nous attendre &
profiter de la clientsle de celui qui serait nommé, 8'il était pris dans le district—mais
Je ne lui parlais de cette question de clientsle que d’une maniére générale. Kt c’est
wcomme cela que jfavais un intérét dans la retraite du juge.

Quelques jours aprés, j'eus une entrevue avee M. Barthe, a Sorel, et il me demanda
«de Iui donner mon opinion sur celui que je croy:is, parmi nous, digne d’étre nommé
Juge. Je lui suggérai le nom de M. Geermain, lui demandant ce qu’il en pensait.

Il me répondit qu'il n'aurait aucune objection 4 ce qu'on nomméit M. Germain
ijuge, pourvu toutefois que ce ne fut pas dans un district ou il avait si longtemps pra-
*tiqué comme avocat; il me dit aussi qu’on pourrait, en nommant M. Germain juge,
faire une mutation avec un juge d’un autre district, ce qui vaudrait beaucoup mieux,.
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qu'il serait prét A travailler dans ce sens-Ja. Il ne voyait non plus aucune objection a
cette nomination, a la condition gque nous attendions qu’il y ait vacance pour p enser
a la remplir; ce & quoi j"acquiesgai aussi.

Je lui observai toutefois que les raisons pour lesquelles je lui parlais d’un succes-
geur & ’honorable juge Loranger étaient que je craignais que la résignation de I’hono-
rable juge parvint a Ottawa, d'un moment & 'autre, sans que noug le sachions, et que
quelqu’un d’étranger au district ne prit les devants sur nous.

Depuis ce temps, en juillet dernier, je crois, a la suite de difficultés profession-
nelles, j'en suis venu & une rupture compléte avee M. Germain,—j'ai aussi rompu
toutes relations avec M. Barthe, également depuis ce temps-la; de sorte que je n’en-
tretiens aucune idéeni aucune intention de faire aucune démarche pour faire nommer
juge M. Germain, ou tout autre, dans le cas ou il y aurait vacance dans le district. Je
ne me connais donc maintenant d’auntre intérét que celui du district de Richelieu
meéme, .

Q. Vous avez dit que vous n’aviez pas confiance au juge Loranger, voulez-vous.
dire 'il ¥ 2 en un temps ol vous avez eu confiance en lui?

R. Certainement, il a été un temps on javuis conflance en le juge Loranger, et
cette continncee a curé jusqu'a I'époque ott, autant gque je puis connaitre, il a fait des
choses qui m’ont fait perdre cette confiance; je ne puis pas préciser aucune date.

Q. Cette perte de confiance date-clle d’'une épogue rapprochée de mil huit cent
soixante-quatorze ? '

R. Je ne puis pas préciser cela.

Q. En mil huit cent soixante-douze, aviez-vous confiance au juge Loranger ?

R. Je ne pourrais dire si ma confiance a commencé A étre ébranlée vers cette
époque, ou avant, ou apras. )

Q. Vous étes signataire d’'une requéte que je vous montre maintenant, laquelle

" est marquée L?

R. Oui.

Q. Aprés le rejet de la premiére requéte par la Chambre, &tes-vous de suite-
retourné dans le district de Richelien, et avez-vous de nouveau fait signer une nou-
velle requéte,—semblable i la premisére, sauf quelques changements,—par les pétition-
naires, moins Coutu et Pepin ?

R. Oui, seulement il y a quelques-uns des pétitionnaires qui n’ont pas signé, tel
que M. Pepin qui paraissait étre sous 'empire d’une grande terreur. M. Coutu, qui-
n’a pas sighé non plus, n'était pas chez lui, je crois, lorsque j'y suis allé dans le but
de le faire signer. ,

Q. Avez-vous signé la requéte dont copie vous est montrée, laquello est produite-
maintenant comme exhibit M ?

R. Comme le démontre ma lettre dun quatre février, au juge Loranger, j’étais sous.
I'impression qu'il désirait prendre sa retraite, mais que la difficulté était qu'il I’obtint
avant que les quinze années quil devait comme juge fussent parcourues; et msa

rincipale intention en faisant cette demande, était do favoriser sa retraite, dans son
intérét personnel comme dans celui de I'administration de la justice du district de
Richelieu, et aussi d’éviter le scandale d’une investigation devant le parlement, au cas
o 'honorable juge ne résignerait pas.

Q. Avezvous également signé le papier maintenant produit comme exhibit N 2-

R. Oui, je I'ai signé, et I'ai fait signer par un grand nombre des pétitionnaires.

Q. Avez-vous dit a M. Tellier, greffier du Circuit de Berthier, un des témoins.
assignés pour cette enquéte, et maintenant présent dans la chambre du comité, gue-
cette requéte-la était faite du consentement du juge Loranger, et que tous les avocats
signaient & ’exception de M. Mathieu ? ‘

R. Je ne me rappelle pas d’avoir dit 4 M. Tellier autre chose que ce que j'ai dit
en général 4 tous les autres pétitionnaires ainsi qu’a plusieurs autres personnes qui
ont refusé de signer ;—et Ia substance de ce que j'ai dit est celle-ci : que jo faisais cette~

tition-1a, croyant sincérement dans l'intérét de I'honorable juge Loranger et dans le
ut de favoriser sa retraite. J'ai deplus ajouté i ceux 4 qui jen parlais, que je croyais-
qu’ilse hiterait de la prendre, sile ministrg ge 1a Justice lalui offrait. J’ai ajoutéaussi,
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—etjétais sous 'impression dans ce temps-la—que javais entendudire qu’un membrede
la famille du juge, un deses fréres je crois, lui avait conseillé de résigner; mais je ne
me souviens pas par qui javais été informé de cela... ... J'ai peut-étre ajouté d'autres
-explications dont je ne me rappelle plus le détail.

Si M. Tellier u compris autre chose que cela dans mes paroles, ¢’est que, ou il
m’a mal interprété ou je me suis mal exprimeé.

Q. Avez-vous dit que ¢’était avec mon consentement que vous faisiez signer cette
requéte ?

R. Quant & moi personnellement je suis bien certain que je n'ai pas pu dire
cela.

Q. Avez-vous dit 4 M, F. X. Lafond, notaire, et signataire de la requéte, que cette
démarche de votre part rencontrait mes désirs?

R. J'ai peut-étre pu lui dire que pour ma part je croyais qu'elle rencontrerait les’
désirs de I’honorable juge Loranger; s'il a compris autre chose il 2 mal compris.

Q. Avez-vous dit a C. I Emond, quand vous l'avez fait signer, que le juge
Loranger avait une maladie chronique ct incurable ?

R, Je luiai dit que je le croyais et je I'ai expliqué d’aprés le nombre de ses
.absences etde ses maludies antéricures.

Q. Avez-vous dit la méme chose ou quelque chose dans le méme sens & Germain
Pelletier et & C. Labelle, de Sorel signataires ?

R. J’ai parlé a toutes les personnes qui ont signé ainsi qu'a celles qui n’ont pas
signé et quo jai vues dans ce but-la, de la maniére et dans le sens que j'ai expliqué
plus haut.

Q. C’est a dive, lour donnant 4 entendre quo ¢'était dans mon intérét que vous
agissiez.

R. Certainement,—je ne m’en cache pas.

Q. Vous avez dit la méme chose au docteur Ladouceur ?

R. Je ne me rappelle pas plus particuliérement de ce que j'ai pu dire & I'un plutdt
-.qu’a l'autre.

Q- Vous avez dit a tous les pétitionnaires, entre antres choses, que cela rencon-
traittmon approbation ?

. Il peut se faire qu'a quelques uns d’entre eux avec qui j'étais en rapport plus
intimes, j’aie parlé des accusations qui-pesaient sur I'honorable juge Loranger; que je
-croyais que cette démarche-la en le forgant & donner sa démission aurait peut-étre
pour effet d’empécher que ces accusations deviennent l'objet d’une enquéte ;—je ne
me rappelle pas positivement des faits ni de rien de spécial que jaie pu dire plus
particuliérement a l'un plutdt qu'a I'autre des pétitionnaires.

Q. Vous dites avoir suivi les circuits de Berthier et de Yamaska ; combien de fois
étes vous allé & Berthier pour y plaidor des causes ?

R. Je n’ai pas dit que j’avais suivi réguliérement le circuit de Berthier, j'y suis
-allé seulement quelques fois et je'ne puis pas dire le nombre.

Q. Est-ce la méme chose en ce qui concerne St. Frangois ?

R. Je ne me rappelle pas du nombre de fois que je suis allé 4 St. Frangois,

Q. Est-ce plus de deux fois.

R. Oui.

Q. bst-ce une dizaine de fois ?

R. Peut-étre y suis-je allé un certain nombre de fois n’ayant pas de causes & y
plaider ; mais pendant les termes j’y suis peut-étre bién allé une dizaine de fois.

Q. Vous avez dit que je partais le matin, les jours de ces circuits-la, et que jo
revenais le soir. Pouvez vous citer un jour quelcongue & votre connaissance person-
nelle ot je sois parti le matin et revenu le soir ? Dites combien de fois vous m’aves
vu partir le matin et revenir le soir ?

R. Je ne me rappelle. particuliérement que d’un cas ou cela est arrivé : un jour

.de terme de St. Frangois ; les autres cas je m’en souviens mais généralement.

Jo veux dire par généralement gue j'al en connaissance personnellement de circon-
stances ol cela est arrivé sans que je puisse préciser quel jour ou quel quantiéme.
Ce que je me rappelle c'est de I'avoir vu, certnines fois, partir de Sorel, et je supposais,,
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puisque ¢’étaient dex jours de terme et le matin méme de ces jours de terme, qu'il
se rendait Ia. Dauties fois je le voyais revenir, le soir, et je concluais naturelle-
ment qu'il revenait de 13, puisque ¢’étaient des jours de terme. D’autres fois encore,
me rendant moi-méme & Berthier pour affaire, je constatais qu'il allait 13 le matin.

Q). J'ai le droit, je pense, de ravoir combien de fois vous m’avez vu aller tenir mes
-circuits, partant le matin et revenant le soir. Veuillez done me dire A peu prés com-
bien de fois ?

Q. 1l est trés difficile de fixer en chiffres combien de fois.

Q. Quand on dit qu'une personne a généralement fait une chose pendant une
période de quinze annges, on doit étre capable de dire combien de fois 4 peu prés ?

R. Je ne pourrais préciser le nombre de fois........ Peut-étre une dizaine de fois
4 chaque place, peut-étre moins, peunt-étre aussi davantage que dix fois.

Q). L trois octobre mil huit cent soixante-treize, lors de I'appel des causes am
mérite de Mathieu contre Brousseau, n'est-il pas vrai qu'en réponse nu juge, vous
demandant cc que vous aviez a dive, et aprés que M. Mathieu edit demandé jugement,
«que vous ayez répondu ¢ Je sownets la cause’’ ou bien: “Je n’al rien d dire,”” ou quel-
.que chose dans ce sens et an méme cffet ? .

R. Apiés que M. Mathieu elit demandé jugement je n’ai rien dit, car ¢'était aprés
Yappel de la cuuse que, si avais 4 comparaitre, je devais répoudre. J'ai dit quelque
chose avant, mais pas apres que M. Mathieu cfit demandé jugement.

Q. Et qu'avez-vous dit avant ?

R. Voici le plus briévement possible ce qui ¢’est passé: L'honorable juge Loranger
avait le role devant les yeux ct faisait 'appel des causes; arrivé a la premiére de mes
<causes, celle numéro 1522, il 'appela en nommant les avocats et disant le nom des
parties. A cet appel-1a je n’ai 1ien dit du tout ; j'ai fait semblant de ne pas entendre;
_Je ne voulais rien dire puisque c'étaient les instructions de mon avoeat. L’honorable
ble jure Loranger paraissant surpris de ce que je ne répondais paspuisqu’il me voyait
présent en ccur, m’interpella en me disant, autant que je puis me rappeler: “ M.
Brousseau, <'est votre cause que j'appelle” ; la-dessus je lui ai répondu: “je w'az rien @
-dire” ¢t ¢’est aprés cela que, de ma place, j’ai vu I'honorable juge faire une entrée au role.

I’autre cause, celle numéro 1332, qui suivait immédiatement sur le role, a été
-ensnite appelée de la méme manidre par le juge. A l'appel qu'il en a fait je n'ai
encore rien voulu dire. IL’honorable juge Loranger s’est encore tourné de mon coté ;
-je ne me rappelle pas qu’il m'ait interpellé celte seconde fois-1a, mais j’'ai compris que
son regard signifiait une interpellation,—peut-étre m’a-t-il fait unc demande du genre
de la premigre,—je ne pourrais pas dire s8'il m’a parlé ounon. En substance jai dh
lui dire que je n’avais rien a dire. Ensuite je lui ai vu faire une autre enwrée au réle.
Clest aprés cela que M. Mathieu s’est levé demandant jugement.

Q. Vous savez que P'appel de la cause se faisait en conséquence de ce que vos
<causes étaient fixés pour I'enquéte ?

R. Oui, c’est ga.

Q. Vous avez fait en cour de Révision une motion pour faire renvoyer le dossier
afin que les entrées soient changéoes, n’est-co pas-?

R. Oui, pour que los entrées soient rectifiées.

Q. Yous avez donné votre affidavit 4 I'appui de cette motion et M. Mathieu a
-donné le sien ?

R. Oui. -

Q. La majorité des juges a rejeté votre motion ?

R. Oui. : '

Q. Les juges en rendant leur jugement, n’ont-ils pas dit que la déclaration gue
vous aviez faite en disant: “ que vous.n'aviez rien d.dire,” comportait une cldtwe
-d'enquéte. .

Objecté 4 cette question par 'avocat des pétitionnaires. _

Objection maintenue. : .

Q. Qui a fait le bill de particularités qui a été derniérement produit ici-?

. R. Nous I'avons fait tous trois, M. Fontaine, avocat des pétitionnaires, M. Germain
-t moi,—tous trois ensemble. 81 ~ : : .
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Q. Qui 2 retenu les services de M. Fontaine comme avocat dans cette poursuite
Est-ce vous ou les pétitionnaires ?

R. C'e sontles pétitionnaires par mon entremise.

Q. Ext-ce que ce sont tous les pétitionnaires qui vous ont chargé de retenir les-
services de M. Fontaine ?

R. Presque tous.

Q. Veuillez nommer ceux des pétitionnaires qui vous ont demandé de retenir les.
services d’un avocat ?

R. Je pourrais nommer M. Fortier, M. Biron, M. Pepin, M. Letendre,——})eut-
étre y cn a-t-i} d’autres,—et ils m'ont demandé do suivre la cause, de surveiller leurs
intéréts et d'engager un procureur.

Q. Vous jurez qu’ils vous ont demandé d’engager un procureur ?

R. Oui; ot jai continué & donmer des instructions A I'avocat que jai retenu pour-
les pétitionnaires et cela dans 1'intérét de la bonne conduite de P'affaire. )

Q. Vous avez dit que vous vouliez prendre avantage du trop court délai d’ins-
eription & I’enquéte,—que votre intention était de vous prévaloir de cela?

R. J’ai dit dans mon examen en chef que je considérais mon assignation 4 'en-
quéte comme insuffisante, que javais droit de {aire défaut,—ce que jai fait, que-
dans le temps, je ne savais pas si 'honorable juge, dans son délibéré, négligerait
d’examiner les procédés et de voir si les délais étaient réguliers ou non, mais que-
jétais bien décidé, si jugement était rendu contre moi malgré 1'insuffisance de délai,.
de m’en prévaloir en révision. .

J'étais poursuivi sur billots promissoires, mais javais une défense spéeiale qui
ne se rencontre pas ordinairement dans les eas de poursuite ordivaire sur }l:illets pro-
missoires; et mon cas nécessitait nne enquéte.

RE-ExXAMINE.

Q. 11 a été question de M. Piché dans la premiére partio des transquestions qui
vous ont été faites: M. Piché est-il justiciable du district de Richelieu en méme temps
qu'avocat dans le dit méme district, et suivait-il les cours de mil huit cent soixante-
sept & mil huit cent soixante-quatorze.

R. Autant que je puis connaitre, et depuis que je pratique i Sorel, M. Piché a
toujours été avocat pratiquant, plus ou moins, dans le district de Richelieu; il suivait:
principalement les circuits de Berthier, et quelquefois & Sorel, c’est-d-dire qu'il y
suivait les cours plus ou moins.

J. B. BROUSSEATU.

Ottawa, 8 mars 1877.

ALEXANDRE ARCHAMBAULT, demeurant & I/ Assomption, étant dément assermenté-
dépose et dit : :

Q. Vous pratiquez comme avocat ?

R. Oui.

Q. Vous avez pratiqué de mil huit cent soixante-sept 4 mil huit cent soixante--
quat?é'ze Oz‘i, L’ Assomption oit vous demeurez ?

. al,

Q. Durant cette période, avez-vous assisté & chacun des termes qui se tenaient1a ?

R. Oui,—je crois que oui.

Q.. Je veux (})arler de la cour présidée par I'honorable juge Loranger; avez-vous.
a3sis#é 4 chacun des termes ? - : '

R. Je crois que oui.

Q. Quand le juge arrivait-il, et quand partait-il?

R. Le greffier pourra vous dire cela, %nz a apporté tous les livres.
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Q. Vous n'avez pas besoin de cela: a votre connaissance personnelle, quand le
juge E rtait-il et quand arrivait-il ?

R. Je n'ai pas une connaissance personnclle de son arrivée ou de son départ. Je
Pai peut-8tre vu, une couple de fois, arriver le matin et partir le soir.
© Q. Bstil arrivé quelquefois que la cour se soit ajournée quand il y avait encore
des affaires pendantes ? ) )

R. Je pense que oui ; je ne peux pas le jurer positivement; jai essayé de me
souvenir de cela, mais jo n'ai pas pu. .

Q. Ainsi vous ne pouvez vous souvenir d’aucun cas précis, d’aneune date ?

R. Non...... Je crois me rappeler d'une circonstance ou l'honorable juge est
arrivé et n'a pas fait dételer son cheval : ¢’était je crois pour rendre un jugement
dans une cause ou Hénault était poursuivant contre la corporation de I'Epiphanie,—
Paffaire de 'aqueduc—mais je ne me souviens pas de la date de cette circonstance.

Q. Est-ce le seul cas particulier dont vous vous rappelez ?

R. Oui, c'est le soul.

Q. Vous avez dit qu'a votre souvenir souvent il restait des causes sur le role
quand le juge ajournait ?

R. Au meilleur de ma connaissance ¢’'est arrivé, mais je ne puis pas le jurer
positivement.

Q. Avez-vous connaissance que les justiciables se plaignaient de cela ?

R. Je puis avoir dit moi-méme que lc départ précipité du juge nuisait au circuit
de I’ Assomption, mais je ne m'en suis jamais plaint d’une maniére officielle.

Q. Vous en parliez privément ?

R. Je crois en avoir parlé a M. Martel, & M. Guilbot, avocat pratiquant, peut-
étre & d’auires personnes; ils ne se plaignaient pas.

Q. Avezvous entendu dire que d'autres personnes se plaignaient? Quelgu'nn
de vos clients se ‘plaignait-il ? ’

R. Non, mais depuis ce temps-la jai remarqué que beaucoup de personnes gpor-
taient leurs causes au district de Joliette parce qu’a I’Assomption lajustice était trop

lente ; ceci m'a été dit il y a guelques jours. .

TRANSQUESTIONNE.

Q. Cost, dites-vous, dernidrement que vous avez entendu dire cela 7
R. On me dit: * Cest malheureux de porter une cause ailleurs, mais c’est que depuis
plusieurs années la justice est trop lente d L' Assomption.”
Q. Depuis combien de temps lo juge Loranger a-t-il cessé d’aller juger 1a?
R. Depuis la nomination du juge Olivier; depuis mil huit cent soixante-et-
quatorze, je crois. :
Q. Vous rappelez-vous de quelque cas particulier ot le juge soitgparti de L'As-
somption sans que le rdle fut vidé et malgré que les parties fussent pretes & procéder?
R. Je no me rappelle pas maintenant, mais je crois que I'honorable juge Loranger
vidaitle role des causes inscrites pour la premidre journée et qu'il laissait quelques
unes de celles inscrites -pour le deuxiéme ct le troisiéme jour quand il partait le pre-
mier jour ; le livre ferait fois de cela.
¢). Combien de foi celu est-il arrivé ?
R. Quelques fois.
Q. Une ou deux fois ?
R. Deux fois,—peut-étre plus.
Q. Vous connaissez la distance qu'il y & de Sovel & I’ Assomption,
R. On compte neuf licues.
:Q. Ensuite, vous savez qu'il y ale fleuve i traverser ? "
R. Oni. . ,
Q. Le jour od je suis arrivé lo matin et parti le.soir, —le huit juillet mil huit cent
. goixante-donze, ne savez-vous pas que je venais de la cour de Joliotte et que 'y suis
retourné le soir méme ?
. 3-8 33
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R. Je crois que la cour criminelle ce tenait dans ce mois-1a ; je crois que ¢’est le
sept ou le huit de juillet que vous étes venu et reparti le soir.

Q. Je n’avais que deux jugements i rendre?

R. Qui, je crois que oui.

Q. gt, je suis reparti aprés ces deux jugements ?

ul. :

Q. Maintenant, ne savez-vous pas qu'outre votre circuit j'avais un grand nombre
de circuits A tenir, que javais Montcalm, I' Assomption, Berthier, Joliette, St. Fran-
gois et Sorel ?

R. OQui.

Q. Vous saves quel est le nombre de termes dans chaque localité ?

R. Non, je ne sais pas cela.

Q. Savez-vous que j'ai assisté & la cour d’appel, outre ces circuits-1a, depuis mil
huit cent soixante-sept a juillet mil huit cent soixante-onze ?

R. J'ai entendu dire que oui, et je I'ai vu par les rapports dans les journaux.,

R&-EXAMINE.

Q. Avez-vous cu connaissance que le juge, en ouvrant la cour & L' Assomption, ait
dit combien de temps il resterait ? A

R. 11 me semble qu'il I'a dit quelquefois,—qu’il n’avait qu'un jour ou un jour et
demi 4 rester Ii.  °

La présente déposition étant lue au témoin il y persiste déclarant qu’elle contient

la vérité et a signé.
ALEX. ARCHAMBAULT.
Ottawa, 7 mars 1877.

* Frangors BENJAMIN GUDIN, avocat, étant diiment assermenté, dépose et dit:

Q. Vous étes avocat & Joliette depuis de longues années, n’est-ce pas ?

R. Je suis avoeat 4 Joliette depuis vingt-cing années,~-j'ai pratiqué trois ans a
Montréal, ¢a fait en tout vingt-huit ans que je pratijue.

Q. Avez-vous été avocat de quelqu’'une des parties dans une cause No. 708 J.
0. Pope et al contre Trueedell et autres ?

R. Jai été I'avocat des demandeurs.

Q. Cette cause-ld avait originé dans le district de Joliette ?.

R. Oui, lorsque I'honorable juge présidait la cour dans le district. Mais le juge
Olivier ayant été nommé pour le district de Joliette,~—comme il avait oceupé comme
Savoclat dans cette cause, 1l se déclara incompétent & juger et il renvoya la cause' a

orel.

Q. Avez-vous présenté a la date qui y est indiguée la motion gui vous est main-
tenant montrée ?

R. Oui, j'ai présenté 4 la date y mentionnée, c’est-d-dire au seize octobre mil huit
cent soixante-treize, & Joliette, la motion gui m’est maintenant montrée. Cette motion
est marquée : document No. 30 du dossier, je crois. ’

Q. Maintenant, vous aviez un adversaire dans cetle cause qui a résisté a cette
motion ? ’

R. Oui, messieurs Baby et McConville.

Q. Cotte motion a été présentée & Joliette ? ,

R. Je dois dire qu’clle a été présentée devant le juge Olivier au jour qu’elle
devait I’étre ; le juge Olivier, comme je I'ai dit plus haut, a renvoyé cette motion 3
Sorel parceque l'argumentation ne pouvait avoir lieu devant lui, L'argumentation a
eu lieu le (9) neuf février mil huit cent soixante-quatorze i Sorel.

Q. Qui représentait la société Baby ot McConville lors de cette argumentation ?

R Cest M. McConville ? o

34
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Q. Vous vous étes rendu avec M. McConville a,Sorel pour cette affaire ?

R. Oui, M. McConville avait aussi deux motions & présenter.

Q. Le juge a-t-il réservé sa décision sur cette motion ?

R. 11 a gardé la cause en délibéré jusqu'au lendemain.

Q. Vous é&tes parti ensuite ?

R. Moi je suis parti, je ne sais pas si M. McConville est parti ou s'il est resté,

Q. Avez-vous chargé quelqu'un de s'informer du résultat du jugement qui devait
étre rendu le lendemain ?

R. J’avais chargé M. Germain, de Sorel, de m’informer du résultat de affaire.

Q. Lavez-vous été quelque temps aprés ?

R. Je ne me souvienus pas et je ne pourrais pas dire combion de temps apres.
Je ne puis pas dire si ce n’est pas le lendemain ou le jour méme que M. Germain
m'informa que le jugement avait été rendu; il m’apprit que’les motions du défen-
deur étaient accordées et que la mienne était rejetée. Je mne sais si jai été informé
de cela étant & Sorel ou étant a Joliette ; je me puis pas dire i ¢’est un jour ultérieur
au jugement ou le jour méme du jugement.

Q. Etes-vous allé a Sorel a propos de ce jugement-la et voulez-vous dire quand ?

R. Je ne puis pas préciser quel jour je suis allé 4 Sorel pour cela; c’est aprés
avoir été informé que ce jugement avait été rendu. L4, je suis allé au greffe.

Q. Etait-ce plusieurs jours apreés ?

R. Cétait dans le méme mois.

Q. Veuillez nous dire ce qui s’est passé alors ?

R. Je suis allé au greffe et j'ai constaté au “slip” qu’il se trouvait avec le dossier
une entrée faite comme ceci : “ Jugement du dix février mil kuit cent sotrante-quatorze,
“ accordant les motions des défendeurs pour faire rejeter certaines dispositions et rejetant
“ lg motion des demandeurs faute de preuve d’avis d lautre partie.” Clest ainsi que M.
Germain m'avait informé de ce jugement. ‘

Q. M. Germain était-il au gretfe avee vous quand vous &tes allé faire cette cons-
tatation au “ slip ' ?

R. Oui, M. Germain m'y a accompagneé.

Q. Vous avez vu ce slip-la sur le dossier, veuillez I'examiner ? .

L’avocat des pétitionnaires montre au témoin le slip qui se trouve sur le dossier
Pope et al. ~

R. Je crois que c'est celui-li, je ne puis pas l'identifier parce que je n’y ai pas
fait de marque pour le reconnaitre.

Question posée par le PRESIDENT : Mais vous n’avez pas de raison de douter que
ce n’est pas celui-1A méme que vous avez vu quand vous &tes allé au greffe ?

R. Je n’ai aucune raison pour e¢n douter. .

Q. Etait-ce dans le cours du terme ou en dehors du terme que vous étes allé au
grefte ?

R. Je ne pourrais pas affirmer si le terme était terminé ou s'il ne I'était pas.

Q. Avez-vous vu le juge ce jour-Ja 7 _

R. Oui. )
Q. Aprés votre visite au gretfe ? ‘
R. Oui. i
Q. Ou le juge se trouvait-il quand vous étes allé le voir ?

R Il était a sa chambre.

Q. Au Palais de Justice ?

R. Oui.

Q. Avez-vous emporté le dossier avee vous ?

R. Oui, le dossier et le slip. Tes motifs du jugement m’avaient étouné parco que

jétais certain quil y avait eu avis régulier de la motjon. ’
% gous étes monté 4 la chambre du juge avee le dossier et le “slip ”’?
. Oui. ‘

Q. La, vous avez trouvé le juge scul ?

R. Oui.

Q. Que sest-il pussé alors ?
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R. Je lui ai représenté qu'il y avait eu crreur; que l'entrée du jugement faite au
slip était un jugement erronné ; je lui ai montré le certificat de signification de I'avis
qui était au dos de la motion ; je lui ai dit que je pensais que ¢'était par erreur qu'il
avait rendu ce jugement-la, Aprés avoir examiné la chose, le juge s'est convaincu
qu'il y avait erveur ; il a pris le “slip ” et a‘rayé les mots: “ Et rejetant celle des
demandeurs,” je vois que le mot de “ Preuve ” a été rayé aussi de la main du juge jo
crois ; et il a ajouté ceci: “ ef celle des demandeurs,” au-dessus des mots qu’il avait
biffés, cc qui faisait que la note se lisait comme suit: * Jugement, le diz février, accor-
dant la motion des défendeurs pour faire rejeter certaines dépositions,—et celle des deman-
deurs.—Ensuite restaient les mots qui n’ont pas été biftées “demandeur,” * note,” “etc.”

Q. Accordant par 1A méme votre motion rejetée par le jugement précédent ?

R. Oui. :

Q. Qu'a dit le juge avant de biffer, en biffant ou aprés avoir biffé ? )

R. Lorsque je lui ai démontré qu’il y avait eu avis régulier de la motion il m'a
dit ne P'avoir pas remarqué et il a biffé sans faire d’autre observation.

Q. Les avocats de la partie adverse dans cette cause-li ont-ils été informés de
cette démarche-1a ?

R. Non, ils nc U'ont pas été, je suisallé simplement a la chambre du juge pour lui
monirer I'erreur mentionnée plus haut. .

Q. Vous étiez seul avec I juge pendant tout ce temps-la ?

R. Oui, j'étais seul avece le juge. .
TRANSQUESTIONNE.

Q. L'objet de votre visite était de’me montrer errour commise ? .

_R. Jc suis allé vous voir pour vous démontrer qu’il y avait une erreur, mais je
n'avais pas intention de vous demander de faire aucun changement. Mais, sur ce
que je vous ai moniré, vous avez de suite vul'erreur ot faitle changement en question.

Q. Mais est-ce que vous n’avez pas cru qu'en lui montrant 'erreur il en ferait la
rectification, ‘

R. J’ai compris que le juge entendait que le but de ma visite était de faire recti-
fier 'erreur qui 8’était glissé dans son jugement sur la motion.

Q. E¥h bien! M. Godin, vous me connaissez depuis de longues années de méme
que je vous connais aussi depuis longtemps, avez-vous cru, lorsque jai fait la cor-
rection dont il s'agit maintenant, que j'avais l'intention de faire un faux. ‘

Objecté & cette question par U'avocat des pétitionnaires.

Objection maintenue.

Q. Dans les circonstances en question n’étes-vous pas resté sous I'impression que
le juge faisait une chose de bonne foi et sans intention de faire un faux

Objecté a cette question par 'avocat de la poursuite.

Objection maintenue.

Q. Avezvous connu au juge quelqw’intérét a faire unc entrée erronément ou
de mauvaise foi? :

R. Non. .

Q. N'est-il pas 4 votre connaissance que M. Germain avait été également chargé
par M. McConville de surveiller le résultat du jugement sur les motions présentées
par vous et lui et de I'en prévenir?

K. Je ne pourrais pas 'affirmer, mais ¢’est mon impression.

Q. Vous avez procedé ensuite, aprés le jugement en question ?-

R. Oui. , o

Q. Avez-vous jamais entendu M. McConville, ou son associé, ou quelqu’un des
défendeurs se plaindre de ce jugement-li? .

R. Non. , Y

Q. Maintenant je vais vous in