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Wiinam Daosm EviBR, - C.P.....iiisivieoits Waterloo: .. . i iviines Kitchener, (Ont.)
Lfion-MuRCIER COUIN. .. /i ivisivinensosdiis De Salaberry............ Montréal, (P.Q.)
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FARRIE (oW Ao B ) i Jin e s ssivane snonaneh Vancouver-Sud.......... Vancouver, (C.-B.)
FosPeR: (Wi B CiPis Lo ives sbnsomsasnnns Saint-Jean..... ... ok Saint-Jean, (N.-B.)
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JOHNBTON (. Bs s St sy e c e e Saskatchewan-Central....| Bladworth, (Sask.)
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PareRSON (N. MoL)..coi cvuivnnnns vunnennns. Thunder-Bay............ Fort-William, (Ont.)
(330853 T8 U 18 e e e e Bedford-Halifax. ........ Bedford, (N.-E.)
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1 EDWARD MICHENER .. i chsiovionsisnessnnersassvinsspaiohissanssioss Calgary.
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4 Walman B FommeREG L. 5 oo i e saE s s e e Saint-Jean.

B QORGSR s JORE IR o v e e e Apohaqui.
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1 CuARLES E. TANNER............... S L R R Y B Pictou.

A T H . DRI i e B e A e Halifax.

8 -JoHN A MACDONALD: ., . & iiishi fout b L s bt < oh s o St oty St. Peters, Cap-Breton.

@ URrns P QUINNG 1 ori e b i o e i v Bedford.

DEROENTL D ROBICHEAT . by it ot s Maxwellton.

S WbaaaDuer, o Ml cos s e s e s e Lunenburg.

7> BoRAND = MAGTANNAIC S 0 | oy o o e R Margaree-Forks.

8 WISHARY Mar.  ROBRRISON (.05 v iiviashs e it vans i Halifax.

I e R S P e R e
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ARTHUR Co HARD YoaC B o ol vt sdamevorsvp st e ol
Sir ALLEN Briston AyresworrH, C.P., C.C.M.G......cccutueu iy
Wituaw HeMoGammu, o i G e
GUATAVE LaCKBRE L e s s

CaArriNe R. WiLsoN (MME)........ P R A s R et D g

© 0 N St W N

Jaams MuRbook, ClP. . i o i o b e s e s

o
=}

PoNALD BUTHERLAND; CiP iin o i o it v st s s v

-
s

Tra CAMPERLE PALXIR (M) .- . oo ot e roe s oo

—
(-]

NorMAN P. LAMBERT

—_
- W

SAUME ADRIANCHEYDEN I s b i it e e b A e 4

-
o

NOoBMAN MCLEOD PATEBSON. ...+ o - inas i tonvtiivimss sorasssnsns

—
(=2

OSRPE JAE R RS .. o8 . e Sl AT el mat s e s Y b le e s

-
-~

WA DA BRmRR, O o sy i dvions s ot s naes
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o

WinitaM. RUPERT DAVIES.C .00 .o isdviesianons G el o e s
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P el 3 TR R e s e e R e e

3
(=]

Winona.
Pinkerton.
Pembroke.
Brockville.
Toronto.
Toronto.
Tecumseh.
Ottawa.
Ottawa.
Ingersoii.
Petérborough.
Ottawa.
Toronto.
Toronto.
Fort-William.
Peterborough.
Kitchener.
Kingston.

St. Catharines.

Toronto.
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SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES

1 CeARLES-PHILIPPE BEAUBIEN Montarville..............| Montréal.
2 Sir THOMAS CHAPAIS, C.B............0c0nn Grandville Québec.
3 DoAY RAYMONY o i ciine 5 shererssne De la Vallidre..... Montréal.
4 CuarLes C. Bauuantyne, C.P............ .| Montréal.
5 LucieN MoRrAUD............ T A L i e e Pe. Qﬁébec.
6. Evalne Paquar, T.P.. . ociiiiiiiiisacess Saint-Romuald.
7 ApriaN K. HUGESSEN Montréal.
De la Durantaye L’Islet.
Wellington Sherbrooke.
Rougemont....... D Montréai.
VR A AN R IYAVID . & s i s aivisic naieis o Soreli Sl .| Montréal.
12 EpoUArRD-CHARLES ST-PERE.. ............ De Lanaudidre...........| Montréal.
13 Winniam JaMES HUSHION.................. LT A R Westmount.
14 I.ioN-MERCIER GOUIN........... s s De Salaberry........... Montréal.
15 THOMAS VIEN, (PRESIDENT) ....c.vovvenn.. De Lorimier..... iR Outremont.
16 PampHILE-REAL DUTREMBLAY............. Repentigny.............. Montréal.
Laurentides.............. Saint-Hyacinthe.
Mille-lleassiis. ... s Montréal.
OMe. o e Québec.
Kennébee................ Lévis.
Bediorte oo o0 Sherbrooke.
SASKATCHEWAN,—6
LES HONORABLES
LIRS AL ICATDRR, OB oo oiiscivevesoevsisonss Seassaenes saen Regina.
2 ARTEUR MARCORIN, Soc. oo S00a s s doe s e ot e e e Ponteix.
SR B BIOMERR . S e e e Blaine-Lake.
4 WarLTER M. ASELTINE...... et N T P D TP e Wy Wy P it U L Rosetown.
B R M N i i e e e Regina.
B ) R RRICE N IORNBION &, . b e b e e e s Bladworth.




DEBATS

DU

SENAT DU CANADA

COMPTE RENDU OFFICIEL

SENAT

Présidence de I’honorable THOMAS VIEN

Lundi 19 mars 1945.

Le Parlement du Canada ayant été, par
proclamation du Gouverneur général, con-
voqué aujourd’hui pour l'expédition des af-
faires:

La séance est ouverte & deux heures et demie
de I'aprés-midi, Son Honneur le Président étant
au fauteuil.

Priéres.
OUVERTURE DE LA SESSION

Son Honneur le Président avise le Sénat
quil a recu une communication du secrétaire
du Gouverneur général l'informant que Son
Excellence arrivera & lentrée principale de
I’édifice du Parlement & trois heures de l'aprés-
midi, et qu'elle se rendra & la salle du Sénat
pour ouvrir la sixiéme session de la dix-
neuvieme législature du Dominion lorsqu’on
lui fera savoir que tout est prét.

(Le Sénat s’ajourne & loisir.)

DISCOURS DU TRONE

A trois heures, Son Excellence le Gouver-
neur général se rend A la salle du Sénat et
prend place au trone. Il plait & Son Excel-
lence de requérir la présence de la Chambre
des communes, et celle-ci étant venue avec
son’ Orateur, il plait & Son Excellence d’ouvrir
la sixieme session de la dix-neuviéme légis-
lature du Canada par le discours suivant:

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,
Vous avez été convoqués pour expédier les
affaires quil est de l'intérét national de ter-
miner avant lexpiration de la présente légis-
lature.

Depuis que je vous ai adressé la parole, la
guerre s’est poursuivie en Europe et en Asie
aveec un acharnement implacable. En Europe,
P’avance rapide des forces alliées nous donne
tout lieu de croire & une victoire décisive. Le
(Canada est plus fier que jamais des exploits
splendides de ses forces combattantes, sur mer,
sur terre et dans les airs.

Le Gouvernement a accepté l'invitation faite
au Canada d’envoyer des délégués & une Confé-
rence des Nations Unies qui aura lieu a San-
Francisco le 25 avril, en vue de rédiger la
charte d'une organisation internationale géné-
rale destinée & maintenir la paix et la sécurité
internationales. Mes ministres sont d’avis que
la délégation canadienne a San-Francisco de-
vrait compter sur "appui le plus ample possible
du Parlement. En conséquence, on soumettra a
votre approbation une résolution conjointe des
deux Chambres.

Membres de la Chambre des communes,

La présente législature aura atteint son terme
le 17 avril. Une élection générale aura lieu peu
de temps aprés. Vous serez appelés & prendre
les dispositions financiéres requises pour assurer
la conduite efficace de la guerre, et pour subve-
nir aux dépenses ordinaires de 1’Etat pendant
I'intervalle qui s’écoulera entre la fin de ’année
financiére en cours et l'ouverture d’une nou-
velle législature.

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,

Puisse la divine Providence guider vos délibé-
rations en ce moment solennel de I’histoire du
monde.

La Chambre des communes se retire.

Il plait & Son Excellence le Gouverneur
général de se retirer.

Le Sénat reprend sa séance.

BILL DES CHEMINS DE FER
PREMIERE LECTURE

Bill A, Loi concernant les chemins de fer—
L’honorable M. King.

ETUDE DU DISCOURS DE SON
EXCELLENCE

Sur motion de I’honorable M. King, il
est ordonné que le discours de Son Excellence
le Gouverneur général soit mis & I'étude
mercredi prochain.
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COMITE DES ORDRES PERMANENTS
ET DES PRIVILEGES

L’honorable M. King propose:

Que tous les sénateurs présents pendant cette
session composent un comité pour prendre en
considération les us et coutumes du Sénat et les
privileges du Parlement, et qu’'il soit permis
audit comité de s’assembler dans la Chambre du
Sénat selon qu’il le jugera nécessaire.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat s'ajourne & demain, & trois heures
de D'aprés-midi.

SENAT

Mardi 20 mars 1945.

La séance est ouverte a trois heures de
Paprés-midi, Son Honneur le Président étamt
au fauteuil. :

Priéres; affaires courantes.

FEU LES SENATEURS CANTLEY
ET BLACK

HOMMAGES A LEUR MEMOIRE
A Tappel de Pordre du jour.

L’honorable J. H. KING: Honorables séna-
teurs, avant de passer aux quelques travaux
qui nous attendent, j’annonce & la Chambre
le déces, survenu depuis notre derniére réu-
nion, de deux de nos estimés collégues, I’ho-
norable sénateur de New-Glasgow (I’hon. M.
Cantley) et I’honorable sénateur senior de
Westmorland (I’hon. M. Black).

L’honorable sénateur Cantley est mort chez
lui & New-Glasgow, Nouvelle-Ecosse, le 24
février. Sa carriéere publique fut longue et
active. Tout jeune, il s'intéressa a l'exploi-
tation des industries de la houille et de l'acier
en Nouvelle-Ecosse et par la suite devint pré-
sident de la Nova Scotia Mining Society.
Pendant la derniére guerre, le gouvernement
de DI’époque utilisa ses connaissances et son
expérience, et I’honorable sénateur fut le pre-
mier membre de la Commission canadienne des
obus, établie en 1914. L’année suivante il de-
vint président de la commission canadienne
des ressources en munitions. ?

Bien connu dans les milieux industriels, le
colonel Cantley est un ancien président de
I’Association des manufacturiers canadiens. Il
était aussi président honoraire de I’American
Iron and Steel Institute, membre de la Société
royale des arts, Londres, Angleterre, et mem-
bre associé de DIAmerican Geographical
Society. Au sein du premier conseil d’admi-
nistration du National-Canadien, il représen-
tait la Nouvelle-Ecosse.

L’hon. M. KING.

Il débuta en politique assez tard dans la vie,
posant sa candidature au nom de son parti en
1921 dans la circonscription de Pictou. Il fut
défait en cette occasion, mais il réussit en
1925, puis de nouveau en 1926 et en 1930. Il
demeura député & la Chambre des communes
jusqu’au 20 juillet 1935, date de sa nomination
au Sénat.

Au nom de mes collégues et en mon propre
nom, je désire exprimer & la famille éprou-
vée nos plus sincéres condoléances.

Le sénateur Black est originaire de Sackville,
Nouveau-Brunswick. Il fit ses études primaires
a l’école publique de Sackville puis étudia &
I'Université Mount-Allison. Il glintéressa &
son alma mater & titre de membre du bureau
des régents ainsi que de président du comité
des finances.

Il se lanca dans des entreprises commercia-
les sur une grande échelle non seulement dans
son comté mais dans toute sa province natale.
Il dirigeait l'importante société Joseph L.
Black and Son, Limited, qui exploitait non
seulement un magasin général mais aussi une
grande entreprise de bois. Il fut également
président de la New-Brunswick Telephone
Company, poste qu’il ne résigna que récem-
ment aprés l'avoir occupé pendant quelque
vingt-cinq ans. En outre, il fut administra-
teur de la Maritime Life Assurance Company,
de la Maritime Trust Company et de la Mari-
time Broadeasting Company. 1l devint maire
de Sackville en 1921 et représenta son comté
a PAssemblée législative de sa province. Au
cours de la derniére guerre, il servit outre-mer
avec le rang de major de brigade.

Nommé au Sénat en 1921, il en était depuis
24 ans I'un des membres les plus éminents.
Tous les honorables sénateurs le connaissaient
bien. II participa activement aux délibéra-
tions de la Chambre et joua un rdle impor-
tant dans les travaux en comité ayant présidé,
pendant plusieurs années, le comité des bun-
ques et du commerce. Les services quil a
rendus & la Chambre ont été, j’en suis sir,
vivement appréciés. C’6tait un homme de
principe, qui n’hésitait pas & énoncer ses con-
victions en temps voulu. Il avait la parole
facile, et on l’écoutait toujours avec intérét.

Au nom de mes collégues et en mon propre
nom, je désire exprimer & Mme Black et aux
autres membres de la famille nos plus since-
res condoléances.

L’honorable C. C. BALLANTYNE: Hono-
rables sénateurs, nous pleurons aujourd’hui la
perte de deux membres du Sénat trés estimés
et hautement appréeiés, les honorables séna-
teurs Black et Cantley dont vient de parler
I’honorable leader. :

Le déceés du sénateur Black me fut un rude
coup. Il ne se portait peut-8tre pas aussi bien
que d’ordinaire la derniére fois que nous
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Pavons vu, mais sa santé ne paraissait pas
s'affaiblir. Je I’ai prié au cours de la derniere
session de prononcer un discours sur la ques-
tion des renforts; il accéda & ma demande
avec bienveillance, et les honorables séna-
teurs se rappellent son allocution éloquente,
concise et instructive.

L’honorable leader a esquissé la remarqua-
ble carriere de ’honorable sénateur Black qui
fut vraiment un pionnier canadien. D’hum-
ble origine, il devint un citoyen éminent du
Nouveau-Brunswick et du Canada, étant haut
placé non seulement dans le domaine com-
mercial et financier mais aussi dans les cercles
académiques. Chose admirable, durant Ila
derniére guerre, alors qu’il approchait la cin-
quantaine, il s'offrit comme volontaire pour
le service outre-mer ou il commanda une
brigade et fut blessé. Les Canadiens en gé-
néral connaissent ses magnifiques états de
service. Comme l'a si bien dit I’honorable
leader, notre regretté collégue s'est rendu trés
utile au Sénat pendant presque vingt-cing ans,
non seulement & la Chambre mais aussi en
comité. Aussi, la famille, le Sénat, le Parle-
ment et le pays tout entier sont-1ls vivement
éprouvés par la perte d’'un homme si distin-
gué et si compétent.

Je m’associe & mon honorable ami pour
exprimer & Mme Black et aux autres membres
de la famille plongée dans le deuil nos plus
sincéres condoléances.

Je connaissais trés bien le sénateur Cantley
et, a4 titre de membre du gouvernement
d’union au cours de la derniére guerre, j’ai
souvent eu 'occasion de le rencontrer. Il m’a
fait plaisir que ’honorable leader rappelle les
excellents conseils donnés au gouvernement
par le colonel Cantley, c’est ainsi qu’on le dé-
signait & cette époque-la, au sujet de l'acier,
de la houille et aussi de la fabrication des
obus. A ce moment-la le gouvernement dou-
tait que le pays fit en mesure Jde se lancer
dans cette entreprise, mais grice aux précieux
renseignements que le colonel Cantley com-
muniqua généreusement au gouvernement et
au premier ministre, le trés honorable sir
Robert Borden, on commenca la fabrication
des obus qui fut certes un grand succes.

L’honorable sénateur Contley a vécu jus-
qu’a un bel Age, ayant dépassé quatre-vingts
ans. Bien quinvalidé vers la fin, il retint le
plein exercice de ses facultés.

Je m’associe & mon honorable ami et & tous
les honorables sénateurs de ce coté-ci de la
Chambre pour exprimer & la famile de notre
regretté collégue nos plus sincéres condo-
léances.

L’honorable GEORGE B. JONES: Hono-
rables sénateurs, je désire m’associer aux ob-
servations formulées par les honorables lea-
ders des deux cotés de la Chambre & I'occasion
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du déces d'un collégue et ancien ami, I’hono-
rable sénateur Frank B. Black. On a déja
signalé le lieu de sa naissance, les écoles
qu’il a fréquentées et le vif intérét qu'’il por-
tait & 1'Université Mount-Allison. I! en était
le Régent et pendant plusieurs années, il
remplit avec honneur les fonctions de prési-
dent du comité des finances, charge dans la-
quelle il se distingua.

L’honorable sénateur Black possédait de
vastes intéréts commerciaux. Il était non seu-
lement marchand, commercant de bois et fa-
bricant, mais il exploitait des fermes sur une
grande échelle et élevait des troupeaux sur
ses belles fermes dans les environs de Sack-
ville. Je lui étais associé dans bon nombre
d’industries considérables et 'estimais un des
hommes d’affaires les plus actifs et les plus
compétents de ma connaissance. L’honorable
leader du gouvernement (I’honorable M.
King) a rappelé que, pendant prés de vingt-
cing ans, notre regretté colléegue fut président
de la New-Brunswick Telephone Company.
Pendant quarante-et-un ans, il fit partie éga-
lement du conseil d’administration de la méme
société qui, d’humble qu’elle était, devint une
entreprise considérable, bien administrée et
rendant d’excellents services au Nouveau-
Brunswick.

On a aussi parlé des états de service mili-
taire de l'honorable sénateur Black et on a
rappelé qulil fut blessé au cours du dernier
conflit; j’y fais allusion en passant.

L’honorable sénateur Black s’intéressa acti-
vement aux affaires municipales de Sackville.
Si j’ai bonne mémoire, il fut deux fois élu
maire de cette ville, et il fut également un
de mes collégues & I’Assemblée législative. Bien
que peu communicatif, il se rendit trés utile
au Sénat et il nous manquera certainement
ici. Il remplissait la charge importante de
président du comité des banques et du com-
merce et en dirigeait les délibérations avec
compétence, distinction et justice.

Je désire m’associer aux honorables leaders
pour exprimer & Mme Black, la veuve de
notre regretté collegue, ainsi qu’a ses deux
fils et trois filles nos sinceres condoléances.

L’honorable A. B. COPP: Honorables séna-
teurs, si je n’avais été un concitoyen de feu le
sénateur Black pendant prés de cinquante ans,
je me serais contenté de m’associer aux obser-
vations formulées jusqu’ici sans prendre moi-
méme la parole. L’honorable sénateur Black
avait d'excellents antécédents. Le sang des
vieux pays lui coulait dans les veines, la fa-
mille de son pere étant venue d’Ecosse en
1774, celle de sa meére étant originaire d’An-
gleterre. La fusion d’Ecossais et d’Anglais

donne d’excellents résultats, comme en font
Je ne

foi tous les membres de la famille.
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me souviens pas de la date exacte ou son
pére, Joseph L. Black, se lanca dans le com-
merce. A ce moment-la, Sackville n’existait
pas et il s’établit comme marchand pionnier
en dehcrs des limites de la présente ville; il
ne possédait aucun capital et ne pouvait
compter que sur sa diligence au travail, sa
persévérance et la volonté de réussir. Ses
efforts furent couronnés de succés. Je ne suis
pas tres renseigné sur sa jeunesse, mais & ma
connaissance, Joseph L. Black était I'un des
principaux marchands de l'endroit. I était
propriétaire d'un grand magasin de campagne
et, comme l'a dit I'honorable préopinant (I’ho-
norable M. Jones), il exploitait non seulement
ce commerce-la mais s'intéressait également
4 lexploitation forestiére et & I’agriculture.
Dans notre région, il fut I'un des premiers A
drainer les marécages pour les transformer en
terre fertile prepre & la culture du foin. Lors-
que ses enfants atteignirent la maturité—en
plus de notre regretté collégue, il avait un
autre fils—il constitua son commerce en cor-
poration, et c'est ainsi que l'entreprise est
exploitée depuis.

Les intéréts de I'honorable sénateur Black
étaient variés. C’était tout naturel pour lui
non seulement de diriger de vastes entreprises
commerciales mais aussi de jouer un réle im-
portant dans le domaine de la politique. Dans
ma jeunesse, son peére avait été élu a I'As-
semblée législative une fois sinon deux.

Je le répéte, I'honorable sénateur Black et
mei avons été concitoyens pendant prés de
cinquante ans; nous n’étions pas toujours du
méme avis, mais nous n’avons jamais cessé
d’étre bons amis. Dans plusieurs élections,
nous étions candidats opposés; tantdét l'un
gagnait, tantdt l'autre. Le sénateur Black
fut député A I’Assemblée législative de 1912
a 1916, je crois, et, comme l’a fait remarquer
I'honorable sénateur de Royal (I’honorable
M. Jones), il s'intéressa alors activement aux
questions provinciales. Il occupa plusieurs
postes importants. Il épousa la fille de lan-
cien gouverneur Wood, mariage qui unissait
deux des familles les plus distinguées de
Sackville. Il marcha sur les traces de son
peére, poursuivit l'exploitation de son com-
merce, de son industrie du bois et de ses
fermes ainsi que d’autres industries dans un
certain nombre desquelles je lui fus associé.
Durant toutes ces années, jamais nous n’avons
échangé de mots malveillants malgré nos di-
vergences d’opinion dans le domaine de la
politique; du point de vue personnel, en
affaires et au jeu, nous étions amis intimes.

Je connais trés bien sa famille et je tiens
4 m’associer aux autres honorables sénateurs
pour exprimer & Mme Black et & sa famille
plongée dans le deuil nos sincéres condoléances.
Je crois que le commerce entrepris par Joseph

L’hon. M. COOP.

L. Black et poursuivi par la société dont notre
regretté collegue était le président sera exploi-
té avec autant de suceds par la troisiéme gé-
nération.

Le Sénat n’a qu’a se féliciter d’avoir eu &
son service feu le sénateur Black; je me rends
compte aussi de tout ce quil a fait pour
Sackville et de ce qu'il représentait pour ses
concitoyens. Je m’associe sincérement aux
hommages que lui ont rendus les honorables
leaders des deux cbtés de la Chambre et I’ho-
norable sénateur de Royal (I’hon. M. Jones).

L’honorable WILLIAM DUFF: Honorable
sénateur, je suis siir que les hommages rendus
4 la mémoire de nos regrettés collégues, les
honorables sénateurs Black et Cantley, nous
ont fort impressionnés. 3

Les observations de I’honorable sénateur de
Royal (I'hon. M. Jones) et de I’honorable
sénateur de Westmorland (I’hon. M. Copp) au
sujet de feu le sérateur Black m’ont parti-
culierement frappé. Etant originaire de la
Nouvelle-Ecosse, j’aimerais consacrer quelques
instants & parler de notre regretté collégue,
I’honorable sénateur Cantley. Le colonel
Cantley fut pendant soixante ans un person-
nage de marque en Nouvelle-Ecosse non seule-
ment dans les milieux commerciaux mais aussi
dans le monde politique. Un peu plus agé que
moi, il me considérait peut-étre plus ou moins
comme un adolescent. Dans les premiers
temps, alors que nous étions tous deux enga-
gés dans des occupations ardues, nous avions
des divergences d’opinion sur des questions
d'ordre politique. Evidemment, les hommes
d’affaires de la Nouvelle-Ecosse s'intéressent a
la politique parce qu’ils y prennent plaisir.
Tous deux, nous étions hommes d’affaires mais
nous estimions qu’il y allait de notre devoir
envers la collectivité et le pays de panticiper
a la vie publique de la province. A ce mo-
ment-la, nous ne partagions pas les mémes
idées au sujet de la politique, mais je crois
sincérement que la population de la Nouvelle-
Ecosse respectait le colonel Cantley plus que
tout autre homme de la province. Pendant
un certain nombre d’années, il fut membre de
la Chambre des communes, puis il passa au
Sénat.

Sa compétence en affaires était reconnue non
seulement au pays mais également aux Etats-
Unis et en Grande-Bretagne. Il joua un rdle
important au cours du dernier conflit. Comme
I’a signalé I'honorable sénateur d’Alma (I’hon.
M. Ballantyne), le gouvernement de ’époque
se renseigna aupres du colonel Cantley sur des
questions commerciales, se rendant compte
que ses conseils étaient bien fondés et valaient
la peine d’8ire suivis.
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Je devins particuliérement intime,—dirais-
je?—avec notre regretté collézue en 1924 et
1925. Le colonel Cuntley était un homme de
principe; une fois qu’il avait pris une décision,
il était prét & combattre,—non pas jusqu’aux
conséquences extrémes, mais dans la mesure
nécessaire pour soutenir ses convietions. Je
n’oublierai jamais la correspondance que nous
avons échangée dans ces jours difficiles. Ses
lettres m’encourageaient et m’ont aidé & pren-
dre une décision sur l'attitude que je devais
adopter en un autre endroit au sujet d’une
importante question qui nous intéressait vive-
ment tous deux. A pariir de ce moment-13,
nous sommes devenus bons amis, en cet autre
endroit et ici. Nous ne discutions pas les
questions sur lesquelles nous ne pouvions nous
entendre, et nos rapports personnels étaient
tels que, & mon sens, la Nouvelle-Ecosse en
particulier et le pays dans Iensemble perdent,
avec le décés de cet éminent personnage, un
de leurs grands citoyens.

On me permettra de conclure I’hommage
sincére que je rends & la mémoire de mon
vieil ami par une citation qui résume bien
la situation qu’occupait le colonel Cantley
dans la vie commerciale et politique du pays:

Lives of great men all remind us

We can make our lives sublime

And, departing, leave behind us

Footprints on the sands of time.

A titre de néo-écossais ét d’ancien ami du
colonel Cantley et de sa famille, j’exprime
4 ses parents non seulement en mon propre
nom mais au nom de mes collegues de la
Nouvelle-Ecosse qui siégent des deux cotés
de la Chambre, nos sincéres condoléances
dans la dure épreuve qui les frappe.

L’honorable FELIX P. QUINN : Honorables
sénateurs, je tiens moi aussi & rendre hom-
mage & la mémoire de nos regrettés collégues,
particuliérement & celle de mon ancien voisin
de siége et collégue de la Nouvelle-Ecosse,
I'honorable colonel Thomas Cantley.

Comme l'a fait remarquer I’honorable sé-
nateur de Lunenburg (I’honorable M. Duff)
le colonel Cantley était un personnage de
marque dans la vie industrielle et commer-
ciale de la Nouvelle-Ecosse. Ses intéréts
n’'étaient pas limités & sa province natale mais
s'étendaient & tout le Canada. Nous con-
naissons bien la contribution qu’il apporta a
I'exploitation des mines et des aciéries de la
Nouvelle-Ecosse, et I'honorable leader du gou-
vernement, (I’honorable M. King) ainsi que
P'honorable leader de ce coté-ci de la Chambre
(’honorable M. Ballantyne) y ont fait allu-
sion. On peut dire que le colonel Cantley
est un des piliers du Canada. Il nous faut
au pays des hommes de sa trempe, car dans
le passé, ce sont de tels hommes qui ont
donné son essor au Canada. Homme de prin-

cipes, le colonel Cantley soutenait ses convie-
tions avec intrépidité. Comme I'a dit ’hono-
rable sénateur de Lunenburg, une fois que
notre regretté collégue avait pris une décision,
il la défendait sans broncher.

Le colonel Cantley participa activement a
la vie politique de sa province natale. 1l
entra & la Chambre des communes en 1925—
la méme année que moi—fut réélu en 1926
et de nouveau en 1930. Lui et moi nous
avons été nommés au Sénat en méme temps
et j’ai toujours eu & me féliciter de mes
rapports avec lui. Il est regrettable qu’un
accident lui ait altéré l'ouie, ce qui l'empé-
chait de prendre part & nos délibérations.
Autrement, vous lauriez souvent entendu.
Comme ’a dit I'honorable sénateur de Lunen-
burg, le colonel Cantley était toujours prét a
aider autrui de ses conseils et je puis vous
assurer qu'ils étaient excellents.

Je tiens & m’associer aux honorables séna-
teurs qui ont pris la parole avant moi pour
exprimer aux parents de notre regretté col-
légue nos sinceéres condoléances dans la dure
épreuve qui les frappe.

TRAVAUX DU SENAT
AJOURNEMENT

L’honorable C. C. BALLANTYNE: Hono-
rables sénateurs, I’honorable leader du Gou-
vernement m’a fait entendre que demain, une
fois proposée et appuyée l'adresse en réponse
au discours du trone, le Sénat s’ajournera
jusqu’a mardi prochain et qu’a ce moment les
autres honorables sénateurs qui le désirent
prendront la parole.

L’honorable M. KING: Les travaux dont la
Chambre est saisie sont presque entiérement
limités aux questions qui ont nécessité la
convocation de la présente session. Il sagit
de la conférence internationale qui aura lieu
A San-Francisco et qui est venue sur le tapis
depuis le dernier ajournement. Le Gouver-
nement doit aussi demander et obtenir des
crédits provisoires qui permettront d’adminis-
trer le pays dans lintervalle entre la dissolu-
tion du présent Parlement et les élections gé-
nérales qui seront suivies de la convocation
d’un nouveau Parlement. On ne se propose
pas d’établir de comités permanents au cours
de la présente session. Je crois qu’il n’y aura
que peu de travail et nous n’aurons pas i étu-
dier de bills d’intérét privé. J’ai eru bon d’an-
noncer cela car on pouvait se demander s'il
faudrait accepter et examiner des mesures 1é-
gislatives d’intérét privé. En général, il est

sage que le Parlement se consacre a ’étude des
questions mentionnées dans le discours du
trone afin qu’il puisse terminer ses travaux
avant la fin de son mandat. Nous nous ajour-
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nerons demain aprés-midi ou demain soir jus-
qu’a mardi prochain; & ce moment-la, nous
devrions, il me semble, passer & I’étude de la
résolution dont je viens de donner avis.

L’honorable M. BALLANTYNE: L’hono-
rable leader me dira-t-il si, une fois votées
les adresses en réponse au discours du trdne,
les honorables sénateurs obtiendront, soit en
comité plénier, soit de la part du comité des
finances, les renseignements détaillés qu'ils
peuvent désirer pour 'étude des crédits de
I'armée? A mon sens, il ne serait pas juste
de demander & la Chambre d’approuver en
bloc le montant total requis, quel qu’il soit.
Il est fort probable que plusieurs honorables
sénateurs tiendront A se renseigner sur certai-
nes dépenses, et je serais reconnaissant au
leader du Gouvernement de nous indiquer la
ligne de conduite qu’il entend suivre.

L’honorable M. KING: Evidemment, nous
désirons fournir tous les renseignements dis-
ponibles sur la question des subsides. Si j’ai
bien compris on présentera deux bills sur les
crédits provisoires visant A obtenir les cing
douziémes des fonds que 'on demanderait en
temps ordinaire. Je crois quil convient d’éta-
blir le comité usuel qui s’est avéré trés utile
dans le passé. Je discuterai avec ’honorable
sénateur, d’ici notre séance de la semaine
prochaine, l'utilité de nommer ce comité. Si
la Chambre désire qu’il fonctionne, je n'y
vois pas d’inconvénient; au contraire, je crois
que ce serait fort avantageux.

L’honorable M. BALLANTYNE: Il se peut
que la Chambre soit disposée & approuver le
montant demandé—je crois savoir qu'il se
chiffre par 2 milliards de dollars—sans dis-
cuter et sans aller aux renseignements, mais
je serais fort étonné qu'il en soit ainsi. Tou-
tefois, je me ferai un plaisir de discuter cette
question avec I'’honorable leader.

Aucun membre du Sénat ne tient 3 retar-
der 'approbation des crédits nécessaires, mais
le montant demandé est considérable et les
honorables sénateurs voudront se renseigner
sur plusieurs points. Il se peut que lautre
Chambre adopte le bill avant notre séance de
la semaine prochaine, et dans ce cas, I'adjoint
parlementaire du ministre de la Défense na-
tionale serait peut-&tre & la disposition de
notre comité pour lui fournir les données
voulues.

(Le Sénat s'ajourne & demain, A trois heu-
res de laprés-midi.)
L’hon., M. KING.

SENAT

Mereredi 21 mars 1945.

La séance est ouverte & trois heures de
Paprés-midi, Son Honneur le Président étant
au fauteuil.

Priéres; affaires courantes.

SEANCES D'URGENCE DU SENAT
MOTION

L’honorable M. KING, appuyé par I’hono-
rable M. Copp, propose:

Que si, pendant la présente session du Parle-
ment, la nécessité se présente, au cours d’un
ajournement du Sénat, et, de I’avis de 1’hono-
rable Président, justifie le Sénat de se réunir
avant la date fixée dans la motion qui déter-
mine cet ajournement, I’honorable Président soit
autorisé a aviser les honorables sénateurs, a
leurs adresses déposées chez le Grefier du
Sénat, de se réunir A une date antérieure & celle
qui_est fixée dans la motion d’ajournement; et
le défaut de réception, par un ou par plusieurs
sénateurs, de cette notification, ne rendra pas
rette notification insuffisante ou invalide.

La motion est adoptée.

CHEVAUX EN TRANSIT
PRETENDUE MUTILATION

A TPappel de l'ordre du jour.

L’honorable R. B. HORNER: Honorables
sénateurs, avant de passer & l'ordre du jour,
je désire signaler une importante question qui
intéresse les cultivateurs de 1’Ouest canadien
et particuliérement les éleveurs de. chevaux.

Le Standard de Montréal a publié un arti-
cle plutét humoristique sur la prétendue facon
dont on a traité une consignation de che-
vaux. Un de mes amis de 'Ouest a expédié
dix-huit chevaux vers I'Est et en route, quel-
qu’un coupa ras la queue de seize d’entre eux.
Le cultivateur entama des poursuites contre
le National-Canadien et le juge lui accorda
$1250 pour chaque animal avarié. Le
National-Canadien en appela & la Cour su-
périeure, division du Bane du Roi, qui
soutint la premiére décision, mais la compa-
gnie refuse de régler avec le cultivateur.

Des acheteurs de chevaux viennent souvent
dans I'Ouest et mous sommes heureux de les
recevoir. J’ai eu beaucoup d’expérience dans
le domaine de ’expédition et, les honorables
sénateurs 'apprennent peut-étre, je sais qu’au-
trefois les éleveurs avaient coutume d’accom-
pagner leur wagon de chevaux; plus tard,
les chemins de fer ont tout fait pour découra-
ger cetle pratique qui les obligeait quelque-
fois & ajouter un wagon-voyageurs pour un
seul homme. De nos jours, d’ordinaire, les
employés ferroviaires nourrissent et prennent
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soin des animaux aux divers arréts, de sorte
que la compagnie de chemins de fer se tient
entiérement responsable des animaux en tran-
sit pour Montréal.

A mon sens, cet article de journal nuit au
chemin de fer de I'Etat et je signale la ques-
tion & I’honorable leader du gouvernement
dans l'espoir qu'il la portera & lattention du
ministre des Transports. En l'occurence, on
a inutilement occasionné des frais élevés au
cultivateur. Le montant que lui accorde le
tribural inférieur, dont la décision a été
maintenue par la Cour d’appel, est insuffisant.
L’intéressé devra garder ses chevaux un an
et demi §'il veut que les queues repoussent ou
entre-temps les vendre & perte parce qu'ils
sont défigurés. J’aimerais que le cultivateur
recoive la compensation & laquelle il a droit.

Son Honneur le PRESIDENT: L’honorable
sénateur me dirait-il si la question & Détude
est devant les tribunaux en ce moment? Dans
I'affirmative, Daffaire n’est pas encore jugée
et ne peut &tre discutée ici.

L’honorable M. HORNER: Son Honneur
comprend la situation mieux que moi. Je
crois savoir que la compagnie en appelle a
un tribunal plus élevé.

Son Honneur le PRESIDENT: Dans ce
cas, Daffaire n’est pas encore jugée.

DISCOURS DU GOUVERNEUR GENERAL
ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat passe & la discussion du discours
de Son Excellence le Gouverneur général &
I'ouverture de la session.

I honorable CYRILLE VAILLANCOURT
propose qu'une adresse soit présentée & Son
Excellence le Gouverneur général, afin de lui
offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu'il a plu
& Son Excellence de prononcer devant les deux
Chambres du Parlement.

(Texte) £

—Honorables sénateurs, au nom des miens,
je remercie le Chef du Gouvernement qui a
bien voulu confier & ma faible capacité la tache
de répondre au discours du trone. Il y a
dans la vie des tiche agréables a remplir,
mais qui, en méme temps, sont lourdes de
responsabilité. Je voudrais étre & la hauteur
de la tache que l'on m’a confiée et de la cause
que nous défendons tous avec courage et per-
sévérance. “En Europe, lisons-nous dans le
discours du trone, l'avance rapide des forces
alliées nous donne tout lieu de croire & une
victoire décisive. Le Canada est plus fier
que jamais des exploits splendides de ses for-
ces combattantes, sur mer, sur terre et dans
les airs.”

Pourquoi sommes-nous si fiers de nos forces
combattantes? Pourquoi les noétres ont-ils été
si ardents au combat? N’est-ce pas parce
qu’ils ont dans leur cceur, dans leur &me, foi
en la liberté qu'on voulait mous ravir? Nos
soldats offrent leur vie pour que, nous, nous
vivions. Et si, aprés tant d’efforts, tant de
sacrifices, tant de dévouement, ces fiers guer-
riers, en revenapt, voient leur pays divisé,
I'incendie révolutionnaire briilant dans les
quatre coins de motre Canada, je me demande
ce que penseront nos héros. Pourtant, en ce
moment, peut-étre le plus solennel de notre
histoire, ol toutes les énergies devraient s’unir
dans un dernier effort pour la victoire et la
paix, il y a chez nous des extrémistes qui sont
en train de désunir notre beau Canada. Ces
extrémistes, ces incendiaires, d'ou qu’ils vien-
nent, de I'Est, du Centre ou de 1’Ouest, sont
des malfaiteurs, et tous les hommes de bonne
volonté qui aiment leur pays devraient se
liguer dans une coopération indéfectible pour
faire taire ces fauteurs de discordes. Je ne
nommerai aucun de ces individus, ce serait
leur donner trop d’importance. Je fais un
appel pressant aux directeurs de journaux, qui
sont encore conscients de leur responsabilité,
de cesser de rapporter en les amplifiant tou-
tes ces calomnies, ces médisances, toutes ces
bétises, toutes ces choses qui ne font qu’exci-
ter les passions populaires, et peuvent faire
beaucoup de mal au pays. Parce qu'un exalté,
souvent un quelquun qui n'a jamais rien
réussi dans la vie sauf le métier de démolir,
qu'un exalté, dis-je, dans un coin du pays
prenne parti contre une autre race, une autre
secte, une autre religion, tout de suite une
certaine presse s'empare de ces propos lancés
par un fou, et les diffuse & travers tout le
pays. C’est une torche incendiaire qu’on jette
sur un édifice rempli de matiéres inflammables.
Quel but poursuit-on en rapportant ces pro-
pos qui souvent ne sont pas vrais et toujours
exagérés? Dans quel but agit-on ainsi? Je
n’en vois qu'un, celui de la domination plus
ou moins glorieuse du fanatisme qui, en divi-
sant le peuple, permet & un petit groupe de
mieux exploiter les autres. Pendant que le
peuple se chicane, se lance des injures et mé-
me s’entre-tue, une poignée d’exploiteurs rient
et échafaudent leur régime sur des ruines.
Mais qu’importe, l'orgueil triomphe. Si l'on
est sincére, mais sincére dans le bon sens, si
l'on aime vraiment son pays, les grands pro-
pagateurs d’idées que sont les journaux, vont
cesser de rapporter ces discours subversifs et
diffuseront plutdt les paroles de ces gens pon-
dérés, sages, qui aiment leur pays, qui le veu-
lent grand, qui le veulent beau, qui le veulent
prospére mais qui souhaitent aussi qu’il se
développe en recourant & la justice, a la cha-
rité et & l'amour des uns et des autres.
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On se plaint, en certaines parties du pays,
de la province de Québec. Dans Québec, on
se plaint que tous nos droits ne sont pas res-
pectés. Des deux coOtés, il y a des gens qui
exploitent les préjugés, qui crient, plus que
cela, qui hurlent. Jamais je n’ai vu un pro-
bleme se régler par des cris. Mais jai vu
des hommes se rencontrer, se parler parfois
durement; et, s'ils étaient de bonne foi, ils
finissaient par s’entendre. Une chose n’est
jamais complétement blanche ni jamais
complétement noire. Quand on regarde
de plus prés, on constate parfois que les
choses ne sont pas aussi belles qu’elles le pa-
raissaient a distance, ni aussi laides qu’elles
nous semblaient 1’étre avant de les avoir
soigneusement examinées. La liberté n’est
pas faite seulement pour un groupe d’hom-
mes, elle est faite pour tout le monde; et ma
propre liberté finit 13 ou commence celle du
voisin. Par ma force physique, en abusant de
ma liberté, je pourrais tuer mon voisin. Mon
voisin a pourtant le droit de vivre, lui, tout
comme moi. Et si j'outrepasse ma liberté,
j’empiéte sur celle du voisin, et je ne mérite
pas de vivre. N'oublions pas cette vérité.

Je n’ai pas & défendre ici ma province, qui
a toujours fait son devoir hier, aujourd’hui,
et le fera encore demain. Mais si, dans un
effort de bonne volonté, on voulait compren-
dre notre mentalité particuliére, si on voulait
développer cet esprit d'initiative qui nous
anime, on verrait combien il serait plus facile
de coopérer. Hélas! il y a toujours de ces
petites gens qui vivent de la désunion, qui
sont I4 & guetter, et que, en certains lieux, on
semble encourager. Toute ma vie, j’ai préché
la coopération, j’ai donné tout ce que j’avais
d’énergie, de volonté, pour mettre en ceuvre
cet esprit coopératif. Aujourd’hui, avec toute
la conviction dont mon ime est remplie et
toute l'ardeur de mon cceur, je viens faire un
appel & tous mes concitoyens, & tous les Ca-
nadiens composant notre Dominion; je viens
leur demander de pratiquer, non seulement
en parcles, mais en actions, cette coopération.

La coopération a ce caractére réconfortant
de ne jamais rien détruire; en coopérant, on
ne fait disparaitre personne, on ne fait de
tort & qui que ce soit. Au contraire, en coo-
pérant avec mon voisin, je lui fais du bien;
cela ne me diminue pas, cela ne m’enléve
rien, mais cela m’attire celui que j’aide. La
tiche que, seul, je ne pourrais accomplir, je
pourrai la faire en coopérant avec mon voisin.
Ces sommets que je cherche & atteindre et
qu’il m'est impossible d’atteindre seul, avec
les autres, tous ensemble, nous pourrons les
atteindre. Vous, Canadiens de langue anglai-
se qui étes en majorité dans le pays, vous
avez le pouvoir de faire ce que vous voulez.

L’hon. M. VAILLANCOURT.

Mais croyez-vous que le Canada sera plus
prospére et plus heureux sl y a, a coté de
vous, une minorité qui se sent toujours op-
primée?

Lorsque j’étais jeune, j’ai vu, un jour, ce
que c’est que la force de la coopération, et
ce que peut faire quelquun qui s'oppose &
cette coopération. Nous sortions de I’école;
un fermier, avec une charge de foin un peu
trop lourde pour son cheval, ne pouvait ar-
river & monter la cdte. Nous, les petits gars,
nous accourons, nous empoignons les roues
de la charette, et tous ensemble, poussant
dans le méme sens, nous commencons 3 faire
monter la charge. Au milieu de la cbte, l'un
de nous, pour faire une farce, au lieu de pous-
ser en coopération avec les autres, fit l'inver-
se. Il était seul contre neuf, et, il immobilisa
la charge. Voila ce que font actuellement nos
fauteurs de discorde. Pour que la coopéra-
tion et le bonheur régnent entre tous les
citoyens du Canada, il y a une chose bien
simple & faire: c’est de mettre & la base de
notre coopération la charité, et de chasser de
nos cerveaux l'orgueil.

Bon nombre de gens, chez nous, ignorent
que si le Canada est encore un dominion de
Empire britannique, c’est grice aux Cana-
diens frangais. En 1776, lors du siege de
Québec, le Gouverneur d’alors avisa ceux qui
ne voulaient pas se battre de se retirer sur
I'Ile d’Orléans, afin de ne pas nuire aux dé-
fenseur. De son c6té, 'Evéque de Québee fit
appel aux Canadiens francais et leur mon-
tra que leur devoir consistait & défendre leur
pays et a rester fidéles & la Couronne d’An-
gleterre. En 1812, 4 Chéteauguay, ce sont en-
core les Canadiens francais qui luttant un
contre quinze, sauvérent la colonie. Supposons
qu'en 1776 et en 1812, les Canadiens francais
n’aient pas défendu le Canada, que serait-il
arrivé? Le Canada ne serait plus dominion
britannique. Et nous, Canadiens francais, que
serions-nous? Pensons & cela. Quand nous
aurons bien réfléchi a ces choses, il me sem-
ble que les deux races dominantes du Cana-
da pourrent se rencontrer, s’entendre et se
comprendre, parce que nous aurons réfléchi,

Le discours du tréne dit aussi:

Le Gouvernement a accepté I'invitation faite
au Canada d’envoyer des délégués a une Con-
férence des Nations Unies qui aura lieu a
San-Francisco le 25 avril, en vue de rédiger la
charte d’une organisation 1nte;'nat10nale' géné-
rale destinée a maintenir la paix et la sécurité
internationales.

A la téte de la délégation canadienne sera
notre Premier Ministre, celui, et je suis fier de
le dire. qui, de tous les premiers ministres
du Canada, a le plus contribué au maintien de
la paix et de la concorde au pays. Quand,
demain, l'histoire s’écrira, elle dira du Pre-




21 MARS 1945 9

mier Ministre actuel qu’il fut le plus grand
des premiers ministres canadiens “The King
of the Prime Ministers of Canada.”

Rédiger la charte d’'une organisation interna-
tionale destinée & maintenir la paix et la
séeurité dans le monde, c’est un grand pro-
gramme, aussi beau que difficile. A cette
réunion, toutes les nations unies seront pré-
sentes. Parmi ces nations, ces puissances, il
y aura les grandes puissances et les petites
puissances. Il y aura aussi les puissances
moyennes et, & la téte de ces puissances
moyennes, le Canada. Clest lui, me sem-
ble-t-il, qui servira de médiateur entre les
trés puissants et les plus petits. N’est-ce pas
le Pape qui affirmait encore hier que “la
réconciliation des peuples ne peut avoir aucune
garantie de stabilité si elle ne s’accomplit li-
béralement et avec générosité”. Il poursuit
en déclarant que, & lissue de ce grand conflit,
il serait inadmissible que quelqu’un cherche
a tirer un avantage particulier de cette orga-
nisation de paix. Il ajoute encore: “L’orgueil,
I’'ambition et l'avidité sont & la base de la
guerre actuelle”. S’adressant & ceux qui ont
été séduits par un nationalisme extréme, et
par des théories raciales de violence, il les
exhorte, en terminant, & embrasser un idéal
de fraternité chrétienne.

Un chef assez célébre des temps modernes
a dit: “Il y a sur la terre deux sortes d’hom-
mes, les mous et les durs”. “Moi, je suis
un dur”, conclut-il. Eh bien! entre les mous
et les durs, il ¥ a les hommes justes, et ce
sont ceux-lA qui ameéneront et maintiendront
la paix. Inutile de parler de paix si la loi
du plus fort doit teujours prévaloir. La force,
a-t-on dit, ne fait pas le droit, mais c’est en
coopérant, 14 comme ailleurs, qu'on pourra
s'entendre; et la coopération internationale
qu'on veut organiser & San-Francisco doit étre
basée sur la coopération que le Christ est
venu nous enseigner, il y a prés de deux mille
ang, en disant aux hommes: “Vous vous
aimerez les uns les autres”.

Les grandes puissances ont le droit de se
gouverner comme elles lentendent, mais les
moyennes et les petites puissances ont aussi
ce droit. Une guerre qui dure depuis de si
longues années a été déclarée par un dictateur
orgueilleux qui voulait asservir tout le monde
a ’hégémonie de sa race. Nous ne pouvons
concevoir que ceux qui ont combattu ce dicta-
teur puissent permettre qu'un autre dictateur,
quel qu’il soit, prenne les mémes moyens pour
assurer sa domination.

Les peuples, grands, moyens ou petits, ont
droit & leur vie propre. Il est nécessaire et
il est bon qu’il en soit ainsi. Autrement le
monde serait trop triste. Il faut qu’il y ait
diversité de races, de mentalités, de concep-
tions, de cultures, mais toutes ces diverses

races peuvent s'unir dans une méme coopé-
ration commune pour mieux vivre, et notre
Premier Ministre actuel n’est-il pas 'homme
tout désigné pour précher et enseigner cette
doctrine qu’il a lui-méme pratiquée depuis
toujours chez nous? Il y a un dicton qui,
me semble-t-il, devrait aujourd’hui disparaitre
de toutes les langues. On parle de ce fameux
“struggle for life”, cette “lutte pour la vie”.
Pourquoi ne pas remplacer ce dicton par un
autre beaucoup plus chrétien, beaucoup plus

- yvivant et constructif, 1*“union pour la vie”.

Et voild pourquoi, avec cet esprit de coopé-
ration, de bonne entente et de vie, j’ai I’hon-
neur de proposer ladoption du discours du
trone.

(Traduction)

L’honorable W. McL. ROBERTSON: Ho-
norables sénateurs, le discours du trone expose
des questions qui préoccupent au plus haut
point la population canadienne—la poursuite
d’un effort de guerre intégral et la préparation
de l’aprés-guerre. Les bonnes nouvelles re-
cues de l'étranger et les déclarations encou-
rageantes du premier ministre de Grande-
Bretagne ainsi que d’autres autorités nous
permettent d’espérer et de croire que la puis-
sance formidable des Nations alliées rempor-
tera une victoire prochaine; apres la guerre,
nous devrions souvent penser aux magnifiques
états de service de nos combattants qui, de
bonne grice et avec bravoure, ont quitté le
pays pour faire leur part dans ce terrible con-
flit. Tous ne partagent pas mes sentiments,
mais au cours de la derniére conflagration
mondiale et de celle-ci, j’ai constaté avec une
admiration et une fierté justifiées que des ado-
lescents, issus de foyers et de collectivités qui
ignoraient tout de la guerre et la détestaient,
ne le cédaient & personne sur le champ de
bataille aprés quelques mois de formation.

Des VOIX: Bravo!

L’honorable M. ROBERTSON: Pensons &
leurs exploits aériens, & l'audace, & la bra-
voure et & l’habileté avec lesquelles ils ont
fait face & ’ennemi préparé depuis des années,
lont repoussé et en ont débarrassé le firma-
ment en prenant la suprématie presque com-
pléte des airs. Pensons aux adolescents qui
n’avaient jamais vu la mer, jamais humé l'air
salé mais qui, aprés quelques mois de forma-
tion, ont monté des navires et nous ont donné
une marine de premiére classe qui patrouille
I’Atlantique septentrional fourmillant de dan-
gers, surmonte la menace des submersibles et
escorte nos convois de soldats, d’aviateurs et
de matériel de toute sorte se dirigeant outre-
mer. Considérons les exploits de nos soldats
qui ignoraient l'art de la guerre et & qui on
n’avait jamais inculqué des sentiments de
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haine; ils ont appris & se servir d’armes an-
ciennes et nouvelles et & maintes reprises ont
rencontré et repoussé des légions aguerries de
pays qui depuis des années se préparaient &
combattre. Si cela ne suscite pas l'admira-
tion, honorables sénateurs, nous avons au
moins raison d’étre fiers qu'un sang si noble
coule dans les veines de notre jeunesse de-
meurée fidéle & la tradition.

Au pays, la population, inspirée par le ma-
gnifique exemple de nos combattants, a fait
preuve, depuis cinq ans, d’une extraordinaire
collaboration dans la poursuite d’un effort de
guerre intégral. Les ouvriers ont abandonné
bon nombre de leurs droits traditionnels, Iin-
dustrie a déployé ses plus beaux talents et une
habileté de tout premier ordre pour accom-
plir des merveilles de production. Les culti-
vateurs ont peiné dans des circonstances tres
difficiles, les pécheurs, les bficherons, tous,
chacun dans leur sphére, ont contribué de
bonne grice et efficacement a Veffort de
guerre. Les femmes au pays, tourmentées par
l'inquiétude & un degré que jamais les hommes
ne ressentent pour les étres chers qui sont
éloignés, les ménageres pour qui les tracas
domestiques se sont énormément accrus par
suite des réglements nécessaires aux fins de
la guerre, méme si elles n'avaient que peu de
loisirs ont généreusement aidé la cause. Voi-
la un magnifique exemple de collaboration et
de bon vouloir; la population dans Iensem-
ble a accepté l'enrégimentement quelle dé-
teste et un fardeau d’impdts excédé par au-
cun autre pays. Elle en retire la satisfaction
d’avoir accompli un grand effort, et clest & la
conscience de chacun de dicter jusqu’a quel
point il mérite de partager ce sentiment.
Plus que jamais, nous pouvons &tre fiers d’étre
Canadiens et du fait que dans ces jours de
crise, les Canadiens, d’aprés leurs moyens, ont
contribué dans une si large mesure au bien-
étre de ’humanité.

Des VOIX: Bravo!

L’honorable M. ROBERTSON: Toutefois,
honorables sénateurs, il faut maintenant pen-
ser & lavenir. On nous invite & cxaminer les
plans détaillés de P'organisme qui sera propo-
sé, au moins dans les grandes lignes, & San-
Francisco ol aura lieu l'une des nombreuses
conférences qu’il faudra tenir avant d’établir
Junivers sur une base sfire et solide pour
Pavenir. Il ne sera pas facile, honorables sé-
nateurs, de réparer les ravages causés par la
guerre. Il faudra faire preuve de patience,
de tact, de bon vouloir. Ce sont les armes
qui gagnent les batailles et les guerres, et pen-
dant un certain temps, il sera peut-8tre né-
cessaire d’avoir recours 3 la force pour main-
tenir la paix. Toutefois, ce dernier moyen

L’hon. M. ROBERTSON.

a lui seul ne donnera jamais A l’univers une
paix définitive. La paix doit régner dans
tous les cceurs, et voild pourquoi 1l convient
que nous soyons représentés A la conférence
de San-Francisco. J'ignore qui seront nos
délégués, mais d’aprés le journal de ce matin,
il se peut que les distingués leaders des deux
partis représentés au Sénat soient inclus dans
la mission canadienne. Toutefois, les délé-
gués choisis pour assister & cette conférence
ou & dautres du méme genre, quels qu’ils
soient, assument une énorme responsabilité,
car le Canada exercera dans le monde d’a-
prés-guerre une influence encore plus profonde
qu’il ne I’a fait au cours du présent conflit.

Evidemment, nous examinerons la forme
que prendra lorganisme international qui sera
immédiatement chargé de maintenir la paix
a lavenir.

Savez-vous ce que j'attends de nos délégués
a la conférence, et je crois parler pour la
plupart des Canadiens? J’aimerais que nos
représentants disent que nous au Canada n’es-
timons pas les guerres inévitables. Nous
sommes d’avis que des gens ambitieux et sans
scrupules ont envenimé les passions de peu-
ples, de race et de religion différentes et pro-
fité de la jalousie nationale suscitée par des
normes d’existence insuffisantes pour amener
la guerre. Nous croyons que le Créateur a
établi une unité sociale identique pour tout
Punivers, nonobstant le teint, la race et la
religion, et que les membres de cette unité
composée de I’époux, de I'épouse et des en-
fants, animés, dans le monde entier, d’espoirs,
d’ambitions et d’affections semblables, ne cher-
chent ni & s'entretuer ni & se faire tuer, mais
bien & vivre en paix et & agir envers les au-
tres comme ils veulent que ceux-1d agissent
envers eux; qu’ils désirent se nourrir suffisam-
ment, jouir de la vie, pratiquer librement Ia
religion de leur choix et senorgueillic dans
une juste mesure de lapport des diverses
races au progrés de I’humanité.

En outre, j’aimerais que nos délégués invi-
tent les représentants sceptiques i jeter les
veux sur le Canada. Voici un pays qui
compte 11} millions d’habitants dont moins
de la moitié sont d’origine britannique, trois
millions et demi d’origine francaise et un
demi million d’origine allemande. ILes Ukrai-
niens sont au nombre de 300,000 tandis que
d’autres races, réfugiées des vieux pays et
des ravages de la guerre se partagent le der-
nier million et un quart. Nous avons appris
a vivre ensemble; aussi, le bonheur et le
contentement régnent parmi nous. Nous
sommes fiers du fait que les divers éléments
ethniques dont se compose notre population
ont contribué au progrés du pays. Avec ceux
qui ne sont pas de notre avis, nous échangeons
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des propos bienveillants au lieu de nous que-
reller; cette facon d’agir fait ressortir le
meilleur de nous-mémes et non ce qu’il y a
de plus bas en nous. Ici, nous ne tenons
pas compte de ceux qui, vivant dans le passé,
désirent entretenir les profondes animosités
des vieux pays. Nous méprisons ceux qui
cherchent & opposer une race, une religion, &
I'autre.

Des VOIX: Bravo!

L’honorable M. ROBERTSON: Jaimerais
que nos délégués puissent dire: Nous vous
signalons que le Canada constitue la preuve
indéniable de ce que peuvent accomplir les
hommes vivant dans I’harmonie. Nous vous
invitons & vous joindre & nous pour répandre
la bonne entente mondiale. ILa nature nous
a favorisés. Nous possédons d’immenses res-
sources et cultivons beaucoup plus de vivres
que Nous pouvons en consommer; Nous Vous
offrons de les partager avec nous. Nous vous
demandons les articles que vous fabriquez si
bien et nous échangerons mutuellement nos
produits de surplus. Nous-savons qu'il nous
faut restaurer vos pays ravagés et nous vous
aiderons & reconstruire vos villes et villages
ruinés. Nous désirons vous seconder dans
I’établissement d'un monde nouveau ou vous
serez heureux et prospéres comme nous le
sommes. Si vous croyez la tiche au-dessus de
VoS moyens, voyez ce que nous avons accompli.

Honorables sénateurs, la sécurité avec la-
quelle nos représentants formuleront les dé-
clarations que nous attendons d’eux dépend
de la population canadienne. Ici, nous n'avons
pas A effectuer de reconstruction matérielle,
mais la guerre a infligé d'autres blessures que
les hommes de bonne volonté voudront se
hater de gunérir. Nul ne peut échapper a
la responsabilité, mais elle incombe peut-étre
d'une facon particuliére aux membres du Sénat.
Ici sont groupés des hommes influents dans
les cercles industriels, financiers et journalisti-
ques du Canada. Voild une belle occasion
d’ériger, non de détruire; de mettre de coté
le mot acerbe pour prononcer la parole bien-
veillante afin que, s’il nous est possible de
I'empécher, la guerre jamais plus ne mine
notre civilisation. Aprés que nos jeunes gens
et jeunes femmes de toutes races et de toutes
croyances ont si généreusement versé leur
sang pour nous défendre, quel dommage ce
serait si les survivants constataient, & leur
retour, que le pays s'était divisé en groupes
opposés et que la discorde régnait entre con-
citoyens parce que nous avions négligé nos
responsabilités, et qu’'une fois de plus nos
disparus avaient en vain sacrifié leur vie
pour le Canada.

Honorables sénateurs, tout en appuyant
I’Adresse en réponse au discours du trone,
je tiens & rendre un hommage personnel a
celui qui, par la force des circonstances, a
assumé depuis cing ans les responsabilités
administratives les plus lourdes. Il n’est pas
facile de diriger un pays démocratique au cours
d’une guerre mondiale, surtout s’il compte
divers éléments ethniques comme le Canada.
Il faut étre trés grand homme d’Etat pour
réussir & gouverner un tel pays. La critique
est inévitable, et il serait fort étonnant que,
dans une certaine mesure, elle ne soit pas jus-
tifiée. Toutefois, maintenant que la victoire
approche, la population canadienne, j’en suis
sir, se félicite d’avoir eu au poste de com-
mande un dirigeant aussi prudent et courageux
que le premier ministre King; celui-ci a su,
par une administration efficace et honnéte
hausser & un niveau sans égal dans notre his-
toire le prestige du Canada. Qu'importe ce
que nous réserve l'avenir, les Canadiens ont
droit d’étre fiers de leur pays ainsi que de
leurs réalisations et peuvent envisager les
années futures avec confiance.

(Sur la proposition de I'’honorable M. Haig,
la suite de la discussion est renvoyée & une
séance ultérieure).

Le Sénat s'ajourne au mardi 27 mars & huit
heures du soir.

SENAT

Mardi 27 mars 1945.

Le séance est ouverte & huit heures du soir,
Son Honneur le Président étant au fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

DISCOURS DU GOUVERNEUR GENERAL
ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat passe a la suite de la discussion
suspendue le mercredi 21 mars sur la motion
de T'honorable M. Vaillancourt tendant &
voter une Adresse & Son Excellence le Gou-
verneur général en réponse A son discours
prononcé a l'cuverture de la session.

L’honorable JOHN T. HAIG: Honorables
sénateurs, permettez-moi tout d’abord de féli-
citer celui qui a proposé I’Adresse (I’hono-
rable M. Vaillancourt) ainsi que celui qui l'a
appuyé (’honorable M. Robertson). Je n’al
pu suivre ce que disait le motionnaire et n’ai
su de quol il parlait que lorsque j’ai vu la
traduction de son discours le lendemain.
J'al constaté que dans une large mesure je

partage ses vues. Je tiens A souscrire aux

32290—23
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hommages rendus & nos soldats, matelots et
aviateurs par I’honorable sénateur qui a appuyé
I’Adresse. Ce soir, je suis trés heureux de
prendre la parole sur la motion tendant a
voter une Adresse en réponse au discours du
trone, parce qu’d mon sens, quiconque prend
connaissance des nouvelles qui nous parvien-
nent ces jours-ci doit se rendre compte que la
guerre touche a sa fin en Europe. Tous ceux
dont les fils, les fréres, les péres ou les sceurs
sont li-bas attendent maintenant le moment
de leur retour

Je n'en dirai pas davantage sur la guerre.
Evidemment, nous, Canadiens, sommes trés
fiers de notre effort de guerre et surtout des
membres de notre armée, de notre marine et
de notre corps d’aviation. On dit que cette
derniére arme ne peut gagner la guerre, et
méme si la marine maintient les routes navi-
gables passablement libres, il faut s’en remet-
tre aux fantassins pour remporter la victoire.
Il existe peut-étre des endroits plus propices
a la discussion de notre effort de guerre, mais
je désire exprimer l'opinion que tous les hono-
rables sénateurs quelles que soient leurs idées
sur d’autres questions, sont fiers des hommes
et des femmes qui ont quitté le pays pour
prendre part & ce que nous estimons le plus
grand combat de I'histoire du monde en faveur
de la liberté.

Des VOIX: Bravo!

L’honorable M. HAIG : Je suis du nombre de
ceux qui croient que sous certains rapports,
on aurait pu mieux agir, au cours du présent
conflit comme du dernier. Aprés la guerre de
1914, nous avons constaté plusieurs erreurs
commises pendant la durée des hostilités.
On a également fait des gaffes au cours du
présent conflit, mais je suis convaincu que
la téte et non le cceur en est responsable et
que nous avons sincérement appuyé leffort de
guerre. Je sais que dans les diverses régions
du pays, certaines gens se sont opposés a
quelques étapes de l'effort de guerre, mais je
suis persuadé que ces gens auraient pensé
autrement si leur jugement sur cette question
avait été formé comme il le sera sur les
problémes de la paix.

D’ordinaire, pendant la discussion sur le
discours du trone, les orateurs de ce cdté-ci
disent que le Gouvernement a parlé longue-
ment pour ne rien dire. En l'occurence, c’est
Je contraire qui a lieu; I’Adresse est bréve
mais chargée. Malheureusement pour quel-
ques-uns, le Parlement actuel expire le 17
avril et il faudra élire une nouvelle Chambre
des communes, ce qui, évidemment, ne tou-
che aucunement les membres du Sénat. Il
ne faut nullement posséder les lumiéres d’un

L’hon. M. HAIG.

prophéte ou d'un fils de prophéte pour dire
aux honorables sénateurs, dont plusieurs sont
des parlementaires d’expérience connaissant la
difficulté de se faire réélire que, nonobstant
les bons états de service du Gouvernement,
nous verrons beaucoup de changements & la
Chambre des communes. Avant chaque élec-
tion & lassemblée législative du Manitoba,
on prédisait que la moitié de la députation
serait remplacée, et nous avions presque tou-
jours raison. Sans aucun doute, par suite de
démissions, de décés, de changements dans le
choix des candidats et de la perte de siéges
estimés sUrs, le Parlement sera beaucoup plus
divisé apres les élections générales qui, selon
le discours du trdne, auront lieu prochaine-
ment. Evidemment, les honorables sénateurs
ne s'intéressent pas aux élections de la méme
facon que les membres de la Chambre des
communes. A titre de sénateurs, mous ne
sommes attachés & aucun parti. Vous direz
peut-étre que I’honorable sénateur de Mani-
toba ressent de la sympathie pour le parti
conservateur-progressiste tandis qu'un autre
en éprouve pour un parti différent. Mais ce
qui nous tient surtout & cceur, c’est que le pays
choisisse un Parlement composé de représen-
tants et de représentantes dignes de conserver
les traditions canadiennes pour lesquelles nos
hommes et nos femmes ont sacrifié leur vie.

Voila la situation, et je suis convaincu que
pour longtemps, l'avenir du pays dépendra,
dans une large mesure, du programme qu’adop-
tera le gouvernement au pouvoir pendant les
cing années qui suivront. Si sa ligne de con-
duite est bien fondée, la population en béné-
ficiera.

Je le répéte, la guerre en Europe, touche &
sa fin. On est d’avis en général que si les
alliés n’avaient pas insisté sur une capitula-
tion sans condition, I’Allemagne se serait ren-
due il y a plusieurs mois. Nous traversons
des jours d’angoisse, et plus tard, il faudra
comprendre les parents dont les fils auront
perdu la vie alors que le conflit s’achevait,
s'ils prétendent qu’on aurait mieux fait de
prescrire a4 I’Allemagne certaines conditions
de capitulation. Toutefois, les Nations allies
envisagent les choses de loin et sont décidées
4 ne pas retomber dans lerreur de 1918 qui a
causé la deuxiéme guerre mondiale. Le pre-
mier ministre l’a dit en un autre endroit. les
nouvelles des fronts occidental et oriental sont
tellement bonnes qu’on peut espérer l'effondre-
ment prochain de la puissance militaire alle-
mande. Je ne suis pas du nombre de ceux qui
considérent trés sérieusement la guerre contre
les Japonais. Ceux-la, il est vrai, se battront
peut-&tre avec acharnement sur leurs propres
iles, mais je ne doute aucunement que le con-
flit dans le Pacifique s’achéve beaucoup plus
tot qu’on ne l'aurait cru, grice & notre supé
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riorité navale et aérienne écrasante, qui hate-
ra nécessairement la fin de la résistance japo-
naise.

Passons maintenant & une question que je
désire signaler aux honorables membres. A
mon sens, ni le Gouvernement ni les autres
autorités responsables ne sont préparés a la
paix comme il convient. Les libéraux et les
conservateurs progressistes favorisent l'entre-
prise libre tandis que d’autres préconisent le
socialisme. On peut rendre la doctrine plus
attrayante en Jla désignant sous un autre
vocable, mais elle demeure toujours le socia-
lisme—I'étatisation. Je suis persuadé qu’a leur
retour au Canada, presque tous les soldats,
matelots et aviateurs se prononceront en faveur
de D'entreprise libre. C’est le principe méme
du socialisme, clest-A-dire la contrainte, qui
ameéne le mécontentement et la désunion au
pays et ailleurs.

Lorsque nos ecombattants, hommes et fem-
mes, reviendront, ils chercheront l'occasion de
se rétablir dans la vie civile, et nous Ia
leur donnerons. Que ferons-nous, par exemple,
du jeune homme de retour au Canada aprés
avoir servi deux, trois, quatre ou cing ans
comme pilote, sans-filiste ou mitrailleur dans
un de nos gros bombardiers? J’ai demandé i
I'un d’eux si les jeunes priaient lorsqu’ils se
trouvaient dans une impasse. Il m’a répondu:
“Je n’en sais rien, mais s’ils prient, c’est pour
moi, parce que je suis pilote et leur salut
dépend de moi”. J'ai demandé & un autre
si tout allait bien. Il m’a dit: “Mon mitrail-
leur d’arriére me cause des ennuis. Il veut
épouser une jeune fille de Winnipeg et une
de Londres. Pour ma part, je n’ai aucune
préférence, mais il fait mieux de se marier
bientdt parce qu’il inquitte tout I'équipage”.
Je lui ai demandé pourquoi il ne le rempla-
cait pas, et il m’a répondu: “Cet homme se
jetterait dans le feu pour moi”. Que ferons-
nous de ces jeunes gens? D’aucuns étaient
petits commis; d’autres venaient de quitter
l’école et n’avaient pas terminé leur cours
universitaire. Cela s’applique également &
nos jeunes matelots. A louverture des hosti-
lités, les effectifs de la Marine ne dépas-
saient pas 4,000 tandis qu’aujourd’hui, ils
atteignent 150,000 ou 160,000. Mon honorable
ami IAmiral”, qui siége du cOté opposé,
(I'honorable M. Duff), pourra nous donner les
chiffres exacts. Ces jeunes matelots, soldats
et aviateurs retourneront sous peu & la vie
civile, et je crains que le pays ne soit pas
en mesure de faire face A la situation. II
faut s’y préparer sans tarder. Bon nombre de
nos industries ‘s'apprétent & passer de la
production de guerre & leur travail d’avant-
guerre ou & se lancer dans de nouvelles entre-
prises; aussi pourront-elles embaucher plusieurs

de nos jeunes combattants. Toutefois, le mar-
ché domestique ne pourra consommer Ia
production accrue et il faudra écouler nos
excédents sur les marchés de l'univers. En
un mot, nous devons activer et encourager le
commerce.

Avant d’aller plus loin, je tiens a discuter
pendant quelques instants notre méthode
d’imp6t, en fonction de 'entreprise libre. On
ne peut assujettir industrie et le commerce a
un imp6t de 80 p. 100,—au fait, le Gouverne-
ment percoit un impdt de 100 p. 100 et promet
d’en rembourser 20 p. 100,—et espérer qu’ils
prennent de l'expansion. Dans certains mi-
lieux, on dira peut-étre que les honorabies
sénateurs représentent le capitalisme, mais
il n’en est rien. Je suis convaincu que, de tout
temps, au moins 90 p. 100 des membres du
Sénat ont débuté humblement et, grice a leur
initiative et & leur ardeur, ont obtenu le
succes mérité. Les honorables sénateurs qui
sont devenus & l'aise le doivent & leur labeur
et & leur bon jugement commercial. De lourds
impbts étouffent le désir de se lancer dans
de nouvelles entreprises ou d’en exploiter
d’anciennes, comme l'a constaté la Grande-
Bretagne. Les impodts sont lourds en Angle-
terre, mais on y encourage lindustrie en lui
donnant l'occasion de survivre et de prendre
de Dexpansion.

Notre systéme d’impot sur le revenu est
défectueux & un double point de vue: les
exemptions sont tellement insignifiantes qu'il
est difficile pour les parents de faire instruire
et de former leurs enfants; les taux maximums
sont tellement élevés qu’ils détruisent I'aiguil-
lon qui porterait les contribuables & se faire
des revenus supplémentaires. Sous ces deux
rapports, une mise au point s’impose sans
tarder.

Je ne prédis pas la fin de la guerre en
Europe; personne n’ose se prononcer, mais a
en juger par les nouvelles, elle devrait se
terminer d’ici six mois, peut-étre méme d’ici
six semaines. Le moment est venu de pré-
parer la transformation de Iindustrie de
guerre 4 lindustrie du temps de paix, ce qui
nous permettra d’encourager linitiative une
fois le conflit achevé. Les socialistes disent:
“Si les dirigeants ne fournissent pas de l'em-
ploi, ils sont & blimer, et nous les rempla-
cerons”. Si le fardeau imposé & lindustrie
est trop lourd, personne ne voudra risquer son
capital, ce qui empéchera I'entreprise privée de
fonctionner.

Permettez-moi de vous donner un exemple.
A Winnipeg, il y a une cinquantaine d’années,
un homme établit son commerce. Agé de 22

ans, il avait une bonne réputation, était
jugé honnéte et se montrait trés actif. Il
dirige maintenant un commerce d’automobile.
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IL’an dernier, il réalisa $186,000, mais on ne
lui permit de garder que $40,000, et sur ce
dernier montant, il dit acquitter 'impét per-
sonnel sur le revenu. Qu’est-ce qui peut
pousser les contribuables & se lancer dans de
nouvelles entreprises s'ils doivent payer l'im-
pot sur le revenu en tant que particuliers
aprés avoir versé dans les coffrets de I'Etat
des sommes tellement considérables au cha-
pitre de 'impdt sur les sociétés? Le revenu
de cet homme ne provenait aucunement de
I'effort de guerre.

Voila la situation qui régne au pays, et il
faut immédiatement faire une mise au point.
Jusqu’ici, on n’a pas tenté d’y remédier. Il
est vrai que l'an dernier, on a quelque peu
modifié la loi de 'impdt sur le revenu en ce
qui a trait aux évaluations et aux amortisse-
ments, mais on n'a pas tenté sérieusement de
permettre & lindustrie de se maintenir.

Afin d’écouler les denrées que la présente
industrie sera en mesure de produire aprés
la guerre, il nous faudra vendre sur les mar-
chés internationaux. En ce moment, nos meil-
leurs hommes d’affaires devraient se trouver
dans les pays auxquels nous espérons vendre
nos produits; ils devraient en étudier les
exigences, afin de nous apprendre comment
réussir contre nos concurrents. Je le dis &
regret, mais, & mon sens, les comités du genre
de celui que présidait le principal de I'uni-
versité McGill, ne seront pas trés utiles. Le
principal de MecGill est un excellent homme,
qui est trés compétent; mais ces groupes ne
s’attaquent pas au probléme le plus important;
celui de trouver les marchés voulus pour écou-
ler nos denrées. Souvenons-nous que ce n’est
que dans la mesure ou nous les obtiendrons
que nous pourrons maintenir notre industrie.

Il se pose un deuxiéme probléme de grande
envergure: Ou vendrons-nous notre bétail,
notre grain et nos porcs aprés la guerre? De-
puis cinq ans dans I"Ouest canadien—je vois
que I’honorable sénateur de St-Jean-Baptiste
(’honorable M. Beaubien) m’écoute et je
devrai donc citer des. chiffres exacts—ou &
coup slir depuis dix ans, par suite de Iexpan-
sion' qu’a prise la culture motorisée, nous
avons produit, avec la méme somme de tra-
vail, deux fois autant de grain qu’auparavant.
Que ferons-nous de cette importante indus-
trie agricole au retour de nos jeunes com-
battants? La situation sera compliquée. Com-
ment persuader des jeunes gens qui ont servi
dans l'armée, par exemple, & s'établir sur une
ferme pour y cultiver du blé leur rapportant
cinquante-cing, soixante ou soixante-cing cents
le boisseau sans leur donner aucune certitude
qu’ils pourront vendre leur récolte méme & ce
prix? Ces jeunes gens voudront-ils élever
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des pores valant 2ic¢ & 3c-la livre ou du bé-
tail valant 5¢ ou 6¢c la livre? La plupart des
jeunes gens qui sont allés outre-mer diront
probablement: “J’ai combattu pour autre cho-.
se que cela, et j’y tiens”. Si nous n’admet-
tons pas cet état de choses et refusons d’agir,
les socialistes obtiendront les votes sans mé-
me les rechercher.

Je puis dire sans me vanter que nous du
Manitoba sommes plus renseignés sur les so-
cialistes que les Canadiens d’autres régions.
Les partisans de cette doctrine se trouvent
dans cette province depuis plus longtemps
quailleurs au pays. Evidemment, au début,
ils ne portaient pas le nom de socialistes; en
1914, leur groupe se désignait parti travailliste
indépendant et notre assemblée législative
comptait dix de leurs partisans. Ces gens ne
sont pas élus parce qu'ils préconisent un bon
programme mais bien parce que le ndtre ne
répond pas & ce que la population attend de
nous. L’élection des socialistes en Saskat-
chewan est la conséquence des années diffici-
les que nous avons traversées dans I’Ouest de
1930 & 1937 ou 1938. Une crise mondiale fut
déclenchée en 1929, mais méme sans cette
catastrophe, I'Ouest canadien aurait pendant
longtemps connu des jours pénibles par suite
de récoltes manquées, de sécheresse, de sau-
terelles, et le reste, sans parler des prix ridi-
culement bas auxquels se vendait le blé ne
permettant aux cultivateurs de réaliser aucun
bénéfice. Je désire que le gouvernement ac-
tuel ou un autre empéche le renouvellement
d’'un tel état de choses. Une fois le conflit
terminé, il nous faudra des marchés non seule-
ment pour nos produits fabriqués mais aussi
pour les diverses denrées de la ferme. A mon
sens, honorables sénateurs, on n’a pas accordé
toute l'attention voulue 3 I’étude de ce pro-
bleme.

Je tiens & faire une courte digression. Je
suppose qu’on ne devrait pas tenir de dis-
cussions sur la politique en cette enceinte.

L’honorable M. HOWARD: Ce serait inté-
ressant.

L’honorable M. HAIG: Je me demande
pourquoi le gouvernement n’a pas procédé a
des élections en septembre dernier. J’aime-
rais me renseigner la-dessus. On me répondra
que le pays était en guerre. Toutefois, des
élections ont eu lieu aux Etats-Unis I'autom-
ne dernier, alors qu’ils étaient en guerre.

L’honorable M. KING : Les élections étaient
inévitables la-bas.

L’honorable M. HAIG: Des élections ont
eu lieu en Australie en temps de guerre, ainsi
qu'en Nouvelle-Zélande.
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L’honorable M. EULER: Au Canada éga-

lement.

L’honorable M. HAIG: Lors de nos der-
niéres élections, la guerre n’avait pas encore
pris de tournure grave. Je le répeéte, des élec-
tions ont eu lieu dans d’autres pays alliés en
temps de guerre, notamment en Afrique du
Sud. Pour ma part, honorables sénateurs, je
crois que si c’était A refaire, le premier mi-
nistre du pays aurait procédé & des élections
en septembre dernier. J'espére que I’honora-
ble leader de la Chambre (I’honorable M.
King) sera en mesure de nous indiquer la
date des élections. Je ne demande pas le ren-
seignement pour nous, ce qui serait égoiste;
mais si la langue lui fourchait et sil nous an-
noncait la date des élections, cela intéresse-
rait le pays dans l’ensemble. Sont-elles fixées
pour le mois de juin, juillet, aolitt ou sep-
tembre?

Je ne discuterai pas en ce moment les cré-
dits qu’il faudra voter pour poursuivre la
guerre et administrer les départements régu-
liers du gouvernement, parce que nous serons
saisis de cette question plus tard. Je n’esti-
me pas non plus le moment bien choisi pour
m’étendre sur la conférence de San-Francisco
étant donné que l’honorable leader du Sénat
doit présenter une résolution d cet effet de-
main. Toutefois, on me permettra de dire
quelques mots la-dessus ce soir. A mon sens,
nous devrions tous étudier & fond le probléme
de la collaboration internationale et j’espere
quaprés avoir entendu I’honorable leader de-
main, nous songerons plus sérieusement a cette
question. Jamais I'univers n’a eu une si belle
occasion d’assurer la paix. Il est vrai qu'apres
le dernier conflit, on attendait d’excellents ré-
sultats de la Société des nations que je ne
condamne aucunement. Le principe en était
bon, mais pour la rendre efficace, il lui man-
quait,—entre autres choses,—la collaboration
des Etats-Unis. Je dis avec le plus grand
respect et la plus grande humilité que feu le
président de ce pays-la a commis une grave
erreur, et parce qu’il n’a pas réussi.a obtenir
Passentiment de son peuple, il partage proba-
blement au méme titre que d’autres la respon-
sabilité d’avoir causé le terrible conflit qui sévit
en ce moment.

Jestime que le président actuel agit sage-
ment. Il a invité les dirigeants du Sénat et
de la Chambre des représentants & laccom-
pagner en Californie et leur a donné carte
blanche pour ’élaboration d’une charte.

TLa réunion de San-Francisco n’est pas une
conférence de paix; on espére simplement y
établir des normes qui permettront une fois
le traité rédigé au complet et signé, de main-
tenir la paix pendant plusieurs années.

Certains aspects de la situation me déplai-
sent. De nouveau je m’exprime avec la plus

grande humilité, car je ne suis point expert
en la matiére et ne puis me prononcer caté-
goriquement, mais je dois dire que je n’aime
pas la facon dont on a traité les Polonais &
la conférence de Yalta.

Des VOIX: Bravo!

L’honorable M. HAIG: En premier lieu,
les Russes les ont envahis, puis les Allemands.
La Pologne fut le premier pays & appuyer
la Grande-Bretagne & 'ouverture des hostilités
contre I’Allemagne. Churchill, Roosevelt et
Staline ont peut-8tre pris les meilleures dis-
positions possibles; je n’en doute pas. Je
suis méme certain que si j'avais assisté 4 la
conférence, J’aurais approuvé leur ligne de con-
duite. Toutefois, dans le fond, ‘j’ai impres-
sion qu’a titre de nations éprises de liberté,
nous ne pouvons justifier la facon dont nous
avons traité les Polonais. J’espére qu’on
améliorera leur sort & la conférence de la paix.

Pour en revenir & la conférence de Califor-
nie, je crois savoir que le Gouvernement
choisira pour y assister des hommes et des
femmes de la Chambre des communes ainsi
que deux membres du Sénat. Ils devraient se
rendre & la conférence avec l'intention de rem-
plir leurs obligations de maniére que les gé-
mérations futures n’aient pas & souffrir ce que
la présente a souffert. Seuls ceux d’entre nous
qui ont des fils outre-mer savent quelle ter-
rible épreuve nous traversons. Nous pensons
4 eux constamment, depuis notre lever le
matin jusqu’au coucher le soir. Qu’il s’agisse
d’'un homme ou d’une femme c’est exactement
la méme chose, et ceux qui prétendent ne pas
éprouver ces sentiments, et qui ne veulent
pas l'admettre, ne font que se leurrer.

Or, honorables sénateurs, une occasion nous
est offerte & San-Francisco. Il se peut que
nous ne puissions pas faire grand’chose, nous
ne sommes qu’une petite nation. Les grands
pays jouissent d’une puissance énorme; ils
en ont peut-étre trop, et il se peut que les ré-
sultats de la conférence dépendent de l'action
concertée de puissances; mais, & mon avis,
tout ce qui réunira les Etats-Unis, la Russie
et la Grande-Bretagne,—et probablement la
France et la Chine,—autour d’une table de
conférence et les ameénera A s’entendre sur
une formule, contribuera certes & lorganisa-
tion d'un monde meilleur que celui qui exis-
tait avant la premiére Grande Guerre. Les
hommes et les femmes qui représenteront le
Canada & cette conférence prendront place &
c6té de quelques-uns des grands hommes du
monde—peut-étre pas Stalin ou Churchill
ou Roosevelt, mais des citoyens ordinaires,
et avec eux ils mettront un organisme de
paix sur pied. Il est facile de critiquer les
propositions relatives & cette conférence. On
pourrait parler indéfiniment pour critiquer cet
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accord, on peut dire qu’il n’est pas démocra-
tique, que le Canada sera tenu de fournir des
hommes et de l’argent pour le réglement de
ces différends. Mais il n’en sera aucunement
ainsi; il y aura une force policiere qui déci-
dera de ces cas. A mon avis, tous les hono-
rables membres de cette Chambre croient que
c’est un pas vers la paix mondiale et un moyen
d’empécher les guerres. Je ne m’étendrai pas
davantage sur la question, si ce n’est pour
dire que les Canadiens en général se rendent
compte de I'importance de cette conférence, je
crois. Ce n’est pas une conférence de paix.
Ceux qui s’y rendront auront de la difficulté
a s'entendre. Nous pourrons étre mécontents;
il se peut que le premier ministre, il &’y
rend, n’obtienne pas ce qu’il désire. Les re-
présentants d’outre-mer n’obtiendront peut-
étre pas ce qu’ils veulent, mais tous s’y ren-
dront avec la détermination et l’espérance
que la paix régnera & jamais dans le monde.

Je pourrais vous lire un passage d’un jour-
nal ou il est dit qu’au cours des mille der-
niéres années, la guerre a sévi la moitié du
temps. C’est probablement vrai. Mais nous
avons encore la chance que, cette fois-ci,
nous aurons raison.

Honorables sénateurs, je vous remercie de
votre attention. J’espére n’avoir rien dit de
nature & contrecarrer notre grand effort de
guerre. Je n’étais animé que de bons senti-
ments a ’égard du Canada. Nous du Sénat
n’avons aucun intérét politique & servir.
Nous nous intéressons & ces choses comme
lorsqu’il s’agit de choisir le maire d’une mu-
nicipalité; I'un est élu et l'autre ne l'est pas.
Peu nous importe en somme qui siége dans
Pautre Chambre. Nous devrions penser au
Canada et aux sacrifices qu’il a faits, ferme-
ment convaincus qu’da lavenir nous serons
un des grands défenseurs de la paix.

L’honorable J. H. KING: J'unis ma voix
a celle de mon honorable ami d’en face pour
féliciter 1’honorable sénateur qui a proposé
PAdresse en réponse au discours du trone
ainsi que celui qui a appuyé la motion. Ils
se sont acquittés de leur tiche avec honneur.
En écoutant leurs discours il m’a semblé que
ces deux messieurs auraient fort bien pu
échanger leurs notes parce que leur discours
portent sur les mémes sujets. Si on lisait leurs
observations sur la guerre, on -constaterait
qu'ils sont & peu prés du méme avis. Ils ont
tous deux parlé de valeur des principes du
fair play et de la justice, et de la nécessité
de les faire régner dans le monde en ce mo-
ment. Je suis certain que ces deux mes-
sieurs seront des membres précieux du Sénat
lorsque le Parlement reprendra 1étude des
questions de temps de paix et les mesures
de toute premiére importance pour le Cana-

L’hon. M. HAIG.

da, non seulement pour ce qui est de la dis-
cussion en cette Chambre mais aussi pour les
délibérations des comités.

Mon honorable ami qui vient de reprendre
son siége (honorable M. Haig) s’est abstenu
d’aborder des questions qui prétent & contro-
verse. Je crois qulil a été sage d’agir ainsi.
Naturellement il est bien entendu qu’en temps
ordinaire la présente législature aurait &té
dissoute au mois de janvier, & la fin de sa cin-
quiéme session, car une sixidme session est
une chose presque sans précédent.

Le débarquement heureux de nos troupes
en Normandie, suivi de la poussée-éclair 3
travers la France, avait fait naitre I’espoir non
seulement chez nous mais chez toutes les Na-
tions Unies que 1’Allemagne serait obligée de
déposer les armes l'automne dernier. Mal-
heureusement cet espoir ne s'est pas réalisé.
Cependant, aujourd’hui Parmée allemande est
en déroute tant sur le front de louest que
sur celui de lest, et elle se désagrége si
rapidement que le Reich pourra é&tre obligé
de se rendre sans condition d'ici quelques
semaines,—le plus t6t le mieux ce sera.
Cependant, méme avant ces événements dé-
cisifs, le premier ministre était d’avis que la
guerre aurait atteint une telle phase qu'il
aurait été possible de tenir des élections &
bonne heure ce printemps, ce qui aurait permis
4 la nouvelle législature de se réunir en juin
ou en juillet. Toutefois, deux événements
sont intervenus: d’abord linvitation faite au
gouvernement du Canada de se faire repré-
senter & la conférence de San-Francisco le 25
avril, et & laquelle a fait allusion I’honorable
sénateur, ensuite le prochain emprunt de la
victoire.

Par suite du délai qui se produira mainte-
nant, de toute nécessité, dans la préparation
des élections générales, le Gouvernement g
décidé dans sa sagesse,—ce dont il convient,
4 mon sens, de le féliciter—de convoquer le
Parlement pour la tenue d’une sixidme ses-
sion. Il avait ainsi deux fins en vue. En
premier lieu discuter linvitation d’assister a
la conférence de San-Francisco; puis adopter
des crédits provisoires pour défrayer les dé-
penses de guerre et celles du gouvernement
civil durant la période qui nous sépare des
élections générales et de la réunion d’un nou-
veau Parlement. Je ne me risquerai pas a
prédire les changements que les prochaines
élections pourront apporter & la composition
de lautre Chambre. J’ai été témoin d’un bon
nombre de prorogations et elles sont toujours
des occasions de tristesse, car elles marquent
la séparation d’honorables députés qui étaient
associés & des travaux législatifs depuis quatre
ou cinq ans. Aujourd’hui, cette tristesse s’in-
tensifie & la pensée que plusieurs députés ne
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se représenteront pas, d’autres ne seront pas
remis en nomination et d’autres enfin ne réus-
siront pas & se faire réélire.

Ce n’est que par la prolongation de la durée
de la législature que les élections pourraient
&tre retardées, mais le premier ministre a fait
connaitre clairement ses vues & ce sujet. Il
s'oppose fortement & une telle prolongation
qui permettrait au Gouvernement de continuer
3 administrer la chose publique, et je partage
entierement son avis. Toute la situation de-
vrait étre tirée au clair au cours d’élections
générales, afin que les électeurs aient 'occa-
sion de faire connaitre par leurs votes ce qu’ils
désirent. Le nouveau Parlement, comme I'a
dit mon honorable ami, devra probablement
arréter un programme qui influera sur le sort
du Canada pendant des années, parce que ce
programme portera sur les problémes du temps
de paix dont la solution sera d’une trés grande
importance pour notre pays.

Je n’ai pas lintention, ce soir, de m’arréter
3 discuter les mérites respectifs du socialisme,
du conservatisme ou du libéralisme. Ces ques-
tions seront étudiées sur les tribunes publiques
et j’ai pleine confiance dans le bon jugement
de la population canadienne.

L’honorable M. HAIG:

L’honorable M. KING: Mon honorable
ami a déclaré que les habitants de sa pro-
vince sont mieux renseignés sur le socialisme
que ceux de toute autre province du Canada.
Jétais membre de lassemblée législative de
la Colombie-Britannique qui s’est réunie 2
Victoria en 1903...

L’honorable M. HAIG: Jai dit que les
quatre: provinces de I’Ouest sont mieux ren-
seignés sur ce systéme que toute autre pro-
vince.

I’honorable M. KING: Dans ce cas, je
partage lavis exprimé par l’honorable séna-
teur. Je me rappelle trés bien ce qui s'est
passé lorsque j’ai assisté & la session provin-
ciale de Victoria, en 1903,—il y a quarante-
deux ans. Ce fut la premiére législature de
la province dirigée par un gouvernement de
parti. Sir Richard McBride avait été élu
avec vingt et un députés conservateurs, tan-
dis que les libéraux comptaient dix-sept dé-
putés. Le représentant de Nanaimo, un Gal-
lois, était mieux renseigné sur les doctrines
de Karl Marx et pouvait les exposer bien
mieux que ceux qui s'en font aujourd”hui les
champions en notre pays. Il avait six ou huit
collégues, tous bien convaincus et fort capa-
bles de défendre ces doctrines & l’Assemblée
législative. Ces doctrines étaient les mémes
que celles qu’on nous expose aujourd’hui. Je
ne me laisse pas inquiéter beaucoup par ceux

Trés bien.

qui préconisent ces doctrines de nos jours au
Canada, pour peu qu'ils s’en tiennent & leurs
formules. Qu’ils disent aux Canadiens ce que
signifie le socialisme—réglementation et ré-
gie de l'industrie, des banques, des affaires en
général; que la propriété des individus de-
viendra la propriété de DI'Etat,—et je suis
convaincu que la population de notre pays
rejettera le socialisme.

L’honorable M. HAIG: Trés bien!
L’honorable M. KING: Mais si on se con-

tente de dire & nos gens que l'on réglemen-
tera la finance, il se peut qu’ils ne compren-
nent pas qu'une fois que l'on aura socialisé
nos .grandes institutions industrielles, com-
merciales et financi¢res, on ne s’arrétera pas
la mais on fera de méme pour la propriété
privée, de sorte que nos gens ne seront plus
que les serviteurs de I'Etat, ne jouissant que
de la liberté de faire ce que leur comman-
dera un gouvernement socialiste.

Je me suis écarté de ce que je voulais dire.

Mon honorable ami d'en face est d’avis
qu'au point de vue de la fiscalité nous ne
sommes pas encore préts a4 reprendre notre
industrie du temps de paix. On comprendra
facilement que l'un de nos grands problémes
durant la guerre a été celui de financer le plus
avantageusement possible leffort de guerre
du Canada. Tous ceux qui se tiennent au
courant de la finance et de l'imposition en
temps de guerre dans les autres pays en guer-
re conviennent que le Canada a fait de la
bonne besogne. Nous avons payé environ
Ia moitié de nos dépenses de guerre, et les
fonds requis pour l'autre moitié ont été pré-
tés par les Canadiens. On ne peut nier que
le Canada se trouve aujourd’hui en trés solide
posture pour une mnation qui a connu cing
années et demie de guerre. Il y a une cou-
ple de jours, M. Graham Towers, gouver-
neur de la Banque du Canada, a publié une
déclaration dans laquelle tous ceux qui en
prendront connhissance pourront constater
que nous avons réussi, non seulement en ma-
tiere d’imposition, mais aussi en matiére
d’emprunts et de financement ici méme, au
Canada, & financer toutes les dépenses encou-
rues pour notre effort de guerre.

Mon honorable ami a parlé de lindustrie
et du commence. Il est bien naturel que nous
discutions cette question. Il se rappellera
qu'au cours de la derniére session du Parle-
ment, le Gouvernement a pris des mesures
en vue d’aider les-exportateurs. Il a établi
un organisme financier qui aidera considéra-
blement les maisons d’affaires & écouler leurs
marchandises dans des pays ou actuellement
les acheteurs sont probablement incapables
de les payer en espéces. On a ainsi considé-
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rablement avantagé notre industrie. De plus,
le Gouvernement s'est employé activement a
augmenter le nombre de nos représentants a
I’étranger, et actuellement le Canada a des
hommes compétents, soit en qualité d’ambas-
sadeurs ou de ministre plénipotentiaires, dans
plusieurs parties de l'univers. Ces hommes
sont en mesure de renseigner le Canada sur
les perspectives de commerce, et je n’ai pas
le moindre doute que les renseignements ainsi
obtenus sont mis & la disposition des expor-
tateurs canadiens. Nous avons aussi nos com-
missaires du commerce. Je crois qu'au cours
de la guerre cette division de notre service
des affaires extérieures n’a pas été étendue, si
ce n'est dans certains pays de I"Amérique du
Sud. Les pays d’Europe naturellement ont
été hors d'atteinte et nous n’avons pas eu
I'ocecasion d'augmenter notre commerce avec
eux.

Si la guerre se terminait d’ici quelques se-
maines, les nations alliées se trouveraient en
face du grand probléme d’avoir & fournir les
nécessités de la vie aux populations des pays
qui ont été occupés par l'ennemi. A moins
qu'on ne prenne tous les moyens possibles
pour porter secours a ces pays, des troubles
graves peuvent éclater et, ce qui est plus
grave encore, bien des personnes mourront
probablement de faim. Je suis convaincu que
cette situation ne nous est pas inconnue et
que les Canadiens tiennent & faire leur part
pour leur porter secours. Nous avons heureu-
sement, au sein des nations alliées, un grand
organisme qui verra & rendre efficaces toutes
les mesures de secours. S'il a jamais existé
au monde un organisme capable de pourvoir
aux besoins des pays en détresse, c’est celui
qui existe aujourd’hui au sein des nations
alliées.

Je n’ai pas lintention de parler ce soir de
la conférence de San-Francisco, mais j’espére
avoir Poccasion de proposer, demain, un pro-
jet de résolution & ce sujet. Comme la dit
I’honorable sénateur, tous les honorables mem-
bres du Parlement et tous les habitants du
Canada voudront appuyer dans la plus large
mesure possible I’établissement d'un orga-
nisme qui nous fournira l'assurance de la paix
et de meilleures conditions pour toutes les na-
tions du monde.

Pour ce qui est des crédits, j’ai 'impression
que nous n’'aurons pas l'occasion de les dis-
cuter dans cette enceinte. Le Gouvernement
se propose simplement de demander certaines
sommes pour défrayer les dépenses de !l’in-
tervalle compris entre le 31 mars et la réunion
d'un nouveau Parlement. Nous n’avons que
deux questions & étudier durant la présente
session. La premieére demande de ratifier la
décision du Gouvernement qui a accepté Jin-

L’hon. M. KING.

vitation de se faire représenter & la conférence
de Sun-Francisco, et I'autre demande de voter
les crédits nécessaires pour poursuivre la guer-
re dans lintervalle compris entre la fin de
l'année financiére et la réunion du prochain
Parlement. Je suis convaincu que les membres
des deux Chambres auront t6t fait de régler
ces deux questions et que la dix-neuvieme
législature ne prendra pas, lors de la proro-
gation, le caractére d’une session politique.
Aprés tout, les occasions ne manqueront pas
sur les tribunes publiques pour faire de la
politique de parti.

C’est tout ce que j’ai & dire. Nous espé-
rons que si d’autres honorables sénateurs dési-
rent prendre la parole,—et il y a lieu de faire
plusieurs discours,—ils le feront au cours de
cette semaine ou de la semaine prochaine. Il
est difficile de décider de la date de I’ajourne-
ment du Sénat, mais nous aurons peut-&tre,
demain, certains renseignements qui permet-
tront & mon honorable ami d’en face (I’hono-
rable M. Ballantyne) et & moi-méme de nous
entendre sur les travaux du reste de la ses-
sion et de faire les propositions qui seront
dans le meilleur intérét du Sénat.

(Sur la motion de I’honorable M. Howard
la suite du débat est renvoyée & une séance
ultérieure.)

Le Sénat s’'ajourne jusqu'a demain & 3 heu-
res de 'aprés-midi.

SENAT

Mercredi 28 mars 1945,

La séance est ouverte a trois heures de
Paprés-midi, Son Honneur le Président étant
au fauteuil.

Priéres; affaires courantes.
LA CONFERENCE DE SAN-FRANCISCO

RESOLUTION

L’honorable J. H. KING propose:

Qu’il est opportun que les Chambres du Par-
lement approuvent la résolution suivante:

Considérant que le gouvernement du Canada
a été invité par le gouvernement des Etats-Unis
d’Amérique, en son nom et au nom des gouver-
nements du Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d’Irlande du Nord, de 1'Union des Republl-
ques socialistes soviétiques et de la République
de Chine, & se faire 1eprese11ter a la Conférence
des Nations Unies, qui se réunira le 25 avril
1945, & San-Francisco, aux Etats-Unis d’Amé-
1ique. dans le but de rédiger la charte d’un
Organisme général international pour le main-
tien de la paix et de la sécurité internationales,
et

Considérant que l'invitation recommande que
la Conférence étudie, comme base de ladite
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charte, les propositions tendant a 1'établisse-
ment d’un organisme général international qui
furent rendues publiques par les quatre gouver-
nements qui participérent aux entretiens de
Dumbarton-Oaks, Washington, et

Considérant que le gouvernement du Canada
a accepté linvitation de se faire représenter a
cette Conférence.

Qu'il soit résolu, en conséquence,

(1) que cette Chambre approuve l'acceptation
par le gouvernement du Canada de linvitation
de se faire représenter & la Conférence;

(2) que cette Chambre reconnaisse que l’éta-
blissement d’un organisme international efficace
en vue d’assurer la paix et la sécurité interna-
tionales est d'une importance capitale pour le
Canada et pour le bien-étre futur de toute I’hu-
manité; et qu'il est dans l'intérét du Canada
que le Canada devienne membre d’un tel orga-
nisme;

(3) que cette Chambre aprouve les fins et
principes exposés dans les propositions des qua-
tre gouvernements et estime que ces proposi-
tions constituent une base générale satisfaisante
pour la discussion de la charte de l'organisme
international projeté;

(4) que cette Chambre convienne que les
représentants du Canada a la Conférence fas-
sent de leur mieux en vue d’aider a l’élabora-
tion d'ane charte acceptable pour un organisme
international pour le maintien de la paix et de
la sécurité internationales;

(5) Que la Charte établissant ledit organisme
international soit soumise & l’approbation du
Parlement avant d’étre ratifiée.

—Honorables sénateurs, un paragraphe du
discours du tréne annoncait qu’une résolution
de ce genre serait présentée par les deux
Chambres du Parlement. Je n’ai pas & tenter
d’influencer les honorables sénateurs en faveur
des fins qui y sont exposées. Je suis persuadé
que non seulement le Parlement mais toute
la population désirent que le Canada soit
représenté & la conférence projetée qui est
convoquée en vue d’établir une organisation
générale internationale pour assurer le main-
tien de la paix et de la sécurité internationales.
Sur linvitation du gouvernement des Etats-
Unis, le Gouvernement canadien a accepté
d’assister & la conférence qui aura lieu le 25
du mois prochain et demande maintenant au
Parlement de ratifier sa décision.

Les honorables sénateurs connaissent cer-
tainement la teneur de la résolution; je ne
retarderai donc pas les délibérations pour en
donner lecture. Je tiens, toutefois, & consi-
gner au hansard la correspondance relative a
I'invitation et & l'acceptation échangée entre
ambassadeur des Etats-Unis et le premier
ministre & titre de Secrétaire d’Etat aux Af-
faires extérieures. Voici la correspondance:

Ambassade des Etats-Unis d’Amérique,
Ottawa, Canada, 5 mars 1945.
Ne° 293
Monsieur,

Le gouvernement des Ktats-Unis d’Amérique,
en son propre nom et au nom des gouvernements
du Royaume-Uni_ de Grande-Bretagne et de
I'Irlande du Nord, de 1'Union des 1'épgb11ques
socalistes soviétiques et de la République de

Chine, invite le gouvernement du Canada 3 en-
voyer des représentants & une conférence des
Nations Unies qui sera tenue, le 25 avril 1945,
& San-Francisco dans les Etats-Unis d’Amérique,
aux fins de rédiger la charte d’une organisation
internationale générale pour le maintien de la
paix et de la sécurité internationales.

Les gouvernements susmentionnés sont d’avis
que la conférence pourrait examiner, comme
base d’une telle charte, les propositions tendant
a I’établissement d’une organisation internatio-
nale générale et qui ont été publiées en octobre
dernier & la suite de la Conférence de Dumbar-
ton-Oaks et auxquelles on a ajouté, a titre de
Section C du Chapitre 6, les dispositions sui-
vantes:

“C. Votation

1. Chaque membre du Conseil de sécurité de-
vrait voter une fois.

2. Les décisions du Conseil de sécurité en
matiére de procédure devraient étre rendues
par un vote affirmatif de sept membres.

3. Les décisions du Conseil de Sécurité rela-
tivement & toutes les autres questions devraient
étre rendues par un vote affirmatif de sept mem-
bres, y compris les votes affirmatifs des mem-
bres permanents; toutefois, dans les décisions
prises aux termes de la Section A du Chapitre
8 et en vertu de la deuxiéme phrase du premier
paragraphe de la Section C du Chapitre 8, un
membre en cause dans le différend devrait
s’abstenir de voter.”

Des renseignements supplémentaires concer-
nant les arrangements vous seront communiqués
plus tard. Au cas ou le Gouvernement du Ca-
nada désirerait, avant la conférence, exposer ses
vues ou soumettre des commentaires sur ces pro-
positions, le gouvernement des Etats-Unis
d’Amérique se fera un plaisir de transmettre
ces vues et ces commentaires aux autres gou-
vernements participants.

Acceptez, monsieur, l'assurance réitérée de
ma trés haute considération.

(Signé) Ray Atherton.
Le trés honorable
Secrétaire d’Etat aux Affaires extérieures,
Ottawa.

Bureau du Secrétaire d’Etat aux Affaires
extérieures,
Ottawa, le 5 mars 1945.
Monsieur,

Le gouvernement du Canada est heureux de
se rendre a linvitation transmise dans votre
note n° 293 du 5 mars, au nom des gouverne-
ments des Etats-Unis d’Amérique, du Royaume-
Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord,
de 1'Union des Républiques socialistes soviéti-
ques et de la république de Chine, d’envoyer
des représentants & une conférence des Nations
Unies qui se tiendra a San-Francisco le 25 avril
1945, pour préparer la charte d’une organisation
internationale générale destinée & maintenir la
paix et la sécurité internationales.

Le gouvernement du Canada reconnait que la
conférence doit accepter comme base de ses
discussions les propositions visant 1’établisse-
ment d’une organisation internationale générale,
rendues publiques en octobre 1944 et mainte-
nant complétées par l'addition mentionnée dans
votre note sur les dispositions touchant la ma-
ni¢re de voter au Conseil de sécurité.

Nous avons pris note de l'offre du gouverne-
ment des Etats-Unis d’Amérique de transmettre
aux autres gouvernements participants tout
commentaire et toute opinion que le gouverne-
ment du Canada désire soumettre au sujet de
ces propositions avant la conférence. Si le gou-
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vernement du Canada décide d’en profiter je me
mettrai de nouveau en communication avec
vous.

Veuillez accepter, monsieur, I'assurance renou-
velée de ma plus haute considération.

Le Secrétaire d’Etat aux Affaires extérieures,

(Signé) W. L. Mackenzie King.
A Son Excellence

L’honorable Ray Atherton,

Ambassadeur des Etats-Unis d’Amérique,
Ambassade des Etats-Unis,
Ottawa.

En septembre 1939, lorsque les armées alle-
mandes envahirent la Pologne, la Grande-
Bretagne et la France déclarérent la guerre
au Reich. Malheureusement, au début de la
guerre, la France succomba, laissant la Grande-
Bretagne poursuivre la lutte. Plus tard, les
Etats-Unis d’Amérique participérent au conflit,
et 1'Union des républiques socialistes sovié-
tiques entrérent en guerre quand Hitler s'at-
taqua & la Russie. La lutte a été longue et
formidable, mais enfin ’Allemagne est sur le
point d’&étre vaincue.

Au cours de la guerre, plusieurs conférences
ont réuni les chefs des nations alliées. La
premiére, désignée conférence de I’Atlantique,
eut lieu lorsque le premier ministre Churchill
et le président Roosevelt se rencontrérent, et
nous connaissons tous les principes établis a
cette occasion. Ils touchent la résolution dont
nous sommes présentement saisis. Ces mémes
principes furent acceptés & la conférence de
Moscou ou le premier ministre Churchill a
rendu visite au maréchal Staline. L’automne
dernier fut convoquée la conférence de Dum-
barton-Oaks, et plus tot, & Casablanca, on
avait pris les dispositions nécessaires pour
envahir non seulement la Sicile, mais aussi
I'Ttalie.

Une autre conférence eut lieu & Téhéran, en
Iran, ou les deux grands chefs de langue
anglaise se rencontrérent avec le maréchal
Staline et dressérent des plans pour agir de
concert contre I’Allemagne sur les fronts orien-
tal et occidental. La tenue de ces conférences
est en sol une chose remarquable. Au cours
de la derniere guerre, il était impossible aux
chefs alliés de parcourir de si grandes dis-
tances pour se consulter de temps & autre sur
des questions relatives & la guerre.

Il est intéressant de constater qu’au plus
fort du conflit, les chefs des Nations Unies—
il s’agit non seulement des quatre grandes
puissances mais de toutes les nations associées
pendant la guerre—ont songé & provoquer une
conférence du genre de celle qui aura lieu &
San-Francisco, non en vue de prescrire les
conditions de paix, car ce n’est pas la son but,
mais d’élaborer des projets et des propositions
qui assureront la paix a I'univers.

Je ne sais pourquoi, dans la discussion sur
cette conférence, on a soulevé, surtout dans
les journaux, je crois, une question relative &

L’hon. M. KING.

Pattitude qu’adopteront les autres nations du
Commonwealth britannique envers la Grande-
Bretagne. Cela me semble aussi inutile que
de fouetter un cheval mort. Ceux qui encou-
ragent une controverse de ce genre ne contri-
buent pas grand’chose & la discussion. Il y a
quelques années, un grand poéte anglais qui
connaissait intimement 'Empire et les condi-
tions impériales décrivit en vers la situation
qu’'occupe le Canada au sein de I'Empire. Je
ne suis pas str de les citer exactement, mais si
j’ai bonne mémoire, ils étaient concus comme
il suit:

Je suis fille dans la maison de ma meére mais
maitresse dans la mienne.

Cela représente la situation qui existait il y
a plusieurs années mais, depuis lors, nous
avons fait des progrés considérables. Nous
connaissons l'attitude qu’adopta sir Robert
Borden pendant la premiére grande guerre et
par la suite, et nous savons que depuis ce
moment-la, les rapports entre le Canada et la
Grande-Bretagne ont beaucoup évolué. Aux
conférences impériales de 1926 et 1930, on en
arriva & une entente définitive qui eut pour
conséquence le Statut de Westminster. On
semble craindre que si le Canada et les autres
nations du puissant Commonwealth acceptent
des responsabilités & titre de nations, le grand
empire dont nous sommes' tellement fiers de
faire partie sera détruit. A mon sens, l'uni-
vers entier a eu la preuve qu'il est impossible
de rompre les liens qui unissent les dominions
d’outre-mer au peuple de Grande-Bretagne.
En temps voulu, 'Empire agira a l'unisson.
Le Canada, toutefois, régne en maitre au pays,
en ce qui a trait & ses propres affaires. Cela
est admis et concédé non seulement par nos
hommes d’Etat et par la population dans
lensemble, mais par le peuple et le Gouver-
nement de Grande-Bretagne.

Afin d’expliquer plus clairement ma décla-
ration, je vais consigner au hansard des
extraits tirés des délibérations de la der-
niére conférence impériale a laquelle le premier
ministre eut le privilége et 'honneur d’assister;
les citations touchent justement la ligne de
conduite que devraient adopter les dominions
et la Grande-Bretagne s'ils étaient convoqués
4 une assemblée internationale du genre de
celle qui aura lieu prochainement. A cette
occasion, M. King disait:

Les terribles événements de 1940 ont démon-
tré & quel point la liberté était gravement me-
nacée, et avec quelle soudaineté elle aurait pu
étre perdue. Tant que la liberté existera, les
hommes libres de partout auront envers le peu-
ple de Grande-Bretagne une dette dont ils ne
pourront jamais s’acquitter. Tant que la Gran-
de-Bretagne gardera le culte de la liberté, et
continuera de défendre la liberté des autres
nations, elle n'aura jamais lieu de douter de sa

prééminence dans le monde entier. Aussi long-
temps que nous continuerons tous & partager
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cet esprit, nous n’aurons pas besoin de craindre

pour la force ou I'unité du Commonwealth. Les

deelsxons prlses de plein gré par la Grande-Bre-

tagne, Canada, I’Australie, la Nouvelle-

Zélande Lt T'Afrique australe attestent de facon

péremptoire la force unificatrice de la liberté.
Il ajoute:

Cet effort en commun, résultant d’une origine
commune, a donné une mnouvelle force et une
nouvelle unité, une nouvelle importance et une

nouvelle signification au Commonwealth et a
I’Empire britanniques.

Sans tenter d’établir une distinction entre les
expressions: “Empire britannique” et “Common-
wealth britannique”, mais en envisageant plutot
I’évolution de cette association de nations libres,
puis-je vous exposer ce qui me semble le secret
de sa force et de son unité, et la vision que je
me complais & évoquer de son avenir?

Il cite les paroles suivantes:

“Nous, qui comptons sur de plus grandes fra-
ternités et des normes encore plus précises de
justice sociale, nous apprécions et nous chens-
sons ’Empire britannique, parce qu’il représen-
te, plus que toute autre association semblable
ne l'a jamais fait, la coopération pacifique de
toutes les C'xtegmies de citoyens dans tous les
genres de pays, et parce que nous pensons qu'il
constitue, a cet égard au moins, un modeéle de ce
que toute lhumamte denendla, un Jour nous
Tespérons.”

A ce moment-la, le premier ministre cita
des paroles prononcées par M. Churchill. en
1907 et elles furent incorporées & son grand
discours.

Au pays, loin d’aider le Canada et le Com-
monwealth actuel, nous leur nuisons peut-étre
lorsque nous contestons la loyauté de la po-
pulation Canadienne envers la Grande-Bre-
tagne et le Commonwealth auxquelles nations
elle est associée. Pareil doute n’a pas de
place dans lesprit du public canadien. Nous
avons démontré & maintes reprises notre loy-
auté envers la Grande-Bretagne et notre désir
de collaborer avec elle par tous les moyens
possibles, non seulement en temps de guerre
mais aussi en temps de paix, et j'espére qu’au
cours de la conférence et pendant les années
4 venir la collaboration régnera entre toutes
les nations du Commonwealth. Si on Ila
maintient comme elle existe actuellement,
nous serons une grande puissance dans l'uni-
vers et un magnifique exemple de ce que les
nations peuvent accomplir si elles agissent de
concert et avec justice.

Nous avons sous les yeux une brochure
distribuée derniérement et qui contient cer-
taines propositions formulées & une conféren-
ce que les quatre grandes puissances ont con-
voquée en aofit et septembre derniers. Par
suite de cette assemblée, je le répéte, le Ca-
nada fut invité A assister & la conférence qui

- aura lieu & San-Francisco le 25 avril prochain.
A Dumbarton-Oaks, les représentants des qua-
tre gouvernements se sont entendus sur envi-

ron 90 p. 100 des questions discutées, mais
quelques propositions ont été soumises aux
initiateurs de la conférence. Tout derniére-
ment & Yalta, on a de nouveau étudié ces
questions et des dispositions supplémentaires,
portant dans une large mesure sur le Conseil
de sécurité, furent ajoutées aux propositions
élaborées A Dumbarton-Oaks. Les quatre
grandes puissances les ont approuvées. Nous
n’étions pas représentés i la conférence de
Dumbarton-Oaks, mais le premier ministre
nous a prévenus qu'on nous a fait parvenir
des rapports complets sur les délibérations, et
la brochure & laquelle i’ai fait allusion expose
les propositions relatives & Iétablissement
d’une organisation internationale générale. Je
reléve les passages suivants:

Il devrait &tre pourvu a l'établissement d’'une
m‘mun-.atxon internationale portant le nom de
“T,es Nations Unies’, dont les Statuts renfer-

meraient les dlspomtxons nécessaires pour met-
tre en ceuvre les propositions qui suivent.

Les buts de l'organisation, exposés au cha-
pitre I sont les suivants:

1. Maintenir la paix et la sécurité interna-
tionales; et, & cette fin, prendre en commun
des mesures efficaces en vue de prévenir et éli-
miner les menaces 4 la paix et réprimer tout
acte d’ agression ou autre atteinte portée a la
paix, et effectuer, par des moyens pacifiques,
I’ajustement ou le reglement de différends inter-
nationaux susceptibles de troubler la paix;

2. Favoriser le développement de relations
amicales entre natlons et prendre toutes autres
mesures appropriées ayant pour but de con-
solider la paix universelle;

3. Réaliser la coopération internationale dans
la solution des ploblcmea humanitaires interna-
tionaux d’ordre économique, social ou autre; et

4. Constituer un centre pour I’harmonisation
de Paction des nations en vue de l'accomplisse-
ment de ces buts communs.

Le chapitre II, qui traite des principes, est
ainsi congu:

Voila les buts d’une organisation internatio-
nale générale qui recevront sirement l'appro-
bation cordiale de la Chambre.

En vue de la réalisation de ces buts, les pro-
positions recommandent que I'Organisation et
ses membres agissent en s’inspirant des princi-
pes suivants:

I’Organisation est fondée sur le principe
de l’eualxte souveraine de tous les états qui
recherehenf la paix.

2. Afin de s’assurer les droits et avantages
conférés par Pladhésion a 1’Organisation, tous
les membres de I'Organisation s'engagent a
remplir les obligations par eux assumées en
conformité avec les Statuts de 1’Organisation.

3. Les membres de 1’'Organisation régleront
leurs dlﬁerends par des moyens pacifiques, de
maniére a ce que la paix et la sécurité interna-
tionales n’en soient pas menacées.

4. Les membres de 1'Organisation s’abstien-
dront, dans leurs relations internationales,
d’avoir recours aux menaces ou a 'emploi de la
force, de toute maniére incompatible avec ler
buts de 1’Organisation.
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5. Les membres de 1'Organisation seconde-
ront, dans toute la mesure de leurs moyens,
toute action entreprise par 1’'Organisation en
conformité avec les dispositions de ses Statuts.

6. Les membres de I'Organisation s'abstien-
dront de préter assistance a tout état & 'égard
duguel I'Organisation aura pris des mesures
préventives ou coercitives. I Organisation de-
vrait, en vue de maintenir la paix et la sécu-
rité mternatlonales, prendre toutes les mesures
quelle jugerait nécessaires pour que les Etats
non-membres de 1’Organisation agissent confor-
mément & ces principes.

Au chapitre III, il est question des mem-
bres €t on y prescrit que:

Devrait pouvoir étre membre de 'Organisation
tout Etat qui recherche la paix.

Le chapitre IV établit P'organisation de la
fagon suivante:

a) Une Assemblée ;zeuelale,

b) Un Conseil de sécurité;

¢) Une Cour internationale de Justice; et
d) Un Secrétariat.

La brochure traite ensuite de l'organisa-
tion en détail.

Le chapitre V porte sur I’Assemblée géné-
rale. Il est d’'une si grande importance que je
demande la permission de le consigner au
hansard. En voici les dispositions:

Section A: Composition

Tous les membres de 1'Organisation devraient
étre membres de 1’Assemblée générale, et de-
vraient avoir un certain nombre de représen-
tants, ce nombre devant étre fixé par les Statuts
de 1’Organisation.

Section B: Fonctions et pouvoirs

1. L’Assemblée generale devrait avoir le droit
d’étudier les principes généraux de ‘coopération
relativement au maintien de la paix et de la
sécurité internationales, y compris les principes
régissant le désarmement et la reglementatlon
des armements; de discuter toute question se
rapportant au main-tien de la paix et de la sécu-
rité internationales qui lui serait soumise par un
ou plusieurs membres de I’'Organisation ou par le
Conseil de sécurité; et de faire des recomman-
dations relativement a ces principes ou ques-
tions. Toute question de ce genre, au sujet de
laquelle une initiative doit étre prise, devrait
étre soumise au Conseil de sécurité par 1’Assem-
blée générale, avant ou aprés délibération.
I’Assemblée générale ne devrait, sur sa propre
initiative, faire aucune recommandation rela-
tivement a toute questlon ayant trait au main-
tien de la paix et de la sécurité internationales
dont le Conseil de sécurité se préoccupe.

2. I’Assemblée générale devrait avoir le pou-
voir d’admettre de nouveaux membres dans
I’Organisation, sur la recommandation du Con-
seil de sécurité.

3. L’Assemblée générale devrait, sur la recom-
mandation du Conseil de sécurité, avoir le pou-
voir de suspendre l'exercice des droits et privi-
léges de tout membre de I’Organisation a 1’égard
duquel des mesures préventives ou coercitives
auraient été prises par le Conseil de sécurité.
L’exercice des droits et priviléges ainsi sus-
pendu pourrait étre restitué par décision du
Conseil de sécurité. I’Assemblé générale de-
vrait avoir le droit, sur la recommandation du
Conseil de sécurité, d’expulser de ]Ol‘“ﬂnlS'lthll
tout membre de 1'Organisation qui persiste a
violer les principes contenus dans les Statuts de
1'Organisation.

L’hon. M. KING.

4. L’Assemblée générale devrait élire les mem-
bres non-permanents du Conseﬂ de sécurité
et les membres du Conseil économique et social
prévu au Chapitre IX. Elle devrait, sur la re-
commandation du Conseil de securlte avoir le
pouvoir d’élire le Secrétaire général de 1’'Orga-
nisation. Elle devrait remplir toutes fonctions,
relativement a [élection des juges de la Cour
de Justice internationale, qui pourraient Iui
étre attribuées par les statuts de la Cour.

5. L’Assemblée générale devrait répartir les
frais entre les membres de ]Orgameatmn et
devrait avoir le pouvoir d’approuver les budgets
de I'Organisation.

G-I/ Assemblée génel ale devrait décider des
sujets 4 mettre 4 l’'étude et faire des recom-
mandations en vue de favoriser la coopération
internationale dans les domaines politique, éco-
nomique et social et d’ajuster les extuatmr sus-
ceptibles de compromettre le bien-étre général.

7. I’Assemblée générale (1L\'1‘ﬂlt faire des re-
commandations relativement & la coordination
de la politique d’ organismes internationaux spé-
cialisés, de caractére économique, social ou au-
tre, avec lesque]\ I'Organisation entrerait en
relations conformément aux accords conclus en-
tre ces organismes et 1’Organisation.

8. 1’Assemblée générale devrait recevoir et
examiner les raports annuels ou spéciaux sou-
mis par le Conseil de sécurité et les rapports
présentés par les autres branches de ’Organisa-
tion.

Section C: Votation

1. Chague membre de I'Organisation devrait
avoir un vote dans I’Assemblée générale.

2. Les décisions importantes de I’Assemblée
générale, y compris les recommandations relati-
ves au maintien de la paix et de la sécurité
internationales; l’élection des membres du Con-
seil de séeurité; I'élection des membres du Con-
seil emnnmlque et social; l'admission de mem-
bres, la suspension de Pexercice des droits et
priviléges des membres, et I'expulsion de mem-
bres; et les questions d’ordre budgétaire de-
vraient étre prises & une majorité des deux-
tiers des membres présents et prenant part au
vote. En ce qui concerne d'autres questions. v
compris la détermination de catégories addi-
tionnelles de questions devant étre (1("(1'(1"'(‘\
par une majorité des deux-tiers, les décisions de
P’Assemblée générale devraient étre prises & la
simple ma;;onte

Nous nous souvenons tous de l'organisme
de paix constitué aprés le dernier conflit.
A notre profond regret, la Société des Nations

n'a pas atteint le but de sa formation.

L’honorable M. HAIG: Bravo!

L’honorable M. KING: Nous ne pouvons
imputer cet échec & ceux qui se sont associés
a lorganisme. 8’il a échoué, c'est que la
grande puissance dont le chef avait proposé
la formation de la Société ne I'a pas appuyée.
La Société des Nations n'a pas réussi & main-
tenir la paix universelle, mais elle a accompli
des travaux de portée internationale tres
utiles dans le domaine des conditions ouvrié-
res, du contrdle des stupéfiants et de la traite
des blanches. Sans doute la nouvelle organi-
sation poursuivra-t-elle ces travaux.

Le chapitre VI est consacré au Conseil de
séeurité et se divise en quatre parties portant
sur la composition, les principaux pouvoirs et
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&

fonctions, la votation et la procédure. On
propose d’accorder un siége permanent aux re-
présentants des Etats-Unis d’Amérique, du
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlan-
de du Nord, de I’'Union des républiques so-
cialistes soviétiques, de la République de
Chine et, en temps utile, de la France.
I’Assemblée générale doit élire six KEtats
qui occuperont les siéges non-permanents.
Ces derniers resteront en fonction deux ans,
trois d’entre eux se retirant chaque année,
et ils n’auront pas le droit d’étre réélus im-
médiatement. "

Afin d’apaiser linquiétude ressentie dans
certains milieux, je diral qu’on n’'entend pas
maintenir la paix internationale par la force,
mais c¢’est au Conseil de sécurité qu’incombera
la principale responsabilité de prendre les
mesures nécessaires pour réprimer tout acte
d'agression attribuable & une nation quel-
conque. Les peuples de l'univers doivent se
réjouir de voir que les puissantes nations
alliées entendent collaborer pendant laprés-
guerre afin d’assurer la paix internationale en
agissant de concert. Si l'on consulte la carte,
on constate que par leur situation géogra-
phique, les grandes puissances occupent une
place trés avantageuse pour maintenir la
paix et la séeurité internationales.

A ce sujet, nous, de cette partie de I’hé-
misphére, sommes trés favorisés. Nous som-
mes voisins des Etats-Unis, puissance mili-
taire, économique et indutrielle de tout pre-
mier ordre ou le niveau d’existence est trés
élevé. Un peu plus éloignées se trouvent les
républiques de 1'Amérique du Sud associées
par 1'Union panaméricaine. Lors d'une -as-
semblée tenue récemment & Mexico, ces ré-
publiques ont approuvé sans réserve les dis-
positions visant & établir une organisation
internationale générale pour le maintien de
la paix et de la sécurité internationales. Leurs
représentants assisteront & la conférence de
San-Francisco.

Depuis plus de 100 ans, rien n'a interrompu
les relations amicales qui existent entre le
Canada et les Etats-Unis sous le régime du
traité Rush-Bagot, et au cours du présent con-
flit, les deux pays ont conclu une entente
garantissant la défense mutuelle. Le Canada
et les Etats-Unis ont indiqué & l'univers entier
comment régler les querelles et les malen-
tendus quelquefois inévitables entre deux na-
tions. La Commission conjointe internatio-
nale qui s'occupe de ces questions, est com-
“posée de représentants des deux pays, et
c’est un excellent tribunal. ILa Commision
a résolu plusieurs problémes compliqués in-
téressant les Etats-Unis et le Canada, et ses
membres ont dans une large mesure contribué
a4 maintenir les relations amicales entre ces

deux grandes nations. Voild un exemple qui
devrait enseigner & l'univers comment les
nations qui le désirent peuvent maintenir

la concorde internationale.
Des VOIX: Bravo, bravo.
L’honorable M. KING: On a exprimé des

doutes quant au droit de vote de I’Assemblée
générale. Il en est question dans la section C.
On me dit que les onze délégués, cinq per-
manents et six non-permanents, peuvent vo-
ter sur toutes les questions soumises au Con-
seil de sécurité, et que sur les questions de
procédure il faut qu’il y ait un vote affirma-
tif d’au moins sept membres.

L’honorable M. EULER: Puis-je poser une
question & I’honorable leader, et je la ferai
précéder d’une observation. J'al toujours pen-
sé que l'un des points faibles de la Société
des Nations était qu’elle n’avait pas le pou-
voir de faire observer ses décisions. Apparem-
ment le nouvel organisme possédera ce pou-
voir. Voici ma question. Est-ce que 'on pour-
ra exercer ce pouvoir contre toutes les na-
tions constituantes de lorganisme interna-
tional projeté, ou est-ce que l'on fait une ex-
ception dans le cas des cinq grandes puissan-
ces?

L’honorable M. KING: J’avais lintention
de traiter ce point lorsque je parlerais des
pouvoirs de l'organisation. S’il n'y a pas una-
nimité entre les cinq grandes puissances, le
Conseil de sécurité, par le moyen d’un vote,
pourrait faire connaitre sa politique & I'As-
semblée, et la question des engagements 2
prendre par I’Assemblée serait alors décidée.
La décision pourrait étre en faveur de Ia
guerre ou contre la guerre.

L’honorable M. EULER: Je n’aime pas in-
terrompre I’honorable leader, mais d’aprés ce
que j’ai lu et entendu je comprends qu’au cas
ou un différend surgirait dans lequel serait
impliquée I'une des grandes puissances, aucune
mesure ne pourrait étre prise contre cette
puissance.

L’honorable M. KING: Je dirais qu'il n’en
est pas ainsi.

L’honorable M. HAIG: La réponse est non.

L’honorable M. EULER: Ce sont les ren-
seignements qui ont été bien clairement émis

4 la Conférence de Dumbarton-Oaks. On a
di les modifier depuis.

L’honorable M. KING: Je ne crois pas que
telle soit lintention. Une grande puissance
sera 'objet du méme traitement que les puis-
sances secondaires. Les actes que l'on posera
dépendront, je suppose, de la capacité des
autres nations d’intervenir contre la nation
coupable.
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Le chapitre VII décrit la constitution d'une
Cour international de justice. La cour de-
vrait fonctionner conformément a des statuts
qui devraient étre annexés aux Statuts de
l'organisation et qui en feraient partie. La
cour connaitrait de problémes internationaux
et serait soit la continuation de la présente
Cour permanente de justice internationale soit
un tribunal fondé sur ladite cour.

On propose que le Conseil de sécurité se
compose de cinq membres, soit d'un repré-
sentant pour chacune des cinq grandes puis-
sances, lesdits représentants devant étre élus
parmi les membres de 1’Assemblée, comme
je Vai déja dit. Je vous ai déja parlé du sys-
teme de votation du conseil. Naturellement
il faudra établir un secrétariat, et on a lin-
tention de le maintenir en permanence.

Une question a causé des soucis & certaines
gens; il s’agit de savoir ce que fera la déléga-
tion canadienne & San-Francisco? Quelle au-
torité aura-t-elle de conclure des accords ou
de prendre des engagements? Nous nous ren-
drons & la conférence en tant que corps, com-
posé de représentants des partis politiques au
Parlement, qui représenteront le peuple ca-
nadien, et je suppose que cette délégation se
réunira quotidiennement afin de s’entendre sur
l'attitude que le Canada devra adopter rela-
tivement aux questions dont 1'Assemblée sera
saisie. Tout engagement pris par les représen-
tants du Canada devra étre soumis i l'appro-
bation du Parlement.

A la question de savoir si, oui ou non, le
Canada devrait permettre & une délégation
du Parlement de s'engager envers le Conseil
de sécurité pour ce qui est de notre participa-
tion aux guerres futures, s'il y en avait, j'ai-
merais donner quelques expliquations sur ce
que l'on se propose de faire. Nos engagements
envers le Conseil de sécurité seront soumis &
Papprobation du Parlement canadien. J'entends
que si le Conseil de séeurité disait qu'il ai-
merait obtenir du Canada un certain nombre
d’avions, de troupes et de navires, et certaines
quantité de produits alimentaires, de muni-
tions et le reste, la question serait étudiée
ct la décision prise serait consignée dans un
accord distinet qui serait soumis & lapproba-
tion du Parlement. De sorte que nous n’avons
pas lieu de nous alarmer a ce sujet. Nous con-
naissons l'attitude des Canadiens relativement
a la guerre. Ils n'y ont jamais participé pour
le simple plaisir de la chose; ils n’ont fait la
guerre que lorsqu’ilsétaient convaincus qu’il n’y
avait pas d’autre moyen de défendre les prin-
ciples de justice et de fair play dans lesquels
ils ont foi. Je le répéte, tout engagement pris
4 San-Francisco par le gouvernement canadien
ou sa délégation sera soumis & Iapprobation
du Parlement, ou il sera accepté ou rejeté.

L’hen. M. KING.

En terminant, j’aimerais dire que le peuple
canadien, & mon avis, espére que le Parlement
acceptera & l'unanimité linvitation qu’on lui
a faite de participer & la conférence de San-
Francisco, et que ceux qui auront la mission
de nous représenter & la conférence n’oublie-
ront pas le point de vue des Canadiens sur la
guerre. La guerre ne nous intéresse pas en
tant qu’instrument de conquéte. Nous ne
participerons pas & la guerre & moins que ce ne
soit le seul moyen de défendre la liberté,—la
liberté du culte, la liberté de la presse, et le
reste,—qui existe non seulement au Canada,
mais & vrai dire partout dans notre hémis-
phére. Nous chérissons la liberté comme 1'un
des dons les plus précieux de la vie, et si on
doit en faire bénéficier d'autres nations,
comme nous espérons qu'on le fera, il importe
qu’il y ait une distribution plus équitable des
richesses du monde entre les peuples et qu’on
facilite davantage les relations commerciales.
Espérons que la diffusion des bienfaits de la
liberté dans d’autres pays entrainera une plus
grande adhésion & ces grands principes que

\

nous sommes déterminés a4 défendre.

Lhonorable C. C. BALLANTYNE: Hono-
rables sénateurs, nous vivons les jours les
plus émouvants et les plus importants de notre
époque en ce moment. Nous sentons et com-
prenons que I’Allemagne, qui nous a imposé
cette guerre cruelle, dévastatrice et barbare,
est sur le point de connaitre la défaite finale
et de se rendre sans condition. Il sied bien,
alors, honorables sénateurs, que quarante
nations pacifiques,.ou peut-étre un plus grand
nombre, soient appelées & se réunir & San-
Francisco le 25 avril afin de préparer des
plans en vue d’empécher les guerres et d’as-
surer la paix future de l'univers. Presque
toute 'Europe a été dévastée, et la famine et
la peste régnent partout sur le continent. Le
monde n’a jamais connu dans le passé, et
j'espére qu’il ne verra jamais & l'avenir un
conflit semblable & celui qui tire & sa fin
présentement en Europe. Naturellement, de
concert avec tous les autres honorables mem-
bres de cette Chambre et, jespére, avec tous
les Canadiens, je me réjouis & la pensée que
les Nations Unies sont sur le point de tenir
une réunion visant & favoriser la bonne en-
tente internationale et & empécher les guerres,
et que cette réunion des Nations Unies se
tienne dans un avenir trés prochain. Il me
fait plaisir de déclarer & I’honorable leader,
qui est un ministre du Gouvernement, que
tous, de notre c6té de la Chambre, nous
sommes fermement d’avis que le Canada doit
accepter linvitation que lui a faite notre
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excellent voisin du Sud d’assister & cette
importante conférence. La réunion de gens
de croyances et de couleurs différentes &
cet endroit aura une influence énorme non
seulement en ce moment, mais pour les géné-
rations & venir. J'ose croire que les grandes
espérances des délégués se réaliseront. On
doit préparer une charte. Je ne sais trop ce
qu'elle renfermera mais elle visera certaine-
ment au maintien de la paix et & la prévention
des guerres. J'espére que les accords qui de-
viendraient nécessaires si le Canada et les
membres des Nations Unies étaient un jour
appelés & contribuer leur part aux sanctions
ou aux forces armées requises, seront rédigés
& San-Francisco. Ceux qui ont suivi les déli-
bérations du Parlement jusqu’a présent sem-
blent d’avis que si les cinq grandes puissances
et les six membres non-permanents, aprés de
longues et mfres réflexions, décidaient d’ap-
pliquer des sanctions ou de recourir a la
force armée, il s'écoulerait un trop long lapse
de temps avant que leur décision puisse étre
soumise au Parlement canadien. Sile Parlement
n’était pas en session plusieurs mois pourraient
g’écouler avant d’obtenir cette approbation.

J'espere que I'honorable leader du Sénat ira
3 San-Francisco, et je lui conseillerais de faire
tous les préparatifs nécessaires en vue de
hater I'adoption des accords prévoyant laide
aux nations menacées, afin ‘qu’il n’y ait aucun
retard lorsqu’il s’agira de répondre & toute
demande d’aide, peu importe le gouvernement
qui pourra étre au pouvoir. Ce pourrait étre
une demande de matelots ou de navires,
comme l'’honorable leader I'a déclaré; et tout
devrait étre prét afin de permettre au Gou-
vernement d’agir promptement.

On a dit, avec raison. qu'il y aurait une
grande différence entre 1’Assemblée qui doit
étre établie & San-Francisco et l’ancienne
Société des Nations. Japprouve la création
du Conseil de sécurité, et je suis certain que,
lorsque les délégués se rendront & San-Fran-
cisco, ils jouiront de l'entier appui non seule-
ment du Parlement du Canada mais aussi du
peuple canadien.

Il n’est pas nécessaire que j'entre dans les
détails de l'organisation du Conseil de sécu-
rité. Mon honorable ami d’en face a fort
bien traité cet aspect de la question. Cepen-
dant, il y a un certain défaut du fait que
si l'une des grandes puissances était tenue
pour agresseur,—mon honorable ami vient de
soulever cette question—et si les autres
grandes puissances désiraient intervenir, apres
avoir étudié minutieusement tous les griefs,
la puissance accusée pourrait dire “non”, et
on ne ferait rien de plus.

Une VOIX: Ce serait la fin du Conseil de
sécurité.

L’honorable M. BALLANTYNE: Non, je
ne dirais pas cela. Il serait préférable si le
défaut que j’ai signalé n’existait pas, mais il
nous faut accepter tout ce projet de bonne
foi. Les trois grandes puissances ont com-
battu courageusement cdte & coOte pendant
cette guerre. Elles ont accompli des choses
merveilleuses ensemble et, comme je le disais
il ¥ a un instant, d’ici peu de temps, nous
aurons vaincu non seulement I’Allemagne,
mais le Japon également. Nous avons eu
confiance en nos alliés durant la guerre, il
nous faut aussi leur faire confiance en temps
de paix. Si nous n’établissons pas le Conseil
de sécurité je ne sais trop quel autre orga-
nisme 'nous pourrons mettre sur pied & sa
place, de sorte qu’il nous faut l'accepter.

Me permettra-t-on de revenir un instant
au retard qui pourrait se produire entre le
moment ou le Canada pourrait étre appelé &
fournir une certaine aide et le moment de la
réunion du Parlement? J’ai oublié de signa-
ler que mon honorable ami et I'un de ses
collegues ne sont pas tout a fait du méme
avis 4 ce sujet. Si je m'en tiens aux rap-
ports des journaux voici comment I'honorable
M. Crerar s'est exprimé:

11 faudra insérer dans la charte de lorganisa-

tion de la paix mondiale les engagements com-
portant des mesures punitives promptes contre

. une nation agresseur, si nous voulons qu'elle soit

efficace.

Et plus loin il ajoutait:

11 faudra sévir contre l'agresseur prompte-
ment et efficacement. La sanction devra étre
rapide et efficace. Le cas est & peu pres le
méme que celui d'une équipe de pompiers dans
une municipalité. Si un incendie se déclarait
dans une certaine rue d’Ottawa, il serait lamen-
table quon eut & réunir le conseil municipal
pour décider §'il faut autoriser la sortie des
pompes a incendie.

J'espére done que si mon honorable ami se
rend & San-Francisco, il exercera sa grande
influence pour essayer d’obtenir qu'on prenne
de promptes mesures en cas de nécessité. Je
r’ai rien de plus & ajouter sur la question, si
ce n'est de formuler 'espoir que les résultats
de la conférence dépasseront nos espérances.

On a prétendu dans certains milieux que le
Royaume-Uni sortirait affaibli de la guerre.
Je ne suis pas tout a fait de cet avis. Il se
peut qu’il en soit ainsi du point de vue finan-
cier et du point de vue des effectifs humains;
mais les honorables députés savent fort bien
qu’il sortira de ce gigantesque conflit sans
avoir perdu un pouce de son immense terri-
toire. S’il obtient I'appul loyal des dominions
d’outre-mer, de I'Inde et de ses colonies, il
reprendra sans doute le commerce d’exporta-
tion et le commerce domestique qu’il a perdus.
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Sa position de grande puissance ne sera pas
amoindrie, et avec le temps, il sera je l'es-
pere, plus grand et plus fort que jamais.

Nos délégués A San-Francisco voudront,
comme toujours, appuyer le Royaume-Uni, le
Commonwealth et I'Empire par tous les
moyens possibles. En méme temps il faut
maintenir nos relations amicales avec nos
voisins du Sud et nos autres braves alliés.

Je n'aborderai pas la question du commer-
ce daprés-guerre, mais si on me le permet
j'en dirai un mot. J’aimerais qu’d lavenir
les exportations ne se fassent pas en payant
rubi sur Pongle comme autrefois, mais plutot
par l'échange de marchandises...

Des VOIX: Trés bien, trés bien.

L’honorable M. BALLANTYNE:.. .et jles-
pere que, quel que soit le Gouvernement au
pouvoir pendant la période d’aprés-guerre, il
fera tout son possible pour favoriser la mére
patrie qui, en 1940, a sauvé non seulement son
existence mais aussi le Canada, 'Empire bri-
tannique, et toutes les démocraties éprizes de
liberté qui ont subi d’indicibles pertes. Méme
actuellement, les bombes robots tuent tous
les jours de malheureuses femmes et de pau-
vres enfants en Angleterre. En conséquence,
il n’est que raisonnable que nous et les autres
dominions autonomes et 'Empire entier, com-
me légére marque d’appréciation pour les
splendides sacrifices qu’elle a consentis, nous
aidions par tous les moyens possibles la mére
patrie. Je suis fier d’étre Canadien...

Des VOIX: Bravo, bravo.

L’honorable M. BALLANTYNE: Je suis
fier d’étre sujet britannique.

Des VOIX: Trés bien, trés bien.

L’honorable M. BALLANTYNE: Je suis
I'un de ceux qui pensent que nous devons at-
tribuer les succés du Canada dans le pas=é et
aussi ceux de l'avenir—nation libre et indé-
pendante comme nous le sommes—au fait
que nous faisons partie de ce grand empire sur
lequel le soleil ne se couche jamais.

Mon bon ami & ma gauche a félicité les
forces armées du Canada dans I’éloquent et
intéressant discours qu’il a prononcé hier.
J’aimerais profiter de Ioccasion pour ajou-
ter mon témoignage au sien. Le Canada a
joué un rdle trés important dans la guerre,—
sur mer, sur terre et dans les airs. A ceux
qui combattent si vaillamment pour nous en
pays étrangers je dirai combien nous sommes
fiers d’eux, et je leur donnerai assurance qu’a
leur retour il n’y aura rien de trop bon
pour eux au pays. J'aimerais comprendre les
femmes des services armées dans mes obser-
vations. Je désire également remercier les in-
firmiéres, la Croix Rouge, et tous ceux qui

L’hon. M. BALLANTYNE.

ont aidé par leur travail dans les fabriques
de munitions, ainsi que dans les mines et les
foréts.

L’honerable M. QUINN: Et la marine mar-
chande.

L’honorable M. BALLANTYNE: La marine
marchande est comprise dans les services que

J’ai énumérés.

L’honorable M. DUFF: Ce n’est que nor-
mal.

L’honorable M. BALLANTYNE: On a fait
un grand effort concerté dun bout & lautre
du pays, et les représentants du Canada se
rendront a la conférence de San-Francisco Ia
téte bien haute.

L’honorable M. DUFF: Bravo, bravo.

L’honorable M. BALLANTYNE: Le Ca-
nada a bien raison d’étre fier de son magni-
fique effort de guerre, et aussi de la place pri-
vilégiée qu’il occupe en qualité de plus an-
cien Dominion dans le Commonwealth des
nations britanniques. Ce que notre premier
ministre et les délégués qui I'accompagneront
diront et feront & la conférence de San-Fran-
cisco aura beaucoup de poids. e

Je voudrais, avant de reprendre mon siége,
monsieur le leader du Sénat, dire une fois
encore que nous appuyons de tout cceur cette
résolution. Nous souhaitons & vous et i vos
associés tout le suceds possible & cette con-
férence. Que Dieu vous bénisse!

L’honorable WILLIAM DUFF: Honorables
sénateurs, je pense avoir raison d’affirmer que
jamais encore notre Chambre n’a été saisie
d'une question plus importante que celle que
comporte ce projet de résolution. Le fait
que le Canada a re¢u de la grande république
américaine, une invitation & se faire repré-
senter & la conférence de San-Francisco montre
& l'évidence, selon moi, que notre pays se
taille une place dans les affaires du monde.
Que les Etats-Unis et le Canada aient vécu
cote & cote en véritables amis pendant plus
d'un siecle, voild bien un exemple donné au
monde de la facon dont la paix peut étre
maintenue quand les relations entre nations
sont fondées sur la bonne volonté.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. DUFF: Je ne m'oppose
aucunement & ce que mon honorable ami le
leader du Gouvernement (I’honorable M.
King) et mon honorable ami le leader de
I'opposition (I’honorable M. Ballantyne) ont
dit relativement au travail possible ou pro-
bable de la conférence de San-Francisco; bien
au contraire, je tiens & les louer de lexcel-
lence de leurs discours; mais je suis d’avis
que nous devons adopter ce projet de réso-
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lution, envoyer nos délégués & San-Francisco
afin qu'ils puissent se mettre au courant des
opinions des grandes nations qui y seront
représentées et qu’ensuite ils exposent les vues
du Canada. Que mos délégués n’oublient ja-
mais que, bien que le Canada soit fier d’étre
le premier dominion du Commonwealth bri-
tannique, il est le maitre chez lui. L’Empire
britannique et les Etats-Unis reconnaissent
tous deux le statut de notre pays et se ren-
dent compte qud l'avenir on devra tenir
compte de son opinion dans la discussion des
questions relatives a la paix ou a la guerre.

Lors méme que quarante-quatre nations
seront représentées A cette conférence, la
Russie, la Grande-Bretagne et les Etats-Unis
seront, comme 1’a dit ’honorable leader de
Popposition, les puissances dominantes. Kt
pourquoi n’en serait-il pas ainsi? Ce sont ces
pays qui, au cours des cinq dernieres années,
ont porté le poids du jour et le fardeau de
la guerre. Toutefois, le Canada a pris une
noble et impressionnante part & ce conflit. Le
fait est bel et bien reconnu par I’Angleterre,
les Etats-Unis et la Russie et constitue, j’ose-
rais dire, la raison pour laquelle le Canada a
été invité & envoyer des représentants a cette
conférence des Nations Unies.

Aujourd’hui, nous ne pouvons faire plus que
d’adopter cette résolution et souhaiter bon
voyage & nos délégués. Nous devons leur
laisser l'entiére liberté d’exprimer leurs opi-
nions en réponse & celles qu’exposeront les
représentants des autres puissances relative-
ment & certains principes qui seront proba-
blement mis en discussion. Lorsque nos dé-
légués soumettront leur rapport, le Parlement
du Canada se prononcera sur ’étendue de la
participation que prendra notre pays a l’éta-
blissement d'une organisation destinée & as-
surer, en autant que la chose est humaine-
ment possible, le bannissement de la guerre
et le maintien de la paix dans le monde. Je
dis done¢ que nous devons souhaiter bon
voyage & nos délégués. Il me semble que le
monde a déja assez souffert de la guerre, et
tout ce qui pourra empécher lagression dans
I'avenir sera certainement bien accueilli, en
particulier par notre grand Dominion paci-
fique. Peu m’importe qu'un pays ou un autre
s'oppose & quelques-unes des propositions qui
seront discutées & San-Francisco. Il y a tout
lieu de ecroire qu’aprés avoir dépensé tant
d’énergie, d’argent et de sang, qu’aprés les
ravages des cingq derniéres années, aucun repré-
sentant dune des grandes puissances n’osera
déclarer & la conférence, “Nous ne voulons
pas consentir au réglement des différends
internationaux par voie d’arbitrage”. Je suis
convaincu que je me fais linterpréte des sen-
timents de tous les Canadiens en affirmant

qu'on n’a pas & s'inquiéter de la part que le
Canada prendra & la conférence pour colla-
borer & assurer la paix et la sécurité dans le

monde.

L honorable IVA C. FALLIS: Honorables
sénteurs, en prenant la parole en ce moment
sur ce projet de résolution, je me rends bien
compte que je n’apporterai rien de bien nou-
veau dans ce débat, vu que l'on a & peu pres
tout dit au cours de la discussion dans les
deux chambres du Parlement. Clest plutdt
3 titre de membre féminin du Sénat que je
veux marquer ici tout lintérét que les fem-
mes du Canada portent & cette conférence;
car, si quelquun doit s'intéresser profondé-
ment & labolition de la guerre et au main-
tien de la paix, c'est bien la femme ou la
meére canadienne qui a connu les angoisses
des quelques derniéres années.

IL’honorable M. DUFF: Trés bien.

I’honorable Mme FALLIS: Les souffrances
endurées et les sacrifices consentis par un si
grand nombre de femmes canadiennes ont
laissé dans leurs cceurs des traces si profondes
qu’elles sont unanimes & s'écrier: “Préservez-
nous & tout jamais de la guerre!” La chose
s'applique avec plus de sens encore aux jeunes
femmes de notre pays qui, naturellement, ré-
vent d'une eére de paix et de sécurité qui
leur permettra de fonder des foyers et d’éle-
ver leurs familles sans craindre ou redouter
le sort que l'avenir réserve & leurs enfants.
Voild pourquoi, bien que les femmes du Ca-
nada aient fait de leur mieux pour aider &
gagner la guerre et que personne plus qu’elles
ne se réjouira de la cessation de la guerre,
leurs pensées se portent bien au-deld du grand
jour de la victoire, se demandant st cet évé-
nement leur vaudra D'assurance de la paix et

3

de la sécurité internationales & l'avenir.

Je pense pouvoir ici exprimer 'opinion d'un
grand nombre de Canadiens en disant, relati-
vement & cette conférence, que ce que nous
désirons le plus, ¢’est une garantie de paix
pour lavenir, quelque chose de plus que de
simples paroles.

L’honorable M. DUFF: Trés bien.

I’honorable Mme FALLIS: Nous avons
eu jusqu’ici, dans l'intérét de la paix et de la
sécurité, trop de vaines paroles et pas assez
de véritable action pour en assurer la réalisa-
tion.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable Mme FALLIS: C’est peut-étre
a4 cause de cet état de choses que certains
d’entre nous ont lu avec une certaine méfiance
le discours qu’a prononcé le premier ministre
quand il a présenté ce projet de résolution




28 SENAT

a Pautre Chambre. L’honorable leader de ce
coté-ci du Sénat a déja touché A cet aspect
de la question. Je partage entiérement les
vues qu’il a exprimées ainsi que celles de I’ho-
norable ministre des Mines et des Ressources
dans lautre Chambre, parce qu’en somme
nous espérons bien que notre délégation saura
s'imposer. Nous reconnaissons avec fierté
qu’en dehors de ce que nous appelons d’ordi-
naire les grandes puissances, le Canada dé-
passe ce que nous désignons sous le nom de
puissances secondaires, & plusieurs points de
vue, sinon & tous, et plus particuliérement aux
trois importants points de vue suivants: le
premier, la contribution que le Canada a ap-
portée a l'cuvre de la victoire; le deuxiéme,
la part qu’il peut prendre & tout plan tendant
au maintien de la paix, et le troisiéme, l'in-
fluence qu’il peut exercer sur I’Angleterre et
sur les Etats-Unis. C’est précisément & cau-
se de la place que le Canada occupe & cet
égard, que son attitude & la conférence sera
surveillée avec la plus grande attention par
les puissances secondaires et l'exemple qu'il
donnera sera, je le pense bien, de grande et
profonde portée.

Des VOIX: Trés bien.
I’honorable Mme FALLIS: §S’il est une

question sur laquelle nous sommes d’accord,
nous, les Canadiens, c’est qu'aucune autre na-
tion au monde ne désire plus sincérement
que notre pays bannir la guerre & tout jamais.
Dans ce cas, il me semble qu'il est bien simple
et bien raisonnable de supposer que plus est
grand notre désir de prévenir une autre guer-
re, plus grand sera notre empressement i ap-
puyver toute décision prise & la conférence,
tout organisme et tout moyen qui pourra
bannir & jamais la guerre.

Nous avons entendu dire plusieurs fois
aujourd’hui, et nous savons que c’est vrai,
que la premiére condition de la paix et de la
sécurité est le maintien des liens de solidarité
entre les trois grandes puissances. Nous
reconnaissons que sans cette base, il n’exis-
tera aucune paix et aucune sécurité dans le
monde. Je suis d’avis, cependant. qu’il est
essentiel .de donner le plus t6t possible un peu
d’espoir et de sécurité aux régions libérées de
I'Europe dévastée. La chose ne saurait se
faire qu’en commencant par fournir & ces
populations des vivres, des vétements et des
habitations. Je me rends compte, honorables
sénateurs, que cela sort un peu des cadres de
la motion dont nous sommes saisis et qu’ainsi,
je me suis écartée de la question; mais je prie
les honorables sénateurs de se montrer indul-
gents & mon égard, parce que cest 14 une
question qui me tient grandement & cceur.
Nous lisons dans les journaux des déclarations

L’hon. Mme -FALLIS.

du genre de celle qu'a faite Pautre jour l'ar-
chevéque de Cantorbéry au sujet des condi-
tions qui existent dans le nord de la Hollande
et dans laquelle i! disait que toutes les hor-
reurs de la guerre qu’ont eu & endurer les
citoyens de ce pays ne sont rien au regard des
horreurs de la mort lente que la famine leur
impose dans le moment. J’ai compris, en li-
sant cette déclaration et d’autres du méme
genre, que si ces choses nous laissent I’impres-
sion qu’elles devraient crééer en nous, si nos
ceeurs ne sont pas déja endurcis par les bru-
talités et Is souffrances de la guerre, le temps
cst venu pour nous de réveiller notre cons-
cience nationale et de nous demander si nous
faisons bien tout ce qu’il est en notre pouvoir
de faire pour venir en aide aux habitants de
ces pays ravagés par la guerre.

Je sais que le Gouvernement étudie présen-
tement cette question. Nous savons tous que
I'importance de notre aide dépend dans une
large mesure des moyens de transport dispo-
nibles; mais, nous lisons de jour en jour dans
les journaux des ccmmentaires plutdt inquié-
tants disant que le Gouvernement hésite A
imposer le rationnement des vivres parce que
la chose pourrait bien ne pas &tre populaire,
ou encore d’autres choses dans ce sens. Ces
rumeurs n'ont aucun caractére officiel, mais
ne sont que ce qu'on rapporte un peut par-
tout.

Nous savons bien, certes, que dans toutes
les agglomérations se trouvent des gens égois-
tes qui n’aiment pas le renoncement, mais je
pense exprimer les sentiments de la majorité
des femmes canadiennes en disant qu’un clair
exposé de la situation aurait, pour effet de les
faire non seulement consentir, mais encore
consentir avee joie, & la plus rigoureuse forme
de rationnement des vivres dans notre pays,
si cela pouvait nous permettre d’envoyer plus
de secours que ce que nous envoyons actuel-
lement a ces régions dévastées. Je le dis
franchement, quand j’apprends par la voix des
journaux que certaines personnes d’Angleterre
mettent de c6té une partie de leurs maigres
rations quotidiennes et les envoient aux popu-
lations de la Hollande et d’autres pays ou ré-
gne la famine, j’ai presque honte de jeter les
yeux sur les tables garnies que nous avons
encore au Canada. Au nom des femmes que
je représente au Sénat, je veux réitérer ma
ferme conviction qu’elles seraient des plus
fieres de s'imposer la plus rigoureuse forme
de rationnement aux fins de soulager un peu
les souffrances des habitants des pays qui ont
connu l’occupation par ’ennemi.

Je reviens maintenant au projet de résolu-
tion qui nous est soumis. Les honorables sé-
nateurs se rappellent que lorsque le premier
ministre eut terminé le discours qu’il a pro-




28 MARS 1945 29

noncé en présentant ce projet de résolution
dans lautre Chambre, d’aucuns commen-
térent assez longuement le fait qu’il se soit
contenté de mentionner en passant les rela-
tions du Canada avec les autres membres du
Commonwealth. L’honorable leader du Gou-
vernement au Sénat (I’honorable M. King)
a répondu aujourd’hul & ces commentaires et
a cité des déclarations trés rassurantes que
nous acceptons sans réserve. Tout de méme,
nous n’avons qu’a nous reporter par la pensée
aux discussions qui ont eu lieu la semaine
derniére dans un autre endroit pour com-
prendre que si quelqu’un ose laisser entendre
sincérement que le meilleur moyen pour le
Canada de remplir sa mission est de travailler
dans la plus étroite collaboration avec I’An-
gleterre et les autres membres du Common-
wealth, il court le risque d’&tre sermonné
pour avoir des tendances de tory impérialiste
ou accusé de désirer voir le Canada retourner
au “statut de colonie.” Je pense que cette
opinion a été fortement exprimée dans un
discours prononeé dans l'autre Chambre.

J’ai toujours eru que ceux qui disent que
le Canada retourne au ‘“statut de colonie”
doivent souffrir d’'un complexe d’infériorité,
parce qulils fondent leur raisonnement sur
des conditions qui n’existent plus que dans
leur propre imagination. Il est bien certain
que toute discussion de cette question devrait
étre fondée sur des faits et sur les conditions
qui existent aujourd’hui, plutét que sur ce
qui existait il y a vingt ou trente ans. Jai
lu aveec beaucoup d'intérét, lautre jour, ce
qu’éerivait un auteur & ce sujet. Voici com-
ment il s'exprimait:

Tout comme la Guerre de l'indépendance en-
tre la Grande-Bretagne et les Etats-Unis a
laissé des empreintes tellement profondes sur
les Etats-Unis que bien des gens pensent encore
comme s'ils vivaient il y a deux siecles. de
méme ici, au Canada, une bonne part des dis-
cussions et des raisonnements se font en vue de
nous protéger contre des dangers qui ont dis-
paru depuis des années.

Je pense que cest bien vrai. Certes, il
se peut qu'il y ait en Angleterre quelques
hommes éminents qui révent de voir un
empire ou tous les pouvoirs et toute I'autorité
seraient conférés & un gouvernement impérial,
mais ils sont aussi en retard que les Cana-
diens qui ne veulent,pas reconnaitre la com-
plete souveraineté dont jouit le Canada dans
ses propres affaires.

Toute la situation a été fort bien résumée
par M. Churchill dans le discours qu’il a

- prononcé & la Chambre des communes an-
glaise il y a deux ou trois semaines. Voici
ce quil a dit:

Sans liber te, I’'Empire ne peut exister, et sans
I’'Empire il n’y a plus de garantie de la liberté.

I’honorable M. DUFF: Trés bien.

L’honorable Mme FALLIS: Je pense que
nous, Canadiens, nous ferions bien de méditer
ces paroles et de ne jamais les oublier dans
nos délibérations.

Je veux, en terminant, unir ma voix & celle
de ceux qui ont parlé avant moi pour sou-
haiter & nos représentants & San-Francisco
bonne chance et bon jugement. Pour nous,
de ce coté-ci de la Chambre, nous serons
satisfaits s'ils accomplissent deux choses: pre-
miérement, travailler en étroite collaboration
avee l'Angleterre et les autres membres du
commonwealth; deuxiémement, non seule-
ment défendre par la parole la cause de la
paix, mais appuyer sans réserve toutes déci-
sions jugées nécessaires par le Conseil de
séeurité pour assurer la paix et la séecurité
dans le monde.

I’honorable W. RUPERT DAVIES: Hono-
rables sénateurs, j’ai lintention d’étre bref.
Je suis certainement trés heureux que le
Parlement ait été convoqué pour étudier ce
projet de résolution. Il a été discuté i loisir
dans un autre endroit et il nous est mainte-
nant soumis ici. ILjarticle 5 de la résolution
est ainsi congu:

Que la charte et'lblmsant ledit organisme
international soit soumise & l'approbation du
Parlement avant d’étre ratifiée.

Je pense qu'il est de beaucoup préférable
que ceux qui représenteront le Canada &
cette conférence connaissent nos opinions,
plutét que de s’entendre dire & leur retour,
quand le travail sera terminé, qu’ils ont com-
mis des erreurs. Quand la conférence aura
pris fin, peu importe ce qu’elle aura décidé,
ces décisions seront mises en vigueur, que
nous les approuvions ou que nous les re-
jetions.

I’honorable M. CALDER: Tres bien.

L’honorable M. DAVIES: Deux ou trois
auestions se posent & mon esprit. Je regrette
d’avoir & dire que lorsque I’honorable leader
du Gouvernement (I’honorable M. King) a
parlé, je n’ai pas pu saisir clairement ses pa-
roles. L’acoustique de notre belle salle du
Sénat est telle qu'a moins de parler plus fort
qu’a l'ordinaire, il arrive souvent que ceux
qui se trouvent dans cet angle-ci n’entendent
pas celui qui parle. Il se peut donec que je
parle & mon tour de deux ou trois questions
quil a déja Iui-méme soulevées. Du reste,
je nm’ai pas compris la question posée par
I’honorable sénateur de Waterloo (I’honorable
M. Euler) ni la réponse que lui a donnée
I'’honorable sénateur de Winnipeg (I’honorable
M. Haig). J'ai lieu de croire que cette ques-
tion se rapportait & un point qui m’a causé
bien du souei, savoir: si on décide de prendre
des mesures contre une des cinq grandes puis-
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sances, peut-on le faire sans obtenir la pleine
approbation de ces puissances, et I'une d’entre
elles peut-elle y mettre obstacle? J'ai cru
que la réponse de I'honorable sénateur de
Winnipeg signifiait que tel ne serait pas le
cas.

L’honorable M. HAIG: Non; j’ai dit qu’il
en serait bien ainsi. J'ai dit que l'une des
grandes puissances pourrait s'y opposer, et
que, dans un cas de ce genre, on ne pourrait
pas avoir recours & la guerre.

L’honorable M. EULER: Ce n’est pas ce
que disait la réponse que I’honorable sénateur
m’a donnée.

L’honorable M. HAIG: C’est mon inter-
prétation.

L’honorable M. DAVIES: Clest ce que je
comprends dans cette affaire, et je dois avouer
que ce n'est pas de mon golt. Je conviens
avec ’honorable leader d’en face (I’honorable
M. Ballantyne) que, comme nous avons fait
confiance & nos grands alliés durant la guerre,
nous devons aussi nous fier & eux durant la
paix; mais, je doute fort que l'on puisse
établir et maintenir la paix dans le monde
si une grande puissance a le droit de mettre
son veto & une décision rendue contre elle
par le Conseil de sécurité.

L’honorable M. KING: Je ne veux pas
interrompre I’honorable sénateur, mais je ne
me rappelle pas avoir dit quoi que ce soit
qui permette & mon honorable ami de parler
ainsi.

L’honorable M. DAVIES: Je suis trés heu-
reux de me sentir rassuré & ce sujet.

L’honorable M. KING: L’honorable séna-
teur m’apprend du neuf.

M. DAVIES: Dans ce ecas,
de continuer mon raisonne-

IL’honorable
. permettez-moi
ment.
L’honorable M. HAIG: L’honorable séna-
teur me permet-il de dire un mot ici? Au
sujet de toute question soumise au Conseil
de sécurité, la guerre ne peut étre déclarée
que si les cinq grandes puissances sont en
faveur d'une telle décision. Clest ce qu’on
lit dans le texte des propositions.
L’honorable M. KING:
L’honorable M. DAVIES: Si j'ai bien com-
pris le texte, si quatre des grandes puissances
décident que la cinquieme doit étre chéitiée,
celle-ci peut répondre:” Vous ne me cha-
tierez pas.”

I’honorable M. EULER:
cela,

I’honorable M. KING:
vous prenez cela.

L’hon. M. DAVIES.

Je ne le crois pas.

C’est exactement

Je ne sals pas ou

L’honorable M. DAVIES: C’est ainsi que
le le comprends. Je voudrais maintenant
demander & I'honorable leader du Gouverne-
ment si j'interpréte bien l'article 3 de la réso-
lution. En voici lc texte:

_Que cette Chambre approuve les fins et prin-
cipes exposés dans les propositions des quatre
gouvernements et estime que ces propositions
constituent une base générale satisfaisante pour
la discussion de la charte de 'organisme inter-
national projeté.

Au sujet de la proposition voulant qu’au-
cune des cinq grandes puissances ne puisse
étre chitiée a4 moins que toutes cing y
consentent, je voudrais demander & I’hono-
rable leader g'il est d’avis que cette propo-
sition pourra étre discutée et modifiée 3 Ia
conférence?

L’honorable M. KING: Je le crois.

L’honorable M. DAVIES: Je suis trés
heureux d’entendre cette déclaration, parce
que ce point m’a causé bien du souci.

Je ne crois pas, honorables sénateurs, révé-
ler un bien grand secret en disant que bien
des citoyens de notre pays sont fort mécon-
tents du réglement de la question polonaise.
J'admets franchement que la décision fut
peut-étre la meilleure que 'on piit prendre.
Quoi qu’il en soit, je répéte qu'elle a semé
de l'anxiété dans le cceur de bien des Cana-
diens.

Il y a encore un autre point que je voudrais
soulever. Est-ce entendu que l'on discutera
4 la conférence lorganisation économique et
financiere des différents gouvernements?

L’honorable M. KING:

L’honorable M. DAVIES: Il y a environ
six ou huit semaires, j’assistais & un petit
diner auquel assistaient aussi deux éminents
économistes canadiens. Bien que je ne com-
prenne pas toutes les ramifications des statis-
tiques sur lesquelles ils basalent leurs con-
clusions, je me rappelle que 'un d’eux a dé-
claré qu’apres la guerre on établirait probable-
ment un bloc sterling dirigé par I’Angleterre
et dont le Canada pourrait bien ne pas faire
partie. L’orateur—l'un de nos plus célebres
¢conomistes,—a ajouté que si notre pays en
était exclu les citoyens du Canada devraient
se bien convainere qu’il leur faudrait conti-
nuer a payer des imp@ts aussi élevés que
ceux qu'ils acquittent aujourd’hui, parce qu'il
serait alors nécessaire, soit de verser des sub-
ventions aux trois provinces des Prairies, soit
de les faire disparaitre et de transporter leurs
habitants dans d’autres régions de notre pays.
Cette affirmation a été faite en présence de
vingt-quatre personnes parmi lesquelles figu-
raient diverses notabilités. Je suis trés heu-
reux d’apprendre de I’honorable leader que
les questions financiéres seront discutés & la

Je le crois.
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conférence, car je suis convaincu que, dans
ce cas, la délégation canadienne saura bien
sauvegarder les intéréts de notre pays.

L’honorable M. KING: Je ne veux pas
que l'on mésinterpréte mes paroles. Les fone-
tions de la conférence seront d’établir un mé-
canisme permettant d’étudier ces questions
au sein de I’Assemblée une fois que 1’Organi-
sation aura été établie.

L’honorable M. DAVIES: Il se peut qu'on
les y discute. J’espére qu’on le fera, parce
que je dois avouer que la question devient
trées grave lorsque j’entends des économistes
canadiens parler de supprimer les trois pro-
vinces des Prairies. Cet homme était tout a
fait sérieux en parlant ainsi.

Avant de reprendre mon siége je désire
m’associer & l'honorable représentante de Pe-
terborough (I’honorable Mme Fallis) pour
rendre hommage aux pays qui ont souffert
pendant la guerre, et tout particuliérement &
la population de Grande-Bretagne. Jai eu
I'occasion d’y passer un mois & la fin de no-
vembre et au commencement de décembre, et
je dois avouer que j’étais honteux. Je suis
revenu au pays en me disant que 'on devrait
décorer d'une médaille tous les habitants de
ce pays. Un soir, j’étais invité & diner dans
un splondide home, une belle maison ou il y
avait autrefois trois domestiques, mais & ce
moment-la on n’en avait pas du tout. Toute
la chaleur venait d’'un petit feu dans la cui-
sine. C’était un vendredi soir, et on servait
de la saucisse. Les gens de la maison étaient
enchantés & la perspective d’avoir chacun une
cotelette d’agneau le dimanche suivant. Cela
me fit impression. Leur ration de viande est
limitée & la valeur d'un shilling et deux de-
niers par semaine, c’est tout. Mais on n’enten-
dait aucune plainte ni réerimination. Les gens
s'acquittaient de leur tAche et prenaient les
choses tout bonnement. Leur combustible était
rationné, et ils étaient assis autour d’un petit
feu, emmitouffés de chandails et de tapis,
mais sans maugréer le moins du monde.

Je tiens & rendre ici hommage & la popula-
tion de Grande-Bretagne non seulement pour
ce qu'elle a fait en fournissant des hommes
et des munitions, mais pour sa contribution
au succes de la guerre sur le front domestique.

Avant de terminer mes observations je veux
unir ma voix a celle des honorables préopi-
nants et souhaiter tout le succes possible aux
délégués & la conférence de San-Francisco.
Quels qu'ils soient, je suis certain qu'ils feront
honneur au Canada, et nous serons tous satis-
faits.

Sur la motion de l'honorable M. Hugessen
la suite du débat est renvoyé &4 une séance
ultérieure.

LE SENAT—SES FINS ET
SES FONCTIONS

DISCOURS PRONONCE PAR L'HONORABLE M.
BENCH A HAMILTON

A Tlappel de l'ordre du jour.

L’honorable J. J. DONNELLY: Avec vo-
tre permission, honorables-sénateurs, je désire
vous signaler la brochure que nous tous, mem-
bres du Sénat, avons recue ce matin par le
courrier. Elle porte le titre Le Sénat du Ca-
nada, ses fins et ses fonctions.

J’ai ouvert la brochure avec I'intention d’'en
lire une ou deux pages, mais j’en ai trouvé le
contenu si intéressant et si instructif que je
Pai lu jusqu’au bout.

C’est l'impression d’un discours prononcé
par I'honorable J. J. Bench, K. C., & la Cham-
bre de Commerce junior de Hamilton. Aprés
Pavoir lu je me suis dit que la Chambre de-
vrait remercier le sénateur Bench du travail
qu’il sest imposé pour préparer les rensei-
gnements que l'on trouve dans cette bro-
chure,

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. DONNELLY : Je désire éga-
lement faire comprendre aux honorables mem-
bres qu’il est de leur devoir de donner autant
de publicité que possible & cette brochure.
Malheureusement trés peu de gens dans notre
pays sont renseignés sur les devoirs et les
fonctions du Sénat. Ils sont fort peu versés
sur nos institutions parlementaires. Aprés avoir
lu cet opuscule, je suis convaincu que le sé-
nateur Bench posséde une connaissance ap-
profondie de toutes les divisions de nos ins-
titutions parlementaires. Il a préparé cette
brochure avee un tel soin qu'il I'a rendue non
seulement intéressante, mais aussi trés ins-
tructive. Elle n’est certes pas entachée de fa-
voritisme politique. La lecture de lopuscule
intéressera certes les honorables sénateurs, mais
je crois que la brochure s’avérerait encore plus
utile si le public en général avait acceés aux
renseignements qu’elle renferme.

Il est fort regrettable qu'd loccasion des
orateurs publics, et parfois la presse lors-
qu’elle est & court de copie et & court de
pensées, s’emploient & vilipender le Sénat
méme s'ils n'en connaissent pas grand’chose.
Ces orateurs s'imaginent rendre un service
au public qui les écoute. Abstraction faite
du Sénat, les habitants de notre pays ne con-
naissent pas assez nos institutions parlemen-
taires. J’ai entendu des gens haut placés
qualifiés nos hommes publics de “politiciens”
sur un ton qui prétait & ce terme le sens
d’abjects égoistes. Je suis convaincu qu’il
n’en est pas ainsi. Je suis venu & Ottawa il
y a quarante et un an en qualité de membre
de la Chambre des communes. Pendant ces
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quarante années j'ai eu l'oceasion de connai-
tre les hommes publics qui ont été envoyés
a Ottawa, et je n’hésite pas & déclarer d’aprées
mes propres constatations que les hommes
publics de notre pays sont honnétes et justes,
et qu’ils tiennent au bien-étre de la nation
aussi vivement que toute autre classe de la
société, sans exception aucune.

Je remercie done le sénateur Bench d’avoir
écrit  cette brochure.

Des VOIX: Tres bien.

L’honorable M. KING: Les observations de
mon honorable ami sont fort appropriées et
je suis certain qu’elles ont été prisées par
les membres de cette Chambre. Le sénateur
Bench est le Benjamin de cette honorable
Chambre, et nous lui devons beaucoup de re-
connaissance pour la part qu’il a prise dans la
préparation de cette brochure et la facon
dont il a rédigé et prononcé ce discours a dif-
férentes assemblées dans tout !’Ontario. Je
suis convaincu que, si la population pouvait
se renseigner davantage sur le travail de cet
organisme, ceux qui ignorent ou refusent de
connaitre les fins et fonctions de cette ho-
norable Chambre feraient moins d’allusions
désobligeantes sur son compte. Nous devons
de la reconnaissance au sénateur Bench. Je
suis slir que non seulement il continuera
d’éclairer les esprits sur le Sénat mais que par
son concours dans le travail de notre Cham-
bre il contribuera sensiblement & saisir l'at-
tention de la population canadienne de l'im-
portance de ses entreprises et de ses travaux.

I’honorable M. MORAUD: Je me deman-
de s'il serait dans l'ordre de demander que la
brochure du sénateur Bench soit consignée
au hansard, afin que nous puissions en avoir
une traduction.

I’honorable M. KING: Je crois que ce se-
rait parfaitement dans l'ordre.

(Voici la brochure en question:)

Le Sénat du Canada
Ses fins et ses fonctions

Discours prononcé par I’honorable J. J. Bench,
K.C., a la Chambre junior de commerce d'Ha-
milton (Ont.), le .20 novembre 1944.

J’ai lintention de vous entretenir sur “Le
Sénat du Canada”. La principale raison que
j'invoque a cette fin est que ce sujet m'a été
suggéré en méme temps quon m’adressait votre
généreuse invitation a venir vous porter la
parole ce soir. Parmi les autres con'mderatmns
qui m’incitent & vous parler du Sénat est le
besoin qui s’affirme, semble-t-il, d’avoir plus de
connaissances générales sur cette institution,
et la nécessité, spécialement pour un auditoire
de jeunes gens, de s’intéresser & cette branche
de notre régime parlementaire.

Le Parlement est en soi une institution an-
cienne, et je crains parfois que les gens le
prennent trop pour acquis. On oublie les bou-
leversements et les épreuves qui en ont pré-

L’hon. M. DONNELLY.

paré l'établissement tel que nous le connaissons
et quelle signification il prend pour la préserva-
tion de la liberté et de la bonne conduite des
affaires publiques. Lorsqu'on a trop pris I’ha-
bitude d'une chose, elle perd de son activité, et
il faut toujours lintervention de l’intérét pu-
blic intelligent pour en maintenir la vitalité.
Ainsi en est-il dans le domaine du gouverne-
ment. Attendu que les hommes libres différent
ordinairement d’opinion, 14 oli se manifeste un
intérét intelligent apparaitront aussi des re-
marques et des suggestions constructives. Nul
régime gouvernemental en existence aujour-
d’hui n’a mieux défié le temps que le systéme
parlementaire britannique, que quelques modifi-
cations ont adapté & nos conditions spéciales.
C’est celui que nous avons au Canada. Les na-
tions qui vivent sous le régime des institutions
parlementaires britanniques sont passées par a
peu prés les mémes changements d’ordre social
et économique que les autres pays, mais sans
ces révolutions violentes qui accompagnent fré-
quemment la marche du progrés dans l'applica-
tion des principes fondamentaux du gouverne-
ment. Il me semble que l'explication de ce
phénomeéne se trouve dans la capacité constante
de notre systéme parlementaire de répondre aux
besoins de I’heure, méme si, parfois, il procéde
avec tatonnements et avec lenteur. On ne sau-
rait trop insister sur la nécessité de cultiver
notre type britannique de démocratie. Nos ins-
titutions parlementaires sont relativement jeu-
nes si on les compare aux anciennes formes de
gouvernement, et c’est peut-tre un truisme de
dire que la population ne sait pas encore esti-
mer la liberté & sa valeur. Les formes de gou-
vernement totalitaires, comme le fascisme ita-
lien, le nazisme allemand et le socialisme russe
sont toutes des réactions de la démocratie aux
anciennes autocraties. Ainsi, il existe, & mon
avis, un besoin réel de cultiver d'une facon
consciente et soutenue nos institutions démocra-
tiques, d'essayer de les améliorer et de les per-
fectionner pour en assurer la survivance et pour
sauvegarder la liberté sous la forme que nous
lui connaissons.

Nous vivons & une époque de grande évolu-
tion, de changements apportés par la guerre,
la science et par un accroissement considérable
des aptitudes de 'homme & produire la richesse.
C’est de certaines choses que le Sénat, a titre
d’'une des deux Chambres fédérales du Parle-
ment, fait et peut faire pour répondre aux
besoins de I’heure que j'ai l'intention de vous
entretenir ce soir.

Permettez-moi de dire d’abord quelque mots
du Parlement canadien et du réle que joue le
Sénat dans notre systéme de gouvernement.
Nous imitons, ai-je dit, 'armature du gouver-
nement britannique. La-bas, le Roi, les lords
et les Communes constituent le Parlement. Ieci,
c’est le Roi, le Sénat et la Chambre des com-
munes. Les membres de la Chambre des com-
munes, appelée parfois Chambre basse, sont
élus, vous le savez tous, tandis que le Sénat
se compose d’hommes et de femmes nommés par
la Couronne. La Chambre des communes est
constituée sur le principe de la représentation
d’aprés la population; et c’est pour cette rai-
son que sur les 245 membres qui composent
cette Chambre, 147, soit plus de la moitié,
viennent des provinces d’Ontario et de Québec.
Le Sénat est constitué sur le principe de la
représentation d’aprés les divisions territo-
riales. A 1époque de la Confédération, le
Canada était, & cette fin, considéré comme
étant composé de trois régions distinctes, le
Haut-Canada (Ontario), le Bas-Canada (Qué-
bec), et les Provinces maritimes. Par la suite,
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la  Colombie-Britannique et les autres pro-
vinces de l'Ouest ont constitué une quatriéme
division territoriale ayant droit 4 une repré-
sentation égale a celle des trois autres. En
conséquence, notre Sénat compte en tout 96
membres, dont 24 représentent respectivement
la division d’ou ils viennent, soit les provinces
de I’'Ouest, I'Ontario, le Québec et les Provinces
maritimes. Il serait peut-8tre utile, si le
temps le permettait, de faire une étude quel-
que peu élaborée des antécédents historiques
des deux Chambres du Parlement, des motifs
des différences qulaccuse leur constitution et
de la raison pour laquelle on est élu, d’une
part, & la Chambre des communes et, d’autre
part, nommé au Sénat. Comme je préfére ce-
pendant m’en tenir surtout aux fonctions et aux
fins du Sénat & I'heure actuelle, je me conten-
terai de quelques bréves observations sur les
motifs qui ont poussé les Péres de la Confédé-
ration & tracer, comme ils Pont fait, le modéle
de notre Parlement national. La meilleure fa-
con de procéder est, je crois, de formuler deux
simples propositions et d’apporter ensuite a
chacune quelques explications.

D’abord, si 'on n’avait pas prévu un Sénat,
ou “Chambre Haute”, comme on l'appelle quel-
auefois, la Confédération ou le Dominion du
Canada, que nous avons aujourd’hui, aurait
pu ne pas exister. On peut juger de limpor-
tance que les Péres de la Confédération atta-
chaient & la constitution du Sénat quand on
songe qu'ils y ont consacré presque six jours sur
les quatorze qu'ils ont pris pour discuter les
détails du pacte confédératif. Quand on relit
les débats de 1865 sur le projet de confédé-
ration, on voit que les Provinces maritimes
et la province de Québec ont refusé de faire
partie de cette confédération & moins qu’il n’y
eit un sénat. TIls prévoyaient le cas, qui
s'est réalisé . aujourd’hui, ol seulement deux
régions du Canada pourraient, par rapport a
leur vopulation, contrdler les délibérations de
la Chambre des communes. A cette époque
Sir John A. Macdonald déclarait: “. . . Afin de
protéger les intéréts locaux et empécher des
jalousies entre régions, on a jugé essentiel que
les trois grands territoires qui composent ’Amé-
rique britannique du mord, aient chacun une
représentation égale & la Chambre haute”.

Les provinces et, en particulier, celle que
je viens de mentionner, en acceptant de faire
partie d’une union ou elles devaient perdre
une bonne partie de leur indépendance, vou-
laient étre assurées qu’une majorité parlemen-
taire, appuyée par certaines régions du Canada
mais, peut-étre non par d’autres, ne pourrait
légiférer & Vencontre de leurs intéréts locaux
ou ethniques, sans le contrepoids d’une autre
Chambre devant agir comme tribunal de revi-
sion, ol les régions territoriales respectives du
pays seraient représentées au méme degré et
qui dépendrait moins que la Chambre des
communes, des opinions changeantes de 1’élec-
torat. C’est ainsi, que dans le discours de
sir John A. Maecdonald auquel je viens de
faire allusion, celui-ci parle du Sénat comme
“celui qui accorde une seconde attention réflé-
chie & toute législation”. Tl existe plusieurs
témoignages importants qui démontrent que
le sentiment qu'ont exprimé Québec et les
Provinces maritimes n’ont pas changé depuis
1867. En 1927 encore, on a demandé a une
conférence du Dominion et des provinces d’étu-
dier la question d’abolition ou de réforme du
Sénat. ILes provinces se sont unanimement
opposées a l'abolition du Sénat et aucune pro-

position de réforme n’a eu suffisamment de poids
pour mériter I'approbation des délégués.

Je viens de dire que, sans linstitution du
Sénat, la Confédération aurait été impossible.
Le deuxiéme point que je tiens & prouver est
que, sans le Sénat, méme actuellement, il est a
se demander si la Confédération pourrait sub-
sister longtemps.

Si les documents du passé confirment aisément
ma premieére thése, ma deuxiéme n’est peut-étre
pas si évidente. RElle repose sur la conviction
que la nécessité de sauvegarder les droits mino-
ritaires et régionaux et les intéréts du Canada
est aussi forte que jamais. Au cours des der-
ni¢res années, nous avons vu surgir de nouveaux
partis nés souvent de besoins locanx ou provin-
ciaux. A Theure qu’il est, un parti domine en
Alberta et jouit de fort pen d’adeptes partout
ailleurs. Il en est un autre qui est maintenant
puissant en Saskatchewan mais qui n’a ailleurs
quun appui limité., Il existe dans la province
de Québec au moins trois partis qui se disputent
la faveur populaire mais qui ne comptent pas
de partisans dans les autres previnces. On ne
saurait rvejeter la possibilité que la majorité
de la Chambre § comununes soit aux mains
d’'un parti ou d'une fusion de partis composée
de membres de deux seutement des quatre
grandes régions du Canada. Sans la garantie
d’une assemblée qui se prononce aprés “mfire
réflexion” sur les lois édictées, et consciente des
intéréts de toutes les parties du pays, il y aurait
lien de s'inquiéter et de se demander si, en
temps et lieu, cela n’aboutirait pas & une de-
mande en faveur de la séparation. Méme lors-
que la situation des partis n’a rien d’insolite,
comme celle dont je viens de faire mention, en
ces jours olt les mesures législatives touchent si
souvent les droits et les intéréts particuliers
des gens, les revendications régionales que 1l'on
fait valoir de temps & autre prendraient plus
de poids et pourraient constituer une menace
beaucoup plus grave s'il n’y avait pas de
Chambre haute.

Aprés avoir donné ce bref exposé, tout & fait
insuffisant d’ailleurs, des raisons qui ont motivé
la_création du Sénat et de quelques-unes de
celles qui militent en faveur de son maintien
comme partie intégrante de notre systéme parle-
mentaire, je dirai quelques mots de la facon
dont le Sénat accomplit son travail. On trouve
aujourd’hui parmi ses membres un grand
nombre d’hommes qui ont acquis une longue
expérience au Parlement, et plusieurs qui ont
fait partie des cabinets fédéraux et provin-
ciaux. D’autres étaient des dirigeants dans les
divers domaines de la vie privée: travail, agri-
culture, commerce et professions libérales, y
compris l'armée. Je puis affirmer en toute
confiance que les membres actuels du Sénat
représentent réellement les diverses caractéris-
tiques professionnelles. raciales et économiques
du peuple canadien. De temps & autre, on fait
allusion au Sénat comme A une assemblée de
vieilles barbes ou au refuge de politiciens usés.
Une telle conception des membres de la Cham-
bre haute ne saurait étre plus loin de la vérité.
Lorsque je suis entré au Sénat, j'étais jeune
homme et je ne me considérais ni comme une
vieille barbe ni comme un politicien usé et ce
qui m’a le plus impressionné c’est le haut niveau
d’expérience et du sens des affaires et de la
politique des hommes parmi lesquels je me
trouvais. Bien entendu, certains sénateurs ont
atteint l'automne de la vie. Tous sont plus
vieux que moi, mais en m’adressant comme je
le fais actuellement & une réunion de personnes
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nées pour la plupart au vingtitme siecle, vous
conviendrez avec moi, j'en suis slir, que sans la
sagesse née d’une longue expérience, la direction
du gouvernement canadien pourrait suivre une
voie incertaine et périlleuse. En cas d’urgence
ou de crise nationale, je choisirai chaque fois
la sagacité législative du front ridé et de la
téte blanche de préférence & l'inexpérience et
parfois a l'aplomb de la jeunesse. A coup sir,
il nous faut un plus grand nombre de jeunes
hommes dans le gouvernement, mais conservons
toutefois Tinfluence apaisante des hommes
d’Btat plus agés.

Nonobstant le fait que le Sénat est investi

d’une autorité de méme étendue que la Chambre
des communes, concernant linitiative législa-
tive,—sauf en ce qui a trait a& tout bill impo-
sant une taxe,—la plupart des lois du Parle-
ment prennent nmaissance dans la Chambre basse
pour subir ensuite un second examen au Sénat.
Pour cette raison, notre Chambre a souvent peu
de besogne a accomplir au début de la session
et elle doit s’ajourner fréquemment. Plus tard
elle doit travailler ferme, en séamce pléniére et
en comités, afin d’étudier et de reviser une
multitude de lois provenant de la Chambre
basse. Malheureusement, le public n'est pas
réellement au courant de la somme de travail
que le Sénat accomplit. Contrairement a ce
qui se produit 4 la Chambre des communes,
trés peu de bills sont examinés en comité plénier,
mais I'un ou T'autre des comités permanents est
chargé de les étudier. Le travail des comités
est d’une nature trés prosaique et il ne fournit
pas beaucoup de matiére aux journalistes. En
conséquence, on n'en parle guére dans les jour-
naux. Aussi, le peuple canadien n’attribue-t-il
que peu ou point de mérite au Sénat pour les
longues heures de travail fastidieux que ses
membres passent & entendre des témoignages,
4 examiner et & recommander des amendements
touchant les bills dont les comités sont saisis.
Combien de gens ignorent, par exemple, que
durant la session terminée en aoft dernier, le
Sénat a fait modifier quatorze projets de loi
soumis par la Chambre des communes? Cer-
tains de ces amendements étaient importants,
d’autres 1'étaient moins, mais ce fait a lui seul
démontre la nécessité au sein de notre régime
parlementaire d'un organisme d'étude et de ré-
vision. Combien de Canadiens savent aussi
que, par le passé, le Sénat par son refus d’ap-
prouver des mesures soumises par les Com-
munes a sauvé aux contribuables maintes
sommes importantes? A ce propos, il m’est
tombé sous la main derniérement un intéres-
sant exposé soumis par feu le sénateur Charles
Murphy au cours d’un débat sur les fonctions
de la Chambre haute. C’est loin d’étre un
compte rendu complet du travail accompli par
le Sénat mais, en limitant son étude & une
dizaine de bills rejetés ou modifiés par cette
Chambre. mesures comportant laffectation de
fonds pour des travaux publics, la construction
de chemins de fer et ainsi de suite, lauteur
démontre que les impb6ts ainsi évités s’élévent
a plus de 100 millions de dollars. Il se trouve
des gens au pays pour trouver injustifiée la
somme de quelque $550.000 exigée annuellement
pour le maintien du Sénat. Une proposition
analogue pour nous éviter les frais occasionnés
par nos tribunaux, ne recevrait guére d’appui
de la part du public. Cependant, en examinant
et en revisant les lois fédérales & leur source,
et partant en protégeant les droits et les li-
bertés des citoyens, le Sénat accomplit une

L’hon. M. KING.

tache qui ne le céde pas en importance a celle
que comporte 'administration du droit criminel
et civil.

La vaste expérience,—dont j'ai parlé plus
haut,—et ’absence de parti pris des sénateurs
se traduisent par des améliorations de détails
et, parfois, par des modifications importantes de
principes, apportées aux mesures qui leur sont
soumises. Avec bien d’autres membres de la
Chambre haute, je préférerais quun plus grand
nombre de mesures prennent origine au Sénat
afin que soit réalisé par 1a un meilleur équilibre
entre le travail des deux Chambres et de ce
fait, peut-étre, un abrégement des longues ses-
sions que nous avons depuis quelque temps.
Toutefois, pour diverses raisons, le Gouverne-
ment semble préférer soumettre les bills a la
Chambre des communes d’abord, ce qui assez
souvent laisse le Sénat sans pain sur la planche.
Surtout en période de guerre, I’élaboration du
programme législatif est nécessairement du do-
maine presque exclusif de l'exécutif, c’est-a-dire
du cabinet. Alors, comme tous les ministres &
une exception pres,—et il s’agit d’un ministre
d’Etat,—ont leur place & la Chambre des com-
munes, il est naturel que la situation dont je
viens de parler en soit encore aggravée.

Cependant, sans compter que les bills sont
d’abord soumis aux Communes et qu’ils ne par-
viennent que tardivement & la Chambre haute,
il faudrait s’attendre & ce que le Sénat consacre
moins de temps a une session que la Chambre
basse. Il ne faut pas oublier & ce propos que
le Sénat ne compte jamais plus de 96 membres
alors que les députés sont au nombre de 245.
11 est naturel que 245 hommes parlent plus lon-
guement que 96. De plus, le député aux Com-
munes représente directement ses commettants
et il a recu la tache explicite d’exprimer leurs
doléances et leurs opinions. Un silence prolongé
de la part d'un membre de la Chambre des
communes ou le refus de se faire le champion
d’une cause cheére a ses commettants peuvent
mettre fin & ses ambitions. Pour illustrer ma
pensée, je vous reporterai aux débats sur
I’Adresse en réponse au discours du trone et
sur le budget, deux des discussions importantes
d’une session ordinaire. En ces circonstances,
les députés peuvent parler d’a peu prés tout et
souvent les discours se succédent pendant plu-
sieurs semaines & la Chambre des communes,
tandis qu'au Sénat, ils ne prennent habituelle-
ment que quelques jours. Je le répéte, une
bonne partie des discours de la Chambre des
communes n'ont d’autre but, et ce n'est que
juste, que d’exprimer ce que les députés
croient étre les sentiments et les veeux des ecir-
conscriptions qui les ont élus. C'est ainsi qu’a
la derniére session, il s’est élevé un trés long
débat sur le prix des fraises de la Colombie-
Britannique, tel que fixé par le Gouvernement,
et qu'une autre discussion serrée a porté sur
le programme de la.Commission des prix et
du commerce en temps de guerre, relativement
4 la collecte et a la distribution des bouteilles
a biére en Nouvelle-Ecosse. Le bill des crédits
de guerre n’a été adopté qu’aprés plus de qua-
tre mois de discussion. Il a fallu 1,833 pages
des Débats de la Chambre des communes pour
publier les discours prononcés en cette circons-
tance. Or, la Chambre basse a adopté cette
mesure sans avoir modifié d’'un dollar un seul
des crédits ministériels demandé par le Gou-
vernement.

C’est & dessein que j’ai signalé cette facon de
procéder aux débats & la Chambre des com-
munes, non pas parce que je le désapprouve,—
au contraire, j'estime que sous notre régime dé-
mocratique, c’est ainsi qu’il faut procéder,—
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mais parce qu’on blime parfois le Sénat de ce
que ses séances ne sont pas aussi nombreuses
que celles de l'autre Chambre ou de ce qu'on
n’y prononce pas autant de discours. De telles
critiques, comme beaucoup d’autres d’ailleurs,
ne tiennent pas compte des véritables fonctions
du Sénat, lesquelles différent essentiellement de
celles de la Chambre des communes. Un des
anciens membres importants de notre Chambre
I'a bien dit: “Le Sénat doit étre un atelier et
non une salle de spectacle.”

Si je récapitule les diverses accusations por-
tées contre le Sénat, n’allez pas croire que je
désire passer sous silence la question des
réformes. On a déjd proposé que la Chambre
haute soit élue par la population ou que les
nominations soient faites sur la recommanda-
tion des gouvernements ou des assemblées légis-
latives provinciales. Pour ce qui est de I’élec-
tion des Sénateurs, on me permettra de signa-
ler que les auteurs de la Confédération ont
mirement étudié cette proposition et l’ont re-
jetée & la lumiére des exemples qu’ils avaient
eu sous les yeux a la seconde Chambre, dont
les membres étaient élus, dans la vieille pro-
vince du Haut-Canada. Quelles que soient
les opinions personnelles qu’on entretienne au
sujet de la réforme de mos services, les propo-
sitions pratiques sont des objets légitimes de
discussion dans une démocratie qui désire con-
server des institutions vivaces et adaptées a
notre siécle.

Ce m’est point cependant, de la part d'un
politicien, s’inspirer de sentiments démocra-
tiques que de tenter d’abolir le Sénat, parce que,
a son entrée & la Chambre des communes, il
s'est apercu que la Chambre haute refusait de
se plier & ses caprices. Abolir le Sénat, c’est
apporter une modification fondamentale an
régime politique des provinces fédérées de
notre Dominion. Nous n’avons qu’d songer
que la conférence de la Confédération a in-
sisté sur Dinstitution du Sénat et que la confé-
rence fédérale-provinciale de 1927 s'est déclarée
en faveur de son maintien, pour comprendre
que son abolition nous priverait de la garantie
qu’il constitue. Ties politiqueurs parlent avec
faconde d’abolir ou de modifier le Sénat de
quelque facon arbitraire ou sommaire, pro-
posent une ligne de conduite qui ferait crouler
I'un des piliers de notre Etat fédéral. Des affir-
mations irréfléchies du genre de celles que je
viens de mentionner viennent d’un sentiment de
méfiance qu'entretiennent & Tégard du Sénat
certaines gens qui ont ce que I'on peut appeler
des opinions avancées ou radicales. Cette mé-
flance a ses racines dans la croyance que le
Sénab, dans des circonstances déterminées,
peut se constituer le dernier rempart de l'ins-
trument «des égoismes nantis; qu’il pourrait
tenter d’étouffer les réformes réclamées par
la majorité de la population. A mon sens,
ceux qui voudraient voir le Sénat agir de cette
facon sont voués au désappointement. Les
réformateurs sincéres qui sont assurés de
Pappui réfléchi d’une majorité de la population
n'ont rien a craindre du Sénat.

Il se peut, certes, qu'un bill adopté & la
Chambre des communes soit rejeté au Sénat.
I1 se peut donc aussi qu’un parti radical, aprés
avoir gagné une élection, propose une mesure
que le Sénat rejettera ensuite. Il est bon
qu’il en soit ainsi, car les élections sont d’or-
dinaire gagnées sur des questions particulidres
et si un parti peut gagner une élection cela
ne signifie pas nécessairement, par exemple, que
la population désire nationaliser toutes les

institutions financiéres. Les gens peuvent sim-
plement préférer la belle chevelure de M.
Coldwell aux quelques meéches grises éparses
de M. King et au sourire photogénique de M.
Bracken.

Je parlais tout a ’heure de “mire réflexion”.
Ce n'est pas dire que le Sénat n'est que
T'endroit ou les législateurs reconsiderent leurs
décisions mais plutdt, lorsqu’il s’agit de ques-
tions importantes, que le Sénat donne au peuple
la chance d’y regarder a deux fois. Le Sénat
serait absolument justifié de rejeter un bill
public de premiére importance comportant une
politique administrative vitale si, & son sens,
le bill était défectueux ou lésait les droits d’in-
dividus ou de groupes d’individus. Le Gou-
vernement pourrait alors tenir et tiendrait sans
doute & la premiére occasion des élections sur
la question de cette mesure législative parti-
culiere. Si le Gouvernement était réélu sur
cette question et adoptait de nouveau le projet
de loi, le Sénat n'aurait de fait (c’est du moins
mon opinion) d’autre choix que de I’adopter,
bien qu’il eat légalement le droit de le rejeter
une seconde fois. Les doctrines politiques mal-
saines et dangereuses doivent étre combattues
devant la population par le raisonnement. Le
Sénat ne peut pas leur faire obstacle; il peut
donner au peuple la chance d'y regarder 3 deux
fois, mais on ne peut s’attendre & ce qu’il fasse
davantage.

Je ne suis membre du Sénat que depuis deux
sessions, mais méme au cours de cette période
restreinte, jai pu me rendre compte du grand
service que rend cette branche du Parlement
dans le domaine législatif du Gouvernement.
Quoi qu’il en soit, jose exprimer l'avis que le
Sénat, outre les fonctions qui lui sont propres
et qu’il remplit bien, pourrait faire preuve
d’une plus grande utilité en cherchant une so-
lution a certaines des difficultés propres & notre
époque. Si on me demandait mon avis sur
ce que je crois étre le plus grand probléme gé-
néral du Gouvernement a I'heure actuelle, je
pourrais dire qu’il consiste A adapter la dé-
mocratie parlementaire & Uemploi d’experts.
Bien des gens tempétent contre les bureaucra-
tes, mais le nombre de ces derniers augmente
de plus en plus. Un éminent juriste anglais
nous a mis récemment en garde contre ce qu’il
nomme “le nouveau despotisme”, le gouverne-
ment des vies humaines par des bureaux, com-
missions et départements de I'Btat. Il nous
faut trouver un moyen quelconque d’empécher
les techniciens de mener les politiciens par le
bout du nez, et, du méme coup, de mettre les
politiciens en mesure de procurer & l’humani-
té les bienfaits qu'on peut retirer de I’habileté
et des connaissances des experts et des spé-
cialistes

Les fonctions du gouvernement deviennent de
plus en plus complexes. Ie gouvernement est
devenu un régulateur aussi bien qu'un arbitre
des affaires humaines. Il sintéresse au bien-
étre de l'individu au sens le plus large. Les
Canadiens naissent maintenant avec ?e droit
aux allocations que leur donne la loi sur les
allocations familiales et, s’ils sont dans le be-
soin dans le vieil Age, ils peuvent retirer une
pension. De plus, avec I'expansion de la pro-
priété de I'Etat et accroissement de la dette
publique, le gouvernement est réellement deve-
nu Iadministrateur de la plus grande partie des
richesses nationales. I’administration prend
de Pimportance tandis que la législation en
p’erd. C’est au service de I’administration que
Pexpert devient nécessaire, qu’il se nomme
bureaucrate, génie tutélaire, ou autre chose.
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Les gouvernements se composent de ministres
qui en général ne sont pas cux-mémes des
experts, mais qui ont le temps et I'habileté
nécessaire pour diriger d'une maniére intelli-
gente l'emploi d’experts. Les ministres sont
responsables devant le Parlement qui, a son
tour, se compose de gens qui ne sont pas des
spécialistes. Le Parlement est le lien entre
le peuple et le gouvernement, mais,—et ceci
s'appliqgue surtout a la Chambre des commu-
nes,—il n'a ni le temps ni occasion de se rensei-
gner sur le travail des experts et le juger en
connaissance de causes. Toutefois, si l'on veut
conserver le gouvernement représentatif, le par-
lement doit trouver le moyen de mienx contro-
ler les méthodes administratives. Il y a quel-
ques instants, je parlais des débats qui ont eu
lieu & la Chambre des communes durant la der-
niére session sur les fraises de la Colombie-
Britannique et les bouteilles de biére de la
Nouvelle-Ecosse. J’ai tAché de faire compren-
dre qu'on pouvait se permettre ce genre de dis-
cussion sous un régime démocratique. Des re-
présentants élus par le peuple firent deux ten-
tatives pour s'assuver une certaine autorité sur
es régsseur
: i enquétes du comité ont fourni une fois
i la Chambre l'oceasion d’approfondir certaines
questions touchant 'administration.
conditions actuelles, les
vent pas tenir un nombre suffisant d’audiences
de comité pour se renseigner sur tous les sujets.
Si lek parlement est saisi d’un abus flagrant, il
enquéte, mais je crois quon pourrait augmen-
ter la confiance du public au moyen de certains
rouages parlementaires qui assureralent une
étude continuelle des activités de l'administra-
tion et fourniraient une tribune ou les opinions
et les critiques du public se feraient entendre.
Il est probable que la difficulté qu'il y a a
faire mener par les comités parlementaires des
enquétes souvent nécessaires, a donné lieu a
la pratique qui existe depuis ces derniéres an-
nées de confier 4 des commissions royales les
problémes sur lesquels on désire une enquéte
et une recommandation. On établit quelque-
fois cos commissions pour examiner les accusa-
tions de maladresse et d’incompétence comme
qlans le cas de lenquéte de 1938 sur la mitrail-
leuse Bren. Iilles sont toutefois nommées plus
souvent pour faire des recherches sur certain
état de choses dans le but de proposer une
nouvelle ligne de conduite, comme dans le cas
de lenquéte sur les taux des salaires et les
conditions de travail au Canada conduite par
le Conseil national du travail en temps de
guerre. Deux Commissions royales effectuent
présentement des enquétes limitées a certaines
particularités de notre loi de limpdt sur Ie
revenu.

Ces Commissions comprennent ordinairement
un ou plusieurs juges désignés principalement
parce que les juges jouissent de la confiance
du public, en tant que membres d’'une profes-
sion qui n’a aucun intérét a ménager. Or les
juges et les sénateurs ont quelque chose en
commun. Les uns et les autres sont étrangers
A tout favoritisme politique. D’une facon gé-
nérale, ils possédent une vaste expérience dans
la conduite des affaires publiques, de méme que
dans lexercice de leur profession particuliére.
Javoue qu’il existe un nombre restreint de
sujets 4 propos desquels I'opinion publique ne
serait pas satisfaite si le soin de tenir une
enquéte n’était pas confié 4 une commission
judiciaire. Je dois dire, d’autre part, que
Pemploi généralisé de juzes en de pareils cas
paut susciter des cbjeetions. Ainsi, cela nuit

T/hon. M. KING.

représentants ne peu-

Dans les.

au bon fonctionnement des tribunaux et les
juges se trouvent parfois mélés a des querelles
politiques. Il me semble que des comités du
Sénat ou des commissions composés de séna-
teurs pourraient accomplir une bonne partie de
ce travail. Outre son role d’organisme chargé
de 1'étude et de la revision des lois, le Sénat
pourrait jouer de plus en plus celui de sur-
veillant pour le compte du Parlement en ce
qui concerne les aspects les plus complexes de
l'activité gouvernementale. Les fonctions qui in-
combent a Ja Chambre des communes, en tant
qu'o jisme de critique. pourraient étre mieux
remplies si des comités du Sénat pouvaient
s'occuper activement de vévifier les faits. Le
Parlement et le Gouvernement jouiraient d'une
plus grande liberté d’action en donnant suite a
des rapponts émanants de comités du Sénat
quils ne peuvent le faire dans le cas de rap-
ports soumis par des commissions royales.

iss enquétes dont jai parlé sont plus ou
moins spéciales et oceasionnelles. Toutefois,
jo dois dive qu’il existe dautres sujets d’en-
gquéte a propos desquels les comités du Sénat
pourraient s'avérer trés utiles.

Plus les fonctions du Gouvernement, au point
de vue de la réglementation et de l'administra-
tion, prennent de Vampleur, plus il est impor-
tant que la confiance en la probité et linté-
grité des fonctionnaires publies soit maintenue.
Des accusations irréfléchies, fondées sur des ren-
seignements inexacts ou sur des malentendus,
peuvent compromettre gravement Iintérét pu-
blic, mais, par ailleurs, il est essentiel que
les erreurs et les manquements soient mis en
lumicre et, au besoin, punis. Il me semble
que le Sénat pourrait maintenir un comité
permanent chargé d’enquéter sur les allégations
dlirrégularité et d’inefficacité. Cette coutume
n'est pas inconnue a la Chambre haute des
Ktats-Unis. Un cas du genre de ceux que jai
en vue est celui de l'accusation portée il y a
quelque mois et d’aprés laquelle la fabrication
de lavion Douglas D.C.-4 jusqu'alors confiée &
une usine de Malton aurait été transférée a
une usine de Montréal dans le but exprés de
favoriser des personnes amies du Gouverne-
ment et possédant des intéréts financiers dans
Tentreprise de Montréal. TUn autre cas est
colui de annonce dans laquelle la Joy Oil Co.
lancait des accusations d’irrégularité et d’ineffi-
cacité a propos de ladministration du bureau
du Régisseur des huiles.

Si quelque organisme public, placé au-dessus
des intéréts du parti ministériel et des partis
de lopposition, et revétu d’une autorité parle-
mentaire, comme devrait I’étre un comité du
Sénat, pouvait faire comparaitre devant lui
sur simple assignation, les auteurs de telles
accusations ainsi que les autres intéressés,
les allégations irréfléchies seraient moins fré-
quentes et il serait possible de remédier plus
facilement aux abus dans les cas ou les allé-
gations s’avéreraient justifiées.

I1 existe également d’autres sujets & propos
desquels il serait temps que des comités im-
partianx mais responsables du Parlement fas-
sent enquéte. Sans vouloir épuiser la matiére,
je pourrais citer de multiples questions qui
pourraient faire l'objet d’enquétes de la part
de comités du Sénat dans le dessein de donner
au public l'occasion de formuler des observa-
tions qui, réunies ensuite sous forme de re-
commandations, seraient de nature & aider le
Gouvernement et le Parlement dans leurs tra-
vaux.

Un des sujets qu’on entend trés souvent dis-
cuter & lheure actuelle est celui de l'immi-
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gration d’aprés-guerre. C’est une question d’ac-
tualité et cependant, & cause du surcroit de
travail occasionné par les problémes immédiats
que pose la guerre, le Parlement n’a pas encore
eu le loisir de !’examiner. Au Sénat, nous
avons un comité permanent de lxmmlgratmn
et du travail. Je suis d’avis qu’on ferait
ceuvre utile en chargeant cet organisme ou un
autre comité spécial du Sénat de faire enquéte
et de présenter des recommandations en marge
de nos lois d’immigration et de la ligne de con-
duite qu’il y aurait lieu de suivre & l'avenir
dans ce domaine.

La revision et la modernisation de nos lois
électorales constitue un autre probleme qu ‘1]
serait nécessaire d’envisager. Il est vrai que le
Sénat n'est pas, dans le Parlement, un corps
législatif élu par le peuple mais il n’en reste
pas moins qu'une enquéte impartiale et publi-
que faite par un comité du Sénat et portant
sur notre régime d’élections fédérales pourrait

donner d excel»leuts résultats et amener de
profondes améliorations. Maintes et maintes
fois, on entend répéter que le vote unique

transférable devrait figurer dans notre syste-
me électoral. Il y a peu de temps quelqu” un
recommandait en ma présence le maintien a
titre permanent de linseription natmnale de
facon que l'on possdde un registre a jour des
personnes ayant le droit de vote dans chacun
de nos distnets électoraux. S’il était possﬂ)le
de donner suite A cette idée, on pourrait s’éviter
les lourdes dépenses de fréquentes énumérations
et de preparatlons des listes d’électeurs tout
en conservant, a bien d’autres fins, ce recen-
sement permanent de notre population adulte.
Ces recommandations s’inspirent de notre senti-
ment national le nlus profond l'llﬂia il n’existe
pas de tribune parlementaire d’ott Von puisse
librement les pregomaer. On_ laisse donc les
choses telles qu’elles sont tandis que se généra-
lise un esprit routinier dont on pourrait se dé-
faire.

Il est aussi une autre question qui, j'oserais
Taffirmer, pourrait trés bien faire l'objet d’une
enquéte ot d’un examen de la part d'un_comité
du Sénat. Il s’agit quun probléme qui, je le
crains, exigerait d’amples recherches et dont
la solution ne pourrait étre obtenue qu’a longue
échéance. Je veux parler de la demande qui
a maintes fois été fox'mulee en faveur d'une en-
quéte pouvant mener i une revision intelligente
des modalités et de l'application de la loi de
11mp ot de guerre sur le revenu de méme que

sur la loi sur la h\atmn des surplus de ‘béné-
hcos Rl cette derniére doit demeurer dans le re-
cueil de nos lois. ILa loi de 1'impdt de guerre
sur le revenu remonte & 1917. A V’époque, elle
était considérée comme une mesure d’urgence et
ne devait demeurer en vigueur que pour la pé-
riode de la guerre. D(,pllhs lors, elle n’a fait
que se développer. Elle n’a jamais été soumise
4 une revision compléte mais, au cours de
presque toutes les sessions depuis 1917, on l'a
remaniée et augmentée, si bien qu'a 'heure ac-
tuelle elle est 'une de nos lois les plus com-
phqueo< et lnne des plus dlfﬁules a mterpre-
ter et & appliquer. Dans un numéro récent de
la Canadian Bar Review, on a reproduit un
discours prononcé lors du dernier congres de
I’Association du barreau canadien et traitant de
la confusion et des incertitudes auxquelles don-
nent lieu l'application de ces deux lois telles
qu’elles sont présentement rédigées. Pour mon-
trer ce que cet orateur avait dans Tidée. il a
dit A ses auditeurs que dans le cas de la loi
de TI'impdt de guerre sur le revenu et de la
Ioi sur les excédents de bénéfices, le ministre
du Revenu national est investi. sous une forme

ou sous une autre, de nombreux pouvoirs dis-
crétionnaires pour déterminer les dlmts et les:
responsabilités du contribuable. Je n’ai pas.
besoin de signaler toutes les objections qu’on.
peut soulever touchant les moyens servant a
I’établissement et a la perception de I'impot sur
le revenu, tels qu’ils sont prevus par ces deux
lois; mais afin de montrer qu'on demande l'en-
quéte que je propose, on me permettra de citer
brlévement certams passages d’une allocution
qu’a prononcée sur cet important sujet un savant
conseil du Roi devant les membres de 1’Asso-
ciation du barreau canadien. Voici ce qu'il
disait: “...La loi devrait étre refaite le plus
tot possible en vue d’éliminer ce pouvoir dis-
crétionnaire, sauf, naturellement, en ce qui con-
cerne les formules et les questions secondaires:
d’ordre administratif. TLes dispositions de la
loi devraient étre fondées sur les principes re-
connus de la législation relative & l'impdt sur
le revenu. Les droits du contribuable de-
vraient étre protégée par une Commission de
I'impdt indépendar’e ou par un tribunal ser-
vant d’intermédiaire entre la couronne et le
contribuable. Cette commission ou ce tribunal
devrait entendre les appels relatifs aux taux
d’'impdts établis par les fonctionnaires, au lieu
de l'appel de premiére instance au ministre
(comme cela se fait présentement), ce qui veut
dire que les fonctionnaires qui établissent les
taux d'impots sont ceux qui e\amment lap-pel 2

Vous ne vous imaginerez pas, jespére, que
par mes propositions, je veux laisser entendre
que notre régime de gouvernement replesenta.-
tlf est en train de tomber en ruine ou n'est pas
a la hauteur de la situation. Au contraire, je
désire vous convainere que le grand '1\'1nt,a,ge
de mnotre reglmn actuel de démocratie parle-
mentairve, c¢'est son efficacité. Le but des pro-
positions que je me suis permis de formuler
est tout simplement de permettre au régime de
donner une plus grande mesure, en vue de l'in-
térét national. Nos deux Chambres du Parle-
ment, travailiant en collaboration. 'une com-
plétant Pautre, seront sans doute en mesure de
résoudre les problémes futurs de ce pays fort
et prometteur dont nous sommes citoyens.

Avant de terminer. je vais vous raconter un
fait survenu au cours de la dernidre session et
qui démontre que la tiche de la Chambre des
communes et celle du Sénat se complétent 'une
I'autre. La Chambre des communes adopta une
loi eoncernant le vote des membres des forces
armées aux élections générales. Les honorables
députés, concentrant probablement leur atten-
tion sur le but principal de cette mesure firent
lo silence sur un article qui aurait pu porter
atteinte & l'un des principes de notre régime
démocratique, le suffrage universel. Cet article
aurait eun pour effet de priver du droit de vote
un grand nombre de citoyens eanadiens simple-
ment parce qu'ils descendaient de races avee
lesquelles nous sommes présentement en guerre.
On s’est apercu de la chose au Sénat ou le bill
subit une modification et fut renvoyé a la
Chambre des communes. Dans lintervalle,
I'opinion publique fut éveillée a la suite des
discussions qui eurent lieu & la Chambre haute
et dans la presse. En étudiant de nouveau le
bill. la Chambre des communes présenta un
amendement encore plus généreux et plus satis-
faisant que celui quiavait adopté le Sénat.

Le Sénat et la Chambre des communes sont
les ceuvres vives de mnotre régime politique.
Celle-ci est l'expression du principe démocra-
tigue voulant que la volonté de la majorité soit
maitresse. Celui-1A représente cet autre prin-
cipe démocratique aussi important selon lequel
la majorité doit se laisser guider par la justice.
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Comme Il'a dit le treés honorable Arthur
Meighen, ancien sénateur et ancien premier mi-
nistre du Canada, la principale fonction du
let ‘est de voir a ce que les grands principes
a4 la base du Dominion soient strictement res-
pectés dans les lois du pays, de rédiger des lois
qui tiennent compte des réalités de la vie com-
merciale, d’examiner et de modérer les disposi-
tions adoptées dans l'autre Chambre, de facon
a ne pas décourager l'entreprise ou 1estxcmrhc
T'embauchage sans raison suffisante; de s’opposer
aux méfaits de Tesprit de parti dou qu'ils
viennent, et de donner au moins a l'opinion
publique le temps et l'oceasion de réfléchir et
de se faire comprendre; de ne pas se laisser
conduire par des appels au sentiment ou par les
accts passagers du caprice politique, mais de

préter loreille au comptable, & louvrier, au
patron, & lemployé et au sans-travail, et de

s'assurer que les mesures finalement adoptées
seront d'une juste et facile application... Voila
la fonction pour laquelle le Sénat a été institué,
veild la fonction dont il doit s’acquitter pleine-
ment et courageusement.”

TRAVAUX DU SENAT—AJOURNEMENT

L’honorable M. BALLANTYNE: L’hono-
rable sénateur dirait-il & la Chambre quand
elle s’ajournera et pour combien de temps?
Si je comprends bien, il n'y aura pas d’autres
discours sur I’Adresse, et nous aurons & exa-
miner les crédits de 'armée aprés ’étude de
la conférence de San-Francisco.

I’honorable M. KING: J'ai lintention de
proposer que le Sénat, lorsqu’il s’ajournera
demain, reste ajourné jusqu’a mereredi soir
de la semaine prochaine. Je crois que nous
pouvons agir ainsi en toute sfreté. Comme
nous le savons tous, la tAche principale du
Parlement & la présente session porte sur
les subsides. Le débat de la Chambre des
communes sur le sujet que nous avons étudié
aujourd’hui sera bientdt terminé, et je n’ose
pas remettre a plus tard que mercredi la
réunion du Sénat. Les affaires peuvent aller
plus vite que nous nous y attendons. Le
débat sur la présente résolution peut aller
jusqu’a la semaine prochaine. Afin de per-
mettre aux honorables sénateurs qui ont l'in-
tention de quitter la capitale demain, je pro-
pose que nous nous réunissions demain a
deux heures. Je ne crois pas que les autres
honorables sénateurs en souffrent.

(Le Sénat s’ajourne & demain, & deux heures

de l'aprés-midi.)

SENAT

Jeudi 29 mars 1945.

La séance est ouverte & deux heures de
Paprés-midi, Son Honneur le Président étant
au fauteuil.

Priérves; affaires courantes.

L’hon. M. KING.

LA CAPITULATION DE I’ALLEMAGNE—
NOUVELLE PARUE DANS UN JOURNAL

QUESTION DE PRIVILEGE
A Tappel de lordre du jour.

L’honorable J. H. KING: Avant lappel
de lordre du jour, je désire soulever la ques-
tion de privilége afin de faire une déclara-
tion. J’al remarqué dans le numéro du mer-
credi 28 mars, de I'Hvening Jowrnal d’Otta-
wa qu’on me préte les paroles suivantes:

“On peut sattun(lle a la capitulation d’ici
quelques jours”, déclare M. King.

L’honorable J. H. King, leader du Gouverne-
ment au Sénat, a déclaré hier soir & la Cham-
bre hilute que la tournure de la guerre pomrmt
entrainer la capltuldtlon de P'Allemagne “d’ici
quelques jours”

Je n’aurais pas relevé la chose si le Journal
n’avait pas publié dans son édition de ce
matin le commentaire suivant:

Le leader du gouvernement au Sénat, I’hono-
rable M. King, laisse entendre que lA]lemagne
peut capituler “d’ici quelqueb _]oura . Nos gé-
néraux ne sont pas tout i fait aussi ol)tumstea,
ou du moins ils ne sont pas aussi catégoriques.

Des VOIX: Oh, oh!

L’honorable M. KING: En réalité, je n’ai
pas & me plaindre de ce qu’a rapporté le
journal en question, mais j’ai pris la précau-
tion de vérifier mes paroles en examinant le
compte rendu des sténographes officiels de
cette Chambre. KEtant donné le commentai-
re que je viens de citer et certaines autres
observations que j’ai entendues dans divers
milieux, je ne veux pas me trouver dans la
posture ridicule de quelqu'un qui, sans une
connaissance approfondie de ce qui se passe
sur le front de ’Ouest, a la témérité de décla-
rer que la guerre finira “d’ici quelques jours”.
Je ne m’oppose pas du tout & la publication
de mes observations, car elles ont été faites,
avec soin et aprés mire réflexion, comme on
s’en rendra compte. Voici:

Le débarquement heureux de nos troupes en
Normandie, suivi de la poussée-éclair a travers
la France, avait fait naitre l'espoir non seule-
ment chez nous mais chez toutes les Nations
Unies que I’Allemagne serait obligée de déposer
les armes 'automne dernier, Malheureusement
cet espoir ne s'est pas réalisé. Cependant,
aujourd’hui 'armée allemande est en déroute
tant sur le front de louest que sur celui de
Pest, et elle se désagrége si rapidement que le
Reich pourra étre obligé de se rendre sans con-
dition d’ici quelques semaines,—le plus tot le
mieux ce sera.

Cette déclaration me semble justifiée par
les nouvelles qui nous parviennent des théa-
tres de guerre. Le feld-maréchal Montgomery
et le général Eisenhower, les mieux en mesure
de se prononcer sur ce point, semble-t-il,
ont annoncé que les armées allemandes se
désagrégent et retraitent en vitesse en ce
moment. J'espére que dans quelques se-
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maines,—et cela ne veut pas dire une, ou deux
ou trois semaines, mais bien quelques se-
maines,—l’ennemi aura €été complétement
vaineu.

Je n’ai aucun sujet de plainte & l’endroit
de la Presse canadienne qui, j’en suis convain-
cu, s'efforce, en dépit de maintes difficultés,
de donner un fidéle compte rendu des débats
tant de cette Chambre que de l'autre; néan-
moins je me crois justifié d’attirer l'attention
sur cet article du Journal de ce matin en vue
de rectifier le compte rendu des journaux.

ADRESSE EN REPONSE AU DISCOURS
DU GOUVERNEUR GENERAL

Le Sénat reprend le débat, interrompu le
mardi 27 mars, sur le discours de Son Excel-
lence le Gouverneur Général, a louverture
de la session, et sur la motion de I'honorable
M. Vaillancourt visant & l’adoption d’une
adresse en réponse & ce discours.

T’honorable NORMAN McL. PATERSON :
Honorables Sénateurs, je désire dire quelques
mots & loccasion du débat sur l’Adresse en
réponse au discours du trdne. En premier
lieu, je m’associe aux honorables sénateurs
qui ont présenté leurs félicitations au propo-
seur (honorable M. Vaillancourt) et & celui
qui 'a appuyé (’honorable M. Robertson) &
la suite de leurs magnifiques discours.

Comme je ne puis m’exprimer en public
aussi bien que de nombreux autres honorables
sénateurs et comme j’ai intention de citer
passablement de chiffres au cours de mes
observations, je compte qu’on me pardonnera
si je dois fréquemment me reporter a mes
notes.

I’Europe est actuellement le continent des
ténébres. Elle est devenue un probléme pour
tous les étres humains. Les chefs de l'univers
sont & préparer son avenir et leur tache est
d’autant plus difficile que '’Europe entre actuel-
lement dans la période la plus sombre de son
histoire.

Ces propos sont extraits dun rapport de
I'un des correspondants du New-York Tumes
a l’étranger; et afin que je puisse commenter
davantage ces paroles, les honorables séna-
teurs me permettront, je ’espére, de pousser
plus loin ma citation.

La haine peut étre un mot vide de sens pour
celui qui n’a pas été témoin des choses qui la
font naitre. Le cadavre d’'un Serbe taillé en
pieces par des Croates. Des cadavres de maqui-
sards francais mutilés par la Gestapo. Un
sergent russe, blessé, recueilli par une patrouille
allemande puis torturé, battu et criblé de balles
mais sans étre mis a mort. Une femme grecque
se heurtant la téte contre le sol parce que ses
fréres et parents avaient été tués par d’autres
Grecs. Des Italiens massacrant des Albanais.
Trois cents corps d’Italiens dans les catacom-
bes de Rome tués de sang-froid par les Alle-
mands. Un officier naval hollandais qui, de sa
cachette observant impuissant un camionneur,
nazi broyer délibérément le bras d'un petit
garcon.

Voila des choses qui engendrent la haine,
une haine qui dure. Chez les combattants, le
nombre des morts atteint les 10 millions;
mais les brutalités ouvertes et clandestines
commises par les Allemands pour réduire les
populations ennemies en recourant au meur-
tre, & la famine systématique et & la maladie,
en ont causé deux ou trois fois plus; et ce
n'est pas encore la fin.

Des populations entiéres ont été déplacées
et ne savent plus & quel pays elles appartien-
nent. Des millions de prisonniers nazis bien
nourris et détenus par les alliés seront ren-
voyés dans leur pays; mais ils ne seront nulle-
ment imbus d’idées démocratiques; et quand
un bataillon, détenu dans un camp d’interne-
ment américain, retournera dans le Reich con-
quis, il sera probablement bien moins con-
vaincu de la faillite de la doctrine d’Hitler
que ceux qui ont vu venir leur fin & la fois
de I'Est, de 1'Ouest et du haut des airs.

Le renvoi dans leurs foyers, dans le Reich,
de ces millions de prisonniers,—soldats cap-
turés ou travailleurs forcés saisis,—constitue
un probléme énorme. Quelle autorité verra a
assurer leur retour? Qui les emploiera & rebé-
tir leurs maisons en ruines? Qui leur aidera
a retrouver les membres de leurs familles
éparpillées?

Les problémes économiques de I’Europe,
tels qu’ils existent aujourd’hui, constituent
un véritable cauchemar pour les statisticiens
et un sujet d’angoisse pour ceux qui s'inté-
ressent au sort de I’humanité. A un systéme
de transport disloqué et presque paralysé
viennent s’ajouter la confusion, la faim et le
probléme des sans-logis. En réalité, il n’est
pas un seul pays, en Europe ou aux confins
de I'Europe, qui ne souffre, & un degré plus
ou moins prononcé, du fléau de linflation.

Le cofit de la vie, si la masse peut encore
subvenir aux besoins de la vie, est exorbitant.
La plupart des monnaies nationales sont sans
valeur, sauf lorsqu’elles sont soutenues par
Iintervention financiére des Alliés. Les sa-
laires, compte tenu du prix des denrées, sont
totalement insuffisants. En maints endroits,
les marchés sont inexistants depuis que les
moyens de communication ont été ruinés. Par
suite de la pénurie de matiéres premieres et
d’outillage, on ne peut plus se procurer de
biens de consommation. En France, l'indice
des prix réglementaires est monté de 120 p.
100 entre 1939 et la libération; quant & celui
des prix faits sur le marché noir il a subi une
augmentation allant de 1,000 & 1,500 p. 100.
La puissance industrielle de I'Italie a été dé-
truite dans une proportion d’environ 60 p. 100
et la production, dans ce pays, est virtuelle-
ment arrétée.

Les prix montent en spirale, sauf 1a ou les
Alliés ont établi le ‘rationnement. Une voi-
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ture ordinaire, de marque Fiat, que I'on pou-
vait obtenir autrefois pour 40,000 lires, se
vend aujourd’hui 350,000 lires. La circula-
tion du numéraire italien a augmenté de
1,150 p. 100, et le pays est acculé a la faillite
complete. En Belgique, l'augmentation des
prix a été beaucoup plus considérable que
celle des salaires, ce qui crée une situation
dangereuse. Les Alliés fournissent du travail
a plus de 800,000 Belges, mais le pays compte
encore prés d'un demi million de sans-travail.
En Angleterre, les prix de gros accusent une
hausse de 70 p. 100. La circulation des billets
a doublé et la monnaie d’or est presque dis-
parue: l'inflation menace sérieusement le pays.

Toutes ces miséres font que les populations
soupirent aprés un nouvel ordre social pour
toute I’Europe, et leurs aspirations se mani-
festent fortement dans le mouvement com-
muniste. Cette menace qui pése sur I’'Europe
s’aggrave de la chute imminente de ce colosse
industriel qu’était 1’Allemagne.

La Grande-Bretagne et les Etats-Unis re-
connaissent cette menace et tout ce qu’elle
suppose, et ils se sont entendus pour fournir
certains secours & I'Hurope, tels que ceux
qu'ils lui expédient en vertu de I'UNRRA.
Rares cependant sont ceux qui apprécient la
tache énorme qui nous attend. Il faudra
d’abord ravitailler ces populations le plus
rapidement possible afin de détourner la révo-
lution, dont la principale cause est toujours la
faim. Il faudra ensuite rétablir dans ces pays
un gouvernement responsable. Jusqu'ici les
marchés noirs ont fait suite & la distribution
des vivres tant en Ttalie qu'en Gréce. Bien
des gens attendront certainement le monde
nouveau avec l'espoir de se reprendre et de
recommencer leur vie. Pour éviter de tomber
dans le plus noir pessimisme, il faut se rap-
peler que le continent européen s’est remis
des suites de la Guerre de trente ans, de la
Peste noire, de la guerre de 1914-1918; et
bien que la catastrophe actuelle soit la pire
de lhistoire, nous devons y faire face avec
confiance.

Examinons maintenant notre propre facul-
ter de donner notre aide. Le président des
Etats-Unis a déclaré:

La_justice, ou mieux la décence, exige que le
peuple américain se serre la ceinture pour em-

pécher les autres de mourir de faim, en main-
tenant et en ajoutant toujours aux restrictions
actuelles.

Cette vérité sapplique également au Ca-
nada. La statistique des Etats-Unis révele
que les civils consomment dix-neuf livres de
viande de plus par personne par année qu’en
1939. ‘n 1944, la consommation moyenne
pour P'année a été de 145 livres par personne
conire 126 livres en 1939. Les chiffres de
1945 peuvent accuser une brusque réduction
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a 120 livres. En 1944, le Canada a con-
sommé 157 livres par personne et la consom-
mation individuelle de la Grande-Bretagne a
été de 107 livres. Les soldats et les marins
recoivent 350 livres. La sécheresse en Aus-
tralie oblige les Alliés A faire appel aux
Etats-Unis dans une plus grande mesure qu’ils
le prévoyaient, et la production réduite de
porc a diminué davantage le garde-manger
domestique, ce qui complique également la
situation du transport maritime.

La statistique démontre que lorsqu’un indi-
vidu a une augmentation de revenu, la nour-
riture est la premiére denrée qu’il achéte.
Au ler janvier 1945, on évaluait & environ
850 millions de boisseaux les approvisionne-
ments de blé préts a 'exportation, au Canada,
en Argentine et aux Etats-Unis. Au 31 juillet,
le report du blé américain était de 350 & 375
millions de boisseaux et, celui du blé cana-
dien, de 476 millions. Je tiens & dire ici que
les Alliés ont été fort contents d’apprendre
qu’ils pouvaient compter sur une telle réserve.
Toutefois, comme il est nécessaire de conser-
ver au pays des approvisionnements suffisants
de blé, en cas d’urgence, toute cette préserve
n'est pas disponible pour lexportation. Au
cours de la campagne agricole du ler aofit
1944 au 16 mars 1945, nous n’avons exporté
que 155 millions de boisseaux, contre 200
millions exportés durant la méme période,
I'an dernier. Il se peut que cela soit dfi &
la production accrue de I’Angleterre et & un
nombre insuffisant de navires pour l'exporta-
ticn dans d’autres pays.

Je voudrais expliquer & la Chambre pour-
quoi, malgré la famine en Europe, nous ten-
tons de restreindre la production de blé.

Vous avez, sans doute conclu de ce que je
viens de vous dire que les difficultés du trans-
port sur les océans et & travers les pays rava-
gés par la guerre sont presque insurmontables.
Pour bien comprendre la situation, il faut se
rappeler que les dégits qui ont été causés en
Europe I'ont été aux villes et non pas aux do-
maines agricoles. Déja, en France, en Italie,
en Belgique, en Roumanie ainsi que dans cer-
taines régions de la Pologne et d’autres pays,
les semailles du printemps battent leur plein.
En Allemagne dévastée par la guerre, il se
peut que le peuple ne puisse faire les semailles
et soit forcé de se nourrir de ses pommes de
terre de semence; il sera alors dans une pire
situation que les autres peuples de I'Europe.
Quant a la France, le Canada vient de lui
expédier un navire chargé de pommes de terre
de semence.

En raison de la demande inouie de vivres
et du chOomage général, puis des prix exorbi-
tants que I'on faits sur le marché noir, chaque
acre de terre disponible en Europe sera en-
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semencée, et si la récolte de blé est bonne sur
ce continent il nous faudra entreposer notre
propre récolte. Ainsi le Canada aura peut-
étre un excédent dont il ne saura que faire.
Ce n’est qu’en obtenant les meilleurs rensei-
gnements possibles et en faisant preuve de
prévoyance que nous pourrons peut-étre
faciliter notre tache. Cette année il existe une
énorme demande d’orge de la part des Etats-
Unis et de 'Australie. Dans ’Est du Canada
on éléve beaucoup de bestiaux et de pores, de
sorte que le débouché pour l'avoine est trés
bon. Aussi, d’aprés les renseignements dont
nous dispo»ons, semble-t-il opportun de semer
plus de céréales de provende et moins de blé.
Il nous parait bizarre que, si les revenus aug-
mentent, ce sont les achat de nourriture qui
augmente en premier lieu, et que si les reve-
nus diminuent, ¢’est la consommation de nour-
riture qui s’en ressent d’abord. Notre revenu
national diminuera sans doute &4 mesure que
diminueront nos énormes dépenses de guerre;
nous devons tenir compte de cela.

A tout prendre, en considérant a distance
les conditions mondiales nous ne pouvons
guére compter pouvoir maintenir notre haut
régime de vie tandis que celui de millions
d’Européens tombera & un trés bas niveau.
Tous les citoyens du continent nord-améri-
cain doivent se rendre compte que, pour pré-
venir une autre guerre, il nous faudra peut-
étre réduire notre niveau d’existence tout en
relevant celui des populations européennes.
Nous nous opposerons sirement avec éner-
gie & un tel sacrifice, mais si nous produisons
plus qu’il nous est possible de vendre il nous
faudra inévitablement restreindre notre pro-
duction ou nous trouver de nouveaux clients
Il y aura fort & faire & San-Francisco avant
que I'Europe et I’Asie solent stabilisées et
en mesure d’absorber notre excédent de pro-
duection agricole et industrielle. Si donc
nous voulons nous éviter des désappointe-
ments, n'attendons pas de la prochaine con-
férence des résultats immédiats.

La stabilisation de I'Europe représentera
une tiche immense. Donner satisfaction & la
Pologne peut entrainer une guerre contre la
Russie; satisfaire aux désirs de la Hongrie
nous expose 4 de nouvelles difficultés avec la
Bulgarie. Nous n’arriverons & régler cette
situation critique qu’en y employant les meil-
leurs esprits et en faisant preuve, de toutes
parts, de la plus grande patience et de la plus
grande tolérance. Notre plus fort rayon d'es-
poir nous vient de ce que tous les hommes
sérieux comprennent la gravité de la situa-
tion et y accordent un intérét de tous les
instants. On finira par trouver une solution,
mais nous devrons tous faire notre part. Ce
nous est déja une satisfaction de savoir que

nous avons déja accompli un premier pas,
mais il ne faut pas oublier que nous sommes
engagés dans le plus grand conflit de l'his-
toire et que la priorité sur nos cargos doit
revenir aux munitions et aux vivres destinés
aux combattants. L’alimentation des civils
sur le continent doit passer en second lieu
et, lorsque nous aurons des cales disponibles,
je recommanderai aux Canadiens de se serrer
la ceinture et de faire toute leur part.

L’honorable M. McRae propose l'ajourne-
ment du débat.

CONFERENCE DE SAN-FRANCISCO
SUITE DU DEBAT

Le Sénat reprend la discussion, ajournée
hier, sur la motion de l'’honorable M. King:

Les Chambres du Parlement sont d’avis qu’il
est opportun d’approuver la résolution suivante:

Considérant que le gouvernement du Canada
a été invité par le gouvernement des Itats-Unis
d’Amérique, en son nom et au nom des gouver-
nements du Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d’Irlande du Nord, de 'Union des Républi-
ques socialistes sov 1et1ques et de la République
de Chine, & se faire représenter a la Confé-
rence des Nations Unies, qui se réunira le 25
avril 1945, & San Francisco, aux Etats-Unis
d’Amérique, dans le but de rédiger la charte
d’un organisme général international pour le
maintien de la paix et de la sécurité interna-
tionales, et

Considérant que linvitation recommande que
la Conférence étudie, comme baqe de ladite char-
te, les propositions tendant a I’établissement
d'un organisme général international qui fu-
rent 1endues pubhqueb par les quatre gouverne-
ments qui participérent aux entretiens “de Dum-
barton-Oaks, Washington, et

Considérant que le gouvernement du Canada
a accepté l'invitation de se faire représenter a
cette Conférence,

La Chambre est d’avis, en conséquence,

(1) que cette Chambre approuve l'acceptation
par le gouvernement du Canada linvitation de
se faire représenter a la Conférence,

(2) que cette Chambre reconnaisse que 1'éta-

lissement d’un organisme international efficace
en vue d’assurer la paix et la sécurité interna-
tionales est d’une importance capitale pour le
Canada et pour le bien-étre futur de toute 1’hu-
manité; et qu’il est dans l'intérét du Canada que
le Canada devienne membre d'un tel organisme;

(8) que cette Chambre approuve les fins et
principes exposés dans les propositions des qua-
tre gouvernements et estime que ces proposi-
tlona constituent une base générale satisfaisante
pour la discussion de la charte de l'organisme
international projeté;

(4) que cette Chambre convienne que les re-
présentants du Canada a la Conférence fassent
de leur mieux en vue d’aider a I’élaboration
d’une charte acceptable pour un organisme in-
ternational pour le maintien de la paix et de la
séeurité internationales;

(5) Que la charte établissant ledit organisme
international soit soumise a I’approbation du
Parlement avant d’étre ratifide.

L’honorable A. XK. HUGESSEN: Honora-
bles sénateurs, permettez-moi d’affirmer, en
reprenant le débat sur la présente résolution,

EDITION REVISEE

22290—4




42 SENAT

que je suis pénétré, comme le sont, je pense,
tous nos honorables collégues, de son extréme
importance. Je ne crois pas que le Sénat
ait jamais été saisi d’une résolution aussi im-
portante que celle que nous étudions présen-
tement. Elle nous arrive, honorables séna-
teurs, encadrée par de bien sombres événe-
ments. Certains de leurs aspects ont déja
été discutés cet aprés-midi par I’honorable
sénateur de Fort-William (I'honorable M.
Paterson) au cours d'un autre débat. Ces évé-
nements sont ceux de deux guerres dévasta-
trices qui se sont produites dans 'espace d’'une
seule génération. Cette résolution exprime
I'espoir—d’aucuns disent que ce n’est qu'un
espoir—que le monde pourra éviter & 'avenir
les malheurs du dernier quart de siécle.

Que contient maintenant cette résolution?
Elle mentionne dans son préambule les pro-
positions formulées en vue de la création
d'une nouvelle organisation chargée de main-
tenir la paix et la sécurité internationales,
conformément & un projet d’accord conelu
par les quatre grandes puissances 4 la récente
conférence de Dumbarton-Oaks et légérement
modifié & la conférence de Yalta, tenue il y a
quelques semaines. Il y est ensuite question
de linvitation, faite & notre Gouvernement
par le Gouvernement des Etats-Unis, de pren-
dre part & une conférence qui doit avoir lieu
a San-Francisco en vue de discuter ces pro-
positions.

Dans leur ensemble, les résolutions se com-
posent de cinq paragraphes. Le premier ap-
prouve l'acceptation de linvitation par le
Gouvernement. ILe deuxiéme reconnait que
Pétablissement d’un organisme pour le main-
tien de la paix dans le monde est d'une im-
portance capitale pour le Canada et que
notre pays devrait devenir membre dun tel
organisme. Le troisiéme approuve les fins
et principes contenus dans les propositions
rédigées & Dumbarton-Oaks, sans toutefois
en accepter toutes les modalités. Le quatrie-
me propose que les représentants du Canada
a la conférence fassent de leur mieux en vue
d’aider & l’établissement de l'organisme inter-
national ayant pour objet le maintien de la
paix. Le cinquiéme dit que tout organisme
finalement établi & la conférence de San-
Francisco doit étre soumis & l'approbation du
Parlement canadien.

Les propositions sont exposées dans la bro-
chure distribuée aux honorables sénateurs et
je suis certain qu’ils les ont lues trés atten-
tivement. Je répéte que ces propositions ne
sont pas définitives; il est évident qu’elles
pourront étre modifiées et elles le seront sans
doute plus ou moins & la suite de la con-
férence de San-Francisco. Mais ces proposi-
tions sous leur forme actuelle représentent
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le degré d’entente que les quatre grandes
puissances alliées,—Etats-Unis, Grande-Bre-
tagne, Russie et Chine,—ont actuellement at-
teint quant & la forme et & la substance des
fonctions qui seront attribuées & ce nouvel
organisme international.

Il est & noter, que, dans ses grandes lignes,
la forme que l'on propose de donner & la
nouvelle organisation suit d’assez prés celle
de la Société des Nations, bien qu’il y ait
quelques différences dans son mécanisme. Les
propositions préconisent I’établissement d’une
Assemblée générale, d’'un Conseil de sécurité,
d’'une Cour internationale de justice et dun
secrétariat. L’assemblée générale correspond
a la présente assemblée de la Société, le
Conseil de sécurité, a peu prés au Conseil de
la Société, la Cour internationale de justice
et le secrétariat ressemblent aux organismes
analogues de la Société.

Mais notons bien que ces propositions ren-
ferment deux nouveaux organismes qui n’exis-
taient pas dans la Société des Nations. Le
premier est un comité d’état-major militaire,
qui aura pour mission d’utiliser les forces
auxquelles le Conseil de séeurité pourra juger
nécessaire de recourir pour réprimer un acte
d’agression dans une partie quelconque du
monde; et le deuxiéme est un conseil écono-
mique et social composé de dix-huit membres
désignés par l’Assemblée générale, qui aura
pour tache de “faciliter la solution des prob-
léemes humanitaires internationaux d’ordre
économique, social et autre, et encourager le
respect des droits des hommes et des princi-
pales libertés”. On remarquera que, d’apres
ces propositions, les cadres de l’ancienne So-
ciété des Nations ont été renforcés-de deux
facons; premiérement, quant aux préparatifs
militaires en vue du maintien de la sécurité,
et deuxiémement, quant au progrés pacifique
dans les domaines économique et social.

Je désire faire quelques remarques au sujet
de la composition du Conseil de séecurité pré-
vu dans les propositions. Ainsi que les hono-
rables sénateurs le savent, le Conseil devra
compter onze membres. Les cing grandes puis-
sances,—Grande-Bretagne, Etats-Unis, Chine,
Russie et France,—qui devront occuper des
sieges permanents au sein du Conseil, seront
représentés chacune par un délégué. Les six
autres membres du Conseil devront étre des
délégués de nations désignées par I’Assemblée
générale. Ces membres devront étre élus pour
une période de deux ans et ils ne devront
pas étre immédiatement rééligibles. Le Conseil
de séeurité a pour fonction ou pour objet
principal, de sauvegarder la paix mondiale,
tandis que, dans le cas de la Société des na-
tions, ’Assemblée et le Conseil avaient tous
deux une responsabilité égale quant au main-
tien de la paix mondiale.
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D’aucuns disent que ces propositions sont
trés nettement & l'avantage des cinq grandes
puissances qui devront &tre les membres per-
manents du Conseil de sécurité, et j'imagine
que cet argument a beaucoup de poids. On
me permettra de revenir pour un instant sur
la discussion qui a eu lieu ici hier aprés-
midi, & la suite d’'une question posée par I'ho-
norable sénateur de Waterloo (I’honorable M.
Euler) qui voulait savoir si un membre per-
manent du Conseil de séeurité, c’est-d-dire une
des cinq grandes puissances, pouvait empécher
le Conseil de régler un différend auquel cette
grande puissance serait elle-méme partie. Si
I'on me permet de donner ma propre inter-
prétation, je dirai que la réponse i cette ques-
tion se divise en deux parties. Si les honora-
bles sénateurs veulent bien examiner les pro-
positions, ils constateront que les modes d’ac-
tion du ‘Conseil de sécurité sont au nombre de
deux. La section A du chapitre 8, sous la ru-
brique “Réglement pacifique des différends”
traite du premier de ces modes d’action. Il
comprend le pouvoir d’enquéter sur les diffé-
rends qui surgissent, celui de soumettre des
propositions en vue de leur réglement pacifi-
que et celui de renvoyer la question au tri-
bunal international et de présenter des rap-
ports. La seconde énumération des fonctions
du Conseil de sécurité se trouve & la section
B. On y relate ce qui_se produit dans les
cas ou tout réglement pacifique s‘aveére im-
possible et lorsqu’on doit avoir recours & des
sanctions économiques ou, en dernier ressort,
& des sanctions militaires contre la nation
contrevenante.

Compte tenue de cette distinction, il est
intéressant de se reporter & la disposition con-
cernant la votation au Conseil de sécurité, dis-
position qui se trouve au paragraphe 3, sec-
tion C, chapitre 6 et dont voici le texte:

Sur toute question, les décisions du Conseil
de sécurité doivent étre obtenues par un vote
affirmatif de sept membres appuyé par un vote
analogue des membres permanents.

Tel quel, ce paragraphe signifierait que les
cinqg grandes puissances devraient approuver
toutes les décisions du ConSeil de séeurité;
cependant, on a apporté A ce paragraphe la
modification suivante:

...toutefois, en ce qui concerne les décisions
relevant de la section A, chapitre 8,...

Et dans un autre cas d’importance secon-
daire.

...un BEtat qui est partie & un différend doit
s’abstenir de voter.

Cela veut dire que si I'une des cing grandes
puissances est partie & un différend dont le
Conseil de sécurité est saisi, elle ne peut voter
a l'occasion de délibérations tombant sous le
régime de la section A, c'est-d-dire lorsqu'il
s'agit du réglement pacifique d’un différend.

En d’autres termes. elle ne pourra empécher
le Conseil de séeurité de tenter de régler le
différend soit au moyen d'une enquéte, soit en
formulant certaines recommandations, soit en
soumettant les questions juridiques aux tribu-
naux et ainsi de suite. Mais en ce qui con-
cerne toute intervention proposée en vertu du
chapitre 8 de la section B, clest-i-dire les
sanctions économiques ou militaires, n'importe
laquelle des cinq grandes puissances peut voter
et dire: “Non, je ne permets pas qu'on m’im-
pose des sanctions économiques ou militaires.”

Beaucoup ont prétendu, et ils avaient raison
jusqu’a un certain point, que cela équivaut a
une dictature de la part des grandes puis-
sances. Clest possible. D'un autre c6té, on
pourrait peut-étre affirmer avee non moins de
raison que c’est tout simplement reconnaitre
la réalité, car, quel que soit l'organisme inter-
national qu’on instituera, il est & peu preés
impossible d’imposer ses vues & une grande
puissance. Si on voulait le tenter, ce serait
la guerre et l'organisme international se trou-
verait désagrégé. Accorder & une grande puis-
sance le droit de veto dans de telles circons-
tances c’est tout simplement reconnaitre qu’on
ne peut forcer la main & cette grande puissance.

L'honorable M. KING: Puis-je me per-
mettre une bréve interruption? Il me fait
plaisir de voir que I’honorable sénateur a saisi
I'cceasion d’élucider le sujet & 1'¢tude. Lorsque
I'honorable sénateur de Waterloo (I’honorable
M. Euler) a posé une question & ce sujet hier,
je ne savais pas exactement quels seraient les
droits de vote des cinq grandes puissances, et
je lul ai dit que j’essaierais d’élucider le point.
C'est ce que vient de faire I'honorable séna-
teur d'Inkerman (I'honorable M. Hugessen).

L'honorable M. HUGESSEN:" Cette ques-
tion de la dictature exercée par les grandes
puissances a soulevé une vive discussion.
J'aimerais, pendant quelques minutes, signaler
a la Chambre quelques déclarations de divers
membres en vue du gouvernement britan-
nique. Voici ce qu’a dit le trés honorable
Anthony Eden le 16 novembre dernier:

Si les Etats-Unis, la Russie, la France et
nous-mémes, nous pouvons travailler ensemble,
nous comprendre les uns les autres, et résoudre
nos problémes, je crois qu’une longue période
de paix peut sortir de cette guerre. D’aucuns
prétendront qu'il y faudra la dictature d’une
grande puissance. Croyez m'en, il n’en faudra
pas. La vérité est qu’'a moins que les grandes

puissances ne travaillent de concert Tes fonde-
ments de la paix ne se trouvent pas Ia.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. HUGESSEN : Et sir Alexan-
der Cadogan, sous-secrétaire du Foreign Office
britannique et l'un des représentants de 1la
Grande-Bretagne & Dumbarton-Oaks, a déclaré
ce qui suit:

32290—41




44

SENAT

Personne ne désire imposer la dictature de
qm\]]ne grande puissance au reste du monde;
mais il est évident que sans I'union des grandes
puissances et leur consentement d’accepter et de
remplir loyalement leurs obligations, rul méca-
nisme organisé pour le maintient de la paix, si
1)‘l.hntmnm,t construit soit-il, ne fonectionnera
en pratique.

A présent, honorables sénateurs, je désire
traiter du rdle du Canada & la conférence de
San-Francisco. Depuis quelques mois on parle
beaucoup du Canada comme étant l'une des
puissances moyennes du monde. A la lumiére
de l'effort de guerre que le pays a fourni en
ces derniéres années, je crois que c'est par-
faitement exact. Il est peut-8tre vrai aussi
que les propositions de Dumbarton-Oaks ne
tiennent pas assez compte du role des puis-
Sances moyennes. ..

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. HUGESSEN: ...et qu'il
serait opportun de les modifier & cet égard.
Je ne puis m’empécher cependant de désap-
prouver l'idée que notre délégation & San-
Francisco essaie de pousser le pays & la téte
des puissances moyennes et formule des récla-
mations et des exigences simplement pour
metire en relief 'importance que nous avons
acquise.

Des VOIX: Trés bien.
L’honorable M. HUGESSEN : 1l me semble

plutét enfantin de faire étalage de son im-
portance, si on me permet de m’exprimer

ainsi, & seule fin de montrer que cette im-
portance nous revient. D’ailleurs, je erois
qu’une telle attitude ne sert nullement nos

propres intéréts.

J’aimerais & ce que les honorables sénateurs
:songent un peu a la place que le Canada
occupera dans cette nouvelle organisation. Je
la considére exceptionnellement favorable,
beaucoup plus favorable que celle qu'il occu-
pait & la Société des Nations dont ne fai-
saient pas partie les Etats-Unis. Voyons quelle
est la composition du Conseil de séeurité aux
termes des propositions de Dumbarton-Oaks
la Grande-Bretagne et les Etats-Unis, ces
deux pays auxquels nous avons toujours été
associés et auxquels nous le serons toujours
de la facon la plus étroite, ces pays auxquels
nous sommes unis par les liens du sang, de
P'amitié, de lintérét et du bon voisinage, se-
ront membres permanents du Conseil de sé-
curité. Pour plus d’exactitude, j’ajouterai que
le troisitme membre du Conseil de sécurité
est la France, pays d'origine de presque un
tiers de notre population. Nous pouvons donc
affirmer en toute confiance que le Canada ne

manquera jamais d’amis au Conseil de sécu-
rité.  Pour m’exprimer autrement, je dirai
qu’il importe moins au Canada qu'a tout

L’hon.

M. HUGESSEN.

autre pays de rang intermédiaire d’avoir tou-
jours, ou méme souvent, son propre représen-
tant dans le Conseil de sécurité.

La guerre nous a enseigné bien des choses.
Une des lecons qui s’en dégagent, c'est que le
Canada, au point de vue géographique, est
essentiel & la défense non seulement de la
Grande-Bretagne mais aussi des Etats-Unis.
Prenons le cas de la Grande-Bretagne. Au
cours de la présente guerre, nous avons
été lartére vitale qui a déversé sur la Grande-
Bretagne les énormes ressources du continent
nord-américain. Nous pouvons certes dire que,
§'ll n’y avait pas eu de Canada, si nous étions
disparus de la face du monde, la Grande-Bre-
tagne aurait presque inévitablement succombé
aux attaques des forces nazies en 1940. Il est
également vrali que le Canada est essentiel
la défense des Etats-Unis. Nous protégeons
les Etats-Unis des attaques maritimes et aé-
riennes venant de lest, du nord et de ouest.
Nous en trouvons des exemples sur tous les
points du pays. Citons la base navale amé-
ricaine & Terre-Neuve; prenons, & l'ouest, la
route de I’Alaska et l'entreprise Canol. Tout
cela démontre que le Canada est essentiel &
la défense des Etats-Unis et de la Grande-
Bretagne advenant un conflit mondial. Si
I'on en convient, et je crois que cette conclu-
sion est inévitable, alors nous pouvons dire
que la Grande-Bretagne et les Etats-Unis, qui
seront membres & titre permanent du Conseil
de sécurité, devront, dans leur propre intérét,
sauvegarder ceux du Canada. Que le Canada
obtienne de temps & autre un siége tempo-
raire au Conseil de séeurité ou qu’il n’en ob-
tienne point, il y comptera toujours deux
amis sirs qui, pour leur propre protection, se
devront de veiller sur nos intéréts tout autant
que sur les leurs.

J’ai ici tablé sur l'intérét personnel. Clest
peut-étre le moins noble de tous les mobiles
et je dois dire que notre longue association
avec la communauté des nations britanniques,
de méme que notre longue et sincére amitie
avec les Etats-Unis se fondent sur quelque
chose de plus élevé que le seul intérét égoiste.
Tous trois, nous avons la méme conception
fondamentale du bien et du mal, de la liberté
humaine, du droit de lindividu et de la res-

ponsabilité morale. Cette communauté de
conception, nous pouvons en suivre les raci-

nes jusqu’a notre religion chrétienne. Voyons
maintenant quelles peuvent en étre les con-
séquences.

J'ose dire sans crainte de me tromper que
dans les grandes questions internationales, les
trois pays suivent d’ordinaire les mémes rai-
sonnements pour en arriver aux mémes con-
clusions. Permettez-moi de recourir encore
ici & une question pour résumer mes obser-
vations. Peut-on imaginer un eas ou la
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Grande-Bretagne et les Etats-Unis, en leur

qualité de membres permanents du Conseil

de sécurité, étant convenus d’une action com-
mune dans lordre international, notre pays
refuserait d’emboiter le pas? Si, par exemple,
les Etats-Unis et la Grande-Bretagne s’enten-
daient pour imposer des sanctions et avoir
recours a la force contre un agresseur, un seul
d’entre nous peut-il songer que notre pays se
tienne & l’écart et refuse de faire sa part?
Formuler cette question c’est, en vérité, en
donner la réponse catégorique., Je répete:
dans la nouvelle organisation universelle, le
Canada occupera une place exceptionnellement
avantageuse et c’est pourquoi j’estime qu’il
n’est pas nécessaire ou méme sage de cher-
cher & nous faire le porte-parole des nations
secondaires, & San-Francisco, ou d’exiger un
siege permanent au Conseil de séeurité. Je
ne voudrais cependant pas qu'on interpréte
mes paroles comme signifiant que le Canada
doive rester & l'arriére-plan ou & la remorque
de 4a Grande-Bretagne et des Etats-Unis. Je
suis fier de notre pays et je voudrais qu’il
joue pleinement son rdéle dans la nouvelle
organisation internationale; je signale cepen-
dant, honorables sénateurs, que les proposi-
tions de Dumbarton-Oaks nous donnent de
bien plus fortes raisons d’8tre satisfaits que
mécontents. Clest le cas de dire: “A cheval
donné on ne regarde pas & la bride”

On me permettra d’insister de nouveau sur
le fait que notre situation parmi les Nations
Unies sera beaucoup plus enviable qu’elle
ne l'était dans la Société des Nations. Dans
cet organisme, le Canada brillait par son iso-
lement comme représentant du continent nord
américain.

Je passe & mon point suivant. Jestime
que sous le nouveau régime, notre pays s'en-
gagera beaucoup plus avant dans Pappui des
décisions des Nations Unies qu’il n’avait cru
devoir le faire pour celles de la Société des
Nations pendant les vingt années qui ont sé-
paré les deux guerres. Je dois, bien que jy
répugne, rappeler aux honorables sénateurs
Pattitude dont le Canada ne s’est jamais dé-
parti durant les vingt années d’intervalle en-
tre la premiére Grande Guerre et le conflit
actuel, lorsque la Société des Nations devait
prendre une décision sur des questions eriti-
ques. Avouons entre nous que cette attitu-
de n’était pas, dirai-je, trés virile.

Des VOIX: Trés bien!

L’honorable M. HUGESSEN: On peut,
semble-t-il, affirmer sans crainte qu’en géné-
ral, nous avons fait de notre mieux pour nous
dérober & toute obligation contractée sous
le régime du pacte de la Société. Nos deux
partis politiques, alternativement au pouvoir
pendant cette période, se partagent également,

les responsabilités & cet égard. Deux exem-
ples me reviennent en mémoire. Le premier
est celui de Pattitude prise par le Gouverne-
ment Bennett en 1932, & l’époque de linva-
sion de la Mandchourie par le Japon, alors
que le Gouvernement a au moins toléré
Pagression du Japon et n’a certainement rien
fait pour l'en détourner. J’ai sous la main
les débats de l'autre Chambre pour la session
de 1932-33 et j’y vois que feu I’honorable C.
H. Cahan, alors secrétaire d’Etat, avait pro-
noncé le 16 mai 1933 un discours défendant
Pattitude qu’il avait prise & la conférence de
la Société tenue a Genéve en décembre 1932,
alors qu’'on y discutait la question de Tagres-
sion japonaise. Ce discours, il est vrai, ne
contient en somme qu'une longue liste de pré-
textes pour la ligne de conduite adoptée par
le Japon, suivie d'un long exposé des raisons
pour lesquelles le Canada ne devait rien faire
a ce sujet. Mais, 1l va sans dire que le régi-
me Bennett était loin d’étre le seul responsa-
ble de cette attitude. Qu'on me permette
de rappeler aux honorables sénateurs lattitu-
de que le Gouvernement actuel a prise en dé-
cembre 1935. Il a, a cette époque, désap-
prouvé publiquement le Dr Riddell, notre re-
présentant & Genéve, lorsque ce dernier pro-
posa des sanctions portant sur T'huile contre
I'Italie qui s'était lancée dans une attaque
brutale contre I’Abyssinie, elle-méme membre
de la Société.

Je le répeéte, honorables sénateurs, notre at-
titude & cette époque était, & tout le moins,
trés peu virile, trés peu courageuse. Mais il
se peut fort bien que le Canada n’ait pu
alors prendre une autre attitude d cause de
son isolement, car, nous étions le seul memi-
bre de la Société dans cette partie du monde,
et & cause de lincertitude ol nous étions
de la déeision que notre grande voisine du
sud aurait prise si le Canada avait été en-
trainé dans une guerre dans PAtlantique ou
le Pacifique & la suite de I'imposition de sanc-~
tions contre I'Italie ou le Japon. En oufre,
il n’est que juste, je crois, de dire que le Ca-
nada ne fut certainement pas le seul pays a
prendre alors une telle attitude.

L’honorable M. HAIG: Y eut-il une seule
nation participante qui se prononca en faveur
de limposition de sanctions au Japon par la
Société des Nations?

I’honorable M. HUGESSEN: Jallais jus-
tement dire que toute la difficulté résidait dans:
la faiblesse inhérente & la Société des Nations..

L’honorable M. BALLANTYNE:
rable sénateur me permettra-t-il de linter-
rompre? Les Etats-Unis n’ont-ils pas préco-
nis¢ des mesures contre le Japon A propos
de l'incident de Mandchourie?

I’hono-
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L’honorable M. HUGESSEN: Jincline &
croire que les Etats-Unis ont pris une telle
attitude. Pendant plusieurs années, il y a eu
désaccord entre M. Stimson et sir John Simon,
les deux hommes d’Etat qui représentaient
respectivement les Etats-Unis et la Grande-
Bretagne & cette époque, quant 4 ce qui se
produisit effectivement. A mon sens, la
faiblesse inhérente & la Société des Nations,
¢’est que chaque membre était tenu de résis-
ter aux actes d'agression commis contre les
autres membres, mais qu'il était laissé & cha-
que membre de décider a quelle force, le cas
échéant, il recourrait si l'occasion de le faire
se présentait. En théorie, tous les membres
étaient sur un pied d’égalité, comme par
exemple les représentants du Canada et du
Nicaragua, ou ceux de la France et du Siam.
De plus, il n'existait aucune disposition pré-
voyant I'établissement d'une force armée in-
ternationale ou des consultations entre les
chefs d’état-major des différents pays faisant
partic de la Société. Comme par le passé,
personne ne s'intéressa & des affaires qui
étaient celles de tout le monde. J'estime
que nous pouvons au moins étre réconfortés
a lidée que les propositions actuelles évitent
de donner dans cette méme erreur. Elles
prévoient la constitution d’un état-major mi-
litaire et l'utilisation immédiate des forces
armées, par le Conseil, en cas d’agression.

Je désire maintenant, si ce n'est pas abuser
de l'indulgence de la Chambre

Quelques honorables SENATEURS: Non,
non, poursuivez!

L’honorable M. HUGESSEN: Je désire
développer ce point en donnant lecture de
deux clauses qui me semblent d'une importan-
ce fondamentale et qui traitent de la facon
dont les forces armées seront fournies au
Conseil de sécurité en vue de mettre obstacle
a l'agression. Ce sont les paragraphes 5 et 6
de la section B, chapitre VIII Voici le
texte du paraﬂraphe 8

Afin de pouvoir tous contribuer au maintien
de la paix et de la. séeurité 1nte_rnat10nales, les
membres de 'organisation devraient s’engager a
mettre & la disposition du conseil de sécurité, sur
la demande de celui-ci et en conformité avec un
ou plusieurs accor ds spéciaux conclus, entre eux,
les forces armées, l_eb fa.mhtes ou Taide necgs-
saires en vue de maintenir la paix et la sécurité
internationales. Cet accord spécial ou ces ac-
cords spéciaux devraient fixer le nombre et le
type de ces forces, ainsi que la nature des facili-
tés et de l'aide a fournir. Un tel ou de tels
accords spéciaux devraient étre négociés aussi-
tot que possﬂ)le et devraient, dans chaque cas,
étre ~oum15 a l'approbation du conseil de sécu-
rité et 4 la ratification des Etats signataires en
conformité avec leurs procédures constitution-
nelles.

De méme, le paragraphe 6 traite de l'orga-
nisation immédiate de contingents aériens na-

L’hon. M. BALLANTYNE.

tionaux en vue d’une action internationale
coercitive conjointe par le Conseil de sécu-
rité. Il convient de faire remarquer, hono-
rables sénateurs, que l'objet de ces proposi-
tions est de fournir des forces & méme chacun
des Etats membres aprés entente avec les
parlements de ces Etats.

I’honorable M. HAIG: Puis-je interrompre
mon honorable ami, non pour le critiquer
mais pour lui poser une question? J'ai écouté
le discours du premier ministre dans un autre
endroit. J’ai* eru comprendre qu'une fois la
conférence de San-Francisco terminée et la
charte approuvée et signée par les rcprécen-
tants des divers pays présents, sous réserve,
naturellement, de sa ratification par leurs par-
lements respectifs, des ententes seront conclues
entre le Conseil et chaque Etat membre et
que ces ententes devront par la suite étre
pareillement ratifiées par les parlements.

L’honorable M. HUGESSEN: En effet, Ja
chose est prévue par le paragraphe 5 que je
viens de lire.

L’honorable M. HAIG:.Je voulais étre cer-
tain que nous sommes tous deux d’accord la-
dessus.

L’honorable M. HUGESSEN: Treés bien!
On insiste sur la néecessité pour le Conseil de
séeurité, en vue de parer a une agression, d'a-
voir & sa disposition immédiate les forces né-
cessaires, et cela par suite d'accords a long
terme, si on peut les désigner ainsi, entre le
Conseil de séeurité et les divers pays du mon-
de. Grice i ces ententes et le cas échéant, ces
pays mettraient a la disposition du Conseil
de sécurité une certaine proportion de leurs
forces militaires.

L’honorable M. CALDER: Puis-je poser
une question & l'honorable député sur ce
point? Disons, par exemple, qu’il survient un
différend entre la Turquie et la Gréce et que
Paffaire est déférée au conseil. Les deux pays
ne peuvent en venir & une entente et ils re-
fusent de soumettre leur différend & la cour
de justice établie par l'organisation projetée.
Le conseil doit alors agir, agir promptement.
En pareil cas, les rouages prévus obligent-ils
le conseil & consulter, avant d’agir, les gou-
vernements ou les parlements des pays mem-
bres?

IL’honorable M. HUGESSEN: Je puis peut-
étre répondre a l’honorable sénateur de la
facon suivante. Le conseil consulte les gou-
vernements, non pas les parlements. Si I’hono-
rable sénateur veut se donner la peine de lire
larticle 9, relatif au comité de I'état-major
militaire. ..

I’honorable M. HAIG: I’honorable séna-
teur- veut-il en donner lecture?
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L’honorable M. HUGESSEN: ...il verra
que, ce comité ayant été établi, la disposition
suivante prescrit que:

Tout membre de l'organisation qui n’aurait
pas de représentation permanente au comité
devrait étre invité par le comité i s’associer a
lui lorque la bonne exécution des travaux du
comité exige que cet Etat participe & sa tache.

Disons qu'il survient un conflit entre la
Turquie et la Gréce et que la Turquie est le
pays agresseur. Je suppose que l'accord con-
clu entre le Conseil de sécurité et les divers
pays du monde comporters des mesures en
vue de la sécurité régionale. Il stipulera d’a-
bord qu'on fera appel aux forces armées des
pays les plus prés de l'endroit ou les trou-
bles ont commencé, et que les pays plus
éloignés n’auront A intervenir que lorsque
I'insuffisance des armées précitées sera démon-
trée. Dés qu’un pays sera prié d’envoyer ses
troupes & l'appui du Conseil de sécurité, il
deviendra par le fait méme membre du co-
mité d’état-major.

L’honorable M. CALDER: 1l est permis de
supposer également que, dans une telle éven-
tualité les représentants du Canada au Conseil
se tiendront en contact avec leur gouverne-
ment tant que durera la crise. La possibilité
qu’il soit nécessaire de soumettre la question
au Parlement ne laisse pas de m’inquiéter, car
il serait alors impossible d’agir promptement.

L’honorable M. HUGESSEN: Je ne crois
pas que cela soit nécessaire.

L’honorable M. CALDER:
bilité n’existe pas?

L’honorable M. BALLANTYNE: L’hono-
rable sénateur peut-il m’indiquer quelque mé-
thode qui précipiterait le moment d’agir? Que
les autorités militaires et le Conseil de sécu-
rité demandent au Canada de mettre ses
forces armées en disponibilité, et le premier
pas a faire serait de préparer une entente. Je
voudrais savoir combien de temps il y faudra.
Puis l'entente devra étre soumise au Parle-
ment.

L’honorable M. HUGESSEN: Je ne tombe
pas d’accord avec I'honorable sénateur sur ce
que sera au juste la procédure & suivre.

L’honorable M. BALLANTYNE: Clest ce
que le premier ministre déclarait hier.

L’honorable M. HUGESSEN: Non, pas
du tout, et je prie I’honorable sénateur de
m’excuser. Il y aurait en premier lieu ce que
jai appelé une entente & longue échéance
entre le Conseil de sécurité et chaque membre
de l'organisation. En vertu de cette entente,
* chaque pays conviendrait de garder & la dis-
position du Conseil de sécurité, si le besoin
s'en faisait sentir, une certaine proportion de

Cette possi-

ses forces militaires. Lorsque le Parlement
aura sanctionné cet accord & long terme, il
ne sera plus question, j’imagine, de le con-
sulter de nouveau en cas de crise; laccord
fera loi.

L’honorable M. BALLANTYNE: Jhai lu
quelque peu & la hite le discours du premier
ministre, mais il a dit, sauf erreur, que ni
lui, ni la délégation, ni le Gouvernement dont
il est le chef ne prendra d’'engagements de
quelque nature que ce soit. Comment 1’ho-
norable sénateur peut-il concilier cette décla-
ration avec celle qu’il vient de faire? Notre
représentant au conseil n’aurait pas le pou-
voir d’engager le pays & prendre des mesures
contre une nation agresseur. Le Conseil de
séeurité dirait: “Nous aimerions, Canada,
que vous apportiez telle ou telle forme de
contribution”. N’est-il pas nécessaire de pré-
parer d’abord un accord?

L’honorable M. HUGESSEN: Le premier
ministre a dit, je crois, que ni lui, ni la dé-
légation ne pouvait lier le pays d’aucune fa-
con; tout ce qu’ils pourraient faire, aux termes
de la résolution méme, ce serait de venir sou-
mettre les propositions agréées & l’approbation
du Parlement.

L’honorable M. BALLANTYNE: Clest’

exact.

L’honorable M. HUGESSEN: Lorsque no-
tre pays deviendra membre de l'organisation
et que le Conseil de sécurité sera créé, ce
dernier conclura un accord avec lui et avec
les autres pays prévoyant, que, dans I’éventua-
lité d’une crise, notre pays et les autres met-
tront certaines forces militaires & la dispo-
sition du Conseil de sécurité.

L’honorable M. BALLANTYNE: Je ne
veux pas interrompre de nouveau I’honorable
sénateur, mais il va plus loin que la décla-
ration du premier ministre hier, et...

L’honorable M. HUGESSEN: A mon
tour, je regrette d’interrompre ’honorable sé-
nateur dans son discours d’hier aprés-midi &
Pautre Chambre, le premier ministre a ex-
posé bien clairement, je crois, qu'il n’est pas
responsable de ces propositions. Ce sont des
propositions sur lesquelles les quatres grandes
puissances se sont entendues et qui seront
soumises & l’examen des autres puissances.

L’honorable M. CALDER: Elles peuvent
étre modifiées.

L’honorable M. HUGESSEN: En effet.
L’honorable sénateur disait tout simplement
qu’il n’était pas lauteur des propositions ni
de ce qu'elles contiennent présentement.

L’honorable M. BALLANTYNE: Certes,
non.
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L’honorable M. HUGESSEN: Si la délé-
gation canadienne & la conférence approuve
ces propositions, '’honorable sénateur et les
autres délégués devront faire rapport au Par-
lement et lui demander de sanctionner 1'Or-
ganisation aussi bien que les accords a long
terme permettant le recours aux armes.

L’honorable M. BALLANTYNE: Exacte-
ment.
L’honorable M. CALDER: Chaque pays

représenté a la conférence devra ratifier tous
les accords que celle-ci adoptera avant d’y
étre lié.

L’honorable M. HUGESSEN: Oui. J'es-
pére bien que les délégués canadiens a la
conférence de San-Francisco feront savoir que
le pays est disposé & s'affilier immédiatement
4 une organisation mondiale et & conclure un
accord avee le Conseil de séeurité au sujet
des conditions auxquelles on pourra obtenir
P’aide militaire voulue pour lapplication des
décisions du Conseil si jamais le besoin s’en
fait sentir. Il est parfaitement vrai que, dés
que nous aurons signé un tel accord et quil
aura été ratifié par le Parlement, nous aurons
renoncé 4 une partie de notre souveraineté
nationale. Nous nous serons engagés a obéir
& cette organisation internationale au sein de
laquelle le Canada ne sera peut-étre pas alors
représenté directement, qui nous ordonnera
de mettre une partie de nos forces armées
a sa disposition pour maintenir la paix et re-
pousser l'agression. Voild une réalité qu'il
nous faut envisager. Inutile de nous la di
muler. Cela pourrait signifier qu'un jour nos
jeunes Canadiens devront aller dans une partie
lointaine du monde afin de combattre contre
un pays agresseur. C'est une obligation qui
est grave, mais j'ose affirmer qu'en collabora-
tion avec les autres nations qui forment partie
de lorganisation, nous devons l'assumer si
nous voulons maintenir la paix. Et assuré-
ment, honorables sénateurs, le fait méme que
le Canada et toutes les autres nations unies
auront souscrit & un tel engagement contri-
buera fortement & dissuader tout agresseur
éventuel. Ce sont précisément l'absence de
dispositions précises de ce genre et, au con-
traire, l'expression nébuleuse et entortillée
d’aspirations idéalistes qui ont valu & la So-
ciété des Nations de devenir en fin de compte
un objet de risée générale.

D’aucuns parlent de 'abandon d’une partie
de notre souveraineté comme dun mal irré-
parable. Je soutiens au contraire que c'est
13 une condition essentielle au maintien de
la paix. Juqu'iti on a beaucoup trop insisté
sur le droit sacré de clmque peuple souverain
de se conduire & sa guise, quelque dommage
qu'il pQt ecauser & ses voisins. Le conflit
M. BALLANTYNE.

L’hon.

actuel nous a démontré quaucun peuple au
monde ne peut vivre dans un complet isole-
ments. Aux Etats-Unis, cet abandon d’une par-
tie de la souveraineté nationale A la nouvelle
organisation internationale a fait l'objet de
longs débats. Permettez-moi de citer ici deux
observations formulées par le commander
Harold Stassen, le jeune et brillant Américain
qui fut autrefois gouverneur du Minnesota et
dont on parle beaucoup aujourd’hui comme
prochain candidat républicain & la présidence
des Etats-Unis. Depuis trois ans, il fait partie
de la marine de guerre américaine dans le Pa-
cifique et le président Roosevelt l'a inclus
parmi les délégués de son pays & la confé-
rence de San-Francisco. Voicl ses paroles:

.que nous n’approuvons pas la thése extré-
miste de la souveraineté nationglle; que nous
comprenons que ni notre nation ni aucune autre
ne peut s’élever au-dessus du dront.et que nous
sommes préts a déléguer une partie restreinte
de notre souveraineté nationale 4 notre orga-
nisation des Nations Unies.

En voici d’autres

Il peut se trouver des diplomates qui ligno-
rent, bien (Iqs chefs d’Etat qui crmgnent de
Padmettre, bien des citoyens qui ne le com-
prennent pas, mais la théorie extrémiste de la
souveraineté nationale absolue était une théorie
du moyen age et elle a maintenant vécu. Elle
a pris fin aveec l'avénement de l'avion, de la
radio, de l'avion-fusée et de l'avion-projectile.

Un débat important s'est également engagé
au Sénat américain sur une question analogue,
a savoir si le Congrés devrait sacrifier une
partie de sa prérogative de déclarer la.guerre,
en investissant une organisation internationale
du pouvoir d’ordouner 'expédition de troupes
amdéricaines & Détranger pour repousser une
agression. Un discours prononcé au Sénat
des Etats-Unis, le 19 septembre dernier, par
le sénateur Ball, républicain du Minnesota,
et reproduit par les journaux, m’a surtout
intéressé. Je cite le rapport:

La question qui se pose en ce moment, c’est
(lC savolr si ]C‘ (O!ltlll"'ellt ﬂlInL‘ Lllllt'll(,llll (IL'
vrait servir & combattre Tagression sur l'ordre
du Conseil de sécurité, moyennant I'approbation
du représentant américain, méme sans que le
Congres  ait formellement déclaré la guerre.
Voici comment il s’exprimait: “L’organisation
de sécurité universelle ne ferait pas la guerre
elle maintiendrait la paix. Son seul objet est
de faire disparaitre la guerre de I'univers et
non de la déclarer. .Tout I’édifice de la sécu-

rité universelle s’écroulerait si l'un de ses
piliers, un rigoureux code international contre

P’agression militaire et les moyens d’en assurer
Papplication, venait 4 manquer.’

“Mettons quun cas flagrant d’agression se
pxodmse en Amérique du Sud”, contenue le sé-
nateur, “les Etats-Unis semlent tlebneu\ d’y
mettre fin immédiatement; toutefois, si 'on se
rendait & l'opinion de certaines personnes, il
faudrait que le Congres déclare la guerre a
I’agresseur avant que les forces armées améri-
caines puissent agir. Or, en vertu du nouveau
projet, Imganmntmn internationale utiliserait
une armée internationale pour mettre fin a
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Yagression. Il n'y aurait pas de déclaration
de guerre, mais au lieu de cela un mouvement
international commun pour maintenir la paix”.
I1 demande ensuite: “Quelle méthode serait plus
de nature a conserver aux Etats-Unis la bien-
veillance de ses voisins sud-américains? Dans
un cas, chaque nation devrait déclarer la guerre
pour maintenir la paix; dans 'autre, la commu-
nauté universelle des nations exercerait la sur-
veillance sur les bandits internationaux. Quelle
est la mesure la plus sensée et la plus propre a
maintenir la paix”?

J’ai suivi ailleurs avee un grand intérét,
comme tous les honorables sénateurs l'ont
fait, j’en suis certain, le débat sur cette réso-
lution, et je suis également certain qu’ils se
sont réjouis de l'opinion quasi-unanime que le
vote d’hier aprés-midi exprimait. Il n'y a
que deux groupes dans notre vie nationale,
tous deux de trés peu d'importance dont on
peut dire qu’ils se sont opposés A la résolu-
tion. Le premier se compose d’ultra-natio-
nalistes, les prétendus indépendants de ma
province de Québec. Ces messieurs vivent
lans un monde imaginaire bien i eux, monde
le miasmes raciaux, de complexes d’infério-
rité et d’épouvantails communistes. Le se-
cond groupe se compose des défenseurs des
doctrines créditistes. Ces messieurs sont ar-
rivés, par un raisonnement que je suis inca-
pable de comprendre, & la conclusion que
toutes les propositions préconisées & Dum-
barton-Oaks avaient pour auteurs des finan-
ciers internationaux perfides. On peut fort
bien dire de ces deux groupes, qu’ils ren-
ferment les quelques lunatiques de notre vie
politique et je ne crois pas qu’il faille attacher
heaucoup d’importance & leurs opinions sur
cette question.

Mais il existe une tendance a -ecritiquer
légérement l'attitude que le Canada a prise
a Dumbarton-Oaks. D’aucuns croient qu’elle
affaiblira nos liens avec les autres pays du
commonwealth, et maintenant, quelque gens
disent que le Canada ne devrait se présenter
a la conférence de San-Francisco qu'en qua-
lité de membre de I"'Empire britannique et
former un front uni avec les autres pays du
commonwealth. Je ne partage pas ces opi-
nions telles que je les comprends. En pre-
mier lieu, je compris difficilement qu’on
puisse réellement croire que la participation
du Canada A& la conférence de San-Francisco
ou A l'établissement de l'organisation inter-
nationale qui en résultera, pourrait d’aucune
facon nuire & nos relations avec les autres
membres de la famille du commonwealth.
Les liens qui unissent le Canada et les autres
membres du Commonwealth britannique sont
avant tout des liens de sentiment: ce sont des
liens de sang et de loyauté de la part de
tous envers nos souverains communs. Les peu-
ples du commonwealth ont les mémes con-
cepts de la liberté humaine et du gouverne-

ment des hommes. Des liens de ce genre
se trouvent "placés sur un plan absolument
différent des accords politiques que l'on se
propose de conclure avec une cinquantaine
ou une soixantaine d’autres gouvernements
en vue de maintenir la paix. Je ferai com-
prendre par une simple analogie la différence
qui existe entre nos relations aveec le com-
monwealth et nos rapports avec les autres
membres de 'organisation internationale pro-
jetée: nos relations avec le commonwealth
sont des relations de famille, tandis qu’avee
les autres ce sont d’amicales relations d’af-
faires. Le Canada était membre de la So-
ciété des Nations depuis 1919, mais bien
hardi qui oserait affirmer que le fait pour
le Canada d’avoir été membre de la Société
pendant tout ce temps a eu un effet néfaste
sur ses relations avec les autres membres du
commonwealth.

Je suis porté A désapprouver aussi la pro-
position qui a été formulée en certains mi-
lieux et daprés laquelle le Canada devrait
faire cause commune avec les autres nations
du commonwealth & la conférence de San-
Francisco. Le Canada est une nation, et
nous pouvons en conséquence prendre mnos
propres décisions & San-Francisco. Si les
honorables sénateurs veulent bien s’arréter &
examiner ce point ils reconnaitront, je crois,
que les avis de chaque nation du common-
wealth auront plus de poids et seront écoutés
plus attentivement par les autres nations, si
cette nation du commonwealth agit pour son
propre compte. J’estime que les autres na-
tions du monde auraient une trés mauvaise
impression, lors de la conférence de San-Fran-
cisco si elles soupconnaient que les pays du
Commonwealth britannique se sont préala-
blement entendues pour tenter de leur impo-
ser leurs vues.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. HUGESSEN: Au cours du
débat dans l'autre Chambre et ici méme, on
s'est généralement appliqué a faire ressortir
Pimportance du Conseil de séeurité. Je suis
porté & me demander si, en définitive, ce
Conseil de sécurité sera le plus important
instrument prévu pour cet organisme. J'in-
cline & penser que dorénavant tout développe-
ment permanent des relations internationales
nous viendra par lintermédiaire du Conseil
économique et social projeté au chapitre 9,
de méme que des différents organismes qui
en dépendront. Il est trés logique en méme
temps que nos pensées se tournent vers le
Conseil de sécurité, son avenir et ses fonctions.
Nous sommes en pleine guerre, et depuis cing
ou six ans, nos esprits sont absorbés par la
guerre et les menaces de guerre, et le soin de
prévenir d’autres conflits' armés. Jinvite les
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honorables sénateurs & se demander si quel-
que conflit international n’aura pas lieu d’ici
trois ou quatre générations.

Les paroles que le président Roosevelt a
prononcées dans son fameux discours de “qua-
rantaine” 4 Chicago, en 1937, m’ont vive-
ment impressionné. Il a dit que quatre-
vingt-dix pour cent des nations du monde dé-
sirent la paix, et que dix pour cent seulement
veulent la guerre comme moyen de dominer
Punivers. Il faisait évidemment une allu-
sion directe & 1’Allemagne et au Japon. Quelle
sera la situation, aprés la présente guerre?
L’Allemagne et le Japon seront & tout jamais
vaincus, leurs territoires considérablement
réduits, leurs populations décimées, et on leur
aura enlevé les moyens de faire la guerre pour
tout l'avenir prévisible. Je crois que c'est
élémentaire, que c’est ce qui s'impose. Il
est intéressant de constater, dans histoire de
la civilisation occidentale, que chaque siécle
a4 peu prés rameéne de futurs conquérants du
monde. Il y a eu Philippe d’Espagne au dix-
septiéme sieécle, Louis XIV de France au dix-
huitiéme, Napoléon au commencement du
dix-neuviéme, le kaiser Guillaume et son indi-
gne successeur au commencement du vingtie-
me siécle. L’histoire considérera sans doute
la guerre actuelle comme plus ou moins la
continuation de la derniére Grande Guerre,
et les deux guerres ensemble comme la su-
préme tentative de la nation allemande de
conquérir le monde. Si cette interprétation
de D’histoire est la bonne, il se peut bien que
nous ayons assisté & la fin des tentatives de
dominations mondiales pour quelques géné-
rations & venir. Quelle sera la situation?
1’Allemagne et le Japon seront détruits, ruinés
et refoulés; les alliés victorieux seront la
force politique dominante du monde futur;
les quatre grandes puissances: les Etats-Unis,
le Commonwealth britannique, la Russie et
la Chine, auront des forces irrésistibles sous
leurs ordres.

Dans les circonstances, est-il vraisemblable
quune guerre dune portée universelle puisse
avoir lieu dans un avenir prévisible?

Quant & nous et au Commonwealth des na-
tions britanniques, la question ne se pose pas.
Nous avons tous la guerre en horreur car elle
constitue une violation des principes qui nous
tiennent le plus au cceur. Il n'existe aucun
danger que les Etats-Unis ou le Common-
wealth britannique tente de plonger le monde
dans une nouvelle guerre. Il est également
vrai de dire que nous n’avons rien & craindre
de ce c¢6té de la part de la Russie ou de la
Chine. On peut généralement prévoir la con-
duite future d’'une nation en se fondant sur son
passé. Ni la Russie ni la Chine n’ont jamais
tenté de conquérir le monde et ni les Russes

L’hon. M. HUGESSEN.

ni les Chinois n’ont jamais prétendu qu'ils
étaient une “race supérieure” ou “les fils du
ciel” et que, en conséquence, leur destin com-
portait pour eux le dioit d’asservir les peuples
inférieurs de la terre. La Russie et la Chine
sont des pays d'une vaste étendue, possédant
d'immenses ressources dans une large mesure
inexploitées. Ni l'un ni l'autre ne compte
parmi les pays dépourvus de richesses. Les
deux ont subi des dégits matériels énormes
au cours de cette guerre. Je signale en passant
que, d’ici plusieurs années, ces deux nations
devront consacrer leurs énergies 4 la recons-
truction et & l'essor de leurs propres pays et
a Pamélioration des conditions d’existence de
leurs propres citoyens. Il est plutdt intéres-
sant de songer que pendant le siécle prochain
la Russie pourra garder la méme attitude que
les Etats-Unis au dix-neuviéme siecle, celle
d'un pays préoccupé de son seul développe-
ment et désireux de n’étre pas troublé par les
événements du monde extérieur. Il est méme
concevable que nos petits-fils aient & regretter
I'isolationnisme russe tout comme la généra-
tion actuelle a di parfois déplorer celui des
Etats-Unis. Ce qui en somme revient a dire
qu’il est trés probable, comme je le disais il
y a quelques instants, que si mes prédictions
se réalisent le Conseil économique et social,
et non pas le Conseil de séeurité, sera l'orga-
nisme le plus important créé sous l'empire de
ce plan.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. HUGESSEN: Aprés tout,
le role du Conseil de sécurité est négatif,
tandis que le Conseil économique remplit une
fonction positive en vue du progrés écono-
mique et du perfectionnement humain.

L’honorable WILLIAM DUFF: Trés juste.

L’honorable M. CALDER: Par contre, il
ne faut pas oublier que quelques années apres
la derniére guerre, deux autres guerres de
conquéte ont éclaté, I'une entre la Gréce et la
Turquie et lautre entre la Pologne et la
Russie. Si l'on examine la situation actuelle
en FEurope et si 'on songe & ce que seront
éventuellement aprés la guerre les conditions
du traité de paix, il reste toujours une possi-
bilité d’autres troubles en Europe. A ce stade
et pour quelques années 'existence du Conseil
sera trés importante. Aucun autre conflit du
genre de celui que nous venons de connaitre
n’est possible, j’en conviens, avant cinquante
ans, Le Conseil de sécurité essaiera d’em-
pécher les guerres, petites ou grandes, partout
dans le monde, et c¢’est trés opportun.

TL’honorable M, HUGESSEN: Je suis d’ac-
cord avec I'honorable sénateur. Je voulais
parler de la possibilité d'une guerre mondiale
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dans un avenir rapproché. Il me semble que
le Conseil de sécurité sera suffisamment puis-
sant pour réprimer toute guerre régionale.

L’honorable M. CALDER: Puis-je poser
une autre question? Supposons que le Conseil
de sécurité ait A statuer sur une affaire et
qu'arrive le moment de recourir & la force
armée, devra-t-il déclarer un état de guerre?
Mettra-t-il en ceuvre les rouages de la guerre
et appliquera-t-il la force nécessaire? D’apres
les explications qu'on nous a données jusqu’ici,
je crois que c’est ce qui arriverait.

T’honorable M. HUGESSEN: Cette ques-
tion est d'ordre juridique, car il s'agit de
savolr si la situation a donné lieu ou non &
un état de guerre. Je ne m’aventurerais donc
pas 4 y répondre.

L’honorable M. CALDER: A mon sens,
dés que les nations auront décidé d’établir un
Conseil de séeurité et lui auront conféré le
pouvoir de recourir & la force, le Conseil aura
le droit de le faire sans déclaration de guerre,
car les nations lui auront jusqu’d ce point céde
leur souveraineté. Je doute fort qu'une décla-
ration de guerre soit nécessaire.

L’honorable M. DUFF: L’honorable séna-
teur, un peu pessimiste peut-tre, me per-
mettrait-il de lui demander pourquoi cette
question nous inquiéterait maintenant?

L’honorable M. CALDER: Elle ne m'in-

quiéte pas.

L’honorable M. DUFF: Et moi non plus.
Que ces gens s'en aillent & San-Francisco,
qu'ils volent ce qui s’y passe et qu’ils vien-
nent ensuite ici nous faire rapport. Pourqu(_)l
s'inquiéter de ce qui peut arriver dans dix
ou quinze ans?

L’honorable W. M. ASELTINE: Parce que
nous ne pourrons pas modifier le rapport qui
nous sera présenté. Il nous faudra tout ac-
cepter ou renoncer & devenir membres de
I'organisme.

L’honorable M. DUFF: Trés bien, nous
resterons & part et nous nous occuperons de
nos propres affaires.

TL’honorable M. ASELTINE: Pourquoi ne
pas nous entendre sur ce point avant le dé-
part de nos délégués?

L’honorable M. HUGESSEN:. Je suis.heu-
reux d’avoir amorcé une intelligente discus-
sion entre les honorables sénateurs sur cette
importante question.

L’honorable M. ASELTINE:
bien.

L’honorable M. HUGESSEN: J’allais ajou-
ter,—et c’est & peu prés tout,—que le Conseil
économique et social fera partie intégrante

Vous allez

de la nouvelle organisation. Or, & mon sens,
il importera davantage pour 1é Canada d’ap-
partenir & cet organisme que d’étre membre
du Conseil de sécurité. Je vois pour notre
pays un role trés important & jouer dans le
Conseil économique et social et dans les di-
vers organismes qui en reléveront. Clest
par leur intermédiaire et par les divers moyens
offerts aux nations dans les propositions qui
seront soumises & San-Francisco que notre
pays pourra assumer toute sa part de la
tdche colossale qui s'impose & notre généra-
tion, celle de réédifier une humanité brisée.
Honorables sénateurs, jarrive & la fin de
mes observations assez longues et, je le crains,
plutét décousues. Pour me conformer 3 la
pratique établie & la Société des Nations
depuis un quart de siécle, je devrais ajouter
une péroraison sur les beautés de la paix per-
pétuelle. Je saurai cependant résister & la
tentation. Je crains que, de nos jours, il y
ait trop de péroraisons et pas assez d’action.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. HUGESSEN: Aujourd’hui,
I’heure est a l'action.

Je terminerai en répétant les remarques for-
mulées par '’honorable leader d’en face & la
fin de I’¢loquent discours qu'il a prononcé
hier aprés-midi, lorsqu’il fit allusion aux
membres de la délégation canadienne qui se
rendra @ la conférence de San-Francisco, et
surtout a ceux qui représenteront cette hono-
rable Chambre.

Ils pourront compter sur nos meilleurs
souhaits et sur nos meilleurs sentiments. Ils
ont une grande mission & remplir et une ma-
gnifique occasion. Comme I'a déclaré mon ho-
norable ami le leader d’en face, (I’honorable
M. Ballantyne) nous leur souhaitons bon
voyage et bonne chance.

L’honorable M. DUFF: Trés bien.

L’honorable A. D. McRAE: Honorables
Sénateurs, je désire féliciter ’honorable préo-
pinant (I’honorable M. Hugessen) de son sa-
vant et instructif discours. Il a donné la ré-
ponse & certaines questions qui inquiétaient
quelques-uns d’entre nous. Je suis de son
avis sur presque tous les points qu’il a tou-
chés. Ses vues concordent avec les miennes
presque en tout point sauf en ce qui con-
cerne sa prédiction sur P’abolition de la guerre.
Je ne partage pas son optimisme sur ce point.
La guerre n’a pas beaucoup modifié les habi-
tudes humaines et si nous nous fondons sur
les événements passés, elle n’a pas beaucoup
amélioré le genre humain. Aprés tout, les
nations ne sont que des agglomérations d’in-
dividus et je crains qu’aprés cette guerre,
comme aprés celle qui l'a préeédée, nous
soyons en butte & des difficultés nombreuses
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et graves, & des menaces de guerre et a la
guerre elle-méme, & moins que nous ne fon-
dions un organisme comme celui qui nous est
proposé pour maintenir la paix et la sécurité
universelles. Je me souviens qu’a mon retour
du dernier confiit, on nous a dit que la paix
perpétuelle était désormais assurée. A cette
époque, j’ai prédit, devant le Canadian Club
de Calgary, que la guerre était inévitable
parce qu’il n’existait aucun organisme pour y
parer. On m’a vertement ecritiqué, car, vous
vous en souvenez, tout le monde était opti-
miste en ce temps-la et chacun croyait fer-
mement que les conflits armés étaient choses
du passé. Je suis tout aussi certain mainte-
nant qu’alors que la guerre sera inévitable, en
Pabsence d’un organisme destiné & maintenir
la paix. ]

Les propositions que la conférence de San-
Francisco sera appeiée & étudier me semblent
propres & nous encourager. Je ne prévoyais
pas que de si rapides progrés puissent étre
réaliser dans le domaine de la paix universelle
avant la fin des hostilités. I’organisation
projeté me semble &tre le seul moyen d’é-
viter les guerres futures. Son efficacité tien-
dra, bien entendu, aux pouvoirs dont elle sera
investie, mais elle constitue la manieére la
plus pratique de s'attaquer aux causes de guer-
re. Je serais satisfait qu’on abandonne Ile
soin de maintenir la paix aux trois grandes
puissances: la Russie, la Grande-Bretagne et
les Etats-Unis. ..

L’honorable M. DUFF: Trés bien!

L’honorable M. McRAE: ...parce qu’elles
ont pris une part active au conflit, qu’elles
possédent une puissance militaire, navale et
économique sans pareille, et que le retrait
de l'une ou lautre de lorganisation signifie-
rait la fin de nos efforts pacifiques.

Il me semble que nous sommes trop opti-
mistes au sujet de la situation qui régne en
Chine. Ce pays ne deviendra pas une nation
avant un siecle, du moins une démocratie.
Le Chinois ne se fait pas idée de ce qulest
la nationalité. Sa vie sexerce, tout d’abord,
dans le cercle familial, puis dans celui de sa
localité; le Chinois moyen ne sintéresse pas
davantage & ce qu’on appelle le gouvernement
national de sa patrie. Il est vrai que certaines
factions lui tiennent lieu de gouvernement,
mais tout ce qui ressemble & un gouverne-
ment national démocratique en Chine, ne peut
étre que le produit des années, car le Chinois
n'évolue que tres lentement. Toutefois je
ne m'inquiete pas beaucoup de cela. Je ecrains
que nous n'ayons quelque difficulté avec la
France, si 'on en juge par ce qui est arrivé
au cours des quinze ou vingt années qui ont
suivi la derniére guerre. Mais tant que la
Grande-Bretagne, les Etats-Unis et la Russie

L’hon. M. McRAE.

resteront unis, ils auront amplement de force
pour assurer Ja paix dans le monde

L’honorable M. DUFF: Bravo.

L’honorable M. McRAE: J'espére beaucoup
de leur habileté & prévenir l'agression. Je
diral & ceux qui s’opposent & I'une ou & l'autre
de ces propositions, qu'elles ont été rédigées
par des gens au courant des conditions mon-
diales et que nous devrions bien les accueillir.
Il est certain qu’il y a un risque & courir de
ce cOté, mais nous n’avons pas d’alternative.
Certains aimeraient qu'on y introduisit tel
ou tel point, je suis prét & appuyer les pro-
positions sous leur forme actuelle. La confé-
rence leur apportera sans doute quelques mo-
difications, mais pas de facon & changer pour
la peine les grands principes exposés dans la
charte. Je ne voudrais pas qu’'on modifie ces
principes, car, comme je lai déja dit, c’est
dans les grandes puissances alliées, qu’il nous
faut placer notre confiance pour le maintien
de la paix dans le monde.

Nous souhaitons bon voyage & nos déiégués.
Ils apporteront & la conférence les sentiments
qui ont été exprimés dans cette Chambre et
dans l'autre. Mais ils y apporteront davan-
tage, je veux dire les espérances non seule-
ment des membres du Parlement mais en réa-
lité de tous les citoyens du pays. Je dis aux
délégués: vous avez une grande responsabilité.
Personne ne compte que vous obtiendrez tout
ce que veus voudrez. Vous étes en face d'une
proposition ou il faut donner et recevoir et
il vous faut faire de votre mieux. Nous de-
vons étre, et nous serons satisfaits et contents
de ce que vous rapporterez.

L’honorable M. Marcotte propose I'ajour-
nement du débat.
(Le Sénat s'ajourne durant bon plaisir.)

Reprise de la séance
SANCTION ROYALE

Son Honneur le PRESIDENT informe le
Sénat qu’il a recu du secrétaire adjoint du
Gouverneur général une communication lui
apprenant que P'honorable Patrick Kerwin, dé-
puté suppléant de Son Excellence le Gouver-
neur général se rendra au Sénat ce jour, & 6
heures du soir, pour donner la sanction royale
a un certain bill.

BILL DES CREDITS N° 1
PREMIERE LECTURE

Un message est recu de la Chambre des
communes avec le bill n® 2, loi allouant &
Sa Majesté certaines sommes d’argent pour le
service public de lannée financiére expirant
le 31 mars 1945.

(Le bill est lu pour la lere fois.)
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DEUXIEME LECTURE

Son Honneur le PRESIDENT : Honnorables
sénateurs, quand lirons-nous ce bill pour la
deuxiéme fois?

L’honorable J. H. KING: Avec la permis-
sion de la Chambre, je propose que le bill
soit lu maintenant pour la deuxiéme fois. Le
projet de loi se rapporte & d’autres crédits
supplémentaires pour l'année financiére expi-
rant le 31 mars 1945, la somme globale re-
quise étant de $5,654,976.27. Les divers mon-
tants sont indiqués dans le bill et je ne men-
tionnerai qu'une couple des sommes les plus
importantes. L.e montant supplémentaire dont
le ministére des Postes a besoin est de $2,246,-
056. Cette somme se compose surtout de dé-
penses supplémentaires pour des services pos-
taux du temps de guerre. Il y a un montant
de $271,160 pour des opérations relevant de
la loi des grains du Canada; un autre de
$267,090 pour le chemin de fer de la Baie
d'Hudson; un autre de $353,273.61 relevant
de la loi des taux de transport dans les Pro-
vinces maritimes et un autre de $173,000 pour
la division du rétablissement du ministére
des Affaires des anciens combattants. Telles
sont les sommes les plus importantes qui ser-
viront de complément au budget principal des
dépenses de 'année qui touche & sa fin.

Je ne crois pas qu’il soit besoin de donner
plus d'explications. Les honorables sénateurs
savent que si les erédits supplémentaires sont
approuvés, la coutume veut que le Sénat les
adopte sans discussion.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la 2e fois).

TROISIEME LECTURE

Son honneur le PRESIDENT: Quand
ce bill sera-t-il lu pour le 3e fois?

L’honorable M. KING: Avec la permission
de la Chambre, je propose que la 3e lecture
soit faite dés maintenant.

(La motion est adoptée; le bill est lu pour
la 3e fois et adopté.)

AJOURNEMENT

L’honorable M. KING: Je propose que,
lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il
demeure ajourné jusqu’au mercredi 4 avril,
& 8 heures du soir.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat s'ajourne & loisir.
SANCTION ROYALE

L’honorable Patrick Kerwin, député du
Gouverneur général, étant venu et s'étant
assis au pied du trone, et la Chambre des

communes étant venue avec son Orateur, il
plait & I'honorable député du Gouverneur
général de donner la sanction royale au bill
suivant:

Loi allouant a4 Sa Majesté certaines sommes

d’argent pour le service public de l'année finan-
ciére expirant le 31 mars 1945.

Les membres des Communes se retirent.

I1 plait & I'honorable député du Gouverneur

,

général de se retirer.
Le Sénat reprend sa séance.

Le Sénat s'ajourne au mereredi, 4 avril, &
huit heures du soir.

SENAT

Mercredi 4 avril 1945.

La séance est ouverte & huit heures du soir,
Son Honneur le Président étant au fauteuil.

Priéres; affaires courantes.

PAIEMENTS AU GOUVERNEMENT PAR
LES CHEMINS DE FER NATIONAUX
DU CANADA

DEMANDE DE RENSEIGNEMENTS

L’honorable M. FOSTER a demandé au
Gouvernement :

Quelles sommes ont été payées au Gouverne-
ment chaque année, du ler janvier 1940 au 31
décembre 1944, par le réseau des Chemins de
fer nationaux du Canada, &4 méme l'excédent de
ses recettes?

IL’honorable M. KING: Voici la réponse a

la question de l'honorable sénateur:
Année terminée le 31 décembre 1940, au-

cune. Le déficit pour Pannée se chiffrait par
$16,965,044.18.

Année terminée le 31 décembre 1941,
$4,016.326.74.

Année terminée le 31 décembre 1942,
$25,063,268.32. 2

Année terminée le 31 décembre 1943,
$35,639,412.23.

Année terminée le 31 décembre 1944,
$23,026,924.35.

DISCOURS DU GOUVERNEUR

GENERAL
DEBAT SUR L’ADRESSE

Le Sénat passe & la suite de la discussion
suspendue le jeudi 29 mars sur la motion de
Phonorable M. Vaillancourt tendant & voter
une Adresse 4 Son Excellence le Gouverneur
général en réponse A son discours prononcé a
l'ouverture de la session.
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L’honorable A. D. McRAE: Honorables
sénateurs, en prenant la parole, je tiens a dire
aux honorables sénateurs qui ont proposé et
appuyé 1'Adre que j’ai éprouvé beaucoup
de plaisir & entendre leurs discours prononcés
il ¥ a quelques jours, et je les en remercie.
La discussion s’est maintenue sur un plan
¢élevé, ce qui promet bien et nous laisse espé-
rer que ces honorables sénateurs se rendront
trés utiles au Sénat.

Ce soir, je désire traiter de I'emploi pendant
P’aprés-guerre. Je m’étais proposé de donner
avis de cette question, mais cela n’était pas
pratique & cause de la briéveté de la session.
Je vous prie done de vous montrer indulgents
pendant que je passerai en revue la situation
comme je la comprends.

Il n'y a pas de doute que la défaite de
I’Allemagne est proche et que d’ici trois mois,
au plus, I'ennemi sera complétement vaincu.
Ensuite, le probléme de l’emploi pendant
l'aprés-guerre sera le plus important auquel
le pays devra faire face; au fait, il sest déja
posé et, & mon sens, lorsque se réunira le pro-
chain Parlement, cette question intéressera
tout le monde. Il est peut-8tre regrettable
que nous ne soyons pas plus avancés. Il est
vrai que les deux Chambres du Parlement
ont consacré beaucoup de temps & létude de
ce probleme et lui ont donné une publicité
considérable, mais dans les rapports présentés,
je ne vois pas grand’chose qui nous permette
d’agir sans délai & la premiére occasion. Je
crains done que le prochain Parlement soit
obligé de régler ces problémes.

Quant aux responsabilités nationales que
comporte l'emploi d’aprés-guerre, je tiens &
signaler que parmi les membres de nos forces
armées, plusieurs devront se trouver de nou-
velles occupations quand ils retourneront & la
vie civile. En ce moment, environ 3 millions
d’hommes et de femmes sont engagés dans les
services de guerre et, directement ou indirec-
tement, dans les industries de production de
guerre, soit approximativement le tiers de la
population. Heureusement, nous n’aurons pas
4 nous occuper de tous ces gens & la fois. La
poursuite de la guerre contre le Japon et
Poccupation de I'Europe exigeront certaine-
ment un grand nombre de militaires, et cer-
taines usines de guerre passeront rapidement
a la preduction du temps de paix. Toutefois,
on peut s’attendre que l'an prochain un mil-
lion d’hommes et de femmes changent d’em-
ploi, puisque une fois I’Allemagne vaincue,
notre production de matériel de guerre dimi-
nuera sensiblement et la majeure partie de
nos services armés seront licenciés.

Les comités établis dans les deux Chambres
pour étudier cette question ont accompli des
travaux trés utiles, mais ils se sont peut-8tre
montrés trop altruistes et pas assez réalistes.

L’hon. M. KING.

Je songe au milliard que P’on estimait nécessai-
re pour donner suite & certaines mesures de
sécurité sociale. Cette dépense est fondée sur
un revenu national de 8 milliards de dollars
dont un huitiéme, soit 123 p. 100, serait affecté
a la séeurité sociale.

J’essaierai de démontrer le c¢6té peu pratique
de cette idée mais, pour l'instant, je vais men-
tionner le paiement annuel d’un autre petit
montant de 200 millions de dollars voté par
le Parlement au chapitre des allocations fa-
miliales. Sous plusieurs rapports, je m’oppo-
se & la mesure des allocations familiales dans
sa forme actuelle. En premier lieu, elle nuit
a lindépendance de la famille. Des expé-
riences de ce genre ont déja été tentées, et
lorsqu’elles s’appliquaient & des cas particu-
liers, elles ont rarement réussi. A mon sens,
nous assumons une lourde responsabilité en
pourvoyant partiellement au soutien des fa-
milles. De toute facon, I’allocation familiale
sape lidéal de ’homme moyen qui est fier
d’étre lui-méme en mesure d’élever et de
faire instruire sa famille. En outre, elle en-
courage l'idée, déja trop répandue chez cer-
tains, qu’ils peuvent compter sur I’Etat pour
leur subistance. Trop nombreux au Canada
sont ceux qui croient que le Gouvernement
leur doit la subsistance, et cette prétendue
séeurité sociale aide énormément & les con-
vainere qu’ils ont raison. A mon sens, la
plupart des Canadiens désirent un bon em-
ploi avec une rémunération leur permettant
d’élever leur famille & leur guise, ce qui leur
donne la satisfaction d’avoir accompli cela
eux-mémes. Ils veulent é&tre indépendants
et maitres dans leurs foyers. J'admets que
nous devons donner de l'emploi & tout Cana-
dien méritant qui désire travailler; il y a
droit; mais je m’oppose & l'idée d'une sub-
vention familiale qui, lorsque le travail man-
querait, ne deviendrait ni plus ni moins qu’une
indemnité de chomage. J'ai confiance que
la plupart des honorables sénateurs parta-
gent mon avis la-dessus: nous ne voulons pas
de secours de ce genre.

Notre production d’avant-guerre se chiffrait
par 43 milliards dont environ 1 milliard pro-
venait de lexportation. Actuellement, la pro-
duction nationale rapporte 8 milliards de
dollars dont 4 milliards, soit la moitié, sont
réalisés au moyen de lexportation. Apres
la guerre, si nous voulons maintenir une pro-
duction nationale de 8 milliards, méme en
comptant que la consommation accrue de
notre population dans des conditions de tra-
vail favorables se chiffrera par un demi mil-
liard, nous devrons exporter pour une valeur
de 4 milliards, c’est-d-dire, quatre fois plus
qu’avant Pouverture des hostilités. Pour ma
part, je ne vois pas comment nous y réussi-
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rons. Il me semble que ceux qui jonglent
avec des chiffres tellement élevés doivent
croire que le revenu national nous tombera
du ciel comme une tempéte de neige & Noél.

Je ne puis comprendre comment, dans les
circonstances difficiles qui existent aujour-
d’hui, on peut s’attendre & maintenir notre
production nationale actuelle. En ce moment,
nous écoulons nos denrées sans chercher de
marchés. Les 4 milliards représentent les mu-
nitions et les approvisionnements, 1’équipe-
ment de guerre et, j'imagine, l’argent que
nous donnons, approximativement un milliard
par année. Mais nous ne pouvons continuer
ce régime en temps de paix. Nous admettons
de telles sommes comme crédits de guerre,
mais une fois la paix rétablie, il faudra pro-
céder autrement. Dans le domaine de lex-
portation, nous aurons des concurrents. Il est
évident, comme nous l'apprennent les jour-
naux, que les Etats-Unis et d’autres pays font
tout leur possible pour accroitre leur com-
merce extérieur. Pendant qu’on approvision-
nera I'Europe en vivres et autres nécessités,
on écoulera une partie de notre production,
mais cela ne durera pas longtemps. La Gran-
de-Bretagne nous a avertis qu’on ne peut g'at-
tendre qu’elle achéte autant de nous que pen-
dant les années d’avant-guerre, & moins que
nous ne puissions équilibrer les comptes.
Cela me parait assez raisonnable.

L’honorable M. DUFF: Bravo!

L’honorable M. McRAE: Et M. Churchill
a dit & la Grande-Bretagne que ce serait pour
elle une catastrophe de diminuer sa production
agricole. Cela signifie évidemment que I’An-
gleterre achétera chez nous moins de blé et
moins de produits de la ferme. Récemment,
j’ai remarqué avec étonnement dans les jour-
naux une déclaration faite & Montréal par
un membre du gouvernement belge portant
que dans quelques mois, son pays aurait re-
trouvé son marché britannique. Cela me
semble & peine possible. Les rapports offi-
ciels indiquant que l’élevage du bétail laitier
en Irance atteint maintenant 75 p. 100 du
chifflre d’avant-guerre m’ont aussi étonnés.

Pendant la période de rétablissement, I’'Eu-
rope consommera beaucoup moins de nos
denrées qu'on ne le croyait. Récemment, la
Grande-Bretagne, a conclu un traité avec la
Suéde; il doit lui étre trés favorable, parce
que la Suéde n'a pas participé au conflit et
n’a pas eu & supporter le fardeau de la guer-
re; elle s'est peut-étre méme enrichie pendant
les hostilités. Cela me fait proposer l'idée
suivante: si nous voulons obtenir un rajuste-
ment équitable aprés la guerre, des pays tels
que la Sueéde, ’Argentine et d’autres qui se
sont enrichis de notre lutte pour la ecivilisa-
tion devraient payer un imp6t d’importa-

tion aux Nations Unies afin de participer
dans une certaine mesure aux dépenses en-
courues pour conserver leur civilisation. Je
crains que, nonobstant toute déclaration en
sens inverse, les pays tendent aprés la guerre
a se suffire & eux-mémes, et tentent de vivre,
autant que possible, dans les limites de leur
propre production afin de réduire les achats
a Détranger. Evidemment, un tel état de
choses proviendrait de la rareté du crédit.
A ce sujet, on attend de bons résultats des
dispositions bancaires internationales dont il
a été question et qui constituent le seul
moyen d’accorder du crédit en toute sécu-
rité & ces divers pays, dans l'espoir de leur
faire payer les denrées qu'ils achétent. Beau-
coup dépendra des dispositions bancaires inter-
nationales une fois qu’elles seront établies.
En ce qui a trait & l'embauchage aprés la
guerre, les gouvernements du Dominion et
des provinces ainsi que les municipalités mé-
ritent des félicitations pour les projets qu’ils
ont dressés en vue de fournir de l’emploi.
Il s'agit dans une large mesure de travail
immédiat. Cet effort nous permet d’espérer
que nous franchirons la période entre les ac-
tivités de guerre et le rétablissement de l'in-
dustrie sur un pied du temps de paix. Cela,
honorables sénateurs, ne représente qu'un effort
temporaire, et toute tentative, qu’'elle qu’en
soit l'ampleur, ne constituera qu’une fraction
de la production qu’on est en droit d’attendre
de nos industries et ne sera qu’un palliatif.

Cela m’améne & discuter nos méthodes fis-
cales actuelles. Sous ce rapport, je n’ai que
des félicitations & offrir au Canada pour 'effort
qu’il a apporté durant la guerre. Nous avons
fait des merveilles en défrayant la moitié
de nos dépenses totales au moyen d’impdts
et l'autre au moyen d’emprunts souscrits par
nos concitoyens. Toutefois, je le répéte, cela
se passait en temps de guerre. Nous n’é-
prouvions aucune difficulté a écouler nos den-
rées et, & cause de la rareté de la main-
d’ceuvre, nous n’avons permis & aucune indus-
trie de prendre de l’expansion; au contraire,
nous avons tenté de réduire au minimum les
entreprises commerciales privées afin d’attein-
dre 'objectif des emprunts de guerre et d’ob-
tenir le personnel nécessaire & la poursuite de
leffort de guerre. La ligne de conduite était
bonne et nous avons agi sagement. Toutefois,
honorables sénateurs, l'effort de guerre et I'ef-
fort d’aprés-guerre ne se ressemblent pas plus
que le jour et la nuit.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. McRAE: Si l'on poursuit
en temps de paix des entreprises qui ont
réussi pendant la guerre, elles nous ruineront.
Je songe & certains imp6ts que doivent acquit-
ter les sociétis, et je tiens & dire que je ne
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suls ni administrateur ni actionnaire d’au-
cune de nos principales industries; je désire
seulement exprimer mon opinion impartiale
pour ce qu'elle vaut. Actuellement, les ho-
norables sénateurs le savent, les sociétés paient
un impot de 40 p. 100. En outre, elles doivent
verser la taxe sur les surplus de bénéfices qui,
si 'on compte le erédit de 20 p. 100, compren-
nent tout l'excédent des bénéfices. Une fois
les dividendes payés, I'actionnaire acquitte son
imp6t sur le revenu; en somme, aucun pays
ne dépasse le taux de notre taxation. Je ne
m’attends pas & une diminution de notre
impot sur le revenu, mais je déclare qu’il faut
absolument le diminuer si nous voulons re-
mettre sur pied les entreprises commerciales.
Notre méthode actuelle de taxation a nui
sensiblement & certaines -sociétés tandis que
d’autres ont profité de la guerre. Plusieurs
compagnies, et en particulier celles qui réali-
saient des bénéfices réguliers, n'ont pu accu-
muler de réserve qui leur permettrait de
passer de la production de guerre & la pro-
duction du temps de paix. On devrait leur
accorder une certaine attention. Ce qui im-
porte, toutefois, c'est de réduire 'impdt que
versent les sociétés et la taxe des surplus de
bénéfices afin que ces entreprsies puissent se
remettre & l'ceuvre dans lespoir de réaliser
des bénéfices. Cela &'impose d’autant plus
si nous voulons que nos efforts industriels
prennent de ampleur. Voila ce que signifie
véritablement une production nationale amé-
liorée. A mon sens, notre présente méthode
de taxation constitue un obstacle presque in-
franchissable & l’établissement de nouvelles
industries et & lexploitation avantageuse de
plusieurs entreprises déja installées.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. McRAE: Nous ne pourrons
rien lancer dans les conditions actuelles. Il
faut prendre des dispositions précises en faveur
de nos sociétés afin qu’elles passent avec succes
& la production du temps de paix. Le Gou-
vernement devrait leur indiquer les impdts
qu'elles auront a acquitter pendant l'aprés-
guerre, ce qui leur permettrait d’agir en con-
séquence. En ce moment, presque toutes les
entreprises ont adopté une attitude expec-
tante. A mon sens, cet état de choses exis-
tera dans tout le pays jusqu’au moment ou
le Gouvernement se prononcera en la matiére,
mais pour une décision, il faut attendre le
nouveau Parlement. Je sais qu'il est trés
difficile de réduire les impdts en ce moment.
Il est évident qu'il nous faudra emprunter
apreés la guerre si nous voulons faire honneur
a4 nos engagements et résoudre les problémes
qui se poseront. Dans de telles circonstances.
il n’est pas facile de réduire les impots; toute-
fois, il faut y parvenir, méme si I'on doit pour

L’hon. M. McRAE.

cela emprunter davantage. Voila la solution.
Il faudra engager l'avenir méme plus qu’on
ne Pa fait jusqu’ici afin de rétablir nos in-
dustries et de fournir I'emploi espéré. Une
telle ligne de conduite comporte des risques
et exige des décisions définitives et beaucoup
de courage, mais les circonstances nous obli-
gent & P'adopter. Il nous faut prendre notre
courage & deux mains, étudier la situation et
agir de notre mieux. Je le répete, le pro-
bléme se pose déja, et le nouveau Parlement
devra s’en occuper.

Un ou deux projets aideront sensiblement
Iembauchage et nous devons les examiner
sans tarder. Je songe A la place que nous
occuperons dans le domaine du développe-
ment aérien. Sans aucun doute, nous serons
bientdt témoins de grands progreés, et tout
favorise les efforts que nous tenterons pour
tenir un haut rang dans cette entreprise du
transport aérien. Par suite de la guerre, nous
franchissons de grandes distances, et voya-
geons en plus de séeurité. L’avenir nous
réserve donc des améliorations considérables
dans le domaine de l'aviation civile. Si vous
en doutez, songez a la lutte que se font les
compagnies américaines et britanniques, et
peut-étre d’autres encore, pour obtenir des
concessions dans les airs. Nous avons droit
autant que tout autre pays & une place de
choix dans le service aérien.

Des VOIX: Trés bien!

L’honorable M. McRAE: Il faut affirmer nos
droits sans tarder. J'espére que le Gouverne-
ment étudiera avant longtemps cette question,

car sans cela, je crains qu’on ne nous mette
de coté. L’ampleur qu’a prise le transport

“aérien fournirait de 'emploi presque immeédia-

tement & environ 20,000 de nos aviateurs de
retour au pays, et plus tard, & un nombre
beaucoup plus considérable.

L’honorable sénateur de Winnipeg (I’hono-
rable M. Haig) a parlé avec éloquence de ce
que nous ferons pour aider les aviateurs qui
nous reviennent; la plupart sont Agés de
vingt-cing ans ou moins, ont passé par nos
universités et ne connaissent d’autre métier
que celui de piloter un avion. Celui-la, toute-
fois. ils en sont maitres. On le leur a bien
enseigné, puisque la formation de chacun de
ces aviateurs nous a colité environ $10,000.
Il ne faut pas gaspiller ces connaissances. Le
développement de notre pays va de pair avec
les progrés dans l'aviation, surtout dans le
nord ou les pilotes ont fait ceuvre de pionniers.
Un tel service, exploité convenablement, four-
nira de 'emploi & dix ou vingt mille hommes.
Je sais que le Gouvernement hésite a adopter
une ligne de conduite & ce sujet. On me dit
que certains aviateurs de retour au pays ont
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déja dressé des plans pour exploiter eux-
mémes une compagnie dont ils se partage-
raient mutuellement l'administration, et pour
payer les actions & méme leur propre argent.
Ils demandent le droit de survoler certaines
régions, et on devrait le leur permettre. En
outre, on devrait leur aider de quelque fagon.

II est difficile, honorables sénateurs, d’exagé-
rer Pimportance que prendra le transport
aérien. Cela m’améne 3 discuter un aspect de
la question sur lequel je ne partage pas l'opi-
nion du Gouvernement. Je n’approuve Iéta-
tisation d’aucune entreprise, surtout de 'avia-
tion mondiale o des complications avec di-
vers pays surgiront peut-étre et ot une compa-
gnie possédée entiérement par le gouvernement
canadien ne serait pas sur le méme pied qu’une
société appartenant au National-Canadien ou
au Pacifique-Canadien. En outre, nous sa-
vons tous qu’il est, & vrai dire, impossible
d’obtenir d'une entreprise de I'Etat lesprit
d'initiative et l'ardeur au travail, I’économie
et les progrés rapides que l'on voit dans une
entreprise privée. Le National-Canadien et
le Pacifique-Canadien sont deux excellentes
compagnies de transport. Elles ont toutes
deux beaucoup d’expérience et de belles re-
lations d’affaires dans le domaine du trans-
port océanique. Avant de perdre un si grand
nombre de paquebots et de cargos au cours du
présent conflit, le Pacifique-Canadien était la
plus importante compagnie de transport au
monde. Jespére qu’elle pourra rétablir et
reprendre son service maritime. J'estime que
nos sociétés de chemin de fer devraient exploi-
ter notre service aérien, celui-ci relevant de
la Commission des Transports; elle n’a pas
été trés occupée depuis quelques années et
elle pourrait certainement surveiller les acti-
vités aériennes.

Je le répéte, je ne suis pas en faveur de
P’étatisation des entreprises aériennes. Je n’ad-
mets pas, non plus, qu'on doive en confier
Pexploitation & une seule société ferroviaire.
Le Canada est assez étendu pour qu’on per-
mette & deux réseaux de le parcourir, et si
nos compagnies de chemins de fer s’en char-
gent, la concurrence raisonnable aura pour
résultat un service plus efficace et plus éco-
nomique, j'en suis sfr.

En outre, le développement aérien devrait,
a la longue, fournir de lemploi & quelque
50,000 membres de notre Corps d’aviation qui
reviendront au pays. Ce nombre comprend
non seulement les pilotes mais aussi le per-
sonnel d’entretien et tous les autres éléments
nécessaires &4 un service aérien. Voild qui
coniribuera sensiblement & Pembauchage de
nos aviateurs de retour au Canada, ceux-1a
mémes qui, plus que d’autres peut-étre, ont
droit au rétablissement dans la vie civile.

Je pourrais ajouter, non pas dans le but
de critiquer, mais afin dappuyer mon rai-
scnnement, que je n’aurais pu m’imaginer
quune compagnie responsable de transport
aérien aurait mis en service sur nos lignes
aériennes des avions du type Lockheed Elec-
tra & la place des avions Douglas. Toutes
les lignes aériennes transcontinentales des
Etats-Unis, sauf une, avaient mis au rancart
le Lockheed Electra quand nous l'avons mis
en service au pays et cette derniére 1’a aban-
donné quelques mois aprés. Ce fut une mau-
vaise affaire. Je n’en tiens pas M. Howe
responsable, bien que ce fit un mauvais
exemple de la facon dont I'Etat dirige notre
aviation. Il serait inadmissible que l'une ou
l'autre de nos compagnies de chemin de fer
fisse une chose semblable. Je profiterai tout
de méme de l'occasion pour féliciter notre
aviation d’avoir donné un aussi excellent
service avec ces appareils; il n’y a pas de
plainte & formuler & ce sujet; mais il aurait
été de beaucocup préférable d’acheter des
avions du type Douglas. Actuellement ces
deux types sont démodés, et les nouveaux
avions qui les remplaceront seront beaucoup
plus rapides et plus slrs, et je prédis qu'ils
transporteront une proportion de plus en plus
grande de voyageurs, 90 p. 100 de notre cour-
rier, une forte partie de nos messageries, et
une quantité assez importante de marchan-
dises légéres. Si nos avions de guerre peu-
vent transporter de 80 & 100 personnes, et un
poids ecorrespondant de marchandises, nos ii-
gnes aériennes pourront méme entreprendre
le transport des marchandises. Ceci démontre
que, puisque nous enlevons tout ce trafic
a4 nos chemins de fer, les services aériens
devraient étre exploités par les chemins de
fer eux-mémes. Je voudrais absolument qu’'on
laisse cette exploitation A& nos deux chemins
de fer transcontinentaux.

Nous entendons beaucoup parler actuelle-
ment de nos ressources naturelles. La plus
importante de celles-ei que l'on devrait met-
tre en valeur immédiatement est notre ri-
chesse minérale du Nord. Je vous parie en
ce moment d'une chose que je connais quel-
que peu. Dans notre pays, peut-&tre plus
que dans toute autre partie du globe, le bou-
clier précambrien se trouve prés de la surface
du sol a partir de la province de Québec
jusqu’aux montagnes Rocheuses, et & mesure
qu'on avance vers |'Ouest dans les tern-
toires il n'y a aucune couche qui le recouvre,
car la période glaciaire a fait complétement
disparaitre cette couche de surface. On dit
que le bouclier précambrien s’étend dans I’Etat
de New-York, mais qu’a cet endroit il est
enfoui sous une couche de terre de 2,000
pieds, et on ne saurait y chercher des miné-
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raux. Dans notre région du nord, I’épaisseur
de la couche supérieure varie, mais elle est
plutét mince, et c'est I'une des raisons qui
nous a valu cette vaste exploitation dans le
nord du Québec et de 1'Ontario. Cependant,
cette mise en valeur n’en est qu’a ses débuts
et rien n’empéche que tout le long du bou-
clier précambrien, d’'un c6té & l'autre du con-
tinent on n’en fasse autant. Ceeci est parti-
culierement vrai quand on sort de la région
appelée les terres stériles.

A ce sujet je ferai remarquer aux hono-
rables sénateurs que les cartes préparées par
le ministére des Mines sont trés intéressantes.
Elles indiquent clairement les failles, et les
affleurements de quartz y sont indiqués aussi
nettement que si vous étiez sur les lieux
mémes. Il y a longtemps que le ministere
des Mines donne un excellent service, et dans
ce domaine comme dans les autres, il a ac-
compli de la bonne besogne. Ses cartes faci-
literont considérablement la mise en valeur
qui se fera vraisemblablement sous peu. Les
habitants des Etats-Unis ont les yeux tournés
vers le Canada pour y faire des placements,
surtout dans nos propriétés miniéres. On y
placera des millions si on a bon espoir dy
réaliser des bénéfices. Nous avions d’ex-
cellentes lois miniéres avant la guerre, et nous
ne saurions faire mieux que de continusr de
les appliquer aprés la fin des hostilités. Si
on ajoutait & cela un rajustement des impots
dans le sens que j’ai indiqué, il y aurait pres-
que spontanément un regain d’activité plus
considérable que tout ce que nous avons
connu dans le passé parce que la situation
dans notre région septentrionale est de beau-
coup mieux comprise, que les découvertes sy
font plus nombreuses, surtout de ce minérei
par excellence qu’est l'or. Les gens rensei-
gnés prédisent que dans le district de Yellow-
Knife, qui est fort étendu, l'exploitation mi-
niére pourra y rivaliser avec celle du Rand.
On y trouve certes des gisements d’or & un
grand nombre d’endroits, et il y a tout lieu de
croire quau cours des prochaines années la
mise en valeur de nouveaux gisements aug-
mentera considérablement la production de
l'or dans notre pays. Jentrevois le jour, pas
trées éloigné, quand un programme énergique
nous assurera une production d’or de 500 mil-
lions de dollars par année. L’or n’est pas une
denrée sujette aux fluctuations du marché.
D’aucuns d’entre vous peuvent avoir eu des
doutes quant a sa valeur lorsque les Etats-
Unis en avalent emmagasiné presque 30 mil-
liards dans le Kentucky. Qu’a-t-on fait de cet
or? On en a expédié, ou on en expédiera une
forte quantité en Amérique du Sud; on en
renverra un milliard et demi en France, et
ainsi de suite. La diminution de la quantité

L’hon. M. McRAE.

d’or en entrepdt s’est faite avec une telle rapi-
dité que, le mois dernier, le gouvernement des
Etats-Unis n’avait pas assez d'or dans le
Kentucky pour garantir son émission de
papier-monnaie & 40 p. 100, et en conséquence
il en a abaissé la couverture & 25 p. 100.
Ceux qui avaient des inquiétudes au sujet
de l'or peuvent dormir sans crainte. Clest la
seule denrée qui a cours pour le réglement des
balances internationales.

L’honorable M. HOWARD: Cela pourra
nous aider & payer nos allocations familiales.

L’honorable M. McRAE: Certainement.
De fait, l'or est un métal magique, et il vaut
plus que sa valeur réelle. Cependant, laissons
de c6té pour le moment son aspect magique
et parlons de sa production. Les honorables
sénateurs du Québee, qui ont vu mettre en
valeur les nouvelles régions auriféres n’ont
pas besoin qu’on leur rappelle I'importance de
ces travaux pour une province. En plus des
mineurs qui travaillent sous terre, il y a & la
surface tous ceux qui sont nécessaires & lex-
ploitation des magasins, des garages, des hopi-
taux et de tous les autres services d’une agglo-
mération moderne. Je n’ai pas de chiffres
exacts, mais je crois que pour chaque mineur
qui travaille sous terre il y a deux ou trois
personnes qui sont employées dans la mu-
nicipalité & la surface, des gens qui ne sont
pas & 'emploi de la mine elle-méme. Ceci me
fait penser & une chose. Il est question de
plans visant & financer le retour & la vie
civile de nos anciens combattants dans les
centres déja existants, mais il semble qu’un
bon nombre de ces gars auraient une meilleure
chance de réussir dans ces nouvelles régions
ol ils pourraient se frayer un chemin et se
mettre sur pied plus rapidement. On peut se
faire une idée des occasions d’emploi que re-
présente 'exploitation miniére si on considere
qu'en 1943, 325,000 mineurs étaient au travail
en Afrique du Sud. Et il est probable que
de 600,000 & 700,000 personnes tenaient des
emplois & la surface & cause de cela. Vous
ne pouvez pas mesurer la quantité de travail
qui découle de l'exploitation d'une mine par
le nombre d’hommes qui sont employés dans
la mine; il vous faut comprendre tous les
services auxiliaires.

Je désire ajouter encore un mot au sujet
de Vor parce que j’aime ce sujet et que je
pense le connaitre un peu. Il y aurait lieu,
je crois, de disputer 'idée que les Canadiens
ont que le prix de l'or n'est pas contrélé. On
s'est plaint que le prix a été porté de $22 a
$35; mais le prix en est effectivement bien
contrdlé aujourd’hui. Le général Smuts aurait
dit qu’il lui importait peu que la Grande-
Bretagne achéte ou n’achéte pas la produc-
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tion d'or de P’Afrique du Sud, car il pourrait
toujours trouver acquéreur. Le fait est qu’il
vy a environ un an, on achetait 'or dans I'Inde
4 raison d’environ $70 l'once et qu’en Egypte
le prix était & peu prés le méme. Lors de
la derniére enchére mensuelle au Chili, on y
a vendu lor au prix de $50 l’'once en devises
des Etats-Unis. Si l'or n’est pas une denrée
contrdlée, je n'en connais pas qui le soit.

Si nous produisons pour 500 millions de dol-
lars d’or par année au Canada, au moins
90 p. 100 de cette somme sera versée en sa-
laires, en achats de machines et en approvi-
sionnements, y compris les produits de la fer-
me et des fabriques. En d’autres termes,
cette partie sera distribuée aux producteurs
canadiens. Et, comme je l'ai déja dit, la
vente de cet or ne présentera aucune difficulté.
Notre législation miniére est excellente, et
il nous suffira de remettre l'industrie en train
et de régler la question des impdts. TUne re-
vision des impOts dans le sens des normes
du temps de paix est fort nécessaire. Les im-
pots de guerre sont une nécessité en temps
de guerre, mais ils constituent des obstacles
insurmontables & l’établissement de nouvelles
industries, & l'exploitation des mines et autres
entreprises visant 4 augmenter la production
en temps de paix.

(I’Adresse est adoptée.)

CONFERENCE DE SAN-FRANCISCO
SUITE DU DEBAT

Le Sénat reprend la discussion, ajournée
jeudi le 29 mars, sur la motion de ’honora-
ble M. King:

Les Chambres du Parlement sont d’avis qu’il
est opportun d’approuver la résolution suivante:

Considérant que le gouvernement du Canada
a ¢été invité par le gouvernement des Etats-Unis
d’Amérique, en son nom et au nom des gou-
vernements du Royaume-Uni de Grande-Bre-
tagne et d’Irlande du Nord, de !I'Union des
Républiques socialistes soviétiques et de la Ré-
publique de Chine, & se faire représenter a la
Conférence des Nations Unies, qui se réunira
le 25 avril 1945, & San Francisco, aux Etats-
Unis d’Amérique, dans le but de rédiger la
charte d'un organisme général international
pour le maintien de la paix et de la sécurité
internationales, et

Considérant que l'invitation recommande que
la Conférence étudie, comme base de ladite
charte, les propositions tendant & 1’établisse-
ment d’un organisme général international qui
furent rendues publiques par les quatre gou-
vernements qui participérent aux entretiens de
Dumbarton-Oaks, Washington, et

Considérant que le gouvernement du Canada
a accepté l'invitation de se faire représenter a
cette Conférence,

Qu’il soit résolu, en conséquence,

(1) que cette Chambre approuve ’acceptation
par le gouvernement du Canada de llinvitation
de se faire représenter & la Conférence;

(2) que cette Chambre reconnaisse que 1’éta-
blissement d’un organisme international efficace

en vue d’assurer la paix et la sécurité interna-
tionales est d’une importance capitale pour le
Canada et pour le bien-étre futur de toute ’hu-
manité; et qu’il est dans lintérét du Canada
que le Canada devienne membre d’un tel orga-
nisme;

(3) que cette Chambre approuve les fins et
principes exposés dans les propositions des qua-
tre gouvernements et estime que ces proposi-
tions constituent une base générale satisfaisante
pour la discussion de la charte de I'organisme
international projeté;

(4) que cette Chambre convienne que les
représentants du Canada a la Conférence fas-
sent de leur mieux en vue d’aider a l’élabora-
tion d’une charte acceptable pour un organisme
international pour le maintien de la paix et de
la sécurité internationales;

(5) que la charte établissant ledit organisme
international soit soumise & l’approbation du
Parlement avant d’étre ratifiée.

L’honorable ARTHUR MARCOTTE: Ho-
norables sénateurs, il y a prés de deux ans,
lorsque j’ai pris part & la discussion sur une
résolution présentée par I’honorable sénateur
d’Inkerman (I’honorable M. Hugessen) por-
tant sur la poursuite des criminels de guerre,
j’al exprimé l'opinion que s'il y avait parmi
les Alliés un pays qui méritait de prendre place
a la conférence de la paix lorsqu’il serait
question d’en formuler les termes, c’était bien
le Canada. Les chefs des nations alliés
dans toutes les parties de l'univers ont déclaré
que notre pays ne le cédait en rien aux autres
pour ce qui est de notre effort de guerre.
Si on tient compte du chiffre de notre popu-
lation et de 1'étendue restreinte de l’exploi-
tation de nos ressources en ce moment,
nous avons merveilleusement bien réussi,

Il y a & peine quelques jours on déclarait
a la page 5 du numéro 43 du bulletin Le
Canada et la guerre, ce qui suit:

“C’est la nation qui, sans y é&tre contrainte
par un traité, un accord, un engagement ou une
promesse, a déclaré la guerre & I’Allemagne le
10 septembre 1939, une guerre jusqu’au bout.”

Fiéres paroles! Exploits magnifiques! Ce-
pendant, sil est vrai que nous n’étions pas
contraints par un traité, une promesse ou un
engagement, il y a une autre vérité qu’il
ne faut pas oublier, et c'est que nous avons
uni nos efforts & ceux de la meére patrie, des
nations scurs du Commonwealth et de nos
alliés, pour combattre jusqu’au bout afin de
préserver notre civilisation chrétienne, nos
libres institutions, notre liberté, ainsi qu’une
paix durable.

Le présent conflit n’'intéresse pas seulement
I’Angleterre, les Etats-Unis, la France, la Ré-
publique soviétique, les autres alliés, y com-
pris le Canada; il intéresse surtout lindividu
qui désire conserver sa liberté, son mode de
vie, son droit de prier Dieu selon les dictées
de sa conscience.
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D’aucuns diront que la prochaine conféren-
ce & San-I'rancisco n’est pas la conférence de
la paix, mais je répondrai que c’est plus que
cela. Clest le premier pas en vue d’assurer
que le prochain traité de paix durera, et que
les nations pacifiques jouiront d'une véri-
table paix pendant plusieurs années & venir.
C’est pour cette raison que nous approuvons
la décision qu’a prise le Canada de se faire
représenter & cette conférence et de partici-
per aux efforts mutuels que l'on tentera pour
sauver le monde de l'horrible carnage et de
la destruction qu'une autre guerre mondiale
entrainerait inévitablement.

Arrétons-nous un instant et examinons les
progrés accomplis par la science au cours des
quatre derniéres années dans les moyens in-
ventés pour tuer les hommes et détruire la
propriété, et imaginons un peu les engins
auxquels nous aurions & faire face aprés vingt-
cing autres années de nouvelles découvertes
scientifiques. Cependant, vous trouvez des
gens, heureusement c’est le petit nombre, qui
s'opposent & ce que le Canada se fasse re-
présenter & la conférence de San-Francisco.
Cela dépasse toute compréhension.

Des VOIX: Treés bien.

IL’honorable M. MARCOTTE: On me per-
mettra de citer quelques mots écrits par un
ancien isolationiste, Arthur H. Vanderberg,
sénateur des BEtats-Unis, du Michigan, dans le
Saturday KEvening Post du 17 mars 1945:

J’ai toujours penne que 1ea Américains pou-
vaient se suffire a eux-mémes. J’ai cru, et
je crois encore, que nous sommes, et pouvons
continuer d’étre, aussi imprenables qu'une puis-
sance moderne puis e. (Cependant, une
chose souverainement importante s'est pmdultc
depuis Pearl Harbour, La guerre a pris un
nouvel aspect tout a fait horrible. ILa science a
mis l]mmamtc en butte aux horreurs de la
guerre mécanisée. L'ingéniosité meurtricre passe
d’une horreur a une autre. Les bombcs robots
n'en sont qu'a leur début. Les océans ne pro-
tégent plus nos remparts. Aucune nation ne
pourra dorénavant se garantir contre ces dé-
sastres en se fiant sur elle seule. Les mots
d’ordre mal appliqués du passé ne sont plus que
des traquenards en présence de la dure wahtc
Je n’ai pas le moindre doute que l'intérét méme
des Américains exige notre collaboration pour
faire face a4 cette terreur avant qu’elle surgisse
de nouveau.

Je ne propose pas que nous nous départissions
de notre souveraineté essentielle en dCCOI(lﬂ]lt
cette collaboration. Je ne m’associe & aucun
mouvement qui viserait & submerger notre indé-
pendance dans un état universel. Je parle de
collaboration entre nations qui conservent leur
souveraineté essentielle. Mais l'un des attri-
buts de la souveraineté c’est de pouvoir se dé-
partir volontairement de tout ce que l'on peut
ech'm"ox contre quelque chose de plus précieux
pour nous. (’est tout ce qu'on nous demandera
de faire si la collaboration internationale dans
le domaine de la paix est lancée dans la bonne
voie.

L'hon. M. MARCOTTE.

Je ne m'attarderai pas plus longtemps & cet
aspect de la discussion. L’honorable sénateur
d'Inkerman l'a trés bien traité dans le ma-
gnifique discours qu’il a prononcé il y a quel-
ques jours.

La Chambre voudra bien me permettre
d’examiner pendant quelques instants une
partie de la résolution et des propositions
formulées dans la brochure qu’on a distribuée
aux honorables sénateurs? Dans le préam-
bule de la motion on dit que le Canada a été
invité a se rendre & la conférence de San-
Francisco par le Gouvernement des Etats-
Unis, en son nom et au nom des gouverne-
ments du Royaume-Uni de Grande-Breta-
gne et d’Irlande du Nord, de I'Union des
Républiques socialistes soviétiques et de la
république de Chine; et dans le chapitre Il
des propositions il est stipulé que:

“IL’organisation est fondée sur le principe de
Pégalité souvm.une de tous les Etats qui re-
cherchent la paix.

C’est 13 laboutissement des étapes qui
ont conduit le Canada du statut de colonie
vaincue & celui d'une nation souveraine, et
devraient le noter tous ceux qui prétendent
que nous sommes encore des marionnettes
coloniales & la solde de I’Angleterre. Clest le
plus bel hommage que l'on puisse rendre & la
grandeur des institutions britanniques. Com-
me on l'a déclaré ailleurs et ici le statut du
Canada en tant que nation n’a pas affaibli
les liens qui unissent notre pays et les autres
nations du Commonwealth britannique & la
meére patrie. Au contraire ces liens ont été
renforcés par une allégeance commune & un
méme souverain, et par des idéals semblables
de civilisation, de liberté et d'institutions
démocratiques.

Il ¥y a un autre fait digne de mention. Le
conseil de sécurité, comme on peut le voir
dans la section A du chapitre VI, se com-
posera de onze membres, dont cing, & savoir,
les Etats-Unis d’Amérique, le Royaume-Uni
de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord,
I'Union des Républiques socialistes soviéti-
ques, la république de Chine, et, en  temps
voulu, la France, auront un siége permaneht.

Quelle différence a pu faire une année. Le
paragraphe 3 de larticle III du bill n° 84,
adopté A& la derniére session, une loi portant
exéeution de D'Accord relatif & l'administra-
tion de secours et de rétablissement des Na-
tions Unies entre le Canada et certaines au-
tres nations et autorités, se lit ainsi qu’il
suit:

Le comité central’ du Conseil comprendra des
représentants de la Chine, de "Union des Répu-
bliques socialistes sov]etxqucs du Royaume-Uni
et des Etats-Unis d’Amérique, et il aura pour
président le directeur général, qui n’aura pas
droit de vote.
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Il n’est pas fait mention de la France. Mais
maintenant nous voyons qu'en temps voulu
la France aura un siége permanent dans le
Conseil de sécurité. Ce grand pays qui a
connu les horreurs de Il'esclavage moral et
physique a recouvré sa liberté et il prendra
la place qui lui revient & bon droit parmi les
grandes puissances de 'univers. Pour moi, je
le répete, c’est un miracle que l'on doive
attribuer ce relévement, cette liberté, a la
persévérance et a l'’héroisme d’une nation qui
fut autrefois l'ennemi de la France, I’Angle-
terre. Quelle lecon pour nous au Canada, qui
descendons de ces deux grandes nations.

D’aucuns craignent que le Canada en s’en-
gageant a accepter les décisions du Conseil de
séeurité pourrait sacrifier une partie de sa
souveraineté. Méme si c¢'était vrai, pourquoi
le Canada n’accepterait-il pas ce que quarante
autres nations consentent & accepter pour une
juste cause? Je ne crains pas les résultats.

Les nations et les individus sont gouvernés
pn' des pnn(lpeb identiques. Un homme qui
socie & d’autres individus pour former une
société n’abandonne pas sa liberté; il en fait
simplement usage dans le but de coordonner
certains de ses efforts avec ceux de ses asso-
ciés, et il augmente par le fait méme sa
capacité d’action. Ce principe vaut égale-
ment dans le cas d'une nation. Méme une
grande puissance comme les Etats-Unis d’Amé-
rique ne peut pas sisoler dorénavant. En
g’associant librement et volontairement 4
d’autres puissances dans une cause commune
une nation augmente sa capacité de mener
certaines entreprises & bonne fin, particuliére-
ment si ces entreprises visent & assurer la paix
mondiale.

L’honorable sénateur d’Inkerman (I’hono-
rable M. Hugessen) a clairement démontré
I'autre jour pour quelles raisons la Société
des Nations n’avait pas justifié son existence.
11 faut conférer & un tel corps non seulement
le pouvoir de juger mais aussi celui de faire
respecter ses déeisions. L’expérience des vingt-
cinq derniéres années a fait ressortir les lacunes
de la Société des Nations. Nous ne tombe-
rons pas de nouveau dans les mémes erreurs.
1l ne devrait y avoir aucune crainte & ce
sujet.

Je passe maintenant & la grande question
controversable des engagements. Quels sont
les engagements que prendra le Canada?
Examinons un peu les différents stages des
procédures qui conduisent aux engagements.
Le paragraphe 4 du projet de résolution porte:

Que cette Chambre convienne que les repré-
sentants du Canada & la Conférence fassent de
leur mieux en vue d’aider & l’élaboration d’une
charte acceptable pour un organisme interna-

tional pour le maintien de la paix et de la sécu-
rité internationales;

c:

Je demande aux honorables membres de
noter le mot “acceptable”. Il est important,
ii est essentiel.

Voici maintenant le paragraphe 5:

Que la charte établissant ledit organisme
international soit soumise & l'approbation du
Parlement avant d’étre ratifiée.

Ceci veut dire que la charte devra étre
d’abord acceptable ensuite approuvée par no-
tre Parlement. Mais il y a plus. Voyons en
gqnoi consistent les engagements. Le para-
graphe 2 du chapitre II est ainsi concu:

Afin de s’assurer les droits et avantages con-
férés par l'adhésion a lOI!Hll)lailthll, tous les
membres de ’Organisation s'engagent 4 remplir

les obligations par eux assumés en conformité
avec les Statuts de I'Organisation.

Nous nous engageons & “remplir les obli-
gations assumées par eux”’,—les membres—
“en conformité avec les Statuts de I’Organisa-
tion”. Nous ne savons pas encore en quoi
consisteront ces obligations.

Voyons maintenant le paragraphe 5:

Les membres de 1'Organisation seconderont,
dans toute la mesure de leurs moyens, toute
action entreprise par 1'Organisation en confor-
mité avec les dispositions ‘de ses Statuts.

Clest plutoét vague relativement & des enga-
gements particuliers.

Si nous passons maintenant au Conseil de
Sécurité nous constatons qu’il y a lieu d’exa-
miner les chapitres VI et VIII en m&me temps
pour bien saisir la portée des pouvoirs con-
férés au Conseil. Le chapitre VI traite des
pouvoirs généraux conférés au Conseil de Sé-
curité; le chapitre VIII énumeére les pouvoirs
spéeiaux. Quels sont, aux termes du chapitre
VI, les engagements des membres parties & la
Charte? Laissez-moi vous lire la section B:

Afin de permettre & I’Organisation d’agir
promptement et efficacement, les membres de
I’Organisation devraient, en Vertu des Statuts
de I'Organisation, accorder au Conseil de Sécu-
rité la plmmpale responsabilité en ce qui con-
cerne le maintien de la paix et de la sécurité
internathnales, et convenir que, dans l'exercice
des fonctions lui incombant de ce fait, le Con-
seil agit en leur nom.

Puis tous les membres conviennent de facon
générale:

Paragraphe 1. A. Que la responsabilité in-
combe en premier lieu au Conseil.

B. Que le conseil agira en leur nom.

Paragraphe 4. D’accepter les décisions du
Conseil de sécurité et de les mettre a exécution
conformément aux dispositions des Statuts de
I’Organisation.

Jusqu’a présent il s’agit de dispositions gé-
nérales. Je passe maintenant au chapitre VIII,
section B, paragraphe 4:

Au cas ot le Conseil de sécurité déciderait
que ces mesures sont madequatea, il devrait
avoir le pouvoir d’avoir recours a des forces

aériennes, navales et terrestres, dans la mesure
nécessaire au maintien ou au rétablissement de
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la paix et de la sécurité internationales. Ceci
pourrait comprendre les démonstrations, le blo-
cus et autres opérations par les forces aériennes,
navales ou terrestres des membres de 1'Organi-
sation.

Et larticle 5, qui est ainsi concu:

Afin de pouvoir tous contribuer au maintien
de la paix et de la sécurité internationales, lea
membres de I'organisation devraient s’engager a
mettre a la disposition du conseil de ee(uute
sur la demande de celui-ci et en conformité avec
un ou plusieurs accords spéciaux conclus, entre
eux, les forces armées, les facilités ou laide
nécessaires en vue de maintenir la paix et la
sécurité internationales. Cet accord spécial ou
ces accords spéciaux devraient fixer le nombre
et le type de ces forces, ainsi que la nautre des
facilités et de Paide & fournir. Un tel ou de
tels accords spéciaux devraient étre négociés
aussitdot que possible, et devraient, dans chaque
cas, étre soumh a l’approbation du conseil de
séeurité et & la ratification des Etats signataires
en conformité aveec leurs procédures constitu-
tionnelles.

Clest & Darticle 6 que nous trouvons le pre-
mier engagement: “un contingent aérien na-
‘tional en vue d’une action internationale coer-
citive.”

Cependant, avant d’étre obligés de nous
conformer & ces décisions, trois mesures pré-
liminaires s’imposent:

1. Des accords spéciaux doivent étre con-
clus entre les membres eux-mémes.

2. Ces accords devront étre approuvés par
le conseil de sécurité.

3. Ils devront étre ratifiés par les Etats si-
gnataires en conformité des dispositions de
leurs constitutions.

L’article 6 porte que:

Afin de permettre & I'Organisation de prendre
d’urgence des mesures d’ordre militaire, des
contingents aériens nationaux devraient pouvoir
dtre fournis immédiatement par les membres de
I’Organisation en vue d’une action internationale
coelcltne conjointe. Ia puissance et le degré
de préparation de ces contingents et les plans
pour leur action conjointe dcvralent étre déter-
minés par le Conseil de Sécurité, avec l'assis-
tance du Comité d’Etat-major, dans les limites
plescntes par laccord ~pe01'11 ou_les accords
spéciaux visés au parvagraphe 5 ci-dessus.

Tout cela montre bien 1’étendue des pré-
cautions prises pour assurer la libre accepta-
tion des engagements par un membre de 1'Or-
ganisation. Mais, une fois accepté, cet en-
gagement doit étre tenu et mis & exécution.

Le Canada refusera-t-il de prendre une telle
part dans cette entreprise internationale? Je
ne le crois pas. Notre pays, qui a porté le
chiffre de sa dette & plus de 20 milliards de
dollars, qui a fait le don de milliers et de
milliers de ses jeunes gens, a consenti des sa-
crifices de toutes sortes pour assurer la vie-
toire et sauvegarder la liberté dans le monde,
n’hésitera certainement pas & y aller de sa
contribution pour établir la paix sur des bases
durables.

L’hon. M. MARCOTTE.

Nous payons volontiers de fortes primes d’as-
surance contre le feu, sur la vie et autres.
C’est avec plaisir que nous paierons la prime
de l'assurance pour la paix. Ayons toujours
présent & la mémoire le vieux précepte romain :
“St vis pacem, para bellum”.

Ai-je besoin de mentionner ici les avantages
que vaudra au Canada l'activité du Conseil
social, car ces avantages sont bien évidents.

Il nous faut, cependant, veiller & ne pas
nous engager a exécuter des réformes qui ne
sont pas de la compétence de notre Parle-
ment.

Dans l'autre Chambre, le premier ministre
a fait appel & certains membres, leur deman-
dant de rendre unanime la décision d’envoyer
des délégués A la réunion de San-Francisco.
Je suis convaincu que point ne sera besoin de
faire un tel appel & cette honorable assemblée.

Des VOIX: Treés bien.

L’honorable M. MARCOTTE: Il y a ce-
pendant un appel qu’il convient de faire a
certains de nos concitoyens. Nous aimons la
paix. Nous en -avons donné la preuve en
vivant en harmonie avec nos voisins pendant
plus d'un siécle. Malheureusement, l'union
n'existe pas dans notre propre pays. Il y a
des divergences, mais en réalité elles ne sont
que superficielles et ne tarderaient pas a dis-
paraitre avec un peu de bonne volonté. Effor-
¢ons-nous done de mettre en pratique les pré-
ceptes du vieux philosophe chinois que j’ai
rappelés il y a quelque temps. Appliquons-
nous & étudier et & comprendre les causes de
nos malaises, abandonnons les préjugés, redres-
sons les injustices—s'il y en a,—et, puisque
nous consentons & collaborer avee les autres
nations pour favoriser le régne de la paix dans
le monde, faisons cause commune avee nos
concitoyens en vue de sauvegarder la paix au
sein méme de notre famille canadienne.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable W. MecL. ROBERTSON: Je
suis convaineu, honorables sénateurs, que tous
ceux qui ont eu l'avantage d’entendre les
excellents discours qui ont été prononcés dans
cette enceinte relativement & ce projet de
résolution—et ceux des honorables sénateurs
de Ponteix (I’honorable M. Marcotte) et de
Vancouver (I’honorable M. McRae) y com-
pris~doivent regretter que le Sénat ne puisse
pas, dans les circonstances, exercer une plus
grande influence sur l'opinion du Canada en
particulier et sur celle du monde en général.

Aucune occasion plus favorable ne pouvait
nous étre offerte de nous former une idée
claire et objective des problémes que com-
porte la présente résolution ainsi que des
autres grands problémes que notre pays devra
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résoudre dans les jours graves qui suivront.
En somme, nous voulons tous la sécurité et
la prospérité pour notre pays, et je n’ai pas &
m’excuser de les mentionner ici toutes les
deux parce qu’elles sont, & mon sens, indivi-
sibles et exigent notre attention soutenue en
vue des plans & arréter pour 'avenir. Il con-
vient que nous fassions connaitre & nos délé-
gués 4 la conférence de San-Francisco et aux
autres conférences internationales nos propres
opinions.

Depuis le commencement du présent débat,
on a exprimé de trés bonnes opinions. J'ai
été tout particulierement frappé d’une obser-
vation que j’ai relevée dans Iexcellent discours
de Thonorable sénateur d’Inkerman (I’hono-
rable M. Hugessen), que nous avons écouté
avec un vif plaisir il y a quelques jours. Par-
lant de la question du siége que le Canada
aura, ou n'aura pas, au Conseil de sécurité,
il a dit que ’Assemblée et les comités qui en
découleront, et dont il est question dans les
propositions, pourraient bien avoir, & Iavenir,
une importance plus grande encore que celle
du Conseil de séeurité lui-méme. Je tiens le
Conseil_de sécurité pour la force policiere de
Pavenir dans le domaine international. Il
incombera & ceux qui composeront cette
Assemblée de reconstruire le monde de facon
que le désir de la guerre soit chose du passé,
et alors le travail de la force policiére sera &
vrai dire bien limité. Dans de telles circons-
tances, je n’ai rien A ajouter & ce que l'on a
déja dit au sujet du Conseil de sécurité. Je
voudrais, cependant, laisser entendre aux délé-
gués qui nous représenteront & San-Francisco
que nous, membres du Sénat, devrions leur
faire connaitre nos vues sur les questions qui
seront probablement soulevées & 1’Assemblée
ou dans les comités que I’Assemblée établira.
Il est fort possible que dans le temps & leur
disposition, les délégués ne puissent qu'établir
Porganisation nécessaire & 1’étude de ces ques-
tions. Le comité des affaires économiques et
sociales est d'une telle importance pour nous
que nos délégués devraient, je crois, ne laisser
passer aucune occasion de discuter 1’élimina-
tion des obstacles au commerce international,
que ce soit dans la discussion générale sur
I'organisme propre & examiner ces questions
ou dans les conversations échangées avec les
membres en particulier. J'exprime cette opi-
nion parce que je suis fermement convaincu
que la paix et la prospérité futures du monde
dépendent de l'abolition de ces barriéres et
que cela aurait le plus salutaire effet sur toute
Porientation® de I'humanité dans l’avenir.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. ROBERTSON: S'il en est
ainsi, et je pense bien que la chose est géné-
ralement reconnue, il est particuliérement &

souhaiter que nos délégués fassent preuve &
cet égard de dynamisme, d’agression et de
fermeté, parce que, comme l'a fait observer
I’honorable sénateur de Vancouver, bien des
objections et des obstacles nous barrent la
route.

La question est importante, honorables sé-
nateurs, parce que notre économie se fonde
dans une si large mesure sur le commerce
international. Au cours de la période des
trois années qui ont précédé la guerre, les
Etats-Unis ont exporté moins de 7 p. 100 de
leur production. Le Royaume-Uni lui-méme,
qui est tenu pour l'un des plus grands pays
commercants, n’a exporté qu’environ 20 p.
100 de sa production. Au cours de ces mémes
années, cependant, le Canada a exporté envi-
ron 35 p. 100 de sa production totale. Dans
les circonstances, 1'un des éléments indispen-
sables 4 la solution du probléme qui se posera
a nous dans lavenir, c’est que les conditions
relatives au commerce international dans les
années d’aprés guerre soient au moins aussi
favorables qu'elles I’étaient avant le conflit.
En effet, comme l'ont signalé les honorables
sénateurs de Vancouver (I’honorable M.
McRae), de Winnipeg (I’honorable M. Haig)
et de Thunder-Bay (I’honorable M. Pater-
son), la capacité de production de notre pays
s'est accrue considérablement depuis ce temps.

Cet accroissement est formidable. Les deux
grandes guerres ont eu pour résultat—et ce
fut la répercussion dans chaque cas—d’aceroi-
tre formidablement notre capacité de produc-
tion,—indice de la richesse de nos ressources
naturelles et aussi de l'adaptabilité de notre
population. En 1939, 638,000 personnes étaient
employées dans nos manufactures. En 1944,
le nombre a atteint le chiffre de plus d’un
million et quart,—soit une augmentation de
plus de 600,000 alors méme que 800.000 hom-
mes ont été versés dans nos forces armées.
Durant la méme période, la feuille de paie
mensuelle qui était de 14 millions de dollars
a atteint les 40 millions. La valeur brute
de la production a passé de 3 milliards et
demi & plus de 8 milliards de dollars. A cette
expansion industrielle s’ajoute I’accroissement
considérable de la production de Iagricul-
ture et des autres industries primaires.

Si donc nous voulons éviter un boulever-
sement effroyable dans notre pays, admet-
tant que notre économie reste ce qu’elle était
avant le conflit, nous devons augmenter de
fagon correspondante notre commerce d’ex-
portation afin de fournir des emplois rémuné-
rateurs aux employés de nos industries et aussi
aux membres de nos forces armées qui re-
prendront leur place dans la vie civile. Mais
il y a plus encore. Je suis d’avis, honorables
sénateurs, que la sécurité méme de la moitié
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du continent nord-américain que nous avons
le bonheur d’occuper repose sur un accroisse-
ment notable de notre capacité de production
si formidablement accrue et exige un bien plus
grand nombre de consommateurs; un bien plus
grand nombre de contribuables qui se parta-
geront le fardeau de notre dette nationale de
beaucoup augmentée; un bien plus grand
nombre de citoyens qui se diviseront les frais
d’exploitation de nos chemins de fer, de nos
hétels, de nos grandes routes, de nos voies
fluviales et des aménagements de nos ports,
ce qui, tout récemment encore, constituait
déja un probléme financier des plus imposants.
Enfin, ce qui n’est pas le moins important,
c'est par laugmentation du nombre des
citoyens de notre pays que nous ferons dis-
paraitre cette tendance qu’ont les peuples
qui habitent les régions surpeuplées de l'uni-
vers 4 envier les grands bienfaits dont nous
jouissons. Je n'ai pas les statistiques sous les
yeux, mais je n’ai aucun doute qu'il n’existe
aucune autre partie du monde ou se trouve
la moitié d'un continent possédant de si
vastes ressources,—l’honorable sénateur de
Vancouver en a dit un mot lui-méme,—et
habitée seulement par une faible population
de 114 millions de personnes. Mettons en
contraste cette population éparse disséminée
sur toute cette vaste région et l'encombre-
ment effreyable qui se produit dans les autres
parties du monde. A moins que le chifire de
notre population ne s’accroisse considérable-
ment, les habitants de ces pays surpeuplés jet-
teront inévitablement sur notre Canada des
yveux d'envie.

Tous les intéréts nationaux exigent que les
nations en viennent & des accords permettant,
non seulement le maintien, mais aussi lac-
croissement du commerce international dans
I'avenir. L’honorable sénateur de Kingston
(I'honorable M. Davies) a fait & ‘ce sujet une
observation des plus étonnantes: Il s'est de-
mandé si cette question serait étudiée & San-
Francisco et il a dit qu'en sa présence et en
présence dune vingtaine d’autres personnes
responsables, deux éminents économistes ca-
nadiens ont affirmé que le Canada se trou-
verait placé dans une situation trés grave si
I’Angleterre, par suite des conditions anor-
males créées par la guerre, allait restreindre
ses échanges commerciaux avec les pays du
bloc sterling, voulant dire par 14 que nous
ne pourrions pas nous attendre qu’elle achéte
chez nous des quantités de produits aussi con-
sidérables que celles que nous lui avions four-
nies dans le passé. Ces messieurs ont laissé
entendre que le résultat d'une telle situation
pourrait bien &tre, pour me servir de Iexpres-
sion de l'honorable sénateur, le suivant: “Les
habitants du Canada devraient alors se faire

L’hon. M. ROBERTSON.

a l'idée qu'il leur faudrait continuer & acquit-
ter des imp6ts aussi élevés que le sont ceux
d’aujourd’hui, parce qu’il deviendrait alors né-
ire, soit de subventionner les trois pro-
vinces des Prairies, soit de les laisser dispa-
raitre et de transporter leurs habitants dans
d’autres régions de notre pays.”

Honorables sénateurs, le fait que, depuis le
début de la guerre, les relations de commerce
internationales non seulement ne se sont pas
améliorées, mais ont perdu de leur ampleur,
constitue une question hautement importante
au sujet de laquelle I'influence de nos délégués
devrait s'exercer par tous les moyens & leur
disposition. En 1937, par exemple, ’Angleterre
a acheté de nous des denrées d’une valeur de
400 millions de dollars, tandis que nous en
avons importé de ce pays pour environ 147
millions de dollars. Si, par mesure de protec-
tion ou par suite de circonstances anormales,
PAngleterre devait restreindre ses opérations
commerciales aux pays du bloe sterling pen-
dant une période de temps assez longue, il
résulterait peut-8tre pour nous une situation
des plus graves.

Cela bouleverserait considérablement toute
notre économie, méme en nous placant sur
le plan d’avant la guerre, et les honorables
sénateurs peuvent se représenter ce qu’en se-
raient les effets dans les circonstances.

Dans son numéro du 9 mars, le Times, de
Londres, a publié un article intéressant sur
l'accord financier conclu entre I’Angleterre et
la Suéde, et je crois que I’honorable sénateur
de Vancouver (I'honorable M. McRae) y a
fait allusion. Apparemment, les grandes diffi-
cultés que doit surmonter I’Angleterre sont
attribuables a l'immense quantité de devises
sterling actuellement en cours et au fait
qu’elle a annoncé son intention et son désir
de restreindre le plus possible & Pavenir ses
échanges commerciaux aux pays du bloc ster-
ling. L’accord conclu avec la Suéde porte que
le taux du change entre le sterling et le
kronor sera établi et les deux pays convien-
nent de garder tout excédent de devises re-
cues de l'autre pays, sans limite. Comme
s'exprime le Ttmes de Londres.

Le Royaume-Uni acceptera et gardera les de-
vises kronor, et la Suéde acceptera et gardera
les devises sterlm'r

Le dernier paragraphe de cet éditorial d1t
ce qui suit:

Il est bien difficile de dire si l'idée du com-
merce international exprimé en devises conver-
tibles dans tout l'uniyers (lex iendra une réalité
au cours des quelqués années qui suivront la
guerre. Il est presque certain, cependant, par
suite de la désorganisation qui sévit actuelle-
ment qu‘mcun systéme universel ne pcut étre
établi & moins de n ‘étre d’abord prépavé en
sections.
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J’en conclus, honorables sénateurs, que tout
désirable que soit 1'idéal d’abaisser sensible-
ment les barriéres qui nuisent au commerce
international, il faudra inévitablement qu’au
cours de la période qui suivra immédiate-
ment la guerre il s'établisse des sections,—
pour employer ici lexpression du Times, de
Londres,— pour les fins d’échanges commer-
ciaux, et ces sections seront aussi étendues
que le permettront les circonstances; et il
faudra faire les plus grands efforts en vue
d’éliminer les obstacles qui nuisent aux échan-
ges commerciaux au sein méme de ces sec-
tions. Cela veut dire que le commerce entre
les pays au sein de ces sections se fera dans
des conditions bien plus favorables que celles
dans lesquelles pourrait se faire le commerce
entre l'un quelconque de ces pays et d’au-
tres pays en dehors de cette section. Je dis
done aux délégués qui nous représenteront a
San-Francisco que nous voulons étre assurés
de faire partie d’'une section et que cette sec-
tion devrait étre aussi étendue que possible.

Je veux leur dire aussi que, pour autant
qu’il nous soit impossible de prévoir une
situation ou notre sécurité ne comportera
pas la plus étroite coopération avec les pays
qui, comme nous l'ont appris lhistoire et
Pexpérience acquise au cours de deux guer-
res, pensent comme nous et agissent comme
nous, la section du commerce international
dont nous ferons partie devrait comprendre
tout au moins le Royaume-Uni et les Etats-
Unis.

Des VOIX: Trés bien.

I’honorable M. ROBERTSON : Point n’est
besoin d’ajouter que nous voudrions alors
voir immédiatement s’étendre les cadres de
cette section par linclusion des pays qui se
meuvent dans le champ d’action de ces na-
tions ou qui sont associés avec elles. L’im-
portant, c’est que, vu que 85 p. 100 de notre
commerce extérieur se faisait, avant la guer-
re, avec I’Angleterre, les autres pays de
PEmpire et les Etats-Unis, nous devrions
exercer toute linfluence possible en vue d’ob-
tenir que le Canada fasse partie d'une section
de commerce comprenant ces deux pays. Si
nous ne pouvons en venir 4 un accord de ce
genre avec des pays comme I’Angleterre et
les Etats-Unis, dont les conditions d’existen-
ce et les aspirations ressemblent tant aux
nétres, je vous le demande, honorables sé-
nateurs avec quels pays pourrons-nous y
réussir?

Jespere, pour ma part, que les délégués qui
nous représenteront ne laisseront passer au-
cune occasion, que ce soit en collaborant &
établissement de la division de 1’Organisa-
tion internationale qui s'occupera du com-
merce mondial, par leurs contacts person-

nels, pour obtenir que nous soyons associés
& une section de commerce qui com-
prendra l’Angleterre et les Etats-Unis. Il
me semble qu’aucune persone bien pensante
ne peut contredire la nécessité de ce point, &
moins que nous ne soyons disposés & nous
contenter de normes de vie bien inférieures
4 celles dont nous jouissons dans notre pays
et dont nous avons joui dans le passé.
Toutes les régions de notre pays tireraient
profit de notre entrée dans une section de
commerce de ce genre. Songeons & la prospé-
rité que - connaitrait la Colombie-Britannique,
par exemple, du fait que nous'jouirions d’un
accés de préférence aux marchés qui nous se-
raient ouverts & titre de membre de cette see-
tion. On peut, sans le moindre effort d’ima-
gination, se faire une idée des grands avanta-
ges qu'en retireraient les trois provinces des
Prairies, car tout leur avenir économique dé-
pend de la question du commerce internatio-
nal. Les ressources formidables de ces trois
provinces constituent peut-étre les plus mar-
quantes perspectives d’expansion damns le
monde & I'heure actuelle. Et puis, les provin-
ces centrales du Québec et de 1’Ontario, avec
leur gigantesque organisation manufacturiére,
qui auraient tant & souffrir de toute réduction
du commerce, ne pourraient, bien entendu,
que gagner énormément 3 l'accroissement de
leurs exportations sur les marchés des pays
compris dans cette section. Or, je tiens a
affirmer & mes honorables amis des Provin-
ces maritimes, que le Nouveau-Brunswick,
la Nouvelle-Ecosse et I'Ile du Prince-Edouard
auraient tout 4 gagner & linclusion de notre
pays dans une grande section de commerce.
Nous avons vu dans ces provinces les résul-
tats cuisants qui peuvent résulter du fait de
vivre sur les confins d’un Canada laissé &
{ui-méme. Nous sommes maintenant aux
confins, mais si nous faisions partie d’une sec-
tion de commerce comprenant [’Angleterre,
les Etats-Unis et d’autres pays, nous nous
trouverions placés au centre. Si les prédic-
tions se réalisent, aucun représentant des Pro-
vinces maritimes ne sera délégué a la confé-
rence de San-Francisco, mais je n’hésite pas &
émettre lavis que les délégués du Canada de-
vraient faire observer aux représentants du
Royaume-Uni que la position géographique
des Provinces maritimes sur notre continent
ressemble de bien prés & celle qu’occupent
les iles britanniques par rapport au continent
européen. Ils devraient aussi exprimer l’es-
poir que dans son plan de reconstruction, ’An-
gleterre, qui est traditionnellement fort pru-
dente, songe & transporter certaines de ses in-
dustries dans nos Provinces maritimes au cas
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ou éclateraient d’autres troubles en Eunope,—
car personne ne sait ce que lavenir nous
réserve.

Je suis d’avis, honorables sénateurs, que le
bonheur, la sécurité et la prospérité du Ca-
nada exigent impérieusement que nous nous
efforcions de lier des relations économiques
des plus étroites entre nous et les nations dont
les intéréts se rapprochent le plus des notres.
A cette fin, nous devrions faire partie d’'une
section de commerce qui comprendrait le
Royaume-Uni et les Etats-Unis, et nous ef-
forcer, dans la suite, d’en étendre les cadres
aussi rapidement que le permettront les cir-
constances. Je suis d’avis que cette question
est de la plus haute importance et si les idées
que j’ai exprimées ici peuvent &tre de quelque
utilité & nos délégués, j'en serai vraiment
trés heureux.

(Sur la motion de I’honorable M. Gouin,
la suite du débat est renvoyée 4 une séance
ultérieure.)

Le Sénat s’ajourne jusqua demain, a 3
heures de l’aprés-midi.

SENAT

Jeudi 5 avril 1945.

La séance est ouvernte & trois heures de
Paprés-midi, Son Honneur le Président étant
au fauteuil.

Priéres; affaires courantes.

CONFERENCE DE SAN-FRANCISCO
SUITE DE LA DISCUSSION

Le Sénat passe & la suite de la discussion,
suspendue hier, sur la motion de I’honorable
M. King:

Les Chambres du Parlement sont d’avis qu’il
est opportun d’approuver la résolution suivante:

Considérant que le gouvernement du Canada
a été invité par le gouvernement des Etats-Unis
d’Amérique, en son nom et au nom des gou-
vernements du Royaume-Uni de Grande-Bre-
tagne et d’Irlande du Nord, de I'Union des
Républiques socialistes soviétiques et de la Ré-
publique de Chine, & se faire représenter a la
Conférence des Nations Unies, qui se réunira
le 25 avril 1945, a San-Francisco, aux Etats-
Unis d’Amérique, dans le but de rédiger la
charte d’un organisme général international
pour le maintien de la paix et de la sécurité
internationales, et

Considérant que linvitation recommande que
la Conférence étudie, comme base de ladite
charte, les propositions tendant & [’établisse-
ment d'un organisme général international qui
furent rendues publiques par les quatre gou-
vernements qui participérent aux entretiens de
Dumbarton-Oaks, Washington, et

Considérant que le gouvernement du Canada
a accepté linvitation de se faire représenter a
cette Conférence,

L’hon. M. ROBERTSON.

Qu’il soit résolu, en conséquence,

(1) que cette Chambre approuve l'acceptation
par le gouvernement du Canada de Iinvitation
de se faire représenter a la Conférence;

(2) que cette Chambre reconnaisse que l’éta-
blissement d'un organisme international efficace
en vue d’assurer la paix et la sécurité interna-
tionales est d’'une importance capitale pour le
Canada et pour le bien-étre futur de toute I'hu-
manité; et qu’il est dans l'intérét du Canada
que le Canada devienne membre d’un tel orga-
nisme;

(3) que cette Chambre approuve les fins et
principes exposés dans les propositions des qua-
tre gouvernements et estime que ces proposi-
tions constituent une base générale satisfaisante
pour la discussion de la charte de l'organisme
international projeté;

(4) que cette Chambre convienne que les
représentants du Canada & la Conférence fas-
sent de leur mieux en vue d’aider & I’élabora-
tion d’une charte acceptable pour un organisme
international pour le maintien de la paix et de
la sécurité internationales;

(5) que la charte établissant ledit organisme
international soit soumise a l’approbation du
Parlement avant d’étre ratifiée.

L’honorable L. M. GOUIN: Honorables
sénateurs, je suis absolument convaincu qu’il
est de mon devoir, & titre de Canadien auss!
bien que de chrétien, d’appuyer la résolution
concernant la conférence de San-Francisco.
Tous nous avons pris connaissance des pro-
positions qu’examineront les délégués et qui,
pour la plupart, furent adoptées & Dumbarton-
Oaks et publiées le 9 octobre 1944. Il est dit
au premier paragraphe des propositions qu’il
devrait étre pourvu & 1établissement d’une
organisation internationale portant le nom
de “Les Nations Unies”.

L’alinéa 1 du chapitre III est concu en ces
termes:

Devrait pouvoir étre membre de 1’Organisa-
tion tout Etat qui recherche la paix.

Autrement dit, on suppose, en premier lieu,
que “les Etats de !'univers constituent une
collectivité” et, en second lieu, que “la pro-
tection et l'avancement des intéréts communs
a leurs peuples exigent l'organisation efficace
d'une telle collectivité d’Etats”. Ces paroles,
qui se passent de commentaires, sont tirées
du premier principe d'une déclaration pré-
parée par un groupe de légistes de 1"Amé-
rique du Nord, dont je fais partie, et qui s’est
réuni sous la présidence du juge Manley Hud-
son. Soit dit en passant, la déclaration, si
j’ai bonne mémoire, fut publiée dans la livrai-
son d’avril 1944 de la Canadian Bar Review.

Le chapitre IT s'intitule Principes, et 'alinéa
1 est concu en ces termes:

1. I’Organisation est fondée sur le principe
de 1'égalité souveraine de tous les Ktats qui
recherchent la paix.

Est-ce qu’il s'ensuit, honorables sénateurs,
que chaque Etat ne doit avoir qu'une voix?
Je prétends que non, et a l'appui de mon
opinion, je renvoie les honorables sénateurs a
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Particle A du chapitre V qui traite de 1’Assem-
blée générale et qui est ainsi libellé:

Composition: Tous les membres de 1'Orga-
nisation devraient étre membres de I’Assem-
blée générale, et devraient avoir un certain
nombre de représentants, ce nombre devant étre
fixé par les Statuts de 1’Organisation.

Les honorables sénateurs ont dii remarquer
dans les journaux de la fin de semaine des
déclarations, bien fondées ou non, portant
qu'on ne maintiendrait pas le principe d’une
voix par Etat mais qu’au contraire, on accor-
derait peut-€tre plusieurs voix & la Grande-
Bretagne, aux Etats-Unis et & la Russie. Plus
tard, une déclaration, autorisée ou non, affir-
mait que les Etats-Unis ne feraient pas de
démarches pour demander plus dune voix.
Quel que soit 'aspect pratique de la question,
J’entends discuter les principes en jeu qui
demeurent vrais indépendamment de la ligne
de conduite adoptée. Je viens de mentionner
le premier principe des propositions, celui de
I'égalité souveraine de tous les Etats paci-
fiques, et je tiens & signaler immédiatement
qu’il ne faut pas interpréter d'une facon trop
large ce principe ou cette doctrine. Chacun
de nous se rend parfaitement compte, je
crois, qu'en fait, les Etats ne sont pas tous
égaux. On reconnait 1'évidence absolue de
cette vérité si l'on examine, par exemple, la
carte de notre hémisphére occidental. Qu’on
évalue les démocraties du nouveau monde de
la facon que l'on voudra, elles ne sont pas
égales: au point de vue ressources naturelles,
dimensions, population, production indus-
trielle et agricole, puissance commerciale,
financiére et militaire, normes d’existence et
de civilisation, et ainsi de suite, elles different
complétement. Si l'organisation internationale
proposée persiste & traiter tous les Etats sur
un pied d’égalité absolue, ce principe, & mon
‘sens, serait aussi injuste qu'un réglement qui
accorderait 4 tous les actionnaires dune com-
pagnie le méme nombre de voix, indépen-
damment du nombre de leurs titres. On
trouve cet exemple a la page 61, deuxiéme
édition, d'un ouvrage intitulé The League of
Nations, de Pollock, auteur renommé. Une
autre autorité, Brierly, déclare dans The Law
of Nations, pages 91 et 92 de la deuxiéme
édition, au sujet de la doctrine de l’égalité,
que

la doctrine de 1'égalité des Etats est vraie en
théorie a la seule condition de signifier que les
droits d’'un Etat, quels qu’ ‘ils soient, méritent
la protection de 1a loi au méme titre que ceux
dun autre, cest-a-dire, si elle se contente de
nier que I'impuissance d’un Etat excuse devant
la loi ceux qui violeraient ses droits légaux.
Voila l'unique sens dans lequel on peut dire
qu'un systeme juridique reconnait 1égalité
devant la loi; tous les Anglais peuvent égale-

ment exiger la protection de leurs droits par la
loi, mais ils ne possédent pas des droits égaux.
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Un peu plus loin, Brierly ajoute que par
suite de linterprétation trop large donnée a
la théorie de I'égalité, les petits Etats ont
formulé:

. .des revendications irraisonnables qui ont sen-
siblement nui & l’amélioration de l'organisme
international. TUn tel incident survint a la
Conférence internationale de La Haye en 1907
lorsque le projet concernant une cour de justice
internationale qui était presque accepté, échoua
parce que certaines petites nations insistérent
sur la représentation égale de chaque Etat a la
cour de Justlce La doctrine demeura inoffen-
sive tant qu’il n’y eut, pour ainsi dire, aucune
administration cooperatlve des affaires interna-
tionales de portée générale; si elle doit justifier
la revendication par chaque Etat d'une voix
égale dans lorganisation future de la société
internationale, elle deviendra non seulement un
principe injuste et insoutenable, mais un obs-
tacle au progreés.

Autrement dit, en se fondant sur la doc-
trine que tous les hommes, en ce qu’on ap-
pelle I’état de nature, sont égaux,—principe
entiérement faux d’aprés Brierly, comme on le
voit & la page 90,—les légistes de 1’école dite

naturaliste en droit international, tels Pufen-
dorf, Vattel et d’autres, ont préconisé la théo-
rie de l'égalité des Etats.

Je signale, toutefois, que cette fausse doc-
trine égalitaire n’a jamais, en fait, vraiment
protégé un Etat impuissant; jamais elle n’a
empéché efficacement un acte d’agression.
Done, tout en convenant que les droits des
nations les plus faibles de l’univers méritent
Uentiére protection du droit international, ap-
puyée par toutes les sanctions prévues dans
les nouveaux Statuts, je crois fermement a
la doctrine quelquefois désignée sous le nom
de “théorie fonctionnelle”, c’est-d~dire, la
théorie de la representatlon fondée sur un
prmc:pe fonctionnel. Cela signifie que les de-
voirs correspondent toujours aux droits; que
I’Etat qui assume de plus lourdes responsa-
bilités dans un champ d’action quelconque a
droit a plus de poids dans les délibérations
de la collectivité internationale. En d’autres
termes, il ne semble pas juste d’accorder a
tous les membres d’une société internationale
un nombre de voix égal indépendamment de
leur contribution au maintien de la justice et
de l'ordre dans l'univers.

Je reviens aux apports des nations dans le
passé et au role probable qu’elles joueront
dans le domaine international comme gar-
diennes de la paix. Etant donné leur apport
antérieur, il semble logique d’accorder plus
d'une voix dans I’Assemblée générale des Na-
tions Unies aux puissances de premier ordre,
telles le Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d’'Irlande du Nord et les Etats-Unis d’'Amé-
rique. Les honorables sénateurs savent que
méme un Etat secondaire ou moyen comme
le Canada a consenti de plus grands sacri-
fices et poursuivi un effort de guerre beaucoup
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plus considérable que la plupart des autres
petites nations, et en toute justice envers la
population canadienne, il faudrait de quelque
facon reconnaitre ce fait.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. GOUIN: A l'avenir, notre
grand Commonwealth et les Etats-Unis d’Amé-
rique devront probablement une fois encore
supporter la plus lourde part du fardeau im-
posé par le maintien de la paix internationale.
Il ne faut pas nous faire d’illusion & ce sujet,
et une influence plus considérable dans les
assemblées des Nations Unies devrait accom-
pagner ces devoirs onéreux. Le Canada, notre
puissant et glorieux pays a maintenant atteint
sa majorité et jouit de la plénitude de ses
droits comme Etat libre, indépendant et sou-
verain; & ce titre, il est certainement loisible
au “pays de la feuille d’érable” de s'exprimer
et de voter en son nom a la conférence de
San-Francisco ou & toute autre assemblée
internationale qui aura lieu & l'avenir.

Des VOIX: Treés bien.

L’honorable M. GOUIN: Je ne concede &
aucune autre puissance, méme trés amicale,
la prérogative de parler pour nous sauf, bien
entendu, s’il était convenu d'utiliser, dans cer-
taines circonstances, son représentant comme
notre porte-parole et agent officiel. Jadmire
I'héroique population de la Grande-Bretagne.
J'ail vécu avec elle dans les jours sombres de
novembre et décembre 1944. J’ai partagé ses
souffrances et ses maigres rations; comme sa
population, j’étais exposé aux attaques quoti-
diennes des bombes V-1 et V-2, et j'éprouve
la plus profonde admiration pour le plus
grand homme d’Etat du présent conflit mon-
dial, le trés honorable Winston Churchill.

Des VOIX: Treés bien.

I’honorable M. GOUIN: A maintes reprises
j’ai rendu hommage & l'indomptable courage
de la vaillante population des files Britanni-
ques. Je tiens & assurer 4 mes amis de la-
bas que mes compliments étaient entiére-
ment sinceres, et a déclarer catégoriquement
que les ennemis de la Grande-Bretagne sont
les miens. Toutefois, je suis eitoyen canadien,
et & ce titre, je désire que les représentants du
Canada & la conférence de San-Francisco par-
lent au nom des Canadiens; évidemment, ils
se rangeront du coté de la délégation britan-
nique comme membres de la méme famille,
mais ils apporteront leur propre contribution
aux délibérations A titre de délégués spéeciaux
du Canada.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. GOUIN: Nous abordons
maintenant la disposition la plus discutée de
I’hon. M. GOUIN.

toutes les propositions, notamment, la clause
relative au droit de veto. Les honorables sé-
nateurs se rendent compte que par suite d’'une
entente ultérieure passée entre le Royaume-
Uni. les Etats-Unis, la Russie soviétique et
la Chine, on a ajouté un amendement & lar-
ticle C du chapitre VI qui, je l'admets en
toute sincérité, accorde le droit de veto abso-
lu & I'une quelconque des quatre grandes puis-
sances déji mentionnées et “en temps utile” —
quelle que soit le sens de cette expression,—a
ma France bien-aimée. Le droit de veto ainsi
conféré & ces cinq membres permanents du
Conseil de sécurité les place, A vrai dire, au-
dessus de la loi. Pour ma part, je tiens & pro-
tester formellement contre linjustice qui ré-
sulterait de l'adoption d'un tel systéme. A
mon sens, on donnerait évidemment ainsi un
traitement de faveur aux “Cing”, car il est
certain que pas un seul des cinq membres per-
manents du Conseil de sécurité ne voterait en
faveur de mesures contre lui-méme s'il deve-
nait jamais coupable dun acte d’agression
contre un autre Etat. Dans l'ensemble, j’ap-
prouve de tout cceur l'organisation générale
proposée, mais si on ne modifie pas la clause
du veto, celle-ci constituera un défaut foncier
lourd de menaces pour la paix future de 'uni-
vers.

J'admets immédiatement que la solution du
probléme ne réside pas dans une interpréta-
tion trop large de la doctrine préconisant
I’égalité souveraine des Etats, théorie que je
viens de discuter et que j’ai rejetée, dans une
certaine mesure. Je me rends parfaitement
compte des difficultés que comporte la situa-
tion, mais j’espére sincérement que nos dé-
légués feront tout leur possible pour remédier
a lanomalie que j’ai critiquée.

J'espére aussi de tout cceur que la Pologne
sera dfiment représentée a la conférence de
San-Francisco. L’admirable héroisme et les
terribles souffrances de ce tragique et glorieux
pays lui méritent slirement une place parmi
les Nations Unies!

J’al confiance que les représentants cana-
diens seront accueillis cordialement et avec
enthousiasme & la conférence de San-Francisco.
Aujourd’hui, aucun pays au monde ne jouit
d’un plus grand prestige que le Canada. Tous
les peuples de l'univers connaissent le courage
et la bravoure de nos troupes combattant au
front, et sont au courant de leffort de guerre
formidable, méme miraculeux, fourni par les
Canadiens et les Canadiennes sur les fronts in-
dustriel et agricole. Notre contribution dé-
passe de beaucoup ce qu’on pouvait normale-
ment attendre d’un pays de 11 millions et
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demi d’habitants. Le Canada a entiérement
droit de se montrer fier des magnifiques états
de service de ses soldats, aviateurs et matelots,
de ses culuvateurs et ouvriers.

Des VOIX: Treés bien.

IL’honorable M. GOUIN: Au cours de ma
récente mission outre-mer qui avait trait aux
services éducatifs de nos forces armées, partout
en Europe, j’2i eu le privilege de me rendre
compte que, dans l'estime des gens de la-bas,
le Canada était arrivé au rang d’une grande
puissance internationale. Permettez-moi d’ajou-
ter que je considére comme la plus intéres-
sante expérience de ma vie les travaux que
J’al accomplis sous la direction de nos dévoués
et habiles fonctionnaires de D’éducation. Je
me suis lancé de tout cceur dans Pexécution fi-
déle des missions qu’on m’avaient assignées en
Grande-Bretagne, en Irlande du Nord, en
France, en Belgique et en Hollande, et nos
militaires m’ont toujours bien accueilli. Ce
sont vraiment d’excellents jeunes gens qui ne
le cédent en rien A personne.

Des VOIX: Trés bien.

L'honorable M. GOUIN: Nos effectifs ca-
nadiens d’outre-mer n’envisagent pas sans in-
quiétude leur avenir aprés la guerre. Dans les
divers camps, bases et hépitaux que j’ai visités
en Europe, ainsi que dans divers mess ou j’ai
pris mes repas, on m’a demandé A maintes
i “Maintenant, ou peu aprés la cessa-
es hostilités, que pourrons-nous faire?
Quels sujets pourrons-nous étudier pour ga-
gner convenablement notre vie?” Jai déja
consacré quelques mois & la noble cause de
I’éducation de nos soldats, aviateurs et mate-
lots. Avec eux et pour eux, j'ai fait face &
un grand nombre de dangers; j'ai vécu dans
des baraquements non chauffés par les froids
les plus rigoureux de I'hiver; mais malgré
les dangers et les privations, je n’ai qu'un
désir, celui de retourner & mes chers camarades
et, si possible, de les suivre dans leur glo-
rieuse et victorieuse avance sur Berlin.

Des VOIX: Treés bien.

L'honorable M. GOUIN: Je tiens du fond
du cceur & faire tout en mon pouvoir pour
assurer aux anciens combattants de la deuxie-
me guerre mondiale un traitement plus équi-
table que celui qu'on a accordé aux militaires
du premier conflit universel. N’oubliez ja-
mais, honorables sénateurs, que nos jeunes
gens sont de vrais héros et qu'ils ont droit
a tous les avantages éducatifs qui leur aideront
A se rétablir avec succés dans la vie civile.
J’ai déja accompli quelque chose en leur
faveur. J'entends continuer ma faible con-
tribution et poursuivre mes travaux dans le

domaine de 'éducation. Au fait, la plus belle
occasion pour nous, les fonctionnaires de
I'éducation,—notre jour J—se présentera peu
aprés le commandement de cesser le feu,
et lorsque nos troupes auront occupé I’Allema-
gne, alors complétement vaincue.

Des retards inévitables m'ont empéché de
retourner outre-mer aussitét que je. Vaurais
voulu. Ma permutation du C.AR.C. & ’Ar-
mée canadienne est presque définitive. Je ne
m'attends pas & siéger de nouveau en cette
enceinte avant le retour de I’Europe du dernier
soldat canadien, qu'il soit de langue anglaise
ou de langue francaise. VoildA ma contribu-
tion & notre unité nationale! J'offre ma vie
et mon travail & mon pays et & mes compa-
triotes afin d’obtenir un meilleur esprit d’en-
tente parmi nous.

Pour terminer, je cite la parole bien connue
d’Honoré Mercier: “Cessons nos luttes fratri-
cides! Unissons-nous!”

Des VOIX: Tres bien.
I.’honorable NORMAN P. LAMBERT: Ho-

norables sénateurs, je tiens tout d’abord A
exprimer le plaisir que j'ai éprouvé a enten-
dre la discussion du sujet & l'étude dans les
deux Chambres du Parlement et a féliciter
ceux qui l'ont maintenue sur un plan tellement
élevé. Les allocutions prononcées des deux
cOtés en valaient la peine; toutefois, je crois
qu'elles étaient plus impartiales ici que dans
I'autre Chambre. Il fait plaisir de constater
le vif intérét que les membres des deux Cham-
bres portent & cette question essentielle de
la paix et de la sécurité internationales.

Des VOIX: Tres bien.

L’honorable M. LAMBERT: Je tiens parti-
culierement & exprimer mon admiration pour
I'exposé trés clair et trés complet des diverses
clauses de la charte que nous a présentée la
semaine derniére I’honorable sénateur d’In-
kerman (I’honorable M. Hugessen). J'exprime
aussi ma vive appréciation du rapport encou-
rageant que nous a fait I’honorable préopinant
au sujet de sa récente mission ou il a ren-
contré nos troupes d’outre-mer. Je suis str
que les honorables sénateurs se joignent &
moi pour lui souhaiter un prompt retour,
sachant qu'il s’acquittera de ses fonctions
avec la compétence et le zéle qui ont carac-
térisé ses services au Sénat.

Des VOIX: Tres bien.

L’honorable M. LAMBERT: Le Sénat ne
pourrait étudier une résolution plus appro-
priée que celle dont il est saisi en ce mo-
ment, et j'espére que plusieurs autres discus-
sions sur limportante question des affaires
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internationales suivront celle-ci. Je désire
proposer que par l’entremise du comité per-
manent des relations extérieures qui siégera
sous peu, et par les discours qui seront pro-
nonecés ici & l'avenir, les honorables sénateurs
se chargent d’éclairer davantage la population
sur cette question.

Je souscris & une bonne partie de ce qua
dit ’honorable préopinant au sujet de la base
sur laquelle est fondée la représentation de
notre pays & San-Francisco, et j'appuie l'at-
titude qu'il a adoptée a I’égard du sens
national qui se manifeste de plus en plus dans
le Dominion.

Etant donné les incertitudes survenues ces
jours derniers et rapportées dans les journaux,
la discussion de la conférence de San-Francisco
s'appuie, encore plus que la semaine derniére,
sur une hypothése. Toutefols, nous n’avons

d’autre alternative que de poursuivre nos
délibérations. De toute facon, les propositions

de Dumbarton-Oaks, que l'on doit étudier a
San-Francisco, ne représentent qu'un avant-
projet de constitution pour I’établissement
aprés la guerre d'une organisation internatio-
nale chargée de maintenir la paix universelle.
11 vaut la.peine de se rappeler que les pro-
positions remontent & la conférence de Moscou
tenue en octobre 1943 ‘alors que les chefs
représentant les quatre puissances alliées ont
déclaré:

La nécessité d etdbln le plus tot possible une
01(T(1n1~dt10n "‘t‘l](} .he mternatlon'ﬂe fond('e sur
les principes de Pégalité souveldlne de tous les
Etats pacifiques et admettant & titre de mem-
bres tous ces Ktats. grands ou petits, pour le
maintien de la paix et de la sécurité interna-
tionales.

A mon sens, on devrait nous signaler tout
particuliérement les paroles “fondée sur les
principes de I’égalité souveraine de tous les
Etats pacifiques et admettant & titre de mem-
bres tous ces Etats, grands ou petits”.

Lorsqu'on examine les pouvoirs qu’on se
propose d’accorder aux principaux membres
du Conseil de sécurité, il convient de songer
aux raisons qui ont pu motiver la déclaration
formulée & Moscou en 1943. A mon sens, elle
exprimait les buts de la guerre et visait &
affermir les pays démocratiques. Les hono-
rables sénateurs se souviennent qu’avant 1943,
bon nombre de gens, en Grande-Bretagne et
aux Etats-Unis, étaient d'avis qu'un exposé
des buts de la guerre simposait pour assurer
la poursuite efficace de l'effort de guerre. Je
crois que lors de la réunion & Moscou en
1943, les chefs des quatre grandes puissances,
tenant compte du fait qu'un grand nombre
de pays seraient dévastés et que tout I'uni-
vers souffrirait d'un bouleversement écono-
mique et financier, ont décidé qu’il était temps
de faire des concessions & l'opinion qui se

I’hon. M. LAMBERT.

répandait de plus en plus et & laquelle j’ai
fait allusion. Cette déclaration fut étudiée
I’été dernier par les représentants des quatre
grandes puissances réunis & Dumbarton-Oaks
(Etats-Unis), et de cette conférence pro-
viennent toutes les propositions dont nous
sommes actuellement saisis & l'exception de
Particle C du chapitre VI qui traite de la
votation au Conseil de séeurité et qui date de
la conférence tenue récemment & Yalta. De
toute facon, les propositions ne représentent
que l'opinion des grandes puissances sur le
genre d’organisme nécessaire pour maintenir
la paix & l'avenir.

A San-Francisco, ces propositions seront
soumises & une assemblée plus nombreuse
composée de quelque quarante-quatre nations,
y compris les grandes puissances, qui les
examineront et les discuteront. Un peu par-
tout dans 'univers, on a déji sévérement cri-
tiqué certains détails de la constitution de
Dumbarton-Oaks, et on apportera certaine-
ment des amendements et des ajustements &
ses dispositions avant de lui donner la forme
définitive qui nous sera soumise de nouveau
pour étre ratifiée. Entre-temps, nous devons
analyser le texte que nous possédons et for-
muler les recommandations qui, d’aprés nous,
pourront guider nos délégués, qu'ils les suivent
ou non.

A mon sens, toutefois, il importe maintenant
que le Parlement canadien et les corps légis-
latifs de tous les pays qui envoient des repré-
sentants en Californie, se montrent disposés
et déterminés & asumer des obligations et des
engagements en vue de maintenir la paix. Je
partage I'avis de ceux qui insistent pour que
nous ne nous dérobions pas & nos responsabi-
lités sous ce rapport. Les deux Chambres
du Parlement disent clairement a la déléga-
tion canadienne que le pays désire devenir
membre de la nouvelle organisation mondiale
et entend accepter les obligaticns, quelles
qu’elles soient, qu'on jugera opportun d’impo-
ser par suite des délibérations de San-Fran-
cisco. Les clauses importantes de la constitu-
tion relatives & la votation et aux sanctions
seront discutées a fond et déterminées, et
Pavant-projet définitif sera soumis & notre
approbation. Il devrait étre bien compris dés
maintenant que la ratification doit étre finale
et sans réserves; et nos délégués seront chargés
d’exposer nettement la condition & laquelle le
Canada acceptera la charte.

Cela nous ameéne évidemment i la question
du statut international du Canada. Si notre
pays doit prendre les engagements proposés
au chapitre 8 pour lapplication des sanc-
tions, il ne peut le faire, si 'on veut agir d’'une
facon pratique et raisonnable, qu’a titre de
nation entiéerement responsable de ce que
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comporte la situation. On ne peut certaine-
ment pas permettre & la Grande-Bretagne ou
3 un représentant unique de 'Empire de lier
le Canada & lapplication de sanctions. Il
me semble que sous ce rapport, le Canada
doit inévitablement accepter & Davenir l'en-
tiere responsabilité pour la tournure que
prendront ses relations extérieures et étran-
geéres.

Cette pensée me porte & poser ici I'impor-
tante question de la représentation de notre
pays et des autres nations qui participeront
3 la nouvelle organisation mondiale. Il me
semble qu’on n’a pas tenu suffisamment
compte de cet aspect du sujet au cours du
présent débat dans cette enceinte,—ou au cours
du débat dans 'autre Chambre. Je suis d’avis
que le succes ou linsuccés de la conférence de
San-Francisco en ce qui concerne la réalisa-
tion d’un objectif satisfaisant, sera proportion-
né & la mesure dans laquelle on réussira & as-
seoir la nouvelle association des Nations Unies
sur des bases équitables et démocratiques. La
représentation & cette organisation mondiale
doit étre fondée aussi largement que possi-
ble, entre autres choses, sur le principe qui
dit “pas de taxation sans une voix propor-
tionnelle” dans les décisions qui seront prises.
Autrement, je ne vois pas comment le Cana-
da, ou tout autre pays, pourrait assumer
des obligations relativement & des sanctions
quelconques.

Mon honorable ami, I’honorable sénateur
d’Inkerman (I’honorable M. Hugessen) a par-
16, Pautre jour, de la signification du droit de
veto accordé & l'un quelconque des cing mem-
bres permanents du Conseil de sécurité, lequel,
d’apres le texte actuel de la charte, est I'élé-
ment prédominant qui régit toute l'organisa-
tion mondiale. Il a exprimé l'avis qu'aux
termes d’une telle disposition, le Canada se
trouverait dans une situation favorable par
suite de ses relations amicales avec les Etats-
Unis. d’'une part, et la Grande-Bretagne, de
Pautre. J’ai lieu de croire, cependant, et cette
idée est fortement ancrée chez moi, que notre
statut devrait étre délimité plus clairement
que cela. Je conviens avec I’honorable sé-
nateur que le Canada ne devrait pas chercher
A disperser son influence. Je puis donner 2
mon honorable ami et aux autres honorables
sénateurs assurance qu'il n’est pas trés pro-
bable que cela se produise sous la direction du
présent premier ministre de notre pays. Je
crois, cependant, que linfluence du Canada
- devrait s'exercer et se faire sentir, parce que
nous pouvons apporter une contribution bien
nette, un apport qui est reconnu au deld méme
de nos propres frontiéres. Si nous devons
prendre des engagements pour lavenir, et
c’est ce qui ressort de notre étude de toute

exposé que le Canada & se trouver mélé a

cette question, nous devons jouir d’'une repré-
sentation convenable dans les délibérations et
les décisions de tout organisme des Nations
Unies. A l'heure actuelle, aux termes des
dispositions de la charte, les membres parti-
cipants sont divisés en deux catégories: les
cinq grandes puissances—et les autres. Parmi
les soi-disant cinq grandes puissances, il y
en a deux qui donnent lieu encore & certains
doutes—du moins pour les fins présentes de
l’organisation,—savoir, la Chine et la France.
On peut dire en toute vérité que, pour autant
qu'il s’agisse de la conférence de San-Fran-
cisco, ce seront les grandes puissances,—les
Etats-Unis, la Russie et le Royaume-Uni—
qui, sous le régime des pouvoirs attribués au
Conseil de sécurité et aussi de leurs pri-
viléges relatifs & la votation, auront la res-
ponsabilité de maintenir la paix dans le mon-
de. Les autres quarante et un ou quarante-
deux pays représentés & San-Francisco, qui
composeront en grande partie 1’Assemblée
générale, se verront dans l'obligation d’accep-
ter les décisions du Conseil de sécurité et de
leur donner suite en conformité des disposi-

- tions de la charte. D’aprés le texte actuel de

ces dispositions, par conséquent, le Canada
n’est pas plus certain d’avoir un vote au Con-
seil que cerntains des Etats qui ne peuvent
contribuer que dans une faible mesure ou mé-
me point du tout.

I’honorable J. W. de B. FARRIS:

a une meilleure chance d’étre élu.

L’honorable M. LAMBERT: Plus de chan-
ce d’8tre élu, mais moins d’avoir son mot &
dire.

Ce défaut que comporte la charte dans son
projet initial de distinguer entre les Etats
qui peuvent étre utiles & la sécurité du monde
et ceux qui ne le peuvent presque pas affecte
directement la situation du Canada. Le fait
a été signalé et commenté en dehors de notre
pays aussi bien que chez nous et a donné
lieu de la catégorie de ce que l'on appelle les
“puissances intermédiaires”. FEn somme, au-
cun autre pays ne serait probablement plus

.

Mais il

une autre guerre mondiale. L’'un des résul-

‘tats patents du présent conflit a été de faire

du Canada un état tampon entre deux tres
grandes puissances,—tout aussi précisément un
état tampon que le fut jamais la Belgique
entre la France et I’Allemagne. Je voudrais,
a ce sujet, citer un passage de I'Economist, de
Londres, ot je lis ce qui suit:

Si le Canada se voit empéché, par suite du
faible chifire de sa population, de prendre place
4 coté des grandes puissances, il a. . . su se
tailler une place dans une catégorie qui lui est
propre. . En termes absolus, la distance qui

sépare le Canada des grandes puissances est
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moindre que celle qui sépare ses réalisations de
celles de tout autre petit pays des Nations
Unies. :

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. LAMBERT: Et puis,
voici ce que dit le 7Times, de Londres. Je
cite:

Une fois qu'on aura transposé en termes cons-
titutionnels la position spéciale des grandes
puissances, de nouvelles et formidables difficul-
tés surgiront; car, si ce régime élimine I'absur-
dité qui consiste a traiter 'Albanie sur un pied
d’égalité avec les Etats-Unis, IAngleterre ou la
Russie, il n'en garde pas moins Pabsurdité éga-
lement patente et (compte tenu des distinc-
tions) bien plus odieuse qui consiste & placer
IAlbanie sur le méme pied que le Canada ou le
Brésil.

La derniére citation que je veux faire ici,
A ce sujet, est empruntée au Spectator, de
Londres, qui s’exprime ainsi:

Il n’existe aucun critére reconnu pour évaluer
Timportance des Etats, mais il est bien certain
qu'une simple division arbitraire en grands et
en petits Htats ne durera pas. Nonobstant le
chiffre restreint de sa population, le Canada a
fourni durant la guerre un effort militaire et
industriel qui le place bien prés, sinon I'égal,

de la France d’avant-guerre, du point de vue .

de la puissance mondiale déterminée par quel-
que méthode que ce soit. Le Spectator a plu-
sieurs fois répété que ce probléme de la puis-
sance devrait étre résolu par une autre méthode
de division plus réaliste que celle qui est établie
dans la charte. Il ne saurait étre question de
“grandes puissances” et des autres, car les au-
tres ne comprennent pas seulement le Libéria
%t 'Ie_l Costa-Rica, mais aussi le Canada et le
résil.

Pour compenser cette faiblesse dans le
projet de la charte, le Canada, par la voix
de son premier ministre, a déji posé le prin-
cipe de la représentation fonctionnelle en se
basant sur Détablissement d’organismes du
genre de 'UNRRA; I'Organisation de I’Avia-
tion civile internationale, dont le sidge est &
Montréal; le Fonds monétaire international
de la Banque de reconstruction et de dévelop-
pement internationale, de méme que I’Orga-
nisation internationale du Travail et 'Union
postale universelle, qui existent depuis plu-
sieurs années.

En juillet 1943, le premier ministre a dit

que la représentation dans les organismes
internationaux,
...devrait étre déterminée sur une base fone-
tionnelle qui admettra comme membres avec
pleins pouvoirs les pays, grands ou petits, qui
pourront faire la plus grande contribution 2
Pobjectif visé par l'organisme en question.

De nouveau, le 4 aolt dernier, parlant spé-
cialement d'un projet de plan de sécurité, le
premier ministre a dit ce qui suit: ;

Les grandes puissances ne sont ainsi désignées
que parce qu'elles possédent une grande puis-
sance. Les autres Etats du monde possédent

de la puissance, et des lors, la faculté de s'en
servir pour le maintien de la paix, & des degrés

L’hon. M. LAMBERT.

divers, partant de presque rien pour les petits
Etats faibles pour arriver dans certains cas
& une puissance militaire qui ne le céde que tres
peu a celle des grandes puissances.

Pour déterminer quels Etats devraient &tre
représentés au conseil avec les grandes puissan-
ces, il faut, je crois, se placer au point de vue
fonctionnel. "Il y a lieu de choisir le plus sou-
vent les pays qui peuvent le mieux aider au
maintien de la paix mondiale. La contribution
militaire actuellement fournie par les diverses
Nations Unies constitue un excellent principe
pour fixer le choix.

Le principe fonctionnel de représentation,
tel que l'a posé le premier ministre est un
sage défi & la théorie de “I’égalité souveraine
de toutes les nations”, formule utilisée dans
la déclarations de Moscou et base de la pré-
sente charte. En pratique, les Etats n'ex-
ercent pas une influence égale en temps de
paix et en temps de guerre. Voild pourquoi
les grandes puissances ont toujours réussi a
dominer le monde. Il y a danger que quelques-
unes de ces grandes puissances sortent de la
situation mondiale actuelle comme une dic-
tature internationale. Tant que “l’égalité
souveraine” sera le cri de ralliement d’une
conférence mondiale, la véritable puissance
ne sera 'apanage que d’un petit groupe d'Etats.

Quand on parle de la théorie fonctionnelle
de représentation, il faut bien noter que c’est
plus qu'une théorie dans le cas du Canada.
La part que nous avons prise & 1’établissement
de l'organisme connu sous le nom d'UNRRA
et notre représentation dans cet organisme
constituent un exemple pratique, non seulement
d'une saine et équitable base de coopération
internationale, mais de la véritable influence
exercée par le Canada dans une importante
cause qui intéresse le monde entier. Il con-
vient de mentionner ici que le droit d’étre
membre de 'UNRRA est basé sur la propor-
tion de 1 p. 100 du revenu national des nations
participantes. Nous avons déja affecté 10
millions de dollars & cette fin.

Dans les discussions qui ont eu lieu &
Bretton Woods sur les questions financiéres et
monétaires, on sait que les représentants du
Canada ont pris une large part & la prépa-
ration du rapport final publié & la suite de
cette conférence. De méme, & Chicago, ce
fut bel et bien linflluence de la délégation
canadienne qui a permis au monde de conser-
ver certaines perspectives d’établir une asso-
ciation internationale concernant [’aviation
civile.

Ces exemples montrent assurément que cer-
taines fonctions bien nettes qui doivent étre
remplies pour satisfaire un besoin mondial
constituent une saine base de représentation
dans tout organisme mondial. En effet, un

. cbservateur compétent a dit avee a-propos,

tout récemment, que le succés futur des négo-
ciations des Nations Unies sera assuré quand,
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a supposer qu'il y réussisse, le Conseil écono-
mique et financier prévu par la charte aura
réussi, par lintermédiaire de son service fone-
tionnel, & prendre la place du Conseil de sé-
curité lui-méme.

La question la plus fondamentale qui se
pourra discuter & San-Francisco est, je le ré-
pete, celle d’'une norme de représentation équi-
table dans un organisme mondial. On devrait
en poursuivre l’étude jusqu’as ce qu'on ait
trouvé et fait accepter la bonne formule.

De nombreuses opinions sur l’établissement
en permanence d'un mode représentatif de
sécurité mondiale ont été soumises de la part
de plusieurs groupes. Dans un article instrue-
tif et intéressant publié dans le Times, de
New-York, il y a une couple de semaines, a
été exposée l'idée d’une représentation “pon-
dérée” ou équilibrée & une conférence inter-
nationale. On a soumis six plans différents.
Je n’entreprendrai pas de les exposer tous ici.
Ils varient de la représentation basée sur la
superficie du territoire, sur le chiffre de la po-
pulation et limportance du commerce & Ja
représentation basée sur l'étendue des fron-
tiéres nationales, sur le degré d’instruction,
Iimportance de la migration, les moyens de
communication et le nombre des traités inter-
nationaux qu’un pays peut avoir conclus. Le
commander Stassen, alors qu’il était gouver-
neur du Minnesota, affirma que l'on pouvait
trouver une bonne formule qui renfermerait
plusieurs facteurs. Il a mentionné le degré
d'instruction, la contribution de chaque na-
tion aux dépenses d'une administration con-
jointe, et les ressources naturelles de chaque
pays. D’autres ont préconisé des plans de
représentation proportionnelle, fondés sur le
calcul arbitraire du nombre de membres que
devrait comprendre une assemblée mondiale
bien constituée.

Ces six plans illustrent tout bonnement le
travail de réflexion de gens sérieux sur cette
question. Ce qu’il y a d'important en tout
cela, c’est que tous reconnaissent que les na-
tions ne sont pas égales, et que la base la plus
équitable et la plus acceptable en ce qui a
trait & la votation est celle qui tient compte
des réalisations des différentes nations, ainsi
que du chiffre de la population.

Si nous tenons compte des incertitudes
qui ont surgi au cours de la derniére semaine
relativement & la conférence de San-Francisco,
il se peut maintenant qu’elle n’aboutisse qu’au
maintien de la grande alliance actuelle des
Nations Unies aux fins de terminer la guerre
et de créer un ordre mqndial quelconque, sur
lequel on pourra édifier plus tard un régime
permanent de paix. Il semblerait que c’est
Iidée qui a prévalu & la conférence récente
de représentants de I’Amérique du Sud et de

I’Amérique du Nord, tenue & Mexico. L’Acte
de Chapultepee, formulé 4 cette conférence,
comporte 1'établissement pour le moment d’un
régime provisoire de sécurité, en vigueur
immédiatement, et dont la principale tiche
consisterait en la préparation d'un traité
permanent renfermant certains principes que
I'on déterminerait & une date subséquente.
Incidemment, on a invité le Canada & s'unir
aux nations sud-américaines et aux Etats-
Unis dans cet accord panaméricain pour 'ave-
nir. A tout événement, nous espérons, comme
Ia laissé entendre M. Walter Lippman 'au-
tre jour, qu'avant le 25 avril les principales
puissances, au moyen de négociations diplo-
matiques, pourront s'entendre suffisamment
pour éviter tout différend ou toute rupture
dans les présentes relations internationales des
Alliés. Si les trois grandes puissances ne peu-
vent pas en venir 4 une entente au cours des
conversations préliminaires qu’elles tiendront &
Washington avant le 25 avril, on pourrait
alors retarder la conférence de San-Francisco
jusqua ce que les chances de succes soient
meilleures; ou bien on pourrait procéder sur
une base tout a fait différente de celle que
renferme la présente charte. Il faut recon-
naitre: que, méme, 2 cette date, ces change-
ments dans les plans annoncés de la conférence
de San-Francisco seraient des plus regretta-
bles.

Les résultats obtenus & la récente confé-
rence de Mexico servent & démontrer le role
que peuvent jouer les accords entre les pays
d’une région dans le mécanisme établi en vue
de maintenir la paix dans le monde. La pré-
sente charte prévoit une telle possibilité et,
pour faire partie de la nouvelle organisation
mondiale, il faudra peut-&tre d’abord é&tre
membre dun groupement régional approprié.
La guerre actuelle a clairement démontré que,
pour les fins stratégiques et économiques, des
engagements régionaux tant pour la défense
que pour l'attaque étaient essentiels au succes
de la cause commune des Alliés. Le Canada,
P’Australie, la Nouvelle-Zélande et les Etats-
Unis ont tous signé des accords de défense
mutuels, qui sont spécifiquement régionaux
dans leur application. La Grande-Bretagne
elle-méme a cherché & conclure une union
fédérale avec la France en 1940, et mainte-
nant pour des raisons économiques et finan-
cieres, ses conseillers lui recommandent d’éta-
blir un bloc régional basé sur la livre sterling.
Il vy a une couple d’années, M. Churchill a
laissé entendre que la méthode la plus pratique
4 suivre pour réorganiser les relations mon-
diales apres la gunerre pourrait étre I’établisse-
ment de trois grandes régions ou zones de
contrdle, que l'on pourrait de facon générale
désigner sous le nom de région “Asiatique”,
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“Européenne’ et “Panaméricaine”. 1l est évi-
dent que les intéréts régionaux chevaucheraient
jusqu’a un certain point dans un tel accord.
Par exemple, toutes les grandes puissances
ont des intéréts et des obligations considéra-
bles dans le Pacifique. Cependant, il serait
probablement plus facile d’en arriver & une
mesure efficace de collaboration en vue de la
paix mondiale par I’entremise de trois organi-
sations régionales représentatives que par ’en-
tremise d'un organisme mondial dirigé par un
conseil de trois ou quatre grandes puissances.

Apreés avoir examiné la nouvelle charte mon-
diale & ces divers points de vue, nous devons
nous poser une question réaliste: Quelle est
P’alternative a4 tout cela? Si les nations ne
réussissaient pas & San-Francisco 4 donner
I’espoir au monde d’une certaine stabilisation,
il en résulterait une intensification de chaos
et de démoralisation & laquelle aucune nation
ne pourrait échapper. IL'existence méme de
la civilisation semble en jeu, et je crois que
Churchill, Roosevelt et Staline ont songé a
ce péril des leur premiére conférence. Clest
peut-étre pour cette raison surtout qu’il faut
assurer le succes de la conférence de Califor-
nie.

La création et le perfectionnement de I'insti-
tution qui devra protéger la paix pendant une
longue période d’années & venir dépendra de
la diffusion d’une psychologie mondiale diffé-
rente de celle qui a régie les derniéres géné-
rations d’hommes. Il est de plus en plus
évident que cette chose égocentrique qu’on
appelle “la souveraineté nationale” devra étre
comprise dans une conception plus large de la
démocratie humaine. La démocratie mondia-
_le elle-méme doit &tre envisagée autrement
dans nos esprits. I1 ne suffit pas d’établir
un paralléle entre la démocratie et notre sys-
téme reconnu de gouvernement parlementaire
ou responsable, ou avec nos prétendus syste-
mes de capitalisme et d’entreprise privée. Ce
ne sont la& que les formes de certains aspects
de la démocratie. Le grand message que les
Nations Unies doivent en définitive apporter
au monde & la suite de leur guerre contre le
totalitarisme et 1la dictature c’est que la dé-
mocratie est un systéme dynamique, visant &
assurer la plus grande mesure possible de
liberté, de bien-étre et de progrés au plus
grand nombre possible de personnes dans le
monde, sans égard aux frontiéres nationales.
Il faudra modifier profondément et fonda-
mentalement les concepts politiques de tous
les peuples démocratiques si mous voulons
commencer & atteindre cet objectif méme dans
une faible mesure. Une Américaine trés in-
telligente, Susanne Langer, a résumé cette
situation en quelques mots 'autre jour, lors-
qu’elle a dit:

L’hon. M. LAMBERT.

Ce dont les chefs de notre époque ont besoin,
et ce quiils devraient rechercher et encourager
c’est, 1) un mode de pensée transnational; 2)
des plans internationaux et, 3) des lois et une
administration supernationales.

La prochaine conférence de Californie dira
au moins partiellement jusqu’a quel point il
sera possible de réaliser un peu les nouvelles
espérances de I’humanité dans un monde ra-
vagé par la guerre. Ce ne sera pas chose fa-
cile que d’apporter une réponse & cette ques-
tion. Le rdle que le Canada jouera dans la
solution de ce probléme peut sembler peu pro-
metteur et peu important, mais notre pays
doit apporter une contribution particuliére et
véritablement importante en ce moment.
Cette contribution est double. Le Canada
ne recherche aucun gain territorial; il ne re-
cherche pas la puissance mondiale Il occupe
une position stratégique importante dans un
monde qui se contracte de plus en plus. Le
bel exemple de coopération internationale
qu’il a apporté dans cet guerre a contribué
de fagon importante & son succes, et il est en
mesure de contribuer davantage de ses riches-
ses et de ses ressources au rétablissement du
monde sur une base civilisée. De plus, en
prenant la place qui lui revient dans le do-
maine international, il contribue & 1'édifica-
tion de son caractére et de son individualité.

La fusion de quarante nations en un orga-
nisme international de paix ne différe pas
en somme de la fusion de neuf provinces en
un dominion. Si neuf provinces réparties
sur la moitié d’'un continent peuvent difficile-
ment reconnaitre la nécessité de 'unité de fin
et d’action & lintérieur du pays en tant que
nation, combien plus difficile sera-t-il & qua-
rante nations de toutes les parties du globe,
différant par la race, la langue et les intéréts
économiques, de s'entendre au point d’assurer
la paix mondiale? Et cependant le seul fait
dentreprendre cette grande téche, en pleine
connaissance des obstacles & surmonter, pourra
fort bien contribuer & aider le Canada a
vaincre ses propres déficiences internes. Par
la prise de contact avec d’autres nations en
une conférence internationale nous pourrons,
en perspective, trés bien nous voir tels que
les autres nous voient. Nos jeunes gens,
hommes et femmes, qui se battent & I’étranger
pour leur pays ont cette perspective; ils savent
ce que c’est d’étre Canadiens. La Californie
peut fort bien &tre le miroir dans lequel notre
pays se verra pour la premiére fois tel qu’il
est.

Des VOIX: Tres bien!

L’honorable M. LAMBERT : Sans cette vi-
sion, nous ne pouvons espérer faire grand’chose
pour nous-mémes ou pour le monde en gé-
néral. Clest ici méme, dans ces Chambres
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du Parlement, dans notre mode de penser et
dans les directives que nous donnerons rela-
tivement & cette idée, que nous nous montre-
rons a la hauteur de la situation que l'on
attend de nous dans nos demandes d’accroisse-
ment de statut national et international.
Avant de reprendre mon siege, j’aimerais
dire un mot de la situation politique au Ca-
nada, au regard du sujet que nous discutons
présentement. On me permettra de dire a
ce propos que je n’ai pas lintention d’abor-
der des questions controversables ou de faire
de la politique. En novembre dernier, lorsque
le Sénat fut saisi des amendements apportés
au bill n° 80, j’ai osé prédire que la présente
législature serait probablement prolongée plu-
tot que dissoute dans un avenir prochain. Je
fondais mes observations sur les perspectives
immédiates de combats des plus graves sur
le front de I'Ouest, et de Iimpossibilité dans
laquelle se trouverait tout gouvernement, con-
naissant les sentiments de l'opinion publique
et en tenant compte, de troubler la situation
au pays alors méme que nous subirions cette
épreuve. Mes honorables amis d’en face se
sont opposés énergiquement A cette prédie-
tion, et il m’a semblé qu'ils songeaient plutot
4 battre Mackenzie King qu’a toute autre
chose. La fin de la guerre européenne semble
proche, et nous nous occupons davantage des
questions de paix. Nous en sommes & douze
jours de lexpiration de la durée de la pré-
sente législature. Un vote presque unanime
vient d’autoriser le Gouvernement & envoyer
une représentation indépendante des partis a
la conférence de San-Francisco. Bien qu'il fat
impossible de réaliser 'unanimité au sujet de
la guerre il y a six mois, il semble possible
d’atteindre cette unanimité dans une large me-
sure maintenant pour ce qui est de la paix.
Je demanderai aux honorables sénateurs de
me dire, ou et & qui la délégation canadienne
en Californie fera rapport lorsqu’elle reviendra
au pays? Si les prévisions actuelles se réa-
lisent, il n’y aura pas de Parlement auquel
on ferait rapport alors. Est-ce que les résul-
tats de la conférence, en ce qui a trait au
Canada, feront le sujet de controverses pen-
dant une ecampagne électorale fédérale, ou
est-ce que les amis des honorables sénateurs
d'en face seront préts A agir de facon tout
a fait désintéressée comme on I'a fait lors de
la discussion dans les deux Chambres?
Supposons pour l'instant que le présent gou-
vernement connaisse la défaite au cours d’élec-
tions générales et que le leader et peut-8tre
aussi tous les membres de la délégation de
I'autre Chambre ne soient plus en mesure de
se présenter au nouveau Parlement. La con-
tinuité de lintérét porté par le Canada a la
cause de la paix se trouvera-t-elle alors bien
assurée? Voila, &4 mon sens, une question

qu'il convient fort bien de poser au Sénat &
qui la Constitution a conféré le pouvoir de
sauvegarder la continuité dun intérét natio-
nal aussi important. Dans ce cas, il me semble
que les délégués qui représenteront le Sénat
2 San-Francisco s’en trouveront chargés d’une
responsabilité plus grande. Je pourrais presque
soutenir ici que les membres choisis parmi les
sénateurs devraient étre plus nombreux que le-
nombre qu’il est question d’envoyer a la con-
férence, afin que notre pays soit assuré que
ses représentants auront un endroit tout dé-
signé ou ils pourront soumettre leur rapport
4 leur retour. Si je parle de tout cela, c’est
qu’a mon avis il est encore possible de songer
a prolonger la durée de la présente législature
plutét qu’a dissoudre le Parlement.

I’honorable M. DUFF: Trés bien.

L’honorable M. LAMBERT: La délégation
a4 San-Francisco pourrait alors soumettre son
rapport et ses recommandations aux corps
qui lont autorisée & se rendre la-bas, de
sorte que les électeurs canadiens obtiendraient
des renseignements et de directives dont ils
ont grandement besoin avant d’étre appelés a
élire un nouveau Parlement et un nouveau
gouvernement. Ce qui est encore, & mon avis,
d’'une plus grande importance, c’est que les
centaines de mille hommes et femmes qui
sont en service actif pour le compte de notre
pays en terre étrangére auraient ainsi plus de
temps pour rassembler leurs idées et peser en
toute connaissance de cause la grande ques-
tion étudiée A la conférence. Leurs intéréts
en jeu dans l'avenir sont certainement plus
grands que ceux de la plupart d’entre nous
et ils ont tout aussi certainement mérité le
droit de faire entendre leurs voix dans la
nouvelle orientation & donner au monde de
demain.

Je suis d’avis, honorables sénateurs, que
c’est dans le réglement de cette question que
se trouve la réponse A la question de savoir
si, oul ou non, nous croyons réellement que
I'idéal de la paix mondiale représente le sujet
le plus important dont ait encore été saisi le
Parlement canadien.

(Sur la motion de I’honorable M. Sinclair,
la suite du débat est renvoyée A une séance
ultérieure.)

AJOURNEMENT

L’hon. M. KING: Honorables sénateurs, je
propose que lorsqu’il s’ajournera aujourd’hui,
le Sénat reste ajourné jusqu’au mardi 10 avril,
4 8 heures du soir.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat s’ajourne jusqu’au mardi 10 avril,
4 8 heures du soir.

32290—63
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SENAT

Mardi 10 avril 1945.

La séance est ouverte & huit heures du soir,
Son Honneur le Président étant au fauteuil.

affaires courantes.

PARC NATIONAL DE PRINCE-ALBERT—
PECHE COMMERCIALE

DEMANDE DE RENSEIGNEMENT

L’honorable M. ASELTINE a demandé au
Gouvernement:

1. La péche commerciale est-elle autorisée
dans les lacs du Parc national de Prince-Albert,
et dans laffirmative:

a) Dans quels lacs?

b) A qui le contrat a-t-il été adjugé ou le
permis octloye

¢) A-t-il Lte accordé sur soumissions et, en
pareil cas, ou et quand a-t-on publié des an-
nonces demandant ces soumissions?

d) Moyennant quelle considération ce contrat
ou pelnlN a-t-il été accordé?

) Quelles quantités de différentes espéces de
pmswn ont été prises au filet au cours des
années 1943, 1944 et 1945 dans les lacs Kings-
mere et Crean?

f) Quelle était la limite stipulée dans le con-
trat ou permis?

g) Cette limite a-t- elle été atteinte dans 'une
ou l'autre des années susdites?

h) Des restrictions sont-elles 1mposees sur la
vente du poisson pris de cette facon?

i) Pourquoi la péche commerciale est-elle au-
torisée?

j) Sur quelle recommandation la péche com-
mexcmle a-t-elle été autorisée?

k) Qui est responsable des mesures de conser-
vation dans ce Parc national?

2. La péche commerciale est-elle autorisée
dans quelque autre des Parcs nationaux du Ca-
nada, et, si tel est le cas, dans quels parcs
cette puhe est-elle autorisée?

Priéres;

L’honorable M. KING: Voici la réponse:

1. La péche commerciale a été autorisée de
temps a autre dans divers lacs du Parc na-
tional de Prince-Albert selon les conditions
locales et lopportunité de prendre au filet
des espéces de poisson qui ne sont pas du
gihier. Les réponses suivantes s’appliquent
a la péche pendant l’année financiere 1944-
1945, & l'exception de la question e):

a) Lacs Kingsmere, Crean et Waskesiu.

b) M. Axel Ilson, de Prince-Albert, Sas-
katchewan détenait un permis autorisant 2
prendre au filet le poisson blanc dans les lacs
Crean et Kingsmere. M. Alex M. Pease, de
Waskesiu-Lake, détenait un permis lauto-
risant & prendre au filet le poisson blanc dans
le lac Waskesiu.

¢) Oui. Aucune annonce n'a été publiée
dans les journaux. On a fait parvenir &
toutes les personnes que l'on savait inté-
ressées une copie de la demande de sou-
missions et on I’a affichée dans la localité.

J’hon. M. KING.

d) Dans les lacs Crean et Kingsmere:

Poisson blanc—#c. la livre.
Autre poisson pris accidentellement:
brochet—i%c. la livre.
brocheton—3ec. la livre.
truite des lacs—S8c. la livre.
Dans le lac Waskesiu—$140.

e) Année financiére 1943-1944; Livres
Lac Kingsmere:
toutes les espéces .......... 84,839
Lac Crean:
Poigsoh-blana iz a el 63,845
Poigson (jaune: ... . ieeees 27641
Brochetondii o . ov o s it 10,846
Y S e RS A R 2,512
Trutte desiIaes oo 11,119

Année financiére 1944-1945
rapport complet non disponible.

f) Lac Crean—150,000 livres
Kingsmere —100,000 livres
Waskesiu — 20,000 livres

g) Non.

h) Aucune restriction n’est imposée sur la
vente du poisson pris dans les lacs Crean
et Kingsmere. Le poisson pris au filet
dans le lac Waskesiu doit étre vendu dans
le Parec.

i) Afin de réduire la quantité de poisson
blanc dans les lacs, d’augmenter les ap-
provisionnements en vivres et de rempla-
cer la viande devenue rare par suite du
rationnement.

i) Sur recommandation 1) du Dr D. S. Raw-
son, professeur de Biologie & l'université
de Saskatchewan, Saskatoon, Saskatche-
wan, engagé par le ministére pendant plu-
sieurs saisons pour faire des examens au
point de vue pisciculture dans les eaux
du parc et conseiller le ministére sur l'ad-
ministration du poisson dans les Pares
nationaux; 2) du ministére des Pécheries;
3) des hauts fonctionnaires du Bureau des
parcs nationaux.

k) Le programme de conservation dans les
parcs nationaux est exposé dans la loi sur
les parcs nationaux dont l'application re-
léeve du ministre des Mines et ressources
conseillé sur des questions relatives au
programme par les fonctionnaires de la
division des terres, des parcs et des foréts.

2. Pas pour lannée financiére 1944-1945.
La péche commerciale a été autorisée dans
d’autres parcs nationaux de temps & autre
lorsqu’il semblait opportun de le faire. On a
autorisé de prendre au filet du poisson qui
n’est pas du gibier dans le parc Rinding-
Mountain et dans le parc Waterton-Lakes.
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DELEGUES A LA CONFERENCE DE
SAN-FRANCISCO

REPRESENTATION DU SENAT

A Pappel de Vordre du jour.

L’honorable J. H. KING: Honorables séna-
teurs, je tiens & rappeler briévement la décla-
ration prononcée par le premier ministre a la
Chambre des communes vendredi dernier au
sujet de la délégation qui l'accompagnera &
la conférence sur la sécurité mondiale qui
commencera & San-Francisco le 25 avril.

Le premier ministre est d’avis qu’il convient
de choisir des délégués représentant dans la
plus large mesure possible 'opinion publique
au Canada. Parmi les partis oppositionnistes
4 la Chambre des communes, il a donc invité
M. Gordon Graydon, leader du parti conser-
vateur progressiste & la Chambre, et M. M.
J. Coldwell, chef de la fédération du com-
monwealth coopératif, & l'accompagner. Les
partisans du Gouvernement comptent le pre-
mier ministre, ’honorable M. Louis St-Lau-
rent, ministre de la Justice, et Mme Cora
Casselman, représentante de la circonscription
d’Edmonton.

Je suis sir que les honorables sénateurs sont
heureux de voir que deux membres du Sénat
font partie de la délégation.

En ce qui a trait & la représentation, je
crois qu'on a fait preuve de générosité & notre
égard. A titre de leader du Sénat, on m’a
prié d’assister 4 la conférence. Clest pour
moi un grand honneur non seulement de faire
partie de la délégation mais d’étre 'un des
deux membres qui ont le grand privilege de
représenter le Sénat du Canada.

Des VOIX: Trés bien!

I’honorable M. KING: J’apprécie vivement
les égards qu’on m’a témoignés, et je me rends
compte des responsabilités et des obligations
qui en découlent. Je puis seulement vous
assurer que je jugerai au meilleur de ma con-
naissance et selon mes aptitudes les questions
qui nous seront soumises.

Je tiens & remercier les honorables séna-
teurs qui, aprés y avoir mirement réfléchi et
consacré beaucoup de travail & préparer leurs
excellents discours, ont pris la parole en cette
enceinte au sujet de la conférence de San-
Francisco. Je leur donne 'assurance que leurs
allocutions seront étudiées trés attentivement.

Nous regrettons tous que ’honorable leader
vis-d-vis (I’honorable C. C. Ballantyne) se
voie dans I'impossibilité d’accepter l'invitation
du premier ministre le priant de représenter
la Chambre & la conférence. Dans une lettre
au premier ministre, I'honorable sénateur dit
qu’il ne peut accepter cette responsabilité, et

je vais donner lecture de la lettre en question
afin qu'elle soit consignée au compte rendu.
La voici:

Le Sénat, Canada, 5 avril 1945.
Mon cher premier ministre,

Pour faire suite aux deux entrevues que vous
avez daigné m’accorder la semaine derniére a
Ottawa et au cours desquelles vous m’avez
invité & étre l'un des délégués canadiens a la
conférence des Nations Unies qui doit s’ouvrir
a San-Francisco le 25 avril, veuillez croire que
j'apprécie hautement le grand honneur que vous
me faites en m’invitant a faire partie de cette
délégation.

Franchement, j'aimerais bien me rendre a
votre invitation mais, pour les nombreuses rai-
sons personnelles que je vous ai mentionnées
lors de nos entrevues, je regrette de ne pouvoir
le faire.

Permettze-moi de vous souhaiter, de méme
qu'a tous les délégués, un heureux et agréable
voyage, ainsi que tout le succeés possible & la
délégation qui sera sous votre conduite distin-
guée.

Veuillez agréer 'expression de mes meilleurs

sentiments,
C. C. Ballantyne,

Sénateur
Le trés honorable i

W. L. Mackenzie King, C.P., C.M.G.,
Ottawa.

Je m’associe au premier ministre pour dire
a [’honorable sénateur combien je regrette
qu’il ne soit pas des ndtres & la conférence. Il
aurait rendu de précieux services 3 notre
délégation par les connaissances et 'expérience
acquises dans ses rapports avec sir Robert
Borden au cours des conférences sur la paix et
la sécurité aprés la derniére guerre. Nous
savons tous que I'honorable sénateur a eu une
longue carriére au Parlement—tant & la Cham-
bre des communes qu’au Sénat—et §'il avait
accepté l'mvitation d’assister & la conférence
de San-Francisco, il aurait fait bien plaisir
non seulement au premier ministre mais aussi
aux autres délégués.

Puisque l’honorable sénateur se trouvait
dans l'impossibilité d’accepter linvitation, il
nous a fallu un autre sénateur du parti vis-a-
vis, et je suis sir que le choix de I’honorable
sénateur de La Salle (I'honorable M. Moraud)
plaira & tous les membres de la Chambre.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. KING: Jaurai en lui un
collégue distingué et compétent qui parta-
gera avec moi l’honneur et la responsabilité
de représenter le Sénat canadien A cette
conférence importante et historique. Nous
sommes tous d’avis, je crois, que méme s'il
existe entre les divers membres de la déléga-
tion des divergences d’opinion politique en ce
qui a trait aux affaires du pays, la délégation
dans l'ensemble présentera & la conférence
un front uni dans les efforts qu’elle tentera
pour réaliser les aspirations de la population




78 SENAT

canadienne qui espére que cette organisation
internationale améliorera la situation en
général, assurera la séeurité mondiale et sup-
primera la guerre.

L’honorable C. C. BALLANTYNE: Hono-
rables sénateurs, je suis confus des bonnes
paroles que l’honorable leader vient de pro-
noncer & mon endroit et je I'en remercie sin-
cerement. Comme je l'ai dit dans ma lettre
au premier ministre, rien ne m’aurait fait plus
plaisir que de faire partie de la délégation & la
conférence de San-Francisco. Toutefois, des
obstacles insurmontables qu'il n’est pas néces-
saire de mentionner ici m’empéchent d’ac-
cepter l'invitation. Je suis heureux de vous
dire, honorables sénateurs, que le premier mi-
nistre m’a recu deux fois de la fagon la plus
gracieuse, la plus amicale et la plus courtoise;
il a tout fait pour me décider & assister a la
conférence mais, je le répeéte, il m’est impos-
sible d’aller & San-Francisco.

Je sais que j'exprime l'opinion de tous les
membres du Sénat ainsi que la mienne en di-
sant que le premier ministre est heureux de
compter parmi les délégués I’honorable leader
du Gouvernement en cette enceinte (I’hono-
rable M. King). Il convenait de le choisir
non seulement & cause du poste qu’il occupe
en cette Chambre mais parce qu’il a eu une
longue carriére publique distinguée, en premier
lieu comme député & 'Assemblée législative
de Colombie-Britannique et ensuite comme
membre du Parlement et ministre de la Cou-
ronne. Etant donné les connaissances qu'il
a acquises et la compétence dont il a fait
preuve au cours de sa carriere, il est ’homme
tout désigné pour assister & la conférence
comme délégué senior du Sénat.

On me permettra aussi de féliciter ’hono-
rable sénateur de La Salle (I’honorable M.
Moraud) que l'on a choisi comme deuxiéme
délégué du Sénat. Le premier ministre a eu
l'obligeance de me téléphoner & Montréal
pour me dire qu’il ne désirait pas que la dé-
légation canadienne compte plus de sept
membres; il ajouta que puisque l’autre Cham-
bre avait choisi un délégué de langue francaise,
le ministre de la Justice, il convenait, & son
avis, de nommer parmi les membres de notre
coté de la Chambre, un sénateur de langue
francaise et surtout un représentant aussi dis-
tingué que mon honorable ami de La Salle.
Au nom de tous les honorables sénateurs qui
sidgent de ce cdté-ci du Sénat et en mon
propre nom, je vous souhaite, Sénateur Mo-
raud, un voyage agréable et sans incident ainsi
que beaucoup de succes dans votre mission.

Avant de terminer, je m’associe & I’hono-
rable leader vis-a-vis (M. King) pour renou-
veler 'espoir, si souvent exprimé au cours de

L’hon. M. KING.

la discussion, qu’on établisse, & la conférence
de San-Francisco. des fondements solides et
durables pour assurer la paix et la sécurité
mondiales.

L’honorable LUCIEN MORAUD: Hono-
rables sénateurs, je désire remercier I’ho-
norable leader du Gouvernement (I’honorable
M. King) et 'honorable leader de ce coté-ci
de la Chambre (I’honorable M. Ballantyne)
des paroles bienveillantes qu'ils ont prononcées
& mon endroit. Lors de l'ajournement la se-
maine derniére, je ne m’attendais pas a étre
ainsi honoré. On ne m’a fait part de la nomi-
nation que dimanche dernier.

Je regrette vivement que l’honorable leader
de ce cdté-ci de la Chambre, qui posséde
toutes les qualités requises pour nous repré-
senter & la conférence, n'ait pu accepter l'in-
vitation du premier ministre—et, sans fausse
modestie, je tiens a ajouter que bon nombre
de mes collegues sont plus en mesure que
moi d’assister & la conférence de San-Fran-
cisco. J’al compris, toutefois, que nonobstant
mes imperfections, il est de mon devoir de
servir. C’est pour moi un grand honneur
d’avoir été choisi, mais j'assure les honorables
sénateurs que je me rends entiérement compte
des obligations que j’ai assumées, ainsi que
des résultats que nous attendons tous de cette
conférence. Vous pouvez étre slirs que je ferai
tout mon possible pour me montrer digne de
la confiance qu’on m’a témoignée.

Des VOIX: Treés bien.

CONFERENCE DE SAN-FRANCISCO
SUITE DU DEBAT

Le Sénat reprend la discussion, ajournée
le jeudi 5 avril, sur la motion de I’honorable
M. King:

Les Chambres du Parlement sont d’avis qu’il
est opportun d’approuver la résolution suivante:

Considérant que le gouvernement du Canada
a été invité par le gouvernement des Etats-
Unis d’Amérique, en son nom et au nom des
gouvernements du Royaume-Uni de Grande-Bre-
tagne et d’Irlande du Nord, de 'Union des Ré-
publiques socialistes soviétiques et de la Répu-
blique de Chine, & se faire replesenter a la
Conférence des Nations Unies, qui se réunira le
25 avril 1945, & San Francisco, aux Etats-Unis
d’Amérique, dans le but de rédiger la charte
d’un organisme général international pour le
maintien de la paix et de la sécurité interna-
tionales, et

Considérant que l'invitation recommande que
la Conférence étudie comme base de ladite
charte, les proposﬂ:lons tendant a letabhsse-
ment d’un organisme général international qui
furent rendues publiques par les quatre gou-
vernements qui participérent aux entretiens de
Dumbarton-Oaks, Washington, et

Considérant que le gouvernement du Cdnada
a accepté l'invitation de se faire représenter a
cette Conférence,




10 AVRIL 1945 9

La Chambre est d’avis, en conséquence,

(1) que cette Chambre approuve l'acceptation
par le gouvernement du Canada de linvitation
de se faire représenter a la Conférence;

(2) que cette Chambre reconnaisse que I'éta-
blissement d'un organisme international efficace
en vue d’assurer la paix et la sécurité interna-
tionales est dlmpmtance capitale pour le Ca-
nada et pour le bien-étre futur de toute I’huma-
nité; et qu’il est dans lintérét du Canada que
le Canada devienne membre d’un tel organisme;

(3) que cette Chambre approuve les fins et
principes exposés dans les propositions des qua-
tre gouvernements et estime que ces proposi-
tions constituent une base générale satisfaisante
pour la discussion de la charte de lorganisme
international projeté;

(4) que cette Chambre convienne que les
représentants du Canada a la Conférence fas-
sent de leur mieux en vue d’aider & l’élabora-
tion d’'une charte acceptable pour un organisme
international pour le maintien de la paix et de
la sécurité internationales;

(5) Que la charte etabhssant ledit organisme
international soit soumise & lapprobation du
Parlement avant d’étre ratifiée.

L’honorable ELIE BEAUREGARD: Ho-
norable sénateur, dans la motion & l’étude il
est question de lacceptation par le Gou-
vernement du Canada de linvitation que lui
a adressée le Gouvernement des Etats-Unis
le priant d’envoyer ses représentants a la
conférence de San-Francisco qui réunira en
assemblée générale les nations pacifiques dans
le but de rédiger une charte mondiale pour
le maintien de la paix et de la sécurité inter-
nationales.

Jusqu’ici, on n’a fait valoir aucune bonne
raison  qui justifierait le Canada de refuser
Uinvitation. Le pays a beaucoup accompli
au nom de la paix internationale. Bien que
sa population dépasse 4 peine onze millions
d’habitants, il a contribué a la paix mondiale
presque un million de citoyens et quelque
20 milliards de dollars.

Il ne faut pas trop attendre de la confé-
rence de San-Francisco. C’est déja beaucoup
si une quarantaine de nations se réunissent
et s'entendent sur les moyens d’empécher l'a-
gression & lavenir ainsi qu’un autre conflit
mondial, et soyons-en satisfaits. La confé-
rence de Dumbarton-Oaks a exposé dans ses
grandes lignes l’établissement de quatre or-
ganismes et dun code de procédure inter-
nationale, On croit que la conférence de San-
Francisco acceptera comme base dune or-
ganisation internationale le principe des qua-
tre organismes, c’est-A-dire, une Assemblée
générale, un Conseil de sécurité, un Conseil
économique et social et une Cour de justice
internationale; on s'attend aussi qu’elle éla-
borera des réglements de pratique et un code
de procédure internationale applicable & ces
organismes. Les propositions préliminaires,
exposées dans cette brochure, ont été étudiées
et expliquées en détail dans les deux Chambres

du Parlement, de sorte que les honorables séna-
teurs les connaissent parfaitement; toutefois,
la conférence les modifiera et les revisera
probablement de fond en comble.

On nous a signalé & maintes reprises la pro-
position portant que les membres permanents
de lorganisation ne sont pas astreints aux dé-
cisions du Conseil de sécurité. Au chapitre
VI, le paragraphe 3 de la section C comporte
de nombreux avantages ainsi que des désa-
vantages. Il se résume a dire que, pour l'ins-
tant, les “Trois” seront les piliers de la struc-
ture de la paix internationale. Si l'un d’eux
se retire, tout croulera. La guerre contre l'un
des “Trois” ne peut &tre restreinte & aucun
thédtre mais entrainerait de nouveau un con-
flit mondial.

La nouvelle que la Russie aurait deux voix
4 1’Assemblée générale a causé beaucoup d’in-
quiétude. On a donné & entendre que cela
pousserait peut-étre les nations situées dans
la sphére d’influence russe & entrer dans le
bercail soviétique sans perdre trop de leur
souveraineté. La rumeur est peut-étre tout
a fait sans fondement, mais qu’est-ce que
cela importe? Une puissance comme la Rus-
sie exercera une influence assez considérable
méme si elle n’a qu'une voix. Ce n’est pas le
nombre de voix qui compte mais le poids qui
T'appuie. Afin d’éviter que la voix du Cana-
da se perde dans le grand cheeur, n’essayons
pas de jouer un réle non proportionné & notre
importance. Nous accomplirons probablemnet
davantage si nous ne tentons pas I'impossible.

On a répété & maintes reprises qu’il ne s'a-
git pas en loccurence d'une conférence de
paix. Les délégués n’auront pas A reconsti-
tuer la carte de ’Europe, & chitier les crimi-
nels de guerre, ou & déterminer les moyens
de surveillance et les indemnités. La tlche de
la conférence est limitée & 1’élaboration de
lois et de mesures visant & encourager la paix
et & empécher ’agression.

Ces lois, il importe de les formuler avant
la reconstitution de la carte de 'Europe et de
PExtréme-Orient. D’ordinaire, les lois sont
faites pour les hommes, non les hommes pour
la loi, c’est-a-dire si les frontiéres nationales,
les chéatiments et indemnités de guerre ne sont
pas discutés & la conférence, ces questions
deviendront les plus importants sujets de con-
versation dans les couloirs et les caucus.

En tenant compte de cela, je désire ajouter
quelques mots sur une question intentionnelle-
ment omise du programme—il sagit de ave-
nir de la Pologne. Le fantéme de la Pologne
obsédera nos délégués, car ce pays est I'un de
nos alliés. Le Canada déclara la guerre dés
que la Pologne fut envahie. Ses fils ont com-
battu cdte & cdte avec les ndtres. A un mo-

ment, elle a sauvé la civilisation. La Pologne
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est un pays chrétien comptant quelque trente-
cing millions d’habitants. Nous sommes fiers
du fait que plus de 90 p. 100 des Canadiens
sont chrétiens. Au cours du présent conflit,
la Pologne a souffert plus que toute autre
nation. Malgré tout ce que la Pologne a
accompli et enduré pour défendre la civili-
sation et la liberté, elle semble, toutefois,
désignée comme le seul pays allié qui perdra
la guerre quelle que soit la grandeur de la
victoire des Nations alliées.

Je me rends compte quun ami de la Polo-
gne qui a dit sa facon de penser en un autre
endroit fut eritiqué par un journal local pour
avoir introduit de la propagande pernicieuse
dans la politique canadienne. Je me rends
compte aussi qu'un membre du Gouverne-
ment a tenté de justifier la ligne dite Curzon.
Nous entrons maintenant dans le domaine de
la politique étrangére, et nos délégués ne se-
ront pas en mesure de remplir leur mission
de paix et de sécurité & moins que nous n’exa-
minions un peu plus fond I'histoire moderne.
En ce qui a trait & la ligne Curzon, j’aimerais
citer les paroles d'un homme qui contribua
a établir la frontiére orientale de la Pologne
en 1939. Il s’agit de M. Oscar Halecki, direc-
teur de I'Institut polonais des arts et sciences
en Amérique. M. Halecki est un historien
de renommée internationale et lancien pré-
sident de l'université de Varsovie. Parlant
de la ligne Curzon devant le Conseil des rela-
tions étrangeres & Chicago, M. Halecki dit
en partie:

Quelle est l'origine de cette ligne? Lorsque
nous sommes allés a la conférence de la paix,
nous esperlons que toutes les fronti¢res de la
Pologne seraient fixées a Versailles, tant dans
T'est que dans l'ouest. De nos jours, quantité
de gens sont d’avis qu'on a effectivement fixé
une frontiére de l'est a la Conférence et que ce
fut la hgne Curzon. C’est tout a fait faux. Je
me rappelle le soir, du 2 au 3 mars quand tous
les experts de la .dele cation polonaise recurent
un appel téléphonique et apprirent qu'on avait
un besoin pressant d’un mémoire concernant la
frontiére est de la Pologne afin de la_soumettre
aux Quatre Grandes Puissances. Nous avons
travaillé toute la nuit et nous avons tracé une
ligne plus ou moins conforme a celle qu'on a
adoptée plus tard lors de la signature du traité
de Riga. J’avoue que nous étions allés un peu
plus loin en comprenant certaines régions qui
furent laissées a la Russie soviétique dans ce
traité, parce que nous savions, par exem le,
que, dans la région de Ploskirow en Podalie,
il y avait une population considérable de
paysans polonms

Cependant, & ce méme moment, un groupe de
Russes e“le\-——l(l Russie ne fut pas complete-
ment privée de représentants d la umtmeme
de Paris,—présenta un_autre mémoire préconi-
sant l'adoption d’'une ligne que, naturellement,
on n'appella pas alors la ligne Curzon. De fait
on I'a désignée sous le nom de ligne de 1'Tmpé-
ratrice Catherine II. En disant cela, je ne fais
que répéter ce qui a été mis en ]umlcle dans un
mtme“ant article publié dans un 3011111 1l russe
ici dans ce pays il y a quelques semaines. I ar-

I’hon. M. BEAUREGARD.

ticle déclare que le Secrétaire aux Affaires
étrangéres de Grande-Bretagne a eu peu a faire
avec Ta ligne Curzon. Il s’agit d'une ligne pré-
parée par llmpelatuce Catherine II, une ligne
qui en 1795, aprés le troisiéme et entier partage
de la Pologne, était censée étre non pas la fron-
tiére est de la Pologne, mais une frontiére en-
tre la Prusse et I’Autriche dune party et 'la
Russie de Iautle Les Russes, se reportant a
cette ligne 4 la conférence de la paix de 1919,
demandérent bien clairement de garder tout le
territoire que la Russie s’était annexée au cours
des trois partages de la Pologne.

En con‘séquence. pl'étendre que nous sommes
tenus de considérer cette li"ne comme la fron-
tiere définitive de la Pologne a l'est, c'est tout
bonnement fausser l'histoire. Si nous envisa-
geons la question au point de vue juridique, 11
est bon de se rappeler que la décision énoncée
dans Darticle 87 du traité de Versailles a été
mise a exécution au printemps de 1923, quand
toutes les grandes puissances, y compris les
Etats-Unis, reconnurent définitivement comme
frontiére est de la Pologne la ligne fixée par
le traité de Riga, frontiére qui exista sans
conteste jusqu'au mois de septembre 1939, et
que le gouverneiment polonais aussi bien que le
peuple de Pologne réclament maintenant.

Il me fait peine, en parlant de la Pologne,
de faire son éloge comme si elle était morte.
Je ne puis croire que les nations alliées régle-
ront leurs différends tout bonnement sans
aider davantage ce soldat mutilé de la liberté
et de la civilisation. La conscience de ['uni-
vers n'est pas en paix a 'égard de la Pologne;
la conscience britannique ne l'est pas davan-
tage. Pour s’en convaincre il suffit de lire
le compte rendu des séances du Congres des
Etats-Unis, et les rapports de la Chambre des
communes en Grande-Bretagne que 'on trouve
dans le Times de Londres, & la salle de
lecture.

Le Northwest Review de Winnipeg, en date
du 8 mars 1945, fait écho de facon retentis-
sante & la conscience britannique. Je veux
parler de la lettre des évéques catholiques
d’Ecosse adressée & la Chambre des com-
munes britannique. Elle est rédigée en termes
énergiques. Je n'en citerai que le dernier
paragraphe.

Nous demandons bien sincérement a tous les
membres de la Chambre des communes d’indi-
quer de fagon blen eatégorique que nous ne re-
noncerons pas a notre honneur et & nos idéals
chrétiens en retour d’avantages non divulgués
en sacrifiant une alliée fidele, la Pologne, qui
est condamnée aux fers et & l'esclavage. Puisse
le Dieu Tout-puissant et éternel dans Son .infi-
nie miséricorde empécher que cette tache sur la
civilisation,—cet outrage a I'humanité —ne soit
perpétuée au nom du peuple anglais.

Je citerai également le numéro d’avril 1945
d’une - publication bien connue, la Review of
World Affairs, dirigée par Lord Phillimore.
J'y lis le passage suivant:

M. Eden a promis a une Chambre des com-
munes inquicte que la Glande-Bret:\gne ne re-
connaitrait pas le comité de Lublin tel que

présentement constitué, et ne priverait pas de
sa reconnaissance le gouvernement légal de Po-
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logne établi & Londres jusqu'a ce qu'on en ait
formé un autre en conformité absolue avec les
engagements de Yalta. Ceci a été cause d’'une
impasse au sujet de la Conférence de San-
Francisco. Il est incroyable que la Pologne,
l'alliée qui a été le motif de la guerre, puisse
ne pas @tre représentée a cette conférence.
Cette possibilité a eu une répercussion des plus
graves en Europe. Il pourrait en résulter un
tort incalculable.

Je n'oublie pas que le Canada n’est pas
responsable du malheureux sort de la Pologne;
mais d’aprés la loi de tous les pays, il y a
ce quon appelle la complicité aprés le fait.
Dans les circonstances actuelles, soit par son
silence 'soit par son approbation officielle, le
Canada peut devenir un complice apres le
fait.

Les nations ont des devoirs et des obliga-
tions. Le Canada est engagé dans la guerre,
et il participera A cette conférence, afin de
Sacquitter de ce que la majorité des Cana-
diens considére une obligation et un devoir
pour lui. Nous pouvons accepter le “fait
accompli” et nous désintéresser de notre res-
ponsabilité du point de vue de la culpabilité.
C’est ce qu'a fait un fameux procurateur ro-
main il v a un grand nombre d’années, lors-
qu’il prit de leau et se lava les mains en
présence de la foule disant: “Je suis innocent
du sang de cet homme, cela vous regarde”.
Jespeére encore que le Canada ,pour sa part,
n’abandonnera pas la Pologne sans lui four-
nir Poccasion de plaider sa cause & la confé-
rence de séeurité mondiale.

Des VOIX: Trés bien.
IL’honorable M. BEAUREGARD: Bien

qu'on ait eu la courtoisie de tenir notre Gou-
vernement au courant de ce qui s’y passait,
le Canada n’a pas été invité & la conférence
économique de Chicago. Il n'y a pas été
invité parce qu'on ne le tenait pas pour un
pays d’Amérique. Le centre du monde semble
se déplacer de 1'Europe vers I’Amérique, et
il est possible quavant longtemps il se trouve
dans la partie occidentale de ce continent.
De quel continent faisons-nous partie? Il
nous faudra prendre une décision i ce sujet.

T.a conférence de San-Francisco ne sera pas
une conférence de paix; ce sera une confé-
rence de nations pacifiques. Mais les nations
ne sont animés de ces sentiments qu’aussi
longtemps qu’elles jouissent d'une mesure rai-
sonnable de séeurité économique. C'est pour
cette raison que les buts de cette conférence
devraient s'inspirer de la Charte de I’Atlan-
tique, qui au dire de tous devrait nous servir
de guide. Il incombera & nos délégués de
g'inspirer des principes de la' Charte de I'Atlan-
tique, particuliérement des paragraphes 2, 3,
4 et 5, auxquels la conférence de Dumbarton-
Oaks devait donner suite au moyen d'un con-

seil économique et social qui s'occuperait des
aspects humanitaires des relations interna-
tionales.

On me permettra de citer de nouveau les
principes de la Charte de ’Atlantique, que
tous les délégués devraient connaitre par coeur:

2. Ils ne désirent voir aucun changement
territorial qui ne soit pas conforme a la volonté
librement exprimée des peuples intéressés.

3. Ils respectent le droit de tous les peuples
de choisir la forme de gouvernement sous la-
quelle ils veulent vivre; ils souhaitent voir
rétablis les droits souverains et le gouverne-
ment autonome des nations qui en ont été dé-
pouillées par la force.

4. Tls s'efforceront, avec tout le respect du a
leurs obligations existantes, de favoriser 'acces
de tous les Etats, petits ou grands, vainqueurs
ou vaincus, et sur le pied de I'égalité des droits,
au commerce et aux matiéres premiéres du mon-
de. nécessaires a leur prospérité économique.

5. Tls souhaitent établir la collaboration la
plus compléte entre toutes les nations dans le
domaine économique afin d’assurer & toutes de
meilleures conditions de travail, des progres
économiques et la sécurité sociale.

Le Canada sera représenté a cette confé-
rence par une forte délégation. Clest tres
bien, car il faut que ces délégués solent des
hommes. expérimentés et influents. La confé-
rence devrait encourager le commerce mondial

comme moyen de sécurité mondiale. Nous
commercerons avee les pays dévastés. Nous

commercerons avec le continent américain.
Nous ferons des échanges avec les pays peu
solvables et nous vendrons aux pays dont la

solvabilité est assurée et nous achéterons
d’eux. Cest peut-étre la ligne de conduite la
plus pratique qu'une puissance secondaire

puisse suivre pour assurer la paix et la sécu-
rité.

L’honorable CATIRINE R. WILSON : Hono-
rables sénateurs, les discours que nous- avons
entendus durant les deux derniéres semaines
sur la conférence de San-Francisco sont d'une
telle excellence que je regrette que le public
n’ait pas eu plus facilement 'occasion d’en lire
les textes. Je féliciterai en premier lieu mon
honorable chef (I’honorable M. King) et 'ho-
norable sénateur de La Salle (I’honorable M.
Moraud), qui ont été choisis pour nous repré-
senter & cette conférence. Je voudrais qu'ils
sachent bien que nous endossons pleinement
I'article 4 du projet de résolution dont nous
sommes saisis et qui est ainsi concu:

que cette Chambre convienne que les repré-
sentants du Canada & la Conférence fassent de
leur mieux en vue d’aider & I’élaboration d'une
charte acceptable pour un organisme interna-

tional pour le maintien de la paix et de la sécu-
rité internationales;

Je voudrais aussi qu'ils scient bien convain-
Vus que nous sommes préts & appuyer toute
mesure qui pourra étre utile i 'établissement
dune telle organisation internationale pour
assurer la paix dans le monde.
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Tout comme I'honorable sénateur de Rouge-
mont (’honorable M. Beauregard) qui m’a
précédée, je déplore que la Pologne ne soit
pas représentée i cette conférence. Jai été
un membre actif des Amis de la Pologne au
Canada et c’est une association au travail de
laquelle je me suis intéressée passablement.

Parlant sur la motion visant & l'adoption de
I'adresse en réponse au discours du trone,
I’honorable sénateur de Winnipeg (I’honorable
M. Haig) a fait une déclaration que je m’at-
tendais bien entendre commentée dans les
discours subséquents. Voici ce qu'il a dit:

Je dis avec le plus grand respect et la plus
grande humilité que feu le président de ce
pays-la a commis une grave erreur, et parce
quil n’a pas réussi a obtenir I'assentiment de
son peuple, il partage probablement au méme
titre que d’autres la responsabilité d’avoir causé
le terrible conflit qui sévit en ce moment.

A titre d’ancienne présidente de la Ligue de
la Société des Nations au Canada, je voudrais
commenter quelque peu cette déclaration.
D’aprés des expressions d'opinions de citoyens
éminents des Etats-Unis et aussi de personnes
avec lesquelles j’ai parlé de la chose, j’en
suis venue & la conclusion que les idéals
du président Wilson ont exercé une saine
influence sur la maniére de penser de la popu-
lation de ce pays et ont, dans une large mesure,
contribué & modifier I'ancien programme d’iso-
lement des Etats-Unis. Je n’ai appris qu’hier
que le résultat d’une enquéte Gallup a établi
que 82 p. 100 des habitants de ce pays sont
en faveur de voir leur pays participer & une
association du genre de la Société des nations.
Il y a deux ou trois ans, I’ancienne demeure
du président Wilson a été reconnue officielle-
ment comme un temple national et, & cette
occasion, sa grande ceuvre a été endossée de
tout cceur dans le discours qu’y a prononcé le
président Roosevelt. La semaine derniére en-
core, le Times, de New-York, rapportait que
le président du comité des relations étrangéres
du Sénat des Etats-Unis avait, au cours d’une
grande assemblée des électrices de la ville de
New-York, prononcé les paroles suivantes:

On dit parfois que la Société des Nations a
été un fiasco. C’est 14 un jugement injuste.
On peut admettre qu’elle n’a pas été un succes
complet. Elle n’en a pas moins été trés utile.

C’était une expérience dans un domaine tout
neuf. On ne pouvait s’attendre & atteindre la
perfection. Elle a, cependant, posé les bases
de nouveaux et plus complets 'effor_ts dans I'ave-
nir. L’histoire de la Société illuminera le
chemin que parcourront les nations dans les
années qui suivront. : i

Je pense pouvoir dire dés maintenant qu’elle
constituera la base et le concept sur lesquels
nous pourrons probablement édifier Iorganisme
que nous cherchons & établir.

L’honorable sénateur d’Ottawa (’honora-
ble M. Lambert) qui assistait avec sir Robert
Borden et M. John W. Dafoe & la confé-
rence de la Paix 3 Paris, a rappelé 'enthou-

L’hon. Mme WILSON.

siasme universel qui a accueilli le président
Wilson quand il a présenté le Pacte qui lui
tenait tant au cceur, dans la salle de ’horloge
du Quai d’Orsay. On entretenait alors de
grands espoirs pour I'avenir et, dans les foules
qui ont été témoins de I'enthousiame spon-
tané qui a accueilli le président Wilson dans
les rues de Londres, de Paris et de Rome,
personne ne pouvait douter de la sincérité
du désir de paix manifesté & la fin de la der-
niére guerre.

Pour ceux qui ont suivi la triste histoire
de la défaite, au Sénat des Etats-Unis, de la
motion tendant & faire entrer ce pays dans
la Société des Nations, il est bien évident
que les adversaires politiques du président
Wilson, sous la direction des sénateurs Lod-
ge et Borah, ont eu recours & un subterfuge.
La chose est franchement admise par le pre-
mier lieutenant du sénateur Lodge, le séna-
teur James Watson, de I’Indiana, dans son
livre intitulé, “As I knew them.” Voici ce
qu'il éerit:

Quatre-vingt pour cent de la population est
en faveur. Un pourcentage égal des prédica-
teurs appuient maintenant ce projet. tous
ceux qui ont été tourmentés et opprimés par
cette effroyable tragédie de la guerre. . sont

en faveur. . Je ne vois pas comment il est
»

possible de le faire rejeter. 1 se tourna

de mon c¢Oté et dit, “Ah, mon cher James, je
n'ai pas lintention de chercher a le battre en
l'attaquant de front, mais en prenant la mé-
thode indirecte des restrictions”.

Nous constatons aujourd’hui, bien & regret
que cette ligne de conduite a malheureuse-
ment trop bien réussi.

Le premier président de la Ligue de la
Société des Nations au Canada a été sir
Robert Borden et il s'est toujours intéressé
jusqu’a la fin & Teeuvre de la Société. Je suis
réellement fiere d’avoir été associée au grand
homme que fut J. W. Dafoe. On reconnait
généralement, je crois, qu'il a fait plus que
tous ses contemporains pour influencer lopi-
nion publique du Canada en faveur du senti-
ment international.

Des VOIX: Tres bien.

L’honorable Mme WILSON: Il est regret-
table que sa puissante personnalité ne soit
plus au milieu de nous aujourd’hui, car il
n’a jamais cessé de nous rappeler les hauts
idéals sur lesquels fut fondée la Société des
Nations. Cet hiver encore, de concert avec
d’autres, j’ai assisté & une réunion du Bu-
reau exécutif de la Ligue de la Société des
Nations. Nous avons causé par hasard avec
un officier du personnel navigant du C.AR.C.
Nous lui avons exposé nos aspirations et lui
avons dit que, naturellement, on nous trai-
tait d’idéalistes. Voici ce qu'il a répondu:
“Les réalistes ont fait un triste gichis; il
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serait peut-8tre préférable de laisser les idéa-
listes prendre la direction des affaires.” Je
souhaite qu’on réussisse 4 éliminer deux mots

du vocabulaire de !'avenir: apaisement et
réaliste,

Des VOIX: Tres bien.

L’honorable Mme WILSON: La semaine

derniére, j’al recu de mon fils une lettre dans
laquelle il me dit ce qui suit:

Jespere sip\céremen.t que la guerre actuelle
sera la derniére, maintenant que jai vu les
milliers de tombes creusées par la présente
et aussi par la derniére. Il est bien certain
que nous pouvons nous passer de la guerre a
Tavenir.

Le Citizen du 9 avril reproduisait un article

de I'Observer, de Londres, intitulé “Réalisme”.
J’en ai trouvé la lecture plutdt troublante.
D’aprés l'auteur, le point saillant du projet
de Dumbarton-Oaks est le suivant:
...un refus au grand jour et & l'avance d’assu-
rer la sécurité contre les seuls cas d’agression
qui probablement menaceront sérieusement la
paix du monde: agression par une grande puis-
sance, ou agresslon. par une petlte qui pourra
compter sur l'appui de l'une des grandes puis-
sances. Dans les deux cas, la grande puissance
coupable a, aux termes du projet, le droit re-
connu de s’opposer & toute intervention du Con-
seil de sécurité. Si cette nouvelle loi avait été
valide en 1935, I'Italie, & supposer qu’elle et
été rangée dans la catégorie des grandes puis-
sances, aurait eu le droit de s‘opposer tout sim-
p]ement. aux sanctions contre son agression en
Abyssinie.

On dit de la Société des Nations qu’elle a
été un fiasco. Au cours d'une période de
vingt-deux années, elle a réglé trente-six diffé-
rends d’ordre politique, et n’a semblé échoué
ouvertement que dans les grandes crises, no-
tamment celles qui concernaient la Mandchou-
rie et I’Ethiopie. Les grandes puissances n’ont
pas eu recours aux moyens que la Société
mettait & leur disposition, ou n’y ont eu
recours qu’en partie et sans grande conviction.

Dans son discours bien étayé, ’honorable
sénateur d’Inkerman (I’honorable M. Huges-
sen) a déclaré que, tandis qu’aujourd’hui le
Conseil de sécurité semble d’importance pri-
mordiale, au cours des années qui vont suivre,
les sections sociales et économiques des pro-
positions de Dumbarton-Oaks le seront de
plus en plus et que c’est sur ces sections
que repose tout espoir de paix dans le monde.
Je puis dire que tout récemment encore, en
septembre dernier, Winston Churchill a dé-
claré que rien n’aurait donné lieu au présent
conflit si les nations qui faisaient partie de
la Société avaient su respecter fidélement les
engagements qu’elles avaient contractés.

1l semble difficile aujourd’hui de croire qu’il
v a moins de cent vingt ans que les agents
de police ont fait leur apparition dans les
rues de Londres. L’absence de moyens de

protection des citoyens était si grave que sir
Robert Peel décida enfin qu’il fallait faire
quelque chose, et, en dépit d’'une forte oppo-
sition dans les deux Chambres du Parlement,
il réussit & faire adopter un bill créant une
force policiere. Au début, les membres de
cette force furent l’'objet de 'opprobre et du
ridicule, mais ils réussirent si bien & faire
respecter les lois et 'ordre que leurs services
ne tardérent pas & étre appréciés et que le
“bobby” devint une véritable institution.
Nous savons qu’aujourd’hui, en Angleterre, un
agent de police sans arme exerce une plus
grande autorité que l'agent de police ou le
gendarme armé des autres pays.

Durant les années qui se sont écoulées de-
puis la derniére grande guerre, grice aux
organismes Internationaux établis aprés la
conférence de Paris, les gouvernements des
divers pays, de méme que les citoyens des
différentes nationalités et races, ont appris
a travailler de concert pour le bien de tous
et ont posé les bases de la coopération future.
L’Organisation internationale du Travail nous
offre peut-étre le plus bel exemple de cette
coopération, car nous y voyons les représen-
tants des gouvernements, des patrons et des
employés qui se réunissent pour discuter et,
dans bien des cas, résoudre leurs problémes.
L’Organisation indépendante du Travail, éta-
blie en conformité de l’article 23 du Pacte
de la Société des Nations, a fait accepter
soixante-sept accords internationaux qui assu-
rent de meilleures conditions de travail &
tous les habitants du monde.

Les réalisations de la division de I’hygiéne
ont été remarquables, mais je n’en dirai qu’un
mot ici. L’usage de plus en plus grand des
sérums dans le traitement de plusieurs sortes
de maladies a rendu nécessaire 1’établissement
d’un étalon international. Par l'intermédiaire
de la Commission des Etalons, & Genéve, on
a établi une unité internationale afin qu’une
unité d’insuline, par exemple, soit la méme
dans tous les pays de 'Europe qu’aux Etats-
Unis ou au Canada. Au mois de mai 1944,
le docteur Frank G. Boudreau, ancien prési-
dent de ’Association de la Société des Nations
aux Etats-Unis, disait:

Lorsque le Service de renseignements épidé-
miologiques de I’Organisation de I’hygiéne bat-
tait son plein, vers 1937, il recevait de pays
représentant plus de 90 p. 100 de la population
du globe des rapports réguliers sur la fré-
quence et le mouvement des maladies épidémi-
ques. Aprés la guerre, ce systéme,—et a la
vérité toutes les autres sphéres d’activité de
I'Organisation d’hygiéne de la Société,—devront
étre étendus et perfectionnés afin que les ré-
cents et rapides progrés dans le domaine de la
science médicale soient utilisés par la grande
famille des nations en vue de libérer enfin
I'humanité des fléaux qui 'ont assaillie pendant
des siécles.
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Nous nous trouvons aujourd’hui en face du
probléme écrasant que pose le déplacement de
millions de personnes. Or, si ces malheureux
ne sont pas renvoyés dans leurs foyers, ou
si on ne leur en trouve pas d’autres, ils reste-
ront une cause de querelles entre les nations
pendant de nombreuses années & venir. Le
travail de reconstruction de la Société au
lendemain de la premiére guerre mondiale a
été remarquable; car. on a réussi, non seule-
ment & rapatrier un demi-million de prison-
niers de guerre, mais encore, sous la direction
du grand docteur Fridtjof Nansen, on a pu
effectuer le rétablissement de plusieurs millions
de réfugiés en fournissant & ces miséreux des
certificats de passeport, un statut légal, des
moyens de transport et aussi de laide
financiére. Les honorables sénateurs savent
que la Société a réussi de facon notoire a faire
limiter la fabrication et la vente des narco-
tigues, & supprimer la traite des femmes et
des enfants, et a accompli de grandes choses
dans le domaine économique.

La rééducation du monde, et particuliére-
ment de la jeunesse inoculée des doctrines
aazie et fasciste, constitue le probléme primor-
dial qui nous affronte en ce moment. Il y a
de plus les enfants qui ont grandi dans les
pays occupés avec des mentalités et des corps
déformés. Plusieurs d’entre eux ont joué un
role important dans les mouvements de
résistance et ont appris & mentir, & tromper, &
voler et & aider les forces clandestines de
toutes les maniére possibles. J’ai appris avec
plaisir ces jours derhiers que IInstitut de
coopération intellectuelle était sur le point
d’étre rétabli, et que son siége social serait
a Paris. L’Institut a accompli un travail
précieux, mais il n’a pas atteint sa véritable
fin car, conformément & l'organisation aristo-
cratique de lenseignement en Europe et
dans ’Amérique latine, presque tous les repré-
sentants venaient de milieux universitaires.
Chaque pays, soucieux de maintenir haut son
prestige, se faisait représenter par ses plus
grands intellectuels; ainsi Einstein représentait
I’Allemagne; Madame Curie, la Pologne, et
ainsi de suite. Les démocraties constatérent,
4 leur grande surprise, un jour, que les Etats
totalitaires s’occupaient de I'enseignement élé-
mentaire et y faisaient de la propagande aux
fins d’atteindre les objets déterminés par les
dictateurs. On vit se lever une nouvelle
génération, imbue d’idées fantastiques au sujet
de la race, du role souverain de I’Etat, et de la
compléte subordination des individus.

En 1936 le Dr W. E. Dodd, alors ambassa-
deur des Etats-Unis en Allemagne, déclara:

I’hon. Mme WILSON.

Il n’y a pas un pays en Europe ou l'on pour-
rait commencer une guerre si on avait enseigné
I{llgtO]l:e impartialement au peuple pendant une
geneération.

Des VOIX: Tres bien.

L’honorable Mme WILSON: Les plans
préparés & Dumbarton-Oaks ne mentionnent
pas expressément la question de l'enseigne-
ment, mais on espére que le Conseil écono-
mique et social y verra. Toutes les nations
ont une culture qui est le fruit de siecles
d’expérience, et elles y sont attachées. Nous
avons été étonnés de voir le peu de succes
des Nazis lorsqu’ils ont essayé d’imposer
leur mode de vie aux peuples conquis. Tout
projet d’instruction internationale devra étre
adopté volontairement. J'ai appris samedi
qu'un fort groupe d'éducateurs des Etats-
Unis assisteraient a la conférence de San-
Francisco. Ces derniers renseigneront les
habitants de toutes les parties de leur pays
sur les décisions prises, et ainsi on formera
une opinion publique éclairée qui sera dis-
posée & appuyer leur programme. On ne
nous a pas dit que le Canada agirait de la
sorte, mais il importe que les Canadiens aussi
comprennent les mesures adoptées & San-
Francisco et qui pourront aveir une si grande
répercussion sur eux et sur leurs enfants.

Récemment j’ai lu une déclaration du maré-
chal de l'air Bishop en réponse & une question
sur la forme de monument que nous devrions
ériger aux héros de la présente guerre. Il a dit:

Si nous devons ériger des monuments en sou-
venir de nos morts de la guerre mondiale n° II,
agissons de facon réaliste; posons des bases qui
apprendront & la jeunesse du Canada que la
guerre est une chose terrlble_, et non pas une
chose glorieuse. Apprenons-lui que ce quil faut
au monde de demain, ce ne sont pas des soldats.
préts & mourir pour leur pays, mais des hommes
qui vivront pour leur pays. Les monuments de
pierre sont des objets inanimés, mais on de-
vrait ériger des monuments vivants qui appren-
draient a la jeunesse de la nation non seulement
les idéals nationaux mais aussi les idéals inter-
nationaux qui tendent au bien-&tre du genre
humain. §’il y avait un moyen de demander a
celui qui est mort pour son pays s’il désire qu'on
lui érige un monument de pierre pour commé-
morer la chose pour laquelle il est mort, je
pense qu’il ne saurait y avoir de doute sur sa
réponse.

L’honorable G. P. CAMPBELL: Honora-
bles sénateurs, je ne saurais ajouter grand’-
chose aux observations déja faites & l'appui
de cette motion. Je félicite les honorables
membres de cette Chambre qui ont déji par-
ticipé & la discussion. Ils ont, je crois, ex-
primé les sentiments de nos gens quant & la
grande tdche confiée & la conférence de San-
Francisco.

Nous comprenons tous plus que jamais que
le Canada est un pays autonome. Nous avons
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atteint dans notre vie nationale un stade dont
nous pouvons étre tres fiers. La situation
que le Canada occupe présentement dans le
monde nous a été acquise par le sang que

nos soldats ont versé dans deux grandes guer-

res pour la cause de la liberté telle que nous
la connaissons sur ce continent et dans 'Em-
pire britannique. Nous ne devrions jamais
oublier que nous sommes des Britanniques,
que nous vivons sous le drapeau britannique
et jouissons d’un gouvernement autonome
fondé sur le systéme parlementaire de la
Grande-Bretagne. Nous sommes une démo-
cratie, et la démocratie est la chose dont nous
devrons nous souvenir en abordant I’étude des
grands problémes qui seront soumis & cette
conférence.

Au Canada nous possédons de grandes res-
sources, nous avons quelque chose a offrir
aux autres pays de Punivers; nous sommes en
mesure d’offrir un meilleur mode de vie &
nombre de gens habitant d’autres pays du
monde. Nous devrons toujours accepter les
obligations qui découleront de Vétablisse-
ment de 'ordre nouveau que nous espérons
voir appliquer avec succes par l’organisme
international qu'on est sur le point de créer
& San-Francisco.

Au cours de la discussion sur cet organisme,
nous ne pourrons pas apporter une contribu-
tion aussi considérable que nous l'aimerions;
la forme en a déja été assez bien arrétée.
Cependant, nous ne devrions pas nous décou-
rager au sujet du nombre de votes que 'une
queleconque des grandes puissances pourra avoir
ou de la forme que lorganisation pourra
prendre. Nous devrions songer davantage 2
Pavenir et & la bonne entente entre les qua-
rante-deux nations qui seront représentées a
San-Francisco. Notre titre de nation pacifi-
que est reconnu dans le monde entier. Je
suis certain que par tout l'univers on se de-
mande avec étonnement comment il se fait
que nous et nos voisins du sud nous avons pu
vivre en harmonie et en paix pendant un si
grand nombre d’années. Aujourd’hui le mo-
ment est venu de prendre notre place aux
cOtés des nations pacifiques de ce continent,
et de comprendre qu’a l'avenir il nous faudra
penser en habitants de TAmérique du Nord.
Il ne faut pas nous tourmenter si, de temps &
autre, on répéte que nous nous éloignons de
la mére patrie. Je ne crois pas qu’il en soit
ainsi. Je crois que nos relations avec les
habitants du Royaume-Uni sont meilleures
actucllement qu’elles ne l’ont jamais été dans
le passé. Des méthodes perfectionnées de
transport et les relations qui ont existé entre
nous ces derniéres années nous ont rapprochés
davantage. Nous sommes des gens pacifiques;
nous avons foi en la démocratie. Je suis con-
vaincu que les habitants de Grande-Bretagne.

des Etats-Unis, du Canada, de I’Australie et
de la Nouvelle-Zélande sont plus étroitement
unis qu’ils ne I'ont jamais été par le passé. Il
faut favoriser la bonne entente entre ces pays
par tous les moyens possibles.

Les Canadiens peuvent contribuer dans une
large mesure & resserrer encore les bonnes
relations entre les habitants du Royaume-
Uni et ceux des Etats-Unis. Nous les com-
prenons, et je crois qulils nous comprennent.
Les délégués de notre pays qui se rendront
3 San-Francisco auront un grand role a
jouer & cette conférence et devront aider &
la bonne entente entre les grandes nations
pacifiques des démocraties de I'univers.

Jaimerais attirer lattention sur un point
des propositions relatives & 1établissement
de 1'Organisation internationale générale.
L’honorable sénateur d’Ottawa (I’honorable
M. Lambert) a parlé de l'adoption d'une
méthode différente pour choisir les membres
du Conseil de sécurité.

La représentation fonctionnelle, fondée sur
le 16le que tout membre jouera dans lorga-
nisation et les obligations de tous par rapport
au maintien de la paix sont des choses tres
importantes.

Les Canadiens considérent leur pays com-
me une puissance secondaire. Les grandes
puissances ont droit A ce titre & cause de
leur population, ou & cause de leurs forces
armées, de leur richesse ou de leurs réalisa-
tions dans le domaine des affaires mondiales.
Le Canada occupe la quatriéme place parmi
les puissances en guerre, et a dépassé quan-
tité - d’autres nations en ce qui concerne la
production. Quel est celui qui peut dire
quelle sera notre situation dans dix, quinze ou
vingt ans, & supposer que le chiffre de notre
population s’accroisse, comme j'ose croire qu'il
le fera. Qui pourrait dire le rdle que nous
jouerions actuellement ou quelle place nous
occuperions dans le concert des nations si
nous avions eu une population de vingt cing
millions? Nos ressources naturelles sont illi-
mitées; notre esprit ne le céde en rien & celui
de tout autre peuple. Les réalisations de no-
tre population de onze millions et demi ont
étonné le reste de l'univers. J'ose dire que
si on a le temps d’étudier et de discuter le
principe de la représentation fonctionnelle,
notre pays sera en mesure de demander a étre
représenté d’aprés cette base dans le Conseil
de sécurité.

Je soutiens done qu’il importe que notre
pays soit représenté au sein du Conseil de
séeurité. Il se peut que ce conseil ne soit pas
présentement la partie la plus importante de
cet organisme, mais il n'en a pas moins une
grande importance. Si nous devenions mem-
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bre du Conseil de sécurité non-permanent,
nous servirions dans cet organisme pendant
une courte période et nous ne pourrions pas
ensuite étre réélus. On peut fort bien sou-
tenir, je suppose, que seules les grandes puis-
sances devraient faire partie du Conseil de
sécurité en tout temps. Mais il ne faut pas
oublier, & mon avis, que notre pays progres-
se, et que nous avons pris notre place aux
cotés des grandes puissances au cours des
deux derniéres grandes guerres. Dans le pré-
sent conflit tout particuliérement, nous avons
donné de nos richesses, de nos ressources na-
turelles et de notre capital humain dans une
mesure qui dépasse de beaucoup la contri-
bution d’autres nations qui seront représentées
a la conférence, et je soutiens que nous de-
vrions invoquer largument de la représen-
tation fonctionnelle avec faits & l'appui, ce
qui devrait nous assurer un classement qui se
rapprocherait beaucoup de celui des membres
permanents.

Le Conseil économique et social comprendra
dix-huit membres. Il n’est pas encore certain
que le Canada en fera partie. Nous com-
prenons bien qu’il serait impossible que tous
les membres de I’Assemblée générale fassent
partie de chacun des conseils, mais j'ose dire
que les Canadiens peuvent offrir bien des
choses & toutes les autres nations du monde.

Comme l'ont laissé entendre des honorables
sénateurs, il est fort possible que le Conseil
économique et social s'avére le facteur im-
portant dans toute cette organisation. Au
cours des prochaines années, nous devrons
aider & nourrir les nations d‘Europe. Nous ne
devons pas oublier que, durant la guerre, les
nations se sont rapprochées pour combattre
Pennemi commun. Durant le présent conflit,
des peuples de croyances politiques diffé-
rentes se sont donné la main pour combattre
PAllemagne. Quand la guerre aura pris fin,
nous aurons détruit I'ennemi qui nous a rap-
prochés. Je suis done d’avis que nous devons
découvrir un autre ennemi—un ennemi qui
menacera la paix et la civilisation du monde
si nous ne le détruisons pas. Cet ennemi,
c'est la pauvreté qui existe dans plusieurs pays
du monde. Or, j’ai I'impression que c’est par
I'intermédiaire de ce Conseil économique et
social que les nations peuvent s'unir pour
combattre cet ennemi. A ce point de vue, le
Canada est en mesure, plus encore que bien
d’autres pays, de jouer un rdle important.
Nous, citoyens du Canada, nous croyons que
la pauvreté doit étre abolie. Peu importe que
la pauvreté régne dans une région de notre
pays ou dans un pays d’Europe; tant qu’elle
existera, il y aura des gens qui voudront en

L’hon. M. CAMPBELL,

profiter. et le malaise et le désordre politique
se feront & nouveau les agents destructeurs de
la paix dans le monde.

En abordant cette question, nous avons
conscience qu’une nation, si forte soit-elle, ne
peut que collaborer avec les autres pour
assurer la paix dans le monde. Je ne suis pas
pessimiste en face des perspectives qui s’of-
frent & nous. Nous savons bien—comme on
I'a dit dans cette enceinte et aussi ailleurs—
que depuis des centaines d’années on a tenté
d’établir des organismes de paix. Nous avons
lu bien des choses & leur sujet. J’ai I'impres-
sion, cependant, qu’il y a une différence au-
jourd’hui. En effet, durant la présente guerre,
les chefs des divers pays se sont rencontrés
en conférence pendant que la bataille faisait
rage et ils ont cherché & en venir & une meil-
leure entente. Ces conférences ont réuni les
chefs des pays qui professaient des doctrines
politiques différentes; ces derniers n’en ont
pas moins réussi & formuler des propositions
qui sont d'un caractére éminemment pratique.
Songeant & la conférence mondiale qui se tien-
dra dans quelques jours, il me semble que
nous devons aborder la solution du probléme
que pose lavenir d’une facon différente de
celle que nous avons adoptée dans le passé.
Nous devons prendre la résolution de tra-
vailler ensemble en temps de paix comme en
temps de guerre; nous devons étre préts a
donner, & recevoir et, & partager nos richesses,
nous devons aussi trouver le moyen de dis-
tribuer les biens du monde. Quand nous
aurons accompli cela, nous aurons fait un
grand pas vers I’établissement de la paix dans
le monde entier.

J'unis ma voix 4 celles de ceux qui ont
exprimé leur confiance dans la délégation qui
représentera notre pays a San-Francisco. Je
pense que nous devons nous réjouir de voir
a la téte de cette délégation un premier mi-
nistre qui posséde une grande expérience et
que nous savons étre un homme d’Etat paci-
fique qui a passé sa vie a tAcher de résoudre
les problémes qui se posent & I’homme moyen.’
Je suis certain que les délégués de notre pays
sauront mesurer la grandeur de la mission
qui leur est confiée.

Je conviens avec un certain nombre d’hono-
rables sénateurs que le Sénat peut apporter
une importante contribution & 1’épanouisse-
ment d’une meilleure entente et de meilleures
relations internationales. Quand nos repré-
sentants reviendront de San-Francisco, leur
rapport constituera la base de nos discussions
et de 'étude des affaires internationales. Le
Sénat a toute la compétence voulue pour
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étudier cette question et aussi d’autres d’un
caractére non politique qui touchent l’ensem-
ble de la population de notre pays.

Nous ne devons pas oublier que le pays
qui a été la cause de la présente guerre et
aussi de celle qui I'a précédée est I’Allemagne.
J'ose dire qu’il n’existe aucun membre de
cette Chambre ou de l'autre Chambre, aucun
citoyen du Canada qui, dans son for intérieur,
ne craint la possibilité de nouveaux souléve-
ments en Europe sous le régime nazi. Il me
semble que l'un des grands problémes de la
Conférence de la paix sera de régler le sort du
peuple allemand afin d’avoir la certitude que
jamais plus ils ne pourra troubler la paix et
plonger le monde entier dans un autre
terrible conflit.

(Sur la motion de ’honorable M. Farris, la
suite du débat est renvoyée & une séance
ultérieure.)

Le Sénat s’ajourne a
de Paprés-midi.

demain, & trois heures

SENAT

Mercredi 11 avril 1945.

La séance est ouverte & trois heures de
Paprés-midi, Son Honneur le Président étant
au fauteuil.

Priéres; affaires courantes.

SUSPENSION DU REGLEMENT
MOTION
L’honorable M. KING propose:

Que pour la durée de la présente session, les
régles 23, 24 et 63 soient suspendues en tant
qu’elles se rapportent aux bills publics.

La motion est adoptée.

CONFERENCE DE SAN-FRANCISCO
SUITE DE LA DISCUSSION

ILe Sénat reprend la discussion, ajournée
hier, sur la motion de I’honorable M. King:

Les Chambres du Parlement sont d’avis qu’il
est opportun d’approuver la résolution suivante:

Considérant que le gouvernement du Canada
a été invité par le gouvernement des Etats-Unis
d’Amérique, en son nom et au nom des gouver-
nements du Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d'Irlande du Nord, de I'Union des Républi-
ques socialistes soviétiques et de la République
de Chine, 4 se faire représenter & la Confé-

rence des Nations Unies, qui se réunira le 25
avril 1945, a San-Francisco, aux Etats-Unis
d’Amérique, dans le but de rédiger la charte
d’'un organisme général international pour le
maintien de la paix et de la sécurité interna-
tionales, et

Considérant que l'invitation recommande que
la Conférence étudie, comme base de ladite char-
te, les propositions tendant a P’établissement
d'un organisme général international qui fu-
rent rendues publiques par les quatre gouverne-
ments qui participérent aux entretiens de Dum-
barton-Oaks, Washington, et

Considérant que le gouvernement du Canada
a accepté l'invitation de se faire représenter a
cette Conférence,

La Chambre est d’avis, er conséquence,

(1) que cette Chambre approuve l'acceptation
par le gouvernement du Canada de l'invitation
de se faire représenter & la Conférence;

(2) que cette Chambre reconnaisse que 1’éta-
blissement d'un organisme international efficace
en vue d’assurer la paix et la sécurité interna-
tionales est d’importance capitale pour le
Canada et pour le bien-étre futur de toute I'hu-
manité; et qu'il est dans l'intérét du Canada que
le Canada devienne membre d’un tel organisme;

(3)_que cette Chambre approuve les fins et
principes exposés dans les propositions des qua-
tre gouvernements et estime que ces proposi-
tions constituent une base générale satisfaisante
pour la discussion de la charte de Porganisme
international projeté;

(4) que cette Chambre convienne que les re-
présentants du Canada a la Conference fassent
de leur mieux en vue d’aider a I’élaboration
d’une charte acceptable pour un organisme in-
ternational pour le maintien de la paix et de la
sécurité internationales;

(5) Que la charte établissant ledit organisme
international soit soumise & l'approbation du
Parlement avant d’étre ratifiée.

L’honorable J. W. de B. FARRIS: Hono-
rables sénateurs s'il ne s’agissait au cours du
présent débat que d’adopter la résolution a
Pétude, il ne conviendrait pas de poursui-
vre la discussion, car le Sénat est certaine-
ment unanime en ce qui a trait a la résolution
qui se contente d’approuver l'acceptation par
le Gouvernement de linvitation & la confé-
rence de San-Francisco, de témoigner de notre
confiance en la délégation et d’appuyer l'or-
ganisation internationale proposée. Il est
difficile de comprendre le raisonnement de
tout Canadien pacifique qui s’oppose & la ré-
solution, et il ne s'en trouve certainement pas
en cette enceinte. La résolution ne justifie
peut-étre pas la poursuite de la discussion
mais, & mon sens, il faut examiner & fond la
question a l’étude et cette tiche appartient
surtout au Sénat. Nous avons acquis de l'ex-
périence et, je l’espére, un peu de sagesse;
il convient done et il importe de mettre & la
disposition des délégués a la conférence, par
la discussion en cette enceinte, nos opinions
et nos conclusions.
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Il existe peut-étre une raison encore plus
importante de discuter ici l'organisation in-
ternationale proposée. Ceux qui agissent au
nom d'une démoecratie s’appuient toujours sur
I'opinion publique.

L’honorable M. HOWARD: Tres

L’honorable M. FARRIS: Il importe donc
e discuter la question afin d’éclairer tous les
citoyens canadiens. En loccurrence, il ne
suffit pas de payer de paroles, en adoptant la
résolution, la proposition dont nous sommes
saisis.

bien.

Voili pourquoi, honorables sénateurs, mal-
gré le grand nombre de discours déja pronon-
¢és au cours du présent débat—discours qui,
4 mon sens, font honneur au Sénat canadien—
je ne m’excuse pas de poursuivre la discussion

De nouveau, on propose aux pays de l'uni-
vers de s'unir pour assurer une paix durable.
Le projet est trés ambitieux et dans toute
T’histoire du monde, n’a jamais réussi. Apres
avoir examiné la situation, j'en suls venu a
la conclusion qu'un seul moitf encourageant
nous permet d’espérer que cette fois nous ob-
tiendrons le succes: Je ne puis croire que
I'organisation réussira simplement parce que
nous vivrons dans un monde meilleur. A
mon sens, la brutalité terrible et ininterrom-
pue ne peut améliorer la nature humaine—-
et c’est l'expérience que nous avons connue
depuis presque six ans. Si ce projet, qui
jusquiici a toujours échoué, a vraiment des
chances de réussir cette fois, c’est surtout
parce que l’humanité se rend compte plus
clairement qu’auparavant des conséquences
d'une autre guerre. Les deux conflits que
nous avons traversés nous ont fait compren-
dre que la science, si 'on en juge par le point
ou elle en est et par les progrés auxquels
on peut s’attendre sous peu, posséde & fond
les prineipes de 'annihilation et que, par con-
séquent, une autre guerre pourrait anéantir
la civilisation.

Nous envoyons nos délégués & San-Fran-
cisco pour qu'ils élaborent un projet de paix
qui entrera en vigueur aprés la guerre. En
premier lieu, toutefols, il faut remporter la

victoire—et il nous fait plaisir que les pers-
pectives s’annoncent meilleures que jamais
aujourd’hui.

IL’honorable M. HAIG: Trés bien.

L’honorable M. FARRIS: Mais une fois a
guerre gagnée et avant la mise en vigueur de
ce projet, il faudra conclure un traité de vie-
toire—je préfere cette désignation & celle de
traité de paix. Le projet qu’on élaborera en
se fondant sur les propositions de Dumbar-
ton-Oaks est essentiellement un traité de paix.
Apres la cessation des hostilités, on passera

L’hon. M. FARRIS.

en premier lieu un traité de victoire. Le
succes des propositions a 'étude dépendra,
dans une large mesure, de lintelligence avec
laquelle on appliquera les conditions du traité
de victoire.

Honorables sénateurs, n’oublions pas que le
principe de la paix est & la base de la mission
de San-Francisco. Tous les hommes devraient
en tenir compte. Il ne s'agit pas d’établir
Porganisation internationale proposée en tant
qu’organisation; il n'est pas question sim-
plement de représentation et on ne cherche
pas & déterminer quelle nation obtiendra Ila
représentation la plus importante...

Des VOIX: Tres bien.

L’honorable M. FARRIS:...il ne s’agit pas
de prendre des engagements ou de les reje-
ter comme tels ou seulement de s’y dérober;
nous n’allons pas 14 pour examiner la situa-
tion commerciale; ce n’est pas méme la li-
berté ou la démocratie comme telles qui nous
intéressent en ce moment. Je ne déprécie
aucunement limportance de tout cela, mais
je veux que nous pensions clairement, car
c’est la seule facon de progresser. A San-
Francisco, on discutera et on se prononcera
sur la paix en tant que paix, la paix durable
et permanente, et j’espére qu’on donnera suite
aux décisions qui seront prises.

Je me propose maintenant de discuter cette
question en détail parce que j’estime qu'il
vaut la peine de I'étudier intelligemment. J’ai
consacré beaucoup de temps & préparer mon
discours et j’espére, honorables sénateurs, que
mes conseils seront utiles et nous aideront a
comprendre les propositions. Je vous prie
d’étudier la question sous trois aspects: pre-
miérement, ’état d’esprit avee lequel nous
devons lenvisager; deuxiémement, son rap-
port direct avec les propositions de Dumbar-
ton-Oakes; et troisiemement, la ligne de con-
duite précise et raisonnable que des gens pra-
tiques comme nous peuvent adopter pour don-
ner suite aux propositions qui seront formu-
lées.

‘Considérons, tout d’abord, la fagon d’envi-
sager la question. A mon sens, honorables
sénateurs, chacun doit se rendre compte, la
chose est essentielle, que des discours élo-
quents traitant d’un idéal élevé et de la ligne
de conduite qui s'impose, ne suffiront jamais
A nous protéger contre un agresseur futur, pas
plus que dans le passé.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. FARRIS: Jaborderai donc
la question avec l'idée.—non pas que nous
devrions, essayer présentement de réformer le
monde, ou que cette réforme pourrait nous
apporter la paix; mais plutét avec l'idée que
la paix pourra constituer la base sur laquelle
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il sera possible d’édifier des réformes et de
les développer. Si je ne fais pas erreur en
pensant ainsi, il y a deux choses dont nous
devrions nous rappeler; et c’est que nous
devrions envisager la nature humaine d’une
part et la situation mondiale d’autre part de
facon réaliste.  L’honorable sénatrice de
Rockeliffe (I’honorable Mme Wilson) a dit
hier soir qu’il ¥ a deux mots qu’elle voudrait
voir bannir de la langue, les mots “apaise-
ment” et “réalisme”. La seule divergence
qu’il v a entre 'honorable sénatrice et moi &
ce sujet se trouve dans la définition. Pour
ce qui est de I'apaisement, j’en suis; j’espere
que nous n’adopterons plus jamais cet état
d’esprit.

Des VOIX: Bravo.

L’honorable M. FARRIS: Quant au réa-
lisme, voici ce que j'en pense—j’en ai écrit
une définition alors que 'honorable sénatrice
parlait: Un réaliste est une personne qui a
foi en un programme d’ordre pratique qui
rendra l'idéalisme possible.

Les plans de San-Francisco devront étre
assez pratiques pour qu'on puisse les appli-
quer; il faudra qu’ils soient assez réalistes
pour tenir compte de la situation dans un
monde ou la nature humaine a vu son état
empirer du fait des événements. Nos plans
devront étre assez sensés pour durer,—pour
continuer d'exister aprés que notre enthou-
siasme se sera refroidi. N’oublions pas—et
Jespere que nos délégués se rappelleront,—
combien promptement notre enthousiasme
baisse et combien courte est la mémoire des
gens; et que les unes aprés les autres des
générations se succéderont qui n’auront pas
connu ce que nous avons enduré. Je formule
ces suggestions en me fondant sur la connais-
sance que l'eau ne s'élévera jamais plus haut
que sa source, et sur la conviction que nos
plans ne dureront qu’en tant qu’ils seront
assez pratiques pour faire face aux réalités
telles qu’elles existent. Ce ne sont pas les
résolutions du premier de l’an qui comptent,
nous en avons tous fait, mais bien les réso-
lutions que l'on tient encore & Paques, qui
supportent la chaleur de 1'été, et qui durent
encore lorsque le froid de I'hiver se fait sentir
de nouveau. Je suis convaincu, honorables
sénateurs, qu'on ne réussira & établir la paix
permanente que si les nations pacifiques de
P'univers sont assez fortes et assez déterminées
pour empécher la guerre. Les faits que je
rapporte maintenant parlent d’eux-mémes:
cest la force organisée qui a déclenché le
présent conflit; c’est la forece organisée qui a
finalement rattrapé 'avance prise par 'ennemi

et qui nous vaut la victoire en ce moment;
et ce ne sera que par la force organisée, bien
dirigée, que l’on pourra empécher une autre
guerre.

Des VOIX: Bravo.

L’honorable M. FARRIS: Considérons notre
expérience en tant que nation, ou celle de
tout autre pays civilisé que nous connaissons.
Comment maintenons-nous,—pour me servir
des mots mémes de notre constitution,—‘la
paix, l'ordre et le bon gouvernement” dans
notre pays? Honorables sénateurs, nous les
maintenons au moyen d’une société organisée
pourvue d'un Code criminel, de tribunaux eri-
minels et d'une force policiére. Si jamais
au cours de notre histoire nous décidions que
la psychologie était préférable au Code ecri-
minel et que les psychiatres et d’autres fone-
tionnaires devaient supplanter la force cons-
tabulaire, nous savons ce qui arriverait & la
société organisée. Bien que ce soit la mino-
rité qui ait des tendances criminelles, je crois
que les choses qui se sont avérées nécessaires
dans le cas des individus, le sont également
par rapport aux relations internationales.

J'ai fait allusion aux nations pacifiques. Il
v a actuellement trois grandes puissances mon-
diales. Il y en a d’autres, mais les Etats-
Unis d’Amérique, la Russie et le Common-
wealth des nations britanniques constituent
les grandes puissances du jour. La Chine
n’est pas une puissance mondiale. La France
qui a déja été une grande puissance, et qui
le sera de nouveau, se débat actuellement et
essaie de se relever de sa chute. En parlant
des propositions de Dumbarton-Oaks, je ferai
remarquer que c'est une excellente chose que
la France soit un membre permanent,—non
pas & cause de ce qu’elle est présentement,
mais & cause de ce qu’elle a été et de ce
qu’elle sera de nouveau.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. FARRIS: Cependant, si je
m’arréte & ce que je crois étre 'idée fondamen-
tale, la base, je diral que j’aimerais voir les
trois grandes nations signer un accord.

Voici ce qu'Anthony Eden disait en mai
dernier:

La responsabilité quant a ’établissement de
tout organisme mondial de paix pour l'avenir
devrait retomber...

Je souligne que ces mots correspondent &
mes idées.

...devrait retomber sur
puissances,. ..

les quatre grandes

Il a compris la Chine.

...et tous les autres Etats pacifiques de-
vraient étre admis & jouer un role dans cet
organisme,
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Or, honorables sénateurs, je ne veux pas
qu'on m’accuse de détruire la chose méme
que je préconise,—ce qui est pratique,—mais
J'aimerais voir se réaliser—comme la base
de tout ce qui suivra,—un simple accord ré-
digé ainsi qu’il suit:

Les Etats-Unis d’Amérique.

I’Union des Républiques Socialistes Sovié-
tiques.

Le Commonwealth des nations britanniques.

Reconnaissant qu'une paix durable est né-

cessaire au bien-8tre de l'univers et au main-
tien et au progrés de la civilisation.

Et croyant que cet engagement est une
nécessité préalable essentielle & 1’établissement
d’une association de nations libres et & I'édi-
fication d'une administration heureuse de
I'univers fondée sur la justice et 1’égalité
devant la loi. :

Nous nous engageons solennellement les
uns envers les autres, et envers toutes les
autres nations de l'univers ainsi qu'il suit:

1) Qu'individuellement nous garderons la
paix;

2) Qu’individuellement, collectivement et en
collaboration avec d’autres nations animées
des mémes sentiments, nous prendrons des
mesures adéquates en vue

a) de contrdler et restreindre toute nation
agresseur dans ses préparatifs de guerre;

b) d’empécher toute nation de déclencher
une guerre; et

¢) d’arréter tout pays agresseur de pour-
sulvre une guerre ainsi commenceée.

Et a ces fins nous fournirons et utiliserons,
selon les besoins, toute notre puissance et
toutes nos forces disponibles.

J'aimerais que le Commonwealth des
nations britanniques signe ce traité.
L’honorable M. LEGER: Puis-je demander

a

a 'honorable sénateur s'il cite un texte?

L’honorable M. FARRIS: Je cite un texte
rédigé par moi-méme. C’est l'esquisse d’un
traité que je présente simplement aux fins
d’illustrer ma pensée sur la question dont le
Sénat est saisie.

L’honorable M. LEGER: C’est fort bien.

L’honorable M. FARRIS: 8i je pouvals
transporter cette proposition théorique dans
le domaine de la réalité je ferais signer ce
traité par tous les membres du Commonwealth
des nations britanniques. Dans le cas des
propositions de Dumbarton-Oaks il faut tenir
compte d’autres considérations, mais la signa-
ture de ce traité ne comporterait pas plus de
difficultés qu’en a comporté la signature du
traité de Versailles comme sir Robert Borden
a insisté pour le faire.

L’hon. M. FARRIS.

Il n’existe pas de traité, naturellement, sem-
blable au texte que je vous ai lu, mais
j’imagine qu'il y a ce qu’il y a de mieux aprés
cela, savoir, une entente entre ces trois
grandes puissances. Qu'il s'agisse d'un traité
ou d’'une entente, il vous faut poser une base
avant de pouvoir ériger l'édifice. Les pro-
positions que nous étudions présentement
renferment une base et un plan. Examinons
un peu ce plan tout comme si nous n’avions
jamais entendu parler de Dumbarton-Oaks.
En somme, c’est bien un projet de paix que
nous étudions. Or, en quoi consiste la paix?
C’est l'absence de guerre. La définition d’une
ligne droite porte que c’est la ligne la plus
courte entre deux points, et la route la plus
courte vers la paix, c’est de mettre fin & la
guerre. J’aimerais que ce plan renferme trois
points tendant & donner suite & cette idée
fondamentale: une organisation visant &
empécher les agresseurs de se procurer des
armes, une organisation visant & empécher
la guerre et & y mettre fin, et une cour
mondiale de justice internationale.

Une organisation visant a empécher l'ac-
quisition des armes, et une organisation visant
2 prévenir la guerre! Cela semble si simple,
honorables sénateurs, et c’est tellement logi-
que. On nous a inculqué la doctrine qu'il
vaut mieux prévenir que guérir. Je le répéte,
Pexpérience que nous avons faite chez nous
démontre la valeur de la prévention. Le
Code criminel du Canada renferme des textes
de loi défendant non seulement les actes de
violence et la perturbation de la paix, mais
des lois trés séveres contre le port de certaines
armes. Pourquoi? Non pas parce que nous
sommes une nation de contempteurs de la loi,
mais parce qu’au Canada, comme dans toute
autre agglomération respectueuse des lois,
il y a des gens qui, & moins qu’on n’exerce
une surveillance sur eux, commettront des
infractions. Il en est de méme des nations.
Au cours du présent débat un honorable
membre a cité le président Roosevelt ou le
premier ministre Churchill,—j’ai oublié lequel,
—qui aurait dit que moins de 10 p. 100 de la
population du globe était en faveur de la
guerre. La chose toute simple, logique et
pratique & faire ce serait de prendre soin des
turbulents et des violateurs de la loi dans le
domaine international comme nous le faisons
dans nos relations domestiques.

Examinons le probléeme du point de vue
de Pexpérience. L’histoire est un grand guide.
Sans m’étendre trop longuement, je -citerai
quelques dates et quelques incidents, pour
rappeler tout simplement ce qui est arrivé
dans un passé récent parce que les nations pa-
cifiques n’ont pas pris des mesures appro-
priées contre les agresseurs. En 1931, le Japon
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a envahi la Mandchourie. La Chine, un
membre de la Société des Nations, en appe-
la A ce corps, qui nomma un comité d’experts.
Il s'écoula deux ans avant la présentation du
rapport du comité, dans lequel on répriman-
dait légérement le Japon, et ce dernier se re-
tira alors de la Société. En 1935 I’Abyssinie
était envahie, et des sanctions furent appli-
quées & I'Italie. Nous récoltons ce que nous
avons semé. Si j’avais quelque chose & y
voir, j’enléverais le mot “sanctions” du nou-
vel accord, ecar & mon avis les sanctions ne
sont qu'une source d’aggravation et d’irrita-
tion. En relations internationales il vous
faut agir pour de bon ou pas du tout. Si
vous appliquez des sanctions dans le domaine
du vétement et autres choses de ce genre,
mais non pas dans le cas de lessence qui
permet & l’agresseur de faire la guerre, vous
ne faites qu'irriter l'agresseur et qu’aggraver
votre situation.

En 1935 il y avait un homme qui se tenait
A Décart, surveillant ce que les nations paci-
fiques feraient pour arréter 'Italie. Qu’est-il
arrivé en 1936? Cet homme, le plus grand
ennemi de ’humanité que le monde ait connu,
envahissait et occupait la Rhénanie. En juil-
let de la méme année, la guerre civile éclata
en Espagne. Je lisais 'autre jour que, d’apres
le capitaine Liddell Hart, la deuxiéme Gran-
de Guerre mondiale a commencé en juillet
1936. En 1937, ce fut la guerre entre le Ja-
pon et la Chine. Que nous rappelons-nous
au sujet de cette guerre? Cependant, nous
ne nous sommes pas opposés a lenvoi au
Japon de ferraille et d’autres matériaux qui
sont utiles dans la poursuite de la guerre.
Nous savons aussi que, l'année suivante, la
route de Birmanie a été fermée. En 1938 se
fit Pannexion de ’Autriche & ’Allemagne. Les
événements se succédérent ensuite avec plus
de rapidité. Durant la méme année se place
le partage de la Tchécoslovaquie et, l'année
suivante, en 1939, la deuxiéme Guerre Mon-
diale.

11 serait injuste et oiseux de se perdre en
récriminations au sujet de ces événements,
mais le moment est bien choisi pour chacun
de nous de descendre au fond de notre étre
et de nous demander: “Quelle a été mon atti-
tude alors? Dans quelle mesure, par ma
voix, par mon influence ou par tout autre
moyen & ma disposition, ai-je cherché a faire
quelque chose pour amener une situation
différente?” Ceux qui peuvent donner une
réponse favorable & ces questions sont bien

peu nombreux. Ceux qui 'ont fait le sont
moins encore. Il y a pourtant un homme
qui la fait; en réalité, il y en a deux.

Anthony Eden a démissionné du gouverne-

ment britannique. Churchill, de 1932 & 1938,
a prononcé de nombreux discours disant & son
pays et au monde entier que I’Allemagne se
réarmait et que la guerre était imminente.
Son fils a réuni et publié ces discours sous
le titre de Arms and the Covenant. J'ai le
livre sous les yeux et j’en recommande la
lecture & tous les honorables sénateurs, de
méme qu’a tous les membres de notre délé-
gation. Si le temps ne passait pas si vite,
j’aimerais vous en lire une couple de pages;
mais je ne le ferai pas. Churchill a bel et
bien averti le monde de la menace de la
guerre, mais on n’a pas su en tenir compte.

Une VOIX: Clest exact.

L’honorable M. FARRIS: Aujourd’hui,
convaincus par la force de la réalité, nous
savons que pendant plus de deux ans, le mon-
de, y compris le Canada, a été la victime d'un
état de pacifisme, lequel est un illogique désir
de paix qui empéche les hommes de voir les
réalités et les porte & croire que ce quils ne
voient pas n'est pas dangereux. Voild une
caractéristique qui est commune au pacifiste
et & Pautruche. Aux heures de danger, I'au-
truche s'enfouit la téte dans le sable; le pa-
cifiste, lui, se cache la téte sous les couvertu-
res. Tout ce que nous avons enduré de la
derniére guerre 3 1939 nous a fait compren-
dre de grandes vérités que nous ferions bien
de ne pas oublier, peu importe que nous réus-
sissions & en convaincre nos enfants. Il est
incontestable qu'un trop grand désir de paix
va A l'encontre de ses propres intentions. La
paix & tout prix veut dire pas de paix du tout.
Reportant nos regards en arriére, nous pou-
vons voir clairement que nous n’avons pas
réussi & gagner la paix, parce que les gens
voulaient tellement la paix qu’ils n’étaient
pas méme préts & risquer la paix elle-méme
pour s’en assurer la possession. Nous dési-
rions alors tellement la paix que nous avons
refusé d’affronter les dangers qui nous mena-
caient ou de voir la menace grandissante de
nos ennemis se réarmant et se rangeant en
bataille autour de nous. Je dis done—et je
pense que la chose simpose quand nous abor-
dons l'étude de cette question—que nous
devrions nous rendre compte que les mémes
réactions peuvent se faire sentir & la fin du
présent conflit; que le désir de paix peut
bien étre encore une fois tellement grand
qu'il fasse échouer tous les moyens d’y arri-
ver. Si nous avons la palx, ce ne sera pas
parce que nous serons doux, indulgents et ré-
signés, mais bien parce que les nations paci-
fiques, et nous en sommes une, seront prati-
ques, réalistes et fortes. Mes paroles s'ap-

puient sur une haute autorité: “Car celui qui
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aura consacré sa vie la perdra; et ecelui qui
aura perdu sa vie A cause de moi la retrou-
vera”,

Dans ce plan que nous voulons établir sur
la base et le principe d'une entente entre les
grandes nations, certaines choses ne doivent
pas trouver place. On peut fort bien les
ajouter .au plan comme accessoires et il est
essentiel qu'on les tienne pour des aboutisse-
ments de la paix; mais certaines de ces choses
ne devraient certainement pas faire partie -
tégrante et essentielle d’'un plan de paix.

On dira, “Mais, c’est bien simple! Trouvons
la cause fondamentale de la guerre et faisons-
la disparaitre”. Trés bien; mais quelle est
la cause fondamentale de la guerre? Clest la
perversité de la nature humaine. Je ne suis
pas d’avis qu’il nous faille aspirer & ce haut
idéal qui veut que la paix soit la conséquence
de la régénération de ’humanité, mais espé-
rer plutét qu'un bon jour la régénération dé-
coulera de la paix.

Une autre question qui ne devrait pas entrer
dans nos plans en vue de la paix est celle
des frontiéres internationales en Europe. Il
en sera principalement question dans le traité
de la Victoire plutdét qua la conférence de
San-Francisco. Dans lintérét méme de la
cause de la paix, j'espére sincérement que ce
probléme des frontiéres internationales ne sera
pas lié indissolublement aux principes essen-
tiels des mesures que nous prendrons pour
assurer la paix. Les honorables membres qui
ont lu des livres dignes de foi sur les com-
plications qu’offrent la délimitation des fron-
tieres et les difficultés que créent les différences
de race et de religion, de méme que les haines
entre les nationalités, peuvent comprendre ce
qu’il adviendrait de nos propositions si ces
questions collatérales faisalent partie inté-
grante de notre plan de paix.

L’honorable M. HUGESSEN: Ce fut pré-
cisément le point faible de la Société des
Nations.

L’honorable M. FARRIS: Vient ensuite la
question de la liberté du commerce. I’hono-
rable sénateur de Shelbourne (’honorable M.
Robertson) a prononcé a ce sujet un discours
des plus intéressants. Jai toujours eu foi
dans le libre échange et je pense encore que
c’est un idéal & atteindre; mais vous et moi,
qui sommes des hommes d’expérience, savons
que rien ne comporte plus d’égoisme humain
que la protection et le libre échange. Toute
modification tarifaire qui est de nature &
avantager un homme peut fort bien agir en
sens inverse sur un autre individu. Cest ce
qui donne lieu aux difficultés. Il en est de
méme entre les nations. Les réformes tari-
faires devraient &tre maintenues A lendroit

L’hon. M. FARRIS.

voulu et au moment opportun. Si jamais
nous réussissons & réunir le monde en un tout
bien homogéne d’aprés les principes de paix,
nous pourrons alors chercher & aider les na-
tions qui ‘n’ont pas le nécessaire”; nous
pourrons méme chercher & nous aider nous-
mémes par une plus grande liberté de com-
merce; mais, au nom de la paix, ce que nous
cherchons maintenant, n’allons pas unir ces
propositions dés linstant & nos plans en fa-
veur de la paix. Nous parlons des “quatre
libertés”. Il y en a d’autres que celles dont
il est question dans la Charte de I’Atlantique.
Nous avons tous confiance qu’au long des an-
nées le progrés couronnera les efforts de tous
les peuples de la terre. Pour ma part, je
pense que si nous ne sommes pas meilleurs
au fond du cceur, nous sommes au moins de-
venus plus intelligents et c’est par lintelli-
gence que nous connaitrons le succes.

Cependant, toutes ces choses, un monde
meilleur, des frontiéres plus équitables entre
les nations, la liberté de commerce, les quatre
libertés et bien d’autres réformes nous vien-
dront,” non pas pour servir de bases i la
paix, mais bien comme résultat d’une paix
permanente et durable.

Il y a ensuite la question de la démocratie
& la base de la paix dans le monde. Dans un
éditorial publié le 3 avril & ce sujet, le
Jowrnal d’Ottawa, écrivait:

Bien des gens n'aiment pas, et cela se com-
prend, la suzeraineté d'une grande puissance;
peu de gens chérissent l'idée d’étre membre
d’une organisation dont une des principales ca-
ractéristiques semble étre de violer le principe
fondamental de la démocratie qui dit “pas
d’imp6t sans représentation’”.

Et je lis encore dans cet article ce qui suit:

Dans un avenir, éloigné ou prochain, la domi-
nation des grandes puissances sera peut-étre
réduite, mais chercher a le faire maintenant,
soutenir que certaines petites et faibles nations
doivent exercer une aussi grande influence dans
une organisation de sécurité mondiale que la
Russie. les Etats-Unis ou I'Angleterre, c'est sou-
tenir une absurdité. (Pest un état de choses
que le monde doit envisager, non une théorie.

Je voudrais maintenant dire un mot de la
démocratie. En premier lieu n’oublions ja-
mais que la question en jeu & I’heure actuelle,
ce n'est pas la démocratie, ¢’est la paix. Pour
peu que les honorables sénateurs sarrBtent i
penser, ils conviendront avec moi que la dé-
mocratie est la forme de gouvernement la
plus hautement spécialisée que le monde ait
encore connue.

L’honorable M. HAIG: Treés bien.

L’honorable M. FARRIS: Pour atteindre
a la véritable démocratie, il faut non scule-
ment un chef bien éclairé, mais aussi une
natien bien développée et bien renseignée.

Des VOIX: C’est exact.
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L’honorable M. FARRIS: La Grande-Bre-
tagne a mis bien du temps a atteindre a la
démocratie. La plupart des pays du monde
moderne ne sont pas en état ni en mesure
d’établir la démocratie chez eux. Lorsqu’elle
arrive trop tét dans un pays, elle faillit & la
tache. Nous l'avons vu en Italie et nous
pourrions nommer ici d’autres pays. La Rus-
sie n'est pas une démocratie. Je n’attaque
aucunement la Russie. Je rends ici hommage
a4 ses merveilleuses réalisations dans les do-
maines économique, social et militaire, durant
la présente grande guerre, mais j’al I'impression
que Staline serait insulté si quelqu’un s’avi-
sait de dire que la Russie est une démocratie
comme nous enfendons cette forme de gou-
vernement. Prenons une nation quelconque,
une nation qui vient de sortir de la barbarie.
Elle ne passe pas tout de suite & la démocratie.
Le premier signe d’organisation est le grand
chef et son pouvoir absolu. Le gouvernement
autonome ne s'installe que lentement et cela
prend du temps. La Grande Charte a été
en honneur en Angleterre pendant sept cents
ans. Lorsque le roi Jean a été obligé de si-
gner la Grande Charte, la démocratie comme
nous 'entendons n’existait pas en Angleterre.
Ce sont les nobles qui ont enlevé par la force
le: pouvoir que possédait le roi et c’est pour
eux et pour leur classe que la Grande Charte
a été établie. La masse du peuple anglais
n’avait jamals encore alors entendu parler de
la démocratie et, si on la leur avait offerte,
ces gens n'auraient pas su comment en assu-
rer le fonctionnement. Il a fallu mille ans
a I’Angleterre pour atteindre & une démocratie
effective. Penser qu’on peut d’une aglomé-
ration de nations & tous les stages de la for-
mation économique et sociale, et dont plu-
sieurs n'ont aucune idée de la démocratie,
faire une union démocratique, c’est méconnai-
tre la réalité et espérer I'impossible. Cepen-
dant, je n’ai aucun doute qu’un jour viendra
ou, de cette organisation, si nous pouvons la
maintenir, sortira une démocratie des nations.
Je le répete, c'est 1& un idéal que nous de-
vons entrevoir et nous efforcer a atteindre,
mais que nous ne devons pas chercher & réa-
liser trop tot.

Voila, honorables sénateurs, mon opinion
sur la facon d’aborder cette question,—mais
Jai bien peur d’avoir déja parlé trop long-
temps.

Des VOIX:

L’honorable M. FARRIS: Je le répéte,
je pense que cette question est de la plus
haute importance.

Maintenant, “en deuxiéme lieu”,—exami-
nons un peu les propositions de Dumbarton-
Oaks qui seront soumises aux délégués a la
conférence et qui serviront de base & la dis-

Non, non.

cussion. Vous constaterez, honorables séna-
teurs, que la lettre d’acceptation du Canada
était rédigée en termes fort prudents. L'invi-
tation laissait entendre que les propositions
de Dumbarton-Oaks seraient la base du plan,
mais l'acceptation du premier ministre stipu-
lait qu’elles seraient la base de la discussion
de ce plan, et c’est bien, selon moi, la facon
dont toute cette question devrait étre envisa-
gée. Les nations qui vont & San-Francisco
devraient admettre que ces propositions cons-
tituent une excellente base de discussion, pas
davantage. ;

Il est dit dans les propositions de Dumbar-
ton-Oaks que l'organisation est fondée sur le
principe de “l’égalité souveraine de tous les
Etats pacifiques”. L’honorable sénateur de
De Salaberry (I’honorable M. Gouin) qui a
prononcé l'autre soir un des plus intéressants
discours que j’aie entendus au Sénat—j’étais
absent lorsque I’honorable sénateur d'Inker-
man (’honorable M. Hugessen) a pris la pa-
role—a exprimé quelque inquiétude au sujet
du sens de ces mots. Si son interprétation
est exacte, je comprends son inquiétude mais,
4 mon sens, ces paroles ressemblent énormé-
ment & lintroduction d’un autre document
important qui porte que “tous les hommes
sont nés libres et égaux”. Ce principe-la dé-
pend de la facon dont on linterpréte. Je ne
crois pas que lintroduction aux propositions
de Dumbarton-Oaks signifie que toutes les na-
tions souveraines sont égales. Je mettrais la
déclaration en doute si c’était le sems qu'on
lui donnait. Je serais de l'avis de IIrlandais
qui estimait qu’'un homme en vaut un autre—
et quelquefois plus gqu’un autre. Voici la fa-
¢on dont J’interpréte lintroduction: chaque
nation posséde au méme titre qu’une autre le
droit & la souveraineté. Pour moi, la déclara-
tion ne signifie que cela; autrement, elle serait
un non-sens. Chaque nation a le droit d’étre
libre; chaque nation a le droit d’étre un Etat
souverain et d’établir la forme de gouverne-
ment que sa population désire. Dans ce sens,
toutes les nations devraient étre sur un pied
d’égalité. Toutefois, lorsqu’on traite d’éga-
lité au point de vue intelligence, éducation,
richesse, puissance . ou moyens de faire la
guerre ou de maintenir la paix, ¢’est ridicule
de dire que toutes les mations jouissent d’une
égalité souveraine, parce que, dans ce sens,
ce n'est pas le cas.

Dans l'examen de la question, I'une des pre-
mieres choses qu’il faut établir c’est la diffé-
rence essentielle entre le Pacte de la Société
des Nations et les propositions de Dumbarton-
Oaks. On les a exposées si souvent & Ia
Chambre et ailleurs qu’il me suffit de men-
tionner ce qui a trait A la discussion. La
principale distinetion porte sur la question
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de la paix et de la guerre. Le pouvoir es-
sentiel de la Société des Nations était, sous
le régime de l’article XI du Pacte, accordé a
la Société elle-méme. Il vaut peut-étre la
peine d’en rappeler le texte aux honorables
sénateurs:

I1 est expressément déclaré que toute guerre
ou menace de guerre, quelle affecte directement
ou non 'un des Membres de la Société, intéresse
la Société tout entiére et que celle-ci doit pren-

dre les mesures propres & sauvegarder efficace-
ment la paix des Nations. En pareil cas, le

Secrétaire général convoque immédaitement le
Conseil, 4 la demande de tout Membre de la
Société.

D’autre part, honorables sénateurs, lés pro-
positions de Dumbarton-Oaks accordent a
I’Assemblée, qui se compose de toutes les
nations qui désirent en faire partie, des pou-
voirs tout & fait différents de ceux du Conseil
de sécurité. Je vous prie den tenir compte
parce qua mon sens, c'est trés important.
L’article B-1 du chapitre V preserit:

I’Assemblée générale devrait avoir le droit

d’étudier. . .

Le mot est bien choisi.

.les principes généraux de coopération rela-
tivement au maintien de la paix et de la
sécurité internationales, y compris les principes
régissant le désarmement et la réglementation
des armements; de discuter. .

Autre mot bien choisi!

...toute question se rapportant au maintien de
la paix et de la sécurité internationales.
et ainsi de suite. Et voicl ce qui n’est pas du
ressort de I’Assemblée générale dans le nou-
veau projet. Elle ne devrait,

..sur sa propre initiative, faire aucune re-
commandation relativement & toute question
ayant trait au maintien de la paix et de la sé-
curité internationales dont le Conseil de Sécu-
rité se préoccupe.

A mon sens, ce principe est tout & fait con-
traire aux dispositions de l'ancien Pacte et je
Pestime plus avantageux. Dans le nouveau
projet, on accorde le pouvoir au Conseil,
comme on le voit au chapitre VIII, article B,
alinéas 2, 3, 4 et 5. Permettez-moi de lire
I’alinéa 4 qui expose les pouvoirs du Conseil:

Au cas ou le Conseil de Sécurité déciderait
que ces mesures sont inadéquates, il devrait
av(nr le pouvoir d’avoir recours a des forces
aériennes, navales et terrestres, dans la mesure
nécessaire au maintien ou au rétablissement de
la paix et de la sécurité internationales. Ceci
pourrait comprendre les démonstrations, le
blocus et autres opérations par les forces aéren-
nes, navales ou terrestres des membres de 1’Or-
ganisation.

On confeére d'immenses pouvoirs au Conseil
de sécurité composé de onze membres, dont
cinq permanents, comprenant les trois grandes
puissances ainsi que la Chine et la France, et
six autres nations élues pour deux ans et qui
ne sont pas immédiatement rééligibles.

L’hon. M. FARRIS.

L’honorable M. CALDER: Me permet-on
de poser une question? Vous discutez deux
conseils, d’'une part, le Conseil de la Société
des Nations et d’autre part, le Conseil proposé.
Comment le Conseil de la Société des Na-
tions était-il constitué?

L’honorable M. FARRIS: Il ressemblait au
présent Conseil. Un peu plus tard, j’éclaircirai
complétement cette question. I suffit de dire,
pour linstant, que la constitution en était
semblable. Toutefois, les pouvoirs conférés
au Conseil proposé, en comparaison de ceux
de l’Assemblée, sont beaucoup plus étendus
sous le régime du nouveau projet que sous
le régime de l'ancien. En outre, et, & mon
sens, c’est ce qui importe, les pouvoirs du
Conseil de séecurité sont limités aux questions
de paix. Je parlerai des autres comités plus
tard. Le Conseil de sécurité s’intéresse a la
paix seulement, et c’est pourquoi il me plait.
On devrait donner suite parallélement ou
comme conséquence de la victoire aux ques-
tions qui se rattachent aux comités et aux
autres projets. Le comité social et écono-
mique est un organisme tout & fait différent.
Certains honorables sénateurs estiment que
celui-la s'avérera de la plus haute importance,
et j’espére qu’ils ont raison. Ce qui compte
pour linstant, c’est qu’ils agissent séparément

Il faut examiner deux aspects de la situa-
tion. Dans I’Assemblée, chaque nation n’a
qu’une voix. J’ignore ce qui se passera A
San-Francisco, mais je crois que nous sommes
tous quelque peu perplexes. J’ai lu dans les
journaux que la Russie demandait trois voix
et que les Etats-Unis avaient formulé la
méme requéte mais l'avaient retirée.

Quelle attitude devons-nous adopter? Dans
la Société des Nations, chaque pays avait une
voix, ce qui en donnait six & ’Empire bri-
tannique. Les propositions de Dumbarton-
Oaks comprennent la méme disposition; mais
voici que la Russie demande trois voix sous
prétexte qu'elle se compose de trois répu-
bliques distinctes et indépendantes. Je ne
préconise en ce moment aucun projet parti-
culier mais me contente d’exposer -certains
problémes qu’il faudra résoudre. On a sou-
levé la méme question au Sénat des Etats-
Unis avant la ratification du traité de Ver-
sailles. Je cite un extrait de l'ouvrage de
Duncan Hall intitulé The British Common-
wealth of Nations; a la page 346, on trouve
la réserve décisive adoptée par le Sénat des
Etats-Unis en mars 1920. Elle est concue en
ces termes:

Jusqu’au moment ou la Partie I, c'est-d-dire,
le ldnte de la Société des Nations, sera amen-
ddas de a(,on a prescrire que les Ltatq-bme
‘Llll()llt droit & un nombre de voix égal a celui

qu’obtiendront tout membre de la Société ainsi
que ses dominions autonomes, colonies ou parties
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d'un Empire dans l'ensemble, les Etats-Unis
n’assument aucune obligation les liant, sauf
dans le cas ou le Congres a donné un assenti-
ment antérieur, & une élection, décision, rap-
port ou conclusion quelconque du Conseil ou de
I’Assemblée au sein de laquelle tout membre
de la Société ainsi que ses dominions autonomes,
colonies ou parties d'un Empire ont obtenu plus
d’une voix.

Je ne donne nullement & entendre que c’est
14 la véritable raison pour laquelle les Etats-
Unis n’ont pas fait partie de la Société; mais
ne vous y trompez pas, cette raison existait,
et il faudra en tenir compte lorsqu’on réglera
cette question. Les Mémoires de sir Robert
Borden constituent I'une des meilleures sources
de renseignement sur ce qui s’est passé a
Versailles, et j’y ferai allusion avant de ter-
miner. Les Canadiens doivent examiner leurs
relations extérieures sous un double aspect;
d’une part, le pays est membre du common-
wealth britannique et d’autre part, il fait
partie des Nations Unies. On ne peut dévier
du principe établi sous la direction de Borden
et de Smuts portant que chaque membre du
commonwealth britannique est, de son propre
chef, une nation souveraine. Il n’y a la rien
d’équivoque. Je ne connais pas suffisamment
la constitution de la Russie et de ses parties
constituantes pour en discuter d’une fagon
intelligente, mais certains délégués seront bien
renseignés la-dessus. Il se peut que les divers
Etats russes possédent un statut national indé-
pendant, ce qui donnerait & chacun d’eux le
droit d’obtenir une voix distincte dans l’or-
ganisation internationale.

L’honorable M. CALDER: On pourrait
créer cet état de choses.

L’honorable M. FARRIS: En droit, il existe
I'expression “transaction spécieuse”. Je n’au-
rais probablement pas di suggérer cette idée,
car j’ignore les faits, mais si la Russie ou
tout autre pays appuie ses exigences sur une
base spécieuse, elles seraient injustes et ne
contribueraient pas au maintien des bonnes
relations que l'on espére établir & San-Fran-
cisco. La Russie et les autres pays intéressés
devront étudier cette question trés attenti-
vement, et nous devrons nous fier & leur bon
sens ainsi qu’a la sincérité des efforts qu’ils
tenteront pour obtenir des résultats satisfai-
sants. Je répete, toutefois, qu’on ne peut
mettre en doute le principe suivant: bien que
les membres du commonwealth britannique
constituent une famille de nations et soient
unis peut-étre plus étroitement qu’auparavant,
chacun d’eux est reconnu au point de wvue
international comme une nation entiérement
souveraine.

J’aborde maintenant 1’étude de problémes
relatifs au Conseil de sécurité. Je regrette
de prolonger la discussion, mais si les hono-

rables sénateurs jugent mes observations uti-
les, je vais les poursuivre.

Des VOIX: Poursuivez.

L’honorable M. FARRIS: On a beaucoup
discuté du droit que s’arrogent les cing mem-
bres permanents du Conseil de sécurité, c’est-
a-dire, les grandes puissances, d’empécher le
Conseil de prendre une décision qui leur est
désavantageuse. D’aprés le projet ce droit de
veto ne deviendrait effectif qu’aprés que les
mesures préliminaires auraient été prises.
C’est-a-dire, si le Conseil était saisi d’un
différend ol serait impliqué 'un des membres
permanents, ce membre permanent s’abstien-
drait de voter sur la question de savoir g'il
y a lieu de mener une enquéte et de rendre
une décision d’apres les faits. Cependant,
bien que le conseil ait le droit d’enquéter sur
les actes de toute nation, il n’a pas le pou-
voir de demander aux membres de 1’Assemblée
de prendre des mesures contre l'un quelcon-
que des membres permanents sans le consen-
tement de ce membre. En théorie, c’est mal,
mais en pratique, ce ne l'est pas du tout, car
a4 quoi bon conférer au conseil le droit de
prendre une décision contre l'une quelconque
des grandes puissances. Toute nation qui ris-
quera de violer sa promesse solennelle & l'or-
ganisation internationale se considérera assez
forte pour arriver a ses fins au mépris de 'or-
ganisation, et si une nation prend cette atti-
tude, il y aura la guerre. Dans les circons-
tances, rien ne servirait de chercher & régler
le différend par des moyens pacifiques. C'est
pour cette raison que mon traité hypothéti-
que serait efficace s'il devenait une réalité, je
crois, il me semble qu'un accord entre les
trois grandes puissances doit étre la base
méme des espérances d’'une humanité éprise
de paix en ce moment.

J’ai lu quelque part que le sénateur Van-
denberg des Etats-Unis se rendrait & la con-
férence avec lintention de proposer qu'un
plus grand nombre des petites nations soient
éligibles au Conseil. J’espére qu’on n’accep-
tera pas cette proposition. Il me semble que
la simplicité de Porganisation du Conseil, tel
qu’on propose de l'établir présentement, et la
puissance qui l’anime, sont les éléments qui
assureront son succes. Plus il y aura de na-
tions dans le Conseil, plus grandes seront les
occasions de disputes. Avez-vous déji vu un
gros chien commencer une bataille? Clest
presque toujours le petit chien batailleur qui
est le fauteur de discorde, et le gros inter-
vient alors pour y mettre fin.

Examinons maintenant de plus prés quel-
ques-uns des problémes du Canada concernant
les propositions de Dumbarton-Oaks. D’apres

le plan actuel, le Canada n’aura pas de siége
siege dans le

permanent ou de partie de
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Conseil de séeurité, car c’est le Royaume-Uni,
non pas 'Empire britannique, qui sera mem-
bre permanent. De sorte que si le Canada
obtient un siége dans le Conseil, ce sera en
qualité de membre élu. Je suppose que dans
le cours ordinaire des choses il sera proba-
blement I'un des premiers membres élus; et
aprés avoir eu une durée d'office de deux ans,
il sera peut-étre remplacé par l’Australie.

Jimagine que personne ici n’a pris connais-
sance de la composition projetée du Conseil
de sécurité sans se demander: “Pourquoi ne
réserve-t-on pas l'un des siéges permanents
au Commonwealth des nations britanniques
plutdt qu’au Royaume-Uni”? Il faut envisa-
ger cette question' bien franchement. Le
Clonseil de séeurité ne comprendra qu'un mem-
bre permanent pour les Britanniques, et ce
sera, soit le Royaume-Uni, soit le Common-
wealth. ~Jai’ lu une déclaration dans Ia
Gazette, de Montréal, ol ce journal semblait
dire qu’il aimerait que le Commonwealth soit
membre permanent du Conseil et dispose d’un
vote. Cela voudrait dire que chaque fois
qu’il y aurait lieu de voter sur une question
au Conseil toutes les nations du Common-
wealth devraient se réunir et au moyen d'une
décision majoritaire, ou par quelque autre
moyen auquel je ne songe pas en ce moment,
indiquer de quelle maniére le Commonwealth
devrait voter.

J'ai cherché dans le compte rendu des
Débats qui ont eu lieu dans un autre endroit
si I'on v avait préconisé cette idée, et je cons-
tate quun honorable député I'a fait. Je n’ai
pas lintention de critiquer ce qui s'est passé
dans une autre Chambre, mais je crois que je
suis autorisé & examiner le principe en jeu dans
la proposition de l'honorable député. Le fait
qu’il représente la circonscription ou j’aurai
bient6t loccasion de voter pour ou contre
Iui, me laisse peut-étre un peu plus libre de
citer ses paroles. Voici comment il s’est ex-
primé. d’apres le compte rendu que je trouve
a la page 122 du hansard de la Chambre des
communes:

Le premier ministre déplore notre situation
a l'heure actuelle, mais elle résulte directement
des politiques de son gouvernement. Si le gou-
vernement canadien I’avait voulu, la grande
puissance mondiale & Dumbarton-Oaks aurait
pu étre le Commonwealth des nations britanni-
ques plutot que le Royaume-Uni de Grande-Bre-
tagne et de l'Irlande du Nord. Clest le Com-
monwealth des nations britannique que 'on au-
rait pu choisir 4 Dumbarton-Oaks pour occuper
un siege permanent dans le Conseil de sécurité.

Je me sais si cette derniére phrase est exacte,
je n'en sais rien. Il se peut qu’il en soit
ainsi. Je n’ai pas entendu I’honorable leader
d’en face (I’honorable M. Ballantyne) déclarer
qu'il partageait l'opinion formulée par I’ho-

L’hon. M. FARRIS.

norable député que je viens de citer, mais je
doute fort qu’il la partage.

L’honorable M. BALLANTYNE: Je ne la
partage pas.

L’honorable M. FARRIS: Non, je n'imagine
pas qu'il I'accepte. Cependant, cette opinion
est soutenue par des gens intelligents et par
certains journaux et c'est pour cette raison
qu’elle mérite qu’on 1'étudie. Je soutiens que
cette opinion est une répudiation explicite
de tout ce que sir Robert Borden a accompli
aprés la derniére guerre.

L’honorable M. BALLANTYNE: Bravo.

L’honorable M. FARRIS: Sir Robert Borden
eut i faire face & un probléme identique au
nbtre. Va sans dire que le Commonwealth des
nations britanniques, tel que nous le comprenons
maintenant, n’avait pas atteint en 1920 I’épa-
nouissement qu’il connait actuellement. Les
résolutions Balfour furent adoptées en 1926,
et le Statut de Westminster qui leur donna
force de loi, fut adopté en 1931. Cependant,
sir Robert Borden avait prévu presque textuel-
lement ce qui fut par la suite incorporé aux
résolutions Balfour. Le paragraphe 4 de l'ar-
ticle 4 du traité stipule que:

Le Conseil se composera de représentants des
principales puissances alliées ou associées.

Il s’agissait des Etats-Unis d’Amérique, de
I’Empire britannique, de la France, de I'Italie
et du Japon. Ainsi, ’'Empire britannique était
compris au nombre des membres du Conseil.
Non seulement est-il dit a Jlarticle 4 que
I’Empire britannique est membre, mais en
outre les représentants de Grande-Bretagne
signérent ’Annexe au nom de leur pays mais
de facon ambigué, en quelque sorte pour tout
I’Empire, y compris le Canada et les autres
dominions autonomes. Venaient ensuite les
signatures des représentants du Canada et
des autres dominions. Sir Robert Borden se
trouvait en face de cette situation: si on
interpréte rigidement cette forme ambigué
de signature et si le Canada est compris
comme une partie de !'Empire britannique,
alors il ne peut étre élu membre. Voici ce
qu’il eut & dire & ce sujet: “Je ne tolérerai
pas pareille chose”, et dans le volume n° 2
de ses mémoires, pages 950 & 953, on trouve
une fort intéressante discussion sur ce point.
Il saisit Lloyd George de la question et lui
envoya une note le 6 mai 1919:

Afin qu’il n’y ait aucun doute il y a lieu de
modifier 1’Article IV:

a) En biffant les mots “Empire britannique”
a la deuxiéme ligne dudit article et en les rem-

plagant par les mots “Le Royﬁume-['m de
Grande-Bretagne et d’Irlande”

b) En insérant les mots “Le Rovaume Uni de
Grande-Bretagne et d’Irlande” immédiatement
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aprés les mots “L’Empire britannique” dans
UAnnexe au pacte.

Si vous censultez I’Annexe au Pacte vous y
verrez Pexpresion “Empire britannigque”. Puis
viennent le “Canada” et les autres Dominions.
Sir Robert Borden disait: “Avant le Canada,
PAustralie, I'Afrique du Sud, la Nouvelle-
Zélande et I'Inde, vous devez insérer le Roy-
aume-Uni, afin d’indiquer que lorsque Ia
Grande-Bretagne signe elle ne signe pas au
nom du Canada, mais seulement pour le
compte du Royaume-Uni”, Sir Robert insista
tellement qu’il transmit un mémoire & Lloyd
George en disant, “Je veux qu’on agisse de
cette maniére afin qu’il n’y ait pas de malen-
tendu quant au droit du Canada d’étre recon-
nu internationalement comme nation indé-
pendante afin qu’il ne soit pas privé du droit
d’étre élu membre du Conseil parce qu'il
figurerait comme une partie de I'Empire
britannique”.

Il nous dit dans son livre qu’il a cessé
d’insister quand il a obtenu de Clemenceau,
Wilson et Lloyd George qu’ils signassent un
engagement fondé sur le véritable sens qu’ils
prétaient & Darticle IV. On le verra & la
page 961 des Mémoires de sir Robert. Ils
disaient & peu prés ceci. “Nous croyons que
le sens de ce document est clair,—nonobstant
le fait que le Canada parait étre ume partie
de I'Empire britannique, il a le droit d’étre
élu membre du Conseil,” ce qui, en d’autres
termes, veut dire que la Grande-Bretagne
ne signait que pour le compte du Royaume-
Uni; par conséquent le Canada, ’Australie et
les autres dominions ont signé a titre de na-
tions indépendantes et, ainsi, avaient le droit
d’étre élus membres du Conseil. Si j’en
avais le temps, honorables sénateurs, je cite-
rais ici ce qu’a dit sir Robert dans l'autre
Chambre lors de Pétude de la motion portant
ratification du traité. Au mois de septembre
1919, M. Fielding avait laissé entendre que
la Grande-Bretagne pouvait signer le traité
et engager le Canada, que ce dernier y con-
sente ou non. Sir Robert a répondu: “Si
c’est 14 votre interprétation, vous étes tout
simplement cent ans en retard”. Depuis
lors, vingt-cing ou vingt-six ans se sont écou-
lés, et cette déclaration est d’autant plus
tardive.

Des VOIX: Tres bien.

L’honorable M. FARRIS: Tous les hono-
rables membres de cette assemblée qui ché-
rissent I’Empire britannique, qui ont foi dans
ses idéals et qui veulent ne rien épargner pour
perpétuer cette grande famille de nations,
devraient s'unir dans le désir et dans l’effort
afin qu'au sujet de ce Conseil aucune clause
compliquée n’oblige la Grande Bretagne, cha-
que fois qu’elle devra donner son vote, & de-
mander l'avis de chacun des pays de 'Empire.

8’il me peut obtenir l'accord d’aprés un tel
principe, je ne sais pas du tout ol trouver la
solution. Je n’ai encore entendu personne qui
s'oppose & ma contre-proposition offrir une
solution intelligente de la question,

Maintenant, honorables sénateurs, nous
voyons comment, & ce sujet, il est essentiel
que la plus grande Société des Nations qui ait
encore existé, le Commonwealth des nations
britanniques, ne soit pas entravée par des en-
tentes qui portent des germes de discorde, de
dissension et de malentendus. Parlant 3 une
conférence des Nations de 'Empire, au mois
de mai 1917, le général Smuts a dit ce qui
suit :

On parle de Société des Nations, mais vous
étes la seule Société des Nations qui ait en-
core existé!

Comment nous, & titre de Canadiens dans
le Commonwealth des nations britanniques,—
car, nous pouvons parler au nom de la fa-
mille, sinon au nom des partis politiques,—
comment pouvons-nous le mieux servir ce
grand idéal de paix? Dans les propositions
que j'ai faites, honorables sénateurs, il y a
danger que certaines des grandes puissances
ne respectent pas les engagements solennels
qu’elles sont en train de contracter; les Etats-
Unis pourraient bien devenir isolationnistes,—
certes, nous n’en voyons encore maintenant,
aucune indication,—mais la chose pourrait se
produire; la Grande-Bretagne pourrait bien
se sentir encore éprise de pacificisme,—la chose
peut bien nous arriver & nous-mémes, ici, au
Canada; la Russie peut bien décider que sa
destinée se trouve dans la suprématie mon-
diale plutét que dans la coepération avee
les autres nations libres. Si I'une quelconque
de ces possibilités se produit, je ne vois au-
cune solution qui permettra. 1’établissement
d'une paix permanente. Cependant, tout
semble indiquer que ces choses ne se produi-
ront pas et que, cette fois-ci, nos efforts
d’ordre pratique ont chance de réussir, Que
pouvons-nous faire pour étre utiles? Je pense
que la premiére chose indispensable est une
compréhension plus suivie et plus claire entre
les Etats-Unis d’Amérique et chaque unité du
Commonwealth des nations britanniques. Je
ne veux pas dire,—pour rappeler ici une expres-
sion que j’ai entendue au cours du présent
débat, que nous devrions “faire bloc” contre
la Russie. Loin de 1d. Je crois, cependant,
que plus les peuples de langue anglaise se rap-
procheront, plus nous nous comprendrons, plus
on réussira & faire disparaitre ces faux idéals,
plus on mettra au point les déclarations in-
considérées, plus il sera facile d’en arriver a
une entente de nation 3 nation, d’entente hu-
maine avec la Russie.

Et quand, honorables sénateurs, nous nous

arrétons 4 penser & cela, nous voyons que
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rien dans ’histoire du monde ne devrait &tre
plus facile & réaliser qu’une étroite associa-
tion entre le Commonwealth des nations bri-
tanniques et les Etats-Unis d’Amérique.

L’honorable M. DUFF: Trés bien.

L’honorable M. FARRIS: Nous parlons la
méme langue; dans une large mesure, nous
sommes de la méme race; nous avons les
mémes traditions administratives; nous
croyons également que nous sommes des chefs
dans le systéme de la démocratie et dans
Papplication des principes du gouvernement
démocratique; et, ce qui & mon sens est
encore plus important, nous reconnaissons les
mémes principes de justice; notre littérature,
notre religion,—tout ce qui devrait étre la
base d’une réelle coopération entre deux na-
tions,—tout cela est commun au Common-
wealth des nations britanniques et aux Etats-
Unis d’Amérique.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. FARRIS: Je veux mainte-
nant ajouter ceci: Au cours du présent débat,
j’ai constaté avec étonnement que mes col-
legues les avocats n’ont pas parlé davantage
de la Cour internationale de justice. Comme
vous le savez, c’est la guerre qui a toujours
été le tribunal de derniére instance dans nos
différends internationaux. Si on veut faire
disparaitre la derniére cour qui décide, il faut
mettre quelque chose & sa place, et la seule
chose logique qui puisse la remplacer est une
cour internationale de justice. Je puis ici
faire sonner la note de 'optimisme & ce sujet.
Nous avons une cour internationale de justice
depuis 1920. Elle comprend un membre qui
vient des Etats-Unis, bien que ce pays n’ait
jamais été membre de la Société des Nations.
Le professeur Manley Hudson, de I’Université
Harvard, est membre de la Cour et a publié
au moins deux livres qui fournissent bien des
renseignements sur les progres réalisés par
cette cour et sur ses réalisations. Cependant,
son ceuvre n’en est encore que linfime partie
de ce qu’elle peut et de ce qu’elle devrait
accomplir.

Je me prends parfois & penser, honorables
sénateurs, qu’en ces jours de tristes réalités,
il y a danger que nous, dans notre pays, nous
perdions de vue ce que la justice de nos tri-
bunaux représente pour nos citoyens dans leurs
relations entre-eux. Rien ne tient au cceur
comme le sens de la justice. Rien n’engen-
dre plus promptement le désaccord et la haine
comme un sens d’injustice. Mon ami obtient
trois morceaux de beurre, et moi je n'en ai
qu'un seul: linégalité de ce partage sera
la cause de plus grands troubles qu'une autre
question en réalité plus grave. Clest ainsi
que dans notre pays, dans l'expansion de

I’hon. M. FARRIS.

notre démocratie dont nous nous louons, les
tribunaux et toute l’'organisation des cours
de justice anglaises, comme nous les enten-
dons, peuvent bien é&tre tenus pour le rem-
part de la liberté. Je dis cela avec toute la
déférence possible pour mes amis qui vivent
sous le régime de la loi civile, car, en somme,
c'est la méme justice avec quelques modifi-
cations. Je pense que grice i la jurisprudence
de ces deux systémes, travaillant en collabo-
ration, nous pourrons réaliser un concept
plus grand et plus élevé de la justice que tout
ce qui s’est produit jusqu’ici.

Ce qui s’est produit dans le cas de nos
tribunaux, chez nous, devrait nous faire voir
les grandes perspectives qu’offrent pour l'ave-
nir les relations internationales. De cela, je
dis ce qui suit: Les avocats du Canada et les
avocats des Etats-Unis, sous le régime de
leurs organisations respectives, l’Association
canadienne du Barreau et 1’Association du
Barreau des Etats-Unis, possédent dans cha-
cune des villes du Canada et des Etats-Unis
un groupe des mieux organisés de comités
spéciaux qui s’occupent intensément de cette
question. Or, les études de ces avocats sont
graduellement coordonnées et seront disponi-
bles & la conférence de San-Francisco. Je
tiens pour un événement du plus haut intérét
le fait que les avocats du Canada et des Etats-
Unis se livrent ainsi & I'étude de cette question
d’une cour mondiale de justice. Pour la
premiére fois de notre carriére, nous, les avo-
cats, devenons conscients de la justice inter-
nationale. Les problémes sont nombreux et
compliqués. Je me contenterai d’en mention-
ner quelques uns, mais je ne les discuterai pas.
Il est indubitable que nous avons un bon
précédent dans la facon dont les membres de
la présente Cour ont été choisis.

Il importe que les hommes choisis ne re-
présentent aucune nation, aucun intérét par-
ticuliers. Les avocats et bon nombre de pro-
fanes savent que le grand défaut de l'arbitra-
ge, c’est que chaque partie nomme son ar-
bitre qui tous deux choisissent P’arbitre-juge.
En conséquence, il n’y a qu'un arbitre, les
deux autres étant des avocats dans les cou-
lisses. Je ne veux pas que l'on adopte ce
principe dans la cour internationale. Le pro-
fesseur Manley Hudson est membre de la
cour actuelle de justice internationale. Il est
Américain et son pays ne fait méme pas par-
tie de la Société. Il ne représente aucun pays
mais une cour de justice internationale. La
tache est lourde mais point idéaliste; il s'agit
plutdt de politique internationale pratique
tendant vers l'idéal afin de mettre sur pied
cette cour et de lui accorder des pouvoirs
plus étendus. Toutefois, il ne faut pas ambi-
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tionner, car si l'on avance trop rapidement
pour l'opinion mondiale, la cour n’atteindra
pas son but.

Honorables sénateurs, avant de terminer, je
tiens & ajouter quelques mots au sujet de la
participation du Canada. Nous sommes ap-
pelés & jouer un role spécial dans les relations
qui existent entre le Commonwealth des na-
tions britanniques et la grande puissance au
sud de natre pays. Nous comprenons les Bri-
tanniques mieux que ne les comprennent les
Ameéricains et nous connaissons aussi le peu-
ple américain mieux que ne le connalt un
Anglais.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. FARRIS: En outre, tous
deux font preuve envers nous d’une grande
cordialité; nous formons le lien entre ces deux
puissances, ce qui est un réle important.

Il faut enseigner aux hommes publics des
Etats-Unis—et c’est notre devoir de se char-
ger de cette mission tout en se montrant di-
plomates—que leur pays fera plus facilement
honneur & ses nouvelles responsabilités en
tant que puissance mondiale s’il collabore avec
le Commonwealth des nations britanniques.

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. FARRIS: Les Etats-Unis
d’Amérique ne devraient rien entrevoir avec
plus d’inquiétude que la chute de I'Empire
britannique.

L’honorable M. DUFF: En effet.

L’honorable M. FARRIS: En outre, si ces
deux nations doivent collaborer pour assurer
la paix et le bien-&tre de I’humanité, il faut
que 'Empire britannique maintienne sa puis-
sance afin de faire sa part & l’avenir comme i!
a supporté le fardeau dans le passé.

Honorables sénateurs, j’ai souligné la né-
cessité d’élaborer un projet de paix pratique
et qui tient compte de la réalité. Je ne veux
pas que on me juge dépourvu d’idéal parce
que j'ai adopté cette attitude. Je crois qu’en
conséquence d’une paix permanente et dura-
ble, nous réaliserons un jour notre idéal et nos
réves.

Des VOIX: Trés bien.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain & trois
heures de l’aprés-midi.

SENAT
. Jeudi 12 avril 1945.

La séance est ouverte & trois heures de
Tl’aprés-midi, Son Honneur le Président étant
au fauteuil.

Priéres; affaires courantes.

EMBAUCHAGE ET REVENU
LIVRE BLANC OFFICIEL
Avant lordre du jour.

* L’honorable M. KING: Honorables séna-
teurs, je dépose le livre blanc officiel (versions
anglaise et francaise) sur ’embauchage et le
revenu en ce qui a trait tout particuliérement
& la premiére phase de la reconstruction. Je
crois que l'on distribue dans les cases postales
des honorables sénateurs des exemplaires de
ce document important, ou il sera disponible
sur demande & I’Imprimerie nationale.

CONFERENCE DE SAN-FRANCISCO

PROPOSITION DE RE’:IM?RESSION D'UN
DISCOURS PRONONCE AU SENAT

A Tappel de I'ordre du jour.

L’honorable A. D. McRAE: Honorables
sénateurs, je désire faire une proposition &
T'honorable leader du Gouvernement (I’hono-
rable M. King) et aux autres honorables séna-
teurs. Hier, nous avons eu le privilége—je
devrais dire le plaisir—d’entendre un magni-
fique discours prononcé par notre collegue de
Vancouver-Sud (I’honorable M. Farris).

Des VOIX: Trés bien.

L’honorable M. McRAE: Je suis sir que le
Sénat approuve & l'unanimité les opinions
qu’il a exprimées.

Je crois que nos délégués & la conférence
de San-Francisco seront appelés & résoudre le
probléeme qu’il a étudié avec tant de compé-
tence, de clarté, de logique, et qu’il a si bien
étayé. Peu de gens comprennent notre statut
autonome comme membre du Commonwealth
des- nations britanniques, et la question de
savoir si I'Empire britannique devrait obtenir
plus d'une voix au sein de l'organisation de
paix internationale proposée est vivement
discutée. En tenant compte de cela, je pro-
pose & l’honorable leader du Sénat (I’hono-
rable: M. King) de faire imprimer dans les

deux langues un nombre suffisant d’exem-

plaires du discours de l’honorable sénateur
pour en distribuer des exemplaires & la confé-
rence. Je reconnais que tout membre de
notre délégation pourrait d’une facon générale
répondre & la question que j’ai mentionnée,
mais les renseignements détaillés et la logique
de l'allocution de I’honorable sénateur sont
de nature & convainere toute personne non
préjugée contre nous qui s'informe du véri-
table statut du Canada dans "Empire britan-
nique.

Je propose que, dans la préparation du dis-
cours pour limpression, on en supprime cer-
tains paragraphes afin de présenter un exposé
concis des faits; il serait bon aussi de le
publier sous forme de brochure et de Iinti-
tuler le Statut du Canada au sein de UEmpire
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britannique ou de lui donner le titre que l'on
jugera le plus approprié. L’auteur lui-méme
s'occupera peut-étre de son discours de la
facon que j’ai indiquée.

Jamais je n’ai entendu un exposé de faits
plus habile sur le statut du Canada comme
dominion autonome, Il serait trés utile & nos
délégués a la conférence de San-Franeisco de
pouvoir en remettre un exemplaire & quicon-
que souléverait la question de la situation
qi'occupe le Canada au sein de 'Empire afin
qu’il voie par lui-méme le statut que nous
revendiquons, La brochure aurait plus de
poids ‘si elle portait 'imprimatur du Sénat.

L’honorable M. KING: Japprouve de tout
cceur la proposition de I'honorable sénateur et
j'en discuterai avec les hauts fonctionnaires
du Sénat; je la signalerai aussi au Gouver-
nement.

Nous apprécions tous le magnifique discours
prononeé hier par Phonorable sénateur de Van-
couver-Sud (I’honorable M. Farris). C’est un
document important qui devrait beaucoup ai-
der & expliquer le statut du Canada au sein
de VEmpire. Il sera aussi trés utile aux dé-
légués a la conférence.

Son Honneur le PRESIDENT: Je suis
allé au devant des désirs des honorables sé-
nateurs et j’al déjd commandé l'impression
de cinq cents exemplaires supplémentaires
des Débats du Sénat d’hier, et les honorables
sénateurs peuvent les obtenir au bureau du
greffier. J'ai aussi donné instruction de faire
traduire en frangais sans tarder ce numéro
des Débats.

Je profite de loccasion pour signaler aux
honorables sénateurs l'opportunité de publier
uhe brochure contenant tous les discours pro-
nonc¢és & la Chambre sur la conférence de
San-Francisco. Une telle publication intéres-
gerait, j’en suis slir, tous les délégués & la
conférence et constituerait une précieuse source
de renseignements.

L’honorable M. MACLENNAN: J’ai une

meilleure ‘proposition & formuler; nous de--

vrions conscrire les services de ’honorable sé-
nateur (’honorable M. Farris) et I’envoyer &
San-Francisco 3 titre consultatif.

(Le Sénat sajourne jusqu’a demain, & 4
heures de l'aprés-midi).

SENAT

Vendredi 13 avril 1945.

La séance est ouverte & quatre heures de
Paprés-midi, Son Honneur le Président étant
au fauteuil.

Priéres; affaires courantes.
L’hon. M. McRAE.

FEU LE PRESIDENT ROOSEVELT
HOMMAGES A SA MEMOIRE
A T’appel de 'ordre du jour.

L’honorable J. H. KING: Honerables sé-
nateurs, je crois qu’il convient en ce moment
de porter nos pensées vers la mort du prési~
dent des Etats-Unis, Franklin Delano Roose-
velt. La nouvelle a attristé le monde entier
et touché les hommes et les femmes de toutes
les elasses de la société, des plus haut placés
aux plus humbles.

Le président Roosevelt a donné le meilleur
de lui-méme & son pays et & l'univers. Lors
de son accession & la présidence, en 1932, le
monde traversait une crise économique d'une
gravité sans précédent. Nous savons avec
quel courage il s’attaqua aux problémes com-
plexes d’ordre financier, économique et social
qui se posaient alors aux Etats-Unis. Les
opinions de ses concitoyens étaient nettement
divisées sur certaines de ses propositions, mais
ces derniéres visaient & alléger le fardeau de
ceux qui comptaient sur leur salaire pour leur
pain quotidien. Lorsqu’il fut réélu en 1936,
la situation internationale s’améliorait et son
programme domestique avait aussi donné de
bons résultats.

On admet, en général, qu’il a prévu avec
plus de clairvoyance que la plupart des hom-
mes d’Etat la catastrophe de 1939. Cela était
évident lorsqu’il adressait la parole en public
en 1937 et 1938, surtout dans le fameux dis-
cours qu’il prononca & Chicago et ou il criti-
qua séverement l’attitude belliqueuse de cer-
taines nations et proposa de les mettre en
quarantaine. Toutefois, il devancait trop
T'opinion publique de son pays et n’obtint pas
Pappui nécessaire au moment ou la situation
internationale se brouillait. Les Américains
ne possédaient pas sa clairvoyance et n’ont
pas compris qu’ils étaient au seuil d’événe-
ments importants et tragiques.

Les honorables sénateurs se souviennent
qua ce moment-la, il promit l'aide de son
pays au Canada en cas d’invasion par une
puissance étrangére. Au cours de cette pé-
riode il poussa et encouragea l’organisation
des forces militaire, navale et aérienne des
Etats-Unis pour qu’elles puissent donner leur
pleine mesure si le pays venait & étre en-
trainé dans la guerre. Nous savons combien
il facilita leffort de guerre non seulement du
Canada mais de toutes les Nations Unies au
cours du présent conflit. Il semble curieux
que 'homme qui a tellement contribué 4 con-
solider ce que nous appelons les nations paci-
fiques disparaisse lorsque la victoire certaine
est en vue.

Je tiens & exprimer au président des Etats-
Unis, M. Truman, et au peuple américain 'es-
poir que se maintiendront les relations har-




13 AVRIL 1945 101

monieuses qui existent actuellement entre
nous et que nous croyons & l'avantage des
deux pays. A Mme Roosevelt et & tous les
membres de la famille plongée dans le deuil
par la perte de ce noble personnage, joffre

nos plus vives condoléances.

Hier soir, dans l'autre Chambre, le premier
ministre, & titre de chef du Gouvernement a
parlé au nom du Parlement et de la nation
dans l’ensemble. Le chef de l'opposition offi-
cielle et les chefs des autres groupes a la
Chambre ont pris la parole apres lui. Etant
donné le contenu et la nature des discours
prononeés par le premier ministre et le chef de
l'opposition officielle, j’estime qu’il convient de
les consigner dans notre compte rendu. Si
j’avais des talents de déclamateur, je lirais les
deux allocutions au Sénat, mais comme je ne
possede pas lart de la lecture & haute voix,
je demande simplement de les consigner au
hansard du Sénat.

L’honorable JOHN T. HAIG: Honorables
sénateurs, la nouvelle qui nous est parvenue
hier de la mort du président des Etats-Unis
nous a touchés comme la perte d'un ami
personnel. Je crois que partout dans I'uni-
vers, Franklin Delano Roosevelt est pleuré
comme nul autre ne Va été dans lhistoire.
Sans aucun doute, cela est dii en partie aux
moyens de communication modernes mais
également au fait qu’au fond nous avons foi
en ’humanité et que les actes du Président
résumaient la ligne de conduite idéale qu’un
homme haut placé doit tenter de suivre dans
I'intérét de ses concitoyens.

Les mots n’arrivent pas a exprimer mes
pensées. D’aucuns se sont peut-étre demandés
comment les impressionnerait la vie & ’époque
d’'un grand homme. Ceux qui ont tout lu ce
qu’ils pouvaient trouver sur Lincoln, comme
le fait presque tout le monde, doivent sou-
vent s'imaginer ce qu'en pensaient les hommes
et les femmes ordinaires qui ont vécu en mé-
me temps que lui. On a dit que, de son vi-
vant, les gens ne l'estimaient pas beaucoup et
que sa valeur ne fut reconnue que plus tard.
Je n’ai jamais admis cela comme un fait. Je
crois que les gens peuvent reconnaitre la véri-
table grandeur lorsqu’elle se manifeste. A
mon sens, tous ceux qui ont traversé les
douze derniéres années n’ont pu s’empécher
de convenir que lhistoire estimerait le pré-
sident Roosevelt un grand homme. C’était
vraiment extraordinaire de voir le président,
malgré ses infirmités, dominer I’univers au
point que son nom demeurera dans Phistoire
une source d’inspiration pour les générations
futures. Hier, le président Roosevelt était
citoyen des Etats-Unis; aujourd’hui il est ci-
toyen de l'univers entier. L’idée n’est pas

nouvelle: on a dit la méme chose de Lincoln,
mais je crois qu'on peut I'appliquer également
a Roosevelt.

Au Canada, nous n’aimons pas toujours le
président des Etats-Unis. Tous, cependant, du
plus haut placé au plus humble, nous éprou-
vions de l'affection pour le président Roose-
velt. Malgré Hitler, Mussolini et Togo, il
semblait nous dire: Ne perdez pas espoir en
I’humanité!

Mme Roosevelt est une femme admirable.
Aucune épouse n’a jamais appuyé ni encou-
ragé son mari plus que Mme Roosevelt, et
nous sympathisons avec elle et les membres
de sa famille dans la grande perte qu’ils ont
subie.

Je m’associe & l’honorable leader du Sénat
(Phonorable M. King) pour souhaiter au nou-
veau président tout le succes possible dans
l'exécution du programme de son distingué
prédécesseur. Nous partageons la tristesse
de la population des Etats-Unis, car nous
Canadiens sommes un peuple pacifique épris
de liberté et nous savions que feu le président
Roosevelt était pour nous un ami puissant. Il
figurera au nombre des grands hommes d’Etat
du monde.

J’approuve entiérement la proposition de
I’honorable leader visant & consigner au comp-
te rendu du Sénat les discours prononcés dans
lautre Chambre par le premier ministre et le
chef de l'opposition et dans lesquels ils expri-
maient combien le Canada estimait feu le pré-
sident des Etats-Unis et sympathisaient avec
la population des Etats-Unis éprouvée par une
perte non pas nationale mais internationale.

Qu’'on me permette de dire aux Etats-Unis:
Le Canada, ainsi que le reste de l'univers,
vous sera toujours redevable d’avoir donné
au monde un homme de la trempe de Frank-
lin Delano Roosevelt.

(Suivent le discours du premier ministre et
celui du chef de l'opposition) :

Le trés hon. W. L. Mackenzie King (premier
ministre) : Monsieur I’Orateur, les honorables
députés ont appris le décés, survenu cet apres-
midi_ & Warm-Spring, en Georgie, du président
des Etats-Unis. Franklin D. Roosevelt était
un voisin si bon, avec lequel nous entretenions
des relations si étroites, il était un ami si
grand et si fidéle de la population canadienne,
que la nouvelle de sa mort nous a touchés com-
me si 'un des ndtres était mort. i

Je m’empresse d’exprimer, au nom du Gou-
vernement et des membres des deux Chambres
du Parlement présentement en session, de méme
qu’au nom de toute la population canadienne,
notre plus sincére sympathie au gouvernement
et a la population des Etats-Unis. Je désire en
méme temps offrir & Mme Roosevelt et & tous
les membres de la famille éprouvée nos condo-
léances les plus sincéres. Leur douleur et celle
de toute la nation américaine sera partagée par
les peuples des Nations Unies et par tous ceux
gm chérissent la liberté dans toutes les parties

u monde.
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La mort du président Roosevelt est en vérité
une perte pour le genre humain. Peu de vies
ont été plus étroitement identifiées a4 tout ce
qui fait I'homme: ses besoins, ses luttes et ses
aspirations. ILes services qu’il a rendus a la
cause de la liberté dépassaient les frontiéres
ordinaires de la race ou de la nationalité. Il
était le champion intrépide des droits de ’hom-
me libre, et le chef puissant des forces de la
liberté dans un monde en guerre. Il laisse au
monde un héritage qui ne périra pas: sa vie,
sa confiance et son courage ont contribué au
bien-étre de ses semblables.

Il est consolant de savoir qu’avant d’arriver
au terme de sa grande carriere, il avait déji
aidé 4 élaborer les plans d’une organisation
mondiale pour le maintien de la paix et de la
sécurité. Son repos a Warm-Springs était pré-
paratoire a son voyage & San-Francisco en vue
de louverture de la conférence des Nations
Unies. Cette conférence était & ses yeux le
point culminant de la grande ambition de sa
carriére: une paix durable parmi les nations
de l'univers.

J’ai eu le grand honneur d’étre toute ma vie
Pami de Franklin D. Roosevelt. Je le connais-
sais trés bien. J’espére avoir 'occasion de par-
ler une autre fois de cette amitié. Les senti-
ments qui m’animent en ce moment trouvent
peut-étre leur expression la plus heureuse dans
ces vers de Matthew Arnold que l'on me per-
mettra sans doute de citer:

O strong soul, by what shore

Tarriest thou now? For that force,

Surely, has not been left in vain!

Somewhere, surely, afar,

In the sounding labour-house vast

Of being, is practised that strength,

Zealous, beneficient, firm!

Je le crois,

En témoignage de respect de notre pays pour
la mémoire du Président, monsieur I’Orateur,
le drapeau sera en berne & la tour de la paix de
nos édifices parlementaires. Comme autre mar-
que de respect, les honorables députés désire-
ront, je le sais, que la Chambre mette fin & ses
travaux pour la journée. Je propose donc
P’ajournement.

M. Gordon Graydon (chef de l'opposition):
Monsieur I'Orateur, au sujet de la proposition
d’ajournement, le premier ministre aura, je
crois le consentement unanime de la Chambre.
Au nom de la loyale opposition de Sa Majesté,
je m’associe & I'hommage rendu par le premier
ministre: la nouvelle de la mort tragique du
rand président a plongé les membres de cette

hambre dans la consternation et la douleur.
I1 faut, jusqu’d un certain point, laisser a Pave-
nir le soin d’apprécier la véritable portée de la
mort de cet homme & l'une des heures les plus
solennelles de I’histoire. Parmi les grands hom-
mes qui auront illustré lhistoire, le président
Roosevelt, & quelque point de vue qu’on se place,
passera pour l'un des chefs les plus dynami-
ques, les plus puissants et les plus Ii)rillants que
la démocratie ait jamais mis au service de
Phumanité.

Partout au monde, il avait une place dans le
ceeur des hommes et des femmes épris de li-
berté. Des millions de familles éprouveront
ce soir les mémes cuisantes douleurs qu’elles
éprouveraient & la mort d’'un des leurs. Le pré-
sident Roosevelt était un guerrier intrépide,
courageux et jovial. Soit qu’il luttdt contre
les redoutables ravages de la paralysie dont il
était atteint, soit qu’il livrat le bon combat aux
maux_politiques, économiques et sociaux, il ne
broncha jamais, il ne chancela jamais, il ne
balanca jamais.

L’hon. M. HAIG.

Quand il eut pour tache de lancer les forces
de sa nation contre les pays agresseurs momen-
tanément victorieux dans ce conflit mondial, il
y consacra toute son énergie, tous ses efforts,
toute sa détermination. De méme, dans la pour-
suite de la tdche non moins astreignante de
maintenir une paix et une sécurité durables
dans le monde, le président qui vient de dispa-
raitre était, au moment de sa mort, engagé
dans cette marche énergique et déterminée vers
la victoire qui avait caractérisé sa politique au
cours des années.

Il y a trois mois, jassistais & la Maison
Blanche aux cérémonies inaugurales, alors que
M. Roosevelt était assermenté pour un quatrié-
me mandat comme président de la grande répu-
blique américaine. J’ai rarement assisté i des
manifestations aussi sincéres, 4 des scénes aussi
touchantes que celles dont je fus le témoin en
présence des milliers de citoyens réunis 14 pour
rendre hommage & leur président du temps de
guerre. On sentait véritablement que cette
foule mettait tout son espoir dans son compa-
triote et président, fermement convaincue que
Pavenir immédiat de la nation me pouvait étre
en meilleures mains.

La mort de M. Roosevelt est particuliérement
cruelle pour un monde qui achéve son holocauste
avant de s’engager dans 'une des périodes les
plus critiques de l’histoire. Au moment ou il
passe 4 d’autres le flambeau, prions pour que
'organisation d’une paix durable se poursuive
avee la méme détermination et le méme courage
indomptables dont il savait entourer tous ses
actes.

Le Canada pleure ce soir la perte d'un grand
ami et d’'un grand voisin. Bien peu de prési-
dents américains ont été aussi chers a la nation
canadienne. Nulle part au monde cette perte
ne causera un plus vif sentiment de deuil per-
sonnel que dans les foyers de mos concitoyens.
Nos pensées vont aussi & Mme Roosevelt et a
sa famille, qui ce soir marchent dans la vallée
de 'ombre de la mort. Le Canada partage leur
douleur.

En un moment comme celui-ci les paroles sem-
blent impuissantes & exprimer ce que l'on res-
sent. C’est pourquoi je fais appel a4 ces vers
immortels:

Lives of great men all remind us

We can make our lives sublime,

And, departing, leave behind us

Footprints in the sands of time.

Ces pas laisseront leur empreinte tant que
Phumanité vénérera les braves qui, dans la
paix comme dans la guerre, savent donner leur
vie pour la survivance des autres.

TRAVAUX DU PARLEMENT
DECLARATION DU PREMIER MINISTRE

L’honorable M. KING: Honorables séna-
teurs, on vient de me remettre une déclaration
que le premier ministre a prononcée dans
Pautre Chambre il y a quelques instants, et
puisqu’elle intéresse le Parlement dans len-
semble, je crois qu’il serait bon de vous la
lire. -La voici:

Le mereredi 11 avril, j’ai fait remarquer a la
Chambre que 'si le travail du Parlement n’était
pas terminé avant minuit, lundi prochain, le
présent Parlement serait automatiquement dis-
sous. J’ai dit que je n’avais jamais eu I'idée ou
Iintention de recommander la dissolution en
vue d’empécher toute discussion a la Chambre.
J’ai ajouté, comme les honorables députés &’en
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souviennent fort bien, que l'unique raison qui
avait poussé le Gouvernement & attendre au
dernier ou presque dernier jour du mandat du
Parlement avant d’en appeler & I’électorat avait
été notre désir d’éviter des élections générales
tandis que la_guerre européenne durait encore.
J’ai déclaré 4 maintes reprises que lintention
du Gouvernement était de me pas dissoudre le
Parlement, pour peu qu'on piit éviter la chose
avant la conclusion des batailles décisives d’Eu-
rope. (lette maniére de voir était une condi-
tion, celle de ne pas refuser au peuple le droit
que lui confére la constitution d’élire un nou-
veau parlement au moins tous les cing ans.

Dans un message radiophonique & la nation,
en date du 2 mars, jai dit ceci:

“Nous croyons que, une fois la guerre euro-
péenne terminée, dés élections générales de-
vraient avoir lieu aussitét que possible.”

Le lundi 9 avril, j’ai indiqué & la Chambre
le temps minimum requis pour des élections
générales et j’ai inséré aux Débats sur ce su-
jet un mémoire officiel qui m’avait été remis
par le directeur général des élections. Le do-
cument indique clairement que la date la plus
rapprochée a laquelle pourraient avoir lieu des
élections générales, aprés l'expiration du terme
parlementaire, serait le 11 juin. Maintenant,
ce sont les honorables députés de l’oppos1t10n
qui peuvent décider si la Chambre terminera
les travaux de la présente session. Je ne veux
parler d’aucun parti ou d’aucun groupe spécial
mais de tous les honorables représentants oppo-
sés au Gouvernement. Ce sont eux qui doivent
décider si les bills des crédits de guerre et des
crédits ordinaires seront préts a étre sanction-
nés lundi prochain. Mon honorable ami, le
chef de l'opposition (M. Graydon) a dit que les
membres du parti conservateur progressiste
sont disposés a terminer le débat & six heures
ce soir., Les chefs des groupes de la C.C.F. et
du crédit social ont également laissé entendre
que les membres de leurs partis respectifs sont
préts A assister le Gouvernement & accélérer la
marche des travaux pour lesquels la Chambre a
été spécialement convoquée.

S’il était possible de transmettre les projets
de loi a l'autre Chambre ce soir, la proroga-
tion pourrait avoir lieu lundi aprés—midi, le
16 avril, & trois heures. Autrement, nous re-
rendrons naturellement nos séances a trois
heures, lundi aprés-midi, pour continuer Jus-
qu’a onze heures du soir, si la chose était néces-
saire. Sl nous adoptlons cette maniére de pro-
ceder, si nos travaux n’étaient pas terminés et
si les bills n’avaient pas recu la sanction royale
avant minuit, le Gouvernement serait forcé de
recourir 4 des mandats du gouverneur général
pour faire face aux dépenses militaires et ci-
viles pendant la période électorale et jusqu'a
Pouverture de la prochaine session du Parle-
ment.

Les honorables députés se souv1e?dront que
j’ai promis, Pautre jour, d’annoncer la date des
élections générales avant le 17 avril.

Peut-étre les honorables députés pourraient-
ils plus facilement décider ce qui est dans le
meilleur mteret du pays si, a titre de premier
ministre, jannoncais a la Chambre que Son
Excellence le Gouverneur général m’a autorisé
4 dire qu’il est disposé i recommander la disso-
lution du Parlement aussitét que possible aprés
qu ’il aura terminé son travail. Son Excellence
m’autorise egalement a dire qu’elle est dlsposee,
en méme temps, & approuver 1’émission immé-
diate d’'une proclamation ordonnant la tenue
d’élections générales le 11 juin.

Jlignore au juste ce qu’il nous restera & faire
aujourd’hui; je propose donc que le Sénat
s’'ajourne A loisir pour se réunir de nouveau
au son de la cloche, probablement vers les
six heures. A ce moment-la Son Honneur le
Président, s'il a été prévenu par I’Hotel du
Gouvernement, saura peut-étre si la Sanction
royale sera accordée ce soir.

(Le Sénat s'ajourne & loisir.)

Reprise de la séance

L’honorable M. KING: Honorables séna-
teurs, j'apprends qu’on peut s’attendre A rece-
voir certains bills de l'autre Chambre et je
propose que nous nous ajournions de nouveau
a loisir.

(Le Sénat s’ajourne & loisir.)

Reprise de la séance

L’honorable M. KING: Honorables séna-
teurs, je puis seulement vous dire que le Gou-
vernement espére adopter les bills & 1’dtude
dans l'autre Chambre et nous les envoyer
avant 11 heures. Cela nous permettrait de
les examiner ce soir et je proposerais ensuite
que le Sénat s'ajourne jusqu’d lundi, & deux
heures quarante-cing minutes, afin qu’d trois
heures nous puissions avoir la Sanction royale
et la prorogation du Parlement.

Je propose que le Sénat s'ajourne & loisir
pour se réunir de nouveau au son de la cloche.

(Le Sénat s’ajourne A loisir.)

Reprise de la séance
BILL DES CREDITS DE GUERRE N° 1

PREMIERE LECTURE

Un message est recu de la Chambre des
communes avec le bill n° 3 intitulé: Loi
ayant pour objet d’accorder de Taide & Sa
Majesté pour la défense et la sécurité natio-
nales.

Le bill est lu pour la 1re fois.
DEUXIEME LECTURE

Son Honneur le PRESIDENT: Honorables
sénateurs, quand le bill sera-t-il lu pour la
deuxiéme fois?

L’honorable J. H. KING: J'en propose la.
deuxiéme lecture maintenant. En résumé, le:
bill preserit que sur et & méme les Fonds du:
revenu consolidé, il peut étre payé et appli-
qué, au deld des crédits ordinaires du Parle-
ment, une somme d’au plus deux milliards de
dollars, sous réserve d’attribution par le Con-
seil du trésor, pour subvenir aux dépenses qui
peuvent &tre faites, ou effectuer les avances

32290—83%
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ou préts qui peuvent &tre consentis, par ou
sous l'autorité du gouverneur en conseil au
nours de 'année expirant le 31 mars 1946.

Il est bien compris qu’on ne se propose
A’accorder que les cinq-douziemes des crédits
de guerre. Les prévisions budgétaires sont
fondées sur celles de l'an dernier et les cré-
dits sont & peu prés les mémes.

Je propose de consigner au hansard les notes
sxplicatives qui accompagnent le bill.

(Suivent les notes explicatives)

En dehors des modifications nécessaires pour
le concilier avec les changements apportés au
montant demandé et aux dates, ce projet de loi
prend la méme forme que la législation anté-
rieure sur les crédits de guerre, sauf ce qui
suit:

(1) Le préambule signale que le mandat du
présent parlement expire le 17 avril prochain
et quil faut donc voter des crédits provisoires
pour la poursuite de la guerre jusqu'a la pro-
chaine réunion du Parlement;

(2) L’article deux du projet de la loi renfer-
me un nouvel alinéa d)

D’aprés ce qui est projeté, les deniers pro-
venant de la présente mesure serviront aux fins
indiquées dans les lois sur les crédits de guerre
adoptées I'an dernier et dans la Loi de 1943 sur
les crédits de guerre (Aide mutuelle des Na-
tions Ur_ues). modifiée par la Loi de 1944 sur
les crédits de guerre (Aide mutuelle des Na-
tions Unies).

Le montant des crédits demandés repose sur
Phypothése que les dépenses des cing mois pro-
chains pour la guerre et l'aide mutuelle conti-
nueront au méme taux, approximativement, que
pendant les ¢cing ou six derniers mois.

T’honorable JOHN T. HAIG: Honorables
sénateurs, je n’entends pas m’opposer & ladop-
tion du bill, mais je proteste contre la convo-
cation du Parlement & une date tellement tar-
dive. Pour nous permettre de discuter & fond
les dépenses de guerre, il aurait fallu fixer I'ou-
verture de la session pas plus tard que le ler
février. Je reconnais que le Sénat, méme s'il
4 le pouvoir de rejeter une mesure financiére,
ne peut nullement 'amender. Il y a quelques
années, ’honorable leader vis-d-vis (I’honora-
ble M. King) adopta l'excellente pratique de
soumettre & notre comité permanent des Fi-
nances les résolutions relatives & la guerre et
autres mesures financiéres avant que les bills
ne soient présentés au Sénat. Cette pratique,
non suivie en l'occurrence, nous permet de
poser des questions aux ministres et sous-mi-
nistres intéressés et de nous renseigner com-
plétement sur les dépenses proposées. Je me
rends compte que dans le présent bill il ne
g'agit que de crédits provisoires pour environ
cing mois et qu'un nouveau Parlement votera
d’autres crédits, mais, je 'admets en toute
franchise, je n’aime pas adopter en vitesse
des bills financiers. Je le répéte, je ne m’op-
pose aucunement au bill, mais j'estime que ce
fut une erreur de retarder jusquau dernier
woment la convocation du Parlement. ce qui

L’hon. M. KING.

ne laissait pas suffisamment de temps pour
examiner & fond les dépenses proposées.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.)

TROISIEME LECTURE

‘Son Honneur le PRESIDENT: Quand le
bill sera-t-il lu pour la troisiéme fois?
L’honorable M. KING: Jen propose la
troisieme lecture maintenant.

(La motion est adoptée, et le bill, lu pour
la 3e fois, est adopté.)

BILL DES CREDITS N° 2
PREMIERE LECTURE

Un message est recu de la Chambre des
communes avec le bill n° 4 intitulé: Loi
allouant & Sa Majesté certaines sommes d’ar-
gent pour le service public de l'année finan-
ciére expirant le 31 mars 1946.

Le bill est lu pour la Ire fois.
DEUXIEME LECTURE

Son Honneur le PRESIDENT: Honorables
sénateurs, quand le bill sera-t-il lu pour la
deuxiéme fois?

I’honorable M. KING: Avec votre permis-
sion, j’en propose la deuxiéme lecture mainte-
nant.

L’honorable M. HAIG: Je suppose qu'il
s'agit de voter les cing-douziémes des crédits
civils?

L’honorable M. KING: Oui, les crédits
s'appliquent & une période de cing mois.

I’honorable M. HAIG: Je le croyais, mais
je ne vois rien & cet effet dans le bill.

L’honorable M. COPP: 1l est dit & 'article
2 que le montant s’éléve aux cing-douziémes
du budget principal.

I’honorable M. KING: Dans le bill, il est
question de crédits de $148,845,000.59, montant
égal aux cing-douziémes des dépenses prévues
pour l'année financiére expirant le 31 mars
1946. En outre, il comprend la somme de
$43774983 qui représente un-douziéme du
montant de chacun des crédits paraissant &
I’annexe A, et la somme de $862,958.33, c’est-
3-dire, un-sixiéme du montant des crédits ex-
posés & Pannexe B.

L’honorable M. HAIG: Oui, je comprends.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 2e fois.)
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TROISIEME LECTURE

L’honorable M. KING propose la 3e lecture
du bill.

La motion est adoptée et le bill, lu pour la
3e fois, est adopté.

PROROGATION DU PARLEMENT

Son Honneur le PRESIDENT informe le
Sénat qu’il a regu du secrétaire adjoint du
Gouverneur général une lettre le prévenant
que I’honorable Thibaudeau Rinfret, en sa
qualité de Député du Gouverneur général, se
rendra & la Chambre du Sénat le lundi 16
avril, & trois heures de 'aprés-midi, en vue de
proroger la présente session du Parlement.

AJOURNEMENT

L’honorable M. KING: Honorable séna-
teur, je propose que le Sénat, lorsqu’il s'ajour-
nera aujourd’hui, demeure ajourné jusqu’au
lundi 16 avril & deux heures quarante cing
minutes de l'aprés-midi.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat s’ajourne jusqu’au lundi 16 avril,
& deux heures quarante-cingq minutes de
I’aprés-midi.

SENAT

Lundi 16 avril 1945.

La séance est ouverte & 2 heures 45 minutes
de laprés-midi, Son Honneur le Président
étant au fauteuil.

Priéres; affaires courantes.

Le Sénat s'ajoune & loisir.

PROROGATION DU PARLEMENT
SANCTION ROYALE—DISCOURS DU TRONE

L’honorable Thibaudeau Rinfret, député du
Gouverneur général, étant venu et étant assis
au pied du tréne, et la Chambre des com-
munes ayant été convoquée et étant venue
avec son Orateur, il plait & ’honorable député
du Gouverneur général de donner la sanction
royale aux bills suivants:

Loi ayant pour objet d’accorder de Taide &
Sa Majesté pour la défense et la séeurité na-
tionales.

Loi allouant & Sa Majesté certaines sommes
d’argent pour le service publie de 'année finan-
ciére expirant le 31 mars 1946.

Il plait alors & ’honorable député du Gou-
verneur général de clore la sixiéme session de
la dix-neuvieme législature du Canada, par le
discours suivant:

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,

Vous avez tout lieu de vous réjouir de ce que:
la derniére session de cette législature de guerre-
se termine au moment ou se sont livrées et ga-
gnées sur terre, sur mer et dans les airs, les:
batailles décisives contre I’Allemagne, tandis:
que les succes spectaculaires que les Alliés ont
remportés contre le Japon présagent la défaite:
de nos ennemis en Asie, comme en Europe.

Le Canada tout entier a suivi avec une fierté
grandissante la participation des forces cana-
diennes & la victoire définitive.

Je suis particuliérement heureux que le mo-
ment de faire mes adieux aux honorables mem-
bres du parlement actuel arrive aprés que les
deux Chambres se sont jointes au Gouverne-
ment pour accepter l'invitation faite au Canada
d’envoyer des représentants a la conférence des
Nations Unies qui s'ouvrira a San-Francisco le
25 du mois courant.

Je suis vraiment heureux que la délégation
canadienne ait recu l’assurance que les deux
Chambres du Parlement appuient fermement
leffort que l'on tentera en vue de créer un
organisme international chargé d’assurer la
paix et la sécurité dans le monde d’aprés-
guerre. Quand nous aurons gagné la guerre,
notre supréme objectif devra étre de gagner
la paix.

Au moment ol nous entrevoyons l'aube de la
paix, la mort de Franklin Delano Roosevelt
vient jeter une ombre sur le seuil de la confé-
rence de San-Francisco. Avec Dacceptation
générale d’'une charte pour un organisme de
sécurité internationale, le regretté président
prévoyait la réalisation d’un grand espoir, celui
d’une paix durable griace a la coopération de
toutes les nations. Sa vie et son cuvre ont
contribué a4 la propagation générale de cet idéal.
Les délibérations de la conférence seront ins-
pirées par son esprit indomptable.

Avec la mort de Franklin Roosevelt, le Ca-
nada pleure un ami véritable et un bon voisin;
les nations opprimées de la terre perdent un
valeureux champion et l’humanité, un grand
chef des forces de la liberté.

Membres de la Chambre des communes,

Mes ministres ont toujours été d’avis qu’il
faut respecter le droit que la Constitution con-
féere au peuple d’élire au moins tous les cingq
ans ses représentants @ la Chambre des com-
munes et, sous cette réserve, toute question con-
cernant la date des élections générales doit étre
examinée 4 la lumiére des devoirs du Canada
envers ses combattants. Mes ministres pen-
saient également que les élections générales
devaient avoir lieu aussitot que possible aprés
les batailles décisives. Ils sont heureux qu’il
soit maintenant possible de tenir les élections
générales & I'époque la plus favorable qui se
soit offerte jusqu’a présent pour que les mem-
bres des forces armées et les citoyens en général
puissent examiner soigneusement les problémes
qui se posent sur 'avenir du Canada. Les plus
amples dispositions ont été prises pour que les
membres des forces armées puissent exercer leur
droit de suffrage dans toutes les parties du
monde.
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La durée de la législature actuelle atteindra
son terme & minuit ce soir. Sur l'avis du Pre-
mier ministre, j’approuverai une recommanda-
tion portant que le Parlement soit (huous 3 la
conclusion des travaux de cet aprés-midi.
J’approuverai aussi que 'on émette, immédiate-
ment aprés, une proclamation fixant les élec-
tions générales au 11 juin.

Je vous remercie d’avoir pris les dispositions
financiéres nécessaires a la poursuite effective
de la guerre et aux dépenses ordinaires de ’ad-
ministration pendant la période qui s’étendra
depuis le début de la présente année financiére
jusqu’d louverture du nouveau Parlement qui
suivra les élections générales.

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,

En tant que nation, les Canadiens se réjouis-
sent aujourd’hui de 10cca~10n qui leur est four-
nie d’exprimer leur profonde gratitude pour
I’insigne délivrance des forces du mal-que nous
voyons aujourd’hui le Dieu Tout-Puissant ac-
corder dans Sa Providence & nos peuples ainsi
qu'aux autres pays que nos ennemis ont cherché
a conquérir et 4 asservir. Au terme de la légis-
lature actuelle, nous nous unissons pour rendre
grices humblement et révéremment & Dieu
pour la miséricorde dont Il a fait preuve en-
vers notre pays et les autres pays épris de
liberté.
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(Ont.) :

Sénat du Canada,

Discours prononcé par ’hon. M. Bench &

Hamilton, ses fins et ses fonctions, 31

Duff (L’hon. William), Lunenburg (N.-E.):
Black (L’hon. Frank Bunting),
Déces, hommage & sa mémoire, 4
Cantley (L’hon. Thomas),
Déces, hommage & sa mémoire, 4
Cit. 5
Discours du trone,
Adresse en réponse, dg. 55
San-Francisco,
Conférence,
Résol. (M. King), 26
Swi. du déb. 50, 75, 98

Dumbarton-Oaks:
“Nations unies”; cit. (I'hon. M. Gouin), 66
V. San-Francisco

James J.), Bruce-Sud

Economist de Londres:

Cit. ('hon. M. Lambert), 71

Eden (Le trés hon. Anthony):
Cit. (’hon. M. Farris), 89, (I’hon. M. Hu-
gessen), 43

Embauchage et revenu:

Livre blanc officiel, (I’'hon. M. King), 99

En transit:
V. Chevaux, etc.

Etat (L’):
V. King (L’hon. James H.)

(L’hon. William Daum),
(Ont.):
Discours du trone,
Adresse en réponse, dg. 15
San-Francisco, 3
Conférence, 7ésol. (M. King), 30

Euler Witerloo

F

Fallis (L'hon. Mme Iva Campbell): Peter-
borough (Ont.):
Can. cit. 29
Churchill, cit. 29
San-Francisco,
Conférence, résol. (M. King), 27

Farris (L’'hon. John Wallace de Beque), Van-
couver-Sud (C.-B.):

Borden (Sir Robert), cit. 96
Eden (Le trés hon. Anthony), cit. 89
Hall (Duncan),
British Commonwealth of Nations, The,
cit. 94

Journal d’Ottawa, cit. 92

San-Francisco,
Conférence,
Cit. 94
Swi. du déb. 71, 87

Smuts (Gén.), cit. 97

Fins et fonctions (Ses):
V. Sénat du Can.

Foster (L’hon. Walter Edward), Saint-Jean
(N.-B)):

Chemins de fer Nationaux du Can.
Paiements au gouvernement, d. 53

G
Gouin (L’hon. Léon-Mercier), De Salaberry
(PQ.):
Brierly,

Law of Nations, The, cit. 67
Dumbarton-Oaks,
“Nations unies”, cit. 66
Hudson (Juge Manly),
Canadian Bar Review, cit. 66
San-Francisco,
Conférence,
Cit. 67
Suz. du déb. 66

Gouvernement:
V. Chemins de fer
(L’hon James H.)

Nationaux; King

Gouverneur géméral (Son Excellence le):
V. Discours du trone; Législature; Session

Graydon (Gordon), chef de l'opposition:
Roosevelt,
Hommages & sa mémoire, 102

Guerre:
V. Crédits, etc.

H

Haig (L’hon. John Thomas), Winnipeg-Sud-
Centre (Man.):

Crédits de guerre,
NoY, b3 %e ]. 104

Discours du trone,
Adresse en réponse, dg. 11

Roosevelt,
Hommage & sa mémoire, 101
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Haig (L’hon. John Thomas)—Fin
San-Francisco,
Conférence,
Résol. (M. King), 30
Suzr. du déb. 45, 88
Subsides,
N° 2, b. 4, % 1. 104

Halecki (Oscar):
Ctt. (I’hon. M. Beauregard), 80

Hall (Duncan):
British  Commonwealth of Nations,
cit. 4

The,

Hamilton:

V. Sénat du Can.

Hommages a leur mémoire:
V. Black (L’hon. Frank Bunting); Cantley
(L’hon. Thomas); Roosevelt

Horner (L’hon. Ralph Byron), Sask-Nord
(Sask.): :
Chevaux en transit,
Prétendue mutilation, 6

Howard (L’hon. Charles Benjamin),
lington (P.Q.):
Discours du trone,
Adresse en réponse, dg. 14, 58
San-Francisco,
Conférence, sus. du déb. 88

Hudson (Juge Manly):
Canadian Bar Review, cit. ’hon. M. Gouin),
66

Hugessen (L’hon. Adrian Knatchbull), Inker-
man (P.Q.):
Ball (Sénateur américain), cit. 48
Cadogan (Sir Alexander), cit. 43
Eden (Le trés hon. Anthony), cit. 43
Roosevelt, cit. 48
San-Francisco,
Conférence,
Cit. 46
Conseil de sécurité, cit. 43
Sui. du déb. 41, 92
Stassen (Harold), cit. 48

Wel-

I
Inkerman (P.Q.):
V. Hugessen (L'hon. Adrian Knatchbull)

J

Jones (L’hon. George Burpee), Royal (N.-B.):
Black (L’hon. Frank Bunting),
Déces, hommage & sa mémoire, 3

Journal:
V. Capitulation de PAllemagne

Journal d'Ottawa:
Cit. (’hon. M. Farris), 92

K

Kennébee (P.Q.):
V. Vaillancourt (L’hon. Cyrille)

King (L’hon. James H.), membre du minis-
tére, ministre d’Etat, leader du gou-
vernement; Kootenay-Est (C.-B.):

Ballantyne (L'hon. Charles Colquhoun),
Lettre, cit. 77
Black (L’hon. Frank Bunting),
Déces, hommage & sa mémoire, 2
Cantley (L’hon. Thomas),
Déces, hommage & sa mémoire, 2
Capitulation de I’Allemagne,
Journal d’Ottawa, cit. 38
Nouvelle parue dans un journal, q. de
privilege, 38
Chemins de fer, b. A, Ire . 1
Chemins de fer Nationaux du Can.
Paiements au gouvernement, d. (I’hon. M.
Foster), 53
Crédits de guerre,
N° 1, b. 3, 2e I. 103, 3¢ 1. a. 104
Discours du trone,
Adresse en réponse, dg. 14, 16
E. 1
Embauchage et revenu,
Livre blanc officiel, 99
Ordres permanents et priviléges, ¢. 2
Prince-Albert,

Parc national, péche commerciale, d.
(I’hon. M. Aseltine), 76
Rég.
Suspension, 87
Roosevelt,

Hommage &4 sa mémoire, 100
San-Francisco,
Conférence,
Gt 21
Correspondance, dép. cet. 19
Délégués, représentation du Sénat, 77
Résol. 18
Sui. du déb. 41, 59, 66, 78, 87
Sénat du Canada
Ajournement, 75, 105
Discours prononcé par I’hon. M. Bench
3 Hamilton, ses fins et fonctions, cit.
32
Séances d’urgence, mo. 6
Subsides,
N° 1, b. 2, %, 3¢ L. a. 53
N° 2, b. 4, 2 1. 104, 3¢ l. a. 105
Travaux du Parlement, 103
Déc. du 1er ministre, 102
Travaux du Sénat, 103
Ajournement, (I’hon. M. Ballantyne), 5,
38, 75. 105
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King (Le trés hon. William Lyon Mackenzie),
ler ministre:
Roosevelt
Hommages & sa mémoire, 101

Kingston (Ont.):
V. Davies (L’hon. William Rupert)

Kootenay-Est (C.-B.):
V. King (L’hon. James H.)

L

L’Acadie (N.-B.):
V. Léger (L’hon. Antoine-J.)

Lambert (L'hon. Norman Platt),
QOuest (Ont.):

Economist de Londres, cit. 71
Langer (Susanne), cit. 74
Moscou (Conférence de),

Déc. des chefs, cit. 70
San-Francisco,

Conférence, sui. du déb. 69
Spectator de Londres, cit. 72
Times de Londres, cit. 72

Ottawa-

Langer (Susanne):
Cit. (’hon. M. Lambert), 74

La Salle (P. Q.):
V. Moraud (L’hon. Lucien)

Leader:
V. King (L’hon. James H.)

Léger (L’hon. Antoine-J.), L’Acadie (N.-B.):
San-Francisco,
Conférence, sui. du déb. 90

Législature (19¢) :
Cléture, lundi 16 avril, 106
Ouverture, lundi 19 mars, 1
V. Discours du trone

Lettre:
Cit. (I'hon. Mme Wilson), 83

Lincoln (Ont.):
V. Bench (L’hon. Joseph J.)

Livre blanc officiel:
V. Embauchage et revenu

Lunenburg (N-E.):
V. Duff (L’hon. William)

M
MacLennan (L’hon. Donald), Margaree-
Forks (N-E.):
San-Francisco,
Conférence, réimpression d'un discours

prononcé au Sénat, proposition, (I’hon.
M. McRae), 100

Marcotte (L’hon. Arthur), Ponteix (Sask.):
San-Francisco,
Conférence,
Cit. 60
Sur. du déb. 59
Vanderberg (Arthur H.),
Saturday Evening Post, cit. 60

Margaree-Forks (N.-E.):
V. MacLennan (L’hon. Donald)

McRae (L’hon. Alexander Duncan), Vancouver
(€-B.)-
Discours du trone,
Adresse en réponse, dg. 53
San-Francisco,
Conférence,
Réimpression d’un discours prononcé au
Sénat, proposition, 99
Sui. du déb. 51

Membre:
V. King (L’hon. James H.)

Mémoire (Hommages a leur):
V. Black (L’hon. Frank Bunting); Cantley
(L’hon. Thomas); Roosevelt

Ministére, ministre d’Etat;
V. King (L’hon. James H.)

Ministre (Zer):
V. Parlement

Moraud (L’hon. Lucien), La Salle (P.Q.):
San-Francisco,
Conférence, délégués, représentation du
Sénat, (I’'hon. M. Moraud), 78
Sénat du Canada
Discours prononcé par 'hon. M. Bench &
Hamilton, ses fins et fonctions, 32

Moscou (Conférence de):
Déc. des chefs, cit. (I'hon. M. Lambert), 70

Mo.:

V. Discours du trone

Mutilation (Prétendue) :
V. Chevaux en transit

N

New-Glasgow (N.-E.):
V. Cantley (I’hon. Thomas)

New-York Times:
Cit. (I’hon. M. Paterson), 39

Northwest Review de Winnipeg:
Cit. (’hon. M. Beauregard), 80

Nouvelle:
V. Capitulation de I’Allemagne
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o

Observer de Londres:
“Réalisme”, cit. (I’hon. Mme Wilson), 83

Ordres permanents et priviléges:

C.-2

Ottawa-Ouest (Ont.):
V. Lambert (L’hon. Norman Platt)

QOuverture:
V. Législature; Séances; Session

P

Paiements:
V. Chemins de fer Nationaux du Canada

Parc national:
V. Prince-Albert

Parlement:
Prorogation, 105
Travaux, 103
Déc. du Ier ministre, (I’hon. M. King), 102
V. Discours du tréome; Législature; Séan-
ces; Session

Parution:
V. Capitulation de I’Allemagne

Paterson (L’hon. Norman MecLeod), Thunder-
Bay (Ont.):
Discours du trone,
Adresse en réponse, dg. 39
New-York Times, cit. 39
Roosevelt, cit. 40

Péche commerciale:
V. Prince-Albert

Peterborough (Ont.):
V. Fallis (L’hon. Mme Iva Campbell)

Ponteix (Sask.):

V. Marcotte (L’hon. Arthur)
ler ministre:

V. Parlement

Président (Son honneur le):
Chevaux en transit,
Prétendue mutilation, (L’hon. M. Horner),
7
Crédits de guerre,
N°1,b.3,2 1 103, 3¢ l. a. 104
Parlement,
Prorogation, 105
S.
B. 53, 105
Messages, 52, 105
San-Francisco,
Conférence, réimpression d’un discours
prononcé au Sénat, proposition, (I’hon.
M. McRae), 100

Président (Son honneur le)—Fin
Subsides,
N° 1,b.2 2% 1 3 l.a. 53
N° 2, b. 4, % 1. 104

V. Discours du tréne; Session

Prétendue mutilation:
V. Chevaux en transit

Prince-Albert:
Pare national,
Péche commerciale, d. (I’hon. M. Asel-
tine), 76

Priviléges:

V. Capitulation de I’Allemagne; Ordres
permanents, etc.

‘roposition :
V. San-Francisco

Prorogation:
V. Parlement

Q

Q. de privilége:
V. Capitulation de I’Allemagne

Quinn (L’hon. Felix Patrick), Bedford-Hali-
fax (N.-E.):

Cantley (L’hon. Thomas)

Décés, hommage & sa mémoire, 5
San-Francisco,

Conférence, résol. (M. King), 26

R

Réglement:
Suspension, mo. 87

Réimpression:
V. San-Francisco

Représentation:
V. San-Francisco

Reprise:
V. Séances; Sénat

Résol.:
V. San-Francisco

Revenu:
V. Embauchage, etc.

Review of World Affairs:
Phillimore (Lord), eit. (I’hon. M. Beaure-
gard), 80

Robertson (L’hon. Wishart McL.), Shelburne
(N-E):
Discours du trone,
Adresse en réponse, dg. 2e mo. 9, 11, 39,
53, a. 59
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Robertson (L'hon. Wishart MecL.)—Fin
San-Francisco,
Conférence, suz. du déb. 62
Times de Londres, cit. 64

Rockeliffe (Ont.):
V. Wilson (L'hon. Mme Cairine R.)

Roosevelt:
Cit. ('hon. M. Hugessen), 48, I’hon. M.
Paterson), 40
Hommages & sa mémoire, 100
Times de New-York, cit.
Wilson), 82

(I’hon. Mme

Rougemont (P.Q.):
V. Beauregard (L’hon. Elie)

Royal (N-B.):
V. Jones (I’hon. George Burpee)

S

Saint-Jean (N.-B.):
V. Foster (I.’hon. Walter Edward)

Salteoats (Sask.):
V. Calder (L’hon. James Alexander)

S.:
B. 53, 105
Messages, 52, 105

San-Francisco:
Conférence,

Cit. 21, 29, 46, 60, 67

Conseil de sécurité, cit. (I'hon. M. Huges-
sen), 43

Correspondance, dép. cit. (I'hon. M. King),
19

Délégués, représentation du Sénat, (’hon.
M. King), 77

Réimpression d’un discours prononcé au
Sénat, proposition, (I’hon. M. McRae),
99

Résol. 18
Sui. du déb. 41, 59, 66, 78, 87

Sask.-Nord (Sask.):
V. Horner (L’hon. Ralph Byron)

Sask.-Ouest-Central (Sask.):
V. Aseltine (L’hon. Walter Morley)

Séances:
Ajournement, 75, 105
Mars: 19-1, 2; 20-6; 21-11; 27-18; 28-38;
29-52, 53
Avril: 4-66; 5-75; 10-87; 11-99; 12-100;
13-103, 105; 16-105
Cloture,
Mars: 19-2; 20-6; 21-11; 27-18; 28-38;
29-53
Avril: 4-66; 5-75; 10-87; 11-99; 12-100;
13-105; 16-106

Séances—Fin
Ouverture,
Mars: 19-1;
29-38
Avril: 4-53; 5-66;
13-100; 16-105
Reprize,
Mars: 19-1; 29-52, 53
Avril: 13-103; 16-105
Suspension,
Mars: 19-1; 29-52, 53
Avril: 13-103; 16-105

20-2; 21-6; 27-11; 28-18;

10-76; 11-87; 12-99;

Séances d’urgence:
V. Sénat

Sécurité:
V. Crédits de guerre; San-Francisco

Sénat :
Ajournement, 75, 105
Mars: 19-1, 2; 20-6; 21-11; 27-18; 28-38;
29-52, 53
Avril: 4-66; 5-75; 10-87; 11-99; 12-100;
13-103, 105; 16-105
Discours prononcé par l'hon. M. Bench &
Hamilton,
Ses fins et fonctions, 31, cit. 32
Reprise,
Mars: 19-1; 29-52, 53
Avril: 13-103; 16-105
Séances d’urgence, mo. 6

Suspension,
Mars: 19-1; 29-52, 53
Avril: 13-103; 16-105

Travaux, 103 :
Ajournement, (I’hon. M. Ballantyne), 5,
38 r:
V. Discours du tréme; Législature; San-
Francisco; Séances; Session

Session:
Cléture, lundi 16 avril, 106
Ouverture, lundi 19 mars, 1
V. Discours du tréne

Shelburne (N.-E.):
V. Robertson (L’hon. Wishart MecL.)

Smuts (Gén.):
Cit. ('hon. M. Farris), 97

Son Excellence le Gouverneur général:
V. Discours du trone; Législature; Session

Spectator de Londres:
Cit. (’hon. M. Lambert), 72

Stassen (Harold) :
Cit. (’hon. M. Hugessen), 48

Subsides:
N>1"b.2 tre 1. 52, % 1.3, 3% l.a 5 53
N° 2, b. 4, Ire, 2¢ 1. 104, 3¢ 1. a. 5. 105



114 SENAT

Suspension:
V. Réglement; Séances; Sénat

T

Textes:
V. Discours du trone

Thunder-Bay (Ont.):
V. Paterson (L’hon. Norman MecLeod)

Times de Londres:
Cit. (’hon. M. Lambert), 72; ('hon. M.
Robertson), 64

Toronto (Ont.):
V. Campbell (L’hon. Gordon Peter)

Transit (En):
V. Chevaux, etc.

Travaux:
V. Parlement; Sénat

U

Urgence (Séances d’):
V. Sénat

¥

Vaillancourt (L’hon. Cyrille), Xennébec
(PQJ):
Discours du trone,
Adresse en réponse, dg. ler mo. 7, 11, 39,
53, a. 59

Vancouver (C-B.):
V. McRae (L’hon. Alexander Duncan)

Vancouver-Sud (C.-B.):
V. Farris (John Wallace de Beque)

Vanderberg (Arthur H.):
Saturday Evening Post, cit. (’hon. M. Mar-
cotte), 60

Vien  (L’hon. Thomas), président; De Lori-
mier (P.Q.):
V. Président (Son honneur le)

w

Waterloo (Ont.):
V. Euler (L’hon. William Daum)

Watson (Le sénateur James):
As I knew them, cit. (I'hon. Mme Wilson),
82

Wellington (P.Q.):
V. Howard (I’hon. Charles Benjamin)

Westmorland (N.-B.):
V. Black (L’hon. Frank Bunting); Copp
(L’hon. Arthur Bliss)

Wilson (L’hon. Mme Cairine R.), Rockeliffe
(Ont.) :
Bishop (Maréchal de l'air), cit. 84
Boudreau (Dr Frank G.), cit. 83
Dodd (Dr W. E)), cit.
Lettre, cit. 83
Observer de Londres,
“Réalisme”, cit. 83
Roosevelt,
Times de New-York, cit. 82
San-Francisco,
Conférence,
Cit. 83
Sui. du déb. 81
Watson (Le sénateur James),
As I knew them, cit. 82

Winnipeg-Sud-Centre (Man.):
V. Haig (L’'hon. John Thomas)




