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Le Président

L’honorable Maurice Bourget

Le leader du gouvernement

L’honorable John J. Connolly, C.P.

Le chef de l'opposition

L’honorable Alfred Johnson Brooks, C.P.




MEMBRES DU MINISTERE

Par ordre de préséance

A la dissolution des Chambres, le 8 septembre 1965

Secrétaire d’Etat aux Affaires extérieures ...... T’hon
Ministre "des TransSports s 8 0 e s, et T’hon
Ministre de la Défense nationale ................ T’hon
Ministre des Finances et receveur général ...... T’hon
Ministre. du Commierees sttt Sl iaiiion 0 T’hon
Ministre des Travaux publos s fear o oot e oo T’hon
Ministre du Nord canadien et des Ressources
RRUOTIRIES o Sotls ol Gl n T e e R T’hon
Secrétaire d’Etat du Canada ...............c.... I’hon
Ministre de la Justice et procureur général ...... T’hon
Ministretdu Traval= o e S e T’hon
Ministre .des PechériEs S iu i T & Lol e vl o T’hon
Ministre des Mines et des Relevés techniques ..... I’hon
Ministre des Affaires des anciens combattants ...1’hon
Ministre de la Santé nationale et du Bien-étre
gotlal sl ea i U R S el Sl T’hon
Ministre de 'Industrie et ministre de la
BProduction-deidefense i o idir it o I’hon
Président du Conseil privé de la Reine pour le
Canada e e s I’hon
Ministre de la Citoyenneté et de I’'Immigration .. I’hon.
Ministre de 1lAgriculture=, . 1 o afl o o, T’hon
Manistre vdesPostes: S oiis 0ol mute T g s T’hon
Membre du gouvernement ...............c.c00ue.. I’hon
Ministre des Forétsi .. il o oo e 0 I’hon
Ministre du Revenu national . v «sun s vidsnk s sva I’hon
Ministre associé de la Défense nationale ........ I’hon
Solliciteur géneral .o il o ne L T’hon
Membre du gouvernement ...............00un... T’hon
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le trés hon. LESTER BowLES PEARSON
. PaurL JosepH JAMES MARTIN

. JoHN WHITNEY PICKERSGILL

. PaurL THEODORE HELLYER

. WALTER LocKHART GORDON

. MITCHELL SHARP

. GEORGE JAMES McILRAITH

. ARTHUR LaANg

. MAURICE LAMONTAGNE

. LucieN CARDIN

. ALLAN JoseEpH MACEACHEN
. HEpDARD ROBICHAUD

. J. WarsoN MACNAUGHT

. RoGER TEILLET

. Jupy LAMARSH

. CHARLES MiLLs DRURY

. Guy FAVREAU

JoHN ROBERT NICHOLSON

. HARRY HAYS

. RENE TREMBLAY

. JOHN JOSEPH CONNOLLY

. MAURICE Sauve

. EDGAR JoHN BENsoON

. LEO-ALPHONSE-JOSEPH CADIEUX
. LAWRENCE T. PENNELL

. JEAN-Luc PErPIN



SECRETAIRES PARLEMENTAIRES

AN CRRETTEN i s s il e du premier ministre.

HUBERT BADANAL .5 o5 el is dheis oo veis du ministre de la Citoyenneté et de I’'Immigration.

BRUCE RS BRRR o s Vol e e du ministre de I’Agriculture et du ministre des
Foréts.

DoNArD S, MACDONALD! . . .vs it s sisiosiosss du ministre des Finances.

FABKES CA S BYRNE In it v siiitoss o siels aisiatisis du ministre du Travail.

JEAN-CHARIES CANTING & . vigie i i du ministre des Transports.

;\LEXIS CARON i Sibsimes winisid siecs shtssio s du ministre des Postes.

CHESIEY W -CARTER v.iv v o ~isins-owiosins vis du ministre des Affaires des anciens combattants.

STANEEY PHATDASZ: & 08 v hcaees coses du secrétaire d’Etat aux Affaires extérieures.

JEAN-CHARLES CANTIN .......co00vvennn du ministre de la Justice.

G RoY MCWILLTARE. oci - viois dieisinoioioeasiots du ministre des Travaux publics.

BRYCE S. MACEASEY - iovsieise s oieioiaein du ministre de la Santé nationale et du Bien-étre
social.

JOHNEE IVIEINRO. oot s o o eleisn s s s o ia s alelole du ministre du Commerce.

JOHNE B. STEWART «ais'ih o s acasasinniss s du secrétaire d’Etat du Canada.

JORN N, TURNER *c\ s 000 ooisiiie e e st e agdure du ministre du Nord canadien et des Ressources
nationales.

DAVID G AN o Sl e i e ¢ du ministre de I'Industrie.

PRINCIPAUX FONCTIONNAIRES DU CONSEIL PRIVE

Greffier du Conseil privé et secrétaire du cabinet R. G. ROBERTSON

Greffier adjoinst du Conseil privé et secrétaire
adjoint ducabinet .. i dainlet vk o eesaieioivis O. G. STONER
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SENATEURS DU CANADA

PAR ORDRE D’ANCIENNETE

A la dissolution des Chambres, le 8 septembre 1965

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
WaLTER MoRLEY ASELTINE, C.P...............
JoHN WALLACE DE B. FARRIS..................
ADRIAN K. HOGREBEN o o i e dosntes
NORMAN PrARMBERT. oo o voas diins v ss samunis
ARTHUR-LUCIEN BEAUBIEN.............cc.000.
SALTER ADRIAN HAYDEN.......cocvveeiavaions
NORMAN MCLEOD PATERSON. .........ouvvuuen
LEON-MERCIER (GOUIN. v ivivioeuiionunsnnions
THOMAS VN IO Sl i ot
Witrian BOERRE DAVIBS: ... oo y/oiois s o's nias s
WisHART McLEA RoBERTSON, C.P.............
CYRILLE VATLUANCOURT . s so o sssnn s siwaisioniine
THOMAS ALEXANDER CRERAR, C.P.............
WiILttAM HORBACE TAYLOR ... .. vus o dionnsios oo
FRED WILLIAM GERSHAW . . ....coovvvviinnanns
NIRORIE FIORUIE . 55 . i s asvn i sns sl i pas
CHARILES L. BIBROP, iixosvors s sisnsxinisss sy
JORNVAMBBRUISINIRY (5 ol s
CLARENCE JOSEPE VENIOT....ccvvviiinnneenns
ARTHUR WENTWORTH ROEBUCK...............
ALEXANDER NEIL MCLEAN.........c000vnnene.

GEORGE PERCIVAL BURCHILL. .. .............0.

ROBetOWMILE 5. o .
Vancouver-Sud. ...........
InKeTIRaN s L.
Ottawa e ra s
Provencher: ..o i von
BEorontor sy s
Thunder-Bay.............0
de Salaberry.. .. i ias

de LOTIIBE . i i o i

Queens-Lunenburg. ........
@Gloueester. & Lo v i v
Toronto-Trinity...........
Nouveau-Brunswick-Sud.. .

Northumberland-
Mramieli. .. oo, oo

Rosetown (Sask.)
Vancouver (C.-B.)
Montréal (P.Q.)
Ottawa (Ont.)
Saint-Jean-Baptiste (Man.)
Toronto (Ont.)
Fort-William (Ont.)
Montréal (P.Q.)
Outremont (P.Q.)
Toronto (Ont.)
Truro (N.-E.)
Lévis (P.Q.)
Winnipeg (Man.)
R.r. 3, Brantford (Ont.)
Medicine-Hat (Alb.)
Montréal (P.Q.)
Ottawa (Ont.)
Lunenburg (N.-I.)
Bathurst (N.-B.)
Toronto (Ont.)
Saint-Jean (N.-B.)

South-Nelson (N.-B.)




vi SENATEURS—PAR ORDRE D’ANCIENNETE
SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
JEAN-MARIE DESSURBAULT. . ..covvvvnninnnnns Stadacont . i i el Québec (P.Q.)
PAurL-HENRI BOUFFARD..........cocvvvvvvinnn. Gaangville. . . .. ... 50 Québec (P.Q.)
STANLEY STEWART MCKEEN.................. NORCOUVBE . - viosi oo Vancouver (C.-B.)
JOSEPH-WILLIE COMEAU . . . ...ovvininvinnnnn.ss O BN B e & sy Fve T e Comeauville (N.-E.)
EHOMAS I WD 5. % o oo o0 niodiniets alsiais sfasdiare Reging 7 7eo-ma ., due Goniinh Regina (Sask.)
ALEXANDER Boyp BAIRD. . ................... SaintJonn. .. .o.i. oo Saint-Jean (T.-N.)
THOMABREID ... . oo v st s s New-Westminster......... New-Westminster (C.-B.)
GORDON BITRNOR = S5 v et s Halifax-Dartmouth........ Halifax (N.-.)
NEOEA G BABRIR 0, oo v e e it West-Congt........... 00 Curling (T.-N.)
MariaNA BEAucHAMP JoDOIN, Mme, . . ... ... Bomel Montréal (P.Q.)
MugrieL McQueeN FERGUSsON, Mme, . . . . Fredericton................ Fredericton (N.-B.)
ANLAN T W OODROW: -+ cisv oo div lerers HE i eshlpi st Toronto-Centre............ Toronto (Ont.)
FrEpERICK GORDON BRADLEY, C.P............| Bonavista-Twillingate. . ... Bonavista (T.-N.)
Wiruiam Ross Macponawp, C.P............... Brantlord. i i i, Brantford (Ont.)
SARTO FOURNIBE . : <o coinis oo s 5 v s siss sni ied e e de Lanaudiére............. Montréal (P.Q.)
Joan J. Convorry, C.P....................... Ottawa-Ouest....... Ottawa (Ont.)
DoNALD CAMERON ... ...oovii i, B v i el rr v 4 Edmonton (Alb.)
DAVID A.CROLL. ..o oo iiei v i Toronto-Spadina........... Toronto (Ont.)
TraoMAS D'ARCY LEONARD..........c.0vvvnnn.. Toronto-Rosedale. . ....... Toronto (Ont.)
FRED A. MCGRAND..........covineannnnnn. SUBDUEY s e s Fredericton-Junction (N.-B
CALIXTE-F. SAVOIE............oovviiininnnnnn. . T s TR R S Moncton (N.-B.)
DONALD SMITH . . ...vvitt i eie e iinannn, Queens-Shelburne.......... Liverpool (N.-E.)
HAROLD CONNOULY . Lo s versmens e v s Halifax-Nord.............. Halifax (N .-1.)
FLorRENCE Ersie INMAN, Mme, . .. ... ........ Murray-Harbour........... Montague (I. PE)
HARTLAND DE MONTARVILLE MOLSON . ......... ATIA T e ke o ey Montréal (P.Q.)
CHARLIES GAVAN POWER, C.P........ooiiii e L& (o1 e Saint-Pacdéme (P.Q.)
JEAN-FRANCOIS POULIOT. ... ......vevinnn.. de la Durantaye........... Riviére-du-Loup (P.Q.)
SYDNEY JOHN SMITH.........ooovivinannnnn.. KAMIOODHL . v0s o < Jorieio o ronelliins Kamloops (C.-B.)
Witriam ALBERT BOUCHER. ................... Prince-Albert.............. Prince-Albert (Sask.)
J-EUGENE LEFRANGOIS. . ... 0voevenenensvnennns Repentigny................ Montréal (P.Q.)
GEORGE STANLEY WHITE, C.P.. ... ... cvia... Hastings-Frontenac........ Madoc (Ont.)
JOSEPH A. SULLIVAN. .. ...oovvviinnnninnnnnn. York=Nord, oo i oo Toronto (Ont.)
ARTHUR MiPRARSON . .o oos wvaroaisss dots oaiaeteis TAMBAGH o s o eerae Lumsden (Sask.)
D O e e Shawinigan................ Trois-Rivieres (P.Q.)
GUSTAVE MONETTE. . ... ooovviiiinininenenenns Mille-fles..oowveiivns vinnne Montréal (P.Q.)




SENATEURS—PAR ORDRE D’ANCIENNETE

SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES POSTALES
LES HONORABLES
JoEN JOSEPH MACDONALD...ovvuerrerensarnnss CUEBRR. o0 i i R.r. 9, Charlottetown
d. p-K)

GUNNAR: B THOBVALDBON s 10 oo seigssatsns Winnipeg-Sud.............. Winnipeg (Man.)
JAMES GLADRIONE . . i, b st a2 vinonas Tethbridge: ... 0o 055 Cardston (Alb.)
JAOKEE CHOQURTEE . <o s oovti s shnssvsisvasonn OttawaeEBt. . ....coovnnnvne Ottawa (Ont.)
JoEN ALEXANDER BUCHANAN.........ccc0unen Bidmanion. . .........c.ooss Edmonton (Alb.)
JOHN HNATTRBYN. o oh ol vha s v indionsisns Bankeatoon.; ... ..iciiiveis Saskatoon (Sask.)
FREDERICK MURRAY BLOIS........oo0veinnnnen Colchester-Hants.......... Truro (N.-E.)
Orrve LittaiAN IRVINE, M™e., ... .ocvieininnnen T o R B e Winnipeg (Man.)
JOEN MICHAEL MACDONALD . ...evueenreeeennnns CanBreton: oo esinne Sydney-Nord (N.-E.)
ALFrRED JOENSON BROOKS, C.P......c.ocvunnnn 1370, B R T SRR Sussex (N.-B.)
Joste ALicE DINAN QUART, Mme, .. ............ NBOTING o ey Québec (P.Q.)
Louis-PHILIPPE BEAUBIEN.......ccovvnneeannnn BedIord v v gy Montréal (P.Q.)
MArCoTM HIOLERIN, & i ) i ha v ar s s momnining Butii s o T Saint-Jean (T.-N.)
HARRY ALBERT WILLIS.....ccoovvtennocncnnees 3 U e s G Toronto (Ont.)
JCAMPRELE HAXG: T0s ios Cadle s imiie diwa s sivisieng River-Heights............. Winnipeg (Man.)
M. WaLrtace McCurcuEON, C.P...ovvinvnnnnen Gormley it bihie v aviiey Toronto (On )
M GRATTAN OEBARY /.o o vovisn vevisnaissivmis oo Carleton s vt Kiayes Ottawa (Ont.)
AT TIRTHI CHROBART. (5 vs oo 0 et ve slyis dbsasiilaion 5 ] i el G RREe e Ottawa (Ont.)
BDGAR DOURNIER: 5. i i 65 intn s svissadlios Madawaska-Restigouche...| Iroquois (N.-B.)
CLEMENT AUGUSTINE O’LEARY......cc000neenn Antigonish-Guysborough...| Antigonish (N.-E.)
BN CIWRIOR 0 o Levs sanmsilasas KiNgSe.ir ot Woliville (N.-E.)
TRCHURR B NN O i i e s s maisn oiw o' min ROUGOMONRE, . 5iuic s vvsaniies Québec (P.Q.)
DAYID JAMES WALBBRGOIP, i\ iou viedasnseossns TOTDIED i o iV eee snaaits Toronto (Ont.)
Rubbn PRABLE . v sois svboivavnasaionsass 2 FTs oty oy IR R R D0 Sudbury (Ont.)
13 400 00 A0 b 9 T e N e N S Rk e M Hort GAYYY v ie v iatess Winnipeg (Man.)
ORVILLE HOWARD PHILLIPS. .....coivviennnnn. PR T i A Alberton (1. P.-B.)
Mavurice BourGeT (Président)................ Les Laurentides. .......... Lévis (P.Q.)
Loums-P. GEIINAB I . oeh o« s st csgutssisishins Montarville . oo iiivavis Montréal (P.Q.)




viii SENATEURS—PAR ORDRE D’ANCIENNETE
SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES POSTALES
LES HONORABLES
ROMURLD BOXIROTIR . 5% vl sia e s oo De la Valliére............. Outremont (P.Q.)
Armrras DENI, O R o R it YaBalle. .. i sl Montréal (P.Q.)
FRIC 00K 3t L o T S e Saint-Jean Est............. Saint-Jean (T.-N.)
DANIEL ATEEN LANG. . .o viic cvsvinsowisinns svs NVorlesnd - Vi e v Toronto (Ont.)
INBLSON RATTENBURY .o vs s v v s osinisonessanosas Saint-Jean................. Saint-Jean (N.-B.)
FOMNBSATRD . e S e TOTON0- il i s s Toronto (Ont.)
WiuLiam Moore Benmickson, C.P............ Kenora-Rainy River....... Kenora (Ont.)
ALEXANDER HaMmroNn McDoNALD............. MOOROTHE L o g e Regina (Sask.)




SENATEURS DU CANADA

LISTE ALPHABETIQUE
A la dissolution des Chambres, le 8 septembre 1965

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
AWM JOBN B Ieui S e Sy e e
AspyriNg, WarmsR M., C.P.........ccovvivrnns
BAIRD, ALEXANDER Boyp
BABRE S NICRARE K5, i visis vt s o i wwmais
BEAUBIEN, ARTHUR-LUCIEN......co0vvennnnnn
BRAVBIENGLOUIEE. o e e e e
BEE  REEAL . i e o e
Beimotekatr, W. M., C. P oot
BisHoP, CHARUBRS Kii. ..o v s il
Brot, TN ML o cvdiats i sis s dias
BoUOHDR, WHLETAMSA. i - coifs ivsin sieis oo sinrars s nibi
BOURFARD; PAVI-HENRT .o il v vviomsins
BourgeTr, MAURICE (Président)...............
BOURAUN ROMURLD %, . 0o itidie s 5w is o siomeia sisins
BrapLey, FrREDERICK GOrDON, C.P...........
BROOEH: ATFRED & Ol P o it vrviiesias
BUOOHANAN, JOBM AL, .o oiviesiseiiiishivasssove

BURCHILL, GEORGE PBRCIVAL. .....coveiviseas

CAMBRONG BIONALD L5 s oo s v ws sons s seieis
CHOGUATTR, LIONBE. . .. Jealii s ciiise iniiets o
COMEAT; JOBRPH-WILLIB. .. ivcssiecvasnninoinnones
CONNOLIY HAROUD oo s s vviihia s v
Connoia s, JoRN L. OF oo vividiviin vanas
OO0 B0, o thiin s sk
CRERAR, THOMAS ALEXANDER, C.P............
RO, DA R o e e
Davies, WILLIAM RUPERT.......cooevevinnnnes
DENIS; AVROEOR O P G o s vy san et don
DESSUREAULT, JEAN-MARIE. . .....c00nnennenn.

DUrtm, VINCENY . i s et e

BOBOBEO. 2 e s
ROSEEOWN . .- o
Spint-Jean, .. .ciive.caia
West-Coast
Brovencher, =0 2. oo

Bedlord: oo i

Northumberland-
MIramIBBI R s

Ottawa-Ouest.............
Saint-Jean-Est.............
Churehille. oL
Toronto-Spadina...........
§EGETTE T ARG R
BgBalle .t 5ol i)

Toronto, (Ont.)
Rosetown (Sask.)
Saint-Jean (T.-N.)
Curling (T.-N.)
Saint-Jean-Baptiste (Man.)
Montréal (P.Q.)
Sudbury (Ont.)
Kenora (Ont.)
Ottawa (Ont.)

Truro (N.-E.)
Prince-Albert (Sask.)
Québec (P.Q.)

Lévis (P.Q.)
Outremont (P.Q.)
Bonavista (T.-N.)
Sussex (N.-B.)
Edmonton (Alb.)

South-Nelson (N.-B.)
Edmonton (Alb.)
Ottawa (Ont.)
Comeauville (N.-E.)
Halifax (N.-E.)
Ottawa (Ont.)
Saint-Jean (T.-N.)
Winnipeg (Man.)
Toronto (Ont.)
Toronto (Ont.)
Montréal (P.Q.)
Québec (P.Q.)
Montréal (P.Q.)
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x SENATEURS—LISTE ALPHABETIQUE

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
Farris, JoHN WALLACEDE B..................
FercussoN, Mme MurieL, MCQUEEN,..........
FrEvnn, Jaoquomd, C.P......ivoovicinevidivinmes
FounNmm, BDOAR. .. ..ocivmussiebonsvonsine.
POUBRIRI. BAREO .. . v i s s asmsaininnis
IRIENAR, BOUIECR . i s v i e onifes o isy
GERSHAW, FRED WILLIAM.............cooiunnnn
ALADBIONE, JAMBE.. .. . i lor.o: ciasiusnse
GoUIN, LEON-MERCIER. . ....cc0vusevonnsnsnsnn
CYROBATT TATEMPER .~ e S
B E LG BT L A il e SRS Bl S
HAYDEN, SAIFEB A, ... .. ciioniveniavainissn
BN AYBIY N JORN o st st v s
HOLLETT, MALCOLM . ¢ - ./t vveoisin iainoieeionion o
HugesseN, AbRIAN K.............oooienan,
INMAN, M=me FLORENCEELSIE. . . ..............
TRVINE . MO OIIVE L)oo 5o alowios sieies
TENROR; /GORDON B its i/t st woiiin wtsisrers susiovs mibinlors
JopoiN, Mme MARIANA BEAUCHAMP. ...........
FINLRY, JORN-JAMBE. L. . ... ivineveis snnin
LaMBERT, NoORMAN P............oiivinnnn.
LANG, DANIEL AIKEN. ... ...covvvininnennannnn
LERBANCOIB, J-EUGENE. [t buiie e idliin i
LEoNaARD, TaHoMAS D’ARCY. ....ovvvnineeaii,

MACDONATD . JOHN T . ik e o b o st o s ojsidiars

MAcDONALD, JOHN M........oviiiiiiineennn,
MacponaLp, WinLiam Ross, C.P..............
McCurcaEON, M. WALLACE, C.P........cccnun
MoeDaNATD;, AT H e
McGRAND, FRED A.....ooviiiiiiiiianieenns

MCcKEEN, STANLEY STEWART. ... ...ovvnrnnnnnn

McLEAN, ALEXANDER NEIL. . ...vuvninnnnanss

Vancouver-Sud............
Fredericton.......c.iv 00
Rougemont..........:...e-
Madawaska-Restigouche. ..
de Lanauditre.............
Montarville......c.coc o054
Medicine-Hat..............
Tethbridge. .0
deSalaberry.. ..t 0w
THORBRINE o7 Lyl o
River-Heights.............

POronYo. - oLt

Queens-Lunenburg. ........
L S
YoreBnd oo A

Repentigny...icoviviiiunan

Toronto-Rosedale. ........

Cap-Breton................
Brantford........c..vnevnt
ORINIeY 0. el o it
MOOBOININY .- s psheieioins

Sunbury........cooiiiiinn.

Vancouver.........coveeeaes

Nouveau-Brunswick-Sud.. .

Vancouver (C.-B.)
Fredericton (N.-B.)
Québec (P.Q.)
Iroquois (N.-B.)
Montréal (P.Q.)
Montréal (P.Q.)
Medicine-Hat (Alb.)
Cardston (Alb.)
Montréal (P.Q.)
Ottawa (Ont.)
Winnipeg (Man.)
Toronto (Ont.)
Saskatoon (Sask.)
Saint-Jean (T.-N.)
Montréal (P.Q.)
Montague (I. P.-E.)
Winnipeg (Man.)
Halifax (N.-E.)
Montréal (P.Q.)
Lunenburg (N.-E.)
Ottawa (Ont.)
Toronto (Ont.)
Montréal (P.Q.)
Toronto (Ont.)

Ré'lllg;lottetown (T. P.-E.)
Sydney-Nord (N.-E.)
Brantford (Ont.)

Toronto (Ont.)

Regina (Sask.)

Frederict)on-Junction

Vancouver (C.-B.)
Saint-Jean (N.-B.)




SENATEURS—LISTE ALPHABETIQUE

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
MirHar THoN. ... . L e A i
MorsoN, HARTLAND DE MONTARVILLE. .........
MONETTE, GUSTAVE. . ... cccovarevvrcsoracanss
OIEBARY, OLEMONT Alir. i s led i ss eyl
OLEARY, M. GRATTAN. . i oh s icvemen ais dss
PATERSON, NoRMAN McL.........c.covvvnnnnn
PRARRON, ARTHUBR Mic, o i Gat e et
Prrries, ORVILIE HOWARD. .. .ovvvoreisenssne
PoUt10r, JEAN-FRANCOIB. . ..ccc.ovnvsvnsonsans
Power, CHARLES GAVAN, C.P.........c......
i, Mo Jomam 1. . .o v i i Vs
RATIENBURY, INBLBON. i/ i hiviniine vmssomnviicn
REID, TEHOMARS Ui s sivihiass noahis S
RoBERTSON, WisHART McLEA, C.P............
RoOEBUCK, ARTHUR WENTWORTH. . ......c00uu..
SAvOm, CALIRTIEE s (e s e B sl ok
S DORATD v e
BRI BV T i i
BUTLIVAN, JORBPH A. ... .. .leiiiv sndnesosons
TAYLOR, WILLIAM HORACE. ... vt oivs cvisanans
THORVALDSON, GUNRAR B.. ... ccvioiivansss
NATEANCOURY, CYRILEE . s v v soivvbossiohas
VENIOT, CLARENCE JOSEPH . . . ...civveeeeeennnn
NN, THOMAR IO P oocur Sl s, i
Warxen, Davio Jamzes, O.P.. oo diiadiii. o
WRLCH, ERANK O e s masiay
Winrs, GroRan 8, C. P .. Do iiaiigveive
Wt Banuy' Ao oo Tonaes sty ayore
Woon, THOMAS Bl ideii viiirvars nnnve i iy
WoonRow, ALTAN L. ..o ol i iihceinnsa

DG TE gl il L 0D R Sl R S e e TN

Antigonish-Guysborough...
Earleton:os: . Joi v
Thunder-Bay..............
Bumaden -l L iy

o U1 e s L e

Vichoria s oonn L Lol
Salptalenn - L . kst
New-Westminster..........
SHEIDINE = o vvis . v sisen
Toronto-Trinity...........
LA catlie i v i sn
Queens-Shelburne..........
6000 00T e o s s
York=Nordiaotar coiov ot
Noarfolle s sarmrnsait o,
Winnipeg-Sud i s i2ai v

Kennabao oo b i

Trois-Riviéres (P.Q.)
Montréal (P.Q.)
Montréal (P.Q.)
Antigonish (N.-E.)
Ottawa (Ont.)
Fort-William (Ont.)
Lumsden (Sask.)
Alberton ({. P.-K.)
Riviére-du-Loup (P.Q.)
Saint-Pacdome (P.Q.)
Québec (P.Q.)
Saint-Jean (N.-B.)
New-Westminster (C.-B.)
Truro (N.-E.)
Toronto (Ont.)
Moncton (N.-B.)
Liverpool (N.-E.)
Kamloops (C.-B.)
Toronto (Ont.)

R.r. 3, Brantford (Ont.)
Winnipeg (Man.)
Lévis (P.Q.)
Bathurst (N.-B.)
Outremont (P.Q.)
Toronto (Ont.)
Woliville (N.-E.)
Madoc (Ont.)
Toronto (Ont.)
Regina (Sask.)
Toronto (Ont.)
Winnipeg (Man.)
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ONTARIO—24

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
1 NoRMAN P, LAMBERT . \iiec..o ioveinenss
2 SALTER ADRIAN HAYDEN...........connn0n.
3 NorMAN McLEOD PATERSON...............
4 WinLiaM RUPERT DAVIES.......covvvvnnnnn.
5 WizrLiaM HoORACE TAYLOR........ccvvvennn.
6 CnaniRs I;, BISHOP, .1 i85 ivvnoivaiion
7 ArRTHUR WENTWORTH ROEBUCK............
8 ALLANL, WOODROW .« . sowessvnesesnissisios
9 WiuLiam Ross MacpoNaLp, C.P............
10 JouN J. ConNoLrY, C.P........ccccvivnnen,
15 DAVID R CROLL L oo o ov o0 v v ios i st
12 TroMAS D’ARCY LEONARD.......cvvvnnnnn.
13 GeorGe StaNLEY WHITE, C.P.....00L0.LeL
14 JosEPH A. SULLIVAN.....c0vvetiinnnnrnnsns
157 LIONEL CHOQUETTR. .o it vv o culesins s s aininosins
16 HAwRy A WXErIR oo b e e
17 M, Warrace McCurcreon, C.P............
18 M. GRATTANCOLBARY .5 oo iinivnnacnsiiog
19 ALETSTER GROBART & e v s shiei vricinsioinls
20 Davip James WALkER, C.P................
21 RBEAL BELIBLR. ..o ov oo teiions vnstninssi
22 DanieL A1kEN LaNGg
28 JORN BUARCAIRD, . o i fodivmi st s dldonnigs

24 Wirriam Moore Binmickson, C.P..........

Thunder-Bay..............
RaNeaton. .o i ey
Norfolk
Obtaws. o o oiovans il i
Toronto-Trinity.......c...
Toronto-Centre............
Brantford iz crivic iy
Ottawa-Ouest..............
Toronto-Spadina ..........
Toronto-Rosedale. . .......
Hastings-Frontenac........
YOPRANOT 3l s iaave voiom
Ottawh=Est. ..o inoisds

Gormley....c..iiiaian
Catleton .o n v

PICROEING. v v vvisubivanivns

HorOnto: .. v nnda iy

Ottawa.
Toronto.
Fort-William.
Toronto.
R.R. n° 3, Brantford.
Ottawa.
Toronto.
Toronto.
Brantford.
Ottawa.
Toronto
Toronto.
Madoc.
Toronto.
Ottawa.
Toronto.
Toronto.
Ottawa.
Ottawa.
Toronto.
Sudbury.
Toronto.
Toronto.

Kenora,
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QUEBEC—24
SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES POSTALES
LES HONORABLES

1 ADRIAN K. HUGEBSEN.......cvviatviveann. TRREEDRAN: 5 R Montréal.

2 LEON-MERCIER GOUIN........covvvunennn.. de Salaberry.............. Montréal.

3 THoﬁAs RN D i i s de Lorimier. .............. Outremont.

4 CYRITLE VAILLANCOURT i v oc oo 50 s pisisofsaivias BONBEBEC & iy oo Lévis.
GiNINCERT BPUPUIB o 1 it v o mson e in oinid 5 a5 104 T e Ao N S Montréal.

6 JEAN-MARIE DESSUREBAULT................. Btadacond, ..l . i v iedin. Québec.

7 PAuil-HENRI BOUFFARD. .. ... 00c0iunveenss Grandville: =20l oe Québec.

8 MARIANA BeaucHAMP JoDOIN, Mme, . . .. o R R e Montréal.

0 SARTO OURNINE T o o s diici o siepibininins sod de Lanaudiére............. Montréal.

10 HARTLAND DE MONTARVILLE MOLSON. ...... A T e e e ke T Montréal.

11 CeARLES GAVAN PowgR, C.P.............. Golle. e i st e Saint-Pacome.
12 JEAN-FRANGOIS POULIOT.....covvviunnnnnnn. de la Durantaye........... Riviére-du-Loup.
13 J.-EUGENE LEFRANGOIS. ....cvvvveneennrennn Repentigny......coovvvon.. Montréal.

1 ERON METHOT . . . ioianiae o o welsninnsssdns Shawinigan................ Trois-Riviéres.
15 GUATAVE MONRTITE. ¢ . < o sienssinissins svan Mille-fles......coovvvnnn... Montréal.

16 Josie ALiICE DINAN QUART, Mme, . . ... .. VAetOrIR: - s e o Québec.

17 Louis-PHILIPPE BEAUBIEN. ...........vnuu.. Bediord. .- e vz s Montréal.

18 JacatEs ELY NN, C P il oo i v sanies ROUgemIOnE, ..o covve svnvins Québec.

19 Maurice BourGer (Président)............. Les Laurentides........... Lévis.

20 LOUIS-P. GELINAB. .« oo vvomesosonsionsosnss Montaryille..........oou0e. Montréal.

21 RoMUALD BOURQUE. .. ...cccovvieinnncnnn. Dela'Vallidre: io. 0o ioeon Outremont.

23 ApmnrusDenta, C.P. o s oo s ERBANS: U0 e e dan Montréal.
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NOUVELLE-ECOSSE—10

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES

1 WisHART McLEA ROBERTSON, C.P.......... Bhelbouime:. ot o i Truro.
2 JoRN JAMER KINIMY LU0 VL 50 o ves viniaonions Queens-Lunenburg. . ....... Lunenburg.
3 JoSEPH-WILLIE COMEAU. .....covvvvnnnnnnnn IR et i e Comeauville.
4 ‘GorpDoN B, IsROR ZC s 0 o Halifax-Dartmouth........ Halifax.
5. 1IOMAD SR .. v Ty e s Queens-Shelburne.......... Liverpool.
6 HAROLD CONNOLLY. . il it ciisasas HalifaxiNovd oo vovive s s Halifax.
7 FREDERICK MURRAY Brors................. Colchester-Hants.......... Truro.
8 JoEN MICHAEL MACDONALD........c0v0uunn. CapBIeton: ... weoan Sydney-Nord.
9 CLEMENT AUGUSTINE O’'LEARY............. Antigonish-Guysborough.. .| Antigonish.
10 ERANR OO WBIOH v i i a iy BANBASG e e Woliville.
NOUVEAU-BRUNSWICK—10
LES HONORABLES
1 CLARENCE-JOSEPH VENIOT....... S Gloucester,..... oo avit.. Bathurst.
2 ALEXANDER NEIL MCLEAN................. Nouveau-Brunswick-Sud.. .| Saint-Jean.
3 GEORGE PERCIVAL BURCHILL............... Northumberland-Miramichi| South-Nelson.
4 Murier McQueeEN FErGgUSsoN, Mme, .. .. Fredericton: ... i s Fredericton.
5 EREDIA, MOGRAND .. ..o 0t chvh o ivnmanronis 1Y T S e S Fredericton-Junction.
6 CArixre-F, BAVOIR. iviov:vvit vy ovsseisiiiv: BlAnAdie.. . voiiiiiiiiiii Moncton.
7 AvrrED JoHNSON Brooks, C.P............. ROyl .ol Sussex.
8 EDGAR FOMBNIBR: 10 ds e dinsnianan o Madawaska-Restigouche...| Iroquois.
9 NELSON RATTENBURY Sia- - ivaosvsocressins Baint-Jebn..........cocv0ne. Saint-Jean.
2t RPN RS P T O e B A s St T o ol ORES e e S EERe Sl AP e S T
iLE DU PRINCE-EDOUARD—4
LES HONORABLES
1 FroreNCE ELsie INMAN, Mme, ., .. ........ Murray-Harbour........... Montague.
2 JoHN JosEPH MACDONALD.......covovvvennnn. UBBRE o oo e e R.R. 9, Charlottetown.
3 OrvILLE HOWARD PHILLIPS................. BENOB . s Alberton.




xvi SENATEURS—PAR PROVINCE
COLOMBIE-BRITANNIQUE—6
SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES POSTALES
LES HONORABLES
1 JoEN WALLACE DE B. FARRIS. ........c...ut. Vancouver-Sud............ Vancouver.
2 STANLEY STEWART MCKEEN...........0.uu.. VancoUVer.....eeeeeronssas Vancouver.
S EHOMAR REID . a0 i s vivan s sviica wembine's New-Westminster......... New-Westminster.
4 SYDNEY JOBN SMITH ¢ .0« i o vusesilotnnm sy EAIGODE o s aatn il Tt Kamloops.
B O e S T L e ot s Ll | e e s LRI e O
[ U P I S IO I B 8 s e e P e T o ey i o s ey e e o el 2 E B e 3 S
MANITOBA—6
LES HONORABLES
1 ARTHUR-LUCIEN BEAUBIEN.........c.c0.u.. PYOVERCher. .. ... ouiisinsns Saint-Jean-Baptiste.
2 TaOMAS ALEXANDER CRERAR, C.P.......... CHuremll o Winnipeg.
3 GUNNAR S. THORVALDSON....o.vveeennnsnnn Winnipeg-Sud.............. Winnipeg.
4 Ourve LiuiaN IRVINE, Mme, ., ... ... ......... BT Y el Winnipeg.
5 J. CAMPBELL HAIG. v neneenensnnrnanennnnnns River-Heights............. Winnipeg.
(G 808 s Ao s o R B e e P DR S B FOrtGarty v s Winnipeg. r
SASKATCHEWAN—6
LES HONORABLES
1 Warter M., ASBLTINE, C.P...oovervenrecvones Rosetown......cooovvunnn. Rosetown.
2T HOMASTH AWO0D Lot v s vveib v nivesns oy ROBBINAT 0 n vk v aiish Regina.
3 WILLIAM-ALBERT BOUCHER. .....co0vveiannnn Prince~Albert...... civeres Prince-Albert.
4 ARTHOUR M, PEARSON . (oo i oo 1070 L A SR S G e Lumsden.
b JOHN HNATYBHYN, it coes o vissin e anoaissisiaion s Saskatoonias st Saskatoon.
6 ALexaNDER HamivroNn McDoNALD.......... MOOROIRIN s ivinis ssvunevit Regina.
ALBERTA—6
LES HONORABLES
1 FRED WILLIAM GERSHAW....cvuuuneennnnens Medicine-Hat.............. Medicine-Hat.
D ONATD CAMBRON, -« +/ss.0/s01n 75105 a0 nls10 218702010 1o is BANY e e AR Edmonton.
3 JAMES GLADSTONE. . .0vvviuvnenenenennanenns Lethbridge......cccoesoves Cardston.
BEdmonton ;. ovaeceson, vos Edmonton.
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TERRE-NEUVE—6

SENATEURS

DIVISIONS SENATORTALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES

1 ALEXANDER Boyp Barrp

2 MicHAEL G. BasHA. .....

3 Freperick GorpoN Brabiey, C.P..........

4 Marcoum HoLLeTT. ......

S RRiciooR. o i

SRIt=Jean  cov sl
West-Caaat.": 0.0 i

Bonavista-Twillingate. . ...

Saint-Jean.
Curling.

Bonavista.
Saint-Jean.

Saint-Jean.
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Hauts fonctionnaires et chefs des principaux services

Greffier du Sénat et greffier des Parlements ... Joun F. MacNemr, Q.C, B.A., LL.B.
Légiste et conseiller parlementaire ........... E. RusserLL Hopkins, B.A., LL.B.
Premier ‘adjoint ‘au greffier ... ... . .c ... AvLcipE PaqQueTrTE, B.A.
Gentilhomme-huissier de la verge noire ....... le major C.-R. LaAMOUREUX, D.S.O.

Chef de la Division des comités, légiste adjoint
et conseiller parlementaire .................. RoJ. Barr: BoA TiB,

Chef de I’administration et du personnel ....... J. WALTER DEAN

Editeur des Débats et chef de la division des
sténographes parlementaires ................ GraypoN HAGEN

Chef de la division des journaux et proces-
verbaux s(anglais) Lt i e i, Mm=e J. F. SUTHERLAND

Chef de la division des journaux et procés-
verbaux (francaiS): .. o u 0oL M!''e M. THERESE BILODEAU

Adjoint au Gentilhomme-huissier de la verge
HOWe s e Lis it b ia e sl n e e ALFrep ForTIER, E.D., C.D.

Maitrecde’ poste i\ o m e e gl i e HENRI AUBRY
Surveillante du service sténographique (anglais) M!'* M. Epita WRAY
Surveillante intérimaire du service sténogra-

phigque (bIHBgUe ) i i rint o s M!''e ALicE TASSE
Chef de la Division de la papeterie et agent de

contréle des meubles ., . ... ... s Huea E. McCuLLocH
Chef du service mixte de distribution ........ W. R. Gray

Chef du service de protection ................ JouNn C. PHIMISTER
Gérant du Restaurant parlementaire ......... ‘W. PENTECOST

Sténographes parlementaires

(anglais) T. S. HuBBARD, Jr. (Chef adjoint de
la Division des sténographes parlementaires),
F. C. K. CrROCKETT, G. R. BAKER,
H. D. GrrrriTH, LorcaAN OHUIGIN, W. J. CULLETON
(frangais) J.-R. LangLois, AURELE CHENIER
Sténographes parlementaires adjoints: G. K. HussBarp, M™° LiLLiaN BoLpuc

TRADUCTEURS

Division des Débats du Bureau des traductions, Secrétariat d’Etat,
sous la direction ’ADRIEN ROCHON

BIBLIOTHEQUE DU PARLEMENT

Bibliothécaire parlementaire .................. ERrik J. SPICER,
C.D., BA,, BL.S., M.AL.S.

Bibliothécaire parlementaire associé ........... Guy SYLVESTRE, M.A., M.S.R.C.



CANADA

Débats du Seénat

COMPTE RENDU OFFICIEL

Le lundi 5 avril 1965

OUVERTURE DE LA TROISI’EME SESSION
DE LA VINGT-SIXIEME LEGISLATURE

Le Parlement ayant été, par proclamation,
convoqué aujourd’hui pour I’expédition des
affaires, la séance du Sénat est ouverte a 3
heures de l'aprés-midi, le Président étant au
fauteuil.

Priére.

COMMUNICATION DU SECRETAIRE DU
GOUVERNEUR GENERAL

Son Honneur le Président: Honorables sé-
nateurs, j'ai recu la communication suivante:

RESIDENCE DU GOUVERNEUR
GENERAL

Ottawa

Le 5 avril 1965
Monsieur,

J’ai T’honneur de vous informer que
Son Excellence le Gouverneur général
arrivera a l’entrée principale des édifices
du Parlement a trois heures de l’aprés-
midi le Iundi 5 avril 1965, et que, lors-
qu’on aura avisé Son Excellence que tout
est prét, il se rendra a la Chambre du
Sénat pour ouvrir officiellement la troisié-
me session de la vingt-sixiéme législatu-
re du Canada.

Veuillez agréer, Monsieur le Président,
l’assurance de ma haute considération.

Le Secrétaire du Gouverneur général.
Esmond Butler.
Son Honneur le
Président du Sénat.
(Le Sénat s’ajourne a loisir.)

DISCOURS DU TRONE

A 3 h. 30, Son Excellence le Gouverneur
général se rend au Sénat et prend place sur
le trone. Son Excellence ordonne aux Com-
munes de se présenter au Sénat. La Chambre
des Communes et son Orateur étant venus,
il plait & Son Excellence d’ouvrir la troisie-

me session de la vingt-sixiéme législature du
Canada par le discours suivant:

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,

Je vous souhaite la bienvenue a la troisiéme
session de la vingt-sixiéme législature du Ca-
nada.

Nous nous souvenons avec plaisir de la
présence de Sa Majesté la Reine Elisabeth
en octobre dernier. La visite de Sa Majesté
a Charlottetown, & Québec et a Ottawa nous
a aidés a célébrer le centiéme anniversaire
des conférences interprovinciales qui ont me-
né a la Confédération. Elle a en outre raf-
fermi dans les cceurs des Canadiens la place
de choix qu’occupe la monarchie dans notre
évolution nationale. La gracieuse présence et
les sages paroles de la Reine du Canada ont
contribué a renforcer l'unité de notre pays
et 4 raffermir la volonté des Canadiens de se
consacrer a leurs objectifs communs, tout en
restant libres de développer pleinement les
aspects de leur vie qui traduisent la dualité
de nos origines et la variété de notre évolu-
tion.

La situation internationale souléve lin-
quiétude. La stabilité du Sud-Est asiatique
est menacée par l’aggravation de la crise au
Vietnam et par la persistance des pressions
exercées contre la Grande Malaisie. Des pres-
sions politiques contradictoires assaillent ’Or-
ganisation des Nations Unies et ont gravement
compromis sa capacité d’agir. Si ces situations
et les politiques qui les ont engendrées ne
changent pas, elles risquent fort de susciter
des conflits de plus en plus graves.

Mon Gouvernement est résolu a mettre tout
en ceuvre pour que le Canada apporte sa
contribution la plus compléte afin d’atténuer
les tensions internationales, en fournissant
notamment une aide tangible aux pays en
voie de développement. Au cours des pro-
chaines négociations sur la crise des Nations
Unies, mes Ministres s’efforceront de contri-
buer a redresser et a renforcer 1’Organisa-
tion, afin qu’elle puisse jouer son réle propre
dans le maintien de la paix et de la sécurité
mondiales. Mon Gouvernement va redoubler
d’efforts en vue d’assurer une action inter-
nationale efficace pour le maintien de la paix
et de promouvoir un désarmement général
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soumis a un contrdle international efficace.
En attendant, le Canada continuera d’aider
autant que possible a renforcer la défense
collective et a favoriser la collaboration la
plus étroite au sein de I'OTAN, des deux
cotés de I’Atlantique.

Mon Gouvernement continuera a travailler
au resserrement des liens du Commonwealth,
lesquels sont d’une grande importance pour
le monde libre, et pour l’amélioration des
relations entre les continents. Mon Premier
Ministre assistera a la prochaine conférence
des premiers ministres du Commonwealth,
ou l’on discutera, entre autres choses, de
’expansion des échanges commerciaux et de
la création d’un secrétariat du Common-
wealth.

Mes Ministres attachent une grande impor-
tance aux relations de bon voisinage du
Canada avec les Etats-Unis et a la conclusion
d’arrangements pratiques et mutuellement
avantageux entre les deux pays. Il vous sera
demandé d’approuver une résolution au sujet
de 'accord important, récemment conclu avec
les Etats-Unis, sur l'industrie automobile.

Membres de la Chambre des communes,

Mes Ministres estiment que la nécessité
s’'impose de réformer la procédure de la Cham-
bre des communes, afin qu’elle puisse s’ac-
quitter efficacement du travail considérable
qu’exige la satisfaction des besoins de la
population canadienne a notre époque. Mes
Ministres vous présenteront donc des proposi-
tions de réforme, fondées sur l'excellent tra-
vail accompli par votre comité de la procé-
dure et de l'organisation et sur I’étude qu’a
faite mon Gouvernement des méthodes qui,
aux Parlements de Westminster et d’ailleurs,
ont permis de concilier débat et critique utiles
et bonne expédition des affaires publiques.

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,

Mes Ministres vont continuer a poursuivre
une politique qui assure la force et 'unité de
la Confédération canadienne. Cette ligne de
conduite a permis de réaliser et de renforcer,
a léchelle nationale, dans le domaine des
pensions et dans d’autres domaines, des pro-
grammes qui n’eussent pas été possibles a
défaut de meilleurs mécanismes de consulta-
tion et d’une action concertée qui tiennent
compte, comme il se doit, du caractére fédéral
de notre pays. Mes Ministres vont continuer
a améliorer les méthodes et les pratiques qui
gouvernent les relations fédérales, de facon
que tous les Canadiens puissent se sentir
servis également par la Confédération.

Lorsque les provinces auront diment notifié
leur assentiment, vous serez invités a ap-
prouver une Adresse a la Reine pour obtenir
que la constitution du Canada puisse étre
modifiée au Canada, selon les modalités dont
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il a été convenu entre mon Gouvernement et
les gouvernements de toutes les provinces.

Vous serez appelés a autoriser mon Gou-
vernement a prescrire que 1’<O Canada» de-
vienne I’hymne national du Canada et que le
«Dieu protége la Reine» soit reconnu comme
T’hymne royal au Canada.

Notre pays connait un taux élevé de crois-
sance économique. Les échanges commerciaux
augmentent. L’industrialisation s’intensifiant
de plus en plus, les occasions d’emploi pour
les Canadiens augmentent rapidement; les
revenus et les niveaux de vie montent; le
nombre de chémeurs n’a jamais été aussi bas
depuis bon nombre d’années.

Toutefois, les grandes possibilités de notre
économie ne se réalisent pas pleinement. Les
talents de nombre de nos citoyens se perdent
a la suite de la pauvreté, de la maladie, de
I'insuffisance de l’instruction et de la forma-

tion, de Il’'inégalité des occasions d’emploi.

Y

S’attaquer a ces problémes, améliorer Iles
chances des personnes actuellement désavan-
tagées, c’est relancer l'expansion économique
et raffermir 'unité de notre pays.

Aussi, mon Gouvernement est-il & mettre au
point un programme en vue d’utiliser pleine-
ment nos ressources humaines et d’éliminer
la pauvreté parmi notre peuple. Ce program-
me comprendra des mesures améliorées pour
la mise en valeur régionale, la réaffectation
et la formation des travailleurs, le réamé-
nagement des régions rurales, l’aide aux
nécessiteux, le réaménagement des quartiers
délabrés et surpeuplés dans nos villes, et la
création de nouvelles possibilités pour les
jeunes Canadiens. En plus de raffermir et
d’élargir les mesures relevant du gouverne-
ment fédéral, le programme sera concu de
facon a les mieux intégrer aux programmes
provinciaux. Etant donné I’importance de ce
programme, mon Premier Ministre assumera
directement, avec I’aide d’un secrétariat spé-
cial, la responsabilité de sa coordination. Mon
Gouvernement proposera la tenue d’une con-
férence fédérale-provinciale spéciale afin de
tdcher d’obtenir I’entiére collaboration des
provinces et la coordination de leurs politiques
avec les siennes.

En tant qu’un des principaux éléments de
ce projet, le programme de développement
régional de mon Gouvernement, qui a déja
contribué pour beaucoup a l’expansion indus-
trielle des régions a chémage élevé, sera éten-
du, aprés consultations avec les provinces, a
d’autres régions ou les revenus sont peu
élevés. Vous serez priés d’approuver des
mesures visant a favoriser 1’expansion indus-
trielle dans ces régions et a permettre aux
gens de profiter pleinement des possibilités
d’emploi accrues qui en résulteront.

Mon Gouvernement proposera également
des mesures améliorées en vue de faciliter la
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réaffectation des travailleurs déplacés par
Tautomatisation ou atteints par d’autres chan-
gements économiques. Ces mesures visant 3
mettre en valeur les ressources humaines de
notre pays comprendront des subventions et
des préts aux travailleurs qui se déplaceront
pour occuper de nouveaux emplois, des pro-
grammes de formation améliorés dans I’indus-
trie, des services étendus de formation pro-
fessionnelle, notamment pour les travailleurs
en chomage depuis longtemps, et un pro-
gramme plus vaste concernant la main-d’ceu-
vre agricole. Ces mesures seront prises en
collaboration avec le patronat et le salariat
et, au besoin, de concert avec les provinces.

Vous serez priés d’approuver 1’établissement
d’une caisse pour le développement économi-
que des régions rurales et, afin de permettre
une plus grande intégration des mesures favo-
risant le développement rural, vous serez
saisis de modifications & apporter a la loi de
T'ARDA.

Vous serez priés d’approuver la création
d’'une Compagnie des jeunes Canadiens, dans
le but de canaliser I’énergie et les talents des
jeunes vers la réalisation de projets intéres-
sant le progrés économique et social, tant au
Canada qu’a I’étranger.

Aprés de nouveaux pourparlers entre mon
Gouvernement et les provinces, vous serez
invités également & adopter une mesure légis-
lative visant a la création d’un régime d’assis-
tance publique du Canada, autorisant Ile
gouvernement fédéral a participer aux frais
de programmes intégrés en vertu desquels
Passistance puisse étre dispensée sur la base
des besoins.

Mon Gouvernement estime qu’il incombe a
Paction publique d’améliorer la qualité des
services de santé et de faire en sorte que
tous les Canadiens puissent recevoir les soins
de santé dont ils ont besoin, sans égard a
leur capacité de payer. Aussi, mon Gouverne-
ment se propose de rencontrer les gouverne-
ments provinciaux, dans un avenir rapproché,
afin d’étudier avec eux les moyens les plus
efficaces pour l’action fédérale et provinciale
de contribuer a I’établissement de programmes
d’ensemble de services de santé pour les
Canadiens.

Mon Gouvernement proposera la recons-
titution d’un comité spécial de la Chambre
des communes pour I’étude des questions in-
téressant les aliments et drogues, qu’il aidera
dans sa tAche dans le but de réduire le prix
des médicaments sur le marché canadien.

Mon Gouvernement est & élaborer de nou-
velles politiques afin de permettre a I’ensem-
ble des cultivateurs de toucher un revenu plus
élevé et plus stable, de maniére que leurs
conditions de vie et de travail soient compa-

rables 3 celles des personnes engagées dans
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d’autres secteurs de l’économie. Vous serez
appelés & étudier des mesures d’aide spéciale
aux fermes familiales, tant dans I'Est que
dans I'Ouest canadien.

Soucieux de donner suite aux mesures pri-
ses derniérement pour majorer le revenu des
producteurs laitiers, mon Gouvernement pré-
sentera une mesure générale permettant
d’élaborer, de concert avec les provinces, de
nouvelles politiques nationales a I’égard des
principaux produits de la ferme, y compris la
création d’'une Commission canadienne des
produits laitiers. Des mesures seront prises
pour améliorer le mouvement et la vente des
céréales de provende dans I'Est canadien et
en Colombie-Britannique.

Afin d’augmenter le revenu des pécheurs
canadiens, vous serez saisis d’une mesure vi-
sant & établir un programme national plus
vaste de mise en valeur des pécheries.

Afin d’améliorer la situation des anciens
combattants, vous serez appelés & approuver
des modifications a la loi sur les terres des-
tinées aux anciens combattants, & la loi sur
Taide aux enfants des morts de la guerre
(éducation), & la loi sur les allocations aux
anciens combattants et & la loi sur le Fonds
de bienfaisance de I’armée.

Vous serez saisis d’une mesure visant 3
modifier la loi sur la citoyenneté canadienne,
notamment afin d’assurer I'égalité compléte
des droits de tous les Canadiens, quel que
soit leur pays d’origine.

Vous serez appelés a approuver une revi-
sion de la loi sur I'immigration a la lumiére
d’un Livre blane, dont vous serez saisis, sur
la politique et les pratiques en matiére d’im-
migration.

Vous serez appelés 3 adopter une mesure
législative visant & établir une Commission
des réclamations des Indiens.

Vous serez saisis d’un texte 1égislatif visant
a établir un 4ge de retraite pour les sénateurs.

Mon Gouvernement cherchera a encourager
davantage le progres culturel de notre pays.
Vous serez appelés a examiner une mesure
légisiative visant & raffermir la position des
publications canadiennes, des modifications a
la loi sur la radiodiffusion et un texte législa-
tif visant & faciliter I’établissement d’une in-
dustrie cinématographique canadienne de
longs métrages.

Afin d’encourager la recherche scientifique
au Canada, vous serez appelés a adopter un
projet de loi visant & établir un Conseil des
sciences du Canada. Vous serez appelés éga-
lement & autoriser un programme visant 3
favoriser le progrés de la technologie indus-
trielle, en vue de rendre notre industrie plus
compétitive et plus efficace.

Des mesures seront prises pour que vous
vous prononciez sur la peine de mort. Mon
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Gouvernement instituera un comité spécial
chargé d’étudier et de recommander une ligne
de conduite générale pour la corréction et la
réhabilitation des prisonniers.

Mon Gouvernement instituera une Com-
mission royale qui sera chargée d’étudier le
statut, la forme et les méthodes des organis-
mes qui jouissent de pouvoirs de jugement
et de réglementation, et d’examiner I’oppor-
tunité de doter le Canada d’un commissaire
parlementaire ou ombudsman.

Mon Gouvernement a l’intention de sou-
mettre des propositions relatives a la restric-
tion et au paiement des dépenses électorales,
quand il aura regu et étudié le rapport du
comité d’enquéte.

Vous serez invités a étudier des revisions
a la loi sur les banques, a la loi sur les
banques d’épargne de Québec et a la loi sur
la Banque du Canada; un projet de loi vous
sera soumis visant & créer une Société de
développement du Canada, afin d’aider au
financement de nouvelles entreprises indus-
trielles de grande envergure et a l’accroisse-
ment de la part de propriété des Canadiens
dans les sociétés commerciales.

Mon Gouvernement proposera une révision
de la loi sur l’assurance-chémage, un projet
de loi visant & assurer la sécurité dans les
emplois qui relévent du gouvernement fédéral,
une modification a la loi sur les justes salaires
et les heures de travail, pour la rendre con-
forme au code des normes de travail, un
texte législatif visant a rendre accessibles a
la fonction publique les négociations collec-
tives et 'arbitrage, et un projet de loi revisant
les régimes fédéraux de retraite et de pension,
afin de les intégrer au régime de pensions
du Canada.

Vous serez priés d’étudier un projet de
loi d’ensemble visant a apporter des réformes
a la réglementation publique des chemins de
fer et a faciliter I’adaptation du réseau ferro-
viaire aux besoins actuels et & venir, un
texte législatif intéressant la recapitalisation
des chemins de fer mationaux du Canada,
ainsi que des modifications a la loi sur
’aéronautique.

Les autres projets de loi que vous serez
priés d’examiner comprendront: des modifica-
tions a la loi sur l’administration financiére,
afin de placer le Conseil du Trésor sous la
présidence d’un ministre qui sera appelé le
président du Conseil du Trésor; un texte
législatif concernant la clause 29 de I’Union
avec Terre-Neuve; une mesure relative a la
conservation du gaz et du pétrole relevant
de la juridiction fédérale, des modifications
a la loi sur les postes, a la loi nationale sur
I’habitation, a la loi sur 1'Office d’expansion

économique de la région atlantique, & la loi
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sur les territoires du Nord-Ouest, a la loi
sur la faillite et d’autres mesures législatives.
Membres de la Chambre des communes,
Vous serez priés de voter les fonds requis
pour les services et paiements autorisés par
le Parlement.
Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,

Puisse la Divine Providence vous éclairer
dans vos délibérations.

La Chambre des communes se retire.
11 plait & Son Excellence le Gouverneur gé-
néral de se retirer.

Le Sénat reprend sa séance.

BILL CONCERNANT LES
CHEMINS DE FER

PREMIERE LECTURE
L’honorable M. Vaillancourt présente le Bill
S-1 concernant les chemins de fer.
(Le bill est Iu pour la 1*¢ fois.)

DISCOURS DU TRONE
ETUDE A LA PROCHAINE SEANCE

Son Honneur le Président: Honorables séna-
teurs, j’ai ’honneur de vous faire savoir que
Son Excellence a bien voulu me faire remet-
tre le texte du discours du trone qu’il a pro-
noncé aujourd’hui devant les deux Chambres
du Parlement.

Le voici:
L’honorable M. Vaillancouri: Suffit!

Son Honneur le Président: Honorables sé-
nateurs, quand l’étudierons-nous?

(Texte)

L’honorable M. Vaillancourt propose, ap-
puyé par l’honorable M. Lambert:
Que l'étude du discours de Son Excel-
lence le Gouverneur général soit remise
a mardi, le 6 avril 1965.

(La motion est adoptée.)

COMITE DU REGLEMENT ET
DES US ET COUTUMES

INSTITUTION

L‘honorable M. Vaillancourt propose, ap-
puyé par I’honorable M. Lambert:

Que tous les sénateurs présents durant
cette session forment un comité pour étu-
dier les us et coutumes du Sénat et les
priviléges du Parlement, et qu’il soit per-
mis audit comité de se réunir dans la
Chambre du Sénat, selon qu’il le jugera
nécessaire.

(La motion est adoptée.)
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COMITE DE  SELECTION Breton), Quart, Taylor, Smith (Kamloops),

INSTITUTION form?m un Com’ité de Séle_ction chargé

: de désigner les sénateurs qui feront par-

L’honorable M. Vaillancourt propose, ap- tie des .divers comités permanents au

puyé par I’honorable M. Lambert: cours de la présente session, et de faire

Que, conformément A Larticle 77 du rapport, aussitét que possible, des noms
Réglement du Sénat, les sénateurs sui- des sénateurs ainsi désignés.

vants, savoir: les honorables sénateurs
Beaubien (Provencher), Brooks, Cho-
quette, Connolly (Ottawa-Ouest), Denis, Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain a 3
Fergusson, Grosart, Macdonald (Cap- heures de I’aprés-midi.

(La motion est adoptée.)
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Le mardi 6 avril 1965

La séance est ouverte a 3 heures de 'aprés-
midi, le Président étant au fauteuil.

Priére.

LA BIBLIOTHEQUE DU PARLEMENT
DEPOT DU RAPPORT DU BIBLIOTHECAIRE

Son Honneur le Président: Honorables sé-
nateurs, j’ai 'honneur de présenter au Sénat
le rapport du Bibliothécaire parlementaire a
la troisiéme session de la vingt-sixiéme légis-
lature, 1965.

(11 est ordonné que le rapport soit déposé
sur le bureau.)

COMITE DE LA REGIE INTERIEURE

ADOPTION DU PREMIER RAPPORT DU COMITE
DE SELECTION

L’honorable A.-L. Beaubien, président du
comité de sélection, présente le 1°* rapport
du comité:

Le comité de sélection, institué pour
désigner les sénateurs qui siégeront aux
divers comités permanents au cours de
la présente session, présente son 1°" rap-
port ainsi qu’il suit:

Le comité a I’honneur de soumettre la
liste suivante des sénateurs qui ont été
désignés pour composer le comité perma-
nent de la régie intérieure et de la comp-
tabilité, savoir:

Les honorables sénateurs Basha, Beau-
bien (Bedford), Beaubien (Provencher),
Bouffard, Bourget (Président), *Brooks,
Choquette, *Connolly (Ottawa-Ouest),
Denis, Dessureault, Fournier (Madawas-
ka-Restigouche), Gershaw, Gouin, Hay-
den, Irvine, Isnor, Lang, Macdonald (Cap-
Breton), Macdonald (Brantford), McCut-
cheon, McLean, Molson, Paterson, Smith
(Kamloops), Smith (Queens-Shelburne),
Vaillancourt et Vien. (25).

*Membre d’office.

Son Honneur le Président: Honorables sé-
nateurs, quand étudierons-nous ce rapport?

L‘honorable M. Beaubien (Provencher):
Avec l'assentiment du Sénat, je propose que
le rapport soit adopté dés maintenant.

(Le rapport est adopté.)
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LE DIVORCE

ADOPTION DU DEUXIEME RAPPORT DU
COMITE DE SELECTION

L’honorable Arthur-L. Beaubien, président
du comité de sélection, présente le 2° rap-
port du comité:

Le comité de sélection, institué pour
désigner les sénateurs qui siégeront aux
divers comités permanents au cours de
la présente session, présente son 2° rap-
port ainsi qu’il suit:—

Votre comité a I’honneur de communi-
quer la liste suivante des sénateurs choi-
sis par celui-ci pour siéger au comité
permanent des divorces, a savoir: les ho-
norables sénateurs Aseltine, Baird, Blois,

Bradley, #*Brooks, Burchill, Cameron,
Connolly (Ottawa-Ouest), Croll, Farris,
Fergusson, Gershaw, Gladstone, Haig,

Hnatyshyn, Hollett, Inman, Irvine, Is-
nor, Kinley, Lambert, Macdonald (Brant-
ford), Roebuck, Smith (Kamloops) et
Smith (Queens-Shelburne). (23)

*Membre d’office.

L’honorable John J. Connolly: Honorables
sénateurs, avant que la motion soit mise aux
voix, je devrais signaler que les futurs mem-
bres du comité permanent des divorces seront
les mémes que ceux qui en faisaient partie
au cours de la derniére session, sauf un. On
a ajouté le nom de la sénatrice Fergusson
pour combler la vacance créée par la mort
du sénateur Austin Taylor.

L‘honorable Arthur W. Roebuck: Les ho-
norables sénateurs n’'ignorent pas que la sé-
natrice Fergusson a fait partie du comité
permanent des divorces pendant plusieurs an-
nées; elle y a apporté sa compétence et son
dévouement. Son nom a disparu du comité
pendant quelque temps, en raison de son
état de santé, et je suis heureux d’apprendre
qu’elle est complétement rétablie. De fait,
c’est parce qu’elle se montrait si consciencieu-
se au comité que j’avais laissé tomber son
nom afin qu’elle pit se rétablir parfaitement.
Je suis persuadé d’exprimer le sentiment
de tous les membres du comité en disant que
nous sommes ravis de lavoir de nouveau
parmi nous.

Son Honneur le Président: Honorables sé-
nateurs, quand étudierons-nous ce rapport?

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Avec lassentiment du Sénat, j’en propose
’adoption dés maintenant.

L’honorable Lionel Choquette: Honorables
sénateurs, il y a une affaire qui me tracasse
depuis un certain temps. I1 y a quelques se-
maines, le sénateur Roebuck nous a dit qu’un
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sénateur ne pouvait pas plaider devant le
comité permanent des divorces, qu’il ne pou-
vait pas s’occuper d’une action en divorce,
Je me suis demandé si des sénateurs avaient
essayé de plaider devant le comité.

L’honorable M. Roebuck: Je parlais d’une
facon générale; je ne tiens pas a répondre a
cette question.

(Lie rapport est adopté).

COMITES PERMANENTS

ADOPTION DU TROISIEME RAPPORT DU
COMITE DE SELECTION

L’honorable Arthur-L. Beaubien présente le
3° rapport du comité de sélection.

Le comité de sélection, nommé pour
désigner les sénateurs qui seront mem-
bres des divers comités permanents du-
rant la présente session, a I’honneur de
présenter son troisiéme rapport ainsi qu’il
suit:

L’honorable M. Croll: Suffit!

Le texte du rapport parait en appendice,
Lo Jel 4R

Son Honneur le Président: Honorables séna-
teurs, quand le rapport sera-t-il pris en con-
sidération?

L’honorable M. Connolly (Oitawa-Ouest):
Avec la permission du Sénat, j’en propose
Padoption dés maintenant.

Comme les honorables sénateurs le savent,
le Sénat doit s’ajourner aujourd’hui durant
une certaine période. Vu que l'ouverture de
la présente session a suivi de si prés la
prorogation de la derniére, il me semble que
nous pourrions adopter ce rapport maintenant.
A toutes fins pratiques, les membres de ces
comités sont les mémes que ceux qui faisaient
partie de ces comités lors de la derniére
session.

L'honorable M. Aseltine: Bien entendu, on
peut apporter des changements a 1’occasion.

L’honorable M. Connolly (Oitawa-Ouest):
En effet, des changements peuvent étre faits
de temps a autre. Comme les honorables séna-
teurs le savent, le comité de sélection se com-
pose de sénateurs de grande expérience des
deux co6tés de la Chambre, et je crois que
tous les honorables sénateurs approuvent ces
recommandations.

(Le rapport est adopté.)

COMITE DE LA REGIE INTERIEURE
NOMINATION DES MEMBRES

L'honorable John J. Connolly, avec l’assen-
timent du Sénat, propose:

Que les sénateurs dont les noms figu-

rent au premier rapport du comité de
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sélection pour faire partie du comité
permanent de la régie intérieure et de
la comptabilité au cours de la présente
session, soient et sont par les présentes
nommés pour former et constituer ledit
comité chargé d’enquéter et de faire rap-
port sur les diverses questions qui lui
seront soumises de temps a autre; et que
ledit comité soit autorisé, sans que le
Sénat lui confie de mandat spécial a
cette fin, d’étudier toute question concer-
nant la régie intérieure du Sénat, et de
faire rapport des résultats de cette étude
au Sénat, pour qu’il y soit donné suite.

—Honorables sénateurs, c’est la motion
quon fait d’ordinaire a ce moment-ci a
Tégard de la nomination des membres du
comité.

Au nom du leader de l'opposition et en
mon nom personnel, je convoque tous les
membres du comité & une réunion dans la
salle du comité des banques et du commerce,
dés que le Sénat s’ajournera cet aprés-midi.
Il y a une couple de questions que le comité
devrait étudier sur-le-champ.

(La motion est adoptée.)

COMITE DES DIVORCES
NOMINATION DES MEMBRES

L’honorable John J. Connolly propose, de
T’assentiment du Sénat:

Que les sénateurs dont les noms
figurent au deuxiéme rapport du comité
de sélection pour faire partie du comité
permanent des divorces durant la présente
session soient et sont par les présentes
nommés pour former et constituer ledit
comité chargé d’enquéter et de faire
rapport sur les questions qui lui seront
soumises de temps a autre.

(La motion est adoptée.)

COMITES PERMANENTS
NOMINATION DES MEMBRES

L’honorable John J. Connolly propose:

Que les sénateurs dont les noms
figurent dans le troisiéme rapport du
comité de sélection pour former les divers
comités permanents au cours de la pré-
sente session soient et sont par les pré-
sentes nommés pour former les divers
comités ou leurs noms respectifs figurent
dans ledit rapport afin d’enquéter et de
faire rapport sur les diverses questions
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qui leur seront soumises de temps a au-
tre; et que le comité du Reéglement soit
autorisé a assigner des personnes et a
ordonner la production de piéces et docu-
ments au besoin.

(La motion est adoptée.)

COMITE SPECIAL SUR LA
GERONTOLOGIE

INSTITUTION DU COMITE

L‘honorable John J. Connolly propose, avec
l’assentiment du Sénat:

Qu'un comité spécial du Sénat soit
institué en vue d’étudier les moyens d’a-
méliorer le bien-étre des personnes agées
et de celles qui s’acheminent vers la
vieillesse, pour leur assurer la jouissance
d’un revenu convenable, en recourant a
des services et a des installations conve-
nables, d’une maniére positive et pré-
ventive, afin que les personnes d’'un age
avancé puissent continuer a mener une
vie saine et fructueuse en leur qualité de
membres de la communauté canadienne,
et d’étudier le besoin d’une coopération
maximum, tendant au but visé, a tous
les niveaux du gouvernement;

Que le comité se compose des hono-
rables sénateurs Blois, Brooks, Croll, Des-
surault, Fergusson, Gershaw, Grosart,
Haig, Hollett, Inman, Jodoin, Lefrancois,
Macdonald (Brantford), McGrand, Pear-
son, Quart, Roebuck, Smith (Kamloops),
Smith (Queens-Shelburne) et Sullivan;

Que le comité soit autorisé a s’assurer
les services de techniciens, d’employés de
bureaux et autres employés qu’il jugera
nécessaires aux fins de cette enquéte;

Que le comité soit autorisé a assigner
des personnes, a faire produire docu-
ments et dossiers, a faire imprimer tout
document ou témoignage dont le Comité
pourra ordonner l'impression de jour en
jour, a siéger durant les séances et les
ajournements du Sénat;

Que les témoignages rendus a cet
égard lors de séances antérieures soient
déférés au Comité; et

Que le comité soit requis de faire rap-
port a cette Chambre de ses conclusions
de temps a autre, et de présenter les
veeux qu’il jugera opportuns.

Les honorables sénateurs n’ignorent pas
que le comité spécial sur la gérontologie—
dont on recommande maintenant la recons-
titution—a siégé depuis plusieurs sessions. Il
a abattu une besogne considérable et a com-
mencé a rédiger un rapport; il devra
peut-étre entendre d’autres témoignages en-
core, ce dont je ne suis pas tout a fait certain.
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De toute facon, c’est une bonne chose que le
comité soit institué tout de suite, car s'il y
a du travail & accomplir pendant que le Sénat
est en congé, on pourra l’entreprendre sans
aucun retard.

Au nom de l’ancien président du comité,
je vous informe que si la motion est ap-
prouvée, le comité se réunira dans la salle
356 immédiatement aprés la levée de la séance
du Sénat cet apreés-midi.

L’honorable M. Brooks: Honorables séna-
teurs, j’ai écouté ce que j’ai supposé étre le
mandat du comité a constituer pour la
présente session. Le mandat est-il le méme
qu’a la derniére session?

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Qui.

L‘honorable M. Croll: Sous réserve que les
témoignages déja entendus soient transmis
au comité.

L’honorable M. Brooks: Il m’a semblé que
nous allions en quelque sorte étre appelés a
légiférer au sein du comité.

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Non. Le mandat est le méme que la derniére
fois et les membres du comité sont également
les mémes personnes. Tout ce qu’il y a de
nouveau dans la motion, c’est le passage
concernant les témoignages déja recueillis,
qui feront partie des délibérations du comité
pour la présente session.

L’honorable M. Brooks: Je ne vois aucune
objection.

(La motion est adoptée.)

SEANCES D'URGENCE

AUTORISATION DE CONVOQUER LE SENAT
PENDANT L’AJOURNEMENT

L‘honorable John J. Connolly propose, avec
T’assentiment du Sénat, appuyé par ’honora-
ble sénateur Vaillancourt:

Que si, pendant la présente session du
Parlement, un événement imprévu se
produit au cours d’un ajournement du
Sénat, événement qui, de I'avis de Son
Honneur le Président, motive la convo-
cation du Sénat avant la date fixée dans
la motion tendant audit ajournement, Son
Honneur le Président soit autorisé a in-
former les sénateurs, au moyen d’un avis
envoyé a leurs adresses déposées chez
le greffier du Sénat, de se réunir a une
date antérieure a celle qui est fixée dans
la motion en vue de I'ajournement; et le
défaut de réception de cet avis par un
ou plusieurs sénateurs ne le rendra ni
insuffisant ni invalide.

—Honorables sénateurs, il est coutumier de
présenter cette motion au début d’'une session
afin de faciliter les travaux du Sénat et d’ac-
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commoder les sénateurs. Chaque fois qu’on
a recours a l'autorisation conférée par cette
motion, on le fait, bien entendu, sous la
directive du Président du Sénat, aprés ’avoir
consulté et obtenu son consentement.

Je tiens a féliciter Son Honneur le Prési-
dent de n’avoir convoqué le Sénat—a une
exception preés, je pense—que lorsque nous
avions du pain sur la planche.

(La motion est adoptée.)

L’AJOURNEMENT

L‘honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Honorables sénateurs, je propose, avec ’assen-
timent du Sénat, qu’a la fin de la séance
d’aujourd’hui, le Sénat s’ajourne jusqu’au
mardi 4 mai, & huit heures du soir.

L’honorable M. Brooks: Pourrais-je deman-
der & l’honorable leader du gouvernement
pourquoi il a choisi ce jour et sur quoi repose
sa décision?

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
I1 va sans dire que cette décision n’a été
prise qu’aprés l'entretien que j’ai eu—et je
suis toujours fort aise de causer avec lui—
avec le leader de l'opposition au Sénat (I’hono-
rable M. Brooks).

L’honorable M. Brooks: Vous l'avez com-
muniquée au leader de l’opposition.

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Soyons sérieux. Les motionnaires de I’Adresse
en réponse au discours du tréne adresseront
maintenant la parole aux sénateurs. Normale-
ment, le débat se poursuit par les discours
du chef de l'opposition et du leader du gou-
vernement; aprés quoi, les honorables séna-
teurs qui le désirent prennent part aux déli-
bérations.

L’autre endroit débattra le discours du tréne
pendant huit jours, selon son Reéglement, a
moins qu’il n’ait le consentement unanime
pour raccourcir le débat. Quand ce débat sera
terminé, je crois qu’on a 'intention d’ajourner
pour Paques jusqu’au 26 avril probablement,
mais il ne s’agit pas ici d’un avis officiel.
C’est ce qu’on prévoit d’une facon générale.

L’autre endroit ne peut vraisemblablement
pas étudier de mesures avant de terminer le
débat sur le discours du trone; or, si la rentrée
a lieu le 26 avril, il est peu probable, & mon
avis, qu’on nous envoie des projets de loi au
cours de cette semaine-la. Cependant, nous
nous proposons a notre retour d’entamer im-
médiatement le débat en réponse au discours
du tréne; nous pourrons alors présenter au
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Sénat plusieurs mesures que nous pourrons
étudier a loisir.

Je présume qu’en mai et durant les premieé-
res semaines de juin, les honorables sénateurs
peuvent s’attendre a avoir un programme
chargé. Les comités, notamment les comités
d’étude comme celui sur la gérontologie, qui
vient d’étre institué, et le comité des finances,
auquel les prévisions budgétaires seront défé-
rées, seront trés occupés lorsque le Sénat re-
prendra ses séances normales.

C’est tout ce que j’ai & dire pour le moment.

(La motion est adoptée.)

LE DIVORCE
AVIS DE REUNION

L’honorable Arthur W. Roebuck: Honora-
bles sénateurs, me serait-il permis, avant I’ap-
pel a Pordre du jour, de signaler que le co-
mité des divorces se réunira immédiatement
apres la réunion du comité sur la gérontologie?
Je voudrais simplement dire aux sénateurs
qui sont présents—et il ¥y en a un assez bon
nombre—que les questions & étudier sont im-
portantes, mais que le temps qui y sera con-
sacré sera 3 vrai dire trés bref.

J’ose croire que tous les membres du co-
mité des divorces assisteront a la réunion.

(Texte)
DISCOURS DU TRONE
MOTION TENDANT A L’ADOPTION DE

L’ADRESSE EN REPONSE—AJOUR-
NEMENT DU DEBAT

Le Sénat aborde I’étude du discours que Son
Excellence le Gouverneur général a prononcé
lors de l'ouverture de la session.

L’honorable Romuald Bourque propose, ap-
puyé par I’honorable John B. Aird:

Que I’Adresse, dont le texte suit, soit
présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada afin de lui offrir les
humbles remerciements du Sénat pour
le gracieux discours qu’il a daigné adres-
ser aux deux Chambres du Parlement:

A Son Excellence le général le trés
honorable Georges-P. Vanier, Compagnon
de I’Ordre du service distingué, a qui ont
été décernées la croix militaire et la
décoration des Forces canadiennes, Gou-
verneur général et Commandant en chef
du Canada:

Qu’il plaise a Votre Excellence:

Nous, sujets trés dévoués et fideles de
Sa Majesté, le Sénat du Canada, en
Parlement assemblés, prions respectueuse-
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ment Votre Excellence d’agréer nos hum-
bles remerciements pour le discours que
Votre Excellence a adressé aux deux
Chambres du Parlement.

Honorables sénateurs, avant de commencer
mon discours, j’aimerais féliciter I’honorable
Président de la Chambre de ’habileté et de la
compétence avec lesquelles il préside aux déli-
bérations qui y ont lieu. Je veux également
féliciter le leader du Sénat du soin qu’il
accorde a la préparation de la législation que
nous avons a discuter et de la déférence avec
laquelle il dirige ces débats. Ils s’acquittent
tous deux brillamment de leurs taches. Je
suis certain que j’exprime en ce moment les
sentiments de tous les sénateurs qui siégent
ici.

Honorables sénateurs, je suis parfaitement
conscient de l’honneur et du privilége qui
échoient & tout Canadien appelé a repré-
senter ses concitoyens au Sénat. Aussi je me
rends parfaitement compte de la responsabilité
qui incombe a quiconque prend la parole dans
cette enceinte. Je ne prends pas cette respon-
sabilité a la légeére.

Le Canada se trouve aujourd’hui au seuil
méme de sa plus grande expansion nationale.
Tous ceux qui sont réunis en cette Chambre
connaissent bien les grands développements
qui ont eu lieu au cours des deux derniéres
décennies. Nous avons conscience du vaste
progrés industriel réalisé et de la profonde
amélioration de nos conditions de vie. Nous
voulons qu’un nouvel esprit d’unité cana-
dienne préside a la création d’'un pays aux
possibilités sans égales. Nous croyons recon-
naitre cet esprit nouveau dans ’administration
qu’a ’honneur de diriger le premier ministre
actuel.

Tout de méme, il faut étre aux aguets en
tout temps. Il est nécessaire, en maintes occa-
sions, de se garder consciemment de l’esprit
régionaliste et des influences qui tendent a
diviser et qui, dans d’autres pays, ont conduit
a la confusion et au désespoir. Le Canada n’est
pas un pays totalitaire. Il entend laisser libre
cours a l’expression de toute nuance d’opinion
qui n’outrepasse pas les bornes des convenan-
ces et qui ne s’apparente pas a la trahison ni
a la sédition. Il tient & la conservation de tous
les droits et privileges de ceux qui sont dans
T’opposition, afin qu’ils puissent rendre service,
comme c’est leur devoir, & titre de critiques
constants et vigilants des mesures du gou-
vernement.

Tout cela est destiné a protéger le public.
C’est le fondement méme de notre régime
politique. Toutefois, la critique ne doit pas
dégénérer en manie de critiquer pour le
plaisir de le faire, ni consister en une série
d’attaques et d’insinuations jetant le discrédit
sur les actes honorables de ceux qui sont
chargés d’administrer les affaires de la nation.
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Je dois déclarer ici que je n’approuve pas la
campagne de dénigrement menée par voie
d’insinuations et d’accusations par quelques
mécontents ici au Canada.

Notre pays jouit en ce moment d’une pé-
riode de grande prospérité. Plus de gens
travaillent aujourd’hui que durant plusieurs
années précédentes. Le nombre des personnes
sans emploi diminue.

En fin de semaine, je lisais dans un hebdo-
madaire de Montréal, Le Petit Journal, en
date du 28 mars 1965, un éditorial traitant de
cette situation au Canada. Je ne veux en citer
qu’un seul paragraphe:

A premiére vue, on lit avec satisfaction
les statistiques sur l’emploi au Canada
pour février dernier. En ce mois, d’ordi-
naire le pire de I’année en ce qui a trait
au chémage, le nombre des sans-travail
a non seulement diminué si on le com-
pare a février de ’an dernier, il a méme
baissé en comparaison de janvier. C’est
d’autant plus significatif que le chiffre
des travailleurs augmente de jour en jour
dans notre pays.

Comme je le disais tantét plus de gens tra-
vaillent aujourd’hui que durant plusieurs
années précédentes. Le nombre des personnes
sans emploi diminue. Nos industries sont plus
occupées que jamais; les rémunérations sont
aussi plus élevées, si bien que le salaire
moyen du travailleur canadien est plus impo-
sant qu’il ne I’a jamais été. Chaque citoyen
canadien dispose d’une quantité nombreuse
de choses qu’il ne possédait pas auparavant,
par exemple, une maison, une automobile, un
réfrigérateur et une poéle électriques, un
appareil de radio ainsi qu’un téléviseur.
Toutes les classes et tous les groupes jouissent
de cette prospérité nouvelle.

Il est vrai que nous entendons déja des
plaintes, mais n’est-il pas humain que les
gens intelligents se plaignent? Nous n’avons
pas accédé a une utopie; personne n’y arri-
vera, car, quel que soit notre niveau de vie,
il y en aura toujours qui souhaiteront qu’il
soit encore plus élevé. Nulle part ailleurs dans
le monde, sauf aux Etats-Unis, le niveau
d’existence n’est aussi élevé qu’au Canada.
En plus, nos concitoyens bénéficient des allo-
cations familiales, des allocations aux jeunes,
de la pension de vieillesse, des pensions aux
aveugles et aux infirmes et, grace au projet de
loi tout récemment adopté, chague Canadien
jouira des avantages d’un régime a participa-
tion générale de pension de vieillesse. Ce sont
12 quelques-uns des fruits que comporte un
programme fiscal qui assure aux Canadiens
une vie plus saine et plus heureuse.

Nous avons au Sénat un devoir & remplir
envers le pays tout entier. C’est un devoir
auquel on ne satisfait pas uniquement en
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adoptant des projets de lois ou des résolu-
tions, mais surtout en indiquant vraiment
la voie au reste de la population. La presse,
la télévision et la radio accordent aux délibé-
rations du Sénat et de la Chambre des com-
munes une attention toute particuliére. Pen-
dant la session, les Canadiens se tournent
vers le Parlement d’out ils espérent tirer
T'inspiration et la direction qui refiéteront leur
propre confiance dans leur pays. Ils espérent
trouver, dans nos paroles et dans nos actes,
Pexpression du véritable canadianisme qui
leur donnera le courage et ’enthousiasme dont
ils ont besoin pour accomplir leurs tiches
individuelles. Il appartient donc au Parle-
ment de leur donner l’inspiration et I’exemple
qu’ils recherchent.

Tout citoyen peut critiquer les méthodes et
les mesures législatives proposées ou déja
adoptées. Des critiques de ce genre, formulées
de bonne foi et ne provoquant aucune ani-
mosité personnelle, sont acceptées en tant
que contribution au bien-étre de la nation.
Elles n’ont rien a voir avec celles qui ne
trouvent rien de bon dans tout ce que le
gouvernement peut entreprendre, qui jettent
des soupcons sur tous nos administrateurs,
qui peuvent méme aller jusqu’a dresser une
partie de la population contre une autre.

J’ai eu I’honneur pendant dix-sept ans de
diriger, comme maire, la destinée de la cité
d’Outremont, située dans la province de Qué-
bec. En somme, une municipalité, c’est un pays
en miniature. Sa population contient divers
groupes ethniques, diverses religions. Il y a
a Outremont toutes sortes d’antécédents na-
tionaux, toutes sortes d’intéréts, mais tous
nous nous retrouvons dans notre foi en notre
propre cité, d’abord, et en notre pays ensuite.
Nous ne saurions accueillir dans Outremont
ces forces qui voudraient nous diviser. C’est
d’un mauvais ceil que nous les voyons a
Tceuvre dans notre pays. Nous croyons qu’au
Canada il y a de la place et des occasions
pour tout le monde, et nous croyons qu’il est
bon de voir a ce que tous ceux qui vivent et
travaillent parmi nous aient umne chance
égale.

Nouveau venu au Sénat, aprés avoir siégé
a la Chambre des communes pendant douze
ans, j’ai beaucoup & apprendre. J’apprécie la
bienveillance et l’attention dont jai déja
été l'objet de la part des sénateurs. Je suis
heureux de constater que je suis accueilli
ici comme un Canadien loyal, désireux d’ap-
porter quelque contribution au bien-étre de
son pays. J’ai confiance aux nombreuses
mesures qui ont tant contribué au bien-étre
et au bonheur de toute notre population. Je
crois a lesprit qui anime toute la législation
que le gouvernement a adoptée au cours des
années et quil a mise en ceuvre de facon
efficace.
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Jamais les Canadiens n’ont eu de plus belle
occasion que nous d’accroitre la gloire et
le prestige du Canada. Ne manqguons pas une
telle -occasion et, quelles que soient nos opi-
nions politiques personnelles, aimons tous
notre pays et travaillons de concert a la
réalisation des mémes objectifs.

Honorables sénateurs, je crois que les nom-
breux projets détaillés dans le discours du
trone qui nous a été si gracieusement présenté
par Son Excellence le Gouverneur général, et
auquel j’ai ’honneur de proposer I’Addresse
en réponse, peuvent étre considérés comme
réalisant les objectifs dun développement
canadien dans un esprit d’unité canadienne.

J’ose espérer que, quand ces mesures seront
examinées, tour a tour, au Parlement, nos
débats refléteront cette unité fondamentale
que nous essayons tous de maintenir.

(Traduction)

L’honorable John B. Aird: Honorables
sénateurs, je veux tout d’abord exprimer la
vive gratitude que je ressens a ’égard de tous
les sénateurs qui m’ont accueilli si chaleu-
reusement; je suis profondément sensible aux
attentions que chacun d’entre vous m’avez
témoignées.

Je ferai mon possible pour justifier ma
nomination et je m’efforcerai d’accomplir au
mieux mes fonctions en cette Chambre. Je
suis trés sensible & l’insigne honneur que m’a
fait le leader du gouvernement au Sénat
(I’honorable M. Connolly, Ottawa-Ouest) en
me demandant d’appuyer la motion tendant
a ladoption de I’Adresse en réponse au dis-
cours du trone. A ce propos, je tiens a dire
que j’ai été profondément impressionné par le
dynamisme dont il a fait preuve dans la
direction de cette Chambre et par la com-
pétence avec laquelle il accomplit ses fonc-
tions. J’aimerais ajouter que la dignité et le
prestige du Sénat sont rehaussés par la cha-
leur et le charme de Son Honneur le Prési-
dent. Je lui sais gré notamment des conseils
qu’il m’a donnés.

On m’informe que je remplace ici le regret-
té sénateur G. Peter Campbell, de Toronto.
J’ignore si bien des sénateurs ont eu le
priviléege de succéder a un ami de toujours,
mais je tiens a exprimer mes sentiments de
vive humilité en prenant ici la place de feu le
sénateur Campbell qui, pendant de nombreu-
ses années, a été un ami intime de ma famille
et un mentor pour moi. C’était un grand
homme et un grand Canadien.

De prime abord, le discours du tréone me
semble renfermer un grand nombre de pro-
positions méritant l’attention minutieuse du
Parlement. Je n’ai pas l'intention d’entrer en
ce moment dans le détail de ces mesures,
car je sais que nous aurons amplement l’oc-
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casion d’en parler lorsque, a tour de rdle,
elles parviendront pour étude.

Le gouvernement a maintenant soumis au
Parlement son exposé des priorités dans le
programme d’action. Voici les mots clés: «les
priorités d’'un programme d’action», et dans
ce contexte, j’aimerais faire des commentaires
généraux sur une question que j’appellerai
sommairement «l’efficacité du gouvernements.
Dans mon exposé, jaimerais insister sur Ie
fait que j’aborde la question avec I’espoir
qu’on l'approfondira, afin que nous puissions
saisir la nature de la participation du gou-
vernement dans la vie économique et sociale
du Canada. Etant donné le programme con-
sidérable qu’annonce le discours du tréne, je
crois que pareille compréhension des priori-
tés de l’action gouvernementale est parti-
culierement & propos.

A cet égard, honorables sénateurs, je me
reporterai aux conférences données récem-
ment par M. Peter F. Drucker, 3 la salle de
collation des grades de I’Université de To-
ronto, au début de mars, sous les auspices
de la faculté de commerce de cette université.
Ces conférences ont été extrémement bien
suivies et ont fait I'objet de bien des com-
mentaires dans les journaux canadiens. Il
s’agissait du dynamisme de I’entrepreneur
dans l’entreprise commerciale, ou de <leffi-
cacité de l’entreprise». Il me semble que les
principes exposés par le professeur Drucker
ont une véritable portée, du moins, & mon
avis, sur les travaux du gouvernement.

Sa principale prémisse est que le talent de
I'entrepreneur est un précieux atout. Il si-
gnale que par le passé, certaines entreprises
commerciales ont constamment connu plus
de succés que d’autres, et il cherche d’en éta-
blir la raison. A son avis, une entreprise
commerciale moderne repose sur trois prin-
cipaux traits caractéristiques: d’abord, le ta-
lent de l’entrepreneur, ensuite l'efficacité et,
enfin, les répercussions du monde des affaires
sur la société. On signale que les deux der-
niéres caractéristiques fondamentales ne sau-
raient exister sans la premiére qui- constitue
donc I'élément essentiel. Comme il s’agit de
I’élément créateur, c’est donc le plus im-
portant.

A mon avis, ce raisonnement vaut pour I'ad-
ministration des affaires de I'Etat et il y au-
rait lieu d’étudier attentivement cet aspect a
I’heure actuelle parce que, selon moi, le dyna-
misme de I'entrepreneur accroitrait I’efficacité
gouvernementale. Si administration est plus
efficace, il s’ensuit que notre pays progres-
sera en conséquence.

Voici donc la question qui se pose: Quelles
initiatives se révéleront les plus profitables au
Canada? Pour illustrer ma thése d’'un exemple
qui vise nettement les Canadiens de toutes
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les classes de la société, je dirai que le Con-
seil économique du Canada constitue un excel-
lent baromeétre de I’activité commerciale
jusqu’en 1970. Le Conseil précise que sur le
plan de la productivité, il y aurait lieu d’ac-
croitre de 3 p. 100 la moyenne du rendement
annuel par heure-homme. Si l'on veut at-
teindre les autres objectifs énoncés dans ce
rapport, il faudra sQirement que le patronat,
les travailleurs et le gouvernement s’inté-
ressent a cet accroissement. Dans ce domaine,
la stratégie doit étre conjuguée afin d’obtenir
Teffet désiré. Il s’agit 1a d’un élément priori-
taire parce que si le Canada doit atteindre ses
objectifs, il doit s’attaquer a ce probléme.

Bien que les gens soient portés a dire qu’il
n’y a pas de dénominateur commun dans le
caractére des Canadiens, je n’en suis pas
certain. Je crois qu’une des caractéristiques
communes et frappantes de tous les Cana-
diens c’est qu’ils aiment la concurrence. Si
mon opinion est juste, alors, maintenant plus
que jamais, cette caractéristique commune
doit étre mise en évidence, développée et
perfectionnée, si notre pays veut conserver
et améliorer sa position dans les affaires
mondiales. Si le Canada doit devenir plus
influent, et si les Canadiens doivent soutenir
la concurrence dans les affaires mondiales,
les objectifs exposés par le Conseil économi-
que fournissent la cible, et la décision criti-
que devient celle des priorités. Je dirais
qu’une productivité accrue est une des pier-
res de touche du développement, et le gou-
vernement devrait appuyer ou créer un pro-
gramme d’action pour y atteindre.

Assurément, nous ne pourrons mener a
bon terme tous les projets que nous for-
mulons pour le Canada que si nous réussis-
sons & atteindre le niveau de productivité
préconisé par le Conseil économique. C’est
seulement dans un climat d’essor économique
satisfaisant que nous pourrons donner suite
a4 des programmes propres a la réalisation
d’objectifs comme I’embauche intégral, la
balance favorable des paiements, la mise en
valeur des ressources, le maintien du revenu
des consommateurs et la' hausse du produit
national brut.

Reconnaissons que le gouvernement a joué
un role essentiel dans le développement du
Canada. Quand notre pays est devenu une
entité politique, les Péres de la Confédération
ont déterminé les structures propres a notre
essor et le gouvernement du Canada a im-
plicitement accepté de créer un climat pro-
pice a l’établissement et a l’expansion de
l'industrie. La plus grande entreprise cana-
dienne du 19°¢ siécle, I'aménagement d’un
chemin de fer transcontinental, reflétait
vraiment I'apport essentiel que devait et doit
encore faire le gouvernement en vue de l’é-
panouissement du pays. D’une certaine fagon,
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on pourrait en dire autant de la politique
nationale.

Jusqu’ici au vingtiéme siecle, nous avons
vu le gouvernement jouer un roéle de plus en
plus important dans la société canadienne,
parce que, d’abord et avant tout, il s’est
efforcé et s’efforce encore de réaliser des
objectifs non seulement économiques mais
sociaux. Je fais ressortir ce point pour faire
voir toutes les ramifications que cela com-
porte. Je crois que le pays est presque una-
nime sur les buts que le gouvernement de-
vrait ultimement poursuivre. On s’entend
beaucoup moins sur les méthodes par les-
quelles le gouvernement réalise ses objectifs
et les instruments de participation qu’il em-
ploie.

On estime de plus en plus—et je m’en suis
apercu a maintes reprises depuis le peu
de temps que je suis sénateur—que les moyens
actuels de la participation gouvernementale
ne conviennent pas toujours aux taches
qu’il entreprend. Ce sentiment, a mes yeux,
provient du fait que la nation canadienne a
atteint un niveau de développement qui pré-
sente une grande complexité. Ainsi, 1’éco-
nomie s’est grandement diversifiée et, dans
chaque secteur et chaque région—et a vrai
dire, a l’intérieur de chacun d’eux—on décéle
des circonstances et des situations uniques en
leur genre et qui ne se reproduiront peut-
étre pas. Sur le plan social, notre population
est également composite, puisqu’elle com-
prend des gens de nombreux groupes ethni-
ques et de toutes professions, possédant cha-
cun leurs caractéres distincts. Rien d’éton-
nant qu’on sente le besoin de recourir a
de nouvelles méthodes dans la politique et
les facons de procéder du gouvernement et
ces méthodes sont amplement signalées dans
le discours du trone. Il n’est plus possible
d’ériger en loi un principe général en sup-
posant que son application sera avantageuse
du seul fait que le principe est bon. La
diversité d’opinion est trop grande au sein
de notre société pour que nous recourions a
une solution de ce genre. On aboutirait de la
sorte & une application inéquitable qui en-
gendrerait des bouleversements. Le gouverne-
ment a les moyens de réaliser ses objectifs
ultimes. Nous connaissons tous ces moyens;
il s’agit de la politique monétaire, douaniére,
fiscale, outre le pouvoir de légiférer.

De plus, et c’est mon principal argument,
le gouvernement doit mettre au point une
méthode pour utiliser ces instruments de
facon a répondre aux besoins de l’heure. Et
il faudra agir vite si Ton veut conserver
I’équilibre traditionnel entre les secteurs pu-
blic et privé au sein de notre pays. A cette
fin, on propose, par exemple, la création d’'un
secrétariat spécial placé directement sous la
direction du premier ministre pour coordonner
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un nouveau programme de lois économiques
et de bien-étre social dans le cadre d’une
grande campagne visant & supprimer la pau-
vreté et & donner a tous les Canadiens des
chances égales de succes.

Je dis donc que nous pouvons, grice a
des efforts constants, créer un gouvernement
relativement efficace qui pourra s’adapter a
nos besoins et a la conjoncture sociale du
monde; mais si le Canada veut aller de I’avant,
son gouvernement doit procéder avec méthode
et efficacité. Aucune mesure de planification,
si poussée soit-elle, ne peut prévoir les événe-
ments mondiaux et a ’heure actuelle, alors
que les Ktats-Unis et la Grande-Gretagne
cherchent a mettre de lordre dans leurs
finances internationales, il se pourrait que
des pressions externes qui échappent a notre
volonté s’exercent sur ’économie canadienne.
I1 se peut que ces pressions, ou d’autres
pressions que nul ne peut prévoir ou prédire,
viennent mettre un frein a la croissance con-
sidérable de notre économie. C’est pourquoi,
en cette heure, le gouvernement canadien a
besoin de beaucoup de courage, de souplesse,
d’initiative et d’imagination. Cela ne veut pas
dire que la planification a long terme ne soit
pas souhaitable, mais j'affirme qu’il faudrait la
tempérer de jugements et de stratégies bien
réfléchis a courte et a longue échéance.

Je crois donc qu’il doit exister une certaine
mesure d’esprit d’entreprise au sein du gou-
vernement, et je préfére la substitution du
mot «stratégie», car il a un sens particulier,
qui dénote l'efficacité. L’efficacité signifie 1'ac-
complissement des choses qui s’imposent—ce
qu’il faut faire et la priorité a accorder a
ces mesures. En fait, en acceptant le change-
ment, on reconnait qu’il s’agit d’'une occasion.

En terminant, je signale que j’ai remarqué
avec intérét et gratitude en parcourant le
discours du trone que le gouvernement actuel
s’intéresse a certaines mesures qui produiront
des résultats bienfaisants, et qu’il a 'intention
de les adopter. Une de ces mesures vise
I’accord sur les pieces d’automobiles, lequel
refléte et incorpore les principes que j'ai
préconisés. Cet accord constitue une solution
moderne et de vaste portée d’une question
d’intérét national qui touche a une partie tres
importante de l'industrie canadienne. Des
mesures de ce genre honorent le gouverne-
ment actuel.

Honorables sénateurs, c’est un grand hon-
neur pour moi que d’appuyer la motion visant
a ladoption de I’Adresse en réponse au
discours du trone.

L’honorable A. J. Brooks: Honorables sé-
nateurs, je saisis cette occasion pour féliciter
de lexcellent discours qu’ils ont prononcé
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les deux honorables sénateurs qui ont proposé
et appuyé cette motion. J’aurai l’occasion
plus tard de traiter de leurs observations;
je désirerais maintenant proposer l’ajourne-
ment du débat.

(Sur la motion de I’honorable M. Brooks,
la suite du débat est renvoyée a une séance
ultérieure.)

BIBLIOTHEQUE DU PARLEMENT

MESSAGE A LA CHAMBRE DES COMMUNES—
REPRESENTANTS DU SENAT AU
COMITE MIXTE

Autorisation ayant été accordée de revenir
aux avis de motion.

L’'honorable John J. Connolly, de l’assen-
timent du Sénat, propose,

Qu’un message soit transmis & la Cham-
bre des communes par un des greffiers
présents au Bureau, pour l'informer que
les honorables sénateurs Bélisle, Cameron,
Davies, Fergusson, Fournier (De Lanau-
diére), Gladstone, Gouin, Haig, Irvine,
Lambert, MacDonald (Queens), O’Leary
(Antigonish-Guysborough), Pouliot, Reid,
Vien, White et Yuzyk ont été constitués
en comité chargé d’aider le Président
dans I’administration de la Bibliothéque
du Parlement en ce qui concerne les inté-
réts du Sénat et pour représenter le
Sénat au comité mixte des deux Chambres
a l'égard de ladite bibliothéque.

(La motion est adoptée.)

RESTAURANT DU PARLEMENT

MESSAGE A LA CHAMBRE DES COMMUNES—
REPRESENTANTS DU SENAT AU
COMITE MIXTE

L’honorable John J. Connolly, de l’assenti-
ment du Sénat, propose:
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Qu’un message soit transmis 4 la Cham-
bre des communes, par un des greffiers
présents au Bureau, pour linformer que
Son Honneur le Président et les honora-
bles sénateurs Beaubien (Provencher),
Fergusson, Inman, Macdonald (Cap-Bre-
ton), McLean et Reid ont été constitués
en comité chargé d’administrer le restau-
rant du Parlement, pour ce qui concerne
les intéréts du Sénat et pour représenter
le Sénat au comité mixte des deux Cham-
bres a I’égard dudit restaurant.

(La motion est adoptée.)

TRAVAUX D'IMPRESSION
DU PARLEMENT

MESSAGE A LA CHAMBRE DES COMMUNES—
REPRESENTANTS DU SENAT AU
COMITE MIXTE

L’honorable M. Connolly (Oitawa-Ouest) de
I’'assentiment du Sénat, propose:

Qu’un message soit transmis 3 la Cham-
bre des communes par un des greffiers
présents au Bureau, pour l'informer que
les honorables sénateurs Bouffard, Brad-
ley, Comeau, Davies, Dupuis, Flynn, Isnor,
McGrand, O’Leary (Antigonish-Guysbo-
rough), Pearson, Phillips, Reid, Savoie,
Smith (Kamloops), Stambaugh, Sullivan,
Welch, Willis et Wood ont été constitués
en comité chargé de la surveillance des
travaux d’impression du Sénat au cours
de la présente session et pour représenter
le Sénat au comité mixte des deux Cham-
bres a I’égard des travaux d’impression
du Parlement.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat s’ajourne jusqu’au mardi 4 mai, &
8 heures du soir.
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APPENDICE
(Voir page 7)
RAPPORT DU COMITE DE SELECTION

Le mardi 6 avril 1965

Le comité de sélection, chargé d’instituer
les divers comités permanents de la présente
session, présente son troisiéme rapport.

Votre comité a I’honneur de soumettre la
liste suivante des sénateurs qui ont été
désignés pour composer les divers comités
permanents ci-aprés mentionnés, savoir:

COMITE MIXTE DE LA BIBLIOTHEQUE

Son Honneur le Président, les honorables
sénateurs Bélisle, Cameron, Davies, Fergus-
son, Fournier (De Lanaudiére), Gladstone,
Gouin, Haig, Irvine, Lambert, MacDonald
(Queens), O’Leary (Antigonish-Guysborough),
Pouliot, Reid, Vien, White et Yuzyk. (17)

COMITE MIXTE DES TRAVAUX D’IMPRESSION

Les honorables sénateurs Bouffard, Bradley,
Comeau, Davies, Dupuis, Flynn, Isnor,
McGrand, O’Leary (Antigonish-Guysborough),
Pearson, Phillips, Reid, Savoie, Smith (Kam-
loops), Stambaugh, Sullivan, Welch, Willis
et Wood. (19)

COMITE MIXTE DU RESTAURANT

Son Honneur le Président, les honorables
sénateurs Beaubien (Provencher), Fergusson,
Inman, Macdonald (Cap-Breton), McLean et
Reid. (6)

REGLEMENT

Les honorables sénateurs Aseltine, Beau-
bien (Provencher), *Brooks, *Connolly
(Ottawa-Ouest), Flynn, Fournier (De Lanau-
diére), Grosart, Hayden, Hollett, Inman,
Kinley, McLean, Méthot, O’Leary (Antigonish-
Guysborough), Tremblay, Vien et Wood. (15)
*Membre d’office.

BANQUES ET COMMERCE

Les honorables sénateurs Aseltine, Baird,
Beaubien (Bedford), Beaubien (Provencher),
Blois, Bouffard, *Brooks, Burchill, Choquette,
*Connolly (Ottawa-Ouest), Cook, Crerar,
Croll, Davies, Dessureault, Farris, Fergusson,
Flynn, Gélinas, Gershaw, Gouin, Haig, Hay-
den, Hugessen, Irvine, Isnor, Kinley, Lambert,
Lang, Leonard, Macdonald (Brantford),
McCutcheon, McKeen, McLean, Molson,
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O’Leary (Carleton), Paterson, Pearson,
Pouliot, Power, Reid, Roebuck, Smith (Kam-
loops), Smith (Queens-Shelburne), Taylor,
Thorvaldson, Vaillancourt, Vien, Walker,
White, Willis et Woodrow. (50)

*Membre d’office.

TRANSPORTS ET COMMUNICATIONS

Les honorables sénateurs Aird, Aseltine,
Baird, Beaubien (Provencher), Bouffard,
*Brooks, Buchanan, Burchill, Connolly (Hali-
fax-Nord), *Connolly (Ottawa-Ouest), Croll,
Dessureault, Dupuis, Farris, Gélinas, Fournier
(Madawaska-Restigouche), Gershaw, Gouin,
Haig, Hayden, Hollett, Hugessen, Isnor, Jo-
doin, Kinley, Lambert, Lang, Lefrancois,
Macdonald (Brantford), McCutcheon, Mec-
Grand, McKeen, McLean, Méthot, Molson,
Paterson, Pearson, Phillips, Power, Quart,
Rattenbury, Reid, Roebuck, Smith (Kamloops),
Smith (Queens-Shelburne), Stambaugh, Thor-
valdson, Veniot, Vien, Welch, Willis et Woo-
drow. (50)

*Membre d’office.

BILLS D'INTERET PRIVE

Les honorables sénateurs Aird, Aseltine,
Baird, Beaubien (Bedford), Beaubien (Proven-
cher), Bélisle, Bouffard, Bourque, *Brooks,
Choquette, Connolly (Halifax-Nord), *Con-
nolly (Ottawa-Ouest), Croll, Dupuis, Farris,
Gouin, Hayden, Hnatyshyn, Hollett, Huges-
sen, Lambert, Macdonald (Cap-Breton), Mac-
donald (Brantford), Méthot, Monette, Pouliot,
Quart, Reid, Roebuck, Stambaugh, Sullivan,
Thorvaldson, Tremblay, Walker, Welch, White
et Willis. (35)

*Membre d’office.

RELATIONS EXTERIEURES

Les honorables sénateurs Aseltine, Beau-
bien (Provencher), Blois, Boucher, Bradley,
*Brooks, *Connolly (Ottawa-Ouest), Crerar,
Croll, Farris, Fergusson, Flynn, Fournier (De
Lanaudiére), Gouin, Grosart, Haig, Hayden,
Hnatyshyn, Hugessen, Inman, Jodoin, Lam-
bert, Macdonald (Brantford), McLean, O’Leary
(Carleton), Pouliot, Power, Quart, Rattenbury,
Savoie, Smith (Queens-Shelburne), Taylor,
Thorvaldson, Vaillancourt, Veniot, Vien et
Yuzyk. (35)

*Membre d’office.
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FINANCES

Les honorables sénateurs Baird, Beaubien
(Bedford), Beaubien (Provencher), Bélisle,
Bouffard, *Brooks, Buchanan, Burchill, Cho-
quette, Connolly (Halifax-Nord), *Connolly
(Ottawa-Ouest), Crerar, Croll, Denis, Dupuis,
Farris, Flynn, Gershaw, Grant, Grosart, Haig,
Hayden, Hnatyshyn, Isnor, Kinley, Lambert,
Leonard, Macdonald (Brantford), McCutcheon,
McKeen, Méthot, Molson, O’Leary (Antigo-
nish-Guysborough), Paterson, Pearson, Phil-
lips, Pouliot, Power, Quart, Rattenbury, Reid,
Roebuck, Savoie, Smith (Queens-Shelburne),
Stambaugh, Taylor, Thorvaldson, Vaillan-
court, Vien, Welch, Woodrow et Yuzyk. (50)

“Membre d’office.

TOURISME

Les honorables sénateurs Aseltine, Baird,
Basha, Beaubien (Provencher), Bélisle, Bouf-
fard, *Brooks, Cameron, Connolly (Halifax-
Nord), *Connolly (Ottawa-Ouest), Crerar,
Croll, Davies, Dupuis, Fergusson, Gershaw,
Grosart, Hollett, Inman, Isnor, Jodoin, Mé-
thot, McLean, Molson, Roebuck, Smith (Kam-
loops) et Tremblay. (25)

*Membre d’office.

DEBATS ET COMPTES RENDUS

Les honorables sénateurs Beaubien (Bed-
ford), Bishop, *Brooks, *Connolly (Ottawa-
Ouest), Davies, Grant, McGrand, Monette,
Savoie, Sullivan et Tremblay. (9)

*Membre d’office.

RESSOURCES NATURELLES

Les honorables sénateurs Aird, Aseltine,
Basha, Beaubien (Provencher), Bélisle, Bou-
cher, Bouffard, Bourque, *Brooks, Buchanan,
Burchill, Cameron, Comeau, *Connolly (Ot-
tawa-Ouest), Cook, Crerar, Dessureault, Du-
puis, Fournier (Madawaska-Restigouche),
Gladstone, Hayden, Kinley, Macdonald
(Brantford), McKeen, McLean, Méthot, Mo-
nette, O’Leary (Carleton), Paterson, Pearson,
Phillips, Power, Quart, Stambaugh, Taylor,
Vaillancourt, Vien, Walker, Welch, White,
Wood et Yuzyk. (40).

*Membre d’office.

IMMIGRATION ET TRAVAIL

Les honorables sénateurs Beaubien (Pro-
vencher), Bélisle, Boucher, *Brooks, Bucha-
nan, Burchill, Cameron, *Connolly (Ottawa-
Ouest), Cook, Crerar, Croll, Dupuis, Fergusson,
Flynn, Fournier (De Lanaudiére), Fournier
(Madawaska-Restigouche), Gershaw, Glad-
stone, Grosart, Hnatyshyn, Hodges, Hugessen,
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Lefrancois, Macdonald (Cap-Breton), Mo-
nette, Paterson, Pearson, Rattenbury, Reid,
Roebuck, Stambaugh, Taylor, Vaillancourt,
Veniot, White, Willis et Yuzyk. (35)

*Membre d’office

RELATIONS COMMERCIALES DU CANADA

Les honorables sénateurs Baird, Beaubien
(Bedford), Bishop, Blois, Bourque, *Brooks,
Buchanan, Burchill, Cameron, *Connolly
(Ottawa-Ouest), Cook, Crerar, Davies, Dessu-
reault, Farris, Gouin, Kinley, Lambert, Leo-
nard, MacDonald (Queens), Macdonald (Brant-
ford), McCutcheon, McKeen, McLean, Méthot,
Molson, O’Leary (Carleton), Paterson, Pearson,
Phillips, Pouliot, Robertson, Smith (Kam-
loops), Vaillancourt, Walker, Welch et Wood-
row. (35)

*Membre d’office

SANTE NATIONALE ET BIEN-ETRE SOCIAL

Les honorables sénateurs Beaubien (Bed-
ford), Boucher, *Brooks, Burchill, Choquette,
Comeau, Connolly (Halifax-Nord), *Connolly
(Ottawa-Ouest), Denis, Dupuis, Farris, Four-
nier (Madawaska-Restigouche), Fergusson,
Gershaw, Gladstone, Gouin, Grant, Haig,
Inman, Irvine, Jodoin, Kinley, MacDonald
(Queens), Macdonald (Brantford), McGrand,
Monette, O’Leary (Antigonish-Guysborough),
Phillips, Quart, Roebuck, Smith (Queens-
Shelburne), Stambaugh, Sullivan, Thorvald-
son, Veniot, Welch et Woodrow. (35)

*Membre d’office

ADMINISTRATION DU SERVICE CIVIL

Les honorables sénateurs Aseltine, Bélisle,
Bishop, Blois, Bourque, *Brooks, Cameron,
Choquette, *Connolly (Ottawa-Ouest), Davies,
Dessureault, Dupuis, Fergusson, Grosart,
Gouin, Inman, Irvine, Kinley, Lambert, Mac-
donald (Brantford), O’Leary (Antigonish-
Guysborough), O’Leary (Carleton), Quart,
Roebuck, Taylor et White. (24)

*Membre d’office

EDIFICES ET TERRAINS PUBLICS

Les honorables sénateurs Aseltine, *Brooks,
Buchanan, Choquette, *Connolly (Ottawa-
Ouest), Dessureault, Irvine, Lambert, Mac-
donald (Brantford), MacDonald (Queens),
McGrand, Paterson, Pouliot, Thorvaldson et
Walker. (13)

*Membre d’office
Le tout respectueusement soumis.

Le président,
A.-L. BEAUBIEN.
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SENAT

Le mardi 4 mai 1965

La séance est ouverte a 8 heures du soir,
Son Honneur le Président étant au fauteuil.
Prieére.
LOI SUR LA TAXE D'ACCISE
BILL MODIFICATEUR—PREMIERE LECTURE

Son Honneur le Président informe le Sénat
qu’un message a été recu de la Chambre des
communes avec le bill C-96 modifiant la loi
sur la taxe d’accise.

(Le bill est lu pour la 1*¢ fois).

L’honorable John J. Connolly propose que
le bill soit inscrit au Feuilleton en vue de la
2¢ lecture jeudi prochain.

(La motion est adoptée).

PENSION DE RETRAITE DU SERVICE
PUBLIC
BILL MODIFIANT CERTAINES LOIS—
PREMIERE LECTURE

Son Honneur le Président informe le Sé-
nat qu’un message a été recu de la Chambre
des communes avec le bill C-97 modifiant cer-
taines lois concernant la pension de retraite
de personnes employées dans le service public,
des membres des forces canadiennes et des
membres de la Gendarmerie royale du Ca-
nada.

(Le bill est lu pour la 1r¢ fois).

L’honorable John J. Connolly propose que
le bill soit inscrit au Feuilleton en vue de la
2¢ lecture jeudi prochain.

(La motion est adoptée.)

BILL POURVOYANT A LA COMMUNICA-
TION DE RENSEIGNEMENTS SUR LES
FRAIS DE FINANCEMENT
PREMIERE LECTURE

L’honorable David A. Croll présente le bill
S-2 pourvoyant & la communication de ren-
seignements sur les frais de financement.

L'honorable M. Choquette: S’agit-il d’une
chose nouvelle?

(Le bill est lu pour la 17 fois).

L’honorable M. Croll propose que le bill
soit inscrit au Feuilleton en vue de la 2° lec-
ture jeudi prochain.

(L.a motion est adoptée).

DEPOT DE DOCUMENTS

L‘honorable John J. Connolly dépose les
documents suivants:
Documents budgétaires, 1965-1966, pour
la gouverne du Parlement, comme il suit:
Partie I—Revue de la situation éco-
nomique en 1964.
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Partie II—Exposé provisoire des Comp-~
tes de I’Etat pour l’année financiére se
terminant le 31 mars 1965. (Textes fran-
cais et anglais).

Exemplaire des modifications apportées
par le président et les juges puinés de la
Cour de I’Echiquier du Canada aux Reégles
et Ordonnances générales de la Cour de
I'Echiquier du Canada en date du 11
janvier 1965, en conformité de l’article
88(2) de la Loi sur la Cour de UEchiquier,
chapitre 98, S.R.C., 1952. (Textes fran-
cais et anglais).

Exemplaire d’'une modification apportée
le 17 juillet 1964 par le président et les
juges puinés de la Cour de I’Echiquier du
Canada aux Reégles et Ordonnances géné-
rales, pour réglementer la pratique et la
procédure dans les causes relevant de la
juridiction d’amirauté de la Cour de
I’Echiquier du Canada, en conformité de
Varticle 31(4) de la Loi sur U'Amirauté,
chapitre 1, S.R.C., 1952. (Texte anglais).

Rapport concernant le relevé agricole
de I’Est du Canada, 1963. (Texte fran-
cais).

Rapport de la Cornwall International
Bridge Company, Limited pour l’année
terminée le 30 septembre 1964, certifié
par I’Auditeur général, conformément
aux articles 85(3) et 87(3) de la Loi
sur Padministration financiére, chapitre
116, S.R.C., 1952. (Textes francais et an-
glais).

Rapport du Surintendant des assuran-
ces du Canada, volume III, Ktats annuels
relatifs aux compagnies d’assurance-vie
et aux sociétés de secours mutuel, pour
I’année terminée le 31 décembre 1963, en
conformité de l’article 9 de la Loi sur le
département des assurances, chapitre 70,
S.R.C., 1952. (Textes francais et anglais).

Rapport du Surintendant des assurances
du Canada sur les associations coopéra-
tives de crédit pour l’année terminée le
31 décembre 1963. (Textes francais et
anglais).

Rapport du Surintendant des assu-
rances du Canada concernant les compa-
gnies de petits préts et les préteurs d’ar-
gent, munis d’un permis sous 'autorité de
la Loi sur les petits préts, pour I’année
terminée le 31 décembre 1963. (Textes
francais et anglais).

Rapport de The Seaway International
Bridge Corporation, Ltd., pour l’année
terminée le 31 décembre 1964, certifié par
I’Auditeur général, conformément aux
articles 85(3) et 87(3) de la Loi sur Pad-
ministration financiére, chapitre 1186,
S.R.C., 1952. (Texte anglais).

Rapport du Surintendant des assurances
du Canada concernant les sociétés de préts
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et de fiducie pour l’année terminée le 31
décembre 1963, en conformité de I’article
9 de la Loi sur le département des assu-
rances, chapitre 70, SR.C., 1952. (Textes
francais et anglais).

Rapport concernant la Loi sur les rela-
tions industrielles et les enquétes wvisant
les différends du travail, pour I’année
financiére close le 31 mars 1965, en con-
formité de l’article 68 de ladite loi, cha-
pitre 152, S.R.C., 1952. (Texte anglais).

Rapport de I’Administration de la voie
maritime du Saint-Laurent, y compris les
comptes et états financiers certifiés par
T’Auditeur général, pour I’année terminée
le 31 décembre 1964, conformément aux
articles 85(3) et 87(3) de la Loi sur
Padministration financiére, chapitre 116,
S.R.C,, 1952. (Textes francais et anglais).

Rapport de UIEldorado Mining and
Refining Limited et de ses filiales,
PEldorado Aviation Limited etla Northern
Transportation Company Limited, y com-
pris les comptes et états financiers certi-
fiés par I’Auditeur général, pour I’année
terminée le 31 décembre 1964, conformé-
ment aux articles 85(3) et 87(3) de la
Loi sur Padministration financiére, cha-
pitre 116, S.R.C., 1952. (Textes francais
et anglais).

Budget des immobilisations de la Com-
pagnie de ’exposition universelle de 1967
pour l’année financiére se terminant le
31 décembre 1965, et arrété en conseil
C.P. 1965-518 du 25 mars 1965, approu-
vant ledit budget. (Textes francais et
anglais).

Rapport de la Compagnie canadienne
«de lexposition universelle de 1967, y
compris les états de comptes et le rapport
de I’Auditeur général du Canada et de
’Auditeur de la province de Québec 2
ce sujet, pour 'année terminée le 31 dé-
cembre 1964, en conformité de l’article
18 de la Loi sur la Compagnie canadienne
«de Pexposition universelle de 1967, cha-
pitre 12, Statuts du Canada, 1962-1963,
modifiée en 1963. (Textes francais et
anglais).

Rapport du ministére de la Production
de défense pour l’année terminée le 31
décembre 1964, en conformité de l’article
34 de la Loi sur la production de défense,
chapitre 62, S.R.C., 1952. (Textes francais
et anglais).

Rapport et états financiers de la Société
d’assurance des crédit a l’exportation,
certifiés par 1’Auditeur général, pour ’an-
née terminée le 31 décembre 1964, con-
formément aux articles 17(3) et 18 de
la Loi sur Vassurance des crédits a Vex-
portation, chapitre 105, et aux articles
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85(3) et 87(3) de la Loi sur administra-
tion financiére, chapitre 116, SR.C., 1952.
(Textes francais et anglais).

Rapport de la Commission du tarif, en
date du 29 janvier 1965, sur l’enquéte
demandée par le ministre des Finances au
sujet des dindons vivants—renvoi n° 136
(Textes francais et anglais), et exem-
plaire du compte rendu des audiences
publiques tenues au cours de l’enquéte
(texte anglais), en conformité de l’ar-
ticle 6 de la Loi sur la Commission du
Tarif, chapitre 261, S.R.C., 1952.

Rapport en date du 30 mars 1965, de
la Commission sur les pratiques restric-
tives du commerce, en vertu de la Loi
relative aux enquétes sur les coalitions,
concernant l’acquisition en 1962 du
Times-Journal, de Fort William (Ontario)
par le groupe de journaux Thomson.
(Textes francais et anglais).

Rapport de la Commission canadienne
du blé pour l’année-récolte terminée le
31 juillet 1964, certifié par les vérifica-
teurs, en conformité de l’article 7(2) de
la Loi sur la Commission canadienne du
blé, chapitre 44, S.R.C.,, 1952. (Textes
francais et anglais).

Rapport concernant ’application de la
Loi sur Passurance des crédits a Pexpor-
tation, Partie II, pour ’année financiére
close le 31 mars 1965, en conformité de
Particle 27 de ladite loi, chapitre 105,
S.R.C., 1952. (Textes francais et anglais).

Arrété en conseil C.P. 1965-695, en
date du 15 avril 1965, autorisant, en
vertu de larticle 21A de la Loi sur
Vassurance des crédits a Uexportation, le
financement a long terme, par la Société
d’assurance des crédits a l’exportation,
de la vente, par la Dominion Steel and
Coal Corporation, Limited, Sydney, Nou-
velle-Ecosse, de rails et d’accessoires de
voie ferrée en acier a la Ferrocarriles
Nacionales de Mexico, Mexico (Mexique),
en conformité de l’article 21B de ladite
loi, chapitre 105, S.R.C., 1952, modifiée
en 1960-1961. (Texte anglais).

Relevé des permis délivrés sous le
régime de l’article 8 de la Loi sur PImmi-
gration durant l’année civile 1964, en
conformité de l’article 8(5) de ladite loi,
chapitre 325, S.R.C., 1952. (Textes fran-
cais et anglais).

Rapport sur ’activité de ’Office national
de l’énergie pour l’année terminée le 31
décembre 1964, en conformité de I’article
91 de la Loi sur UOffice national de
Uénergie, chapitre 46, Statuts du Canada,
1959. (Textes francais et anglais).
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Arrété en conseil C.P. 1965-750, en
date du 26 avril 1965, renfermant le
renvoi a la Cour Supréme du Canada de
la question de juridiction sur les droits
d’exploration miniére en bordure des
cotes. (Textes francais et anglais).

Rapport des Chemins de fer Nationaux
du Canada (Trust des titres) pour I’année
terminée le 31 décembre 1964, en con-
formité de Varticle 17 de la Loi sur la
revision du capital des Chemins de fer
Nationaux du Canada, chapitre 311,
S.R.C., 1952. (Textes francais et anglais).

Rapport des Chemins de fer Nationaux
du Canada pour l’année terminée le 31
décembre 1964, en conformité de l’article
40 de la Loi sur les Chemins de fer Na-
tionaux du Canada, chapitre 29, Statuts
du Canada, 1955. (Textes francgais et
anglais).

Rapport sur le nombre et le montant
des préts consentis aux Indiens en vertu
de P’article 69(1) de la Loi sur les In-
diens, pendant l’année financiére close
le 31 mars 1965, en conformité de l'arti-
cle 69(6) de ladite loi, chapitre 149,
S.R.C., 1952. (Textes francais et anglais).

Rapport concernant les opérations dé-
coulant de la Loi sur les accords de
Bretton Woods (le Fonds monétaire inter-
national, la Banque internationale pour
la reconstruction et le développement et
la Société financiére internationale) et
rapport concernant les opérations décou-
lant de la Loi sur I’Association interna-
tionale de développement, pour l’année
financiére close le 31 mars 1965, confor-
mément a l’article 7 de la premiére loi
susmentionnée, chapitre 19, S.R.C., 1952,
et a l'article 5 de l’autre loi, chapitre 32,
Statuts du Canada, 1960, (Textes fran-
cais et anglais).

Exemplaires des Décrets, Ordonnances
et Reglements statutaires publiés dans la
Partie II de la Gazette du Canada des
mercredis 14 et 28 avril 1965, en confor-
mité de larticle 7 de la Loi sur les
réglements, chapitre 235, S.R.C., 1952.
(Textes francais et anglais).

Arrété en conseil C.P. 1965-353, en date
du 25 février 1965, retirant de la gestion
de la Compagnie des Chemins de fer
Nationaux du Canada et autorisant l’oc-
troi de lettres patentes au sujet de quel-
que 8.83 acres de ’emprise du bassin de
retenue et du pipeline, dont l’exploita-
tion est abandonnée, prés de Saint-Léo-
nard, dans la paroisse de Saint-Léonard
(comté de Madawaska), province du
Nouveau-Brunswick, en conformité de
Tarticle 19 de la Loi sur les Chemins de
fer Nationaux du Canada, chapitre 29,
Statuts du Canada, 1955. (Texte anglais).
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Arrété en conseil C.P. 1965-354, en date
du 25 février 1965, retirant de la gestion
de la Compagnie des chemins de fer Na-
tionaux du Canada et autorisant l’octroi
de lettres patentes au sujet de quelque
2,282 pieds carrés de terrain dans la ville
de Moncton, comté de Westmorland, pro-
vince du Nouveau-Brunswick, en confor-
mité de larticle 19 de la Loi sur les
Chemins de fer Nationaux du Canada,
chapitre 29, Statuts du Canada, 1955.
(Texte anglais).

Arrété en conseil C.P. 1965-458, en date
du 12 mars 1965, retirant de la gestion
de la Compagnie des Chemins de fer
Nationaux du Canada et autorisant le
transfert de parties de l’emprise de la
subdivision d’Armagh, dont l’exploita-
tion est abandonnée, du plan officiel de
la paroisse de Saint-Jean-Chrysostome,
division d’enregistrement de Lévis, pro-
vince de Québec, en conformité de l’ar-
ticle 19 de la Loi sur les Chemins de fer
Nationaux du Canada, chapitre 29, Sta-
tuts du Canada, 1955. (Texte anglais).

Arrété en conseil C.P. 1965-459, en date
du 12 mars 1965, retirant de la gestion de
la Compagnie des Chemins de fer Na-
tionaux du Canada et autorisant le trans-
fert de 5.545 acres de terrain dans la
ville de Cochrane, province d’Ontario, en
conformité de l’article 19 la Loi sur les
Chemins de fer Nationaux du Canada,
chapitre 29, Statuts du Canada, 1955.
(Texte anglais).

Arrété en conseil C.P. 1965-556, en date
du 25 mars 1965, retirant de la gestion
de la Compagnie des Chemins de fer Na-
tionaux du Canada et autorisant l’octroi
de lettres patentes au sujet de parties de
terrains de surplus des chemins de fer
du gouvernement canadien a Hadlow,
Québec, dans le quartier Saint-Laurent,
cité de Lévis, division d’enregistrement
de Lévis, province de Québec, en con-
formité de l’article 19 de la Loi sur les
Chemins de fer Nationaux du Canada,
chapitre 29, Statuts du Canada, 1955.
(Texte anglais).

Arrété en conseil C.P. 1965-557, en date
du 25 mars 1965, retirant de la gestion
de la Compagnie des Chemins de fer Na-
tionaux du Canada et autorisant l’octroi
de lettres patentes au sujet d’une par-
celle de terrain des chemins de fer du
gouvernement canadien faisant partie du
lot 446 dans le quartier Saint-Laurent,
cité de Lévis, province de Québec, en
conformité de larticle 19 de la Loi sur
les Chemins de fer Nationaux du Canada,
chapitre 29, Statuts du Canada, 1955.
(Texte anglais).
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Arrété en conseil C.P. 1965-558, en date
du 25 mars 1965, retirant de la gestion
de la Compagnie des Chemins de fer Na-
tionaux du Canada et autorisant l’octroi
de lettres patentes au sujet de vingt-
neuf parties de terrain de surplus de
chemin de fer dans le quartier Saint-
Laurent, division d’enregistrement de
Lévis, province de Québec, en conformité
de l'article 19 de la Loi sur les Chemins
de fer Nationaux du Canada, chapitre
29, Statuts du Canada, 1955. (Texte an-
glais).

Messages, en date du 2 avril 1965,
échangés entre le trés honorable Michael
Stewart, député, coprésident britannique
de la Conférence de Genéve de 1954 sur
PIndochine, et le secrétaire d’Etat aux
Affaires extérieures, ainsi que copie de
la réponse du gouvernement canadien,
datée du 14 avril 1965, a I’appel de dix-
sept nations voulant qu’on trouve une
solution pacifique au conflit au Viet-Nam.
(Textes francais et anglais).

Copie du rapport spécial de la Com-
mission internationale de surveillance et
de contrdle au Vietnam, en date du 27
février 1965, et d'un communiqué de
presse, en date du 5 avril 1965. (Textes
francgais et anglais).

BILL SUR LA COMPAGNIE DE CHEMIN
DE FER DU TERMINUS D'OTTAWA

PREMIERE LECTURE

L’honorable John J. Connolly présente le
bill S-3 constituant en corporation la Com-
pagnie de chemin de fer du terminus d’Ot-
tawa.

(Le bill est lu pour la 17 fois.)

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest)
propose que le bill soit inscrit au Feuilleton
en vue de la 2° lecture jeudi prochain.

(L.a motion est adoptée.

BILLS D’INTERET PRIVE

«THE ALGOMA CENTRAL AND HUDSON BAY

RAILWAY COMPANY»—PREMIERE LECTURE

L’honorable William H. Taylor, au nom de
I’honorable M. Leonard, présente le bill S-4
concernant The Algoma Central and Hudson
Bay Railway Company.

(Le bill est lu pour la 1™ fois.)

L’honorable M. Taylor propose que le bill
soit inscrit au Feuilleton en vue de la 2°
lecture jeudi prochain.

(La motion est adoptée.)

«GREAT NORTHERN RAILWAY COMPANY» ET
«GREAT NORTHERN PACIFIC & BURLING-
TON LINES, INC.»—PREMIERE LECTURE
L’honorable Thomas Reid présente le bill
S-5 concernant la Great Northern Railway

Company et la Great Northern Pacific &

SENAT

4 mai 1965

Burlington Lines, Inc.
(Le bill est lu pour la 17 fois.)

L‘honorable M. Reid propose que le bill
soit inscrit 4 l'ordre du jour en vue de la
2° lecture jeudi prochain.

(La motion est adoptée.)

«MUTTART MORTGAGE CORPORATION»—
PREMIERE LECTURE

L’honorable Daniel A. Lang présente le
bill S-6 concernant la Muttart Mortgage
Corporation.

(Le bill est Iu pour la 1™ fois.)

L'honorable M. Lang propose que le bill
soit inscrit au Feuilleton en vue de la 2°
lecture jeudi prochain.

(La motion est adoptée.)

COMITE SPECIAL DE LA GERONTOLOGIE
ADOPTION DU PREMIER RAPPORT
DU COMITE
L’honorable David A. Croll, président du
comité spécial de la gérontologie, présente
le rapport suivant:
Le comité spécial de la gérontologie du
Sénat présente son premier rapport, ainsi
qu’il suit:
Le comité recommande que son quorum
soit ramené a sept (7) membres.

Son Honneur le Président: Honorables sé-
nateurs, quand ce rapport sera-t-il étudié?

L’honorable M. Croll: Je propose, avec l’as-
sentiment du Sénat, que le rapport soit adopté
maintenant.

(Le rapport est adopté.)

DISCOURS DU TRONE
MOTION TENDANT A L’ADOPTION DE
L’ADRESSE EN REPONSE—SUITE
DU DEBAT

Le Sénat passe a la suite de la discussion,
interrompue le mardi 6 avril, sur la motion
de I'honorable M. Bourque, appuyée par I’ho-
norable M. Aird, tendant 3 voter une adresse
a Son Excellence le Gouverneur général, en
réponse a son discours prononcé a l’ouverture
de la session.

L‘honorable Lionel Choquetie: Honorables
collegues, prenant part au débat sur ’Adresse
en réponse au discours du tréne, en I’absence
du leader de lopposition (I’honorable M.
Brooks), je tiens a féliciter tout d’abord les
motionnaires, les sénateurs Bourque et Aird.
Leurs discours étaient conformes aux meil-
leures traditions de cette assemblée. Si nos
collegues sont appelés a jouir de l’esprit de
camaraderie qui regne ici, ils n’en auront
pas moins a assumer les lourdes responsabi-
lités qui incombent au Sénat et nous nous
félicitons de leur nomination.
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Nous sommes heureux de voir Son Honneur
le Président et I’honorable leader du gouver-
nement (I’honorable M. Connolly, Ottawa-
Ouest) a leurs fauteuils qu’ils occupent de-
puis peu. Ils se sont noblement acquittés de
leur tache et ont fait honneur au Sénat. Aussi
est-ce avec une certaine tristesse que l’on
songe qu’ils n’accompliront leurs hautes fonc-
tions que pendant peu de temps.

L‘honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Vous pouvez toujours réver.

L‘honorable M. Choquette: Mon honorable
ami, I’honorable leader du gouvernement, dit
que je réve, mais je fais en ce moment un
réve agréable et je voudrais le signaler a
I’honorable assemblée.

Jignore si plusieurs sénateurs ont lu la
lettre ouverte de I’honorable leader du Sénat
publiée dans le Globe and Mail de ce matin,
mais notre cher collégue y dit des choses qu’on
aurait da dire avant aujourd’hui, car pendant
trop longtemps on a tenu des propos malveil-
lants a ’endroit de notre assemblée. On n’au-
rait pu employer d’arguments plus vigoureux
ni plus convaincants que ceux qui sont ex-
posés dans cette lettre ouverte.

Je pourrais peut-étre profiter de son ab-
sence pour exprimer, au nom de ceux qui
siégent de ce coté-ci et, j’en suis certain,
au nom aussi de ceux qui occupent les bancs
du gouvernement, en quelques mots, un hom-
mage au sénateur Brooks, notre chef, parle-
mentaire distingué et sénateur éminent.

L’‘honorable M. Connolly (Oitawa-Ouest):
Bravo!

L‘honorable M. Choquette: J’ai un peu plus
de difficulté & rendre hommage sans réserve
au discours du tréne. C’est un document va-
gue et général, qui semble contre la pauvreté
et pour le progrés. Nous partageons tous le
méme sentiment a ’égard de ces grands ob-
jectifs—ils font partie du gouvernement; mais
quel sens se cache derriére les vagues géné-
ralisations et les espoirs pieux exprimés dans
ce discours? Je n’ai jamais eu beaucoup de
talent pour chasser les feux-follets ni pour
écraser les mouches avec un marteau.

L’honorable M. Connolly (Otitawa-Ouest):
Ni pour chasser les arcs-en-ciel!

L’honorable M. Chogquette: Evidemment,
nous devrons attendre que les mesures légis-
latives elles-mémes arrivent a tour de role
avant de nous prononcer définitivement sur
les unes ou les autres. Dés maintenant, il est
difficile, voire impossible, d’anticiper sur ces
questions.

A cet égard, je pourrais peut-étre citer un
passage ou deux de Capital Report, que pré-
sentait Walter Stewart au réseau de Radio-
Canada, le 11 avril 1965:

Cette semaine, le gouvernement libéral
a enlevé son vieux manteau et en a
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revétu un nouveau, juste a temps pour
les parades du printemps. De toute fa-
con, le discours du tréne de I'an dernier
était presque usé; il ne faisait pas trop
bien, il était déchiré et on y voyait dans
le dos plusieurs taches douteuses, qui
semblaient du sang séché. Le nouveau
discours du tréne, prononcé lundi dernier
au début d’une nouvelle session, est un
vétement beaucoup plus satisfaisant, un
manteau voyant et tournoyant aux cou-
leurs variées.

I1 comporte bon nombre d’avantages,
dont le moindre n’est pas son ampleur;
il est si ample et si ondulant que le gou-
vernement peut faire plusieurs pas a droi-
te et plusieurs pas a gauche, dans ses
plis dissimulateurs, sans que personne
d’entre nous ne sache de quel coté il se
dirige. Le manteau comporte un autre
avantage: il est complétement réversible.
Si le gouvernement tombe, ou s’il fait
appel au pays de son plein gré: Passez
muscade! Le discours du trone devient
un manifeste électoral, suffisamment im-
perméable pour résister aux orages de
la campagne et doublé a lintérieur de
plusieurs poches, chacune contenant
quelque chose pour les uns ou les autres.

Honorables sénateurs, je m’en remets a
d’autres du soin d’examiner les divers élé-
ments du discours du trone. J’aimerais, pour
ma part, me permettre certaines observations
générales. Nous avons la, a n’en pas douter,
un beau mélange de friandises, dont maints
cadeaux de Paques vieux de plusieurs années
qu’on vient de réemballer. Il n’y a pas grand-
chose 1a-dedans pour «stimuler les audacieux
et éprouver les forts». Il est & se demander
d’abord si, comme celui du budget, ce dis-
cours n’est pas 'ceuvre du lapin de Paques
lui-méme. Il s’en dégage slirement une odeur
d’élections: aucun votant en perspective ne
semble avoir été totalement négligé.

Je ne saurais vraiment le reprocher au
gouvernement. C’est un truc vieux comme la
terre, en politique, d’acheter le suffrage des
gens avec leur propre argent. Tout ce que je
puis faire, c’est de ’exposer, avec l’espoir que
les Canadiens ne s’endormiront pas dans une
fausse sécurité.

Si je dis cela, c’est que le discours du
trone, comme il arrive souvent, est surtout
remarquable par ce qu’il ne dit pas. Il péche
surtout par omission. I1 effleure la question
et joue avec les indices de I’économie cana-
dienne mais il n’aborde pas le probléme de
front. Ou sont les mesures destinées a stimuler
et & augmenter la productivité au Canada?
Comment fournira-t-on aux Canadiens les
millions de nouveaux emplois qui seront né-
cessaires, comme l’a dit le Conseil économi-
que? A ce propos, on garde un silence profond
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et troublant. Je suis persuadé que le sénateur
McCutcheon en aura beaucoup plus a dire a
ce sujet.

Mais il y a encore d’autres omissions évi-
dentes, méme en ce qui concerne les promesses
de la campagne électorale des libéraux. Ou
sont les 10,000 bourses universitaires et ou
est le prix assuré de $2 le boisseau de blé?
On se demande maintenant si ces promesses
étaient sérieuses. La derniére semble avoir
été mise au rancart indéfiniment; quant a la
premiére, au lieu de la réaliser, on doit créer
un corps de la paix en s’inspirant de ce qui
s’est fait aux Ktats-Unis. De méme, nous
sommes sur le point de livrer la guerre a la
pauvreté, selon les méthodes américaines.
Honorables sénateurs, personne ne s’y oppose
et, naturellement, nous devrions tous étre des
scouts alertes. Ce qui nous intéresse, c’est de
trouver le meilleur moyen d’assurer le maxi-
mum de prospérité a tous les Canadiens.
Voila le sujet sur lequel doit porter le dia-
logue, et nous, de ce codté-ci de la Chambre, ne
sommes pas convaincus que le gouvernement
actuel puisse le mieux résoudre les problémes
auxquels le Canada doit faire face si toutefois
il posséde quelque solution réelle.

Honorables sénateurs, je désire signaler
d’autres omissions évidentes. Encore une fois,
je ne blame réellement pas le gouvernement,
car en politique il faut enterrer les vérités
trop dures, et si I’on ne peut les enterrer, il
faut ne pas en faire de cas, et si I’on ne le
peut pas, alors il faut les laisser tomber
gentiment.

Je le répeéte, je ne peux pas, du point de
vue politique, trouver a redire contre le gou-
vernement parce qu’il «accentue le positif et
élimine le négatif>. C’est la politique tradi-
tionnelle, mais on peut se demander si c’est 1a
nouvelle politique & laquelle le premier minis-
tre s’est déja voué. Je dois me borner 2 signa-
ler les omissions qui se passent de commen-
taires.

Il n’est nullement question dans le discours
du tréne de I’honnéteté au sein du gouverne-
ment, des adjoints exécutifs, de la faillite
Sefkind, des pistes de course, du trafic et de
la contrebande de stupéfiants, d’évasion de
prison et de banditisme international. Je le
répéte, en qualité d’homme politique, je ne
peux pas blamer le gouvernement de ces
omissions.

Honorables sénateurs, je me propose de
passer briévement en revue les principaux
points du discours du tréne et de faire quel-
ques observations a ce sujet. Je suppose que
nous devons laisser a4 la Chambre des commu-
nes le soin de réformer sa propre procédure.
Tout ce que j’espére, c’est que nous n’aurons
pas a attendre trop longtemps les projets de
loi émanant des Communes. Nous convenons
tous qu’il est indigne et peu pratique de nous
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forcer a ajourner la séance a maintes reprises
en attendant que ces mesures nous parvien-
nent.

En principe, nous sommes tous en faveur
de la canadianisation de la constitution. I’an-
cien gouvernement l’a presque réalisée, et
moi-méme je l’ai préconisée comme mesure
indispensable a I’épanouissement de la Con-
fédération. Mais nous devons nous assurer
que ladite formule Fulton-Favreau n’entrai-
nera pas un arrét de croissance constitution-
nel dans ’avenir, ni ce que certains ont appelé
la balkanisation du Canada. Nous devons étu-
dier la proposition avec grand soin et ne pas
nous laisser ébranler par l’allégation qu’elle
se fonde sur un fait accompli, qu’il s’agit d’un
arrangement qui, comme un traité, ne saurait
étre modifié d’aucune facon. Somme toute, une
conférence fédérale-provinciale peut modifier
ce qui a été accompli par une autre conférence
semblable, si les redressements sont, en fait,
effectués dans l'intérét de l’ensemble du Ca-
nada.

J’aimerais qu’un comité mixte de la Cham-
bre des communes et du Sénat soit chargé
d’étudier la question. De toute facon, il faut
que la mesure soit déférée a un comité per-
manent du Sénat.

La Compagnie des jeunes Canadiens nous
est offerte, apparemment, au lieu de 10,000
bourses d’études valables dans les universités
et qui ne semblent pas jouir d’une cote élevée
de priorité en ce moment. Nous allons exa-
miner cette proposition avec intérét et je
devrais dire avec un intérét sympathique.

I1 est difficile de créer beaucoup d’enthou-
siasme pour des commissions royales ou des
comités spéciaux d’enquétes, dont certains
sont mentionnés dans le discours. Tout ce que
nous pouvons faire, c’est d’attendre leurs der-
niers rapports afin de voir les propositions
que formulera le gouvernement.

On proposera des amendements a la loi
sur les banques et autres lois qui s’y ratta-
chent. Méme si ’on nous a clairement indi-
qué de quoi il s’agira en partie, en ce qui
touche la loi sur les banques, et si nous
avons le flair voulu pour deviner le reste, il
nous faudra attendre les mesures elles-mémes.

Honorables sénateurs, me serait-il permis
de passer maintenant a la loi sur ’assurance-
chomage, dont il est briévement question
dans le discours du tréne? La Commission
Gill attribue la quasi-faillite de la Caisse
d’assurance-ché6mage a deux causes essen-
tielles. L’une est l’élimination graduelle de
la base actuarielle solide sur laquelle repo-
sait le régime initial; ’autre, le changement
qui a commencé a se produire dans le climat
économique vers 1957.

Comme I'a signalé la Commission Gill,
d’abord solide, en ce sens qu’il' était conforme



4 mai 1965

aux principes établis de l’assurace, le régime
a fini par s’affaiblir.

La caisse qui a atteint son apogée le 31
décembre 1956 en accusant 927 millions de
dollars a son actif doit étre maintenue gréace
3 des préts de I’Etat.

La Commission Gill a signalé que 1’épuise-
ment de la caisse n’est pas attribuable aux
hausses indues des taux de prestations. Les
changements destructeurs de 1’équilibre sont
imputés a l'admissibilité. A 1’origine, le ré-
clamant devait prouver qu’il avait versé 180
cotisations au cours des deux années précé-
dentes. Ce qui correspondait a 30 semaines
de plein emploi. En 1955, lors de la revision,
on a adopté le calcul fondé sur le nombre
de semaines, c’est-a-dire sur 30 unités. On a
apporté toutefois une modification trés im-
portante. Un seul jour d’emploi pendant cha-
cune de ces 30 semaines pouvait suffire pour
motiver une réclamation.

On a beaucoup profité de la modification
de 1956 qui accordait le privilege de l’assu-
rance aux pécheurs a leur propre compte.
Le rapport n’évalue pas I’ampleur du drai-
nage des capitaux de la caisse qui en est

(Les tableaux)
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résulté. Mais les enquéteurs sont certains que
cette modification a été une erreur. L’assura-
bilité des gens travaillant a leur propre
compte n’est pas conforme, disent-ils, au ca-
ractére de l’assurance, car il devient impos-
sible de déterminer d’une facon satisfaisante
quand ils travaillent ou chément.

Pour les pécheurs, le régime n’était méme
pas juste sous l’angle de l’assistance sociale;
en fait, les prestations les plus considérables
étaient versées a ceux qui avaient vendu le
plus de poisson.

La Commission Gill déclarait, en terminant,
que l’assurance-chOmage n’est «ni un régime
d’assurance valable dans sa forme actuelle
ni un moyen socialement souhaitable de sup-
pléer au revenus.

Honorables sénateurs, je ne veux pas vous
ennuyer avec un tas de chiffres. J’ai préparé
un relevé des préts et emprunts de la Com-
mission a la fin de chaque année financiére
de 1958-1959 jusqu’a aujourd’hui. Du con-
sentement unanime du Sénat, j’aimerais le
consigner au compte rendu.

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
D’accord!

SOLDES ET EMPRUNTS
COMMISSION D’ASSURANCE-CHOMAGE

Le 29 avril 1965

Année financiere Solde

Emprunts

1958-1959

1959-1960

Mars 1960—$365,892,232

1960-1961

Mars 1961—$184,684,852

1961-1962

Mars 1962—$66,598,051

1962-1963

1963-1964
Mars 1964—$874,880

1964-1965

Mars 1959—$499,811,157

Mars 1963—$9,692,828

(en millions de dollars)

avril 1959—45
mai 1959—27
janv. 1960— 7

avril 1960—19
mai 1960—18
fév. 1961—18.5
mars 1961—48.5

avril 1961—41
mai 1961—32.5

avril 1963—20

mai 1963—15

avril 1964—17.5
mai 1964— 9

Mars 1965—%$34,593,288 (Provisoire)
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RECETTES ET DEPENSES
COMMISSION D’ASSURANCE-CHOMAGE

Année Recettes Dépenses
1959-1960 $281,315,142 $415,234,067
1960-1961 332,698 344 513,905,724
1961-1962 336,652,639 454,739,439
1962-1963 346,285,948 403,191,171
1963-1964 357,074,667 365,654,718
1964-1965 (Provisoire) 368,792,795 335,074,386

L’honorable M. Choquette: Il se maintient
actuellement grace aux aumoénes qui provien-
nent des recettes générales.

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
L’honorable sénateur voudrait-il nous dire
si les montants dans la caisse d’une année 2
Tautre figurent dans le tableau qu’il a inséré
dans le compte rendu?

L’honorable M. Choquette: Oui, ces mon-
tants sont donnés—Ile solde dans la caisse et
les emprunts contractés.

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Merci.

L'honorable M. Choquette: LLa Commission
Gill a recommandé l’expansion du régime
actuel en vertu duquel on préléeve actuelle-
ment des cotisations des employés qui ne
gagnent pas plus de $5,460 par année et on
leur verse des prestations de sorte que presque
tous les employés participent au régime.

Dans ses recommandations, la Commission
a aussi cherché a établir une nette distinction
entre 'assurance et l’assistance-chémage. D’a-
prés la Commission, I’assurance devrait s’ap-
pliquer a ceux qui sont en chémage pendant
26 semaines au maximum et qu’au dela, vu
qu’il s’agissait d’assistance sociale, la respon-
sabilité devrait en incomber a tout le pays.

Les recommandations de la Commission
s’inspiraient de deux principes: I’'universalité
et une distinction entre les fonctions du pro-
gramme relatives a l’assurance et celles sur
le bien-étre.

La Commission Gill a recommandé que tous
les employés, quel que soit leur salaire, soient
tenus de payer des primes sur une portion
déterminée de leur salaire, leurs employeurs
versant une cotisation égale, et qu’ils aient
droit a des prestations. Voild qui élargirait
considérablement I’aspect assurance du ré-
gime et accorderait a ce dernier une plus
grande stabilité.

Cette partie du nouveau programme ne vise-
rait que l’assurance et pourvoirait des pres-
tations durant une période maximum de 26
semaines. La Commission a jugé qu’une pé-

riode plus prolongée exigerait quelque mesure
d’assistance sociale. Par conséquent, elle a
proposé I’établissement du nouveau régime
qui prévoit des prestations sans évaluation des
ressources, pour une période supplémentaire
de 39 semaines, lesquelles prestations seraient
versées sur les taxes fédérales. La Commis-
sion a également cru qu’'une période de chb-
mage qui dure plus de 65 semaines constitue
un probléme social et devrait étre ainsi traitée.
A ce stade, un chémeur chronique reléverait
de I'assistance sociale, avec évaluation des res-
sources. Par l'intermédiaire de leurs départe-
ments d’assistance sociale, les gouvernements
fédéral et provinciaux assureraient chacun la
moitié des prestations.

Ou mentionne-t-on cette question urgente
dans le discours du trone? Voici ce qu’on sem-
ble avoir ajouté a la derniére minute:

Mon Gouvernement proposera une revi-
sion de la loi sur I’assurance-chémage.

Comme d’autres passages du discours, cet
extrait se préte a n’importe quelle interpré-
tation. Si la mesure projetée ne donne pas
suite aux recommandations de la Commission
Gill, elle fera l’objet d’un débat violent, au
Sénat du moins.

Honorables collegues, le gouvernement est
trés chanceux d’étre au pouvoir & un moment
ou le Canada assiste a une reprise de 1’écono-
mie, essor fonciérement attribuable aux poli-
tiques prévoyantes et aux mesures remédia-
trices de son prédécesseur. Le gouvernement
en place a peu ou prou contribué a ce regain
de I’économie; il a méme fait beaucoup pour
le ralentir ou pour y faire échec. Je veux
parler de la taxe peu judicieuse sur les maté-
riaux de construction et des divers moyens de
dissuader nos amis qui voudraient investir
dans I'avenir du Canada et dont nous avons
besoin de l’aide. De plus, on n’accordera ap-
paremment pas de réduction d’imp6ét & nos
principaux producteurs de biens et de ser-
vices, dont notre économie est fondamentale-
ment tributaire.

J’ai déja mentionné que, dans I'’ensemble, le
discours est un exemple du bel art de courtiser
les gens avec leur argent. On n’a pas encore
déterminé le prix de ce plat de bonnes choses,
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mais elles coliteront assez cher. Un journa-
liste a estimé que si tous les projets que le
discours du tréne a décrits ou auxquels il a
fait allusion se réalisaient, I’impdt annuel
pourrait étre & la fin 9 milliards de dollars,
soit trois fois le budget du gouvernement en
1952. Pouvons-nous vraiment nous permettre
tout cela? Au contraire, comme le leader du
gouvernement aime le dire, «nous devons
oser étre prudents».

Honorables sénateurs, je ne puis vous garan-
tir ces chiffres astronomiques et il est bien
évident que tous ces projets ne se réaliseront
pas du jour au lendemain. J’affirme, cepen-
dant, qu’il suffit de les contempler pour
trouver le budget dit «ensoleillé»> de M. Gordon
beaucoup moins chaud. Les réductions d’im-
pot, de l'avis de la plupart des spécialistes,
sont faibles et décevantes, tandis que les im-
pots sur les sociétés sont maintenus & leur
niveau élevé. Cependant chaque fois que les
libéraux prennent peur, ils essaient d’étre plus
CCF que les NPD. C’est M. St-Laurent, je
pense, qui avait dit, il y a quelques années,
qu'un Cécéfiste est un libéral pressé. Aujour-
d’hui, on pourrait dire le contraire, et affirmer
qu’un libéral est un Néo-socialiste pressé. Tout
ce que je puis dire, c’est que si le gouverne-
ment continue ses vastes programmes de bien-
étre socialisé, sans étudier a fond les frais et
la capacité de payer des Canadiens, ce pour-
rait bien étre le dernier budget ensoleillé d’ici
quelque temps et le présent rayon de soleil est
lui-méme bien mince. Il n’est qu'un filet, a
travers un ciel chargé d’un autre énorme dé-
ficit budgétaire.

Je ne suis pas un économiste professionnel.
Pour moi, il est tout aussi difficile de com-
prendre le crédit illimité que de contempler
linfini. J’ai toujours pensé que, mis & part le
jargon technique, I’économie du pays ne
différe guére de ’économie de basse-cour. Si
les frais d’exploitation d’une ferme deviennent
trop élevés, il faut soit réduire les frais ou
vendre l’exploitation. Ce n’est pas plus com-
pliqué que cela. Les Canadiens ne veulent
pas vraiment s’en aller tous ensemble a
I’hospice, comme ils I'ont fait en 1929, méme
s’il a été redécoré et climatisé. Il importe,
maintenant plus que jamais, de faire appel
4 ce que sir Robert Borden a qualifié naguére
de «la qualité banale du bon sens>.

11 faut redouter par-dessus tout la puissante
croissance de I’Etat, sous couvert de pater-
nalisme, et sa conséquence affaiblissante sur
linitiative individuelle et la personnalité.
Comme 1’a dit un éminent essayiste, M.
Albert Jay Nock:
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Dans la mesure ou l’on donne a I’Etat
le pouvoir d’agir pour soi, on lui donne
le pouvoir d’agir sur soi, et I’Etat in-

variablement se sert aussi peu que
possible de 1'un et autant que possible de
T’autre.

Ce que nous oublions souvent, c’est que
I’Etat n’a pas d’argent, ne produit rien, n’est
qu’un parasite et se maintient au pouvoir en
levant des impéts sur la population. On ne
devrait pas lui permettre de nous détruire.

Cela me pousse & dire quelques mots de
la Société de développement du Canada, que
des gens ont appelée de leurs veceux et que
Donald Fleming, homme qui s’y connait en
questions budgétaires, a qualifiée de «supré-
mement dangereuse et impolitique». L’aug-
mentation considérable de la propriété publi-
que envisagée par cette mesure, il I’a décrite
comme un piége et une illusion. En fait, le
gouvernement précédent l’avait rejetée sur-
le-champ comme une ingérence injustifiable
dans le secteur privé de notre économie. Je
me propose d’en parler plus tard, si jamais
le projet nous est présenté.

Tout ce que je puis dire maintenant, c’est
que le discours du trone et T’exposé budgé-
taire, par eux-mémes et dans leurs consé-
quences, n’équivalent pas a un «socialisme
rampant». C’est du socialisme effréné. Méme
si le Nouveau parti démocratique a essayé
durant des années d’expliquer et de faire
oublier le manifeste de Regina, il n’est guére
plus possible de se tenir a gauche des libéraux.
Mais il nous incombe a tous, membres du
Sénat, et non seulement a ceux d’entre nous
qui siégent a gauche du Président, de pré-
server et de conserver ce qui est bon dans
notre pays. En vérité, nous sommes un bastion
du conservatisme au sens le meilleur et le
moins fanatique du mot. Nous ne saurions,
sans relever la chose et sans protester, assister
a I’érosion de notre mode de vie, surtout a
l’invasion constante du secteur privé de notre
économie. Nous ne devons ni tuer ni mutiler
la poule qui, au cours des ans, a pondu des
ceufs d’or pour le Canada.

Honorables sénateurs, je n’anticiperai pas
davantage sur les débats qui viendront, au
fur et & mesure que nous serons saisis des
quelques questions soulevées dans le discours
du trone. Mais j’aimerais dire, comme je l’ai
d’ailleurs déja dit, qu’un gouvernement mino-
ritaire n’a mandat de gouverner que tant
qu’il peut obtenir un vote majoritaire aux
Communes. D’autre part, n’ayant pas obtenu
la majorité au Parlement, le gouvernement
n’a pas recu mandat de la majorité de la
population pour aucune des mesures légis-
latives qu’il voudra présenter. Le Sénat ne
nourrit donc aucun sentiment d’inhibition a
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cet égard. Il est donc du devoir de tous les
sénateurs, dans l'opposition ou non, d’exami-
ner minutieusement et de critiquer toutes les
mesures législatives du gouvernement trans-
mises par les Communes. Aucune de ces me-
sures n’a, a vrai dire, ’appui du peuple, sauf
peut-étre au jugé ou par conjecture. Comme
nous le savons, la tiche est toujours difficile
pour un gouvernement minoritaire. Méme si le
gouvernement déclare témérairement qu’il
agira comme s’il représentait la majorité de la
population, il ne le fait pas; il y a toujours
la possibilité de compromis, méme de principe.

Shakespeare avait raison de dire «Quand
les sages voient des nuages, ils revétent leurs
manteaux.»

Nous devons étre aux aguets a 1’égard de
toutes les choses que j’ai mentionnées et nous
serons vigilants, comme nous le devons.

L’honorable John J. Connolly: Honorables
sénateurs, qu’il me soit permis tout d’abord
de remercier et de féliciter les motionnaires
de I’Adresse.

(Texte)

L’honorable sénateur Bourque a eu une
carriere des plus distinguées comme repré-
sentant de la circonscription d’Outremont-
Saint-Jean a la Chambre des communes. Il a
été élu cing fois consécutives dans ce méme
comté. Pendant cette période, a titre de maire
de la cité d’Outremont, il a servi ses conci-
toyens pendant 17 ans.

Sa carriere en a été une de dévouement
rarement surpassé. Il1 doit étre satisfait
de constater que ceux qui le connaissent
le mieux ont prouvé tant de fois leur con-
fiance en lui.

Nous avons besoin, au Sénat, de membres
qui peuvent y apporter une telle expérience
dans les affaires publiques de notre pays. Je
le remercie de I’excellente contribution qu’il
a apportée aux débats de cette Chambre.

(Traduction)

Je remercie le sénateur Aird de l’excellent
discours qu’il a prononcé, bien qu’il soit
superflu que je le fasse eu égard aux éloges
que lui ont fait les journaux.

Le sénateur Aird est assez jeune, et ce
fait suffirait pour qu’on lui fasse bon accueil
au Sénat. Toutefois, il n’a pas que cela. Il a
eu d’excellents états de service dans la Marine
au cours de la derniére guerre; en outre, il a
fait des études poussées. Sa carriére a été
couronnée de succés sur le plan professionnel
et sur celui des affaires et il a suivi dignement
dans les traces d’'un pére et d’'un grand-pére
qui se sont distingués dans le domaine des
affaires et dans la vie publique a Toronto.
Toutes ces qualités auraient suffi & motiver
sa nomination au Sénat. Il a compris, toute-
fois, que si le Parlement doit fonctionner
comme il se doit aujourd’hui, I’infrastructure
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des partis politiques doit étre renforcée. Il
est essentiel d’effectuer des recherches, d’avoir
recours aux moyens de communications et de
compter des gens responsables et intelligents
pour travailler dans ces domaines.

Le Parlement est un endroit politique; ses
travaux influent profondément sur la vie de la
population, autant que les écoles et les uni-
versités et, dans une certaine mesure, autant
que les Eglises. Au Canada, nous avons dé-
passé la frontiére. Le Parlement et les partis
politiques peuvent utiliser la compétence
d’hommes tels que le sénateur Aird, et je suis
assuré que le Sénat bénéficiera de sa présence
parmi nous.

A ce stade, je crois qu’il serait opportun
de passer en revue le travail que le Sénat a
accompli durant la deuxiéme session de la
26° législature, c’est-a-dire durant la session
qui vient de se terminer. Durant cette session,
nous avons recu quelque 42 bills de la Cham-
bre des communes, dont deux bills d’intérét
public d’initiative parlementaire. Ces 42 bills
ont été étudiés, adoptés et sanctionnés en
temps et lieu.

En outre, 48 bills ont été présentés d’abord
au Sénat; 30 d’entre eux étaient des mesures
d’initiative parlementaire et 13 étaient des
bills d’initiative ministérielles, qui ont tous
été adoptés. Les 13 bills d’initiative ministé-
rielle qui ont été présentés ici d’abord consti-
tuaient peut-étre un record pour une session.
Comme les honorables sénateurs le savent, les
kills d’intérét public ne peuvent étre présentés
d’abord en cette enceinte s’ils comportent des
dépenses de deniers publics. Il faut que ces
bills traversent I’étape de I’étude du projet de
résolution a I'autre endroit avant que le Par-
lement puisse y donner suite. En outre, bien
entendu, il y a les mesures qui sont la consé-
quence de politiques importantes du gouver-
nement, que les ministres veulent d’ordinaire
présenter dans leur propre Chambre, méme si
elles ne comportent pas d’engagements finan-
ciers. Cela se comprend.

Je veux fournir au Sénat I’assurance que je
suis toujours vigilant quant a ’opportunité de
présenter ici méme des mesures d’initiative
ministérielle, et, dans les limites qui nous
sont imposées, je puis dire, je crois, que j’ai
pu obtenir tous les bills disponibles.

Outre les mesures que j’ai mentionnées et
qui seront consignées au recueil des statuts,
le Sénat a approuvé par voie de résolution
six propositions majeures. Elles ont toutes
entrainé ici méme des débats considérables.
Il y a eu: 1. la force de maintien de la paix
a Chypre, sous I’égide des Nations Unies;
2. le traité conclu avec les Etats-Unis pour
I’'aménagement du fieuve Columbia, 3. la Con-
vention de 1’Organisation internationale du
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travail sur la discrimination dans les emplois;
4. l’amendement apporté a la constitution
pour assurer aux survivants des prestations
découlant du régime de pensions du Canada;
5. le projet de résolution tendant a I’adoption
d’un drapeau national distinctif; 6. le projet
de résolution tendant & I’approbation comme
drapeau royal de 1’Union Jack.

En outre, le Sénat a approuvé le mandat de
cing comités permanents, spéciaux ou mixtes
chargés d’étudier la gérontologie, le crédit
a la consommation, le tourisme, les prévisions
budgétaires et le régime de pensions du Ca-
nada. J’ai parlé en d’autres occasions de l’ex-
cellente besogne accomplie par les membres
de ces comités et leurs présidents, que dis-je,
leur présidente également. Enfin, le Sénat
a adopté 859 résolutions dont il a été saisi
par le comité des divorces. Sans vouloir
diminuer la valeur des autres travaux, j’aime-
rais m’arréter a trois bills d’intérét public,
prétant peu a la contoverse, mais a 1’égard
desquels le Sénat a exercé une louable in-
fluence. Sauf erreur, tous ces bills d’intérét
public avaient été présentés ici méme. I1 y eut
la loi sur la marine marchande du Canada; la
loi sur les commissions de port; et la loi sur
les compagnies. Toutes ces mesures revétaient
une trés grande importance. L’étude qu’en a
faite le Sénat et les améliorations qu’il y a ap-
portées ont dépassé ce qu’on pouvait attendre
de l'autre endroit.

I1 me parait juste de dire que la quantité
et la qualité du travail accompli par le
Sénat, au cours de la derniére session, en ont
fait une session vraiment fructueuse. Si j’en
juge par ses observations, mon ami le séna-
teur Choquette n’est peut-étre pas d’accord
la-dessus. S’il m’a suivi jusqu’ici, je lui con-
seillerais maintenant de parcourir le discours
de prorogation prononcé aux petites heures,
a la fin de la derniére session. Il y verra
une nouvelle preuve de la trés grande quan-
tité de travail accomplie par le Parlement
au cours de la derniére session.

Nous avons connu au Sénat, comme le séna-
teur Choquette 1’a dit, des délais et des frus-
trations qui n’étaient pas de notre faute. La
session a été la plus longue de notre histoire
parlementaire. La curieuse composition de
Tautre endroit et les progrés effectués fort
lentement a 1’égard de presque toutes les
mesures législatives ont rendu les réunions de
cette assemblée plutdt précaires. Nous avons
ajourné souvent, sans savoir, parfois, quand
nous pourrions reprendre nos travaux; mais
le jugement et la patience exercés par le
Sénat ont été utiles. En outre, je dirais que
nous avons eu de la chance. Je voudrais
rendre hommage a tous les membres du
Sénat des deux cdtés de la Chambre pour
leur coopération et leur sens des respon-
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sabilités. Les présences enregistrées au cours
de la derniére session ont rarement été infé-
rieures a 65 p. 100. Cela indique combien les
sénateurs s’intéressent a leurs fonctions ici.

Je voudrais remercier le chef de l’opposi-
tion de sa collaboration et de la compréhen-
sion dont il a fait preuve. Je regrette qu’il ne
soit pas ici ce soir, mais comme nous le
savons tous, il n’est pas encore de retour
d’Europe ou il a assisté a la réunion du
conseil exécutif de 'Union interparlementaire.
Cet organisme prépare la réunion de 1’Union
interparlementaire qui se tiendra 3§ Ottawa en
septembre; grace a l'attitude adoptée par le
sénateur Brooks, nous avons eu une année
trés fructueuse. I1 comprend le but d’une
seconde Chambre et il remplit ses fonctions
selon la meilleure tradition.

Des voix: Bravo!

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Honorables sénateurs, le discours du trone
renferme la phrase suivante:

Notre pays connait un taux élevé de
croissance économique.

Le sénateur Choquette va prétendre que c’est
T’héritage d’un grand gouvernement. Depuis
que cette déclaration a été faite, le Parle-
ment a eu l'occasion d’examiner la revue de
la situation économique en 1964. Ce document
renferme un relevé statistique du fonctionne-
ment de 1’économie canadienne l’an dernier.
Le produit national brut a augmenté de prés
de 9 p. 100. C’est l'augmentation la plus
considérable d’une année a Iautre depuis
1956. La valeur de notre produit national brut
en 1964 a dépassé 47 milliards de dollars,
contre 44.6 milliards en 1963. Ce taux de
croissance est encourageant en lui-méme. I1
est aussi encourageant par rapport au taux
atteint dans d’autres pays occidentaux.

De plus, les comptes budgétaires s’équili-
brent presque, pour la premiére fois depuis
1957-1958. On a annoncé que le déficit de
Tannée qui vient de se terminer est de 83
millions de dollars et que l’excédent au
compte des pensions de vieillesse est de 64
millions, ce qui réduirait considérablement
le déficit. Ce sont 14 des chiffres officiels.

En 1964, la main-d’ceuvre s’est accrue de
108,000 travailleurs, mais le nombre d’em-
ployés s’est élevé de 230,000. Aussi, la
moyenne du chdémage, comme pourcentage
de la main-d’ceuvre, a-t-elle été de 4.7 p. 100
pour l’année 1964. C’est une amélioration
satisfaisante. Elle maintient le progres annuel
que nous avons fait depuis le chémage élevé
de 1961, qui était de 7.2 p. 100. Mais le
chomage persiste & des taux plus élevés qu’il
n’est acceptable dans les provinces atlantiques,
au Québec et en Colombie-Britannique, méme
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si le plus fort de la baisse du chémage en
1964 a eu lieu dans ces trois régions. Le
travail n’est pas fini, mais j’affirme qu’on a
fait beaucoup de progreés.

Il y a eu une autre amélioration dans le
domaine commercial en 1964 et les chiffres
figurent a la page 43 du document dont j’ai
parlé plus toét. Le commerce extérieur a
toujours été un élément important de I’éco-
nomie canadienne. Les comptes courants de
nos paiements internaticnaux ont accusé des
recettes brutes de 10.6 milliards de dollars. I1
s’agit d’'une augmentation de 1.4 milliard par
rapport a 1963.

Les exportations de marchandises ont aug-
menté de facon saisissante. Cette augmenta-
tion s’établit & 16 p. 100 et fournit un excé-
dent de 700 millions de dollars. I1 y a eu un
accroissement soutenu de nos exportations tra-
ditionnelles—Iles produits de nos mines, de nos
foréts et autres ressources. Les exportations
de blé, notamment a la Russie, continuent
a se maintenir & un niveau élevé par suite
d’une entente au sujet du blé, conclue avec ce
pays en 1963. En méme temps, nos exporta-
tions les plus récentes, notamment celles de
produits ouvrés, ont augmenté sensiblement.

Honorables sénateurs, méme si notre marché
d’exportation s’est soutenu, la balance des
comptes internationaux a accusé un déficit de
453 millions de dollars. Ce chiffre est inférieur
de plus de 100 millions au déficit du méme
compte en 1963, et cela en soi est réjouissant.
Mais ce n’est pas suffisant. Malheureusement,
le déficit avec les Etats-Unis a augmenté
sensiblement, ce qui constitue un défi non
seulement pour le gouvernement, mais aussi
pour nos producteurs et nos exportateurs, défi
qui se fera sentir pendant longtemps.

Dans les secteurs public et privé de 1’éco-
nomie, la constitution de capitaux s’est accrue
en 1964, ce qui dénote ’optimisme du secteur
privé quant aux perspectives générales de
I’économie. Dans le domaine de la construc-
tion domiciliaire, des immeubles et de I’outil-
lage commerciaux, l'augmentation a atteint
environ 18 p. 100. Les dépenses d’immobilisa-
tion du gouvernement ont augmenté de 15 p.
100 et les investissements des secteurs public
et privé ont excédé en tout le chiffre de 10
milliards de dollars atteint en 1964, et le der-
nier sommet atteint précédemment en 1957.

La confiance continue de régner cette année
dans le monde des affaires, car les chiffres
relatifs aux placements de capitaux sont
maintenant disponibles et accusent une hausse
de 12 a 14 p. 100 sur 1964.

Tout cela signifie en définitive que les
temps sont bons. L’économie est en expansion.
Le chémage diminue et le Canada connait un
essor que tous les sénateurs apprécient, j’en
suis convaincu. Soutenir cette croissance et,
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si possible, en accélérer le rythme, doit étre
le premier objectif visé par le gouvernement,
Les politiques requises doivent étre pratiques.
Elles doivent étre réalistes. Elles doivent
toucher les régions les plus aptes a produire
les meilleurs résultats. Nos produits doivent
pouvoir soutenir la concurrence tant au pays
qu’a l’étranger.

Il s’ensuit que les prix doivent faire 1’objet
d’'un examen constant. Pour atteindre ces ré-
sultats, nous devons pouvoir compter sur une
main-d’ceuvre hautement spécialisée et, pour
cela, une formation s’impose dans les écoles
comme aux lieux d’emploi. Nous devons tirer
parti des avantages assurés par une auto-
matisation de plus en plus grande. L’auto-
matisme n’atteint pas seulement les in-
dustries de fabrication, mais les industries
qui s’appuient sur les ressources également.
Les Canadiens doivent se rendre compte de
la nécessité de former des gens compétents
et aptes a soutenir la concurrence, puisque
nous vivons dans un monde ou la concur-
rence prime.

Honorables sénateurs, les occasions de re-
mise en valeur ne manquent pas au pays.
La remise en valeur a vraiment des réper-
cussions sur nos régions urbaines. Elle peut
également en avoir sur les taudis des cam-
pagnes euv les exploitations commerciales a
rendement insuffisant, et le gouvernement se
doit de chercher des formules positives pour
arriver a ce résultat. Des modes d’action
s'imposent dans les deux genres de régions.
Au fur et & mesure que se déroulera le pro-
gramme législatif, les honorables sénateurs
seront saisis de propositions d’ordre pratique,
visant & atteindre ce but. En attendant, le
gouvernement a établi, comme I’indique le
gracieux discours, un secrétariat spécial pour
coordonner l'activité de tous les ministéres
qui peuvent contribuer & résoudre ce pro-
bléeme. Ce ne sont pas des révasseries. On
veut planifier avec des personnes engagées
dans les divers secteurs de 1’économie pour
répondre aux exigences que la concurrence
posera au Canada dans les années 60.

I1 y a aussi beaucoup a faire a 1’étranger.
Nous avons tous été heureux des ventes de
blé a l1a Russie et de l'augmentation des
ventes de blé a la Chine, ces deux derniéres
années. Nous avons applaudi en cette Cham-
bre aux nouveaux traités conclus avec
d’autres pays d’Europe orientale. Toutefois,
il ne faudrait pas compter sur le mauvais
temps en Russie et sur la famine en Chine
a chaque année. Quand la manne (Windfall)
passe, on ne la refuse pas, bien sir—et pour
la gouverne des Torontois, je ne cherche pas
a jouer sur les mots—mais les talents de
vendeurs-et de gros brasseurs d’affaires, tant
pour les personnes que pour les KEtats, sont
des qualités plus durables.
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L’entente conclue récemment avec les
Etats-Unis au sujet de l'industrie de l’auto-
mobile est une nouvelle réconfortante et
j’espére que pour le bien de notre pays et
de son propre pays, le Congrés approuvera
bientdt cette proposition. Elle peut donner
un fier coup de main a notre industrie na-
tionale de l'automobile et elle devrait amé-
liorer notre situation dans le domaine de
Texportation. Et qui plus est, cette mesure
nous montrera peut-étre ce qu’on pourrait
faire dans d’autres secteurs de l’économie.

Nous espérons aussi une libéralisation des
échanges si I’étape Kennedy du GATT réus-
sit. L’essentiel, c’est d’établir un ensemble de
mesures prioritaires pour l’expansion éco-
nomique et d’étre fermement déterminés a
maintenir le rythme de notre croissance éco-
nomique.

Quand j’ai pris la parole sur la motion pro-
posant une adresse en réponse au discours du
trone, lors de la derniére session, j’avais si-
gnalé qu’une mesure serait présentée a 'autre
endroit prévoyant la retraite des membres
du Sénat a ’age de 75 ans. La mesure a été
inscrite au Feuilleton pendant presque toute
la derniere session, mais elle n’est pas venue
sur le tapis. La semaine derniére, le projet a
franchi I’étape de la résolution, et le projet
de loi est maintenant public. S’il devient loi,
tous les sénateurs nommés a I'avenir devront
prendre leur retraite a 75 ans, ou plus tot s’ils
y sont obligés par la mauvaise santé, et tou-
cheront une pension pour laquelle ils cotise-
ront. Elle sera fondée sur les mémes arran-
gements qu’a la Chambre des communes.

En outre, le projet de loi prévoit la faculté
d’option pour les sénateurs actuels nommés
a vie, qui pourront prendre leur retraite s’ils
le veulent, & certaines conditions. Ils peu-
vent le faire pour raison d’age, une fois qu’ils
ont atteint 75 ans. Ils peuvent également le
faire pour raison de santé, qu’ils aient ou
non 75 ans. Les sénateurs nommés a vie qui
prennent leur retraite toucheront une an-
nuité fondée sur les deux tiers de l'indemnité
qu’on leur versait a la date de leur retraite.
Leurs veuves auront droit & une annuité du
tiers de celle qui est servie a un sénateur qui
use de son droit de prendre sa retraite. L’an-
nuité proposée pour le sénateur nommé a vie
se fonde sur les arrangements actuellement
applicables aux juges des cours supérieures
des provinces. J’ai bon espoir que la mesure
nous sera soumise en temps et lieu et que
cette honorable Chambre I’approuvera.

Je dois ajouter qu’on se propose de faire
en sorte que le sénateur retraité garde son
rang dans 'ordre de préséance, et que malgré
sa retraite il ait le droit de se faire ap-
peler honorable a vie.

L’honorable M. Choqueite: Cela ne figure
pas dans le projet de loi actuel.
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L’honorable M. Connolly (Oitawa-Ouest):
Non.

Le discours propose aussi la mobilisation
des talents de nos jeunes gens pour aider a
favoriser les buts sociaux et économiques
souhaitables, tant chez nous qu’a l’étranger.
Cela n’est pas nouveau, ni ici ni dans d’autres
pays. L’explosion démographique dans nos
écoles et colléeges exige un nombre croissant
d’instructeurs dans tous les domaines, chez
nous. Il en va de méme de l'accroissement de
formation nécessaire pour atteindre nos ob-
jectifs économiques. La premiére étude du
Conseil économique, dont je recommande la
lecture a tous les honorables sénateurs, in-
siste beaucoup sur ce point.

En tant que moyenne puissance relative-
ment prospére, il nous incombe, toutefois,
d’aider les nombreux pays en voie de dévelop-
pement a atteindre un degré de stabilité so-
ciale et économique. Nous fournissons ac-
tuellement diverses sortes d’aide matérielle,
mais nos moyens ne sont pas illimités. On se
demande aussi si des dons matériels convien-
nent le mieux aux pays bénéficiaires une fois
que le minimum d’aide matérielle requise a
été fourni.

Il reste un domaine, toutefois, ou l’aide
étrangére bien concue a une valeur spéciale,
c’est-a-dire quand on fournit au pays les
moyens qui lui permettront ensuite de s’aider
lui-méme. Le domaine de I’éducation et de la
formation est sans conteste le plus prometteur.
En fournissant une bonne formation technique
ainsi qu’une assise a cette formation, soit
une instruction de base, on peut aider un
pays en voie de développement a se mettre
en route vers le progreés.

Onze pays d’Occident ont des program-
mes nationaux pour service volontaire a
Tétranger. A I’heure actuelle, ils envoient
dans plus de 80 pays quelque 10,000 travail-
leurs dans le domaine de l’aide technique.
Le corps de la paix américain est peut-étre
le plus connu; il compte des milliers de gens.
I’Australie, la Nouvelle-Zélande, le Danemark
et la Hollande s’y emploient également. Les
Anglais ont environ 1,000 travailleurs de ce
genre.

Je me rappelle que lord Listowel—le der-
nier gouverneur général du Ghana avant
T’accession de ce pays a l'indépendance, s’a-
dressant au comité économique des parle-
mentaires de 'OTAN, il y a quelques années,
avait proposé que le personnel des affaires
étrangeres britanniques des services duquel
on n’a plus besoin dans plusieurs des pays
africains nouvellement indépendants, pour-
rait rendre de précieux services dans d’autres
régions. Il parlait en particulier de ’Améri-
que du Sud. Son idée était bonne je crois.

La conception moderne du travail mission-
naire étranger des Eglises peut étre classifiée

ainsi, mais personne ne songerait a utiliser
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des deniers publics pour subventionner les
missions chrétiennes. Toutefois, il est oppor-
tun de noter que bon nombre de ceux qu’on
envoie 3 I'étranger dans l'intérét des missions
accomplissent, de fait, un travail analogue a
celui dont je parle, sauf peut-étre pour ce
qui est de leur activité dans le domaine
religieux.

Le technicien ou I'hnomme d’affaires cana-
dien que sa compagnie envoie a I’étranger
pour explorer une propriété miniére ou son-
der les possibilités qui existent en matiére
hydro-électrique fournit, en réalité, une sorte
d’assistance technique a l’étranger; d’ailleurs,
il en va de méme pour l'archéologue.

Honorables sénateurs, depuis 1961, on fait
un effort sensé afin d’exhorter les jeunes Ca-
nadiens a consacrer quelques années de leur
vie a ce travail aprés avoir acquis une cer-
taine compétence professionnelle & l'univer-
sité ou a d’autres écoles de formation. L’orga-
nisme a qui on a confié cette charge est
le service universitaire canadien outre-mer
(SUCO). C’est maintenant un comité associé
de la Fondation des universités canadiennes.
SUCO compte environ 200 volontaires a 1’é-
tranger a ’heure actuelle: 39 en Asie, 122 en
Afrique, 33 aux Antilles et 7 en Amérique
du Sud. Il s’agit de professeurs, d’agronomes,
de médecins, d’infirmieres, de techniciens,
de gardes-forestiers et de travailleurs sociaux.
Ils touchent une rémunération modique qui
correspond a peu prés a celle de leurs homo-
logues du pays qui les accueille.

Le recrutement et le choix des candidats
reléve du bureau d’Ottawa de SUCO qui
est secondé dans ses efforts par une quaran-
taine de comités d’étudiants dans autant d’u-
niversités canadiennes. Les placements se font
en collaboration avec les autorités du pays
d’accueil.

L’initiative connait un tel succés que SUCO
ne peut répondre a la demande. Au cours de
la premiére année, soit en 1961, 17 Cana-
diens bénévoles ont été envoyés a I’étranger.
L’année suivante, il y en a eu 62. En 1963,
il y en a eu 98 autres et en 1964, 148. Cer-
tains, bien entendu, sont revenus au pays.
On est allé ainsi dans environ 23 pays. Le
tiers environ sont d’expression francaise.

Le service SUCO était financé a I’origine
par des souscriptions dans diverses régions
du Canada. En 1963, une campagne de sous-
cription relativement modeste était lancée.
En 1964, le gouvernement canadien fournis-
sait une aide considérable en ce qui concerne
le transport.

A mon sens, il s’agit 18 d’'un programme
dynamique pour un grand nombre de jeunes
Canadiens de talent. Naturellement, ils seront
formés de facon a pouvoir rendre la meilleure
aide possible aux gens parmi lesquels ils
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vivront. Rien ne serait plus futile que d’en-
voyer une aide bénévole insuffisamment
formée dans un pays sous-développé.

J’ai lu certains rapports présentés par des
volontaires. Ils sont non seulement fort inté-
ressants, mais on est rempli d’admiration
pour les sacrifices qu’ils représentent et 1’es-
prit d’entreprise qu’ils traduisent. Je suis
str également qu’en dépit de toutes les frus-
trations que ces jeunes éprouveront, ils trou-
veront beaucoup de contentement dans ’aide
qu’ils donneront. Mais cela leur apportera
également beaucoup sur le plan personnel.
Ils acquerront des connaissances spécialisées
sur les conditions et les perspectives d’avenir
des endroits ou ils serviront, les pays dont
les us et coutumes différent énormément des
notres dans certains cas. Lorsqu’ils revien-
dront pour reprendre leur vie parmi nous, ils
pourront renseigner la population canadienne,
ce qu’ils n’auraient pu faire autrement.

Il est juste de dire que I’expérience de la
SUCO servira de base & un programme géné-
ral visant a répondre aux mémes problémes
aussi bien ici qu’a I’étranger. Une somme de
$500,000 a été puisée des fonds de l'aide
extérieure. Ce programme sera réalisé par
une brigade de jeunes Canadiens que le dis-
cours désigne fort & propos sous le nom de
«Compagnie des jeunes Canadiens». Ce nom
a une consonnance historique. Lorsque le
Canada était lui-méme un pays peu dévelop-
pé, durant le régime francais, il y avait une
Compagnie des cent associés, dont les objec-
tifs étaient peut-étre un peu différents. Plus
tard, et surtout dans le Nord-Ouest, nous
avons eu sous les auspices des Britanniques
et des Kcossais La Compagnie des gentil-
hommes aventuriers d’Angleterre faisant le
commerce dans la baie d’Hudson.

Tout en étant probablement trés acceptable
a I’étranger, ce nom pourra mettre particu-
liérement en relief le travail qui peut s’ac-
complir au Canada. Uniquement dans le do-
maine de la compétence fédérale, au sujet des
Indiens et des Esquimaux, il y a lieu de
déployer des efforts vigoureux.

Le gracieux discours du tréne parle aussi
d’une proposition visant a établir un régime
d’aide émanant du Canada. Les honorables
sénateurs sont au courant qu’un programme
de bien-étre, par suite de la division des
compétences dans notre pays, laisse suppo-
ser la coordination entre les autorités pro-
vinciales et fédérales. Ce qui semble néces-
saire, a I’heure actuelle, c’est la coordination
dans la facon d’aborder la question de l’as-
sistance publique.

Le domaine du bien-étre est maintenant
un assemblage disparate. Il y a la loi de 1951
sur l’assistance-vieillesse, la loi de la méme
année sur les aveugles, et la loi de 1954 sur
les invalides. Ce sont 14 des programmes
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s’adressant a certaines catégories de per-
sonnes. En outre, il y a la loi de 1956 sur l’as-
sistance-chémage, dont l’application a été
considérablement élargie par l’amendement
de 1957. Bien entendu, ce sont tous la des
programmes conjoints. L’apport du gouverne-
ment fédéral est la moitié du maximum de
$75 par mois prévu pour les bénéficaires de
T’assistance-vieillesse et de I’assistance aux
invalides. Il est de 75 p. 100 du maximum
mensuel de $75 que peuvent toucher les
aveugles. Relativement a l’assistance-cho-
mage, I'apport du gouvernement fédéral est
de 50 p. 100 des prestations payables aux
bénéficiaires.

Chacun de ces programmes est appliqué
surtout selon les ressources. On propose main-
tenant d’étudier de concert avec les provinces
un programme général qui serait appliqué
selon les besoins. La question sera étudiée
lors de la conférence fédérale-provinciale
prévue pour la fin du mois.

Honorables sénateurs, je crois qu’il est op-
portun d’envisager un tel programme a
Theure actuelle pour au moins trois raisons.
Premiérement, les provinces souhaitent Ia
mise sur pied d’un programme semblable.
Deuxiémement, lorsque I’économie est en
voie d’expansion comme elle I’'est en ce mo-
ment, c’est faire preuve de prévoyance, sem-
ble-t-ii, que d’entreprendre une pareille
étude. En troisiéme lieu, le régime de pen-
sions du Canada récemment adopté exercera
une influence importante sur I’application
de nos programmes actuels de bien-étre.

Le régime de pensions du Canada, on le
sait, contribue énormément a assurer la sé-
curité de ce qu’il est convenu d’appeler la
vieillesse. Les dispositions relatives a la sé-
curité-vieillesse seront pleinement en vigueur
dans cing ans & 1’égard des personnes de 65
ans. La pension d’aprés le salaire sera ac-
cessible aux personnes qui prendront leur
retraite au cours des dix prochaines années,
une année apreés l'autre.

Bien des gens, cependant, qui n’ont pu
prévoir pour leurs vieux jours et sont inca-
pables de bénéficier pleinement du régime
de pensions du Canada, vont poser un pro-
bléme, tant pour eux-mémes que pour le
pays. En vertu du régime d’assistance pro-
posé, les personnes de plus de 70 ans retire-
ront des avantages selon leurs besoins. Ceux
qui ont de 65 a 69 ans et qui ne sont pas
suffisamment protégés par les dispositions du
régime de pensions du Canada recevront
aussi de l’aide.

Honorables sénateurs, qu’il me soit permis
de terminer par cette courte observation. Il
importe que le travail du Sénat en comité se
développe le plus efficacement possible.
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J’ignore s’il y a un aspect de notre travail qui
soit tenu en plus haute estime par les gens qui
nous connaissent que celui de nos comités
permanents et spéciaux. Le malheur, c’est que
trop peu comprennent et apprécient la valeur
de l’apport des comités de cette honorable
Chambre au Parlement.

Le comité de la gérontologie a été institué
et présentera son rapport bientét. Notre
comité permanent des finances sera saisi sous
peu des prévisions budgétaires, tout comme
I’an dernier. On nous demandera sans doute
prochainement de nommer les membres du
comité mixte sur le crédit & la consommation.
On nous demandera également de nommer les
sénateurs qui siégeront au sein d’un comité
mixte chargé d’étudier les conditions qui
existent dans les pénitenciers fédéraux.

Lors de la derniére session, le sénateur
Thorvaldson et moi-méme aurions voulu
donner un regain de vie au comité des rela-
tions extérieures. Malheureusement, vu les
circonstances, ’occasion ne s’est pas présentée.
Cependant, le sénateur Thorvaldson s’est
montré énergique dans ce domaine, et il ex-
posera bientét ses vues imaginatives.

Il y aura évidemment d’autres comités dont
les présidents désireront entreprendre des
études spéciales.

Je demande & tous les honorables sénateurs
de faire leur possible afin que les travaux de
ces comités soient aussi efficaces que par le
passé. J’espére également qu’un grand nombre
de sénateurs prendront part & ce débat.

(Sur la motion de I’honorable M. Hollett,
la suite du débat est renvoyée a une séance
ultérieure.)

LA RETRAITE DES SENATEURS
INTERFPELLATION

L’honorable Jean-Francois Pouliot: Honora-
bles sénateurs, je ne voulais pas interrompre
le discours intéressant du leader du Sénat,
mais j’ai une question de $64,000 a lui poser.
Les sénateurs nommés a vie devront-ils de-
mander leur pension de retraite dans un cer-
tain délai?

Je ne veux pas de réponse immeédiate.
Peut-étre aurait-il ’obligeance de donner une
réponse demain, aprés consultation avec qui
de droit. Cela nous intéresse tous. Je me de-
mande si un sénateur sur son lit de mort
pourra demander sa pension.

L'honorable M. Connolly (Oitawa-Ouest):
Y a-t-il deux questions?

L’honorable M. Pouliot: Non, c’est une seule
question. Elle va jusqu’au lit de mort. Ma
question est donc trés simple.
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L‘honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest): Je
vais en traiter maintenant. L’honorable séna-
teur voudrait des renseignements au sujet des
prestations de pension ou de retraite des séna-
teurs qui ne sont pas nommés a vie.

Ces remarques ne s’appliquent a aucun des
membres actuels du Sénat. Dés qu’un nou-
veau sénateur sera désigné, il versera des
cotisations a4 une Caisse de retraite, tout
comme les membres de l'autre endroit; au
moment de sa retraite, ou de sa mort, lui-
méme ou sa succession aura droit a un mon-
tant proportionné a ses cotisations a la Caisse.
Cette pension sera sur la méme base que celle
des membres de l’autre endroit.

L’honorable M. Pouliot: Ma question ne
portait pas sur les nominations futures. Elle
visait chacun de nous. Je veux savoir si un
sénateur siégeant présentement au Sénat aura
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un certain temps pour arréter son choix a
Tégard de la pension; si aucune limite de
temps n’est imposée, nous devrions le savoir.

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest): Je
le regrette. Je comprends maintenant que
T’honorable sénateur s’enquiert du droit des
sénateurs nommés & vie de demander ’annui-
té. D’apres le texte actuel de la mesure, je
pense qu’il n’y a pas de restrictions. Je crois
que tous les honorables sénateurs nommés a
vie ont le droit de présenter une demande s’ils
répondent aux autres conditions de la loi.

L’honorable M. Pouliot: N’importe quand?

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Oui.

(Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain, &
3 heures de l’aprés-midi.)
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Le mercredi 5 mai 1965

La séance est ouverte & 3 heures de ’aprés-
midi, le Président étant au fauteuil.

Prieére.

DEPOT DE DOCUMENTS

L'honorable John J. Connolly dépose sur
le Bureau les documents suivants:

Etat relatif aux deniers remboursés
sous le régime de la Loi des rembourse-
ments (ressources naturelles), durant la
période écoulée depuis le 19 février 1964
jusqu’au 5 avril 1965, en conformité de
T’article 3 de ladite loi, chapitre 35, Sta-
tuts du Canada, 1932. Aucun rembour-
sement (Textes francais et anglais).

Etat des répartitions et mises 3 point
des dettes contractées pour avances de
graines de semence, de fourrage pour les
animaux et pour aide sous toute autre
forme, effectuées durant la période al-
lant du 19 février 1964 au 5 avril 1965,
en conformité de l’article 2 de la Loi
concernant certaines créances de la Cou-
ronne, chapitre 51, Statuts du Canada,
1926-1927. Aucun remboursement. (Tex-
tes francais et anglais.)

Rapport concernant le nombre et le
montant des préts consentis aux immi-
grants en vertu de l’article 69(1) de la
Loi sur U'Immigration pour ’année finan-
ciére close le 31 mars 1965, en conformité
de T’article 69(6) de ladite loi, chapitre,
325, S.R.C., 1952. (Textes francais et
anglais.)

Rapport du ministére de la Citoyenneté
et de I'Immigration pour I’année finan-
ciére close le 31 mars 1964, en conformi-
té de l'article 7 de la Loi sur le Minis-
tére de la citoyenneté et de limmigration,
chapitre 67, S.R.C., 1952. (Textes fran-
cais et anglais.)

BILL D’INTERET PRIVE

«INTERPROVINCIAL PIPE LINE COMPANY»—
PREMIERE LECTURE

L’honorable Haritland de M. Molson deman-
de a présenter le bill S-7 concernant 'Inter-
provincial Pipe Line Company.

(Le bill est Iu pour la 1*° fois.)

L’honorable M. Molson propose que le bill
soit inscrit au Feuilleton en vue de la 2°
lecture mardi prochain.

(La motion est adoptée.)

DEBATS DU SENAT 33

DISCOURS DU TRONE

MOTION TENDANT A L’ADOPTION DE
L’ADRESSE EN REPONSE—SUITE
DU DEBAT

Le Sénat passe a la suite de la discussion,
interrompue hier, sur la motion de I’hono-
rable M. Bourque, appuyée par l’honorable
M. Aird, tendant & voter une adresse & Son
Excellence le Gouverneur général, en réponse
a son discours prononcé 3 louverture de la
session.

L’honorable Malcolm Hollett: Honorables
sénateurs, je n’ai pas l'intention de retarder
indiment les travaux de cette honorable
Chambre. La question dont je voudrais parler
a été tellement débattue en dehors de cette
Chambre et a lautre endroit qu’il est diffi-
cile de parler d’autre chose.

Permettez-moi, en premier lieu, de féliciter
T’honorable sénateur Bourque et I’honorable
sénateur Aird pour la maitrise dont ils ont
fait preuve en présentant et en appuyant
PAdresse en réponse au discours du tréne.

En janvier 1962, je m’en souviens comme
si c’était hier, j’avais appuyé la motion du
sénateur Méthot tendant a l’adoption d’une
adresse en réponse au discours du trone,
comme le sénateur Aird I’a fait cette année.
J’étais aussi nerveux qu’un garcon de 12 ans,
mais je ne crois pas que les motionnaires
actuels I'aient été autant que moi. Dans leurs
splendides discours d’hier, le sénateur Cho-
quette et le leader du gouvernement (I’hono-
rable M. Connolly, Ottawa-Ouest), ont exposé
tellement de faits et cité tant de chiffres qu’il
reste a un simple sénateur trés peu de choses
a dire. Certains d’entre nous sommes, en
effet, de simples sénateurs, mais certains
membres de 'autre endroit nous ont désignés
bien autrement.

J’ai lu trés soigneusement le discours du
tréne et, pour étre honnéte, je dirais que si
Ton excepte, mettons, une demi-douzaine ou
une douzaine de nouveaux articles, c’est pra-
tiquement le méme discours du tréne qu’en
1964 ou qu’en 1963. Bien entendu, on y trou-
ve une addition qui pourrait sembler impor-
tante a certains, mais qui n’est pas tellement
importante aprés tout; c’est la réduction de
10 p. 100 dans I’'imp6t sur le revenu. Comme
vous et moi le savons, cette réduction ne pro-
fitera pas beaucoup, ou ne profitera pas dans
la mesure que nous désirions, & la vaste
majorité des contribuables de notre pays.
Quelqu’'un a mentionné, hier, que les deux
tiers de notre population en bénéficieront
dans une mesure trés restreinte, et que la ré-
duction ne procurera un avantage valable
qu’a ceux qui touchent des traitements consi-
dérables. Il serait pour moi superflu, j’en suis
cerain, d’ajouter quoi que ce soit & ce pro-
pos, car le point a été discuté a fond dans
tout le Canada et a I'autre endroit, et j’espére
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que la question sera débattue davantage ici
meéme.

Jai dit, au sujet des discours du trdéne de
cette année, de I’an dernier et de 1963, qu'un
grand nombre des mémes articles figurent
dans chacun d’eux, et je vais simplement en
mentionner quelques-uns pour montrer que
j’ai raison.

Le discours du tréne de cette année ren-
ferme par exemple la déclaration suivante:

Mes ministres vont continuer a poursui-
vre une politique qui assure la force et
T'unité de la Confédération canadienne. ..
Mes ministres vont continuer a améliorer
les méthodes et les pratiques qui gou-
vernent les relations fédérales, de fagon
que tous les Canadiens puissent se sentir
servis également par la Confédération.

C’est 1a le discours que nous sommes en
train de discuter. Si nous lisons le discours du
trone de 1964, nous y trouvons ces mots:

Mon gouvernement s’efforcera de con-
tribuer, par tous les moyens en son pou-
voir... a renforcer notre unité nationale
griace a un fédéralisme coopératif. ..

Voici ce que nous trouvons dans le discours
du trone de 1963:

Afin que le peuple canadien devienne
plus uni, le gouvernement s’efforcera en
toutes choses de raffermir notre Confédé-
ration et de lui donner une orientation
nouvelle. I1 favorisera 'esprit d’'un fédé-
ralisme reposant sur la coopération, res-
pectant pleinement les droits des pro-
vinces. . .

Autrement dit, cette affirmation que nous
trouvons dans le discours du trone de cette
année se trouvait également dans celui de
1963 et de nouveau en 1964. L’unité—le gou-
vernement actuel est pour l'unité.

L'honorable M. Connolly (Halifax-Nord):
Qu’y a-t-il de mal a cela?

L’honorable M. Hollett: Ma foi, je n’en suis
pas encore arrivé au mauvais coté de la chose.

L’honorable M. Connolly (Halifax-Nord):
Je m’excuse. J’attendrai.

L‘honorable M. Hollett: En ce qui concerne
cette unité mentionnée par le gouvernement
dans chacun de ces trois discours du troéne,
il est permis de se demander si 'on a fait
des progres. Cela répond peut-étre a la ques-
tion de I’honorable sénateur d’Halifax-Nord.
En vérité, ne serait-il pas juste de dire qu’on
a fait plus de progreés en matiére de dissension.
Il suffirait & un sénateur de faire une revue
rétrospective des événements depuis le dis-
cours du trone de 1963 pour constater que la
désunion s’est aggravée. La faute n’est peut-
étre pas imputable au gouvernement, mais il
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n’en reste pas moins que cela a suscité de la
désunion d’une maniére ou de l'autre.

Dans le dernier discours du tréne, nous
relevons ce passage au sujet de la pauvreté et
du chomage:

Aussi, mon gouvernement est-il a
mettre au point un programme en vue
d’utiliser pleinement nos ressources hu-
maines et d’éliminer la pauvreté parmi
notre peuple. Ce programme comprendra
des mesures améliorées pour la mise en
valeur régionale, la réaffectation et la
formation des travailleurs, le réaménage-
ment des régions rurales, I'aide aux né-
cessiteux . . .

Dans le discours du tréne de 1964, nous
relevons ceci:

Mon gouvernement s’efforcera de con-
tribuer par tous les moyens en son pou-
voir . . . & favoriser le plein emploi de la
main-d’ceuvre, ainsi que la croissance
rationnelle de notre économie; et a élargir
les possibilités d’une bonne existence . . .

Si nous remontons a I’année 1963, nous cons-
tatons que le discours du trone renfermait
ceci:

Ce qu’il faut avant tout aux hommes
et aux femmes pour assurer leur propre
bien-étre et celui de leurs familles, c’est
un emploi régulier. Le chdomage, tel qu’il
sévit depuis quelques années, constitue
donc le plus pressant des problémes qui
se posent chez nous. Afin de fournir tous
les nouveaux emplois dont nous avons
besoin chaque année, il nous faut créer
de nouvelles industries. Les politiques
fiscales et monétaires du gouvernement
tendront en premier lieu & stimuler une
saine expansion industrielle.

Ainsi, on a formulé les mémes propos en
1963, 1964 et 1965. Je vous le demande,
honorables sénateurs, quelle saine expansion
industrielle le gouvernement a-t-il stimulée
ou créée? Je sais que le chomage n’est plus
au niveau le plus élevé qu’il a déja été, mais
nous avons quand méme encore du chomage.
Dans ma province je pense qu’il y a autant de
chémage, sinon plus, que depuis bon nombre
d’années.

Au sujet de 'augmentation de la production
et du commerce, nous trouvons le passage sui-
vant dans le présent discours du tréne:

En tant qu’un des principaux éléments
de ce projet, le programme de développe-
ment régional de mon gouvernement, qui
a déja contribué pour beaucoup a l’ex-
pansion industrielle des régions a ché-
mage élevé, sera étendu, aprés consulta-
tions avec les provinces, a d’autres
régions ou les revenus sont peu élevés.
Vous serez priés d’approuver des mesures
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visant & favoriser I’expansion industrielle
dans ces régions . . .

Si nous remontons & 1964, nous trouvons
un espoir semblable exprimé en ces termes:

Mes ministres proposeront diverses
mesures qui augmenteront encore l’em-
ploi et éléveront le niveau de vie en
renforcant et en développant les indus-
tries primaires et secondaires du Canada.

Le discours du trone de 1963 disait qu’on
établirait un ministére de I’Industrie qui faci-
literait ’expansion industrielle et auquel l’in-
dustrie pourrait s’adresser pour obtenir des
conseils, des encouragements et de I'aide. La
méme chose s’applique a 1965 et, si ’on veut
remonter en arriere, a 1964 et 1963. On allait
établir une agence de développement régional
qui, de concert avec les gouvernements pro-
vinciaux et autres organismes, coordonnerait
des programmes a l'intention des régions du
pays qui, atteintes de chdémage chronique,
avaient besoin d’une relance économique.

Ici, j’aimerais vous dire un mot ou deux
au sujet de ma province de Terre-Neuve, afin
de vous indiquer a quel point les programmes
énoncés dans les trois derniers discours du
tréone ont profité a cette province.

Je vais encore une fois vous citer APEC,
bulletin de nouvelles du Conseil économique
des provinces atlantiques. Terre-Neuve, vous
savez, fait partie du Canada. Quand nous par-
lons du Canada, nous incluons cette province
tout comme nous incluons I’Ile du Prince-
Edouard et toutes les autres provinces. Le
total des investissements & Terre-Neuve est
tombé de 261 millions de dollars en 1962
a 236 millions en 1963. En 1964, il n’a été que
de 235 millions. On prévoit qu’en 1965 les
investissements s’éléveront a 196 millions;
autrement dit, une baisse de 65 millions a été
enregistrée au chapitre des investissements
annuels durant cette période. Il ne semble
donc pas que les projets du gouvernement
actuel ont beaucoup favorisé I’expansion in-
dustrielle de Terre-Neuve.

Voici un autre extrait de ce bulletin:

Les dépenses relatives a la construction
a Terre-Neuve seront réduites de 166 a
138 millions de dollars...

Dans le méme bulletin on trouve les chiffres
suivants pour les nouveaux investissements
per capita dans les diverses provinces de
TAtlantique et dans 1’ensemble du Canada.
Les dépenses d’investissements par habitant,
dans tout le Canada, sont passées de $469 en
1962 a $563 en 1964. Dans les quatre provinces
atlantiques, elles sont passées de $366 en 1962
a $405 en 1964; au Nouveau-Brunswick, de
$294 en 1962 a $416 en 1964; en Nouvelle-
Ecosse, de $299 en 1962 i $351 en 1964. Toute-
fois, dans I'lle du Prince-Edouard—et I’ho-
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norable sénarice de l'autre c6té de I’enceinte
(I’non. M™° Inman) voudra bien me pardonner
de parler de sa province—Ile chiffre des nou-
veaux placements, par habitant, était de $401
en 1962 et il est tombé a $388 en 1964. A
Terre-Neuve, les nouvelles dépenses de place-
ments, par téte, qui étaient de $556 en 1962,
sont tombées & $478 en 1964.

Ainsi, les dépenses au chapitre des mises
de fonds dans I'Ile du Prince-Edouard et a
Terre-Neuve ont diminué. Serait-ce parce que
le gouvernement fédéral actuel a contribué 3
Pexpansion industrielle de ces régions ou
serait-ce pour une autre raison? Je suppose
que nous ne pouvons qu’en conclure que les
efforts déployés par le gouvernement actuel,
depuis son arrivée au pouvoir, en vue d’ac-
croitre le développement économique de ces
deux provinces n’ont pas réussi a accroitre la
prospérité ni a assurer de nouveaux emplois
aux chémeurs.

En parlant de chémage, dans la ville de
Saint-Jean (Terre-Neuve) une gréve des
débardeurs se poursuit depuis de Iongs mois.
Le gouvernement fédéral avait, ces quelques
derniéres années, dépensé environ 22 millions
pour vraiment embellir le port de Saint-
Jean, et il avait magnifiquement réussi. Par
malheur, cette gréve paralyse a peu prés toute
la navigation dans la région.

Comme le port de Saint-Jean reléve main-
tenant du gouvernement fédéral, ce dernier
devrait s’occuper de la question pour cher-
cher a mettre fin a cette gréve qui paralyse
tout notre port. Jusqu’ici, le gouvernement ne
’a pas fait, & ma connaissance. Je demande-
rais donc a I’honorable leader du gouverne-
ment de signaler cette question au membre
compétent du cabinet qui pourrait s’y inté-
resser. Je ne dis pas que les ministres ne s’y
intéressent pas, mais je pense qu’ils devraient
faire quelque chose pour régler la terrible
situation qui régne a Saint-Jean.

Au sujet du développement rural, honora-
bles sénateurs, on n’a qu’a lire le récent dis-
cours du tréne pour voir qu’il sera demandé
au Parlement:

D’approuver I’établissement d’une caisse
pour le développement économique des
régions rurales et, afin de permettre une
plus grande intégration des mesures favo-
risant le développement rural, vous serez
saisis de modifications & apporter i la
loi de PARDA.

Voila ce dont on doit saisir le Parlement.
Dans le discours du trone de 1964, on pouvait
lire ceci:

Vous serez saisis d’une mesure visant
a4 nommer un ministre de I’'aménagement
rural afin que mon gouvernement puisse
poursuivre sa politique d’attention accrue
aux besoins de l’agriculture tant dans
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T’Est que dans ’Ouest du pays. Vous serez
invités & étudier d’autres mesures tendant
a favoriser l’amélioration des exploita-
tions agricoles et I’augmentation de leurs
revenus.

Puis, en 1963, voici ce qu’on trouvait dans
le discours du troéne:

On vous proposera une nouvelle loi sur
le ministére de I’Agriculture, prévoyant la
nomination de deux ministres, ce qui per-
mettra d’accorder plus d’attention aux
besoins de I’agriculture tant dans I’Est
que dans ’Ouest du pays. Mes ministres
lanceront de nouveaux programmes, afin
d’accroitre la stabilité et la prospérité de
Pagriculture.

Je ne saurais dire dans quelle mesure les
programmes du gouvernement, depuis deux
ans, ont aidé les habitants des régions agrico-
les, mais une chose dont je suis certain, c’est
qu’on a négligé de nommer le deuxiéme mi-
nistre.

Honorables sénateurs, si je signale ces cho-
ses, c’est pour démontrer qu’il y a eu rela-
chement quelque part depuis 'avénement du
gouvernement actuel, en 1963. Ce sont 1a
des questions vitales. Celle qui a trait aux
pécheries est une des plus importantes, non
seulement pour les provinces atlantiques et
la cote ouest de la Colombie-Britannique, mais
pour tout le Canada. Nos pécheries sont plus
importantes encore pour la prospérité de notre
pays. Mon intention, en signalant ces faits
et en citant ces déclarations, est de prouver
que le gouvernement a pris I’habitude de se
répéter d’année en année. Voici ce qu’il dit
au sujet des pécheries dans le dernier discours
du tréne:

Afin d’augmenter le revenu des pé-
cheurs canadiens, vous serez saisis d’une
mesure visant a établir un programme
national plus vaste de mise en valeur des
pécheries.

Que disait le gouvernement en 1964? En
1964, il s’est contenté de dire qu’il

entreprendrait un programme national
d’expansion de la péche pour donner suite
aux conclusions de la conférence fédé-
rale-provinciale sur les pécheries.
C’est exactement la méme chose. En 1963,
lorsque le gouvernement actuel est arrivé au
pouvoir, il a déclaré dans le discours du
trone:

Le gouvernement entame présentement
des consultations avec les provinces en
vue de mettre au point un programme
d’expansion nationale des pécheries.

Il s’agit de trois discours du tréne diffé-
rents; le gouvernement s’y engage chaque
fois a faire quelque chose, mais il n’a encore

rien fait. Les mesures qui ont été prises au
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sujet des pécheries ’ont été par les provinces
elles-mémes.

Ainsi, vous constaterez que depuis le 16
mai 1963 le gouvernement fédéral consulte les
gouvernements des provinces qui s’intéres-
sent aux pécheries mais, autant que je sache,
aucun programme relatif aux pécheries n’a
encore été institué a la suite de ces consulta-
tions. On en a peut-étre institué un, mais
nous n’en avons constaté aucun résultat.

A nous qui demeurons dans les provinces
Maritimes, il semble plutét étrange que le
gouvernement accorde aux cultivateurs et aux
producteurs laitiers—et nous ne nous y oppo-
sons pas—des subventions & ’égard de pres-
que tous leurs produits. Mais lorsqu’il s’agit
d’accorder des subventions aux pécheurs rela-
tivement aux produits de leur péche, il me
semble que ces gens soient des «Canadiens
oubliés». Toutefois, le gouvernement provin-
cial a semblé vouloir prendre des mesures
récemment, & Terre-Neuve, pour accorder une
certaine mesure d’aide aux pécheurs.

Dans le discours du trone du 5 avril 1965,
nous relevons ce passage:

Vous serez saisis d’une mesure visant
a modifier la Loi sur la citoyenneté
canadienne. ..
La chose ne devrait poser aucune difficulté.

...notamment afin d’assurer I’égalité
compléte des droits de tous les Canadiens,
quel que soit leur pays d’origine.
En 1964, le discours du trone précisait
alors:

Vous serez invités a étudier des modifi-
cations 4 la Loi sur la citoyenneté qui
assureront une entiére égalité de droits
a tous les citoyens canadiens, ou qu’ils
soient nés.

Revenons a ’année 1963, alors que le discours
du trone précisait:
Il sera proposé une modification a la
Loi sur la citoyenneté canadienne, afin
d’assurer a tous les citoyens canadiens,
ol qu’ils soient nés, une parfaite égalité
de droits.

Peu importe I’endroit ou ils sont nés. On
nous a présenté ces trois discours du tréne.
Chaque fois, on devait faire quelque chose
a ce sujet. Certains de ces citoyens mourront,
je le crains, avant que le gouvernement actuel
prenne: une décision finale.

Honorables sénateurs, j’en viendrai mainte-
nant 3 la réforme du Sénat. Cette affaire est
sur le tapis depuis longtemps. Ces derniers
temps, vous avez fait I’objet de toutes sortes
d’insultes, & mon avis, de commentaires mal-
veillants de la part de certains de nos col-
légues parlementaires de l'autre endroit. On
a dit que vous étiez «les vieux chevaux du

parti» (party hacks), ou, si l'on veut, la
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valetaille. Or, qu’est-ce qu’un <«party hack»?
D’aprés le dictionnaire Webster, un <hack»
est un cheval qui s’est usé au travail. Le mot
a aussi beaucoup d’autres sens. En tout cas,
vous étes tous de la valetaille.

L’honorable M. Connolly (Halifax-Nord):
«Nous» le sommes tous.

L'honorable M. Holleti: Nous le sommes
tous. Je vous remercie de cette correction.
Surtout vous.

On a dit que nous étions des <bagmens.
Je ne sais pas ce que c’est qu’un «<bagmans.
J’imagine que c’est un homme qui porte un
sac pour recueillir I’argent ou quelque chose
comme c¢a. Nous sommes tous des «bagmen>.
On a dit que certains d’entre nous étaient
chargés de recueillir des fonds au nom du
parti. Le grand crime que vous avez commis
plus jeunes, honorables sénateurs, ce fut
d’avoir recueilli des fonds au nom du parti.
Certains représentants a l’autre endroit ont
déclaré ouvertement que cette institution—Ie
Sénat—devrait étre abolie immédiatement et
pour toujours.

Honorables collégues, j’ignore ce que vous
pensez de la question mais, pour ma part, en
tout cas, je suis indigné de la description
«percepteur de fonds» «party hack» ou «<bag-
man». J’ignore ce que le troisiéme mot veut
dire, mais il me déplait et je ne veux pas
faire la connaissance de la truite moustachue
qui a dit ces choses-la.

Entre parenthéses, il existe une autre dé-
finition du mot <hack» et je me propose de
vous la donner. Le premier sens, c’est un
cheval usé. Mais Webster dit aussi qu’il s’agit
d’un écrivain dont les écrits sont des succés
commerciaux plutét que des ceuvres littéraires.
Si vous trouvez quelqu’un a l’autre endroit
qui réponde a cette description, vous saurez
de qui je parle.

Honorables collégues, pour en revenir a
notre prétendue «réforme», le discours du
trone renferme ceci:

Vous serez saisis d’un texte législatif
visant & établir un Age de retraite pour
les sénateurs.

Ce texte figure dans le discours du trone
que nous étudions en ce moment, mais je
signale qu’il figurait aussi dans le discours
du tréne présenté en 1964. A ce propos on
peut remonter méme jusqu’en 1893 ou les
libéraux, a leur congrés—ije vous prie de
m’excuser de dire cela parce que mes propos
sont exempts de souci politique—ont pris
’engagement suivant envers les Canadiens:

La composition actuelle du Sénat est
incompatible avec les principes de notre
régime fédéral de gouvernement et elle
est défectueuse, & d’autres égards, puis-
qu’elle rend le Sénat indépendant de la
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population et le met & 'abri du contréle
de Popinion publique du pays; on devrait
la modifier de maniére a la rendre con-
forme aux principes du gouvernement
par le peuple.

Vous constaterez donc, honorables séna-
teurs, que votre «réforme» a été préconisée
depuis environ 70 ans. Certains parmi vous
n’y étiez peut-étre pas, mais j’y étais. Je
suis I'un de ces vieux «percepteurs de fonds»
ou «soutiens dociles du parti». Méme 3 cette
époque, les libéraux voulaient réformer le
Sénat. Je ne les en blame pas; nous avons
besoin de réforme. Toute institution a besoin
d’'une petite réforme de temps 3 autre. Mais
je prétends que si une réforme s’impose, c’est
bien a lautre endroit ol elle serait des plus
nécessaires et je souhaite que le gouverne-
ment actuel s’en occupe.

Le discours du tréne actuel présente de
nombreuses répétitions de programmes qui
devaient étre mis en ceuvre il y a deux
ans. C’est pour vous les remettre en mémoire
que j’ai largement cité des passages des
trois derniers discours du trdne.

Je pourrais dire quelques mots sur le
projet du gouvernement de créer une Société
de développement du Canada, mais je pré-
fére laisser & ceux qui connaissent mieux
que moi les questions financiéres le soin d’é-
tudier cette question trés importante. Pour
le profane, cependant, le projet fourmille de
dangers et il modifiera sensiblement notre
mode de vie. Je doute que ces changements
améliorent le sort de nos citoyens. A mon
avis, c’est le premier pas vers la nationalisa-
tion de toute I'industrie et si j’étais dans les
affaires, au Canada, je me battrais jusqu’a
la ruine financiére pour prévenir tout ce qui
ressemble & de la nationalisation.

J’hésite a vous retenir plus longtemps,
honorables sénateurs, mais j’aimerais dire un
mot de la dévaluation du dollar, ce crime
terrible dont on a accusé l’ancien gouverne-
ment fédéral. Nous nous souvenons tous des
critiques dirigées contre ce gouvernement.
Ai-je dit qu’on I’a critiqué? Je devrais plutdt
dire crucifié, pour avoir eu l’audace de dé-
valuer le dollar. Tout le monde a entendu
parler du Diefendollar. C’était, & les entendre,
une chose épouvantable. D’un bout & I'autre
du pays, les gens seraient ruinés; pour les
petits commercants, c¢’était la débacle; pour
les grands commerces, c’était aussi la fin.
Mais nous savons tous ce qui est arrivé. A
ce sujet, j’aimerais citer la page VI des docu-
ments budgétaires présentés par I’honorable
Walter L. Gordon, ministre des Finances, au
sujet du budget de 1965-1966.

Les exportations, évidemment, ont joué
un roéle important dans I’expansion géné-
rale que l'année 1964 a connue.
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Qu’il y ait eu expansion, nous le reconnaissons
tous.

Sans compter les ventes spéciales de
blé. ..

On voudra bien m’excuser d’ouvrir ici une
parenthése pour rappeler, a cet égard, toutes
les critiques adressées & l'ancien gouverne-
ment & cause des ventes de blé a des pays
communistes.

Ces critiques étaient formulées par des
membres du gouvernement actuel. Ils n’ai-
maient pas l'idée de ces ventes, & ce moment-
13, mais ils les ont maintenant doublées.

Sans compter les ventes spéciales de
blé, des progres constants ont été réalisés
au chapitre de nos grands produits tra-
ditionnels d’exportation, soit ceux de nos
mines et de nos foréts, ce qui reflete
Taffermissement constant des débouchés
étrangers pour nos produits. Les progres
ont été sensibles également pour certains
nouveaux produits d’exportation, parti-
culiéerement les produits ouvrés. Dans ce
domaine, les exportateurs ont été favo-
risés non seulement par la dévaluation
des devises canadiennes sur les marchés
internationaux depuis 1962 et par la sta-
bilité relative des prix de revient et des
prix de vente, mais aussi parce qu’ils ont
recouru davantage aux moyens de finan-
cement a I’exportation.

Si je cite ces propos, c’est pour démontrer
que la dévaluation du dollar n’était pas,
somme toute, une chose si ignoble. C’est une
mesure qu’il fallait prendre et on 1’a prise.
Mais, je le répéte, certains ont été sévérement
blamés parce qu’ils avaient eu le courage de
le faire.

Je vous parlerai, maintenant, honorables
sénateurs, d’une autre question qui me préoc-
cupe. Terre-Neuve—et c’est une partie du
Canada—posseéde, au Labrador, les fameuses
chutes Hamilton, maintenant connues sous le
nom de chutes Churchill. Si ces chutes étaient
exploitées et utilisées comme il convient, elles
pourraient fournir assez d’énergie pour ré-
pondre aux besoins de presque tout le Canada.
On a beaucoup parlé par le passé, honorables
sénateurs, de l'unité au Canada; & mon sens,
il s’agit 1& d’un secteur ou il devrait y avoir
unité plutét que dissension. Nous avons la
des ressources en puissance capables d’ap-
provisionner en énergie tout ’Est canadien et
une partie des Etats-Unis, selon ce qu’on m’en
a dit, mais leur mise en valeur est entravée.
Honorables sénateurs, j’aimerais lancer un ap-
pel & tous les Canadines de toutes les pro-
vinces en faveur de cette unité qui s’impose
si le Canada doit mener cette entreprise a
bonne fin. Soyons tous Canadiens, non pas
Canadiens de langue anglaise, de langue fran-
caise, de langue hollandaise, etc., mais Cana-
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diens tout simplement. Si nous réalisons cela,
la mise en valeur des chutes Churchill ne
posera aucun probléme. Ne soyons pas seule-
ment Terre-Neuviens, Québécois ou habitants
du Nouveau-Brunswick, et ainsi de suite, mais
soyons aussi Canadiens. Honorables sénateurs,
si nous voulons devenir cette grande nation
que nous appelons de nos veeux, nous devons
nous unir et étre de vrais Canadiens. Nous ne
devons et ne pouvons pas étre liés par les
attaches provinciales; au contraire, il nous
faut travailler ensemble & réaliser cet objec-
tif de T'unité. Qu’importe la langue que parle
un homme? Nous avons ici au Canada des
gens de tous les pays du monde: Chinois, Ja-
ponais, Irlandais, Hollandais, Anglais, Fran-
cais et Russes. Pourquoi ne pouvons-nous pas
étre tous Canadiens? Pourquoi ne pouvons-
nous pas aussi nous élever au-dessus de nos
particularités provinciales?

Qu’il me soit permis de revenir un instant
a la réforme du Sénat. Si 'on veut nous ré-
former, c’est tant mieux; j’espére qu’on nous
améliorera. Mais en jetant un regard autour
de moi, honorables sénateurs, je vois des hom-
mes qui sont venus ici bien des années avant
moi et sont beaucoup plus agés que moi, et
je sais que ce sont les hommes les plus com-
pétents qu’il m’ait jamais été donné de ren-
contrer. J’estime qu’il serait désastreux de les
mettre & 1a porte ou de les inviter a se retirer.
Ce sont les cerveaux du Sénat. Plat au Ciel
que lorsque j’atteindrai ’dge de certains séna-
teurs qui siégent ici—et je suis déja vieux—
j’aurai conservé au moins une partie de leurs
qualités mentales et de caractére. Ce sont les
hommes sur lesquels repose la structure du
Sénat; ils ont de l’intelligence et savent com-
ment s’en servir. Pourquoi, au nom du Ciel,
devrions-nous nous défaire d’eux? Pourquoi
devrait-il étre nécessaire d’écarter qui que ce
soit d’entre nous? J’espére que le projet de
réforme sera intelligent et que nous pourrons
Tappuyer lorsque nous en serons saisis.

L’honorable F. W. Gershaw: Honorables
sénateurs, je tiens d’abord a féliciter les mo-
tionnaires de I’Adresse de leur éloquence et
du contenu de leurs discours. Je voudrais
aussi rendre hommage aux honorables séna-
teurs qui ont déja pris part au débat. Jus-
qu’ici, nous avons entendu d’excellents dis-
cours et j’espére pouvoir fournir un apport
valable sur un sujet en particulier.

J’ai_décelé dans les discours précédents un
certain esprit de parti et je n’essaierai pas de
répondre aux accusations qui ont été portées.
Mais j’espére étre autorisé a dire qu’a mon
avis la plupart des Canadiens et des Cana-
diennes ont la conviction que le gouverne-
ment Pearson est le meilleur gouvernement
que le Canada entrevoit en ce moment.
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(Exclamations)

On dit que le Canada est un pays dont le
passé a été mouvementé, le présent prospére
et l'avenir prometteur. Mais il n’en reste pas
moins que nous faisons face a de trés graves
problémes. Il existe entre autres celui du
bien-étre. Cet apres-midi, je voudrais vous
entretenir d’un aspect de cette question.

Qu’il me soit permis de dire tout d’abord que
les régimes de bien-étre au Canada se sont
avérés un grand bienfait pour maints Cana-
diens. Dans une large mesure, ils ont sup-
primé la crainte de la pauvreté et procuré de
la joie a bien des foyers de chez nous.

L'honorable M. Roebuck: Bravo!

L’honorable M. Gershaw: J’estime que I'as-
surance médicale est une question de bien-
étre et je désire verser au compte rendu
certaines résolutions que I’Association médi-
cale canadienne a adoptées & ce propos.

Les dirigeants de 1’Association ont étudié
le régime d’assurance des frais médicaux,
comme on l'a signalé dans le discours pro-
noncé récemment. Ils ont étudié le probléme
au Canada et dans de nombreux autres pays
et en sont venus a certaines conclusions. Leur
organisme est particuliérement intéressé et,
avant que des mesures concrétes soient pri-
ses, ces dirigeants devraient étre consultés
et il y aurait lieu d’examiner attentivement
leurs constatations.

I1 y a longtemps, vers 1933, I’Association des
médecins avait accepté le principe des soins
médicaux payés au préalable et, en 1960, lors
de sa réunion annuelle, le Conseil général ex-
primait ’opinion suivante:

Tous les habitants du Canada, quels que
soient leur age, leur état de santé et leur
situation financiére, devraient pouvoir
recevoir les meilleurs soins médicaux.

Certains aspects des soins médicaux
doivent comporter des programmes sub-
ventionnés, mais un programme obliga-
toire, général et subventionné pour tous
n’est ni nécessaire ni souhaitable.

En 1962, la déclaration suivante a été pu-
bliée comme reflétant les vues de la profession
médicale au Canada:

Les médecins canadiens préconisent des
régimes d’assurance médicale qui prote-
gent ceux qui n’ont pas les moyens de
payer et laissent ceux qui le peuvent le
droit de s’assurer volontairement.

Ensuite, en mars de la méme année, le
Medical Journal déclarait:

Un aspect commun des rapports de nos
trois comités spéciaux, c’est qu’ils accep-
tent notre point de vue: «Certaines per-
sonnes ont besoin d’aide pour acquitter
les frais d’assurance meédicale.» Dans
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chacun de ces rapports il est question
des besoins des indigents, de la classe
économiquement faible et de la majorité
qui subvient a ses besoins. Nous avons
exprimé notre conviction qu’on peut iden-
tifier les personnes d’apres leur situation
économique, donc leur habileté a payer,
et nous avons déclaré qu’il incombe 3a
nos gouvernements d’aider les indigents
dans la mesure des besoins de ceux-ci. Il
s’ensuit que nous n’estimons pas nécessaire
que les gouvernements mettent sur pied
un régime obligatoire d’assurance médi-
cale dont les frais seraient acquittés au
moyen d’impdts et nous avons déclaré
que la chose n’était «ni nécessaire ni
souhaitable».

Et cette résolution a été adoptée.

Dans tout régime général obligatoire ou
fondé sur les impots, les fonds proviennent
d’une seule source. Par conséquent, ceux qui
sont chargés de réunir les fonds sont forte-
ment tentés de restreindre les avantages ou
d’apporter d’autres modifications qui sont loin
d’étre souhaitables.

En Alberta, le régime fonctionne différem-
ment. De nombreux organismes vendent de
Passurance meédicale: les médecins ont leur
propre organisme, le Medical Services In-
corporated; bon nombre d’organismes s’inté-
ressent a la santé; un grand nombre de
compagnies d’assurance vendent tous de l’as-
surance médicale; ainsi 1’élément concurren-
tiel entre en jeu. Le gouvernement décréte
la prime maximum. La prime, pour une per-
sonne seule, ne doit pas dépasser $36 par an,
pour deux personnes, un mari et sa femme,
elle ne doit pas dépasser $84 par an et
n’atteindra jamais plus que $144 par an pour
une famille. L’Alberta compte 1,400,000 habi-
tants et, sur ce nombre, 1,100,000 ont un genre
quelconque d’assurance meédicale payée d’a-
vance. La province aide également; par exem-
ple, elle acquitte la moitié de la prime si le
revenu de la personne est assez bas pour ne
pas étre imposable aux termes de la loi de
I'impo6t sur le revenu. Le gouvernement paiera
$18 par an pour une personne seule, $42 pour
un couple marié, et $72 par an pour une fa-
mille. Si le revenu imposable d’un résident ne
dépasse pas $500 par an, le gouvernement
acquittera environ le quart de la prime. C’est-
a-dire $9 pour une personne seule, $21 pour
un couple marié et $36 pour une famille. En
Alberta, 300,000 personnes ne sont pas assu-
rées, mais la province les incite a s’assurer;
il s’agit surtout des jeunes qui tout simplement
ne s’en soucient guére et qui ne ressentent
pas le besoin de cette protection.

Selon la Canadian Tax Foundation, la popu-

lation paie environ 466 millions de dollars
par an en services médicaux, et la Clomm!
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sion royale d’enquéte sur les services de santé
propose de faire passer ce montant du secteur
privé au secteur public. C’est-a-dire qu’au
lieu d’étre payé par les personnes qui re-
coivent les services, il le sera par I’ensemble
des contribuables du pays. D’aprés les prix,
le produit de 'impé6t sur le revenu des par-
ticuliers et le cofit des soins médicaux en
1963, le contribuable devrait payer 50 p. 100
de plus en imp6t sur le revenu pour s’acquit-
ter de cette obligation.

La Commission Hall estime que le gouver-
nement et la population canadienne peuvent
se le permettre, pourvu que le revenu réel
augmente considérablement, que les recettes
de I’Etat augmentent rapidement et que les
revenus s’accroissent plus vite que les dé-
penses. L’élément incertain du tableau, c’est
que la plupart des gouvernements dépensent
tout ce qu’ils peuvent recueillir sous forme de
recettes, de sorte que ce serait un fardeau
prenant la forme d’un imp6t.

Il y a certaines conditions que 1’Associa-
tion médicale aimerait voir respecter dans
toute convention. D’abord, elle aimerait qu’il
n’y ait pas d’ingérence dans la pratique pri-
vée; elle aimerait qu’on permette aux méde-
cins d’exercer en dehors de tout organisme.
Elle voudrait que le malade puisse faire
des arrangements avec un médecin sans per-
dre ses prestations.

I1 y a aussi la question de savoir qui paie
le premier dollar; c’est-a-dire, la question
de la co-assurance ou des éléments déducti-
bles. C’est une partie importante du régime en
Australie, mais il est difficile de I’appliquer.
Les miséreux et ceux qui sont a court d’ar-
gent ne peuvent simplement pas effectuer
les premiers versements. Ce serait trés com-
pliqué et c’est un point sur lequel les méde-
cins voudraient entamer des pourparlers et
s’entendre.

Tous les médecins conviennent que la Com-
mission royale d’enquéte sur les services de
santé a présenté un rapport complet et trés
utile. Méme si les médecins ne sont pas
d’accord sur un point—c’est-a-dire la meil-
leure méthode & employer pour donner 3 tous
les meilleurs services médicaux—il n’en est
pas moins vrai qu’ils estiment hautement les
constatations de la Commission. Ils sont d’ac-
cord avec la Commission & propos de presque
toutes les autres recommandations, mais ils
estiment que certains éléments sont plus im-
portants que d’autres.

Je me demande si quelqu’un ici a pris un
rendez-vous chez le médecin ou le dentiste
derniérement. Si oui, la consultation a pro-
bablement été fixée & la semaine prochaine
ou a la semaine suivante. Le Canada a besoin
d'un plus grand nombre de médecins; pour
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répondre a la demande, il faudrait trois ou
quatre écoles de médecine de plus. De nos
jours, de jeunes hommes brillants et qualifiés
se voient refuser l’entrée dans une faculté
de médecine.

Je voudrais aussi dire un mot de la re-
cherche dans son ensemble. Les troubles car-
diaques, le cancer et les attaques d’apoplexie
sont les principales causes de décés, de nos
jours, et il serait fort utile de mener un
assaut concerté contre ces maladies afin d’en
améliorer le traitement ou de les guérir.
Derni¢rement, on a accompli beaucoup de
progrés a l’égard des troubles vasculaires,
des maladies contagieuses et des maladies de
’enfance, notamment, et ’on pourrait triom-
pher de ces autres grands fléaux griace a un
effort collectif.

Ainsi, de nombreux spécialistes sont per-
suadés que la consommation de matiéres
grasses animales non saturées peut engen-
drer certaines affections de vaisseaux san-
guins, tandis que d’autres disent le contraire.
On se trouve réduit & des doutes et a des
conjectures dans ce domaine, et de nouvelles
recherches s’imposent si ’on veut affirmer
avec certitude que la consommation de ma-
tiéres grasses et d’aliments producteurs de
cholestérol engendre des maladies des vais-
seaux artériels. Personne ne saurait se pro-
noncer avec certitude a ce sujet, ou interdire
la consommation de ces aliments.

I1 y a une grande pénurie de lits dans les
hépitaux. Dans cette ville, il faut compter
trois ou quatre mois pour qu’une personne
dont I’état n’est pas assez grave pour étre
hospitalisée immédiatement puisse obtenir un
lit.

Il y a beaucoup de gens agés au pays et
certains vivent dans des conditions déplora-
bles. I1 faut plus de logements pour les abri-
ter. Une personne agée ne devrait plus étre
obligée de vivre a l’étroit. Elle devrait pou-
voir vivre dans la dignité et le confort dans
un endroit ou I’ennui et le désceuvrement ne
raccourciront pas ses jours.

Nombre de problémes urgents se posent et
il faudrait les examiner d’aprés leur priorité.
J’espére que tous les Canadiens pourront vi-
vre heureux et contents grice a cette mesure
de sécurité sociale.

(Sur la motion de I’honorable M. Mac-~
donald (Cap-Breton), au nom de l’honora-
ble M. Grosart, la suite du débat est ren-
voyée a une séance ultérieure.)

(Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain, a 3
heures de I’aprés-midi.)
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Le jeudi 6 mai 1965

La séance est ouverte 4 3 heures de 'aprés-
midi, le Président étant au fauteuil.

Priére.
DEPOT DE DOCUMENTS

L’honorable John J. Connolly dépose sur le
Bureau les documents suivants:

Rapport du vérificateur au Parlement
concernant les comptes du réseau des
Chemins de fer Nationaux du Canada
pour l'année terminée le 31 décembre
1964, en conformité de l’article 40 de la
Loi sur les Chemins de fer Nationaux du
Canada, chapitre 29, Statuts du Canada,
1955. (Textes francais et anglais.)

Copie de la correspondance échangée
entre le premier ministre du Canada et
les premiers ministres des provinces, tou-
chant le projet d’ordre du jour et de
procédure lors de la Conférence fédérale-
provinciale du 31 mars 1965. (Textes
francais et anglais.)

L’EDUCATION

QUESTION RELATIVE A LA JURIDICTION EX-
CLUSIVE DU GOUVERNEMENT DE SIGNER
DES TRAITES—AVIS D'INTERPELLATION

L'honorable Jean-Francgois Pouliot: Hono-
rables collégues, je donne avis oral d’une in-
terpellation que j’ai l’intention de présenter
mardi prochain. La voici:

Attendu que, en vertu de I’Acte de I’A-
mérique du Nord britannique, les provin-
ces ont juridiction exclusive en matiére
d’éducation, le gouvernement du Canada
a-t-il la juridiction exclusive de signer
des traités avec des pays étrangers con-
cernant 1’éducation et, si oui, en vertu
de quelle autorité?

LES RELATIONS DU
COMMONWEALTH

MOTION POUR AUTORISER LE COMITE A FAIRE
ENQUETE SUR LES RELATIONS DU COM-
MONWEALTH—AJOURNEMENT DU DEBAT

L’honorable Gunnar S. Thorvaldson, confor-
mément au préavis qu’il en a donné, propose:
Que le comité permanent des relations
extérieures soit autorisé a faire enquéte
sur la question des relations du Common-
wealth, particuliérement en ce qui con-
cerne la position du Canada au sein du
Commonwealth;
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Que le comité soit autorisé a convo-
quer des personnes, a faire produire des
documents et des dossiers et & siéger
durant les séances et les ajournements du
Sénat; et

Que le comité soit chargé de faire rap-
port & la Chambre de temps a autre.

—Honorables sénateurs, depuis quelque
temps on a ici exprimé 'opinion que le comité
permanent des relations extérieures pourrait
rendre de précieux services en prenant en
délibéré certaines phases des relations exté-
rieures du Canada. Nous entretenons actuel-
lement de nombreuses relations de ce genre,
que ce soit avec I’'Organisations des Nations
Unies et ses divers organismes ou de nom-
breux autres pays dans toutes les parties du
monde.

Le choix du sujet de la motion dont on a
donné lecture tient & trois raisons principales.
Premiérement, le Canada, & cause de l’am-
pleur de son territoire, de ses richesses,
de sa situation géographique et du fait qu’il
s’affirme de plus en plus comme nation, cons-
titue I'un des principaux pays membres du
groupe qu’on appelle le Commonwealth.
Deuxiémement, je suis siir que, dans bien des
milieux au Canada, y compris les milieux uni-
versitaires, on s’intéresse de plus en plus a
savoir en quoi consistent au juste nos rapports
évoluant sans cesse avec le Commonwealth et
comment on pourrait en tirer une plus grande
utilité dans un monde en désordre. Troisie-
mement, nous sommes portés a oublier i notre
époque que la formule et l'organisation du
Commonwealth, mis sur pied aprés la Premie-
re Grande guerre et entériné par le Statut de
Westminster en 1931, sont le fruit d’idées con-
¢ues au Canada et éloquemment proposées
lors de diverses conférences impériales par
trois premiers ministres canadiens: Borden,
Meighen et King.

Permettez-moi de rappeler & ce sujet que,
bien que le Statut de Westminster ne s’appli-
quait qu’au Canada, & I’Australie, 2 la Nou-
velle-Zélande, a I’Afrique du Sud, a I'Etat
libre d’Irlande et & Terre-Neuve, néanmoins,
aprés la Seconde Grande guerre, en 1947 et
1948, I'Inde, le Pakistan et Ceylan, par ’adop-
tion de lois distinctes et analogues en principe
au Statut de Westminster, sont devenus mem-
bres du Commonwezalth tzl qu’il était alors
constitué. Le point que je tiens A signaler c’est
que les conditions selon lesquelles ces trois
pays se sont joints au Commonwealth en 1947
et 1948 sont identiques en principe a celles
prévues par le Statut de Westminster.

Cependant, il est évident que le Canada
joue un réle important dans le domaine des
relations entre les pays du Commonwealth, et
les Canadiens y gagneront en faisant connai-
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tre leur position au sein du Commonwealth
selon les termes de cette motion.

On remarquera que la portée de cette réso-
lution est vaste et de nature générale. Par
conséquent, il serait facile de croire que cette
enquéte pourrait étre futile et ne produirait
aucun résultat appréciable. D’autre part, le
Commonwealth est quelque chose de concret
dans la vie des Canadiens. L.e Canada consacre
de larges sommes a des projets qui intéressent
le Commonwealth. En outre, au mois de juillet
dernier, lors d’'une réunion des premiers mi-
nistres du Commonwealth, on a pris I'impor-
tante décision de créer un secrétariat du
Commonwealth. C’est une mesure a laquelle
se sont réguliérement opposés les hommes
d’Etat canadiens depuis deux ou trois généra-
tions, mais qui parait maintenant étre accep-
tée sans soulever trop de controverse.

Plusieurs événements importants expliquent
I’abandon de la politique antérieure, et, assu-
rément, il serait intéressant pour notre comité
d’examiner la question des conditions nou-
velles.

Je pourrais le souligner ici, nous savons
tous qu’une conférence des premiers ministres
du Commonwealth aura lieu au mois de juin
de cette année, & Londres, et que le premier
ministre du Canada, comme d’habitude, en
sera une figure importante.

Il y a quelques années, le premier ministre
du Canada d’alors, avec I’approbation, semble-
t-il, de tous les partis du pays, a pris une
position ferme au sujet de la doctrine de la
ségrégation en Afrique du Sud, et s’est de-
mandé si la politique raciale du gouvernement
de I’Afrique du Sud était compatible avec
’appartenance de ce pays au Commonwealth.
En haut lieu, au sein du Commonwealth,
T’attitude prise a éveillé des sentiments moins
qu’amicaux, je dirais méme de I'hostilité.

I y a environ trois ans, les journaux
canadiens regorgeaient de nouvelles au sujet
de la demande d’admission du Royaume-Uni
dans la Communauté économique européenne,
qu’on appelle généralement le Marché com-
mun. A tort ou a raison, le Canada semblait
profondément inquiet—peut-étre dans un sens
comme dans l'autre—sur l’issue de cette
tentative du principal associé du Common-
wealth. Par exemple, cette tentative du
Royaume-Uni signifiait-elle que ’associé prin-
cipal ne se préoccupait plus de conserver le
Commonwealth?

Je me reporte a ces cas isolés simplement
pour indiquer que les affaires du Common-
wealth, en apparence, importent toujours au
Canada. Néanmoins, comme nous le savons
tous, le Commonwealth d’aujourd’hui n’est
plus le Commonwealth de 1948, c’est-a-dire
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tel qu’il existait immédiatement aprés l’ad-
mission de I’Inde, du Pakistan et de Ceylan
a titre de membres. Le Commonwealth s’est
développé et comprend maintenant plusieurs
autres pays—le Ghana, le Nigéria, Chypre,
Sierra-Leone, la Tanzie, la Jamaique, Trini-
dad et Tobago, I’Ouganda, le Kenya, la Fédé-
ration de la Malaisie, ainsi que diverses
colonies de la Grande-Bretagne et des protec-
torats, et également plusieurs territoires sous
tutelle.

Au sujet de ces nouvelles entrées dans le
Commonwealth, il est intéressant de se rap-
peler que la conférence impériale de 1926, sur
les délibérations de laquelle le Statut de
Westminster a été fondé, a défini la Grande-
Bretagne et les dominions, comme on les dé-
signait alors, comme:

...des communautés autonomes dans
I’Empire britannique, d’un statut égal, au-
cune n’étant subordonnée a l’autre sous
aucun aspect de leurs affaires intérieures
ou extérieures, bien qu’elles soient unies
par une allégeance commune a la Cou-
ronne, et librement associées comme
membres de la communauté des nations
britanniques.

Il faudrait faire un véritable effort d’ima-
gination pour croire que cette définition puisse
comprendre tous les nouveaux membres du
Commonwealth.

Pour compléter les dossiers de la participa-
tion au Commonwealth, j’aimerais rappeler
que I’Afrique du Sud s’en est retirée en 1961
sur la question de la discrimination raciale.

Il est vrai que ces questions sont d’ordre
général, et certains sénateurs ont laissé en-
tendre que le comité ne devrait pas se borner
a des généralités mais s’attaquer plutét a des
problémes précis. C’est juste, sinon ses tra-
vaux seraient vains.

Quels sont donc les problémes précis dont
devrait s’occuper le comité? Ce n’est pas cela
qui manque. On proposera que le comité
étudie le Commonwealth des nations en tant
qu’institution, comme un aspect des relations
extérieures du Canada, et comme groupe de
nations représentant tous les continents, don-
nant lieu & des questions internationales aussi
importantes que 1’aide économique et techni-
que, les échanges entre les pays industrialisés
et en voie de développement, les tensions dé-
coulant de la décolonisation et des problémes
raciaux.

I1 pourrait peut-étre aussi étudier I’état et
la nature actuelle du Commonwealth en ce
qui concerne ses institutions pour des fins de
consultation et de collaboration, les problémes
spéciaux de diverse nature, les désaccords a
T’intérieur du Commonwealth, les relations
commerciales et financiéres, les questions de
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sécurité, les relations entre pays industrialisés
et pays en voie de développement, entre na-
tions alignées et neutres, et surtout les
intéréts du Canada, ses engagements et les
politiques vis-a-vis du Commonwealth, sans
oublier peut-étre les pays de langue francaise
d’Asie, d’Afrique et des Antilles qui sont
d’anciennes colonies de la France.

Voila une idée a laquelle on n’a que peu
pensé. Et pourquoi ne pas s’y arréter? Nous
sommes, au Canada, une nation biraciale et
biculturelle et, a ce titre, nous pourrons peut-
étre un jour vouloir remplir notre mission
biculturelle en venant en aide a ces pays de
langue francaise d’Afrique, d’Asie et des
Antilles qui sont en voie de développement.
Ce n’est pas une idée nouvelle. On en a déja
parlé et notre programme d’aide aux pays
sous-développés s’étend déja aux nouvelles
nations de langue francaise dont je viens de
parler. Elles recoivent maintenant du Canada
une aide un peu semblable a celle que recoi-
vent les pays du Commonwealth.

Pour la gouverne de ceux qui penseront
peut-étre que cette résolution semble moins
importante pour les habitants du Canada
francais que pour les autres, j’aimerais citer
les paroles qu’a prononcées le premier minis-
tre du Québec en octobre dernier. M. Lesage
a déclaré:

...le Commonwealth demeure, pour le
monde entier, un noble exemple de la
facon dont les nations peuvent s’entendre,
en dépit des différences de conception,
et viser des objectifs communs, bien que
par des moyens différents. Et... le Com-
monwealth, dans les relations qui existent
entre ses différents membres, offre aux
Canadiens un exemple frappant de col-
laboration fondée non sur l'uniformité,
mais sur une communauté de but décou-
lant du respect et de la compréhension
mutuels.

Je voudrais maintenant dire quelques mots
de 1’Association parlementaire du Common-
wealth, I'un des nombreux organismes gou-
vernementaux de cette communauté interna-
tionale. L’association est née pendant les
années 1948 et 1949, pour remplacer l’ancien-
ne Association parlementaire de I’Empire,
créée deés 1911. Rappelons, ce qui ne saurait
manquer de nous intéresser tous, qu’en 1949
Ie conseil général de 1’Association s’est réuni
a Ottawa et que son président était alors
notre collégue le sénateur Roebuck, et que
plus tard, en 1950, le sénateur Roebuck a
présidé une conférence générale qui s’est
tenue en Nouvelle-Zélande et au cours de
laquelle était adoptée la nouvelle constitution
de cet organisme.
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Les derniéres assises de I’Association par-
lementaire du Commonwealth ont eu lieu a
Kingston, en Jamaique, en novembre 1964.
Deux membres de notre Chambre, les séna-
teurs Roebuck et Grosart, étaient du nombre
des délégués canadiens a cette conférence.
J’ai lu au procés-verbal des délibérations
le compte rendu des discours qu’ils y ont
prononcés, et je tiens a dire que leurs ob-
servations se situaient sur un plan élevé et
que ces messieurs méritent d’étre félicités
de la compétence avec laquelle ils nous ont
représentés.

Il est intéressant de noter que cette con-
férence groupait des délégués d’au moins 66
parlements du Commonwealth venant de 38
Etats et représentant environ 750 millions
de gens.

Une autre chose qui nous intéresse c’est
que la réunion de 1966 de I’Association des
parlementaires du Commonwealth aura lieu
au Canada. Il est possible que cela ait inspiré
le choix du Commonwealth comme sujet
d’étude au comité permanent des relations
extérieures.

Je recommande cette résolution & la Cham-
bre. Avant qu’elle soit déférée au comité,
je suis convaincu qu’il serait trés utile que
d’autres sénateurs jugent & propos d’ex-
primer leurs vues favorables. ou non sur
cette initiative.

L’honorable Arthur W. Roebuck: Honora-
bles collégues, je voudrais d’abord remercier
I’honorable préopinant des observations aima-
bles qu’il a formulées a 1’égard du sénateur
Grosart et de moi-méme. Qu’il me soit permis
aussi de le complimenter de nous avoir fait
part de ses vues éclairées sur ce vaste sujet
du Commonwealth.

Le comité permanent des relations exté-
rieures a été inactif trop longtemps. Les
honorables sénateurs se souviendront comme
moi, j’en suis sir, que la seule activité de
ce comité a consisté dans les excellents dis-
cours du sénateur Gouin quand il le présidait.
A part cela, il n’a rien fait. Mais, a mon sens,
il est le plus important, ou I'un des plus im-
portants, des comités permanents du Sénat.
Je félicite donc I’honorable sénateur qui vient
de parler de sa pensée incisive, de l’origina-
lité de sa facon de voir les choses, et de
Tespoir qu’il nous a donné de voir ce comité
accomplir quelque chose.

(Sur la motion de ’honorable M. Roebuck,
la suite du débat est renvoyée a une séance
ultérieure.)

L’AJOURNEMENT

L’honorable John J. Connolly: Honorables
sénateurs, avec la permission du Sénat, je
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propose qu’a la fin de la séance d’aujourd’hui,
le Sénat s’ajourne jusqu’a mardi prochain, 11
mai 1965, a 8 heures du soir.

(La motion est adoptée.)

LOI SUR LA TAXE D'ACCISE
BILL MODIFICATEUR—DEUXIEME LECTURE

L’honorable John J. Connolly: J’ai demandé
a4 l’honorable sénateur Cook de proposer la
deuxiéme lecture de ce projet de loi.

L’honorable Eric Cook propose la 2° lecture
du bill C-96, loi modificatrice de la loi modi-
fiant la loi sur la taxe d’accise.

—Honorables sénateurs, ceux d’entre vous
qui ont suivi les délibérations & l’autre en-
droit lors de l’adoption des crédits supplé-
mentaires pour 'année financiére terminée le
31 mars 1965 se souviendront que le gou-
vernement n’a pas alors donné suite a deux
crédits de $1. Ces crédits ont été l’objet de
certaines critiques qui ne visaient pas l’ob-
jet de ces crédits mais tenaient a ce qu’on
avait jugé a propos d’accompir, au moyen
d’un poste figurant dans les crédits supplé-
mentaires, ce qu’on aurait dii faire au moyen
d’'un projet de loi distinct.

Le gouvernement s’est rangé a cet avis
et, en temps utile, le bill C-96 traitant de I'un
de ces crédits, soit le crédit 3d, a été adopté
a Pautre endroit sans débat et sans mise aux
Voix.

Le bill C-96, une fois entériné, constituera
une simple modification a la loi sur la taxe
d’accise.

On se souviendra que la loi sur la taxe
d’accise a été modifiée en 1963 afin de per-
mettre le retrait ou I’abolition de l’exemp-
tion de la taxe de vente a I’égard des machi-
‘nes de production et de certains matériaux
de construction. La modification de 1963 pré-
voyait en outre que, dans le cas de contrats
conclus avant le 13 juin 1963, une personne
qui était obligée d’acquitter la taxe de vente
sur les matériaux prévus au contrat, mais
qui n’était pas habilitée & hausser le prix
énoncé au contrat, aurait droit & une certaine
compensation. La période au cours de la-
quelle on pouvait réclamer une compensation
a pris fin le 31 décembre 1964.

On a signalé au gouvernement que quel-
ques marchés n’étaient pas entiérement exé-
cutés au 31 décembre 1964. Il a donc été dé-
cidé qu’en toute justice un remboursement
devrait étre permis dans le cas de ces mar-
chés, sur la méme base que pour ceux dont
Texécution était terminée avant I’expiration
du délai, le 31 décembre 1964.

La mesure législative qu’on veut modifier
comprend deux parties. L’une parle d’un «<rem-

boursement de la taxe», et l'autre concerne .

«le paiement d’un montant égal a la taxe».
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La chose est nécessaire car, dans un sens
strict, ce ne sont pas généralement les entre-
preneurs qui acquittent I’'impdét prévu par la
loi sur la taxe d’accise. Ils doivent construire
des batiments ou d’autres structures en vertu
d’un contrat et, pour cela, il leur faut acheter
des matériaux de construction qui sont de-
venus passibles de la taxe de vente le 14
janvier 1963. Dans le cas de ces matériaux de
construction fabriqués au Canada, celui qui
acquitte la taxe est le fabricant des maté-
riaux. L’entrepreneur paie simplement un
prix plus élevé parce que-la taxe de vente
exigible du fabricant a été ajoutée aux prix
de vente des marchandises vendues. Toute-
fois, c’est l’entrepreneur qui se trouve pris
entre un marché a prix ferme et les frais sup-
plémentaires que représente la taxe, et c’est
a lui que la loi autorise de verser un montant
égal a celui de la taxe.

D’autre part, le fabricant ou l'importateur
d’une machine qui est tenu par contrat d’exé-
cuter la fourniture & un prix stipulé est un
contribuable aux termes de la loi sur la taxe
d’accise. La loi autorise le remboursement
de la taxe aux personnes prises entre une
exigence en vertu d’un contrat et la nécessité
d’acquitter la taxe.

Dans tous les cas, le marché a prix ferme
doit avoir été conclu avant le 13 juin 1963;
cette disposition ne sera pas modifiée. On
va retirer la disposition exigeant que les
marchandises doivent avoir été vendues et
livrées avant le 31 décembre 1964.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 2¢ fois.)

RENVOI AU COMITE

Son Honneur le Présideni: Quand lirons-
nous ce bill pour la troisiéme fois?

L’honorable M. Cook: A la prochaine séance.

L’honorable M. Roebuck: Honorables séna-
teurs, ce bill n’est-il pas déféré a un comité?
J’estime qu’il devrait I’étre. Il ne me parait
pas simple du tout et j’aimerais qu’il soit dé-
féré au comité permanent des banques et du
commerce.

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Si I’honorable sénateur estime qu’il devrait
étre soumis au comité, je n’y vois aucune
objection, et je suis str que le sénateur Cook
ne s’y opposera pas. Comme mon honorable
ami I’a dit, ce bill traite de questions com-
prises dans les crédits supplémentaires, et
qui ont été retirées par la suite. Si elles avaient
été gardées dans les crédits supplémentaires,
elles n’auraient pas été soumises & un comité.
Toutefois, je le répéte, si le sénateur Roebuck
désire que le bill soit soumis a un comité, je
n’y vois aucune objection.

L‘honorable M. Roebuck: J’estime qu’il de-
vrait I’étre.




6 mai 1965

(Sur la motion de I’honorable M. Cook, le
bill est déféré au comité permanent des ban-
ques et du commerce.)

La motion est adoptée.

PENSION DE RETRAITE DU
SERVICE CIVIL

BILL MODIFIANT CERTAINES LOIS—
DEUXIEME LECTURE

L’honorable John J. Connolly: J’ai demandé
a I’honorable sénateur Cook de proposer la
2¢ lecture de ce bill.

L'honorable Eric Cook propose la 2° lecture
du bill C-97 modifiant certaines lois concer-
nant la pension de retraite de personnes em-
ployées dans le service public, des membres
des forces canadiennes et des membres de la
Gendarmerie royale du Canada.

—Honorables sénateurs, le bill C-97 a trait
au deuxiéme crédit de $1 du budget supplé-
mentaire des dépenses dont j’ai parlé tantot
au cours de mes remarques sur le bill C-96.
I1 s’agit du crédit 18d sous le titre «Gestion
de I’Etat». Encore une fois personne ne s’est
opposé a laffectation du crédit. Le bill C-97
a donc été adopté a I’autre endroit sans débat
et sans mise aux voix.

Le bill C-97 modifie trois lois, concernant la
pension de retraite (i) des personnes em-
ployées dans le service public, (ii) des mem-
bres des forces canadiennes et (iii) des
membres de la Gendarmerie royale du Canada.

Si j’en juge d’apreés les dispositions du bill,
aucun nouveau droit de pension n’est accordé,
mais le bill vise & mettre en ceuvre la poli-
tique du gouvernement consistant & amortir
les nouveaux découverts, aux divers comptes
de pension, en créditant le montant du dé-
couvert a titre de paiement différé et en
Pamortissant sur une période de cing ans,
commencant avec ’année financiére au cours
de laquelle s’est produit le découvert.

L’article 4 a pour objet de rectifier cer-
taines injustices qui peuvent s’étre produites
dans quelques cas ou des fonctionnaires ont
recu des renseignements erronés concernant
les cotisations qu’ils étaient tenus de verser,
et le gouverneur en conseil a maintenant le
droit d’édicter des réglements pour rectifier
toute injustice du genre.

IL’article 5 a pour objet d’entériner une
décision du Conseil du Trésor d’aprés laquelle
le personnel du Conseil canadien des minis-
tres des ressources devrait étre assujetti
3 la loi sur la pension du service public,
pourvu que le Conseil acquitte la tranche
versée par I’employeur des cotisations couran-
tes exigées aux termes de cette loi.

Le Conseil a demandé ensuite qu’une déci-
sion paralléle soit prise pour que la loi sur
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T’indemnisation des employés de I’Etat et ’or-
donnance sur l'indemnisation des victimes
d’accidents d’aviation s’appliquent aux mem-
bres de son personnel. Clest 1a l'objet des
alinéas b) et ¢) de l'article 5.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 2% fois)

RENVOI AU COMITE

Son Honneur le Président: Quand lirons-
nous le bill pour la troisiéme fois?

L’honorable M. Ccok: Honorables séna-
teurs, & moins que l’honorable sénateur ne
désire le déférer a un comité, je propose que
le bill soit inscrit au Feuilleton en vue de la
troisieme lecture a la prochaine séance.

L'honorable M. Roebuck: Ce bill est assez
semblable a celui que nous venons d’exami-
ner: il découle également du budget supplé-
mentaire. Rien ne nous presse particuliérement
en ce moment, puisque nous ne sommes pas
sur le point de nous ajourner, et je ne vois
pas pourquoi nous ne le déférerions pas & un
comité. J’aimerais entendre au sujet de ce
bill d’autres explications venant des fonc-
tionnaires compétents. De prime abord, il me
semble que ce bill est des plus nécessaire
et que les injustices apparentes de la loi sur
la pension de retraite devraient étre rectifiées,
mais je ne vois pas de raison pour ne pas
déférer le bill & un comité.

(Sur la motion de I’honorable M. Cook,
le bill est déféré au comité permanent des
banques et du commerce.)

BILLS D’INTERET PRIVE

«THE ALGOMA CENTRAL AND HUDSON BAY
RAILWAY COMPANY»—DEUXIEME LECTURE

L’honorable T. D'Arcy Leonard propose la
2¢ lecture du bill S-4 concernant The Algoma
Central and Hudson Bay Railway Company.

—Honorables sénateurs, nous avons été
saisis, ces derniéres années, de deux projets
de loi concernant la Compagnie dite The
Algoma Central Railway. En 1958, le Parle-
ment ratifiait une méthode visant & remanier
la constitution du capital de la compagnie
qui avait éprouvé des difficultés financiéres
pendant plusieurs années. Le remaniement
a donné de bons résultats et, en 1960, le
Parlement adoptait une autre loi afin de
mettre fin au contrdole des affaires de la
compagnie exercé par les obligataires pen-
dant une quarantaine d’années. A partir de
ce moment ol le contréle est passé aux mains
des actionnaires, la compagnie a été exploitée
de la facon normale, sous la direction des
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actionnaires et des administrateurs désignés
par ces derniers. La compagnie a continué a
progresser et a s’étendre et le bill dont nous
sommes saisis est un indice de cette expansion.

I’Algoma Central Railway qui dessert la
région au nord de Sault-Sainte-Marie croise
la ligne principale du Pacifique-Canadien a
Franz et continue jusqu’a la ligne principale
des chemins de fer Nationaux & Hearst. Il y
a aussi un embranchement entre Helen Mine
et Michipocoten Harbour sur le lac Supé-
rieur et la compagnie posséde sept cargos
qui sillonnent les Grands lacs.

Au sujet du bill méme, D’article 1 modifie
le nom de la compagnie, en supprimant les
mots «Hudson Bay». Ces mots n’ont plus
aucune signification pour la compagnie; en
fait ils ne conviennent nullement, puisque le
chemin de fer ne se rend pas jusqu’a la baie
d’Hudson.

On a aussi laissé tomber le mot «Company»
car la société est couramment connue sous le
nom d’Algoma Central Railwaey et sous le
sigle ACR. Le libellé du paragraphe 2 de
Tarticle 1 explique clairement que le change-
ment de nom ne modifie aucunement les
droits et obligations de la compagnie.

L’article ‘2 découle de la réorganisation
effectuée en 1958. La société avait été auto-
risée 3 émettre, entre autres titres, 250,000
actions privilégiées. De fait, seulement 80,000
actions furent émises et, depuis ce temps-1a,
ces titres ont été rachetés ou convertis en
actions ordinaires. Comme la mesure régis-
sant la compagnie ne renferme aucune dis-
position semblable a celles de la loi sur les
compagnies, il a fallu insérer l'article 2 dans
le projet de loi afin de soustraire, du nombre
des actions privilégiées et du capital social
de la compagnie, les 80,000 actions privilé-
giées rachetées ou converties.

L’article 3 porte sur une certaine proportion
d’actions privilégiées rachetées en espéces
pour un montant de $508,800. Ce rachat a
&té effectué & méme les bénéfices établis de
la compagnie mais, faute de disposition spé-
ciale, un excédent de capitaux a été réalisé
et larticle 3 transfert cet excédent de capi-
taux de $508,800 au compte de Texcédent
acquis par suite des bénéfices établis.

L’article 4, d’aprés les précisions fournies
dans la note explicative, prévoit dans le cas
de rachats futurs cette méme diminution de
capitaux sans qu’il soit nécessaire que la
compagnie s’adresse au Parlement pour faire
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adopter une mesure spéciale dans une situa-
tion analogue.

L’article 5 supprime la limite des obliga-
tions globales de la compagnie. La compagnie
s’était volontairement fixé cette limite de 11
millions de dollars au moment de la réorgani-
sation de 1958. On estime que le progres réa-
lisé depuis lors rend désuéte cette limite sur
ses pouvoirs d’emprunt.

L’article 6 est connexe a l’article 5; il donne
aux administrateurs des pouvoirs semblables
quant aux emprunts futurs a ceux que la com-
pagnie avait relativement a son pouvoir d’em-
prunt limité aux termes de la loi de 1958.
Ainsi, les administrateurs peuvent recourir a
ce pouvoir supplémentaire et je puis dire
que les actionnaires, réunis en assemblée spé-
ciale, ont ratifié toutes les dispositions de ce
bill. Par conséquent, I’article 7 prévoit que les
actionnaires de la compagnie n’auront plus a
approuver l’émission d’obligations autorisées
par la loi.

J’aimerais faire apporter deux rectifications
a la note explicative en regard de I’article 7.
I1 y est question d’une réunion spéciale des
actionnaires le 4 décembre 1964. C’est une
erreur de transcription, car la date devrait
étre le 5 décembre 1964.

On ajoute dans la note explicative que la
demande présentée au Parlement a été ap-
prouvée a l'unanimité. Il faudrait rayer l'ex-
pression «a 'unanimité». Un actionnaire dé-
tenant dix actions et votant par procuratior
se serait prononcé contre la motion lorsque
l’effet de sa procuration a semblé susciter des
doutes.

Ces changements dans la note explicative
ne modifient en rien le bill et n’exigent pas
sa réimpression. Si toutefois il est réimprimé,
les rectifications seront apportées.

L’article 8 ajoute aux pouvoirs de la société
les pouvoirs accessoires et connexes prévus au
paragraphe 1 de l’article 14 de la loi sur les
compagnies. Il s’agit de pouvoirs de caractére
général accordés aux compagnies constituées
en corporation par lettres patentes aux termes
de cette loi. Ils sont nombreux probablement
une trentaine, et je ne les ai pas étudiés a
fond pour voir jusqu’ou ces dispositions s’ap-
pliquent ou devraient s’appliquer a cette
société. Méme s’il n’existe aucune objection
de principe a cet article, j'estime qu’on de-
vrait obtenir plus de renseignements a ce
sujet quand le bill sera soumis au comité.
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L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Toutes les sociétés constituées en corporation
par lettres patentes détiennent de tels pou-
voirs.

L‘honorable M. Leonard: Oui, mais ils peu-
vent étre restreints et si I’on demande une
compagnie constituée par la loi, c’est qu’elle
différe d’'une compagnie constituée par lettres
patentes. Il faudrait vérifier pour s’en assu-
rer.

Je devrais signaler que le bill a été étudié
par notre conseiller parlementaire et que,
selon lui, d’aprés mes renseignements, il est
en reégle.

. L’article 9 prévoit que la loi sur les che-
mins de fer s’appliquera toujours a cette com-
pagnie, sauf si certaines des dispositions de
la loi sont incompatibles avec les disposi-
tions de ce bill.

- Voila qui termine mon explication. Si le
bill franchit 1’étape de la deuxiéme lecture,
je proposerai qu’il soit déféré au comité per-
manent des transports et communications.

L’honorable A. K. Hugessen: Me serait-il
permis d’évoquer briévement certains souve-
nirs. La mention de I’Algoma Central and
Hudson Bay Railway Company me rappelle
des événements survenus il y a 34 ans.

La compagnie est fort prospére actuelle-
ment, mais pendant les trente ou quarante
premiéres années du 20° siécle, elle a traversé
de nombreuses crises financiéres et a fait
T’objet de fréquentes réorganisations. En 1931,
la société a chargé d’autres avocats et moi-
méme de faire une réorganisation de ce genre
et nous avons présenté au Parlement, comme
mon honorable ami le fait actuellement, un
bill visant & modifier le capital-actions de la
compagnie. Je venais & peine de me lancer
dans la pratique du droit, & ’époque, et, si
je me souviens bien, de tous ceux qui sont
encore des ndtres mon honorable vis-a-vis,
le sénateur Aseltine, était le seul représen-
tant du Sénat au sein du comité qui avait
étudié notre projet de loi.

L’honorable Arthur W. Roebuck: Honorables
sénateurs, vous avez été bien aimables envers
mon ami en lui permettant de raconter ses
souvenirs; vous aurez peut-étre la méme in-
dulgence envers moi.

Je me réjouis des progrés accomplis par le
chemin de fer Algoma Central and Hudson
Bay et le parrain du bill (I’honorable
M. Leonard) en a fait un exposé clair et net.
Mes souvenirs remontent fort loin a un mo-
ment ou j'avais été agréé par les représen-
tants des employés auprés d’une commission
de conciliation qui en était arrivée a un accord
entre les employeurs et les employés. Ce qui
m’a le plus frappé a ce sujet et qui m’est
toujours resté en mémoire, c’est qu’aprés mon
retour & Toronto, les employés et la compa-
gnie m’ont écrit tous les deux pour me remer-
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cier du réle que j’avais tenu. C’est la seule
fois dont je me rappelle ol ’employeur et
les employés m’ont été reconnaissants des
efforts que j’avais déployés.

Cet accord a expiré au moment prévu.
Je ne me souviens pas de la date exacte, mais
il a été en vigueur pendant quelques années.
Il y a eu une deuxiéme assemblée d’un con-
seil de conciliation, dont j’avais ’honneur d’é-
tre membre, étant encore une fois le choix
des employés. Il en est évidemment résulté
que j’ai gardé un trés bon souvenir de la
compagnie et des employés et de trés bons
sentiments a leur égard. Je me léve mainte-
nant dans le seul dessein de dire que je suis
heureux du progres qui semble avoir été fait
au cours des années dans l'administrations et
la direction de cette compagnie de chemin de
fer et pour dire & mes collégues—et je suis
stir qu’ils seront de mon avis—que, si nous
pouvons faire quelque chose pour favoriser
le progrés de cette entreprise de chemin de
fer et lui assurer le succés, alors nous serons
trés heureux d’agir en ce sens.

L’honorable M. Grosari: Honorables séna-
teurs, je n’ai pas autant de mémoire que les
sénateurs Hugessen et Roebuck. Je voudrais
seulement demander au sénateur Leonard s’il
a quelques mots 3 ajouter au sujet de la né-
cessité ou de la sagesse de la rétroactivité
prévue par larticle 8? Voici ce que dit cet
article:

Par les présentes, il est déclaré et dé-
crété que la compagnie a et a toujours
eus
certains pouvoirs.

L’honorable M. Leonard: Honorables séna-
teurs, voila une excellente question. Dans le
temps dont j’ai disposé pour étudier la ques-
tion, j’ai demandé au procureur de la compa-
gnie quel ‘était le but de l’article 8. Il m’a
répondu que l'on pensait qu’il serait bon pour
la compagnie d’avoir ces pouvoirs d’ordre
général. Je ne crois pas pouvoir donner une
meilleure réponse, mais je pense que nous
pourrions approfondir cet article au comité.
Ce sera le moment de poser cette question.

(LLa motion est adoptée et le bill est lu
pour la 2° fois.)

RENVOI AU COMITE

Sur la motion de ’honorable M. Leonard, le
bill est déféré au comité permanent des trans-
ports et communications.

LA «MUTTART MORTGAGE CORPORATION»—
DEUXIEME LECTURE

L’honorable Daniel A. Lang propose la 2°
lecture du bill S-6 concernant la Muttart
Mortgage Corporation.
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—Honorables sénateurs, il s’agit d’'un bill
trés simple, rédigé dans la forme habituelle,
dans lequel on demande le changement du
nom d’une société, et I’adoption d’un équiva-
lent francais du nouveau nom.

La Muttart Mortgage Corporation est une
société constituée en vertu de la loi sur les
compagnies de préts. Les honorables sénateurs
se rappelleront qu’au cours de la derniére
session, cette derniére loi a été modifiée de
facon a donner au secrétaire d’Etat le pouvoir
d’approuver des équivalents francais des
noms des sociétés, ce qui a permis de sup-
primer les formalités législatives. Cependant,
ce bill non seulement prévoit un équivalent
francais du nom de la société mais encore
il modifie le nom de la société, ce qui exige
P’adoption d’une loi.

Cette compagnie, constituée en vertu de la
loi sur les lettres patentes du Canada, en
1958, avait pour but d’acheter des hypothé-
ques grevant des habitations construites par
des sociétés de construction sous la direction
de M. Merrill D. Muttart, entrepreneur en
construction de 1I’Ouest canadien qui faisait
de bonnes affaires.

Depuis quelque temps déja, cette compagnie
a élargi son champ d’activité initiale et méme
si la compagnie ne compte que quatre action-
naires, compte non tenu des actions statutaires
détenues par les administrateurs, le nom du
fondateur ne convient plus pour désigner les
opérations de la compagnie, étant donné la
plus grande portée de ses activités.

Le surintendant des assurance m’informe
qu’il n’y a rien a redire au nouveau nom
prévu dans le bill, soit Cambrian Mortgage
Corporation, et qu’il fait I’affaire de la com-
pagnie.

Honorables sénateurs, le premier article du
projet de loi a I’étude constitue en fait I’article
essentiel: il prévoit le remplacement de la
raison sociale de cette compagnie par la sui-
vante: Cambrian Mortgage Corporation, et il
y ajoute une version francaise. I.’article 2 est
Particle ordinaire garantissant que les droits
et obligations existants de la compagnie ne
sont pas modifiés par suite du changement
d’appellation.

Si le projet de loi & I’étude franchit I’étape
de la deuxieme lecture, je proposerai qu’il
soit déféré au comité permanent des banques
et du commerce.

L'honorable M. Roebuck: Pourrais-je de-
mander a I’honorable sénateur la signification
du mot «Cambrian»? Se rapporte-t-il au pays
de Galles ou au bouclier cambrien, vaste bou-
clier de roc de la région septentrionale de
I’Ontario s’étendant jusqu’au Manitoba? Ce
nom a-t-il une signification particuliére?

L’honorable M. Lang: Tous les honorables
sénateurs se rendent compte, je pense, de la
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grande difficulté que les compagnies éprou-
vent de nos jours a se choisir une raison
sociale qui ne préte pas a confusion avec
d’autres raisons sociales existantes. On me dit
qu’au début cette compagnie a soumis une
liste d’environ onze raisons sociales au secré-
taire d’Etat, mais aucune d’entre elles
n’était acceptable parce qu’on aurait pu les
confondre avec les raisons sociales d’autres
compagnies. D’autres noms ont été soumis et
celui-ci est apparemment le seul auquel le
bureau du secrétaire d’Etat ne s’est pas
opposé. C’est pourquoi je prétends que le nom
en soi n’a aucune signification particuliére.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 2¢ fois.)

RENVOI AU COMITE

Sur la motion de I’honorable M. Lang, le
projet de loi est déféré au comité permanent
des banques et du commerce.

LA «GREAT NORTHERN RAILWAY COMPANY»
ET LA «GREAT NORTHERN PACIFIC & BUR-
LINGTON LINES, INC.»—DEUXIEME LECTURE

L’honorable Thomas Reid propose la 2° lec-
ture du bill S-5, concernant la Great Northern
Railway Company et la Great Northern Pacific
& Burlington Lines, Inc.

—Honorables sénateurs, nous sommes saisis
d’un bill d’intérét privé présenté 3 la demande
de la Great Northern Railway Company et de
la Great Northern Pacific & Burlington Rail-
way Lines. La fusion a commencé aux Etats-
Unis il y a déja quelques années et a pro-
gressé lentement devant I'Interstate Commerce
Commission. Le commissaire Rupert L. Mur-
phy a publié son rapport & la fin d’aott, I’an
dernier. Depuis lors, les parties intéressées
présentent leurs objections, leurs réponses,
etc. Je crois savoir que la question sera offi-
ciellement débattue devant la Commission
vers la fin du printemps.

Nombre de sénateurs sont sans doute au
courant des circonstances qui poussent de
grandes compagnies de chemins de fer améri-
caines a se fusionner, afin de réaliser des éco-
nomies au chapitre de ’exploitation.

Comme vous le savez, la Great Northern est
la seule de ces compagnies qui, actuellement,
assure des services au Canada. Elle propose
de se fusionner avec la compagnie de chemins
de fer Northern Pacific, entreprise d’impor-
tance comparable. Les deux chemins de fer
ont des lignes dans le centre-ouest et le
nord-ouest des Etats-Unis. La Great Northern
et la Northern Pacific ont environ six millions
d’actions en circulation qui sont détenues par
des gens de toutes les régions des Etats-Unis.
Je ne crois pas qu’il y ait des Canadiens
qui en possédent beaucoup. La compagnie de
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chemin de fer Pacific Coast est une petite
entreprise, filiale en propriété exclusive, de la
Great Northern.

A la suite de la fusion de la Great Northern,
de la Northern Pacific et de la Pacific Coast
qui forment la Great Northern & Burlington
Lines Inc., cette dernieére société se fusion-
nera, au cours d’une autre opération, avec la
compagnie de chemin de fer Chicago, Burling-
ton and Quincy et louera les lignes de la
Spokane, Portland & Seattle Co. La compa-
gne qui en résultera exploitera plus de 24,000
milles de lignes de chemin de fer aux Etats-
Unis. La deuxiéme fusion ne portera sur
aucun des biens au Canada et se réalisera
effectivement lorsque la Great Northern Paci-
fic & Burlington Lines, Inc., fera ’acquisition
de la Chicago, Burlington & Quincy Railroad
Company. On me dit que la raison de cette
transaction compliquée découle des disposi-
tions des titres hypothécaires en circulation
des diverses compagnies et du désir de con-
server certaines priorités des charges prévues.

L’exploitation de la Great Northern est
trés restreinte au Canada, puisqu’elle ne com-
prend qu’un parcours de 130 milles; ses voies
ferrées vont de Blaine (Washington) a Van-
couver, de la frontiére des Etats-Unis jusqu’a
Keremeos et de la méme frontiére jusqu’a
Nelson. En outre, une partie du chemin de
fer que posséde la Great Northern fait le
parcours entre Xettle Falls et Republic
(Washington), pénétre dans le territoire ca-
nadien prés de Grand Forks et fait un bref
parcours au Canada.

Les compagnies Great Northern et Northern
Pacific détiennent chacune la moitié des ac-
tions en circulation de la Midland Railway
Company qui est constituée en corporation en
vertu des lois du Manitoba. Cette derniére
compagnie posséde des voies ferroviaires dans
les limites de la ville de Winnipeg et elle a
acquis des chemins de fer Nationaux le droit
de desservir la région entre Winnipeg et la
frontiére des Ktats-Unis prés d’Emerson
(Manitoba). Des trains en commun de la
Great Northern et de la Northern Pacific sont
exploités par la Midland Railway Company
entre la frontiére des Etats-Unis et Winnipeg.

Les opérations proposées ne modifieront
pas vraiment la direction des réseaux ferro-
viaires au Canada et n’entraineront pas la
mainmise des Etats-Unis sur ces réseaux. La
Great Northern posséde actuellement Iles
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lignes en Colombie-Britannique et le droit
de propriété passera a la nouvelle compagnie.
De méme, les actions de la Midland que pos-
sedent la Great Northern et la Northern
Pacific passeront a la nouvelle compagnie
aprés la fusion. Les actionnaires des compa-
gnies existantes recevront des actions de la
nouvelle compagnie.

La province de Colombie-Britannique était
représentée aux auditions de I’Interstate
Commerce Commission. Elle craignait que,
par suite de la fusion de ces deux réseaux,
le service ferroviaire a partir du Sud de la
Colombie-Britannique jusqu’aux Etats-Unis
serait restreint. Le seul conflit apparent sem-
ble venir de ce que le Great Northern fonc-
tionne a partir de Blaine, a la frontiére des
Etats-Unis, directement jusqu’a Vancouver,
tandis que le Northern Pacific se rend jusgu’a
Sumas, & la frontiére des Etats-Unis, ou il
fait un échange de trafic avec le National-
Canadien. Les conditions proposées dans le
projet de rapport de I'I.C.C., rédigé a l'inten-
tion des concurrents ferroviaires, semblent
protéger suffisamment les intéréts de la pro-
vince. En fait, une disposition prévoit que
les concurrents ferroviaires des Ktats-Unis
pourront obtenir, s’ils le désirent, des droits
sur toute la longueur du réseau ferroviaire
pour faire fonctionner les trains de marchan-
dises sur les voies des compagnies fusionnées,
afin d’avoir accés au Sud de la Colombie-
Britannique.

Comme on peut s’en rendre compte, la
mesure législative proposée ne fait que faci-
liter lapplication de la loi et, une fois la
loi adoptée, les parties intéressées devront
s’adresser a la Commission des transports
afin qu’elle recommande au gouverneur en
conseil que Ilaccord sur la fusion soit
sanctionné.

De plus amples renseignements nous seront
donnés lorsque le bill sera étudié en comité.

(La motion est adoptée et le bill est Iu pour
la 2¢ fois.)
RENVOI AU COMITE

Sur la motion de l’honorable M. Reid, le
bill est déféré au comité permanent des.
transports et communications.

Le Sénat s’ajourne jusqu’au mardi 11 mai,
a 8 heures du soir.
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SENAT

Le mardi 11 mai 1965

La séance est ouverte &4 8 heures du soir,
Son Honneur le Président étant au fauteuil.

Priére.

DEPOT DE DOCUMENTS

L’honorable John J. Connolly dépose sur le
Bureau les documents suivants:

Rapport du ministére des Transports
pour l’année financiére close le 31 mars
1964, en conformité de l’article 34 de la
loi sur le ministére des Transports, cha-
pitre 79, S.R.C., 1952. (Textes francais et
anglais).

LOI SUR LA SOCIETE CENTRALE D'HYPO-
THEQUES ET DE LOGEMENT

BILL MODIFICATEUR—PREMIERE LECTURE

L’honorable John J. Connolly présente le
bill S-8 visant a modifier la loi sur la Société
centrale d’hypothéques et de logement.

(Le bill est lu pour la 1™ fois.)

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest)
propose que le bill soit inscrit au Feuilleton
en vue de la 2° lecture jeudi prochain.

(La motion est adoptée.)

L’EDUCATION

QUESTION RELATIVE A LA JURIDICTION DE
SIGNER DES TRAITES

A Tappel de I'ordre du jour.

L’honorable Jean-Francois Pouliot: Honora-
bles sénateurs, avant que la Chambre aborde
Pordre du jour, je désirerais signaler que,
jeudi dernier, j’ai donné avis de la question
suivante:

Attendu qu’en vertu de I’Acte de I’A-
mérique du Nord britannique, les provin-
ces ont juridiction exclusive en matiére
d’éducation; le gouvernement du Canada
a-t-il la juridiction exclusive de signer
des traités avec des pays étrangers con-
cernant I’éducation et, si oui, en vertu de
quelle autorité?

Je répondrai que, bien que des gros livres
aient été écrits au sujet des relations interna-
tionales, le gouvernement du Canada n’est
nullement autorisé a signer avec des pays
étrangers des traités qui portent sur I’éduca-
tion, pour la simple raison que, en vertu de
I’Acte de I’Amérique du Nord britannique,
T’éducation releve de la compétence exclusive
des provinces. Jusqu’a ce que j’aie recu de
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meilleurs renseignements, je n’insisterai pas
sur cette question, bien que je désire vivement
savoir en vertu de quelle autorité le gouver-
nement du Canada peut envahir le domaine
exclusif des provinces en matiére d’éducation
et avoir le droit exclusif de signer des traités
avec d’autres nations relativement a I’éduca-
tion. Voila qui me dépasse.

L’honorable M, Connolly (Oitawa-Ouesi):
Je promets & I’honorable sénateur de lui
obtenir la réponse a sa question le plus tot
possible. Ce ne sera peut-étre pas avant quel-
ques jours. Je dois signaler, cependant, qu’il
y a répondu lui-méme, et peut-étre a sa pro-
pre satisfaction. De toute maniére, je vais
lui fournir des renseignements dés que je
pourrai.

L’honorable M. Cameron: Honorables séna-
teurs, la question ne se raméne-t-elle pas au
fait que les provinces n’étant pas des Etats
souverains, aucune d’elles n’a le droit de
signer quelque traité que ce soit? Méme si
je ne suis pas une autorité en matiére juri-
dique, c’est mon opinion. C’est avec infini-
ment de regret que je verrais le jour ol une
province, pour n’importe quelle raison, agirait
en Etat souverain. Bien entendu, cela ne porte
aucunement atteinte aux droits de la province
en matiére d’enseignement.

Son Honneur le Président: Puis-je inter-
rompre I’honorable sénateur? S’il veut poser
une question, je peux le lui permettre, mais
je ne saurais autoriser un débat sur une
question.

L’'honorable M. Pouliot: Je n’insisterai pas,
mais j’aurais trouvé d’excellentes choses a
dire en réponse a I’honorable sénateur.

LES RELATIONS DU COMMONWEALTH

MOTION TENDANT A AUTORISER LE COMITE
A ENQUETER SUR LES RELATIONS DU
COMMONWEALTH—DEBAT

Le Sénat passe a la suite du débat, inter-
rompu le jeudi 6 mai, sur la motion de I’ho-
norable M. Thorvaldson:

Que le comité permanent des relations
extérieures soit autorisé a faire enquéte
sur la question des relations du Common-
wealth, particulierement en ce qui con-
cerne la position du Canada au sein du
Commonwealth;

Que le comité soit autorisé a convo-
quer des personnes, a faire produire des
documents et des dossiers et a siéger
durant les séances et les ajournements du
Sénat; et

Que le comité soit chargé de faire rap-
port a la Chambre de temps a autre.

L‘honorable Arthur W. Roebuck: Hono-
rables sénateurs, j’ai déja félicité le sénateur
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Thorvaldson, qui le méritait bien, d’avoir preé-
senté la motion actuelle. Je le félicite main-
tenant de vouloir tirer d’un long sommeil le
comité des affaires extérieures. J’emploie des
mots différents mais, quant a nous, cela veut
dire 3 peu prés la méme chose. Cet impor-
tant comité a été inactif trop longtemps.
Autant que je sache, il n’y a que mon ami,
le sénateur Gouin, qui y ait prononcé des dis-
cours. N’étant pas membre de ce comité,
peut-étre ne suis-je pas au courant de tous
ses travaux. A ma connaissance, cependant,
nous n’avons recu que trés peu de choses de
ce comité depuis longtemps sur cette trés im-
portante question.

Par ailleurs, il me semble que le sénateur
Thorvaldson assume une tache plutot lourde,
3 titre de président, s’il cherche a réaliser le
programme d’enquéte, & faire rapport et, je
suppose, a faire des recommandations comme
son discours nous I'annonce. Mais je ne suis
pas le seul & me réjouir de son initiative.
Samedi dernier, le 8 mai, le Globe and Mail
de Toronto, sous le titre «Etude utile»,
publiait un éditorial court, mais trés dense.
Le voici:

I’étude sur la situation du Canada au
sein du Commonwealth que doit entre-
prendre le comité sénatorial permanent
des relations extérieures devrait con-
tribuer & nous faire mieux comprendre
cette importante institution mondiale.

Méme si on définit plus souvent le Com-
monwealth en fonction de ce qu’il n’est
pas que d’aprés ce qu’il représente, il est
indéniablement une association influente
et constructive de nouveaux et d’anciens
pays. Le Canada en est membre par tra-
dition et, ce qui est plus important en-
core, par intérét.

L’é6tude sénatoriale partira sans doute
de cette prémisse et portera ensuite sur
ce que le Canada peut faire pour res-
serrer les liens du Commonwealth.

Je suis persuadé que si I’étude, le rapport
et les recommandations de ce comité tendent
vers le but mentionné dans l’article du Globe
and Mail: renforcer les relations du Com-
monwealth, tous les sénateurs les approuve-
ront d’emblée.

J’ai été frappé par une observation du
sénateur Thorvaldson—je regrette qu’il soit
absent ce soir. Il a déclaré que, de I'avis de
certains, ou en termes semblables, ce comité
ne devrait pas s’enliser dans des généralités,
mais s’attacher a I’étude de problémes précis.
Cela, dit-il, est exact; autrement, ses travaux
deviendraient un exercice futile. Honorables
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sénateurs, nous sommes tous d’accord la-des-
sus, je pense; si ses travaux consistent en
banalités, ce sera, en effet, un exercice futile.

Quels sont ces problemes du Commonwealth
dont le sénateur a parlé? Il ne les a pas énu-
mérés, et je ne pourrais pas le faire moi non
plus. Quels sont les problémes qui se posent
3 nous, que nous devrions étudier? Je ne
devrais peut-étre pas dire «nous», car je ne
fais pas partie du comité.

D’abord, j’aimerais savoir ce qu’est le Com-
monwealth et quels pays en font partie. On
nous a dit en Jamaique, lorsque l’Associa-
tion parlementaire du Commonwealth s’y est
réunie, en novembre dernier, qu’il s’y trou-
vait des délégués de 66 parlements, que cela
était loin de comprendre tous les parlements
du Commonwealth, que ces 66 parlements se
trouvent dans 38 Etats distincts et qu’ils re-
présentent 750 millions de personnes. Cest
beaucoup: cela fait environ le quart de la
population mondiale. Par conséquent, le pro-
bléme est vaste et le sénateur a certainement
englobé suffisamment de territoire.

L’influence qu’un organisme de ce genre,
quels que soient les principes dont il s’ins-
pire, exercerait sur la pensée et la politique
mondiales doit nécessairement étre trés pro-
fonde. J’aimerais connaitre les fondements de
cette association, ce qui nous ameéne a nous
unir, ce qui nous tient ensemble, et ce que
nous pourrions faire pour améliorer la bonne
volonté parmi nous et peut-étre augmenter
ainsi le nombre de membres de l’association
et, partant, son influence sur les affaires étran-
geéres.

Le sénateur Thorvaldson a parlé de I'Afri-
que du Sud qui, selon lui, s’est retirée du
Commonwealth a cause de préjugés raciaux.
Ma foi, rien ne sert de ressasser de vieilles
rengaines. Il est dommage que I’Afrique du
Sud ait quitté le Commonwealth, mais pour-
quoi essayer de savoir qui est responsable
dans tout cela? Pas un d’entre nous, je sup-
pose, n’approuve la politique de I’Afrique du
Sud envers sa population indigéne, mais j’es-
time que nous aurions pu contribuer beaucoup
plus & améliorer la situation en Afrique du
Sud si celle-ci était demeurée au sein du
Commonwealth. Nous ne pouvons plus rien
maintenant que ce pays s’est séparé.

Comme je P’ai dit, il ne sert pas & grand-
chose de ressasser de vieilles rengaines, mais
il y aurait avantage & fixer les principes gé-
néraux en jeu, et & déterminer ce qu’il faut
pour appartenir au Commonwealth britan-
nique des nations. Si la discrimination raciale
suffit & écarter ’Afrique du Sud de I’associa-
tion, que dire d’autres Etats? Pour n’en men-
tionner qu’un, que dire du Ghana, avec son
régime a parti unique et la suppression de
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Topposition? Ces faits ne s’accordent pas avec
notre conception de la démocratie ou du gou-
vernement parlementaire. N’est-il pas évident,
honorables sénateurs, qu’il est difficile, voire
impossible, de tirer la ligne de démarcation?
Dés que nous intervenons dans les difficultés
intérieures des membres du Commonwealth,
nous menacons de faire écrouler 1’association.
Je parle de problémes intérieurs et non pas
des problémes internationaux.

D’aprés le Globe and Mail, nous devrions
voir comment le Canada pourrait améliorer
les relations au sein du Commonwealth a
Pavenir. L’instrument le meilleur, le plus
accessible et le plus puissant dont nous dis-
posions a cet égard, c’est le commerce. Rien
ne rapproche les peuples davantage que les
échanges commerciaux. L’association de peu-
ples interdépendants, le fait que toute trans-
action doit étre profitable aux parties inté-
ressées, et la confiance que l’on doit avoir en
ceux avec qui on fait des affaires, tout cela
rapproche les gens, leur aide a se mieux com-
prendre et a se rendre compte des avantages
mutuels qu’ils peuvent en retirer.

Qu’achetons-nous de nos voisins du Com-
monwealth? Qu’importons-nous de chez eux
et combien ces importations valent-elles? J’ai
déja déclaré en cette enceinte que si j’avais
Tintention, par exemple, d’assurer des rela-
tions commerciales avec les nouveaux Etats
africains, je me préoccuperais moins de ce
que nous pouvons leur vendre que de ce
ce qu’ils pourraient nous offrir qui puisse
contribuer & notre efficacité sur le plan in-
dustriel et a notre niveau de vie. Et si, en
achetant leurs produits, nous les payons en
argent canadien, nous pouvons étre slrs qu’ils
achéteront chez nous, car nous avons bien des
produits dont ils ont besoin et qu’ils aime-
raient se procurer.

Que pouvons-nous faire alors pour accroitre
les échanges commerciaux au sein du Com-
monwealth? Quels sont les obstacles que nous
avons librement érigés pour entraver le com-
merce et géner les échanges de denrées? Pour-
rions-nous faire quelque chose pour aider a
abolir certains des contingentements, des bar-
riéres douaniéres et les entraves monétaires
entre notre pays et les autres membres du
Commonwealth? C’est 14 la premiére question
que devrait étudier le comité.

I1 y a le probléme trés important de I’aide
financiére. Combien donnons-nous? A qui
donnons-nous? Sous quelle forme donnons-
nous? Quels sont les répercussions de nos
dons sur les conditions économiques régnant
dans les pays bénéficiaires? J’ai entendu dire
qu'une bonne partie de I'argent que nous
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dépensons a I'étranger dans le cadre de notre
pbrogramme d’aide extérieure va tout simple-
ment dans les poches de propriétaires ou de
fonctionnaires véreux, et que trés peu ne
parvient a la masse des pauvres.

Son Honneur le Président: A lordre! Je
regrette d’interrompre I’honorable sénateur,
mais je dois demander de nouveau aux hono-
rables sénateurs de ne pas discuter a voix
haute lorsqu’un de leurs collégues a la parole.
I1 est trés désagréable de chercher 3 se faire
entendre tandis que d’autres parlent. Je de-
manderais donc a tous les honorables séna-
teurs de m’aider a maintenir l’ordre.

L’honorable M. Roebuck: Par exemple, nous
construisons une usine hydro-électrique quel-
que part en Inde. On me dit qu’elle a augmen-
té la valeur des terres dans la région. J'ai
entendu rétorquer, devant cette assertion, que
l'usine fournira de la lumiére & bon nombre
de municipalités. Si elle fournit de la lumiére,
tant physiquement que spirituellement, et
enseigne aux gens comment construire des
usines hydro-électriques, I’entreprise aura été
justifiée. Mais si, comme on l’a prétendu,
I'argent passe simplement dans les goussets
des classes privilégiées et n’aide pas les
masses, alors, je ne suis plus intéressé. Si
nous haussons nos impoéts pour accorder des
bonis aux propriétaires terriens de notre pays,
plutét qu’a ceux de l’étranger—d’ailleurs je
suis contre tout boni aux propriétaires ter-
riens. J’aimerais qu’on examine & fond la
question, et ceux qui savent ce qui se passe
la-bas devraient venir nous en parler. En
revanche, j’ai été énormément impressionné
par le travail de nos services médicaux; des
hommes et des femmes qui portent secours
aux enfants et aux adultes souffrant de
maladies telles que le trachome, affection de
la vue, maladie qui les condamne & Il’obs-
curité pour le reste de leur vie, et que nous
pouvons guérir a trés peu de frais. En outre,
il y a les adultes et les enfants atteints de
pachydermie, c’est-a-dire du durcissement de
la peau et du gonflement des membres, la
peau devenant dure, épaisse et rugueuse com-
me celle d’un éléphant. C’est une maladie
terrible; cependant, sauf erreur, grice aux
connaissances meédicales, on parvient assez
facilement & la guérir. Il y a aussi le béribéri,
maladie due a I’avitaminose, le scorbut et cer-
taines autres maladies. Nous avons déja fourni
un apport considérable a la lutte contre ces
maladies, mais il s’est révélé relativement
peu coliteux. Si nous examinons la situation,
nous pourrons souhaiter l’accroissement de
notre apport dans ce domaine.
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Nous accomplissons beaucoup en matiére
d’enseignement. Vous n’ignorez pas que les
portes de nos écoles supérieures sont ouvertes
aux hommes et aux femmes des pays du Com-
monwealth et aussi de certains pays qui n’en
sont pas membres. Les étudiants et les
étudiantes d’extraction chinoise ou japonaise
y sont admis. Bon nombre de Jamaiquains
fréquentent nos écoles, ou ils apprennent nos
techniques et notre culture. Ils apportent en-
suite nos connaissances dans leurs pays. C’est
du travail splendide qu’on doit poursuivre,
méme si mon ami (I’honorable M. Pouliot)
estime que cette question reléve du domaine
provincial plutdét que du domaine fédéral.

Enfin, il y a 'immigration, outre les nom-
breux autres sujets auxquels le comité pour-
Ta sans doute s’intéresser. Combien viennent
ici de pays du Commonwealth, de quels pays
et pourquoi? Quels empéchements existe-t-il,
s’il en est, & ce que les émigrants des autres
pays du Commonwealth viennent au Canada,
et quelle aide leur offrons-nous? Je constate
que I'Australie paie le passage et les frais de
transport au moins des émigrants du Royau-
me-Uni qui se dirigent vers 1’Australie. Nous
n’avons guére fait 3 ce sujet.

Honcrables sénateurs, rien de mieux pour
développer davantage la bonne volonté qu'un
immigrant heureux qui écrit & ses parents, a
ses fréres et sceurs, a4 ses amis demeurés au
pays natal, et leur dit la liberté dont on jouit
au Canada, le confort, la civilisation et les
cultures qui y existent et les invite eux aussi
a venir au Canada. Il n’est rien de compara-
ble a ces lettres ol nos immigrants expriment
leur satisfaction & leurs parents restés dans la
mere patrie.

Ce ne sont 12 que quelques-uns des sujets
qui, selon moi, devraient étre approfondis par
le comité. Le comité devrait convoquer ceux
qui sont vraiment au courant de ces ques-
tions. Ces gens-la devraient nous mettre au
fait et nous faire d’utiles suggestions que
nous pourrions transmettre a d’autres orga-
nismes, y compris notre propre gouvernement.

Bien entendu, je nourris envers le Com-
monwealth les meilleurs sentiments. Les rap-
ports que j’entretiens depuis si longtemps
avec I’Association des parlementaires du
Commonwealth en sont la preuve. J’espére
que les liens qui unissent les divers pays dont
il est formé vont se resserrer au cours des
ans, que ses possibilités vont s’agrandir et
que son influence s’accroitra pour le bien de
T’univers.

Je félicite encore une fois le président du
comité de linitiative et de la hardiesse de
son discours. Je me réjouis d’avance du bon
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travail qu’accomplira le comité et des nom-
breux rapports intéressants et instructifs que
le président présentera lui-méme.

(Sur la motion de I’honorable M. O’Leary
(Carleton), la suite du débat est renvoyée a
une séance ultérieure.)

BILL D'INTERET PRIVE

L'«INTERPROVINCIAL PIPE LINE COMPANY»—
DEUXIEME LECTURE

L'honorable Hartland de M. Molson pro-
pose la 2° lecture du bill S-7 concernant
P'Interprovincial Pipe Line Company.

—Honorables sénateurs, ce n’est pas sans
quelque embarras que je prends la parole
pour expliquer ce bill car, & mon avis, ce
n’est pas trés flatteur pour cette assemblée ni
pour mes collegues ici présents d’estimer né-
cessaire de revenir sur une chose déja expli-
quée, étudiée et adoptée. Le bill S-7 est en
effet semblable au bill S-42 de la derniére
session, que j’ai moi-méme présenté et
expliqué a l’étape de la deuxieme lecture,
qui fut étudié par le comité permanent des
transports et communications et adopté par
le Sénat. Néanmoins, une fois a lautre en-
droit, le bill ne fut pas adopté. On a fait
échouer le bill en en prolongeant la discussion
et il est resté en plan. Je me vois donc con-
traint de faire appel a votre indulgence pour
le présenter de nouveau sous l’étiquette du
bill S-17.

Je n’ai pas lintention de répéter tout ce
que j’ai dit la derniére fois sur cette question.
Je proposerais plutdét aux sénateurs de con-
sulter les Débats du Sénat du 25 novembre
1964 ou mes explications figurent a la page
1195. Toutefois, si vous me le permettez,
j’aimerais ajouter quelques faits saillants aux
explications générales fournies a ce mo-
ment-la.

Le projet de loi tend a autoriser 'Interpro-
vincial Pipe Line Company a subdiviser ses
actions en cing de maniére qu’il y ait 200
millions d’actions d’une valeur au pair de $1
chacune au lieu de 40 millions d’actions d’une
valeur au pair de $5 chacune.

La derniére fois, j’ai parlé assez longue-
ment de la société, mais je me bornerai au-
jourd’hui a rappeler aux sénateurs quelques-
unes de ses principales caractéristiques. La
société en question est une grande compa-
gnie canadienne. Elle s’occupe du transport
du pétrole brut depuis les champs pétrolife-
res de 1'Ouest canadien aux raffineries de
I’Est, mais environ le quart de son activité
se fait en direction des Etats-Unis. Cette com-
pagnie appartient & des Canadiens a raison de
88 p. 100. Elle compte 14,000 actionnaires.
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Elle a investi dans ses installations—usine,
outillage et pipelines—320 millions de dol-
lars depuis son inauguration. Elle compte
plus de 3,400 milles de pipelines, et au cours
de sa derniére année d’exploitation, elle a
transporté en moyenne l’énorme quantité de
500,000 barils de pétrole par jour.

Au cours de son existence relativement
bréve, elle n’a cessé de réduire ses taux en
sorte qu’avec la réduction de décembre der-
nier, elle transporte le pétrole a un taux
s’établissant de prés de 50 p. 100 du taux ini-
tial. C’est 13, et je suis slr que tous les séna-
teurs penseront comme moi, une réalisation
fort louable.

Les raisons pour lesquelles la compagnie
veut subdiviser ses actions sont données dans
les notes explicatives. C’est 12 une pratique
fort courante pour les compagnies. Il n’y a
rien d’insolite ni d’exceptionnel, et il n’est
sirement pas malhonnéte pour une compa-
gnie de subdiviser ses actions. Bien au
contraire; je répéterai ce que j’ai dit en no-
vembre dernier qu’il est courant pour les com-
pagnies faisant de bonnes affaires de sub-
diviser leurs actions si la cote a monté
considérablement.

Je sais que ce n’est pas nécessaire, mais a
cause de ce que j’ai entendu dire ailleurs, je
pense qu’il est sage de rappeler a la Chambre
autre chose au sujet du principe du partage
des actions. J’ai entendu dire qu’en fait, si
une compagnie a 1,000 actions autorisées et
qu’elle les subdivise en 5,000 actions, elle
se trouve tout simplement a se donner 4,000
morceaux de papier de plus a vendre a une
population sans défiance. Evidemment, c’est
tout a fait ridicule. Rien n’est plus faux. Tout
ce qui se passe, quand une compagnie sem-
blable subdivise ses actions, c’est que le
lendemain de la subdivision de chaque action
par cing, chaque action vaut a peu prés le
cinquiéme du prix initial de I’action, la veille.

Cela n’apporte aucun avantage a la direc-
tion ou au conseil d’administration. L’opéra-
tion profite a deux catégories de personnes.
La premiére comprend les petits épargnants
qui éprouvent de la difficulté a payer $95
une action d’une compagnie ou ils voudraient
placer des fonds et pour qui il est plus facile
d’acheter une action a $15 ou $20. L’autre
catégorie de personnes qui en bénéficie—ce
n’est pas nécessairement toujours vrai, mais
ce l’est dans le cas de la compagnie qui nous
intéresse—ce sont les employés, quand la
compagnie a un régime d’épargne pour les
employés en vertu duquel une partie des
montants mis de coté peut étre investie dans
T’achat d’actions de la compagnie. La com-
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pagnie a I’étude a un régime semblable et
quand une action vaut, mettons, $18 au lieu
de $90, il est plus facile pour l’employé de
placer des fonds dans la compagnie.

Honorables sénateurs, ce bill n’a rien d’obs-
cur. Son objet est trés clair. Il s’agit d’une
bonne compagnie et je recommande au Sénat.
d’approuver sa demande.

L’honorable A. J. Brooks: Honorables sé-
nateurs, comme on l’a expliqué, il s’agit d’'une
bonne entreprise, et nous avons été saisis
d’un bill semblable a celui-ci au cours de
la derniére session. Je ne crois pas qu’on
puisse s’opposer a la mesure. Cependant,
j’aimerais demander au parrain (1’honorable
M. Molson) combien d’actions ont été émises.
En a-t-on émis pour toute la valeur de 40
millions qui a été autorisée? Sinon, quelle en
est la proportion?

Si toutes les actions autorisées n’ont pas
été émises, je voudrais demander également
combien il en reste a vendre, et quelle pro-
portion des actions a été acquise par les
employés. C’est une excellente chose que de
trouver des entreprises comme celle-ci, qui
donnent a leurs employés la chance d’acheter
des actions, et j’aimerais savoir aussi dans:
quelle mesure les employés profitent de cet
avantage. A lire lexplication, j’en conclus:
que le programme n’a pas été tout a fait aussi
satisfaisant que l’entreprise I'avait espéré.

Une autre chose qui m’est venue a l’esprit,
c’est la question de la protection des grands:
pipelines qui traversent notre pays, et je veux
parler non seulement de ceux qui servent au
transport du pétrole brut, mais aussi des
pipelines pour le gaz et pour d’autres pro-
duits. Nous avons entendu parler de certains
éléments subversifs qui visent a la destruc-
tion de nos pipelines, et nous sommes tous
conscients que le sabotage des pipelines a des
moments de troubles pourrait étre trés
dangereux.

J’aimerais demander a I’honorable sénateur
quels efforts ferait cette société—qui est trés
riche et dont l’activité s’étend d’une province
a l'autre et d’un bout a ’autre du pays—pour
protéger sa propriété. Compte-t-elle entiére-
ment sur notre force de police ou d’autres
ou bien fait-elle certains efforts elle-méme?
Je pose la question parce que, si des éléments
subversifs se mettaient a faire des dégats,
nous pourrions nous trouver dans le chaos.

Il se peut que I’honorable sénateur ne soit
pas actuellement en mesure de répondre a
pareilles questions. Un comité a déja étudié
la substance de ce bill. Je n’ai pu déterminer
si l’honorable sénateur demandait qu’il le
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soit de nouveau. J’estime, cependant, qu’on
pourrait fort bien répondre a ces questions
et je saurais gré au sénateur de nous ren-
seigner la-dessus.

L’honorable M. Molson: L’honorable leader
de lopposition (M. Brooks) a tout a fait
raison. Quant a son troisiéme point, je n’ai
pas dit que j’avais l'intention de déférer le
bill & un comité. J’ai sans doute oublié de
le faire. Quand il aura subi la 2°¢ lecture, je
proposerai qu’il soit déféré au comité.

En réponse a la premiére question de I’ho-
norable leader, il y avait, a la fin de 1964,
5,087,282 actions en circulation sur un total
autorisé de 40 millions.

L’honorable M. Brooks: C’est-a-dire qu’on
avait émis 35 millions d’actions?

L‘honorable M. Molson: Non. Il y avait
5,087,282 actions émises et 40 millions au-
torisées. Toutefois, ce nombre n’empéche pas
le petit actionnaire ou l’employé d’acheter
les actions. Ce qui ’en dissuade, c’est le prix
actuel du marché. Je crois que le prix d’une
action était récemment d’environ $91 ou
$91%, ce qui est trés élevé.

En réponse a la deuxiéme question de I’ho-
norable député au sujet du nombre d’actions
souscrites par le régime d’épargne des em-
ployés, je regrette de ne pas avoir ce chiffre,
mais je le fournirai volontiers au comité, si
cela peut étre agréable a I’honorable séna-
teur.

L’honorable M. Brooks: Et & propos de mon
autre question?

L’honorable M. Molson: Au sujet de la pro-
tection des pipelines, je crains que votre
question ne soit d’une grande envergure. Je
ne peux fournir de réponse, mais j’irai vo-
lontiers aux renseignements. Il me semble
que les pipelines sont vulnérables, comme
tous nos autres ouvrages publics importants.
Je sais que durant la derniére guerre, je me
demandais ce qui surviendrait si une de nos
grandes centrales électriques du lac Saint-
Jean, par exemple, était dynamitée. Les che-
mins de fer sont extrémement vulnérables,
comme toutes les télécommunications. J’i-
gnore si les pipelines ont un programme,
mais je vais m’empresser d’obtenir le ren-
seignement afin de le transmettre au comité,
si cela agrée a I’honorable sénateur.

L’honorable M. Brook: Les pipelines sont
extrémement vulnérables.

L’honorable M. Connolly (Otitawa-Ouest):

Honorables sénateurs, & propos de la sécurité
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du pipeline puis-je signaler au chef de I'op-
position (’honorable M. Brooks) que pendant
la derniére guerre, on a institué un comité,
appelé le comité des points vulnérables? On
se souviendra bien du genre de travail
accompli. Le comité était dirigé par le mi-
nistre de la Défense nationale pour les
services navals et présidé, d’'une facon gé-
nérale, par le Commissaire de la Gendar-
merie royale, mais il collaborait étroitement
avec l'ensemble de lindustrie. Il avait étu-
dié diverses questions, comme la protec-
tion a assurer aux différentes usines, mais il
avait également étudié la question de la sécu-
rité par rapport aux moyens de communica-
tion, & Tindustrie, I'industrie des transports.
Une franche collaboration s’était établie en-
tre le coté officiel et le c6té public du travail,
dirigé surtout par la Gendarmerie royale du
Canada, et l’industrie et le domaine général
des affaires, relativement aux propriétés que
Ton jugeait d’importance nationale a I’époque.
Si la compagnie avait existé a cette époque-
13, elle serait peut-étre tombée dans la caté-
gorie générale des compagnies qui ont par-
ticipé a ce genre de travail.

(La motion est adoptée et le bill est lu
pour la 2° fois.)

RENVOI AU COMITE

L'honorable M. Molson: Honorables séna-
teurs, je propose que ce bill soit déféré au
comité permanent des banques et du com-
merce.

L’honorable M. Choquette: Puis-je deman-
der au parrain (I’honorable M. Molson) pour-
quoi ce bill n’est pas déféré au comité des
transports et des communications? On devrait
tenir un grand nombre de comités occupés en
leur soumettant divers bills. On semble avoir
pris I’habitude ici de déférer tous les bills,
importants ou non, au comité des banques et
du commerce. J’estime que ce bill reléve véri-
tablement du comité des transports et des
communications.

L’honorable M. Molson: Je n’y vois aucune
objection. Je viens juste de m’apercevoir que
le bill a été déféré au comité des transports
et des communications la derniére fois. Je
propose donc que le bill soit déféré au
comité permanent des transports et des com-
munications.

L‘honorable M. Choquette: Cela me satisfait.

(Sur la motion de I’honorable M. Molson,
le bill est déféré au comité permanent des
transports et des communications.)
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DISCOURS DU TRONE

MOTION TENDANT A L’ADOPTION DE
L’ADRESSE EN REPONSE—SUITE
DU DEBAT

Le Sénat passe & la suite de la discussion,
interrompue le mercredi 5 mai, sur la motion
de I’honorable M. Bourque, appuyée par 1’ho-
norable M. Aird, tendant & voter une Adresse
a Son Excellence le Gouverneur général, en
réponse a son discours prononcé a 'ouverture
de la session.

L‘honorable Allister Grosart: Honorables
sénateurs, je suis heureux d’avoir l’occasion,
grace a la motion a I’étude, de féliciter & mon
tour I’honorable sénateur Bourque et ’hono-
rable sénateur Aird pour la maitrise dont ils
ont fait preuve en présentant la motion au
Sénat.

Le sénateur Bourque a le grand avantage,
envié par certains d’entre nous, de pouvoir
facilement exprimer ses vues dans les deux
langues. Le sénateur Aird nous a démontré la
grande logique de son esprit et ¢’est pourquoi,
a mon avis, son discours s’est révélé le plus
pondéré que j’aie entendu depuis ma venue
au Sénat.

Je rends hommage a Votre Honneur, et il
me fait plaisir de vous transmettre quelques-
uns des compliments que j’ai entendus relati-
vement a la facon dont vous vous assurez
notre bonne volonté, en toute bonne humeur la
plupart du temps, et surtout en expliquant a
Loccasion le Réglement aux sénateurs qui ne
le comprennent pas.

Je rends hommage, naturellement, 3 mon
propre leader (I’honorable M. Brooks). Je suis
assuré que nous sommes tous heureux de le
voir revenu au Sénat ce soir, aprés s’en étre
étre absenté a l'occasion de travaux officiels.
Je crois que dans un mois il célébrera le qua-
rantiéme anniversaire de services consécutifs
dans l'un ou lautre des parlements du Ca-
nada. Nous qui siégeons de ce coté lui devons
beaucoup pour la direction et la sagesse dont
il a sans cesse fait preuve et qui font honneur
au Sénat.

Honorables sénateurs, je passe maintenant
a la motion dont nous sommes saisis. Quoi
qu’on puisse dire encore ou ne pas dire de ce
document sur lequel la motion se fonde, le
programme est certainement vaste et ex-
haustif. En vérité, il est difficile de songer a
quoi que ce soit d’intérét courant sur la scéne
politique du Canada qui n’en fasse partie.
On a le sentiment que I'un des conseillers de
Son Excellence a recu instruction il y a un
mois ou deux de lire les journaux, de noter
tout ce que tel groupe ou telle personne a dé-
claré que le gouvernement devrait faire, dire
ou penser, et de s’assurer que ce point soit
touché dans ce document. Ainsi, tout est 13.
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D’apres mon propre calcul, le discours promet
au moins 53 mesures législatives en vue d’a-
dopter de nouvelles lois ou d’en modifier
d’autres.

Certains prétendent que c’est un programme
¢€lectoral. En fait, un des principaux jour-
naux qui appuient le gouvernement coiffait
son reportage, le lendemain de la lecture du
discours du tréne, de la trés bréve manchette
suivante: c’est une élection! Pour ma part, je
crois qu’il ressemble davantage a un des
passe-temps ou des occupations du ministre
de P'Agriculture. Je trouve que c’est évidem-
ment un programme a double fin destiné a
étre mis a exécution goutte a goutte, si la
session se prolonge, sinon a étre amélioré a
des fins électorales plus tard. Si mon expé-
rience est valable, je dirais qu’il aurait besoin
de grandes améliorations pour servir a cette
derniére fin. C’est un véritable canevas.

On a mis beaucoup de soins a faire ressor-
tir la plupart des points importants sur le
plan politique. Il y a quelque chose pour les
électeurs urbains, les électeurs ruraux, les
employés, les chdomeurs, les chéomeurs capa-
bles de travailler et les anciens employés.
Il y a quelque chose pour les partisans—et
je n’ai rien a redire a cet égard—des Na-
tions Unies, de ’OTAN et du Commonwealth.
Il y a quelque chose pour les soi-disant ré-
formateurs de la Chambre des communes et
méme pour ce petit groupe de Canadiens qui
estiment utile de procéder a une réforme du
Sénat. Il y a quelque chose pour ceux qui
tiennent profondément au <«God Save the
Queen» comme hymne national et pour ceux
qui éprouvent une profonde sympathie pour
I’«O Canada». Il y a quelque chose pour les
jeunes, les vieux, les anciens combattants et
les groupes allogénes, nouveaux et anciens.

Si vous étes un champion des publications
canadiennes, on vous dit que leur position
sera raffermie. D’autre part, si vous aimez
certaines revues américaines, il leur sera ac-
cordé ce qui semble étre un monopole perpé-
tuel de droit de dumping des magazines au
Canada. Je m’empresse de dire que je n’ai
rien contre le Time ou le Reader’s Digest que
je lis et auxquels je suis abonné; mais je me
demande pourquoi on leur accorde ces privi-
léges fantastiques.

Il y a aussi ceux qui estiment qu’il se dé-
pense trop d’argent dans notre pays pour les
campagnes €lectorales; on leur dit que ces
dépenses seront soumises a des restrictions.
D’autre part, on donne aussi & entendre que le
gouvernement sera obligé de dépenser plus
d’argent que jamais pour les élections.
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C’est ce qu’on dit au sujet des 53 projets
de loi. S'ils ne sont pas tous adoptés, on nous
dira sOrement du moins que le discours du
tréone nous les promettait. Un sage a dit qu’il
est futile d’orner la beauté méme. Je pourrais,
toutefois, signaler certains articles du dis-
cours du trone qui m’intéressent particuliere-
ment. Mes collegues veilleront, j’en suis s(r,
a réparer tous mes oublis et traiteront avec
beaucoup plus de compétence certains des
points que je souléverai.

Tout d’abord, je me réjouis, comme vous
tous, de I’aimable allusion & la présence de
Sa Majesté aux fétes de Charlottetown et de
Québec I'automne dernier pour commémorer
les conférences antérieures a la Confédération.
Pour celui qui s’intéresse a I’histoire, il est
fascinant de constater que presque chaque
jour, de ce temps-ci, marque un anniversaire
de quelque étape importante dans le déroule-
ment de ces années qui ont conduit & I'union.
Par exemple, il y a 100 ans ce mois-ci, quatre
délégués du Parlement du Canada, qui s’appe-
lait alors le Parlement de la province du
Canada, se rendaient en Angleterre apportant
avec eux ce qu’on a décrit comme:

... une humble adresse a Sa Majesté la
priant de consentir gracieusement a faire
soumettre une mesure au Parlement im-
périal dans le dessein d’unir les colonies
du Canada, de la Nouvelle-Ecosse, du
Nouveau-Brunswick, de Terre-Neuve et
de I'fle du Prince-Edouard en un seul
gouvernement fondé sur les résolutions
qui furent adoptées & une conférence de
délégués desdites colonies tenue en 1la
ville de Québec le dixiéme jour d’octobre
1864 . ..

Et voila qu’exactement 100 ans plus tard,
on nous dit dans le discours du tréne que le
Parlement:

...sera invité a approuver une adresse a
la Reine pour obtenir que la constitution
du Canada puisse étre modifiée au Cana-
da, selon les modalités dont il a été con-
venu. ..

entre le gouvernement fédéral et les gouver-
nements de toutes les provinces.

Il vy a une ressemblance frappante entre
les deux textes et les deux occasions. On

compte aujourd’hui dix provinces. Dans le
temps, l’'union projetée devait en compter
cing. Deux se sont retirées: 1'fle du Prince-
Edouard et Terre-Neuve, ce qui en laissait
trois.
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Honorables sénateurs, alors qu’ils étaient a
Londres, ces Péres de la Confédération—
Macdonald, Cartier, Galt et George Brown—
pouvaient croire que le Nouveau-Brunswick
voterait sous peu contre l'union et que le
populaire chef de la Nouvelle-Ecosse, Joseph
Howe, se prononcerait contre la Confédéra-
tion. Pourtant ils ont persévéré. J’ignore s’ils
connaissaient parfaitement les difficultés qui
s’annoncaient, mais ils ont poursuivi leur
+ravail avec une résolution, une détermination
surpassant la politique et qu’on s’étonne un
peu de ne pas trouver aujourd’hui dans cer-
taines facons d’aborder le probleme de
T’'union. Peut-étre ont-ils réussi parce qu’ils ne
se prenaient pas toujours trop au sérieux.

I1 intéressera peut-étre les honorables séna-
teurs d’apprendre ce qu’ils faisaient en Angle-
terre il y a prés d’un siécle jour pour jour
de ce mois de mai. Ils voyaient un cheval
francais remporter le derby. Voici comment
sir John A. raconte le fait.

Nous nous rendimes tous a Epsom en
compagnie de Russell, du Times, par la
route, pour voir les amusements. Russell
m’invita (i1 n’y avait de place que pour
une personne) au stand de M. Wheatley
(le grand marchand de vin) qui était juste
vis-a-vis de la suite royale. Lorsque
Gladiateur toucha la ligne d’arrivée, de-
vancant le second cheval de la longueur
de ses narines, j'aurais pu jeter mon
mouchoir sur sa téte... Sur le chemin
du retour a la maison, nous avons eu
beaucoup de plaisir; méme George Brown,
un vieux sage, se mit de la partie. Je lui
achetai une petite sarbacane de poche et
un sac de pois, et il se mit & viser les
gens sur l'impériale des autobus et lanca
beaucoup de pois sur le chemin du re-
tour. Russell était aussi trés amusant.
Durant la randonnée, & un arrét, il se
mit & déclamer devant une foule étonnée,
faisant un discours a la Jack Cade. Mar-
chant & grands pas vers un agent de
police stupide, il s’exclama tout a coup
et avec beaucoup de vivacité, en lui sai-
sissant le bras: «La multitude est-elle
apaisée?» «Ah! non, non, monsieur, plus
de pois; ne leur lancez plus de pois! Ils
en ont déja eu assez,» lui fut-il répondu.

J’ai joué vingt guinées sur cette course,
la seule sur laquelle j’aie jamais parié.
Plusieurs d’entre nous constituérent un
pari mutuel d’une guinée par course. Galt
tira le favori, Gladiateur; je tirai The
Field. <Tu es un garcon chanceux», dis-je
a Galt. «Je n’en sais rien, répondit-il. Il
y a quatorze chevaux qui participent a
la course, et c’est une grande chance si
I’'un d’entre eux n’arrive pas avant les
autres.» «Ma foi, dis-je, je vais faire un
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échange avec vous et vous donner une
guinée par surcroit». «Tope-la,» dit-il.
Nous troquames et Gladiateur gagna.

J’ai a peine besoin de dire que, cet incident
mis & part, sir Alexander Galt s’est acquis
une grande réputation 3 titre de ministre
des Finances.

Mais passons maintenant & d’autres ques-
tions abordées dans le discours du trone;
Jj’ai été heureux d’y trouver des assurances,
4 mon avis, nécessaires, que le Canada con-
serve son appui et son attachement & ’OTAN.
Les temps sont trés durs pour I’OTAN.
L’Organisation a ses difficultés et elles pro-
viennent largement, me semble-t-il, du fait
que la France, et peut-étre d’autres pays
éprouvent de graves doutes sur lefficacité de
la force nucléaire de dissuasion des Etats-Unis,
et méme des doutes encore plus sérieux sur la
mise en action, pour leur défense, de la
force de représailles des Etats-Unis, en cas
d’attaque non provoquée.

Le discours du tréne nous assure que le
Canada continuera a collaborer de la facon la
plus étroite des deux cotés de I’Atlantique.
Je me demande, avec d’autres, si c’est bien
ce que nous pensons et si nous avons vrai-
ment lintention de collaborer au sein de
T’OTAN des deux cotés. Jusqu’ici, nous avons
concu 'OTAN comme un front terrestre dans
lequel tous les pays collaboraient. Bien en-
tendu, c’est le front terrestre européen qui
s’étend de l'ouest de la Turquie & Kirkenes,
dans le nord de la Norveége.

Que dire de cet autre vaste littoral qui
s’étend le long de I’Amérique du Nord,
j’entends la cote canadienne? Nos alliés la-
bas, j’en suis s(r, seraient bien aise que le
‘Canada partage avec eux la responsabilité
de la défense de cette cote. Si nous ne sommes
pas préts a la partager, je ne vois pas, pour
ma part, comment nous pourrions les con-
‘vaincre que nous acceptons le principe de la
défense de toutes les cotes des pays de
TOTAN. C’est 13 une critique que 'on entend
de plus en plus de la part de certains pays
de I'OTAN, notamment l’aspect unilatéral,
semble-t-il, de notre apport & 'OTAN. Il est
vrai, évidemment, que les troupes du
Royaume-Uni, des Etats-Unis et du Canada
sont totalement engagées sur le front euro-
péen, mais ce n’est pas 1a leur donner, comme
on lavait espérer, une assurance attestant
un engagement total. Il serait peut-étre op-
portun, & mon sens, d’étudier la question de
savoir si nous ne pourrions pas élargir notre
conception de ce que constitue le front cana-
dien et je doute fort que nos amis américains
'soulévent beaucoup d’objections 3 ce que nous
invitions ici certaines troupes de nos alliés
qui, en travaillant avec nous, se renseigne-
raient sur les problémes que pose la défense
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de ce vaste secteur que constitue le front des
pays de ’OTAN.

Le discours du trone annonce certaines
assurances analogues concernant nos engage-
ments envers le Commonwealth. Comme I’a
déclaré le sénateur Roebuck, et I’on ne saurait
le répéter trop souvent, quand nous parlons
du Commonwealth nous parlons d’un quart
de la population du globe, vaste ensemble de
plus de 750 millions d’habitants.

Le Commonwealth et le rbéle important
qu’il joue dans le maintien de la paix uni-
verselle sont fort en évidence aujourd’hui pour
bon nombre de raisons. Le mois prochain,
notre premier ministre assistera & une confé-
rence des premiers ministres du Common-
wealth a Londres. Tous nos veeux de succes
l'accompagnent dans la poursuite de certains
travaux pour le compte du Commonwealth
avec lequel il est associé depuis si longtemps.
I1 est presque certain qu’a cette conférence
des premiers ministres, on prendra les me-
sures définitives en vue d’instituer un secré-
tariat du Commonwealth et il semble possible
qu’un Canadien en devienne le premier secré-
taire général. Ce sera un grand jour pour le
Canada, si tel est le cas. Il est également
possible, je crois, que le secrétariat soit établi
en notre pays.

En outre, comme on l'a dit a maintes
reprises, 1’Association des parlementaires du
Commonwealth tiendra ses assises au Canada
en 1966. I1 me semble que ces initiatives
rendront trés utile le comité sénatorial des
relations extérieures dont le sénateur Roe-
buck a parlé. En effet, ce comité pourrait
fort bien suppléer a une grave lacune que
nous avons constatée par le passé aux confé-
rences de I’Association des parlementaires du
Commonwealth. Je veux parler du manque
des renseignements statistiques et autres qui
pourraient accroitre 1'utilité de nos discus-
sions.

On a soulevé la question & la derniére
réunion générale de I’Association des parle-
mentaires du Commonwealth. J’espére que le
travail du comité sera étroitement 1lié au
programme de la conférence qui doit avoir
lieu au Canada en 1966. A mon sens, il ne
suffira pas d’établir un secrétariat du Com-
monwealth. Je pense qu’on en viendra en-
suite & une réunion du Commonwealth. Il
est assez étonnant de constater qu’une
organisation aussi vaste que les nations du
Commonwealth ne se réunit pas comme telle.
I’Association des parlementaires du Com-
monwealth est une réunion de parlementaires
des nations du Commonwealth. La Confé-
rence des premiers ministres se borne a
réunir les chefs d’Etat. Je crois donc que la
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prochaine démarche consistera en la tenue
d’une assemblée générale, ce qui, & mon avis,
«contribuera grandement & assurer l'utilité du
Commonwealth dans l'univers d’aujourd’hui.

J'irai plus loin et je dirai méme que le
temps viendra ou le Commonwealth possé-
dera sa propre Haute cour de justice. Il est
vrai que les hautes cours de justice interna-
tionale n’ont guére connu un succés treés
heureux, mais si une telle cour assumait une
partie du prestige que connait le Comité
Jjudiciaire du Conseil privé et une partie du
travail utile qu’il effectue, elle pourrait rece-
voir et résoudre quelques-uns des problémes
comme ceux qui se posent & Chypre et en
Rhodésie et qui intéressent le Commonwealth
et que, pour des raisons que l’on n’a aucune
peine a4 comprendre, ces pays ont hésité a
soumettre a la Cour internationale de
La Haye.

Le discours du tréne nous apprend aussi
que notre constitution sera modifiée par la
présentation d’'une adresse a Sa Majesté. Ho-
mnorables collégues, vous avez sUrement lu
Texcellent Livre blanc que le gouvernement
a publié a ce sujet. La question y est si clai-
rement expliquée que méme un profane com-
me moi comprend ce qu’on se propose de
faire. Sauf erreur, on y décrit quatre facons
de modifier la Confédération. J’ai failli dire
«dissoudre la Confédération», mais c’est peut-
étre aller un peu vite en affaires, méme si j’ai
des doutes sérieux quant aux résultats de
certaines mesures prises a cet égard, surtout
sous le couvert du présumé fédéralisme coo-
pératif. Je regrette de le signaler, mais de-
puis que la théorie du fédéralisme coopératif
a pris de la vogue, les rapports au sein de la
Confédération n’ont cessé de se détériorer.

Certaine mention a été faite au cours du
débat, et jugée irrecevable, sur la question
des pouvoirs de conclure des traités. D’apres
mes propres recherches, il est clair que la
chose n’est pas aussi simple qu’on le dit. En
fait, il semble que depuis que le pouvoir de
conclure des traités a été retenu, de toute
évidence, par le gouvernement impérial en
1867, le gouvernement fédéral, en vertu de
notre constitution, n’a pas recu tous les pou-
voirs. J’ai lu la constitution trés attentive-
ment. Dans un article, l'article 132, sauf
erreur, on y fait mention de cette question,
mais on n’est pas trés clair sur le transfert de
Tautorité au gouvernement fédéral en matiére
de traités.

Nous savons aussi, malheureusement, que le
gouvernement fédéral n’a jamais eu le pou-
voir de conclure de traité avec aucune nation
sur toutes questions prévues a larticle 92 de
TActe de I’Amérique du Nord britannique.
C’est pourquoi nous sommes & I'occasion saisis
de bills visant 3 mettre en ceuvre des traités
internationaux conclus par le gouvernement
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canadien. Une fois au moins récemment—et il
ne s’agissait pas d’une circonstance exception-
nelle—on nous a dit qu’'un traité pouvait
maintenant entrer pleinement en vigueur du
fait que certaines lettres étaient parvenues de
premiers ministres provinciaux faisant con-
naitre leur approbation. Je n’approuve pas
cette facon de procéder. J’estime que c’est
irrégulier et anticonstitutionnel. Ce pouvoir
est donné aux Assemblées législatives des pro-
vinces et non aux gouvernements provinciaux
et je ne vois pas comment un pouvoir accordé
exclusivement a I’Assemblée législative d’une
province, aux termes de l’article 92, puisse
étre cédé par un gouvernement provincial
quel qu’il soit. D’aucuns diront naturellement
que cela est parfait parce que le gouverne-
ment dit effectivement «QOui, tout va bien
puisque nous obtiendrons en temps utile I’ap-
probation des Assemblées législatives.» Le fait
est que, dans la plupart des cas, ils ne se sont
pas donné la peine de le faire. C’est pourquoi
je dis que cette facon de procéder est irré-
guliere.

A cet égard, le dossier du Québec est bien
plus brillant que celui de toute autre province
et méme pour ce qui est des amendements a
la Constitution, Québec a soumis la question
A son assemblée législative bien plus souvent
que toute autre province, en soutenant, tout
au cours des ans, le principe de la suprématie
de I’assemblée législative dans toutes les ques-
tions qui lui sont dévolues en vertu de ’Acte.

Nous entendons parler d'un Etat associé
doté des pouvoirs de conclure des traités.
Je ne me préoccupe guere de savoir si une
province réclame le droit de signer des enten-
tes. Que l'on dise accord, convention ou traité,
ce n’est que de la sémantique. Si elles ont le
droit de conclure des ententes sur les ques-
tions qui sont de leur compétence exclusive,
je dis qu'il importe peu comment on les ap-
pelle. Toutefois, cette théorie s’étend au-dela
des déclarations des ministres du Québec. On
nous dit qu’elle a fait 'objet de discussions
au sein du cabinet du gouvernement de la
Colombie-Britannique et je me demande si
ce n’est pas attribuable a toutes les discus-
sions sur le fédéralisme coopératif qui, dans
une certaine mesure, me semblent avoir sur-
tout servi de paravent a une réelle inaction.
I1 me semble que nous aurons maintenant
plus de moyens officiels de modifier la Consti-
tution. Je me demande donc, devant toutes
les propositions que nous entendons, si nous
ne sommes pas dans la situation immorta-
lisée a la Chambre des communes britanni-
que par le député irlandais, sir Boyle Roche,
qui, parlant de la constitution irlandaise, a
déclaré:

11 serait stirement préférable, monsieur
I’Orateur, d’abandonner, non seulement
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une partie de la constitution, mais, au
besoin, toute la constitution pour con-
server le reste.

Quand je songe 3 toutes les discussions
sur le fédéralisme coopératif, je me souviens
de la répartie fameuse d’Heinrich Marx au
sujet de son illustre fils Karl. A une certaine
occasion, il aurait dit:

Si Karl, au lieu de tant écrire sur le
capital, se mettait a en réaliser, tout irait
tellement mieux.

Passons vite maintenant & un autre sujet
qui m’intéresse et dont a parlé le sénateur
Roebuck. On nous dit que nos lois sur l'im-
migration vont subir des changements et que
la question va faire ’objet d’un Livre blanc.
Espérons que ce document va ’aborder plus
franchement qu’on ne l’a fait par le passé.
Tout le monde le sait, nous avons eu des
politiques d’immigration qui disaient telle
chose et signifiaient autre chose. Je me rends
compte des difficultés actuelles.

L’immigration au Canada peut se faire sui-
vant deux grandes catégories. La premiére,
1a ou il existe des liens de parenté et ou
Timmigration est beaucoup plus libre, repose
sur le principe d’apres lequel le Canada veut
se garder de séparer les familles. Dans la
catégorie principale, on accepte les immigrants
aprés une enquéte sur la disponibilité des
emplois. On nous dit que le but de cette
disposition est de s’assurer que tout immigrant
en perspective puisse répondre aux exigences
de l’emploi au Canada. Nous reconnaitrons
tous, je crois, qu’il s’agit 1a d’un probléme
a surveiller tres attentivement. Malheureuse-
ment, on ne croit pas, a I’étranger, que c’est
la véritable raison de cette enquéte. On nous
I’a répété maintes et maintes fois & la Jamai-
que. On nous a parlé de l’embarras de nos
fonctionnaires qui doivent répondre a ceux
qui prétendent qu’il ne s’agit que d’un moyen
pour refuser les Noirs. On peut comprendre
qu’ils pensent cela, car la diserimination ou
Tenquéte, qui évidemment vise les travail-
leurs non qualifiés, défavorise surtout les
pays en voie de développement. Or, il arrive
que la plupart de ces pays a I'heure actuelle
sont ce que nous appelons, faute de mieux,
les pays noirs.

On a cherché loyalement & remédier i cet
état de choses. Le Canada s’est engagé ré-
cemment envers la Jamaique a autoriser ’en-
trée d’'un certain nombre de domestiques de
sexe féminin au Canada. L’intention était
bonne en loccurrence. On pensait: voici un
secteur ou il y a des emplois disponibles et
nous accepterons je crois 500 domestiques.
Cette décision a été mal interprétée par les
Jamaiquains, méme s’ils avaient fait une de-
mande en ce sens. Voici ce que nous avons
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entendu: <En vertu de vos lois canadiennes, il
faut étre domestique pour étre accepté dans
votre pays.» Je prétends que ces difficultés
surgissent, a cause de cette double norme dans
nos lois sur I'immigration, et j’espére que le
Livre blanc examinera le probléme et nous
donnera une évaluation loyale de notre poli-
tique de Timmigration, qu’elle soit difficile
ou non a accepter pour nous et les autres.

Je voudrais ajouter un mot au sujet de la
proposition que renfermait le discours du
tréne en vue de présenter une mesure légis-
lative pour faciliter, si je peux employer ce
mot, la retraite des sénateurs ayant atteint
un certain age. Je n’ai pas d’idées bien arré-
tées la-dessus, si ce n’est que d’aprés mon
expérience ici, il y a danger, semble-t-il, que
la réforme du Sénat soit amorcée de travers,
peut-étre méme & rebours. Je ne nommerai
personne, mais j’estime que nombre de séna-
teurs les plus compétents se rangent dans la
catégorie d’age au dela de 75 ans. Si I'on se
propose d’apporter des réformes au Sénat,
je pense que quelqu’'un manque beaucoup
de sens pratique. Nous devons reconnaitre
que les Canadiens réclament certaines ré-
formes au Sénat, et si j’emploie le mot
«réforme», c’est parce qu’il revient constam-
ment. J’en ai parlé a certains sénateurs et
ils m’ent dit: «Ne vous inquiétez pas, car on
souléve un tollé général de temps a autre,
mais il s’apaise par la suites.

D’aprés moi, c’est peut-étre différent cette
fois-ci. Si le rapatriement de la constitution
s’effectue, il est & peu prés shr qu’il y aura
une assemblée constituante des provinces et,
aux réunions de cette assemblée constituante,
la constitution canadienne pourrait fort bien
étre examinée article par article, paragraphe
par paragraphe; or, j’aimerais qu’il y ait
quelqu’un 13 qui puisse parler au nom du
Sénat. Sauf le respect que je dois au leader
du gouvernement, j’estime qu’il serait peut-
étre & propos de songer a créer un comité,
composé d’hommes sages du Sénat, qui en-
visageraient ce probléme et feraient un exa-
men de conscience.

Cette critique est-elle valable? Il ne m’ap-
partient pas de répondre a cela. Pratiquons-
nous la politique de 'autruche? Ce n’est pas
a moi de répondre. Mais j’aimerais qu’un
comité du Sénat examine et analyse ces
critiques et recommande au Sénat les mesu-
res devant étre prises par celui-ci, advenant
le cas ou des mesures s’imposeraient.

Enfin, puis-je dire un mot sur une autre
question proposée comme base des mesures
législatives qui seront présentées par le gou-
vernement en temps utile. I1 s’agit des res-
trictions sur les dépenses électorales. Je re-
grette, il faudrait dire «<les restrictions et le
paiement des dépenses électoraless, si cela
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veut dire que le gouvernement a déja décidé
qu’il va non seulement restreindre les dé-
penses des candidats aux élections générales
de la Chambre des communes, mais aussi
qu’il va les acquitter. D’aprés mon expérience,
je serais fortement en faveur de limiter ces
dépenses.

J’aurai I’honneur de comparaitre devant un
comité de la Chambre pour décrire mes ex-
périences dans ce domaine. D’ici 13 j’aimerais
déclarer qu’il est possible, selon moi, de limi-
ter efficacement les dépenses électorales. Cer-
tains prétendent le contraire, disant que cela
n’est pas sérieux et qu’il existe nombre d’é-
chappatoires. J’estime qu’on peut réussir
pourvu qu’on remplisse deux conditions. D’a~-
bord, il faut limiter non seulement les dépen-
ses des candidats mais celles des partis
nationaux, comme on le fait au Québec. En-
suite, il faut que les sanctions imposées ne se
limitent pas aux amendes minimes que pré-
voit actuellement la loi sur les élections, mais
que toute infraction grave a la loi entraine
la perte du siége. Quiconque posséde une ex-
périence active et étroite des candidats et de
leurs problémes a cet égard sait bien que la
possibilité d’une amende de $200 ou $300 ne
les arréte pas et qu’ils prennent une chance

DEBATS DU SENAT 61

pour remporter le siége. La perte de son
siége serait une sanction trés sévére pour un
député et le candidat défait serait fortement
encouragé a réclamer cette sanction contre
son adversaire.

Vu la majoration des indemnités parlemen-
taires, il ne serait pas sage que le gouverne-
ment fédéral adopte un projet de loi sembla-
ble & celui du Québec—je n’entends pas
critiquer cette mesure législative parce qu’elle
intéresse une autre sphére—et prenne des
arrangements pour que chaque candidat ob-
tenant 20 p. 100 des voix recoive une cotisa-
tion de tant par téte. Cette observation est
peut-étre prématurée. Quand nous serons sai-
sis du projet de loi sur la réforme du Sénat,
je serai peut-étre fort heureux de faire payer
mes dépenses d’élections.

Voila tout ce que j’ai a dire, honorables
collegues. J’aurais aimé traiter d’autres ques-
tions, mais je m’apercois que I’heure avance.
Je vous remercie de votre attention.

(Sur la motion de l’honorable M. Pouliot,
la suite du débat est renvoyée a une séance
ultérieure.)

Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain, a 3
heures de ’aprés-midi.
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SENAY

Le mercredi 12 mai 1965

La séance est ouverte a 3 heures de ’aprés-
midi, le Président étant au fauteuil.

Priére.

DEPOT DE DOCUMENTS

L’honorable John J. Connolly dépose sur le
Bureau le document suivant:

Rapport provisoire du Comité intermi-
nistériel d’étude de l'unité économique du
Canada, en date du 30 avril 1965. (Textes
francais et anglais).

BILL D'INTERET PRIVE

LA COMPAGNIE D’ASSURANCE-VIE PRINCIPALE
DU CANADA—PREMIERE LECTURE

L’honorable Donald Cameron demande a
présenter le Bill S-9 visant a constituer en
corporation la Compagnie d’assurance-vie
Principale du Canada.

(Le bill est lu pour la 17 fois.)

L’honorable M. Cameron propose que le bill
soit inscrit au Feuilleton en vue de la 2¢ lec-
ture mardi prochain.

(La motion est adoptée.)

LES RELATIONS DU COMMONWEALTH

MOTION TENDANT A AUTORISER LE COMITE
A ENQUETER SUR LES RELATIONS DU
COMMONWEALTH—SUITE DU DEBAT

Le Sénat passe a la suite du débat, inter-
rompu hier, sur la motion de Il’honorable
M. Thorvaldson:

Que le comité permanent des relations
extérieures soit autorisé a faire enquéte
sur la question des relations du Common-
wealth, particuliérement en ce qui con-
cerne la position du Canada au sein du
Commonwealth;

Que le comité soit autorisé a convoquer
des personnes, a faire produire des docu-
ments et des dossiers et a siéger durant
les séances et les ajournements du Sénat;
et

Que le comité soit chargé de faire rap-
port & la Chambre de temps a autre.

L’honorable M. Gratitan O’Leary: Honora-
bles sénateurs, avant la fin de la derniére
session, au cours de breéves remarques for-
mulées a l’occasion du débat sur le drapeau,
je me suis permis de dire qu’il fallait exa-
miner dans une nouvelle optique les Nations
Unies et peut-étre méme le Commonwealth.
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Par conséquent, je suppose que vous aurez
T’'obligeance d’écouter mes quelques paroles:
mal choisies sur une motion proposée par le
sénateur Thorvaldson.

J’aimerais me joindre au sénateur Roebuck
pour féliciter le sénateur Thorvaldson de I’in-
térét intelligent et renseigné qu’il porte aux
affaires extérieures, mais je m’empresse
d’ajouter que le libellé de cette motion ne me
plait pas beaucoup. Si on linterpréte littérale-
ment, j’ai bien peur que tout cela ne devienne
qu’une entreprise futile, chose qu’il a lui-
méme déplorée. Je dois ajouter que bien que
le sénateur Roebuck ait dit hier soir que le
Globe and Mail, de Toronto, appuyait la mo-
tion, cela ne tend pas a dissiper mes craintes.
John Bright avait l’habitude de dire qu’il
n’avait jamais le sentiment d’avoir raison
avant que le Times de Londres affirme qu’il
avait tort. Pour ma part, depuis deux ans
environ, je suis les ramifications du Globe
and Mail de Toronto, et bien que ce soit un
excellent journal, je serais presque convaincu
d’avoir tort s’il me donnait raison.

L’honorable M. Connolly (Oitawa-Ouest):
Certains pensent a peu prés la méme chose
de certains autres journaux.

L’honorable M. Choquette: Mais sans avoir
d’aussi bonnes raisons.

L'honorable M. O’Leary (Carleton): Une
autre chose qui me fait éprouver un malaise
étrange, c’est que seul le Commonwealth est
en cause. Pourquoi restreindre les enquétes,
que nous devrons peut-étre faire, au Com-
monwealth et a nos relations avec 1lui? S’il
y a quelque chose d’urgent ou d’important
dans nos relations extérieures, ce n’est stire-
ment pas en ce qui concerne le Common-
wealth. Et Chypre? J’aurai quelques mots &
dire a ce sujet tout & ’heure. Et ’OTAN?
Et les Nations Unies? Et le Vietnam? Mais
avant de traiter de tout cela, je voudrais dire
un mot au sujet du Commonwealth. En quoi
consiste-t-il aujourd’hui?

Je me souviens du fameux rédacteur
anglais de I’ancienne Gazette de Westminster,
M. J. A. Spender, qui avait l’habitude de
parler de l’ancien Commonwealth comme
d’un acte de foi. Je crains fort que la con-
fiance vouée par bon nombre de gens au
Commonwealth n’ait diminué ces derniéres
années, et pour des raisons bien évidentes.

11 y a quarante-cing ans, j’assistais pour la
premiére fois & une conférence du Common-
wealth, que l'on désignait alors sous le nom
de Conférence impériale. J’y suis allé, a titre
de correspondant de la Presse canadienne,
avec Arthur Meighen qui, & ce moment-13,
presque seul, s’opposait au renouvellement de
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l’alliance anglo-japonaise. En passant, je pour-
rasi souligner que, dans l'optique de ’apparat
qui accompagne aujourd’hui les pérégrina-
tions mondiales de nos diplomates et de nos
hommes d’Etat, il est intéressant de rappeler
que pour aller a cette conférence ou il était
pourtant censé s’opposer aux grands esprits
du temps a ce moment-1a en Angleterre: Lloyd
George, Churchill, Curzon et Birkenhead, et,
le dernier nommé, mais non le moindre, le
fameux original d’Australie, M. Hughes—il
était censé s’opposer a eux tous—M. Meighen
n’a cependant amené avec lui qu’un adjoint du
ministére des Affaires extérieures, M. Loring
Christie, son secrétaire particulier, M. Charles
Armstrong, et un autre homme qui lui servait
de sténographe: ils étaient trois en tout. Toute-
fois, pendant le mois passé a Londres, comme
je l'ai dit, alors qu’il s’opposait a I’élite des
hommes d’Etat de la Grande-Bretagne, il a
combattu tout seul jusqu’a ce qu’il réussit a
gagner son point, ce qui a amené la convoca-
tion, la méme année, de la conférence de
Washington sur le désarmement.

Voici ce que je veux faire ressortir au
sujet de la réunion. Il y avait la les mem-
bres de ’ancien Commonwealth: le Royaume-
Uni, le Canada, I’Australie, 1a Nouvelle-Zélan-
de, I'Inde et I’Afrique du Sud. Or, pendant
cette conférence, tandis qu’on discutait de
T’alliance anglo-japonaise et de tous ses effets
sur la politique mondiale, il y avait naturelle-
ment des débats trés prolongés sur la sécurité,
la sécurité la plus délicate. Honorables séna-
teurs, voici ce que je vous demande aujour-
d’hui: une conférence de ce genre pourrait-
elle avoir lieu entre les membres du Com-
monwealth d’aujourd’hui?

L’autre question qui se présente a nous tous
alors que nous parlons du Commonwealth est
celle-ci: quelles conditions doivent remplir
aujourd’hui les pays membres du Common-
wealth? Pour étre membre des Nations Unies,
le critére, auquel on se conforme plutét
vaguement, je l’avoue, est qu’un pays doit
étre ami de la paix. Disons-nous que le cri-
tére de l’appartenance au Commonwealth est
qu'un pays respecte la liberté humaine, l'in-
dépendance, la justice civile, les libertés civi-
les, le droit de s’assembler librement et la
liberté de la presse? Je vous demande de
jeter un coup d’ceil sur le Ghana, ou M. Nkru-
mah a congédié incontinent son ministre de la
Justice, supprimé son Parlement, créé un
Etat a parti unique et fait enlever de 1la
monnaie du pays l’effigie de Sa Majesté la
reine.

Je vous demande d’examiner les états de
service de M. Ian Smith, en Rhodésie du
Sud. Quel respect de la justice y trouvons-
nous? Il y a eu la semaine derniére, dans ce
pays, des élections doubles, deux sortes d’é-
lections. Certains citoyens avaient le droit
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de voter pour 65 siéeges a I’Assemblée, et
d’autres pour 15 siéges. Ayant obtenu sa ma-
jorité par ces moyens, M. Ian Smith déclare
maintenant que si cela n’est pas acceptable
au Royaume-Uni, il déclarera I’indépendance
de la Rhodésie. Ma foi, la Rhodésie n’est pas
membre de plein droit du Commonwealth,
mais elle y serait la bienvenue, et si nous
entendons discuter du Commonwealth au sein
de ce futur comité, il serait juste de s’inter-
roger sur des pays comme le Ghana, la Rho-
désie, le Kénya, et ainsi de suite. Car je suis
convaincu, honorables sénateurs, qu’on af-
faiblit et gu’on diminue ’affection, le respect,
Pamour que les peuples éprouvent pour le
Commonwealth lorsqu’on y accepte des mem-
bres comme ceux-la.

Je sais qu’il y a des réponses aux questions
que je pose, et 'une d’elles est: Ma foi, pour-
quoi ne pas les garder dans le Commonwealth?
M. Nkrumah ne sera pas toujours avec nous,
et ses successeurs seront peut-étre dans
d’autres dispositions d’esprit. C’est 1a un argu-
ment, mais je ne crois pas qu’il soit convain-
cant. Bien plus, je sais qu’en Grande-Breta-
gne, a I'heure actuelle, on a de moins en
moins de respect pour la position du Com-
monwealth. En fait, la premiére fois que
j’ai eu 'honneur de parler en cette Chambre,
j’ai da faire observer, ce qui, a mon sens,
était vrai, que les membres du cabinet Mac-
millan, & Londres, appuyé par une aile du
parti conservateur mais non par le peuple
britannique, s’occupait a ravaler le Com-
monwealth comme puissance commerciale
potentielle. Et hier soir, mon distingué ami, le
sénateur Roebuck, déclarait que c’était 1la
une des choses que nous pourrions discuter
dans ce comité, la puissance commerciale
potentielle du Commonwealth. Le potentiel
commercial du Commonwealth n’était pas
accepté ou appuyé d’emblée dans notre pays.
il y a deux ans, et cela & un moment ou
M. Heath et ses acolytes sacrifiaient les inté-
réts du Commonwealth.

J’en viens maintenant a Chypre. Lorsqu’on
a décidé il y a un an d’y envoyer des troupes
canadiennes, le leader du gouvernement au
Sénat, le sénateur Connolly (Ottawa-Ouest),
a fait ici une déclaration sur la position prise
par le gouvernement. Cela était conforme a
son désir, auquel il a donné suite loyalement
et avec distinction, de rehausser le prestige de
cette Chambre. Mais, honorables sénateurs,
qu’est-ce qu’on nous a appris sur Chypre
depuis? Le soir ou le leader du gouvernement.
a fait cette annonce, je lui ai demandé, a tout
haasard, si d’autres pays, et en l’occurrence
combien, s’allieraient au Canada dans cette
mission pour le maintien de la paix. Il a
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répondu, avec raison d’ailleurs, que la ques-
tion faisait alors 1’objet de négociations con-
fidentielles et qu’il ne pouvait pas fournir ce
renseignement pour l’instant, mais qu’on nous
le fournirait plus tard. Quelques jours plus
tard, I’honorable sénateur White consignait
au compte rendu une série de questions adres-
sées au leader du gouvernement et touchant
la situation de nos troupes a Chypre, leur
mandat 1a-bas, les restrictions qu’on leur im-
posait, qui serait responsable du versement
des pensions dans le cas des pertes de vie,
et ainsi de suite.

Je n’ai vu aucune réponse a ces questions.
Peut-étre a-t-elle été donnée privément au
sénateur White; mais je ne le crois pas, car le
sénateur White et le sénateur Connolly
(Ottawa-Ouest) n’estimeraient pas que Chypre
soit leur domaine privé. Si ces questions ont
été inscrites au hansard, on devrait y ré-
pondre au hansard, et ’on devrait nous dire
si I’on n’a pu y répondre pour des raisons de
sécurité, Voild une des choses que pourrait
faire un comité tel que celui que ’on propose.
Il ne serait pas restreint a étudier de vagues
propositions concernant ce que nous pour-
rions faire au sujet du Commonwealth.

La question relative aux Nations Unies se
pose. Un comité de ce genre devrait certaine-
ment s’efforcer d’obtenir plus de renseigne-
ments en ce qui concerne notre situation au
sein des Nations Unies. M. Paul Martin, le
secrétaire d’Ktat aux Affaires extérieures,
dans un discours prononcé hier a Londres,
a dit qu’il existait une certaine inquiétude
a ce sujet. En effet, il a dit qu’il recomman-
dait I’entrée en scéne immédiate d’autres na-
tions pour mous aider en ce qui concerne
Chypre. Mais nous n’entendons pas beaucoup
parler de ces choses au Parlement du Canada.
C’est ce dont je me plains. On devrait dis-
cuter de ces choses ici au Canada.

Nos hommes d’Etat vont a I’étranger faire
des discours dans des universités et ailleurs
et exposent ce qui est censé étre la politique
du Canada. Honorables sénateurs, la politique
du Canada sur les affaires étrangeéres, rela-
tivement & notre position au sujet d’un pays
quelconque, devrait étre déclarée au Canada,
au Parlement du Canada, et nulle part
ailleurs.

Je ne connais pas notre position envers
TONU. Il est presque impossible d’obtenir
des renseignements de bonne source. Plu-
sieurs nations se sont réunies ici, 1’été der-
nier et M. Thant, secrétaire général de 1I'Or-
ganisation, était au nombre des personnes.
On a demandé a M. Thant si, & son avis, il
était possible de régler le différend au sujet
du versement aux Nations Unies, des cotisa-
tions de la Russie, de la France et d’autres
pays. Il a répondu qu’il n’en doutait pas et
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que le probléme serait facilement résolu. Il ne
l’a pas été et vous vous demandez slirement
a quoi pensait M. Thant.

Soit dit en passant, c’est au cours de cette
rencontre qu’il a recommandé a M. Goldwater
de se faire examiner la téte parce que ce
dernier avait proposé l'utilisation de bombes
au Vietnam du Nord. Je ne saurais dire ce
qu’il pense des événements actuels au Vietnam
du Nord.

Je pourrais en dire bien davantage a ce
sujet, mais j’aimerais signaler un dernier
point concernant cette condition d’adhésion.
On parle de la création d’un secrétariat du
Commonwealth. Honorables sénateurs, si ce
secrétariat doit étre un simple bureau central
d’information du Commonwealth, soit! Mais
s’il ne doit étre que cela, pourquoi discutons-
nous de la possibilité ou de I’opportunité
qu’un de nos plus compétents diplomates, M.
Arnold Smith, en fasse partie? Si ce secré-
tariat ne doit étre qu’un bureau central d’in-
formation, qu’y fera M. Arnold Smith?

J’ignore ce qu’on est en train d’instituer,
mais j’estime que ce comité pourrait fort a
propos se demander (1) comment un tel secré-
tariat sera institué, (2) qui décidera des ques-
tions qui lui seront soumises, (3) de quelle
autorité il sera investi, (4) a quel corps
représentatif il sera comptable et (5) d’ou
il sera dirigé, de Londres, d’Ottawa ou de
Canberra.

Un tel secrétariat pourrait fort bien accom-
plir une tache utile, mais s’il représente une
tendance rétrograde de I'opinion de M. Lionel
Curtis et de M. Philip Kerr, de ’ancien grou-
pe de la table ronde et de la pensée qui a
encore cours a Chatham House, alors je
m’y oppose, et je pense que notre pays a
traditionnellement été contre ce genre de
choses depuis I’époque de sir Wilfrid Laurier
jusqu’a celle du premier ministre actuel.
Ce comité devrait enquéter sur des choses
de ce genre.

Honorables sénateurs, je serais désolé si I'un
de vous jugeait, étant donné mes propos, que
je suis contre le Commonwealth. Je suis
partisan du Commonwealth. L’'un de mes
voeux les plus chers depuis nombre d’années
a été que IIrlande, libre, unie et indépen-
dante, en fasse de nouveau partie. J’espére
que I'Irlande, le Nord et Sud unis, rentrera
dans le Commonwealth ou elle appartient,
et avec lequel son histoire et son sang sont
si étroitement liés. Comme l’a dit un des plus
grands patriotes irlandais, Henry Grattan:

Tandis que la mer d’Irlande s’élevait
contre I'union, ’Atlantique tempétait con-
tre la séparation.

Voild pourquoi j’ai foi dans le Common-
wealth. Mais je suis également convaincu
que nous devrions y -regarder de plus prés,
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afin de savoir au juste en quoi nous plagons
notre confiance. A quoi bon conserver la
méme fidélité qu’autrefois envers une chose
nouvelle? Qu’appuyons-nous maintenant? Le
Ghana, le Kenya, la Rhodésie? Tel n’est pas
le Commonwealth auquel nous étions jadis
fidéles et dévoués ni celui que nous vou-
drions qu’il soit.

J’aimerais qu’on souléve toutes ces ques-
tions au comité, et c’est pourquoi la motion
me parait trop ambigué et d'une portée
trop générale. Sans doute ’ambiguité est-elle
plus prudente que la précision. Je n’en reste
pas moins persuadé que la précision, a la
longue, nous meénera plus loin.

(Sur la motion de I’honorable M. Macdo-
nald (Cap-Breton), au nom de I’honorable
M. Thorvaldson, la suite du débat est ren-
voyée a une séance ultérieure.)

DISCOURS DU TRONE

MOTION TENDANT A L’ADOPTION DE
L’ADRESSE EN REPONSE—SUITE
DU DEBAT

Le Sénat passe a la suite de la discussion,
interrompue hier, sur la motion de I’hono-
rable M. Bourque, appuyé par l’honorable
M. Aird, tendant & voter une Adresse a Son
Excellence le Gouverneur général, en réponse
a4 son discours prononcé a l'ouverture de la
session.

L’honorable Jean-Frangois Pouliot: Hono-
rables sénateurs, je me propose d’étre tres
bref aujourd’hui en traitant du discours du
trone. Tout d’abord, je tiens a féliciter le
motionnaire de I’Adresse (’honorable M.
Bourque), qui est un de mes amis. Cet homme,
fils de ses ceuvres, est treés estimé a Outre-
mont, dans la province de Québec, ou il
demeure, et aussi d’un bout a lautre du
Canada. Il a été maire d’Outremont pendant
nombre d’années et a représenté cette cir-
conscription aux Communes. Sa présence
ici nous fait honneur.

Au sénateur Aird, qui a appuyé la motion,
je souhaite la plus cordiale bienvenue. Ce
que nous admirons chez lui, c’est sa grande
humilité. C’est un homme jeune, mais un
éminent avocat. Il est d’une famille bien
connue de Toronto. Son grand-pére a beau-
coup contribué au progrés de la radio a ses
débuts. Il est également précieux pour notre
Chambre. Il est beaucoup plus jeune que mes
contemporains et que moi-méme, mais il
est capable et fournira un apport considérable
a nos débats.

. Je connais Son Honneur le Président depuis
de longues années. Ceux qui ne le connaissent
pas ont fait des observations déplaisantes a
son sujet, mais je suis persuadé que s’ils
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T’avaient mieux connu, ils auraient dit beau-
coup de bien de sa carriere politique.

Je me souviens, monsieur, de 1’époque ou
vous étiez adjoint parlementaire du ministre
des Travaux publics. Vous apportiez alors
les ménes soins a tous les problemes, qu’ils
aient été soumis par les soutiens ou par les
adversaires du gouvernement. Vous avez aidé
un trés grand nombre de députés.

Je dois vous dire, honorables collegues,
que le Sénat est un endroit ou tout le
monde s’exprime librement et je me demande
quelle serait 'utilité d’un débat sur une
motion pour une Adresse en réponse au dis-
cours du trone, si parfois on ne proposait
pas de réformer et d’améliorer les affaires
publiques. Il va sans dire que parler de
réforme c’est parler de changement et il est
trés difficile de modifier un état de choses
qui existe depuis nombre d’années.

D’abord, pour gu’on me comprenne bien,
je dois dire que l'expérience m’a enseigné
une chose. Quiconque déclare qu’un membre
de sa race a fait quelque chose de mal, est
jugé traitre a sa propre race, et s’il n’est
pas de cette race, on le considére comme un
cannibale. Je n’exagére pas et voila pourquoi
il est tres difficile de se plaindre que quel-
qu'un a fait quelque chose de mal. J’ai dit
a I'un de mes amis, qui est Juif, que cela ne
leur arrive jamais parce qu’ils ne critiquent
jamais 'un des leurs. Voila peut-étre I’ex-
plication. D’autre part, si on veut progresser
et améliorer les conditions au pays, il faut
dire ce qui va mal.

Une autre observation que je désire formu-
ler c’est que la liberté et les droits de la per-
sonne humaine sont des sujets dont discutent
couramment bien des gens qui ne semblent
pas savoir ce que la liberté ou la démocratie
signifient. Ils ne savent plus ce que sont les
droits de la personne humaine, mais ils en
parlent tout le temps maintenant.

Je vais vous citer un exemple pour vous
montrer a quel point on comprend mal la
liberté, les droits de la personne humaine et
la démocratie, dans ma province. Un jeune
homme, un instituteur, dans ma province,
appartenait & un ordre religieux. Dans sa
classe étaient représentées sur les deux cotés
du crucifix deux images, d’'un c6té une image
de Notre-Seigneur, et de l'autre un portrait
d’Hitler. Cela s’est passé a 1’école Lamennais
a Montréal.

Qu’aurait fait n’importe lequel d’entre vous
s’il avait été directeur de 1’école? Vous l'auriez
congédié sur-le-champ. On n’a pas vu 'affaire
de cette maniere-la. Au pays de la liberté, des
droits de la personne humaine et de la démo-
cratie, on a décidé de faire une enquéte, qui
se poursuit toujours, d’ailleurs, pour décider
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s’il avait le droit de faire cela et d’enseigner a
ses éléves qu’Hitler était 1’égal de Notre-
Seigneur.

Ce qui indique qu’il y a quelque chose qui
ne va pas quelque part—et vous le savez.
Vous l'avez vu dans les journaux, et on en
parle comme d’un feuilleton.

Une autre fois, on a découvert un instituteur
de la province de Québec en possession de
batons de dynamite. Une sorte d’enquéte pré-
liminaire a été faite. J’ignore ce qu’il en est
advenu, mais cela nous donne une idée de
I’état d’esprit de quelques-uns de ces institu-
teurs.

Que pouvons-nous faire au sujet de ces
mauvaises actions? Nous ne pouvons rien
faire. Nous fournissons des fonds a I’éducation
dans la province de Québec et les autres pro-
vinces, mais le gouvernement fédéral ne peut
étre informé de la maniére dont les subven-
tions fédérales a linstruction publique sont
affectées par les provinces.

En outre, lorsque Ottawa, verse aux pro-
vinces des subventions a l’enseignement, ces
derniéres refusent de rendre compte comment
Targent a été dépensé. Y a-t-il un homme
d’affaires ici, et vous I’étes tous, qui accepte-
rait de verser de ’argent aux provinces pour
I’enseignement sans exercer de contréle pour
savoir si cet argent a été consacré a l’ensei-
gnement ou non?

Nous devons revenir & des principes fonda-
mentaux et c’est ce que je chercherai a faire
briévement. Cependant, j’ai posé une question
au sujet de l’éducation. Je n’ai pas demandé
Topinion du gouvernement, car je la connais
aussi bien que la mienne. J’ai cité mes sources,
soit ’Acte de ’Amérique du Nord britannique.
Je voudrais savoir de qui se réclame le gou-
vernement fédéral pour avoir le droit exclusif
de signer des traités au sujet de I’enseigne-
ment avec d’autres pays? C’est le point en
litige. J’ai mis cartes sur table, et j’aimerais
que le gouvernement en fasse autant. Quelle
est son autorité? Elle n’a pas été donnée.

Lorsque je m’en tiens a la constitution du
pays, je constate que je suis en sireté. Quelle
est la difficulté actuelle? C’est que la cons-
titution du Canada, I’Acte de I’Amérique du
Nord britannique, est traitée par Ottawa et
par les provinces comme n’existant pas. Ils
n’y font aucune attention.

Je me souviens qu’au moment ou j’ai été
élu pour la premiére fois, on avait beaucoup
de respect pour la constitution. Je me rap-
pelle que lorsque M. Heenan était ministre
du Travail, en 1930, il proposa un projet
de loi envisageant un salaire minimum pour
les employés du gouvernement du Canada;
mais il n’alla pas plus loin. A ce moment-l3,
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je me suis plaint que les employés engagés
dans des travaux publics et d’autres minis-
téres dans la province de Québec recevaient
moins que ceux qui faisaient un travail sem-
blable en Ontario, et je me souviens que
M. King lui-méme a corrigé certaines de mes
notes. Toutefois, ce que je veux signaler,
c’est qu'on avait alors beaucoup de respect
pour la constitution, et que M. Heenan vou-
lait s’en tenir & la loi fondamentale pour
adopter une mesure législative en vue d’amé-
liorer la condition de ceux qui travaillaient
pour le gouvernement du Canada dans des
entreprises de travaux publics.

C’était dans le passé. A l’heure actuelle,
on éprouve beaucoup de difficulté parce que
Tesprit de la constitution, de méme que sa
lettre, ne sont pas observés.

Vous avez tous lu I’Acte de ’Amérique du
Nord britannique. Si vous me permettez de
le dire, j’ai cru qu’il était de mon devoir de
vérifier le fait que vous pouvez obtenir tous
ces ouvrages gratuitement de I’Imprimerie
nationale, un exemplaire de chacun en an-
glais et un en francais, publié par I’Impri-
meur de la reine. Je voulais que vous ayez
le texte de toutes les publications qui vien-
nent de 'Imprimerie nationale. A mon hum-
bre avis, les parlementaires devraient étre
servis les premiers par I’Imprimerie nationale.
I1 est essentiel d’avoir & sa disposition le texte
des lois adoptées par le Parlement et toutes
les autres publications qui sortent des presses
de I'Imprimerie nationale.

Avant d’entreprendre I’analyse du discours
du tréne, je tiens & signaler une autre obser-
vation, notamment qu’au Canada c’est un fait
que bien des gens parlent de liberté, de droits
de ’homme, de démocratie et de toutes autres
questions analogues. La contradiction n’est
pas admise et n’est pas acceptée. Par exemple,
VOUS VOuS promenez avec un ami par un
temps radieux. Votre ami vous dit: «N’est-ce
pas qu’il fait beau?» Et vous de répondre:
«Oui, mais ne voyez-vous pas les nuages la-
bas?» Vous ressentirez tout de suite un cer-
tain malaise vu que le bon ami qui vous ac-
compagne n’a pas répondu: <Il fait beau, en
effet» aprés que vous aviez dit qu’il faisait
beau. Il est donc trés difficile de contredire
quelqu’un.

Quant aux réalisations générales du gou-
vernement, & la vigoureuse expansion éco-
nomique, & I’amélioration du revenu et de
’emploi, je n’ai que des félicitations a offrir
au ministre du Commerce. Il n’épargne aucun
effort pour favoriser les affaires canadiennes
et encourager l’exportation de produits cana-
diens partout dans le monde. En outre, ou
qu’il aille, il a toujours un mot d’encourage-
ment a I’égard de ceux qui font des affaires
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au Canada. Comme on disait autrefois, c’est le
commerce qui fait vivre un pays. Il faut donc
apprécier au plus haut point son excellent
travail, qui rapporte beaucoup aux Canadiens.

Pour ce qui est d’assurer le succés du
fédéralisme, je ne crois pas au fédéralisme
coopératif. Quiest-ce que c’est? Il a été dé-
fini comme suit par I'un des ministres pro-
vinciaux. Quand le gouvernement fédéral a
versé 10 millions de dollars pour l’améliora-
tion d’'une route, un des ministres provinciaux
a dit: «Voila le fédéralisme coopératif! Bravo!
Le gouvernement d’Ottawa verse 10 millions
pour la construction d’une route».

I1 semble que, selon la lettre et ’esprit de
la constitution, chaque corps législatif devrait
étre complétement indépendant des autres
financiérement, en ce sens que les provinces
ne devraient pas s’attendre de recevoir des
subventions et des augmentations progressives
de subventions d’Ottawa et elles devraient
obtenir assez de revenus de leurs imp6ts pour
acquitter leurs dépenses.

Sir Wilfrid Laurier avait ’habitude de dire
qu’il est toujours dangereux pour un gou-
vernement d’avancer de l’argent & un autre.
Je trouve que la formule du fédéralisme co-
opératif est fausse, car l’accroissement des
subventions d’Ottawa aux provinces n’aura
jamais de fin. Nous ne saurons jamais ou
nous en sommes.

N’est-ce pas une erreur d’accorder aux pro-
vinces tout ce qu’elles demandent sous forme
de subventions? Une entente concise et dé-
finitive devrait étre conclue entre Ottawa et
les provinces au sujet de la perception des
impdts et les dépenses.

Je parlerai plus tard du progrés social, des
pensions, des allocations aux jeunes et des
préts aux étudiants.

De toute évidence, le Canada exerce une
bonne influence dans le monde. Je n’ai pas le
temps d’aborder la question aujourd’hui;
autrement j’aurais répondu & mon bon ami,
le sénateur O’Leary (Carleton).

Au sujet de la formule de modification de
la constitution, nous entendons les gens parler
de rapatrier la constitution. Ils auraient raison
si la constitution était une loi canadienne et
avait été envoyée a Londres subséquement;
on pourrait alors la <ramener» au Canada.
Mais c’est une loi britannique rédigée par les
Péres de la Confédération et adoptée par
Westminster. Pourquoi n’y aurait-il pas ac-
cord unanime entre les provinces et le gou-
vernement canadien avant de ramener la
constitution au Canada?

I1 y a quelque chose de beaucoup plus
simple. Si les gouvernements provinciaux et

le gouvernement a Ottawa se composent
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d’hommes de bonne volonté, ils devraient se
réunir et s’entendre sur une nouvelle cons-
titution qui pourrait étre approuvée par
le Parlement du Canada, les provinces et Sa
Majesté la Reine du Canada. Si on adresse
une pétition a Sa Majesté au sujet de la cons-
titution, il faudrait la lui adresser en sa qua-
lité de reine du Canada, pas autre chose.

A quoi servirait-il de ramener la consti-
tution au Canada alors qu’elle n’est pas
encore réglée? Je ne crois pas en la formule
Favreau-Fulton ou, comme on dit en anglais,
la «FF formula». Il faudrait plutdét dire la
formule FFF; factice, fictive et factieuse: fac-
tice parce qu’elle est artificielle; fictive parce
qu’elle est illusoire; et factieuse parce qu’elle
peut fomenter des troubles.

Quant au remaniement de la carte électo-
rale par des commissions indépendantes, 1’o-
pinion a été exprimée qu’il aurait dG étre
effectué par le Parlement; mais s’il a été
décidé de le faire faire par des commissions
indépendantes, je n’insisterai pas sur ce point.

Quant au drapeau, j’ai lutté pour avoir un
drapeau canadien distinctif avec la feuille
d’érable comme embléme. Le drapeau que
notre Parlement a adopté et que Sa Majesté
la Reine a approuvé me convient. Nous pou-
vons en fournir un pour $28.24—si vous vou-
lez acheter un grand drapeau national, de
six pieds sur douze, en nylon c’est le prix.

A T’égard de l'intégration et de la politique
de défense, je désire féliciter le ministre
actuel de la Défense nationale, I’honorable
M. Hellyer, d’avoir réussi une chose qui ne
s’était jamais vue depuis la Confédération,
soit de mettre au pas les «galonnards». Il
fallait le faire et il I’a fait. Il y a eu des
plaintes, mais il a remporté un grand succes.

En outre, ’honorable M. Hellyer est le seul
ministre, que je sache, qui ait loué publique~
ment son ancien ministre associé, M. Cardin,
lorsque ce dernier a été nommé ministre des
Travaux publics. C’est un bon point pour I’'un
et autre.

Quant a T'amélioration de la position des
provinces au point de vue fiscal, aux péré-
quations, aux dégrévements de 'impot fédéral,
je maintiens ce qui a déja été dit; de méme
que pour la faculté de se retirer des pro-
grammes conjoints.

Pour ce qui est de modifier la constitution
dans le cas des veuves, des orphelins et
des personnes touchant une pension d’invalide,
le gouvernement se montre respectueux de
la constitution. S’il modifie la constitution a
ce sujet, tant mieux.

22625—5%
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En ce qui concerne le régime de pensions
du Canada, c’est un programme excellent,
dont tout le monde devrait reconnaitre la
valeur. :

L’augmentation & $75 de la pension de
sécurité de la vieillesse et le fait de la rendre
payable a I’dge de 65 ans sont également
d’excellentes mesures.

Pour ce qui est des allocations de $10 par
mois aux jeunes gens de 16 et 17 ans, je
n’y vois aucun inconvénient. Le régime d’al-
locations familiales se trouve ainsi prolongé
d’un an.

Ni les universités, ni les provinces n’ont
demandé que des préts soient accordés aux
étudiants. C’est un don gratuit aux étudiants,
que l'on n’a pas demandé. Je ne comprends
pas pourquoi on a agi ainsi, car c’est un sujet
controversable qui causera beaucoup de diffi-
cultés au gouvernement. Si I’argent est versé
aux provinces, le gouvernement fédéral ne
saura pas a quel emploi il servira.

La politique actuelle relative au code du
travail est différente de celle qui existait
au temps de Mackenzie King et de M. Heenan.

En ce qui concerne les crédits agricoles, il
est excellent d’accorder des préts plus con-
sidérables et de les consentir & des associa-
tions d’achat de machinerie.

Appui a P’assurance-récolte, cela aussi est
trés bien.

Amélioration des allocations aux anciens
combattants. Je n’y vois aucune objection,
pourvu qu’on ne refuse pas d’accorder des
allocations aux anciens combattants qui ont
servi sur un théatre de guerre et qui ne
touchent pas déja une pension. Il est trés
difficile pour un ancien combattant d’obtenir
une pension la premiére fois et le taux de
pension est amélioré pour ceux qui l’ont
déja, mais pour ceux qui ne recoivent pas
une pension, il est trés difficile de 1’obtenir.

Ici, je voudrais faire remarquer que tous
ceux qui ont servi dans les forces armées et
qui ont souffert les affres de la guerre sont
naturellement prédisposés a la maladie et a
Tinvalidité dont ils n’auraient pas & souffrir
s’ils n’avaient pas fait partie des forces
armées. Le leader de lopposition (’hono-
rable M. Brooks) qui a servi comme ministre
des Affaires des anciens combattants com-
prendra ce que je veux dire et ces choses
devraient étre prises en considération quand
un cas est soumis & la Commission des pen-
sions. Il y a des allocations accordées a ceux
qui ne recoivent pas une pension, mais une
allocation est une sorte de charité, tandis
qu’une pension est une affaire de droit et
T’ancien combattant qui y a droit doit obtenir
une pension versée par I’Etat pour compenser
les épreuves qu’il'a ‘endurées sous les dra-
peaux et des allocations doivent étre réser-
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vées seulement pour des cas exceptionnels.
Les pensions devraient étre accordées sur une
plus grande échelle.

Une zone de péche de 12 milles: trés bien.
L’accord sur les automobiles: la question ne
m’est pas familiére.

Les bills de divorce: je trouve que la
mesure législative que nous avons au sujet
des divorces est la plus absurde jamais adop-
tée par un Parlement. Je ne critique pas les
membres du comité, mais je trouve que la
facon dont la mesure a été rédigée est posi-
tivement absurde.

Le traité concernant le Columbia: j¢ trouve
qu’il était mauvais d’approuver la politique de
la Colombie-Britannique de vendre I’énergie
aux Etats-Unis. Plus tard, lorsque ce pays
progressera et que sa population augmentera,
il sera treés difficile de faire des ajustements
avec les Américains qui ont déja accepté
d’acheter I’énergie de la Colombie-Britan-
nique.

Le Conseil économique: j’ai des doutes sur
le but de cet organisme. En 1936, j’ai présenté
un bill pour abolir la loi concernant la créa-
tion d’un conseil économique. J’ai eu en cela
Iappui de M. MacKenzie King. Les trois lec-
tures ont été terminées en cing ou dix minu-
tes a la Chambre des communes, et M. King
a dit qu’il n’avait pas besoin d’un conseil
économique, qu’il avait suffisamment de con-
seillers parmi son personnel.

Le ministére de I’Industrie:
cellente besogne.

Le programme pour la mise en valeur régio-
nale: il pourrait étre simplifié si ’on se
servait des calculatrices du Bureau fédéral de
la statistique pour obtenir les calculs dont
I’établissement nécessite autrement beaucoup
de temps.

La caisse d’expansion économique des pro-
vinces atlantiques: excellente initiative.

La caisse de développement municipal:
également excellente.

Expansion de I’habitation, programme de
travaux d’hiver, réduction des taux d’intérét
sur les préts consentis en vertu de la loi
nationale sur I’habitation, assistance accrue et
loi concernant la rénovation urbaine. C’est
probablement bon.

il fait d’ex-

L’honorable M. Choquetie: Cela renferme-
t-il quelque chose de mauvais?

L’honorable M. Pouliot: J’accorde le béné-
fice du doute.
" Expansion de la formation technique et
professionnelle: c’est une question d’enseigne-
ment. Le sujet ne m’est pas familier.
- Nous en venons ensuite a la question de
T’aide aux particuliers. Par exemple, si une
personne emploie quelqu’un deux jours par
semaine, il est préférable que cette personne
garde son employé pour deux jours au lieu
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de le renvoyer chez lui et de ne le faire tra-
vailler qu’une journée.

Le travail du comité d’étude du régime
fiscal est treés compliqué du fait que la levée
des impoéts dépend des dépenses, et tant que
les dépenses ne seront pas ajustées, il sera
difficile de réduire les impbts.

La Commission sur le bilinguisme et le bi-
culturalisme: Cela dépasse ma compréhen-
sion; c’est la politique du défunt Bloc po-
pulaire de la province de Québec. Un des
commissaires, que j’appellerai «fiasco», et vous
savez tous de qui il s’agit, a accordé une in-
terview a un important journal de Montréal
pour dire que les membres du Parlement ici
étaient mi-échevins mi-marguilliers. Il ridi-
culisait les membres du Parlement et le pré-
sident, M. <Snobissimo», a déja été injuste
envers les membres du Parlement. Toutefois,
nous savons tous que les membres du Parle-
ment ont beaucoup de mérite et il est tout
a fait déloyal de déblatérer contre ceux qui
ne s’épargnent aucun effort et font de leur
mieux pour leurs électeurs et le peuple ca-
nadien.

Je ne crois pas a la culture; je ne crois pas
au bilinguisme. On me considérera peut-étre
comme un traitre & ma race du fait que je
parle ainsi; j’estime que les bons Canadiens
de mon ancienne circonscription et les ci-
toyens de toute autre province se ressem-
blent beaucoup, mais je ne vois pas pourquoi
les habitants d’une petite paroisse de langue
francaise de ma région seraient obligés de
parler anglais, ou pourquoi ceux de la Co-
lombie-Britannique ou d’Orangeville seraient
forcés de parler francais. Etendre a tous le
principe du bilinguisme serait une utopie.
D’autre part, j’estime que les deux langues
officielles devraient étre sur un pied d’éga-
lité, que tous les documents officiels devraient
étre publiés dans les deux langues et que les
Canadiens francais devraient étre traités a
T’égal des gens d’autres extractions ethniques
partout au pays. Voila mon avis. Mais il est
absurde de proner le bilinguisme au point
ou on le fait a I’heure actuelle et de tourner
les membres du Parlement en ridicule.

Quant a la culture, je n’y crois pas; je ne
crois pas a ce qu’on appelle culture pour la
bonne raison que cette culture n’existe pas
au Canada. L’enseignement est tellement su-
perficiel et les programmes s’éloignent tel-
lement des principes fondamentaux qu’il est
impossible de parler de culture.

Quant a limmigration, ouvrir la porte a
tous les immigrants serait une erreur, et tous
les immigrants devraient étre soumis a un
contrdle sécuritaire. Divers éléments dange-
reux nous viennent d’Europe et leur accep-
tation doit faire l’objet d’un examen minu-
tieux. J’ai: beaucoup de -sympathie pour le
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ministre actuel de la Citoyenneté et de I'Im-
migration qui a tant a faire, car il est aussi
ministre des Postes intérimaire. C’est un
homme juste, et j’espére avoir I'occasion de
discuter de certaines questions avec lui en
temps voulu. Toutefois, l'idée d’ouvrir les
portes du Canada toutes grandes a tous les
immigrants serait une grave erreur.

Réforme de la procédure parlementaire. Il
y a une réforme a laquelle je souscris en-
tiérement: c’est la simplicité de la cérémo-
nie d’ouverture du Parlement. Rien n’est plus
ridicule que louverture du Parlement faite
a l’ancienne maniére. Cette fois-ci, la céré-
monie inaugurale s’est déroulée simplement,
a la grande satisfaction de tous ceux qui ’ont
vue a la télévision.

Dépenses électorales—il doit étre difficile
de régler ce probléme.

Aide a la science et a la technologie—tant
mieux.

Peine capitale—nous y voila! Je me
rappelle que M. Lapointe, un ancien ministre
de la Justice, m’a dit qu’il n’en dormait pas
pour une semaine quand il lui fallait exa-
miner un cas de peine capitale. I1 lui fallait
faire son devoir, mais cela le génait et I’affli-
geait; il souffrait d’étre obligé de prendre
une décision dans des cas pareils. D’autre
part, il faut protéger la société et simplement
parce qu’il s’agit d’'une question tres difficile
a régler, cela ne veut pas dire qu’on peut
Péviter. Quand un député accepte le porte-
feuille de la Justice, il doit comprendre qu’il
devra assumer les mémes responsabilités que
ses prédécesseurs. J’ai lu un jour dans les
journaux que la peine capitale était abolie
en attendant qu’une loi soit adoptée par le
Parlement du Canada.

11 y avait un M. Bickerdike, député de
Saint-Laurent, & Montréal, a 1’époque de
Laurier, qui préconisait l’abolition de la
peine capitale a chaque session. Cela a duré
un certain temps, puis il a abandonné la
politique. La question a été remise sur le
tapis par un jeune député élu par la plus
grande majorité recue au Canada. Aprés avoir
réussi a faire adopter une mesure concernant
le meurtre non qualifié, il n’a pas été réélu.

On s’inquiete beaucoup de ce qui se passe
au pays lorsque tant de gens sont exposés
a des personnes qui souffrent peut-étre d’une
certaine maladie mentale. Mais, parce qu'elles
souffrent d’une maladie mentale, est-ce a
dire qu’il faudrait abolir la peine capitale?
A mon sens, le meilleur exemple a citer est
celui de la lionne qu’on gardait comme animal
d’agrément dans la ville de Québec. Un jour,
elle tua. un enfant, si-bien qu’un agent vint
Pabattre d’un coup de fusil. J’estime que
c’était la chose a faire; on l’a toujours -fait
en pareils cas pour se: débarrasser d’étres
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dangereux, qu’ils appartiennent au régne
animal ou non. Puis, en venant a Ottawa,
j’ai vu dans le journal qu’on venait de com-
muer la peine d’un homme trouvé coupable
de meurtre et condamné a I’échafaud pour
avoir tué une femme avec une barre de fer
en volant son sac & main.

C’est trés triste et la question devra étre
étudiée de nouveau en temps opportun. Rien
d’étonnant que le procureur général du Qué-
bec ait dit que les partisans de l'abolition de
la peine capitale étaient eux-mémes des
criminels. C’était dur a dire mais c’est lui
qui l’a dit.

Prenez, par exemple, le cas récent de la
jeune femme de 16 ans qui a été enlevée,
violée, assasinée et enterrée. On n’avait rien
fait, jusqu’a récemment, pour découvrir le
meurtrier, bien que les gens de l’endroit
fussent au courant de laffaire. Puis le
meurtrier a avoué son crime. Que va-t-il lui
arriver? Il sera envoyé en prison pendant un
certain temps, si le tribunal le trouve cou-
pable d’aprés sa confession, et ensuite il sera
remis en liberté.

Pourquoi encourager ceux qui représentent
un danger pour la société? Il existe certaines
sociétés—il y a la Johm Howard Society, a
laquelle appartiennent des membres du
Parlement, et M. Arthur Maloney, de To-
ronto, a fondé une autre société du méme
genre—et je me demande combien de repré-
sentants des deux Chambres appartiennent a
la John Howard Society et & ’autre organisme
en faveur de l’abolition de la peine capitale
dans le cas des criminels.

Si vous avez des enfants ou des petits-
enfants, vous ne savez pas ce qui peut leur
arriver, 3 moins que ces gens dangereux,
pervers et criminels ne soient traités de la
facon considérée depuis toujours comme la
meilleure.

Enfin, il y a l'dge de retraite des séna-
teurs. J’avais ’idée de faire une suggestion au
gouvernement: nommer au Sénat les leaders
des groupes de l'opposition, sauf M. Diefen-
baker, qui est le leader officiel de I’opposition:
M. Thompson (car il existe une vacance en
Alberta), M. Douglas (il existe une vacance
en Colombie-Britannique) et M. Caouette (il
¥ a une vacance dans la province de Québec).
1! existe également une vacance en Ontario
pour M. Fisher. Alors le Sénat connaitra des
séances plus animées.

Aprés avoir dit cela, j’ajouterai que le
gouvernement actuel, le gouvernement de
M. Pearson, a traité les sénateurs ainsi que
les députés comme de vrais collégues, et j’ap-
précie ce qu’ont fait & cet égard notre leader,
le sénateur Connolly (Ottawa-Ouest), et le
sénateur Ross Macdonald, qui remplit admira-
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blement bien son poste de chancelier de I'Uni-
versité de Waterloo. Ils ont fait disparaitre
les distinctions qui existaient auparavant dans
les frais de voyage, etc. Pour étre juste, je
dois mentionner que notre collégue, le séna-
teur Croll, était avec eux, et qu’il a appuyé
leurs recommandations au gouvernement. Ces
recommandations ont été acceptées.

La Chambre est maintenant saisie d’un bill
visant la réforme du Sénat. Le Sénat pourrait
se réformer lui-méme, et le gouvernement
pourrait I’y aider. J’ai pensé a la chose, et j’en
ai parlé a certains de mes collégues. Lorsque
le bill visant la retraite des sénateurs nous
sera présenté, je me demande s’il serait pos-
sible de laisser de cdté toutes les considéra-
tions politiques quant a ’amendement du bill
et d’instituer un comité, libre d’esprit de
parti, composé d’un nombre égal de séna-
teurs du c6té du gouvernement et du coté
de l'opposition, qui décidera des sénateurs
qui devraient se retirer. Je pense que cela
pourrait se faire de facon équitable si la
pension des titulaires est convenable.

Naturellement, les sénateurs ne sont pas
tous riches, en dépit de la rumeur courante.
Certains d’entre nous sont plus riches que
d’autres, en ce qui concerne les biens maté-
riels. Je me demande donc s’il ne serait pas
possible d’en arriver a une conclusion satis-
faisante sur ce point.

Je dois dire que parmi nos collégues plus
agés, il s’en trouve qui ont le cceur jeune, qui
travaillent fort et qui assistent réguliérement
aux séances du Sénat. Ils accomplissent leurs
fonctions aussi bien que n’importe quel jeune
homme. Il ne s’agit pas d’dge. Tout d’abord,
il s’agit d’assiduité et, en second lieu, du bon
état de santé. Ce bill dispensera ceux qui souf-
frent de quelque maladie de l'obligation de
venir ici. Pour accomplir ce genre de réforme,
le Sénat pourrait procéder d’une facon qui
ne causerait pas de douleur en rayant de
la liste des comités les noms des sénateurs qui
n’assistent pas a la moitié des réunions.

Je me souviens que le sénateur Marcotte de
la Saskatchewan disait souvent qu’un sénateur
qui a des fonctions publiques devrait, en pre-
mier lieu, étre sénateur et faire passer ses
affaires personnelles aprés ses devoirs publics.
Remarquez bien que c’est un sacrifice pour
nous qui en sommes éloignés de venir a
Ottawa. Je me demande si on pourrait étudier
la question avec succés a I'avantage du Sénat.
Il ne s’agit pas d’empiéter sur les droits de
particuliers. L’objet est seulement de donner
a certains membres de notre Chambre ’occa-
sion de jouir d’un repos bien meérité.
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Parmi les membres de notre Chambre, cer-
tains sont 4gés de plus de 75 ans, et d’autres,
de plus de 80 ans. Nos sénateurs plus agés
s’acquittent trés bien de leur tache. Si ceux
qui se plaignent du Sénat assistaient A ses
séances et a celles de ses comités, ils se ren-
draient compte que la présence n’est pas une
question d’age, mais une question de bonne
volonté et de santé.

Je me demande si les honorables sénateurs
sont satisfaits du montant de la pension men-
tionné dans le bill et s’ils sont disposés a pren-
dre leur retraite. Nous devrions nous deman-
der si une pension, qui est presque égale a
Tindemnité versée actuellement, moins les
frais de voyages, est suffisante pour inciter
ceux dont la santé n’est pas trés bonne, 3 se
retirer. Les pensions proposées dans le cas
des veuves des sénateurs sont loin d’étre suffi-
santes, surtout si ’on songe au montant qui
est payé aux juges et a leurs veuves, eux qui
ne versent aucune cotisation pour leur pen-
sion.

Ceci dit, je regrette d’avoir parlé plus lon-
guement que je ne le prévoyais, mais je vou-
lais discuter ces questions de la facon la plus
amicale possible avec vous. J’espére que mes
paroles seront considérées selon l’esprit qui
les anime, car je suis fier de faire partie du
Sénat et je désire que mes collégues soient
heureux et poursuivent leur excellent travail
dans cette assemblée.

(Sur la motion de I’honorable M. Fournier
(Madawaska-Restigouche), la suite du débat
est renvoyée a une séance ultérieure.)

BILL SUR LA COMPAGNIE DE CHEMIN
DE FER DU TERMINUS D'‘OTTAWA

DEUXIEME LECTURE

L’honorable Norman P. Lambert propose la
2¢ lecture du bill S-3 constituant en corpo-
ration la Compagnie de chemin de fer du
terminus d’Ottawa.

—Honorables sénateurs, le bill visant 3
constituer en corporation la Compagnie de
chemin de fer du terminus d’Ottawa, dont
nous sommes saisis présentement, fait suite
au bill S-33 que le Sénat a adopté le 22
juillet 1964, mais que l'autre endroit n’a pas
adopté avant la fin de la derniére session.

Les sénateurs se souviendront slrement
que par suite d’une discussion approfondie
de la mesure, au sein du comité permanent
des transports et communications, au cours
de la derniére session, on a étudié certains
amendements aux alinéas e) et g) de l’article
10 concernant la délivrance de permis pour
le transport de passagers et de marchandises
a bord de camions, d’autobus, de taxis et
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d’autres véhicules routiers. Le présent projet
de loi n’est qu'une refonte du bill antérieur
en ce qui a trait aux dispositions a I’étude.

A DYarticle 10, alinéa c¢), on a biffé le
mot «permis». Cet amendement a été apporté
par le ministre a la demande de la ville
d’Ottawa, laquelle signalait que le droit d’ac-
corder des permis a des tiers, comme le pré-
voyait I’ancien bill, pourrait, sans le vouloir,
permettre aux concessionnaires de passer
outre aux réglements municipaux.

A Talinéa g), on a supprimé les mots
«et de voyageurs» et les mots <autobus,
voitures». Cette modification a été apportée
a la demande de la Commission des trans-
ports d’Ottawa, laquelle a prétendu que l’ali-
néa g) violait son droit d’exploitation de ser-
vices publics de transports des voyageurs.

On a apporté une troisiéme modification
a la Partie II de I’annexe du bill, article 26,
page 18. Il s’agit de la date terminale des
transferts de terrains. Comme l’indique 1la
note explicative a larticle 26, les parties
énoncées au mémorandum de l’annexe sont
convenues de reporter de nouveau la date
du transfert au 31 mars 1965. En vertu de
la premiére entente, le transfert devait se
terminer a la fin de ’an dernier.

Je crois que si ce projet de loi modifié est
approuvé par les honorables sénateurs, il de-
vrait peut-étre étre déféré au comité perma-
nent des transports et communications afin de
tirer au clair cette disposition de ’annexe.

La raison du retard n’est pas expliquée
clairement, et les membres du comité ont
émis de nombreuses conjectures quant a la
valeur estimée des terrains qui seraient alors
échangés réciproquement entre les chemins
de fer et cette commission. Il conviendrait
donc, je pense, que le comité examine de
nouveau ce bill modifié et demande aussi
aux fonctionnaires quelles sont les perspec-
tives, en ce qui concerne le bill, et les raisons
pour lesquelles le transfert des terrains a été
retardé.

Je ne crois pas que le bill renferme rien
d’autre qui ne figurait pas dans celui que
nous avons examiné au cours de la derniére
session. Je propose donc qu’on lui fasse
subir la deuxiéme lecture dés maintenant.

L’honorable Arthur W. Roebuck: Hono-
rables sénateurs, j’ai lu le bill aussi atten-
tivement que possible. J’ai parcouru égale-
ment le mémorandum de convention, pas a la
loupe bien slr mais avec soin, et je n’ai
trouvé dans ce bill aucune disposition concer-
nant les employés du chemin de fer. On y
parle des administrateurs et du président, du
traitement qu’ils toucheront, du transfert de
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propriétés et autres choses du méme genre. Il
ne s’agit pas seulement, semble-t-il, d’une
question de route et de terminus, mais d’un
changement de lignes. Toutefois, il n’y est
pas du tout question des employés, sauf une
fois en passant. Dans la derniére partie de
T’entente, au paragraphe 30, on lit:
..la Commission ne doit en aucun cas
étre tenue responsable lorsque la blessure
ou le dommage proviennent de la négli-
gence de la part d’'une ou de plusieurs
des compagnies de chemin de fer, leurs
employés, fonctionnaires ou mandataires.

Done, il semble bien que la compagnie de
chemin de fer ne va pas fonctionner toute
seule, et quil va y avoir des employés. A
part cela, il n’est nullement question dans
le bill ou dans le mémorandum de conven-
tion des hommes qui vont faire fonctionner
cette compagnie de chemins de fer, du per-
sonnel roulant et sédentaire et ainsi de suite.

Mes pensées se reportent loin en arriére a
propos de cette affaire, pas exactement en
détail, mais j’ai sous la main une loi relative
au National-Canadien et au Pacifique-Cana-
dien qui a été adoptée en 1932-1933. Elle avait
un certain nombre d’objectifs: ’organisation,
dans une certaine mesure, du chemin de fer
du Pacifique-Canadien, et des chemins de fer
Nationaux du Canada. La loi, selon moi,
avait pour objectif véritable, comme nceud,
d’assurer la collaboration du National-Cana-
dien et du Pacifique-Canadien.

Un peu plus tard pendant la guerre, alors
qu’il importait au plus haut point de trans-
porter nos ressources en matériel et notre
main-d’ceuvre, il y a eu des propositions en
vue de lexploitation de trains en commun.
Le regretté C. D. Howe en avait la direction a
ce moment-1a. Dans la Partie II de cette loi,
sous le titre «Coopération entre les chemins
de fer Nationaux et les chemins de fer du
Pacifique», il est question a larticle 16(1) de
Pautorisation donnée aux parties de s’enten-
dre:

...pour adopter les mesures, plans et ar-
rangements de coopération justes et rai-
sonnables et les plus propres (eu égard
a la répartition équitable des charges et
des avantages entre elles) a atteindre ces
fins.

C’est dire que ces parties devaient s’en-
tendre, si possible, sur un marché juste et
raisonnable. J’estime que cela vise spéciale-
ment la mise en commun des trains. Le para-
graphe se poursuit ainsi:

...Elles leur prescrivent en outre de ta-
cher d’inclure, chaque fois qu’elles par-
viendront: & une entente au moyen de
pourparlers avec les représentants des
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employés affectés, une disposition faisant
partie de leurs mesures, plans ou arran-
gements ou autres accords, et pourvoyant
a la répartition équitable et raisonnable,
entre les employés des chemins de fer
Nationaux et des chemins de fer du
Pacifique, respectivement, des emplois
qui peuvent se rapporter & la mise en
ceuvre de ces mesures, plans ou arran-
gements.

Rien de la sorte ne figure dans ce bill au
sujet du bien-étre des employés. Pas seule-
ment cela, mais au cours des nombreuses
années qui se sont écoulées, des ententes ont
été conclues entre les employés et les em-
ployeurs, aprés beaucoup de discussion et en
toute sagesse. En ce qui concerne ce bill,
cependant, tous ces accords tombent a I’eau.
Le chemin de fer doit étre cédé a des parties
indépendantes, mais en ce qui concerne ce
projet de loi, la nouvelle administration doit
étre libre de toute obligation ou bénéfice
provenant de ces accords mis aux points
au cours des ans.

J’ai par-devers moi la loi sur le National-
Canadien et le Pacifique-Canadien qui pré-
voit ce genre de collaboration et la coopéra-
tion mentionnée dans la mesure. On trouve
a Particle 17 (3) l’alinéa suivant:

I1 est enjoint & la Compagnie du Na-
tional et & la Compagnie du Pacifique,
tant pour leur propre compte et de leur
propre part que pour le compte et de la
part des autres compagnies ou éléments
susdits, de s’efforcer de stipuler que toute
nouvelle compagnie créée de la maniére
mentionnée au paragraphe (2) donne la
préférence pour le travail aux employés
engagés dans des services ou a des ou-
vrages que cette nouvelle compagnie a
pris a sa charge.

Autrement dit, toute nouvelle compagnie
devra accorder la préférence aux employés
des sociétés qu’elle prend en main. La mesure
a l’étude ne renferme aucune disposition de
ce genre.

Dans une loi beaucoup mieux rédigée que
le présent projet de loi, on accorde plus
d’importance & une autre disposition.

29. (1). Les échelles de salaires, les heu-
res de travail et autres conditions d’em-
ploi des employés des chemins de fer
Nationaux ou du Pacifique-Canadien qui
travaillent & la construction, a I’exploita-
tion ou a l’entretien des chemins de fer
Nationaux ou du Pacifique-Canadien doi-
vent étre telles que ce que prévoient les
accords écrits concernant ces employés
conclus de temps a autre entre les che-
mins de fer Nationaux ou le Pacifique-
Canadien, selon le cas.:.




12 mai 1965

C’est-a-dire que si les deux chemins de fer
participent conjointement a Iexploitation
d’une ligne ou d’un terminus, comme dans le
cas a l’étude, les ententes entre la compagnie
et les employés seront adoptées et devront
s’appliquer. Il me semble qu’il faudrait modi-
fier le projet de loi en ce sens. Je ne voudrais
pas m’engager a rédiger le texte exact a
ajouter.

Il me semble, cependant, que nous ne de-
vrions pas adopter le bill dans son texte ac-
tuel. I1 crée une commission pour I’exploita-
tion de la route et porte sur le transfert de la
propriété, la protection de la direction contre
la négligence de ses employés et toutes autres
choses qui concernent la direction. Mais il n’y
a pas la moindre pensée pour le bien-étre des
employés.

I1 n’est peut-étre pas opportun de modifier
ce bill & Toccasion de la deuxiéme lecture,
mais il me fait plaisir d’entendre dire que
mon ami, ’honorable sénateur Lambert, pro-
posera qu’il soit déféré au comité permanent
des transports et des communications. J’es-
pére qu’alors le comité entendra les repré-
sentants des syndicats de cheminots. Je sais
qu’ils auront quelque chose a dire a ce sujet
avant que nous adoptions ce bill, et nous de-

vrions les inviter & comparaitre.

L’honorable M. Lambert: Ils ont un peu

retardé a présenter leur cause; pourquoi ne
I'ont-ils pas fait alors que le comité siégeait?

L’honorable M. Roebuck: J’ignore si on les
a avertis que ce bill était présenté, ou si on
les a invités & comparaitre. Cependant, c’est
ressasser d’anciennes choses. Le bill que nous
avons adopté a été rejeté par les Communes.
Je suis plutét certain que si ce bill, dans sa
forme actuelle, est déféré aux Communes, il
y sera attaqué trés vigoureusement.

Quoi qu’il en soit, en cette assemblée, nous
avons toujours pris spécialement soin de con-
voquer devant nos comités ceux qui sont par-
ticuliérement touchés par les mesures législa-
tives que nous présentons. Par conséquent, je
propose au président du comité qu’avis soit
donné a tous les employés ferroviaires tou-
chés, par lintermédiaire des syndicats, et que
les syndicats soient entendus & ce propos
avant que nous adoptions le bill.

Je suis certain que nous sommes en cette
enceinte aussi préoccupés du bien-étre des
employés ferroviaires que du bien-étre des
chemins de fer eux-mémes et de leur direc-
tion. C’est tout ce que je veux dire en rap-
port avec cette question.

Je suis heureux de voir que l’entre-
prise elle-méme fait des progres. Je ne doute
pas que le nouveau terminus servira les inté-
réts du public et je ne vais pas critiquer ce
point-la. Toutefois, je signalerai une omis-
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sion trés manifeste dans le bill: on ne men-
tionne aucunement les employés qui doivent
faire le travail.

L’honorable A. K. Hughessen: Honorables
sénateurs, les observations de mon honorable
ami m’étonnent. J’ai présidé le comité des
transports et communications qui a étudié le
bill précédent a la derniére session. Je dois
dire qu’a ce moment-1a I'idée ne m’est jamais
venue, ni aux autres membres du comité, qu’il
s’agissait d’'un bill intéressant d’une facon
spéciale les syndiqués. Selon nous, ce n’était
rien de plus qu’une loi d’autorisation en vue
de constituer la compagnie de chemin de fer
du terminus d’Ottawa et de lui conférer cer-
tains pouvoirs. Certes, quand nous avons exa-
miné le projet de loi I’'année derniére—et
nous l’avons examiné trés attentivement au
cours de deux ou trois séances, si je me sou-
viens bien—personne ne nous a dit qu’il y
aurait lieu d’inviter 3 témoigner les syndicats
de cheminots.

Je suis convaincu que le comité sera trés
heureux d’entendre les syndicats s’ils veulent
comparaitre devant lui. Je prends note de la
suggestion de mon honorable ami. Les syndi-
cats de cheminots seront certainement in-
formés des audiences au sujet de ce bill s’il
franchit I'étape de la deuxiéme lecture et
est déféré au comité des transports et des
communications.

Je ne crois pas que la question intéresse
particulierement les syndicats actuellement
alors que la compagnie est constituée en cor-
poration. Le bill déclare que la loi sur les
chemins de fer s’appliquera a la compagnie
et 4 son entreprise. Je suppose qu’une fois
constituée en corporation et dés que débutera
son activité, la compagnie devra entrer en
pourparlers avec les syndicats, tout comme
n’importe quelle autre compagnie de chemin
de fer.

Je dois dire, honorables sénateurs, que, si
T’on s’en fie & ce qui se passe généralement,
les syndicats des cheminots du pays surveil-
lent de trés prés les intéréts de leurs membres
et qu’ils ne permettraient slrement pas
qu’une question intéressant leurs membres se
régle par défaut relativement a ce bill.

L’honorable M. Choquette: Le Code du tra-
vail aussi s’appliquera a eux.

L'honorable M. Hugessen: Oui, sans doute.
Si j’avais cru I’an passé que mon honorable
ami adopterait cette attitude cette année, je
me serais slirement assuré, a titre de prési-
dent du comité des transports et communica-
tions, que les syndicats des cheminots soient
informés des auditions au sujet de ce bill.
Comme je l'ai dit, les témoignages ont été
rendus pendant deux ou trois jours, répartis
sur deux ou trois semaines. Ils n’étaient pas
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limités a une audition par jour. Si les syndi-
cats de cheminots avaient alors fait savoir
qu’ils s’intéressaient & cette question, il va
sans dire que nous les aurions volontiers en-
tendus, tout comme nous les entendrons
volontiers lorsque ce bill sera déféré au
comité.

L’honorable M. Roebuck: Honorables séna-
teurs, 'assurance que m’a donnée I’honorable
sénateur est tout ce que je demande en ce
moment. En fait, je sais pertinemment que
les syndicats s’intéressent & la question.
J’ignore ce qui a pu se produire & une autre
occasion, mais je sais trés bien qu’ils s’y
intéressent présentement, et si on les en-
tend, cela aura raison de toutes les objections
que j’y vois.

L’honorable M. Hugessen: Honorables séna-
teurs, je pourrais formuler une autre observa-
tion. Il y a eu une controverse considérable
au sujet de ce bill I’an dernier, sur les
instances de I’Association des camionneurs.
Ils se sont opposés a certaines dispositions de
la mesure. Nous avons tenu deux ou trois
séances. Comme je l’ai dit, si nous avions
su que les syndicats de cheminots auraient
aimé a présenter leur thése, nous les au-
rions volontiers écoutés; mais ils sont restés
tout a fait silencieux.

L'honorable W. Ross Macdonald: Si je
comprends bien, honorables collégues, le pré-
sent projet de loi porte sur le déménagement
de la gare Union actuelle. Je suis de ceux qui,
pour dire le moins, ne sont pas trop en faveur
de ce changement. Nous savons tous qu’une
personne voyageant par avion prend au moins
50 minutes a se rendre du Parlement 2a
Taéroport. Il était fort commode de pouvoir
se rendre jusqu’au cceur d’Ottawa en train.

Les voyageurs qui descendaient au Chateau-
Laurier n’avaient qu’a s’y rendre par le tun-
nel lorsqu’il faisait mauvais. Ceux qui de-
meuraient ailleurs, trouvaient des taxis a la
porte de la gare. Ceux d’entre nous qui arri-
vaient & Ottawa a la derniére minute, pou-
vaient se rendre aux séances du Parlement
aprés quelques minutes de marche seulement.
Finis ces beaux jours. Je m’y résigne car, je
le sais bien, il faut que le changement se
fasse.

Honorables sénateurs, en descendant de cet
immeuble vers la rue Sparks, j’ai vu dans les
vitrines du National-Canadien et du Pacifique-
Canadien des affiches disant: «<Voyagez par
train et arrivez au centre de la ville». Ces
affiches devront étre enlevées t6t ou tard, il
me semble. Au lieu d’arriver au centre de la
ville, nous allons descendre du train a plu-
sieurs milles plus loin.

L’honorable M. Reid: Et prendre un taxi.
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L’honorable M. Macdonald (Brantford):
Oui, nous, les Ecossais, ne prisons guére de
telles dépenses supplémentaires.

En outre, j'ai lu une réclame dans les
journaux des Etats-Unis ou l’on signale com-
bien il est commode de pouvoir arriver par
rail jusqu’au centre de la ville de New-York,
commodité gqu’on ne songe pas a supprimer.
Mais il n’en va pas de méme a Ottawa.
J’espére que lorsqu’on décidera de changer
’emplacement de la gare Union a Toronto,
on ’'aménagera assez prés de son emplacement
actuel non loin du centre de la ville.

Toutefois, honorables sénateurs, je perds
mon temps en disant que c’est 4 regret que
je verrai disparaitre dans quelques années
cette gare du centre de la ville, car les gens
pouvaient ainsi se rendre au centre d’Ottawa.

L’honorable M. Reid: On est également en
train de démolir un immeuble historique.

L’honorable M. Macdonald (Brantford):
Comme mon honorable ami le dit, on est en
train de démolir un immeuble historique.
Nous saurons probablement plus tard ce qu’on
entend construire a sa place.

Pourrais-je demander au parrain du projet
de loi pendant combien de temps nous pou-
vons espérer arriver ainsi au centre de la
ville? Pourrait-il nous donner une idée de
la date a laquelle on construira vraisemblable-
ment la nouvelle gare?

L’honorable M. Lamberi: Je voudrais par-
ler briévement des observations de mon ho-
norable ami au sujet de l’expansion de la
ville, car je crois qu’il se trompe et qu’il
pense plutét a sa place natale, Brantford.
Le centre de la ville d’Ottawa est situé
actuellement plus prés de ’emplacement pro-
jeté du nouveau terminus que de la gare en
face du chateau Laurier. Au cours de la
derniére session, alors que cette affaire était
a Pétude, on nous a dit que I’emplacement
actuel se trouve en réalité a la périphérie
de la ville en bordure de la riviére. Les
ingénieurs qui s’intéressent a la question
m’ont appris que le nouvel emplacement est
beaucoup plus prés du centre de la ville
que tout autre endroit qu’on juge étre actuel-
lement le centre de la ville. En outre, il sera
beaucoup plus accessible des édifices publics
éloignés occupés par les services du gouver-
nement et du quartier des affaires de la ville.

Il me semble que mon ami n’a pas exploré
Ottawa et qu’il ne se rend pas compte de
Pemplacement de la ceinture verte par rap-
port & la capitale. La ville a changé tout
comme les dimensions de Vancouver ont
changé.

Quant a savoir quand la nouvelle gare
sera terminée, on prétend qu’elle sera préte
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pour notre centenaire en 1967. C’est 1a une
des raisons pour lesquelles je m’inquiéte de
la modification des annexes selon laquelle le
délai pour la cession des terrains a été de
nouveau reporté a plus tard, jusqu’a la fin
de mars. J’estime que nous obtiendrions plus
de renseignements sur les différentes ques-
tions posés en faisant en sorte que le comité
entende d’autres témoignages des dirigeants
et, comme le sénateur Roebuck l'a dit, des
directeurs des chemins de fer ou des syndicats
rattachés aux chemins de fer.

Dans l'intervalle je me contenterai de dire
que ceux qui ont assisté aux séances du
comité lors de la derniére session doivent
avoir la mémoire bien courte parce que ce
projet a été examiné & fond, sans que les
intéréts ouvriers en cause ne disent mot, vu
qu’a part les représentants de I’industrie du
camionnage, personne ne s’est opposé a cette
proposition.

L’honorable M. Vaillancourt: Le sénateur
Lambert a dit que le centre de la ville dé-
ménage. Croit-il qu’il faudra changer l'em-
placement des édifices du Parlement et du
Chateau Laurier pour qu’ils soient dans le
nouveau centre?

L‘honorable M. Lambert: Si les sessions
du Parlement continuent d’étre aussi lon-
gues qu’au cours des derniéres années, ce
serait peut-étre une bonne chose.

L’honorable M. Reid: Puis-je demander au
motionnaire du bill si la question de déplacer
la gare fut mentionnée lorsque nous avons
discuté la chose l’an dernier? A-t-on dit a
ce moment-la que la gare devait étre démé-
nagée a l'endroit qu’il désigne actuellement
comme le centre de la ville? Je ne me sou-
viens pas.

L’honorable M. Choquette: Oui; notre bon
ami, le président du comité des transports et
communications, en a parlé en disant qu’on
allait la déménager au diable vauvert.

L’honorable M. Reid: Ou ca?

L’honorable M. Choquetie: A Hurdman’s
Bridge, a trois milles de la ville.
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L’honorable M. Hugessen: Si je peux re-
prendre la parole, je voudrais dire qu’il y a
un certain nombre d’années, je me suis vive-
ment opposé au déplacement de la gare. Mes
vues correspondaient alors a celles de mon
ami, le sénateur Macdonald (Brantford) en
ce moment. Pour cette raison, je me suis in-
téressé d’une facon particuliére aux témoi-
gnages rendus par les deux compagnies de
chemin de fer sur ce point lors des auditions
du comité permanent des transports et com-
munications, I’an dernier. Je m’étais fort in-
quiété de ce qu’elles estimeraient étre repous-
sées hors du centre de la ville, de sorte qu’elles
perdraient un volume considérable de leur
trafic-voyageur a l'avantage des compagnies
de transport aérien et routier. Cependant, les
représentants des chemins de fer n’ont pas
pris cette attitude; ils ont dit, comme un
certain honorable sénateur I’a affirmé aujour-
d’hui, que le centre de la ville se déplace
vers le sud et que la majorité des gens qui
habitent Ottawa et qui veulent voyager par
le train seront mieux servis par la gare située
sur ce nouvel emplacement qu’ils ne 'ont été
jusqu’ici & cause des embouteillages qui se
produisent a I’endroit ou elle est située pré-
sentement. La nouvelle gare, parait-il, sera
située au point de convergence des autostrades
qui permettront trés facilement de s’y rendre.

De plus, un certain nombre d’importants
services de I’Etat vont déménager 3 la péri-
phérie de la ville dans les directions sud et
est, et il sera plus facile de se rendre 3 la
gare depuis ces édifices que ce n’est le cas
actuellement. Je le répeéte, j’ai été assez éton-
né que les compagnies de chemins de fer
adoptent cette attitude. Mais, comme elles
l'ont expliqué, elles ne comptent pas perdre
de trafic par le déplacement de la gare au
nouvel endroit proposé.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 2° fois.)

RENVOI AU COMITE

Sur la motion de I’honorable M. Lambert,
le bill est déféré au comité permanent des
transports et communications.

Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain, a 3
heures de I’aprés-midi.
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SENAT

Le jeudi 13 mai 1965

La séance est ouverte a 3 heures de I’aprés-
midi, le Président étant au fauteuil.

Priére.

BILLS DINTERET PRIVE

BUREAU DE FIDUCIE DE L'EGLISE
PRESBYTERIENNE DU CANADA—
PREMIERE LECTURE

L’'honorable F. Elsie Inman, au nom de
T’honorable M™¢ Fergusson, demande a pré-
senter le bill S-10 concernant le Bureau de
fiducie de I’Eglise presbytérienne du Canada.

(Le bill est lu pour la 1*° fois.)

L’honorable Mme Inman, au nom de I’ho-
norable Mme Fergusson, propose que le bill
soit inscrit au Feuilleton en vue de la 2°
lecture mardi prochain.

(La motion est adoptée.)

«THE ALGOMA CENTRAL AND HUDSON BAY
RAILWAY COMPANY»—AUTORISATION DE
FAIRE IMPRIMER LE COMPTE RENDU DES
DELIBERATIONS DU COMITE

L’honorable A. K. Hugessen, président du
comité permanent des transports et com-
munications, présente le rapport suivant du
comité sur le bill S-4 concernant The Algoma
Central and Hudson Bay Railway Company:

Le comité demande l’autorisation de
faire imprimer 800 exemplaires en an-
glais et 300 exemplaires en francais du
compte rendu de ses délibérations sur
ledit bill.

Son Honneur le Président: Honorables sé-
nateurs, quand examinerons-nous ce rapport?

L'honorable M. Hugessen: Je propose, de
Passentiment du Sénat, que le rapport soit
adopté maintenant.

(Le rapport est adopté.)

PRESENTATION DU RAPPORT DU COMITE

L’honorable M. Hugessen, président du
comité permanent des transports et com-
munications, fait savoir que le comité, ayant
étudié le bill S-4 concernant The Algoma
Central and Hudson Bay Railway Company,
T’a chargé d’en faire rapport avec les amende-
ments suivants:

Page 3, ligne 26, aprés le mot «droits»
insérer «, acquis ou futurs,»
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Page 4, retrancher l’article 8 et le
remplacer par ce qui suit:

«8. La Compagnie a, a titre de pouvoir
accessoire et incident, aux fins et objets
énoncés dans la loi spéciale créant la
Compagnie, les pouvoirs énoncés au para-
graphe (1) de l’article 14 de la loi sur
les compagnies.

Son Honneur le Président: Honorables séna-
teurs, quand étudierons-nous le rapport?

L'honorable M. Hugessen propose que le
rapport soit inscrit au Feuilleton afin que le
Sénat I’étudie & sa prochaine séance.

(La motion est adoptée.)

LE DIVORCE
RAPPORT DU COMITE

L'honorable Arthur W. Roebuck, président
du comité permanent des divorces, présente
le premier rapport du comité:

Le comité recommande:

1. Qu’il soit autorisé a siéger durant les
ajournements ainsi que durant les séances
du Sénat.

2. Qu’il soit autorisé & nommer autant
de sous-comités qu’il le jugera nécessaire
en vue d’étudier les questions de divorce
qui leur sont soumises par le comité et
d’en établir le quorum, et qu’en chaque
cas le sous-comité fasse rapport de ses
constatations au comité.

L’honorable M. Roebuck propose que le
rapport soit inscrit au Feuilleton et qu’il soit
étudié mardi prochain.

(La motion est adoptée.)

DEPOT DES RAPPORTS DE COMITE

L’honorable M. Roebuck, président du co-
mité permanent des divorces, présente les
rapports n°® 2 3 49 inclusivement du comité et
propose que lesdits rapports soient étudiés
mardi prochain.

(La motion est adoptée.)

LOI SUR LA TAXE D'ACCISE

BILL MODIFICATEUR—ADOPTION DU RAPPORT
DU COMITE

L’honorable William H. Taylor, au nom de
1'honorable Salter A. Hayden, président du
comité permanent des banques et du com-
cerce, signale que le comité a étudié le Bill
modificateur n° C-96 visant & modifier la loi
sur la taxe d’accise et a recommandé qu’il
soit fait rapport du bill sans amendement.

(Le rapport est adopté.)
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Son Honneur le Président: Honorables séna-
teurs, quand ce bill sera-t-il lu pour la
troisieme fois?

L’honorable Eric Cook propose que le bill
soit inscrit au Feuilleton en vue de lui faire
subir la 3¢ lecture a la prochaine séance.

(La motion est adoptée.)

LA PENSION DU SERVICE PUBLIC

BILL MODIFIANT CERTAINES LOIS—AUTORI-
SATION D'IMPRIMER LE COMPTE RENDU
DES DELIBERATIONS DU COMITE

L'honorable M. Taylor, au nom de 1’hono-
rable Salter A. Hayden, président du comité
permanent des banques et du commerce, dé-
pose le rapport suivant du comité portant
sur le bill C-97, loi modifiant certaines lois
concernant la pension de retraite des per-
sonnes employées dans le service public, des
membres des forces canadiennes et des mem-
bres de la Gendarmerie royale du Canada:

Le comité demande l’autorisation de
faire imprimer 800 exemplaires en an-
glais et 300 exemplaires en francais du
compte rendu de ses délibérations sur ce
bill.

Son Honneur le Président: Honorables séna-
teurs, quand étudiera-t-on ce rapport?

L’honorable M. Taylor: Je propose, avec le
consentement du Sénat, que le rapport soit
adopté deés maintenant.

(Le rapport est adopté.)

ADOPTION DU RAPPORT DU COMITE

L’honorable M. Taylor, au nom de 1’hono-
rable M. Hayden, président du comité per-
manent des banques et du commerce, fait
rapport que le comité, ayant examiné le bill
C-97 qui vise a modifier certaines lois con-
cernant la pension de retraite des personnes
employées dans le service public, des mem-
bres des forces canadiennes et des membres
de la Gendarmerie royale du Canada, l'a
chargé d’en faire rapport sans amendement.

(Le rapport est adopté.)
Son Honneur le Président: Honorables séna-

teurs, quand ce bill sera-t-il lu pour la
troisiéme fois?

L’honorable M. Cook propose que le bill soit
inscrit au Feuilleton en vue de la 3° lecture
lors de la prochaine séance.

* (La motion est adoptée.)
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L'AJOURNEMENT

L'honorable John J. Connolly: Honorables
sénateurs, avec l'assentiment du Sénat, je
propose qu’a la fin de la séance d’aujourd’hui,
le Sénat s’ajourne jusqu’au mardi 18 mai 1965,
a huit heures du soir.

(La motion est adoptée.)

LES PREVISIONS BUDGETAIRES

LE COMITE DES FINANCES AUTORISE
A EXAMINER ET A FAIRE
RAPPORT

L‘honorable John J. Connolly propose, con-
formément a I’avis de motion:

Que le comité permanent des finances
soit autorisé a examiner les dépenses pro-
posées dans les prévisions budgétaires,
déposées au Parlement, pour l’année fi-
nanciére se terminant le 31 mars 1966,
en anticipation des bills fondés sur lesdi-
tes prévisions budgétaires qui seront pré-
sentées au Sénat, et i faire rapport a ce
sujet;

Que ledit comité ait le pouvoir de con-
voquer des témoins, de faire produire des
dossiers et des documents, et de siéger
durant les séances et les ajournements du
Sénat; et

Que le quorum dudit comité soit réduit
a sept membres.

—Honorables sénateurs, la motion s’explique
d’elle-méme, et je crois que tous les séna-
teurs y souscrivent. Comme le sénateur Asel-
tine I’a signalé précédemment lorsqu’une mo-
tion semblable a été présentée, il n’en a pas
toujours été ainsi.

On me dit qu’en 1943, pour la premiére fois,
les crédits ont été déférés a un comité per-
manent du Sénat et qu’alors on a longuement
débattu l'a-propos de confier une telle étude
au Sénat, comme le proposait la motion. Il
en a été décidé ainsi, cependant, et I’étude
fut entreprise.

La méme procédure a été suivie de nouveau
en 1950, alors qu’une autre proposition, de
portée assez générale, a donné lieu 3 la méme
décision. Depuis Iors, le principe tendant a
Tadoption d’une motion de ce genre est admis
d’une facon générale, et on reconnait que le
Sénat a raison de procéder de la sorte.

Depuis 1950, les prévisions budgétaires ont
été déférées au comité permanent des finan-
ces a sept occasions. Plusieurs sénateurs se
souviendront de I’étude sur l'inflation faite
en 1959. A chaque séance du comité, des
témoins étaient convoqués, ces documents
étaient présentés et examinés et on étudiait

-a fond les questions. Cés études ne portaient
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pas sur le détail des prévisions—on ne les
examinait pas comme a lautre endroit—mais
on discutait de certains aspects de l'activité
du gouvernement. D’ordinaire, les rapports
du comité étaient assez complets. Chaque
rapport, en tout cas, a été jugé bien préparé
et trés utile.

En 1950, le rapport du comité, présenté par
le sénateur Crerar qui en était alors prési-
dent, traitait surtout de la fagon dont les
comptes du gouvernement étaient établis. Par
suite de cette étude, des modifications ont été
apportées a la préparation du livre sur les
prévisions budgétaires. En 1964, le comité a
étudié le fonctionnement du gouvernement
lui-méme a la lumiére des recommandations
du rapport de la Commission Glassco.

I1 y a quelques semaines, je lisais les débats
de la Chambre des lords d’il y a un an environ
et j’ai découvert que cette Chambre avait tenu
sur la structure du gouvernement un débat
d’une vaste portée auquel des hommes politi-
ques de grande expérience ont participé. Nous
sommes allés un peu plus loin, car nous
avons déféré la motion 4 un comité perma-
nent qui a entendu les témoignages et obtenu
des documents. C’est une facon plus efficace
d’étudier les problémes d’intérét public parce
que le travail est fait par une assemblée
unique en son genre au pays. La besogne
abattue par le comité ’an dernier a été d’un
apport utile au gouvernement.

Je pourrais méme remonter jusqu’en 1956,
alors que le sénateur Hawkins était président
du comité des finances du Sénat. Ce comité
avait examiné les concepts du produit na-
tional brut et des dépenses nationales brutes.
A mon avis, c’était 14 un excellent service
public et le rapport du comité avait été fort
bien accueilli de la presse.

Dans le présent cas, le mandat est aussi
étendu qu’il puisse l'étre. Le budget des dé-
penses étant déféré au comité, il appartiendra
au président, de concert avec les membres
du comité, d’établir un comité directeur pour
décider quelle matiére précise doit étre exa-
minée, pour prendre les dispositions néces-
saires a la convocation des témoins et pour
présenter des documents afin de pouvoir pro-
céder a la préparation d’un rapport sur le
sujet d’étude qui aura été choisi.

Avant de reprendre mon siége, je tiens a
rendre hommage a ceux qui ont présidé ce
comité au cours des ans. J’ai déja signalé le
sénateur Crerar. J'ai aussi parlé de feu le

DEBATS DU SENAT

13 mai 1965

sénateur Hawkins, dont le rapport a été pré-
senté au Sénat presque un heure apreés sa
mort soudaine et prématurée.

Je signalerai également le rapport du comité
présidé par le sénateur Emerson, ainsi que le
rapport du comité de I’an dernier, dont le
sénateur Leonard était président. Nous avons
bien de la chance, je le répéte, de I'avoir
comme président de cet important comité.

L’honorable A. J. Brooks: Honorables séna-
teurs, je n’ai qu’un mot ou deux a dire a pro-
pos de la motion.

Qu’il me soit d’abord permis de me joindre
au leader du gouvernement (I’honorable
M. Connolly) pour féliciter ’ancien président
du comité des finances de son excellent travail
et pour exprimer notre satisfaction de voir le
sénateur Leonard nommé a la téte du comité
pour la présente session.

Il n’y a rien a redire contre 'institution de
ce comité. Il s’est révélé tres utile par le
passé, comme vient de le rappeler le leader du
Sénat. I1 a présenté d’excellents rapports. Il
suffit de lire le hansard du Sénat pour se
rendre compte de la besogne qu’il a abattue.

L’an dernier, le comité a étudié le rapport
Glassco et en a discuté. Je me demande par-
fois & quoi servent des rapports comme celui-
1a, s’ils ne sont suivis de recommandations
qu’on applique. Je sais qu'on a mis en ceuvre
certaines recommandations du rapport Glass-
co, mais je crois savoir qu’on n’en a rien fait
pour la majorité d’entre elles. Ce rapport
traitait d’un nombre considérable de sujets, et
je crois que le grand public estime qu’il était
excellent et qu’on devrait peut-étre reprendre
1’étude du rapport Glassco en vue d’appliquer
d’autres recommandations.

Au sujet de 1’étude des crédits par ce
comité, puis-je dire que le leader du gouver-
nement s’est trés bien exprimé. C’est manquer
de réalisme que de croire que le comité des
finances peut étudier tous ces crédits, puisqu’il
faut traiter de 20 ministéres ou plus. Il serait
impossible de le faire. Les crédits sont étudiés
pendant des semaines a 'autre endroit, et je
crois savoir, selon un rapport qu’on doit pré-
senter, qu’on essaie maintenant de réduire la
durée des débats a environ 30 jours.

Ceux qui ont eu A présenter des crédits a
la Chambre des communes savent que 1’étude
en est toujours longue et difficile. Il y a des
milliers de détails & examiner. On ne peut
tout approfondir et il ne faudrait pas s’y
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attendre. J’ai déja entendu des sénateurs de-
mander en cette Chambre combien on avait
dépensé pour ceci ou cela. Ces questions m’ont
paru ridicules parce que le leader du gouver-
nement au Sénat n’est pas assez au courant
des crédits pour répondre a pareilles ques-
tions. Il n’a personne a ses co6tés pour l’aider
et il ne dispose pas des dossiers nécessaires.

Honorables sénateurs, je veux simplement
ajouter que nous applaudissons des deux
mains a la création de ce comité. C’est une
occasion pour le Sénat. Si un sénateur ne
comprend pas bien un poste du Livre bleu,
ou s’il veut poser une question, il n’a qu’a
la présenter a ce comité et il obtiendra tous
les renseignements voulus. Si on me permet
Texpression, on peut dire que le comité est
en fait une soupape de sécurité pour Ile
Sénat. Grace a ce comité, le Sénat pourra,
comme par le passé, jouer un role utile en
étudiant tout poste des crédits qui lui sera
soumis. Nous sommes donc absolument en
faveur de la création du comité.

L’honorable Thomas Vien: Honorables séna-
teurs, je suis heureux de féliciter le leader
du gouvernement (’honorable M. Connolly)
et celui de lopposition @Q’honorable M.
Brooks) de leurs observations. Je crois qu’il
est opportun et approprié de présenter dans
notre Chambre un projet de résolution de ce
genre, comme on l’a fait lors des sessions
précédentes.

J’ai été élu député pour la premiére fois
en 1917. Je crois que l’honorable sénateur
Power, I’honorable sénateur Crerar et moi-
méme sommes les trois seuls survivants de
cette élection au Parlement. J’en parle simple-
ment parce que je crois qu’il n’y a pas eu
une seule de ces sessions de la législature au
cours de laquelle on n’ait pas signalé la
nécessité d’accorder suffisamment de temps
au Sénat pour lui permettre d’étudier les
prévisions budgétaires de fagon appropriée.
La motion visant & établir le comité proposé
doit précisément remédier a cette situation.

Il n’y a rien dans I’Acte de I’Amérique du
Nord britannique ni dans le Réglement du
Sénat qui puisse interdire une telle motion
ou empécher un comité de siéger.

Diverses opinions ont cours, et sont méme
acceptées comme parole d’Evangile, qui sont
tout a fait erronées. Les gens sont souvent
portés a croire que le Sénat n’a rien a voir
aux lois de finance ou aux crédits, ou aux
engagements financiers du gouvernement. Cela
est tout a fait faux. Cette impression découle
d’une fausse interprétation des articles 53 et

54 de I’Acte de ’Amérique du Nord britan-
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nique qui ne disent rien de la sorte. L’ar-
ticle 53 se lit ainsi:
Les projets de loi ayant pour objet
d’affecter une partie du revenu public
a quelque service ou d’établir soit une
taxe soit un imp6t seront présentés d’a-
bord a la Chambre des communes.

L’article 54 se lit ainsi:

Il ne sera pas permis a la Chambre
des communes d’adopter une motion, une
résolution, une adresse ou un projet de
loi proposant d’affecter quelque partie
du revenu public, d’une taxe ou d’un
imp6t & un objet que le Gouverneur
général n’aura pas au préalable recom-
mandé par un message au cours de la
session pendant laquelle cette motion,
cette résolution, cette adresse ou ce
projet de loi sera proposé.

Done, la seule restriction imposée a I’égard
des lois de finance est qu’elles doivent étre
présentées a la Chambre des communes; une
fois ces lois présentées a cette Chambre, les
pouvoirs du Sénat et les pouvoirs de la Cham-
bre des communes sont exactement les mémes,
comme lindique clairement l’article 18 de
PActe de I’Amérique du Nord britannique,
qui se lit ainsi:

Le Sénat, la Chambre des communes
et les membres de ces deux Chambres
posséderont et exerceront les priviléges,
les immunités et les droits que le Parle-
ment du Canada aura, de temps 3 autre,
déterminés par une loi; mais, en détermi-
nant ces privileges, immunités et droits,
une loi du Parlement du Canada ne pour-
ra en conférer de plus étendus que ceux
que la Chambre des communes du Royau-
me-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande
et ses membres pourront alors posséder
et exercer.

Par conséquent, & part les dispositions de
T’article 53 de I’Acte de ’Amérique du Nord
britannique—qui stipulent qu’un projet de
loi, ayant pour objet d’affecter une partie du
revenu public & quelque service ou d’établir
soit une taxe soit un impét, doit d’abord étre
présenté a la Chambre par un ministre de
la Couronne, avec I’approbation du Gouver-
neur général—les pouvoirs des députés et des
sénateurs sont exactement les mémes.

On a prétendu plus d’une fois & la Chambre
des communes qu’un député ne peut présenter
une motion visant & augmenter les dépenses
proposées par le gouvernement dans les pré-
visions budgétaires. Toutefois, quand un bill
de finances est présenté a la Chambre des
communes par un ministre de la Couronne
et avec I'approbation du Gouverneur général,
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les pouvoirs d'un député et d'un sénateur
sont exactement les mémes au sujet d’un
tel bill de finances.

Il est donc étonnant—je dirais méme que
c’est presque de l'impertinence—de lire a
T’article 63 du Réglement de la Chambre des
communes:

Il appartient & la Chambre des com-
munes seule d’attribuer des subsides et
crédits parlementaires & Sa Majesté.

C’est de I'impertinence, parce que c’est faux.
C’est une insulte au Sénat. S’il appartenait
exclusivement a la Chambre des communes
de présenter un bill de finances, pourquoi
celui-ci devrait-il subir la premieére, Ila
deuxiéme et la troisiéme lectures au Sénat
et y étre adopté? Tout bill de finances adopté
par la Chambre des communes ne devient
loi que si le Sénat l’approuve. C’est donc de
Pimpertinence de voir dans le Réglement de
la Chambre des communes qu’il appartient
a la Chambre seule d’attribuer ces fonds.

L‘honorable M. Roebuck: Le Gouverneur
général doit signer.

L‘honorable M. Vien: Oui. A la fin de
chaque session, ou lorsque l’assentiment royal
est donné a un bill de finances, I’Orateur de
la Chambre vient au Sénat et s’adresse ainsi
a Son Excellence: «Les Communes du Canada
ont voté certains subsides» mais ce ne sont
pas les Communes, c’est le Parlement du
Canada qui les a votés et le Sénat les a
approuvés.

J’en viens maintenant 4 la motion dont
nous sommes saisis. Je répéte ce qu’on a dit
bien des fois déja, notamment dans I’admi-
rable rapport présenté a la suite d’une en-
quéte du Sénat. MM. Geoffrion et Lafleur,
avocats éminents, ont comparu devant le co-
mité, et celui-ci a fait rapport au Sénat que
les projets de loi de finances devaient d’abord
étre présentés aux Communes; mais ensuite,
les pouvoirs des députés a leur égard ne sont
pas plus étendus que ceux des sénateurs.

Par conséquent, depuis mon élection au
Parlement—et je suis sGr que mes collégues
partagent mon avis—nous avons toujours en-
tendu, aux Communes comme au Sénat, Top-
position reprocher au gouvernement de pré-
senter les mesures financiéres au dernier
moment, le dernier jour de la session; députés
et sénateurs sont appelés a voter en vitesse
des centaines de millions de dollars.

C’est une question d’opportunité. Aux der-
niers jours de la session, aprés que la Cham-
bre des communes a étudié et débattu ces
questions ad nmauseam, les crédits sont votés
a la derniére minute et sont transmis ensuite
.au Sénat pour qu’ils y soient approuvés, de
sorte: que nous n’avons pas le temps de les
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examiner de facon approfondie. A mon avis,
il est opportun que les membres de 'opposi-
tion, aussi bien que les membres du gouver-
nement, critiquent cette facon d’adopter en
vitesse et sans les étudier en détail des crédits
représentant des centaines de millions de dol-
lars. Ce comité sera donc chargé d’examiner
les crédits et il aura tout le temps voulu pour
le faire de facon minutieuse. A linstar de
nombreux anciens parlementaires, j’estime
qu’il n’appartient pas au Sénat d’examiner les
crédits avec autant de minutie que le fait la
Chambre des communes, mais je pense qu’il
serait opportun que nous étudiions les grandes
lignes des dispositions financiéres afin de pou-
voir, au moins, étre en mesure de formuler
les recommandations que nous dictera notre
jugement.

C’est pourquoi je félicite I’honorable leader
du gouvernement et I’honorable chef de 1’op-
position d’étre tombés d’accord au sujet de
cette motion. Selon moi, le Sénat servira a
une fin utile si les crédits sont déférés a un
comité des finances et y sont étudiés & loisir.

L’honorable M. Paterson: Puis-je demander
a I’honorable sénateur ce qui arriverait si, un
jour, nous renvoyions ces crédits aux Com-
munes? L’a-t-on jamais fait?

L’honorable M. Vien: J’ignore si cela s’est
fait & Ottawa mais on I’a fait 3 Québec en
1879. II en est résulté des élections générales
et la chute du gouvernement a suivi de pres.

(La motion est adoptée.)

DISCOURS DU TRONE

MOTION TENDANT A L’ADOPTION DE
I’ADRESSE EN REPONSE—SUITE
DU DEBAT

Le Sénat passe a la suite de la discussion,
interrompue hier, sur la motion de I’hono-
rable M. Bourque, appuyé par 1’honorable
M. Aird, tendant a voter une Adresse & Son
Excellence le Gouverneur général, en réponse
a son discours prononcé a l’ouverture de la

session.

L’honorable Edgar Fournier: Honorables
sénateurs, comme j’ai ’honneur de participer
pendant les quelques prochaines minutes a ce
débat sur la motion tendant a I’adoption d’une
adresse en réponse au discours du tréne, per-
mettez-moi de féliciter d’abord les parrains
de la motion, le sénateur Aird et le sénateur
Bourque. Le sénateur Aird, nouveau membre
bienvenu de notre Chambre, s’est acquitté de
cette tache conformément a la haute tradition
de notre Chambre. Le sénateur Bourque qui
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posséde une vaste expérience de la politique
municipale et fédérale et qui est un parfait
gentilhomme était & son meilleur. I1 a été
aimable, courtois, posé et il a accompli une
excellente besogne avec la matiére a sa dis-
position. En entendant son discours, j’étais
porté a croire que I’honorable sénateur avait
lu un discours du tréne autre que celui qui a
été présenté a la population canadienne le 5
avril. Cependant, nous convenons tous, j’en
suis certain, que tous deux méritent de grands
éloges pour la facon dont ils se sont acquittés
de leur tache.

Honorables sénateurs, je crois qu’il convient
de faire 1’éloge de Son Honneur le Président
pour la facon impartiale et équitable dont il
dirige les travaux de notre Chambre.

Nos deux leaders de la Chambre, I’honora-
ble sénateur Connolly (Ottawa-Ouest) et
Thonorable sénateur Brooks sont vraiment
une inspiration pour nous les plus jeunes
sénateurs qui apprenons plus en écoutant et
en observant qu’en nous vantant. Ces deux
honorables sénateurs nous donnent un exem-
ple & cause des qualités de chef qu’ils mani-
festent dans les fonctions qu’ils continueront
3 exercer encore longtemps, j’espére, mais
naturellement en renversant les roles.

La lecture du discours du tréne nous porte
A croire qu’il a été préparé par un groupe de
personnes nerveuses qui ne savent pas trop
bien ce qu'elles font. De nombreuses obser-
vations ont paru dans les journaux a ce sujet.
En voici quelques exemples. Peter Newman
écrivait dans le Star, de Toronto: «Le discours
du trone est inspiré par la crainte du NPD»;
Lubor J. Zink déclarait dans le Telegram, de
Toronto: «C’est un grand panier d’ceufs de
Paques attrayants, un appat pour les élec-
teurs». Le Citizen, d’Ottawa, le qualifiait de
«Vaste programme de bien-étre en prévision
des élections»; quant & ’Examiner, de Peter-
borough, voici ce qu’il en disait: «C’est une
imitation des programmes ameéricains». Dans
un éditorial du Spectator, d’Hamilton, on pou-
vait lire: «<Aussi vaste que le ciel et aussi éloi-
gné»; un autre éditorial, paru celui-la dans la
Free Press, de London, prédisait: «Le discours
du trone devrait rehausser le prestige du gou-
vernement». D’aprés un éditorial du Herald,
de Calgary, ce discours est «susceptible de
soulever des controverses». Dans le Globe and
Mail, de Toronto, Fraser Robertson parlait
d’une «rebuffade servie aux hommes d’affai-
res» et un éditorial du Star, de Sudbury, dési-
gnait aussi le discours comme étant <une
piétre imitation des mesures prises par

Washington». Au dire du quotidien de Victo-
ria, le Colonist, le discours <fourmille de me-
sures qui semblent attrayantes et de projets
mal définis». Un éditorial du Star, de Sud-
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bury, précisait: «Rien de trés original ou
vivifiant—surtout de ’emprunté». Par ailleurs,
un éditorialiste du Financial Post écrivait:
«Le discours du trone ne donne que la moitié
de I'histoire; le reste, la partie la plus impor-
tante, viendra dans l’exposé budgétaire». Et
je pourrais continuer indéfiniment. Personnel-
lement je lui donnerai un autre nom. Il res-
semble énormément a une pieuvre, & une
méduse, avec quantités de tentacules pour se
repérer dans l’obscurité.

Honorables collégues, laissez-moi vous assus
rer que je vais faire porter mes observations
sur le discours que nous avons entendu cette
année, et non pas sur celui de l’année der-
niére ou de ’année d’avant ni sur celui auquel
on peut s’attendre l’an prochain. J’ai passé
de longues heures & lire le discours du trone.
I1 est difficile d’y trouver une mesure d’un
genre quelconque qui soit destinée a amélio-
rer immédiatement le bien-étre de la popula-
tion canadienne sauf moyennant des frais con-
sidérables pour le contribuable. Le discours
parle de plusieurs mesures, mais n’indique
pas combien de temps s’écoulera avant
qu’elles soient appliquées ni combien elles
coliteront aux Canadiens. Des gens et des
journaux ont estimé que le colit de I’ensemble
de ce régime s’établirait & environ 3 milliards
de dollars. I1 ne faut pas oublier que quel-
qu’un doit acquitter le colit de tous ces servi-
ces sociaux gratuits et de l'aide de toutes
sortes accordée par ’Etat.

Le discours parle d’une guerre contre la
pauvreté. J’y vois une guerre bien plus im-
portante contre les riches. Nombreux sont les
honorables sénateurs qui se souviennent d’un
certain groupe de bandits américains qui
avaient pour principe de dérober ’argent des
riches pour le donner aux pauvres. Je n’ap-
prouve pas les méthodes employées par la
bande ni le mot «vol», mais a part cela, je
vois certains points de ressemblance. J’ai le
sentiment que les riches ont une obligation
envers les pauvres. Il n’y a pas trés long-
temps, quelqu’un a déclaré qu’un pays qui
ne s’occupe pas du sort de ses pauvres ne
peut survivre. Mais, honorables sénateurs, les
riches ont le droit de savoir comment leurs
contributions, sous forme d’imp6ts ou sous
toute autre forme, sont utilisées.

Nous savons ce qui est arrivé dans le cas
de l'assurance-chdémage, qui était une trés
bonne mesure sociale en soi. L’assistance so-
ciale était aussi une bonne mesure, mais nous
savons aussi ce qui lui est arrivé. L’assistance
a la vieillesse, ajoutée a l’assurance-chomage
et a l’assistance sociale en plus de certains
autres avantages ont fini par atteindre dans
plusieurs familles canadiennes un cercle vi-
cieux, non seulement pour les parents qui
vivent de ces services, mais pour la famille,
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généralement nombreuse, qu’on éléve dans ces
principes: «<Ne travaillez pas, le gouvernement
vous doit une pension pour la vie; soutirez le
plus que vous pouvez du gouvernement et
n’apportez aucune contribution.»

Honorables sénateurs, la lutte contre la mi-
sére ne consiste pas a faire I’'auméne, mais
a assurer des emplois, comme le gouverne-
ment actuel I’a promis. Les Canadiens ne sont
pas des paresseux; donnez-leur un emploi et
un salaire raisonnable et ils s’estimeront heu-
reux. Mais qu’on leur assure en méme temps
un niveau de vie raisonnable, un revenu suffi-
sant pour faire instruire leurs enfants, pour
assurer vivres et logement A leur famille.
Permettons-leur, en outre, de jouir du con-
fort maintenant accessible & ’humanité.

Je me reporterai & une déclaration qui a
été faite avec toute sa sagesse coutumiére
par l'’honorable sénateur Macdonald (Brant-
ford), et qu’on trouvera a la page 42 du
hansard du 4 octobre 1962, dans laquelle
T’honorable sénateur, a titre de leader de
Topposition en cette Chambre, exprimait beau-
coup de doutes sur le mandat et l’autorité
du gouvernement d’alors, qui constituait un
groupe minoritaire. J’aimerais citer seulement
la derniére partie de sa déclaration en cette
occasion:

Tant pour le programme d’ensemble
que pour telle ou telle mesure, la popu-
lation n’a pas donné au gouvernement
de mandat précis. Comme le Sénat est
la seconde Chambre du Parlement et
qu’il se compose de membres conscients
de leurs responsabilités, nous devons
établir au départ qu’aucun projet de loi
ministériel dont nous serons saisis au
cours de la présente session ne rallie les
suffrages populaires. Par conséquent, il
nous faudra examiner chaque mesure
législative d’'une fagon encore plus mé-
ticuleuse que nous n’avions I’habitude
de le faire alors que le verdict populaire
avait été concluant.

Nouveau venu en cette enceinte alors,
j’écoutais trés attentivement sa déclaration,
et il m’avait semblé qu’elle était formulée
avec tant de sincérité qu’elle m’avait pres-
que convaincu qu’il avait raison.

Je me demande si 1’honorable sénateur
pense encore la méme chose aujourd’hui.
J’aimerais ajouter que, dans ce temps-la,
méme si le gouvernement constituait un
groupe minoritaire, c¢’était un groupe ou lin-
tégrité et l’intérét public avaient une im-
portance primordiale. Selon I’avis de
T’honorable sénateur, je crois que notre Cham-
bre a le devoir non seulement d’examiner
de facon minutieuse toutes les mesures légis-
latives, mais encore la valeur de certains
législateurs.
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Le discours du troéne exposait certaines
mesures recommandables, et j’aimerais en
mentionner quelques-unes. Nous maintien-
drons l'intérét que nous témoignons aux pays
sous-développés et ’aide que nous leur four-
nissons; nous collaborerons avec I’OTAN et
avec les Nations Unies, et nos efforts pour
le maintien de la paix seront maintenus au
niveau élevé attendu des Canadiens. Nous
prendrons spécialement en considération les
efforts tentés pour renforcer 'unité du peuple
canadien. Cependant, mes idées sont un peu
différentes sur la méthode & employer pour
aborder ces initiatives dont j’appréhende cer-
tains résultats.

L’établissement projeté d’une commission
canadienne de lindustrie laitiére ne consti-
tuerait qu’'un dédoublement de plusieurs com-
missions provinciales d’industrie laitiére qui
existent déja, et elle n’aiderait guére I’indus-
trie. Je ne vois pas comment une autre com-
mission aidera les producteurs de lait.

Le projet visant a établir une commission
des réclamations des Indiens est fort louable.
I1 y a longtemps que l'on aurait di proposer
de restreindre les dépenses électorales, et j’es-
pere que ce ne sera pas une voie 3 sens uni-
que et étroite que devront suivre les partis
de I'opposition, mais que ce sera une mesure
qui s’appliquera a tous les partis, y compris
le parti au pouvoir. Les Canadiens devraient
étre libres de voter comme ils le désirent, et
ils ne devraient pas étre soumis a des mar-
chandages. L’amendement & la loi sur I'immi-
gration sera bien accueilli.

Le projet de loi visant a établir un age de
retraite pour les sénateurs est, & mon avis, un
pas dans la bonne voie.

J’ai lu avec intérét que le gouvernement a
Tintention de:

...étudier un projet de loi d’ensemble vi-

sant & apporter des réformes a la régle-

mentation publique des chemins de fer

et a faciliter l’adaptation du réseau fer-

roviaire aux besoins actuels et a venir;
J’espére que cette mesure visera, non pas a
aider les chemins de fer, mais plutét a aider
a l’établissement d’un service ferroviaire et
de services-voyageurs, car ce sont les Cana-
diens qui, par leurs taxes, aident les chemins
de fer dans leurs difficultés financiéres, sans
jouir de ces services. Ils n’ont pas d’autres
moyens de transport que les automobiles par-
ticuliéres dont il faut se servir sur des routes
laissant souvent a désirer. Ma propre région,
le long de la vallée de la Saint-Jean, a gran-
dement besoin d’un service-voyageurs, et je
tiens a féliciter la Chambre de commerce
d’Edmundston qui se préoccupe d’une facon
particuliére de cette situation & I’heure ac-
tuelle. Je lui souhaite tout le succés possible.
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A mon avis, le discours du tréne renferme
trés peu en fait d’assistance immeédiate au
Nouveau-Brunswick. Il ne renferme rien de
positif en ce qui concerne la chaussée de
I'fle du Prince-Edouard, ’exploitation de 1’é-
nergie marémotrice de Passamaquoddy, le
canal de Chignectou, dont les sénateurs enten-
dent parler depuis environ un demi-siecle,
et le projet de route-corridor traversant I'Etat
du Maine. Il est vrai que certaines gens de
ma région se sont opposés a cette route, mais
je ne partage pas leur opinion, car l’expé-
rience m’a maintenant appris que de nouvelles
initiatives de ce genre mettent parfois en
colére certains citoyens des régions qu’on pré-
voit devoir étre touchées. Mais lorsque ces
projets sont terminés et qu’ils fonctionnent,
ils sont d’habitude couronnés de succes et sti-
mulent I’économie d’une facon ou d’une autre.

Cependant, je regrette de dire que la poli-
tique s’est immiscée de facon trés dangereuse
dans la question de ’aménagement projeté de
la riviére Saint-Jean et je veux parler du
vaste potentiel hydro-électrique du cours su-
périeur de la riviére Saint-Jean, soit le projet
hydro-électrique dit des rapides Rankins. Je
recommanderais fortement aux gouvernements
fédéraux du Canada et des Etats-Unis d’en
arriver sans plus de délai et une fois pour
toutes & une décision et de donner suite a ce
projet ou de le rejeter définitivement. La po-
pulation s’inquiéte de cette attitude passive et
constate qu’on cherche a rejeter les res-
ponsabilités sur les autres. L’économie cana-
dienne et américaine dans la région du cours
supérieur de la riviére Saint-Jean est chance-
lante en attendant qu’une décision soit prise
au sujet de cet important projet hydro-élec-
trique.

Le discours du tréne renfermait la recom-
mandation suivante:

Vous serez priés d’approuver ’établisse-
ment d’une caisse pour le développement
économique des régions rurales et, afin de
permettre une plus grande intégration des
mesures favorisant le développement ru-
ral, vous serez saisis de modifications a
apporter a la loi de TARDA.

Honorables sénateurs, je suis slir que le but
de ’ARDA, la loi sur la remise en valeur et
Taménagement des terres agricoles, était
d’aider les cultivateurs a résoudre leurs pro-
blémes agricoles, de faciliter I’assistance dans
Texploitation des terres, et non d’aménager
des installations pour les loisirs, comme les
motels, les salles de danse, les tavernes, les
piscines et les salles de quilles, qui n’ont rien
4 voir a l’agriculture. Je ne prétends pas que
les choses soient rendues aussi loin que je
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I’ai dit. Je ne soutiens pas non plus que rien
n’ait été fait dans ma province. Je crois que
le Sénat doit surveiller de plus prés ceux a
qui incombe la responsabilité de dépenser les
deniers publics, et s’assurer qu’on les emploie
bien aux fins pour lesquelles ils ont été votés.

Je suis str que la question de l'abolition de¢
la peine de mort sera d’un vif intérét méme
pour ceux qui ne sont pas gens de robe, et
j’espére avoir quelques mots & dire la-dessus
lorsque nous serons saisis de la mesure per-
tinente. Il y a quelques années, j’ai été té-
moin d’exécutions capitales a deux reprises.
J’espére pouvoir mettre a profit cette expé-
rience en temps utile.

Je déplore certaines déclarations faites a
T’autre endroit au sujet du Sénat et des séna-
teurs. On a peine a croire que des gens
sérieux puissent tenir de tels propos. Il faut
croire que leur seul but, c’est de supprimer
le rempart qui pourrait sauvegarder nos prin-
cipes démocratiques contre le fléau du so-
cialisme qui se masque a I’heure actuelle sous
le nom de Nouveau parti démocratique. Les
Canadiens devraient considérer cela comme
un avertissement: quand des gens qui se
prétendent sérieux et qui proclament avoir
réponse & tout font pareilles déclarations, eh
bien, ils manquent de sérieux et nos libertés,
ainsi que ’entreprise privée, sont en danger.
C’est admettre publiquement que ces députés
connaissent trés peu le travail qui se fait au
Sénat.

(Texte)

Honorables sénateurs, j’aurais aimé pour
quelques instants discuter avec vous la ques-
tion du bilinguisme et du biculturalisme.
Cependant, puisque la Commission Lauren-
deau-Dunton n’a pas encore complété son
enquéte, je crois qu’il serait sage pour le
moment de garder le silence. Toutefois, soyez
assurés que, lorsque la Commission aura ter-
miné son travail et présenté ses recommanda-
tions, j’aurai, & ce moment-1a, 'occasion d’ex-
primer mes vues sur ce sujet important.

(Traduction)

Honorables sénateurs, comme je ne veux
pas étre trop critique ni faire preuve d’esprit
de parti, je termine mes observations en vous
remerciant sincérement de votre bienveillante
attention.

Sur la motion de I'honorable M. Cameron,
la suite du débat est renvoyée a une séance
ultérieure.

(Le Sénat s’ajourne jusqu’au mardi 18 mai,
a 8 heures du soir.)
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SENAT

Le mardi 18 mai 1965

La séance est ouverte & 8 heures du soir,
Son Honneur le Président étant au fauteuil.

Priére.

LOI NATIONALE DE 1954 SUR
L'HABITATION

BILL MODIFICATEUR—PREMIERE LECTURE

Son Honneur le Président informe le Sénat
qu’un message a été recu de la Chambre des
communes avec le bill C-104 modifiant la
loi nationale de 1954 sur I’habitation.

(Le bill est lu pour la 17 fois.)

L’honorable John J. Connolly propose que
le bill soit inscrit au Feuilleton en vue de
la 2° lecture jeudi prochain.

(La motion est adoptée.)

DEPOT DE DOCUMENTS

L’honorable John J. Connolly dépose les
documents suivants:

Arrété en conseil C.P. 1965-829, en date
du 6 mai 1965, autorisant, en vertu de
Tarticle 21 de la Loi sur Passurance des
crédits @ Uexportation, des contrats d’as-
surance, par la Société d’assurance des
crédits a I'exportation, pour la vente ad-
ditionnelle de 3,000 tonnes métriques de
blé & la République populaire de Bulga-
rie, en conformité de l'article 21B de
ladite loi, chapitre 105, S.R.C., 1952, mo-
difiée en 1960-1961. (Texte anglais).

Arrété en conseil C.P. 1965-830, en date
du 6 mai 1965, autorisant, en vertu de
T'article 21 de la Loi sur Vassurance des
crédits a Vexportation des contrats d’as-
surance, par la Société d’assurance des
crédits a l’exportation, pour Iexpédition
de 200,000 tonnes métriques de blé a la
République populaire de Pologne, en con-
formité de Iarticle 21B de ladite loi,
chapitre 105, S.R.C., 1952, modifiée en
1960-1961. (Texte anglais).

BILLS D'INTERET PRIVE

«EVANGELISTIC TABERNACLE INCORPORATED»
—PREMIERE LECTURE
L’honorable Gunnar S. Thorvaldson pré-
sente le bill S-11 visant & constituer en société
PEvangelistic Tabernacle Incorporated.
(Le bill est Iu pour la 1° fois.)
L’honorable M. Thorvaldson propose que

le bill soit inscrit au Feuilleton en vue de la
2¢ lecture jeudi prochain.

(La motion est adoptée.)
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«THE CANADIAN INSTITUTE OF MINING AND
METALLURGY»—PREMIERE LECTURE

L’honorable Sydney J. Smith présente le
bill S-12 concernant The Canadian Institute
of Mining and Metallurgy.

(Le bill est lu pour la 1*¢ fois.)

L’honorable M. Smith (Kamloops) propose
que le bill soit inscrit au Feuilleton, en vue de
la 2° lecture jeudi prochain.

(La motion est adoptée.)

LE DIVORCE
DEPOT DES RAPPORTS DU COMITE

L’honorable Arthur W. Roebuck, président
du comité permanent des divorces, dépose
les rapports n°* 50 a 125 inclusivement du
comité et en propose l’étude a la prochaine
séance.

(La motion est adoptée.)

LA LOI SUR LA TAXE D'ACCISE
BILL MODIFICATEUR—TROISIEME LECTURE

L’honorable Eric Cook propose la 3° lecture
du Bill C-96 visant a modifier une loi modi-
fiant la loi sur la taxe d’accise.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 3¢ fois, puis adopté.)

LA LOI SUR LA PENSION DU SERVICE
PUBLIC

BILL MODIFIANT CERTAINES LOIS—
TROISIEME LECTURE

L’honorable Eric Cook propose la 3¢ lecture
du Bill C-97 visant a modifier certaines lois
concernant la pension de retraite des person-
nes employées dans le service public, des
membres des forces canadiennes et des mem-
bres de la Gendarmerie royale du Canada.

(La motion est adoptée et le bill est lu
pour la 3° fois, puis adopté.)

DISCOURS DU TRONE

MOTION TENDANT A L’ADOPTION DE
L’ADRESSE EN REPONSE—SUITE
DU DEBAT

Le Sénat passe a la suite de la discussion,
interrompue le jeudi 13 mai, sur la motion
de I’honorable M. Bourque, appuyée par I’ho-
norable M. Aird, tendant & voter une adresse
a Son Excellence le Gouverneur général, en
réponse a son discours prononcé a l’ouverture
de la session.

L’honorable Donald Cameron: Honorables
sénateurs, en prenant part au débat sur I’A-

dresse en réponse au discours du tréne, je
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voudrais me joindre & mes collégues pour fé-
liciter ceux qui m’ont précédé, notamment
les sénateurs Bourque et Aird qui ont pro-
noncé leurs premiers discours en cette en-
ceinte, celui-la en présentant la motion et
celui-ci en appuyant.

J’ai l’intention de commenter briévement
quelques articles du discours du trone. On a
dit & maintes reprises que ce discours ren-
fermait un nombre considérable de projets.
On pourrait méme dire que c’était un dis-
cours omnibus: il y en avait pour tous les
golts. Je ne m’oppose pas a cela. Il est bon
d’y mettre plus de choses qu’on ne peut en
entreprendre car l’objectif a atteindre exige
alors des efforts soutenus dans ’avenir.

J’ai l’intention de traiter d’abord des pro-
positions dont l'autre endroit est saisi ac-
tuellement et qui préconisent la revision de
la procédure de la Chambre des communes.
Le présent Reéglement ne répond plus aux
besoins depuis longtemps déja. I1 date d’une
autre époque et, a certains égards, retarde
ladoption des mesures législatives. Il est
temps de le mettre a jour afin que la Cham-
bre des communes puisse s’occuper efficace-
ment des travaux considérables dont elle est
saisie. Nombre des articles du Réglement
ont été adoptés alors que les dépenses du
gouvernement ne s’élevaient qu’a quelques
centaines de millions de dollars. Les prévi-
sions budgétaires de cette année dépassent
huit milliards.

En outre, les affaires de I’Etat deviennent
de plus en plus difficiles et compliquées, et
il importe d’ajuster le Réglement de facon que
les affaires de la nation puissent étre expédiées
sans qu’il soit porté atteinte aux droits des
représentants élus par le peuple. A mon avis,
on peut y parvenir sans trop de difficultés.

Je désire faire quelques bréves observa-
tions sur ce que l'on appelle la guerre contre
la pauvreté. On a signalé que c’est un pro-
gramme calqué sur celui d’un autre pays. Je
ne vois rien de mal a ce que 'on emprunte
une bonne idée d’une autre source, et je crois
qu’il serait sage de le faire plus souvent. A
ce sujet, j’ai ici une brochurette qui a été
publiée par un groupe d’hommes d’affaires
de ma vieille ville natale d’Edmonton, connu
sous le nom de Groupe collectif. I1 s’agit
d’un groupement financier.

Une déclaration contenue dans ce document
me porte a croire qu’il y aurait lieu de
déclarer la guerre a la pauvreté. Il y est
question de la nécessité d’encourager les

Canadiens a épargner et 3 effectuer des

placements dans leur propre pays. La voici:
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Prenons un groupe de 100 Canadiens
agés de 25 ans et suivons-les jusqu’a
65 ans.

Les statistiques révélent que sur ces
100 Canadiens, 28 seronts morts. L’un
sera riche, sept seront a l’aise, 22 tra-
vailleront encore et assureront leur pro-

pre subsistance, mais les 42 autres
devront compter sur une assistance
quelconque.

Pourtant le Canadien moyen aura ga-
gné plus de $200,000 durant cette pé-
riode, mais il aura épargné moins de
$800 a ’age de 65 ans.

Il y a donc lieu, je le répéte, de lutter con-
tre la pauvreté, d’inciter les gens a I’épargne
et 3 mieux prévoir leurs années de retraite.

L’autre point que je tiens & commenter
briévement a trait & la mesure la plus capti-
vante, & mon sens, énoncée dans le discours
du tréne: la Société de développement du
Canada. A ce sujet, je suis navré de voir que
notre ami M. Donald Fleming, ancien député
convaincu de la Chambre des communes, n’y
voit pas grand-chose de bon. J’estime qu’il
s’agit probablement de la plus importante
mesure du programme actuel et qu’elle ten-
dra 2 inciter les Canadiens a placer des fonds
dans des entreprises de leur pays.

I’épouvantail qu’on a dressé en disant que
le gouvernement s’ingérera ainsi dans l’en-
treprise privée, que le gouvernement prend
une initiative dont il devrait laisser le soin
3 Ventreprise privée, me rappelle la déclara-
tion de M. Maurice Strong, président d’une
compagnie hydro-électrique qui n’est pas
sans importance, qui a dit ne voir aucun
danger dans cette mesure législative.

En 1959 ou en 1960, je me trouvais a
Vancouver lorsque le premier ministre Ben-
nett a annoncé le lancement de son pro-
gramme de certificats d’épargne, a raison de
$5 chacun. Le lendemain matin, les journaux
publiaient a la «<une» que le premier ministre
venait d’établir un programme insensé. Ils
ont changé d’attitude aujourd’hui parce que
c’est en partie griace a I’encouragement donné
aux Canadiens de placer des fonds dans les
ressources du pays que la province de Co-
lombie-Britannique a pu entreprendre la
réalisation de certains projets spectaculaires.
J’estime donc que la Société de développe-
ment du Canada est un pas dans la bonne
voie qui permettra aux capitalistes, gros et
petits, de participer au développement des
ressources du Canada.

Quelques mots maintenant au sujet de la
Compagnie des jeunes Canadiens. On a dit




que ce programme était copié sur celui d’un
autre pays. Et aprés? Clest une excellente
idée. Le Canada a été le premier pays a
établir une compagnie des jeunes, longtemps
avant les Américains. Nous avions de 60 a
80 jeunes étudiants qui travaillaient en Afri-
que et ailleurs dans le monde. Les Améri-
cains ont ensuite lancé leur programme a
leur facon spectaculaire, et celui-ci s’est
heureusement intégré au régime d’aide des
Etats-Unis. Toutefois, le Canada n’a pas mis
de temps a mettre ce programme au point en
faisant appel a des collaborateurs bénévoles,
avec Taide du ministére des Affaires exté-
rieures.

I1 n’est quand méme pas nécessaire d’aller
a létranger pour trouver des entreprises qui
incitent les jeunes Canadiens & l’action. Il
parait qu’en vertu de ce programme, on se
propose de faire appel aux énergies, a I’en-
thousiasme et a l’idéal de jeunes Canadiens
qui se rendront dans certaines des régions
(j’allais dire dans les régions de marasme,
mais c’est peut-étre un peu trop fort comme
expression) dans les régions ou se trouvent
des villages indiens, un peu partout au Ca-
nada, surtout dans le Nord-Ouest ou la pau-
vreté de certains secteurs ruraux exige de
formidables entreprises. Ils pourraient s’in-
tégrer avec profit au programme de ’ARDA.

J’aimerais dire en passant que, d’apreés
moi, le programme de ’ARDA, inauguré par
le gouvernement précédent, est excellent et
que nous n’avons qu’a nous féliciter de celui
qui dirige ce programme & l’heure actuelle,
Thonorable Maurice Sauvé. Selon moi, il est
un des Canadiens les plus compétents pour
mener a bien ce programme innovateur et
pratique.

I1 y a place pour les jeunes Canadiens
dans ce programme, et c’est tant mieux.

Le discours du tréne annoncait également
qu’on encouragerait le progres culturel dans
notre pays. Sauf le respect que je dois a
mon voisin de pupitre, le sénateur Pouliot,
j’estime que nous pouvons faire quelque
chose a cette fin. Nous n’avons pas fait
grand-chose. Le Conseil des arts du Canada
a certes contribué énormément a la forma-
tion des Canadiens dans les arts et les huma-
nités au cours de la derniére décennie. La
subvention de 10 millions de dollars—si j’ai
bien compris il s’agit d’'une subvention tem-
poraire qui sera versée pendant les trois ou
quatre prochaines années—a été un nouveau
stimulant qui permettra a divers artistes
canadiens d’obtenir une formation supplé-
mentaire si importante de nos jours. Nous en
retirerons plus tard des avantages considé-
rables.
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Honorables collégues, j’ai eu la chance d’as-
sister, en janvier dernier, & la conférence
nationale des arts a4 Sainte-Adéle. Elle a été
trés bien réussie. En traitant de la Commis-
sion royale d’enquéte sur le bilinguisme et
le biculturalisme, certains Canadiens oublient
parfois I'apport de nombreux groupes ethni-
ques, lorsqu’ils parlent des deux races fon-
datrices. Mais voici un fait important. Un
soir j'étais assis dans la salle 3 manger du
Chanteclerc et j’observais ce groupe; j’ai
dit 2 ma femme que 70 p. 100 des personnes
qui participaient a cette conférence étaient
des immigrants. Voila un fait auquel nous,
Canadiens, ne songeons pas assez souvent:
la dette énorme que nous devons aux gens
qui sont venus s’établir en ce pays et qui en
ont fait leur pays d’adoption. Voild qui est
également encourageant.

On mentionne dans le discours du tréne
Tinstitution du Conseil des sciences du
Canada. A mon avis, c’est un développement
logique. Nous avons établi le Conseil éco-
nomique qui a présenté son premier rapport.
Il est logique que le Conseil des sciences du
Canada suive cet exemple. Je fais la proposi-
tion maintenant et j’aurai quelque chose a
dire plus tard au sujet d’'une sorte d’office
national de I’éducation.

Depuis des années, je le sais, on craint que
ce ne soit un empiétement de ’autorité fédé-
rale sur les droits des provinces. Ce n’est pas
nécessairement le cas. Il nous faut un orga-
nisme de coordination qui définira les objectifs
et les besoins de ’enseignement, la soif d’ins-
truction, en fonction de l'unité nationale, des
problemes de la nation et de I’identité cana-
dienne: I’évolution du Canada vers le statut
d’une nation unie et forte est & ce prix.

Honorables sénateurs, je consacrerai le reste
de mon temps de parole a traiter des consé-
quences de la révolution technologique pour
’enseignement, les affaires et ’administration.
IL’enseignement, la science et la technique
connaissent aujourd’hui des progrés merveil-
leux, mais trop peu de gens en saisissent les
conséquences. Je ne signalerai que les progres
les plus marquants.

A mon avis, il importe que notre assemblée
prenne conscience de l'importance de ces
changements et de la nécessité de faire deés
maintenant des projets qui devront, d’ici dix
ans, prendre la forme de mesures législatives
et d’actes concrets.

Honorables sénateurs, vous vous souvenez
que le 22 novembre 1960, le gouvernement du
Canada, ou plutét le Sénat, a constitué le
comité sénatorial sur la main-d’ceuvre, chargé
d’examiner la situation de la main-d’ceuvre
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au Canada, d’analyser la qualité de notre
population active et de faire des recommanda-
tions. Le rapport de ce comité est un docu-
ment dont nous avons lieu d’étre fiers. Du
premier rapport du comité est né le Conseil
économique du Canada, placé sous la direc-
tion distinguée de M. John J. Deutsch.

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
C’est 1ui qui a dirigé le comité du Sénat chargé
d’étudier le probleme de la main-d’ceuvre.

L’honorable M. Cameron: C’est bien vrai.
Les membres du Sénat savent que c’est M.
Deutsch et les membres de son comité qui
ont poursuivi la recherche relative a I’étude
sur la main-d’ceuvre. Le Conseil économique
du Canada a été le prolongement logique du
rapport en question et il convenait que M.
Deutsch f(t désigné pour diriger 1’organisme.
De nombreux hommes d’affaires distingués
du Canada ont apporté leur collaboration a
T’étude de la situation économique du Canada.
Le Conseil a, en novembre dernier, présenté
un rapport de premier ordre, qui établissait
des objectifs économiques pour les cinq pro-
chaines années.

L’honorable M. Pouliot: C’était aprés la
présentation du rapport du Sénat.

L’honorable M. Cameron: Oui, le rapport du
Sénat a été le commencement. J’aime a donner
au Sénat le mérite d’avoir amorcé les mesures
qui devaient amener I’établissement du Con-
seil économique. Entre autres travaux, les
membres du comité ont fait I’analyse de I’ef-
fectif de la main-d’ceuvre au Canada.

Honorables sénateurs, je désire vous pré-
senter un bref exposé de ce en quoi elle
consistait, mais je ne vais pas vous imposer
trop de données statistiques.

L’une des premiéres choses étudiées a été
la composition de l’effectif ouvrier. En 1961,
notre population civile active comprenait
6,342,000 Canadiens, répartis ainsi qu’il suit:
employés de bureau, 38.6 p. 100; travailleurs
manuels, 34.9 p. 100; travailleurs de l’agricul-
ture et des ressources, 13.1 p. 100; occupations
de service, 10.8 p. 100; autres, 2.6 p. 100.

La tendance la plus importante a I’égard de
la main-d’ceuvre durant cette période consis-
tait en un accroissement rapide des employés
de bureau et des travailleurs de service; une
augmentation relativement lente des emplois
de travailleurs manuels; et un fléchissement
absolu des emplois de I’agriculture et des res-
sources.

Honorables sénateurs, je n’ai pas I'intention
d’entrer dans les détails, mais j’aimerais faire
une ou deux observations sur l’analyse de la
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main-d’ceuvre. Je voulais obtenir les rensei-
gnements fournis quant au rapport variable
qui existe entre les groupes de travailleurs
manuels et les groupes d’employés de bureau.
Le groupe qui croit le plus lentement est celui
des cadres. Les sénateurs qui ont suivi la
situation de prés savent que le pays jouit de
1’'une des plus grandes périodes d’expansion
industrielle de son histoire. Vu les circonstan-
ces, on pourrait croire que le groupe des
cadres se développerait plus rapidement. Tou-
tefois, les chiffres prouvent qu’il connait I’ex-
pansion la plus lente de tous les groupes de
travailleurs de bureau.

Pour que le Canada atteigne ses objectifs
économiques dans les prochaines années, il
faudra trouver plus de gens mieux qualifiés
pour grossir le groupe des cadres.

Le Conseil économique du Canada déclare
que du 1° janvier 1963, date a laquelle il a
ses tableaux, a 1970, nous devrons créer
1.5 million de nouveaux emplois, si nous vou-
lons que 97 p. 100 de la population active
aient un emploi. Nous devrons donc créer
4,120 emplois nouveaux au cours de chacune
des 354 semaines qui séparent janvier 1963
du 31 décembre 1969. Autrement dit, nous
devrons en créer 214,285 chaque année, si
nous voulons simplement intégrer les jeunes
Canadiens au marché du travail. Voila une
partie du défi que nous devons aujourd’hui
relever.

Quant aux données statistiques, que je
trouve plutdét navrantes—et vous partagerez
sans doute mon avis a ce sujet—il y a celles
de la main-d’ccuvre dans le domaine de la
santé publique. Vous n’ignorez pas le vif inté-
rét qu'on porte aujourd’hui, au Canada, aux
problémes de l’assurance-frais médicaux et a
divers autres problémes intéressant la santé.
Voild un domaine qui exige une réelle mobi-
lisation de la main-d’ceuvre. Si nous ne for-
mons pas beaucoup plus de médecins, de den-
tistes et d’infirmieéres, il est peu probable que
ces programmes aboutissent un jour.

Vu l'importance grandissante attachée aux
programmes de santé, plus nombreux, mieux
concus, et la nécessité de trouver avec le
temps d’autres médecins, dentistes et infir-
miéres, il est bon de connaitre la proportion
de ces praticiens au sein de la population
active. En 1961, il n’y avait que 5,500 dentistes
au Canada; seulement 800 de plus qu’en 1951.
Rien d’étonnant qu’on doive faire la queue
pour se faire obturer les dents. Au Canada,
le corps dentaire ne s’est accru que de 800
dentistes de 1951 a 1961.

Dans le domaine de la médecine également,
les conditions deviennent assez difficiles. En
1961, il y avait 21,000 médecins au Canada;
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en 1964, 23,390, par rapport & 14,000 en 1951.
En 1961, on comptait 61,500 infirmiéres
diplomées et 23,000 éleves-infirmiéres. Néan-
moins, comme la demande de médecins et
d’infirmiéres s’accroit constamment, on estime
qu’il faudra en 1970 cing nouvelles écoles de
médecine et 10 nouvelles écoles d’infirmiéres.

A cet égard, au cas ou les honorables
sénateurs seraient effrayés de l'importance
des frais, voici une nouvelle qui va vous
faire frémir encore davantage. Ces chiffres
proviennent des sources les plus réputées,
soit, des écoles de médecine. Ces données
statistiques proviennent du Congrés des mé-
decins, qui s’est tenu a Toronto en 1964. A
cette occasion, les médecins ont recommandé
que le gouvernement fédéral affecte au moins
470 millions de dollars au cours des 10 pro-
chaines années aux écoles de médecine et a
la recherche médicale; 200 millions pour
rénover les écoles existantes et 210 millions
pour construire de nouvelles écoles. J’espére
que dans le cas actuel, les recommandations
des médecins tomberont dans un sol fertile
car si nous voulons obtenir le service médical
dont les gens parlent, il nous faut tout
d’abord plus de services de formation, plus
d’enseignants dans les écoles et plus de
candidats pour embrasser cette noble carriére
au service de I’humanité.

Je ne me propose pas d’entrer dans le
détail de la question. Je reléve simplement
les points saillants d’un discours que j’ai
prononcé devant 7,000 éducateurs de
Toronto, au mois de janvier. Je mentionne
ce nombre pour démontrer 1’intérét que les
gens prennent a ce qui se passe aujourd’hui
dans le domaine de I’éducation.

En 1960, le gouvernement d’alors adop-
tait la Loi sur l’assistance & la formation
technique et professionnelle, qui a donné
des résultats plutét spectaculaires. Malgré
ces résultats, nous avons encore un long
chemin & parcourir. Par exemple, en 1960,
lors de I’adoption de la loi, nous avions dans
les écoles de formation technique du Canada
des places pour 108,000 jeunes Canadiens.
Gréce aux dispositions de cette loi, en vertu
de laquelle le gouvernement fédéral acquit-
terait 75 p. 100 des frais dans certains cas
et 50 p. 100 dans d’autres, il a été dépensé
pour les établissements 684 millions de
dollars, dont 410 millions représentaient des
fonds fédéraux. Aussi, en trois ans le nom-
bre des places offertes dans les écoles de
formation technique et professionnelle au
Canada avait passé de 108,000 a 197,000.
Nous avons offert chaque année 30,000 nou-
velles places pendant trois ans. Bien des
gens ont cru que la mesure était fort bonne,
et elle I'était, mais si nous voulons atteindre
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Tobjectif fixé par le Conseil économique
pour l'année 1970, c’est-a-dire dans cing ans
d’ici, il nous faudra 500,000 places pour en-
seigner aux Canadiens les aspects techniques
de notre société industrielle. Autrement dit,
si nous avons fourni prés de 30,000 places par
année du 1°° avril 1961 au 1°° décembre 1964,
nous devrons créer d’ici 1970 un nombre de
places de l’ordre de 60,000 par année, afin
de former le nombre voulu de Canadiens.

Un autre aspect de l’adoption de la Loi
sur l'assistance a la formation technique et
professionnelle, c’est qu’entre 1961 et 1964,
5 nouveaux instituts de technologie, 53 nou-
velles écoles de métiers, 11 écoles de métiers
et instituts de technologie combinés et 276
écoles techniques et professionnelles ont été
ajoutés a ceux qui existaient déja. Je le ré-
péte, nous avons beaucoup accompli de 1961
a 1964, mais nous devons redoubler d’efforts
si nous voulons atteindre les objectifs fixés
par le Conseil économique et si nous voulons
maintenir nos chiffres de chémage a 3 p. 100
au plus de la population active, assurer 1.5
million d’emplois et stimuler notre économie
selon les normes préconisées par le Conseil
économique.

Pour vous donner une idée du nombre de
personnes que la révolution électronique dé-
place au Canada et qui doivent étre absorbées
dans la population active, j’ai recueilli cer-
taines données. Mettons que la population
canadienne équivaut a environ un dixiéme
de celle des Etats-Unis et que nous établis-
sons a un dixiéme des chiffres américains le
nombre d’emplois devenus périmés et dis-
paraissant dans notre pays, nous en arrivons
alors a des chiffres atterrants. Pour obtenir
certaines de ces données, j'ai écrit aux diri-
geants syndicalistes du Royaume-Uni, au
secrétaire au Travail des Etats-Unis et a M.
Walter Reuther, distingué dirigeant syndi-
caliste des Etats-Unis et président du syndi-
cat des travailleurs unis de l’automobile. Il
aurait fait, il y a quelques mois, une déclara-
tion selon laquelle 36,000 emplois par semaine
disparaissent aux Etats-Unis. Je lui ai de-
mandé si c’était vrai. J’ai recu une lettre de
son directeur des programmes spéciaux et
de l’analyse économique, dont je lis ce qui
suit:

...aux KEtats-Unis, il nous faut créer
I’équivalent de 80,000 emplois par se-
maine simplement pour empécher Ile
chéomage d’augmenter. Ce nombre de
80,000 représente, en chiffres ronds, les
effets de la transformation technologi-
que et de la croissance de la main-d’ceu-
vre. Nous estimons que notre économie
peut—mais ce n’est pas actuellement le
cas—accroitre sa productivité de 4 p. 100
par année. Cela se traduirait, en se fon-
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dant sur quelque 70 millions d’employés,
par la disparition de 2,800,000 emplois
par année ou de 54,000 par semaine.

Ces chiffres peuvent induire en erreur, car
I’élimination d’emplois ne constitue pas une
disparition absolue. C’est une chose qui
préte a controverse et ou les experts ne
s’entendent pas toujours. D’apres Reuther,
il se produit une disparition d’environ 6 p. 100
par année au sein de la main-d’ceuvre amé-
ricaine. Mais selon Peter Drucker, de I'Uni-
versité de New-York, grand spécialiste de
la gestion d’entreprises, la disparition nette
s’établit entre zéro et 2 p. 100 On s’entend en
général sur une chose: un nombre considé-
rable d’emplois disparaissent chaque année
et il faut en tenir compte & mesure que les
études progressent.

On entend beaucoup parler de temps 2a
autre de l'dge électronique et de ses ré-
percussions. J’ai recueilli des chiffres sur le
nombre de calculatrices et appareils électro-
niques de traitement des données au Canada,
car il semble que ce soit 14 la principale rai-
son, mais non la seule bien entendu, du dé-
placement de la main-d’ceuvre. Le 1°* janvier
1965, il y avait au Canada 620 calculatrices
électroniques importantes. Aux Etats-Unis il
y en avait un peu moins de 24,000 et leur
nombre s’accroit chaque année. Ici encore
il est difficile d’obtenir des chiffres exacts
qu’il serait possible de vérifier, mais on es-
time que la main-d’ceuvre remplacée par des
calculatrices électroniques varie, selon les
industries et les systémes, entre 25 et 75 p. 100
dans certains bureaux. Voici un autre extrait
du rapport du comité de la main-d’ceuvre:

En général, une des principales exi-
gences et conséquences du progrés techno-
logique est la hausse du niveau des études
et de la formation requises. Dans l’en-
semble, l'utilisation accrue de machines
plus complexes et plus colteuses, a faibles
tolérances et de grande rapidité, jointe a
d’autres manifestations des transforma-
tions de la technique exigent de la per-
sonne une réaction d’un niveau plus élevé
que par le passé. La vigilance et un plus
grand degré de responsabilité s’imposent
ainsi qu’une plus grande aptitude a com-
muniquer. Les progrés réalisés dans la
manutention des matériaux éliminent,
bien entendu, bien des taches qui exi-
geaient peu d’instruction de base ou de
formation. En revanche, ces qualités sont
de plus en plus nécessaires, ainsi que des
normes plus élevées d’entretien en ma-
tiere d’outillage complexe et en matiére
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d’organisation, de controéle et de fonctions
techniques. D’une facon générale, les
occupations nouvelles et multiples et I’ap-
titude presque indispensable d’adaptation
au changement lui-méme exigent un plus
haut niveau d’enseignement de base que
pour les travaux d’écritures et de mani-
pulation courants.

Voici en résumé les caractéristiques exigées
de la main-d’ccuvre nouvelle qui entre a
T’heure actuelle sur le marché du travail:

1. Elle doit avoir une meilleure instruction
de base.

2. Elle doit avoir une solide formation en
anglais, en mathématiques et en sciences.

3. Elle doit avoir une capacité d’adaptation
et des ressources trés supérieures a celles de
la moyenne des générations précédentes.

4. Elle doit accepter la mobilité quant aux
emplois, aux industries et aux lieux de travail
comme conditions normales de I’'emploi.

5. Elle doit accepter l'idée qu’il lui faudra
peut-étre acquérir la formation nécessaire
pour occuper trois ou quatre genres d’em-
ploi ou davantage au cours de sa vie.

6. Un pourcentage de travailleurs beaucoup
plus élevé que jamais devra posséder une
formation technique poussée et des diplomes
universitaires supérieurs.

Je pourrais en ajouter beaucoup plus dans
ce domaine, mais j’en ai dit assez pour bien
faire voir qu’il importe non seulement d’assu-
rer une instruction de base plus étendue,
mais encore de modifier ’état d’esprit actuel
quant & ’emploi.

Le jeune homme qui a fait son apprentis-
sage il y a 15 ans pour travailler dans l’in-
dustrie de I’automobile & Windsor ou a
Oshawa, qui s’est inscrit & un syndicat et a
envisagé l’avenir qu’il croyait de tout repos,
ne pourra plus le faire désormais; son em-
ploi peut étre éliminé complétement. Des
situations de ce genre influent sur les syndi-
cats, la direction de I’entreprise, le gouverne-
ment, le citoyen et nous pourrions passer
toute la soirée a envisager cet aspect par-
ticulier, mais ce n’est pas ce que je propose.

L’un des faits extraordinaires, mais astrei-
gnants, en cette ére de 1’électronique ol nous
vivons est la quantité phénoménale de nou-
velles découvertes. Nous serons moins fiers
si nous songeons que le volume global des
connaissances du monde double tous les 15
ans. Pensez aux répercussions qui en dé-
coulent. Autrement dit, dans 15 ans d’ici,
il y aura deux fois plus de renseignements
disponibles qu’aujourd’hui, peut-étre méme
plus té6t que cela. Voici donc comment I’ére
électronique vient encore une fois a notre
secours, car I'un des aspects les plus passion-




nants de cette découverte, c’est ce qu’elle
accomplit déja dans le domaine de l’infor-
mation.

Je voulais vous apporter ce soir une dia-
positive de deux pouces carrés, la dimension
ordinaire d’une diapositive, que vous ne pou-
vez utiliser dans votre propre projecteur,
bien qu’on puisse les utiliser avec certains.
Cette diapositive reproduit toute la Bible, de
n’importe quelle dimension—c’est-a-dire que
T’Ancien et le Nouveau Testaments sont ré-
duits, grace a la microphotographie, 40,000
fois pour tenir dans une diapositive de deux
pouces carrés.

Certains parmi vous ont visité, ’automne
dernier, la base du commandement des ser-
vices stratégiques aériens, 3 Omaha (Nebras-
ka) et ils ont pu constater ce qu’on peut
réaliser dans ce domaine. Vouliez-vous vous
renseigner sur le barrage du Dnieper, dans
I'Ukraine? Le garcon qui vous pilotait n’avait
qu’a appuyer sur un bouton et vous receviez
une plaque d’un demi-pouce de large sur
trois pouces de long, portant un texte équi-
valent & 450 pages. Il insérait cette plaque
dans une autre machine et la traduction des
renseignements vous parvenait au rythme de
1,200 mots a la minute. Il en irait de méme
pour tout autre renseignemeht que wvous
pourriez vouloir.

Encore une fois, I'un des défis portés par
I’ére électronique, c’est que I’équipement
dont nous disposons actuellement nous per-
met de tirer parti de ces nouvelles connais-
sances de fagon beaucoup plus efficace que
nous ne pouvions le faire jadis. Je suis allé
a la bibliothéque du Parlement Iautre jour
et j’ai dit & M. Spicer qui, soit dit en passant,
s’acquitte trés bien de sa tache, et je suis
persuadé que vous étes tous de cet avis
(Applaudissements); je lui ai dit que je vou-
lais un dictionnaire sur la terminologie
électronique. Il y a tellement de mots nou-
veaux, en ce qui concerne l’industrie de
Iélectronique, qu’un homme a Iair d’un
illettré s’il n’est pas un tant soit peu au
courant. M. Spicer me répondit: «Nous n’en
avons pas». Pour donner un autre exemple
de la qualité du service fourni par la biblio-
théque parlementaire, quelque trois jours
plus tard, on avait obtenu un nouveau volu-
me, un dictionnaire des nouveaux termes
de I’électronique. On en avait recueilli une
partie & Washington et d’autres parties ail-
leurs et grace a la sorcellerie de 1’électro-
nique, on avait tout compilé en quelques
heures. Nos bibliothéques seront done enri-
chies et deviendront plus précieuses grace
a linstallation de cette mémoire électronique,
mais il nous faudra payer une partie des
frais accrus.

Je n’entrerai pas dans les détails de la
révolution technologique. La révolution in-
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dustrielle d’il y a 130 ans au plus a été la
premiére manifestation de I’évolution indus-
trielle. I y a une trentaine d’années, nous
avons vu ce qu’on appelle 'automatisation
de Détroit. Il s’agit, en d’autres mots, de la
technique de la chaine de montage ou les
divers matériaux sont installés en fonction
de faibles tolérances et o on utilise peu de
main-d’ceuvre. On réduit en conséquence le
nombre des travailleurs.

La troisiéme étape de la révolution techno-
logique a été celle de la <commande & boucle
fermée» ou de la «rétroaction» de I’équipe-
ment technologique courant. Je n’en parlerai
que briévement car, encore une fois, ce qui se
passe est passionnant.

L’étape suivante aprés la technique de la
chaine de montage automatique a été I’intro-
duction de la «commande 3 boucle fermée»
ou de la «rétroaction». C’est vraiment un
systéme de communication et de commande
qui peut varier sous bien des rapports, mais
dépend d’instruments électriques, électroni-
ques, pneumatiques ou électro-mécaniques
d’'un niveau trés élevé. Le thermostat domes-
tique ordinaire est I'un des plus simples de
ces appareils. Ils sont tous d’un grand usage
a I'heure actuelle dans ce qu’on appelle les
industries a flot continu, comme celles du
pétrole, des matiéres plastiques, et certaines
entreprises de transformation d’aliments.

L’emploi de ces dispositifs électroniques
dans les ordinateurs n’en est encore qu’a ses
débuts, mais il révolutionne déja la comp-
tabilité et les méthodes de tenue des livres.
Son réle dans le relevé presque instantané
des renseignements, qui permet de détermi-
ner presque a la seconde l’état des stocks,
non seulement dans une usine mais dans
une chaine d’usines largement dispersées,
constitue une révolution en soi. Nous en
voyons lapplication chaque fois que nous
entrons dans le bureau d'une compagnie
aérienne pour réserver une place A bord
d’un avion.

Je ne mentionne que certaines de ces
nouveautés. Nous avons la preuve que, par
suite de la mécanisation avancée et de I’em-
ploi de nouveaux produits au cours du
dernier quart de siécle, on a augmenté de
15 & 50 p. 100 le rendement de la main-
d’ceuvre, tout en diminuant la demande de
10 & 30 p. 100. Les indices actuels montrent
que l'automatisation, si je puis employer ce
terme d’une fagon large pour englober toute
la révolution technique, accélérera considé-
rablement le processus d’augmentation de la
productivité avec l’emploi d’un nombre de
moins en moins élevé de personnes. Si cette
tendance se généralise dans toute notre société
industrielle, qu’arrivera-t-il des heures de tra-
vail? Seront-elles réduites au cours des 50
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prochaines années autant qu’elles l'ont été
au cours des 30 derniéres? Il y a 30 ou 40 ans,
bien des gens travaillaient entre 60 et 72
heures par semaine. Les heures ont été ré-
duites graduellement a 50, a 48, a 40, a 35 et,
dans certains cas, a 30. Je crois qu’il n’est
que réaliste de prévoir qu’au cours des quel-
que 15 ou 20 prochaines années le rythme
de réduction des heures de travail sera méme
plus rapide que celui des 30 derniéres années.
Si c’est le cas, qu’arrive-t-il?

Si ce changement se produit, qu’est-ce que
les gens feront de leurs heures de loisir?
Qu’arriverait-il dans notre société si, au lieu
d’avoir 500,000 chémeurs, nous en avions 5
millions? On n’a qu’a examiner les cas de
certaines des milliers de personnes qui ont
eu la déception d’étre sans travail, de se
sentir inutiles et superflues, pour se faire
une idée du genre de chaos qu’entrainerait
pareille situation.

Cependant, je ne crois pas que la généra-
tion actuelle ait trop a s’inquiéter de la ques-
tion, car si nous répondons aux be-
soins et aux aspirations de nos jeunes gens
au Canada, comme aux EKtats-Unis, nous
n’aurons pas de difficulté a les absorber pen-
dant quelque temps. Si nous devions réussir
a satisfaire la myriade de besoins de nos
propres gens, il y aurait encore des besoins
non satisfaits chez des centaines de millions
d’individus dans les pays sous-développés.
Mais si nous devons faire face aux énormes
transferts de main-d’ceuvre qu’exige main-
tenant l’automatisation et qu’elle continuera
d’exiger a lavenir; si nous voulons former
les savants et les techniciens nécessaires pour
faire fonctionner les industries automatisées;
si nous voulons reviser notre code législatif
en ce qui concerne les heures de travail, le
déplacement des ouvriers, les prestations de
chéomage ou d’accidents du travail; si nous
voulons fournir les enseignants et les écoles
nécessaires pour répondre aux besoins de la
nouvelle époque industrielle, c’est tout de
suite qu’il faut tracer des programmes, et non
dans dix ans.

M. Karl Scott, président de la Ford Motor
Company of Canada, s’adressant, en octobre
dernier, & un groupe d’étudiants en génie de
PUniversité de Waterloo, déclarait que les
connaissances actuelles seront probablement
désudtes d’ici dix ans, et que les choses qu’il
faudra connaitre & ce moment-la n’ont pas
encore été découvertes. C’est exprimer d’une
facon saisissante le rythme de I’évolution
technologique dont, malheureusement, peu
des nodtres sont conscients. Tel est le défi que
la révolution technologique pose aux gou-
vernements, aux hommes d’affaires, aux édu-
cateurs et aux syndicats. Ce sont les élé-
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ments dont je voudrais parler trés briéve-
ment dans cette partie de mon discours.

Les éducateurs sont ceux qui, dans la
société, ont la responsabilité de transmettre
la sagesse accumulée et distillée des siécles
précédents aux jeunes de chaque génération
nouvelle. Ils ont toujours assumé l'une des
plus grandes responsabilités de la société.
Celle-ci n’a pas toujours agi comme si elle
comprenait sufisamment 'importance de cette
responsabilité, s’il faut en juger par la ré-
munération qu’ils touchaient jadis. Mais
nous vivons a une époque plus heureuse, ou
le sort de I’enseignant s’améliore.

L’instruction est la clef de la survivance en
cette époque d’automatisation et nous allons
au-devant du danger si nous négligeons cette
question. Il était autrefois admis que 'instruc-
tion conventionnelle se terminait au début
de la vingtaine. Toutefois, une des caractéris-
tiques essentielles de ’ére de I'automatisation,
c’est que Ulinstruction doit se poursuivre
durant toute la vie active de l'individu. Si
la vie active d’'un homme doit a l’avenir se
terminer a 45, 50 ou 55 ans, I’éducateur aura
alors la responsabilité d’apprendre a nos con-
citoyens a utiliser leurs loisirs.

Point n’est besoin de répéter les caractéris-
tiques que j’ai fait ressortir plus t6t comme
étant essentielles pour les étudiants sortant
de nos écoles; j'aimerais cependant, ajouter
une ou deux choses. Nous devons doubler et
redoubler le nombre de ceux qui ont des
aptitudes pour des emplois techniques et
scientifiques.

Enfin, les éducateurs et les administrateurs
en matiére d’enseignement doivent resserrer
leurs liens avec lindustrie de facon qu’il
y ait compréhension constante et sans équivo-
que entre l'industrie et les enseignants quant
aux objectifs communs qu’ils poursuivent.
Bref, I’enseignant doit sortir de la salle de
classe et passer quelque temps dans les usines
afin d’acquérir de premiére main I’expérience
qu’il devra faire partager a ses étudiants en
matiére technique. De méme, I’industriel
devrait aller dans la salle de classe pour
expliquer quelles seront les possibilités d’em-
ploi et les responsabilités. I1 faudrait adopter
a D’échelle nationale la collaboration qui existe
entre ’Université de Waterloo et la collecti-
vité industrielle.

Les enseignants devraient prendre l’initia-
tive en mettant sur pied des comités mixtes
comprenant des représentants de l’industrie
et des affaires afin d’assurer la meilleure
compréhension possible des besoins actuels
et des projets et changements futurs. Les édu-
cateurs d’aujourd’hui doivent élaborer pour
dix ans d’avance les projets de demain.

Que dire des conséquences sur le domaine
des affaires? Pour ’homme d’affaires et l'in-
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dustriel, les conséquences des changements
d’ordre technologique commencent a s’étendre
presque obligatoirement et bien au-dela de
la premiére nécessité qui consiste a rendre
’entreprise commerciale ou industrielle ren-
table.

Dans une large mesure et plus que jamais,
I’homme d’affaires doit tenir compte des con-
séquences d’ordre social que peuvent avoir
ses décisions en ce sens qu’une modification
pourrait entrainer le déplacement de tra-
vailleurs ou créer directement du chomage
a supposer qu’on n’ait plus besoin de main-
d’ceuvre pour accomplir telle opération. Dans
’avenir immédiat, ’'homme d’affaires se préoc-
cupera davantage du déplacement des tra-
vailleurs et, par ricochet, de la nécessité de
leur confier d’autres emplois différents et,
aussi, de les former de nouveau afin qu’ils
puissent se perfectionner ou apprendre un
nouveau métier dans un autre domaine de
travail.

Lorsque des changements d’ordre technolo-
gique entraineront vraisemblablement le ren-
voi d’un grand nombre de travailleurs ou,
dans certains cas, la fermeture d’une usine, il
incombera a la direction de prévenir aussi
longtemps d’avance que possible les employés
intéressés afin que, griace a la direction et
aux syndicats, ils puissent trouver d’autres
emplois, passer & une autre usine pour
accomplir un travail analogue ou apprendre
un autre métier afin d’accomplir un travail
différent dans une autre usine ou une autre
localité.

On peut éviter les mises a pied de diverses
maniéres et l'on a souvent recours a un
certain nombre d’entre elles, sinon a toutes.
On peut les résumer ainsi qu’il suit:

1. L’attrition—ne pas remplacer les em-
ployés qui quittent leur emploi pour telle ou
telle raison.

2. Les régimes de retraite prématurée.

3. L’apprentissage d’un autre métier.

4. La mutation du travailleur d’une usine a
une autre.

5. Indemnité de déplacement, et

6. Les programmes destinés au partage du
travail.

A ce sujet, le département du Travail des
Ltats-Unis, en mai 1963, a fait une étude de
ce qu’il arrive aux gens qui travaillent en
surtemps, et, dans une étude particuliére,
on a découvert que pendant une semaine,
3,318,000 personnes avaient chacune travaillé
en moyenne 9.2 heures en surtemps. Si ce
surtemps avait été éliminé pour créer des
emplois a plein temps, on aurait pu engager
1,250,000 nouveaux employé. Ce chiffre sem-
ble impressionnant, a titre de statistique mais,
dans la pratique, il ne signifie pas grand-chose,
car, tout d’abord, les gens dont on avait
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besoin n’étaient pas au bon endroit, et ils
ne se seraient pas déplacés. Il est d’autres
complications, tel le fait que les gens dis-
ponibles n’ont pas toujours la spécialisation
voulue, ete. Il n’est pas facile de faire face a
pareille situation.

On élabore des plans pour alléger le far-
deau des chomeurs, par exemple en leur
versant une rémunération de mise a pied, des
prestations supplémentaires d’assurance, 1’oc-
trei de droits & la pension, et le reste. Je
pourrais signaler en passant un arrangement
trés intéressant appliqué par une société
d’aviation. En 1961, I’Association des naviga-
teurs de lignes aériennes et la Trans-World
Airlines ont conclu une entente prévoyant une
indemnité aux navigateurs qui perdraient leur
emploi, de $10,000 & $25,000, selon leurs années
de service, et $400 par mois pendant trois ans,
pour leur permettre de se rétablir. Ce n’est
qu’un des centaines de programmes mis a
T’essai de nos jours.

Quelles seront les conséquences de tout
cela pour le gouvernement? Pour les élé-
ments de notre société qui ne cessent de
déplorer l'intervention croissante du gouver-
nement dans les affaires du pays, notre époque
d’évolution technologique est peu réconfor-
tante. Les conséquences d’une mécanisation et
d’'une automatisation toujours plus poussées
dans l'industrie sont si graves pour notre po-
litique nationale et le bien-étre public que le
gouvernement, représentant toute la popula-
tion, est le seul organisme assez puissant et
muni des pouvoirs voulus qui puisse apporter
les changements radicaux nécessaires pour
maintenir I’expansion et ’emploi & un niveau
élevé au sein de I’économie.

Si nous voulons réaliser les objectifs na-
tionaux d’un niveau élevé d’emploi et de pro-
ductivité, de prix stables, d’une expansion
soutenue ainsi que des services publics en
plein essor, les gouvernements a tous les éche-
lons doivent tenir compte de certaines exi-
gences claires et inéluctables que le Conseil
économique a formulées avec précision.

1. Un accroissement des investissements
dans les ressources humaines de facon 3
accroitre les connaissances et la compétence
des travailleurs. Je crois que la Société de
développement du Canada constitue un pas
dans la bonne voie.

2. Un accroissement de la mobilité des
ressources de facon & en permettre ’affecta-
tion facile et ordonnée aux utilisations les
plus efficaces.

3. Une spécialisation plus poussée et uné
meilleure organisation de la production.

4. Des progrés technologiques plus rapides
et plus efficaces.

5. Un accroissement des dépenses en immo-
bilisations. )
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6. Un surcroit d’initiative et d’esprit d’entre-
prise, ainsi que de meilleurs moyens d’utiliser
de fagon plus productive les ressources éco-
nomiques, sous I'impulsion de la concurrence
et avec la perspective de bénéfices plus élevés.

En terminant ces observations, je voudrais
rappeler une expression que le président
Johnson a inventée et qui a produit beaucoup
d’effets, savoir <«La Grande Société», qui,
dit-il, constitue le but national des Américains.
Nous pouvons tous nourrir ’espoir que cette
pensée devienne non seulement un slogan,
mais une réalité car, en envisageant la Grande
Société, nous avons un programme de buts
nationaux, c’est-a-dire, des aspirations com-
munes a tout le genre humain. Ce concept
pourrait se comparer au bord d’attaque des
ailes d’'un avion a réaction qui s’étend et
pousse toujours de l’avant vers le haut. Cela
ne signifie pas une Grande Société seulement
pour les Etats-Unis et le Canada, mais une
Grande Société pour I'univers,

Une partie de ce concept consiste en la
guerre contre la pauvreté, l’ignorance, le
chomage, la sous-productivité et le potentiel
non réalisé. Dans ce contexte éclairé et auda-
cieux, cela signifie que nous devrons mobiliser
nos ressources intellectuelles, nos aptitudes et
nos ressources naturelles, et les appliquer a
la satisfaction des besoins de notre société.

Si nous agissons ainsi au Canada, nous ne
connaitrons plus le chdémage ni I'utilisation
insuffisante de nos ressources, car le niveau
de vie amélioré que la technologie moderne
peut procurer emploiera toutes mos énergies
et toutes nos ressources durant une longue
période a venir. Si, ce qui est peu probable,
nous parvenions a subvenir aux besoins de
notre pays, nous pourrions alors aider les
autres nations sous-développées & pourvoir a
leurs propres besoins.

Voild la signification et le défi de la
Grande Société, mais nous n’arriverons jamais
3 I’établir sans unanimité d’opinions. Les gens
doivent comprendre ce que nous essayons de
faire. Ils doivent voir les buts de la Grande
Société comme des buts intimes et personnels.

Afin qu’ils puissent voir et comprendre,
nous devons assurer des relations efficaces
a3 tous les niveaux et a tous les échelons de
la société. Grace a ces relations efficaces,
nous obtiendrons cette unanimité qui permet
de viser au succés. Sinon, sans cette expres-
sion de la volonté de la majorité dans une
société démocratique de tendre vers les objec-
tifs d’'une Grande Société, nous connaitrons
la désintégration et la détérioration que pro-
curent le chémage, la sous-consommation et
la stagnation. Il nous appartient de faire ce
choix, mais nous ne pouvons le faire qu’en
nous fondant sur I’éducation et la compré-
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hension qui, aujourd’hui, constituent les clés
jumelles de la Grande Société.

(Sur la motion de I’honorable M. Ratten-
bury, la suite du débat est renvoyée a une
séance ultérieure.)

BILL D'INTERET PRIVE

COMPAGNIE D’ASSURANCE-VIE PRINCIPALE
DU CANADA—DEUXIEME LECTURE

L’honorable Donald Cameron propose la 2¢
lecture du bill S-9 constituant en corporation
la Compagnie d’assurance-vie Principale du
Canada.

—Honorables sénateurs, par un malheureux
concours de circonstances, je dois prononcer
deux discours, mais je promets de ne pas
parler longtemps au sujet de ce bill.

Il me fait grandement plaisir de présen-
ter ce bill au Sénat car, en ma qualité de
Canadien, il me prouve une fois de plus que
Téconomie de I’Ouest canadien est active et
en voie d’expansion.

J’ai lu par hasard dans le Financial Post
du samedi 15 mai un article ou l'on pré-
tendait qu’il existe un trop grand nombre
de compagnies d’assurance, et que les auto-
rités s’inquiétent de la multitude de nouveaux
venus et scrutent attentivement 1’état de
leurs finances. On ajoutait que, dans la seule
province d’Alberta, sept demandes de charte
avaient été présentées, I’an dernier, en vue
de constituer des sociétés d’assurance-vie et
de fiducie. Autre preuve aprés tant d’autres
que c’est la terre d’abondance du Canada,
la région ou, avec notre voisin la Colombie-
Britannique, ca bouge vraiment. Mais cela
prouve davantage.

Si vous étudiez T’histoire du développe-
ment des Etats-Unis, vous constaterez que
les Etats de I’Ouest n’ont commencé 3 pro-
gresser que lorsque leurs propres institutions
financiéres ont été établies, & I'ouest du Mis-
sissippi. L’établissement de la Bank of America
a San Francisco, en 1861, a été le commen-
cement. Les gens ont fourni leurs propres
ressources financiéres afin de développer leurs
propres institutions et leur propre industrie.

C’est ce qui se passe aujourd’hui en Alber-
ta et en Colombie-Britannique et c’est ce qui
explique toutes ces demandes a 1’égard de
sociétés d’assurance, la création d’autres so-
ciétés et ainsi de suite.

Malgré le grand nombre de sociétés d’as-
surance, dont de vastes entreprises, établies
sur des bases solides, comme la Sun Life et
la Metropolitan Life, qui ont bien servi le
Canada, 25 p. 100 des Canadiens ne sont pas
assurés et une grande proportion ne le sont
guére. Par conséquent, méme si bien d’autres
sociétés se lancent dans ce domaine, elles ne
manqueront pas de clients. A mes yeux, ces
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demandes de la part de nouvelles entreprises
sont la preuve que les besoins de la popu-
lation augmentent et que I’économie est en
plein essor.

Les gouvernements resserrent leur regle-
ment sur la capitalisation et les réserves et
empéchent l'activité d’aigrefins intéressés a
vendre des actions plutét que de l’assurance.
Ainsi, pour qu’une société d’assurance puisse
s’établir, le gouvernement fédéral exige un
capital de $500,000 et une réserve de $500,000.
En Alberta, on exige $500,000 pour les deux.
A la fin de cette année, on portera ce chiffre
a $750,000 pour le capital et l’excédent. En
outre, tout administrateur doit placer au
moins $2,500 pour avoir droit a ce titre.

Honorables sénateurs, voila en guise d’in-
troduction au bill S-9 qui vise a constituer en
société la Principal Life Insurance Company
of Canada.

Le premier membre-fondateur mentionné
de Ia compagnie est M® Donald Mercer
Comie, C.R. d’Edmonton, et j’y reviendrai
plus tard. Je dirai qu’il s’agit surtout d’un
groupe de jeunes Canadiens qui a connu un
succés presque phénoménal dans les affaires
ces derniéres années. M. Ralph Perrin For-
ster, C.M., secrétaire de la compagnie, pos-
séde une trés grande expérience et une for-
mation trés poussée dans le domaine des
affaires. Il est né & Medicine-Hat. Il a obtenu
ses diplémes a I'Université de I’Alberta, aprés
quoi il est allé a Londres ou il a recu le grade
de bachelier en commerce, Plus tard, il a
travaillé a ’ambassade du Canada 4 Washing-
ton et & la banque mondiale la-bas. Il habite
Edmonton depuis plusieurs années. M. Jennis
Robert Stewart, homme d’affaires notable
d’Edmonton, en est le vice-président. M. Jack
William Kennedy, avocat, est un habile ad-
ministrateur canadien. M. Kenneth Nelson
Marlin, administrateur, et M* Lynn Allen
Patrick, procureur, habitent également Ed-
monton.

Tels sont les actionnaires de la société qui
demande de se constituer sous le nom de
Principal Life Insurance Company of Canada.
J’espére que ces requérants recevront votre
appui.

L’honorable M. Isnor: L’honorable séna-
teur pourrait-il me donner la raison du nom
«Principal» dans la désignation de la compa-
gnie?

L’honorable M. Cameron: Je regrette, mais
je ne l'ai pas demandé. Vous devrez attendre
que le bill soit étudié par un comité pour
poser cette question.

L’article 3 du bill prévoit que:

Le capital-actions de la Compagnie
sera d’un million de dollars répartis en
actions de cent dollars chacune, et ce
capital-actions pourra étre porté a quatre
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millions de dollars répartis en actions
de cent dollars chacune.

L’article 4 prévoit que:

Le montant a souscrire avant la con-
vocation de la réunion générale pour
T’élection des administrateurs sera de cing
cent mille dollars.

Contrairement a la fagon d’agir de la
plupart des compagnies, celle-ci ne s’adres-
sera pas au public pour obtenir des fonds.
Cette entreprise est établie par le Groupe
collectif qui représente un certain nombre de
compagnies d’Edmonton.

C’est une histoire intéressante. En fait, les
amateurs de sport comme le sénateur Sulli-
van et quelques autres la priseront, car
’idée a été congue au cours dun voyage
pour assister & une partie de football a
Edmonton un soir d’octobre 1954. Donald
Cormie, Ralph Forster et Dennis Stewart
s’étaient rendus a la partie pour encourager
les Esquimaux, bien entendu, et a titre de
jeunes hommes d’affaires prospéres, ils ont
voulu encourager les Canadiens a épargner
et a placer leur argent dans leur propre pays.
Remarquez bien, c’était en 1954 et voici ce
qui est arrivé.

Le Groupe collectif, composé de 12 sociétés
florissantes de I’Ouest, a mis de c6té des fonds
au montant d’un million pour commanditer
la Principal Life Insurance Company, de sorte
qu’il ne vend pas d’actions.

Ce Groupe offre les avantages suivants:

(1) Au cours des 11 derniéres années, il a
déja vendu des assurances de risque au cré-
dit pour un montant de 20 millions de dollars.

(2) Cette initiative a été réalisée par l’en-
tremise d’une autre société désignée sous le
nom de Alberta Life Insurance Company.

(3) Le Groupe posséde déja 10 ans d’ex-
périence dans la vente de certificats d’épar-
gne.

(4) La société a des frais généraux peu
élevés, par suite de ’emploi des services de
gestion et de bureau et de l'outillage déja en
place dont une calculatirce IBM 1440, la
premiére utilisée dans 1’Quest canadien et
acquise par le Groupe pour servir a son siége
social d’Edmonton.

(5) Le groupe effectue des placements de-
puis 1959 en vertu de la loi des compagnies
britanniques et canadiennes d’assurance.

(6) Il compte deux filiales américaines
approuvées par le SEC qui effectue des en-
quétes tres séveéres.

Le sommaire suivant des réalisations du
Groupe jusqu’a 1964 pourra fournir une idée
de l’ampleur de son activité financiére en
Alberta. C’est une aventure étonnante.

Au printemps de 1954, il y a un peu
plus de onze ans, les trois fondateurs du
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Groupe collectif ont mis sur pied le pre-
mier membre du Groupe, la First Inves-
tors Corporation Ltd. Deux ans plus tard,
a la fin de 1956, prés de 4,700 Albertains
confiaient leurs économies a la First In-
vestors, et l’actif initial, inférieur 3
$100,000, dépassait $888,000.

En 1956, le Groupe collectif achetait I’Impe-
rial Real Estate Limited, une des plus impor-
tantes agences immobiliéres d’Edmonton, afin
de pouvoir mieux coordonner ses investisse-
ments.

L’année 1957, peu profitable pour ’économie
canadienne en général, fut remarquable pour
le Groupe collectif. Le nombre de détenteurs
de certificats de la First Investors Corporation
avait presque triplé, atteignant 11,825, alors
que la valeur a l’échéance des certificats en
circulation dépassait 48 millions de dollars.
Trois autres sociétés furent englobées par ce
groupe: I’Alberta Mortgage Exchange Ltd., la
Mercer & Williams Agency Ltd. (Insurance)
et la Western Industrial Planning Associates
Ltd. La Collective Securities, la compagnie de
régie du Groupe, pouvait maintenant compter
sur un ensemble assez complet de services
pour s’occuper de ses fonds de placement.

La croissance s’étant maintenue, I’actif du
groupe dépassait sept millions de dollars en
1960 et Yexpansion géographique I’avait
amené aux Etats-Unis. A la fin de I’année, la
valeur a maturité atteignait 160 millions de
dollars.

La derniére consolidation du Groupe col-
lectif dans les principaux éléments de son
organisation actuelle a eu lieu en 1963. Le
groupe a d’abord acquis d’intéréts américains
TAssociated Investors (Canada) Limited, une
autre compagnie de certificats d’épargne, et
un Fonds mutuel a été créé la méme année.
L’année a été consacrée a raffermir la struc-
ture financiére. Le groupe avait pleinement
réussi, son actif ayant atteint 52 millions de
dollars.

Honorables sénateurs, je note la présence
ici ce soir d’administrateurs de compagnies
d’assurances. J’aimerais donc citer des extraits
d’un tableau qui donne un apercu de la crois-
sance de cette organisation. Il s’agit des épar-
gnes accumulées en Alberta par le Groupe
collectif en 1964. Elles atteignent $7,379,000,
une somme assez rondelette. Voici comment
ces chiffres se comparent a ceux d’autres
compagnies bien établies jouissant d’'une bonne
réputation.

La Sun Life venait ensuite avec $5,958,400;
puis la Prudential avec $3,296,700; puis la
Manufacturers Life avec $3,077,200; et puis la
Great West Life avec $2,487,000; enfin la Con-
federation Life avec $1,336,200.
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Faisant concurrence 3 des associations
d’épargne bien établies et solidement struc-
turées, le Groupe collectif a obtenu d’excel-
lents résultats.

Les contrats d’investissements passés par
cette compagnie ont passé de 4,700 en 1956
a 63,000 a la fin de décembre dernier. I’actif
au 31 décembre 1964 était de 37 millions de
dollars; le nombre de détenteurs de certificats
d’épargne au 31 décembre dernier était de
59,132 et la valeur, & ’échéance, des épargnes
en cours était de 239 millions de dollars. En
1964, les versements effectués aux détenteurs
de certificats ont atteint $4,512,000.

Cette société compte 38 bureaux au Canada
et deux aux Etats-Unis. Elle emploie 400
personnes.

En terminant mes remarques en faveur de
la Principal Life Insurance Company, je tiens
a signaler qu’il s’agit 12 de l’'une des deux
plus grandes sociétés dans I’Ouest du Canada.
L’autre est la Laurentide Finance Corporation
dont le siége est & Vancouver. Cette derniére
est également fort importante, & sa maniére.
Elle constitue I'un des plus importants élé-
ments de I’épanouissement des institutions
financiéres de I’Ouest du Canada.

Honorables sénateurs, je vous recommande
de tout cceur d’appuyer la mesure relative a
cette compagnie. Si elle franchit I’étape de la
deuxiéme lecture ce soir, je demanderai
qu’elle soit déférée au comité permanent des
banques et du commerce qui pourra I’étudier
a sa prochaine séance,

(La motion est adoptée et le bill est lu
pour la 2° fois.)

RENVOI AU COMITE

Sur la motion de I’honorable M. Cameron,
le bill est déféré au comité permanent des
banques et du commerce.

LE DIVORCE
ADOPTION DU RAPPORT DU COMITE

Le Sénat passe a I’étude du 1°* rapport
du comité permanent des divorces qui a été
présenté le 13 mai.

L'honorable Arthur W. Roebuck: Honora-
bles collégues, nous sommes maintenant
saisis du premier rapport du comité, ce qui
est une besogne courante. J’ai présenté une
résolution de ce genre en maintes occasions,
au début de sessions antérieures du
Parlement.

En T’espeéce, il s’agit d’autoriser le comité
a siéger pendant les ajournements et les
séances du Sénat, A instituer autant de sous-
comités qu’il le jugera utile afin qu’ils puis-
sent étudier les questions de divorce que
pourra leur déférer le comité et a fixer leur
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le sous-comité
conclusions au

quorum. Dans chaque cas,
devra communiquer ses
comité.

Je le répéte, il s’agit d’une procédure
ordinaire qui n’en a pas moins son impor-
tance. Je propose l’adoption du rapport.

L’honorable M. Brooks: L’honorable séna-
teur, pourrait-il répondre a cette question?
Tous les travaux du comité des divorces
étaient-ils & jour a I’égard des sessions pré-
cédentes? S’agit-il maintenant de pétitions
nouvelles ou bien sont-elles le reliquat de la
session derniére?

L’honorable M. Roebuck: Aucune des pé-
titions en question n’a été reportée de la
session précédente, mais je ne saurais dire
que le comité a disposé de toutes les causes
pendantes. Pour diverses raisons, on a pu
reporter a plus tard la décision sur certaines
causes. Toutefois, on a disposé de toutes les
causes qu’on a pu entendre.

Nous nous attaquons maintenant aux nou-
velles pétitions qui nous ont été présentées.
De nos jours, lorsqu’une cause est réguliére,
il s’écoule environ trois mois depuis Ile
moment ou la pétition est présentée et la
date ou le comité rend sa décision. Il n’y a
aucun retard. Les parties sont entendues dés
qu’elles sont prétes et l'on a accompli de
grands progrés dans I’audition des causes. Je
voudrais en dire un peu plus long a ce sujet
dans un instant.

(La motion est adoptée.)

ADOPTION DES RAPPORTS DU COMITE

Le Sénat passe a l’étude des rapports
n°* 2 a 49, inclusivement, du comité perma-
nent des divorces, rapports qui ont été pré-
sentés le 13 mai.

Son Honneur le Présideni suppléant (M.
Gershaw): Honorables sénateurs, vous plait-il
d’adopter ces rapports?

L’honorable M. Roebuck: Honorables séna-
teurs, puis-je commenter la masse de rapports
posés sur le bureau du greffier? Il s’agit des
rapports n°* 2 a 49, presque 50 rapports, dont
tous les témoignages ont été entendus par
le commissaire. Chacun de ces cas est dif-
férent. Chaque cas a été entendu et a fait
Tobjet d’un rapport au comité permanent
des divorces; le comité a Iu et étudié ces rap-
ports. Dans chaque cas une résolution a
été adoptée pour renvoyer le rapport & cette
Chambre, et je propose maintenant ’adoption
de tous ces rapports.

Honorables sénateurs, cette masse de rap-
ports a exigé beaucoup de travail, d’étude et
de décisions.

J’aimerais ajouter que nous sommes trés
chanceux en cette enceinte d’avoir un com-
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missaire aussi diligent, intelligent et digne et
ayant des connaissances juridiques aussi éten-
dues que celui qui entend les auditions a
T’appui de ces rapports. Je n’assiste pas aux
auditions, car cela Iembarrasserait; mais
j’obtiens sans cesse des renseignements sur
notre commissaire. Je n’ai entendu aucune
critique, mais j’ai entendu bien des compli-
ments a son égard pour le calme impartial,
la dignité et l’intelligence dont il fait preuve
dans l’accomplissement de notre travail.

Honorables sénateurs, je suis trés heureux
de proposer l’adoption de ces rapports.

(La motion est adoptée et les rapports sont
adoptés, sur division.)

DEPOT DES RESOLUTIONS

Autorisation ayant été accordée de revenir
a la présentation des pétitions.

L’honorable M. Roebuck, président du co-
mité permanent des divorces, dépose les
résolutions suivantes:

Résolution 1, pour faire droit a Gloria
Jeliu Dimitrov.

Résolution 2, pour faire droit & Joseph-
Adélard Raymond Michalk.

Résolution 3, pour faire droit a Lorraine
Marie Manktelow Wigglesworth.

Résolution 4, pour faire droit & Fred Bar-
bely.

Résolution 5, pour faire droit
Onge Marleau.

Résolution 6, pour faire droit
Jolin Grimard.

Résolution 7, pour faire droit a Henry
(Henri) Lumbroso.

Résolution 8, pour faire droit a Gladys
Winnifred Nickle MacGillivray.

Resolution 9, pour faire droit & Sybil Mar-
chand Dubman Israelovitch.

Résolution 10, pour faire droit a Marcel
Edward Bernard Sevigny.

Résolution 11, pour faire droit a Ann
(Anne) Margulis Sokoloff.

Résolution 12, pour faire droit a Elizabeth
Patricia Gaze Godden.

Résolution 13, pour faire droit a Jean-Louis
Bélanger.

Résolution 14, pour faire droit & Anne Lit-
vack Schnider.

Résolution 15, pour faire droit a Adeline
Landry Stevens.

Résolution 16, pour faire droit & Francois
Gougeon.

Résolution 17, pour faire droit & Sharon
Olivia Marguerite Selby Fraser.

Résolution 18, pour faire droit & Carol
Joyce Packer .Michaels.

a Lise St-

a Julienne
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Résolution 19, pour faire droit & Sheila Rose
Faulkner Bach.

Résolution 20, pour faire droit & William
Bruce Watson.

Résolution 21, pour faire droit A Beatrice
Robin Moses, autrement connue sous le nom
de Beatrice Rabin Mosse.

Résolution 22, pour faire droit & Gleason
Irvin Lake.

Résolution 23, pour faire droit
Cheyne Lee Slobodyian.

Résolution 24, pour faire droit a Robert
James Murray, autrement connu sous le nom
de Robert James Kelly.

Résolution 25, pour faire droit a Sheila
Frances Barclay Alexander.

Résolution 26, pour faire droit a Vivian
Brian Powers Smith.

Résolution 27, pour faire droit a Cecile
Reinharz Shapiro.

Résolution 28, pour faire droit & Maurice
Vallée.

Résolution 29, pour faire droit & Leonia
Maria Van Look Deppisch.

Résolution 30, pour faire droit 3 Mary
Maloney Schafer.

Résolution 31, pour faire droit 3 Margaret
Elizabeth Joyce Gibbons Simpson.

Résolution 32, pour faire droit & Marthe
Lauzon Rusiecki.

Résolution 33, pour faire droit & André
Chauvette.

Résolution 34, pour faire droit a Shirley
Borrin Cohen.

Résolution 35, pour faire droit & Sally Nel-
son Nevitt.

Résolution 36, pour faire droit a Patrice
St-Louis.

Résolution 37, pour faire droit & Jean Mec-
Kenzie McBain.

Résolution 38, pour faire droit 3 Rhoda
Ross Phinn Lewis.

Résolution 39, pour faire droit & Arden
Earl Sears.

Résolution 40, pour faire droit & Gwendo-
line Gertrude Sims Gauld.

Résolution 41, pour faire droit & Libby Le-
ona Eligberg Hershcovich.

Résolution 42, pour faire droit & Maureen
Dorcas McCord Exley.

Résolution 43, pour faire droit & Dorothy
Sherrit Davison.

Résolution 44, pour faire ‘droit a Momca
Shackleton Lindsay.

a

a Sandra
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Résolution 45, pour faire droit a Carol
Clarke Moretti.

Résolution 46, pour faire droit & Joan He-
lene Hannaford Schell.

Son Honneur le Président suppléant: Ho-
norables sénateurs, quand ces résolutions
seront-elles mises a 1’étude?

L’honorable M. Roebuck: Honorables sé-
nateurs, je propose que ces résolutions soient
étudiées jeudi prochain.

(La motion est adoptée.)

BILL D'INTERET PRIVE

«THE ALGOMA CENTRAL AND HUDSON BAY
RAILWAY COMPANY»—ADOPTION DU
RAPPORT DU COMITE

Le Sénat passe a 1’étude du rapport du
comité permanent des transports et commu-
nications sur le bill S-4, concernant The
Algoma Central and Hudson Bay Railway
Company, présenté le jeudi 13 mai.

L’honorable A. K. Hugessen propose l’a-
doption du rapport.

—Honorables sénateurs, je crois devoir
donner de bréves explications au Sénat au
sujet des deux amendements que nous avons
apportés au bill S-4, loi concernant The
Algoma Central and Hudson Bay Railway
Company, lors de I’étude du bill par le comité
permanent des transports et communications.

Le premier amendement n’est pas tres
important; il a trait a larticle 5 du bill,
relatif au pouvoir de la compagnie d’émettre
des obligations et autres valeurs et d’hypo-
théquer ou de grever la totalité ou une partie
des biens de l’entreprise pour garantir n’im-
porte laquelle de ces obligations. Aprés les
mots «des biens meubles ou immeubles, de
T'entreprise et des droits», nous avons inséré
les mots <actuels ou futurs». C’était afin que
la compagnie puisse, le cas échéant, hypo-
théquer les propriétés futures a titre de
garantie partielle vis-a-vis de ces obligations.

C’est un article tout a fait usuel des régle-
ments administratifs, permettant aux compa-
gnies d’émettre des obligations, et les par-
rains du bill ont été trés heureux de son
introduction. Le comité a jugé a propos de
faire apporter cet amendement au projet de
loi & I’étude parce que nous en aurons un
autre a examiner, le bill S-5 concernant la
Great Northern Railway Company et la
Great Northern Pacific & Burlington Lines
Inc., et la disposition de ce projet de loi qui
demande des pouvoirs d’emprunt comporte
les mots «présents et futurs». Le comité a

pensé qu’il faudrait adopter le méme texte
pour les deux bills.
22625—17




Le deuxiéme amendement au bill concer-
nant The Algoma Central and Hudson Bay
Railway Company vise l'article 8 et découle
d’une observation du sénateur Grosart, lors
du débat précédant la deuxieme lecture.
Voici quel était le texte original de Il'ar-
ticle 8:

Il est déclaré et édicté par les présentes
que la Compagnie a et a toujours eu, a
titre de pouvoirs accessoires et incidents
aux fins et objets énoncés dans la loi
spéciale créant la Compagnie, les pou-
voirs énoncés au paragraphe (1) de
T’article 14 de la loi sur les compagnies.

Les honorables sénateurs se souviendront
que le sénateur Grossart avait formulé des
doutes au sujet de ce texte parce qu’il pour-
rait signifier que nous légiférons rétroactive-
ment en déclarant que la Compagnie a tou-
jours eu certains pouvoirs.

Nous avons interrogé les initiateurs du
projet de loi en leur signalant que d’habitude,
le Sénat n’aime pas édicter des mesures
législatives rétroactives et nous leur avons
demandé s’il y avait une raison spéciale
d’utiliser ces formules particuliéres, s’ils
avaient eu des ennuis, dans le passé, parce
qu’ils auraient fait certaines choses, en leur
capacité de compagnie, qu’ils n’avaient pas
le droit de faire et qui avaient donné lieu
a des poursuites devant les tribunaux. Ils ont
répondu que ce n’était pas le cas et ils ont
consenti volontiers a accepter le changement
que nous avions apporté a larticle 8. Par
conséquent, nous avons retranché les mots
«I1 est déclaré et édicté par les présentes
que la Compagnie a et a toujours eu» et
inséré les mots «la Compagnie a» le droit de
faire telle et telle chose. Comme je I’ai dit,
les promoteurs du bill n’avaient aucune ob-
jection au deuxiéme amendement qui nous
a été inspiré par le commentaire trés juste
du sénateur Grosart.

(Le rapport est adopté.)

L’honorable Thomas D’Arcy Leonard pro-
pose aue le bill soit inscrit au Feuilleton, en
vue de la 3¢ lecture a la prochaine séance.

(La motion est adoptée.)

LA LOI SUR LA SOCIETE CENTRALE
D'HYPOTHEQUES ET DE LOGEMENT

BILL MODIFICATEUR—DEUXIEME LECTURE

L’honorable John J. Connolly: Honorables
sénateurs, j’ai demandé au sénateur Baird de
proposer la deuxiéme lecture de ce bill.

(L’honorable Alexander B. Baird propose
la deuxiéme lecture du bill S-8 modifiant
la loi sur la Société centrale d’hypothéques
et de logement.)
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—Honorables sénateurs, ce bill vise & modi-
fier la loi instituant la Société centrale
d’hypothéques et de logement. Comme les
sénateurs le savent sans doute, il s’agit d’une
société de la Couronne comptable au Parle-
ment par l'entremise du ministre de la Ci-
toyenneté et de I’Immigration. Etablie en
décembre 1945, cette société a commencé ses
opérations le 1¢ janvier 1946. Elle est chargée
d’appliquer la loi nationale sur I’habitation.

Le comité de direction de la Société se com-
pose présentement d’'un président et d'un
vice-président qui, en plus de leurs fonc-
tions régulieéres, sont membres du conseil
d’administration. Le projet de loi vise a
autoriser la nomination de deux nouveaux
vice-présidents. Les nominations seraient fai-
tes par le conseil d’administration, mais il est
important de noter que la société continuera
d’étre représentée au conseil par le président
et un vice-président désignés par le Gouver-
neur général en conseil. Autrement dit, bien
que ce bill augmente le nombre des diri-
geants, il n’apporte aucune modification quant
au nombre et a la composition du conseil
d’administration de la Société centrale d’hy-
pothéques et de logement.

Tous les sénateurs comprendront aisément
les facteurs qui ont incité la Société et le
gouvernement a prévoir deux nouveaux pos-
tes de vice-président. Les opérations de cette
Société se sont accrues d’une facon phéno-
ménale durant les 19 années de son existence.
Ainsi, les opérations de préts de la Société
ont augmenté presque sans interruption au
cours des dix-neuf derniéres années, et I’an
dernier seulement, la Société a approuvé des
préts pour la construction de quelque 58,000
logements. En outre, la Société a des res-
ponsabilités a ’égard de l’assistance financiére
a un vaste programme de logements univer-
sitaires et & des programmes pour le traite-
ment des eaux-vannes. Les autres domaines
de son activité comprennent l’assistance a
Paménagement urbain et & I’habitation pu-
bligue. De plus, l'activité de la Société con-
naitra une expansion encore plus grande si
le Parlement approuve les modifications a
la loi nationale sur I’habitation que le
gouvernement a proposées et dont le Sénat
est actuellement saisi.

C’est justement parce que ses fonctions et
ses responsabilités changent rapidement de
nature qu’on veut obtenir I’autorisation d’a-
jouter deux vice-présidents. Je crois que
cette mesure serait avantageuse et permet-
trait 4 la Société de continuer & fonctionner
de facon efficace et sérieuse. Je recommande
donc le projet de loi a la bienveillante atten-
tion du Sénat.

L’honorable M. Brooks: Honorables séna-
teurs, nous ne nous opposons pas au présent
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bill. Toutefois, j’aimerais demander au par-
rain du bill si les réunions des administra-
teurs sont tenues ici a Ottawa.

M. Baird: Je le crois.

M. Brooks: Ce projet de loi
vice-présidents de plus?

L'honorable

L’honorable
prévoit deux

L’honorable
nouveaux.

L’honorable
cottera-t-il?

M. Baird: Il y en aura deux

M. Brooks: Combien cela

L’honorable M. Baird: Je ne sais pas au
juste, mais je ne pense pas que cela cofite
plus cher. Le personnel ne sera pas augmen-
té; il s’agit simplement de nommer vice-
président, deux membres du personnel.

L'honorable Thomas Vien: Honorables
sénateurs, on m’a demandé de proposer que
le débat soit remis 4 une séance ultérieure
parce que certaines personnes qui s’intéres-
sent a ce bill n’ont pu venir & Ottawa cette
semaine. J’en ai parlé au leader du gouverne-
ment et il semble tenir a ce que le bill su-
bisse au moins la deuxieme lecture ce soir.
Je n’y ai pas d’objection s’il est entendu que
le bill sera déféré au comité et ne sera pas
examiné par le comité mercredi de la semaine
prochaine.

L’honorable M. Baird:
satisfaisant.

Cela me semble

L’honorable M. Brooks: Je ne comprends
pas pourquoi on a besoin de deux vice-
présidents. Cela veut dire, j’imagine, que
quand le président est absent, c’est I'un des
vice-présidents qui devient président. Est-ce
nécessaire, quand il y a huit membres du
conseil d’administration pour s’acquitter de
cette tache?

L‘honorable M. Baird:
volume des affaires a tant

derniéres années qu’on a
trateurs supplémentaires.

L’honorable M.
partement?

Sauf erreur, le
augmenté ces dix
besoin d’adminis-

Brooks: Répartis par dé-
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L’honorable M. Baird: Oui, c’est leur inten-
tion je crois.

(La motion est adoptée et le bill est lu
pour la 2°¢ fois.)

RENVOI AU COMITE

Sur la motion de I’honorable M. Baird, le
bill est déféré au comité permanent des
banques et du commerce.

BILL CONCERNANT LA RETRAITE DES
MEMBRES DU SENAT

PREMIERE LECTURE

Son Honneur le Président suppléant in-
forme le Sénat qu’un message a été recu de
la Chambre des communes avec le bill C-98
instituant la retraite des membres du Sénat.

(Le bill est lu pour la 1° fois.)

Son Honneur le Président suppléani: Ho-
norables sénateurs, quand ce bill sera-t-il
lu pour la deuxiéme fois?

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Je propose que ce soit jeudi prochain.

L'honorable M. Aseltine: Honorables sé-
nateurs, sauf erreur, un bon nombre d’amen-
dements ont été apportés a ce bill & lautre
endroit. Le bill a-t-il été imprimé dans sa
forme modifiée?

L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Je ne puis le dire aux honorables sénateurs,
mais il sera certainement a notre disposition.
J’ai proposé que la deuxiéme lecture n’ait
pas lieu avant le délai habituel exigé par le
Reglement, c’est-a-dire pas avant jeudi pro-
chain, et je suis certain qu’alors il y aura
des exemplaires imprimés du bill, tel qu’il
a été adopté a l’autre endroit, qu’on pourra
distribuer aux honorables sénateurs.

(I.a motion est adoptée.)

Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain, 3 3
heures de l'aprés-midi.

22625—173
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SENAT

Le mercredi 19 mai 1965

La séance est ouverte a 3 heures de ’apreés-
midi, le Président étant au fauteuil.

Priére.
DEPOT DE DOCUMENTS

L’honorable John J. Connolly dépose sur le
Bureau les documents suivants:

Exemplaire des Ordonnances, chapitre
1 a 10, inclusivement, édictées par le
Conseil du Territoire du Yukon, et sanc-
tionnées les 26 mars, 8 et 12 avril 1965,
en conformité de l’article 20 de la Loi
sur le Yukon, chapitre 53, Statuts du
Canada, 1952-1953, et copie de l’arrété
en conseil C.P. 1965-853, en date du 6
mai 1965, approuvant lesdites Ordon-
nances. (Texte anglais).

Rapport de la Commission du service
civil au Parlement sur les emplois exclus
en tout ou en partie de l’application de
la Lot sur le service civil aux termes
de l’article 74, et sur les nominations
effectuées du 1°° février 1964 au 28 fé-
vrier 1965, en conformité de Darticle
76(2) de ladite loi, chapitre 57, Statuts
du Canada, 1960-1961. (Textes francais
et anglais).

Décrets, Ordonnances et Réglements
statutaires publiés dans la Partie II de
la Gazette du Canada du mercredi 12 mai
1965, en conformité de l’article 7 de la
Lot sur les réglements, chapitre 235,
S.R.C., 1952. (Textes francais et anglais).

Budget supplémentaire (A) pour l’an-
née financiére se terminant le 31 mars
1966. (Textes francais et anglais).

BILL D'INTERET PRIVE

«MUTTART MORTGAGE CORPORATION»—
ADOPTION DU RAPPORT DU COMITE

L’honorable Salier A. Hayden, président
du comité permanent des banques et du com-
merce, fait savoir que le comité a étudié le
bill S-6 concernant la Muttart Mortgage Cor-
poration et qu’il ’a chargé d’en faire rapport
sans amendement.

(Le rapport est adopté.)

LA

Son Honneur le Présideni: Honorables sé-
nateurs, quand lirons-nous ce bill pour la
troisieme fois?

L’honorable Daniel A. Lang propose que
le bill soit inscrit au Feuilleton en vue de la
3° lecture a la prochaine séance.

(La motion est adoptée.)
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L'HONORABLE JOHN J. CONNOLLY, C.P.

FELICITATIONS AU RECIPIENDAIRE D'UN
GRADE HONORIFIQUE

L’honorable Cyrille Vaillancourt: Honora-
bles sénateurs, avant Pappel de l'ordre du
jour, vous voudrez bien me permettre de
poser une question de privilége.

Au cours de la soirée de lundi dernier,
un grade honorifique a été décerné a un
honorable membre de notre assemblée, le
leader du gouvernement au Sénat (I’honora-
ble M. Connolly), par 'Université de St. Tho-
mas, au Nouveau-Brunswick. (Applaudisse-
ments)

(Texte)

Ce n’est pas la premiére fois que notre
leader recoit une telle distinction—c’est la
troisiéme fois; c’est donc dire que...

L’honorable M. Hugessen: Il est un «<plu-
raliste».

L’honorable M. Vaillancouri: Non seule-
ment il est «pluraliste», mais on reconnait
partout son grand savoir et son grand mérite.
Je suis alors heureux, au nom de cette Cham-
bre, de lui présenter toutes nos félicitations
et tous nos hommages.

Notre leader est non seulement un légiste—
il a recu un doctorat en droit—mais j’ai
souvent entendu dire qu’il est maintes fois
invité & prononcer des conférences sur des
questions les plus variées, étant donné qu'’il
posséde des connaissances trés étendues.

Il s’occupe activement de questions socia-
les, donc il est invité dans plusieurs milieux
pour exprimer ce qu’il croit étre le bien de
toute la communauté. De plus, il est a la téte
de plus d’une ceuvre sociale dans notre pays.

Je suis heureux de présenter nos hommages
et nos félicitations a notre leader pour ’hon-
neur dont il a été 1’objet lundi dernier. Vous
nous avez toujours fait honneur.

(Traduction)

L’honorable A. J. Brooks: Honorables col-
légues, je me joins au sénateur Vaillancourt
pour offrir mes félicitations au leader du gou-
vernement au Sénat qui s’est vu conférer un
titre par 1’Université St. Thomas.

A cet égard j’ajouterais que cette université
se trouve maintenant sur le terrain de 1’Uni-
versité du Nouveau-Brunswick. C’en est, en
réalité, un des colléges.

Ceux d’entre nous qui viennent du Nou-
veau-Brunswick, a l’exception peut-étre des
habitants de la ville de Chatham ou St.
Thomas était situé, sont heureux que ce col-
lége soit désormais affilié & 1’Université du
Nouveau-Brunswick et a d’autres pour former
un seul campus.
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Comme I’a dit le sénateur Vaillancourt, c’est
un grand honneur pour notre université que
d’ajouter le nom du sénateur Connolly a la
trés longue liste de personnalités distinguées
dont on a reconnu les services a la société.
Nous connaissons tous la compétence du séna-
teur Connolly en droit et en politique, ainsi
que ses aptitudes d’orateur. Notre province
lui décerne ce grade en reconnaissance de ses
talents.

L’Université du Nouveau-Brunswick, comme
chacun sait, est la seule université canadienne
qui ait accordé un grade a feu le président
Kennedy. Se rattachent aussi a cette insti-
tution les noms de lord Beaverbrook, de Bonar
Law, de lord Bennett et de Lloyd George,
dont les écrits y sont déposés.

Je pourrais en citer bien d’autres qui ont
fait honneur a !’Université du Nouveau-
Brunswick. Je suis trés heureux, comme
toute la population du Nouveau-Brunswick,
que le nom du sénateur Connolly ait été ajou-
té a la liste de ces personnalités distinguées.

L’honorable John J. Connolly: Honorables
sénateurs, je ne prends la parole que pour
mettre fin au débat!

Je remercie les sénateurs Vaillancourt et
Brooks de leurs obligeantes paroles. Ils sont
vraiment allés au-deld de ce qu’ils devaient
dire et au-deld de ce que tous les sénateurs
devraient peut-étre entendre.

Je dirai aux deux sénateurs que l’invitation
a recevoir ce grade est un grand honneur
pour moi. Le Sénat est peut-étre honoré par
ricochet lorsque ses membres recoivent de
tels honneurs de nos grandes institutions d’en-
seignement.

Je me demande si ce serait différent d’étre
nommeé citoyen honoraire de la belle ville de
Fredericton—c’est une magnifique ville au
printemps et sans doute durant toute ’année
—ou peut-étre d’étre adopté par le Nouveau-
Brunswick, mais certes la cordialité de l’ac-
cueil que moi-méme et les autres avons recu
a cette occasion restera toujours présente en
notre mémoire. Il me sera sans doute permis
dorénavant de proclamer que je suis du
moins en partie citoyen du Nouveau-
Brunswick.

L’EDUCATION

QUESTION RELATIVE A LA JURIDICTION DE
SIGNER DES TRAITES

L’honorable Jean-Francois Pouliot: Hono-
rables sénateurs, je me demande si le leader
du gouvernement (I’honorable M. Connolly)
a obtenu du ministére des Affaires exté-
rieures une réponse a la question que j’ai
déja posée au sujet de la juridiction de
signer des traités avec des pays étrangers en
matiére d’éducation?
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-L’honorable M. Connolly (Ottawa-Ouest):
Je dirai & I’honorable sénateur que je vais
déposer la réponse demain apreés-midi.

L’‘AMPLIFICATION DANS LA SALLE DU
SENAT

L’honorable Thomas Vien: Honorables sé-
nateurs, avant qu’on passe a l'ordre du jour,
j’aimerais signaler a Son Honneur le Prési-
dent et aux honorables sénateurs que le
dispositif de haut-parleurs ne semble pas
donner un volume suffisant. Nous éprouvons
certaines difficultés & entendre les honorables
sénateurs. Pour ma part, j’aimerais entendre
ce qu'on dit. Je crois que les techniciens
devraient donner suffisamment de puissance
au dispositif lorsque les honorables sénateurs
parlent.

On me dit que le volume n’est pas aug-
menté en raison du bruit de fond qui résulte
des entretiens particuliers tenus dans le
voisinage immédiat d’un honorable sénateur
qui a la parole. Toutefois, malgré ce bruit, je
préférerais entendre ce que dit I’opinant au
lieu d’étre obligé de lire ses propos le lende-
main, dans les débats du Sénat.

Je propose donc qu’on donne certaines di-
rectives aux préposés au fonctionnement du
dispositif de haut-parleurs pour qu’ils aug-
mentent le volume de ceux-ci.

BILL D'INTERET PRIVE

«THE ALGOMA CENTRAL AND HUDSON BAY
RAILWAY COMPANY»—TROISIEME
LECTURE
L’honorable Thomas D’Arcy Leonard pro-
pose la 3° lecture du bill S-4 concernant The
Algoma Central and Hudson Bay Railway

Company.
(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 3¢ fois, puis adopté.)

DISCOURS DU TRONE

MOTION TENDANT A L'ADOPTION DE
L’ADRESSE EN REPONSE—SUITE
DU DEBAT

Le Sénat passe a la suite de la discussion,
interrompue hier, sur la motion de I’hono-
rable M. Bourque, appuyée par I’honorable
M. Aird, tendant 3 voter une adresse 3 Son
Excellence le Gouverneur général, en ré-
ponse & son discours prononcé a l'ouverture
de la session.

L’honorable Nelson Rattenbury: Honora-
bles sénateurs, en prenant part au débat sur
le discours du trone, je voudrais me joindre
a mes collégues qui y ont déja participé pour
féliciter chaleureusement les deux motion-
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naires de la fagon magistrale dont ils se
sont acquittés de leur tdche respective.

Je connais de nom lauteur de la motion
depuis nombre d’années. C’est un homme
légendaire dans l’agglomération de Montréal
et aprés avoir eu l'occasion de ’entendre par-
ler, je comprends pourquoi il jouit de cette
réputation.

Je regrette que le motionnaire en second
ne soit pas ici cet aprés-midi, mais j’ai eu
Toccasion de lui dire dans le particulier ma
joie de voir comme il s’en était bien tiré
lors de son premier discours en cette Cham-
bre. Son texte donnait & réfléchir et tradui-
sait sa compétence bien connue dans les do-
maines juridiques et financiers. Je connais
le sénateur Aird depuis des années et je
suis certain que sa présence ici enrichira
nos délibérations.

Honorables sénateurs, en prenant part a
ce débat, je dois dire que pour tout Cana-
dien, le discours du tréne devrait étre parti-
culiérement encourageant. Le gouvernement
a su s’attaquer aux problémes les plus ur-
gents de notre époque. Ayant reconnu la na-
ture des problémes sociaux et économiques
qui se posent depuis si longtemps, il a pro-
posé des mesures éclairées pour en venir a
bout.

Pour nous qui représentons la région atlanti-
que, il est particuliérement intéressant de
constater, non pas que les mesures proposées
s’adressent surtout & nous, mais plutét que le
programme national offre des mesures concre-
tes qui se rapportent directement aux exi-
gences fondamentales de notre économie ré-
gionale.

Je veux mentionner en particulier la pro-
messe d’un développement régional planifié,
de programmes de rééducation et d’embauche
des travailleurs, la possibilité de nouveaux
aménagements énergétiques essentiels, la col-
laboration avec les programmes d’expansion
existants des provinces, et l'aide a apporter
dans le domaine des communications. Toutes
ces questions sont de la plus haute impor-
tance et, avec le réaménagement des ré-
gions rurales et le développement économi-
que général des régions rurales, elles sont de
ces choses qui peuvent précisément paver la
voie au progres.

Un niveau élevé de croissance économique
dans tout le Canada aide évidemment la ré-
gion atlantique, mais nous avons été jus-
qu’ici trés en retard par rapport au rythme
de l'expansion nationale. A présent, pour la
premiére fois, nous pouvons entrevoir un
genre de participation qui utilise au mieux
ce que nous avons, et qui peut, s’il est em-
ployé a bon escient, contourner nombre des
obstacles presque insurmontables qui nous
ont arrétés jusqu’ici.
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On a souvent relaté, ici et a 'autre endroit,
T'histoire sociale et économique de la région
atlantique. Je ne tenterai pas de revenir en-
core une fois la-dessus. En vérité, je crois
que nous nous sommes trop préoccupés jus-
qu’ici d’histoire et d’excuses historiques et
que nous n’avons pas apporté suffisamment
d’attention a la réalité courante.

Il convient peut-étre de rappeler certains
facteurs réels qui, nous le savons mainte-
nant, ont empéché I'édification d’une struc-
ture durable en vue d’une croissance écono-
mique efficace et se suffisant a elle-méme.
Si nous comprenons les exigences de base et
y répondons, cette structure essentielle pourra
maintenant étre édifiée dans les provinces
atlantiques. Elles ont elles-mémes jeté cer-
taines bases, mais il va de soi qu’elles ne sau-
raient agir seules.

Si nous n’avons pu réaliser une économie
prospeére, efficace et se suffisant a elle-méme,
c’est, entre autres, pour les raisons suivantes:

1. La situation économique avec laquelle
la Confédération était aux prises quand le
développement de notre région en était & un
point critique.

2. Le caractére peu rentable des ressources
de la région.

3. La perte d’anciens marchés britanniques
importants, l’épuisement de certaines res-
sources et I’évolution de la demande.

Entre 1867 et 1900, le nouveau gouverne-
ment fédéré a d(t mettre au point une politi-
que nationale et prendre dans le cadre de
cette politique, des arrangements qui répon-
draient aux désirs des divers corps politiques
de la nation. On visait 4 établir des échanges
commerciaux d’un océan a l'autre et, a cette
fin, on a élaboré la politique nationale et
construit un chemin de fer.

Ces deux choses ont accéléré l'expansion
de I'Ouest et du Nord, surtout la croissance
de lindustrie de fabrication dans les pro-
vinces du centre. A ce moment-13, 1’écono-
mie de la région atlantique reposait sur les
exportations de produits primaires. Ce sys-
téeme avait amené la prospérité mais, avec
la disparition des préférences britanniques,
nous avons perdu nos marchés. Ensuite nous
n’avons pu faire une trouée dans les marchés
du centre du Canada a cause de la géogra-
phie—le probléme du transport qui devait se
poser pour des générations. En outre, la
région atlantique tirait de I’arriére parce que
I’expansion du Canada et le développement
de Pindustrie de fabrication se sont produits
au cours des périodes ou les ressources comp-
taient le plus, je veux parler des années des
Premiére et de Seconde Grandes guerres. Tout
cela s’est passé dans des régions éloignées
de la noétre, 14 ou les ressources étaient tres
riches et continuent de l’étre. Il s’agissait de
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ressources d’un genre qui donnaient des béné-
fices suffisants pour acquitter tous les frais
de mise en valeur.

Les ressources de la région atlantique
étaient, et sont encore, d’'une sorte différente.
Elles ne sont pas riches au sens des ressources
du Canada septentrional bien qu’elles soient
extrémement précieuses. Elles n’offrent pas
des avantages qui peuvent couvrir toutes les
dépenses. Il s’ensuit donc un manque de ca-
pitaux de roulement actifs a l'intention des
industries de fabrication primaires et secon-
daires. Par exemple, en 1949 ce genre de
capitaux s’élevait a $660 par habitant pour
la région atlantique par rapport a $970 pour
tout le Canada, soit 68 p. 100 de la moyenne
nationale. '

Afin de démontrer la répercussion per-
manente de ce facteur, je signalerai qu’en
1963 le niveau de la région atlantique
n’atteignait que 61 p. 100 de la moyenne
nationale. Bref, cette région ne suit pas la
cadence du reste du pays.

Je dirai que la mise en ceuvre de 1’'Office
d’expansion économique de la région atlan-
tique et l’affectation d'une tranche de son
fonds de 100 millions de dollars & ’exploita-
tion de I’énergie, I’aide aux routes secondaires
et aux ports, que tous ces éléments ont fait
naitre une aube nouvelle dans notre région.
Nous avons maintenant jeté les fondements
de la structure, et les propositions qu’envisage
maintenant le pays peuvent étre les instru-
ments qui ’éléveront au niveau désiré. Voila
le tremplin dont mous avions besoin depuis
si longtemps.

Bien entendu, un certain nombre de réalisa-
tions ont eu lieu avant aujourd’hui. Toutefois,
la seule concession efficace, & mon avis, a
été la loi sur les taux de transport des mar-
chandises dans les provinces Maritimes. Cette
loi a été un encouragement pour l’industrie
du charbon et de l’acier, mais n’a guére été
utile aux usines de transformation. L’aide au
titre des taux de transport a ceuvré dans une
seule voie; malheureusement, une politique
économique & sens unique n’est guére utile
dans une région qui dépend de sa position
géographique.

Aujourd’hui, la répartition des ressources
n’a pas changé, mais certains des obstacles
géographiques ont été quelque peu aplanis.
En outre, la demande d’'une Europe prospere
et d’un monde nouveau pour des minéraux
transformés et des produits chimiques—pour
ne mentionner que ces exemples—nous offre
de nouvelles occasions, car nous sommes situés
sur 'océan et nous avons acceés aux marchés
mondiaux. Ce dont nous avons toujours

besoin, c’est I’aide dont j’ai parlé, qui nous
permettra de nous prévaloir de ces occasions.
Si ’on désire honnétement—et je crois que
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le gouvernement d’aujourd’hui est animé de
ce désir—favoriser la mise en valeur de la
région de l’Atlantique, le gouvernement du
pays doit fournir les services essentiels de
communications, qui comprennent les routes
—et surtout des routes—I1’énergie et encore
plus d’énergie, la formation technique et un
appui plus considérable a l’enseignement
supérieur, a la rééducation et a l’assistance
technique.

Il a donc été fort encourageant de constater
que c’est dans cette direction qu’on s’oriente
actuellement.

La somme de 20 millions de dollars accordée
par 1’'Office d’expansion économique de la
région atlantique pour I’aménagement hydro-
électrique de Mactagquac—et des subventions
semblables accordées a d’autres provinces—
a permis de commencer l’exploitation d’une
source d’énergie absolument essentielle au
Nouveau-Brunswick. Toutefois, il faut se rap-
peler que I’énergie produite & Mactaquac sera
toute absorbée en trés peu d’années par les
principales industries miniéres et autres dans
notre province.

Les projets d’installations marémotrices a
Passamaquoddy et le potentiel de Shepody-
Cumberland lié au canal de Chignectou ont
recu moins d’attention au pays qu’aux Etats-
Unis. Les idées ne sont pas nouvelles, mais
elles sont toujours valables, et je veux in-
sister en particulier sur ce que Chignectou
signifie pour notre région.

Quels qu’aient été les arguments en faveur
de laménagement d’un canal jusqu’ici—et
c’étaient des arguments puissants—ils le sont
bien davantage aujourd’hui. L’aménagement
conjoint d’'un canal et d’une centrale d’éner-
gie hydro-électrique représente en soi un
nouveau stimulant, avantageux non seulement
pour une province mais pour toute la région.
En outre, I’établissement possible d’une nou-
velle sidérurgie au Nouveau-Brunswick rend
Paménagement du canal plus urgent que
jamais.

Par l'intermédiaire de l’organisme du gou-
vernement du Nouveau-Brunswick, nous met-
tons au point actuellement une industrie de
produits chimiques, dans laquelle ’entreprise
privée a toute la liberté voulue, au double
point de vue de la participation et de la
propriété. Cette industrie, sise dans le secteur
sud-est de la province, et les autres industries
auxquelles songe la Société d’expansion du
Nouveau-Brunswick, ajoutent encore a l'im-
portance de 'aménagement du canal et d’'une
centrale hydro-électrique.

En outre, les projets d’expansion sur la
cote nord-est exigeront désormais de l’ou-
tillage et un approvisionnement plus consi-
dérable d’énergie, et 'Taménagement du canal
de Chignectou s’en trouve d’autant plus né-
cessaire.
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J’ai rappelé que les communications sont
d’'une importance capitale pour la croissance
économique. Les Romains l'ont démontré il
y a deux mille ans, et ces derniéres années,
I’Amérique et I’Europe en ont de plus en plus
la preuve. Les routes sont facteurs de civili-
sation; elles permettent les contacts humains
et l'activité sociale, ouvrent la voie aux res-
sources et donnent accés aux marchés. Elles
font une nation.

En Europe, ou la population est trés dense,
des réseaux de chemins de fer florissants, aux
mailles serrées, ont été constitués pour des-
servir toutes les régions. En Amérique du
Nord, particuliérement au Canada, le trans-
port routier dessert aujourd’hui les petites
collectivités les plus isolées, que les chemins
de fer n’atteignent pas. Comme les liaisons
aériennes avec la brousse du Nord canadien,
les routes d’accés aux ressources nous appor-
tent, dans la région atlantique, un moyen de
rapprochement d’une importance capitale. En
outre, elles permettent la rapidité et la sou-
plesse.

Logiquement, il n’y a pas de raison pour que
P’assistance nationale dans le domaine des rou-
tes ne soit pas aujourd’hui ce qu’elle fut pour
les chemins de fer, 3 une autre époque. A cet
égard, je signale le projet de route tout-temps
qui doit relier le Nouveau-Brunswick—et
toutes les provinces Maritimes—avec les ré-
gions populeuses du Québec et de I’Ontario,
en passant par les Etats-Unis. C’est une route
courte qui nous donnerait directement accés
aux importants marchés de Montréal et de
Toronto. Elle devrait enflammer nos imagina-
tions, comme jadis le chemin de fer inter-
colonial. Route commerciale, elle permettrait
I’échange de produits avec le centre du Ca-
nada, directement, logiquement, sans pro-
blémes de douane.

Je veux aborder un autre aspect du progres,
celui de 'augmentation du potentiel humain.
Accroitre le pouvoir d’achat de notre popula-
tion peut étre le meilleur moyen d’améliorer
T’économie.

Engager une guerre contre la pauvreté est
une idée passionnante mais c’est plus que cela.
C’est admettre une vérité économique fonda-
mentale: qu’une nation ou une région prospé-
rera en proportion du désir et de l’aptitude
de son peuple a la faire prospérer. Toutes les
ressources naturelles du monde seraient sans
valeur si les gens ne savaient pas comment les
extraire.

Nous de la région atlantique avons recu
des coups de I’histoire économique et de la
géographie, et parfois dans le passé ces bles-
sures nous ont découragés. Un grand nombre
de nos jeunes sont allés ailleurs enrichir
d’autres régions. Cela n’est pas entiérement
déplorable, car tout comme ils ont prété leurs
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talents a d’autres, il y en a également qui
peuvent nous apporter leurs talents particu-
liers. Les déplacements de la population peu-
vent a lavenir étre plus avantageux que
néfastes. Le Canada a besoin d’une population
plus considérable, et notre région aussi désire
un plus grand nombre de gens.

Au cours de ces derniéres années, nous des
provinces Maritimes avons fait le point et
nous nous rappelons la vieille maxime: <Aide-
toi, le ciel t’aidera». Nous avons adopté une
nouvelle attitude dans les provinces Mariti-
mes, et particuliérement dans ma propre pro-
vince ou un jeune et brillant premier minis-
tre coordonne de facon efficace les efforts de
son gouvernement et ceux d’un gouvernement
ami et sympathique & Ottawa.

Nos gens ont adopté une nouvelle attitude.
Ayant repris toute leur vigueur d’autrefois,
ils sont maintenant disposés a se faire une
vie nouvelle et meilleure dans leur province
natale.

Il y a eu, au Canada, ce que le ministre
fédéral du Travail a appelé derniérement la
«<pauvreté insulaire». Nous avons été 'un des
ilots ou des secteurs oi nombre d’habitants
avaient un revenu inférieur a la normale.
C’est pourquoi beaucoup de nos gens n’étaient
pas en mesure de participer a 1’économie
aujourd’hui réalisable et a la pleine mise en
valeur, maintenant commencée, de leurs
ressources.

Par conséquent, méme 12 ol se manifeste
la nouvelle attitude, il faut donner aux jeunes
et aux vieux l'occasion de la faire wvaloir.
Placés devant de meilleures conditions de vie,
ceux qui ne peuvent encore en profiter seront
portés & y accéder. Mais il faut d’abord leur
en fournir le moyen. A l’heure actuelle, ces
outils se trouvent dans la formation profes-
sionnelle et technique, 'instruction supérieure
et les occasions d’emploi, les dégrévements
fiscaux et autres stimulants pour les indus-
tries.

L’autorité nationale peut jouer un réle que
les petites provinces ne peuvent jouer par
elles-mémes, pour ce qui est d’aider les
travailleurs a acquérir des métiers et la
formation nécessaire pour profiter de l'ex-
pansion industrielle. I1 y a lieu d’étre fier du
fait qu’au Nouveau-Brunswick nous n’avons
pas tardé 3 profiter de ’aide fédérale pour
construire des écoles de métiers et des écoles
techniques. Nous ne laissons passer aucune
occasion, mais il faut se rappeler que les
petites provinces ont des ressources finan-
ciéres restreintes pour les programmes 3 frais
partagés. La formation technique est aussi
onéreuse qu’essentielle et toute ’aide accordée
par le gouvernement fédéral sera remboursée
en prospérité pour tout le pays.
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Nous, en cette Chambre, pouvons contribuer
a faire comprendre, dans son contexte, le
rdle moderne de la formation professionnelle
et technique. Par le passé, on a eu trop
souvent la notion stupide—qui n’est pas en-
core complétement disparue—que les gens
formés pour les travaux spécialisés et tech-
niques n’appartenaient pas, en un sens, a la
méme classe sociale que les employés de
bureau. La stupidité de cette conception est
bien évidente, car les revenus et l’impor-
tance du travail spécialisé et technique ont
souvent dépassé ceux du travail de bureau.
Ceux qui formeront une nouvelle élite, et
qui sont en train de le faire trés rapidement,
sont ceux qui cadrent dans I’évolution tech-
nique moderne. On devrait accorder a ceux
qui ont une formation technique le statut
traditionnellement accordé aux membres des
professions libérales.

Les préts aux étudiants qui veulent acqué-
rir cette formation, ou la formation tradition-
nelle, figurent parmi les meilleures réalisa-
tions du gouvernement actuel ou de tout
autre gouvernement. Mais il faut faire encore
davantage. A l’encontre de certains, je ne
crains pas de «<gater» les ardents et éner-
giques jeunes gens qui veulent acquérir une
formation avancée. Les arguments invoqués
contre la gratuité scolaire a l’échelon pri-
maire, & l’époque de mes grands-parents,
furent repris plus tard a I’égard de la gra-
tuité scolaire au niveau des études secon-
daires. De nos jours, certaines personnes
adoptent la méme attitude lorsqu’il est ques-
tion de faciliter I’acquisition d’une formation
avancée. Notre société rejettera ces argu-
ments comme les éléments progressistes ’ont
fait par le passé.

Je le répéte, les gens de ma région espérent
jouir un jour de conditions économiques se
rapprochant bien davantage de celles dont
jouissent les Canadiens les plus favorisés.
Nous savons comment accroitre la producti-
vité financiére et j’espére avoir bien expliqué
comment le gouvernement fédéral pourrait
aider a cet égard. Dans ma propre ville de
Saint-Jean, on a vu ce que des personnes
ayant de l’esprit d’initiative et l’entreprise
privée peuvent accomplir lorsque les gou-
vernements et les divers organismes gouverne-
mentaux collaborent comme il se doit. Je
tiens 4 rendre hommage & ceux qui ont cet
esprit d’initiative et d’entreprise et je dirai
que ce n’est qu'un exemple de ce que nos
gens peuvent réaliser. Les mesures législa-
tives proposées par le gouvernement fédéral
ouvriront des voies nouvelles et nous en tire-
rons parti, comme il se doit.

On avait prédit que l'activité de nos ports
ouverts toute I’année subirait une diminution
par suite de l’accroissement de la navigation
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d’hiver sur le Saint-Laurent. On a constaté
cette diminution et, pour nous, elle est trés
importante. Nous possédons les installations
portuaires et nous pouvons répondre aux
besoins de la marine marchande aussi bien
que n’importe qui, mais il nous faut des
industries et du commerce pour maintenir
Pactivité de nos ports.

L’aménagement régional planifié, qui exige
une coordination constante entre les pro-
vinces de qui reléve une région donnée et
entre les provinces et le gouvernement na-
tional, est absolument essentiel & notre suc-
cés. Seule, la planification régionale ne peut
donner que des résultats limités. Dans le
cadre de l’expansion nationale, on pourrait
finir par établir ce dispositif autarcique né-
cessaire a I’économie vivante dont j’ai parlé
en commencant.

En renforcant 1’économie de nos diverses
régions, et spécialement celle des régions au-
dessous de la moyenne nationale, c’est tout
le Canada que nous raffermissons.

L’honorable Paul Yuzyk: Honorables séna-
teurs, je me joins aux préopinants pour féli-
citer les sénateurs Bourque et Aird, les mo-
tionnaires de I’Adresse en réponse au discours
du tréne; je félicite particuliérement le sé-
nateur Aird de son premier discours si inté-
ressant.

Puis-je aussi féliciter chaleureusement le
sénateur Connolly (Ottawa-Ouest), le leader
du gouvernement au Sénat, du grand honneur
fort bien mérité qui lui a été octroyé, lors-
qu’il a recu récemment un doctorat honorifi-
que de l'Université du Nouveau-Brunswick?
Cet honneur rejaillit sur le Sénat.

Honorables sénateurs, je prends la parole
dans cette auguste assemblée pour parler
de la peine capitale. Je me suis réjouis de
relever la déclaration suivante dans le dis-
cours du tréne:

Des mesures seront prises pour que
vous vous prononciez sur la peine de
mort. Mon Gouvernement instituera un
comité spécial chargé d’étudier et de
recommander une ligne de conduite gé-
nérale pour la correction et la réhabili-
tation des prisonniers.

J’étudie ce probléme depuis sept mois en y
appliquant les méthodes de recherche, mes
talents et mon expérience d’historien. Aprés
avoir lu de nombreux ouvrages, examiné des
données statistiques, discuté avec des person-
nes en vue, des chefs religieux, des avocats
et bien d’autres personnes, aprés mfre ré-
flexion et en toute conscience, je me suis con-
verti 4 la cause de l’abolition de la peine
capitale. Je suis membre actif de la Société
canadienne favorisant I’abolition de la peine
capitale dont le président, M. Arthur Malo-
ney, C.R., lorsqu’il était député a l'autre
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endroit, s’est dépensé sans compter pour la
cause qu’elle défend. J’appuie donc sans ré-
serve l'attitude adoptée a cet égard par le
premier ministre, le chef de l’opposition, le
chef du Nouveau parti démocratique et bien
d’autres membres des deux Chambres. Per-
mettez-moi, honorables sénateurs, de présen-
ter humblement les principaux faits de méme
que les arguments qui m’ont amené 3 m’op-
poser a la peine capitale.

Puisqu’un vote libre sera pris sur la ques-
tion, chacun des membres des deux Cham-
bres devra se prononcer selon sa conscience.
Le Parlement devra se prononcer non pas
uniquement sur la question de savoir si la
peine capitale constitue l'unique moyen de
dissuader les meurtriers en puissance, moyen
que la tradition semble avoir implicitement
reconnu, mais sur la question encore plus
fondamentale de savoir si, en fin de compte,
la rétention de la peine de mort cause plus
de tort que de bien et est moins propre a
atteindre son but: sauvegarder la vie hu-
maine.

Nous savons que la Chambre des com-
munes britanniques a, en décembre dernier,
par un vote écrasant de 355 voix contre 170
rejeté la peine capitale aprés plusieurs an-
nées d’expérience. Un grand nombre de ceux
qui avaient jadis appuyé la peine capitale
ont changé d’avis. Il est invraisemblable
que la Chambre des lords n’entérine pas la
décision des Communes.

Cela signifie que tous les pays européens
de ce coté-ci du rideau de fer, sauf la France
et ’Espagne, ont aboli la peine capitale et,
méme ces deux pays, y ont eu recours rare-
ment depuis dix ans.

Environ 60 juridictions a travers le monde
ont déja aboli la peine capitale, y compris
la plupart des pays de I’Amérique du Sud,
dont I’Argentine et le Brésil. Des pays mem-
bres du Commonwealth, la Nouvelle-Zélande
a aboli en 1961, pour la seconde fois dans
son histoire la peine capitale pour meurtre.
Les Etats australiens du Queensland et de la
Nouvelle-Galles du Sud n’y ont plus recours,
tandis que les autres Etats du pays étudient
de nouveau la question.

Aux Etats-Unis, dix Etats ont renoncé a la
peine capitale de par la loi et, dans la plupart
des autres Etats, les exécutions remontent
a plusieurs décennies. La seule exception que
Ton trouve dans la plupart des pays ou la
peine capitale a été abolie, c’est dans le cas
de trahison en temps de guerre.

Fait intéressant a noter, la plupart des
grandes confessions religieuses, en Amérique
du Nord, se sont toujours opposées a la peine
de mort. La Conférence centrale des rabbins
américains recommandait en 1958:
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—1J’abolition de la peine de mort 13 ou
elle est encore en vigueur. Nous sommes
persuadés qu’elle ne représente pas une
mesure efficace dans la prévention des
crimes.

Bien que I'’Etat du Vatican ait maintenu
la peine capitale, il n’a fait aucune exécution
depuis longtemps et, & vrai dire, il arrive
souvent que le pape fasse des appels a la
clémence ailleurs dans le monde. Bon nombre
d’évéques catholiques sur notre continent
n’ont pas pris position 3 cet égard, mais un
grand nombre l'ont fait. Le révérend pére
J. D. Conway, a affirmé dans le Catholic
Digest de mai 1959 que:

L’Eglise est naturellement portée par
T’histoire, la doctrine, I’esprit et I’exemple
a favoriser l’abolition de la peine capi-
tale dans notre société moderne.

L’honorable M. Vien: L’honorable séna-
teur me permettrait-il de poser une question?

L’honorable M. Yuzyk: Bien sfr.

L’honorable M. Vien: L’honorable sénateur
est-il d’avis que la peine capitale n’exerce
aucun effet préventif contre le crime?

L'honorable M. Yuzyk: C’est 13 mon opi-
nion et j’en traiterai au fur et & mesure de
mon discours.

L’honorable M. Vien: J’aimerais également
que I’honorable sénateur réponde 3 cette
question. Quel que soit son effet préventif,
croit-il que l’absence de peine capitale remé-
diera a certains des maux dont nous souffrons?

L’honorable M. Yuzyk: Oui, et je ferai res-
sortir ce point dans mon discours.

Les Eglises protestantes, les théologiens et
les porte-parole des Kglises protestantes
ont pour la plupart épousé la cause
de I’abolition de la peine capitale et ils avaient
en cela l’appui de bon nombre d’écrivains
catholiques. Certaines publications fondamen-
talistes ont pris une position contraire, mais
elles sont peu nombreuses. L’importance que
les chrétiens attachent & la miséricorde, a la
compassion et a la rédemption pour toute
personne, a titre d’étre humain et considérée
comme notre frére soumis & un seul Dieu et
un seul Pére, rappelle & tous les fidéles cet

enseignement sans équivoque du Nouveau
Testament:

Ne rendez a personne le mal pour le
malies
Ne vous vengez point vous-mémes . . .
que je tire de I’épitre aux Romains, chapitre
12, verset 17-19.

Dans la doctrine chrétienne, ce n’est pas la
peine capitale qui constitue la question déci-
sive, c’est plutét que <le caractére sacré de
Yindividu n’est pas conféré par I’homme ni
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créé par PEtat, mais est un don de Dieu,
inhérents.

De caractére typiquement chrétien et typi-
quement judaique est la résolution présentée
au Conprés baptiste américain en 1960:

Considérant que les chrétiens croient a
la valeur inhérente de la personne hu-
maine et & la présence continuelle de la
miséricorde, du pardon et du pouvoir ré-
dempteur de Dieu, et

Considérant que les chrétiens appuient
de tout coeur l'accent que met la crimi-
nologie moderne sur la réhabilitation
créatrice et rédemptrice plutdt que sur la
punition et la rétribution primitive et

Considérant que les faits ne confirment
pas Deffet préventif de la peine capitale,
et

Considérant que la peine de mort tend
3 brutaliser I’esprit humain et la société
qui la tolére, et

Considérant que les organismes hu-
mains qui appliquent la justice et la loi
sont faillibles, et qu’ils peuvent donc faire
exécuter des innocents,

En conséquence, nous recommandons
P’abolition de la peine capitale et une
réestimation du régime de la libération
conditionnelle par rapport a de tels cas.

Les plus grandes Eglises protestantes du
Canada ont attesté qu’elles condamnent la
peine capitale. Le Dix-neuviéme concile géné-
ral de I’Eglise unie du Canada a recommandé,
en 1960, au gouvernement du Canada, les
solutions de rechange suivantes:

1. Au lieu de la peine de mort pour un
crime capital, la substitution d’une sen-
tence statutaire d’emprisonnement a vie,
sous réserve des conditions courantes de
la diminution de la peine et de la libéra-
tion conditionnelle.

2. Aucun relachement d’une institution
de correction d’une personne reconnue
coupable de crime capital, aussi long-
temps que sa détention est essentielle a
son amendement et au bien-étre de la
société.

3. Sous réserve de l'approbation de la
Commission nationale des libérations con-
ditionnelles, qui devrait étre pourvue des
pouvoirs nécessaires, que la durée et la
nature du traitement des personnes re-
connues coupables en vertu de ce régime
soient déterminées en consultation avec
les autorités traitantes.

Aprés avoir étudié la question pendant un
certain nombre d’années, 1’Eglise Anglicane
du Canada a adopté, en 1958, une résolution
invitant le gouvernement fédéral & «entamer
des démarches en vue d’abolir la peine de
mort au Canada-.
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Criminalistes et avocats au criminel, qui se
spécialisent dans le droit criminel, sont les
adversaires les plus ardents de la peine de
mort. M. Donald E. J. MacNamara, doyen de
PInstitut de criminologie de New York, an-
cien agent de police et gardien de prison,
converti a I’abolition, déclare:

Aucun criminaliste d’envergure ne ’ap-

puie, ni aux Etats-Unis ni ailleurs.

I1 est président de la Ligue américaine pour
T’abolition de la peine de mort. M. Harry
Walsh C.R., de Winnipeg, et M. John Robi-
nette, de Toronto, deux des meilleurs avocats
au criminel du Canada, et bien d’autres avo-
cats au criminel canadiens se sont prononcés
publiquement en faveur de l’abolition.

La plupart des journaux importants de
notre pays ont publié des éditoriaux préconi-
sant l’abolition. La Bibliothéque du Parle-
men m’a remis, le 18 mai, le relevé suivant,
ajoutant que les chiffres sont incomplets:

En faveur de l’abolition:

Nombre
d’éditoriaux
Globe and Mail 11
Toronto Daily Star 10
Montreal Gazette 1
Montreal Star 2
Ottawa Citizen 9
Winnipeg Free Press 1
Peterborough Examiner 1
Pembroke Observer 1
Sault Daily Star 1
La Patrie 1

Pas d’éditoriaux
mais de nom-
breux articles

Ottawa Journal

La Presse Pas d’éditoriaux
mais de nom-
breux articles

Indécis:
Le Droit
Contre l’abolition:
Le Soleil

L’Action Catholique

En étudiant I’histoire d’Angleterre, on cons-
tate que la justice est un concept relatif qui
évolue avec le temps. En 1819, on estimait a
223 le nombre de crimes entrainant encore
la peine de mort. Ceux-ci comprenaient non
seulement le meurtre, ’assassinat, la trahison,
la piraterie, etc., mais encore le vol, ’héré-
sie, 'adultére, la contrefacon et une foule de
délits que nous considérons comme de sim-
ples peccadilles de nos jours. L’application de
la loi qui s’est reldchée aprés 1800 entrainait
encore l’exécution de 3,000 personnes par
année, pendant bien des années.

Longtemps la pratique courante a l’égard
des personnes coupables de trahison ou de
crime de lése-majesté était de les trainer
sur une claie, de les pendre, de les éviscérer,
de les décapiter et de les écarteler. On bri-

22625—8%
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sait les os aux voleurs, et leur corps encore
vivant était lié & une roue fixée a un poteau
de I’échafaud. Ces exécutions avaient lieu en
public et étaient d’ordinaire suivies d’orgies.
Aujourd’hui, on ne tolére plus de telles puni-
tions, et les exécutions se font dans Il’isole-
ment des prisons. Le nombre de crimes en-
trainant la peine de mort est tombé A trés
peu et se limite, dans bien des endroits, au
meurtre prémédité, ce qui témoigne du fait
que le sens de la justice a beaucoup évolué
depuis 150 ans.

Avec le progrés de la civilisation, la bru-
talité a beaucoup diminué, tout comme Ile
concept de leffet préventif de la peine de
mort. Quand sir Samuel Romilly a présenté,
un bill & la Chambre des communes anglaise
en 1810, en vue d’abolir la peine capitale
pour le vol de cing shillings ou plus dans un
magasin, lord Ellenborough, le juge en chef,
a été tellement horrifié qu’il a déclaré au
cours du débat:

Milords, si nous laissons adopter ce
projet de loi, c’est que nous aurons perdu
la téte. Nous ne saurons plus si nous
nous tenons sur la téte ou sur les pieds.

Entre parenthéses, disons qu’il aurait fait
aussi bien de se tenir sur la téte. Je poursuis
sa déclaration.

Révoquons cette loi et vous verrez le
contraste. Aucun homme ne pourrait se
hasarder loin de chez lui sans étre vi-
vement alarmé a la pensée qu’a son re-
tour, tout ce qui lui appartient aura été
raflé par un voleur de grand chemin.

Avec le temps, les iles britanniques ont
appris que le fait d’enlever la vie n’avait
pas empéché les quelque 200 délits punis-
sables de mort dont les délits d’enfants comme
«le recel de billets», <le vol d’une cuiller»
et <le fracassement d’une vitrine». Et au-
jourd’hui, 'opinion d’Ellenborough nous fait
rire.

Si, comme l’expérience l’a démontré, la
peine de mort n’empéche pas un homme de
voler ou de commettre d’autres délits de
peu d’importance, pourrait-elle l’empécher
de commettre un meurtre? Si la philosophie
moderne ne croit plus qu’un voleur doit
perdre la vie, pourquoi une si grande par-
tie de la population croit-elle encore que le
meurtrier doit payer son forfait de sa vie et
que cet acte a un effet préventif? La peine
capitale survivrait-elle parce que nombreux
sont ceux qui pensent que, surtout dans un
cas de meurtre, la loi mosaique du talion
«ceil pour ceil, dent pour dent» doit s’appli-
quer alors que les Juifs eux-mémes lont
abandonnée? Ou plusieurs pensent-ils que le
meurtre est tellement brutal—et il I’est en
réalité—que le public, par Iintermédiaire
de I'Etat, doit exercer une vengeance, ce
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qui constitue un reliquat de 1’état primitif
de ’'homme? En enlevant la vie & un meur-
trier, la société se justifie-t-elle de s’associer
au crime? Les principes chrétiens n’ont-ils
aucune valeur?

Qu’apprenons-nous des nombreux pays qui
ont aboli la peine capitale & 1’égard du meur-
tre? Une étude récente des Nations Unies,
intitulée la Peine capitale (1962) révéle des
faits trés intéressants. Par exemple, ’année
avant que la peine capitale soit abolie dans
la République fédérale de I’Allemagne, en
1949, 521 meurtres ont été commis. Mais
aprés l'abolition, il ¥y en eut 301 en 1950 et
355 en 1960, ce qui indique une diminution
considérable.

En Autriche, une augmentation des crimes
a suivi la restauration de la peine capitale
en 1934. Mais lorsqu’elle a été abolie de nou-
veau en 1950, il s’en est suivi une diminution
sans précédent de la criminalité,

La tendance & la criminalité a également
diminué dans des pays comme la Finlande,
la Norvege, la Suéde et maints autres. L’étude
précitée des Nations Unies, qui portait sur la
plupart des pays du monde et a été faite par
Marc Ancel, juge de la Cour de cassation de
France et directeur du cours de criminologie
a DInstitut de droit comparé de Paris, en
est venu a la conclusion suivante:

Tous les renseignements disponibles
semblent confirmer qu’une telle abolition
n’a jamais, en fait, été suivie d’une aug-
mentation sensible du taux des délits
criminels qui cessaient d’entrainer la
peine de mort. Cette constatation corro-
bore en outre ce qui s’est passé au dix-
neuviéme siécle au sujet de délits tels
que le vol et méme le cambriolage, la
contrefacon et la contrefaction, qui ont
graduellement cessé d’entrainer la peine
de mort. De fait, loin d’augmenter, ces
délits ont effectivement diminué...

Voici ce qu’on trouve dans I'étude appro-
fondie de la Commission royale d’enquéte de
Grande-Bretagne sur la peine capitale (1949-
1953):

Nous en sommes venus 3 la conclusion
générale qu’aucun des chiffres que nous
avons examinés n’établit clairement que
T’abolition de la peine capitale ait fait
augmenter le taux des homicides ni que
sa remise en vigueur l’ait fait diminuer.

Quant a la tendance aux Etats-Unis, la
Commission ajoute:

Nous reconnaissons avec le professeur
Sellin. ..

...autorité mondiale sur la question de la
peine de mort,

...que la seule conclusion qu’on puisse
tirer de ces chiffres, c’est qu’il n’est pas
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clairement prouvé que la peine de mort
influe sur le taux des homicides dans
ces Etats. Que la peine de mort existe ou
non, que les exécutions capitales soient
fréquentes ou non, le taux dans les Etats
ou la peine de mort existe et dans ceux
ou elle a été supprimée montre que cette
incidence est conditionnée par d’autres
facteurs que la peine de mort.

D’aprés les criminologues et les pénolo-
gues, ces facteurs comprennent les conditions
économiques touchant le niveau de vie, le
niveau d’éducation de la collectivité, leffica-
cité des services de police et de I’administra-
tion de la justice. Si, d’aprés eux, la peine doit
étre un moyen efficace de dissuasion, elle doit
étre imposée <uniformément, immédiatement
et inexorablement; c’est-a-dire a tous les cou-
pables, peu aprés le crime et de telle facon
que le grand public s’y attends».

Au sein de notre civilisation occidentale,
on estime qu’il est mal d’emprisonner un
innocent et 'on considére comme étant atroce
la pendaison d’une telle personne. Les jurys
et les juges ont, sans le vouloir, condamné
nombre d’innocents. Dans son ouvrage intitulé
The Death Penalty in America (1964), le
professeur Hugo Adam Bedau cite le nom de
74 personnes qui, de 1893 a 1962, ont été, a
tort, trouvées coupables d’homicide criminel,
aux Etats-Unis, a cause de preuves dites irré-
futables. Heureusement, huit des intéressés
seulement ont subi la peine de mort. Depuis
le début du siécle, plus de 7,000 condamnés
ont été exécutés aux Etats-Unis; combien
d’entre eux auraient pu étre innocentés s’ils
avaient été condamnés a la détention perpé-
tuelle?

Naturellement, I’abolition de la peine capi-
tale ne rend pas moins injustes la condamna-
tion et le chatiment d’un innocent, mais il est
beaucoup plus juste d’éviter I’exécution d’un
innocent que de prendre un risque afin d’avoir
le douteux avantage d’éliminer quelques cou-
pables. En 1963, il y eut seulement 20 exécu-
tions aux Etats-Unis. Cela ne signifie pas
que nos tribunaux soient & blamer. Au con-
traire, ils méritent des félicitations pour leur
efficacité, mais il ne faut jamais oublier que
les hommes ne sont pas infaillibles dans leurs
méthodes et leur jugement.

Ce sont les plus grandes valeurs humaines
de notre société qui ont incité l’ancien gou-
vernement conservateur et le gouvernement
libéral actuel & commuer des peines de mort.
Le ministére de la Justice m’a appris qu’il n’y
a pas eu d’exécutions au Canada depuis 1962,
et que le gouvernement actuel a commué 14
peines de mort depuis son accession au pou-
voir. Ces commutations n’ont pas entrainé
une augmentation correspondante du nombre
de meurtres.
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Certes, les cabinets ont mieux 3 faire que
d’examiner des causes de crime capital. Il est
manifeste que les gouvernements répugnent a
appliquer la peine de mort. Le Parlement de-
vrait ’abolir et modifier le Code criminel de
facon a protéger suffisamment nos citoyens,
nos employés de pénitencier et nos agents de
police. Il devrait aussi lancer une campagne
contre le crime, en se rappelant que mieux
vaut prévenir que guérir.

Il faudrait beaucoup plus de temps pour
discuter les autres répercussions de 1’aboli-
tion de la peine de mort. Certaines preuves
nous permettent d’affirmer que de nombreux
criminels sont déments au moment ou ils
commettent leur crime, la plupart sous lin-
fluence de I’alcool ou dans un accés de colére;
que d’autres peines comme I’emprisonnement
a vie protégent davantage la société; que les
agents de police et les gardes de prison
jouissent d’une aussi grande sécurité sinon
meilleure dans les Etats ou la peine de mort
n’existe pas; que les meurtriers en liberté
surveillée ou graciés ne sont pas plus dange-
reux et méme moins que les cambrioleurs et
voleurs en liberté surveillée; que les frais
qu’entrainent les proces, les nouveaux proces,
les appels, les allocations supplémentaires de
subsistance accordées a la famille du crimi-
nel etc. sont beaucoup plus onéreux lorsque
les criminels sont exécutés; et que la peine
capitale a une influence abrutissante sur la
société, car elle encourage le mépris de nos
lois, de nos tribunaux, de nos institutions et
constitue une pierre d’achoppement qui re-
tarde la réforme de notre régime pénitentiaire
et nuit a la réhabilitation des criminels.

L’honorable M. Vien: Puis-je demander 2
T’honorable sénateur si, & son avis, la peine
de mort a I’heure actuelle favorise la crimi-
nalité au Canada?

L’honorable M. Yuzyk: Non, je ne crois pas
avoir dit cela. Je soutiens que ’application ou
la non-application de la peine de mort n’in-
flue aucunement sur le taux des meurtres
dans un pays quelconque.

L’honorable M. Vien: Il s’agit de savoir si
la suppression de la peine de mort aurait des
effets salutaires sur la criminalité au Canada.

L'honorable M. Yuzyk: Oui, je le crois
fermement et je voudrais présenter d’autres
preuves a ce sujet, en comité, car ici nous
n’avons pas le temps de présenter les faits.

L’honorable M. Vien: Je voudrais entendre
T’honorable représentant dire sur quoi il
fonde son plaidoyer.

L’honorable M. Yuzyk: Sur plusieurs des
faits que j'ai déja cités. Je pense que si
T’honorable sénateur avait suivi mon raison-
nement et songé aux faits que j’ai présentés,
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il y verrait parfaitement clair. Je suis tout
a fait disposé a présenter d’autres faits sur
cette question devant un comité du Sénat.

Honorables sénateurs, comme moyen de
dissuader le criminel, la peine capitale a été
mise dans la balance:.de I’histoire et elle ne
fait pas le poids. Son influence brutale vient
en conflit avec les idéaux humanitaires de la
civilisation et de la culture contemporaines.
En l’abolissant, nous ne pouvons que rehaus-
ser notre respect pour les qualités et les
réalisations les plus nobles de ’humanité. On
trouvera sans doute le meilleur résumé de
cette attitude dans le passage suivant, écrit
au cours des horreurs de la Seconde Guerre
mondiale par le plus grand homme d’Etat du
siécle, feu sir Winston Churchill:

L’état d’esprit et 'hnumeur du public,
en ce qui concerne le traitement du crime
et des criminels, constituent I'une des
preuves les plus stres de la civilisation
d’un pays. La reconnaissance, pondérée
et impartiale, des droits de l’accusé, et
méme du criminel avéré, en face de
I’Etat; la recherche scrupuleuse et cons-
tante de la part de tous ceux qui sont
chargés d’imposer des peines; le vif désir
et le souci de réhabiliter le criminel; les
efforts inlassables déployés pour la dé-
couverte de méthodes de réhabilitation;
le fait de croire inlassablement que dans
le cceur de tout étre humain git un trésor,
pourvu qu’on se donne la peine de le
découvrir. Voilad autant de traits qui,...
constituent la force en réserve d’une
nation et nous permettent d’en mesurer
Tétendue et sont une preuve des forces
vives qui I’animent.

Honorables sénateurs, le ministre de la
Justice a promis la présentation d’un docu-
ment de fond, semblable au Livre blanc, qui
renfermerait tous les renseignements per-
tinents au sujet des progrés réalisés au
Canada et en d’autres pays, documents qui
se révéleraient utiles pour en arriver a une
décision. Comme cette lourde responsabilité
incombe a chacun d’entre nous, nous ferions
bien d’étudier ce document lorsqu’il nous
sera transmis. Dans lintervalle, il serait
utile de lire l’excellent ouvrage intitulé
The Death Penalty in America: An Anthol-
ogy qui traite & fond de tous les aspects de
ce probléme tel qu’il se présente de nos
jours; ce volume est fourni par la Société
canadienne favorisant l’abolition de la peine
capitale. Cette société a également fait tenir
A tous les membres du Parlement du Canada
une réponse bien documentée au mémoire pré-
senté par I’Association canadienne de chefs
de police, daté du 6 février 1965; cette réponse
a été préparée par le professeur P. J. Giffen
de la faculté de sociologie de 1'Université de
Toronto et elle vaut la peine d’étre étudiée
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soigneusement, car elle réfute effectivement
la déclaration des chefs de police selon la-
quelle la politique des gouvernements Diefen-
baker et Pearson «a largement favorisé ce
déplorable état de choses».

A Yintention des membres des deux Cham-
bre du Parlement, la Société canadienne
favorisant l’abolition de la peine capitale a
organisé pour le 3 juin, dans les édifices du
Parlement, une table ronde en vue de dis-
cuter de cette question. Plusieurs éminents
spécialistes y participeront: le professeur
Thorsten Sellin de la faculté de sociologie
de I'Université de Pennsylvanie, peut-étre
la plus grande autorité en la matiére;
M. Sidney Silverman, député du Royaume-
Uni, qui a présenté a la Chambre des commu-
nes britannique le projet de loi tendant a
l’abolition de la peine capitale; I’honorable
René Lévesque, ministre des Ressources na-
turelles de la province de Québec; M. John J.
Robinette, C.R., et M. G. Arthur Martin,
C.R., deux éminents criminalistes de
Toronto. J’espére que les sénateurs saisiront
cette occasion.

Il me semble que I’humanité s’achemine
graduellement vers l’abolition de la peine
capitale, reconnue universellement par Ile
droit constitutionnel. Le Canada retarde par
rapport aux nombreux pays qui ont démon-
tré par leur initiative l'inefficacité de cette
peine brutale. Nous avons maintenant 1’oc-
casion d’améliorer l’administration de la
justice et de hausser le Canada au niveau
des pays progressistes du monde.

L‘honorable Thomas Vien: Honorables sé-
nateurs, je n’entendais pas participer au pré-
sent débat, mais les remarques qu’on vient
de formuler me poussent & donner mon avis
sur ce sujet. J’ai fait partie du comité mixte
du Sénat et de la Chambre des communes
qui a étudié cette question pendant un ou
deux ans. De nombreuses personnes et de
nombreuses associations de tout genre, de
toutes les régions du Canada, sont venues a
Ottawa pour communiquer les résultats de
leurs études a ce sujet.

Nous déplorons tous la vague croissante de
crime qui déferle non seulement sur le
Canada, les Etats-Unis et les pays d’Europe,
mais aussi sur le monde entier. Comment
rectifier cet état de choses? De nombreux
organismes, y compris les comités parlemen-
taires du Canada, ont débattu et étudié cette
question. C’est en toute impartialité que j’ai
écouté les opinions de ceux qui ont comparu
devant nous.

Deux questions, fondamentales selon moi,
se posent dans l’étude de ce probléme. La
peine de mort, telle qu’elle s’applique actuelle-
ment au Canada et ailleurs, incite-t-elle & de
nouveaux crimes? Le fait que la peine de
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mort existe incite-t-il les gens a commettre
plus de crimes ou les dissuade-t-il d’en com-
mettre? IL’abolition de la peine de mort
aidera-t-elle a atténuer la vague de crimes?

J’ai examiné les témoignages fournis aux
comités du Parlement. J’ai taché, sans parti
pris, de voir quelles recommandations nous
devrions accepter. Je dois avouer que je ne
suis pas convaincu qu’au moins certains cri-
minels n’aient pas abandonné l’idée de com-
mettre un crime par crainte de la peine de
mort, et je n’ai pas pu en venir a la conclu-
sion que I’abolition de la peine de mort ferait
diminuer la vague de crimes au Canada et
dans le monde. Je suis encore convaincu que
la crainte de ’échafaud éloigne du crime bien
des gens, et que, si la peine de mort était
abolie, ils seraient plus prompts & commettre
le crime qu’a I’heure actuelle.

Voila comment je résumerais la situation.
En ce moment critique de I’histoire mondiale,
nous nous empressons d’adopter toutes sortes
d’avant-coureurs, d’idées nouvelles, de nou-
veaux procédés moraux, et de nouveaux mo-
des de vie dans le monde.

Le crime existe depuis les premiers jours
de I’humanité. Cain a tué Abel au seuil du
paradis terrestre. Rousseau a soutenu que les
«conventions sociales» corrompent I’homme.
Les philosophes et les encyclopédistes francais
du XVII® siécle ont maintenu que I’homme
est moral, mais que les conventions sociales
Tont perverti. Cette assertion n’est-elle pas
contredite par le fait que Cain a tué Abel au
seuil du paradis terrestre? A cette époque, les
contrats sociaux étaient inexistants.

Non, la nature humaine est déchue et seules
les forces de l’esprit peuvent élever I’homme
au-dessus de sa déchéance. Si le mal régne
en maitre dans le monde d’aujourd’hui, c’est
que les forces de l’esprit n’ont plus le méme
attrait que jadis. Je ne prétends pas que
Thomme était meilleur dans le passé; les
historiens savent que le monde a d(i surmonter
des difficultés et des problémes, au cours des
siécles.

Mais, maintenant qu’on a soulevé la ques-
tion, je souscris sans réserve a la procé-
dure qui, une fois adoptée, devrait nous
aider a réduire la criminalité et 3 instaurer
dans le monde un meilleur ordre social. Il
nous faut d’abord régler la situation au
Canada, car, si nous ne veillons pas a notre
propre territoire, personne ne s’en chargera.
Si, au contraire, chacun s’occupe de son pro-
pre territoire, le monde s’en portera peut-
étre mieux.

Quoi qu’il en soit, j’ai posé deux questions
que je juge opportunes. La peine capitale
est-elle en quelque sorte un préventif contre
le crime? Méme si le nombre de crimes com-
mis dans le monde, en dépit de la peine capi-
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tale, semble indiquer le contraire, l’est-elle
dans une certaine mesure? Deuxiémement, si
nous abolissons la peine capitale, la vague
de crimes aura-t-elle tendance a s’atténuer?
Voila les deux questions. Aprés avoir pesé
tous les propos du préopinant, qui nous a fait
part de certaines opinions...

L‘honorable M. Yuzyk: Je voudrais faire
une mise au point. J’ai effectivement cité des
faits et non seulement des opinions. Si ’hono-
rable sénateur veut bien se donner la peine
de lire tout mon discours, il s’en rendra
compte. J’ignore §’il a bien saisi tout ce que
j’ai dit, mais j’ai effectivement cité des faits
et je crois avoir répondu aux questions qu’il
me pose et je discuterai volontiers de cela
plus tard. Mais j’ai posé ce probléeme afin
que nous puissions l’étudier et aussi pour
que nous puissions inviter ces spécialistes,
qui seraient en mesure de répondre a quel-
ques-unes de nos questions et de nous pré-
senter de nouveaux faits.

L‘honorable M. Vien: Les autorités citées
par mon honorable ami n’étaient que des
opinions et elles ne pourraient me convain-
cre que la peine capitale n’a pas un effet
préventif et que son abolition améliorerait
la situation.

Je n’ai rien d’autre a ajouter, honorables
sénateurs. Je serais heureux d’adopter n’im-
porte quelle mesure susceptible de ralentir la
vague de crimes qui déferle sur le monde
mais les remarques que vient de prononcer
T’honorable sénateur, que j’ai écouté trés at-
tentivement, ne m’ont pas convaincu, non
plus que toutes les autorités qu’il a invo-
quées de méme que celles qui ont été citées
aux comités du Sénat et au comité mixte du
Sénat et de la Chambre des communes qui
ont étudié cette question—j’ai entendu bon
nombre d’opinions mais aucune ne se rap-
portait au point que je viens de soulever.
La peine capitale a-t-elle un effet préventif?

L’abolition de la peine capitale aurait-elle
un effet préventif accru? Je n’ai encore enten-
du aucune réponse a ces questions.

(Sur la motion de I’honorable M. Vaillan-
court, la suite du débat est renvoyée a une
séance ultérieure.)

LE DIVORCE
ADOPTION DES RAPPORTS DU COMITE

Le Sénat passe a I’étude des rapports du
comité permanent des divorces, n°* 50 a 125,
inclusivement, qui ont été déposés hier.

Sur la motion de I’honorable M. Croll, au
nom de I’honorable M. Roebuck, président
du comité permanent des divorces, les rap-
ports sont adoptés, sur division.
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DEPOT DES RESOLUTIONS

Autorisation ayant été accordée de revenir
a la présentation des pétitions:

L’honorable M. Croll, au nom de I’hono-
rable M. Roebuck, président du comité per-
manent des divorces, dépose les résolutions
suivantes:

Résolution 47, pour faire droit a Jane
Harriet Takefman Birman.

Résolution 48, pour faire droit & Vida Adel-
la Johnson Smith.

Résolution 49, pour faire droit & Béatrice
Bridgman Moran.

Résolution 50, pour faire droit & Ingeborg
Barbara Lehmann Knoble.

Résolution 51, pour faire droit & Veronika
(Veronica) Sonnenfeld Kramer.

Résolution 52, pour faire droit 3 George
Véres.

Résolution 53, pour faire droit a Janet
Laura Wilson Morin.

Résolution 54, pour faire droit & Marie-
Madeleine-Francoise Beaudet Blais.

Résolution 55, pour faire droit & Rose
Koval Bockler.

Résolution 56, pour faire droit & Joséphine
Ciarlo Laviolette.

Résolution 57, pour faire droit & Maurine
Pilkington Black.

Résolution 58, pour faire droit & Irene
Florence Bird McIntyre.

Résolution 59, pour faire droit a Rose
Geraldi Salconi.

Résolution 60, pour faire droit & Marie-
Huguette-Desneiges-Gaétane Brazeau For-
ward.

Résolution 61, pour faire droit & Fernand-
Hervé Ouellette.

Résolution 62, pour faire droit & Réjeanne
Veillet Beaucage.

Résolution 63, pour faire droit & Joseph-
Adolphe-Jean de Rainville Laurendeau.

Résolution 64, pour faire droit a Gérald
Ernest Hinds.

Résolution 65, pour faire droit & Margaret
Yuill Menzies Boyne.

Résolution 66, pour faire droit & Albertine
Thériault Guay.

Résolution 67, pour faire droit a
Margaret Neilson Crotty.

Résolution 68, pour faire droit & Joyce
Marie Blais Granie.

Résolution 69, pour faire droit 3 Lyndon
Rees Groves.

Résolution 70, pour faire droit a Judith
Sidney Browne Handel.

Résolution 71, pour faire droit & Rosanna
Winnifred Bernard Hamilton.

Sandra
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Résolution 72, pour faire droit & Solange
Scherzer Broder.

Résolution 73, pour faire droit a Marie-
Blanche-Iréne-Mignonne Frenette Fournier.

Résolution 74, pour faire droit & Miroslavia
Neville Linda Prozak Parsons.

Résolution 75, pour faire droit & Margue-
rite Mercier Sansoucy.

Résolution 76, pour faire droit & Mary Pa-
tricia Henley D’Aoust, connue aussi sous le
nom de Mary Patricia Henley Daoust.

Résolution 77, pour faire droit & Florian
Riopel.

Résolution 78, pour faire droit & Germaine
Tremblay Richer.

Résolution 79, pour faire droit & Joyce May
Turcotte Kelly.

Résolution 80, pour faire droit & Marlene
Shirley Helfgott Safe.

Résolution 81, pour faire droit & Donald
Désilets.

Résolution 82, pour faire droit & Marie-
Clara-Mercedes-Jeanne Brossard Beaubien.

Résolution 83, pour faire droit & Heinrich
Bernhard Altmeppen.

Résolution 84, pour faire droit & Marie-Au-
gustine-Flora Méthot Miville.

Résolution 85, pour faire droit & Lorraine
Myrna Hollahan Quinton.

Résolution 86, pour faire droit a Gerassi-
mos Stamatelatos.

Résolution 87, pour faire droit a Lucien
Landry.

Résolution 88, pour faire droit & Margaret
Louise Tomlin Marchant.

Résolution 89, pour faire droit & Eleanor
Ann Rubin Labow.

Résolution 90, pour faire droit a Viktoria
Zauner Wagner.

Résolution 91, pour faire droit & Claude
Genet.

Résolution 92, pour faire droit 3 Klise-Marie
Lebon Zajac.

Résolution 93, pour faire droit a Bella
Shain Shaffer,

Résolution 94, pour faire droit & Jean-Paul
Rovira.

Résolution 95, pour faire droit & Mary Ruth
Girling Parent.

Résolution 96, pour faire droit & Joseph
Marcel André Laforge.

Résolution 97, pour faire droit & Beverley
Anne Martin McEllin.

Résolution 98, pour faire droit & William
Joseph Padden.

Résolution 99, pour faire droit & Vincente
Martin Latorre.

Résolution 100, pour faire droit & Judith
Ann Ruel Nutt.
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Résolution 101, pour faire droit & Michael
Lysak.

Résolution 102, pour faire droit & Pawel
Gerasimow.

Résolution 103, pour faire droit & Vinicio
Pertout.

Résolution 104, pour faire droit & Herbert
Ronald Pass.

Résolution 105, pour faire droit & Rolando

Antonio Mordente.

Résolution 106, pour faire droit & Dora
(Isidora) Lebalul Laufer.

Résolution 107, pour faire droit a Guy
Raiche.

Résolution 108, pour faire droit & George
Nueman.

Résolution 109, pour faire droit a Edward
DorozowsKky.

Résolution 110, pour faire droit a Joseph-
Paul-René Gervais.

Résolution 111, pour faire droit & James
Joseph Condon.

Résolution 112, pour faire droit & Graham
Glen Powers.

Résolution 113, pour faire droit & Nancy
Vilner Regenstreif.

Résolution 114, pour faire droit & Marie-
Germaine-Marguerite Gouin Cormier.

Résolution 115, pour faire droit & Theresa
Rose Berger Dubin.

Résolution 116, pour faire droit a Phyllis
Orr Buchanan Evans.

Résolution 117, pour faire droit a Janet
Courtney Fry Fortier.

Résolution 118, pour faire droit & Lionel-
Paul Chamelot.

Résolution 119, pour faire droit & Stéphanie
Zuperko Dudek.

Résolution 120, pour faire droit a Gilberte-
Rolande Bélanger Fournier.

Résolution 121, pour faire droit & Joseph-
Louis-George Bergeron.

Résolution 122, pour faire droit a Andre
Jette Burstall.

Son Honneur le Président suppléant (I'ho-
norable M. Gershaw): Honorables sénateurs,
quand examinerons-nous ces résolutions?

L‘honorable M. Croll: Honorables séna-
teurs, je propose qu’on examine ces résolu-
tions mardi prochain.

(La motion est adoptée.)

LES RELATIONS DU COMMONWEALTH

MOTION TENDANT A AUTORISER LE COMITE
A ENQUETER SUR LES RELATIONS DU
COMMONWEALTH—SUITE DU DEBAT

Le Sénat passe a la suite du débat, inter-
rompu le mercredi 12 mai, sur la motion de
I’honorable M. Thorvaldson:
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Que le comité permanent des relations
extérieures soit autorisé 3 faire enquéte
sur la question des relations entre les
membres du Commonwealth, particuliére-
ment en ce qui concerne la position du
Canada au sein du Commonwealth;

Que le comité soit autorisé & convoquer
des personnes, a faire produire des do-
cuments et des dossiers et a siéger du-
rant les séances et les ajournements du
Sénat; et

Que le comité soit chargé de faire rap-
port a la Chambre de temps a autre.

L’honorable A. J. Brooks: Honorables séna-
teurs, a cette heure tardive, je n’ai pas l'in-
tention de parler plus que quelques minutes.
On me permettra sans doute de compléter
mes observations plus tard au cours du débat.

D’abord, je tiens a féliciter ’honorable sé-
nateur Thorvaldson d’avoir ainsi signalé cette
affaire au Sénat. D’aprés ce qu’il a dit, j’ai
cru comprendre qu’il avait l'intention de de-
mander au comité d’enquéter sur les rela-
tions du Commonwealth et sur la position
du Canada au sein de cet organisme.

Evidemment, le Canada a toujours occupé
une position trés importante dans le Com-
monwealth. Je dirais qu’il vient tout de suite
aprés la Grande-Bretagne et son importance
s’accroit sans cesse. Il serait difficile de défi-
nir le Commonwealth, mais je voudrais citer
un passage du Times de Londres, édition du
8 avril 1964, ou l'on parlait de cette question.
Voici ce qu’on en disait:

Malgré toutes ses lourdeurs et ses im-
perfections, le Commonwealth constitue
la plus grande initiative visant a consti-
tuer une société multiraciale qu’ait jamais
connue le monde. La société multiraciale
est la seule voie qui permettra & ’huma-
nité d’atteindre a la paix universelle, et la
seule voie dans laquelle méne la Grande-
Bretagne.

Voici ce que disait le Globe and Mail du 15
septembre 1964 sur le méme sujet:

...le Commonwealth n’est plus en fait
une institution anglaise, mais un orga-
nisme de collaboration & base de compré-
hension entre des membres égaux du
moins officiellement.

Et voici ce que déclarait le 18 juillet 1964 le
Science Monitor:

Le Commonwealth est assurément 1’'une
des institutions non organisées les plus
remarquables au monde, et I’'une des plus
saines et des plus constructives aussi.

Je crois que nous partageons tous ces senti-
ments. Nous savons ce que ’ancien Common-
wealth signifiait pour le monde et il nous
aurait été probablement plus facile d’en don-




114

ner une définition; il se composait de la
Grande-Bretagne, du Canada, de I’Australie,
de la Nouvelle-Zélande, et de I’Afrique du
Sud et, & I’époque, de Terre-Neuve.

A Theure actuelle le Commonwealth se
compose en partie d’'un trés grand nombre de
nations émergentes et I’on ignore tout de leur
future réussite. Dans une grande mesure, le
Commonwealth dépendra de cette réussite,
de sorte que le présent et l’avenir de cette
institution sont trés incertains.

Honorables sénateurs, alors que j’assistais
aux réunions de I’Union interparlementaire a
Dublin, cette organisation était saisie d’un
grand nombre de problémes. En abordant la
question avec le sénateur Dessureault & notre
arrivée a la Chambre cet apres-midi, ce
dernier m’a dit que ces questions seraient
discutées plus tard. Plusieurs d’entre elles
ressemblent aux problémes avec lesquels nous
sommes aux prises dans le Commonwealth
et, pour cette raison, honorables sénateurs,
comme je l'ai dit au début, je serai bref et
traiterai de certains de ces problémes plus
tard.

Le travail du comité économique et social,
dont je faisais partie, a fait sur moi une vive
impression. De l’avis de ce comité—et pres-
que tous les membres qui le composaient,
c’est-a-dire les délégués de plus d’une cin-
quantaine de pays, étaient d’accord sur ce
point—Ila poussée démographique représente
le plus grand danger qui soit pour le monde
actuel. Presque tous les membres du comité
étaient d’avis que tous les organismes quels
qu’ils soient, du Commonwealth des nations
ou des nations en tant que telles, devraient
se mettre sérieusement a I’étude de ce
probléme.

D’apreés les données estimatives de la popu-
lation mondiale, publiées derniérement, le
chiffre de cette population s’élevait, vers la
moitié de l’année 1962, a 3,135 millions
d’ames. En outre, le taux d’accroissement tend
a s’amplifier depuis la fin de la derniére guerre
et le taux moyen annuel d’accroissement, de
1960 a 1962, a atteint 2.1 p. 100, soit le plus
élevé qui ait jamais été enregistré.

A Theure actuelle, la population du globe
se chiffre a environ 3,300 millions d’habitants.
Si la population mondiale continue a aug-
menter au méme rythme & l’avenir, elle
doublera en moins de 35 ans et d’ici la fin
du 20°¢ siecle, elle dépassera vraisemblable-
ment 6,900 millions. Si le taux d’augmenta-
tion actuel se maintient, en 2020, la popula-
tion mondiale excédera 12 milliards.

En ce qui concerne 1’Union interparlemen-
taire, le grand probléme est de parvenir a
nourrir tous ces gens-la. J'ai pris une foule
de notes a ce sujet et j’en parlerai & nouveau
plus tard. On estime que 10,000 personnes
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meurent chaque jour de faim et de sous-
alimentation. Certains pays sont surpeuplés,
dont la Chine, et nous savons tous quelle
menace serait la Chine si elle s’étendait au
dela de ses frontiéres dans le reste du monde.
Ce fait a été signalé. L’Inde en est un autre,
et j'ai été tres inquiet d’entendre un des
membres de la délégation indienne déclarer
que la solution consiste & produire plus de
vivres et & occuper les grands espaces vides
qui, selon elle, existent partout dans le monde.
Je suis sGr qu’elle pensait i certains espaces
dans le Commonwealth.

En ce qui concerne la production de vivres,
comme l’a signalé un autre délégué, méme
I’Inde a produit 88 millions de tonnes de
nourriture l’an dernier, soit 8 millions de
tonnes de plus que l'année précédente. Ce-
pendant, il y a des disettes, car proportion-
nellement la production d’aliments s’est main-
tenue au méme niveau depuis quatre ans,
alors que la population a augmenté rapide-
ment. Ainsi, méme en augmentant de
beaucoup sa production vivriére, I’Inde ne
suffit pas a nourrir sa population.

Le comité a étudié minutieusement 1la
question de la production d’aliments, et il a
été établi qu’elle pourrait étre sensiblement
améliorée grace a des méthodes scientifiques
et 4 l'aide que les pays évolués pourraient
accorder a ces pays sous-développés. On a
estimé que le Commonwealth pouvait venir
en aide aux pays sous-développés en leur
enseignant de meilleures méthodes de culture
de produits alimentaires. Toutefois, ce n’était
la qu’une disposition provisoire qui ne régle-
rait pas définitivement le probléme démo-
graphique.

En fait, par I’entremise de WHO et d’autres
organismes qui relévent de sa compétence,
I’ONU met en ceuvre le principe selon lequel
il faut aider ces pays a s’aider eux-mémes.
Evidemment, le but des pays évolués du
Commonwealth devrait étre d’aider les pays
moins favorisés qui en font partie. Au lieu
de leur donner nos excédents de vivres lors
de crises, on ferait mieux de leur enseigner
de meilleures méthodes d’agriculture et de
production, et cela se fait beaucoup.

Comme le signalait un délégué, on devrait
s’inspirer d’'un ancien proverbe chinois qui
dit: Si on donne un poisson a un homme, il
aura de la nourriture pour un jour; mais si
on lui enseigne a pécher, il aura de la nour-
riture sa vie durant. En ce qui concerne la
péche, ce délégué a déclaré que les spécia-
listes venus du Canada et d’autres pays ont
aidé ces pays retardataires a augmenter leur
production. Ainsi, alors qu’autrefois deux
hommes péchaient quinze livres de poisson
par jour, ils en péchent maintenant 150 .ou
plus. Des changements semblables se sont pro-




19 mai 1865

duits en agriculture. Dans certains pays d’A-
frique et d’Asie, la production laitiére a
décuplé.

Des millions d’acres de céréales ont été
détruites au cours des siécles par des hordes
innombrables de sauterelles. Les savants dé-
péchés par les Nations Unies et différents
pays ont appris aux gens a combattre ce fléau,
si bien qu’aujourd’hui la sauterelle n’est plus
une menace. C’est dire qu’on produit des
millions de tonnes supplémentaires d’aliments.
Mais, je le répete, la nourriture n’est qu’une
mesure provisoire et n’est pas considérée com-
me une véritable solution.

Il est un autre domaine ol l’on peut aider
ces pays: celui des échanges. Il faut aider les
nations émergentes a écouler leurs produits,
notamment leurs produits primaires comme
le thé, le café et le cacao. Les grands orga-
nismes internationaux de commerce s’effor-
cent de faire en sorte que ces produits et
autres semblables des nations émergentes
n’aient pas a soutenir, sur les marchés mon-
diaux, autant de concurrence qu’ils auraient
normalement & soutenir. Les premiers con-
tribuent a l’essor économique des seconds en
leur aidant & vendre leurs produits primaires
et A établir des industries secondaires, com-
me celle de la mise en conserves afin que
les pays en voie de développement puissent
soutenir la concurrence des autres pays.

On a mentionné ’Etat d’Israél a titre d’ex-
emple de ce qui peut étre fait. Ce pays peu
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fertile a été peuplé par des milliers de gens
venus de tous les coins du monde. Aujour-
d’hui, ses produits comptent parmi les meil-
leurs du monde et se vendent presque partout
en Europe.

Honorables sénateurs, je le répéte, j'avais
préparé un assez long discours, mais je ne
voudrais pas vous ennuyer en continuant. Je
termine en signalant les trois méthodes pro-
posées a titre de solutions possibles & ces
situations, trés graves:

1. Une étude de la poussée démographique.
On a proposé des moyens de la contrdler et
je n’y reviendrai pas.

2. La production de vivres comme mesure
temporaire; et

3. Une augmentation du commerce pour

stimuler ’économie de ces pays, ce qui leur
permettra de s’aider eux-mémes.
Comme l’a signalé un délégué, on trouve
peine un pays émergent stable en Afrique
Theure actuelle. Le véritable probléme se
rattache au fait que ces pays ont accédé trop
to6t 4 lindépendance, alors qu’ils ignoraient
comment se gouverner et qu’ils étaient encore
incapables de s’occuper de la mise en va-
leur appropriée de leurs économies.

(Sur motion de I’honorable M. Connolly
(Ottawa-Ouest) la suite du débat est ren-
voyée a une date ultérieure.)

a
a

Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain, a 3
heures de ’aprés-midi.
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SENAT

Le jeudi 20 mai 1965

La séance est ouverte a trois heures de
Paprés-midi, le Président étant au fauteuil.

Priére.

GROUPE INTERPARLEMENTAIRE
CANADA-ETATS-UNIS

MOTION TENDANT A INVITER LES DELEGUES
DES ETATS-UNIS A PRENDRE PLACE SUR
LE PARQUET DU SENAT

Autorisation ayant été accordée de passer
a l'appel des avis de motion.

L’honorable John J. Connolly: Honorables
sénateurs, avec la permission du Sénat, je
propose, appuyé par I’honorable sénateur
Brooks, que lorsque la délégation du Congreés
des Etats-Unis d’Amérique a la réunion du
Groupe interparlementaire Canada-Etats-Unis
visitera le Sénat cet aprés-midi, I’honorable
George D. Aiken et I’honorable Cornelius
E. Gallagher, coprésidents de la délégation et
T’honorable Michael J. Mansfield, leader de
la majorité du Sénat des Etats-Unis, soient
invités a prendre place sur le parquet du Sé-
nat, et qu’il soit donné aux autres membres
de la délégation des places d’honneur 3 la
barre du Sénat.

(La motion est adoptée.)

LES MEMBRES DE LA DELE’:GA’I,‘ION DES
ETATS-UNIS INVITES DU SENAT

Son Honneur le Président: Honorables séna-
teurs, j’ai 'honneur d’informer le Sénat que
les membres de la délégation des Etats-Unis
d’Amérique a la réunion du Groupe interpar-
lementaire Canada-Etats-Unis sont dans I’an-
tichambre.

Les coprésidents et I’honorable Michael
J. Mansfield, de la délégation des Etats-Unis,
sont alors escortés par le gentilhomme huis-
sier de la verge noire au parquet du Sénat,
sont présentés et sont invités & prendre des
places a la droite de Son Honneur le Prési-
dent. Il est offert aux autres membres de la

2

délégation des siéges a la barre du Sénat.

Son Honneur le Présideni: Honorables séna-
teurs, distingués invités, je suis trés heureux
de Poccasion qui m’est fournie de souhaiter,
au nom des membres du Sénat, la plus cor-
diale et la plus chaleureuse bienvenue aux
délégués du Congres des Etats-Unis qui vien-
nent assister & Ottawa a la huitiéme réunion
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du Groupe interparlementaire Canada-Etats-
Unis.

Depuis sa premiére réunion, ce groupe de
parlementaires s’est appliqué a favoriser la
compréhension mutuelle, I’harmonie et la
bonne entente entre le Canada et les Etats-
Unis.

Ces réunions fournissent 'occasion 3 deux
bons voisins d’étudier ensemble divers problé-
mes d’intérét commun. Bien entendu, ces
discussions n’ont pas toujours provoqué des
décisions définitives et immédiates, mais elles
ont jeté les fondements de solutions définiti-
ves, créé une atmosphére amicale qui a dissi-
pé de nombreux malentendus et préparé le
terrain pour qu’en temps utile soient prises
des décisions favorables aux deux pays. Ces
discussions ont permis d’établir ’esprit d’as-
sociation sur des bases plus solides & tous
égards et de favoriser davantage la collabora-
tion internationale pour le plus grand bien de
tout le genre humain.

N’est-il pas vrai qu’on a tendance parfois
a faire un drame d’une divergence d’opinion?
Les rapports entre le Canada et les Etats-Unis
se sont toujours inspirés de ’amitié et de la
franchise dans tous les domaines. Mais, mal-
heureusement, on a trop souvent exagéré nos
divergences d’opinion auxquelles on a fait trop
de publicité, tandis qu’on a passé sous silence
les nombreux points sur lesquels nous sommes
d’accord. L’harmonie fait rarement les man-
chettes.

Je suis persuadé d’exprimer les sentiments
de tous les honorables sénateurs en offrant a
tous les participants & nos réunions nos meil-
leurs veeux afin qu’elles soient fructueuses et
couronnées de succes.

Honorables sénateurs, il y a un point sur
lequel nous sommes tous d’accord; la présence
des charmantes épouses des délégués est pour
nous tous une source d’inspiration et contri-
buera a tempérer la discussion des questions
les plus controversées, s’il en est, au cours de
la conférence.

Les parlementaires canadiens qui ont eu le
privilege d’assister a la 7° session du groupe
interparlementaire canado-américain tenue a
Washington en janvier 1964 et suivie d’une
visite & la ville historique de St. Augustine et
au Cap-Kennedy n’ont pas oublié I’hospitalité
généreuse et chaleureuse réservée a notre dé-
légation. Nos amis américains peuvent étre
slirs que nous mettrons tout en ceuvre pour
que leur séjour a Ottawa et & Montréal soit
agréable, intéressant et instructif. Nous sou-
haitons qu’une fois de retour dans leur grand
pays, ils transmettent aux Américains l’ex-
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pression de nos bons veeux et de notre cor-
diale amitié.

Et maintenant que j’ai épuisé mon vocabu-
laire anglais, je vais suivre ’exemple du séna-
teur Aiken et dire quelques mots en francais.

(Texte)

Honorables sénateurs, en votre nom, je sou-
haite & nos bons amis des Etats-Unis une cha-
leureuse bienvenue au Parlement du Canada.
Notre reumon du Groupe interparlementaire
Canada-Etats-Unis devait avoir lieu au mois
de février de cette année et comprenait une
visite a Québec, laquelle allait coincider avec
le grand Carnaval annuel de cette ville. Pour
des raisons indépendantes de notre volonté,
il nous a fallu, au cours des présentes assises,
remplacer cette visite dans notre vieille capi-
tale par une tournée dans la métropole de
notre pays. Ainsi les délégués auront l’occa-
sion de gotter, une fois de plus, a ’hospitalité
légendaire du Canada francais, comme ils ont
d’ailleurs joui d’un accueil chaleureux dans
d’autres villes canadiennes, lors des réunions
précédentes.

En terminant, je forme le veeu qu’aprés nos
réunions les KEtats-Unis et le Canada conti-
nuent, par l'intermédiaire de leurs représen-
tants, & se mieux connaitre et a se mieux
comprendre. N’est-ce pas Newton qui disait:

Les hommes construisent trop de murs
et pas assez de ponts.

(Traduction)

Je suis slr que les honorables sénateurs me
sauraient gré de nommer chacun des mem-
bres de la délégation américaine, en leur de-
mandant de bien vouloir se lever a ce moment-
13, afin que nous puissions les connaitre.

Les trois parlementaires assis & ma droite
sont:

Le sénateur George D. Aiken, du Vermont,
coprésident de la Délégation américaine.
(Applaudissements)

Le représentant Cornelius E. Gallagher, du
New Jersey, coprésident de la Délégation
américaine. (Applaudissements)

Le sénateur Michael J. Mansfield, du Mon-
tana, leader de la majorité au Sénat améri-
cain. (Applaudissements)

Les membres de la délégation qui se
trouvent a la barre du Sénat sont:

Le sénateur Leverett Saltonstall, du Massa-
chusetts. (Applaudissements)

Le sénateur Patrick V. McNamara,
Michigan. (Applaudissements)

Le sénateur John Sherman Cooper, du Ken-
tucky. (Applaudissements)

Le sénateur B. Everett Jordan, de la Caro-
line du Nord. (Applaudissements)

Le sénateur Eugene J. McCarthy, du Minne-
sota. (Applaudissements)

du
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Le sénateur Frank E. Moss, de 1'Utah.
(Applaudissements)

Le sénateur J. B. Pearson, du Kansas.
(Applaudissements)

Le sénateur L. B. Jordan, de I’Idaho.
(Applaudissements)

Le sénateur Hiram Fong, d’Hawai. (Applau-
dissements)

Le représentant William T. Murphy, de
I'Illinois. (Applaudissements)

Le représentant Harold T. Johnson, de la
Californie. (Applaudissements)

Le représentant Stanley R. Tupper, du
Maine. (Applaudissements)
Le représentant Mark Andrews, de la

Caroline du Nord. (Applaudissements)

Le représentant J. Irving Whalley, de la
Pennsylvanie. (Applaudissements).

Le représentant Robert J. Stafford, du
Vermont. (Applaudissements)

Le représentant Vernon T. Thomson, du
Wisconsin. (Applaudissements)

Le représentant Armistead 1.
de I’Alabama. (Applaudissements)

Le représentant Donald M. Fraser, du
Minnesota. (Applaudissements)

Le représentant Sidney R. Yates,
I'Illinois. (Applaudissements)

Selden,

de

L’honorable John J. Connolly: Honorables
sénateurs, c’est un plaisir et un honneur pour
le Sénat canadien que d’accueillir en cette
enceinte les distingués parlementaires du
Congreés américain.

Je suis sr qu’en entendant leurs noms pro-
noncés par M. le Président, nous avons tous
pensé que nombre des leglslateurs les plus
éminents du monde occidental sont parmi
nous aujourd’hui. Leurs noms sont dans toutes
les bouches dans leur pays et naturellement
dans leurs collectivités. J’aimerais leur dire
que leurs noms sont connus de tous ici éga-
lement.

Ils nous viennent d’un grand pays, notre
voisin le plus proche et notre meilleur ami.
Ils ont aidé & faconner les politiques qui
font la grandeur de leur pays. Ils endossent
de grandes responsabilités, qui influent sur
la destinée de leur propre peuple et aussi,
sous bien des aspects, sur celle de ’humanité
tout entiére. Leurs concitoyens et les nétres
partagent les mémes idéaux quant a la liberté,
au roéle du gouvernement, au régne du droit
et a la dignité de la personne humaine. Ces
idéaux ont modifié leurs rapports en temps
de paix; ils ont créé une collaboration efficace
entre nos peuples en temps de guerre. Sous
bien des rapports, nos deux pays ont édifié
sur ce continent une association qui est, en
vérité, une merveille et un exemple pour
un monde tourmenté. Cela a été possible
parce que nous nous comprenons facilement.
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(Texte)

Honorables sénateurs, permettez-moi de
dire combien nous sommes heureux d’avoir
au Sénat du Canada, aujourd’hui, les repré-
sentants du Congrés des Etats-Unis. Ils sont
tous de bons amis du Canada et nous leur
souhaitons la plus cordiale bienvenue en notre
pays.

(Traduction)

Avant d’entrer au Sénat, tant6t, je lisais
la biographie de certains de nos hoétes. Les
publications du Congrés des Etats-Unis sont
semblables & celles de notre Parlement cana-
dien. Elles font connaitre leurs membres a
bon droit. J’ai été frappé, au cours de cette
lecture, par le fait que le sang qui nourrit
les centres névralgiques de nos deux capita-
les nationales, Washington et Ottawa, trou-
vent leur nourriture et développent leurs
muscles grice a des sources d’énergie pres-
que identiques. Les membres des chambres
du Congrés des Etats-Unis et ceux des deux
chambres de notre Parlement sont issus de
familles de situation sociale presque identi-
que. Ils se recrutent dans le monde des affai-
res, des professions libérales, du commerce,
des industries de ressources et de l’enseigne-
ment et, chacun dans son domaine, s’est taillé
une réputation éminente. Leur désir de servir
leurs concitoyens et leurs aptitudes les pla-
cent tout d’abord auprés des commissions sco-
laires puis des conseils municipaux et des
assemblées législatives, auprés des tribunaux,
dans les universités et les services armés.
Leurs succés dans ces divers champs d’acti-
vité les a finalement conduits sur la scéne
nationale, &3 la Chambre et au Sénat. Leurs
efforts inlassables et leurs amis y ont égale-
ment été pour quelque chose.

Telle est I’histoire des personnes qui com-
posent nos assemblées nationales respectives
et, au fond, elle explique peut-étre pourquoi
nous nous entendons si bien.

Le sénateur George Aiken, du Vermont, est
un vieil ami du Canada ainsi qu'un vieil ami
des membres du comité canado-américain.
Il en va de méme, bien slr, de I'nonorable
Cornelius Gallagher, du New Jersey, 'autre
président conjoint. Leur empressement a fa-
voriser I’amélioration des relations entre le
Canada et les Etats-Unis a porté fruit, et de
grandes réalisations sont dues i leur talent
d’homme d’Etat. Leurs efforts en ont fait des
bienfaiteurs du Canada, surtout quand les
choses n’allaient pas comme sur des roulettes.
J’oserais dire que ces efforts ont énormément
profité aussi & leur propre pays.

Nous leur souhaitons la bienvenue a cette
nouvelle réunion du comité, en méme temps
qu’a tous les délégués qui les accompagnent.
Je suis sir que 'on ne me taxera pas de
désobligeance si, en ma qualité de leader du
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gouvernement au Sénat canadien, j’adresse
aujourd’hui quelques mots particuliers de
bienvenue au distingué leader de la majorité
du Sénat des Etats-Unis, 'honorable Michael
J. Mansfield.

Ce n’est pas seulement que nous soyons
tous deux de souche irlandaise, bien que ce
soit une raison suffisante, ni méme que nous
ayons des amis en commun, ce qui vau-
drait aussi pour bien d’autres de nos dis-
tingués invités. Non, c’est pour ce qu’il est
lui-méme que nous accueillons le sénateur
Mansfield, et & cause de sa belle carriére
dans l’enseignement et dans le service mili-
taire. Nous avons admiré en lui le grand
parlementaire au jugement éclairé. Les Ca-
nadiens n’oublient pas l’éloge funébre si
touchant qu’il a prononcé au Capitole, devant
les restes de votre président assassiné. Le
sénateur Mansfield a été 'ami et le confi-
dent de plus d’un président. C’est un hon-
neur pour notre pays que de l’accueillir.

Honorables sénateurs, en guise de con-
clusion, qu’il me soit permis de réitérer les
souhaits de bienvenue, exprimés, avec la
délicatesse francaise qui le caractérise, par
Son Honneur le Président, aux épouses de
nos distingués invités. Nous nous attendions
3 les voir apparaitre a2 notre tribune sud
aujourd’hui, mais elles ont préféré se pré-
lasser sous notre soleil méridional. Tous les
hommes publics savent tout ce que font leurs
femmes, a quel point ils comptent sur elles
et combien ils admirent le courage avec
lequel elles traversent les périodes difficiles
de la carriére de leurs maris. Nous ne fai-
sons pas exception a la régle, et je suis cer-
tain que chaque mari ici présent le rappelle
A sa femme chaque jour. Ce que je viens
de dire, ces dames l’ont déja entendu, mais
je le répéte pour signaler combien nous som-
mes heureux qu’elles soient venues nous vi-
siter au printemps. Comme Son Honneur le
Président I’a dit plus tot, elles sont arrivées
avec les tulipes et elles ajoutent a 1’éclat et
au charme de cette saison d’espérance.

Un cynique, qui d’autre, a dit que «derriere
chaque homme qui a réussi on trouve une
femme étonnée». Je suis certain que des
femmes dont les maris sont aussi distingués
ne sont nullement étonnées mais profondé-
ment satisfaites du résultat de leurs efforts.
Les femmes américaines ont vraiment créé
de grands hommes.

Son Honneur le Président, le leader de
Popposition au Sénat, I’honorable sénateur
Brooks et moi-méme avons eu beaucoup de
difficulté & empécher nos colléegues de pren-
dre la parole, la plupart voulant dire un mot.
Le sénateur Brooks adressera la parole au
Sénat et ensuite nous aurons le plaisir d’en-
tendre quelques-uns de nos invités. (Applau-
dissements)
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L’'honorable A. J. Brooks: Honorables séna-
teurs, distingués invités, je suis heureux de
me joindre au leader du gouvernement pour
souhaiter la bienvenue a nos éminents invités,
le Groupe interparlementaire américain. Je
voudrais aussi me joindre a lui pour exprimer
le regret que leurs épouses ne soient pas ac-
tuellement dans la tribune sud, mais je suis
certain qu’elles profitent du soleil d’Ottawa,
qu’elles admirent nos magnifiques tulipes et y
prennent beaucoup plus de plaisir que si elles
regardaient les sénateurs canadiens.

L’honorable M. Roebuck: Bravo!

L’honorable M. Brooks: En accueillant ce
groupe, puis-je ajouter que nous disons sim-
plement a de vieux amis et d’excellents voi-
sins que nous sommes heureux de les revoir?

Le Canada entier, sur les plans géographi-
que et sentimental est uni aux Etats-Unis.
J’habite ’Est du Canada et je peux dire que
les citoyens des provinces’ atlantiques sont en-
core plus attachés aux Etats-Unis que ceux
de nombreuses autres régions du Canada. En
effet, les Ktats de la Nouvelle-Angleterre
étaient, en partie, peuplés de Canadiens jadis.

L’histoire rapporte que plusieurs milliers
d’Américains sont venus s’établir dans nos
provinces, aprés la révolution américaine, et
ils ont certainement joué un grand réle dans
’édification du Canada. Nous étions fiers,
alors, de les appeler les Loyalistes fidéles a
I’Empire. Ailleurs, on les désignait sous d’au-
tres noms, si je ne me trompe, mais ces jours-
1a sont révolus et oubliés depuis longtemps et
la tache qu’ils ont entreprise au Canada se
poursuit.

L’histoire rapporte également que 10,000 de
ces colons sont venus s’établir & ’embouchure
du fleuve Saint-Jean, au Nouveau-Brunswick,
ma province natale, et qu’ils y ont fondé une
colonie qui est devenue plus tard la ville de
Saint-Jean et j’ajoute qu’elle fut la premiére
ville constituée comme telle de I’Amérique du
Nord britannique.

Le leader a parlé de la ressemblance de nos
modes de vie. C’est tout a fait exact, car au
cours des années suivantes, des milliers et des
milliers des ndtres ont émigré aux Etats-Unis
pour s’y établir. En fait, quand nous visitons
votre beau pays, nous ne visitons pas seule-
ment nos cousins américains, comme on dit
souvent, mais nous visitons aussi nos freres et
sceurs, nos oncles et tantes et bien d’autres.

Je me souviens de la déclaration du chef
de votre délégation, le sénateur Aiken—qui a
parlé comme un ami sincére du Canada; nous
le reconnaissons et nous en sommes fiers—lors
de sa visite, il y a quelques années. Il a dit:
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Les entreprises que nous avons réali-
sées ensemble sont un exemple pour le
monde entier.

C’est vrai et ’j’espére que ce sera toujours
vrai, car les KEtats-Unis sont les meilleurs
amis du Canada et du Commonwealth et je
ne crois pas faire erreur en disant que les
meilleurs amis des Etats-Unis sont le Canada,
et les plus anciens membres du Common-
wealth comme la Grande-Bretagne, I’Austra-
lie et la Nouvelle-Zélande. (Applaudissements)
Nous, du monde occidental, avons la chance
que votre pays soit le chef du monde libre
aujourd’hui. A nos yeux, I’Oncle Sam, comme
nous appelons affectueusement votre pays
comme vous le faites vous-mémes, est un
Atlas moderne qui porte sur ses larges épaules
le fardeau du monde, tout en cherchant a
découvrir les grands secrets de ’espace. Nous
lui souhaitons tout le succes et toute la chance
possible dans ces entreprises et dans bien
d’autres, et je vous assure que nous vous
aiderons de notre mieux.

Donc, distingués invités, au nom de la
loyale opposition de Sa Majesté au Sénat,
je vous souhaite une visite trés agréable et
trés fructueuse a Ottawa et au Canada, et
je vous assure que plus nous sommes ensem-
ble, plus nous sommes heureux. (Applaudis-
sements)

Son Honneur le Président: Honorables sé-
nateurs, & l’heure du déjeuner I’honorable
sénateur Aiken m’a dit qu’il n’avait préparé
qu'un seul discours. Méme s’il en est ainsi,
sénateur Aiken, vous pourrez s(irement trou-
ver quelques mots & nous dire; je suis per-
suadé que les honorables sénateurs seront
trés heureux de vous entendre. (Applaudisse-

ments)

L’honorable George D. Aiken (sénateur du
Vermont): Monsieur le Président, honora-
bles sénateurs, mesdames et messieurs, je
regrette de vous informer que mon vocabu-
laire francais ne s’est guére accru depuis la
derniére fois que je vous ai adressé la parole.
Cependant, je désire vous remercier de la
courtoisie que vous nous témoignez ici au-
jourd’hui.

J’ai connu cette courtoisie pour la premiére
fois il y a environ sept ou huit années, lors-
que, inopinément, je me suis trouvé dans
cette méme situation. Je crois que dans I’in-
tervalle nous avons tenu des entretiens fort
utiles, non seulement pour nos deux pays,
mais également pour le reste de l'univers.
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Alors qu’'une bonne partie des nations se
battent, parfois inutilement, parfois dans un
esprit de frustration, afin de découvrir une
formule visant non seulement a leur assurer
un gouvernement autonome, mais a les aider
a vivre en paix avec les autres nations du
globe, je crois que nous donnons nous-mémes
un excellent exemple.

A mon avis, la plus importante partie de
cette formule lorsqu’ils la trouveront, sera
peut-étre comme le dit la Bible <Connais
ton voisin», et c’est ce qui explique notre
présence ici aujourd’hui.

Nous sommes au complet aujourd’hui, ce
qui prouve I'importance que nous attachons
a ces réunions. Notre délégation, composée
des membres de notre Chambre et de notre
Sénat, représente toutes les régions des Etats-
Unis a partir de la Californie jusqu’au Maine
et du Minnesota jusqu’a ’Alabama. C’est ce
qu’il faut. Les diverses couches sociales y sont
représentées de méme que les divers comités
de la Chambre et du Sénat au Congrés. Les
membres de ces divers comités ont des inté-
réts communs: ils sont tous élus; autrement,
ils ne seraient pas ici et tous sont des amis du
Canada.

Je suis convaincu, monsieur 1’Orateur, que
ce huitiéme congrés des parlementaires
canado-américains portera d’heureux fruits
pour nos pays respectifs et que cette fois,
encore, nous donnerons au reste du monde un
exemple qu’il ferait bien de suivre.

Son Honneur le Président: Honorables
sénateurs, nous entendrons maintenant le
second coprésident, I’honorable Cornelius E.
Gallagher.

L’honorable Cornelius E. Gallagher (Re-
présentant du New Jersey): Monsieur le Pré-
sident et honorables sénateurs, je m’excuse de
ne pouvoir m’exprimer aussi bien en francais
que mon ami, le sénateur Aiken. Il était
entendu qu’au cours de la présente séance, le
sénateur Aiken ferait un discours en francais
et que je ferais le mien an anglais, mais il a
quelque peu contrecarré nos plans. Je désire
donc m’excuser et je dirai quelques mots en
anglais.

Je tiens tout d’abord & remercier votre dis-
tingué et compétent Président de ses aimables
paroles de bienvenue, de méme que le leader
au gouvernement le sénateur Connolly, et le
distingué chef de l’opposition, le sénateur
Brooks de leurs aimables paroles. Nous leur
en sommes trés reconnaissants.

Au nom de mes collégues de la Chambre
des représentants, je tiens a vous dire com-
bien nous sommes heureux de nous trouver
de nouveau au Canada. Cest un grand hon-
neur que vous nous faites en nous invitant a
prendre la parole au Sénat.
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Je n’ai pu n’empécher de méditer un peu,
et de m’interroger, sur les propos du sénateur
Connolly (Ottawa-Ouest) au sujet de nos
femmes. Selon lui, derriére tout grand
homme, on trouve sa femme. J'ai vérifié
autour de moi et je me suis souvenu d’un mot
de Napoléon, selon qui bien des grands
hommes deviennent grands parce que leurs
femmes les chassent de la maison. Voild qui
ne s’applique a aucune des nétres. Toutes ont
été une grande source d’inspiration, ce que,
soit dit en toute franchise, je n’oserais vous
confier si la mienne était assise a la tribune.

Toujours est-il que c’est un plaisir pour moi
d’étre revenu ici et de pouvoir dialoguer avec
nos homologues canadiens. Le sénateur
Aiken, il fallait s’y attendre, a tout dit ce
qu’il y avait a dire. C’est un chef de premier
ordre, qui sert d’exemple & tous les Améri-
cains. Sans doute est-il aussi un grand ami du
Canada. Je suis ravi de l’avoir comme con-
joint a la présidence du comité.

Avant que débutent nos séances, je ne peux
m’empécher de vous faire part des pensées
que m’inspire cette belle affiche ol je lis le
mot «Sortie». Si nous ne voulons pas que I’his-
toire du monde se termine brusquement dans
un avenir prochain, en cette époque difficile
ol nous vivons, nous trouverons peut-étre
une sortie de secours, c’est-a-dire une solution
dans ces échanges entre parlementaires cana-
diens et américains. S’il existe une solution,
on la trouvera seulement dans cet exemple
que nous donnons au monde de deux pays
différents trouvant chacun sa propre voie et
poursuivant chacun sa propre destinée. Ce
n’est que dans la compréhension, la collabora-
tion et la confiance mutuelle qu’on trouvera
la paix.

Voila I’héritage que partagent nos deux
pays, et j’espére que nos réunions contribue-
ront & maintenir cette grande tradition.

Son Honneur le Président: Je remercie le
représentant Gallagher de ses belles paroles.

Je suis certain que nous aimerions tous en-
tendre le leader de la majorité au Sénat amé-
ricain. Je demande maintenant au sénateur
Mike Mansfield de nous adresser la parole.

L'honorable Michael J. Mansfield (sénateur
du Montana): Monsieur le Président, honora-
bles leaders, collégues parlementaires, qu’il
me soit permis de dire que j’aimerais bien
pouvoir entrer au Sénat des Etats-Unis et y
trouver tous les jours une aussi nombreuse
assistance. Je suis enchanté d’étre ici et d’avoir
comme distingués coprésidents, le sénateur
George Aiken et le représentant Cornelius
Gallagher.
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M. Gallagher a fait une observation qui m’a
beaucoup intéressé; il a signalé que Napoléon
avait dit que derriére tout homme favorisé
par le succes—et je suppose qu’il parlait des
hommes politiques—il y a une femme qui veut
le chasser de la maison. Je me demande s’il
songeait a quelque signification politique.

Il est bon de se trouver ici, surtout quand
on est Américain d’origine irlandaise et fran-
caise. Il est agréable de venir au Canada dans
cette magnifique capitale, d’étre au milieu de
voisins et d’amis et de débattre nos diver-
gences de vues telles qu’elles sont; et il en
existe un certain nombre. Je vous rappelle
que certains éléments nous unissent.

Je m’intéresse particuliérement au Canada,
car le Montana posséde la plus longue fron-
tiére commune avec le Canada de tous les
Etats de ’Union. Il est situé en bordure d’une
partie de la Saskatchewan, d’une partie de la
Colombie-Britannique et de toute la frontiére
meéridionale de I’Alberta. Nous entretenons
des relations trés étroites. En toute déférence,
je ne suis pas d’accord avec le chef de l’oppo-
sition (’honorable M. Brooks) et j’affirme
que les Canadiens de 1’Quest se sont taillé une
réputation dans les Rocheuses et sur le litto-
ral du Pacifique aux Etats-Unis et y ont tra-
vaillé de fagon constructive. En fait, je dois
avouer qu'un trop grand nombre de nos
concitoyens vont s’établir en Alberta, en Co-
lombie-Britannique et en Saskatchewan.
J’espere qu’ils feront aussi bonne figure dans
ces provinces que les Canadiens qui sont
venus s’installer dans 1’Ouest des Etats-Unis.

I1 est bon d’étre parmi vous et de rencon-
trer des collégues parlementaires sur un pied
d’égalité, dans un climat de compréhension et
de respect mutuels.

En terminant, je tiens a relever certaines
observations de mon ami distingué, le leader
du gouvernement (I’honorable M. Connolly,
Ottawa-Ouest). Il a déclaré que ceux qui
réussissent en politique le doivent a leur
travail acharné et a la fidélité de leurs amis.
Il y aurait, d’aprés moi, un autre détail a
ajouter. Bon nombre d’entre nous, moi y
compris, avons réussi parce que nous avons
eu beaucoup de chance au bon moment.

Son Honneur le Président: Merci beaucoup,
sénateur Mansfield. Je suis trés heureux d’an-
noncer que la motion de bienvenue est adop-
tée a l'unanimité.

Des voix: Bravo!

BILL DINTERET PRIVE

«INTERPROVINCIAL PIPE LINE COMPANY»—
AUTORISATION DE FAIRE IMPRIMER LE
COMPTE RENDU DES DELIBERATIONS DU
COMITE

L’honorable A. K. Hugessen, président du
comité permanent des transports et des com-
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munications présente le rapport du comité sur
le bill S-7 concernant l’Interprovincial Pipe
Line Company.

Le comité demande lautorisation de
faire imprimer 800 exemplaires en an-
glais et 300 en francais du compte rendu
de ses délibérations sur ledit bill.

Son Honneur le Président suppléant