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A NADX

Aéhats des Communes

COMPTE RENDU OFFICIEL

Vendredi, 4 juillet 1924.
La séance est ouverte & trois heures.

DEPOT D'UN RAPPORT

M. VIEN présente le 12e rapport du co-
mité permanent de la banque et du commerce,
ainsi congu:

Votre comité vous propose que le Gouvernement
prenne en considération et étudie la question de sou-
mettre au Parlement, & une date subséquente, un projet
pour 'ouverture, dans les banques autorisées, d’'une ca-
tégorie supplémentaire de comptes d’épargne, par la-
quelle tous les détenteurs de dépots, qui pourront placer
leur argent dans cette catégorie de comptes, dans au-
cune banque semblable ou toute succursale de telle
banque, seront protégés contre toute perte jusqu’a con-
currence de $3,000, par la création d’'un fonds sur le
pied d’une assurance dont les primes seront acquittées
par le déposant et par la banque dans une proportion
qui reste a fixer, et que le Gouvernement arréte les
détails nécessaires selon la science des actuaires, pour
la réalisation dudit projet, et, aprés conférence avec
les institutions bancaires du Canada, que l'on adopte
une loi pour faire passer dans la pratique les résultats

de ladite conférence et le systéme auquel on se sera

arrété.

DEPOT DE LA CONVENTION DE COMMERCE
PASSEE AVEC LA BELGIQUE ET LE LUXEM-
BOURG.

Le tres hon. MACKENZIE KING (pre-
mier ministre): J’ai ’honneur de déposer sur
le bureau une copie de la convention de
commerce passée entre le Canada et I'Union
économique de Belgique et du Luxembourg,
signée & Ottawa le 3 juillet 1924.

Je propose qu’il soit imprimé immédiate-
ment 1000 exemplaires de la convention et
qu’il soit sursis & lapplication de larticle 74
de notre réglement & cet effet.

M. 'ORATEUR: La convention est ré-
digée dans les deux langues. Il n’y a donc
pas lieu d'imprimer mille exemplaires dans
chaque langue.

(La motion est adoptée.)

lére LECTURE

De projets de loi d’intérét privé émanant
du Sénat.

Le ler (bill n° 220) tendant & faire droit &
Malcolm Middleton.

Le 2e (bill n°® 221) tendant & faire droit &
Clara Louise Kinnear.
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Le 3e (bill n° 222) tendant & faire droit & .
Allan Thomas KEasson.

Le 4e (bill n°223) tendant & faire droit &
Henry Irwin Claxton.

Le 5e (bill n° 224) tendant & faire droit
John Henry Smith. :

Le 6e (bill n° 225) tendant & faire droit
Bertha May Roy.

Le 7e (bill n® 226) tendant & faire droit &
Lunetta Elmina Hay.

gor

g

AMENDEMENT A LA LOI DES PECHERIES, 1914

L’hon. P. J. A. CARDIN (ministre de la
Marine et des Pécheries) propose que la
Chambre siége en comité & la prochaine
séance pour examiner un projet de résolution
ainsi concu:

La Chambre est d’avis qu'il y a lieu de modifier la
loi des Pécheries, 1914, et de décréter:

1. A moins que la loi en dispose autrement, nul ne
pourra entreprendre la fabrication de farine, de fertili-
sant, huile, colle ou produits de cette nature venant du
poisson, des déchets de poisson ou d’animaux marins,
sans un permis émanant du ministre.

2. Que I’honoraire annmuel d’un permis pour Iexploita-
tion d’un établissement de séchage et salage en Colom-
bie-Anglaise, sera de vingt-cing cents sur chaque tonne
ou fraction de tonne de hareng salé sec encaqué dans
I’établissement au cours de la saison.

Son Excellence le Gouverneur général a été
informé de l'objet de cette résolution qu’il
recommande & Texamen favorable de la
Chambre.

(La motion est adoptée).
COMITE CONSULTATIF DU TARIF

M. W. D. EULER (Waterloo-Nord): Je
voudrais demander si le Gouvernement peut
donner quelque renseignement & la Cham-
bre au sujet de la nomination d’une commis-
sion du tarif comme l'a laissé entendre le
premier ministre dans son discours sur le
budget?

L’hon. M. BUREAU: Commission du tarif?
Jamais.

M. EULER: Oui, quelque chose de ce
genre.

Le trés hon. W. L. MACKENZIE KING
(premier ministre): Mon honorable ami veut
dire la nomination de certains conseillers pour
aviser le ministre des Finances au sujet de
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questions de tarif. Le gouvernement a !in-
tention de nommer cette commission aprés
I’adoption par le Parlement d'un crédit &
cette intention. La nomination sera faite
aprés la session.

CONFERENCE INTERALLIEE SUR LE RAPPORT
DAWES

M. WILLIAM IRVINE (Calgary-Est):
Est-il vrai, comme le disent les journaux, que
le gouvernement a été invité & envoyer un
délégué & la conférence interalliée qui est
convoquée pour examiner le rapport Dawes.
Sl en est ainsi, est-ce que le ministre inté-
rimaire des Finances a été choisi pour repré-
senter le Canada? Donnera-t-il des rensei-
gnements & la Chambre avant son départ?
Et la Chambre aura-t-elle 'occasion de dis-
cuter cette question?

Le trés hon. W. L. MACKENZIE KING
(premier ministre): Le Gouvernement ‘n’a
pas été invité & envoyer un délégué a la con-
férence, mais on lui a demandé d’avoir un
représentant & une conférence préliminaire
qui doit avoir lieu & Londres la semaine pro-
chaine pour considérer la question de repré-
sentation & la prochaine conférence qui s’ou-
vre, je crois, le 16 juillet. Le Gouvernement
considére en ce moment qui il invitera & re-
présenter le Canada & la conférence prélimi-
naire qui est une conférence entre le gouver-
nement de Sa Majesté en Grande-Bretagne
et les représentants des différents gouverne-
ments autonomes des Dominions et de
I'Inde.

. SEANCES DU MATIN

M. WOODSWORTH (Winnipeg-Centre) :
Le Gouvernement peut-il dire quand com-
menceront les séances du matin?

Le trés hon. W. L. MACKENZIE KING
(premier ministre): J'espére qu’il sera possi-
ble de présenter lundi & la Chambre le bill
de Redistribution et aussi de déposer le bud-
get supplémentaire. Si cet espoir se réalise,
je proposerai lundi que la Chambre commen-
ce les séances du matin mardi, la proposition
dépendra des deux questions dont il s'agit.

Le trés hon. ARTHUR MEIGHEN: Le
Gouvernement, déposera-t-il :lundi tous ses
projets de loi, y compris le budget supplé-
mentaire? Sinon il sera trés difficile de tenir
des séances du matin.

Le trés hon. MACKENZIE KING: Jai
déja indiqué quelle législation le Gouverne-
ment a lintention de déposer. Il peut se
faire qu’il y ait d’autres projets de loi, que
je ne prévois pas pour le moment, mais je ne
peux n’en dire de plus que ce que j'ai déja
annoncé.

[Le trés hon. W. L. Mackenzie King.]

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ce n’est pas
d’une simple indication que je parle. Les pro-
jets de loi du Gouvernement seront-ils eux-
mémes déposés lundi prochain? Il faudrait
cela avant de commencer les séances de l'a-
vant-midi.

Le trés hon. MACKENZIE KING: Mon
trés honorable ami se rend compte sans doute
que si les rapports des comités de la Chambre
peuvent donner lieu & 'adoption de certaines
lois, il faut que le Gouvernement attende qu’ils
alent été déposés. Dois-je comprendre que
mon trés honorable ami s'oppose 3 ce que
nous commencions les séances du matin avant
cela?

Le tres hon. M. MEIGHEN: Je n’ignore
pas que si nous passons par la formalité de
renvoyer certaines questions & des comités
parlementaires le Gouvernement devra proba-
blement attendre les rapports de ces comités.
Avant le dép6t de ces rapports toutefois,—
§'ll y a lieu,—et tant que la législation du
Gouvernement n’aura pas été soumise 3 la
Chambre, on ne devrait pas nous demander
de siéger le matin.

M. SPENCER (Battle River): Le minis-
tére ne pense-t-il pas qu’il serait sage de nous
abstenir de siéger le matin tant que les comi-
tés n’auront pas terminé leurs délibérations?
Le comité de la banque et du commerce doit
tenir encore plusieurs séances trés importan-
tes et plusieurs de ses membres désireraient
étre présents ici lorsque seront discutées cer-
taines questions qu’a mentionnées le premier
ministre. Je prierai donc le Gouvernement de
différer les séances du matin tant que les co-
mités n’auront pas terminé leurs travaux.

Le trés hon. MACKENZIE KING: Le
Gouvernement se fera un plaisir de prendre
en considération les observations de mon ho-
norable ami. Lundi prochain, je serai peut-
étre en mesure de faire une déclaration plus

A

compleéte & cet égard.

EXPLICATION SUR UN FAIT PERSONNEL

M. GOOD (Brant): Ces jours derniers, j’ai
fait une observation ici qui pourrait &tre in-
terprétée comme jetant du louche sur la con-
duite d'un honorable membre de la Chambre
haute. Avec votre permission, monsieur 1’O-
rateur, je désire m’expliquer et présenter des
excuses & l’honorable sénateur mis en cause.
Me le permettez-vous, monsieur I'Orateur?

M. PORATEUR: L’honorable député a par-
faitement le droit d’expliquer un fait person-
nel.
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M. GOOD: Jai prononcé les paroles qui
suivent et elles sont consignées & la page 4099
du hansard:

Et I’honorable sénateur qui se chargea de rédiger
cette brochure toucha des honoraires de $10,000.

Maintenant, bien que les mots “se chargea
de” soient susceptibles de plusieurs interpré-
tations, je tiens & déclarer qu’a ce moment
j’avais dans l'idée que le sénateur en question
était lauteur de cette brochure. J’ai décou-
vert depuis qu’il n’en est rien. La brochure
en question que j’ai par devers moi actuelle-
ment est intitulée: “Banks and Banking”. Elle
fut publiée I’année derniére avec les homma-
ges de I’Association des banquiers canadiens,
mais le nom de Pauteur n’apparait nulle part.
Cependant, un journaliste de I'Ouest canadien
m’avait assuré dans le temps que la brochure
avait été écrite par I'’honorable M. Smeaton
‘White, mais j’ai appris au cours des derniéres
vingt-quatre heures que ce renseignement est
erroné. Voild les faits et ils permettront peut~
étre & la Chambre de se rendre compte com-
ment j’ai pu me tromper. Les prénoms du
sénateur White sont Richard Smeaton et il
est propriétaire de la Gazette de Montréal,
5i mes renseignements sont exacts. Or le ré-
dacteur de la Gazette de Montréal se nomme
Robert Smeaton White cousin, & ce qu'on me
dit, du propriétaire de la Gazette; et il parai-
trait que I’honoraire de $10,000 a été versé
au rédacteur et non au propriétaire de la Ga-
zette. Llerreur que j’ai commise est attri-
buable & une confusion de noms. Il appert
maintenant que c’est Robert Smeaton White
qui est auteur de la brochure en question et
qui a touché I'honoraire; et qu’'il n'y a abso-
lument rien & reprocher & I’honorable sénateur
White & ce sujet.

% DELIBERATION DE DIVERS PROJETS DE
LOI CONCERNANT I’ETABLISSEMENT DE
LIGNES SECONDAIRES DU RESEAU DE
L’ETAT.

Embranchement de Grande-Fresniére a
Rinfret-Jonction

I’hon. Geo. P. GRAHAM (ministre des
Chemins de fer et des Canaux) propose la 2e
lecture et la confirmation de 'amendement du
Sénat au bill n° 31 concernant la construction
d’une ligne du National-Canadien entre
Grande-Fresniére et Rinfret-Jonction, dans
la province de Québec.

Il dit: L’amendement n’est qu’un supplé-
ment & la disposition du bill d’aprés laquelle
il faut fournir des informations au Parlement.
Il pourvoit & tous autres renseignements que
le ministre pourra exiger.

(La motion est adoptée.)

2564

Embranchement de Peebles au Sud

L’hon. M. GRAHAM propose la 2e lecture
et la confirmation de I'amendement du Sénat
au bill n° 41 concernant la construction d’une
ligne du National-Canadien de Peebles vers
le sud, dans la Saskatchewan.

La motion est adoptée.

I’amendement est lu pour la 2e fois et
adopté.

Embranchement de Gravelbourg & Neidpath

L’hon. M. GRAHAM propose la 2e lecture
et la confirmation de 'amendement du Sénat
au bill n° 42 relatif & la construction d’une
ligne du National-Canadien prolongeant l'em-
branchement de Gravelbourg jusqu’a Neid-
path, dans la Saskatchewan.

La motion est adoptée.

L’'amendement est lu pour la 2e fois et
adopté.

Embranchement de Sainte-Rose-du-Lac &
Rorketon

L’hon. M. GRAHAM propose la 2e lecture,
et la confirmation de 'amendement du Sénat
au bill n° 43 relatif & la construction d’une
ligne du National-Canadien prolongeant ’em-
branchement de Sainte-Rose-du-Lac jusqu’a
Rorketon, Manitoba.

La motion est adoptée.

L’amendement est lu pour la 2e fois et
adopté.

Embranchement de Prince-Albert & Paddock-
wood

L’hon. M. GRAHAM propose la 2e lecture
et la confirmation de I'amendement du Sénat
au bill n° 51 concernant la construction d’'une
ligne du National-Canadien depuis Prince-
Albert jusqu’a prés de Paddockwood dans la
Saskatchewan.

La motion est adoptée.

L’amendement est lu pour la 2e fois et
adopté.

Embranchement d’Eyre a Acadia-Valley

IL’hon. M. GRAHAM propose la 2e lecture
et la confirmation de 'amendement du Sénat
au bill n° 52 concernant la construction d’une
ligne du National-Canadien entre Eyre, dans
la Saskatchewan, et Acadia-Valley, dans I’'Al-
berta.

La motion est adoptée.

I’amendement est lu pour la 2e fois et
adopté.
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Embranchement d’Eston-W hite-Bear

L’hon. M. GRAHAM propose la seconde
lecture et la confirmation de 'amendement du
Sénat au bill n°® 53 concernant la construction
d’'une ligne du National-Canadien entre
Eston et White-Bear, dans la Saskatchewan.

La motion est adoptée.

I’amendement est lu pour la 2e fois et
adopté.

Embranchement de Saint-Paul vers le Sud-Est

L’hon. M. GRAHAM propose la 2e lecture
et la confirmation de 'amendement du Sénat
au bill n°® 55 concernant la construction d’une
ligne du National-Canadien sur un parcours de
21 milles vers le sud-est & partir de Saint-
Paul, dans I’Alberta.

M. SPENCER: En quoi consiste I'amende-
ment?

L’hon. M. GRAHAM: L’amendement a
été compris dans tous ces bills. Le texte pri-
mitif déerétait qu'il serait fourni des rensei-
gnements & la Chambre & chaque session.
La nouvelle disposition a seulement pour ob-
jet l'addition des mots: “et tous autres ren-
seignements que le ministre pourra exiger.”

La motion est adoptée.

L’amendement est lu pour la 2e fois et
adopté.

Embranchement de Cowichan-Bay

L’hon. M. GRAHAM propose la 2e lecture
et la confirmation de I'amendement du Sénat
au bill n° 34 concernant la construction d'une
ligne du National-Canadien jusqu’a Cowichan-
Bay, sur l'ille de Vancouver.

La motion est adoptée.

L’amendement est lu pour la 2e fois et
adopté.

Embranchement de Ulle de Vancquver au
Mille 100

L’hon. M. GRAHAM propose la 2e lecture
et la confirmation de 'amendement du Sénat
au bill n° 35 concernant la construction d’une
ligne du National-Canadien jusqu’au mille 100,
sur Ille de Vancouver.

Monsieur 1'Orateur, ce bill a subi deux modi-
fications; celle dont je viens de parler au sujet
des autres projets, et une autre qui concerne
Pannexe et qui abrége le parcours. Aupara-
vant, la ligne devait se rendre au 100e mille.
Cette retouche remplace le 100e mille par
Cottonwook-Creek.

L’hon. sir HENRY DRAYTON : Elle abrége
le parcours de moitié, de 20 milles 3 dix.
[L’hon. M. Graham.]

D’aprés mon interprétation de 'amendement,
le chemin de fer obtient un peu plus d’argent.

(La motion est adoptée; les amendements
sont lus une 2e fois et adoptés.)

Embranchement de Pine-Falls

L’hon. GEO. P. GRAHAM (ministre des
Chemins de fer et des Canaux) propose la 2e
lecture et la confirmation des amendements
par le Sénat au projet de loi (bill n® 62) con-
cernant la construction d'une ligne des che-
mins de fer nationaux du Canada jusqu’a
Pine-Falls, dans la province du Manitoba.

Monsieur I'Orateur, les amendements que ce
projet a subis ont une plus grande portée. Ils
décrétent qu'une certaine éventualité—la cons-
truction d’une usine & péte de bois—devra se
réaliser avant que la compagnie soit autorisée
4 établir un embranchement. De plus, le tracé
est un peu changé afin de le redresser. J'au-
rais préféré le bill tel que déposé en premier
lieu; mais ne pouvant mieux Pavoir, j'aime
encore mieux accepter les amendements.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: La retou-
che la plus importante est celle qui couche en
noir et en blanc les désirs de 'administration.
Celle-ci ne veut pas entreprendre d’établir la
ligne si I'usine & pAte de bois ne se construit
pas. Sans cette construction le chemin de fer
n’aurait pas de clientéle et le Sénat n’a permis
la construction de 'embranchement qu'au cas
ol l'usine serait érigée. Par 1, il a simple-
ment fait droit aux représentations de I'admi-
nistration elle-méme. II est allé un peu plus
loin en décrétant que si I'usine ne se construit
pas dans la campagne ol 'on prévoyait qu’elle
se construirait, mais & Winnipeg ou aux en-
virons, la compagnie pourra néanmoins établir
Iembranchement. A n’en pas douter, il croit
que celui-ci aménerait la matiére premidre 3
I'usine. L’amendement donne simplement une
forme pratique au projet de I’administration.

(La motion est adoptée; les amendements
sont lus une 2e fois et adoptés.)

Embranchement entre la gare de Lockport et
la ville de Lockport

L’hon. GEO. P. GRAHAM (ministre des
Chemins de fer et des Canaux) propose la 2
lecture et la confirmation des amendements
faits par le Sénat au projet de loi (bill n°® 63)
concernant la construction d'une ligne des
chemins de fer nationaux du Canada entre la
gare de Lockport et la ville de Lockport, dans
la province de la Nouvelle-Ecosse.

Monsieur I'Orateur, le présent bill a subi
deux modifications. L’une se retrouve dans
tous les autres bills, et 'autre a trait & l'an-
nexe et décréte que la ligne ne se rendra &
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Lockport que pour le service commercial. Si
Pon s'apercoit qu'il pourra y avoir des voya-
geurs & transporter, il sera facile de demander
4 la Chambre de modifier le bill.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Si je com-
prends bien, dans ce cas-ci, il s’agit encore de
réaliser les désirs de ladministration. La
ligne ne se rendrait pas jusqu’a Lockport et,
reconnaissant qu’il y avait beaucoup de voi-
turage d faire par la marchandise apportée ou
prise & la gare, l'administration a cru que
¢’6tait un fardeau trop lourd pour la classe
commercante de Lockport.

D’un autre c¢6té, le transport des voyageurs
jusqu’a Lockport exigerait une nouvelle gare,
un autre agent et beaucoup de dépenses sans
fournir d’achalandage au chemin de fer, et
Padministration a jugé que ce n’était pas ce
quil fallait faire. Cet amendement conclu
simplement par écrit ce qu'elle considére
comme la solution pratique du probleme.

(La motion est adoptée; les amendements
sont lus une 2e fois et adoptés.)

Embranchement de Hanna a Warden

L’hon. GEO. P. GRAHAM (ministre des
Chemins de fer et des Canaux) propose la 2e
lecture et la confirmation des amendements
apportés par le Sénat au projet de loi (bill n®
44) concernant la construction d'une ligne des
chemins de fer nationaux du Canada entre
Hanna et Warden, dans la province de I’Al-
berta.

(La motion est adoptée; les amendements
sont lus une 2e fois et adoptés.)

Prolongement de Loverna

L’hon. GEO. P. GRAHAM (ministre des
Chemins de fer et des Canaux) propose la 2e
lecture et la confirmation des amendements
apportés par le Sénat au projet de loi (bill
n° 45) concernant la construction d'une ligne
des chemins de fer nationaux du Canada de-
puis Loverna vers l'ouest, dans la province de
I'Alberta.

(La motion est adoptée; les amendements
sont lus une 2e fois et adoptés.)

Embranchement de Dunblane a Mawer

L’hon. GEORGE P. GRAHAM (ministre
des Chemins de fer et des Canaux) propose
la 2e lecture et la confirmation des modifica-
tions apportées par le Sénat au projet de loi
(bill n° 49) concernant la construction d’une
ligne des chemins de fer pationaux du Canada
entre Dunblane et Mawer, ou un endroit situé
a 'ouest de ce dernier point, dans la province
de la Saskatchewan.

La motion est adoptée.

(Les amendements sont lus pour la 2e fois
et adoptés).

Embranchement de Rosedale au sud-est

L’hon. M. GRAHAM propose la 2e lecture
et la confimation des modifications apportées
par le Sénat au projet de loi (bill n® 61) con-
cernant la construction d’uve ligne des che-
mins de fer nationaux du Canada, qui doit
dtre une section mixte, depuis Rosedale, vers
le sud-est, dans la province de I’Alberta.

M. SPENCER: Je remarque que la Cham-
bre a adopté 26 projets de loi et que seize
seulement nous reviennent du Sénat. Quel a
été le sort des autres?

TL'hon. M. GRAHAM: Je ne puis vous
dire ce quil est advenu de lensemble. Plu-
sieurs ont été rejetés par le Sénat; les autres
sont encore & l'étude.

La motion est adoptée.

(Les amendements sont lus pour la 2e fois
et adoptés).

ADOPTION D'UNE RESOLUTION MODIFIANT

LA LOI DES DOUANES

L’hor. JACQUES BUREAU (ministre des
Douanes et de I'Accise) propose & la Chambre
de se former en comité pour examiner un
projet de résolution ainsi congu:

Ta Chambre décide qu'il y a lieu de modifier la loi
des douanes, chapitre 48 des Statuts revisés de 1906,
et de décréter que dans l'estimation des dommages ou
bris relatifs & des articles fragiles, tels que la vaisselle,
la porcelaine, le verre et la verrerie selon les disposi-
tions de la loi, 'allocation ou indemnité ne sera établie
et accordée que pour la somme de la perte excédant
quinze pour cent de la quantité endommagée; et une
période de quatorze jours & compter de 1’entrée ou de
Parrivée de ces articles, sera accordée au cours de la-
quelle il faudra véclamer ia réduction découlant des
dommages.

Monsieur 1'Orateur, la loi des douanes con-
tient une disposition autorisant une réduction.
des droits sur les marchandises importées qui
sont endommagées durant le transport. J'i-
gnore pourquoi, mais & I'égard de toutes les
marchandises importées, sauf les denrées de
nature périssable, il est accordé quatorze jours
de délai pour la présentation des réclamations.
Iarticle 79 de la loi des douanes porte que:

Il peut &tre fait une déduction pour détérioration
par suite du dépérissement naturel pendant le voyage
d’importation sur les articles périssables, tel que fruits
et légumes verts importés au Canada; mais, en I'éva-
luant, et en estimant le dommage...

Puis, tout d’un coup, on arrive & ceci:
...par la casse sur les articles fragiles, tels que la
faience, porcelaine, verre et verrerie.

On nous fait remarquer que les articles de
verre étaient particulierement volumineux.
Parfois de grendes caisses de glaces se trouvent
en arriere du hangar et il faut cing ou six
jours pour y arriver. Si 'on constate un bris,
on s'adresse & la trésorerie pour demander un
remboursement. Cela prend du temps. Nous
mettons la faience et la verrerie dans la méme
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catégorie que les autres marchandises au sujet
desquelles il est accordé quatorze jours pour
faire venir lévaluateur et demander une ré-
duction de droit, lorsque la marchandise es:
endommagée.

(La motion est adoptée.)

La Chambre siége en comité sous la prési-
dence de M. Gordon.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Si je
comprends bien le ministre, nous changeons
deux choses: nous mettons la faience et les
autres articles fragiles dans la méme catégorie
que les denrées de nature périssable. ..

L’hon. M. BUREAU: Non, nous les enle-
vons de cette catégorie, parce que, pour les
articles de cette sorte, il n’est accordé que
trois jours pour présenter les réclamations,
tandis que pour les autres, clest quatorze
jours.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Nous les
mettons dans la catégorie générale d 1’6gard
de laquelle le délai est de quatorze jours, et
nous décidons que les réclamations pourront
étre adressées au ministére des Douanes plutdt
qu’a la trésorerie.

L’hon. M. BUREAU: Non; c'est au conseil
de la trésorerie qu’on les adresse d’ordinaire.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Les récla-
mations ressortiraient & I’administration doua-
niere mais seraient adressées & la trésorerie?

L’hon. M. BUREAU: Oui.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Ce serait
une bonne chose, je crois. Je ne comprends
pas ce que veut dire ce “15 p. 100 de la quan-
tité totale” Comment peut-on perdre plus
que la totalité?

L’hon. M. BUREAU: La loi est ainsi faite.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Peut-&tre,
mais je demande comment cela peut &tre.

L’hon. M. BUREAU: Je p’ai pas cherché &
savoir pourquoi 'on avait inséré cette dispo-
sition, mais elle est dans la loi. Je voulais
simplement porter & quatorze jours Uintervalle
de trois jours pendant lequel toutes les forma-
lités dont mon honorable ami veut parler pour-
rajient étre accomplies.

L'hon. sir HENRY DRAYTON: Com-
ment se fait-il qu'un exportateur peut se
faire indemniser jusqu'd concurrence de 15 p
100 de plus que la totalité? Pourquoi y au-
rait-il une prime sur la casse de la vaisselle?
Obtenez-vous $1.15 pour la valeur d’'un dollar
sl vous avariez un article?

L’hon. M. BUREAU: Non. Cela veut
dire que s'il n'y a que 20 p. 100 d’une perte,
[L’hon. M. Bureau.]

Pexportateur aura 5 p. 100. L’article est ainsi
libellé:
L’allocation ou indemnité ne sera établie et accordée

que pour la somme de la perte excédant 15 p. 100 de
la quantité totale en dommagée.

Si le dommage se monte & 18 p. 100, lim-
portateur aura une indemnité de 3 p. 100.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je com-
prends maintenant. En d’autres termes, le
pays a le bénéfice de 15 p. 100 de la casse
sans responsabilité, si l'on peut dire.

L’hon. M. BUREAU: Oui, et telle a été
la disposition de la loi depuis quelque temps.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: On ne le
croirait pas & la premiere lecture.

L’hon. M. BUREAU: C’est ainsi qulelle
est congue, et je n’ose pas y toucher de peur
que ma connaissance de la grammaire et de
P’anglais ne soit insuffisante.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Jai quel-
que doute & cet égard.

M. COOTE: Pourquoi Iimportateur n’au-
rait-il pas quelque déduction si le dommage
est de, disons, 14 p. 100? Il me semble que
vous traitez les importateurs assez durement
en ne les indemnisant de dommages qu’au-
dessus de 15 p. 100. Je ferai observer au mi-
nistre que les dommages jusqu’d concurrence
de ce pourcentage comptent beaucoup pour
I'importateur dans le cofit de ses marchandi-
ses.

L’hon. M. BUREAU: Comme je viens de
Pexpliquer & l'ex-ministre des Finances (I’hon.
sir Henry Drayton) telle a été la loi depuis
des années et le département n’a recu aucune
demande ni aucune pétition pour la modifier.
On nous a simplement demandé d’enlever de
la classe des marchandises de nature périssa-
ble, tels que les fruits et le légumes, des ar-
ticles fragiles, comme la vaisselle, la verrerie,
ete.

M. COOTE: Les 15 p. 100 s’appliquent-ils
aux marchandises des deux catégories?

L’hon. M. BUREAU: A toutes les mar-
chandises.

(Il est fait rapport de la résolution qui est
lue une 2e fois et adoptée.)

DEPOT D'UN PROJET DE LOI

L’hon. JACQUES BUREAU (ministre des
Douanes) demande & déposer un projet d:
loi (bill n°® 236) tendant & modifier la loi
des Douanes. ;

(La motion est adoptée et le projet de loi
est lu pour la 1re fois.)
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L’hon. M. BUREAU: Je propose que le
bill soit lu en 2e lecture. Nous nous forme-
rons en comité & la prochaine séance.

(La motion est adoptée et le projet de loi
est lu la 2e fois.)

DISCUSSION D’UNE RESOLUTION TENDANT A
MODIFIER LA LOI DES DOUANES ET DE
L’ACCISE.

L’hon. JACQUES BUREAU (ministre des
Douanes) propose & la Chambre de se former
en comité pour examiner la résolution sui-
vante:

La Chambre décide qu’il y a lieu de modifier la loi
du département des Douanes et de 1'Accise, et de con-
fier Iexéeution de la loi de 1916 créant un impdt de
guerre sur les profits d’affaires, et ses modifications,
ainsi que la loi de 1917 créant un impot de guerre du
département des Douanes et de !"Accise; et de décréter
la constitution d’un bureau consultatif pour étudier les
différents modes d’impdt en vue de simplifier et d’amé-
liorer les systémes existants

Le bill a trois objets. Nous modifions la
loi des Douanes et de I’Accise, chapitre 26.
XT et XII, Georges V, et nous proposons dans
le premier amendement de substituer les mots
“sous-ministre” au mot “commissaire” afin de
désigner la fonction qui correspond a celle
de sous-ministre dans le département des
Douanes et de 'Accise. De sorte que, au lieu
de dire “commissaire des Douanes” et “com-
missaire des Douanes adjoint” le bill emploiera
lexpression “sous-ministre des Douanes” et
“sous-ministre des Douanes adjoint”.

Quant au second amendement, dans 'annexe
de la loi relative au département des Doua-
nes et de I’Accise—la loi concernant les deux
ministéres du Revenu de lintérieur et des
Douanes aprés leur fusion—il tend & décréter
que le département des Douanes et de I’Ac-
sise devra, sous le régime de diverses lois
concernant les impOts, assumer la direction et
Padministration de la perception des droits
douaniers aussi bien que la juridiction de tout
ce qui s’y attache. Je mentionnerai la per-
ception des droits d’accise et des droits de
timbres, la préparation et la distribution des
timbres et des papiers timbrés, & l'exception
des timbres-postes, et toutes les contributions
intérieures, non compris l'impot sur le re-
venu. Nous demandons maintenant que les
mots “non compris l'imp6t sur le revenu”
soient rayés de I'annexe de sorte qud l'avenir
toutes les taxes de lintérieur soient pergues
par le ministére des Douanes et de I’Accise.
Naturellement, toutes les taxes relatives &
Paffranchissement, comme les timbres qui sont
opposés sur les lettres et les cartes postales,
sont pergues par le département des Postes.
Le 1 p. 100 sur la circulation est percu par
le département des Finances et pourrait diffi-
cilement &tre de notre ressort. J’en dirai au-

tant des assurances qui sont percues par le
département des Assurances, division du mi-
nistére des Finances. Si je me souviens bien,
les compagnies de prét relévent de la juri-
diction du ministére des Finances. L’objet
de cette loi est d’obtenir les mémes résultats
que lors de la fusion des ministeres de la
Douane et du Revenu de l'Intérieur. Avant
cette fusion il y avait dans chaque port deux
personnels distinets. Il y avait un percepteur
de la douane et un percepteur du revenu de
lintérieur, et il y avait un assistant percep-
teur de la douane et un assistant percepteur
du revenu de lintérieur. Ce changement fut
inauguré en 1921, et ce n’est que depuis un
an que ce mécanisme fonctionne bien. On
espere, non sans de bonnes raisons, je crois,
que l'on pourrait ainsi effectuer une économie
considérable.

L'impbt sur le revenu et limpdt de guerre
sur les profits d’affaires,—celui-ci n’existe plus,
mais il en est dfi encore un montant considé-
rable,—sont choses différentes. Et pour le
prouver, je mentionnerai les ports de la pro-
vince de Québec, province que je connais le
mieux. Nous payons I'impdt sur le revenu a
deux endroits. La province est divisée en
deux parties, lest et louest, et & partir de
la riviere St-Maurice ou Trois-Riviére, le
district que j’ai ’honneur de représenter en
Chambre, nous payons & Montréal, cependant
qud Test du St-Maurice, on paie & Québec.
Prenons la région du St-Maurice, y compris
Trois-Rivieres; il y a le port de Trois-Ri-
vieres lui-méme, il y en a un & Shawinigan
Falls et un & Grand’Mére. On se propose
d’initier les préposés & la douane et & l'ac-
cise, dans ces endroits,—ainsi que nous avons
déja fait pour les préposés au revenu de l'in-
térieur,—les initier, dis-je, dans les affaires
du revenu de Vintérieur, et vice versa; le but
en étant de subdiviser le travail, afin de faire
ainsi quelques économies. Nous voudrions
aussi que ces fonctionnaires sachent mieux
quelles sont les personnes qui transgressent la
loi, ou essaient de l'enfreindre. Je croirais
quun résident de Trois-Rivieres saurait
mieux quels sont les revenus des personnes
de cet endroit, que ne le saurait un préposé
au revenu de lintérieur qui, demeure soit &
Québec soit & Montréal, et qui ne connai-
trait rien des conditions locales.

Nous avons au ministére des Douanes des
vérificateurs qui vont examiner les livres de
ceux qui ont & payer l'impét sur les ventes,
afin de sassurer sils ont payé cet impdt. Il
y a aussi dans le ministére des Finances des
vérificateurs qui examinent aux mémes fins,
les livres de ceux qui paient 'impdt sur le
revenu. Nous croyons que les mémes vérifi-
cateurs pourraient faire ce travail.
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Nous désirons aussi établir une commission,
laquelle examinerait les systémes dimpdts
et de perception d’impéts, dans le but de les
~ simplifier. Avant la guerre, nous ne nous
apercevions pas des taxes que nous payions,
comme aujourd’hui ou il nous faut faire un
chéque pour l'impdt sur les ventes ou sur le
revenu. Autrefois, nous payions notre taxe
par voie de droits de douane percus 3 la
frontiére et compris dans le prix des mar-
chandises achetées; de méme les droits d’ac-
cise sur les spiritueux ou sur le tabac se
payaient & l'entrepdt, et se fondaient ensuite
dans le prix de vente. Mais, depuis la guerre,
il nous faut payer 'imp6t de timbre, I'impot
sur les venies, sur le revenu, sur les profits
industriels, ainsi de suite. Nous entendons
sans cesse des plaintes de la part des contri-
buables qui prétendent que nous n’avons pas
les méthodes voulues d’'imp6ts et de percep-
tion destinées & acquitter les dettes de guerre.
Cette commission sxaminera tous les sys-
témes de taxation; elle étudiera les effets de
cette taxation sur lindividu, lindustrie et
le public généralement, elle sentendra avec
le ministre des Finances et le ministre de la
Douane sur la meilleure méthode de taxation
et de perception, afin de causer le moins d’in-
convénients possible aux citoyens et aux gens
d’affaires du pays.

M. GOULD: Je dirais au ministre que la
question de la taxation a été décidée déja
par le peuple canadien; il s'agit donc au-
jourd’hui de savoir lequel, du principe de
Pimp6t direct ou de I'impét indirect, est le
meilleur. Je crois que le Gouvernement lui-
méme ferait bien de préconiser limp6t direct.
A mon sens, il est hors de doute qu’il est
beaucoup plus cofiteux de percevoir I'impot
indirect. Je ne crois pas qu’il soit plus avan-
tageux d’abolir I'imp6t sur les ventes pour
le remplacer par l'impdt indirect des droits
de douane. Je suis absolument en faveur de
Pimp6t direct, car je tiens & savoir quel est
le montant de taxes que je paie, et si ce prin-
cipe est erroné, le public s’en apercevra bien-
tot et saura protester. Je ne m’oppose nulle-
ment & la création d’une commission consul-
tative, mais je désirerais qu'elle fiit composée
d’hommes qui ne sont pas prévenus, Je
crois que le Gouvernement pourra se con-
sulter avec les divers groupes parlementaires
quant & la constitution de cette commission,
non seulement quant au nombre de commis-
saires mals aussi quant aux titulaires. Je
suis persuadé aujourd’hui que ceux qui per-
coivent des taxes sous forme de droits de
douane ont vécu si longtemps dans une at-
mosphére de protection qulils ont Pesprit
fermé en ce qui regarde toute modification
de la forme des impéts. Ces agents rece-

{L’hon. M. Bureau.]

vraient, j’en suis sdr, d’excellentes instructions
a condition qu'il fit composé d’hommes éclai-
rés, préts & reconnaitre les mérites relatifs
d'un conseil consultatif tel que celui proposé
de l'impo6t direct et de I'impét indirect,

M. SHAW: Puis-je demander au ministre,
monsieur 1'Orateur, si le conseil proposé
pourra étudier seulement les régimes existants
d'impdt ou bien toutes les méthodes fiscales
en vue d’appliquer au Canada le meilleur Sys-
téme possible?

M. 'ORATEUR: Je ne veux pas abréger la
discussion, seulement si on veut permettre
I'honorable ministre, parrain du bill, de pren-
dre la parole plus d’une fois il serait préféra-
ble d’adopter la motion et débattre le projet
de résolution en comité général,

(La motion est adoptée et la Chambre se
forme en comité général.)

M. SHAW: Puis-je adresser ma question
au ministre maintenant?

L’hon. M. BUREAU: Mon honorable ami
veut savoir si l'enquéte proposée va porter
exclusivement sur le régime fiscal actuel-
lement en honneur au Canada. Non. L’in-
tention est de charger cette commission de
faire des investigations universelles en vue de
simplifier et de perfectionner notre régime de
I'imp6t et nos modes de perception; c¢’est-a-
dire de découvrir la mode d’impdt le moins
susceptible de nuire & Iindustrie et au con-
tribuable individuel. &'l fallait simplement
examiner le fonctionnement du systéme exis-
tant nous pourrions y voir nous-mémes. Ies
plaintes nous arrivent d'un peu partout; elles
seront soumises au conseil car il va sans dire
que nos fonctionnaires n’ont pas le temps
d’aller au fond de toutes ces questions. Tes
membres du conseil auront l'autorité d’étu-
dier et d'examiner toute méthode fiscale avec
l'objet de découvrir la moins onéreuse au
point de vue du contribuable.

M. GOOD: Monsieur le président, la pré-
sente résolution rallie mon appui le plus cor-
dial. J'ignore, naturellement, ce que compor-
tera le bill et qui fera partie de ce conseil ;
mais 4 mes yeux la résolution, en ce qui con-
cerne les deux questions qui en font le sujet,
est excellente & tous points de vue. Si je ne
m’abuse, on vise d’abord coordonner, plus
que cela ne s'est jamais fait par le passé, les
diverses agences de perception. Voily qui est
trés bien. Les honorables membres se rap-
pellent sans doute la série d’articles publiés
dans MacLean’s M, agazine, voild quelque
temps, par un des courriéristes parlementaires
qui exposait le gaspillage qui caractérise le
service administratif; entre autres choses il a
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suggéré la fusion de quelques divisions du ser-
vice. La présente proposition est un pas dans
cette voie; du reste cela me parait logique
et opportun de centraliser, autant que la
chose est pratique et possible, les divers ser-
vices affectés & la perception de nos revenus.
Selon moi cette partie de la résolution est on
ne peut mieux inspirée.

Le second objet est la création d'un conseil
consultatif qui devra faire une enquéte sur
les divers modes d'impbt; voila, ce me semble,
une proposition de la plus haute importance.
Les honorables membres savent que depuis
longtemps j’ai tout fait pour attirer l'atten-
tion de la Chambre sur opportunité d’étudier
3 fond les méthodes fiscales qui difféerent de
la noétre; et comme le ministre nous donne
clairement & entendre que ce conseil ne limi-
tera pas son étude aux seuls systémes d’im-

pot existants mais les examinera tous en vue .

d’appliquer au Canada le meilleur possible, je
dois dire que le Gouvernement ne saurait
rien faire de plus important ni de plus utile.
Tout dépend, naturellement, des attributions
de ce conseil. Par exemple il pourrait étre
constitué de telle fagcon que le Gouvernement
ne donnft pas suite nécessairement & ses con-
clusions. J’espére qu’il n’en sera pas ainsi.

L’hon. M. BUREAU: Est-ce honnéte d’in-
sinuer cela?

M. GOOD: Je ne fais pas d’insinuations,
monsieur le président. Je fais simplement re-
marquer un danger possible. Des choses pa-
reilles se sont vues déja et je signale le dan-
ger afin de nous mettre tous en garde. Certes,
je ne veux pas insinuer que le ministre des
Douanes ait envie de choisir pour faire partie
de cette commission des personnes ayant cer-
taines idées arrétées, mais l'histoire du passé
nous a indiqué clairement le danger qu’il y
avait & choisir des gens sourds & toute idée
nouvelle en pareille matiére, et, si j'en parle,
c’est pour faire bien sentir qu’on doit s’adres-
ser & des hommes aux idées larges, peut-étre
représentant différentes doctrines.

On a dit, relativement & certaines sugges-
. tions faites par moi & différentes reprises, en-
tre autres, I'an dernier, lorsque j’ai suggéré,
au comité de la banque et du commerce, de
convoquer un certain témoin: Oh, cet homme
n’a que des connaissances purement théori-
ques et aucune expérience pratique. Voila
justement ce que je veux faire remarquer.
Dans la constitution d’'une commission comme
celle-ci, ne serait-il pas prudent de choisir
des personnes représentant différents points
de vue, afin d’avoir, pour étudier le probléme,
un organe vraiment représentatif de l'opi-
nion publique. J'estime que la suggestion

qu'a faite ’honorable député d’Assiniboia (M.
Gould) & cet égard est tout & fait & propos.
Je nlen dirai pas plus long pour le moment,
monsieur le président, me contentant d’approu-
ver hautement les principes généraux de la
résolution.

M. GOULD: La commission d’enquéte
quil s'agit de créer, aura, je suppose, un ca-
ractére permanent. Aura-t-elle un programme
4 suivre indiquant les différentes taxes &
étudier chaque année?

L’hon. M. BUREAU: Tout ce que nous
avons discuté jusquici en fait d’aptitudes,
c’est que la personne désignée devra posséder
une connaissance aussi parfaite que possible
des différentes modes de taxation. Nous vou-
lons le meilleur homme qu’on puisse trouver.
Le systéme de groupes ne me plairait pas.
Je veux quelquun aux idées larges, au cou-
rant de la situation commereiale, qui connaissg
les méthodes employées & l'étranger et qui
puisse soulager nos contribuables et suggé-
rant un meilleur régime d’impodts et un meil-
leur mode de perception.

Mes honorables collégues n'ont pas & crain'-
dre que je veuille créer un poste pour un ami.
Je n’ai personne en vue et je crois qu'avant
de trouver quelqu'un possédant les aptitudes
que nous exigeons, il va falloir chercher un
moment, car des hommes de ce calibre, au-
jourd’hui, sont universellement recherchés.
I’intention du Gouvernement est d’engager
les services de quiconque sera, suivant lui, le

plus apte & remplir le poste.

M. GOOD: Le ministre propose-t-il d’a-
voir un homme seul? (“single”)

L'hon. M. GRAHAM: 1
marié!
M. GOOD:

missaire.

I'hon. M. BUREAU: Si mon honorable
collegue le veut bien, je dirai “des” au lieu
de “un”.

IL’hon. sir -HENRY DRAYTON: Je ne
vois rien & dire sur la premiére partie de la
résolution qui propose de substituer le mot
“sous-ministre” au mot “commissaire”. Je ne
vois aucune raison de ne pas le faire.

Il y a certains facteurs dans la situation
actuelle qui m’engagent fortement & approu-
ver la deuxiéme partie de la résolution. L’au-
tre jour, quand nous discutions sur un projet
de loi relatif au travail des enfants & bord
des navires, on a demandé si le terme “en-
fants” s’appliquerait au Gouvernement. On
ne 'a pas avoué, mais on n’a pas protesté
bien fort non plus. J’admets, en ce qui con-
cerne les taxes et le pétrin dans lequel nous

pourra étre

Je veux dire: un seul com-
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sommes, que le Gouvernement a vraiment
bien besoin de conseils, et je suppose que les
seuls qu'il acceptera devront venir d’une com-
mission de son choix. Mais, peu importe leur
provenance, je conviens parfaitement que le
Gouvernement en a besoin et qu’'une commis-
sion consultative pourrait étre trés utile.

Qu'on me permette d’expliquer ce que je
veux dire par la nécessité d’agir. Je signa-
lerai, par exemple, la multiplicité des déci-
sions et la confusion qui régne actuellement
au sujet du droit de timbre sur les chéques.
Nous avons vu des ministres qui ignoraient le
sens de leurs propres lois. Quel spectacle
pour la Chambre! Il existe au moins trente-
cing différentes décisions touchant ce droit
de timbre. Voild déja de quoi occuper utile-
ment une commission consultative, afin d’es-
sayer de rendre cette loi assez claire pour
que tout le monde sache quand elle s’appli-
que et que tout homme d’intelligence moyenne
—ne puisse en saisir le sens, y compris le mi-
nistre qui l'a fait.

On peut en dire autant de la taxe sur les
ventes. Tous nos honorables collégues se
rappellent qu’au cours de la présente session
le ministre qui a présenté le budget a été in-
capable de répondre & la question qu'on lui
avait posée sur la maniére d’interpréter la
loi. Il a déclaré qu'il faudrait un expert en
bois de construction pour la comprendre et
il avait raison. C’est absolument ridicule
d’avoir nos lois d’imp6ts rédigées comme cela.
Il nous faut un conseil consultatif. Le besoin
s'en fait vivement sentir pour le gouverne-
ment et j'aimerais 1'aider & se renseigner.
Naturellement, tout dépend du choix du per-
sonnel de ce conseil consultatif. Le Gouver-
nement a actuellement sous la main, des fone-
tionnaires bien renseignés au sujet du recou-
vrement des imp6ts, du mécanisme des taxes
et ainsi de suite. Ils pourraient rendre ser-
vice, ou du moins je crois qu'ils le pourraient
si on leur fournissait l'occasion de régler ces
questions indépendamment de toute considé-
ration politique, sans se demander si telle
ou telle catégorie du peuple va protester ou
si cela pourra plaire & telle autre catégorie.
En agissant ainsi nous pourrions atteindre la
simplification de ces diverses lois. Néanmoins,
nous n’avancerons guére les choses si la cons-
titution de ce conseil est envisagée au point
de vue purement politique. Si 'on fait venir
plusieurs individus de lextérieur, peut-étre
d’anciens politiciens, comme cela sest vu
quand nous avons enquété sur les taux de
transport sur mer, cela entrainera simple-
ment de fortes dépenses sans rien accomplir
de bon.

Je fais observer au Gouvernement qu'il or-
ganise une autre commission susceptible d’en-

[L’hon. sir Henry Drayton.]

trainer d’autres dépenses de fonds. Sl est
bien avisé, ce n’est pas & cela qu’il emploiera
cette commission. J’ajoute qu’il lui manquait
onze millions 'an dernier et que les dépenses
augmentent peu & peu, cependant que les
revenus diminuent. En conséquence, je sug-
gére trés humblement au Gouvernement qu'il
tienne compte de l'intérét des contribuables,
méme il s’y prend sur le tard, et que cette
commission soit établie & peu de frais. Jles-
pére qu'il ne s'agira pas d’une commission
ambulante et qu’elle ne servira pas d’excuses
pour ballader des commissaires d’un bout &
Pautre du pays. Ce devrait étre une sorte
de conseil administratif dont les travaux s'exé-
cuteraient surtout dans ses bureaux. Nous
avons actuellement une commission des grains
qui parcourt le pays pour entendre des témoi-
gnages, emploie des hommes de loi et plusieurs

_secrétaires. La conséquence, c’est que la note

sera élevée alors que les résultats seront mai-
gres et peu pratiques. Je prétends que le
Gouvernement devrait nous dire exactement
ce que va coliter cette commission ou conseil.
Mon honorable ami se propose de fusionner
le service du recouvrement des taxes des pro-
fits de guerre et I'impdt sur le revenu avec le
ministére des Douanes. Cela pourrait &tre
excellent, comme cela pourrait avoir des ré-
sultats déplorables. S'il poursuit la ligne de
conduite adoptée par I'ancien gouvernement
relativement aux douanes et & l'accise; s'il
supprime un département; s'il empéche tout
dédoublement de service, cette maniére d’agir
sera excellente.  Cependant, §’il se propose
d’agir comme on l'a fait relativement & la
suppression de la marine, les résultats seront
tout & fait différents. Dans ce cas, il ne sest
produit aucune élimination, du moins dans le
personnel. Cette prétendue élimination n’a pas
diminuée le nombre des ministres d’'un seul, et
n’a apporté pour ainsi dire aucune réduction
des dépenses du personnel administratif. Il
est vrai qu'on a fait quelque chose au point
de vue du nombre des navires et qu’il ne nous
reste maintenant que trois chalutiers, mais on
n'a rien économisé des frais d’administration.

L’hon. M. GRAHAM: Il n’y a plus qu'un
sous-ministre alors qu’il y en avait deux autre-
fois.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mon ho-
norable ami ne fait pas-erreur? Il y en avait
deux.

L’hon. M. GRAHAM: Il n’y a actuelle-
ment qu'un sous-ministre.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Alors, je
fais erreur & cet égard. Quand ce changement
s'est-il produit? Je sais qu’d un certain mo-
ment on a pris M. Desbarats et qu'on 1’a
nommé sous-ministre ailleurs.
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L’hon. M. GRAHAM: Non, M. Desbarats
a été nommé contréleur du département et
sous-ministre intérimaire jusqu’au moment ou
le général Fiset prendrait sa retraite. Depuis
cette époque, M. Desbarats est sous-ministre
du ministére de la Défense Nationale.

T’hon. sir HENRY DRAYTON: Alors, mon
honorable ami a raison. Nous n’avons qu’un
seul sous-ministre et c’est une bonne chose.
Je crois que mon honorable ami (M. Bureau)
devrait atteindre des résultats pratiques en
cherchant la coopération assidue des fonction-
naires qui recouvrent I'impdt sur le revenu et
de ceux qui encaissent les taxes des ventes.
D’un autre cdté, on peut gaspiller énormément
g’il étend davantage le service de l'impdt sur
le revenu par tout le pays. Le Canada compte
de nombreux ports douaniers. Si mon honora-
ble ami a dans l'idée de transformer chaque
port de douane en bureau de recouvrement des
taxes, je puis lui dire franchement qu’il com-
met une grave erreur. Le recouvrement de
ces taxes est difficile; tant pour déterminer
le montant que pour encaisser. Mon honora-
ble ami aura fort & faire pour former et pré-
parer tous ses fonctionnaires et, méme avec
cela, 'encaissement ne s’accomplira pas conve-
nablement. Si le service de 'impdt était orga-
nisé de maniére & ce que la perception de
Pimpdt sur le revenu et de la taxe sur les
ventes pit se faire par le méme personnel,
cela serait d'un grand secours. Le bureau de
Pimp6t sur le revenu pourrait faire épargner
4 celui de I'impdt sur les ventes de grandes
sommes immédiatement. Le premier doit
savoir & peu prés le montant qui doit étre
payé au fisc en taxes de consommation. C'est
un renseignement qu’il regoit par la déclara-
tion des contribuables de 'impdt du revenu.
Si on le mettait & profit, on pourrait facilement
savoir le montant de Tarriéré, celui des réduc-
tions, etec. Quand on a discuté 'imp6t sur les
ventes on a déclaré & la Chambre qu'on ne
pouvait lui fournir ce renseignement, parce
que l'administration ne lavait pas elle-méme.
Si les deux services se consultaient, ils en
éprouveraient un grand avantage.

M. GOULD: Le discours du trone nous a
laissé entendre la création prochaine d'un ser-
vice de ce genre; mais j'ai pensé que son
action serait beaucoup plus étendue qu’elle ne
le sera probablement. Plus tard, dans la dis-
cussion du budget, le ministre des Finances
nous a laissé croire que le bureau projeté s'oc-
cuperait de rechercher les cas de majoration
des actions industrielles. D’aprés le texte de
la proposition on peut douter que le bureau
sera autorisé A faire de telles enquétes; ce-
pendant, la question intéresse étroitement la
répartition des impdts.

Je suis d’accord avec le député de York-
Ouest (sir Henry Drayton) pour dire que ce
bureau ne devrait pas cofliter trop cher au
public. Néanmoins, s'il conduit des enquétes
comme celles que nous avons en vue, les frais
que son existence imposera au Trésor seront
de largent bien placé. Au moment ou notre
collégue se désolait des dépenses du Gouver-
nement et l'avertissait de ne pas s'abandonner
aux prodigalités, je me suis souvenu que l'ex-
ministre des Finances avait lui-méme préci-
pité le pays dans des dépenses excessives. Je
citerai, par exemple, la commission du tarif
qui cofita si cher au trésor fédéral. Je rappel-
lerai également le rapport Price-Waterhouse,
déposé & peu pres dans le méme temps, et qui
alla s'enfouir dans les cartons du ministére.
En sorte qu’il n’y a pas de lieu de se demander
si le gouvernement actuel va gaspiller argent
plus que ses prédécesseurs.

On nous dit maintenant que la commission
d’enquéte sur les grains ne fera pas de rapport
favorable au public. C’est mon opinion arrétée
que si la commission d’enquéte dépose son
rapport on ne le soustraira pas & I'examen de
la Chambre aussi facilement qu’on a escamoté
celui de I’enquéte Price-Waterhouse, du temps
de I’honorable député de York-Ouest.

Je suis partisan de cette enquéte; mais elle
doit étre conduite par trois commissaires et
non par un seul. Leur nomination doit &tre
approuvée par le Parlement. Le cabinet ne
doit pas agir de son seul chef. Telle est la
proposition que je formule et dont s'inspirera,
je Plespere, le bill que doit déposer le Gou-
vernement.

M. HOEY: De combien de membres va se
composer la commission?

L’hon. M. BUREAU: De trois membres.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Seront-ils
désignés par la commission du service civil?

L’hon. M. BUREAU: Le projet de loi lais-
sera la nomination des commissaires au Gou-
vernement, nonobstant toute disposition con-
traire de la loi du service civil. Les commis-
saires auront besoin des services de quel-
ques experts pendant deux ou trois semaines.
S'il faut attendre six mois pour les réunir on
nuirait & la valeur du travail entrepris par la
commission.

M. GOOD: Le projet du ministre com-
porte-t-il I'emploi permanent de cette com-
mission, ou durant certaines périodes seule-
ment?

TL’hon. M. BUREAU: Tant que la commis-
sion nous rendra des services. Le projet de loi
ne pose aucune limite & la durée de la com-
mission,
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M. GOOD: Les commissaires devront-ils
consacrer tout leur temps & leur nouvelle

fonction?
L’hon. M. BUREAU: Absolument.

L’hon. M. MANION: La commission pro-
jetée ressemble-t-elle & la commission consul-
tative du tarif qui existe aux Etats-Unis?

L’hon. M. BUREAU: Les commissaires re-
cevront leurs instructions du Gouvernement et
seront munis de tous les pouvoirs nécessaires.
Ces détails pourront &étre discutés en comité
général. On se propose d’employer les hom-
mes les plus habiles qu’il y aura moyen de
trouver, des hommes au fait des questions de
taxation, des hommes qui puissent émettre
des avis ou des conseils de grande valeur pra-
tique, sauf au Gouverneur en conseil & dé-
cider, dans tous les cas. Cela sera dans le
bill.

L’hon. M. MANION: Le Gouvernement
a-t-il désigné le personnel dont le conseil se
composera si le bill est adopté? A-t-il décidé
des aptitudes qui seront exigées de ce per-
sonnel. A-t-il décidé, par exemple, qu’il de-
vrait comprendre un. manufacturier, un culti-
vateur et un ouvrier? Peut-étre I’honorable
ministre dira-t-il qu’on n’a rien décidé au sujet
du personnel.

L’hon. M. BUREAU: Je n’ai personne en
vue et mes collegues ne m’'ont proposé la no-
mination de personne en particulier. En tout
cas, nous voulons des hommes qui aient les
qualités requises, peu importe qu'ils soient
manufacturiers, cultivateurs, libéraux, tories
ou progressistes, n'en déplaise & I’honorable
député de York-Ouest (sir Henry Drayton),
chez qui cette déclaration vient de provoquer
un rire ironique dont je me suis pas surpris,
d’ailleurs, sachant que nous sommes toujours
portées & mesurer les autres & notre aune.
Telle est mon intention et je vais y donner
suite. Que 'on m’améne un homme qui ait
les qualités requises et je le nommerai.

L’hon. M. MANION: La raison pour la-
quelle je pose cette question, c'est qulen 1912
il fut présenté un projet de résolution par un
des anciens ministres des Finances, je crois.

L’hon. M. BUREAU: Par sir Thomas White.
Il s'agissait de la commission du tarif.

L’hon. M. MANION: En effet. Mon hono-
rable ami n’est pas coupable & cet égard. Le
projet de résolution fut adopté par cette Cham-
bre et rejeté par le Sépat.

L’hon. M. BUREAU: (’est cela.

L’hon. M. MANION: Il m’est déja arrivé,
dans deux ou trois discours sur le budget,
d’appuyer l'idée d’instituer une commission

[L’hon. M. Bureau.]

consultative du tarif qui efit mission de s’en-
quérir & fond de la question du tarif par rap-
port & chaque industrie individuellement, et
d’exprimer des avis au Gouvernement. Depuis
lors il m’a été dit, par certains de ceux qui
étaient favorables & cette idée, qu'ils avaient
ensuite pensé autrement parce que, & I’époque
ot l'institution de cette commission fut sug-
gérée, tant de classes différentes demandérent
a y étre représentées, que la commission fut
jugée susceptible de devenir pratiquement inu-
tile. Ils m’ont déclaré que la classe agricole,
la classe industrielle et la classe ouvriere de-
mandaient toutes & avoir un représentant dans
cette commission. Au lieu d’instituer une
commission composée d’hommes parfaitement
habiles & scruter la question du tarif comme
il se proposait, le Gouvernement fut donc prié
d’instituer plutét une commission de classes,
si je puis me servir de cette expression. Voila
pourquoi j’ai demandé si les classes seraient
représentées dans la commission dont il sagit
maintenant. Si la Chambre décide que le
Gouvernement devrait instituer une commis-
sion, il faudra non seulement des hommes &
qui la politique est familiére, car on peut
méme pas tenir compte de ce desideratum-la,
mais des hommes renseignés en matieére de
tarif et de taxation, car ce sont des hommes
comme ceux-la qu’il nous faut,

L’hon. M. BUREAU: En général ces hom-
mes-1a n’ont pas de forts penchants politi-
ques.

L’hon. M. MANION: Je lavoue. Si l'on
fait des nominations on devra s'inspirer de la
compétence de ceux qu'on nommera, plutdt
que de leurs penchants politiques ou de la
classe & laquelle ils appartiendront,

L’hon. M. BUREAU: Oui, uniquement et
absolument.

M. GOOD: Si ce conseil devait-&tre appelé
a se prononcer sur des demandes de priviléges
spéeiaux de la part des différentes classes in-
dustrielles il arriverait bientot & un état de
corfusion désespéré. Je m'opposerais forte-
ment & linstitution d’'un conseil qui s’occupe-
rait surtout de ’étude de question de cette
nature. Je ne crois pas que celui qu’il sagit
de créer soit de cette nature. Il pourra lui
arriver par hasard de considérer les réclama-
tions de certaines classes d'industries impor-
tantes, attendu qu’elles cont assujéties & cer-
tains modes d'imp6t, mais §'il devait 'occuper
de listes de tarif il n’aurait pas sa raison d’étre,
car il serait alors un conseil du tarif, et il ne
faut pas songer & instituer de conseil de ce
genre-la,

L’hon. M. BUREAU: 1! ne s'agit pas de
conseil du tarif. J'ai dit ce qui en était.



4 JUILLET 1924

4061

M. GOOD: Je suis heureux de ce qu'on
vient de m’assurer. Je voulais seulement ac-
quérir la certitude que le Gouvernement ne
se proposait pas d’instituer de conseil comme
celui que I’honorable député de Fort-William
(M. Manion) a suggéré.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: L’honora-
ble député de Fort-William n’en a pas suggéré,
il a tout simplement posé une question. Quant
4 I'honorable ministre, il vient de déclarer que
celui dont il s’agit ne sera pas un conseil du
tarif. D’aprés moi, il ressemblera cependant
& celui que voulait sir Thomas White et contre
I'institution duquel mon honorable ami a voté,
avec cette différence, toutefois, qu'au lieu d’ex-
primer des avis sur un seul mode de taxation
il en exprimera aussi par rapport & l'impét
sur les ventes, & I'imp6t du timbre, & I'imp6t
sur les banques et & tous les autres. Ce conseil
sera sans doute revétu, dans le domaine des
impdts, de tous les pouvoirs dont jouissait le
conseil consultatif proposé par sir Thomas
White. Mon honorable ami peut-il indiquer
en quoi il différera?

L’hon. M. BUREAU: Oui, et je dirai d’a-
bord & mon honorable ami pour quelle raison
j’al voté contre le projet. A I'époque ou
Paffaire fut soulevée ici, si je me rappelle
bien, un honorable député de l'opposition
comme mon honorable ami de Fort William
(M. Manion) doit se souvenir de cette cir-
constance,—demanda: “Quels seront les mem-
bres de ce conseil? Vos amis politiques?” 1l
lui fut répondu: “Nous leur donnerons une
chance raisonnable et méme plus qu’une
chance raisonnable”. Cette réponse était bien
différente de celle que je donne aujourd’hui:

“Si vous avez des hommes compétents &
proposer, qu’ils se présentent”. Je me suis
opposé au projet dans le temps parce que je
croyais que l'on en faisait une question de
parti. :

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le minis-
tre manque de sincérité. Quelle différence ex-
iste, sauf de nom, entre la commission tari-
faire que le Gouvernement a Ilintention de
créer et celle que proposait sir Thomas White,
si ce n’est que la commission dont ce dernier
avait proposé la création devait s’occuper
d’une seule question, c’est-ii-dire de ce qui
était alors notre unique genre d’imp6ts. Au-
jourd’hui que notre régime d’impdt s’est dé-
veloppé, le champ d’action du nouveau conseil
se trouvera agrandi en conséquence. Les deux
commissions différent-elles par ailleurs?

M. GOOD: Pour quelle raison l'appeler une
commission du tarif?

L’hon. M. BUREAU: Je ne lui ai jamais
donné ce nom.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Appelez-
la alors une commission de Uimpdt ou dési-
gnez-la sous le nom que vous voudrez; l'ap-
pellation n’a aucun rapport avec les fonc-
tions qu'on lui assignera. Mon honorable ami
me donne l'assurance que la politique n’a rien
4 faire en tout cela. Je le crains fort toute-
fois, rien au monde ne saurait convainere mor;
honorable ami qu’un simple tory ou un pro-
gressiste d’avenir soit assez compétent pour
que 'un ou l'autre fasse partie de cette com-
mission.

L’hon. M. BUREAU: Voild qui ne concor-
de pas avec la réalité des faits quant 3 mon
attitude par le passé. Chaque fois que j’ai
eu l'occasion de favoriser un libéral, toutes
choses égales dailleurs, je l'ai fait et je le
ferai encore.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Voila qui
est conforme aux faits et nous le savons par-
faitement. Je ne blame pas le ministre. Les
sentiments de circonstance qu'il vient d’expri-
mer ne traduisaient pas fidélement le fond de
sa pensée. ‘Mais maintenant, il nous dit ce
qu'en réalité il compte faire.

L’hon. M. BUREAU: J’ai dit toutes choses
égales.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le libé-
ral aurait toujours la préférence.

L'hon. M. BUREAU: Du tout, je lui don-
nerais une chance raisonnable,

M. BOYS: Le ministre promet-il de nom-
mer un conservateur sur les trois?

L’hon. M. BUREAU: Je ne puis promettre
méme cela.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Cela ne
suffirait pas. Sur le crédit % voter quelle
somme sera consacrée aux appointements et
quel sera le chiffre total du crédit?

L’hon. M. BUREAU: Je ne saurais le dire
au pied levé. Le traitement du président
n’exéderont pas $10,000 et les appointements
des commissaires n’excéderont pas $7,500. Le
crédit total affecté & l'entretien de la commis-
sion pour les 8 ou 9 mois qui suivront sa
création—car le mois de juillet sera assez
avancé lorsqu'elle entrera en fonctions sans
compter que nous pourrions bien étre encore
ici au mois d’aolt,—s’élévera & $28,000, sous
réserve de correction.

M. HOEY: Le Gouvernement a-t-il I'in-
tention de tenir une conférence mixte avec
les provinces, cette année, en vue d’examiner
le probléeme des taxes dans son ensemble; et
dans Paffirmative, & quelle date se propose-t-
on de tenir cette conférence?
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L’hon. M. BUREAU: Je ne crois pas que
la question se rattache & l'objet en discussion.

M. HOEY: Jen conviens, mais je désire-
rais obtenir ce renseignement.

L’hon. M. BUREAU: Je n’ai pas entendu
parler de cela et je ne suis pas en mesure de
répondre % la question de mon honorable ami.

Le trés hon. MACKENZIE KING: Il y a
eu échange de correspondances entre le Gou-
vernement fédéral et les autorités provincia-
les & ce sujet. Si la commission est créé
sous le régime de la loi projetée, il est proba-
ble que la conférence sera retardée jusqu’au
jour ou les commissaires seront en fonctions.

M. GOULD: Le Gouvernement s'engage-t-
il & soumettre le rapport de cette commission
dans les quinze jours qui suivront 'ouverture
du Parlement?

L’hon. M. BUREAU: Ni le ministre ni le
Gouvernement ne sont disposés 3 s’engager &
autre chose que ce que renferme le bill. Nous
ne savons pas si la commission fera un rap-
port. Les commissaires pourront exprimer
des avis. Ils se réuniront avec le ministre des
Finances et ses conseillers et ils agiront de
méme en ce qui regarde le ministére des
Douanes. Une loi sera fondée sur la résolu-
tion & l'’étude. Si mes honorables amis ont
quelque chose & ajouter ou & supprimer dans
le bill, ce sera le temps de le faire lorsqu'il
sera soumis & l'approbation du Parlement.
S'ils ont objection au principe du projet de
résolution, fort bien, discutons-le; et s'ils per-
sistent ensuite & s’y opposer, mettons-le aux
voix afin de savoir si la Chambre Papprouve.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je n’ai pu
entendre toute la discussion, mais il est certain
que la sagesse de linstitution de ce nouveau
conseil consultatif est révoquée en doute. Le
Gouvernement a substitué le mot “conseil”
au mot “commission” dont il avait coutume
de se servir, parce que celui-ci a fait son
temps et est devenu trop banal. Il a aussi
substitué le mot “consultatif’ au mot “tarif’.
Son plan n’a pas le don de m’enthousiasmer,
mais je pense que ce qu'il a vraiment' pour
objet, c’est linstitution dune commission du
tarif. Songeant, toutefois, qu'en 1912 tout le
parti a remué ciel et terre dans le but de faire
considérer une commission de cette nature tout
simplement comme moyen d’assurer la perma-
nence de la protection et des priviléges qui en
résultent pour les grandes compagnies, il a cru
devoir chercher son salut dans 'adoption d’un
nouveau nom et, & cette fin, il a pensé aux
mots “conseil consultatif”,

Il faut que les décisions au sujet du tarif
s'inspirent exclusivement du principe des affai-

[M. Hoey.]

res et jamais le pays ne prendra beaucoup
d’importance tant que nous n’aurons pas appris
4 nous en tenir & ce principe. Si les Etats-
Unis ont progressé rapidement c’est depuis que
leurs deux partis politiques ont reconnu, en
pratique comme en théorie, la justesse du prin-
cipe de la protection et la nécessité de con-
former aux exigences des affaires leur tarif,
qu’ils ont élaboré & ce point de vue en s'aidant
des lumiéres de leurs comités et des experts les
plus autorisés. Notre gouvernement, lui, veut
se servir de ce nouveau conseil comme d’un
prétexte pour maintenir le régime de la pro-
tection, tout en prénant un autre régime. Voila
4 quoi il songe. Il cherche & faire en sorte
que le conseil consultatif se trouve toujours,
comme la commission du service civil aujour-
d’hui, & confirmer ses actes et & le protéger
contre toute attaque. Je me demande qui il a
Iintention de nommer, car ses amis les plus
intimes sont maintenant pourvus. Ce qu’il
réve vraiment, c'est de trouver quelque moyen
de se défendre contre les attaques constantes
provenant de ce qu'il a failli d’appliquer, de-
puis qu'il est au pouvoir, les doctrines qu’il
préchait avant d’y arriver. Il sest imaginé
que le conseil consultatif répondrait & cette
intention-1a, qu’il consolerait les hommes d’af-
faires de l'embarras ou ils sont plongés pour
avoir trop ajouté foi & de vaines promesses;
quil saurait raviver leur confiance que le ca-
binet a graduellement perdue, méme en tra-
vaillant comme il le fait en dépit de la viola-
tion systématique de ses promesses depuis
deux ou trois ans, & les convaincre qu'il s'éver-
tue enfin & s’y montrer fidéle. Sa tactique n’a
donc pas de quoi m’enthousiasmer. Je sup-
pose, toutefois, que mieux vaut renoncer &
I'examen de ses motifs pour nous attacher a
I'espoir que, s’il institue un conseil du tarif,
lors méme qu'il ne tiendrait pas davantage
au tarif, il aura doté le pays d'une politique
tarifaire plus ferme.

Le trés hon. MACKENZIE KING: Sans
vouloir prolonger les délibérations du comité
je dois dire, eependant, que nous n’avons pas
I'intention que ce conseil soit un conseil du
tarif. A en croire ce que vient de dire mon
trés honorable ami on pourrait peut-&tre s'ima-
giner qu’il s'agit d'un conseil de cette nature;
mais celui quil est question de créer sera
exactement ce que dit le projet de résolution,
cest-d-dire un conseil chargé de- scruter les
divers modes d'impdt afin de simplifier et
d’améliorer les systémes existants. Le mon-
tant prélevé a titre d’impdts a énormément
augmenté depuis la guerre, et il est difficile &
tout gouvernement de savoir quels sont les
meilleurs moyens de prélever les revenus né-
cessaires aux besoins du pays. On a plus que
jamais recours aux impdts directs. A la lu-



4 JUILLET 1924

4063

miére de I'expérience des différents pays nous
devrions étre en état de réussir, dans l'intérét
du notre, & nous éclairer davantage sur les
modes d'imp6t, & simplifier ceux qui existent,
a en suggérer de nouveaux et & découvrir des
moyens de modifier ceux que nous avons déja
adoptés.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Ce conseil
doit-il avoir mission d’exprimer des avis par
rapport aux droits de douane.

Le trées hon. MACKENZIE KING: Non.
Le Gouvernement se propose de nommer et
d’adjoindre au ministére des Finances chargé
des questions de tarif, une couple d’experts
qui s’occuperont de ces questions de concert
avec le ministre qui préside & ce ministére. Le
présent projet de résolution se rattache aux
modes de taxation. Mon trés honorable ami
avait probablement en l'idée l'autre proposi-
tion et il a cru que ce bureau s’y rapportait.
Il n’en est rien; ce bureau s’occupera des
modes de taxation et il recherchera les moyens
de simplifier et de perfectionner le présent
systéme.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Mon enthou-
siasme se refroidit rapidement. :

Le trés hon. MACKENZIE KING: Oui,
c’est ce que je pensais.

L’hon. M. BUREAU:
dre.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je croyais
tout d’abord que c'était ce que le ministre
nous avait promis dans son exposé de la si-
tuation financiére, mais je m’apercois que c’est
un nouveau bureau créé dans ce dessein.

L’hon. M. BUREAU: Le discours du tréne
Pavait promis.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il me sem-
ble que nous serons entourés de “‘commissions”
4 tel point que nous ne pourrons plus vivre.

L’hon. M. BUREAU: 1l en faut pour que
le pays s'avance dans la voie du progrés.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il ne pro-
gressera pas beaucoup si nous payons un si
grand nombre de traitements de dix mille
dollars. Ces bureaux, ces commissions—et
que sais-je?—se multiplient rapidement et
toutes les présentes institutions augmentent
le poids du fardeau que le pays supporte dé-
ja. Pourquoi aurions-nous besoin d'un bu-
reau qui scrutera tous les systémes de taxa-
tion des autres pays afin de constater s’il ne
trouvera pas d’autres moyens de prélever d’au-
tres contributions? Je ne concois pas de rai-
son de créer ce bureau. Le ministre des Fi-
nances, avec le concours des auxiliaires qui

Il fallait s’y atten-

ont grandi au département, devrait consti-
tuer pour le pays la meilleure sauvegarde qu'’il
puisse avoir dans ce domaine, aussi bien que
le meilleur guide. Je m’ai pas suivi le dé-
bat qui m’aurait probablement mieux éclairé.
Cependant, je ne connais pas de pays ou il
y ait un bureau dirigé par des fonctionnaires
touchant dix mille dollars pour dire aux dé-
partements de l'administration comment im-
poser des comtributions. J’en connais ou il
¥ a des bureaux pour I’étude de questions tech-
niques—Iles tableaux du tarifs, par exemple—
et pour donner des conseils au sujet de lin-
cidence et des résultats des droits de douane;
néanmoins, ce que je ne puis comprendre,
c’est qu'un bureau consultatif général dise
comment taxer les gens, s’enquiére des modes
de contribution dans d’autres pays et d’autres
choses semblables. Allons donc! ce sera une
bagatelle que $28,000, un simple nichet qui
produira une épouvantable couvée. Si le mi-
nistre demeure au département—je crois sa-
voir que ce n’est pas son intention, mais g'il
y demeure—il devra inscrire au budget une
formidable somme afin de maintenir quelques-
unes des institutions nouvellement créées, ins-
titutions d’une valeur fort problématique. Je
suis d’avis que ce bureau est inutile; je n’en
vois pas la nécessité. Et lorsque nous met-
trons sur le tapis la commission du tarif, mes
voisins de gauche, je l’espére, ne concevront
pas de trop grandes espérances, car je me
fais fort de leur dire qu’il n’y aura pas beau-
coup de leurs doctrinaires qui obtiendront des
emplois de commissaires grassement rétribués.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: On nous
apprend que deux autres spécialistes seront
nommés; le premier ministre a eu l’'obligeance
de nous communiquer cette nouvelle. Ces
fonctionnaires accompliront pour le ministére
des Finances la méme besogne que ce bu-
reau consultatif accomplira pour le ministére
des Douanes. Le principe fondamental du
projet de résolution est de réunir les divers
services de perceptions des contributions; ce-
pendant nous contreviendrons & ce principe
en ayant un groupe de gens pour dire au
ministre des Douanes de quelle maniére sou-
tirer le plus d’argent aux contribuables avec
le moins d’effort et le moins de bruit, et un
autre groupe pour apprendre au ministre des
Finances comment pratiquer la méme opéra-
tion en douceur. Pourquoi ces deux agences
soporifiques ne sont-elles pas réunies? Puis-
qu’il s’agit de 'unification des services, pour-
quoi n’aurions-nous pas l'amalgamation des
experts? De toutes les idées ridicules qui ont
été lancées, celle-ci semble décrocher la pal-
me; nous ferons une chose vraiment absurde.
Voici deux divisions d’impbts dont ni I'un ni
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lautre des ministéres ne peuvent s'occuper,
de leur propre aveu; tous deux ont besoin
d’instruction et de conseils. Aurons-nous un
groupe distinct d’experts pour chacune? Est-
ce lintention du ministére, je le demande,
de nommer des spécialistes, disons, pour ap-
prendre au ministre du Commerce comment
conduire sa besogne?

Le trés hon. MACKENZIE KING: Peut-
étre.

L hon. sir HENRY DRAYTON: Peut-étre,

dit le premier ministre, et il a raison, car
on peut sattendre & tout aujourd’hui. Le
parti ministériel peut nourrir n'importe quel
projet, & la condition qu’il s'agisse de dépenser
de l'argent. Ainsi, il n’est pas impossible que
le Gouvernement avoue naivement étre formé
d’incompétents, de ministres auxquels il faut
des spécialistes grassement rétribués pour leur
apprendre ce qu'il y a & faire. Il me semble
cependant que nous devrions avoir une idée
de ce que cela va cofiter. Que faudrait-il
payer, par exemple, aux deux spécialistes du
ministére des Finances?

L’hon. M. BUREAU: On dirait que le chef
de Topposition (M. Meighen) ne se rend pas
compte de la différence qu'il y a entre le
bureau dont il s'agit ici et une commission du
tarif. A lentendre, je tiendrais & établir une
commission du tarif, ce qui n’est pas le cas.
Jai expliqué I'objet du nouveau conseil, mais,
A en juger par leurs dires, les membres de
Popposition tiennent A& se dresser un épou-
vantail pour se donner le plaisir de I'abattre.
Je ne vois guére de mal & cela; il ne faut pour-
tant pas perdre de vue que ce n’est point d’une
commission du tarif q’il s'agit ici et, malgré
tout le désir que j’ai de plaire & mon trés
honorable ami, je ne concois pas que l'on
puisse assimiler & une commission pareille un
conseil de I'impdt qui aura mission non pas
de modifier les droits de douane établis avant
la guerre, mais de s'occuper des taxes nouvelles
que l'on doit au régime économique que nos
adversaires ont implanté au temps ou ils
exercaient le pouvoir.

Force nous est de faire face & la situation
présente et d’aviser aux moyens de solder la
dette publique. Ainsi que l'a fait observer
I'ex-ministre des Finances (sir Henry Dray-
ton), nous voulons naturellement nous y pren-
dre de maniére & incommoder le moins pos-
sible les contribuables. Que 'opposition nous
traite de sots, si cela lui fait plaisir, ou qu’elle
se gausse de notre ignorance, peu importe;
cela n’a aucun rapport avec la question. Mal-
gré tout ce que nos adversaires peuvent met-
tre de batons dans les roues, j'entends m’em-
ployer de mon mieux & atteindre le but que
nous nous sommes proposé. Qu'on me décrie

[L’hon. sir Henry Drayton.]

ou qu’on me tourne en ridicule, peu importe;
je veux aller de Pavant, me sachant dans la
bonne voie; j'entends poursuivre ma tache
jusquau bout et obtenir des résultats,—au
grand désappointement de l'opposition. Je
voudrais bien contenter mes honorables amis
de la gauche, mais je dois sirement me garder
de le faire au détriment des malheureux con-
tribuables.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je tiens &
signifier mon opposition au projet. J'igno-
rais que le ministre songedt & créer un nouveau
bureau consultatif pour I'imp6t et un autre
pour le tarif.

I’hon. M. BUREAU: Il faut bien que ce
soit une institution nouvelle, puisque nous
sollicitons lautorisation de 1l'établir.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Le débat vient
de me l'apprendre. A mon avis, ce bureau n’a
pas de raison d’étre. Je ne crois pas que tous
les bureaux consultatifs imaginables, composés
de personnes & des traitements de $10,000, au-
raient pu nous garder d’une seule des erreurs
que nous avons commises dans la gestion de
nos affaires financiéres. Il faut s'instruire par
lexpérience. Ce que VYexpérience apprend
dans un pays n’est pas toujours ce qu’elle dé-
montre dans un autre, vu que la situation n’y
est pas la méme sous le rapport des conditions
géographiques, des occupations et & divers
points de vue d'ordre physique. Ces bureaux
consultatifs peuvent bien faire mine de se
remuer beaucoup; ils publient des bulletins,
des livres bleus, font des rapports au Parle-
ment et ainsi de suite; mais tout le bien dont
ils sont capables tient dans le creux de la
main.

IL’hon. M. BUREAU: C’est votre opinion.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Oui; j’ai la
ferme conviction que nous sommes débordés
de commissions. A l'avénement du Gouver-
neemnt actuel, il y en avait déja beaucoup
trop. Ce n’est pas en les multipliant encore
que 'on parviendra & réduire la dette publi-
que; on ne soldera pas la dette de guerre en
s'endettant pour créer de nouveaux emplois.

M. EVANS: Javais pensé, sans avoir lu
la résolution, qu'il s'agissait purement et sim-
plement d’une commission du tarif; mais &
en juger par la derniére explication du minis-
tre, c’est un nouveau conseil que l'on veut
instituer. C’est un nouveau rouage qui servira
4 je ne sais quoi, un rouage inutile. Depuis
le temps que 'on préléve des impdts de guerre,
les spécialistes du département doivent cer-
tainement étre aujourd’hui en mesure de con-
seiller le ministre en cette matiére. Apres
Pexplication que celui-ci vient de donner, je
ne vois pas que ce bureau consultatif puisse
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8tre d’acune utilité. En vérité, la dépense
dont il s’agit ici n’a pas de raison d'étre.

M. GOOD: Il y a quelque temps, je me suis
nettement prononcé en faveur de la présente
résolution, mais, eu égard aux objections de
mon trés honorable ami (M. Meighen) et
aux commentaires que vient de faire le repré-
sentant de Saskatoon (M. Evans), je juge
utile d’ajouter quelques mots & ce que j’ai déja
dit. Je considére que le bureau consultatif
sera utile —mon avis n'est peut-étre partagé
que par un petit nombre—surtout en ce qu’il
abordera 1’étude du régime actuel des impots
ou de celui qui sera peut-étre établi plus tard,
et quil s'emploiera & concevoir un systéme
moins accablant que celui qui prévaut en ce
moment, un sytéme qui soit plus acceptable &
lindustrie en général. A deux reprises, on s'en
souvient, j’ai cherché & faire comprendre & la
Chambre que le régime d'imp6t absolument
juste et parfait est celui qui porte sur la pro-
priété fonciere. C’est un sujet que le bureau
consultatif mettrait & I’étude, j’imagine. Bien
que je sois autant que tout autre contre les
dépenses inutiles, je considére que le moment
est venu de charger une commission de faire
des investigations sur ce sujet-la. J’appuie
la proposition parce que la commission ne
devra pas soccuper de remanier les droits,
mais, si je suis bien renseigné, se confinera
aux questions fondamentales de I'imposition—
par exemple, si oui ou non le systéme du
tarif est préférable a4 quelque autre mode de
contribution.

Je ferai observer & mon trés honorable
ami (M. Meighen) que si cette commission
est composée de membres des plus capables,
elle aura pour résultat la disposition totale,
ou presque, des commissions douaniéres et
de tarif. Jai toujours regardé ce bel édifice
en face du Chéateau Laurier comme un énor-
me gaspillage d’argent, avec l'usage que l'on
en fait aujourd’hui, parce qu’il est occupé
par de nombreux fonctionnaires qui travail-
lent laborieusement & percevoir un revenu
en vertu d'un systéme défectueux, j’espere
que cet édifice sera affecté & d’autres fins en-
tierement, quand tout notre rouage douanier
aura été mis de c6té. Je suppose que cela
prendra quelque temps et que je ne dois pas
dtre trop confiant. Mais je vois cette propo-
sition d'un bon ceil parce que j’ai au moins
quelque espérance que le Gouvernement
nommera des hommes d’élite dans cette com-
mission. Le ministre a dit, qu'il suggérerait
trois noms.

L'hon. M. BUREAU: C'est l'une des dis-
positions du projet de loi!

M. GOOD: 1l m’est venu & l'idée, lorsque
le ministre a fait cette déclaration, que nous
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pourrions nommer un représentant des per-
cepteurs des impdts, un représentant des con-
tribuables et un économiste, qui a étudié la
question au point de vue de 1'économie poli-
tique. Alors vous aurez une commission bien
constituée. Ce n’est qu’'une suggestion & la-
quelle j'ai songé tout & coup. Il vaudrait
peut-étre mieux que cette commission flt
formée autrement, j'espére sincérement que
mon honorable ami de $Saskatoon retirera
son objection, du moins jusqu'a ce que nous
ayons discuté le bill davantage.

L’hon. M. MANION: Jai exprimé quel-
ques opinions avant l'arrivée du premier mi-
nistre, mais je dois avouer qu'il a donné une
interprétation différente & toute la proposi-
tion. Je croyais qu’il était entendu que ce
ne serait qu'une commission du tarif. Le
premier ministre dit qu’elle sera chargée de
se renseigner sur les diverses méthodes dim-
position.

Le trées hon. MACKENZIE KING: Puis-
je appeler I'attention de mon honorable ami
sur un paragraphe du discours du tréne qui
se rapporte & ce sujet méme. Le voiei:

Il sera présenté une loi prescrivant la fusion, sous un
seul administrateur, des services de perception du revenu
de 1T’Etat. Il est proposé également de constituer un
conseil qui étudiera et approfondira les divers modes

de taxation dans le but de simplifier et de perfectionner
le systéme actuel.

L’objet de ce bill est de mettre cette pro-
messe a exécution.

I’hon. M. MANION: Javais oublié le dis-
cours du trone. J'en avais conclu, comme la
plupart des honorables députés, je crois,
avant d’entendre le premier ministre, que
ce serait une commission consultative au su-
jet du tarif et autres formes de contribution.
Bien que je n’abonde peut-8tre pas tout a
fait dans le sens de mon trés honorable ami,
& ce sujet, j’ai depuis longtemps pensé que
ce serait une excellente chose, quel que soit
le gouvernement au pouvoir, qu'une commis-
sion du tarif donniit son avis sur une imposi-
tion plus ou moins élevée des marchandises.
Cependant, je ne comprends pas qu’on nomme
une commission permanente. Ce serait peut-
8tre raisonnable d'en créer une pour cing ou
six mois pour senquérir des systémes d’im-
position dans divers pays, mais une nomina-
tion permanente me semble inutile.

T’hon. M. BUREAU: Je viens d’expliquer
que la durée de la commission serait déter-
minée par un décret.

T’hon. M. MANION: Je n'ai pas entendu
cette explication. La durée devrait étre fort
limitée, six mois au plus. Je ne vois cer- .
tainement pas la raison d’une commission

EDITION REVISEE
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permanente & cette fin. Cela n’existe dans
aucun pays. Nous avons l'expérience :des
autres nations au sujet des impdts; nous
avons comme elles commis des erreurs, parce
que les conditions de l'univers sont autres
qu'elles étaient. Cependant, je ne m’expli-
que pas pourquoi on nommerait cette com-
mission en établissant ensuite une commis-
sion du tarif du département des Finances.
Si cette méthode doit étre adoptée, que le
ministre nous dise pour combien de temps
les membres de la commission seront choisis,
et quand ils présenteront leur rapport.

L’hon. M. BUREAU: Ce serait assez témé-
raire pour moi de dire combien de temps?
Je ne sais combien de temps cette commis-
sion prendrait pour faire ce travail. Nous
tenons & ce que ce travail soit fait soigneuse-
ment. La durée en sera réglée par déeret du
conseil.

L’hon. M. MANION: Mon honorable ami
a fixé des appointements annuels; cette com-
mission est donc établie pour quelques an-
nées au moins. Si ce devait étre une com-
mission, comme la commission ambulante des
pensions, ou la commission sur le bois &
pite, la nomination n’en serait que tempo-
raire. Je ne crois pas que les membres de
tes commissions soient payés & l'année.

L’hon. M. BUREAU: 1l est possible qu'elle
devienne une commission permanente. Tout
dépendra des circonstances. Parce que je dis
$10,000, cela ne signifie pas que cette commis-
sion est établie pour dix ans. Les membres
en seront payés pour le temps que leurs ser-
vices seront requis.

M. LADNER: La nomination d’une nou-
velle commission représente une dépense ad-
ditionnelle pour le pays, soit pour les pro-
vinces, soit pour le fédéral. Depuis de lon-
gues années, on constate que les gouverne-
ments l'un aprés lautre, ont augmenté le
nombre des fonctionnaires, ainsi que des com-
missions, jusqud ce que les dépenses aient
atteint des proportions alarmantes. Nous
avons trop de commissions, et 'on dit que nos
administrateurs publics sont trop nombreux.
Etant donné les obligations auxquelles nous
avons & faire face actuellement, quel que
soit l'avantage de ce projet, il me semble
que l'on devrait en différer I'expérience. Le
moment n'est pas opportun pour le Gouver-
nement de créer d'une main de nouveaux
postes & dix mille dollars, pendant que de
l'autre, il réduit les appointements des fonc-
tionnaires civils en diverses parties du pays.
Le public n’en voit pas la nécessité. Depuis
la. Confédération, nous augmentons notre re-
venu et nous cherchons quelque moyen de

[L’hon. M. Manion.]

taxation, & l'aide de fonctionnaires haute-
ment rémunérés, qui ont des relations avec
le public et les intéréts commerciaux du pays,
et de commissions du commerce et autres
corps publics, dirigeant tous leurs efforts vers
la solution de ce probleme. Je croirais que,
étant donné le fait que nous y sommes par-
venus & l'aide des fonctionnaires que nous
avions au service du pays, pendant de longues
années, sans ajouter & nos frais d’administra-
tion, nous pourrions trés bien, vu notre situa-
tion financiére, remettre & plus tard ces ex-
périences de nouvelles idées, qui ne sauraient
qu'entrainer une augmentation de dépenses.
Comme député de I’Ouest connaissant les tra-
vaux des commissions sous les gouvernements
provinciaux, au fait de Uopinion publique,
spécialement de celle qui est exprimée dans
les journaux,—et je mentionnerai le Vancou-
ver-Sun, qui a publié un article de fond tres
fort sur le gouvernement par commission,
adressant ses conseils au gouvernement actuel,
conseils qu’il serait & propos de suivre en ce
moment,—a titre de député de I'Ouest, dis-je,
sans préjugé, et ne considérant que les motifs
de ce projet et les conditions actuelles, je
crois que le Gouvernement propose ici une
mesure législative que n’approuvera pas le
public et ne sera pas & l'avantage du con-
tribuable,

M. CHURCH: Cette résolution différe des
vues exprimées par le ministre intérimaire des
Finances (I’hon. M. Robb), il y a un mois,
lorsque la Chambre étudiait ses autres réso-
lutions. On discutait beaucoup & ce moment
la loi de I'imp6t de guerre sur les profits
industriels et la loi de l'impdt sur le revenu,
disant comme la loi de 'impdt sur le revenu
s'était trouvée en conflit avee la taxation des
provinces et des municipalités. D’ailleurs, ce
projet de commission consultative est tout
a fait contraire au projet du ministre intéri-
maire des Finances qui tend & une conférence
sur la taxation, entre les provinces, les mu-
nicipalités et le Dominion. Au lieu de trans-
férér 'application de la loi des profits indus-
triels et la loi de 'impét sur le revenu au
ministére de la Douane et de créer une nou-
velle commission consultative, il vaudrait
mieux, je crois, réduire les taxes.

Je rappellerai & mes honorables amis de la
gauche que l'un des principaux points du
programme des cultivateurs unis de 1’Ontario,
était le retranchement dans les dépenses, la
réduction des impdts, des dépenses capitales,
de I'impot sur le revenu, ainsi de suite; ce-
pendant, aprés avoir administré les affaires
provinciales pendant quatre années, les cul-
tivateurs unis ont augmenté la dette de 1’'On-
tario de 97 millions & 247 millions. J’espére
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que les députés de la gauche exprimeront leurs
vues au sujet de cette résolution, car le pays
chanceéle sous son lourd fardeau de taxes, et
Pon demande avec instance, non pas le trans-
fert de la loi de I'impét sur le revenu ou sa
fusion avec la loi des profits industriels, sous
le ministére des Finances, mais l'on insiste
pour qu'elle soit abolie. En imposant cette
taxe sur le revenu, on a envahi le domaine
qui, depuis la Confédération, avait été con-
sidéré comme exclusivement municipale. Mais
nous avons maintenant la taxe imposée par
les municipalités, ainsi que celle qui est im-
posée par le parlement canadien; et cette
double taxe retombe sur le travailleur, sur
T’homme de peu de moyens, sur celui qui n’a
qu'un salaire fixe, car les richards semblent y
échapper.

On devrait modifier I'impdt sur les béné-
fices d'affaires; & défaut de la suppression on
devrait y opérer une forte réduction. Voild
qui serait bien plus avantageux que tout ce
que propose cette résolution. Au surplus c’est
ce que lon fait aujourd’hui en Angleterre,
aux Etats-Unis et en France. L’exposé bud-
gétaire du chancelier de I’Echiquier en Angle-
terre accuse un excédent de 100 millions de
livres sterling. La Chambre francaise aussi
a équilibré son budget. En France ils ont un
surplus estimatif et ils suppriment cette forme
d’impot. Il en est de méme chez les Améri-
cains qui ont diminué leurs taxes, équilibré
leur budget et projettent d’abolir ces impdts
de guerre. Les journaux de mardi dernier ont
annoncé la suppression de ces taxes “vexatoi-
res” comme on les appelle aux Etats-Unis.
Voici la dépéche:

Washington, 30 juin.—Aprés minuit demain, il n'y
aura plus de taxe sur un billet de cinéma qui coiite 50
cents au moins, plus de taxe sur le téléphone, ni le
télégraphe, ni les sucreries, ni sur une foule d’autres
objets, tels que les pellicules radiographiques, les cou-
teaux de chasse, les costumes d’équitation, les stylets,
les tabourets de fumoir, les costumes de chasse, etc.

TLes taxes vexatoires supprimées en vertu de la loi de
1914 sur les revenus, qui n'ont pas disparu immédiate-
ment iront rejoindre les autres souvenirs de la guerre &
minuit et une minute mercredi matin. Divers impdts
devaient étre discontinués trente jours aprés l’adoption
de la loi des revenus qui eut lieu & quatre heures et une
minute de 'aprés-midi, le 2 juin. Le département du
fise caleule que les trente jours seront expirés & minuit
le ler juillet. >

Mercredi apportera des modifications dans 'impdt
sur les automobiles et la taxe des bijouteries. La taxe
de 5 p. 100 sur la bijouterie ne sera pas applicable &
la vente ni & la location d’'instruments de musique, de
services de table plaqués d’argent, d'objets du culte,
ou d’objets vendus & un prix qui ne dépasse pas $30,
ou de montres dont le prix ne dépassera pas $60. A
partir de minuit le ler juillet plus de timbres de 2
sous, pour chaque $100, sur les traites et billets &
ordre.

Les honorables membres voient ainsi ce que
font I’Angleterre, les Etats-Unis et la France
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pour dégrever le contribuable des taxes sur
les affaires et sur le revenu et maint autre
impdt de guerre. Que fait le Canada? Le mi-
nistre intérimaire estime que notre budget
accuse un surplus de 30 millions de dollars,—
mais ce c6té de la Chambre estime que défal-
cation faite des déficits de chemin de fer,
nous avons un déficit d’entre 60 et 80 millions.
En dépit de notre prétendu excédent que fait
le Gouvernement pour diminuer les taxes? Il
crée un conseil consultatif qui tentera, par ses
recherches dans des domaines inexplorés, d’é-
laborer de nouvelles formes d’impdt; sans
doute & la prochaine session va-t-il saisir la
Chambre de projets en ce sens. Est-ce la ce
que le public attend? Je dis non; et les ho-
norables membres & ma gauche ne sont pas
fidéles & leur programme quand ils refusent
de protester contre le maintien de ces impdts
sur les affaires et sur le revenu. Au lieu de
demander que l'application de ces deux lois
soit mise sous un autre régime ils devraient
réclamer leur abrogation ce qui nous soula-
gerait des taxes doubles et triples qui pésent
sur nous & cette heure. Lorsque la Chambre
discuta cette question, voilda un mois, on
signala au ministre intérimaire des Finances
Pincertitude qui existe touchant la compé-
tence des provinces de percevoir certains im-
pots pour des fins de milice et de défense, un
domaine qui reléve uniquement de la Cham-
bre fédérale. Il lui fut signalé que la taxe pro-
vinciale sur les amusements est d'une légalité
suspecte. 'Cette taxe est basée sur un texte
de loi relatif & la milice et & la défense, l’ar-
ticle 91 de la loi de ’Amérique britannique du
Nord. La province d’Ontario percoit un im-
pot sur les amusements depuis sept ans et il
est douteux que cet impdt soit constitution-
nel, douteux également s'il n’empiéte pas sur
le domaine du fisc national Cette taxe est
illégale. Le ministre a dit qu'aprés la session
les représentants du Gouvernement central,
des provinces et des municipalités se réuni-
ront en conférence pour étudier & fond tous
les impdts actuellement en vigueur au pays
pour coordonner la taxation et déterminer
quels impots il faut conserver et lesquels éli-
miner. Je ne vois pas l'utilité de cette confé-
rence si le Gouvernement nomme maintenant
un conseil consultatif. Je dois dire ceci du
ministre actuel des Douanes et de I’Accise:
les hommes d’affaires de Toronto m’appren-
nent qu’il est un administrateur trés zélé et
fidéle et qu’il a toujours donné entiére satis-
faction aux plaintes regues du Board of Trade
ou d’autres intéressés. Voila ce que je recon-
nais 3 l’éloge du ministre: je suis convaincu
qu'il a toujours donné son attention sérieuse-
ment aux plaintes qui lui sont parvenues; et
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il en est de méme du ministre intérimaire des
Finances. Mais il est grand temps d’opérer
quelque changement dans notre fiscalité. Nous
devrions suivre l'exemple ‘de I’Angleterre, des
Etats-Unis et de la France—qui supportent
beaucoup plus de taxes de guerre que nous,—
réduire nos impdts et éliminer toute taxe de
guerre qui n’est pas indispensable. Le con-
seil proposé doit étudier la question des im-
péts en vue de simplifier et de perfectionner
les régimes existants. Je me fais une idée
de ce qui va résulter. Lorsque le rapport de
cette commission nous sera présenté & la pro-
chaine session, on s'aperverra qu'il comporte
de nouveaux moyens d’augmenter le fardeau
des impdts déja trés lourd. On devrait es-
sayer d’alléger la charge qui peése sur les clas-
ses ouvrieres. Les autorités fédérales de-
vraient s'entendre avec les différentes légis-
latures provinciales pour coordonner les taxes
et en supprimer certaines qui sont insuppor-
tables et trop onéreuses. Pourquoi ne pas
suivre l'exemple du Congrés américain et ré-
duire les taxes? Le programme de M. Mellon
diminu considérablement I'imp6t sur le re-
venu et de fait presque toutes les autres taxes
pesant sur les citadins qui sont particulidre-
ment atteints par le fise. Il serait de bonne
politique de suivre l'exemple des Etats-Unis.

M. WOODS: L’honorable député de To-
ronto-Nord (M. Church) nous a dit qu’on
réclamait instamment l’abolition de la taxe
sur les revenus et d’autres encore. C’est peut-
8tre vrai en ce qui conceme les capitalistes
des grandes villes mais pas pour les contri-
buables que notre groupe représente. Autant
que le sache, les cultivateurs ne demandent
pas Pabolition de la taxe sur les revenus, de
la taxe sur les bénéfices commerciaux et de
la taxe sur les amusements. Il y a trois bon-
nes raisons: Premitrement, les cultivateurs,
régle générale, ne gagnent pas assez pour qu’on
taxe leurs revenus. Deuxiémement, leurs opé-
rations ne sont pas assez importantes pour
qu'ils aient & payer une taxe sur les bénéfices
commerciaux. Quant & la taxe sur les amu-
sements, trés souvent nos délassements con-
sistent & charger du foin, & conduire la char-
rue ou exécuter divers autres travaux ma-
nuels. Je ne sache done pas que les cultiva-
teurs demandent ’abolition de ces taxes.

M. FORKE: A lexemple du trés honora-
ble leader de 'opposition, je me méfie un peu
de la multiplication des commissions d’étu-
de. Toutefois, il est possible que 1’étude pro-
jetée ait son utilité. Mais il me semble que
si nous savions qui doit faire partie de cette
commission, quelles seront ses véritables at-
tributions et pendant combien de temps elle
devra demeurer, nous serions mieux & méme

[M. Church.]

de juger s'il convient ou non de linstituer. Je
suis d’avis qu'on laisse passer la résolution,
mais quand le bill sera présenté, il faudra en
scruter les dispositions.

L’honorable député de Toronto-Nord (M.
Church) en parlant des nombreux modes de
taxation et des changements qui se font un
peu partout, a pour ainsi dire fourni l'argu-
ment en faveur de la création d’une commis-
sion de ce genre. On en avait institué une
dans le Manitoba, il y a quelques années—
SIX ou sept anms, je crois—pour faire 1’étude
des différentes taxes provinciales. J'en faisais
partie; les membres étaient peu rétribués,
mais cette commission a durée pendant deux
ans, se réunissant & différentes intervalles.
Quiconque examinera son rapport trouvera
qu'elle a fait une bonme besogne en ce qui
regarde les taxes de la province du Manitoba.
Aussi je pense qu'il y a de quoi faire pour la
commission qu’on propose, si toutefois l’en-
quéte est bien menée.

Evidemment une commission de ce genre
peut préter & des abus. D’autre part, les
taxes soulévent actuellement tant de difficul-
tés—entre autres la similitude de certaines
taxes fédérales avec les taxes provinciales et
municipales, qu’il semble y avoir réellement
matiére & étude et faudra prendre des dispo-
sitions dans ce sens avant longtemps.

Le premier ministre nous a dit que la com-
mission ne s'occuperait pas des impdts doua-
niers; mals je ne vois pas comment une com-
mision chargée d’examiner le systéme de 'taxa-
tion peut éviter d'étudier en méme temps le
tarif douanier. Les imp6ts douaniers consti-
tuent une grande partie de nos revenus; par
conséquent, c’est une question qui doit &tre
examinée par une commission comme celle-ci.
Les taxes deviennent 'trés lourdes, aussi bien
dans le domaine municipal et provincial que
dans le domaine fédéral; mais il faut les ac-
quitter. Il faut prélever des revenus et il est
nécessaire, & notre époque, de faire payer ceux
qui en ont le moyen. Peut-étre une commis-
sion comme celle qu’on propose nous donne-
ra-t-elle des indications.

Bien que le projet ne m’enthousiasme guére,
j’attendrai pour me prononcer de voir les dis-
positions du bill. Tout ce que je souhaite,
c’est que le projet du Gouvernement produise
de bons résultats. Nous pourrons en juger,
jusqu’a un certain point, lorsque nous saurons
qui doit faire partie de cette commission.
Par exemple, si l'on désignait un membre de
cette partie-ci de la Chambre et un autre pris
dans le groupe qui est & ma droite, on en
aurait une opinion tout & fait différente.

L’hon. M. MANION: Que disent les ho-
norables députés de la droite?
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M. FORKE: Pour cela, je l'ignore exacte-
ment.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Personne ne
connait leurs opinions.

M. FORKE: Je n’irai pas jusque-la, mais
je suis d’avis que tout le monde admettra que
le personnel de la commission aura une grande
influence sur les avis donnés au Gouverne-
ment en matiére dimpots. Cependant, je
consens A attendre le dépdt du projet de loi,
alors que nous aurons plus d’occasion de dis-
cuter cette question.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Pour la der-
nidre fois, je demande au ministre d’abandon-
ner son projet. En réalité, il n'y a rien au
fond de ce projet et, 'il y réfléchit mlirement,
il en viendra & la méme conclusion. Il n’ap-
partient pas A une commission permanente
d’aviser le Gouvernement touchant I'impot;
cela est du ressort du Parlement du Canada.
C’est notre devoir distinet et fondamental; il
n'y a done pas de raison de le confier & d’au-
tres. b

M. HOEY: Cet argument s'appliquerait &
une commission du tarif.

M. MEIGHEN: Je vais

mais ce n'est pas la
question pour le moment. Le devoir
d’'un ministére est avant tout d’admi-
nistrer et non pas de déterminer une ligne
de conduite ou un principe. Quelqu’un s'ima-
gine-t-il, par exemple, que le rapport d'une
commission sur la question de savoir si nous
devons ou non adopter une politique de pro-
tection pourrait avoir la moindre influence sur
la détermination d’une ligne de conduite par
la Chambre, méme si cette commission exis-
tait cent ans et méme si elle fouillait les ques-
tions économiques dans leurs moindres dé-
tails? Elle n’aurait aucune influence. Or,
nous avons mis & l'essai nos méthodes d'im-
pbt; nous avons dii en créer de nouvelles et
les créer assez rapidement pour faire face aux
exigences d’une situation mondiale sans pré-
cédent. En créant de nouvelles méthodes nous
avons inévitablement commis des erreurs. A
mon sens, si nous disposions de cent commis-
sions nous ferions probablement cent fois plus
d’erreurs. Les commissions ne sauraient nulle-
ment nous aider et c’est surtout I'expérience qui
nous a corrigés. Aujourd’hui, je ne pense pas
que la nature de nos impdts agite beaucoup le
peuple du pays. Je ne crois pas, par exemple,
qu'il existe un sentiment prononcé contre
l'impdt sur le revenu ou le systéme de son
recouvrement, et le sentiment n’est pas davan-
tage prononcé contre notre taxe des ventes ou
notre tarif. Il n’en existe pas non plus quant
au principe qu’aucune commission au monde
pourrait jamais décider. Le sentiment, au

Le trés hon.
toucher ce point,

Canada, est surtout monté contre le - chiffre
de l'impbt. Le peuple demande un dégréve-
ment aussi rapide que possible, mais il ne
sinquitte pas du tout parce qu’il peut exister
une autre taxe qui, par une alchimie mysté-
rieuse ou un moyen scientifique inconnu, pour-
ra nous extraire notre argent plus facilement
que les impdts existants. Si ce systéme de
taxe existait, le peuple compterait sur le
Parlement pour le découvrir, mais non sur la
formation de commissions payées des dix
mille dollars par an pour accomplir le travail
du Parlement. Voyez les Etats-Unis; y existe-
t-i1 des commissions d’impdt crées pour aviser
le gouvernement des Etats-Unis sur la question
des taxes? Cela n’existe pas.

M. FORKE: 11 existe des commissions
d’Etat. Le Wisconsin en avait une.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ils peuvent
enquéter dans un état, sur quelque question
déterminée, par exemple. C’est tout ce qu’ils
possédent. C’est dans le gouvernement des
Etats-Unis que réside le pouvoir de taxer aux
Etats-Unis. La population est de 110 mil-
lions; ils ont vingt-cinq fois notre richesse,
nais ce travail est confié aux corps législatifs.
Ils ne cherchent pas une commission cofiteuse
pour travailler & leur place. Prenez encore la
Grande-Bretagne, ol est sa commission d’im-
pét? Le parlement de Grande-Bretagne est
accablé de travaux bien plus considérables que
les notres; son parlement doit accomplir les
travaux confiés & nos gouvernements provin-
ciaux et fédéral et ces travaux sont encore
plusieurs fois multipliés parce que les respon~-
sabilités de ce pays sont infiniment plus con-
sidérables que les notres. Cependant, le par-
lement anglais organise ses impots sans le se-
cours d'une commission d'impdt. Pourquoi,
lorsque nous siégeons ici et que nous acceptons
la responsabilité d'un imp6t, qui est bien de
notre domaine, irions-nous fouiller dans le
Trésor afin de payer d’autres personnes pour
nous dire comment nous y prendre? Les
conseils sur les questions de politique, 1’éta-
blissement de principes et les décisions quant
au montant que nous devons recouvrer en
taxes sont du ressort du Parlement. Ce ne
sont pas des questions & déterminer par une
commission permanente et il n’existe méme
pas de place actuellement pour une commis-
sion temporaire de cette nature. Quand il
gagit du tarif, c’est différent et je ferai quel-
ques observations & ce sujet quand nous y
arriverons. Dans une question de ce genre,
le fonctionnement d’une commission serait ad-
ministratif. Je vais en toucher un mot afin
de ne pas étre accusé d’éviter quoi que ce soit.
Les fonctions d’une commission sont néces-
sairement administratives; telles sont les fone-
tions de tout département ministériel. Mais
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il appartient au Parlement seul de fixer les
principes politiques sur lesquels la commission
doit fonder son action. Le Parlement déci-
dera en faveur du principe protectionniste ou
d’'un autre régime. La commission aura & in-
diquer comment ce principe pourra &tre appli-
qué, comment l'incidence de I'impdt affectera
telle ou telle industrie, conformément au prin-
cipe protectionniste. Telle sera la mission
des commissaires du tarif. Je n’ai pas une
confiance illimitée dans l'ccuvre d’une com-
mission nommée par un Gouvernement oppo-
sé en principe A la protection douaniére. Je
n'en vois pas l'utilité. Dans le régime pro-
tectionniste une commission pourrait faire
ceuvre utile.

M. FORKE: L'application des impdts dans
le domaine fédéral, provincial, et municipal,
P'imp6t sur le revenu, les droits de succession,
offre une grande différence. Notre collégue
ne croit-il pas qu'une commission pourrait
rendre des services dans ces questions?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je suis heu-
reux de l'interruption de notre honorable ami,
car j'avais Uintention de toucher & ce point,
et je l'avais presque oublié. 11 est regrettable
que la division des pouvoirs en matiére d’im-
pot ne soit pas nettement prévue par notre
Constitution. L’autorité fédérale et les au-
torités provinciales n’ont pas seules le droit
de frapper les contribuables. Ces pouvoirs
empietent les uns sur les autres et causent
des difficultés qu'aucune commission ne pour-
ra, je le crains, faire disparaitre. Nous savons
comment les choses se passent, tant dans le
domaine provincial que dans le domaine fé-
déral. Si vous créez une commission, elle ne
pourra que venir vous dire, quel que soit
le prix que vous y mettiez, que la question
ne peut étre résolue que par ume révision
de la Constitution ou par un arrangement
avec les provinces. Prétendra-t-on qu’une com-
mission soit en meilleure position que le Gou-
vernement lui-méme pour faire une conven-
tion & ce sujet avec les provinces? Elle de-
vra traiter avec les gouvernements provin-
ciaux. Peut-on demander aux provinces de
négocier aveec une commission qui est notre
créature, quand déja les provinces négocient
avec nous? La solution n’est possible que par
une entente faite dans un esprit de concilia-
tion entre le gouvernement fédéral et les
gouvernements provineiaux. D’un commun
accord, on pourra demander ensuite une mo-
dification de la Constitution. Telle est la mé-
thode & suivre pour obtenir un réglement dé-
finitif. Je n’ai aucune confiance dans une
solution de ecaractére temporaire. C’est se
faire gravement illusion que de croire qu'une
commission peut faire quelque chose d’utile

[Le trés hon. M. Meighen.]

en ce sens. Dans cet ordre d’idées une com-
mission sera impuissante.

M. GOOD: Je différe totalement d’avis
avec le trés honorable membre quand il dit
que les contribuables s’occupent bien plus de
la somme d’impdts qu'ils ont & payer que de
la répartition de ces impdts. Il faudrait inter-
vertir la proposition et dire que le public ¢'in-
téresse & l'incidence des taxes plus qua leur
montant. Si les contribuables ne sont pas
absolument de mon avis, ils sapercevront
bientdt que la question vitale pour eux est
dans lincidence de I'impdt et non dans la
somme des charges qui leur sont demandées.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Je rappelle-
rai & notre honorable collégue que la seule
modification qu’il a proposée & lassiette de
Iimpét, c'est de frapper la propriété fon-
ciére.

M. GOOD: Je n’ai pas proposé un impdt
fonecier.

Le trées hon. M. MEIGHEN: La commis-
sion dont parlait tout & I’heure le chef pro-
gressiste, dont il a fait partie lui-méme, a
examiné cette question et elle s'est prononcée
contre la création d'un impdt sur la propriété
du sol.

M. GOOD: Ce n’est pas 'occasion de dis-
cuter la “land tax” ou toute autre taxe. Je
I’ai mentionnée seulement en passant. Je
veux dire surtout qu'en ce moment clest la
maniére dont I'imp6t est réparti qui laisse &
désirer; c’est de cela que la commission de-
vrait s'occuper.

Le trés thon. M. MEIGHEN: Quelle est
done l'utilité du Parlement?

M. GOOD: C’est de se prononcer en juge,
aprés avoir entendu, par exemple les con-
clusions d’'une commission d’étude. Ce n’est
pas nécessairement loffice de cette Assem-
blée de faire toutes les enquétes préliminaires.
D’aprés moi, un gouvernement démocratique
se doit de consulter des experts en toutes
questions. C’est ce que chacun de nous fait
dans la vie ordinaire. On appelle le méde-
cin, on va chez l'avocat, qui ont fait des
études spéciales. La nation, cet &tre collectif,
est obligée d’en faire autant.

On nous reproche de vouloir nous dérober
aux responsabilités qui sont les ndtres. Je
vous rappellerai un fait. L’année derniére, le
Gouvernement a nommé le professeur Tory,
de I'université d’Alberta, pour étudier le fone-
tionnement du crédit agricole. Ce monsieur
a pu réunir une quantité de faits qu’il eut été
bien difficile pour chacun de nous de trouver
et de coodonner; cela nous efit demandé un
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travail énorme. Sans doute, si on pouvait se
livrer & de telles recherches, ces derniéres nous
seraient treés utiles. Quelques-uns de nos colle-
gues ont fait des études spéciales dans ce genre
d’idées. Mais le docteur Tory a réuni ces
renseignements sous une forme appropriée; il
les a présentés aux honorables députés et nous
les avons sous les yeux. Nous pouvons pren-
dre une décision en nous appuyant sur les ren-
seignements que nous fournissent les experts
et cest ce que j'espére que fera cette com-
mission. Ce ne serait pas une commission
chargée d’arréter une politique, mais une com-
mission pour obtenir des renseignements et
nous les soumettre sous une forme convenable
et intelligible, puis ce serait au Parlement de
prendre une décision quant & la politique. Je
crois que peut-étre lexpression “d’enquéte”
serait préférable & “consultatif”, mais je con-
sens A la laisser ainsi et je prétends que cette
commission pourrait rendre de grands services
si le personnel qui la composera était compé-
tent. Quant & la permanence de cette com-
mission, cela souléve une autre affaire. L’ho-
norable député de Brandon (M. Forke) a peut-
8tre raison de dire qu'il n’est pas nécessaire
d’avoir un conseil permanent. Mais pourquoi
soulever maintenant cette question? Nous ne
savons pas exactement qu'elle sera la durée
du travail. Si le crédit est voté pour un an,
le travail peut étre fini & la fin de la premiére
année ou il peut nécessiter une deuxiéme
année. Par conséquent cette question peut
étre remise jusqu’a ce que nous ayons re¢u au
moins le premier rapport du conseil projeté.

M. ANDERSON: Il me semble qu'il n’est
pas nécessaire de nommer une commission
pour s'occuper de la taxation. Jestime que
nous avons des experts dans le département.

M. GOOD: Non.

M. ANDERSON: Nous devrions avoir des
experts dans le département des Finances et
le département des Douanes et de I’Accise et
sl est au Canada quelquun qui devrait s’y
connaitre en matiére d'impot ce devrait étre
ces experts. Le ministre des Douanes et de
I’Accise est & la téte de son département avee
ses experts pour s'occuper de la question des
impdts. On impose une nouvelle dépense au
pays en nommant une commission qui peut ne
pas connaitre davantage & ce sujet que les
experts qui sont déjd dans les départements.
Si le ministre lui-méme et ses experts dans
le département ne sont pas assez experts pour
reviser les formes d’impdt qui existent dans
ce pays, lui-méme et ses chefs de département
devraient donner leur démission et on devrait
nommer & leur place le conseil que 'on nous
propose de facon & me pas imposer une nou-
velle dépense au pays.

L’hon. M. BUREAU: Je dirai aux chefs du
département que mon honorable ami est d’avis
qu'ils devraient donneur leur démission et
ensuite, je réfléchirai & ligne de conduite que
nous devrions suivre.

(Rapport est fait de la résolution qui est lue
pour la 2e fois et adoptée.)

L’hon. M. BUREAU demande ensuite & pré-
senter le projet de loi (bill n° 236) tendant &
amender la loi des douanes.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la premiére fois.

ADOPTION DU PROJET DE LOI RELATIF AUX
PENSIONS DU PERSONNEL ADMINISTRA-
T,

Le trés hon. MACKENZIE KING (premier
ministre) propose la 3e lecture du bill n° 122
tendant & accorder une pension aux fonction-
naires civils.

(La motion est adoptée et le bill est Iu
pour la 3e fois et adopté.)

MODIFICATION DE LA LOI DE L'IMMI-
GRATION

Le trés hon. MACKENZIE KING (premier
ministre) propose la 3e lecture du projet de
loi (bill n® 195) tendant & modifier la loi de
Pimmigration.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je demanderai
au Gouvernement de remettre ce bill & lundi.
Il n'est pas sur la liste de ceux qui sont men-
tionnés pour aujourd’hui.

(La motion est réservée.)
SUITE DE LA DISCUSSION DES CREDITS

La Chambre sige en comité des crédits sous
la présidence de M. Marcil (Bonaventure).

Travaux publies imputables sur le revenu, ports et
rivitres, Nouvelle-Ecosse: port de Yarmouth, dragage,
$22,000

M. le PRESIDENT: Le comité a adopté
toute la liste des ports et rivieres de la Nou-
velle-FEcosse & lexception du dernier crédit,
port de Yarmouth.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Au sujet
des “crédits non requis pour 1924-25, $338-
134.40”, combien de cette somme représente
du travail exécuté et combien représente des
crédits périmés?

L’hon. J. H. KING (ministre des Travaux
publics): $273,973, représentent des travaux
exécutés.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: En quoi
consistent les crédits pour travaux non exé-
cutés?

L’hon. J. H. KING: Je vais faire passer la
liste & mon honorable ami.
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L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je veux
voir quels sont les crédits périmés parce qu'il
est vraiment nécessaire que nous ayons ce ren-
seignement si nous voulons étudier la portée
de ces crédits. Mon honorable ami me donne
une liste des ports de la Nouvelle-Ecosse dont
les améliorations sont imputables sur le re-
venu et cette liste indique le montant des dé-
penses et le montant des crédits. Cette liste
est fort longue; la meilleure chose & faire
serait de la consigner dans les colonnes du
hansard, mais j’hésite & la proposer. Pour
ne citer qu'un exemple, prenons I’Anse au Por-

. tugais: nous avons voté un crédit de $5,000
pour la construction d’un brise-lames & cet
endroit et I'on n’a dépensé qu'une somme de
$10.50. Je conjecture que l'entreprise a &té
abandonnée.

L’hon. J.. H. KING: Je le conjecture, de
sorte que ce crédit serait inutile; je prendrai
des renseignements.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je dési-
rais savoir comment il se fait que l'on n’a dé-
pensé qu'une somme de $10.50, mais évidem-
ment l'entreprise a été abandonnée. Dans les
autres cas, I'écart entre les dépenses et les
sommes votées provient, j'imagine, d’'une sim-
ple question d’estimation. Prenons Bear
River: nous avons voté un crédit de $13,350
pour la reconstruction d'un quai en mauvais
état et I'on n’a déboursé que $7,313.68. Com-
ment expliquez-vous cet écart?

L’hon. J. H. KING: Nous avons dépensé en
chiffres ronds une somme de 87,000 pour re-
construire les quais en mauvais état en aval
et en amont du pont de la grande route; I'é-
cart est dfi au fait que les prix des matériaux
ont diminué et que les travaux n’ont pas été
aussi considérables que nous l'avions prévu.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Prenons
ensuite le crédit suivant: $13,000 pour le
parachévement d’'un quai 3 Chimney Corner.
Or, on n'a dépensé qu'une somme de $11,-
885.39.

L’hon. J. H. KING: Nous avons recu ume
soumission plus basse que nous ne I’avions
prévu,

L’hon. sir HENRY DRAYTON: (Vest I3
le quai qui fut démoli par une tempéte?

L’hon. J. H. KING: Oui.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Et nous
allons le reconstruire cette année? -

L’hon. J. H. KING: Oui.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Comment
expliquez-vous I’écart entre le crédit de $15,100

[L’hon. J. H. King.]

voté pour des travaux de dragage 3 Digby
et la somme déboursée, soit $11,157.22?

L'hon. J. H. KING: Nous avons enlevé
moins de terre que nous ne 'avions prévu.
Nous avions estimé qu'il fallait enlever 13,000
verges ‘cubes de terre tandis quon n'en a
enlevé que 10,522 verges cubes.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Vous n’al-
lez pas recommencer cette année?

L’hon. J. H. KING: Pas du tout.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le crédit
suivant est ainsi libellé: “Ecum Secum—Pa-
rachévement du quai et construction du che-
min”. Nous avons voté un crédit de $6,100
a cette fin et le département n’a pas payé un
seul sou de ce chef. Je suppose que l'on s'est
rendu compte que ces travaux étaient inu-
tiles.

L’hon. J. H. KING: La question d’'un em-
placement convenable pour le quai n’a pas en-
core été décidée de sorte que nous n’avons
fait encore aucune dépense de ce chef.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Un crédit
de $10,000 a également été voté pour la cons-
truction d’un brise-lames & la pointe Aconi,
mais on n’a déboursé que la somme de $39.55.
Il est impossible de construire un brise-lames
au prix de $39. Je suppose que l'on a cons-
taté que c’était 1a toute la dépense A faire
pour l'instant.

L’hon. J. H. KING: Le prix des matériaux
étaient trop élevés et les choses en sont res-
tées Ia.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Et cette
année, le ministre ne demande pas de crédit
3 cette fin?

L’hon. J. H. KING: Non.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Pour ré-
parer le quai de Ship Harbour, nous avons
voté un crédit de $4,200. Or, ce crédit a été
rayé du budget. Est-ce que l'on a découvert
un autre moyen pour faire exécuter ces tra-
vaux ou bien a-t-on absolument omis ce cré-
dit dans le budget de cette année?

L’hon. J. H. KING: Je I'ai déclaré, 'autre
soir, il s'est glissé une erreur dans le texte de
crédit en question l'année derniére; cepen-
dant, au cours des explications qu’il a don-
nées, le ministre a fait voir 4*quelle fin il est
consacré. TL’auditeur général toutefois s’est
opposé au libellé de ce crédit et voila pour-
quoi nous demandons au Parlement de voter
cette somme de nouveau.

L’hon. sir HENRY DRAYTON : A plusieurs
reprises j'ai essayé de faire concorder les
chiffres,—et je ne fais pas seulement allusion
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au département de mon honorable ami, mais
4 d’autres aussi,—en ce qui regarde d'une part
les dépenses que nous avons approuvées et de
Pautre les crédits périmés. De fait, le budget
de cette année renferme un crédit de $4,100
destiné & Ship Harbour tandis que la somme
de $4,100 votée l'année dernire est traitée
comme un crédit périmé. Puisqu'il en est
ainsi, il me semble que le crédit de cette an-
née ne devrait délever qua $100 au lieu de
$4 200, afin de faire concorder les chiffres.

L’hon. J. H. KING: Jai déja tenté d’expli-
quer la situation. Torsque ce crédit fut sou-
mis & lapprobation du Parlement, I'année
derniére, une erreur s'était glissée dans le
texte; le ministre toutefois, au cours des ex-
plications qu’il donna, a suffissamment indiqué
la fin & laquelle cette somme était consacrée.
Le département alla de l'avant et le brise-
lames fut construit. I’auditeur général tou-
tefois, se formalisa de notre attitude et voild
pourquoi nous faisons voter la somme de nou-
veau cette année. Nous n'avons pas payé un
sou, mais nous devons cette somme.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je com-
prends cela, mais ce que je veux dire, et c'est
peut-8tre simplement le résultat de ce que
Tauditeur général a fait ici, c’est que la liste
des deniers non requis démontre que sur cet
article du budget de $4,200 il est $3,338 qui ne
sont pas requis lorsque, de fait, ils le sont.
Tout cela devrait constituer un crédit & voter
de nouveau, §'il est vrai que nous devons
bien surveiller Papplication de nos crédits.

L’hon. J. H. KING: II faut que ce soit un
nouveau crédit.

L’hon. sir HENR'Y DRAYTON: Quel est
le texte?

L’hon. J. H. KING: L’année derniére,
¢’étaient des réparations au quai; cette année
¢’est le prolongement du quai.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Comme
autre exemple, prenons South-Lake. Le cré-
dit était de $5.000 et l'on a dépensé $401.09,
de sorte qu’il restait $4,600. Qu’en est-il ad-
venu?

L’hon. J. H. KING: Il a dépensé $401.09.
Ce crédit était affecté au projet de prolonger
de 130 pieds le brise-lames de la rive sud, mais
on y a renoncé parce qu’il a été découvert
subséquemment que la gréve constituerait un
meilleur moyen de protection. Les dépenses
ci-dessus mentionnées ont été faites pour des
réparations d’urgence au brise-lames du sud.
Ces travaux embrassaient le renouvellement
du revétement sur une distance de 70 pieds &
partir de l'extrémité du large, et le remplace-
ment de 10 verges cubes de ballast.

I’hon. sir HENRY DRAYTON: C’est bien,
nous avons la le crédit tout entier. Il a été
dépensé $401.09 par rapport & la partie exté-
rieure et la différence est devenue caduque
pour les raisons données par le ministre,
clest-a-dire parce qu'on s'est apercu que la
nature pouvait fournir & meilleur compte la
protection voulue.

L’hon. M. GRAHAM:
nature.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Si la na-
ture nous favorisait davantage en s'abstenant
de détruire ces ouvrages-la, ce serait cela de

{3

plus & son crédit.

Laissons faire la

(La séance, suspendue & six heures, est re-
prise & huit heures).

Reprise de la séance

NOUVELLE DISCUSSION DU BILL RELATIF A
L’UNION DES EGLISES

M. HOEY (Springfield) propose au nom de
M. Forke que le bill n° 47 tendant & cons-
tituer en corporation I'Eglise unie du Canada
soit lu pour la 3e fois.

M. STORK (Skeena): Je propose:

Que ledit bill ne soit pas maintenant lu la troisime
fois, mais qu’il soit référé de nouveau au comité géné-
ral de la Chambre pour modifier 'article 2 tel qu’il a
6té adopté par le comité général de la Chambre le 17
juin, par Vaddition des mots suivants, immédiatement
aprés les mots “10 décembre 1924’':

“Mais quant & 1'Eglise presbytérienne en Canada, les
digpositions de la présente loi ne s’appliqueront que
lorsque tout doute aura disparu quant au pouvoir que
I’assemblée générale de 1'Eglise presbytérienne en Ca-
nada possdde, en vertu de sa constitution et de ses
réglements, d’adhérer I'union de 1’Eglise presbytérienne
en Canada avec 1'Eglise méthodiste et 1'Eglise congré-
gationaliste, d'aprés la base d’union indiquée & l’an-
nexe “A” de la présente loi; toutefois, la question
sera soumise A la décision de la Cour supréme du Ca-
nada par un renvoi du ministre de la Justice.”

L’amendement est rejeté par assis et levé.

M. 'ORATEUR: Je consulte la Chambre
sur la motion principale.

M. WILLIAM DUFF:

Que ledit biil ne soit pas maintenant lu la troisiéme
fois, mais renvoyé au comité général pour subir la modi-
fication suivanie:

Biffer, dans larticle 10 (a) les mots ‘‘des personnes
présentes & cette assemblée et ayant droit d'y voter”’,
aux lignes 35 et 36, et en les remplacant par les mots
suivants: ‘“‘des personnes ayant droit de voter dans la
congrégation par vote pris au scrutin selon les disposi-
tions de l'annexe “D”; et modifier de nouveau ledit bill
en y ajoutant, comme annexe “D’, ce qui suit:

Annexe “D”

Réglements du scrutin secret par larticle 9 (a):

1. Le bulletin employé pour le vote en vertu de 'ar-
ticle 10, paragraphe ‘“a’” et les suivants de la loi sera
imprimé en caractéres gras sur du papier blanc de
bonne qualité par office du greffier de la session ou du
commissaire archiviste du bureau trimestriel, .ou si au-

Je propose:
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cun de ces officier n’est en fonction, par le pasteur
temporairement en charge de la congrégation.
Le bulletin sera sous la forme suivante ou a peu
prés:
Eglise presbytérienne
Le (ou selon le cas)

e

Etes-vous en faveur de l'entrée de cette| Oui.
congrégation dans {’Eglise unie du Ca-
nada?
Non.

N.B.—Le votant devra faire une croix (X) en regard
de la réponse qu’il désire donner & la question sou-
mise et signer ce bulletin en présence d'un témoin et le
remettre au greffier de la session (ou selon le cas) le
ou avant le jour de
19 , lorsque la votation sera close.

DRI s e ISR o L. el e e

3. Lesdits greffiers de la session, commissaire archi-
viste ou pasteur d’aucune congrégation ou il y aura
votation délivreront personnellement une copie dudit
bulletin & chaque membre, franc de port et adressée
au dernier domicile postal connu de ce membre au
moins deux semaines avant le jour de la cloture dudit
scrutin, et ledit greffier de la session, commissaire ar-
chiviste ou pasteur tiendront une liste exacte des noms
de toutes les personnes & qui ces bulletins sont délivrés
et des noms et des adresses de toutes les personnes &
qui ces builetins sont envoyés par la poste, et vérifie-
ront lexactitude de ladite liste par une déclaration
solennelle,

4. Lesdits greffiers de la session, commissaire archi-
viste ou pasteur délivreront également ou enverront par
la poste en méme temps A chaque votant une enve-
loppe adressée & lui-méme dans laquelle le bulletin
peut lui étre retourné et sur laquelle le mot “bulletin’
sera imprimé pour identification.

5. Si une personne qui a droit de voter ne regoit pas
son bulletin en temps voulu elle aura droit d’exiger
personnellement desdits greffiers de la session, commis-
saire archiviste ou pasteur de lui délivrer un bulletin
en aucun temps avant la fermeture du bureau de vota-
tion.

6. Advenant la perte, la maculation ou la destruction
de tout bulletin qui n'a pas été déposé ou de ’enve-
loppe dans laquelle il doit &tre renvoyé, le votant,
aprés avoir établi ce fait par affidavit ou attestation, a
droit a4 un autre bulletin ou & une autre enveloppe a
tout moment qui précéde la eldture dudit scrutin.

7. Les personnes ayant le droit de voter signeront
lesdits bulletins en présence d'un témoin et aprds avoir
en présence d'un témoin convenablement cacheté ladite
enveloppe dans laquelle elles les auront mis, elles les
remettront personnellement ou elles les enverront par
la poste, port payé, audit greffier de la session, com-
missaire archiviste ou pasteur.

8. A huit heures de la soirée du jour mentionné sur
ledit bulletin, soit pas moins de deux semaines & comp-
ter de la date de ladite mise &4 la poste ou remise en
personne, ledit vote au serutin sera déclaré clos et le
greffier de la session, le commissaire archiviste ou le
pasteur fera alors convoquer sans retard ladite session
ou ledit bureau trimestriel pour la vérification du
résultat dudit serutin.

9. A la réunion ainsi convoquée de la session ou du
bureau trimestriel, ledit greffier de la session, commis-
saire archiviste ou pasteur déposera toutes les enve-
loppes renfermant les bulletins par lui regus avant la
cloture du serutin et attestera l'exactitude de ce fait
par affidavit.

10. A ladite réunion de la session ou du bureau tri-
mestriel, ladite session ou ledit bureau, ou un sous-
comité d’au moins cing de leurs membres et nommé
pour cet objet, ouvrira lesdites enveloppes, vérifiera et

[M. William Duff.]

comptera les bulletins, déterminera et proclamera le
résultat dudit scrutin et dressera la liste des noms de
tous ceux qui, ayant le droit de voter, ont fait con-
naitre leur sentiment sur lesdits bulletins, cette liste
devant aussi indiquer si les votants ont répondu par
“oui” ou ‘‘non” aux questions posées.

11. Le résultat ainsi déterminé du vote au scrutin
doit étre alors attesté par le pasteur en exercice et par
le greffier de la session ou le commissaire archiviste du
bureau trimestriel (s'il en existe un) de ladite congré-
gation, et toute personne ayant déposé un bulletin
pendant la tenue dudit vote au serutin aura le droit,
4 la demande qu'elle en fera, d’obtenir desdits digni-
taires copie du certificat susdit.

12. Les deux dimanches suivant la vérification comme
susdit du résultat du vote au scrutin, le pasteur prési-
dant & chacun des offices” du culte qui ont lieu ces
jours-la doit annoncer du haut de la chaire le résultat
dudit vote; copie du certificat de ce résultat doit étre
affichée & ou prés de la porte du temple, et copie dudit
certificat doit étre remise sans délai au greffier du pres-
bytére ou au secrétaire de T’assemblée générale dont
releve la congrégation, ainsi qu'au greffier de 1’Assem-
blée générale de I'Eglise presbytérienne au Canada ou,
selon le cas, au secrétaire de la conférence générale de
I’Eglise méthodiste, & celui de 1'Union congrégationa-
liste ou du conseil général de 1’Eglise unie.

13. Tous les bulletins déposés A l'oceasion dudit vote
restent en la possession dudit greffier de la session,
commissaire archiviste ou pasteur, selon le cas, pendant
un mois & compter de la cldture du scrutin, et tout
adhérent qui peut avoir voté ou avait qualité pour
voter lors de la tenue du scrutin peut, en présence des
dignitaires susdits, examiner lesdits bulletins ou la liste
des bulletins déposés.

14, L’omission d’observer rigoureusement I’une quel-
conque des prescriptions du présent réglement n’a pas
pour effet d’annuler le vote de la congrégation dont il
s'agit pourvu que la Cour supérieure ou la Cour de
comté de la province ayant juridiction sur cette con-
grégation décide, si elle est saisie du cas dans les
trente jours de la premiére proclamation du résultat
dudit vote, que le scrutin s'est, & tout prendre, tenu
en conformité du présent réglement et que ladite omis-
sion n'a guére eu d’effet sur le résultat dudit vote.

M. 'ORATEUR: L’amendement est mis

aux voix.

M. T. W. CALDWELL (Victoria-et-Carle-
ton): Monsieur 1'Orateur, avant que vous
mettiez 'amendement aux voix, je demande
4 invoquer le réglement. Je soutiens que 1'a-
mendement n’est pas régulier, attendu que la
Chambre s’est déja prononcée au sujet d'une
proposition qui avait le méme objet.

M. DUFF: Ce rappel au réglement porte
4 faux.

M. PORATEUR: IL’amendement différe
du précédent, sans en différer notablement,
selon moi; cependant, je crois qu'en justice
pour la minorité, nous devons lui permettre
de sonder le sentiment de la Chambre.

M. BROWN: A-t-on observé le regle-
ment & 'égard de l'avis & donner

M. I'ORATEUR: Je remarque que l'a-
mendement propose aussi de renvoyer le bill
au comité. Ce renvoi ne saurait avoir lieu
2 moins qu'un avis ne soit donné. IL’honora-
ble député devra biffer la phrase qui y a trait.



4 JUILLET 1924

4075

L’hon. M. GRAHAM: Recueillons les opi-
nions sur 'amendement.

M. DUFF: Désire-t-on continuer la discus-
sion jusqu'a neuf heures?

M. 'ORATEUR: Plait-il & la Chambre
d’adopter I'amendement?

Quelques VOIX: Oui.

D’autres VOIX: Non.

M. PORATEUR: Décidément, les non I'em-
portent. Je déclare que I'amendement est re-
jeté par assis et levés. M. Forke propose

secondé par M. Brown, que la motion tendant
a la 3e lecture soit adoptée?

Quelques VOIX: Adopté.
M. DUFF: Adopté par assis et levés.

- M. 'ORATEUR: La motion est adoptée
par assis et levés. La Chambre est-elle d’avis
d’adopter le bill sous le titre qui figure au
Feuilleton?

Quelques VOIX: Adopté.

M. 'ORATEUR:
levés.

Adopté par assis et

DISCUSSION DU BILL CONCERNANT L'UNI-
VERSITE CHRETIENNE DE CHANG-TOUNG

La Chambre se forme en comité et passe &
Ia discussion des articles du projet de loi (bill
n° 199), déposé par M. Ryckman, conférant
la personnalité civile & 'Université chrétienne
de Chang-Toung.

Le trés hon. M. MEIGHEN: De qui est ce
bill?

M. le PRESIDENT:
Ryckman.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Alors, cen’est
pas un projet ministériel.

Sur l'article 2 (autorisation de l'université
en Chine).

M. le PRESIDENT:
adopté?

Le trés hon. M. MEIGHEN : Nous n’avons
encore pas eu le temps de nous rendre en
Chine.

L’hon. M. CALDWELL: Le bill a-t-il été
imprimé et distribué?

M. le PRESIDENT: Oui.

M. NEILL: Jen doute; on ne l'a certes
pas distribué.

M. le PRESIDENT: Il a été distribué il
¥ a quelques semaines.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministére
de la Justice a-t-il examiné ce projet? Comme

Il est au nom de M.

L’article sera-t-il

il n’est pas représenté ici je vais faire appel
au savoir du secrétaire d’Etat. Je lui signale
larticle 2, qui tend & l’établissement d'une
université dans la République chinoise. Je
voudrais savoir si la chose est du ressort du
Gouvernement.

L’hon. M. COPP: Je ne connais point le bill.
L’honorable député de Toronto-Est (M. Ryck-
man) en est le parrain. Je ne saurais dire si
le projet a été soumis au ministére de la
Justice.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Quelqu'un
sait-il si le bill a été soumis au minisiére de
la Justice)

(L’article est adopté.)
Sur Particle 10 (collation des degrés).

M. WOODSWORTH : Je désirerais quelques
renseignements. Nous accordons le pouvoir
de conférer des grades. Est-ce en Chine ou
au Canada que la collation des grades aura
lieu? S'agit-il d'une université canadienne ou
chinoise? Je crois que nous devrions savoir
un peu ce que le projet comporte.

M. le PRESIDENT: D’aprés larticle 1C,
les grades seront conférés suivant les lois chi-
noises.

M. WOODSWORTH: Nous ne savons pas
ce que sont les lois chinoises. Il me semble
quon devrait nous expliquer quel rapport il
y aura entre cette institution et les universités
canadiennes.

M. le PRESIDENT: S'oppose-t-on & l'ar-
ticle 107

M. WOODSWORTH: Nous devrions, je
crois, en connaitre davantage li-dessus. Il
est inoui que le Canada constitue en corpora-
tion une université chinoise. Nous ne savons
pas si cette institution a recu la personnalité
civile en vertu des lois chinoises; nous ne
savons pas si les étudiants subiront leurs exa-
mens en Chinois, ni si les grades accordés
seront reconnus au Canada.

L’hon. M. COPP: Aux termes de larticle 2,
le Parlement accorde son autorisation sous
cette réserve:

L’ université peut, en tant que l'autorisation du Parle-
ment du Canada est nécessaire & ces fins...
Il n’est pas dit qu'il est en notre pouvoir

de conférer 'autorisation. Nous ne confirmons
rien.

M. WOODSWORTH: Jaimerais savoir
dans quelle mesure nous avons le pouvoir
d’établir une université en Chine.

L’hon. M. COPP: Je ne suis pas chargé du
bill, et je n’en suis pas le parrain. Mais nous
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ne faisons rien qui échappe & notre compé-
tence. Nous adoptons le projet sous réserve
de la limite de nos pouvoirs,

M. WOODSWORTH: Je réserverais cet
article jusqu’a ce qu’il y ait quelqu’'un pour
nous 'expliquer.

(L’article est adopté.)
Sur larticle 11 (affiliation).

M. WOODSWORTH: Je m'oppose &
Iadoption de cet article qui statue sur une
question dont nous ne connaissons rien. A
quoi bon faire tant de zéle pour les univer-
sités ou les autres institutions canadiennes?
Nous voild en train d’accorder une charte &
une institution qui, sans doute, aura un cer-
tain rang au Canada, puisque nous lui accor-
dons la personnalité civile. Nous ne savons
pas quel rang académique elle entend occuper.
Je me rappelle que I'an dernier une institution
canadienne appelée le Collége “Frontier” est
venue demander au Parlement une charte
d’université. Le bill a été renvoyé au comité
des projets de loi d’intérét privé, et la de-
mande a été rejetée aprés une discussion com-
pléte. Voici une institution que nous ne con-
naissons guere et qui me parait étre dans une
situation anormale.

M. NEILL: A moins qu'un honorable dé-
puté ne se charge du bill, je propose au co-
mité de lever sa séance, de faire rapport de
I’état de la question et demander de siéger
de nouveau.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je pense
qu'un fonctionnaire du département de la Jus-
tice devrait étre ici pour nous assurer que ce
projet de loi a été examiné par ce ministére
.en ce qui concerne la compétence du Par-
lement. Quant 4 'objection soulevée par ’ho-
norable député, d’aprés mon expérience et mes
renseignements, je dirai qu’il arrive au Parle-
ment d’autoriser des compagnies & exploiter
leurs entreprises ou leurs industries dans d’au-
tres pays. Il y a aujourd’hui de ces compa-
gnies canadienes qui font des affaires considé-
rables dans I’Amérique du Sud, au Mexique
et méme en Espagne, je crois. Quant & oc-
corder la personnalité civile & une université
pour les travaux & poursuivre principalement
en Chine, je suppose que c’est pour reconnaitre
aux yeux de la loi les sociétés religieuses qui
se livrent & des ceuvres de mission et d’édu-
cation dans ce pays. Ce projet de loi leur
donne simplement 'avantage d’étre une asso-
ciation autorisée comme moyen d’organisa-
tion dans notre pays. Je ne connais pas d’au-
tre objet a ce bill. Par conséquent je ne
vois pas pourquoi il serait rejeté, mais il de-
vrait y avoir quelqu'un ici pour nous assurer

[L’hon. M. Copp.]

qu’il a été approuvé sous tous rapport par le
ministére de la Justice.

(Il est fait rapport de 1’état de la ques-
tion.)

3¢ LECTURE

De divers projets de loi émanant du Sénat,
apres délibération sommaire en comité.

Le ler (bill n°® 184) tendant & faire droit
a4 Gordon Allington;

Le 2e (bill n° 193) tendant & faire droit
a Alfred Edward Briggs;

Le 3e (bill n° 194) tendant & faire
a Louisa Elizabeth Smith;

Le 4e (bill n° 196) tendant & faire droit &
Annie Thirde;

Le 5e (bill n°® 200) tendant & faire droit &
Florence Castle;

Le 6e (bill n° 201i tendant & faire droit &
Francis Hadenka;

Le 7e (bil n°® 202) tendant a
a4 Louis Powell;

Le 8e (bill n° 203) tendant &
a4 Margaret Johnston;

Le 9e (bill n° 204) tendant &
a Hilda Girdler;

Le 10e (bill n°® 205) tendant & faire
a Janet Ferguson;

Le 1le (bill n° 206) tendant &
a4 Charles Whittaker;

Le 12e (bill n® 207) tendant & faire
a4 Arthur Robert Ascough;

Le 13e (bill n°® 208) tendant &
a Albert Joseph Phillips;

Le 14e (bill n° 209) tendant & faire
3 Patience Oldfield;

Le 15e (bill n°® 210) tendant & faire
a Elizabeth Atkinson.

2¢e LECTURE

Du bill (n°® 211), tendant & faire droit &
Gerald Arthur Johnson.

REPRISE DE LA DISCUSSION DES SUBSIDES

La Chambre passe & la suite de la discus-
sion des subsides.

Travaux publics.—Port de Yarmouth; dragage, $22,000.

L’hon. H. H. STEVENS: Le ministre veut-
il expliquer ce crédit?

L’hon. J. H. KING (ministre des Travaux
publics): Il est destiné & l'enlévement de
14,251 verges cubes au cofit de $145 la verge
et c’est 'achévement d’une entreprise accordée
il y a un an. &

L’hon. M. STEVENS: Y a-t-il eu rien de
fait 'an dernier?

droit

faire droit

faire droit
faire droit
droit
faire droit
droit
faire droit
droit

droit
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L’hon. M. KING:. Oui, les dépenses de
Pan dernier se sont montées & $64,364 et nous
votons de nouveau $22,000.

I’hon. M. MANION: <Cette somme sera-
t-elle suffisante pour tous les travaux?

L’hon. M. KING: Oui.

(Le crédit est adopté.)
Ports et rivieres.—Ile du Prince-Edouard, $84,100.
M. le PRESIDENT: Le comité désire-
t-il que les articles de ce crédit soient exa-
minés séparément?
Des VOIX: Oui.
L’hon. M. KING:
Alberton.—Réparations au quai, $1,100.
M. LEWIS: Ie ministre nous faciliterait

la tdche en donnant des renseignements au
sujet de chaque article.

L’hon. M. KING: La plupart des articles
de ce crédit concernent des réparations. L'in-
génieur de district a fait un rapport au sujet
de ces travaux et ce sont ses conclusions qui
sont maintenant devant le comité. Il y a
un crédit ou deux qui nécessitent une plus
ample explication et il me fera plaisir de don-
ner les renseignements que l’on pourrait dé-
sirer. :

(Le crédit est adopté.)

Beach Point.—Quai, $9,300.

L’hon. M. STEVENS: Un de nos collégues
a déja demandé au ministre de vouloir bien
expliquer brievement chaque ecrédit.

L’hon. M. KING: Ce crédit est pour la
construction d'un quai sur caissons, long de
238 pieds, avec une approche de 208 pieds, il
aura 20 pieds de large, avec un caisson de
téte de 30 pieds carrés. Ce contrat a été
adjugé a H. J. Phillips, de Charlottetown.

L’hon. M. STEVENS: A-t-il été adjugé
Pan dernier?

L’hon. M. KING: En octobre 1923.
(Le crédit est adopté.)

Belle River.—Extension du brise-lames, $9,000.

M. LEWIS: A-t-on fait quelques travaux
en vertu de ce crédit ’an dernier?

L’hon. M. KING: Non; on se propose de
construire un prolongement de 204 pieds par
15 pieds au brise-lames. Les adjudicataires
de ces travaux sont MM. Compton et Ross,
de Flat-River (I.P-E.). Le prix d’adjudica-
tion est de $7,828, et I'entreprise a été adjugée
le 29 septembre 1923.

M. LEWIS: Les travaux ne sont-ils pas
encore commencés?

Ce serait & propos.

L’hon. M. KING: Non, on les commence
maintenant.

L’hon. M. STEVENS: Combien de soumis-
sions a-t-on recues?

L’hon. M. KING: Il y a eu deux soumis-
sions, une de William Compton et Alex. J.
Ross, et la seconde de Henry J. Phillips.

L’hon. M. STEVENS: Ce Belle-River n’est
pas le Belle-River qui a été discuté dans une
occasion précédente. En ce qui concerne le
crédit de Belle-River (Ont.), je comprends
que le Gouvernement se propose de dépenser
une somme considérable en dragage a cet
endroit, en plus de la construction d’un quai
de $30,000, ou autre chose de cette nature.
Quel est le projet?

L’hon. M. KING: Nous draguons le lit de
la riviére, et nous proposons d’y dépenser
$30,000. Ces travaux sont commencés.

L’hon. M. STEVENS: Y a-t-il un marché?
J'ai compris que le ministére était restreint
a $5,000.

L’hon. M. KING: Les travaux se font sur
des plans préparés par le département.

L’hon. M. STEVENS: La dépense totale
des travaux nécessaires pour rendre cette ri-
viere accessible & la classe de navires men-
tionnée au début de ce projet est-elle estimée
a $100,000 environ? Je parle du dragage né-
cessaire pour adapter cette riviére a la circu-
lation des bateaux qui doivent faire le service
entre Détroit et Windsor et l'endroit ou l'on
construit ce quai ou brise-lames, ou quoi que
ce soit.

L’hon. M. KING: Cette question a été
expliquée & fond un de ces soirs derniers, lors-
que j'ai dit que le Gouvernement n’avait nul-
lement lintention de proposer une dépense
additionnelle en ce moment.

L’hon. M. STEVENS: On m’a informé
directement, il n’y a pas longtemps, qu'afin de
donner suite aux projets du Gouvernement
relatifs & la construction d'un quai de $30,000
a cet endroit, il serait nécessaire de dépenser
quelque $100,000 en dragage. Bien que le
Gouvernement n’ait peut-étre pas lintention
d’exécuter ces travaux en ce moment, fera-t-il
ces travaux lan prochain, l'année suivante
ou plus tard?

L’hon. M. KING: Mon honorable ami a
été mal renseigné. Nos ingénieurs ont con-
seillé de construire un mur de souténement de
Pautre ¢6té du port, afin de protéger ce canal.
Nous n'en ferons rien en ce moment. Nous
espérons que lorsque le dragage aura été fait,
le mur de souténement actuel suffira.
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M. ANDERSON: Quelles sont les dimen-
sions du brise-lames?

L’hon. M. KING: Il est 600 pieds de long
approximativement. Il s'agit ici d'un prolon-
gement de 204 pieds de long par 15 de large.

(Le crédit est adopté.)

Georgetown.—Reconstruction du quai du chemin de
fer National-Canadien, $15,000.

M. LEWIS: Pourquoi cette augmentation
de dépense.

Le trées hon. MACKENZIE KING: Nous
avons fait l'aequisition d’'un quai qui aupa-
ravant appartenait au département des Che-
mins de fer. IL'an dernier nous avons dé-
boursé environ $11,000 en travaux de répa-
ration; cette subvention permettra de termi-
ner ces travaux.

M. ANDERSON : Comment le département
procéde-t-il & I'adjudication des entreprises de
ce genre?

L’hon. J. H. KING: Tout dépend de la
nature des travaux. Parfois les ingénieurs du
département conseilleront de confier les ré-
parations & des employés compétents du dé-
partement méme au lieu de les faire exécu-
ter & lentreprise. L’honorable député se rend
compte de la difficulté d’arréter les conditions
particuliéres des réparations & faire & d’an-
ciens ouvrages, de ce genre surtout; tant que
les travaux ne sont pas en marche on ne sait
jamais au juste ce qu'il faudra faire.

M. ANDERSON: Quand les travaux sont
confiés & un ingénieur du département em-
ploye-t-il de préférence la main-d’ceuvre lo-
cale?

Lhon. J. H. KING: Oui.

(Le crédit est adopté.)

Ports et Rividres en général.—Réparations et amélio-
rations, $10,000.

M. LEWIS: Est-ce une estimation géné-
rale de menues réparations?

L’hon. M. KING: Oui.

L’hon. M. STEVENS: A quels travaux en
général le présent article du budget sera-t-il
affecté?

L’hon. M. KING: Il est trés difficile de
le prévoir. L’agent du département tirera sur
ce fonds de temps & autre quand le besoin s'en
présentera. A cette heure, nous n’avons au-
cune demande pour des travaux & exécuter en
vertu de cet article; mais & mesure que la
saison avancera les visites d’inspection révé-
leront sirement le besoin de réparations lo-
cales.

(L’article est adopté.)

[L'hon. M. King.]

Kier’'s Shore.—Réparations au quai, $7,000.

M. DOUCET: Pourquoi l'augmentation
cette année?

I’hon. M. KING: Nous avons dépensé
81468 l'an dernier en réparations. Cette
année nous avons l'intention de reconstruire
la section supérieure des abords sur une lon-
gueur de 900 pieds par 20 & 24 pieds de lar-
geur; aussi allons-nous réparer et étayer la
jetée, sur une longueur de 125 pieds et une
largeur de 45.

M. DOUCET: Ces travaux seront-ils
exéeutés a 'entreprise?
I’hon. M. KING: Non pas; ils seront

exécutés sous la direction des ingénieurs du
département.

(I’article est adopté.)

Port Naufrage.—Réparations au brise-lames, $3,600.
Pour ballaster de nouveau les 150 pieds extérieurs du
brise-lames du nord, réparer les longrines et revéte-
ments des brise-lames tant du nord que du sud, et
opérer laffermissement de I'extrémité intérieure des
ouvrages de protection du rivage sur une longueur
d’a peu prés cinquante pieds.

L’hon. M. STEVENS:

nouveau.

L’hon. M. KING: 1l est destiné & la réfec-
tion de la digue, 544 pieds de long par 10
pieds de large, ainsi qu’a la réparation et du
renforcement de la portion intérieure des
brise-lames.

Voiei un crédit

(L’article est adopté.)

Port Rustico.—Protection du brise-lames et de la
gréve, réparations et reconstruction, $7,000.

M. ANDERSON: Combien de ports y
a-t-il dans I’Ile-du-Prince-Edward?

M. MACLEAN (Prince): Cing cents.

L’hon, M. KING: Je n’ai pas de renseigne-
ment la-dessus.

M. ANDERFON:
L’hon. M. KING: Je ne le crois pas.

L’hon. M. STEVENS: Ces travaux seront-
ils faits & lentreprise ou par les ingénieurs
du département?

L’hon. M. KING: On propose qu’ils soient
exécutés en régie.

L’hon. M. STEVENS: 1l est entendu gé-
néralement qu'on accorde un maximum de
$5,000 aux travaux que le département peut
exécuter lui-méme; c’est-a-dire, le départe-
ment n’est pas obligé de faire ces travaux en
régie quand les dépenses ne dépassent pas
cette somme; mais dans certains cas, pour
gagner du temps ou pour d’autres raisons, le
département, peut procéder de cette fagon jus-

Ils sont tous ici?
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qu'a concurrence de $5,000. Toutefois m’est
avis que le département est trop enclin &
employer le mode de régie; je condamne cette
tendance qui est, & mes yeux, erronnée, qu'elle
existe chez ce Gouvernement ou chez un au-
tre. Selon moi, le département devrait ad-
hérer le plus possible au régime de l’entre-
prise. Depuis quelques minutes nous avons
adopté deux ou trois crédits qui indiquent
bien la tendance & faire exécuter ces tra-
vaux en régie. Il se peut que le ministre
débourse seulement une partie du présent cré-
dit; mais tout ce que nous avons devant nous
est cet article de $7,000 du budget destiné &
solder les frais de travaux qui seront exécutés
en régie. Si le ministre voulait nous fournir
certaines explications qui dissiperaient cette
impression nous lui en saurions bien gré.

L’hon. M. KING: Mon explication est la
méme que pour larticle précédent. Pour la
réparation de ces ouvrages—Ila plupart de mes
collégues en connaissent la nature—nous trou-
vons qu’il est tres difficile, en pratique, de
préparer des spécifications, & moins que l'ou-
vrage ne soit en ruines et qu’il ne faille tout
reconstruire. Mais lorsque l'ingénieur trouve
des poutres pourries ici et 14 et qu'il estime
que disons $7,000 ou $8,000 suffiront pour
effectuer les réparations nécessaires, les tra-
vaux se font en régie. Le département sait
par expérience qu’il est plus économique de
faire exécuter ces travaux sous la surveillance
de ses agents plutét que de les mettre en
adjudication et de payer le bénéfice de I'entre-
preneur. En effet, un entrepreneur soumis-
sionnant pour un travail comme celui-la son-
gera a se protéger en établissant son prix. Il
tiendra compte de tous les aléas et deman-
dera suffisamment pour que lentreprise lui
laisse un profit. On épargne cela avec une
bonne organisation et nos agents dans les dif-
férents districts s’acquittent convenablement
de leur tiche. Le département estime qu’il
est plus économique de procéder de cette
facon.

L’hon. M. STEVENS: Je comprends l'ex-
plication du ministre, mais je ne suis pas d’ac-
cord avec lui et je vais dire pourquoi. II
s’'agit d’'une question de principe et il vaut
aussi bien la discuter franchement. Que mon
honorable collégue veuille bien lire larticle.
Evidemment, je n’ai pas, comme lui, devant
moi les détails des travaux, mais il s’agit de la
réparation et de la reconstruction d’un brise-
lames pour la protection de la gréve. On peut
avoir besoin, par exemple, d’amener plusieurs
chargements de pierre; du moins, je le sup-
pose. Or voici ce que je veux dire. Lorsqu'il
s’agit d’un travail comme celui 13, on devrait
le confier & un entrepreneur, si cette partie de

/

I’entreprise ne représente pas plus de mille
ou deux mille dollars sur sept mille. Il y
aura probablement aussi beaucoup de pilotage
a faire. Pour ce travail on devrait avoir une
équipe d’hommes avec un mouton & pilotis;
lorsqu’on emploie des ouvriers & la journée,
on enfonce bien peu de pieux. Supposons
qu’il y ait cent ou deux cents pieux & enfoncer
—ije cite ce chiffre comme j’en citerais un autre
car je ne connais pas les détails—si vous con-
fiez cela & un entrepreneur, il fera le travail &
bien meilleur marché que ne pourrait le faire
le département en employant des ouvriers &
la journée. Je dis que le département ma-
nifeste une tendance & abandonner de plus en
plus le bon principe de I'adjudication qui com-
porte la concurrence.

Il y a une autre chose que je tiens & signaler
a lattention du ministre et du comité. Chaque
fois qu'on juge & propos de faire faire les
travaux en régie ou d’aprés l'estimation de
Pingénieur du département, j’estime que lin-
génieur devrait soumissionner en méme temps
que les entrepreneurs. C’est ce que font sou-
vent les municipalités pour leurs grosses en-
treprises: par exemple, & Vancouver. L'ingé-
nieur soumissionne en méme temps que les
autres et s'il dépassait son estimation, il serait
passible de réprimande et peut-étre méme de
renvoi. Mais le fait de dire & un ingénieur:
voild le travail, faites ce que vous pourrez,
ne constitue pas une protection pour le Gou-
vernement ou pour la personne qui doit
payer. On devrait avoir une garantie quel-
conque ou fixer la limite de la dépense. Jai
une certain expérience de ces choses-1a et je
sais personnellement que pour ce genre d’ou-
vrage plus que pour tout autre on est suscep-
tible de dépenser beaucoup trop d’argent sans
qu'on puisse s’en apercevoir. L’ingénieur a
beau étre un homme trés capable: qu’il tourne
le dos un instant et I'ouvrage aussitot ralentit.
On travaille une grande partie du temps dans
Peau et Iingénieur, tout en se faisant une idée
générale de ce qui se passe, ne peut pas spé-
cifier ce qui cloche. C’est pourquoi, & mon
avis, on devrait s’en tenir au principe de I'ad-
judication, chaque fois que la chose est possi-
ble, et n’avoir recours au travail en régie que
dans des circonstances extraordinaires et pour-
vu que le montant soit inférieur & $5,000.

L’hon. M. SINCLAIR (Queen): La théorie
de Thonorable député de Vancouver-Centre
est excellente pour les provinces ou P'on fait
des travaux plus considérables, mais quand on
regarde la liste des réparations & faire dans la
province de I'ile du Prince-Edouard, on s’aper-
coit que la plus importante ne représente que
$9,000. Si vous mettez ces travaux en adjudic-
tion, si peu de gens soumissionnent que vous
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tes obligé de payer deux fois plus cher qu’en
les faisant faire en régie. Mais méme lorsque
les travaux se font en régie, l'ingénieur est
autorisé & demander des prix et & adjuger
certaines parties de lentreprise. Les travaux
sont adjugés par sections, au lieu de donner
- toute lentreprise au méme, pour la bonne
raison que dans la région, il y a trés peu de
gens qui se chargeraient de grosses entre-
prises.

Quant & ce crédit spécial pour le brise-
lames de Rustico et les ouvrages de protec-
tion sur la gréve, il faut bien distinguer entre
ces travaux qui sexécutent dans le méme
port. Leur situation n'est pas tout & fait la
méme; en réalité, ce sont deux entreprises
distinctes, quoique voisines. Le fait que les
crédits n'ont pas été adoptés plus t6t nous
cause du tort. Les gens de lendroit peuvent
fournir le bois, du moment qu’on les prévien-
dra de facon & pouvoir le couper avant de
commencer les travaux du printemps et ce
délai dans le vote des crédits tend & augmen-
ter un peu le cofit de fourniture du bois.
Rustico-Nord est un port de péche important.
Clest je crois, I'un des deux ports les plus im-
portants de la cote nord de la province. Pen-
dant toute la saison de péche, il s’y trouve
une soixantaine de bateaux de péche qui font
le trajet du port aux bancs de péche et re-
tour. Il est donec important que ces travaux
soient exécutés pendant la saison actuelle et
je suis convaincu que si le comité était au
courant de la situation, il comprendrait tout
de suite comment la méthode adoptée par le
département permet d’économiser considéra-
blement sur ce qu'on dépenserait en deman-
dant des contrats pour tous les travaux.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Ne semble-
t+il pas étrange au ministre qu'avec autant
de travaux que les crédits en indiquent, il
nexiste pas assez de gens dans la province
pour assumer une bonne adjudication? Il
lui sera difficile de me convaincre de cela.

I’hon. M. SINCLAIR: Je n’ai pas dit
quiil gagissait du manque de gens.

Le tres hon. M. MEIGHEN: Ces travaux
ne demandent pas des chantiers considérables
et jaurais cru que les gens de l'endroit se-
raient heureux de pouvoir les exécuter. Le
peuple de I'ile du Prince-Edopard est certaine-
ment capable et entreprenant et je me vois
pas pourquoi il ne peut offrir des soumissions
pour les $84,000 de travaux compris dans les
crédits principaux, sans compter les travaux
provinciaux et sans compter aussi les soumis-
sions de la Nouvelle-Ecosse et du Nouveau-
Brunswick, situées & si peu de distance. Il
n'existe aucune raison pour appliquer un sys-

[L’hon. M. Sinelair.]

téme séparé A lile du Prince-Edouard. Est-ce
que personne de la Nouvelle-Ecosse ne vient
dans l'ile pour y faire des affaires? Je ne
crois pas qu'il existe une telle déférence entre
les deux provinces.

L’hon. M. SINCLAIR: Plus les fournis-
seurs viennent de loin, plus le bois cofite cher.
Le point sur lequel j’ai insisté c’est que si
le département adopte le systéme d’accorder
des contrats, il en coflitera le double que lors-
que vous donnez droit & lingénieur d’obtenir
des prix et de diviser les travaux en petits
contrats de maniére & employer les gens de la
région.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je crois que
le mot “double” s’applique dans l'autre sens.
Jamais je n’ai vu lautre moyen faire défaut.
Je T'ai moi-méme esayé et je l'al vu essayé
par le gouvernement. Ces excuses pour aban-
donner le recours aux soumissions éveillent
toujours des soupcons dans mon esprit.

L’hon. M. KING: Mon trés honorable ami
prétend qu'on ne demandera pas de soumis-
sions. Afin d’éviter les malentendus on me
permettra d’expliquer que, dans ces travaux,
la majeure partie des fonds est absorbée par
le bois et que l'ingénieur régional demandera
des soumissions. Il faut 250 charges doubles
de broussailles. Cela peut se faire en régie
ou par contrat; je ne suis pas certain du
moyen choisi qui dépend de l'ingénieur. En-
suite, il faut de la pierre ou du ballast qu’on
peut obtenir dans la région. Dans tous les tra-
vaux de cette nature, construction ou répara-
tion, ou du moins dans un grand nombre de
cas, alors qu'on est incertain de Iétendue des
réparations nécessaires, la meilleure tactique
est d’agir d’apreés les avis de lingénieur local.
De cette maniere, le département réalise des
économies.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Je crains
que mon honorable ami ne tente de se débar-
rasser du systéme des soumissions.

(Le erédit est adopté.)

St. Peters Bay—Brise-lames et protection de la grévé;
réparations et reconstruction, $4,800.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Encore de
nouveaux travaux. Quel est le colit estimé?
Cela figurait-il au budget de l'an dernier?
Quelle est la raison dexécuter les travaux
cette année? 1’économie?

L’hon. M. KING: Il s’agit de reconstruire
le milieu du brise-lames sur une longueur de
104 pieds et sur 20 & 24 pieds de largeur; de
renforcer le coté de la mer avec des pilotis
sur une longueur de 11 pieds. I1 faut encore
reconstruire des caissons protecteurs sur une
longueur de 230 pieds, par 7 pieds de largeur
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au bout de lextrémité intérieure du brise-
lames. Ces travaux sont proposés par lingé-
nieur régional.

I'hon. M. STEVENS: Encore un crédit
de $4800. Jimagine qu'il est encore ques-
tion de travaux en régie.

L'hon. M. KING: Oui.

I’hon. M. STEVENS: Je proteste parce
qu'on semble vouloir abandonner le principe
des soumissions.

L'hon. J. H. KING: Il n'y a rien de nou-
veau.

L’hon. M. STEVENS: Je ne m’oppose pas
au crédit; il peut étre nécessaire ou non, je
n’en sais rien. Mais je ne suis pas content
que le systéme soit changé. Ce n’est qu'apres
plusieurs années que le Parlement a établi le
principe. de ladjudication sur soumissions de
travaux de ce genre. Quand on s'est éloigné
de ce principe, la Chambre a protesté. Le Gou-
vernement avant celui-ci a été critiqué & ce
sujet. Toutefois le principe a été générale-
ment suivi, et voilh qu’aujourd’hui on fait
tout le contraire. Je reconnais bien que le
systéme d’adjudication sur soumissions n'est
pas entiérement aboli, mais il y a des indices
d’un retour vers l'ancien ordre des choses. On
constate aujourd’hui, quand il y a une grosse
entreprise & exécuter, qu'on s’abstient de de-
mander des soumissions.

Je ne suis pas de lavis de l'orateur pré-
opinant qui nous a gratifiés d'une longue dis-
sertation. Il importe peu que les travaux
soient confiés & des entrepreneurs de la loca-
lité. Je sais bien qu'un gros entrepreneur
d'Halifax, de Québec’ ou de Montréal ne con-
sentirait pas & soumissionner ce genre de tra-
vaux. Je ne suis pas assez ignorant des cho-
ses de la construction pour commettre une
telle erreur. Ainsi, il y a le fascinage. Je
connais bien ce genre de travaux; j'en ai vu
plusieurs. Ce sont des travaux qui peuvent
parfaitement s'exécuter & l'entreprise. Je veux
dire que dans la région des travaux A exécu-
ter il peut y avoir des colons capables de cou-
per des broussailler pour en faive des fascines
et les transporter & lendroit ou elles doivent
servir. IC’est le travail le plus simple, et rien
ne s'oppose d le faire exécuter & l'entreprise.

Je mentionnerai encore les travaux de pilo-
tis dont notre collégue a parlé tout & I’heure,
et l'empierrement. Plusieurs de ces jetées
sont faites en pilotis; mais il faut aussi des
travaux de fascinage lorsqu’il y a du courant
ou que la marée se fait sentir, et 'on termine
par un remplage de pierres. Les fascines
sont calées avec de la pierre invariablement.
Tous ces travaux se prétent trés bien & la
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mise en adjudication avec concurrence et pu-
blicité. Il importe peu que la dépense ne
dépasse pas un millier de piastres; cest ainsi
qu'il faut faire.

Si le Gouvernement écoute l'avis de I'ho-
norable membre (M. Sinclair), qu'irrivera-t-il?
Au sujet de ces entreprises, je ne parle pas
seulement de l'ile du Prince-Edouard. Le bud-
get, contient toute une page de ces petites al-
locations. Les gens qui demeurent dans -le
voisinage des travaux projetés en seront vite
informés par leur représentant et par les jour-
naux, et ils se diront: Voila une occasion de
travailler pour le Gouvernement. Ce n’est
pas faire injure & ces personnes que de dire
quelles n’apporteront pas & l'exécution des
travaux qui leur seront confiés le méme soin
quelles prendraient si elles les eussent obte-
nus par contrat, aprés soumissions.

Ainsi, pour la confection des fascines. Sup-
posons que les agents du ministére aillent &
la baie Saint-Pierre et invitent les cultiva-
teurs et autres habitants du voisinage & cou-
per des broussailles pour en faire des fasci-
nes et les transporter sur leurs voitures 4
pied d’'cuvre, au bord de la mer. Le mi-
nistre prétendra-t-il qu'il payera moins cher la
confection de ces fascines que si ses ingénieurs
avaient invité les habitants & faire un prix
pour des fascines de telle ou telle dimension
et de tel ou tel genre? Je désire fixer l'at-
tention du comité sur cette tendance & s'éloi-
gner du systéme de l'adjudication publique.
Ce principe est bon aujourd’hui et il est bon
& conserver pour avenir. Ce n’est pas la pre-
miere fois que j’éxprime cet avis ici comme
ailleurs. Je soutiens, comme je l'ai toujours
fait, que c’est un excellent systéme. Je crois
qu’il n’est pas possible—dans les travaux mu-
nicipaux comme dans les entreprises fédéra-
les—de les faire exécuter aussi bien et aussi
bon marché en régie administrative. L’expé-
rience I'a prouvé; c’est perdre son temps que
de plaider & ce sujet. C’est un fait dont la
démonstration est connue. Je dois donc bla-
mer la tendance du ministre & se faire voter
des allocations pour &tre dépensées contrai-
rement 3 ce systéme. Je proteste aussi éner-
giquement que possible.

M. HUGHES: TL'orateur prétend avoir
beaucoup d’expérience dans ce genre de tra-
vaux, mais j'en doute fort.

L'hon. M. STEVENS: Il m'est indifférent
au supréme degré que notre collegue doute
ou non de la vérité de mes affirmations.

M. HUGHES: D’aprés les observations de
I'honorable membre, il est clair qu’il n’a au-
cune expérience dans ce genre de travaux.
D’abord, il est trés difficile & un ingénieur de

EDITION REVISEE



4082

COMMUNES

dire quelles réparations il faut, avant que
I'ancienne partie de louvrage ait été démo-
lie. Il lui faut défaire une partie de la struc-
ture afin de dresser les plans et de permettre
a Pentrepreneur de travailler d’aprés ces plans.
Il lui faut estimer de son mieux I’étendue du
dommage en regardant dans quel état l'ou-
vrage se trouve. Lorsque l'argent est voté il
doit employer des hommes & commencer les
travaux, et il 'peut lui arriver d’avoir &
constater que les réparations seront moins con-
sidérables qu’il ne l'avait d’abord pensé. Il
peut trouver une grande partie de louvrage
en meilleure condition qu'il ne s’y était at-
tendu, ou il peut se voir obligé de faire plus
de réparations qu'il ne lui avait semblé né-
cessaire. Clest 14 ce que mon honorable ami
avouera avec moi.

L’hon. M. STEVENS: Je n’ai jamais parlé
dans un autre sens que celui-ld. Jai tou-
jours prétendu, comme I’honorable député, que
dans le cas de travaux de cette nature, qui
impliquent différentes opérations, comme las-
semblage des pierres, la confection de lits
de broussailles et l'enfoncement de pilotis, il
faut demander des soumissions. Je n’ai pas
les plans et devis par devers moi, mais je
pourrais mentionner plusieurs articles qui sont
nécessaires par rapport aux quais et aux brise-
lames.

M. HUGHES: Pour faire voir la défec-
tuosité de la méthode suggérée par I’honora-
ble député je n’ai qu’da mentionner la tem-
péte extraordinaire survenue dang Iile du
Prince-Edouard ’automne dernier et qui a
causé tant de dommage aux brise-lames et
aux quais. Il est impossible d’effectuer ces
réparations cette année avant ’automne, parce
qu’il y a danger que les tempétes emportent
les structures si l'on se met & I’ceuvre plus
t6t. On se borne aujourd’hui & voter I'argent
nécessaire. S'il s'agissait de demander des
soumissions il s’écoulerait au moins deux mois
avant que l'entreprise flit adjugée, de sorte
que le temps favorable pour l'exécution des
travaux serait passé et quil faudrait attendre.
Le plan décrit par I’honorable député de
Vancouver-Centre serait impraticable. L’in-
génieur résident, qui connait les conditions
et les circonstances dans lesquelles 1’entrepre-
neur doit travailler a recommandé cette mé-
thode parce qu'il ne pouvait en recomman-
der d’autres. En disant que les députés de
I'lle du Prince-Edouard avaient tiché de dé-
terminer le ministére, le ministre et les ingé-
nieurs & faire faire les travaux de cette ma-
niére, mon honorable ami s'est permis une
affirmation absolument contraire & la vérité
des faits. Je n’ai parlé & I'ingénieur d’aucune
méthode & suivre au sujet de ces travaux, et

[M. Hughes.]

je puis en dire autant des autres députés de
l'ile du Prince-Edouard. Ni eux ni moi n’en
avons parlé, non plus, & T’honorable ministre.
L’honorable député de Vancouver-Centre dit
qu’il serait possible de diviser les travaux
et de demander des soumissions par rapport &
chacune de ‘ces petites divisions. Ces seules
paroles de I’honorable député suffisent & dé-
montrer qu’il n’y entend goutte.

Le trés hon. M. MEIGHEN: L’honorable
ministre vient justement de dire que c'est de
cette maniére qu’il va s’y prendre.

M. HUGHES: L’honorable ministre peut,
sl le juge & propos, demander des soumis-
sions & des gens de la localité.

L’hon. M. STEVENS: L’ingénieur n’est-il
pas censé connaitre ce dont il parle?

M. HUGHES: Oui, et tout est laissé a
sa discrétion et & son jugement. Homme
capable qu’il est, il s'occupe d’obtenir I’équi-
valent de ce qui est payé pour le travail ac-
compli. Si on lui laissait plus de latitude on
obtiendrait de meilleurs résultats. Il préside
trop de chinoiseries administratives & l’ad-
judication des entreprises, surtout en ce qui
concerne les réparations. IL’action des ingé-
nieurs est trop entravée. A I’époque ou les
ingénieurs compétents avaient plus de latitu-
de les matériaux cofitaient moins cher. Les
matériaux étaient achetés en temps convena-
ble, il était permis aux ingénieurs de les ache-
ter d’avance, et de cette facon ils pouvaient
les obtenir & une époque de I’année ou ils
colitaient moins cher, et de les mettre en
réserve pour les employer plus tard. Clest ce
qulils ne peuvent faire aujourd’hui; ils sont
assujétis & des restrictions plus séveres et il
s’ensuit ique le pays paie plus cher ce dont il
a besoin.

L’hon. M. STEVENS: L’honorable député
se monte et prend une attitude étrange. Il
déclare que si certains travaux ne sont pas
commencés pour ainsi dire immédiatement il
va en résulter de graves dommages 3 cause
des tempétes que lautomne nous ménage,
puis il ajoute qu'il n’en a rien dit—

M. HUGHES: Je n’ai rien dit de la mé-
thode qui allait présider aux travaux a exécu-
ter.

L’hon. M. STEVENS: Je sais que ses col-
léegues et lui n’ont jamais rien dit de 1’état de
choses précaire qui régne dans I'lle du Prince-
Edouard, depuis les quatre mois qu’ils siégent
dans cette Chambre. Maintenant, alors que la
Chambre est en comité, il prétend que ces
travaux doivent étre exécutés, sans délai, bon
gré mal gré, et de la facon qu'on le voudra,
sans quoi, la détérioration d’autres ouvrages
entrainera une perte de centaines de milliers
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de dollars. L’attitude de mon honorable ami
est absurde. Trois mois se sont écoulés depuis
que le ministre des Travaux publics a com-
mencé & faire approuver son budget par la
Chambre des communes. Nous avons adopté
nombre de crédits qu’il ne compte pas utiliser
cette année; dans certains cas, le ministre
admet que les travaux ne commenceront pas
cette année, mais il prévoit les éventualités.
Pour quelle raison I’honorable député n’a-t-il
pas profité de loccasion pour appeler notre
attention sur le fait que ces ouvrages étaient
menacés de destruction? Pourquoi n’-t-il pas
demandé au ministre et au comité de pour-
voir & Iexécution de ces travaux? Si I’hono-
rable député peut démontrer qu’il y a urgence
et qu’il faut intervenir sans plus tarder pour
sauver la propriété publique, je 'appuierai vo-
lontiers au sujet de ces crédits. Depuis qua-
tre mois que mon honorable ami, ainsi que
les autres représentants de l'lle du Prince-
Edouard siégent ici ils n’ont jamais ouvert la
bouche ni fait entendre une seule plainte & ce
sujet. Alors que nous sommes rendus pour
ainsi dire & la derniére semaine de la session,
il nous demande d’approuver les yeux fermés
un programme qui constitue une innovation
compléte par rapport & la ligne de conduite
que nous avons suivie depuis des années. Le
ministre hoche la téte. Dans quelle situation
se trouve-t-il & I'heure actuelle? L’honorable
député affirme que l'adjudication des entre-
prises par soumissions occasionne trop de délai
et quon devrait I'abandonner. Le ministre
fait des signes de dénégation. Je propose donc
que le ministre et I’honorable député aient une
petite entrevue et réglent cette divergence
d’opinions entre eux. Pour moi, je désire le
faire savoir & mon honorable ami, peu importe
que ce soit de son gofit ou non. Je m’en tiens
au systéme des soumissions. Je répéterai ce
que je disais il y a un instant. (Protestations.)
Je vais le répéter et I’honorable représentant
de Belle-River ne m’en fera pas démordre.
S'il ne prend garde, nous allons lui donner une
séance sur Belle-River (Ontario).

M. HEALY: Je ne m’en trouverai pas plus
mal.

IL’hon. M. STEVENS: Prenons Belle-River
(Ontario), & titre d’exemple, en l'occurrence.

M. le PRESIDENT (M. Marcil) : Il serait
p_référable de s’en tenir au crédit en discus-
sion.

M. LEADER: Je demande & invoquer le
réglement.

L’hon. M. STEVENS: Nous pourrions citer
le cas de Belle River & titre d’exemple, mais
je m’en abstiendrai pour l'instant.

M. LEADER: Jespére bien que l'on n’en-
tamera pas une controverse politique ce soir.
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IL’hon. M. STEVENS: Je sais gré & mon
honorable ami de ses bonnes intentions.

M. LEADER: L’honorable député en pro-
fitera, sans doute.

I’hon. M. STEVENS: Je pourrais riposter,
mais je ne veux pas étre désobligeant. Il vaut
souvent mieux taire certaines choses. Mais
puisque nous en sommes sur les murs de
revétements, les jetées de protection et le reste,
je le ferai observer en passant, mon honorable
ami ne trouverait pas que nous perdons notre
temps si nous discutions les difficultés éprou-
vées & Portage-la-Prairie l'année derniére et
I'année précédente. Des inondations se sont
produites; il fallait agir d’urgence et I’hono-
rable député était fort désireux que la ques-
tion flit débattue en Chambre.

M. LEADER: Nous avons réussi & sur-
monter ces difficultés.

L’hon. M. STEVENS: Mon honorable ami
a retardé les délibérations de la Chambre,
dans cette circonstance, et il a eu raison de le
faire. Et ce soir encore, nous sommes en face
d’une situation urgente. L’honorable député
de King (M. Hughes) affirme que nombre de
propriétés de I'Etat dans llle de Prince-
Edouard seront démolies si nous refusons
d’agir ce soir. Je reviendrai sur ce que je
disais tout & I’heure, en son absence. J'ai fait
observer que, pour Iille du Prince-Edouard
seulement, nous avons adopté une douzaine de
crédits et un bien plus grand nombre encore
dans les autres provinces, ol le ministre a
lintention. de faire exécuter les travaux en
régie sans demander de soumissions. J’ai de
plus souligné devant le comité,—et je le ferai
encore,—le fait qu’un décret du conseil a fixé
& $5,000, si j’ai bonne mémoire, le prix maxi-
mum d’une entreprise qu’il est permis d’exécu-
ter sans demander de soumissions. C’est le
programme qui est suivi depuis des années;
c'est la limite qu’il ne peut pas dépasser lors-
que nous faisons exécuter des travaux publies
en régie. Or, en ce qui regarde l'adoption
d’un crédit aprés lautre, le ministre déclare
naivement ici qu’il a l'intention de faire exé-
cuter ces divers travaux en régie. J'ai cité
tout & l'heure un crédit de $7,000 et j’ai pro-
testé contre cette méthode. J'ai relevé un
autre crédit dont le chiffre excéde $7,000 et
j’ai protesté de nouveau de méme que contre
un autre crédit de $4,800. Je ne me laisserai
certes pas détourner de mon devoir—et c’est
aussi celui de tous les représentants du
peuple,—par les critiques et les sarcasmes de
I’honorable député de King (M. Hughes). Le
ministre revient & Iancien régime, alors qu'un
ingénieur de concert avec les gens qui peuvent
influencer le Gouvernement & entreprendre
certains travaux, se rendait & un endroit et
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disait aux habitants: Nous allons réparer le
juai; nous ne savons pas combien cela coflitera
tant que nous ne l'aurons pas démoli; mais
nous le démolirons en tout cas; apportez des
broussailles et de la pierre; plantez des pilotis
et ainsi de suite; nous allons faire exécuter les
travaux en régie. Ce systéme peut-il valoir
mieux que celui que j’ai préné et qui con-
siste & demander des soumissions pour ces
travaux? Qui oserait le prétendre? Mon ho-
norable ami ne saurait se tirer d’affaire en se
contentant de dire qu’il a découvert des in-
dices d'ignorance de ma part au sujet de ce
genre de travaux. Je n’ai pas & m’en rapporter
4 lui. Je suis prét & me charger de la respon-
sabilité qui m’incombe & cet égard. Je persiste
4 protester contre cet abandon de la coutume
depuis si longtemps suivie dans ce pays.

M. LEADER: Je ne prétends pas m'y
connaitre en construction ou en réparations
de quais, et si je prends la parole ce n’est
pas pour contredire particulierement 1’hono-
rable député de Vancouver-Centre (M.
Stevens). Cependant, il me semble que l'exé-
cution des travaux en régie est préférable
dans certains cas. Clest ce que m'a ensei-
gné la faible expérience qu’il m'a été donné
d’acquérir & l'occasion de certains travaux
municipaux de moindre importance. L’an-
cienneté de la tradition en vertu de laquelle
le Parlement doit demander des soumissions
par rapport & tout ouvrage de plus de $5,000
ne me semble pas constituer une raison suf-
fisante pour que nous persistions & suivre
cette tradition s'il ne convient pas qu'elle
préside & la dépense des deniers publics. Je
pourrais citer, & ce propos, ce qui est arrivé
‘dans mon propre comté lorsqu’il s’est agi
de réparer les digues de la riviere Assini-
boine. D’aprés une estimation de la part
du ministére les travaux devaient cofiter
quarante cents par verge; le Gouvernement
les ayant fait exécuter en régie, ils furent
bien faits et revinrent & au moins la moitié
du coflit estimatif. Je profite de cette oceo-
sion pour faire voir que, dans certaines cir-
constances i1l vaut mieux faire exécuter des
travaux de ce genre en régie.

(Le crédit est adopté).

South Rustico (Yyster Bed Bridge).—Reconstruction
du quai, $2,500.

L’honorable M. MURDOCK: Je propose
que ce crédit soit retranché.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je remercie
I'honorable ministre du Travail de son appui.
Il me fait plaisir de constater qu’il est enfin
imposé des restrictions & I’honorable minis-
tre du Travail.

[L’hon. M. Stevens.]

L'hon. M. GRAHAM: Quelqu'un s’oppose-
t-il & cette motion?

(La motion est adoptée).

Port Tignish.—Réparations au brise-lames, $7,400.

M. DOUCET: Comment se fait-il quil y
ait eu, l'année derniére, un crédit de $2,700
pour réparations et qu'il y en ait un de $7,400,
cette année, pour les mémes fins?

L’hon. M. STEVENS: Est-ce la ce qu'il
en colite de plus pour avoir fait exéecuter
es travaux en régie?

L’hon. J. H. KING: Il a été dépensé, I’an-
née derniére, environ $2,000 pour réparations
urgentes, ef il est requis, cette année, une
autre somme pour réparations au brise-lames
du nord consistant & renouveler le pontage,
des longrines et le revétement, ainsi qu’d con-
solider au moyen de pilotis, le coté qui
donne sur le chenal. Il va falloir aussi re-
construire la partie supérieure du brise-
lames du sud une longueur de 100 pieds.
Le dommage qu'il sagit de réparer, cette
année, a 6té causé par la tempéte du mois
d’octobre dernier.

M. LEWIS: Ces travaux seront-ils faits &
I'entreprise?

L’bhon. J. H. KING: Non, en régie. Je viens
de signaler au comité qu'il va étre consacré
plus des deux tiers de ce crédit a l’achat de
matériaux sur soumissions. La suggestion
comportant que le ministére est & adopter de
nouvelles méthodes est erronée, ¢’est du moins
ce que me disent mes fonctionnaires. La
pratique suivie aujourd’hui est celle que le
ministére suit depuis des années. IL’achat de
bois sous une forme ou sous une autre va re-
présenter une grande partie des dépenses et
il va étre demandé des soumissions pour la
fourniture de cette marchandise.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Comment
vous y prenez-vous pour demander des sou-
missions? Qui procure les noms? Est-ce le
secrétaire de l'association libérale?

L’hon. J. H. KING: Non, je ne le crois pas.
Lves plans et devis sont envoyés par lingé-
nieur a Ottawa et le proposé aux achats de-
mande des soumissions aux marchands de
cette localité.

Le trés hon. M. MEIGHEN: D’aprés une
liste?

L’hon. J. H. KING: On peut faire annoncer
ou les noms peuvent &tre pris dans une liste,
selon limportance des travaux exécutés.

M. SHAW: Qui est le préposé aux achats
dont parle ’honorable ministre?
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L’hon. J. H. KING: Clest le préposé aux
achats du ministere.

M. SHAW: Le ministére des Travaux Pu-
blics comprend-il une subdivision des achats
distincte ou ce département dépend-il du co-

S

mité du cabinet qui a & s'occuper des achats?

L’hon. J. H. KING: Du comité du cabinet,
mais il existe une organisation dans le mi-
nistére.

M. SHAW: Si jai bien compris I'honora-
ble ministre, on demande des soumissions
pour lachat des matériaux, et le reste des
travaux est fait en régie?

L’hon. J. H. KING: Oui.

M. SHAW: Selon moi, le département de-
vrait, aussi souvent que faire se peut, deman-
der des offres embrassant toute l'entreprise,
parce quil n’y a pas de pratiques répréhensi-
bles & craindre dans ce cas.

L’hon. J. H. KING: Je conviens avec mon
honorable ami que c’est ce qu’il faut faire pour
les nouveaux travaux.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
admet absolument le principe sans jamais le
mettre en pratique.

M. SHAW: Je veux qu'on l'applique.

Le trées hon. M. MEIGHEN: La derniere
réponse du ministre a été 1’éloge des travaux
exéeutés en régie. Voici comment il procede.
Il v a une entreprise de $10400 & exécuter,
et le ministre envoie sur les lieux notre ingé-
nieur pour engager les ouvriers. Nous n’avons
pas & nous demander quelles sont les instrue-
tions quant aux gens qu'il doit employer, &
ceux qui doivent les lui désigner et au choix
des surveillants. Puis, on demande des sou-
missions ou, plutdt, des enchéres pour la four-
niture du bois. On a recours & la liste des
favoris du département pour savoir d’ou doi-
vent venir les offres.

L’hon. M. GRAHAM: Comptez-vous que
nous nous servirons e celle qui sy trouvait?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
aurait fort & faire pour la trouver. Ensuite,
I'entreprise commence. Lorsqu’il survient une
élection complémentaire, comme & Portage-la-
Prairie au moment de la fameuse entreprise
de $65,000 & $70,000 pour réparer les dégits. ..

M. HUGHES: Le chef de 'opposition songe
au bassin de radoub de Victoria.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le surinten-
dant tient les ouvriers bien disciplinés, les
ameéne voter en bandes et ainsi de suite.
Ce sont 1a les conséquences de ’exécution des
travaux en régie, et c'est aussi le chitiment

que le contribuable subit en fin de compte.
11 v a toute la différence au monde entre ce
systeme et celui des soumissions, comme le
ministre le sait fort bien. Le systéme des
soumissions peut s'appliquer & presque tout.
D'un autre coté, il est facile de trouver une
excuse pour ne pas lappliquer, ainsi que de
découvrir quelqu’un qui se charge de ce soin.
Cependant, un ministre qui a de la poigne
l'applique sans avoir & invoquer bien des ex-
cuses.

(Le crédit est adopté.)

Baie du Vin (N.-B.).—Réparations du quai, $1,000.

Le tres hon. M. MEIGHEN: C’est une
nouvelle réparation nécessitée par l'ouragan
du mois d’octobre, n’est-ce pas?

Lhon. J. H. KING: Non; il sagit de
remplacer des longrines vermoulues, de renou-
veler le tablier et les recouvrements entre le
remblai de l'abord et la téte du quai. Il y a
quatre travées d’'une longueur totale de 194
pieds.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Quel comté?
L’hon. J. H. KING: Northumberland.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Combien y
a-t-il de quais dans Northumberland?

I’hon. J. H. KING: Je lignore.

Te trés hon. M. MEIGHEN: Le sous-mi-
nistre peut le dire.

_L’hon. J. H. KING: Je le pense pas.

Le tres hon. M. MEIGHEN: Le ministre,
n’a-t-il pas d’additionneuse automatique? Qui
a représenté que le quai avait besoin de répa-
rations?

L’hon. J. H. KING: L’ingénieur de la ré-
gion.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Quel est son
nom?

L’hon. J. H. KING: M. Stead.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ou se trouve
son poste?

L’hon. J. H. KING: A Saint-Jean, Nou-
veau-Brunswick.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Comment con-
naissait-il I'état du quai de cet endroit?

L’hon. J. H. KING: C’est son affaire.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Fait-il des
tournées?

L’hon. J. H. KING: Oui.

Le tres hon. M. MEIGHEN : Est-il tenu de
voyager pour inspecter les quais?
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L’hon. J. H. KING: Oui.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Quand a-t-il
présenté un rapport & ce sujet?

L’hon. J. H. KING: En octobre et en
novembre derniers lors de la préparation des
rapports annuels.

Le trés hon. M. MEIGHEN: A quelle épo-
que avaient eu lieu les derniéres réparations?

L’hon. J. H. KING: Je ne posséde pas ce
renseignement ?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Combien a-t-
on dépensé pour ce quai jusqu’d ce jour?

L’hon. J. H. KING: Une somme de $18 -
790.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
sait-il quel est le trafic apnuel et en quoi il
consiste?

L’hon. J. H. KING: Une population de 120
familles et plusieurs touristes pendant I’6té se
servent de ce quai. La valeur du rendement
annuel de la péche est de $30,000 ou $40,000.
La production comprend du saumon, de I’achi-
gan, du hareng, etc. En outre, il y a pour
quelque $50,000 de marchandises et $2,000 de
produits agricoles. Tout cela passe sur le
quai.

(Le crédit est adopté.)

Bayside.—Réparation au quai, $1,250.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ou est ce
quai?

L’hon. J. H. KING: Dans le comté de Char-
lotte.

M. GRIMMER: Reléve-t-il du ministe-
re?

L’hon. J. H. KING: Oui.

Le trés hon. M. MEIGHEN:
a-t-il colité jusqu’a présent?

L’hon. J. H. KING: $650. Le ministére en
a pris possession en septembre dernier.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Qui le lui
a cédé?

L’hon. J. H. KING: La Bayside Warf Com-
pany.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Pourquoi le
Gouvernement s'en charge-t-il?

L'’hon. J. H. KING: Clest & la demande
des habitants de Bayside. :

Le trés hon. M. MEIGHEN: Quelle régle
le Gouvernement suit-il en matiere d’acqui-
sition de quais? S’en charge-t-il chaque fois
qu’on le lui demande?

[Le trés hon. M. Meighen.]

Combien

L’hon. J. H. KING: Non. Il prend posses-
sion d'un quai lorsqu’il y va de lintérét gé-
néral et que la chose est jugée nécessaire.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il n'en a
pas toujours été ainsi. Certaines municipa-
lités avaient autrefois leurs propres quais, et
des établissements de commerce en mainte-
naient aussi. Moyennant certaines conditions,
on a fait lacquisition de quelques-uns des
plus importants, de ceux ou il y avait le plus
de trafic. Quel est le programme du Gou-
vernement en ce qui concerne 'acquisition des
quais appartenant aux municipalltés ou aux
particuliers?

L’hon. J. H. KING: Chaque cas est étudié &
fond. Parfois il est plus économique d’ache-
ter un quai que d'en construire un autre.
La ligne de conduite du ministére dépend des
recommandations de Iingénieur qui s'est rendr
compte de la situation. Ce qui est aussi &
considérer, cest de savoir s'il est besoin d’un
quai public & tel ou tel endroit.

M. GOULD: La compagnie construit-elle
des quais en différents endroits de la provin-
ce?

L’hon. J. H. KING: Non, ce n’est pas une
compagnie de construction.

(Le crédit est adopté.)

Black’s-Harbour.—Reconstruction de 1'abord du quai,
$3,500.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ou est-ce?

L’hon. J. H. KING : Dans le comté de Char-
lotte.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Depuis quand
ce qual apartient-il & 1'Etat?

M. GRIMMER: Quelle est la nature du
travail de reconstruction?

L’hon. J. H. KING: Il s’agit de construire
un coffret allant jusqu’a la téte de la jetée,
soit 149 pieds par 16.

M. GRIMMER: Il n’y avait rien pour cet
objet dans le budget de I’an dernier?

L’hon. J. H. KING: Il n’y a pas eu de cré-
dit spécial, mais on a dépensé $809 sur le
crédit général.

M. GRIMMER: Le quai sert & la ma-
nutention de la sardine mise en boites par
la conserverie de l'endroit. J’appelle latten-
tion du ministre sur certaines représentations
que j'ai faites I'an dernier. Pendant la cam-
pagne électorale de 1921, les libéraux ont fait
plusieurs promesses. Ils devaient, une fois
portés au pouvoir, construire immédiatement
des brise-lames et d’autres ouvrages nécessai-
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res demandés par la population de lile du
Grand-Manan, & Campobello et a Iile
Deer. Dans le temps, j'ai demandé au mi-
nistre si les habitants de ces fles lui avaient
fait des représentations & ce sujet. Quelques
jour plus tard, il m’apprit qu’on avait de-
mandé au ministére de construire des brise-
lames & Cummings-Cove, Stuart-Town (ile
Deer) Fairhaven (ile Deer), Castilla, Ingall’s-
Head, Grand-Harbour, Woodwards-Cove (ile
du Grand-Manan), Gull-Cove et Whitehead-
Cove (ile Whitehead). Je demande mainte-
nant si le Gouvernement se propose de se
libérer et d’entreprendre quelques-uns des tra-
vaux promis & la population & la derniere
é&lection, tenant ainsi parole & ceux qui ont
travaillé si énergiquement en sa faveur?

M. ROSS (Kingston): A quand remonte
la derniére dépense relative & ces travaux?

L’hon. J. H. KING: Nous avons dépensé
$809 I'an dernier.

M. ROSS (Kingston): N’a-t-on pas donné
une entreprise pour un prolongement de quai?

L’hon. J. H. KING: Non, des réparations
seulement.

(Le crédit est adopté.)
Cap Bald.—Réparations au brise-lames, $3,200.

M. DOUCET: Clest un crédit & voter de
nouveau. L’an dernier, le crédit était de $6,500,
et cette année il y a un autre article de $3,200.
Celui-ci est-il destiné & la construction des
mémes travaux?

L’hon. J. H. KING: Non la tempéte d’oc-
tobre dernier a fait un dommage considérable
au brise-lames, et cet argent est nécessaire
pour les réparations.

Le trés hoon. M. MEIGHEN : A-t-elle en-
dommagé la nouvelle construction?

L’hon. J. H. KING: Durant la tempéte,
presque toute la couverture a été enlevée du
brise-lames par les vagues. Nous voulons la
remplacer.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Ce travail de
couverture a-t-il été fait l'an dernier?

L’hon. J. H. KING: Non.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Qu’a-t-on
fait 'an dernier avec les $6.500?

L’hon. J. H. KING: Une partie de la facade
intérieure du brise-lames, 360 pieds de long
par 10 pieds de large, a été couverte de
“gunite”, la surface étant d’abord préparée
en enlevant les vieux matériaux détériorés et
en y placant une armature métallique. Un es-
pace de 7 pieds de large par 20 pieds de long

an arriére du caisson n° 5 en dehors de la téte
de la jetée a été rempli de pierres, recouvert
de ciment. Un gros caisson, de 20 pieds de
long et de 5 & 8 pieds de large et de 10 pieds
de haut a été construit et il a été placé, avec
celui qui a été fait en 1921-1922, & l'encoi-
gnure nord-est de la téte de la jetée pour
protéger le brise-lames.

(L'article est adopté.)

Caraquet.—Reconstruction du quai, $27,500.

M. LEWIS: Ces travaux sont-ils exécutés
a l’entreprise.

L’hon. J. H. KING: Oui, I'entreprise est ac-
cordée maintenant.

M. ANDERSON : Le ministre a-t-il deman-
dé des soumissions?

L’hon. J. H. KING: Oui, et la plus basse a
été acceptée.

M. ANDERSON: Combien le département
a-t-il recu de soumissions?

L’hon. J. H. KING: Sept.

M. LEWIS: A-t-il été publié des avis d’ad-
,udication?

L’hon. J. H. KING: Oui.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Est-ce un nou-
veau quai, ou un vieux acheté de quelques
amis?

I’hon. J. H. KING: Il faut reconstruire les
abords du quai qui appartenait au gouverne-
ment provineial.

Le tres hon. M. MEIGHEN : C’est ce que
je pensais. Comment le gouvernement pro-
vincial a-t-il amené le ministére a acheté le
quai et dépenser tout cet argent?

L’hon. J. H. KING: Toutes les provinces
devraient é&tre traitées de la mKme maniére en
ce qui concerne la construction des quais.

Te tres hon. M. MEIGHEN: Allez-vous
faire l'acquisition de tous les quais des pro-
vinces?

L’hon. J. H. KING: Non.
Le trés hon. M. MEIGHEN: C’est un quai
provincial.

L’hon. J. H. KING: Je sais, et il a été en-
tretenu par le gouvernement provincial. Nous
faisons ici ce qui a été fait en Colombie-An-
glaise, sous le régime de mon trés honorable
ami. Le Gouvernement de cette époque a
acheté les quais des provinces.

Te trés hon. M. MEIGHEN: Lesquels?

L’hon. J. H. KING: Plusieurs en Colombie-
Anglaise.
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Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
peut-il en nommer un seul?

L’hon. J. H. KING: Oui, une douzaine.
Tous ceux des lacs Okanagan, presque tous
ceux du littoral des diverses iles, au large de
Victoria,—trente ou quarante, je dirai. Clest
ce que nous faisons au Nouveau-Brunswick.
Les quais de I'lle du Prince-Edouard sont pos-
sédés et entretenus par le gouvernement fédéral
aujourd’hui, ainsi que ceux de la Nouvelle-
Ecosse, de Québec et de I’Ontario, mais il
n'en a pas été de méme pour le Nouveau-
Brunswick et la Colombie-Anglaise, et nous
sommes & mettre ces deux provinces sur le
méme pied que les autres.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Combien
avons-nous dépensé pour ce quai jusqui pré-
sent? Sur quelle riviére est-il construit?

L’hon. J. H. KING: 1l est dans le port de
Caraquet, baie des Chaleurs. Clest notre pre-
miére dépense, l'entreprise ayant été accor-
dée ce printemps.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Je ne sais rien
au sujet de ce quai, mais, lorsque je suis passé
par cette région en voiture, on a maintes fois
attiré mon attention sur des quais qui, disait-
on avaient été conmstruits en 1905, 1909, 1910,
et jusqu'd ce moment, aucun bateau n’y avait
jamais touché. Je croirais que dans ces con-
ditions, le ministre devrait hésiter i dispenser
les autres de I'entretien de quais dont ils se
sont occupés.

. L’hon. J. H. KING : Nous en faisons soigneu-
sement le choix.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Naturelle-
ment, il faut établir des quais dans les nou-
veaux districts afin d'accommoder le commer-
ce & mesure qu'il prend de Pexpansion.

(Le crédit est adopté.)

Cap Cocagne.—Quai, " $14,000.

M. DOUCET: Une partie de ceci est un
crédit voté l'an dernier. Le ministre a-t-il
demandé des soumissions?

L’hon. J. H. KING: Des soumissions ont

été demandées, et nous avons adjugé un con-
trat.

M. DOUCET: Combien de soumissions a-
t-on recues?

L’hon. J. H. KING: Quatre en tout.

M. DOUCET: Quels étaient les soumis-
sionnaires et combien demandaient-ils?

L’hon. J. H. KING: La plus basse soumis-
sion était de $12,910, et elle avait été recue de
la John W. MeManus Co., Ltd. La plus haute
soumission était $17,107.50. Les autres sou-

[L’hon. J. H. King.]

missionaires étaient Bruce L. Simmons, F. L.
Boone, G. S. Macdonald et James E. Kane.

M. DOUCET: Ces travaux ont été adjugés
Pautomne dernier?

L’hon. J. H. KING: Le 26 décembre 1923.

M. DOUCET: Ce crédit avait été voté en
juin. Ce quai est trés nécessaire, et il est &
regretter que l'argent voté l'an dernier n’ait
pas été utilisé avant. Ce quai n’a pas été
construit. Au cours de la présente session,
nous avons adopté des crédits qui auraient pu
étre remis & plus tard, tandis que les crédits
des Travaux ‘publics n'ont été soumis que la
semaine derniére. Je comprends trés bien que
lorsque les crédits ne sont adoptés que pen-
dant la derniére semaine de juin ou la pre-
miére de juillet, il est trés difficile que le mi-
nistére prépare ses plans et devis, demande des
soumissions, adjuge le contrat, et fasse faire
les travaux avant lautomne. Les crédits pour
les travaux nécessaires devraient &tre les pre-
miers A &tre soumis 3 la Chambre, dés le
commencement de la session. Nous avons eu
une violente tempéte en octobre 1923, elle a
causé de grands dommages dans I'ile du Prince-
Edouard, et nous avons besoin de ces répara-
tions. Si nous n’approuvons ces crédits qu’a la
fin de juin ou au commencement de juillet,
les travaux ne seront certainement pas finis
avant les tempétes d’automne. Si les travaux
ne sont pas parachevés alors, nouss pourrions
avoir une répétition de ce qui est arrivé en
octobre dernier, lorsque cette tempéte a dé-
truit une grande partie des travaux en cons-
truction dans le Cap-Breton. Je prétends que
tout crédit des travaux publics relatif aux
réparations de brise-lames et de quais, néces-
sitées par les dommages causés pendant une
saison précédente, devrait étre soumis & la
Chambre dés le début de la session, afin que
Pon puisse faire ces travaux et les para-
chever avant la saison des tempétes.

L’hon. M. STEVENS: Sont-ce de nou-
veaux travaux? On ne mentionne qu'un
“quai”.

L’hon. J. H. KING: Ce sont de nouveaux
travaux; il s'agit de construire un quai de 610
pieds de long et de 16 & 50 pieds de large,
consistant en un terrassement de 180 pieds de
long et 16 pieds de large. Ces travaux ont
été adjugés en décembre dernier. Je serais
étonné que ces travaux ne fussent pas déja
trés avancés.

L’hon. M. STEVENS: Y travaille-t-on ac-
tuellement? Un tiers du crédit a déja été
adopté.

L’hon. J. H. KING: Oui.
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M. DOUCET: Oui, les travaux sont com-
mencés, mais je ne crois pas qu'ils soient treés
avancés encore. Le ministre nous expliquerait-
il pourquoi l'entreprise n’a pas été adjugée
avant novembre, alors que le votre avait été
adopté pendant la deuxi®me ou troisiéme se-
maine de juin, I'an dernier? Quelque chose
serait-il survenu dans cette localité qui aurait
retardé cette adjudication jusqu’en novembre?

L’hon. J. H. KING: Chaque ingénieur de
district prépare ses plans & mesure que les
travaux sont nécessaires. Dans le cas de nou-
veaux travaux on prépare des plans et devis et
on demande des soumissions. Je suppose qu'il
en a 6té de ces travaux comme de bien d’au-
tres: la demande de soumissions a été lancée
en aofit, septembre, octobre, ou novembre,
selon la date & laquelle les plans furent préts.

Le tres hon. M. MEIGHEN: Mais comme
il y avait une élection partielle, le mois de
novembre était tout désigné pour l'adjudica-
tion. Je dois avouer quaprés réception des
soumissions le Gouvernement s'est plus haté
que pour D’élévateur d’Halifax.

(Le crédit est adopté.)
Port Dipper.—Réparations au brise-lames, $4,000.

L’hon. M. STEVENS:

ces travaux?

L’hon. J. H. KING: La réfection de la paroi
extérieure du brise-lames, dont les dimensions
sont & peu prés de 65 pieds en longueur et de
8 & 14 pieds en largeur.

L’hon. M. STEVENS: Quel montant a été
déboursé jusqu’ici et quelle est I’estimation to-
tale des frais?

L’hon. J. H. KING: Le présent crédit est
destiné aux travaux actuellement en voie
d’exéeution. Jusqu'h date on a déboursé
$106,545.

L’hon. M. STEVENS: Dans la réponse du
ministre je remarque le correctif: “jusqu’a
date”. On est en droit de conclure que l'ave-
nir verra des débours trés, trés considérables.
Je me rappelle quau sujet du célébre crédit
de Belle-River le ministre n’a jamais rien dit
sans ajouter “4 présent”; ainsi plus tard si on
censure 'administration et justifie notre op-
position & ce crédit le ministre pourra ré-
pondre: “J'ai fait remarquer & la Chambre
que - ce crédit n’était que pour le moment”.
Sans doute en sera-t-il ainsi du présent cré-
dit. On a déja dépensé $106,000; et voila
qu'on nous demande encore $4,000 cette an-
née. Nous voudrions savoir, au sujet de ces
travaux et de certains autres, ce qulil va
cotiter de les terminer. Le ministre aurait-il
l’obligeance de nous dire cela?

En quoi consistent

L’hon. J. H. KING: Le port Dipper est éta-
bli depuis bien longtemps et voila des années,
apparemment, quon y fait des travaux. La
construction a cofité $80,000 et le dragage
$26,000; voila le total des dépenses jusqu’ici.

L’hon. M. STEVENS:
considérable?

L’hon. J. H. KING: C’est un port de péche
et un port de refuge sur la baie de Fundy,
22 milles & louest de St-Jean et 3 milles &
lest de la Pointe-Lepreau. La population de
pécheurs est de 140. En outre, le port dessert
les alentours.

T’hon. M. STEVENS:
de seulement 1407

L’hon. J. H. KING: C’est le nombre des pé-
cheurs; mais le port Dipper sert & une plus
grande population que cela.

I’hon. M. STEVENS: Nous avons dépensé

$106,000 & un endroit qu’habitent seulement
140 personnes.

L’hon. J. H. KING: Les travaux se conti-
nuent depuis des années.

(Le crédit est adopté.)

Gagetown.—Réparations au quai, $1,000.

I’hon. M. STEVENS: Pourquoi, cela?
L’hon. M. KING: Pour les réparations.
(Le crédit est adopté).

Ports et rivieres en général.—Réparations et amélio-
rations, $45,000.

M. DOUCET: Le ministre veut-il nous
dire si on a fait des travaux & Kouchibouguac
dans le comté de Kent?

L'hon. J. H. KING: Mes notes n'indiquent
rien pour I'an dernier; il faut croire qu’il n’y
avait rien & cette intention dans le crédit gé-
néral.

M. DOUCET: Je n’ai pas sous la main
les crédits supplémentaires pour le dernier
exercice; mais si la mémoire ne me fait dé-
faut ils contenaient un crédit & cette inten-
tion. On n'y a rien dépensé et je me deman-
dais pourquoi ce crédit avait été supprimé.

L’hon. J. H. KING: Je ne crois pas qu'il y
ait eu un crédit pour cela l'an passé.

M. DOUCET: Pas dans les crédits supplé-
mentaires?

L’hon. J. H. KING: Je ne le crois pas; il
n'en est pas fait mention dans mes notes.

M. DOUCET: Je puis reprendre cela avec
le ministre & une autre occasion. Je sais per-
tinemment que du temps de mon prédécesseur
il fut décidé d’inclure un crédit pour des tra-

Le trafic y est-il

La population est
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vaux & cet endroit; si le crédit était justifié
alors on ne peut excuser son élimination cette
année & moins qu’il n’ait échappé & l'atten-
tion du département.

Le ministre a-t-il donné son attention sé-
rieuse 4 la requéte qui lui a été adressée
relativement 3 certains travaux de construc-
tion a Maillet-Gully, baie de Bouctouche.
Le projet est & I’étude depuis nombre d’an-
nées et & mainte reprise on a signalé au mi-
nistre la nécessité de ces travaux. Je crois
que le ministre compte inscrire un crédit pour
ces travaux dans son budget supplémentaire
et pour l'aider je vais faire part & la Cham-
bre de certains détails & ce propos, détails
recueillis de la population de l'endroit et de
Pingénieur adjoint qui y fut délégué pour
étudier la situation. Maillet-Gully est situé
a sept milles au nord de Bouctouche et &
neuf milles au sud de Richibouctou, sur ces
seize milles de cote, il n’y a aucun abri com-
mode. Il y a environ deux cents familles
dans un rayon de deux milles autour de Mail-
let-Gully qui vivent de la péche. Quarante
gros bateaux automobiles travaillent chaque
automne pour les sept conserveries de ho-
mards de la région. Au printemps, quarante
bateaux de plus petite dimension sont em-
ployés pour la péche au hareng. Je dois dire
que les opérations de ces sept conserveries
représentent une dépense annuelle d’environ
$50,000: la péche au hareng, cing A six mille
barils par année. Entre les deux saisons,
on péche la morue.

Dans lautomne de 1921, quinze des plus
gros bateaux furent détruits ou endommagés
par une tempéte et durant la tempéte qui a
sévi au commencement d’octobre, en 1923,
presque tous les bateaux naviguant dans un
rayon de deux milles de I’endroit que j'ai
mentionné—bateaux appartenant 3 un nom-
bre égal de familles qui n’ont d’autre ressour-
ce que la péche—furent endommagés. C’est
pourquoi je dis qu’il est excessivement im-
portant, si l'on veut conserver cette flottille
de péche et permettre & ces gens de gagner
leur vie, de leur donner la protection néces-
saire. Les travaux ne cofiteront pas bien
cher. Le ministre a déja recu le rapport de
I'ingénieur. Je crois qu’il a également Desti-
mation des ouvrages de protection. J'espére
donc qu'aprés ces explications et la corres-
pondance échangée avec le département, le
ministre voudra bien inclure dans le budget
supplémentaire un crédit pour assurer aux ha-
bitants de Maillet-Gully la protection dont ils
ont tant besoin. J’ajouterai que mon pré-
décesseur a insisté en 1921, 1922 et 1923 au-
prés du Gouvernement sur Iimportance de
ces travaux. Je suis sQr que s'il avait sur-

[M. Doucet.]

vécu jusqu'a cette session-ci, il aurait renou-
velé ses demandes.

M. le PRESIDENT: L’article sera-t-il
adopté?

Le trés hon. M. MEIGHEN: J’espére bien
que le ministre va répondre & I’honorable dé-
puté qui vient de faire des recommandations.

L’hon. J. H. KING: C’est avec plaisir que
j’en prends note.

M. DOUCET: Je prie instamment le mi-
nistre de les examiner sérieusement.

L’hon. J. H. KING: Oui sérieusement.
(L’article est adopté).
Miscou Harbour.—Reconstruction du quai, $5,500.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre veut-il
donner des explications? En effet, c’est un
article nouveau.

L’hon. J. H. KING: Il s’agit d’enlever le
couronnement, le revétement, les longerons
et trois rangs de madriers de revétement sur
418 pieds de long, de la section intérieure du
quai & caissons et travées; remplir huit tra-
vées; refaire le sommet des caissons et ache-
ver la section allant du rivage & la neuviéme
travée, soit 420 pieds, en la revétant de terre
et de gravier. A part cela il faut refaire le
sommet d’un caisson, remplacer deux tra-
vées et placer une nouvelle piéce de couron-
nement sur toute I'ancienne section du quai,
soit 875 pieds de long. Une fois ces travaux
achevés, le quai se trouvera 1 pieds 5 plus
bas qu’actuellement.

L'’hon. M. STEVENS: Est-ce que tous ces
travaux doivent étre faits en régie?

L’hon. J. H. KING: Oui, sur 'avis de l'in-
génieur en chef.

L’hon. M. STEVENS: Je renouvelle mon
objection au sujet de tous ces travaux qu’on
fait sans demander de soumissions. Cela
équivaut absolument & une distribution de
faveurs politiques, pour ne pas dire plus.

L’hon. J. H. KING: Mon honorable col-
léegue n’est pas juste. Les travaux sont faits
de cette facon sur l'avis des hauts fonction-
naires du département qui considérent que,
dans un cas pareil, c’est la meilleure méthode
a employer. Drailleurs, cest celle qu’on suit
depuis des années. Je crois avoir donné de
franches explications et je suis sfir que nos
collegues qui sont au courant de ce genre
de travaux seront d’avis qu'il est préférable
de les exécuter de cette facon.

L'hon. M. STEVENS: Jai déja fait valoir
mes objections deux ou trois fois, et je ne
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tiens pas & me répéter, mais je ne peux pas
accepter les explications du ministre. Ce
serait trés bien si l'on se contentait de faire
cela par-ci par-lA ou dans un cas d’urgence,
mais ce & quoi je m’oppose, c’est le nombre
considérable d’ouvrages qu'on fait construire de
cette facon. Cela indique un changement de
ligne de conduite, un mouvement rétrograde
vers ce qu'il nous a fallu des années de lutte
pour abandonner. Je me rends compte des
difficultés que le ministre doit envisager et
la pression qu’il doit subir, mais cela ne mo-
difie nullement les faits, pas plus que cela
ne diminue la force de l'objection contre cet
abandon d’une politique bien reconnue.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il existe une
grande différence entre la reconstruction d’un
quai et ses réparations. L’emploi de la main-
d’ceuvre en régie peut-étre justifié quand il
s'agit. de réparations peu importantes, mais
ol se trouve cette justification quand il s’a-
gis de reconstruire? Le ministre peut-il nous
I'expliquer?

L’hon. J. H. KING: Jai déja expliqué ces
erédits et je me suis répété plusieurs fois. Dans
le cas qui nous occupe, je lis les renseigne-
ments tels qu'ils se trouvent au rapport des
fonetionnaires du département.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Dans ce

cas-ci?

L’hon. J. H. KING: Oui. J’ai expliqué qu’il
s'agit de reconstruire le quai en enlevant le
couronnement, le sommet et les longerons,
ainsi que trois rangées de madriers de revé-
tement de la partie intérieure, et ainsi de
suite.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
ne voit-il pas que ce rapport ressemble beau-
coup & des devis? Qu'est-ce qui mous empé-
che de demander des soumissions?

L’hon. M. STEVENS: Il y a un moment,
quand le ministre m’a répondu au sujet du
crédit de 4800, il a dit qu'il s’agissait d'un
brise-lames et de réparations. Le ministre a
de nouveau prétendu que lorsqu’il s’agit de
réparations il est impossible de préparer des
devis suffisamment précis pour demander des
soumissions, mais il ajoute que dans les tra-
vaux neufs ou la reconstruction...

L’hon. M. KING: Oui, quand on démolit
les anciens ouvrages.

L’hon. M. STEVENS: Nous arrivons & un
erédit de reconstruction et il raisonne de la
méme maniére que pcur le crédit précédent.

L’hon. J. H. KING: J’ai parlé de reconstruc-
tion, alors qu’on démolit les anciens ouvrages

pour reconstruire en neuf, mais cela ne s'ap-
plique pas & ce cas. On reconstruit seulement
certaine partie des travaux.

L’hon. M. STEVENS: 1l s'agit d’enlever
le couronnement du quai, les sommets de cais-
son et les pilotis et de renouveler les pieces
de couronnement et les pilotis, c’est donc du
travail neuf.

L’hon. J. H. KING: Non, pas les pilotis.

L’hon. M. STEVENS: Cela va jusqu’au
couronnement. Je sais ce que sont des pieces
de couronnement. Jusqud ces piéces-la, c’est
un travail neuf.

L’hon. J. H. KING: A mesure que les tra-
vaux progresseront on pourra trouver des lon-
gerons qui n'auront pas & &tre déplacés du
tout.

(Le crédit est adopté.)
Pointe du Chéne.—Réparations au brise-lames, $2,400.

L’hon. M. STEVENS:
crédit?

I’hon. M. KING: Non, ce crédit est des-
tiné A reconstruire, & partir de la ligne des
hautes eaux, le revétement nord du caisson
de protection au coin nord-est dw brise-lames;
de le recouvrir avec du madrier de 4 pouces,
de poser de gros blocs de pierre sur le vieux
brise-lames aux endroits ol les longerons et
leur couronnement ont été enlevés; de rem-
plir le revétement nord de ballast de pierre
pour remplacer celui qui a été enlevé et de
poser 15 pilotis en avant du revétement. Ces
travaux sont nécessaires & cause des dommages
subis par ce quai au cours des ouragans de
I’automne dernier.

L’hon. M. STEVENS: Jaime & féliciter
lingénieur sur lexactitude de ses devis, ce
qui indique combien il serait facile de deman-
der des soumissions pour beaucoup de ces
travaux.

(Le crédit est adopté.)
Robichaud (Savoys) Landing.—Quai, $11,000.

IL’hon. M. STEVENS: Voici un crédit im-
Jortant; le ministre veut—il Pexpliquer?

L’hon. J. H. KING: Il s’agit de construire
un quai en caissons de 310 pieds de longueur,
consistant d’une approche de 211 pieds et de
15 pieds de large et d'un quai de 99 pieds,
large de 13 & 25 pieds et comportant une cale-
embarcadére pour traversier et une pile de
protection simple. Les travaux sont sous con-
trat, adjugé en avril 1924.

TL’hon. M. STEVENS: Le ministre peut-il
nous dire combien il y a eu de soumissions,
les prix et le nom des entrepreneurs?

Est-ce un nouveau
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L’hon. J. H. KING: 1l y a eu huit soumis-
sions. Le contrat a été adjugé & Franx T.
Landry pour $9,814. Les prix varient de ce
chiffre jusqu'a $18,123.

L’hon. M. STEVENS: Combien dépense-
t-on et quelle est cette somme supplémen-
taire?

L’hon. J. H. KING: Heureusement, les sou-
misions ont été plus basses que les devis pré-
parés et inscrits au budget sur les avis de
I'ingénieur.

L’hon. M. STEVENS: Vous pourriez ré-
duire le crédit.

L’hon. J. H. KING: Non, je ne le pense
pas.

Ile de Shédiac.—Réparations au quai, $1,000.
L’hon. M. STEVENS: Expliquez-vous?

L'hon. J. H. KING: On reconstruit trois
caissons déplacés par la tempéte du ler oc-
tobre 1923. On remplace un espace de 9
pieds de large en madriers de 2 pouces au mi-
lieu du pontage qui est pourri et est devenu
dangereux.

(Le crédit est adopté).

Passe de au brise-lames,

$1,000.

M. DOUCET: Le budget de 1922 conte-
nait un crédit de $4,000 pour ces travaux.
Celui de l'année derniére contenait une allo-
cation de $1,000 et voici un autre crédit du
méme montant. Je prie le ministre de nous
expliquer quels sont les travaux qu’il fait faire
a cet endroit et si ces réparations sont indis-
pensables?

L’hon. J. H. KING: On se propose de bor-
der en pilotis le c¢6té extérieur d’une partie
de la jetée est sur une longueur de 70 pieds.
On fera du fascinage sur le cOté est de cette
jetée et l'on posera un caisson en Dpilotis
serrés au bout ou & la partie intérieure de la
jetée ouest. ;

(Le crédit est adopté.)

Stonehaven.—Construction d’un fit de protection,
$1,000.

L’hon. M. STEVENS: Avant quon vote
ce crédit, je désire poser une question d’ordre
général au sujet de tous les crédits compris
dans cet article. Il est de $123,850. I’année
derniére, il était de $249,900. Le ministre
peut-il nous dire combien on a dépensé sur cet
article et nous en expliquer briévement ’em-
ploi?

L’hon. J. H. KING: L’honorable député
voudrait connaitre le détail de 1’emploi des
fonds ou leur montant?

[L’hon, M Stevens.]

Shippigan.—Réparations

L’hon. M. STEVENS: Le montant dé-
pensé.

L’hon. J. H. KING: Le montant dépensé a
été de $41,993.97.

L’hon. M. STEVENS: Je me suis trompé
de chiffre. C’est de $40,000 environ.

L’hon. J. H. KING: En effet.

L’hon. M. STEVENS: Jaurais un mot
a dire, non contre les crédits mémes, mais au
sujet du montant de ces crédits. IL’article ac-
tuel du budget comporte une dépense de
$123,000, quand, I'année derniére, il n’était que
de $40,000. L’augmentation est considérable,
plus de 300 p. 100. Le ministre croit-il qu’il
v a vraiment nécessité? Je remarque la méme
chose pour d’autres crédits.

M. LEWIS: Comment le ministre expli-
que-t-il qu’il ait appliqué $41,000 seulement
d'un article de $250,000 voté 'année derniére
et qu’il nous demande le renouvellement d’une
partie seulement de cet article?

L’hon. J. H. KING: Nous avons usé de
beaucoup de prudence dans nos dépenses de
Pan dernier, et nous comptons en faire au-
tant cette année. Pour le dernier exercice,
cet article du budget était fixé & $249,000; il
est cette fois de $123,850. La réduction, on le
voit, est trés sensible. Eu égard & ce que nous
avons de renseignements, je ne crois pas que
nous puissions nous contenter d'une somme
moindre.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre est-il
homme & avouer qu’une consultation popu-
laire se dessine & l’horizon et que c’est pour
cela que on a bourré le budget de cadeaux
de Noél susceptibles d’augmenter les chances
des candidats ministériels? C’est une idée
dont la sagesse éclate aux yeux de‘mon ho-
norable ami de Trois-Riviéres (I’hon. M. Bu-
reau). On porte la dépense de $40,000 & $123,-
000. Je sais que le souci de I'intérét politique
fait que le ministre des Douanes se rend par-
faitement compte de la pleine valeur de ce
procédé, valeur dont son collégue des Tra-
vaux publics n’a probablement pas compris
Iimportance quand on lui a forcé la main
pour faire inscrire ces diverses allocations au
budget. Le ministre confesse-t-il que ce soit
Ia la elé du mystére?

L’hon. J. H. KING: Non.
(Le crédit est adopté).

Ports et rivieres de la province de Québec.—Anse-a-
Beaufils.—Réparation des jetées, $2,250.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Les jetées
ont-elles essuyé la tempéte, elles aussi?
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L’hon. J. H. KING: Le crédit nous permet-
tra de terminer la reconstruction de 135 pieds
de la jetée est, de renouveler les longrines de
six pouces, cO6té est de la méme jetée, et de
reballaster 100 verges de la jetée ouest. L’in-
génieur régional recommande lexécution de
ces travaux.

(Le crédit est adopté).
Anse-a-la-Baie.—Brise-lames, $1,500.

M. LEWIS: Le ministre préviendrait une
multitude de questions s’il donnait quelques
éclaircissements au fur et & mesure que l'on
aborde les crédits.

L’hon. J. H. KING: Cette somme est des-
tinée a la construction, de chaque c6té de
I’embbuchure de la riviére, d’un brise-lames
en bois brut & étre remblayés de pierres, I'un
devant avoir 145 et l'autre 150 pieds de lon-
gueur par 12 de largeur. Cet ouvrage est re-
commandé par l'ingénieur. Cl’est une impor-
tante station de péche et ces brise-lames sont
nécessaires pour la protection de la flottille
de péche.

(Le crédit est adopté.)

Anse-au-Briffon.—Prolongement de quai, $2,200.

L’hon. J. H. KING: C’est une dépense
pour compléter les travaux d’encoffrement de
bois rond & découvert, 100 pieds de longueur
sur 20 pieds de largeur, bien empierré et re-
vétu en bois. Le travail est recommandé par
I'ingénieur.

M. LEWIS: La détérioration de cet ou-

vrage en bois est-elle due & l'action de leau,
des tempétes ou au délabrement?

L’hon. J. H. KING: Elle est due aux tem-
pétes et au délabrement.

M. LEWIS: Le bois qui sert aux répara-
tions est-il créosoté?

L’hon. J. H. KING: Nous utilisons ici du
bois & l’état naturel.

M. LADNER: Le quai avait-il une valeur
considérable?

L’hon. M. KING: Oui.

M. LEWIS: Considérant que nous adop-
tons chaque année des erédits pour des répa-
rations causées par la détérioration, il me
semble que le Gouvernement devrait faire
créosoter tout le bois avant de I'employer
dans la construction d'un quai ou d’un dé-
barcadére.

L’hon. J. H. KING: Ce serait assez cofiteux.

M. LEWIS: Mais cela ne colite pas autant
que la détérioration qui nous oblige 3 faire

chaque année ou tous les deux ans des répa-
rations.

L’hon. J. H. KING: Dans l'eau douce, le
bois naturel se conserve assez bien pendant
un certain nombre d’années.

L’hon. M. STEVENS: Il n'est pas rongé
par le taret.

L’hon. J. H. KING: Je ne crois pas.

L’hon. M. STEVENS: Naturellement ou le
taret existe des piles ou du coffrage durent
quelquefois moins d’'un an. J’en ai vu se dé-
tériorer complétement en six mois, elles
étaient mangées—une chose extraordinaire.
Ce travail est tout &4 fait nouveau, comme si
c’était un quai neuf. Doit-il se faire par sou-
mission ou & la journée?

L’hon. J. H. KING: Je n’ai pas le rapport
sous les yeux, mais la somme est comparati-
vement petite. La question de savoir si le
travail se fera & la journée ou & l'entreprise
viendra probablement plus tard.

L'hon. M. STEVENS: Quelle est I'opinion
du ministre &4 ce sujet?

L’hon. J. H. KING: L’ouvrage est peu im-
portant. Je ne sais pas s'il y a des entrepre-
neurs compétents dans le voisinage. Si on
peut le faire & I'entreprise et si 1'on peut rece-
voir des soumissions, je serai en faveur de le

.

donner & lentreprise.
(Le crédit est adojté.)

Anse-Saint-Jean.—Réparations au quai, $3,300.

L’hon. J. H. KING: C’est pour améliorer la
cale du quai et le monte-charge, renouveler
des longerons de dix par douze, et des tirants
de dix par dix et refaire 15,000 pieds de ta-
blier en bois de trois pouces d'épaisseur. Ces
réparations sont nécessaires pour maintenir
le quai en bon état. Les bateaux de la Cana-
da Steamship Line, doivent accoster quatre
fois par semaine, mais ils ont passé souvent
sans sarréter parce que le quai était trop
petit pour les recevoir. De petites goélettes s’y
arrétent quelquefois. ; g

M. LADNER: A-t-on fait quelques amé-
liorations l'an dernier? ;

L’hon. J. H. KING: Je ne le crois pas.

M. ROSS (Kingston): Quand y a-t-on dé-
pensé de l'argent pour la derniére fois?

L’hon J. H. KING: Je n’ai pas le rensei-
gnement.

(Le crédit est adopté.)

Bagotville (Saint-Alphonse).—Réparations et amélio-
rations au quai, $1,850.

L’hon. J. H. KING: C’est pour des renou-
vellements urgents de coffrage, des tirants et
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des longerons et pour le tablier et en vue

d’achever un hangar 3 marchandises.

M. LEWIS: Est-ce pour compléter les
travaux de l'an dernier?

L’hon. J. H. KING: Oui, pratiquement.

M. LADNER: Le crédit de l'an dernier
était-il supposé comprendre toutes les répa-
rations et les améliorations?

L’hon. J. H. KING: Non.
M. LADNER: Quels travaux a-t-on remis?
L’hon. J. H. KING: L’an dernier les tra-

vaux ont consisté & construire un hangar &
marchandises, & renouveler le coffrage en par-
tie sous le vieux hangar & une hauteur de

quatre pieds.
M. LADNER: Est-ce un prolongement?

L’hon. J. H. KING: Ce sera un prolonge-
ment. On peut dire que c’est une nouvelle
réparation. Puis il y a quelque dépense pour
compléter le travail au hangar qu’on a com-
mencé l'an dernier.

M. STEWART (Leeds): Les travaux de
I'année derniére ont-ils été exécutés & l'entre-
prise ou en régie?

L’hon. J. H. KING: En régie.
M. STEWART (Leeds): L’année derniére?
L’hon. J. H. KING: Oui.

L’hon. M. STEVENS: Voici encore un
exemple frappant & l'appui des critiques que
j’ai faites. Le Parlement a adopté en toute
bonne foi un crédit de $8,500, ’'année derniére,
croyant qu’il serait affecté & Dexécution de
certains travaux. Le ministre & fait cons-
truire un entrepdt pour abriter les marchandises
qui sont débarquéss au quai—c’est-d-dire le
travail le plus facile & faire exécuter & l’en-
treprise qui se puisse concevoir. Il suffisait
d’adjuger l'entreprise & un charpentier; il y en
a partout et c'est 14 l'un des ouvrages de
charpente des plus simples. Cependant, le
ministre revient demander cette année un
autre crédit de $1,850. Pour quelle raison est-
il nécessaire de voter cette somme supplémen-
taire? L’année derniére, les ingénieurs du
département Iui ont affirmé que le travail
pouvait étre exécuté moyennant une dépense
de $8,500, mais il avoue que l'on a négligé
de demander des soumissions. Voila qui justifie
amplement les critiques que j’ai faite, savoir
que le département sest écarté du principe
général qu'il serait si & propos de lui voir
observer scrupuleusement. Je ne critique pas
du. tout Iitem en discussion; je ne prétends
pas que l'entreprise est inutile ou qu’elle ne
devrait pas étre terminée. J'insiste toutefois

[L’hon. J. H. King.]

sur le fait que c’est 1a une question qui mérite
la plus sérieuse attention de la part du comité.
Nous sommes arrivés aux derniers jours de
la session. et nous désirons tous que le Parle-
ment termine son travail. Or, en ce moment
de précipitation on nouns demande de sanc-
tionner une violation de principe que je dé-
nonce et que le Parlement réprouverait aussi,
j’en suis convaincu, si l'affaire était mirement
délibérée. Le ministre se doit au moins & lui-
méme et au comité de fournir des explications
en ce qui regarde ce crédit particulier. Les
crédits de cette nature comprennent invaria-
blement des dépenses imprévues. Le crédit de
$11,000 que nous avons adopté tout & I’heure
le démontre. Dans ce cas, le ministre a dé-
claré qu’il n’avait besoin que de $9,000 sur
cette somme de $11,000. Et lorsque j’ai pro-
posé assez mollement, je I'avoue, de réduire
le chiffre du crédit en question, le ministre a
repliqué que cette réduction ne serait guére
désirable & ses yeux, étant dobné qulil y a
toujours de limprévu. Je partage l'opinion
de mon honorable ami; je suis d’avis, certes,
qu'il faut toujours tenir compte de I'imprévu.
Et c’est justement pour cette raison que nous
avons voté $8,500 I'année derniére. On nous
a représenté, je m’en rappelle, que cette somme
prévoyait toutes les éventualités.

Au lieu toutefois de demander des soumis-
sions pour cette entreprise trés ordinaire de
sa nature, le ministre a fait exécuter les tra-
vaux en régie sous la direction des fonction-
naires du département. Et voild maintenant
qu’il demande un autre crédit de $1,800. Si
nous avons besoin d’une preuve de l'impru-
dence qu’il y a de s'écarter du principe d’ad-
juger ces sortes de travaux A l'entreprise et
par soumissions, nous l'avops en ce moment.
Je désire donc des explications de la part du
ministre. Les explications sans doute ne re-
médieront pas & ce qui est fait; m’est avis
toutefois que le ministre devrait fournir des
arguments afin de justifier la ligne de conduite
que le gouvernement actuel semble disposé &
suivre. Le crédit de I’année derniére s'élevait
a $8,500 et je tiens & rappeler au souvenir de
mes honorables amis le principe consacré de-
puis des années, savoir que le Gouvernement
n’a pas le droit de faire exécuter en régie des
travaux dont le colit excéde la somme de
$5,000. Ce principe a été absolument ignoré
dans le cas qui nous occupe.

L’hon. J. H. KING: L’objection est mal
fondée. Mon honorable ami prétend que ce
hangar aurait di étre construit & Ientreprise.
Eh bien, nous n’avons pas seulement construit
un nouveau hangar, mais nous avons réparé
les encoffrements de I’ancien quai; nous renou-
velons un certain nombre de traverses et de
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longrines, la plate-forme et ainsi de suite.
Bref, il s’agit de réparations et d’une nouvelle
construction.

L’hon. M. STEVENS: Combien a cofité la
construction du nouveau hangar?

L’hon. J. H. KING: Je ne puis le dire au
juste; les travaux ne sont pas terminés; une
somme de $150 est requise cette année pour ter-
miner le hangar.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre doit
étre en mesure de nous fournir ce renseigne-
ment pour ce qui est du crédit de 'année der-
niére: J'ai félicité son ingénieur tout & ’heure
parce qu’il nous a fourni tous les détails et
c’est 1a une excellente méthode. Mon honora-
ble ami doit avoir ces renseignements en ce
qui regarde le crédit de $8,500.

L’hon. J. H. KING: Je n’ai pas les détails
par devers moi. Ce n’est pas la coutume de
donner des explications touchant des crédits
qui ont été adoptés l'année précédente. Jai
juste les montants, indiquant les sommes dé-
pensées; je me ferai toutefois un plaisir de
fournir ces détails un peu plus tard.

L’hon. M. STEVENS: Si le ministre admet
le principe que j’ai posé, je le dispenserai de
me fournir ces détails. En I’absence de ces
informations toutefois, il tente de justifier la
construction en régie de ce hangar. Refusera-
t-il d’admettre qu’il aurait pu faire construire
a l’entreprlse un hangar situé au bout d’un
quai et qui ne constitue pas nécessairement
une partie de cette construction?

L’hon. J. H. KING: L’assiette du quai
ayant, sans doute, été derangee par suite de la
circulation considérable qui a lieu sur ce qual,

je concois que l'ingénieur ait conseillé au mi-
nistére d’exécuter les travaux.

L’hon. M. STEVENS: Alors, cela sappli-
querait & tout.

L’hon. J. H. KING: Non pas.

L’hon. M. STEVENS: Cela s apphqueraxt
évidemment & chaque item dont j’ai parlé.

M. LEWIS: Cette discussion survient de
temps a autre, et probablement & bon droit;
mais il suffirait d’'une seule explxcatlon de la
part du mmlstre, au sujet du principe suivi
par rapport a4 ces travaux particuliers, pour
repondre a tous les cas.+ Expert en construc-
tion, j’ai été employé & ce titre par le Gouver-
nement, en Angleterre, avant de venir m’éta-
blir au Canada. Mon expérience est peut-
étre tout différente de celle des constructeurs
canadiens, mais ce que je sais, c’est que,'la-
bas, les entrepreneurs de travaux de répara-
tion faisaient preuve de beaucoup de subtilité
par rapport & toute partie des travaux qui ne

devait pas paraitre ou qui n’était pas claire-
ment spécifiée. Cela étant, nous avions jugé
préférable que les travaux fussent exécutés
sous la direction du ministére, et il peut en
étre ainsi dans le présent cas et dans d’autres
cas semblables. Quoi qu’il en soit, s'il est re-
connu que les travaux de plus de $5,000 doi-
vent étre faits & 'entreprise, il serait probable-
ment nécessaire que l'ingénieur ou le ministre
expliquit pourquoi lon n’a pas observé la
regle dans le cas dont il s’agit. Cette explica-
tion préviendrait la discussion détaillée de
chaque crédit de cette nature. Si les travaux
sont exécutés de cette facon particuliére, est-
ce parce que les ingénieurs ont fait rapport
qu'il était préférable qu’ils fussent exécutés en
régie?

L’hon. J. H. KING: Oui, cest ce qu’ils ont
trouvé.

M. ROSS (Kingston): Combien a-t-il été
dépensé, 'année derniére, par rapport au quai.

L’hon. J. H. KING: En 1923-1924, $8,693.80.
M. ROSS (Kingston) :

L’hon. J. H. KING: Je ne le saurais dire
dans le moment.

M. ROSS (Xingston): Ayant suivi plu-
sieurs de ces cas, je ne trouve pas, & leur sujet,
dans le rapport de l'auditeur général, les
mémes chiffres que ceux que le ministre a cités.
Il semble y avoir, tous les deux ans, une diffé-
rence de $2,000 & $3,000.

L’hon. M. BUREAU: Ne serait-ce pas 1922-
1923?

M. ROSS (Kingston):
précédente.

L’hon. M. BUREAU: Le rapport de 'audi-
teur général n’embrasse pas la période allant
jusqu’au 31 mars 1924.

M. ROSS (Kingston): Cest ce que je dis.
Chaque année il se fait des dépenses par rap-
port & ce quai.

Et il y a deux ans?

C’est pour l'année

L’hon. J. H. KING: C’est un ouvrage consi-
dérable.

(Le crédit est adopté.)

Baie des Roches.—Améliorations au quai, $2,300.

M. STEWART (Leeds):
veaux travaux?

L’hon. J. H. KING: Il s’agit de construire
un prolongement de 50 pieds sur 40 destiné &
réunir & la rive le c6té intérieur du pilier de
téte, de fermer au moyen d'un caisson de 25
pieds sur 12 'arche qui s'étend entre le pilier
de téte et l'abord, et d’effectuer quelques me-
nues réparations.

S’agit-il de nou-
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Baie Saint-Paul.—Quai, $12,200.

L’hon. J. H. KING: Ce crédit est requis
pour satisfaire aux exigences du contrat relatif
A la construction d’un quai de 320 pieds de
front. Les travaux consistent en un caisson de

320 pieds de longueur sur 8 pieds de largeur au

sommet, avec remplissage en arriére et protec-
tion en pierres brutes & chaque extrémité. Le
montant de l'entreprise, d’aprés le contrat, est
de $11,068, le montant des frais d’inspection et
des dépenses imprévues est de $1,131.

M. STEWART (Leeds):
été dépensé?
T’hon. J. H. KING: L’année derniére, $640.

M. LADNER: Existait-il un quai & cet en-
droit auparavant?

L’hon. J. H. KING: Oui, assurément,

M. LADNER: Quel service y a-t-il, dans
I'intervalle?

L’hon. J. H. KING: Il n’y en a pas; c'est
une nouvelle construction.

M. LADNER: Comment se fait-il qu’il soit
maintenant besoin d'un quai de $12,000?

I’hon. J. H. KING: La nécessité des travaux
projetés est reconnue. De fait, la circulation
qui a lieu & présent sur un quai privé appar-
tenant & la Baie St. Paul Lumber Company
est relativement considérable. Trois goélettes
s'y rendent toutes les semaines et d’autres y
viennent de temps & autre. L’importation
comprend des articles de toutes sortes, des
vivres et des instruments aratoires représen-
tant une valeur de $60,000 et 'exportation se
compose de bois & pate, de bois de chauffage,
de bois & bobines, de bois de service, de pom-
mes de terre et de foin au montant de $125,800.

M. LADNER: Par ou passait cette mar-
chandise autrefois?

L’hon. J. H. KING: Par le quai de la com-
pagnie.

M. LADNER: Quel étai le défaut de ce
quai?

L’hon. J. H. KING: Il ne suffisait pas au
trafie, J'imagine.

M. LADNER: Il y aura double service.

L’hon. J. H. KING: Non, 'Etat desservira

la population, au lieu de la laisser payer des
péages & la compagnie.

M. LADNER: Le ministre a-t-il re¢u un
rapport?

L’hon. J. H. KING: Le rapport que jai dé-
claré qu'un quai public est nécessaire & cet
endroit.

[L’hon. J. H. King.]

Combien a-t-il

M. LADNER: Le Gouvernement entre-
prend souvent de construire un quai 13 ou il
existe déja un quai privé. Dans ce cas-ci,
le quai privé était bien satisfaisant, en appa-
rence.

L’hon. M. BUREAU: Un quai privé est bien
satisfaisant aussi longtemps que le proprié-
taire n’extorque pas d’argent aux pauvres
héres qui s’en servent.

M. LADNER: Ce n’est pac une raison d’o-
bérer les contribuables. Le ministre a-t-il pris
note de ce qu’on reprochait au quai privé?

L’hon. J. H. KING: Je donnerai d’autres
explications. Je le répéte, tout ce fret passe
sur le quai de la compagnie, vieille construc-
tion en madriers que le trafic détériore rapide-
ment. Le présent quai de I'Etat & Cap-au-
Corbeau, & un mille et trois quarts de distance
ne peut pas servir, vu qu’il est en trés mau-
vais état. Il est exposé & la furie des eaux
et, de la ville, il faut parcourir prés de quatre
milles par terre pour s'y rendre; or le chemin
qui relie les deux endroits est quasi impassable
& cause de la raideur des cotes. Par conséquent,
les habitants de la Baie Saint-Paul n’ont pas
d’autres moyens d’'expédier la marchandise par
eau, si ce n'est le quai de la Baie Saint-Paul
Lumber Company dont on pourrait en tout
temps leur refuser l'usage.

L’hon. M. STEVENS: Nous avons le droit
d’exiger que le ministre nous explique cette
dépense. Il dit que $600 ont été déboursés et
il demande que $12200 soient votés de nou-
veau. [L’an dernier, un crédit de $15250 était
ouvert, de sorte qu’il y a $3,000 au sujet des-
quels nous n’avons pas d’explication.

L’hon. J. H. KING: Nous n’avons dépensé
que $640 sur le crédit de l'an dernier. La
somme dont vous parlez restera dans la caisse
publique.

L’hon. M. STEVENS: Diminue-t-on le cré-
dit de $3,000?

L’hon. J. H. KING: Oui.

(Le crédit est adopté.)

Boischatel.—Réparations du quai, $15,000.

L’hon. M. ROBB: Je demande que ce cré-

dit soit modifié par la suppression des mots
“réparation du”. C’est un quai nouveau.

(Le crédit est aduPté.)

L’hon. J. H. KING: Cette somme est né-
saire pour compléter la construction dun
caisson et d'un quai sur chevalets de 500 pieds
de longueur par 20 pieds de largeur, y compris
une pile en coffrage non jointoyée de 100 pieds
de longueur par 25 pieds de largeur et 18
pieds de profondeur du cdté du large. Le prix
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convenu est de $20,053. L’entreprise a été
adjugée en novembre 1923.

L’hon. M. STEVENS: Combien a-t-on dé-
pensé sur le crédit de 'an dernier?

L'hon. J. H. KING: Nous avons dépensé
$2,506.

L’hon. M. STEVENS: Combien a-t-on dé-
pensé en tout?

L’hon. J. H. KING: La dépense totale at-
teindra $22,000.

L’hon. M. STEVENS: Le département a
dépensé $2,500 et le ministre demande $15,000
cette année, ce qui forme un total de $17,500,
tandis que le prix convenu est de $22,000.
Pourquoi cette entreprise trainerait-elle pen-
dant trois ans?

L’hon. J. H. KING: La Citadel Brick Com-
pany paie une part du prix.

I’hon. M. STEVENS: Dans ce cas, la part
de 'Etat n’est pas de $22,000.

L’hon. J. H. KING: Non; c'est 1a le colit
total.

M. LADNER: Y avait-il des facilités de
quaiage & cet endroit auparavant?

L’hon. J. H. KING: Non. Il y a la-bas un
grand établissement industriel. L’Etat cons-
truit un quai et la Citadel Brick Company
paie une quote-part de la dépense.

M. LADNER: Y a-t-il d’autres industries?

L'hon. J. H. KING: C’est la principale in-
dustrie, je crois.

M. LADNER: A quoi servirait le quai,
a part cela?

L’hon. J. H. KING: On expédie chaque
année & peu prés 12 millions de briques. Le
quai servira aussi & la population de len-
droit. Il sexpédie quelque 12,000 cordes de
bois & péAte et l'on recoit une quantité con-
sidérable de charbon et de marchandise.

M. LADNER: Comment recevait-on cela
auparavant?

L’hon. J. H. KING: Jimagine qu'on n’en
recevait pas du tout.

M. LADNER: Tout ce commerce est-il né
depuis 1923?

Lhon. J. H. KING: Je ne le crois pas.
I’an dernier, on a jugé nécessaire de cons-
truire ce quai dans l'intérét général.

M. LADNER: Mais le volume de trafic
mentionné par le ministre ne s'est pas déve-
loppé en quelques semaines ni méme en
quelques mois; on devait le manutentionner
de quelque autre maniére auparavant.
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L’hon. J. H. KING: Je ne prétends pas
que ce trafic a pris naissance cette année ni
l'an dernier; il dure depuis des années. La
compagnie exploitait son industrie et le pu-
blic a fini par demander un quai. Une en-
quéte en a démontré la nécessité.

M. LADNER: Je veux savoir §il n'y avait
pas de quai auparavant pour les besoins du
trafic.

L’hon. J. H. KING: Il n'y en avait pas.

M. LADNER: (Comment transportait-on
les marchandises?

L’hon. M. BUREAU: On les apportait aux
goélettes dans des brouettes, et au moyen de
passerelles.

M. LADNER: Transportait-on le bois &
pate de cette maniére?

L’hon. M. BUREAU: On se rend & coté
de la goélette sur de petits radeaux. Mon
honorable ami ne sait pas quelle est la situa-
tion dans ces endroits. Ces industries ont
débuté prés des cotes et, dans les commence-
ments, on avait des moyens trés primitifs de
transporter la marchandise. La goélette était
3 lancre et, & maré basse, on apportait les
marchandises & bord du vaisseau au moyen
de brouettes et de charrettes. C’était trés’
difficile et peu & l'avantage de l’expéditeur.
C’est un grand inconvénient pour une bri-
queterie, par exemple.

M. LADNER: Le ministre prétend-il qu’on

apporte le bois & pate et la brique au moyen
de brouettes?

L’hon. M. BUREAU: A bord des goélettes.
Jai vu cela.

TL'hon. J. H. KING: La compagnie a cons-
taté qu'elle ne pouvait pas continuer ses opé-
rations en l'absence d’installations plus satis-
faisantes. C’est une industrie importante
dont le rendement est de quelque 100,000
briques par jour. Gréce & cet aménagement,
elle compter augmenter sa fproduction de
moitié et exporter la brique aux Etats-Unis
par la vole maritime.

M. LADNER: Alors, n’était-ce pour la
briqueterie, le quai ne se construrait pas.

L’hon. J. H. KING: Je crois que non.
C’est une grosse exploitation.

M. LADNER: En réalité, le Gouverne-
ment construit le quai pour la briqueterie.

L’hon. J. H. KING: Je crois que mon ho-
norable ami est injuste.

IL’hon. M. ROBB: Pour qui construit-on
des quais & Vancouver?
M. LADNER: Pour un grand nombre de

gens, pour le public en général. Lorsque Van-

£DITION REVISEE
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couver-Sud a besoin de travaux publics ses
demandes restent longtemps & 1’étude, lors
méme que les améliorations demandées sont
beaucoup plus urgentes que la construction
d'un nouveau quai & cet endroit pour faci-

liter le commerce d’une compagnie.

M. PARENT: Je dois dire & mon hono-
rable ami que j’ai assez longtemps représenté
la circonseription dans laquelle se trouve le
quai en question. Il était alors dans le comté
de Montmorency. Pendant des années j’ai fait
des représentations au Gouvernement a la
demande de mes commettants, surtout des
gens de cette paroisse, qui recommandaient
la construction d'un quai & cet endroit pour
plusieurs fins, entre autres, pour servir aux
petites embarcations et aux voiliers qui s’y
arrétaient, venant de toutes les parties de la
cote nord du Saint-Laurent et conséquemment
auraient apprécié un abri de ce genre.

M. LADNER: Est-ce le quai dont il s'agit
ici?

M. PARENT: Oui. II faut aussi faciliter
P'expédition du bois a4 pite qui arrive des
montagnes appartenant & la seigneurie de
Québec, situées en arriére.

M. LADNER: Depuis combicn de temps
cela dure-t-il?

M. PARENT: Jusqu'au début de la guerre.
Clest la guerre qui a servi de raison pour ne
pas entreprendre les travaux de ce quai. Une
autre raison que l'on a invoquée est qu’il n’y
avait pas asez d'activité dans cette région
pour justifier cette construction. Depuis, une
industrie importante a été établie dans cette
paroisse. Elle emploie environ cent cinquante
hommes et produit de la brique de premiére
qualité. Bien entendu, les gens de 1’endroit
veulent le progrés de cette industrie. Les
propriétaires affirment qu'avec un quai, leur
rendement augmentera de 50 p. 100. Fort de
cette assurance, le Gouvernement consentit &
construire un quai, pourvu que la compagnie
paie un tiers du cofit des travaux. Clest ce
qui a été décidé, et la construction est main-
tenant en marche. Comme représentant d’un
comté adjacent, je crois savoir que le qual est
oresque achevé.

(Le crédit est adopté.)

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le Gouver-
nement se propose-t-il de discuter plus de
crédits ce soir? Clest vendredi et nous avons
siégé tard tous les soirs de cette semaine.

L’hon. J. H. KING: Ne pourrions-nous en
finir avec les quelques-uns qui nous restent?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Nous en
avons adopté un nombre considérable ce
soir.

[M. Ladner.]

L’hon. J. H. KING: Nous n’avancons guére.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Nous avons
disposé d'une page et demie depuis les pro-
jets de loi d'intérét privé.

L’hon. J. H. KING: Peut-8tre pouvons-nous
terminer les crédits de Québec. Ils ne se
rapportent presque tous qu'a de légéres ré-
parations.

Le trés hon. M. MEIGHEN:
un de $75,000.

L’hon. J. H. KING: Ce sont des réparations
générales. Clest le seul article important, je
pense.

Le trés hon. M. MEIGHEN :
toute la page suivante.

L’hon. J. H. KING: Le crédit a été beau-
coup réduit cette année.

Le trés hon. M. MEIGHEN: A la page

suivante, nous voyons une augmentation d'a
peu pres $75,000.

L’hon. J. H. KING: Oh! non, la diminu-
tion est considérable.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je demande
pardon au ministre. Le total est de $623,000,
comparativement & $551,000 'an dernier.

L’hon. J. H. KING: Vous faites erreur.

Le trés hon. M. MEIGHEN :
au bas de la page 39.

L’hon. J. H. KING: Le total est de $626,000
cette année, comparativement & $1,027,000 'an
dernier.

Le trés hon. M. MEIGHEN :
tre page.

L’hon. J. H. KING: Il y a prés de $400,000
de moins cette année.

Le trés hon. M. MEIGHEN: J’ai entendu
des bruits assez étonnants au sujet des cré-
dits supplémentaires, mais nous v viendrons
plus tard.

L’hon. M. ROBB: Je puis donner l’assu-
rance & mon honorable ami dés maintenant
que les crédits supplémentaires ne seront
pas...

Le trés hon. M. MEIGHEN: Pas quoi?

L’hon. M. ROBB: Pas considérables com-
parés & ceux quil a déposés lui-méme.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
fait des estimations. Ne se rendra-t-il pas
a4 ma demande? Je ne sais pas comment
il s'attend & ce que nous siégions encore jus-
qu’'a minuit.

En voiel

Il y a encore

Regardez

C’est & l'au-
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L’hon. J. H. KING: Nous aurons bientdt
fini. Il n’est qu'onze heures.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
est loin d’avoir terminé. Qu’il n’en doute
pas.

L’hon. J. H. KING: Nous devrions complé-
ter I’étude de tous ees crédits. Mon honora-
ble ami se plaignait tout & 1’heure que nous
ne les avions pas discutés.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Pas du tout.
On a fait observer que le ministre n’avait pas
le temps de demander des soumissions main-
tenant, et nous voulions savoir pourquoi ces
crédits n'avaient pas été déposés depuis long-
temps, au lieu de toutes sortes de sujets qui
ne pressaient certainement pas et 'dont le plu-
part n'auraient pas di avoir été présentés a
la Chambre.

L’hon. J. H. KING: Ne pouvons-nous exa-
miner ces quelques-uns et réserver les autres?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Quelques-uns.
Lesquels?

L’hon. J. H. KING: Ceux qui concernent
les ports et rivieres de Québec.

L’hon. M. ROBB: $Si mon honorable ami
y consent....

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
veut nous garder iei jusqu’aprés minuit a
chaque séance. La semaine derniére, nous
avons siégé deux fois jusqu'd quatre heures
du matin tout prés. Nous avons adopté les
crédits des provinces les uns aprés les autres,
et maintenant le ministre veut faire adopter
a la hate des crédits s’élevant & des milliers
de dollars, et cela & la fin de la semaine, &
une heure ol la séance devrait &tre levée de-
puis longtemps. Il est inutile d’étre raison-
nable avec le Gouvernement, si c’est 14 son at-
titude.

L’hon. M. ROBB: Je reconnais que nous
avons beaucoup travaillé cette semaine, mais
je suis sir que mon honorable ami est aussi
désireux que nous le sommes nous-mémes d’en
finir au plus t6t. Nous avons soigneusement
examiné ces crédits, en conseil, et voild deux
mois que nous cherchons le moyen de faire
des réductions.

L’hon. M. BUREAU: 1l est & regretter que
ce soit Québec qui en souffre.

Le trés hon. M. MEIGHEN: La derniére
fois que le ministre s'est levé de son siege,
¢’était pour proposer que le mot “répara-
tions” soit supprimé. Le Gouvernement avait
évidemment placé ce mot espérant que per-
sonne n’en serait jaloux; cependant, il ne
s’agissait nullement de réparations.
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L’hon. M. ROBB: Nous avons proposé que
le titre de ce crédit fiit changé.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il ne s'agis-
sait pas du tout de réparations. Je suis dis-
posé & me rendre au désir du Gouvernement
et & finir la page.

Cacouna.—Réparations au quai, $1,875.

L’hon. M. STEVENS: Quel est le total
de la dépense jusqu’da aujourd’hui?

L’hon. J. H. KING: $56,133. C’est pour la
construction d'une plate-forme en planches de
2 pouces d’épaisseur, longue de 650 pieds par
12 pieds de large, et une plate-forme en ma-
driers de 3 pouces d’épaisseur, longue de 50
pieds par une largeur de 15 pieds.

L’hon. M. BUREAU: C'est I'une des pla-
ces deau les plus en vogue sur le Saint-
Laurent. ;

Le trés hon. M. MEIGHEN: Dans quel
comté?

L’hon. J. H. KING: Témiscouata.
(Le crédit est adopté).

Cannes des Roches.—Extension au brise-lames, $3,500.
L’hon. M. KING: Cet endroit est dans le
comté de Gaspé. C’est un ancien crédit né-
cessaire pour le parachévement de la cons-
truction d’une extension de 100 pieds de
long par 20 de large, au brise-lame.

L’hon. M. STEVENS: Il y a eu adjudica-
tion?

L’hon. J. H. KING: Oui.

Cap & 1’Aigle—Améliorations au quai, $2,050.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Voici un nou-
veau crédit, quelle en est la raison.

L’hon. J. H. KING: C’est pour renouveler
la charpente du monte-charge, pour renou-
veler la cale mobile, pour réparer le couron-
nement et la téle du coté sud-ouest, et cons-
truire une salle d’attente dans le ~hangar &
marchandises.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre croit-il
que ce crédit soit suffisant pour son projet, ou
n’est-ce que le commencement,—pour le glis-
ser comme un crédit précédent de $1,875,
alors que l'on a déjad dépensé $56,000.

L’hon. J. H. KING: Cela couvre les dépen-
ses depuis le commencement des travaux jus-
qu’a aujourd’hui.

L’hon. M, STEVENS: Sont-ce de nou-
veaux travaux ou ce crédit est-il destiné au
parachévement des travaux?

L’hon. J. H. KING: Jai déja dit quels sont
les travaux projetés. Ce crédit paiera les
travaux que j’ai mentionnés.

(Le crédit est adopté).
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Cap Santé.—Réparations au quai, $2,500.

L’hon J. H. KING: C’est pour renouveler
les longrines, les piéces de couronnement, le
pavé de toute la surface du quai.

Le frés hon. M. MEIGHEN: Dans quel
comté est situé Cap-Santé?

M. PARENT: Dans le comté de Portneuf.
A une trentaine de milles de Québec.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ce sont de
nouveaux travaux, la aussi?

L’hon. J. H. KING: Non. Il gagit de re-

nouveler les longrines, le couronnement, le
plancher et le revétement,

(Le crédit, est adopté).

Cap-Saint-Ignace.—Réparations au quai, $2,300.

L’hon. M. STEVENS: Quels travaux fera-
t-on ici?

L’hon. J. H. KING: Ce crédit est nécessaire
pour renouveler le plancher et les longrines
de la téte de quai.

Le trés hon. M. MEIGHEN: A quoi a
été employé le crédit de ’an dernier?

L’hon. J. H. KING: Nous avons renouvelé
une partie du plancher et la plupart des lon-
grines, sur une superficie de 5,000 pieds car-
rés.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Renouvelle-
t-on les planchers et les longrines chaque
année?

L’hon. J. H. KING: Non; le crédit de cette
année sera pour le renouvellement des plan-
chers et des longrines & la téte du quai.

Le trés hon. M. MEIGHEN: En faudra-
t-il encore l’an prochain?

L’hon. J. H. KING: Cela dépend de la né-
cessité des travaux.

L’hon. M. STEVENS: On fait nommer
quelqu'un 14 et on lui donne un peu d’ou-
vrage chaque année.

L’hon. J. H. KING: Je ne le crois pas. Je
trouve injuste aussi ce que dit I’honorable
député.

L’hon. M. STEVENS: Trés injuste!

L’hon. J. H. KING: Oui.

L’hon. M. STEVENS: Voila qui est bien
regrettable. J’en suis navré. En toute sincé-
rité, je supplie le Gouvernement d’excuser
mon erreur. Loin de moi d’encourager qu’on
retienne les services de ceux qui y sont em-
ployés. Mais une expérience trés longue m’a
plutdt documenté sur l'ingéniosité qu’ont cer-
taines gens pour se faire caser en un emploi

[L’hon. J. H. King.]

et s’y maintenir. Je sais parfaitement que
ces divers travaux expliqués si ingénieuse-
ment par le ministre n’ont d’autre objet que
d'assurer un emploi & quelqu’un. Et je veux
attirer l'attention du ministre des Douanes
qui parait intéressé, & ceci: si on scrute les
registres pour lan passé, voire méme pour
Pannée précédente on constatera que ces em-
plois sont toujours au profit des mémes indi-
vidus. J'ose dire que si on reculait jusqu®
I'époque de la Confédération on trouverait
que ces travaux ont toujours profité aux
membres de la famille de I'intéressé actuel,—
4 son peére, 4 son grand-pére, &4 son arriére-
grand-pére,—durant toutes ces années, avec
peut-étre de rares intervalles ou la faveur a
passé d’'un libéral & un conservateur.

L’hon. M. BUREAU: Pas du tout; ils ai-
ment trop l'aventure pour s'enchainer & une
petite affaire de la sorte.

T’hon. M. STEVENS: L'explication du mi-
nistre me parait suspecte.

T’hon. M. BUREAU: Certains méme vont
jusqud, Vancouver.

L’hon. M. STEVENS: Je conviens que
s'ils se rendent jamais jusqu’au littoral du
Pacifique ils y restent

L’hon. M. BUREAU: Mais non, il y en a
qui reviennent.

(Le crédit est adopté.)

Carleton.—Réparations au quai, $1,025.

L’hon. M. STEVENS: Que va-t-on faire
iei?

L’hon. J. H. KING: Revétir de palplanches

les deux parois du quai du coté de la rive.
Ces réparations sont absolument nécessaires.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Dans quel
comté, cela?

L’hon. J. H. KING: Le comté de Bonaven-
ture.

L'hon. M. STEVENS: Le montant n’est
pas considérable; et je tiens & féliciter le
président du comité de ce qu'il n’a pas de-
mandé que ces travaux fussent exécutés en
régie. Ce comité devrait adresser ses félici-
tations au président car ceci prouve que lui,
au moins, n’insiste pas plus que de raison
pour dispenser les faveurs politiques.

(Le crédit est adopté.)

Caughnawaga.—Améliorations au quai, $2,500.

L’hon. M. STEVENS: L’objet de ce cré-
dit?

L’hon. J. H. KING: L’enrochement du coté
est des abords.
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T’hon., M. STEVENS: L’an dernier l'indi-
vidu employé ici s'est contenté de $875. Voila
qu'il demande $2,500 maintenant.

L’hon. M. BUREAU: Mon honorable ami
sait que le quai de Caughnawaga sert aux
touristes américains qui viennent dans la
province de Québec par voie de Malone et la
riviere La-Truite. Si les touristes viennent
d’'Ottawa ou de Montréal ils doivent passer
par Caughnawaga et il faut tenir le quai en
un état convenable. Actuellement il est en
trés mauvais état et le volume du trafic rend
impérieux le besoin de ces réparations.

Le trés hon. M. MEIGHEN: En quel com-
té est-ce?

L’hon. M. BUREAU: Laprairie.

M. LADNER: Pourquoi relever le crédit

de $875 & $2,500?
T’hon. M. KING: Jai déja expliqué qu'on
a lintention d’enrocher & pierres perdues le

cOté est des abords.

Le trées hon M. MEIGHEN: Le député de
Laprairie s'occupe de ce qui le regarde, cette
fois.

L’hon. M. STEVENS: Est-ce que le dé-
partement, percoit des droits sur tous ces
quais? i

L'hon. J. H. KING: Le département des
Travaux publics n’en percoit pas beaucoup.
Parfois lorsqu’il y a des droits & percevoir on
met la chose entre les mains du ministére
de la Marine. En général les Travaux publics
en font trés peu. ;

(Rapport est fait sur Iétat de la question.)

La séance est levée & onze heures et vingt-
deux minutes du soir.

Lundi, 7 juillet 1924.
La séance est ouverte & trois heures.
COMMISSION ROYALE DES GRAINS
L’hon. GEORGE P. GRAHAM (ministre
des Chemins de fer): J'ai ’honneur de dé-
poser sur le bureau une copie du rapport pro-
visoire de la commission royale des grains.
Je propose.
Que mille exemplaires en anglais et 500 en francais
du rapport de la commission royale des grains soient

imprimées sans délai et que l'article 74 du réglement
soit suspendu & cet effet.

(La motion est adoptée.)

LA SITUATION AGRICOLE

Le trés hon. W. L. MACKENZIE KING
(premier ministre) propose:

Que la partie de la résolution adoptée dans la Cham-
bre le 26 juin 1923 approuvant le septidme rapport du
comité spécial chargé d’étudier la situation agricole et
recommandant que les ordres de renvoi, rapports, dé-
libérations et témoignages entendus avec un index
synoptique préparé par le greffier du -comité, soient sub-
divisés selon rubrique de

(a) production;

(b) transports distribution et mise en marché;

(c) ecrédit rural;

(d) relation des prix obtenus par les agriculteurs
comme producteurs et payés par eux comme
consommateurs;

et imprimés sous forme de livre bleu et distribué,”
soit reseindé.

(La motion est adoptée.)
ire LECTURE

D'un projet de loi portant modification de
la loi de faillite.

L’hon. M. COPP (secrétaire d’Etat) propose
la 1lre lecture du projet de loi (bill n° 228)
du Sénat, tendant & modifier la loi de faillite
(emploi d’avocats par le syndic).

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la lre fois.)

DEPUTATION A I’EXPOSITION DE L’EMPIRE
BRITANNIQUE

M. SHAW (Calgary-Ouest): Le premier
ministre est-il en mesure de me dire si le
personnel de la délégation parlementaire qui
ira visiter lexposition de Wembley a été
choisi; et, dans l'affirmative, mon trés hono-
rable ami peut-il donner les noms & la Cham-
bre?

Le tres hon. MACKENZIE KING (pre-
mier ministre): Oui; nous nous sommes en-
tendus quant au choix du personnel. La dé-
légation se composera du chef des whips mi-
nistériels, M. Kyte, du chef adjoint des whips,
M. Papineau, du whip du parti progressiste,
M. Johnston et du whip du parti conserva-
teur, M. Boys. Ces messieurs ont été nom-
més commissaires pour représenter le Gouver-
nement canadien & lexposition de lempire
britannique.

M. BOYS: Afin d’éviter tout malentendu,
j’ai informé le ministére que je suis dans I'im-
possibilité de faire le voyage pour des rai-
sons personnelles et je le regrette. Je suis
A faire exécuter certaines réparations & ma
maison dans la ville de Barrie.

M. GARLAND (Bow-River): Apreés les
déclarations du premier ministre en réponse
4 la question de mon honorable ami de Cal-
gary-Ouest (M. Shaw), il est juste que je
donne avis au Gouvernement que, lors de la
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3e lecture de la loi de finances, j’ai Iintention
de proposer qu’il soit renvoyé au comité dans
le but de réduire de $20,000 le crédit n° 62.

LE VOTE TRANSFERABLE

M. CAMPBELL (Mackenzie): Le Gou-
vernement est-il en mesure de dire mainte-
nant & quelle date le projet de loi (bill n° 128)
concernant le vote transférable sera discuté?

Le trés hon. MACKENZIE KING: Il est
inscrit au Feuilleton actuellement. Je ne
saurais dire quand il atteindra DPétape sui-
vante. Tout dépend des progrés que nous
accomplirons en ce qui regarde les autres
mesures.

DEPOTS DE DOCUMENTS INCOMPLETS

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je désire
appeler lattention du Gouvernement et en
méme temps du Parlement sur certains dos-

siers que le Gouvernement a déposés devant
la Chambre.

Le 24 mars dernier, le Parlement a adopté
la motion ainsi concue:

‘Copie de correspondance, lettres, et autres documents
échangés entre le département de la Marine et des
Pécheries et un ou des particuliers ou corporations, tou-
chant V'application des réglements de la péche du ho-
mard au Nouveau-Brunswick, dans les années 1920,
1921, 1922, 1923 et jusqu'au 29 février 1924,

La députation sait combien précis et res-
treint était le texte de la motion adoptée par
la Chambre ordonnant le dép6t de ces do-
cuments. Le dossier fut déposé le 19 juin
dernier; cependant, il est évidemment incom-
plet et il n'est pas du tout conforme & lor-
dre du Parlement. Une lettre datée du 17
janvier 1923 que le département de la Marine
et des Pécheries a adressée & la Royale gen-
darmerie & cheval du Canada n'est pas in-
cluse dans le dossier en question. Or, clest
& un des documents les plus importants quil
elit fallu comprendre dans le dossier. Ce
que j'en connais, c’est qu’il y est fait allu-
sion dans la réponse de la gendarmerie A
cheval, la réponse qui est au dossier. Il est
difficile de sexpliquer comment il se fait
qu'une lettre de cette importance ne s'y trouve
pas. Il y manque, en outre, un déeret du
conseil par lequel le Nouveau-Brunswick fut
érigé en région distincte en vue de Pap-
plication des réglements relatifs & la péche du
homard. II'y manque aussi toute la corres-
pondance échangée avec M. Sélime Robichaud,
du comté de Kent (N.-B.); il m’a été donné
de voir copie d’une partie de cette correspon-
dance. Elle a rapport & la rémission d’une
amende imposée & Robichaud pour violation
des réglements. Inutile d’ajouter qu'un rap-
port comme celui-ld ne constitue ni plus ni
moins qu'un acte de mépris envers le Parle-

[M. Garland (Bow-River).]

ment. Le dépdt méme du rapport ne préte
& aucune objection; sl existait un motif
d’objection quelconque il convenait de le
faire valoir avant que la motion fiit adoptée.

M. J. B. LEVESQUE

Le trés hon. ARTHUR MEIGHEN: ILe
19 mars, la Chambre ordonnait le dépdt du
dossier que voici:

Copie de toute correspondance échangée entre le
département de la Marine et des Pacheries et J.-Bte
Lévesque, de Trois-Pistoles, (P.Q.), en 1923, et aussi
la correspondance échangée entre le Gouvernement et
un département queleonque du gouvernement de Qué-
bec au sujet dudit Lévesque.

On a omis de déposer au dossier une lettre
recommandée que M. Lévesque adressait, le
6 octobre, au ministre du Rétablissement des
Soldats et au ministre actuel de la Justice
('hon. M. Lapointe).

LE BUREAU DE POSTE DE SAINT-GEDEON

Le trés hon. ARTHUR MEIGHEN: Le
14 avril la Chambre ordonnait le dépdt de
cet autre dossier:

Copie de toute la correspondance échangée depuis le
ler janvier 1922 entre le gouvernement, le ministre des
Postes, la commission du service ¢ivil ou ses employés,
ou toutes personnes, au sujet de la destitution de
Thomas Lavoie, receveur de poste & Saint-Gédéon,
comté de Chicoutimi, et de la nomination d’un nou-
veau receveur de poste & cet endroit; aussi, copie de
I'enquéte faite au sujet dudit Thomas Lavoie, du
rapport des enquéteurs, des candidatures remises & la
commission du service civil pour les fonctions de
receveur de poste & Saint-Gédéon, et de tous les certi-
ficats et pétitions pour ou contre I’un ou lautre des
candidats.

La correspondance elle-méme accuse l’ab-
sence de certains documents. Elle démontre
quil fut rapporté & linspecteur, aprés exa-
men, que Epicier Coulond, d’aprés ses apti-
tudes, appartenait & la classe “C”, et que sous
le rapport du caractére et de Uintégrité il mé-
ritait une note favorable. Quelque temps
apres, linspecteur déclara, de son cbté, que
sous ce méme rapport il laissait & désirer,
mais la correspondance qui expose la raison
du changement est absente du dossier. Il en
est ainsi de certains autres dossiers, j'en par-
lerai lorsqu’il s’agira de les expliquer.

L'hon. M. STEWART: Mon honorable
ami voudrait-il me fournir une note au sujet
du dossier déposé par le ministére des Pos-
tes, afin que je puisse m’enquérir de la lettre
qui y manque?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ce que je
pourrai ajouter utilement aux observations
que je présente aujourd’hui et qui seront re-
produites dans le hansard, je 'y ajouterai.

Lhon. P. J. A. CARDIN (ministre de la
Marine et des Pécheries:: Je lirai avee plai-
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sir les observations du trés honorable chef de
I'opposition concernant le dossier émanant de
mon ministére et je ferai tout le possible pour
redresser ce qui peut y étre défectueux.

KOOTENAY FLATS

M. HUMPHREY (Kootenay-Ouest): Le
26 mai la Chambre ordonnait le dépdt sui-
vant:

Copie des lettres, télégrammes, mémoires, décrets
ministériels, et autres piéces en la possession ou a la
disposition du Gouvernement ou d’un des départements,
postérieurs au 12 avril 1922, touchant I’assainissement
projeté de la région connue sous e nom de Kootenay
Flats, dans la Colombie-Anglaise et ’état de I'Idaho.

L’hon. CHARLES STEWART (ministre de
PIntérieur): Je vais m’enquérir de la raison
pour laquelle cette correspondance n’a pas
encore été déposée.

ADOPTION D'UN BILL RELATIF A L'UNIVER-
SITE CHRETIENNE DE CHAN-TOUNG

L’ordre du jour appelle:

La discussion, en comité, du b\ill‘ n° 199
constituant en corporation 1'Université chré-
tienne de Chan-Toung.

M. FORATEUR: Je ne vois pas ici I'ho-
norable député de Toronto-Est (M. Ryck-
man). Le chef de Popposition (M. Meighen)
a demandé, l'autre jour, si quelqu’un pouvait
fournir des explications au sujet de ce bill.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je crois pou-
voir les fournir moi-méme.

La Chambre se forme en comité pour la
discussion des articles du bill.

Sur larticle 11 (affiliation):

M. WOODSWORTH: Jai demandé l'autre
jour si nous pourrions avoir d’autres éclair-
cissements concernant le bill.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Et moi, j'ai
demandé au ministre de la Justice de nous
dire pourquoi ce bill est nécessaire du point
de vue constitutionnel ou légal, et s'il ne cons-
titue pas un exceés de juridiction. Le ministere
n’a pas répondu, mais je ne crois pas que
le bill renferme quoi que ce soit d'ultra vires.
Il ressemble & toute loi du Parlement relative
aux entreprises commerciales qui sont censées
traiter des affaires & I'étranger. Il est néces-
saire parce que cette université est dirigée
depuis des années par diverses dénominations
religieuses agissant de concert. D’autres uni-
versités, cependant, se trouvent sur un meil-
leur pied vu qu’elles jouissent de l'avantage
qui découle de la personnalité civile. Clest
cet avantage que l'on recherche dans le pré-
sent cas. Une autre raison plus concréte de
cette mécessité c’est que la législation chinoise

permet aux corporations de posséder des im-
meubles, ce qu'elle ne permet pas aux étran-
gers. Les autorités de l'université ne peuvent
pas détenir les immeubles indispénsables & la
réalisation de leurs ceuvres sans étre instituées
civilement. Telles sont les raisons fondamen-
tales. Je crois savoir que l'université elle-
méme jouit d’une grande réputation, que son
personnel enseignant se recrute parmi les uni-
versités les plus renommées du monde, et que
ses grades ne sont conférés qu'a bon escient.

M. WOODSWORTH: Lorsqu'une univer-
sité est constituée en corporation au Canada,
cela lui permet-il de posséder des propriétés
en Chine.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Clest ce que
dit la loi chinoise, selon moi.

(L’article est adopté.)

(Rapport est fait sur le bill qui est lu
une 3e fois et adopté.)

ire LECTURE
De plusieurs projets d’intérét privé:

Le ler (bill n® 229) du Sénat, intitulé: “Loi
constituant en corporation L’institut des Fre-
res de Saint-Gabriel au Canada;

2¢ LECTURE

De sept bills privés émanant du
Le ler, (n° 220) tendant &
Malcolm Middleton;
Le 2e (n° 221), tendant &
Clara Louise Kinnear;
Le 3e, (n° 222), tendant &
Allan Thomas Easson;
Le 4e, (n° 223), tendant &
Henry Irwin Claxton;
Le 5e, (n° 224), tendant &
John Henry Smith;
Le 6e, (n° 225), tendant &
Bertha Mary Roy;

Le 7e, (n° 226), tendant 3
Lunetta Elmina Hay.

Sénat:
droit &

faire

faire droit &

faire droit &
faire droit &
faire droit &

faire droit a

o

faire droit

QUESTIONS

(Les questions auxquelles il a été répondu
de vive voix sont indiquées par une asté-
risque.)

M. A. W. PHINNEY

M. HANSON demande:

1. A quelle date le lopin de terre & Middleton
(N.-E.), désigné comme emplacement d’un édifice
public, a-t-il été loué a A.-W. Phinney, et quelle est
la durée du bail?

2. Combien M. Phinney a-t-il payé comme loyer de
cet emplacement, et combien doit-il encore au dépar-
tement ?
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L’hon. J. H. KING:

1. Le 8 de juin 1922, M. J. Phinney, de
Middleton, a obtenu la permission d’ériger
une petite construction sur lemplacement des-
tiné & une édifice public & Middleton, ladite
construction devant servir & la vente de cre-
me glacée et de fruits, moyennant un loyer
mensuel de cing dollars.

En mai 1923, M. Phinney nous a éecrit qu'il
n’avait pas encore érigé la construction parce
que la parcelle de terre servait de dépotoir,
et il nous a sollicité la permission de cldturer
la propriété, permission qu'il a obtenu le 11
juin de la méme année. Le 14 de novembre
suivant, le percepteur du revenu a demandé
4 M. Phinney quel jour il avait pris posses-
sion de l'emplacement et, au mois de décem-
bre, il a recu cette réponse: “La maladie
m’a empéché de tirer parti de la permission
dont il s'agit, vu que j’ai contracté le rhuma-
tisme. Toutes mes mesures étaient prises
pour cloturer la propriété et ériger le kiosque,
mais je n'ai rien fait jusqud ce jour”. Le
16 de juin 1924, le percepteur du revenu de-
mandait & M. Phinney s'il avait occupé I’em-
placement destiné & 1'édifice public de Mid-
dleton, et M. Phiiney lui répondait le 20
du méme mois: Je me propose de Poceuper
le ler juillet—la maladie et d’autres causes
indépendantes de ma volonté m’ont empéché
de le faire plus tot.

2. Rien.

PAIEMENT DU NATIONAL-CANADIEN AU
JOURNAL LE GLOBE

M. CHAPLIN demande:

Quelle somme le National-Canadien a-t-il payée a
la Globe Newspapers Company pour une pleine page
de réclame qui parut dans ce journal en décembre
1923 ou janvier 1924?

L’hon. M. GRAHAM: $488.00.

SUBVENTIONS AUX PAQUEBOTS-POSTE
M. KENNEDY (Edmonton) demande:

Quelle est la somme totale versée par le Gouverne-

ment du Dominion, depuis le Confédération, a titre

de subventions postales et de subventions aux paque-
bots pour: (a) les lignes reliant les ports canadiens de
Québec et des Provinces maritimes et (b) fles lignes

reliant les ports canadiens & des ports étrangers?

L’hon. M. COPP:

(a) Pour les lignes reliant les ports de Qué-
bec et des Provinces maritimes—la Colombie-
Anglaise étant comprise parmi les provinces
maritimes—$6,409,504.43; (b) pour les lignes
allant des ports canadiens & des ports étran-
gers,—$32,714,901.92. Ces chiffres embrassent
la période de 1892-1893, inclusivement, au 31
mars 1924,

[M. Hanson.]

QUESTION CONVERTIE EN

DOCUMENTS
M. McCREA:

1. Quel est le chiffre total du revenu que le Canada a
tiré de toutes sources pendant les exercices terminés
respectivement le 31 mars 1923 et le 31 mars 1924,—le
total pour chaque année et chacune des sources de
revenus devant &tre indiqués séparément?

2. Combien de ce revenu & été fourni par chacune des
neuf provinces,—de chaque source de revenu étant indi-
quée séparément ?

DEMANDE DE

DEPOT D'UN PROJET DE RESOLUTION CON-
CERNANT' UNE CONVENTION AVEC LA
BELGIQUE

L’hon. J. A. ROBB (ministre intérimaire des
Finances) propose & la Chambre de fixer 3
demain la discussion en comité général sur un
projet de résolution ainsi congu:

La Chambre décide qu'il y a lieu de proposer une
loi portant ratification et mise en vigueur d’'une con-
vention de commerce en date du 3 juillet 1924, conclue
4 Ottawa par les plénipotentiaires de Sa Majesté et
par Sa Majesté le Roi des Belges.

Monsieur 1’Orateur, Son Excellence le Gou-
verneur général ayant pris connaissance de
l'objet de la présente résolution en recom-
mande 1’étude & la Chambre.

(La motion est adoptée.)

DEPOT D'UN PROJET DE RESOLUTION MODI-
FIANT LA LOI DU SERVICE CIVIL (1918)

L’hon. A. B. COPP (secrétaire d’Etat)
propose & la Chambre de fixer & demain la
discussion en comité général sur un projet de
résolution ainsi congu:

La Chambre décide qu'il y a lieu de modifier la loi
du service civil, 1918, en décrétant qu’il sera accordé
une allocation annuelle de retraite 4 un commissaire
du service civil qui a fait fonction de commissaire pen-
dant quinze ans ou plus, ou qui est devenu invalide ou
autrement incapable de remplir ses fonctions, l’allo-
cation en question devant étre payée sur le fonds du
revenu consoiidé.

Monsieur I'Orateur, Son Excellence le Gou-
verneur général ayant pris connaissance de
I'objet de la présente résolution en recom-
mande I'étude & la Chambre.

(La motion est adoptée.)

2¢ DELIBERATION DU BILL RELATIF AUX
DIFFERENDS INDUSTRIELS

L’hon. M. MURDOCK (ministre du Tra-
vail) propose:

Qu'un message soit envoyé au Sénat pour informer
Leurs Honneurs que la Chambre n’acquiesce pas & leur
amendement au bill n° 7 tendant A modifier la loi
des enquétes en matidre de différends industriels (1907),
pour la raison que ledit amendement aurait pour effet
de compliquer la procédure plutét que de la simplifier.

Je dois dire que la Chambre des Communes
avait adopté sans y faire de changement le
bill portant modification de la loi. Celui-ct
nous est revenu avec l'approbation des amen-
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dements adoptés par la Chambre, mais il con-
tient, en outre, une modification de l'article
8, insérée par le Sénat, relativement & la no-
mination d'un président. Cet amendement
introduit un élément nouveau dans le bill.
Je ferai remarquer que la Chambre haute pro-
posa le méme amendement l'an dernier lors-
qu'elle eut & statuer un projet de loi de ce
genre (bill n°® 84). La Chambre, dans sa
sagesse, repoussa l'amendement. Je ne puis
que répéter ce que j'ai déclaré devant la
Chambre & cette occasion. Je citerai un pas-
sage des Débats de la derniére session du
Parlement, passage qui porte sur ce projet
d’amendement. On le trouvera aux pages 4351
et 4352 du hansard de 1923:

Le statut, tel qu’il existe maintenant, pourvoit aux
cho'x d'un président par les deux autres membres d'un
conseil de coneciliation s’ils s’entendent, et par le mi-
nistre s'ils ne s’entendent pas. Dans environ la moi-
tié des centaines de conseils qui ont été institués le
président a été nommé du consentement des deux autres
membres du conseil. Dans le cas ou il était appelé &
nommer un président le ministre du Travail avait gé-
néralement, sinon invariablement, pour habitude de
choisir un juge, mais il lui a fallu renoncer, & cette
pratique quand, il y a deux ou trois ans, la loi des
juges fut modifiée de maniére & défendre & un juge
d’accepter les honoraires ordinairement payables & un
président ou & un membre d'un conseil de conciliation.

Il est vrai qu'aux termes de la loi des juges et de
ses amendements il n’est pas défendu d’inviter un
juge A siéger en qualité de président, pas plus, appa-
remment, qu’il n’est interdit au magistrat d’accepter
pareille invitation; seulement depuis que les hono-
raires ne sont plus admis en la circonstance on a
jugé qu'on ne pourrait pas raisonmablement prier
un magistrat d’agir comme président; car cette fonc-
tion comporte trés souvent une lourde charge tant
en besogne ardue qu'en responsabilité vis-a-vis des
patrons, des employés et du public.

Cependant il est arrivé par deux fois, depuis la mo-
dification de la loi, que des juges ont été nommés pré-
sidents de conseil: une fois par le ministre du Travail
de l'ancien gouvernement et la seconde fois par le mi-
nistre actuel, mais sur- la priére, cette fois, des deux
autres membres du conseil. Dans les deux cas les
juges en question ont accepté par un sentiment de
devoir civique; il va sans dire que leurs services ne
furent pas rémunérés. On peut dire que la meilleure
méthode, de beaucoup, consiste dans le choix arrété
par l'accord des deux parties; le ministre du Travail
préfére ne pas avoir & désigner le président du conseil.
Une étude de la question démontre qu’il en a presque
toujours été ainsi chez les ministres du Travail. Une
entente est bien plus probable lorsque le président est
choisi & la demande collective des deux parties. Toute-
fois le régime en vertu duquel les ministres du Travail
ont fait des nominations n’a jamais été censuré, qu'on
sache; il est certain que dans les dossiers du départe-
ment on n’a pas de communication demandant un
changement. Les objections au régime que propose
I'amendement du Sénat sont évidentes. D’abord la
procédure sera retardée, fatalement, s’il faut que tout
président de conseil soit nommé par un juge en chef,
soit d’une province, soit de la cour supréme du Ca-
nada. Ce retard serait d’autant plus déplorable qu’au-
jourd’hui 1’'une ou lautre partie se plaint toujours
de la lenteur des formalités. En second lieu il est
manifeste qu'un juge en chef ou autre juge ne pour-
rait jamais connaitre aussi intimement la question en
cause que le ministre du Travail qui a créé le conseil et
qui a suivi toute l’affaire depuis le commencement et

qui est donc en bien meilleure posture pour choisir
le type d’homme voulu pour agir en qualité de pré-
sident. Il serait impossible de faire comprendre & un
juge, établi & un endroit éloigné, par voie de corres-
pondance,—on aurait naturellement recours au télé-
graphe, d’oit fortes dépenses et grande possibilité
d’inexactitude,—tous les détails qui le mettraient en
mesure de choisir 'homme voulu pour ces importantes
fonetions. Le juge ferait son choix au mieux de son
jugement; et ce choix pourrait &tre ou ne pas étre ex-
cellent. En tout cas, le ministre qui est chargé de
Papplication de la loi serait libéré de toute responsa-
bilité touchant cet important aspect de l'exécution et
les magistrats auraient tous les ennuis des distinctions
oiseuses inévitables dans la routine départementale.
Comme la majeure partie des différends industriels in-
téresse plus d’une province la nomination du président
d’un conseil d’arbitrage incomberait le plus souvent au
juge en chef de la cour supréme, lequel, de par la
nature méme de ses fonctions est le plus étranger aux
différends dans le monde de I'industrie et partant ten-
drait le plus & se fier sur l'avis d’'autrui touchant le
type d’homme qui conviendrait le mieux au poste de
président. Malgré les hautes connaissances, judiciaires
et autres, que posséde incontestablement un juge en
chef on prétend qu’outre les retards inévitables le
changement suggéré aurait pour conséquence de violer
I'application de fla loi.

Je demande done le rejet de 'amendement
apporté par le Sénat au bill n° 7.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Est-il exact
de dire que ces amendements n'influent pas
sur les fins primitives du projet de loi? Je
ne vois aucune disposition dans le bill lui-
méme qui se rapporte & l'article 8.

L’hon. M. MURDOCK: A la derniére ses-
sion, pas plus qu'a celle-ci, n'avons-nous pré-
senté lamendement & larticle 8 maintenant
proposé par le Sénat. A la derniére session,
le Sénat a accepté la loi modificatrice mais
nous l'a renvoyée avec un amendement sem-
blable & cet article.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il me sem-
blerait, monsieur I'Orateur, qu’en faisant les
observations voulues & la Chambre haute, les
modifications quelle suggére pourraient mieux
dtre examinées & leur mérite dans un projet
de loi séparé et le projet de loi primitif ne
devrait pas &tre rejeté parce que des amen-
dements s'écartent de l'objet du bill méme.

I’hon. M. MURDOCK: J'espérais que le
Sénat aurait laissé de c6té pour le moment
cet amendement dont il est 'auteur.

M. 'ORATEUR: M: Murdock propose,
appuyé par M. King:

M. 'ORATEUR:
dock propose appuyé par
King:

L’honorable M. Mur-
I’honorable M.

Qu’un message soit envoyé au Sénat pour informer
Leurs Honneurs que la Chambre n'acquiesce pas & leur
amendement au bill n° 7 tendant & modifier la loi des
enquétes en matiére de différends industriels; 1907
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pour la raison que ledit amendement compliquerait la
procédure plutdt qu’elle ne la simplifierait.

Je ferai observer que la loi modificatrice a
été adoptée par la Chambre des Communes
sans changement. Le bill est revenu avee la
sanction des amendements adoptés par cette
Chambre, mais un amendement & larticle 8
touchant la nomination d’un président a été
insérée. L’amendement proposé par la Cham-
bre haute au sujet de Varticle 8 présente la
question sous un nouveau jour. Je ferai re-
marquer que la méme modification a été pro-
posée & la dernire session par le Sénat &
Poccasion de 1’étude du bill n° 84. La Cham-
bre dans sa sagesse a refusé daccepter I'a-
mendement. Je ne puis que répéter aujour-
d’hui ce que j’ai déclaré & la Chambre alors;
je vais citer le hansard, vol. LVIIIL, n 93, pp.
4508-4509: Vais-je lire la citation?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il me sem-
ble que Pesprit du réglement n’est pas que
nous ayons simplement un discours & ce su-
jet. Le réglement exige qu’il y ait une dé-
claration succincte, dans la forme voulue par
la Chambre, des raisons pour lesquelles elle
refuse sa sanction.

" M. 'ORATEUR: Si je comprends bien,
Phonorable ministre va rédiger de nouveau
sa motion en donnant les raisons pour les-
quelles l'amendement ne devrait pas é&tre
adopté, au nom de la Chambre plutdt qu’en
son nom. Je le prie de consulter la formule
n°® 58 des Parliamentary Rules and Forms,
de Beauchesne.

(La motion est réservée.)

L’hon. M. MURDOCK: Monsieur 'Ora-
teur, cette motion est exactement dans la
méme forme que celle que j’ai présentée A
la derniére session.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Cest impos-
sible.

M. 'ORATEUR: Clest possible, mais les
choses ont probablement é&té précipitées a
la fin de la session. Je conseillerais & 1’ho-
norable ministre de rédiger & nouveau sa mo-

tion conformément & Darticle 58 du régle-
ment.

Le trés hon. MACKENZIE KING: 1
pourrait peut-étre étre entendu que le gref-
fier rédigera cette motion dans la forme vou-
lue, afin qu'elle soit présentée & la Chambre
plus tard dans la journée.

M. 'ORATEUR:
met.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Attendons
d’en arriver 1a.
[M. V'Orateur.]

Si la Chambre le per-

Le trés hon. MACKENZIE KING: Plus
tard dans la journée, alors.

M. 'ORATEUR: Cette motion est ré-
servée, jusqu’a plus tard dans la journée.

DISCUSSION D'UN PROJET DE RESOLUTION
RELATIF AUX DECHETS INDUSTRIELS
ALIMENTAIRES

L’hon. M. MOTHERWELL propose que
la Chambre se forme en comité pour étudier
les résolutions suivantes:

La Chambre est d’avis qu'il y a lieu de modifier
la loi des produits alimentaires pour les animaux et
de décréter:

(1) Qu'un déchet industriel alimen:tairg qui ne con-
tient pas comme ingrédients des criblures, poussidres,
broyures, balle d'avoine, provende d’avoine, balle de
sarrasin, balle ou coques d’arachide, balle de graine de
coton, tourbe, mousse ou autre matiére de faible va-
leur nutritive, que le ministre sera autorisé & spécifier
par réglement, pourra contenir un maximum de ein-
quante pour cent, er poids, de son, petit son, recoupe
ou de farine grossiére, séparément ou en mélange ;

(2) Que le farine de blé vendue pour la provende
sera censée étre de la fovine grossidre;

(2) Que toute substance, y compris les poussiéres ou
broyures, en sus de la towlité ou de partie des cri-
blures de minoterie, enlevée du blé dans la préparation
de ce blé en vue d’en extraire la farine, et contenant
plus de huit pour cent de cellulose, pourra &tre enre-
gistrée et vendue comme déchet industriel alimentaire,
sous le nom de “broyures ou grosses criblures de mino-
terie”’; ou si la substance a été classée par un ins-
pecteur de grains agissant en vertu de la loi des grains
du Canada, elle pourra étre vendue sous toute autre
désignation que cet inspecteur pourra indiquer dans
son certificat d’inspection.

M. KENNEDY: Avant que la Chambre
siége en comité sur ces résolutions, le minis-
tre nous expliquerait-il ce qu’il espére obtenir
de larticle 3?

L’hon. M. MOTHERWELL: Monsieur
I’'Orateur, je crois devoir dire quelques mots
sur Tamendement de la derniére session, dont
le premier objet était d’assurer & l'acheteur
l'absolue pureté des produits alimentaires. Et
c'est ce que nous avons obtenu. Cependant,
lors de l'application de cette loi par la di-
vision des graines, nous avons constaté qu’'uns
quarantaine de fabricants de produits alimen-
taires au pays ne savaient pas s'ils avaient
le droit de méler du son & ces produits ali-
mentaires. Ce point ayant été soumis au mi-
nistre de la Justice, il fut décidé que les fa-
bricants n’avaient pas le droit de faire ce
mélange. Aussi, plusieurs de ces fabricants
sont-ils venus demander une modification de
la loi, qui leur permettrait de faire le mé-
lange qu'ils faisaient autrefois, quant & la fa-
rine alimentaire pour les veaux et les volail-
les. C’est afin de le leur permettre que nous
proposons cet amendement, qui, cependant
ne devra aucunement empécher ’acheteur de
se procurer des produits alimentaires absolu-
ment purs, ainsi qu'il 'a fait 'an dernier.
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Afin que larticle 3 puisse étre discuté a
fond, je demanderai & la Chambre lorsque le
projet de loi fondé sur cette résolution aura
été lu une deuxiéme fois, de le renvoyer au
comité de I’Agniculture, alors que I'on pourra
questionner les fonctionnaires de mon minis-
tére relativement & la portée exacte de cet
article. Nous ne voulons pas commettre la
méme erreur que lan dernier, en dépassant
Iintention de la Chambre. Je désire que cette
question soit examinée & fond, car je ne pré-
tends nullement empécher l’acheteur de se
procurer des produits alimentaires absolument
purs. D’autre part, je crois que ce serait
une erreur que de défendre le mélange du son,
jusqua cinquante p. 100, que faisaient auftre-
fois les fabricants de produits alimentaires,
3 lavantage des acheteurs de ces mélanges.
La disposition concernant les grosses criblures
n’était pas mentionnée dans la loi, mais il se
trouve de trés bons produits alimentaires par-
mi ces déchets, non pas les criblures, mais ce
qui ne passe pas dans le tamis, comme la
folle avoine, l'avoine cultivée, et méme du
blé.

M. KENNEDY: Le ministre nous a
expliqué de maniére trés suffisante les ar-
ticles 1 et 2, mais il n’a rien dit de T'article
3. Je ne veux retarder ni sa résolution ni
son projet d’amendement, mais je dois dire
que je difféere d’opinion concernant ce que
je crois étre l'objet de larticle. Si le mi-
nistre consent & ce que cette question soit
discutée en comité, trés bien, mais je m’op-

pose & cette partie de sa résolution.

L’hon. M. MOTHERWELL: Jy accéde
d’autant plus volontiers, qu’elle ne me plait
guére & moi-méme.

M. SUTHERLAND: Voici, apparemment,
monsieur 1'Orateur, une question qui revient
tous les ans. Je doute, en effet, que la Cham-
bre puisse faire une session sans qu’on nous
propose quelque rapiécage & cette loi. L’expli-
cation du ministre me surprend un peu; il
avoue que l'an dernier, la loi a eu des résul-
tats supérieurs méme & ceux qu’il en atten-
dait, et que les éleveurs ont pu trouver un
produit alimentaire absolument pur; done il
va permettre & quelqu’un de revenir & l'ancien
procédé et de méler & la provende de qua-
lité réglementaire une substance inférieure.
Voila ce que propose la présente résolution
si j’en comprends bien le texte. Comme la
session est déjd passablement avancée et que
Pordre du jour est pas mal chargé, je trouve
que le ministre ferait bien de laisser en vi-
gueur pendant une année encore la loi actuelle.
Tout derniérement j’ai eu le plaisir de féliciter
le ministre d’avoir fait adopter cette loi; il
se plaignait de ce que je ne trouvais jamais

rien de bon & ce qu’il faisait et je l'ai franche-
fent loué d’avoir fait en l'espéce quelque
chose d’excellent pour l'agriculture canadien-
ne. Voici le ministre qui, arrivé & ce moment
tardif de la session, nous propose de modifier
la loi dont je l'ai félicité en lui disant, je
crois, qu'elle se révélerait meilleure qu’il ne
prévoyait, dans son application Voici préci-
sément ce qu’elle a fait et pour la premiére
fois depuis des années les cultivateurs du Ca-
nada peuvent acheter des aliments avec la
confiance qu’on leur vend réellement ce qu'ils
croient acheter. Je ne vois pas la raison du
présent amendement et je demande que la
Chambre le renvoie sans autre examen.

M. NEILL: Monsieur I'Orateur, si I’hono-
rable député de Oxford-Sud (M. Sutherland)
avait lu un peu plus attentivement le texte
de la résolution il n’aurait pas critiqué cette
derniére aussi injustement. Je ne conviens
pas que le ministre fasse ici un pas en arriére.
L’honorable préopinant (M. Sutherland) pré-
tend que l'objet de 'amendement est d’auto-
riser la falsification qui se pratiquait aupa-
ravant et il a parlé en termes élogieux des
avantages que l'application de la loi pendant
la derniére année a apportés & nous autres
fermiers. Sl avait étudié la loi ou lu avee
tant soit peu d’attention l'amendement, et
s'll n’avait pas été tant inspiré du désir de
censurer un adversaire politique en la per-
sonne du ministre de I’Agriculture (M.
Motherwell) il aurait compris I'objet réel de
l'amendement qui sauvegarde les intéréts
du cultivateur autant que. . .

M. SUTHERLAND: J'en appelle au régle-
ment. Je trouve injuste qu'un député puisse
attribuer des mobiles pareils & un autre mem-
bre de la Chambre.

M. 'ORATEUR: Je ne crois pas qu’on
puisse en appeler au réglement du fait qu'un
honorable député affirme qu'un autre honora-
ble député tente de gagner quelque avantage
politique au cours d'un débat en Chambre.

. Nous savons tous que cette Chambre se com-

pose de plusieurs groupes dont les membres
sont partisans. Je ne trouve pas qu'on atta-
que la réputation de I’honorable représentant
quand on dit qu’il cherche & tirer avantage
politique.

M. SUTHERLAND: Le réglement est ex-
plicite; aucun honorable député ne doit im-
puter des motifs malhonnétes & un autre ho-
norable député de la Chambre. IL’honorable
député m’a attribué le mobile de vouloir ga-
gner un avantage contre un adversaire poli-
tique plutét que d’assurer l'adoption d’une
bonne loi.

M. 'ORATEUR: Je suis persuadé que I’ho-
norable représentant d= Comox-Alberni (M.
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Neill) acceptera la parole de I’honorable re-
présentant d’Oxford-Sud (M. Sutherland) qu#
ne cherche pas un avantage politique.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Ce serait peut-
étre une maniére de régler cette difficulté si
le ministre qui ne croit pas en ce bill le lais-
sait au député qui le juge acceptable.

L’hon. M. MOTHERWELL: Voild qui
n’est pas trés juste. Quant au 3e paragraphe
de la résolution je tiens & ce qu’'elle soit
scrutée du plus prés possible par l'opposition
et si les opposants y trouvent le moindre dé-
tail suspect je serais le premier & le jeter au
panier. Seulement, je trouve ridicule qu’on
ne permette pas & ceux qui préparent ces ali-
ments d’y méler le moins du monde du gros
son et du petit son. Telle n’a jamais été
I'intention de la loi. Seulement, le ministre
de la Justice a décidé que la loi signifie cela
et pas autre chose, peu importe l'intention du
législateur. Nous devons nous guider d’aprés
cette décision. Si nous avons 1a un article
qui se comprend difficilement,—car la rédac-
tion de nos légistes est parfois obscure,—je
veux le comprendre aussi bien que le trés
honorable chef de l'opposition et je ne crois
pas qu’il prétende que ce passage soit absolu-
ment clair & ses yeux. On va scruter le sens
de cette disposition et si 'on s’apercgoit qu’elle
empéche d’avoir du son et du petit son &
I’état pur, je serai le premier & la supprimer.

M. TORATEUR: J'espére que les honora-
bles députés se conformeront & la régle qui
défend de prendre la parole deux fois sur le
méme sujet. Bien entendu, si la Chambre
était en comité, cette régle ne _s'appliquerain
pas.

M. NEILL: Monsieur I'Orateur...

M. I'ORATEUR:
déja pris la parole.

M. NEILL: Non, j'ai été interrompu. A
la suite de toutes les objections qu'on a sou-
levées, j’ai été oublié. I’honorable ministre
de DAgriculture discutait lui-méme sur une
question de réglement; du moins, il avait
commencé par cela. Si c’est de nature 3
hater 'expédition des affaires de la Chambre
et & apaiser le ressentiment de I’honorable
député d'Oxford-Sud, je retirerai Iexpression
qu'on trouve offensante, mais qui représen-
tait bien la situation. Je trouve qu'il est tout
aussi injuste de dire que le ministre de 1'Agri-
culture présente un projet destiné & abolir
une chose que la grande majorité des cul-
tivateurs désire et c'est surtout pour le con-
tester que j'ai pris la parole. Personne n’est
mieux décidé que moi & combattre toute ten-
sative de nature & renverser la décision de

M. 1'Orateur.]

L’honorable député a

Pan dernier. Mais la situation est la sui-
vante: L’an dernier, le département de la
Justice, s'appuyant sur le droit plutdét que sur
le bon sens, a trouvé que cette disposition
qui oblige de vendre du son et du petit son
purs empéchait les fabricants d’engrais pour
volailles de mélanger le son et le petit son
dans ces provendes. Les éleveurs de volailles
tiennent tout autant que les cultivateurs &
avoir une loi leur permettant de se procurer
du son et du petit son purs; on peut en &tre
sir. Mais on me dit qu’d cause de cette
interprétention donnée par le département de
la Justice, les éleveurs de volailles ne peuvent
plus se procurer les provendes dont ils ont
besoin et cela les dérange énormément, en
Colombie-Anglaise plus que partout ailleurs,
car, la-bas, 'élevage des volailles se fait sur
une trés grande échelle. ILes grands éleveurs
peuvent faire eux-mémes le mélange, mais pas
les petits. Or, quand on songe que la ration
d'une poule doit @étre, suivant la théorie,
exactement proportionnée et que les ingré-
diens entrant dans cette pature ne représen-
tent qu'une cuillérée par repas, on doit se
rendre compte de la difficulté. On ne peut pas
répandre ces ingrédients sur le plancher et
les mélanger & la pelle; les proportions doi-
vent &tre minutieusement gardées et la prépa-
ration doit étre faite avec beaucoup de soin.
Les marchands d’engrais ont des machines spé-
ciales pour cela, mais pour les petits éle-
veurs, c’est bien plus commode d'acheter la
provende toute préparée. Non pas que la
formule soit secréte, puisqu'elle est publiée
dans les ouvrages des écoles d’agriculture. La
difficulté a surgi lorsqu'on s'est apercu, & la
suite de l'interprétation du département de la
Justice qu'on ne pouvait pas mélanger le son
et le petit son, dans ces mélanges. Puis-
qu'on ne pouvait plus les fabriquer, ni les
vendre, qu’allait-on faire? Voila ce qu'on
s'est demandé. On a pensé que peut-étre on
arriverait au méme résultat, en broyant du
blé de qualité inférieure et en le mélangeant
avec les autres ingrédients; mais on s’est ren-
du compte que cela ne donnait pas les mémes
proportions de son et de petit son quil est
prescrit dans la formule. Et 1’élevage des vo-
lailles en a souffert.

La premiére des deux dispositions nouvel-
les permet de mélanger le son et le petit son
dans une proportion maxima de 50 p. 100 pour
la fabrication de ces pitées & volailles. On
permet aussi le mélange des deux produits
pour la nourriture des veaux. Voild ce que
la loi actuelle interdit et qu'on veut permet-
tre. Il n'est pas question de modifier les
dispositions de la loi touchant l'adultération
du son et du petit son que le Gouvernement
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a fait adopter 'an dernier et & laquelle, j’en
suis sur, il adhére encore. Les cultivateurs
seront amplement protégés en laissant ren-
voyer le projet au comité de Dagriculture,
ou l'on aura l'occasion de tirer laffaire au
clair.

(La motion est adoptée et la Chambre se
forme en comité.)

Sur le ler paragraphe (les produits com-
merciaux pour l'alimentation des animaux
peuvent contenir un maximum de 50 p. 100,
en poids, de gros son, petit son, recoupes ou
farine alimentaire, séparément ou en mélan-
ge):

M. SUTHERLAND: Le ministre ne pense-
t-il pas que cette disposition veut dire qu’on
pourra frelater le son et le petit son dans une
proportion de 50 p. 100 et le vendre sous un
autre nom.

L’hon. M. MOTHERWELL: Pas du tout.
Cela veut dire que les gens qui fabriquent
ces produits pourront y introduire du son ou
du petit son dans la proportion indiquée.
En tout cas, il appartient au comité de 'agri-
culture de décider si 50 p. 100 est trop ou trop
peu; car cette proportion n’a rien d’arbitraire
et on peut constater que 25 p. 100 suffit.
Cependant, je désire prévenir mon honorable
ami qu’il n’est nullement question de falsifi-
cation. La résolution reconnait le principe
d'une ration équilibrée, acceptée par les éle-
veurs de bétail. Néanmoins, notre intention
n’est pas de régler cette question & présent.
Avant que mon honorable ami prenne la pa-
role, je voulais demander aux honorables dé-
putés de réfléchir, dici & ce que le comité
de l'agriculture étudie le sujet, & cette dis-
position imposant 50 p. 100 et de considérer
si les ingrédients mélangés d’aprés cette pro-
portion constitueraient une ration convenable-
ment équilibrée pour les besoins voulus.

M. SUTHERLAND: Je ne vois rien dans
la résolution indiquant qu'on doit se limiter
4 la catégorie d’engrais pour volailles dont le
ministre a parlé. Il me semble qu'un meu-
nier quelconque, ou n’importe qui, pourrait
mélanger les ingrédients dans les proportions
voulues—50 p. 100—s'il jugeait & propos de
le faire. La loi projetée ne saurait se confiner
4 une catégorie particuliere. Je suis porté &
croire que cette demande émane des meu-
niers. ..

L'hon. M. MOTHERWELL: Non.

M. SUTHERLAND: ...principalement et
non de la classe & laquelle le ministre fait
allusion.

L’hon. M. MOTHERWELL: Mon hono-
rable ami me permettra de le reprendre.

- M. SUTHERLAND: En autant que je
sache il existe peu de ces fabricants au pays.
Le ministre a laissé entendre, il me semble,
quil en existe trente ou quarante, mais leurs
affaires ne doivent pas étre trés étendues.
Puis-je demander au ministre si l'un d’eux a
été poursuivi pour contravention & la loi?

L’hon, M. MOTHERWELL: Je puis ré-
pondre qu'un certain nombre d’entre eux ont
complétement abandonné l'usage du gros et
du petit son et, comme l'a fait observer ’ho-
norable député de Comox-Alberni (M. Neill),
ils se servent de blé moulu, lequel cofitait
tellement cher qu'on a di I'abandonner. Sans
gros ou petit son ou sans blé moulu, le mé-
lange colite bien moins cher, mais a beaucoup
moins de valeur comme engrais & cause de
son insuffisance. Aucun meunier, que je sache,
n’a demandé ces changements. La demande
est venue en partie de ceux qui utilisent ces
engrais et en partie de ceux qui les fabri-
quent; c'est-d-dire des fabricants d’engrais qui
sont au nombre de trente ou quarante. Les
fabricants ne peuvent préparer leurs engrais
sans obtenir un permis et, sous le régime de
la loi actuelle, ils ne peuvent obtenir de per-
mis g'ils n’abandonnent pas la coutume en
question. Il n’y a pas eu, que je sache, de
poursuites pour contravention & la loi.

M. KENNEDY (Glengarry-et-Stormont) :
Sur quel article de la loi le ministre de la
Justice s'est-il prononcé quand on le lui a
soumis, l'an dernier?

L’hon. M. MOTHERWELL: J'ignore si
un article en particulier de la loi défendait la
coutume en question, mais en étudiant toute
la loi, article par article, le département en

\

est venu & cette conclusion.

M. MILLAR: Quelles sont les organisa-
tions canadiennes qui se sont déclarées en fa-
veur du projet de loi tel qu'il est? Je n’ai
pas ce renseignement et c’est pourquoi je pose
ma question. Je sais qu'on a tenu des assem-
blées ou toute cette question s’est débattue &
fond et que certains intéressés se sont décla-
rés favorables au projet de loi. Il n’y a pas
de doute que le ministre ne posséde ce ren-
seignement et voudra bien le communiquer
au comité.

L’hon. M. MOTHERWELL: Au début de
mes remarques j’ai laissé entendre que j’avais
recu un certain nombre de députations des
manufacturiers de ces aliments. Je ne crois
pas avoir eu de représentants des associations
d’aviculture. Voici la situation: Ces engrais
étaient produits sans les ingrédients dont il
est question et le fait qu’ils manquaient n’é-
tait pas connu, en général. Le résultat est
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que, jusqu® tout récemment, personne n’a-
vait protesté parce que ces engrais passaient
pour du gros ou du petit son. Mais, avec le
temps, on a découvert la difficulté et elle m’a
été exprimée par correspondance. On ne
s’'opposait pas au gros ou petit son, mais on
préférait méme qu'ils se trouvent dans ces
déchets alimentaires, du moment qu'il serait
bien entendu qu’on ne reviendrait pas & l'an-
cienne méthode du mélange des criblures et
autres rebuts dans le gros ou le petit son ou
dans les autres déchets alimentaires venus des
minoteries. Voila ce que les éleveurs crai-
gnaient. La question est de savoir si nous
ne pouvons garantir aux cultivateurs la pure-
té absolue de ces issues de mouture sans aller
jusqu’a lautre extréme et défendre & trente
ou quarante meuniers du Canada de mettre
une seule cuillerée de criblures dans ces ali-
ments.

La composition de rations destinées & l'ali-
mentation des animaux de ferme est une affaire
légitime. C’est une entreprise qui peut se
continuer sans donner lieu aux abus qui se
sont commis pour le son et le petit son.

M. MILLAR: Le ministre n’a pas répondu
4 ma question. Il n’a peut-étre pas ce rensei-
gnement. Je suis sir qu'un congrés important
a eu lieu—peut-étre plusieurs—qui s’est occupé
de la question d'une maniére toute spéciale
et s'est déclaré en faveur de garder la loi
intacte. Le ministre n’a-t-il pas eu connais-
sance de ces décisions?

L’hon. M. MOTHERWELL: Tous les in-
téressés se sont d’abord prononcés avec en-
thousiasme pour la loi, car elle venait mettre
fin & des abus dont on avait longtemps souf-
fert. Mais en voyant que la loi allait au deld
de ce qu'ils avaient demandé, ils changérent
d’opinion. Ces questions peuvent étre exami-
nées en comité d’étude; c’est pour cela que
j’ai proposé de les y discuter au lieu d'en
saisir la Chambre directement. Tous les culti-
vateurs sont intéressés & la question. Nous
produirons nos documents et ferons entendre
nos agents devant le comité. Les éleveurs de
volailles et de bestiaux nous ont félicités
d’avoir fait voter cette loi. Ni eux ni nous ne
pouvions savoir la portée exacte de la loi avant
de connaitre lavis du département de la
Justice.

M. MILLAR: Je consens & ajourner la

question en attendant son examen par le
comité d’étude.

M. LEADER: Le ministre a-t-il été solli-
cité par quelques propriétaires d’élévateurs ou
de minoteries de modifier la loi en vigueur?

L’hon. M. MOTHERWELL: Je ne pense
pas.

[L’hon. M. Motherwell.]

L’hon. M. TOLMIE: Pourquoi le ministre
n’applique-t-il la condition des 50 p. 100 qu’au
son et au petit son? Nous sommes tous d’ac-
cord sur la nécessité de composer un aliment
sain pour les volailles et les vaches laitiéres.
Tant que les meuneries se borneront & méler
ces matiéres & des substances pures je n’y vois
pas d’inconvénient. Dans le fait, I'agriculteur
qui a un gros troupeau & nourrir est bien aise
que le mélange se fasse mécaniquement comme
il convient; les vaches laitiéres en retirent
aussi plus de profit. Toujours l'alimentation
des bestiaux doit contenir de la proteine des
hydrates de carbon et des matiéres grasses; le
mélange bien proportionné de ces éléments
se fera mieux avec des machines ad hoc. Le
minotier possede l'outillage nécessaire pour
faire ce mélange; le cultivateur ne l’a pas.
Si l'agriculteur peut se fier & des industriels
qui operent sous le contréle des agents de
I'Etat, il vaut mieux faire composer cette
alimentation au moulin que sur la ferme
méme. Apres le vote de la loi, 'année der-
niére, et les premiers essais qu'on en a faits,
on a découvert que les meuniers ne pouvaient
faire de la pAture convenable avec du son et
des recoupes mélangés d’aprés la méthode
autorisée. Pourquoi fixez-vous 50 p. 100.

L’hon. M. MOTHERWELL: 1l fallait fixer
une proportion. On ne pouvait laisser la fa-
culté de donner seulement du son ou des re-
coupes, car alors on eut eu des issues de mou-
ture et non une pAture alimentaire. On a
voulu bien marquer qu’il s'agissait d’'un mé-
lange. En permettant de mettre plus de la
moitié, ou méme seulement la moitié de
certaines matiéres en mélange avec d’autres,
on n'obtiendrait pas une pature composée
dans de bonnes proportions. On ne pouvait
laisser les minotiers prétendre qu’ils donnaient
95 p. 100 de son et recoupes quand ils n’en
mettaient que 50 p. 100. On a eu assez lieu
de suspecter leur bonne foi anciennement.
C’est pour faire disparaitre ces soupcons,
fondés ou non, que je propose cette prescrip-
tion. Il faut établir un pourcentage fixe.

L’hon. M. TOLMIE: Il faut réunir ces élé-
ments qui sont la protéine, I'’hydrate de car-
bone et la matiére grasse. Le son est riche
en protéine; la farine de mais en hydrates de
carbone. Pourquoi en limiter la proposition &
50 p. 100.

L’hon. M. MOTHERWELL: Je ferai venir
notre chimiste de la ferme expérimentale qui
nous expliquera la chose mieux que je ne
pourrais le faire. En ce qui concerne la pro-
portion, on pourrait fixer 45 p. 100 ou tout
autre chiffre. Il faut fixer une proportion quel-
conque.
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M. EVANS: Autrefois on avait toutes les
difficultés du monde & obtenir du son et du
petit son entiérement purs des minotiers. Si
I'on n’entoure I'exécution de la loi des précau-
tions nécessaires qui ne sont pas prévues dans
le projet actuel, les meuniers auront encore
toute facilité de faire & leur convenance. Ces
fabricants de rations équilibrées pour les veaux
et les volailles se sont tenus dans les environs
de cette Chambre depuis le commencement de
la session, et ils m’ont appris qu'ils étaient
parfaitement satisfaits de la loi actuelle; je
trouve donc que le ministre se trompe en vou-
lant la changer.

L'hon. M. MOTHERWELL: L’honorable
député veut-il parler des fabricants?

M. EVANS: Oui.

L'hon. M. MOTHERWELL: Oh! non.

M. KENNEDY (Glengarry): Jusquici la
discussion me porte A croire que e ministre
lui-méme ne sait pas exactement quel sera
Ieffet des paragraphes 1 et 2.

L’hon. M. MOTHERWELL: Je crois le
connaitre.
M. KENNEDY (Glengamry): Ces para-

graphes s’appliquent-ils aux rations pour Pali-
mentation du bétail laitier, du bétail de bou-
cherie ou des volailles? Dans ce cas, il est
inutile de limiter & 50 p. 100 la proportion
de son, de petit son, de recoupes et autres
ingrédients semblables. Souvent il faut plus
que cinquante p. 100 de ces ingrédients pour
équilibrer convenablement les rations. Je
suis d'avis que la question du rationnement
équilibre dans l’alimentation ordinaire n’est
pas du tout au jeu. Je crois plutdt que le
ministre spéeifie ici une proportion de 50 p.
100 pour la simple raison que les fabricants
de concentrés spéciaux pour Pengrais, qui dif-
férent des alimentations ordinaires ont de-
mandé la permission de se servir de cette
proportion; ils ont eux-mémes fixé cette ligne
arbitraire de démarcation. Les mélanges pour
les volailles, qui contiennent des ingrédients
chimiques et certaines herbes médicinales, d’un
usage peu fréquent et dont le prix va jus-
qu'a $15 & $18 le cent livres, sont les concen-
trés que le ministre veut atteindre. Les fa-
bricants de ces concentrés veulent pouvoir se
servir des sous-produits du blé comme base
de ces aliments spéciaux. Je ne crois pas
qu'il slagisse ici d’équilibrer l'aliment ordi-
naire.

L’hon. M. MOTHERWELL: Non; il ¢'a-
git plus particulierement des concentrés des-

tinés aux volailles et aux veaux, et non pas
aux aliments ordinaires pour le bétail.

M. LEADER: Je crois que le ministre fe-
rait bien de retirer cette résolution et de
donner & la loi passée I'année derniére encore
une année d'essai. Il a donné pour raison
qu'en vertu de lancienne loi, les meuniers
pouvaient méler du son et du petit son &
une grande quantité de graines noires et autres
graines de mauvaises herbes qui n’ont prati-
quement aucune valeur nutritive, et vendre
ensuite ce mélange sous le nom de son et
petit son. La loi de l'année derniére a fait
cesser cette pratique. Si cette résolution est
adoptée, les meuniers pourront encore méler
du son et du petit son aux mémes SOus-pro-
duits sans valeur, aux déchets de criblures,
etc., et les vendre sous un autre nom, ce qui
reviendrait au méme. Un cultivateur ou tou-
te autre personne, voulant acheter, supposons
une demi-tonne de petit son ou de son, pour-
rait recevoir pour réponse: “Nous n’avons
pas de son ni de petit son”—car ceux-ci de-
vraient étre sans mélange,—“mais pous avons
un aliment commercial qui contient 75 p.
100 de son et de petit son, et qui est aussi
bon, sinon meilleur”. Ils vendraient leur pro-
duit sous une autre désignation, et pourraient
ainsi vendre les graines sans valeur.

M. NEILL: Je voudrais faire remarquer &
mon honorable ami (M. Leader) que ’amen-
dement proposé se lit comme suit:

Qu'un déchet industriel alimentaire—pourra contenir
un maximum de 50 p. 100 en poids de son, petit son—

Et ainsi de suite. Mais il devrait faire at-
tention aux mots qu'il y a entre ces deux
parties:

Qu'un déchet industriel alimentaire qui ne contient
pas comme ingrédient des ecriblures—

Cela prohibe explicitement toutes ecri-
blures, déchets, etc., qui ne doivent pas étre
mélées au son et au petit son pour en faire
un déchet industriel alimentaire. Je ne vois
comment la chose pourrait étre plus claire.
C’est pour cela que la résolution est ainsi ré-
digée. Mais en outre:

Qu'un déchet industriel alimentaire—pourra contenir
un maximum de 50 p. 100.

Ce 50 p. 100 est inséré justement pour em-
pécher ce qu’a mentionné I’honorable dépu-
té, pour empécher que quelqu’un puisse ré-
pondre: “Nous nlavons pas de son et petit
son, mais nous avons un produit tout aussi
bon”, alors que son produit contiendrait 95
p. 100 de son et petit son, plus 5 p. 100 d’au-
tre chose, et qu'il demanderait $15 de plus
que le composé ne vaut. C’est pour prévenir
la fraude au détriment du cultivateur. On
s'est assuré que le rapport de 50 p. 100 con-
vient parfaitement dans le cas des concen-
trés pour les veaux et les volailles. Je ne
parle pas des nourritures brevetées, comme
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Papéritif pour chevaux et autres semblables;
je veux désigner les diverses marques de mé-
langes pour les volailles et de concentrés pour
les veaux.

M. LEADER: Je suis d’'avis qu'il pourrait
survenir d’autres abus. Une partie de l'amen-
dement se lit comme suit:

Ou autre matiére de faible valeur nutritive, que le
ministre sera autorisé A spécifier par réglement.

M. NEILL: Cela est encore inclus entre
crochets,—pourrions-nous dire. La résolution
est ainsi congue:

Un déchet industriel alimentaire qui ne contient pas

comme ingrédients des criblures, poussiéres broyées,
balle d’avoine, provende d’avoine, balle de sarrasin—

Et ainsi de suite.
...tourbe ou mousse...

Aprés cela, les rédacteurs sont & bout d’ima-
gination et, afin de prévoir les divers cas en
général, ils ajoutent:

Ou autre matidre de faible valeur nutritive, que le
ministre sera autorisé & spécifier par réglement.

Cela peut étre de la sciure de bois. Il a le
pouvoir d’empécher cela. Il peut inscrire le
nom de n’importé quelle matiére nuisible,
déchet ou autre chose qui pourrait étre utilisée
dans ces mélanges. La prohibition n’est pas
limitée & ces matiéres dont les noms sont
énumérés; mais elle comprend tout autre ma-
tiére que le ministre sera autorisé & spécifier.
Elle ne décréte pas que l'on pourra y inclure
quelque autre matiére que le ministre pourra
définir; elle décréte au contraire qu’elle en sera
exclue.

M. SUTHERLAND: La loi que l'on a l'in-
tention de modifier par la présente résolution
autorise le ministre & nommer une commission
consultative pour:

faire des réglements prescrivant la quantité maximum
de graines entiéres ou moulues de mauvaises herbes
ou d'autres graines et des autres matiéres, qui peut
8tre tolérée dans tous grains ou autres ingrédients ser-
vant & la fabrication de produits alimentaires, sans
amoindrir le droit de décrire ce produit comme pur,
au sens de la présente loi.

(¢) de faire des réglements établissant un étalon de la
qualité et de la quantité de tout produit alimentaire ou
ingrédient ou élément constitutif de ce produit, et en
fixant les limites de variabilité tolérée.

A la page 13 de la loi, parmi les divers
réglements édictés j'en reléve un qui prévoit
le cas dont on se plaint et qui pourrait ap-
porter lé reméde contenu dans ladite résolu-
tion:

Lorsque l’aliment ne consiste qu'en un seul ingré-
dient, la marque ou le nom de commerce de 1’aliment
devra comprendre le nom de cet ingrédient.

(b) Lorsque T’aliment se compose de deux ou plu-
sieurs ingrédients mélangés, la marque ou le nom de
commerce de 1’aliment ne doit pas comprendre le nom
de 'un au lautre des ingrédients & moins que les
noms de tous les ingrédients ne soient donnés.

[M. Neill.]

Voici une loi de quelque vingt-deux pages
et je doute forte qu’il se trouve deux avocats
dans tout le Dominion du Canada qui s’ac-
corderaient quant & l'interprétation & lui don-
ner. Je suis convaincu que la premiére con-
séquence de l'adoption de la présente résolu-
tion ou d’un projet de loi fondée sur ladite
résolution sera de rendre la loi encore plus
inintelligible qu’elle ne l'est & I'’heure actuelle.

Le ministre admet qu’il est impossible ac-
tuellement d’éluder les dispositions que renfer-
me la loi, c'est-a-dire pour ce qui est d’ob-
tenir des criblures de minoteries absolument
pures. On établit une distinction entre les
expressions “Gros son et petit son”, “recou-
pes” et la farine de qualité inférieure que 'on
dénomme déchets alimentaires. Si ces articles
de premiére nécessité sont mélangés de toute
autre maniére, avec des mauvaises graines ou
quelque matiére de cette nature, ou encore
si I'on fait un mélange des deux, on peut dé-
signer ce produit sous le nom de déchets in-
dustriels alimentaires ou déchets alimentaires
du commerce. Et un peu plus bas, on reléve
un article qui décréte que l'expression déchets
alimentaires désigne les déchets industriels
alimentaires.

La législatiton relative aux déchets alimen-
taires pour les animaux a été une source d’en-
nuis et de découragement pour les cultiva-
teurs du pays depuis nombre d’années. La
coutume qui a prévalu a occasionné de lourdes
pertes & la classe agricole; ces pertes font
plus que contrebalancer toutes les sommes
que le département de I’Agriculture fédéral a
consacré & lavancement de lindustrie agri-
cole au Canada. Lorsque cette question est
venue sur le tapis ici, il y a quelques années
passées, j’ai cité les résultats d’'une enquéte
qu’a menée M. H. B. Sifton, qui dirige les
expériences de germination et 'analyse au mi-
croscope dans la division des graines de se-
mence. Ce fonctionnaire a insisté sur les
pertes énormes que subissent les cultivateurs
du Canada du fait de la coutume qui pré-
valait & cette époque. Une nouvelle loi fut
adoptée en 1919, si j’ai bonne mémoire, mais
elle fut réduite en piéces & la session suivante.
J’ai prédit que la conséquence de cette atti-
tude serait de rendre impossible d’acheter ’ar-
ticle pur tandis que le marché serait inondé de
tous ces produits alimentaires de commerce.
La loi sanctionnée l'année derniére a mis un
terme & ces pratiques, et cependant, voici
qu'on nous propose des modifications qui
rendront cette mesure inefficace.

Voici les déclarations qu’'a faites M. Sifton
dans le temps:

Depuis plusieurs années, le service des graines de
semence recoit des cultivateurs et des autres divisions
du département de 1’Agriculture des échantillons de

déchets industriels alimentaires moulus, avec priére d’en
faire l’analyse botanique.



7 JUILLET 1924

4113

D’ordinaire, l’envor de ces échantillons est accom-
pagné de plaintes, savoir que le bétail refuse cette
nourriture ou qu’il est devenu malade, s’il en mange;
dans certains cas méme, des animaux sont morts d'a-
voir absorbé cette mnourriture.

* * *

Derniérement, un cas a été signalé a notre atten-
tion, qui confirme notre avance. Un échantillon de
petit son nous fut envoyé pour analyse; le cultivateur
se plaignait que deux cochons étaient morts apres
avoir mangé de cette nourriture, De fortes quanti-
tés de graines de moutarde finement moulues furent
trouvées dans 1’échantillon en question.

* * *

Un échantillon de petit son fut également envoyé au
laboratoire par un cultivateur. Son voisin, et lui
avaient acheté une certaine quantité de cette pature
et ils en donndrent une seule fois & leurs cochons.
Quelques heures aprés le repas, tous les cochons, soit
18 en tout, étaient morts. Une analyse de U’échantil-
lon révéla qu'il contenait 1.7 p. 100 de graine de
moutarde ronde en sus de la quantité qui avait bté
moulue.

L’analyste fédéral, le docteur Magill, a publié
un rapport, en 1918, concernant I'inspection
du rendement de toutes les minoteries du pays
et l'on se rendit compte que les grandes mi-
noteries étaient les plus coupables sous ce
rapport. Le ministre est autorisé & régler cela
et il a pour l'aider une commission consulta-
tive. :
J’ai demandé récemment si la requéte ne
provenait pas plutét des minotiers que des
cultivateurs. Ceux-ci ne sont pas trés bien
représentés dans la commission, mais les mi-
notiers le sont, et je crois savoir que ce sont
eux qui appuient ce mouvement. Ils incitent
certaines gens & représenter au ministére qu’il
conviendrait de rétablir I'ancien état de cho-
ses. Si nous modifions la loi dans le méme
sens que nous l'avons déja fait il y a quelques
années, nous le rétablirons. On parle beau-
coup de la nécessité de donner aux poules une
ration bien proportionnée Cetter méthode
peut avoir des résultats merveilleux, et je ne
serais pas surpris de voir le ministre de I’A-
griculture (I’hon M Motherwell) y insister
dans le but de favoriser la production d’ceufs
d'une grosseur réguliere Nous gaspillons des
milliers de dollars & envoyer des inspecteurs
dans tout le pays pour surveiller la produc-
tion des ceufs et voici que I'honorable minis-
tre propose une ration proportionnée pour les
poules, sans égard & ce qu'en sera Peffet par
rapport & l'industrie de 'élevage des animaux
La nourriture de nos animaux constitue une
des plus importantes questions dont nous
puissions avoir & nous occuper, car le succes
de lagriculture dépend surtout 'de I'élevage,
et c'est seulement en encourageant cette in-
dustrie que nous obtiendrons de Iagriculture
les résultats les plus satisfaisants. Par indus-
trie de Délevage j'entends l'élevage des bes-
tiaux de boucherie, des porcs, des moutons et
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ainsi de suite. (Certes, la production des
ceufs a son importance, mais il ne faut pas
oublier quaucun é&tre n’est plus apte & dis-
cerner que la poule. Qu’on lui serve toutes les
criblures que l'on voudra, y compris méme
des graines vénéneuses, elle saura distinguer
entre ce qui lui convient et ce qui peut lui
tre préjudiciable Il n'y a donc aucun dan-
ger de ce cOté, et ’honorable ministre ne de-
vrait pas abuser de lextréme chaleur de la
saison actuelle pour imposer & la Chambre la
thche désagréable de s'occuper d’'une mesure
qui, & mon sens, ne peut que nuire & l'indus-
trie de lélevage Ce projet va &tre soumis &
l'examen Adu comité de I’Agriculture et nous
aurons ensuite & le considérer La session est
trop avancée pour que le Gouvernement soit
excusable de présenter un projet de loi de
cette nmature Il peut attendre encore un an
au moins pour parler de ration proportionnée,
sans que lindustrie des volailles ait & en souf-
frir, et si toutefois elle devait s'éteindre d’ici
4 la prochaine session, 'honorable ministre
n’aurait qud nous rappeler qu’il nous l'avait
prédit. Mais ce malheur n’arrivera pas, car la
ration proportionnée n’est pas aussi essentielle
quon voudrait le faire croire. Cette législa-
tion n’est d’ailleurs demandée que par quel-
ques intéressés, et j'ose dire que les neuf-
dixiemes de ces prétendues rations équi-
librées constituent seulement un moyen
d’extorquer de l'argent aux gens qui n’y en-
tendent goutte. Les cultivateurs savent assez
bien quelle nourriture il faut et, du reste, ils
peuvent profiter des avis de nos experts et
des articles des bulletins qui sont publiés &
ce sujet. Je me demande pourquoi mous per-
mettrions & des gens plus ou moins dignes de
confiance de mélanger les issues de mouture
du grain, pour les vendre & des prix exorbi-
tants. Il me semble que, d’accord en cela
avec les cultivateurs, le comité va juger que
rien ne nous presse d’adopter une législation
de cette nature, et je ne puis concevoir que le
ministre profite de ces jours de chaleur suffo-
cante pour nous forcer & adopter cette me-
sure que personne ne demande. 8%l y tient
quand méme, il devra en subir les consé-
quences.

L’'hon. M. MOTHERWELL: Comme ce
projet de résolution est inscrit au Feuilleton
depuis des semaines, je voulais qu’il fit au
moins soumis au comité de I’Agriculture, ol
il aurait pu étre étudié plus & fond que dans
cette ‘Chambre. Ce comité aurait fait compa-
raitre des gens en état de fournir des expli-
cations, et g'ils n’avaient pu justifier le pro-
jet, j’eusse été le premier & en demander le
renvoi Le comité aurait pu scruter tout ce

EDITICN REVISEE
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qu’on aurait dit devant lui, de sorte qu'il efit
été possible de déterminer le véritable objet
de cette législation J’avouerai avec ’honora-
ble député (M. Sutherland) que ce n'est pas
le moment d'occuper la députation toute en-
tidre & discuter cette mesure, et c'est juste-
ment pour cette raison qu'il m’a semblé pré-
férable de la soumettre & I'examen du comité.
Si le comité n’y est pas favorable je serai le
premier & l'abandonner, mais qu'il soit d’a-
bord mis & méme de dire ce qu'il en pense.

M. NEILL: J'approuve l'idée de renvoyer
immédiatement cette affaive au comité de
P'agriculture; cependant, je ne veux pas que
le débat prenne fin avant que ne soit consi-
gnée dans le hansard, qui enregistrera les pro-
pos de l'honorable député (Mr. Sutherland),
une dénégation formelle que quelqu’un épaule
le mouvement pour le plus grand bien des
meuniers. Ayant joué un réle de premier
plan dans cette affaire, je tiens & répudier
énergiquement la notion que j’ai fait cause
commune avec les meuniers ou que jai été
en aucune facon leur instrument. Voyons
ce qu’il en est.

M. SUTHERLAND: IL’honorable député,
je l'espére, ne croira pas que mes paroles com-
portent un blime pour les membres de la
Chambre; je parlais de ceux qui sollicitent le
privilege de mélanger les substances destinées
a l'alimentation du bétail.

M. NEILL: Voici une lettre de l'associa-
tion des fabricants de beurre de mon dis-
triet:

Il est hors de doute que la défense de vendre des
erlblures avec du son gros et du petit son a été une
démanrche trés utile; je devrais plutdét dire la défense
d’adultérer le son gros et le petit son au moyen de
criblures. Les députés progressistes doivent étre con-
tents de savoir que, bien qu’ils ajent déplu aux meu-
niers, & n'en pas douter, ils méritent les remercie-
ments des cultivateurs et des éleveurs d’animaux de
basse-cour.

Relativement au mélange pour la volaille, nous étions
sur le point d’enregistrer un mélange approuvé par le
ministére de 1’Agriculture et par l'université, mais 'en-
registrement est retardé par suite de l'agitation créée
par les meuniers. Nous avons soigneusement étudié le
orojet d’employer du blé moulu de qualité inférieure;
mais, bien que cet emploi soit possible, il n’est pas
toujours commode, et il peut y avoir des temps ol
le blé de qualité inférieure ne peut pas s’acheter faci-
lement et ol le prix n’en est pas avantageux compara-
tivement & celui du petit son.

On fait circuler une requéte adressée i I’honorable
W. R. Motherwell et nous mettons sous ce pli une
copie de celle qu'on nous a présentée. Vous remar-
querez que nous avons ajouté au bas les mots ‘‘tou-
tefois, des criblures ne seront pas employées sous
quelque forme de mélanges de mnourriture destinée au
bétail offerts en vente.”

Clest 13 'avis de l’association des fabricants
de beurre.

Nous prenons note de ce que vous dites...
[L’hon. M. Motherwell.]

Ce passage s’adresse & moi.

...de la puissance de la coalition des meuniers et du
danger des modifications intempestives de la loi. Ne
pourrait-on pas supprimer cet inconvénient en inter-
disant complétement la vente des eriblures sous toute
autre désignation? Si on ne peut employer le mé-
lange pour la volaille avec du son gros ou du petit-
son, il est & craindre que les éleveurs de volaille,
ignorant tous les détails, soient induits & signer des
requétes sans savoir que les meuniers s’en servent pour
étayer leur propre cause.

Voilad une lettre franche que m’a adressée
une association de fabricants de beurre qui
ne comprend que des cultivateurs et qui n’a-
girait probablement pas dans lintérét des
meuniers ou de leurs alliés. On remarquera
avec quelle énergie 'association déclare qu’elle
ne veut pas que nous touchions i la loi con-
cernant la pureté de son gros et du petit
son.

Le député de Qu'Appelle (M. Millar) a de-
mandé si une association d’éleveurs de vo-
lailles n’a pas dit qu’elle préfere la loi actuelle.
Oui, mais avec cette réserve. Lorsqu’on leur
a présenté la requéte que je tiens & la main,
quelques associations d'éleveurs d’animaux de
basse-cour qu'on voulait convainere de I'op-
portunité de se prévaloir de l'ancienne loi qui
permettait d’adultérer le son, ont admis la
nécessité d’employer le son dans les pAtées.
Néanmoins, elles ont ajouté: “Plutdt que de
revenir & l'ancienne loi qui permettait I'adul-
tération du son, nous aimons mieux que la
modification de I'an dernier soit maintenue”.

Mon honorable ami d’Oxford-Sud (M.
Sutherland) peut @étre certain qu’une poule,
qui peut distinguer le blé des graines nuisi-
bles, ne peut pas distinguer ce qui est bon
de ce qui est mauvais dans un mélange de
graines broyées, et que le propriétaire d’une
basse-cour ne peut pas savoir s’il achéte des
criblures moulues. 1Ils désirent avant tout
obtenir du son pur pour leurs animaux et ils
ne veulent pas de criblures broyées. J'ai des
lettres de propriétaires de basse-cour qui ne
sont pas & la solde des meuniers, mais je
n'en ferai pas lecture afin de ne pas retarder
les travaux. J'émets l'avis que le bill soit
renvoyé au comité de 'agriculture qui pourra
discuter la question & fond.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il y a une
caractéristique du bill dont nous devons nous
occuper nous-mémes, au lieu de confier ce
soin au comité. Avant d’aller plus loin, j’ai-
merais savoir ce que je fais. Le ministre
aura-t<il l'obligeance de répéter ce que le
ministére de la Justice a décidé & ce sujet.
J’ai eu 'avantage de lire la loi de I’an dernier
et je ne comprends pas encore bien pour-
quoi le présent amendement est nécessaire.

L’hon. M. MOTHERWELL: Le ministére
de la Justice a décidé que le son gras et le
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petit son ne peuvent pas &tre offerts en vente
aprés avoir été mélangés. Je congois qu'un
cultivateur n’enfreindrait pas la loi en ache-
tant les ingrédients et en le mélangeant chez
lui pour nourrir ses animaux.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
sait-il si cette décision repose sur lalinéa “a”
ou lalinéa “b” du nouvel article 6? Je ne
saisis pas bien que lalinéa lautorise; mais
la décision serait mieux fondée, j’imagine si
elle reposait sur Palinéa “b” qui décréte:

Il est interdit & quiconque d’importer, fabriquer,
vendre, offrir, expose ou avoir en sa possession pour
la vente au Canada tout sous-produit de minoterie ré-
sultant du nettoyage et de la mouture du blé pour
la production de la farine par les procédés commer-
ciaux ordinaires, & moins que

(b) tout gros son, petit son, toutes recoupes ou. fa-
rine alimentaire ne soient exempts du mélange de
toutes matidres étrangéres, y compris les criblures ou
déchets qui peuvent avoir été enlevés dans la prépa-
ration du blé en vue des procédés employés pour l'ex-
traction de la farine.

Autrement dit, le son, le petit son, et tous
les produits secondaires de la minoterie doi-
vent, aux termes de la loi, étre exempts du
mélange de toute autre matiére étrangere.

L'hon. M. MOTHERWELL: Clest bien
cela.

Le trés hon. M. MEIGHEN : C’est sur cette
disposition-14 que le ministere de la Justice
doit porter son attention. Eh bien! 'adoption
du projet de résolution ne comporterait-elle
pas labrogation compléte de lalinéa “C”?
Il est dit dans la résolution:

Quun déchet alimentaire industriel qui ne contient pas
comme ingrédients des criblures, poussiéres, broyures,
balles d’avoine, de provende d’avoine, de balles de
sarrasin. ..

Et tous les autres déchets.

...ou autre matidre de faible valeur nutritive que le
ministre sera autorisé A spéeifier par réglement, pourra
contenir un maximum de 50 p. 100, en poids, de son,
petit son, recoupes, ou de farine grossitre, séparément
ou en mélange.

(’est-d-dire que le particulier peut méler
au gros son, au petit son et aux recoupes n'im-
porte quel produit de la minoterie, sauf les
déchets ici mentionnés.

L’hon. M. MOTHERWELL: Clest cela;
mais il peut y méler la provende de luzerne
et autres ingrédients semblables.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Clest-a-dire
que l'on peut mélanger & volonté les produits
secondaires de la minoterie pour en faire une
préparation alimentaire destinée aux animaux,
pourvu qu'on ne se serve pas des déchets
énumérés dans la premiére partie.

L’hon. M. MOTHERWELL: Précisément.

Le trés hon. M. MEIGHEN:
guére ce que vaut le projet de loi, mais je
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Je ne sais

crois en saisir maintenant l'objet. L’objection
de l'honorable député a toute raison d'étre.
Pourquoi ne pas prescrire que le mélange des
déchets ici mentionnés est interdit et ne pas
laisser les gens libres de se servir des autres
selon qu’il leur plait d’en acheter? Je sais
qu'au temps ol je m’occupais d’élevage et de
laitage, on n'achetait pas de mélanges; on
les faisait soi-méme. Il me semble donc peu
utile de chercher & protéger des gens qui ne
savent pas méme faire le mélange des produits
destinés & l'alimentation de leurs animaux.

(I’article ler est adopté.)
Le ler paragraphe est adopté.
Sur le paragraphe 2.

M. SUTHERLAND: La lecture du projet
de loi est tellement déconcertante que s'il doit
étre fait des modifications, elles devront, &
mon avis, avoir pour objet de simplifier le
texte plutdt que de l'obscurcir davantage. Le
ministre aura-t-il l'obligeance de faire con-
naitre au comité les noms des membres de la
commission consultative qui laide de ses
avis?

L’hon. M. MOTHERWELL: Je n’en ai
pas la liste par devers moi. Autant que je me
rappelle, association des fabricants de laitage
de l'est était représentée par M. Stonehouse,
et Dassociation des éleveurs de pores, par M.
Brethour; deux ou trois autres personnes re-
présentaient des sociétés d'éleveurs de bétail.
Voici ce que disait & ce propos M. Kay, qui
avait été nommé président du comité de l'a-
griculture:

J'ai 6té nommé membre de cette commission & titre
de représentant du comité. Etaient aussi présents M.
Grisdale, M. Shutt, M. Archibald et M. White tous
fonetionnaires du ministére de 1’Agriculture; le pré-
sident était M. Clark, commissaire des semences.

Il v avait 1a douze ou quinze personnes qui,
A lexception de M. Stonehouse, m’étaient
inconnues. C’est d’elles que parlait M. Kay
au cours de la discussion & laquelle les amen-
dements ont donné lieu & la derniére session.
Tous ceux que la question intéressaient, les
éleveurs notamment, se trouvaient représen-
tés.

M. SUTHERLAND: Je puis ajouter d’au-
tres noms & ceux que le ministre vient de
mentionner: M. J. C. Gage, de la bourse aux
grains de Winnipeg; M. H. H. Chisholm, de
la Chisholm Milling Company, Limited, de
Toronto; M. W. H. McCarthy, de. la Maple
Leaf Milling Company, et M. C. B. Watts,
de la Dominion Millers’ Association. Tous
faisaient partie de la commission consultative,
et comme quelques-uns multipliaient leurs dé-
marches auprés des députés, j’ai lieu de penser
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qu'ils avaient le plus grand intérét A faire
voter cet amendement et que ce sont les ex-
ploitants des minoteries plutdt que les éleveurs
de volaille qui exercent la plus forte pression.
Sous le régime de I'ancienne loi, les minotiers
prétendaient que le blé par eux acheté conte-
nait toutes ces choses, ils avaient le droit de
les remettre dans les produits secondaires de
leur industrie, voulant par & donner un sem-
blant de raison & ce qu’ils faisaient depuis
des années; et le jour ol le Parlement eut
rendu une loi pour mettre un terme & cette
pratique, ils se sont mis & se remuer afin d’ob-
tenir que cette loi fit réduite & Détat de
lettre morte. Le ministre ne me parait pas
avoir indiqué d’olt viennent les instances ; du
moins il ne I'a pas fait dans une mesure qui
nous autorise & pousser plus loin Iexamen du
présent projet.

L’hon. M. MOTHERWELL: Je n’ai pas eu
une seule représentation d’un minotier, d’un
producteur de grain, d’un membre de la bourse
aux grains ou d’aucun représentant du com-
merce. Si j'en avais eue je n'y verrais rien de
mal, mais on ne m’a pas fait une seule obser-
vation. J'ai indiqué la source des griefs. Nous
déposerons toute la correspondance et lexa-
minerons complétement au comité de Pagri-
culture. Je pense que nous pouvons conten-
ter mon honorable ami (M. Sutherland) au
sujet des paragraphes 1 et 2; quant au para-
graphe 3, j’ai dit pourquoi je doutais qu’il
fit d'une application convenable. Je crois
toutefois qu’il serait bon de le soumettre
également au comité.

(Le paragraphe 2 est adopté.)
Sur le paragraphe 3.

L’hon. M. MOTHERWELL: Clest le para-
graphe qui ne me plait pas, et, si je ne me
trompe, I’honorable député de Glengarry (M.
Kennedy) est de mon avis. Il est ainsi congu:

Que toute suzstance, y compris les poussiéres ou

broyures en sus de la totalité ou de partie des ecri-
blures de minoterie...

Les grosses criblures (scalpings) sont celles
qui passent par-dessus la grille supérieure; les
criblures ordinaires (screenings) sont celles qui
traversent la grille inférieure. Il ne faut pas
les confondre. L’objet de la loi de I'an der-
nier et de cette résolution est d’éliminer ces
criblures et d’en faire un produit distinet,
parce que nous reconnaissons que si elles sont
nettoyées de nouveau elles fournissent une
excellente provende, mais si elles ne le sont
pas elles contiennent une matiére qui non
seulement est nuisible aux bestiaux, mais peut
méme causer leur mort. Cependant je crois
qu'il vaudrait mieux laisser le paragraphe tel
qu’il est et le renvoyer au comité Sl n’était

[M. Sutherland.] :

pas soumis au comité je proposerais de le
rayer.

M. SALES: Tout le paragraphe 3?

L’hon. M. MOTHERWELL: Oui, mais
cela ne semble pas sage. Qu’il soit soumis
au comité afin que ceux qui veulent garder
ce paragraphe en donnent les raisons.

M. SUTHERLAND: Il y a plusieurs assem-
blées de comités, et plusieurs membres du
comité de lagriculture seront absents lorsque
cette question sera discutée. Elle peut aussi
bien étre examinée ici qu'au comité. Il n’est
pas juste de demander & ceux qui ne peuvent
assister aux séances du comité de lagriculture
d’accepter les décisions des quelques membres
qui y seront. Ce dernier paragraphe est cer-
tainement peu acceptable. On doit également
s'opposer & d’autres. Le paragraphe 2 place
la farine de blé sous Papplication de la loi des
produits alimentaires pour les animaux, ce qui
n’était pas le cas auparavant. Quant au para-
graphe 3 je ferai observer que le pays est in-
festé de mauvaises herbes, et il faut faire quel-
que chose pour enrayer ce mal si nous ne
voulons pas qu’il y ait plus de fermes aban-
données qu'aujourd’hui. Non seulement le
ministére ne fait rien dans ce sens mais on
cherche maintenant & révoquer une loj qui
tendait & cette fin.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ne serait-il
pas bon d’insister que si un produit de cette
nature est vendu il soit bien moulu, de facon
qu'il n’y ait aucune possibilité de germination?
Le seul motif que je puisse rattacher au para-
graphe 3 c'est obtenir quelque moyen d’utili-
ser tout ce qui a une valeur quelconque dans
ces criblures. C’est la chose Ia plus dan-
gereuse au monde & vendre, et si on ne peut
empécher la germination, j’en prohiberais la
vente.

L’hon. M. MOTHERWELL: Quelques-unes
de ces criblures sont si petites qu’il est presque
impossible de les moudre suffisamment pour en
empécher la germination.

M. CALDWELL: Je n’ai rien dit & propos
de cette résolution—bien que je m’oppose
quelque peu au paragraphe 1 de méme qu'au
paragraphe 3—parce que je réserve mes ob-
servations pour le comité. Dans le paragra-
phe 3, il me semble que l'on désire vendre les
criblures de moulin sous quelque nom de fan-
taisie. Nous avons décrété I'an dernier que
les criblures seraient vendues comme telles, et
il vaut mieux nous en tenir & cette décision.
Je conseillerais au ministre de biffer le para-
graphe 3 et de ne pas le soumettre au comité.

L’hon. M. MOTHERWELL: Je pense que
nous ferions bien de tout renvoyer au comité.
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M. CALDWELL: Non seulement je ne
vois aucune utilité au paragraphe 3, mais j'y
trouve un grand danger. Cependant, si le mi-
nistre me donne l'assurance que le comité de
Pagriculture sera convoqué quand aucun au-
tre comité ne siégera, je n’en dirai pas plus
pour le moment autrement, je serai obligé
de faire certaines observations.

L’hon. M. MOTHERWELL: L’honorable
député de Missisquoi (M. Kay) est le prési-
dent de ce comité. Je ne crois pas qu’il soit
encore ici, mais il le sera ce soir. Il désire
vivement, que le comité poursuive ses travaux;
il m’a demandé, la semaine derniére, de sai-
sir le comité de cette question avant le com-
mencement des séances du matin. Nous pro-
fiterons de la premiére matinée libre.

M. CALDWELL: Je désire &étre présent
lors de la discussion de cette question, et je
crois que tous les membres du comité de-
vraient y étre. Il faudrait que ce comité fiit
convoqué alors que nul autre comité ne sié-
gera, afin que tous les membres du comité de
I’Agriculture puissent y assister. Plusieurs des
autres comités sont & préparer leurs rapports,
et tous les membres intéressés, notamment
ceux qui désirent proposer quelque amende-
ment, tiennent % &tre présents i ces réunions,
et si le comité d’Agriculture était convoqué
pendant une séance d'un autre comité, plu-
sieurs des membres seraient empéchés d’as-
sister.

L’hon. M. MOTHERWELL: Je verrai &
ce que le président du comité avertisse mon
honorable ami de la date et de I’heure.

M. SUTHERLAND: Je crois que le minis-
tre devrait nous promettre que le comité d’a-
griculture se réunira alors qu’il n'y aura au-
cune séance d’autres comités dont les mem-
bres de ce comité-ci seraient membres.

L’hon. M. MOTHERWELL: Mon honora-
ble ami ne croit certainement pas que ce sera
une délibération de la Chambre étoilée. Si
nous n’avons pas le nombre suffisant, je sup-
pose que nous ne ferons rien. J'ai exprimé
mon opinion trés sincérement i ce sujet. Si
je ne veux rien y modifier, c’est que nous le
renvoyons au comité, alors que tous les inté-
ressés pourraient faire connaitre leurs vues.
Nous aurons I notre chimiste de la ferme ex-
périmentale centrale, nous aurons ’honorable
député d’Oxford-Sud, ainsi que d'autres ho-
norables députés. Nous verrons surtout & ce
que mon honorable ami (M. Sutherland) y
soit présent.

M. SUTHERLAND: J'espére que le mi-
nistre ne me trouvera pas trop porté & criti-
quer ou & douter de ses dispositions & 'égard

de la Chambre, mais certains événements
qui ont eu lieu ces derniéres années...

T’hon. M. MOTHERWELL: Pas de mon
temps.

M. SUTHERLAND: ...4 ce sujet méme,
m’ont mis des doutes & 'esprit. Mon honora-
ble ami (M. Stewart), qui siége & la droite
du ministre de 1’Agriculture, se rappellera que
I'an dernier, j’ai été surpris de voir que le
ministre pfit reconnaitre son projet de loi
lorsqu’il revint du comité, et il a apparem-
ment été surpris de constater qu’il avait ob-
tenu le résultat que nous désirions depuis de
longues années,—c’est-a-dire de remédier & la
situation dans laquelle s’étaient trouvés les
cultivateurs comme conséquence de la pro-
duction de déchets industriels frelatés. Le
ministre cherche maintenant & obtenir—et il
g'attend & ce que nous le prenions au sérieux
—une ration bien équilibrée pour la poule ca-
nadienne et il nous propose une résolution de
cette nature, méme lorsqu’elle peut nous obli-
ger B différer la prorogation d’une journée ou
deux. Je craing d’avoir & retirer le compli-
ment que j’ai fait au ministre il y a quelques
semaines.

L’hon. M. MOTHERWELL: Je prie mon
honorable ami de s’en garder.

M. SUTHERLAND: On lui faisait alors
une certaine opposition et j’ai été rappelé &
l'ordre. J’exprimais l’espoir que le ministre
ne croirait pas qu'il n’avait rien fait dans I'in-
térét des cultivateurs depuis qu'il dirige le
ministére de I'’Agriculture, et je lui rendais
justice pour ce qu’il avait fait en cette cir-
constance. Mais, il semble aujourd’hui vou-
loir agir tout différemment. Le ministre ne
pense certainement pas que nous le prenons
au sérieux. Je sais qu’il est un projet de loi
concernant les déchets alimentaires pour les
animaux qui a été discuté par le comité de
I'Agriculture et a été adopté par une voix de
majorité, malgré lattitude du président. Ce
projet de loi est ensuite revenu en Chambre
ou il nous a fallu I'adopter contre notre gré,
et il est devenu loi. Dés la session suivante,
il fut modifié et gité. Il reste un fragment de
cette loi dans les Statuts, mais il n’a jamais
été appliqué. On propose maintenant de ren-
voyer cette question au comité de 1’Agricul-
ture, bien que le ministre sache qu'il y a ac-
tuellement plusieurs réunions d'autres comi-
tés, et qu'il sera absolument impossible & la
moitié des députés intéressés dans cette ma-
tiere d’assister & cette réunion spéciale.

(11 est fait rapport de la résolution, qui est
lue une deuxieme fois et adoptée.)



4118

COMMUNES

L’hon. M. MOTHERWELL propose le
projet de loi (bill n°® 238), modifiant la loi des
produits alimentaires pour les animaux.

La motion est adoptée, le projet de loi est
Iu pour la premiére et la deuxiéme fois et
renvoyé au comité permanent spécial de I’A-
griculture.

REFUS D’ACQUIESCER AUX AMENDEMENTS
DU SENAT RELATIFS A LA LOI DES EN-
QUETES SUR LES DIFFERENDS INDUS-
TRIELS

L’hon. M. MURDOCK propose :

Qu'un message soit envoyé au Sénat pour informer
Leurs Honneurs que la Chambre n’acquiesce pas a leur
amendement au bill (n° 7), loi modifiant la loi des
enquétes en matiére de différends industriels, 1907,
“Parce que ledit amendement change le caractére du
bill et complique plutdt qu’il ne simplifie la maniére
de procéder.

Le trés hon M. MEIGHEN: Je ne m’op-
pose pas & la motion; seulement la raison
avancée ne me parait pas suffisante: le texte
devrait étre plus explicite. Si dautres rai-
sons motivent le refus d’adhérer,—et je crois
que le ministre, au cours de ses observations
en a signalé d’autres,—elles devraient figurer
au message; & défaut de cela, la Chambre
haute n’aura qu'une vague déclaration pour
expliquer le rejet de "amendement.

L’hon. M. MURDOCK: (Jai déja fait
part & la Chambre, voild quelque temps, des
raisons de la présente motion et je suppose
qu’elles seront au hansard. Si le trés hono-
rable chef de lopposition y tient, je puis
bien les répéter. Le texte est absolument le
méme que celui de 'an dernier.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Loin de moi
Iidée d’étre intransigeant sur des questions
sans importance; mais dans nos relations avec
Tautre Chambre nous devons nous en tenir
strictement aux formes prescrites. En ce qui
concerne la proposition précédente du mi-
nistre c’est a la forme que je me suis opposé.
Aujourd’hui je fais des objections non pas
contre la forme mais contre le fait que la
résolution n’expose pas une raison qui motive
Pattitude de cette Chambre. Nous devons
a la Chambre de lui exposer d’une maniére
intelligente les raisons pour lesquelles nous
refusons d’adhérer & son amendement. Je sug-
gére au ministre,—non pas que je veuille re-
tarder cette question en particulier,—de ne
pas saisir la Chambre de la présente motion
tant que le texte du projet de résolution
n’exposera pas les raisons qui motivent le
refus d’adhérer.

L’hon. M. MURDOCK: Je consens vo-
lontiers & répéter les mémes objections que
P'année derniére, objections qu'on a réitérées
cet aprés-midi.

[M. Sutherland.]

M. PORATEUR: Je suggére & I’honorable
ministre du Travail qu’il se base sur son dis-
cours de cet aprés-midi pour énumérer les
raisons qui motivent le rejet de 'amendement
du Sénat. Une motion similaire & la pré-
sente fut proposée vers la fin de la derniére
session et elle exposait ainsi les raisons du re-
fus dladhérer & 'amendement du Sénat.

Que lesdits amendements détruisent les objets du

bill et auraient pour effet de compliquer la procé-
dure plutdét que de la simplifier.

D’aprés la formule n° 58 des Parliamentary
Rules and Forms, de Beauchesne, page 232,
des raisons explicites doivent &tre exposées
dans un message de ce genre & l'adresse de
la Chambre haute. Ces messages, de la part
de cette Chambre veut énoncer des raisons
explicites plutét que de simples considérations
d'un: ordre général.

L’hon. M. LAPOINTE: On propose ici
une nouvelle méthode de procédure qui ten-
drait & créer un précédent. La formule de
la présente motion est celle consacrée par l'u-
sage. Le texte en est presque identique, mot
pour mot, & celui d’'une motion, sur la méme
question, proposée l'année derniére. Pour-
quoi modifier notre procédure et exposer la
substance d'un bill dans une motion qui de-
vrait étre aussi simple que possible?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
n’a pas saisi le sens de mes observations ni
de celles de monsieur I’Orateur. Mon objec-
tion ne vise pas du tout la forme; elle est
trés bien maintenant. Je dis simplement, en
maniére de suggestion au Gouvernement, que
la motion devrait énumérer toutes les rai-
sons et ne pas donner seulement une indi-
cation générale d'une raison, indication si gé-
nérale, en fait, qu’elle ne signifie rien & la
Chambre haute. Les raisons devraient étre
exposées aussi explicitement que dans le dis-
cours du ministre du Travail (I’hon. M. Mur-
dock).

M. 'ORATEUR: 1l est suggéré de faire
une nouvelle rédaction de la motion en énu-
mérant les raisons qui la motivent, 1, 2, 3.
En consultant la formule 58, & la page 232 des
Parliamentary Rules and Forms, de Beau-
chesne, je trouve le texte suivant cité & titre
d’exemple:

Qu'un message soit envoyé au Sénat pour informer
Leurs Honneurs que la Chambre n’acquiesce pas & leur
amendement au bill n°® 66 tendant & modifier la loi
des juges, pour les raisons suivantes:

Parce que I'amendement n’intéresse pas le bill dont
I'unique objet est de prescrire les émoluments de deux
nouveaux juges, d’apporter certaines restrictions aux
frais de déplacement des juges et d’appliquer & la
cour de circuit du district de Montréal certaines dis-
positions de la loi qui s’appliquent actuellement aux
juges de cour de comté.
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Parce que, malgré l'opportunité probable de mo-
difier, en ce qui concerne toute nomination éventuelle,
les pensions établies aux termes de la loi, l'intérét pu-
blic déconseille de modifier les émoluments ou les pen-
sions des juges actuellement sur le banc au préjudice
de ces derniers.

~ La présente motion donne seulement une
considération d’ordre général et je trouve
qu'en justice pour la Chambre haute la mo-
tion devrait exposer les raisons particuliéres
qui linspirent.

L’hon. M. MANION: Me sera-t-il permis
doffrir une suggestion en vue de simplifier
la question? Le temps que Dous avons con-
sacré 3 la discussion aurait suffi pour faire une
nouvelle rédaction du texte. Je propose,—et
je crois que cela donnerait satisfaction au
chef de lopposition—d’ajouter simplement
3 la formule déja présentée les mots “pour
les raisons suivantes”.

I’hon. M. MURDOCK: Si mon honorable
ami veut bien lire le hansard demain il trou-
vera que c'est précisément ce qu'on a fait
cet aprés-midi.

L’hon. M. MANION: Le ministre, s'est

contenté d’incorporer son discours dans la .

premiére motion. Il suffirait ‘de dégager les
différentes raisons et les numéroter, ce qui
ne ferait quajouter dix ou quinze lignes a
la motion.

L’hon. M. LAPOINTE: La motion que le
ministre avait présentée l'an dernier était
ainsi concue:

Qu'un message soit envoyé au Sénat informant Leurs
Honneurs que la Chambre n'acquiesce pas a leurs
amendements au bill en question pour les raisons:
que lesdits amendements empéchent d’atteindre le
but qu'on vise et compliquent plutdt qu’ils ne sim-
plifient la procédure.

Cette motion fit 'objet d’'un débat auquel
votre Honneur a pris part. Pourquoi pous-
serions-nous la générosité jusqu'a donner au
Sénat toutes les raisons pour lesquelles nous
n’acquiescons pas & sa décision. Il ne se
montre pas si extraordinairement généreux
A notre égard. Il nous informe simplement
qu’il n’approuve pas le projet de loi, sans
indiquer la moindre raison. Voild comment
le Sénat agit, lorsqu’il n’est pas d’accord avec
la Chambre. Je ne vois pas pourquoi nous
ferions preuve de tant de délicatesse dans
nos rapports avec lui en incorporant tout le
discours dans la motion qui linforme que
nous n’acquiescons pas & sa décision.

Le trés hon. M. MEIGHEN: La question
a son importance et je m’étonne que le mi-
nistre s'v oppose. J'al cru comprendre que
la formule employée par le ministre du Tra-
¢ail I’an dernier était la méme que celle
qu'on propose aujourd’hui. Le ministre de

la Justice a cité le texte qui est le méme. La
formule qu’il propose est réguliere. Nous
avons parfaitement le droit d’agir ainsi si
nous le désirons, mais je ne trouve pas que
ce soit bien digne. On n’indique pas les rai-
sons. Elles ont été données dans le discours
du ministre, mais nous ne pouvons pas de-
mander au Sénat de se rapporter & ce dis-
cours. Nous sommes supposés exposer dans
la motion les raisons qui nous poussent & la
faire. Agissons de telle sorte qu'on com-
prenne notre situation. Je ne m’oppose pas
3 la formule employée, mais je ne tiens pas
4 lappuyer. Je n’ai pas & me plaindre d'un
manque de courtoisie de la part du Sénat.
§'il n'adopte pas la formule voulue, ce n’est
pas une raison pour que Dous en faisions
autant. En faisant mieux, cela lui servira
peut-étre d’exemple. Avec la formule em-
ployée l'an dernier, je ne suis pas étonné de
voir que le Sénat ne tombe pas d’accord avec
nous, car elle ne contient rien qui puisse lui
faire changer d’opinion. Je répéte que Ia
formule est réguliére, mais j’estime qu'il se-
rait préférable et beaucoup plus digne de
la part du Parlement d’adopter l'autre.

(La motion est adoptée & main levée).

LA CONVENTION AVEC LA FINLANDE

L’hon. J. A. ROBB (ministre intérimaire
des Finances) propose que la Chambre se
forme en comité pour étudier la résolution
suivante:

La Chambre est d’avis qu'il y a lieu de soumettre
une mesure décrétant que les articles produits ou fa-
briqués en Finlande recevront un traitement aussi
favorable que celui qui est accordé aux articles pro-
duits ou fabriqués dans un pays étranger quelconque,
tant que les articles produits et fabriqués au Canada
recevront en Fin'ande le méme traitement dont jouis-
sent les articles semblables produits ou fabriqués dans
le Royaume-Uni, selon l'article 23 du Traité de Com-
merce et de navigation entre le Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d’Irlande, et la Finlande, fait a
Hisingfors le 14 décembre 1923.

Te trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
voudrait-il donner des explications?

TL’hon. M. ROBB: L’article 5 du traité entre
la Grande-Bretagne et la Finlande porte que
les articles produits ou fabriqués dans les
territoires de I'un ou de lautre pays, de quel-
que endroit qu'ils arrivent, ne seront pas
frappés de droits additionnels ou plus élevés
que les articles produits ou fabriqués par
n'importe quel pays étranger.

Lexpression “de quelque endroit qu'ils ar-
rivent” ne plait pas au Canada. Nous ac-
ceptons l'article 23 qui est ainsi congu:

Larticle 23 stipule que les marchandises produites
ou fabriquées aux Indes ou dans l'un quelconque des
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Dominions autonomes, colonies, possessions ou protec-
torats de Sa Majesté britannique, bénéficieront en
Finlande du traitement dont jouiraient les marchan-
dises similaires si elles étaient produites ou fabriquées
dans le Royaume-Uni, aussi longtemps que les mar-
chandises produites ou fabriquées en Finlande joui-
ront, aux Indes, ou dans l'un quelconque de ces Domi-
nions autonomes, colonies, possessions ou protectorats,
d’un traitement aussi favorable que celui qui est ac-
cordé aux marchandises produites ou fabriquées dans
tout autre pays étranger.

Done, nous donnons & la Finlande le bé-
néfice des conditions accordées par nous 2
la nation la plus favorisée. D’aprés le traité
avec la Finlande, le tarif général pour les au-
tomobiles de voyageurs est de 20 p. 100 et
si nous acceptions ce projet, le tarif serait de
8% p. 100.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Y a-t-il de
bonnes routes li-bas?

L’hon. M. ROBB: Qui; les taux sont comme
suit :

Tarif Tarif
général  conventionel
Au'os pour voyageurs.. 20 p. 100 8% p. 100

Droit minimum:
Par mille markkas

Pouds n’excédant pas 900 kilogs 3.50 1.81
Poids excédant 900 kilogs.. 5.00 2.18
Camions automobiles. . 10 p. 100
mais, pas moins que.. 2.50
markkas
Roues. . 20 p. 100 8% p. 100

Le commerce entre le Canada et la Finlande
est le suivant:

Importations pour consommation au Canada durant
I'exercice finissant le 31 mars 1924:

Valeur
Céréales préparées.. .. .. .. .. .. $ 192
Aifaelepnl bois g s L et 100
Papier. . T SN C A e s 5,153
ORI 0 iy - e S 420
iy e A N R S A e 225

$6,000

Durant cette méme période nos exporta-
tions en Finlande se sont élevées i $1,754,279.
Il y a un instant, mon honorable ami m’a
questionné au sujet des bonnes routes. Nous
avons exporté pour $13,523 d’automobiles et
on peut constater que la seule exportation
d’automobiles représente le double des impor-
tations.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il est évi-
dent que nous leur avons vendu environ trois
autos.

L’hon. M. ROBB: Je ne parle pas du nom-
bre des automobiles, mais de leur valeur et
des avantages de ce débouché. Voici en quoi
consistaient les exportations:

Valeur
Seigle. . R e T $ 173,600
Farine d’avoine et avoine roulée. . 63,690
Barine da-blé., o .o vvoiae s 1,322,501
Saindoux.. .. ., e Sl e s 67,425

[L’hon. M. Robb.]

PO L e R o e Tl 7,219
Tuyany eb tules: =7, 000 GrieunaEa: o) 37,341
Faucheuses.. .. .. .. .. 28,283
BETIBRaRT = U S e S 1,510
(5 T g L R S SR CA e el e R R e 2,526
Autres machines et outils aratoires.. .. .. 699
Compteuses automatiques.. .. .. .. .. .. 19,125
Autres machines.. A X 7,820
Aubemobias ) e (iDL SR auE 13,523
Autres véhicules. . A R S e 3,200
Autres articles.. .. 5,817

$1,754,279

Les honorables députés peuvent constater
que la balance du commerce est considérable-
ment en faveur du Canada.

(La motion est adoptée. La Chambre se
forme en comité général pour étudier la réso-
lution.)

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je ne pense
pas avoir bien saisi les explications du mi-
nistre. Je comprends que la Grande-Breta-
gne et la Finlande ont passé un traité auquel
il est fait allusion dans la résolution.

L’hon. M: ROBB: Oui.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je comprends
aussi qu'une disposition de ce traité stipule
que tout dominion pourra se prévaloir des
priviléges de l'article 23.

L’hon. M. ROBB: Oui.

Le trés hon. M. MEIGHEN: L’article 23
est une disposition d’aprés laquelle les mar-
chandises finlandaises seront dans les pays qui
profitent de ses priviléges, aux mémes condi-
tions que ces marchandises sont admises en
Grande-Bretagne. C’est-d-dire que, si nous
nous prévalons de cet article, nous modifie-
rons notre situation actuelle. Actuellement
les marchandises de la Finlande entrent ici
en payant les droits du tarif général et nos
marchandises entrent en Finlande aussi en
payant les droits du tarif général. Une fois
la situation modifiée, les marchandises de la
Finlande entreront au Canada aux conditions
de la nation la plus favorisée.

L’hon. M. ROBB: Du tarif intermédiaire,

Le trés hon. M. MEIGHEN: Clest celui
qui s'applique & la nation la plus favorisée.

L’hon. M. ROBB: Oui, la méme chose que
pour I'Italie.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Certainement,
et environ onze autres pays. Nos marchan-
dises entreront en Finlande aux mémes condi-
tions que les marchandises de Grande-Bre-
tagne.

L’hon. M. ROBB: D'aprés le traitement de
la nation la plus favorisée.
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Le trés hon. M. MEIGHEN: Naturelle-
ment, j’'imagine que cela importe peu pour les
marchandises entrant au Canada, méme ¢i
nous modifions les droits, car la Finlande ne
nous en envoie que pour $6,000. Mais nous
obtenons de la Finlande un régime plus favo-
rable qui nous intéresse en ce qui regarde les
automobiles, les camions automobiles et deux
ou trois autres articles que le ministre a nom-
més. Ils ont peu d’importance en réalité.

L’hon. M. ROBB: Mon honorable ami peut
observer que notre commerce avec la Fin-
lande est considérable et il est possible que
nous puissions l'augmenter.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Notre com-
merce est considérable, mais il ne comprend
pas principalement les articles mentionnés
dans le traité.

L’hon. M. ROBB: Cependant, les meuniers
craignaient que la Finlande n’imposat un droit
sur la farine.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le mi-
nistre peut-il nous dire ce qu’est la situation
exacte en ce qui regarde le tarif de la Fin-
lande, si elle a des traités de commerce spé-
ciaux; combien de tarifs elle posséde?

Je suppose qu’elle a un tarif général dont
nous aurons le bénéfice en vertu de cette
convention. Il serait intéressant de savoir le
taux des droits du nouveau tarif par rapport
3 ceux du tarif en vigueur.

L’hon. M. ROBB: La Finlande posséde
un tarif général et un tarif conventionnel. Le
droit du tarif général sur les automobiles et
autobus est de 20 p. 100. Le Canada obtient
le bénéfice du tarif conventionnel dont le
taux est de 8} p. 100. On préléve en plus
un droit additionnel proportionné au poids des
machines:

Tarif Tarif
Général  conventionel
Par kilogr. mares
Pesant 900 kilogrammes au
13 Bt R e T Rl 3.50 1.81
Pesant 900 kilogrammes au
plus.. D s 5.00 2.18
Camions. . 10 p. 100
manes
mais pas moins de, au kilo-
GURMINE. o o 5 e hites 2.50
Roues. . 20 p. 100 8% p. 100
Mares
minimum au kiogramme.. .. 5.00 2.18
Ancrois, sardines, et autres
poissons, conservés, au kilo-
PYRININB. o s s T e e 20 11
Phonographes, ete., au kilo-
grafnme.. .o 150.00 112.50

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Quel est
le tarif appliqué par la Finlande aux expor-
tations des Etats-Unis?

L’hon. M. ROBB:
dire.

Je ne saurais vous le

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Les Etats-
Unis ont-ils un tmité de commerce avec ce
pays?

L’hon. M. ROBB: Je le crois, car notre
commissaire nous dit que les meuniers cana-
diens sont parmi ceux qui demandent avec
instance l'adoption du projet de traité, parce
qu'ils craignent que les Etats-Unis ne leur
enlévent l'avantage dont ils jouiraient, vu
qu'ils vendent leur farine en Finlande. Ils
redoutent une modification du traité améri-
cain.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je prie-
rais le ministre de nous dire si nous obtenons
un meilleur tarif que celui qui est en vigueur.

L’hon. M. ROBB: On nous accorde le tarif
de la nation la plus favorisée. Il n’y en a que
deux.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le mi-
nistre sapercevra que la Finlande va con-
clure un traité avec les Etats-Unis et leur ac-
cordera un traitement spécial. Je suppose
que le Canada n’avait pas de représentants
dans les négociations.

L’hon. M. ROBB: Non.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le Ca-
nada n’avait pas de représentants pour faire
admettre en Finlande, aux droits du plus bas
tarif, les catégories de marchandises que nous
pouvons lui vendre?

L’hon. M. ROBB: Je vais donner lecture
A l’honorable membre de larticle qui nous
concerne, et il verra que les Etats-Unis ne
seront pas favorisés & notre détriment. L'ar-
ticle 23 statue:

L’article 23 stipu'e que les marchandises produites
ou fabriquées aux Indes ou dans l'un quelconque des
Dominions autonomes, colonies, possessions ou protec-
torats de Sa Majesté britannique bénéficieront en
Finlande du traitement dont jouiraient les marchandi-
ses simiaires si elles étaient produites ou frabiquées
dans le Royaume-Uni, aussi longtemps que les mar-
chandises produites ou fabriquées en Finlande jouiront,
aux Indes, ou dans 'un quelcongue de ces Dominions
autonomes, colonies, possessions ou protectorats, d’un
traitement aussi favorable que celui qui est accordé
aux marchandises produites ou fabriquées dans tout
au're pays étranger.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Comment
le Gouvernement a-t-il eu connaissance de
ce traité?

L’hon. M. ROBB: Je pense qu'il nous a
été signalé d'abord par les représentants du
Canada & la récente conférence coloniale. Les
minotiers de différentes parties du Canada
nous ont fait savoir qu'ils jouissaient actuel-
lement d’'un marché avantageux en Finlande,
et comme il était question dans ce pays de
modifier le tarif douanier, ils m’ont prié d’in-
tervenir pour leur assurer ce marché.

(Rapport est fait de la résolution qui est
lue pour la Ire et 2e fois et adoptée).



4122

COMMUNES

L’hon. M. ROBB demande & déposer un
projet de loi (bill n° 239) concernant les re-
lations commerciales du Canada avec la Fin-
lande.

Cette motion est adoptée et le projet de loi
est lu pour la Ire fois.

ADOPTION D’'UNE RESOLUTION TENDANT A
MODIFIER LA LOI DES BANQUES

L’hon. J. A. ROBB (ministre intérimaire
des Finances) propose de passer & la discus-
sion en comité général sur le projet de réso-
lution dont la teneur suit:

La ‘Chambre décide qu’il y a lieu de modifier la loi
des banques et de prévoir le payement, sur le fonds
consolidé du revenu, des frais de fonctionnement d’un
systéme d’inspection d'Etat des maisons de banque et
de statuer que ses frais seront recouvrés par une
cotisation prélevée sur les banques autorisées.

Cette proposition et le bill qui la suivra ont
déja fait l'objet d’un examen du comité de
la banque et du Commerce. Le projet pré-
voit la nomination d’un inspecteur général des
banques qui sera autorisé. par application de
la loi des banques, & faire un examen soi-
gneux de ces établissements.

On prévoit qu’il se servira des rapports des
vérificateurs et des inspecteurs travaillant
maintenant en vertu des dispositions de la
loi des banques, et qu’en sus il aura le pou-
voir d’aller & discrétion dans tout bureau
chef ou toute succursale de banque pour y
faire un examen complet des affaires de cette
banque. Il sera rémunéré sur les fonds pu-
blics, et & la fin de I’année on fera une ré-
partition de cette rémunération sur les ban-
ques de la méme maniére que nous le faisons
maintenant dans le cas des compagnies d’as-
surance.

(La motion est adoptée et la Chambre se
forme en comité).

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Quelles
seront réellement les fonctions de linspec-
teur? Nous avons entendu bien des criti-
ques au sujet des banques, quelques-uns se
plaignant qu'il était difficile d’obtenir du
crédit en Canada, et, d'un autre c6té, nous
sont venues des plaintes tout a fait différen-
tes, qu'on avait été trop généreux et que des
banques avaient fait faillite par suite de cré-
dits accordés d’une maniére inconsidérée. Il
serait intéressant de connaitre quelles seront
les fonctions de linspecteur relativement au
crédit accordé. Tous comprennent, je sup-
pose, que ses fonctions tourneront surtout au-
tour de cette question du crédit. Ses travaux
ne se limiteront pas & la simple compilation
des comptes; avec les modifications que nous
avons faites & la loi des banques, les disposi-
tions concernant la vérification forment un

[L’hon. M., Robb.]

tout complet. Est-ce l'intention du gouverne-
ment que ce nouveau fonctionnaire fasse sim-
plement une vénification complémentaire?
Ou, d’'un autre coté, sera-t-il en mesure d’'em-
pécher l’émission directe de crédits? Sera-t-
il en mesure de dire, par exemple, qu'il fau-
dra refuser tout crédit a telle maison, ou si
elle en a déja obtenu, devra-t-il exiger qu’elle
rembourse & 1’échéance? De plus, sera-t-il
en mesure de dire aux banques que tel
compte doit &tre réglé ou que telle maison
en question ne pourra plus profiter des faci-
lités bancaires au Canada? En un mot, au-
rons-nous dans le monde bancaire un juge
Landis investi du droit de passer outre aux
délibérations des directeurs et de ceux qui
s'occupent dans les banques d’accorder des
délais, ou bien sera-t-il simplement dans une
sinécure honorifique et trés cofiteuse ajoutée
au systéme de vérification?

L’hon. M. ROBB: Je ne sais ot mon ho-
norable ami a pris l'idée que l'inspecteur des
banques devra s'occuper du contrdle des cré-
dits ou des transactions de crédit avee les
clients de la banque. Je sais quil y a eu
bien des discussions & ce sujet dans le comité,
mais les devoirs de linspecteur sont claire-
ment définis dans les articles 6 & 10 des re-
commandations du comité. Il serait peut-
étre mieux de lire ces articles:

De temps & autre, mais pas moins qu’une fois par
année [I'inspecteur procédera ou fera procéder & un
examen et une enquéte sur les opérations ou les acti-
vités de chaque banque selon que la nécessité ou 1’A-
propos en apparaitra, et & cette fin prendra charge de
lactif de la banque ou partie de cet actif, advenant
que le besoin s’en fasse sentir, en vue de bien se ren-
dre compte par lui-méme que les dispositions de cette
loi relatives & la sécurité des créanciers et des ac-
tionnaires de cette banque sont dment respectées et
que la banque est dans un état financier solide. L’ins-
pecteur, & l'issue de cet examen et enquéte, fera rap-
port au ministre de ses conclusions.

Un double de tous les rapports faits par le vérifica-
teur d’une banque au gérant général et aux directeurs
sous l'empire de l'article qui précéde immédiatement,
sera transmis ou délivré au ministre par les vérifica-
teurs en méme temps que lesdits rapports sont trans-
mis ou délivrés au gérant-général et aux directeurs.

Mon honorable ami se rappellera que la
loi des banques oblige maintenant les deux
vérificateurs d’envoyer & chaque directeur de
la banque un relevé de leur vérification. Nous
les obligeons de plus & envoyer ce rapport
a linspecteur aussi, et nous le faisons afin
d’éviter une duplication du travail et pour
des raisons d’économie. La nomination de
ces vérificateurs, bien que faite par les ac-
tionnaires, doit &tre approuvée par le mi-
nistre.

L’ingpecteur, ou la personne agissant d’aprés ses
instructions, aura le droit d’aceés aux livres, comptes,
documents, pidces justificatives et aux garanties de la

banque, et il aura le droit d’exiger et de recevoir des
directeurs, officiers et vérificateurs de la banque, tou-
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tes informations et explications qu’il jugera nécessaires
pour l'accomplissement de ses fonctions.

L’inspecteur sera muni de tous les pouvoirs conférés
A un commissaire nommé d’aprés la loi concernant les
enquétes dans le but d'obtenir des témoignages sous
serment, et il peut déléguer lesdits pouvoirs si 'occa-
sion l'exige. Toute personne refusant de donner ledit
témoignage ou de produire aucun livre ou documents
d’une importance essentielle pour ledit témoignage lors-
qu'on exigera d’elle qu'elle le fasse, se rendra coupable
d’une infraction a la loi.

Chaque fois que Vinspecteur est convaincu qu’une
banque est insolvable, il fera un rapport complet sur
I’état de la banque au ministre, et le ministre peut,
sans attendre que la banque suspende ses paiements
en espéces ou en billets du Dominion, de ses obliga-
tions A mesure qu'elles sont dues, prier 1’Association
ou son président, de nommer un curateur afin de sur-
veiller les affaires de ladite banque, et cette requéte
aura le méme effet que si ja banque avait suspendu
le paiement en espéces ou en billets du Dominion,
d’aucune de ses obligations & mesure qu'elles deve-
naient dues, et un curateur sera nommé immédiate-
ment tel que preserit & l'article 117 de cette loi.

Je pense que cela définit bien les devoirs
de linspecteur.

I’hon. sir HENRY DRAYTON: Je con-
fesse que je suis encore peu renseigné sur
la signification réelle du projet de loi. Je
n’ai pas de doute que l'on veuille faire quel-
que chose d’utile, mais je ne crois pas que
les renseignements fournis jettent beaucoup
de lumiére sur l'objet en vue.

Mon honorable ami fait allusion & ce qui
glest passé devant le comité de la banque
et du commerce. FEtant donné que Javais
été entendu comme témoin & lenquéte sur
les affaires de la Home Bank et que le minis-
tre m’avait informé que le comité de la
banque et du commerce enquéterait sur ma
conduite & I'égard de cette banque. J’ai jugé
qu’il était préférable de m’abstenir d’assister
aux séances du comité jusqud la fin de la
session.

M. CAHILL: Vous &tes susceptibles.

L’hon. sir HENRY DRAYTON : L’honorable
député de Pontiac (M. Cahill) prétends que
je suis susceptible; je ne le crois pas. Je n’ai
pas voulu faire quoique ce soit qui plt in-

fluencer le comité d’une fagon ou de lautre; -

en m’abstenant des réunions du comité. J'ai
pris, il me semble, le seul parti convenable
et honorable,—bien que mon honorable ami
puisse penser autrement. Je me sals pas ce-
pendant si l'inspecteur sera un vérificateur de
parade ou si l'on espére qu’il assumera en ce
qui regarde l'administration des banques le
role d’un dictateur. D’aprés les observations
faites par mon honorable ami, j'aurais cru
que le projet va bien plus loin en ce qui est
des crédits et ainsi de suite. De fait, j'ob-
serve que linspecteur sera revétu d'une auto-
rité extraordinaire et qui devrait, je suppose
viser un objet particulier. Sans qu’il ait

constaté Vinsolvabilité d’une banque, Iinspec-
teur est autorisé & s'emparer de son actif.
Mon honorable ami croit-il sérieusement qu’ube
banque pourrait rester solvable aprés que son
actif sera passé aux mains de l'inspecteur con-
formément & ce projet de loi? Cette disposi-
tion est distincte de celle qui concerne l'in-
solvabilité, laquelle confére & linspecteur le
doit se rendre compte, certes, que, si I'appli-
le désire. A quoi sera assujetti ce “désir” de
linspecteur? De quelle facon cette disposi-
tion sera-t-elle appliquée? Mon honorable ami
doit se rendre compte certes que, si I'appli-
cation de cette disposition est laissée entre les
mains de certaines gens, le Canada avant
longtemps ne comptera plus que trés peu de
banques. On a peut-&tre raison de conférer
une autorité aussi considérable & l'inspecteur,
mais je tiens & obtenir des renseignements a
ce sujet. Qu'est-ce qui doit se produire avant
que Dinspecteur puisse s’emparer de Pactif
d’une banque? Et quelle est la situation d'une
institution dés qu'un pareil événement sur-
vient? Dans les circonstances, est-ce que cette
attitude dénote, comme on incline & le croire
tout naturellement, une certaine mesure de
responsabilité ministérielle?

I’hon. M. ROBB: Le projet de loi
exactement le contraire.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le bill
peut dire que blanc est noir et noir est blanc
sans cependant rien changer aux couleurs.
Nous ne saurions dépouiller nos actes de leurs
conséquences simplement parce que nous dé-
crétons qu’il n’en résultera aucune responsa-
bilité pour nous. D’autre part, supposons qu'il
n’avait aucune responsabilité de I’Etat, est-ce
juste pour les déposants et les actionnaires
d’une’ banque qu’un fonctionnaire du Gouver-
nement ait le droit d’intervenir arbitrairement,
comme ce serait certes le cas, si linspecteur
est autorisé de s'emparer de I'actif d’une ban-
que sans que le Gouvernement soit responsable
des conséquences? Le ministre doit assurément
8tre en mesure de nous dire dans quelles cir-
constances il y aurait lieu d’agir ainsi.

L'hon. M. ROBB: Si mon honorable ami
avait assisté aux réunions du comité, il aurait
appris que cet article a été modifié. Le seul
but que vise la loi, c’est que du moment que
linspecteur arrive au bureau-chef d’une ban-
que, il soit en mesure de dire au président ou
4 ladministrateur général: “Tout votre actif
est entre mes mains pendant le temps que
durera linspection.” Voila tout. Si lins-
pecteur sen va inspecter les affaires d’une
succursale, il prendra de méme la direction des
affaires & la place du gérant.

dit
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L’hon. sir HENRY DRAYTON: Clest tou-
jours comme cela. Mais, mon honorable ami
ne nous a pas evcore dit qu'elle est 'idée fon-
damentale en réalité. Est-ce pour faire obser-
ver plus strictement les dispositions de la loi de
vérification ou linspecteur doit-il remplir,
comme je l'ai dit tout & I’heure, les fonctions
d’un arbitre général en ce qui regarde le com-
merce de la banque? On doit viser quelque
but pratique par la nomination d’un inspecteur
général. Si clest pour renforcer le présent
systéme de vérification, quelles seront les dé-
fectuosités que le ministre lui reproche? Si ces
défectuosités ont trait au crédit, et si ce fone-
tiornaire ne doit s'occuper que de la vérifica-
tion, de quelle facon améliorerons-nous les
choses?

Lhon. M. ROBB: La meilleure réponse
que je puisse peut-étre donner A la question
de mon honorable ami, clest d’énumérer les
défectuosités que nous avors constatées. Je
le dis sans la moindre hésitation, le systéme
de vérification et d’inspection que nous avons
adopté au cours de la derniere session, est
préférable de beaucoup & lamcien systéme,
mon honorable ami le sait fort bien. La
création de ce systéme toutefois a provoqué
une campagne en faveur d’'une inspection plus
rigoureuse des affaires des banques. Apres
avoir examiné la question, le Gouvernement
en est venu a la conclusion que nous devrions
avoir un systéme d’inspection plus exacte
plus complet des banques dans lintérét tant
de ces institutions elles-mé&mes que des dépo-
sants et des actionnaires. Mon honorable ami
m’a demandé de lui citer un exemple afin de
faire voir l'utilité du nouveau systéme. Je
vais lui citer un cas que toute la presse du
pays a commenté depuis au-deld d'un an. Le
jour ol rapport fut fait & sir Thomas White,
alors ministre des Finances, que la Home Bank
avait converti certains préts garantis par cer-
taines valeurs, sir Thomas White agissant pour
le mieux conformément 3 la loi en vigueur &
cette époque, chargea un avocat de Toronto de
s'enquérir de 'affaire; un peu plus tard cepen-
dant, il demanda & deux des administrateurs
de la banque de faire une enquéte touchant la
valeur des titres donnés en garantie de cer-
tains préts consentis par la banque dans la
Colombie-Anglaize.

Les directeurs ont fait rapport que la ga-
rantie était amplement suffisante, les dossiers
le démontrent. Le Gouvernement est d’avis
qu’il devrait étre nommé un inspecteur des
banques, un homme au fait des opérations de
banque, qui ferait, en ‘pareils cas, une estima-
tion au sujet des préts en question.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mon ho-
norable ami a failli de saisir le point. J’avoue

[L hon. M. Robb.]

avec lui que notre systéme de vérification est
bien amélioré, que la modification apportée
I'année derniére a contribué i cette amélio-
ration dans une large mesure. J'ai demandé
si, d’aprés lui, les dispositions actuelles lais-
salent & désirer et, dans l'affirmative, en quoi
il conviendrait de les rendre plus satisfai-
santes.

L’hon. M. ROBB: La preuve que nous
reconnaissons la valeur du systéme de vérifi-
cation actuelle, c’est que nous voulons sou-
mettre les rapports de ces vérificateurs & cet
inspecteur. Mais quelqu'un devra s'occuper
de ces rapports lorsqu’ils seront parvenus au
ministeére. Lorsque les rapports des différentes
banques seront tous par devers lui, et je parle
maintenant des bureaux-chefs de ces banques,
il aura en mains comme une aune d’aprés
laquelle il mesurera la valeur des différentes
garanties sur lesquelles elles font des préts.
S'il lui semble que la banque A fait, sur cer-
taine garantie, un plus fort pourcentage de
préts que la banque B, et que la banque C
en fait un beaucoup plus faible, il étudiera ce
point-1a; il aura le pouvoir d’apprécier la va-
leur de ces préts et de faire rapport en con-
séquence.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mon ho-
norable ami vient & ce que j’ai dit tout d’a-
bord. Pense-t-il que ce fonctionnaire va se
prononcer sur les crédits et sur l'attitude du
conseil des directeurs au sujet des crédits?

L’hon. M. ROBB: L’honorable député pen-
se-t-il, lui, que d’aprés l'expérience du passé,
il serait bien mal & propos que quelqu’un fiit
au moins la afin que les banques fussent pré-
venues qu'il va se prononcer sur la question?

L’hon sir HENRY DRAYTON: Je n'ai
jamais dit qu’il y eft rien de mauvais, je
cherche seulement & découvrir quel sera leffet
de cette législation et je n’y ai guére réussi
jusqu’a présent. J'ai demandé si  nous
allions nous enquérir de la question des cré-
dits; I’honorable ministre a répondu négative-
ment, et maintenant nous savons que cette
enquéte se fera.

L’hon. M. ROBB: La question que mon ho-
norable ami m’a semblé avoir & Pesprit, c’est
celle de savoir si I'inspecteur des banques aura
4 décider du refus ou de I'allocation de cré-
dits & certaines personnes ou institutions.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Pour faire
ce dont I'honorable ministre vient de parler,
I'inspecteur n’aura-t-il pas droit d’empécher
la banque A d’aller plus loin lorsque son pour-
centage par rapport i certains préts sera trés
élevé pendant que le pourcentage de la banque
B et de la banque C sera trés faible? Je
voulais simplement savoir ce qu'on se propo-
sait, je voulais me renseigner.
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(Il est fait rapport du projet de résolution
qui est lu pour la 2e fois et adopté.)

L’hon. M. ROBB demande & présenter un
projet de loi (bill n° 240) modifiant la loi
des banques.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 1re fois.

(La séance, suspendue & six heures, est
reprise & huit heures.)

Reprise de la séance

DISCUSSION D'UN BILL MODIFIANT LA
DE RETRAITE DU SERVICE PUBLIC
L’hon. J. A. ROBB (ministre intérimaire
des Finances) propose la 2e lecture du bill
n°® 227 ayant pour objet de modifier la loi de
retraite du service public.

LOI

La motion est adoptée.

Le bill est lu pour la deuxiéme fois et la
Chambre se forme en comité pour la discus-
sion des articles.

Sur larticle 1 (prorogation de l'application
de la loi; la loi n’est pas censée avoir pris
fin).

L’hon. M. STEVENS: L’honorable minis-
tre devrait nous fournir des explications au
sujet de ce bill. Il va exister concurremment
avec le bill des pensions.

L’hon. M. ROBB: Nous voulons que ce
bill existe concurremment avec celui des pen-
sions. Les membres du service civil seront &
méme de choisir celui des deux systémes au-
quel ils veulent étre assujétis.

L’hon. M. STEVENS: Ce qui m’intrigue,
c’est que le nouveau bill n’embrasse pas toutes
les dispositions qui ont été adoptées tempo-
rairement dans le présent bill. Si le nouveau
bill doit entrer en vigueur comme je le pense,
pourquoi prolonger l'existence de la présente
mesure, qui a été proposée plus ou moins com-
me mesure temporaire? Certes, nous devrions
incorporer dans le bill des pensions toute
disposition avantageuse que le présent bill
peut comprendre, afin qu’il n'y ait en vigueur
qu'un seul systéme de pensions. Je sais qu'il
v a dans le service de vieux employés qui ont
demandé, je devrais plutét dire qui attendent
avec impatience 'adoption de la mesure nou-
velle et définitive. Il ne me semble guére sage
de prolonger 'application des dispositions de
la loi de retraite jusqu’a ce que la nouvelle
législation ait commencé & sappliquer.

L’an prochain, & lexpiration de la loi de
retraite, serons-nous en présence des mémes
circonstances qui nous obligent aujourd’hui &
la faire revivre? Crest la question qui Sest
présentée & mon esprit. S'il existe des griefs,

si la nouvelle loi a négligé quelque chose,
nous devrions y mettre ordre en ce moment
et aplanir les difficultés. L'application de la
présente loi a été prorogée l'an dernier, si je
ne me trompe, & cause de l'absence d’un sys-
teme régulier de pensions pour le personnel
administratif. Cette raison n’existe plus et
il me semble que les deux lois devraient étre
refondues afin de supprimer entiérement tous
les sujets de plainte qui peuvent exister.

L’'hon .M. ROBB: 1l y a beaucoup de vrai
dans ce que mon honorable ami a dit. Toute-
fois, le bill des pensions n’a pas manqué d’étre
discuté dans un comité spéeial olt les inté-
ressés étaient représentés, et il a été assez bien
discuté en cette enceinte. Nous I'avons adop-
té avant celui-ci et nous l'avons envoyé au
Sénat. Il est sage, croyons-nous, de faire re-
vivre la loi actuelle, car le bill des pensions
pourrait rencontrer des obstacles & la Cham-
bre haute.

L’hon. M. STEVENS: Si je me souviens
bien, nous avons prévu certains cas dans le
projet de loi relatif aux pensions. Javais
certainement en l'idée que celui-ci pourvoyait
4 tous les besoins du personnel.

L’hon. M. ROBB: Je le pense.

L’hon. M. STEVENS: Bien que je ne dé-
sire pas léser les droits des employés publics—
loin de moi cette pensée—je veux que la loi
de retraite ou de pension que nous adoptons
s'applique et plaise & tout le monde. Le bill
que nous avons voté, si le Sénat l'approuve,
sera assez au gré des employés publics.

M. Mc¢BRIDE: A mon avis, la Chambre
n'a jamais été saisie d’'un projet dont elle a
fait une étude plus minutieuse. Le comité
auquel le bill était renvoyé I'a examiné avee
soin et jusque dans ses détails. Il a siégé
trés souvent le soir, parfois jusqu’a une heure
du matin. Les membres de la commission
du service civil se sont présentés devant nous
et ils ont fait connaitre leur maniére de voir,
et mous avons recueilli 'opinion des chefs des
différentes organisations du personnel admi-
nistratif. En fin de compte, le comité a d’une
commune voix approuvé le projet. La rai-
son quil a invoquée pour recommander de
proroger l'application de la loi Calder, c’était
de fournir un moyen de mettre des employés
4 la retraite advenant le rejet par la Chambre
haute du projet de loi relatif aux pensions.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
peut-il nous dire si 'on a lintention d’exiger
qu'un employé public, méme si son état ne
I'y oblige pas, choisisse entre la nouvelle loi
des pensions, ou qu'il prenne sa retraite sous
le régime de cette loi-ci?



4126

COMMUNES

L’hon. M. ROBB: Il ne pourra pas pren-
dre sa retraite sous le régime de la présente
loi lorsqu’elle ne s’appliquera plus. Jusque-
14, il sera libre de choisir entre les deux. Voila
mon interprétation.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Supposons
qu'il ne dise pas: “je me mets sous la protec-
tion de la nouvelle loi, et qu'il garde le si-
lence, tombera-t-il sous le coup de la nouvelle
loi?

TL’hon. M. ROBB: Je ne voudrais pas ré-
pondre sans étudier la question. Ce probléme
a été étudié attentivement l'autre jour lors-
que j'avais la loi sous les yeux.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il est trés
important et quelques cas me viennent & la
pensée. Supposons qu'un employé nommé il
v a sept & huit ans approche de sa soixante-
dixiéme année et qu'il s’acquitte parfaitement
bien de ses fonctions, y a-t-il un moyen qu'il
pourrait prendre afin de ne pas tomber sous
le coup de la nouvelle loi et d’étre mis & la
retraite de plein droit & l'dge de soixante-
dix ans?

L’hon. M. ROBB: L’autre loi permet de
prolonger de cing ans la durée de ses ser-
vices.

Le trés hon. M. MEIGHEN: C’est-a-dire
jusqu’a I'dge de soixante-dix ans au plus, n’est-
ce pas?

L’hon. M. ROBB: A la recommandation
du sous-ministre.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Jusqu'd soix-
ante-dix ans au plus?

L’hon. M. ROBB: Pendant dix ans & comp-
ter du jour de l'entrée en vigueur de la loi—
parlant de mémoire—le délai peut étre proro-
gé pendant cing autres années & la recom-
mandation du sous-ministre. Cela peut vou-
loir dire cing ans & compter du jour ou la
loi entre en vigueur. C’est une période dé-
terminée aprés laquelle ’employé public est
mis & la retraite de plein droit lorsquil at-
teint soixante-dix ans.

M. LOGAN: Je crois qu'on a supprimé la
période de dix ans et confié au sous-ministre
le soin de recommander que le fonctionnaire
soit autorisé & rester cinq années de plus dans
le service.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Autrement
dit, le fonctionnaire se retire, & moins que le
sous-ministre ne certifie quil peut rester en-
core cing ans.

L’hon. M. ROBB: Oui.
[Le trés hon. M. Meighen.]

Le trées hon. M. MEIGHEN: Jai tou-
jours vu d’un mauvais ceil cette idée qu’on
se fait depuis quelques années, qu'un homme
cesse d’Ktre utile & ’Age de soixante-dix ou
soixante-quinze ans. :

L’hon. M. ROBB: Je ne 'admets pas moi-
méme.

Le trés hon. M. MEIGHEN: La chose
est absurde, je crois. Elle charge le pays
d’un nombre de pensionnaires que seul un pays
trés riche pourrait supporter. Nous sommes
en train de dresser une liste de fonctionnaires
retraités qui va devenir intolérable. Je ne
parle pas par esprit de parti, puisque, lorsque
nous étions au pouvoir nous avions des lois
qui obligeaient les fonctionnaires & se retirer
trop tot. Je connais des gens qui ont pris
leur retraite depuis notre départ du minis-
tére et qui étaient aussi aptes au travail que
je le suis, aussi valides que jamais, sans comp-
ter qu’ils possédaient une grande expérience;
ils arpentent maintenant les rues d’Ottawa ou
se promeénent en automobile & nos frais, ayant
cessé de travailler pour le reste de leurs jours.
Cette disposition qui permet & un sous-mi-
nistre de mettre un homme & la retraite &
soixante-dix ans, lorsqu’il croit cet homme
nécessaire au service, ne me semble pas étre
dans lintérét public. Quant & moi, je n’ai
jamais vu d'un bon il et je n’ai jamais
appuyé l'article qu'on a inséré dans la loi des
juges et qui oblige ceux-ci & prendre leur re-
traite & I'Age de soixante-quinze ans. Je
connais des juges qui, ayant été obligés de se
retirer & soixante-quinze ans, ont mainte-
nant quelque quatre-vingt-trois ans et sont
aussi bien portants que jamais. Nous leur
payons leur traitement intégral depuis huit
ans pour se promener dans les rues ou jouer
au golf en Californie. J'ai des cas présents
3 la mémoire dans le moment. Heureusement
que, grice & la constitution, nous n’avons pas
pu en agir ainsi avec les juges de la Cour
supérieure ou de la Cour supréme; autrement,
nous les aurions mis & leur retraite & soixante-
dix ans, sans doute. Gladstone a été pre-
mier ministre d’Angleterre lorsqu’il arrivait &
quatre-vingt-dix ans. Je m’aime pas les re-
traites & Age fixe. Je préfére un systéme
qui permette & un homme de rester fone-
tionnaire et de gagner ses appointements aussi
longtemps que possible. On ne peut dire,
d’'une maniére générale, & quel Age un homme
cesse d’étre utile; il faut examiner chaque
cas séparément. Ces observations, je le sais,
seraient plus & propos si nous en étions & la
loi des pensions de retraite; mais, vraiment, je
tremble presque en songeant & ce qui va ré-
sulter de la loi. Elle va charger les contri-
buables d'un fardeau terrible et croissant d’an-
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née en année, pour faire vivre, trés souvent,
des gens parfaitement capables de gagner leur
vie.

L’hon. M. ROBB: L’opinion de mon trés
honorable ami a beaucoup de bon sens. Il y
a une disposition, je ecrois, qui permet de
‘prolonger cette période. On accordera wune
prolongation de cing ans. Dans le bill primi-
tif, ce privilege n’était octroyé que pour une
période de dix ans & compter de la date de
l'entrée en vigueur de la loi. Cette dispo-
sition a été modifiée de maniére & prolonger
la période de cinq années de plus, sur la re-
commandation du sous-ministre ‘@approuvée
par le conseil de la trésorerie. Jamais & ma
connaissance un sous ministre n’a recomman-
dé la mise & la retraite d'un homme & cause
de son age; c’est plutdt le contraire qui a lieu.
J’ai entendu des sous-ministres dire: “Cet
homme a tel Age, mais c’est le meilleur fone-
tionnaire que nous ayons; il a vu croitre le
travail d’année en année, il en connait tous
les détails et rend de grands services”. Jus-
que-l3, je m’accorde aveec mon honorable ami.
Il est vrai que le fardeau placé sur les épau-
les du contribuable wva s’aceroitre, mais,
comme mesure économique, cette loi sera su-
périeure & la loi Calder, puisque le fonction-
naire lui-méme contribue au fonds de retraite.
I1 fournit cinq pour cent. Ces derniers mois,
nous avons constaté que nombre de fonction-
naires, croyant que la loi Calder allait expi-
rer, se sont adressés au conseil de la tréso-
rerie pour obtenir leur pension de retraite.
I[ls se disaient: “Nous allons retirer tant en
vertu de la loi; nous allons nous retirer et
prendre un autre emploi.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ils n’ont pas
pris leur retraite.

L’hon. M. ROBB: Non.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le Gouver-

nement n’a pas besoin de les mettre & la pen-
sion.

L’hon. M. ROBB: Le Gouvernement a
rejeté bien des demandes.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Faites en
vertu de la loi Calder?

L’hon. M. ROBB: Et nous ne nous sommes
pas rendus populaires en rejetant plusieurs
cas qui sont venus devant nous.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
ne devrait pas se soucier de la popularité.

L’hon. M. ROBB: Non, nous ne nous en
sommes pas préoccupés et c’est pourquoi nous
les avons rejetés. Comme les deux lois vont
de pair, si celle-ci est renvoyée & la Chambre
haute, nous pourrions examiner une modifica-

tion de la date comme l'a suggéré mon hono-
rable ami.

M. LOGAN: Outre que le fardeau des dé-
penses sera augmenté pour les contribuables,
cette loi donnera lieu & plusieurs injustices. Il
est peut-8tre bon de laisser cette question en-
tiérement entre les mains des sous-ministres.
Toutefols, il pourrait se commettre des er-
reurs. J'ai & l'idée un fonctionnaire qui occu-
pait une position dans le service extérieur,
non loin d’Ottawa. J’ai été surpris de recevoir
une lettre de lui I'autre jour m’apprenant qu’il
aurait soixante-dix ans l'année prochaine. Il
est si actif que je ne lui aurais méme pas donné
soixante ans. Je le trouve plus vigoureux que
jamais. Il touche un traitement de plus de
$4,000 par année, et 'an prochain il sera pour
ainsi dire jeté sur le pavé car il ne touchera
qu'une pension de $1,300 ou $1,400, si je ne
me trompe. Ce sera certainement une in-
justice envers ce fonetionnaire qui a rendu de
bons services. Comme l'a dit le chef de l'op-
position, il peut étre plus utile que jamais et
ce serait probablement un excellent ronction-
naire durant cinq ans de plus sinon dix, Mais
il aura les mains liées & moins que le sous-mi-
nistre ne vienne a son secours, et ce n’est pas
sur. Il est mis & la retraite en n’ayant pour
vivre que le tiers environ de ce qu’il recoit
aujourd’hui.

M. ARTHURS: Le ministre veut-il me dire
si j’al raison de penser que, sous le régime de
la loi Calder, un fonctionnaire peut prendre
sa retraite en touchant une allocation corres-
pondante au nombre d’années de service et
de plus son fonds de retraite avec 5 p. 100
d’'intérét. Si c’est le cas, cet employé peut-il
en vertu de la loi de pension retirer le fonds
de retraite actuellement & son crédit?

L’hon. M. ROBB: Je. ne puis répondre &
mon honorable ami sans examiner le bill soi-
gneusement. Nous avons discuté le bill des
pensions en comité il y a quelques jours.

M. ARTHURS: Cela influe distinctement
sur ce projet de loi. Ce fonctionnaire n’aurait
aucune alternative aprés le ler juillet & moins
que ce projet ne soit adopté.

L’hon. M. ROBB: Nous prolongeons la
durée de cette loi afin de donner & I'employé
civil 'avantage de choisir I'un des deux ré-
gimes.

L’hon. M. MANION: Je désire m’associer
a mes collégues qui se sont opposés & ce qu'un
fonctionnaire soit mis & sa retraite & un certain
age. Si je jette un regard en arriére je vois
tous ceux, méme dans notre pays, qui ont
accompli de grandes choses & un Age avancé.
Nos amis libéraux n’ont pas besoin de remon-
ter trées haut pour se rappeler leur grand chef
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qui a brillé & la Chambre alors qu’il avait
plus de soixante-dix ans. En Angleterre,
Asquith et Balfour, deux des principales figures
de la politique anglaise, ont bien plus que cet
Age et sont encore utiles & leur pays. Il est
un autre aspect de la question que je tiens &
faire observer parce que le Gouvernement
devrait I'examiner davantage avant de décré-
ter par une loi la limite d’age de retraite.
Mettre & la retraite des fonctionnaires qui se
sont occupés exclusivement d'une certaine
tiche durant trente ou quarante ans est des
plus ridicule, parce qu’il est de fait notoire
que la plupart de ceux qui se sont livrés & un
seul genre de travail et qui I'abandonnent et
sans avoir autre chose & s'occuper marchent
4 pas rapides vers le tombeau. Le Gouverne-
ment, étant donné toutes les raisons invoquées
par les divers députés, devrait songer sérieuse-
ment & ne pas limiter tout & fait I'dge de la
mise & la retraite.

J’ai & l'esprit un employé qui a pris sa re-
traite il y a quelques années. Je ne me rap-
pelle pas si c’est sous ce ministére-ci ou non.
Si je comprends bien, d’aprés sa correspon-
dance, il ne désirait nullement étre mis & sa
retraite, mais c'était la seule occasion qu’il
avait de profiter de 'allocation de pension. Il
avait rempli ses fonctions de serviteur de I'Etat
durant de nombreuses années et il refusait de
se retirer parce que sa pension ne lui permet-
trait pas de vivre. Cependant, il s'exposait &
tout perdre. Il trouve la vie fort monotone;
le temps lui pése sur les épaules. Il serait
bien mieux s'il retournait au travail et le pays
en bénéficierait, parce que le trésor paie au-
jourd’hui deux traitements au lieu d'un. Le
ministre devrait réfléchir sérieusement 3 cette
question avant de faire adopter une loi qui
fixera définitivement I'Age de la mise & la re-
traite des fonctionnaires civils.

L’hon. M. ROBB: Je puis assurer ’honora-
ble député que le Gouvernement n’a nulle-
ment lintention de mettre & la retraite au-
cun fonctionnaire public qui fait bien son tra-
vail.

Le trés hon M. MEIGHEN : Mais le Gou-
vernement s’est fait autoriser & cet effet et
c’est ce & quoi je m’oppose. Je reconnais que
cette discussion serait plus appropriée & l'oc-
casion de l'autre projet de loi, mais je n’étais
pas présent lorsque celui-ci a été examiné. Ce
projet-ci dépend cependant beaucoup de T'au-
tre. Le Gouvernement a fixé une limite de
soixante-dix ans, avec une prorogation de cing
ans seulement. Je m’oppose & toute limite,
et je crois que chaque cas devrait étre exa-
miné séparément. Je ne considére pas que
ce soit un bon principe d’obliger un fonection-
naire i se retirer & soixante-quinze ans. Je

[L’hon. M. Manion.]

puis en nommer un au ministre dés mainte-
nant. Je ne connais par I'Age du Dr Deville,
chef du service des arpentages du gouverne-
ment, mais je suppose qu’aux termes de cette
loi, il lui faudrait bientdt se retirer. Le Gou-
vernement ne trouverait personne au Canada
pour le remplacer. Il est reconnu dans le Do-
minion pour son habileté dans sa profession;
il est aussi capable qu’il I'a jamais été, et le
sera certainement pendant une dizaine d’an-
nées. Comme il est insensé, & cause d’'une loi
adoptée délibérément, mais sans réflexion suf-
fisante, d’avoir & lui payer une pension de re-
traite, alors qu’il préférerait de beaucoup
continuer en charge, j’en suis slir, quoique je
ne lui en aie jamais parlé, et le remplacer par
quelqu'un qui serait hautement remunéré, car
il est certain que le 'Gouvernement viendrait
dire au Parlement: nous ne pouvons trouver
de remplacant aux mémes appointements, afin
d’avoir 'homme e plus compétent, il nous
faudra le payer $15,000 par année. Voila dans
quelle situation nous nous placons, lorsque,
conformément & une loi arbitraire, nous met-
tons & la retraite des hommes de talent, qui
ont eu de longues années d'expérience dans le
service, et qui ont su marcher dans la voie du
progrés. A mon sens, la liste des appointe-
ments au Canada aujourd’hui, notamment
celle de la mise & la retraite, est beaucoup
plus considérable qu'il n’est nécessaire, & cause
de ce manque de ‘principe, cette fixation d’une
limite d’ige qui oblige les fonctionnaires ci-
vils & se retirer quelque capables qu’ils puis-
sent étre. Je tremble réellement & l'idée que
cette loi concernant les pensions va nous gre-
ver encore plus lourdement, nous qui avons
déja tant de lois de méme nature dans nos
statuts.

M. MARTELL: Jabonde dans le sens du
leader de l'opposition (’hon. M. Meighen),
et crois qu’il ne devrait pas y avoir de limite
arbitraire quant & l'dge de la retraite. Il est
des circonstances dans lesquelles un fonction-
naire devrait se retirer beaucoup plus t6t
quil ne fait, mais c’est une question qui de-
vrait étre décidée entre lui-méme et le Gou-
verneur en Conseil, aprés une enquéte & fond.
Un juge devient parfois trés sourd, et il est
difficile qu’un solliciteur ou un avoeat puisse
plaider devant lui. Il peut devenir sourd &
I’age de soixante-cinq ans, et il n’est gueére
compétent alors pour continuer en charge.
Mais il est des cas ot des hommes de soixan-
te-quinze, soixante-seize ou soixante-dix-sept
ans jouissent de leurs pleines facultés. Je
puis citer des cas dans ma propre ecirconscrip-
tion. Le juge de la cour de comté pour les
districts de Hants, Colchester et King, le juge
Barclay Webster, a été nommé il y a sept ou
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huit ans. Il a soixante-quinze ams, et il lui
faudra prendre sa retraite cet automne. Qui-
conque a déja plaidé devant le juge Webster
sait que c'est un parfait gentilhomme, un ex-
cellent juge de comté. Je ne sache pas que le
juge Webster soit disposé & se retirer mainte-
nant, et il est difficile de lui dire de le faire,
alors qu’il connait si bien son digtrict, lorsque
tous les avocats savent qulil est éminemment
compétent et juste. Voila le tort de cette
limite arbitraire d’age.

Il en est peut-étre parmi nous qui aime-
raient & étre juges de comté. Je ne siis pas
de ce nombre, mais je parle ainsi afin de ren-
dre justice au service public. Il en est qui,
par nulle faute de leur part, mais & cause d'in-
firmité physique, devraient &tre mis % la re-
traite & l'Age de cinquante-cing ou soixante
ans. Mais lorsqu'un homme, malgré son age
avancé, peut encore trés bien accomplir son
travail, il n’est pas juste envers le public de
dire qu’il faut nécessairement que ce fonction-
naire soit mis & la retraite. Comme Pa dit le
leader de l'opposition, nous créons une liste
de pensions qui n’ajoutera qu'au fardeau déja
si lourd dont le peuple est grevé. Il est temps
de cesser d’obérer ainsi les masses. Je crois
que 'Etat a le droit d’aider un employé pu-
blic qui a rendu de bons services & son pays,
et qui sans qu'il y ait de sa faute n’est plus
capable de remplir ses fonctions. Mais il
n'est certainement pas dans l'intérét popu-
laire que le Parlement fixe umne limite d’age
de soixante-cing ou soixante-dix ans pour la
retraite des fonctionnaires civils, qu'ils soient
encore capables ou non de bien remplir leurs
fonctions.

Que diront les gens du dehors? Le citoyen
ordinaire ne recoit pas une pension: il est
obligé de parer lui-méme aux vicissitudes de
la vieillesse. Celui qui gagne deux ou trois
dollars par jour doit forcément réaliser la-
dessus quelques économies pour les temps dif-
ficiles: si par malheur il vient & mourir, I'Etat
ne pourvoit pas & la subsistance de la veuve
et des orphelins. Les gens se font fonction-
naires non pas parce que I'Etat les y invite
mais parce qu’ils veulent ces emplois. Per-
sonne n'est obligé d’étre un employé publie,
et celui qui le devient sait parfaitement &
quoi il doit s'attendre. Suivant moi, les em-
ployés de Etat sont comme tous les autres
tenus de pourvoir aux besoins de leur vieil-
lesse. Je ne compte pas faire partie de cette
Chambre bien longtemps, car l'avocat de
campagne n’a pas d’ordinaire les moyens qu'il
faut pour rester longtemps dans la vie pu-
blique. Si moi-méme, petit avocat de cam-
pagne, je venais & trépasser je ne compte pas
que I'Etat comblera les lacunes de ma for-
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tune en disant: “Martell, vous avez été dé-
puté au Parlement et vous avez bien servi
I’Etat & ce titre; I’Etat va donc pourvoir aux
besoins de votre femme et de vos enfants”.
Non; je dois faire tout ce que je peux, par
les assurances ou autrement, pour mettre ma
famille & labri de la misére. Et celui qui
entre au service de U'Etat, pourquoi ne serait-
il pas tenu d'en faire autant? Si les gens
se contentaient de vivre selon leurs moyens
ils pourraient réaliser des économies pour
avenir incertain; mais je n’approuve pas
certainement que 1I'Etat, par pure bonté,
mette ces gens & charge aux contribuables du
pays. Les gens ne peuvent pas espérer vivre
sur un grand train, faire bonne chére, ne se
priver de rien,—‘car demain nous mourrons”
_forts de la certitude que I'Etat subviendra
aux besoins de leur vieillesse et gardera leurs
familles de la misére. Pareil régime n’est
pas dans lintérét du contribuable; et je suis
persuadé que toute proposition du genre sera
mal vue du public.

M. LEWIS: Je souléve la question du
réglement. Cette discussion pourrait inté-
resser article 10 du bill 122; mais je trouve
qu'elle sort de la question qui fait l'objet du
débat actuel.

M. MARTELL: Nonobstant les objections
de mon honorable ami, qui est devenu une
autorité en matiére de procédure parlemen-
taire, je maintiens que je me conforme au
reglement.

M. LEWIS: J'insiste sur mon objection.

M. MARTELL: Pour revenir & ce que je
disais. . .

M. le PRESIDENT: Il faut d’abord tirer
au clair la question de reglement.

M. MARTELL: Je maintiens que je n’en-
freins pas le réglement.

M. le PRESIDENT: Le comité est & dis-
cuter les retraites sous lempire de la loi de
retraite du service public et comme ce sujet
intéresse la question d’Age je décide que la
discussion & ce propos reste dans la question.

M. MARTELL: Pour terminer, je prétends
qu'on ne devrait pas fixer un Age arbitraire
pour la retraite des fonctionnaires. Certains
hommes de soixante-quinze ou quatre-vingts
ans sont supérieurs & des jeunes de trente
ans: ils ont lexpérience d’une longue vie, et
tant qu'un employé jouit de toutes ses fa-
cultés et posséde évidemment toutes les qua-
lités requises pour exécuter ses fonctions je
suis d’avis qu'il ne devrait pas &étre forcé de
prendre sa retraite. :

-
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M. WOODS: Je désire me rallier aux ob-
servations de l’honorable préopinant (M.
Martell) comme & celles du chef de Topposi-
tion (M. Meighen). Je trouve que nous
avons tort d'inaugurer un régime d’alloca-
tions de retraite et de prescrire la retraite
de fonctionnaires avant qu'ils ne soient plus
en état de rendre les services voulus. Des
centaines de milliers d’autres ont travaillé
ferme toute leur wie et ils sont obligés de
peiner tant que leur santé le permet sans es-
poir dune allocation de retraite quand ils
seront agés; ils doivent, au moyen d’assuran-
ces ou autrement, parer & la mauvaise for-
tune et mettre leurs familles & abri de la
misere. En principe done, je m’oppose aux
allocations de retraite. Dans certains eas je
trouve qu'il serait peut-étre juste d’accor-
der une petite pension & des fonetionnaires,
hommes et femmes, qui ont servi 'Etat pen-
dant de longues années en échange d’un faible
traitement qui peut-8tre a tout juste suffi &
les nourrir et les vétir convenablement. Mais
quant aux hauts fonctionnaires, grassement
rétribués, la situation n’est pas du tout la
méme, et je trouve qu’on a tort de leur
accorder une indemnité de vieillesse aussi
généreuse. De la sorte on encourage le gas-
pillage; les gens sont portés & tout dépenser
sachant que VEtat subviendra 3 leurs be-
soins dans 1’avenir.

Jinsiste sur le principe qu'on a si énergi-
quement posé, & savoir qu’il ne convient pas
de fixer une limite d’dge. Comme on 1'a dit,
il y a des fonctionnaires qu'on sera peut-tre
obligé de mettre & la retraite & cinquante ou
soixante ans; mais il y en a d’autres qui n’ont
rien perdu de leur énergie et de leur efficacité
& soixante-quinze ans et plus et qui & cet Age
sont souvent méme plus aptes & sacquitter
de leurs fonctions que lorsqu’ils étaient plus
jeunes. Jestime que le Gouvernement fait
une grave erreur en fixant soixante-cing ou
soixante-dix ans la limite d’Age pour la mise
4 la retraite. J’y suis opposé et je m’op-
pose également & ce qu’on donne une pension
aux fonctionnaires et employés qui ont été
suffisamment rétribués pendant leur service.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre a-t-il le
droit d’obliger un fonctionnaire & demander
sa mise & la retraite en vertu des dispositions
de la loi Calder?

L’hon. M. ROBB: Je ne le pense pas, mais
je crois que depuis Padoption de cette loi on
a toujours offert aux employés d’en profiter
Je me rappelle trés bien que M. Calder, lors-
qu’il faisait partie de la Chambre, a dit que ce
serait une économie et que cela permettrait
au Gouvernement de se dispenser des services
de ceux qui n’étaient plus utiles.

[M. Martell.]

L’hon. M. STEVENS: Est-ce juste de per-
mettre au ministre de dire & un employé: Voi-
ci la loi Calder; je veux que vous preniez
votre retraite, sinon on vous congédiera. Si
Pon doit proroger cette loi ou si une disposi-
tion semblable doit &tre adoptée. il me sem-
ble que la personne & qui elle s'applique de-
vrait avoir un recours. Avec la loi telle qu’elle
existe actuellement, un ministre qui désire se
débarrasser d’'un employé & qui il en veut,
ou qui, pour n’importe quelle autre raison,
ne veut plus I'avoir & son service, a le droit de
le mettre & sa retraite en vertu de cette loi.

L’hon. M. ROBB: Pour moi, si ce projet
n'est pas adopté, la loi Calder se trouve
éteinte, et comme je suis en faveur de I’écono-
mie, je n’ai pas l'intention, & cette période de
la session, d'insister bien longtemps sur son
adoption, Depuis plusieurs mois, ce ne sont
pas les ministres qui ont essayé d’imposer la
loi Calder aux employés, mais plutdt les em-
ployés qui se sont hatés de profiter de ses
dispositions.

L’hon. M. STEVENS: Je ne cherche pas &
empécher l'adoption du projet; je me con-
tente de poser une question qui me paraft
trés & propos. Ce n'est pas juste de placer
I'employé dans cette situation.

L'hon. M. STEWART: En ce moment on
profite de la loi Calder. Si un employé reste
jusqua 'age de soixante-dix ans, la loi de pen-
sions sera bien préférable & la loi Calder, car
cette derniére permet & un employé de de-
mander sa mise & la retraite aprés dix ans de
service. Evidemment on peut la lui refuser,
mais quel service obtiendrez-vous de lui apres
cela. C’est pourquoi je suis plutdt en faveur
de la loi de pension. On ne doit pas oublier
qu’il y a beaucoup de gens dans le service au-
jourd’hui qui, sils restent jusqu’d l'ige de
soixante-quinze ans, auront pourvu & leur
pension, avec leur contribution de 5 p. 100;
tandis qu'en vertu de la loi Calder, I'employé
retire ce qu'il a versé plus une gratification,
si_bien qu'il quitte le service sans avoir con-
tribué quoi que ce soit & sa pension de vieil-
lesse.

M. MARTELL: Nest-il pas vrai qu'en
vertu de la nouvelle loi de pension, si un
employé meurt, sa femme et ses enfants reti-
rent le 5 p. 100 qu’il a versé au fonds de pen-
sion?

L’hon. M. STEWART: Oui, pour un cer-
tain nombre d’années de service.

M. MARTELL: En fait-on autant pour la
famille d’'un ouvrier?

L’hon. M. STEWART: Il ne s'agit pas de
cela. En toute justice pour les employés de
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I'Etat, voila une partie de la discussion qu’on
a perdue de vue.

M. MARTELL: On est trop généreux pour
les employés civils.

L'hon. M. STEWART: Peut-étre. Au sujet
de ce que disait I’honorable député de Van-
couver-Centre (M. Stevens), je réponds qu’on
n'a rien fait pour obliger les employés & pren-
dre leur retraite, mais que c’est plutdt les em-
ployés qui se sont empressés de demander
leur mise & la retraite sous l’empire de la
loi Calder. Nous devrions avoir le temps
de régler cette question. En conséquence, je
suis disposé & ce qu'on laisse la loi en vigueur
pendant un certain temps.

(L article est adopté.)
Le projet de loi est rapporté.

M. 'ORATEUR: Quand allons-nous lire
ce bill pour la troisitme fois?

Quelques DEPUTES: A la prochaine séance
de la Chambre.

SUITE DE LA DISCUSSION DES CREDITS

La Chambre se forme de nouveau en comité
des crédits.

Travaux public.—Ports et Riviéres.—Québec.—Bassin
de Chicoutimi.—Réparations au quai, $4,800.

L’hon. M. STEVENS: Il semble qu'on 2
dépensé $6,000 l'an dernier, & cet endroit et
cette année, il faut dépenser $4,800. Ces tra-
vaux doivent-ils étre exécutés en régie ou a
Pentreprise? Pourquoi ces dépenses?

T'hon. J. H. KING: Ce crédit est demandé
par lingérieur régional pour reconstruire 109
pieds de quai, entre les cales. L’an dernier on
a accordé et dépensé $6,132. Les travaux sont
nécessaires pour entretenir le quai en bon état.
Sur ce quai existe une circulation considérable.
Il y a un traversier qui va & Sainte-Anne de
Chicoutimi toutes les demi-heures: un autre
qui fait quatre voyages par semaine a la Ri-
viere au Vases et plusieurs goélettes qui tou-
chent de temps en temps. Toutes les semaines,
on ne transporte pas moins de 1,200 & 1,300
passagers, 350 voitures et 100 tonnes de mar-
chandises. Les travaux se feront en régie.

IL’hon. M. MANION: Combien a-t-on dé-
pensé l'an dernier?

L'hon J. H. KING: Nous avons dépensé
$6,132.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: L’an der-
pier nous avons voté $6,000 pour des répara-
tions. Voici un autre crédit de $4,800. Ces
travaux se rattachent-ils aux anciens?
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Lhor. J. H. KING: 1l s'agit de recons-
truire une partie du quai dont on n’avait pas
tenu compte I'an dernier et faire aussi d’autres
réparations.

L’ton. sir HENRY DRAYTON: Faudra-
t-il autre chose l'an prochain?

L’hon. J. H. KING: Pas que je sache. On
compte compléter le quai.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Cela mettra
le quai en bon état?

L’hov. J. H. KING: Oui.
(Le crédit est adopté.)
Cross Point.—Prolongement au quai, $3,500.

L’hon. J. H. KING: Il s'agit de prolonger
I'aile est du quai sur une longueur de 50 pieds
par 30 de largeur et 16 de hauteur. Les tra-
vaux sont recommandés par lingénieur de
distriet.

(Le crédit est adopté.)

Fabre—Réparations au quai, $1,350.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Nous avons
dépensé $600 & cet endroit, I'an dernier. Com-
ment expliquez-vous cela?

L’hon. J. H. KING: Ces travaux sont de-
mandés par l'ingénieur du district pour renou-
veler environ 2,000 pieds carrés du plancher du
pont en 3 pouces, reconstruire une cale, rem-
placer des longerons du pont, remplacer huit
pitces de ceinture, reconstruire une partie de
I'abord en pierres perdues, endommagé par les
glaces et les vagues au cours de Ihiver 1923
et couvrir les murs de l'entrepot & marchan-
dises avee de la tole ondulée. Ces réparations
sont indispensables au bon entretien du quai
et pour servir & la circulation ordinaire.

L’hon. M. MANION: Le ministre a-t-il
sous la main une copie du colit primitif de
ces quais? Je serais curieux de savoir quelle
proportion lentretien représente.

L'hon. J. H. KING: Le prix de construc-
tion a été de $21,881 et nous avons dépensé
$7,757 pour des réparations.

L’hon. M. MANION: Pendant quelle pé-
riode?

Lhon. J. H. KING: De 1905 jusqua ce
jour.

(Le crédit est adopté.)

Fauvel.—Réparations au quai brise-lames, $1,000.

L’hon. J. H. KING: C’est pour renouveler

le pont et les longerons sur une longueur de
300 pieds.

L'hon. M. MANION: Existe-t-il une
moyenne donnée de la proportion des frais
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de réparatiors et d'entretien de ces quais?
Depuis que je siége ici, j’ai observé—sous l'an-
cien régime comme sous le gouvernement ac-
tuel—qu'il se trouve toujours une foule de
ces crédits.

L’kon. J. H. KING: La proportion varie-
rait beaucoup, car elle dépend des circonstan-
ces.

L’hon. M. MANION: Est-ce 5 p. 100, 10 ou
20 p. 100?

L’hon. M. KING: C’est entre 5 et 10 p.
100, suivant la nature de l'ouvrage, sa situa-
tion et 'emploi auquel il sert,

Le trés hon. M. MEIGHEN: Dans quel
comté se trouve cet ouvrage?

L’hon. M. KING: Dans Bonaventure.
(Le crédit est adopté.)
Fort-William.—Réparations au quai, $1,000.

L’hon. M. KING: 1l s’agit de renouveler
2,500 pieds carrés de plancher du débarcadére
et de l'appontement, de remplacer des car-
reaux aux fenétres du hangar et de les pro-
téger par des grillages. Cette dépense a été
décidée apreés avis conforme de ingénieur.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: A quoi ont
servi les $950 dépensées 'année derniére?

L’hon. M. KING: On a remplacé la cou-
verture des pilotis et renouvelé le revétement;
on a aussi renouvelé en madriers de 3 pouces
3,500 pieds de Il'appontement et réparé le
plancher du débarcadére; renforcé les lambour-
des et fait de menues réparations au hangar &
marchandises.

L’hon. M. MANION: Le ministre a men-
tionné quelques petites réparations au hangar.
Est-ce que le Gouvernement s’occupe d’avoir
des hangars?

L’hon. M. KING: Oui, pour y enfermer la
marchandise. Il s’agit de Fort-William dans
la province de Québec.

L’hon. M. MANION : Je sais. C’est un ren-
seignement général que je voulais avoir. Le
Gouvernement a-t-il des bateaux qui desser-
vent ce poste?

L'hon. M. KING: Non.

L’hon. M. MANION: Tous les hangars &
marchandises au lac Supérieur appartiennent 3
des particuliers, comme la compagnie du Pa-
cifique, la compagnie de navigation du Nord,
et autres. Les chemins de fer nationaux en
possédent également. C'est parfait, mais pour-
quoi I'administration entretient-elle le hangar
de Fort-William?

L’hon. M. KING: Il s'agit de postes de
peu d’importance ol seule une société coopé-
[L’hon. M. Manion.]

rative pourrait avoir un hangar. On aide & ces
petites localités pour l'avantage du public.
Bassin de Gaspé (Sandy Beach).—Réparations au
quai, $7,450.
M. LEWIS: Je prierais le ministre de nous
donner une explication.

L’hon. M. KING: Il s'agit de combler avec
de la terre et d’élever au niveau du quai les
abords qui y conduisent; de combler I'espace
entre le c6té nord du quai et le hangar, ainsi
que le c6té sud du quai et le hangar. Recou-
vrir de béton la superficie comprise entre les
faces nord, sud et est des travaux en bois.
Faire des réparations au hangar; construire un
revétement protecteur en bois frane de 25
pieds par 10 en piéces de 12 pouces et 600
pieds courants de bordage en piéces de bois
franc de 10 par 12, le long du ¢6té sud du

-quai & partir du bout jusqu’au rivage.

L’hon. M. MANION: Combien avait cofité
ce qual & l'origine?

L’hon. M. KING: $313,343.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Quelles
sont ses dimensions?

L’hon. M. KING: : Il se compose d’un appon-
tement de 296 pieds par 15, d’'un premier cais-
son de 144 pieds par 45, et le débarcadére
principal mesure 725 pieds de long par 75 de
large; il a été bati entre 1910 et 1914.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Quelle est
Pimportance des opérations qui se font & cet
endroit-1a?

L'’hon. M. KING: La compagnie de pulpe du
Saint-Laurent, établie & Chandler, se sert de
ce quai, elle a un rendement de 100 tonnes
par jour de ce produit. Le quai recoit en
outre 80,000 tonnes de charbon et plusieurs
milliers de cordes de bois & pate.

Le trés hon. M. MEIGHEN: On dirait
bien que ce quai ne sert qu'a la pulperie. Le
charbon qui y vient doit &tre pour son usage.
Ce quai cofite au pays $300,000; son entretien
a nécessité la dépense de $5500 l'année der-
niére et le ministre nous demande encore $7,-
500. Combien lui faudra-t-il encore lannée
prochaine.

L’hon. M. KING: Je crois savoir que la
fabrication de la pate de bois est la principale
industrie de la région et que le quai rend ser-
vice & tous ceux qui vivent de cette industrie.
C’est le principal quai en eau profonde qui
existe dans le pays environnant.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Quelle est la
population du village.

L’hon. M. KING: Je n’ai pas les chiffres
sous les yeux, mais on m’informe qu’environ
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1,500 personnes demeurent dans le voisinage.
Gaspé est le terminus du A. W. and W. Rail-
way qui relie plus de 202 milles de chemin
de fer & I'Intercolonial & Matapédia, & 'ouest
de Gaspé en desservant une vaste région du
pays.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il me sem-
ble qu’on pourrait adopter une politique pour
faire en sorte que les grandes industries qui
réellement retirent tous les avantages de la
construction et de l'entretien des quais, con-
tribuent un certain montant & leur entretien.
Si cette industrie était établie ailleurs elle
devrait construire ses propres facilités pour
avoir accés au chemin de fer. Pourquoi exé-
cuterions-nous tous ces travaux et les entre-
tiendrions-nous? Quinze cents personnes ne
seraient pas suffisants pour alimenter une usine
& pate produisant 100 tonnes de pite par jour.
La population du district ne serait pas des-
servie du tout parce qu’elle n’exporte aucun
produit. Je ne pense pas qu'elle ['utiliserait
beaucoup; c’est réellement un quai pour l'u-
sine & pAte et le colit en est trés élevé.
Existe-t-il des cas ol des compagnies parti-
culiéres utilisant des quais contribuent & leur
entretien?

L’hon. M. KING: Une compagnie contri-
bue aux travaux de Matane et paye pratique-
ment 50 p. 100 des dépenses. L’autre soir
nous avons adopté un crédit sappliquant &
une dépense dont une compagnie de briques
paye le tiers. Je trouve que c’est juste. Cette
usine & pite m’opeére pas directement sur ’em-
placement du quai mais elle y expédie sa
pAte qui passe sur le quai et elle paye cer-
tains droits de quai au département de la
Marine.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Cela me pa-
rait regrettable qu'un autre département que
celui qui y fait la dépense pergoive le re-
venu. J'ai demandé au ministre quelles
étaient les recettes de ce quai et il m’a dit
qu’il lignorait et que la perception se faisait
par un autre département. Je vais voir si
j’ai raison ou tort. Que recevons-nous de ce
quai?

L’hon. M. KING: En 1916-1917, on a percu
$150. En 1918-1919 les recettes se sont éle-
vées & $1,000. En 1922, on a percu $190. Ce
sont tous les renseignements que j’ai.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
ne peut-il pas donner de renseignements pour
les années iubséquentes?

L’hon M. KING: Non.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je suppose
qu'on ne percoit rien maintenant.

Lhon. M. KING: Jimagine qu'on percoit
quelque revenu.

Le trés hon. M. MEIGHEN: C’est cu-
rieux que nous n'ayons pas de renseignements
A jour pour le quai de Matane. D’aprés moi,
c’est insensé de contribuer un dollar. Au lieu
d’étre un avantage pour le pays, le quai est
une charge. Il se peut que ce soit un avan-
tage pour la compagnie d’exporter hors du
Canada du bois & pAte, mais pourquoi dé-
penserions-nous $100,000 pour contribuer & dé-
nuder nos foréts au profit des Etats-Unis et
des compagnies des Etats-Unis; c’est un mys-
tére pour moi. Mais, nous en reparleront
plus tard. Pourquoi dans les cas ol il s'agit
d’'une entreprise commerciale, ol cela fait
partie des facilités d’'une entreprise commer-
ciale n’existe-t-il pas un systéme d’entretien,
de péage, qui servirait & solder les frais d’en-
tretien du quai? Le ministre peut-il donner
une raison de l'absence d’un tel systéme?

L’hon. M. KING: Non, nous avons con-
tinué ce qui semble avoir été la pratique ici.
Je suis tout & fait de 'avis de mon trés ho-
norable ami et je fais des observations dans
ce sens—que lorsqu'il existe une exploitation
et qu'on y dépense beaucoup d’argent, les in-
téressés devraient comprendre cet entretien
comme partie de leurs frais d’établissement.
Quoi qu'il en soit, ce n’a pas été la pratique
dans le passé. Je ne pense pas que ce quai
soit utilisé entiérement par la compagnie de
bois & pAte. Le district est grand et ce quai
est le seul & niveau élevé dans la région.
1l n’existait pas ia ponulation n’aurait pas
les facilités qui sont si essenticlles aux pé-
cheurs et & ceux qui gagnent leur vie dans
le voisinage.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Comment
établit-on le revenu?

L’hon. M. KING: Je comprends que les
tarifs sont fixés de temps en temps par dé-
cret du conseil—tant par tonne de matériaus,
tant par téte de bétail et le reste. Je n'ima-
gine- pas que les tarifs soient trop élevés;
ils ne peuvent pas l'étre, d’aprés ce que nous
avons percu. Toutefois le département des
Travaux publics ne percoit pas ces revenus.

Le trés hon. M. MEIGHEN:
firaient pas’'&
de quai.

L’hon. M. KING: Je ne le crois pas.

M. PARENT: En réalité, aucun gouver-
nement n’a essayé de percevoir des droits de
ce quai, pas plus le gouvernement de mon
trés honorable ami le chef de l'opposition que
le ministére précédent. Il en cofiterait davan-

Ils ne suf-
payer les salaires des maitres
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tage pour percevoir les droits qu'on ne retire-
rait de revenu.

Ces quais sont construits spécialement en
vue d’encourager la population agricole et le
développement de nos ressources forestiéres.
N’étaient ces installations, il n'y aurait guére
de bénéfices & exploiter nos ressources tant
agricoles que forestiéres; nos foréts resteraient
improductives pour devenir la proie des in-
cendies qui ont causé tant de dommages dans
nos étendues forestiéres par le passé.

Le trés hon. M. MEIGHEN: J'approuve
entiérement le programme de construire les
quais qui sont nécessaires, tout comme les
voies ferrées, pour assurer les moyens de
transport voulus & la population.

Le pays devrait manifester le méme intérét
et suivre un programme tout aussi généreux
dans un cas comme dans Pautre. Toutes cho-
ses égales d'ailleurs, m’est avis que ces en-
treprises devraient marcher de pair. Du
moins, nous prétendons suivre le principe,—
cependant, nous sommes loin de le faire tou-
jours observer A la lettre,—que du moment
que nous construisons une voie ferrée, les
revenus doivent étre suffisants pour rembour-
ser les frais d’exploitation et acquitter !'in-
térét sur le capital placé dans l'entreprise.

M. PARENT:
fer 1a-bas.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Nous n’avons
pas toujours suivi ce programme, je le sais,
mais nous tentons ide le faire. Voila le but
que nous visons. Il est peut-&tre impossible
de faire cela en ce qui regarde les quais; mais
nous devrions au moins en faire le principe
fondamental de notre programme et nous y
conformer autant que possible. Je ne pré-
tends pas qu'un programme différert fut suivi
sous l'ancien régime. Je me borne & appeler
I'attention de mes honorables collégues sur
des cas de cette nature ou le Gouvernement
assume, dans lintérét d’une compagnie, des
responsabilités qui ne lui incombent pas du
tout. Pour quelle raison nous chargerions-
nous des frais d’entretien de quais qui ne
servent qu’a 'exportation du bois & péte, alors
que ce bois n’est pas méme converti en pa-
pier au Canada?

M. POWER: Pourquoi agirions-nous, &
I'endroit de cette compagnie, autrement que
nous l'avons fait & I'égard des autres et obli-
gerions-nous les pécheurs, qui sont trop pau-
vres pour le faire, & payer des droits de
quaiage?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je ne con-
nais méme pas le nom de la compagnie qui
est en cause.

[M. Parent.]

Il 0’y a pas de chemin de

M. POWER: Et je suis dans le méme
cas que mon trés honorable ami. Si j’ai bien
compris, il s’agit de poser un principe. Nous
permettons l'usage gratuit de ces quais pour
P’excellente raison que, dans nombre de cas,
surtout sur la cdte nord, pécheurs et cultiva-
teurs ne sont pas en mesure de payer quoique
ce soit. Doans le cas qui nous occupe, une
compagnie qui fabrique de la pite & papier
utilise le quai. Mon trés honorable ami ver-
rait-il d’'un bon cil que le Gouvernement
exigedit des droits de quaiage de la compa-
gnie tandis qu’il exempterait les pécheurs et
les cnltivateurs de lendroit?

M. LUCAS: Puis-je poser une question
a honorable député?
M. POWER: Je n’en suis pas la-dessus;

je demande simplement au chef de l’opposi-
tion de répondre & ma question.

M. LUCAS: L’honorable député a affirmé
que les cultivateurs et les pécheurs de cette

partie de la province de Québec ne peuvent
payer les droits de quaiage.

M. POWER: Nous ne sommes pas aussi
4 l'aise que les cultivateurs de I’Ouest.

M. LUCAS: N’est-il pas vrai que ces gens
doivent acquitter les tarifs de transport lors-
qu'ils expédient leurs produits par les che-
mins de fer?

M. POWER: Ils acquittent les tarifs de
transport dans certains cas, mais de plus, ils
doivent contribuer de leur part aux frais
d’exploitation du réseau national, si l'on en
juge par le budget. Pour ma part, je ne vois
pas de différence entre une contribution & I’en-
tretien d’un quai, qui cofite disons $1,000 et
une contribution au prélévement de 50 & 60
millions de dollars pour combler la défaite
d’exploitation du réseau national.

M. MILLAR: Je suis toujours de meil-
leure humeur lorsque nous avons terminé 1’é-
tude des crédits consacrés & ces quais. Nous
en avons des centaines, échelonnés tout le long
du littoral Atlantique et du fleuve Saint-
Laurent. Je ne puis m’empécher de songer
que la construction de ces quais a commencé
autrefois. . .

Une VOIX: Pour des fins de corruption.

M. MILLAR: Oui, pour des fins de corrup-
tion et voild un abus qui dure depuis trop
longtemps. Lorsque j’écoute la discussion de
ces crédits, je me demande si l'on a jamais
tenté de répartir équitablement entre les diffé-
rentes provinces les sommes provenant du tré-
sor fédéral. Voici des millions de dollars des
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deniers publics qui sont dépensés dans certai-
nes provinces tandis que l'on s'est toujours
abstenu de débourser un seul sou aux mémes
fins dans d’autres parties du pays. Si
ces dépenses étaient réparties d’'une facon plus
équitable par tout le Canada, nous aurions
moins lieu de nous y opposer. Nous votons
toutefois crédit apres crédit; de fortes sommes
des deniers publics sont dépensées dans cer-
taines provinces tandis que dans d’autres, on
se garde bien de débourser un seul sou a cette
fin. Dans la ville de Toronto, nous constatons
que l'on a consacré au deld de $7,000,000
3 Pamélioration du port depuis quelques an-
nées et jai raison d’affirmer, je crois, que
pas un sou ou simplement une faible partie
des intéréts a été acquittée. On a parlé de
ce que lon débourssit pour la construction
des chemins de fer. Il va de soi que l'on 'at-
tend & ce que les chemins de fer exigent des
tarifs afin de rembourszer les frais d’exploita-
tion ainsi que l'intérét sur les capitaux placés
dans lentreprise.

On a dit, en outre, que sans la construction
de ces quais il n'y aurait pas de colonisa-
tion dans ces endroits-la. Le public est inca-
pable de les construire lui-méme. On pour-
rait en dire autant des provinces des Prai-
ries et des élévateurs. Cependant, ni le Gou-
vernement ni les compagnies ne s’occupent de
consacrer un seul sou & cette fin. Ce que I'on
exige pour les services rendus suffit & solder
toutes les dépenses. Le ‘Gouvernement cons-
truira peut-étre, dans une localité défavora-
ble, un élévateur de téte de ligne qui ne fera
pas assez de recettes pour suffire & ses dé-
penses, mais d’autres élévateurs rapportent
assez pour combler la différence. Les provin-
ces des Prairies ne sont pas traitées avec jus-
tice par rapport & la dépense de cet argent.
Il ne se fait pas de dépenses, dans ces pro-
vinces, pour compenser celles des autres dis-
tricts. 1A, on retire I'équivalent de chaque
sou dépensé pour la manutention du grain,
des bestiaux et des marchandises qui y sont
amenées et ce trafic se suffit & lui-méme, tou-
tes les dépenses sont payées par les expédi-
teurs et les destinataires.

M. PARENT: Clest ce que nous faisons
dans la province de Québec, nous payons nos
propres dépenses.

M. MILLAR: Payez-vous pour vos quais?

M. PARENT: Ils sont pour Vavantage gé-
néral du Canada. 4

M. MILLAR: Comme le sont aussi les é1é-
vateurs, mais nous ne recevons pas d'argent
pour les élévateurs, il nous faut verser lar-
gent.

M. PARENT: Comme il en serait de tout
autre établissement.

M. MILLAR: Un trés grand nombre de ces
quais ne produisent aucun intérét. L’honora-
ble ministre a cité certains cas ou leur exploi-
tation s'était soldée par un profit, si faible,
toutefois, qu’il en a souri. Il en est d’autres
o1, les dépenses que l'on fait ont la méme si-
gnification. J'en parlerai plus tard. Il regne
beaucoup d’injustice. J'espére que le Gou-
vernement prendra bientdt une attitude sa-
tisfaisante pour tous. Il est nombre de ces
dépenses que le trafic ne justifie pas. La po-
pulation de ces comtés a eu le bénéfice des
dépenses faites autrefois et elle cherche en-
core & obtenir l'avantage d’autres dépenses,
mais je crois devoir protester contre ces dé-
penses-13, il en est plusieurs qui ne sauraient
dtre justifiées.

L'hon. M. MANION: La question offre un
autre aspect. Si j'en parle ce n’est pas pour
contredire mon honorable ami ni pour défen-
dre ces dépenses. Il est vrai que dans ’Ouest
on ne dépense rien pour quais, dragages et au-
tres fins de cette nature; mais les millions de
dollars qui ont été dépensés & la téte des lacs,
sur le canal Welland, sur le canal du Sault et
pour le dragage du Saint-Laurent doivent
tendre & la réduction des taux de transport
des marchandises et profiter indirectement aux
provinces des Prairies dans une large mesure.
(Vest 14 ce que mon honorable ami avouera,
sans doute?

M. MILLAR: Oui.

L’hon. M. MANION: Et il n'est rien de-
mandé pour cela. A la téte des lacs il a été
dépensé $13,000,000, dont une faible partie,
$3,000,000 peut-étre, a été dépensé dans l'in-
térét de corporations plus ou moins privées,
je veux dire de compagnies d'élévateurs et le
reste, pour permettre aux navires d’aborder
tout & coté des élévateurs; mais sur cette
somme il a été dépensé, pour 'amélioration
générale des ports, $10,000,000 qui profitent in-
directement dans une large mesure, au culti-
vateur des Prairies en ce qu'ils lui procurent
un avantage par rapport 3 l'expédition de son
blé. On peut en dire autant des dépenses
faites & Vancouver. Deés que le canal Wel-
land pourra é&tre utilisé, comme il finira pro-
bablement par I'étre grice au dragage du
Saint-Laurent, tous ces millions dépensés au
sujet des quais assureront au cultivateur des
Prairies un avantage direct que compense-
ront, dans une large mesure, les montants dé-
pensés pour de petits quais dans les régions
agricoles et les régions de péche. Je signale
ce point & titre de justification des dépenses.
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mais non dans le désir d’entamer une contro-
verse. Je crois que ma déclaration est passa-
blement exacte.

M. MILLAR: N’est-il pas vrai que le grain
qui passe par les élévateurs de téte de ligne
suffit & solder tous les frais de construction et
de manutention?

L’hon. M. MANION: Certainement. Je n’é-
tais pas & discuter la question des élévateurs
mais celle de 'amélioration des ports, qui y
est étrangére; j’étais 3 parler de la question
de construire des ports et des brise-lames pour
permettre aux navires de s’y rendre et de
transporter le grain de 1'Ouest.

M. MILLAR: Mais ce ne sont pas 13 des
dépenses faites exclusivement dans Iintérét
des provinces des Prairies.

L’hon. M. MANION: La dépense ne les
concerne pas exclusivement, car le fabricant
en tire aussi parti, tandis que les provinces
des prairies en profitent parce que les bateaux
ne pourraient pas transporter le blé sans les
facilités obtenues grice aux millions de dol-
lars que I’Etat débourse.

M. WARNER: Nest-il pas vrai qu'il se
fait assez d’affaires pour justifier la dépense?

(Le crédit est adopté.)

Grande-Entrée (I.M.).—Prolongement du brise-lames,
$1,500.

L'hon. J. H. KING: Dans le comté de
Gaspé. La somme suffira pour achever le
brise-lames de I'ouest long de 400 pieds, com-
mencé en 1923-24.

(Le crédit est adopté).

Grande-Entrée (I.M.).—Réparations au quai, amélio-
rations ¢t prolongements, $3,700.

L’hon. J. H. KING: M. Amiot, l'ingénieur
divisionnaire, demande que cette somme soit
dépensée afin d’exhausser et de niveler le
quai & certains endroits, de relever de trois
pieds la remise aux marchandises, d’en répa-
rer et renouveler la toiture, d'élargir le quai
de quinze pieds sur 45 pieds de facade et
d’autant sur 40 pieds du c6té du sud-est et
d’entourer tout le quai de pilotis jointoyés.

L’hon. M. STEVENS: Tous ces travaux
sont-ils exécutés en régie comme les autres?

L’hon. J. H. KING: Oui, en régie.

L'hon. M. STEVENS: On maintiendra la
nouvelle pratique extravagante?

L'hon. J. H. KING: Non, nous économi-
sons de l'argent.

(Le crédit est adopté).

[L’hon. M. Manion.]

Grandes-Piles.—Hangars, $2,300.

L’hon. J. H. KING: Cette somme servira
a la construction d'un hangar de 300 pieds
par 30.

L’hon. M. STEVENS: Pourquoi n’adju-
gerait-on pas ces travaux A lentreprise?

L’hon. J. H. KING: Nous le ferons peut-
étre. Cela dépendra du rapport des ingé-
nieurs. Les travaux pourront é&tre adjugés
a lentreprise s'il y a dans les environs des en-
trepreneurs qui sont en état de les exécuter.

M. BOYS: Quel est le propriétaire du ter-
rain sur leauel les hangars s'élévent?

L'hon. J. H. KING: Le terrain a été cédé
gratuitement & 1I'Etat.

M. BOYS: Nous possédons le titre du ter-
rain sur lequel nous construirons les han-
gars?

L’hon. M. MANION: Combien de per-
sonnes utiliseront ces hangars?

L’hon. J. H. KING: Le rapport ne men-
tionne pas le chiffre de la population. C’est
la quaboutit l'embranchement du Pacifique-
Canadien; cest aussi le point de départ de
la ligne qui relie Grandes-Piles & la Tuque,
a4 75 milles de distance. Les marchandises,
matériaux, outillages, etc., destinés aux chan-
tiers et les riverains du Saint-Maurice sont
transportés & Grandes-Piles d’ou les bateaux
les rendent & destination. Pendant 1’6té, le
trafic est considérable et il n’y a pas de han-
gars pour abriter la marchandise qu'il faut
laisser dans les wagons en attendant qu'elle
soit expédiée par les bateaux. Deux lignes
régulieres de vapeurs, entre autres, font la
navette deux fois par semaine entre Grandes-
Piles et la Tuque pendant la saison de la na-
vigation et transportent des passagers et des
marchandises. Ces hangars serviront. appa-
remment aux approvisionnements de tout le
distriet.

M. LEWIS: Cette entreprise semble bien
se préter A& l'adjudication, quoique le cofit
en soit inférieur & cing mille dollars. Il
s'agit d’une construction nouvelle et le cahier
des charges pouvant &tre rédigé clairement,
le ministre devrait passer un marché.

L’hon. J. H. KING: Cet endroit se trouve
4 quelque distance d’un foyer de population
et les entrepreneurs ne se dérangeront pas
pour des travaux d’aussi peu d’importance.
Ceux-ci ne sauraient &tre adjugés & len-
trepreneur s’il n'y a pas‘un entrepreneur sur
les lieux.

M. LEWIS: Les ingénieurs qui ont charge
des travaux de ce genre connaissent-ils bien



7 JUILLET 1924

4137

la régle qui s'applique & toutes les entreprises
de plus de $5,000?

L'hon. J. H. KING: Oui.

M. HALBERT: Le Gouvernement a-t-il
des équipes d’hommes sous la direction d'un
surveillant pour réparer ces quais, comme les
compagnies de chemins de fer en ont?

L’hon. J. H. KING: Non.

L’hon. M. STEVENS: Vu qu'un bout de
conversation entre le ministre et le député
de Swift-Current (M. Lewis) sera invoqué
pour établir qu’il est & désirer que les entre-
vrises de moins de $5,000 soient exécutées en
régie, je tiens & faire observer au ministre
que ce n'est point la Tintention de Iar-
rangement. Celui-ci a pour but de permettre
I’exécution en régie de travaux dont le cofit
ne dépasse pas $5,000, mais seulement dans
des cas extraordinaires. J’insiste comme je
Pai fait l'autre jour sur 'adjudication de ces
travaux partout ou faire se peut. La cons-
truction du hangar dont il s’agit ici devrait
étre mise en adjudication. Il y aurait tout
avantage & faire soumissionner les travaux
par les charpentiers de ce petit village.

(Le crédit est adopté.)

Grindstone (I.M.).—Salle d’attente et améliorations
au quai, $3,250.

L’hon. J. H. KING: Ce crédit permettra
d’ériger une salle d’attente sur fondement en
pierre & une centaine de pieds du hangar &
marchandise et & cinquante pieds de tout ou-
vrage en bois; de construire un mur de sou-
ténement en bois de 130 pieds de longueur,
depuis le cap de roche jusqu’a la pile qui est
en face de lextrémité est du hangar et de
faire en arriére de ce mur un remblai de
6,800 pieds de superficie et de 12 de hauteur.
Ces travaux sont proposés par l'ingénieur du
district.

M. BOYS: Ici encore 'Etat est propriétaire
du terrain?

L’hon. J. H. KING: Oui.
M. BOYS: Quand en a-t-il fait l'acquisi-
tion?

L’hon. J. H. KING: Le terrain sur lequel
on doit ériger le hangar appartient & I'Etat
depuis nombre d’années; il est contigu & 'em-
placement du quai.

M. BOYS: L’emplacement du quai appar-
tient-il aussi & IEtat?

L’hon. J. H. KING Oui.

M. BOYS: Y a-t-il des chemins de fer qui
se servent du hangar?

L’hon. J. H. KING: Non.

M. BOYS: Il n'accommode que la popula-
tion de lendroit?

L’hon, J. H, KING: Oui.
(Le crédit est adopté.)
Grondines.—Quai, $35,000.

L’hon. J. H. KING: Cette somme est &
voter de nouveau. Nous en avons besoin
pour poursuivre la construction d’'un quai de
1,125 pieds de longueur. On se propose d’en
construire encore une partie, ce qui permettra
aux bateaux d’atterrir en tout temps et ré-
pondra probablement aux besoins du moment

by

3 cet endroit.

L’hon. M. STEVENS: A quel prix ’ensem-
ble de lentreprise a-t-elle été adjugée?

L’hon, J. H. KING: Il n’y a pas encore eu
d’adjudication, mais les travaux qui seront
donnés & lentreprise cette année entraineront
une dépense estimative de $35,000 & $40,000.

L’hon. M. STEVENS: A quel prix les tra-
vaux de lan dernier ont-ils été adjugés?

L’hon. J. H. KING: $15,586.

L’hon. M. STEVENS: De quels travaux
s’agissait-il?

L’hon. J. H. KING: De la construction de
la premiére partie du quai,

M. LEWIS: Le présent crédit permettra-t-il
de terminer les travaux?

L’hon. J. H. KING: Il s'agit de la seconde
section du quai de 40 pieds de longueur, qui
est construit en béton.

M. BOYS: Tire-t-on un revenu de ce quai-
147

L’hon., J. H. KING: On ne s’en sert pas
encore,

M. BOYS: Comment se fait-il qu’il y ait
recette en certains cas et non en d’autres?

L’hon.J.H. KING: Cela provient de l'usage.
Dans les petits endroits ou les navires n’ap-
portent que peu de marchandise et ou le
quai sert exclusivement & accommoder la po-
pulation, on ne fait probablement pas payer
de droits, tandis qu’on en exige 13 ou la pu-
pulation est plus nombreuse et ou les consi-
gnataires sont gens qui font le commerce de
la marchandise apportée au quai. Le quai
des Grondines n’est pas en état de produire
un revenu, étant encore inachevé; les tra-
vaux n’en sont pas assez avancés pour charger
le ministére de la Marine d’en prendre l'ad-
ministration et d’en tirer un revenu.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: A ce qua
dit le ministre, j’avais compris qu’il s’agissait
du prolongement d’un quai déja établi.
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L’hon. J, H. KING: C’est un quai nouveau.

L’hon, sir HENRY DRAYTON: C’est done
la construction d'un nouveau quai que l'on
entreprenait l'année derniére?

L’hon. J. H. KING: Oui.

(Le crédit est adopté.)
Grosse-Roche.—Réparation du quai, $1,250.

L’hon. J. H. KING: Ce crédit servira &
renouveler les maitresses poutres, les lon-
grines, la plate-forme et le garde-corps de 65
pieds du quai, prés de la rive. Les travaux
sont recommandés par l'ingénieur du district.

L’hon. M. STEVENS: Qu’a-t-on dépensé
Pan dernier, et & combien ce quai revient-il,
en tout?

L’hon. J. H. KING: La dépense de l'année
derniére s'est chiffrée 3 $3,016. Jusqu’d pré-
sent, le quai a cofité $21,727.

(Le crédit est adopté.)

Ports et rividres en général.—Réparations et amélio-
rations, $75,000.

M. LEWIS: Toute cette somme a-t-elle été
dépensée l'an dernier?

L’hon. M. KING: $62778.
(Le erédit est adopté.)
Ile-Verte.—Reconstruction du quai, $3,500.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Nous
avons eu une reconstruction l’an dernier, et il
semble y en avoir une autre cette année.

L’hon J. H. KING: Ce crédit est destiné a
la reconstruction sur 4 pieds en hauteur, de
la superstructure de Iextrémité extérieure du
quai, 139 pieds 9 pouces par 41 pieds, au
remplacement du couronnement, du plancher,
de longerons et de deux rangées de tirants
transverseaux et longitudinaux. L’an dernier
nous avons reconstruit la partie du quai tou-
chant au rivage sur une longueur de 285 pieds
par la largeur du quai et sur une hauteur de
3 & 6 pieds; la reconstruction entidre d’une
autre partie de 178 pieds de long par la largeur
du quai. Le crédit de I'an dernier était de
$4,500 et nous avons dépensé $4,505. Ce tra-
vail est en plus de celui de 'an dernier.

M. BOYS: A quelle date ce quai a-t-il été
construit?

L’hon. J. H. KING: En 1886.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Une lé-
gére partie du quai a été réparée I'an dernier
au cofit de $4,500, et la réparation de la partie
qui donne sur la rive nous cofitera cette année
$3,500. Que fait-on du centre? Aurons-nous
des travaux 3 y faire l'an prochain?

[L’hon. sir Henry Drayton.]

L’hon. J. H. KING: Ces dépenses suffiront
pour mettre le quai en bon état.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Ce sera
tout?

L’hon. J. H. KING: OQui, pour le moment.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: &'l n’y a
pas de tempétes; nous ne sommes pas dans le
voisinage des tempétes dans ce cas-ci.

(Le crédit est adopté.)
Lachine.—Re¢onstruction du qua'i du G.-T., $25,000.

M. LEWIS: Cet article se rapporte aux
chemins de fer. Pourquoi est-il au nombre de
ces crédits?

L’hon. J. H. KING: Le Grand-Tronc a en-
tretenu un quai & Lachine durant de nombreu-
ses années mais il ne s'en sert plus et il est im-
possible de le réparer. Il y a un trafic énorme
a cet endroit concernant la grande route
menant & la ville de Montréal et le départe-
ment loue ce quai des chemins de fer dans le
but de faire une économie considérable. Nous
reconstruisons une partie de ce quai pour don-
ner le service requis.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le Grand-
Tronec ne I'a pas entretenu uniquement
comme qual de grande route.

L’hon. J. H. KING: Ce n’est pas ce que j’ai
dit.

L’hon. sir HENRY DRAYTON :
partie de son réseau.

L’hon. J. H. KING: Oui.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le mi-
nistre veut-il nous donner les renseignements?
Il y a peut-8tre un rapport & ce sujet.

L’hon. J. H. KING: Il a été question de I
construction d'un quai & cet endroit il y a
quelques années et un emplacement de quai
a été acheté & un prix considérable. On a
calculé alors qu'il fallait dépenser $156,516
pour un débarcadére convenable. Les travaux
ne furent pas commencés bien que emplace-
ment efit été acheté. En utilisant ’ancien quai
du Grand-Trone le crédit de $25,000 que nous
demandons au comité de voter sera suffisant
pour procurer le service voulu. Voici le rap-
port de l'ingénieur en chef.

Le quai du Grand-Tronc &4 Lachine est dans un &tat
des plus délabré, vu que l'on n’a rien dépensé pour
le réparer et qu'il a subi l'assaut des glaces au
printemps, & marée haute. Il n’a plus aucune utilité.

Le quai est composé de deux parties séparées par un
ponceau qui empéche la stagnation de l'eau dans le
bassin du c6té sud-ouest du quai...

Depuis 1’arrivée des automobiles et 1’amélioration
des grandes routes le service du bac transbordeur en-
tre Caughnawaga et Lachine a été fort améliors. A

II faisait
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Coughnawaga, ce bac accoste au quai de I'Etat et le
département a si bien amélioré le service que les deux
bateaux qui sont employés peuvent naviguer presque
sans arrét, le trafic exigeant qu’ils commencent de
bonne heure le matin et continuent jusqu’d une heure
avancée de la nuit...

Ce quai est voisin de celui du département de la
Marine &4 Lachine et en étant reconstruit comme il est
proposé il répondra aux besoins du trafic de I’endroit
qui est maintenant difficile vu I’absence d’un bon quai.

Le quai du Grand-Tronc est aujourd’hui en trés
mauvais état. L’encoffrement a été mis en piéces par
les g'aces du printemps dernier et ce qui est reste
est pourri.

&l est reconstruit comme il est suggéré, ce quai
rendra service au trafic en général de l’endroit durant
plusieurs années & venir...

En 1921, lorsqu’il n’y avait qu’'un bateau, le Hebron
étant utilisé comme bac transhordeur, le trafic fut ainsi
réparti:

Paseagers, 16 800.

An‘omobiles, 10.500.

Véhirules de marché, 15,750 et fret de toute sorte,
plus de 2,000 tonnes.

L’hon. M. STEVENS: Ce trafic rapporte-t-
il un revenu?

L’hon. J. H. KING: Oui.

L’hon. M. STEVENS: Y a-t-il quelque ren-
seignement & ce sujet?

L’hon. J. H. KING: Je ne crois pas.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le minis-
tre n’a pas rendu compte des négociations en
vertu desquelles le Gouvernement s'est chargé
du cofit de cette construction, et a obtenu le
titre. C’est ce que je désire savoir.

I’hon. J. H. KING: Nous négocions en ce
moment avec le Grand-Trone, mais le bail
n’est pas encore terminé,

I’hon. sir HENRY DRAYTON: Vous &tes
actuellement en négociations?

L’hon. J, H. KING: Oui, et depuis quelque
temps.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je ne vois
pas pourquoi nous construirions un quai lors-
que les négociations n’ont pas été complétées.

L’hon. J. H. KING: Il s’agit des chemins
de fer Nationaux-Canadiens, et je crois que
c’est une affaire sfire.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Probable-
ment; cela dépend entidrement de ceux qui
s'occupent de la comptabilité. Il serait bon
tout de méme d’établir quelque fois ces choses
sur une base lucrative. Le Grand-Tronc es-
saie-t-il de vendre ce quai au Gouvernement?

L’hon. J. H. KING: Non.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Alors quel-
les sont les conditions des présentes négo-
ciations?

L’hon. J. H. KING: Nous négocions un bail
de vingt ans,

M. BOYS: Je suppose que ceb emplace:ment
appartient actuellement au réseau National-
Canadien?

T’hon, J. H. KING: Oui.

M. BOYS: Je comprends que_lon avait
acheté un autre emplacement, et je crois que
le ministre a dit que le prix en avait été éle-
vé; on se propose maintenant de l'abandon-
ner et de reconstruire ce quai & la place.

L’hon. J. H. KING: C’est exact.

M. BOYS: Combien avait-on payé pour
lemplacement qui a été abandonné?

L’hon. J. H. KING: En 1914, le gouverne-
ment a acheté des fréres Payeur un emplace-
ment qu’il a payé $14,233. Cet endroit n’était
pas situé en eau navigable, et je ne crois pas
qu’il serait possible d’y aborder. Il y faudrait
faire un dragage considérable au cofit de
$156,000, et nous ne continuerons pas les tra-
vaux projetés. Nous utilisons actuellement ce
quai qui appartient aux chemins de fer Na-
tionaux, et nous espérons le louer & un dollar
par année, et y construire ce que nous avons
en vue au montant de $25.000,

L’hon, sir HENRY DRAYTON: Que fait-
on actuellement de l'autre emplacement? Ia
propriété a beaucoup augmenté en valeur, et
je croirais qu’il serait possible de l'utiliser.

L’hon, J. H. KING: En 1917, un décret du
conseil avait été adopté autorisant la location
3 la ville de ’emplacement du quai acheté en
1914. Cet endroit devait &étre utilisé comme
parc public ou terrain de jeu, & un prix nomi-
nal, le bail devant &tre pour un temps indé-
fini, la ville assumant toute responsabilité pour
les dommages & la propriété.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Que fera-
t-on’ maintenant de cette propriété?

L’hon. J. H. KING: Nous essaierons de la
vendre.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: A combien
le gouvernement I’évalue-t-elle comme im-
meuble?

L’hon. J. H. KING: Je n’en sais rien.

(Le crédit est adopté.)
La Motte.—Quai, $4.000.

L’hon. sir HENRY DRAYTON C'est un
nouveau crédit.

L’hon. J. H. KING: Oui. Nous nous pro-
posons de construire un quai de 111} pieds de
long, & une profondeur d’eau de 6 pieds au
débarcadére, 48 par 48, construit & 6 pieds au-
dessus du niveau de l’eau, aux basses eaux,
avec une approche de 16 pieds de large par 63}
de long. Un hangar & marchandises, de 16
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pieds par 12, sur une fondation de pilotis, a
aussi été pourvu. Cet endroit est situé dans
le district de Pontiac, et sera utilisé pour le
service de la population de La Motte-Ouest,
une population agricole demeurant & 23 milles
au sud d’Amos, sur la rive occidentale de la
riviere Harricana. La population était de 600
en juin 1921. C’est une nouvelle population
qui augmente rapidement. Ce territoire est
un tributaire du National-Canadien,

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Clest un
nouveau quai?

L’hon. J. H. KING: Oui.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Quels au-
tres quais avons-nous sur la riviere Harrica-
na?

L’hon. J. H. KING: Nous n’en avons pas
d’autres,

L’hon. sir HENRY DRAYTON : Quel est
le rapport des ingénieurs qui justifie le com-
mencement de ces travaux?

L’hon. J. H. KING: La municipalité de La-
Motte-Ouest est un village de cultivateurs a
quelque 23 milles au sud d’Amos sur la rive
ouest de la riviere Harricana; sa population
était de 600 au mois de juin 1921. Apparem-
ment la région fait des progrés appréciables:
voild cing ans il n’y avait 13 qu’une seule
famille; aujourd’hui I’établissement, compte
une école, un magasin et un bureau de poste.

L’hon. sir HENRY DRAYTON : Quelle est
Pindustrie de I'endroit?

L’hon. J. H. KING: Le village est & un
mille et demi environ de I'emplacement du
quai projeté, sur la baie Lizotte au pied de la
grande route. De l'autre c¢6té de la riviére
il y a deux scieries dont le rendement réputé
est de quatre millions de pieds de bois d’ceu-
vre par saison.

L’hon. sir HENRY DRAYTON : Est-ce que
les gens de l'autre c¢6té se serviront de ce
quai?

L’hon. J. H. KING : Seulement pour déchar-
ger leurs marchandises.

L’hon. sir HENRY DRAYTON : Quelle est
la raison de P’accroissement de la population ?

L’hon. J. H. KING: C’est le centre d’une
région agricole.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mais
voild quelques années il n'y avait 13 qu’une
seule famille. On a df y établir quelque in-
dustrie.

L’hon. J. H. KING: La population aug-
mente rapidement.

[L’hon. M. King.]

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Il doit ¥
en avoir quelque raison locale. Qui est pro-
priétaire du terrain ou l'on projette la cons-
truction de ce quai?

M. BOYS: La principale raison avancée par
le ministre pour justifier la construction, d’'un
quai & cet endroit est apparemment qu’il y
a 1a une population de 600. Est-ce qu'ils
suffit qu’un endroit compte une population de
500 ou de 600 pour que le département con-
sente & y construire un quai? S'il en est ainsi
les requétes vont pleuvoir sur le département.
A quelle distance se trouve le quai le plus
proche du quai projeté; et quelle est la dis-
tance de ce dernier & la jonction de la riviére
en question avec la riviere Ottawa, dans la-
quelle, je suppose, elle se déverse?

L’hon. J. H. KING: Le département ne
construit pas un quai partout ou il y a 50 ou
600 personnes. Il veut construire un quai ici
parce que c’est une région qui se développe trés
rapidement. Cet endroit est & 23 milles de
la voie ferrée. Apparemment il y a 13 une
colonie assez considérable ertourée d’une ré-
gion assez peuplée. A mesure que ces nou-
velles régions se développent nous serons for-
cés de faire des dépenses de cette nature.

L’hon. M. STEVENS: Cette construction
doit-elle se faire & l'entreprise ou en régie?

L’hon, J. H. KING: A lentreprise. Nous
allons demander des soumissions.

L’hon. M. STEVENS: Voilda qui est en-
courageant.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: L’hono-
rable ministre ne m’a pas donné le nom du
propriétaire; il ne m’a pas dit non plus le
prix qu’il payait ce terrain.

L’hon. J. H. KING: Le gouvernement de
Québec donne le terrain gratis au gouverne-
ment fédéral.

L’hon. sir HENRY DRAYTON-: En sus
d'une gratification pour la construction du
quai?

L’hon. J. H. KING: Je ne le crois pas.

(Le crédit est adopté.)

La Reine.—Quai, $4,200.

L’hon. J. H. KING: Nous voulons construire
ici un quai de 68 pieds formé de trois cais-
sons ouverts en bois, de forme circulaire et
mesurant 13 pieds par 33.

L’hon. M. STEVENS: Ou se trouve cet
endroit; dans le comté de Pontiac?

L’hon. J. H. KING: Pontiac, oui. La popu-
lation du village est d’A peu prés 1,250. La
région se développe trés rapidement. Les prin-
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cipales industries sont la coupe du bois et
Pagriculture. Le village compte cing scieries
a l'heure qu’il est; et il ¥y en a deux autres
sur le lac Abitibi. Il y a maintenant quelque
dix marchands & La Reine qui desservent les
colons établis le long du cours d’eau. L’an
dernier, il a été transporté & cet endroit par
bateau quelque 2,000 tonnes de marchandises
générales.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Comment
fait-on pour débarquer ces marchandises au-
jourd’hui?

L’hon. J. H. KING: Ils font ce qu'ils peu-
vent.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Est-ce que
Iingénieur dit autre chose?

L’hon. J. H. KING: Oui. Il dit que les ba-
teaux suivart naviguent la riviere Odikodosik
et le lac Abitibi. La compagnie Abitibi
Power and Paper exploite 4 bacs transbor-
deurs, longs de 50 & 80 pieds, & tirant de 4.5
pieds, 2 grands chalands et 4 canots & es-
sence; les pécheurs ont un navire & vapeur
de 85 pieds de long, 10 pieds de large et 5
pieds de tirant, 5 canots automobiles et 2
chalands; le bateau & vapeur de M. Mar-
chand: longueur, 50 pieds; largeur, 15 pieds;
tirant 4 pieds; le bateau & vapeur de M.
Goulet: longueur, 35 pieds, largeur, 11 pieds;
tirant, 4 pieds; le bateau & vapeur de M.
Joseph Duserault: longueur, 31 pieds; largeur,
8 pieds; tirant, 4 pieds; en sus, les colons ont
de 45 & 50 canots & assence.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Apparem-
ment il y a 14 un grand nombre de bateaux &
vapeur. Ou les amarre-t-on maintenant?

L’hon. M. BUREAU: On les laisse échouer
sur la plage.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: De qui
achéte-t-on le terrain? Est-ce le méme arran-
gement qu’a La Mothe?

L’hon. J. H. KING: Le terrain appartient
a la province.

L’hon. sir HENRY DRAYTON:
nous avoir pour rien?

L’hon. J. H. KING: Oui.
(Le crédit est adopté.)
Lavaltrie—Réfection des approches du quai, $5,800.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: L’an der-
nier on avait commencé la réfection de ce
quai. Le ministre veut-il nous donner des ex-
plications?

L’hon. M. BUREAU: Monsieur le prési-
dent, j’ai ’honneur de proposer que cet article

Allons-

du budget soit modifié et porte: Réfection du
quai et des approches.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: En quoi
consistent ces travaux?

Lhon. J. H. KING: Enlever le vieil en-
coffrement le long de la partie inférieure de
Papproche, ainsi que les cotés nord et est du
caisson de téte; construire & la place un mur
en ciment armé; construire des marches en
ciment armé du c6té nord du quai pour les
petits bateaux; achever le remplissage du cais-
son de téte; recouvrir le tout d’un plancher en
ciment et construire un nouveau hangar de 16
pieds par 30 pieds.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Nous pen-
sions avoir fait tout ce qu’il fallait Uan dernier
et voila qu'on demande un autre crédit, cette
année,

L’hon. M. BUREAU: On n’en finit jamais
avec les quais du Saint-Laurent. Tout cela
dépend de la fagcon dont la débacle seffectue.
Si I'eau monte et pousse les glaces vers la rive,
les quais sont nécessairement abimés, surtout
si l'encoffrement est ancien, car la glace pé-
nétre entre les pidces de bois et fait sortir les
matériaux de lintérieur.

M. BOYS: Devons-nous comprendre qu'on
a voté $2300 pour faire ces travaux, I'an der-

nier, et qu’il faut dépenser encore $5,800 pour
réparer les dégats causés par la glace.

L’hon. M. BUREAU: On ne sait jamais
quand on a fini.

M. BOYS: Le trafic doit &tre trés intense
a cet endroit.

L’hon. J. H. KING: De bonne heure, ce
printemps, les glaces ont causé des dégits con-
sidérables et le crédit voté l'an dernier n’a
pas suffi; voild pourquoi on demande une
somme additionnelle.

(Le crédit est adopté.)

Les Eboulements.—Réparation du quai, $1,800.

L’hon. M. STEVENS: De quoi slagit-il?

L’hon. J. H. KING: Des réparations ordi-
naires: Renouveler les madriers extérieurs, le
couronnement, le revétement, 14 défenses, les
gonds et attaches du débarcadére mobile et
200 pieds cubes de surface gravelée.

M. POWER: Ce quai donne-t-il des reve-
nus?

L’hon. J. H. KING: Pas que je sache.

M. POWER: Est-ce le quai ou s'arrétent
les bateaux de la Canada Steamships Com-
pany?

L’hon. J. H. KING: Oui, je le crois.
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M. POWER: La compagnie ne verse-t-elle
rien au gouvernement pour l'usage de ce quai?

IL’hon. J. H. KING: Je pense que oui, mais
je ne suis pas sir.

L’hon. M. STEVENS: Quel a été le coiit
total de cet ouvrage?

L’hon. J. H. KING: Au 31 mars 1923, les
dépenses s'élevaient en tout & $134,000.

(Le crédit est adopté.)
Les Bscoumains.—Réparation du quai, $3,700.

TL’hon. M. STEVENS: Est-ce un nouveau
crédit?

L’hon. J. H. KING: Cette somme est néces-
saire pour des réparations urgentes au plancher
de lextrémité du quai qui se trouve du coté
de la rive.

M. BOYS: 8i, comme on vient de m’en
montrer les photograhies, la glace s'amoncelle
comme cela tous les ans, il me semble que la
chose la plus simple & faire serait de construire
moins de quais et de les faire plus solides.
Dans cet article, s'agit-il encore de dégits
causés par 'amoncellement des glaces au prin-
temps?

L’hon. J. H. KING: Le département prend
maintenant l’habitude de construire les ou-
vrages les plus importants en ciment armé.
L’extrémité extérieure de ce quai a été dé-
truite par les fortes tempétes de 1914 et les
dégits se sont augmentés en 1920. On a fait
une estimation de reconstruction mais comme
les frais seraient considérables, le département
se contente de consolider la construction afin
qu’elle puisse répondre aux besoins sans trop
dépenser.

L’hon. M. MANION: Combien a-t-il cofité
en premier lieu?

L’hon. J. H. KING: $40,777.
M. BOYS: Quelle est la population?

L’hon. J. H. KING: Environ 986, d’aprés
le recensement de 1921.

M. BOYS: Alors, comment peut-on justi-
fier une dépense de $40,0007 Peu m’importe
le gouvernement qui se trouvait au pouvoir et
il se peut que c'était celui que j’appuie, mais
il me semble que c’est un montant énorme &
dépenser quand la population n'est que de

L’bhon. J. H. KING: 1l existe apparemment
une mine de mica dans les environs et on
Texploite. La Laurentide Pulp & Paper Com-
pany y a aussi de vastes scieries. Actuellement,
on est obligé de transborder le bois de petits
bateaux dans de plus grands ancrés dans l'eau
profonde. Tous les ans, la compagnie expé-

[L’hon. M. King.]

i i\

‘deux millions de pieds de bois scié.

die 10,000 cordes de bois & pite et environ
Elle im-
porte aussi une quantité considérable de ma-
tériaux et de provisions.

M. BOYS: A quelle époque le quai a-t-il été
construit?

L’hon. J. H. KING: en 1904.

M. BOYS: Je me demande comment ce
quai a soutenu l'assaut des débicles. Com-
bien a-t-on dépensé en entretien et répara-
tions depuis sa construction?

L’hon. J. H. KING: Les autres deux tiers
de ce quai ont été pour ainsi dire absolument
détruits par la glace et nous entretenons un
tiers. Le montant total dépensé jusqu’a ce
jour est de $48,980.

L’hon. M. MANION: Je n’entends pas cher-
cher noise au sujet de ces crédits quand il exis-
te un établissement assez considérable et aucu-
ne communication par chemin de fer, mais
prenons, par exemple, cette dépense de $40,000.
Comme I'a dit I’honorable député (M. Boys),
j’ignore quel gouvernement a consenti les pre-
miéres dépenses et je ne les critique pas en
particulier, mais dans mon propre comté, il
est un endroit dans Claud Bay ol habitent
quelques centaines de personnes—je ne sais
pas le chiffre exact—qui sont sans moyen de
communication par chemin de fer et ont grand
besoin d’un quai. Les devis de lingénieur
pour construire un quai & cet endroit s’éle-
vaient & environ $7,000. Je crois avoir sou-
mis cette question au ministre cette année et
je présume qu’il n’est pas trop tard pour ajou-
ter un crédit au budget supplémentaire. Néan-
moins, je préviens le ministre que, I'an pro-
chain, quand les crédits de ce genre seront
étudiés, je souléverai une tempéte si Cloud
Bay est complétement négligée alors que nous
dépensons en réparations: dans des endroits
ol la population n’est pas plus considérable,
des montants qui suffiraient & construire en
entier le quai de Cloud Bay. C’est sans doute
parce qu’il s’agit d’'un groupe de cultivateurs
qui, entre parenthése, ont voté contre moi aux
derniéres élections. Ils modifieront peut-étre
leur opinion si je leur fais obtenir ce quai; et
je crois que le ministre trouvera moyen de
m’y aider. Néanmoins, pour parler sérieuse-
ment, je ne m’oppose nullement aux travaux
de ce genre. Des endroits comme ceux ou
se trouvent des groupes de pécheurs ou de
cultivateurs doivent &tre desservis et je suis
de ceux qui croient au service. En méme
temps, .nous devons exécuter ces travaux au
meilleur compte possible. Néanmoins, dans
des cas comme celui que je viens de citer,
alors qu'un groupe de cultivateurs se trouve
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4 30 ou 40 milles de la mille de Fort-William
et n’ont aucun moyen d’en sortir, sauf par
charette, sur de mauvaises routes, méritent la
considération du Gouvernement. J'aime & croi-
re que le ministre se souviendra de mes paroles
et que ces cultivateurs auront le quai dont
ils ont. tant besoin quand nous voterons les
crédits de I’an prochain.

M. SAVARD: Monsieur le président, Les
Escoumains est une paroisse Importante du
comté de Saguenay. Il y a la une industrie
assez considérable; on y trouve des fermiers,
un grand nombre d'ouvriers, des pécheurs et
beaucoup de marins. La Saguenay Lumber
Company exploite l'industrie du bois dans
cette partie du Saguenay. On y importe des
marchandises et on en exporte du bois en
grande quantité, chaque année. De plus, il
y a un service régulier de navigation entre
Les Escoumains et la cdte sud. Ce quai est
donc d'une grande importance pour cette par-
tie du Saguenay.

(Le crédit est adopté.)

L’Islet.—Réparations au quai, $12,600.

L’hon. M. STEVENS: Voici un crédit con-
sidérable. L’an dernier, nous avons dépensé
Ia $23,500 et on nous demande $12,600 cette
année. Le ministre veut-il nous dire si un
contrat a été adjugé et quelle est la nature des
travaux?

L’hon. J. H. KING: Ce montant de $12,600
est mécessaire au parachévement des travaux
commencés en 1923-24.

L’hon. M. STEVENS: Je ne suis pas sur-
pris que le ministre vous donne si peu de
renseignements sur cette dépense. Ainsi, il
a dépensé $23,500 pour faire faire ces travaux
a la journée, sans adjudication, sans soumis-
sions. Le Gouvernement est blimable de
faire ainsi les affaires. Cette question a été
discutée lautre soir et nous avons convenu
que les travaux pouvaient étre exécutés en
régie quand les frais ne dépassaient pas 4 ou
$5,000. Jai combattu cette maniére de voir.
En beaucoup de cas on ne devrait point exé-
cuter ces petits travaux en régie. On écono-
miserait de l'argent en les concédant & len-
treprise. Dans le cas qui mous occupe on a
dépensé 'année derniére en suivant ce mode,
$23,500, somme & laquelle viennent s'ajouter,
cette année, encore $12,600. Voila donc une
dépense totale de $36,000 effectuée sans con-
currence, ni publicité. La Chambre est en
droit d'espérer du ministre une explication
compléte de cet état de chose. J'ai entendu
les détails que le ministre a donnés au sujet
des réparations au débarcadére & lextrémité
du quai; il a donné la méme explication pour

tous les autres crédits, mais elle ne suffit
point & justifier une dépense considérable
comme celle-ci. Je prierais le ministre de
nous éclairer davantage.

L'hor. J. H. KING: Je ne vois guére ce
que je pourrais ajouter. L’expérience a dé-
montré que la réparation de ces vieux ou-
vrages en bois se fait avec plus d’économie
par ladministration directement. IL’année
derniére on a dépensé $23,500. Notre colle-
gue proteste qu'on n’a pas mis les travaux
au corcours. De grandes quantités de bois
ont été employées, qui ont été achetées sur
soumissions. L’année derniére, nos ingénieurs
ont demandé et recu des soumissions de la
part de dix marchands de bois. Les offres des
soumissionnaires variaient de $13,190 & $18,857,
en sorte que la plus grande partie des maté-
riaux ont été fournis au concours. En ce qui
concerne la main-d’ceuvre, je crois que lad-
ministration des Travaux publics suit la bonne
méthode.

L’hon. M. STEVENS: Quel prix avez-vous
payé ce bois? Qui en a obtenu la fourni-
ture?

L’hon. J. H. KING: Le soumissionnaire
qui nous a fait la meilleure offre est un M.
E. Cloutier. Sa soumission est comme il suit:
233,000 pieds de bois de charpente a 643 et $49

le mille. . 5
80,000 pieds de madners de 3 pouces a 833 du

mille. . R e SRR DR o

$10,524

$13,190

Lhon. sir HENRY DRAYTON: Voila
Iemploi de $13,190 sur un total de $23,500.
A combien ont monté les appointements et
les salaires?

L’hon. J. H. KING: Le contremaitre rece-
vait $5 par jour, et les hommes étaient payés
$2,50, salaire courant dans la région.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Est-ce que
le ministre peut nous renseigner sur le prix
du bois dans le commerce, car le taux qu’il
a payé me parait excessif?

L’hon. J. H. KING: Je me procurerai ce
renseignement.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Si le mi-
nistre ne connait pas le prix courant, com-
ment a-t-il pu juger qu’il achetait bon mar-
ché? Il elt fallu un décret en conseil lors-
qu'on a décidé de faire faire les travaux & la
journée. Cest ce qui n’a pas été fait. Le
conseil des ministres a-t-il été informé du
colit probable de ces travaux exécutés en
régie?
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L’hon. J. H. KING: L’année derniére nous
avons fait connaitre & la Chambre l'estima-
tion de l'ingénieur.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Ce n’est
pas ce que je veux savoir. L’ingénieur nous
a mentionné le cofit probable des travaux. Ce
renseignement est déja utile pour faire con-
naitre le projet. Quoi qu'il en soit, c’est an
conseil des ministres qu’il appartient de dé-
cider si les travaux dovient &tre exécutés.
On cornait au moins le colit des matériaux.
On devrait le communiquer au conseil.

L’hon. J. H. KING: C’est ce qu’on fait.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: A ce mo-
ment-13, quand le Gouvernement est informé
du prix des matériaux, il décide si l’entre-
prise sera exécutée par nos ingépieurs ou mise
en adjudication. IL.e ministre affirme-t-il que
des travaux d’une telle importance devait
étre effectués en régie sans en référer au con-
seil des ministres?

L’hon. J, H, KING: Mon honorable ami
sait, et il n’est pas nécessaire de le répéter,
que d’aprés l'avis du département, ce travail
pouvait étre exécuté plus économiquement en
régie qu’a l’entreprise et comme c’était 'opi-
nion des fonctionnaires du département, c’est
le systéme qu'on a adopté pour cet ouvrage.
Cette politique est bonne.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Ce n’est
pas ce que j’ai demandé et je penscais que
_mon honorable ami le saurait. S’est-on mis
a l'ceuvre sans l'autorisation du conseil?

L’hon, J, H. KING: Je l'ai dit.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je vou-
lais m’en assurer. Trés bien, cela donnera
plus de travail & lauditeur.

L’hon. J. H. KING: Si le Chambre adopte
le crédit, cela deviendra une affaire dépar-
tementale. Pour la fourniture du bois on a
demandé des soumissions qui ont été accep-
tées par déeret du conseil. L’autre dépense,
la question de I'emploi des hommes pour tra-
vailler en régie, c’est une question d’adminis-
tration qui reléve du département qui fait
exécuter les travaux.

L’hon, M. STEVENS: C’est exactement ce
que j’ai fait remarquer l'autre soir; le Gouver-
nement a abandonné le systéme de faire les
travaux par soumission quand il est possible
d’agir ainsi et il a adopté le systéme de les
exécuter en régie.

L’hon. J. H. KING: Ce n’est pas absolu-
ment exact. On n’a pas changé de systéme.

L’hon, M. STEVENS: Mon honorable ami
doit admettre que dans 90 pour 100 des cas au
[L'hon. sir Henry Drayton.]

sujet desquel j’ai posé des questions ven-
dredi dernier et aujourd’hui, on a adopté le
travail en régie.

L’hon. J. H. KING: C’est vrai.

L’hon, M. STEVENS: Méme pour ce cré-
dti de $36,000?

L’hon. J. H. KING: Quatre-vingt-dix ou
quatre-vingt-quinze pour cent des travaux sont
des réparations.

L’hon, M. STEVENS: Dans presque chaque
cas, c'était une mnouvelle construction & la-
quelle convenait l'adjudication. Dans presque
tous les cas c’était un nouveau pavé pour un
quai jusqu’aux pilotis—couronnements, ma-
driers et couvertures qui auraient convenu &
une entreprise. J’admets que parfois nous
rencontrons un travail dort il n’est pas pos-
sible de se rendre compte avant d’avoir dé-
moli toute la structure. Je l'admets. Cela
sapplique aux travaux de coffrage et & ceux
qui se font au-dessous de l’eau. Dans la
plupart des cas, si le ministre veut suivre sa
liste il découvrira que c’est ou du pavage ou
de nouveaux couronnements, etc, qui sont
d’'un genre de travaux pour lesquels il con-
vient de demander des soumissions et je m’u-
nis & I’honorable député d’York-Ouest pour
protester contre cette méthode.

M. BOYS: Le ministre a dit qu'on avait
demandé des soumissions pour les matériaux
et je crois que la plus basse était de $12,000.

L’hon. J. H. KING: $13,000.

M. BOYS: Combien a-t-on re¢u de soumis-
sions et quels étaient les noms des soumis-
sionnaires?

L’hon. J. H. KING: Il y en a eu dix en
tout dont voici les noms: E, Clothier, Victor
Industrial Corporation, E. T. Nesbitt, James
Shearer & Co., Montréal, Auger & Son, Gravel
Lumber Co.; Knox Brothers, C. H. Jackson &
Co., J. A. Boulay and James Shearer & Co.,
Québec.

M. BOYS: Ou a-t-on publié les annonces?

L’hon. J. H. KING: Je n’en suis pas sir,
mais la commission- d’achats aura probable-
ment envoyé une circulaire aux entrepreneurs.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Il n'y a
pas de commission d’achats.

L’hon. J. H. KING: Il y en avait une l'an
dernier.

(Le crédit est adopté.)
Levesque.—Quai, $3,040.

M. BOYS: C’est un nouveau quai et nous
devrions avoir des détails.
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L’hon. J. H. KING: Le travail consistera
dans la construction d’un caisson de téte de
50 pieds de long sur 25 de large & 5 pieds de
profondeur & D’étiage et réuni au rivage par
une approche de 16 pieds de large sur 30 pieds
de long, le caisson de téte et l'approche de-
vant &tre en coffrage ouvert rempli de pierres
avec un brise-glace incliné d'une pente d’un
pied sur toute la longueur de louvrage 'du
ebté du courant. Voild toute la construction
qu'on se propose de faire.

M. BOYS: Quelle est la population?

TL’hon. J. H. KING: Je lignore.
pas le chiffre sous les yeux.

Je n’ai

M. BOYS: En vertu de quelle persuasion
ce travail a-t-il été entrepris?

M. PARENT: L’affection naturelle.

M. BOYS: Nous négligerions notre devoir
3 mon sens, si nous laissions adopter ce cré-
dit. En parcourant la liste je n’ai pas relevé
de réparations de cette nature dans les cir-
conscriptions représentées ici par les hono-
rables membres de ’opposition.

Une VOIX: IIs les ont eues auparavant.

M. BOYS: Pas du tout. Si nous insis-
tons d’ici au mois de janvier, le ministre se
laissera-t-il persuader?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Dans quels -

comté est-ce?

L’hon. J. H. KING (ministre des Travaux
publics) : Champlain.

L’hon. M. GRAHAM: Quel est 'honorable
député de la gauche qui représente Cham-
plain?

(Le crédit est adopté.)

Lotbinitre.—Reconstruction du quai, $30,450.

I’hon. M. MANION: Dans quelle cir-
conscription électorale est-ce?

M. PARENT: Celle de 'honorable député
de Lotbiniére.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre peut-il
fournir quelques explications. L’année der-
niére, nous avons voté une somme de $15,000
sur laquelle on a déboursé environ $2,500.
Ce crédit de $15000 voté l'année derniére
devait-il servir au parachévement de l’entre-
prise; et pour quelle raison l'a~t-on porté &
$30,450, cette année?

M. VIEN (Texte): Monsieur le président,
permettez-moi de donner & I’honorable dépu-
té toutes les explications qu’il peut désirer
pour justifier cette dépense:

La paroisse de Lotbiniére est I'une des plus
belles et des plus pittoresques et fut l'une des
premiéres & étre fondées, dans notre région.

262

Quoique trés bien peuplée et admirablement
construite, elle est située & dix-huit milles de
la premiére station de chemin de fer et &
peine & quarante milles de la cité de Québec
qui est son marché naturel. Elle n’a aucun
autre aceés & ce marché que par le quai. Ce
quai a été construit il y a de nombreuses an-
nées et demande des réparations immédiates.
Le Gouvernement serait-il plus avisé de le
laisser tomber en ruine compléte pour le re-
construire tout entier? Ne vaut-il pas mieux
dépenser annuellement les sommes d’argent
nécessaires pour le maintenir en bon état? La
paroisse de Lotbiniére mérite, sans aucun
doute, le montant que le Gouvernement met &
sa disposition aujourd’hui pour exécuter ces
réparations, car ce quai dessert non seulement
I'importante paroisse de Lotbiniére, mais des-
sert aussi toutes les paroisses environnantes
dont les populations s'embarquent & ce quai
pour se rendre au marché ou elles écoulent
leurs produits.

L’hon. M. STEVENS: Si U'entreprise était
d’une nécessité aussi urgente, comment se fait-
il que le crédit de Pannée derniere n’était que
de $15,000; pourquoi le port-t-on & $30,000 &
cette heure?

L’hon. J. H. KING: Le crédit que nous
demandons cette année est destiné & complé-
ter l'entreprise adjugée au montant, de $13-
226. L’année derniére, on a & peine dépensé
§2,450. Nous avons également 'intention d’ad-
Juger une nouvelle entrepreprise pour le pro-
longement du quai au cofit d’environ $16,900.

M. BOYS: Le ministre aurait-il I’obli-
geance de répét_er en anglais ce que notre
collegue (M. Vien) vient de dire en fran-
cais?

L’hon. J. H. KING: Cela serait peut-tre

de nature a retarder les délibérations du
comité,

L’hon..M. MANION: I’honorable député
de' Lotbiniére devrait remercier le comité de
lui avoir fourni l'occasion de prononcer un
éloquent discours sur le magnifique comté qu’il
représente.

M. VIEN: Je devrais encore bien plus de
remerciements au comité s'il voulait bien
adopter le crédit.

L’hon. M. MANION: Nous l’adopterons
tout & I’heure. Mais, nous aimerions & nous
renseigner quelque peu & ce sujet; les der-
niéres minutes n’ont pas été du temps perdu.

M. VIEN: Jai eu loccasion avant. cela
d’user de mon éloquence sur le ministére des
Travaux public.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Cette

somme de $30,000 suffira-t-elle au parachéve-
ment du quai?

EDITION REVISEE
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L’hon. J. H. KING: Ce débours comple-
tera lentreprise.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Tout dé-
pend selon moi de I'éloquence de I’honorable
député. Il a réussi & obtenir un prolonge-
ment du quai en question depuis I'année der-
niére. Un arrangement a-t-il été conclu entre
le ministre et I'honorable député par laquelle
mon honorable ami (M. Vien) s'engage & se
resteindre & l'avenir et & se contenter de cette
derniere section qui cofitera $16,0007

M. VIEN: Pendant les dix années qu'a
duré l'ancien régime, on a laissé ce quai tomber
en ruines. J'ai di attendre patiemment I'a-
veénement du gouvernement actuel pour le
faire réparer. A maintes reprises, je me le rap-
pelle, j’ai fait les mémes représentations 3 l’an-
cienne administration, mais les ministres des
Travaux publics du temps était trop occupés
& remplir les promesses qu'ils avaient faites 3
leurs amis politiques pour préter Ioreille aux
demandes de la province de Québec.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Voila qui
est trés intéressant. I’honorable député vou-
drait-il nous fournir quelques détails au sujet
de ces promesses?

L’hon. M. LAPOINTE: Je citerai & ce titre
le bassin de radoub de Victoria.

M. VIEN: Les quais d'Halifax, les amélio-
rations effectuées & la baie Courtenay.

L’hon. sir HENRY DRAYTON : Les amélio-
rations effectuées & la baie Courtenay furent
inaugurées sous le régne de l'ancien gouver-
nement libéral. Pourquoi parler de la cale-
séche de Victoria lorsque le ministre actuel
des Travaux publics ne s'y est rendu que 'an-
née derniére, pour dire seulement combien il
était pitoyable que la construction en efit été
retardée. Ce verbiage entrave I'expédition des
affaires de la Chambre, mais quant 3 moi, je
puis le continuer si mon honorable ami y
tient.

M. BOYS: L’honorable ministre ne criti-
que pas la construction de la cale-seche de
Victoria.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Il en fait
Péloge.

M. VIEN: L’honorable député a-t-il déja
visité le quai de Lotbiniére? Connait-il la ré-
gion importante desservie par ce quai et I’état
dans lequel celui-ci se trouve actuellement?
Sait-il que le Gouvernement réalise une épar-
gne en le réparant dés & présent au lieu de
dépenser deux ou trois fois plus dans quelques
années?

[L’hon. sir Henry Drayton.]

L'’hon. sir HENRY DRAYTON: Ces ques-
tions sont si nombreuses que je prierais mon
honorable ami de vouloir bien m’en passer
une liste. Je pense qu'il se préparait & subir
un examen d’aptitudes militaires lorsqu’il s'est
livré & cette fusillade. Il fait erreur. Je ne
me suis pas opposé & ce crédit. Je cherche &
me renseigner, je tiens & voir comment nous
pourrons répondre aux exigences de l’avenir.
On a obtenu, l'année derniére, une nouvelle
section qui nous a colité $15,000. Grice & son
talent de persuasion, mon honorable ami
triomphe auprés de I’honorable ministre et lui
fait transformer ce montant de $15,000 en un
montant de $30,000. J’espérais qu'il intervien-
drait une entente par suite de laquelle cette
section serait la derniére que mon honorable
ami elit désirée. S'il continue de faire assaut
sur le ministre il va finir par lui faire porter
ce montant de $30,000 & $60,000. Je veux
qu'on en finisse.

M. VIEN: Ce que je veux, moi, clest que
le quai soit bien réparé. Une partie 'a été
Pannée derniére. Ce crédit est destiné & solder
les frais de réparation de l'autre partie. Lors-
qu'on aura effectué les réparations prévues
dans ce crédit le quai sera en bon état, je crois.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Y a-t-il
une troisiéme section?

M. VIEN: Non, le quai ne comprend que
deux parties.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Ce crédit
va suffire au parachévement des travaux?

M. Vien: Oui.
(Le crédit est adopté.)
Marsouins.—Jetée, $2,500.

L’hon. J. H. KING : Ce crédit est destiné a
la construction d’une jetée & encoffrement tri-
angulaire de 75 pieds de longueur sur 15 pieds
de largeur et 20 pieds de hauteur. Cest dans le
comté de Gaspé sur la rive ouest de la riviere
aux Marsouins. C’est un petit centre de com-
merce de bois; il comprend trois magasins,
trois scieries et une population de 300 aAmes,
qui varie selon les opérations des compagnies
dont les établissements sont installés & lem-
bouchure de la riviére.

(Le crédit est adopté.)
Matane.—Améliorations au port, $75,000.

L’hon. M. STEVENS: Voila un crédit au
sujet duquel il y a lieu d’expliquer & fond non
seulement le mode et l'objet des dépenses &
étre faites, mais la raison méme pour laquelle
il faudrait les faire en vue de ce qui va en ré-
sulter. I1 y a 13 une grande ‘compagnie qui
exporte beaucoup de bois & pate qu'elle expé-
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die entiérement ou du moins en grande
partie, par le National-Canadien. Le Gouver-
nement a dépensé, I'année derniére, $25,000 et
se propose de dépenser encore $75,000 pour la
construction d'un quai qui puisse permettre &
cette compagnie d’expédier son bois par eau.
C’est enlever du trafic & ce réseau et c'est en-
courager et faciliter l'exportation du bois a
pite & P'état brut. Si les faits sont tels qu'on
les représente il n’est pas logique de faire
ces grandes dépenses 4 une époque ou nous
cherchons & réaliser des épargnes. On dira peut-
8tre que la compagnie va en payer une partie.
Clest & quoi il y a lieu de s'attendre; mais il
est fort douteux que 'on fasse bien de consa-
crer $100,000 de l'argent du peuple & la cons-
truction d'un quai pour permettre & une com-
pagnie d’exporter du bois & pite par eau et
de faire perdre ainsi au National-Canadien le
revenu considérable qu’il retire du transport
de cette marchandise. Comment explique-t-on
Pentente conclue avec cette compagnie pour
Pavantage de laquelle cette somme considéra-
ble va étre dépensée?

L’hon. J. H. KING: Il a été fourni une lon-
gue explication lorsqu’il s'est agi de cette ques-
tion, I'année derniére. Il est vrai que, la Ham-
mermill Paper Company ayant intérét a la
construction de ce quai, y contribue pour la
somme de $100,000. Elle posséde, dans cette
localité, d'immenses concessions forestieres ol
elle coupe du bois qu’elle transporte & sa fa-
brique de papier.

A n’en pas douter, la compagnie retirera de
plus grands avantages des améliorations du
port. Cependant, il ne faut pas oublier que
Matane est un ancien port du Saint-Laurent
ou I'Etat a fait exécuter des travaux depuis
plusieurs années. C’est un lieu de refuge sur
la cbte, une petite ville de 3,500 habitants, ou
de 7,000 en faisant entrer en ligne de compte
les gens dispersés dans les environs. Outre la
compagnie Hammermill, d’autres se livrent
A lexploitation forestiére dans cette région.
Price Bros. y possédent de grandes usines de
pate de bois et de papier.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Ou se
trouve Détablissement de la compagnie Ham-
mermill? :

L’hon. J. H. KING: La compagnie fabri-
que son papier & Erié, dans la Pennsylvanie.
Matane est située entre Pinenski et Gaspé,
distance de 150 milles. La cdte n’offre pas
d’abri et il importe d’y entretenir un port de
refuge. Nous avons d’importants ouvrages &
cet endroit ou il arrive et s’expédie de grandes
quantités de marchandise. Lorsque la com-
pagnie Hammermill nous a suggéré de con-
sentir & une nouvelle dépense, nous lui avons
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appris que, pour de grandes entreprises com-
me celle-1a, ’Etat compte sur une contribution
de la part des intéressés, ainsi que le chef de
l'opposition I'a dit. Sur ce pied-1a, nous nous
sommes mis & l'ceuvre. En réalité, I'argent
dépensé & Matane jusqud ce jour a été fourni
en grande partie par la compagnie. Les
travaux a exécuter la-bas comprennent la
construction de jetées de dérivation pour des
fins de protection, outre une grande quantité
de dragage.

L’hon. M. STEVENS: L’Etat est-il proprié-
taire du fond sur lequel reposent ces jetiées?

L’hon. J. H. KING: Oui. Une commission
d’ingénieurs a soigneusement étudié toute I'en-
treprise et elle a soumis un rapport. La
construction des jetées et les travaux de dra-
gage ont été adjugés.

L’hon. M. STEVENS: Quel est le rapport
des ingénieurs?

L’hon. J. H. KING: Le voici:

Matane est un grand village ambitieux situé sur la
rive nord du golfe Saint-Laurent, & 60 milles & I'est
de Rimouski. C’est le chef-lieu du comté de Matane et
le foyer industriel et commercial de la partie du
comté sise sur la rive du golfe. Le Canada Gulf
Terminal Railway, qui se raccorde au National-Ca-
nadien a4 Mont-Joli, a sa téte de ligne et son bureau
central & Matane. Le village lui-méme renferme 3,500
habitants; v compris la paroisse et les concessions, la
population est d’environ 7,000 &mes.

Les sceries mécaniques sont la principale industrie.
La compagnie Price Bros. a en cet endroit un éta-
blissement dont le rendement annuel est de 15 millions
de pieds de bois, mesure de planche. La Hammer-
mill Paper Co, d’Erié (Penn.), qui a acheté il y a
un an les concessions forestitres que le Canada Gulf
Terminal Railway mettait en valeur, exploite aussi
une scierie et surtout une usine de piite de bois pou-
vant employer annuellement prés de 25,000 cordes.

A part ces deux grands établissements, il y a cinq ou
s'x sciries dont la production totale doit étre d’'a
peu prés 10 millions de pieds par année; le bois pro-
venant de ces scieries est d’ordinaire utilisé sur les
lieux, mais des soldeurs en achétent et en exportent
une petite quantité,

Le bois qui est expédié de Matane principalement par
la compagnie Price Bros.,, Limited, est mis a bord
d’alléges qui le portent aux vapeurs se trouvant a
I’ancre en eau profonde ou, comme il arrive générale-
ment depuis quelques années, il est envoyé a Québec
A bord de petits vapeurs ou de goélettes & moteur. La
compagnie Price Bros., Ltd., a toute une flotille de ces
vaisseaux, ainsi que plusieurs grands remorqueurs pour
conduire les barges qui remettent le bois aux vapeurs.
La jauge inscrite de ces vapeurs, remorqueurs, etc.,
varie de 50 & 320 tonneaux.

Le port de Matane est devenu le lieu d’expédition
et de distribution des nombreux chantiers d’exploita-
tion forestiére et des scieries mécaniques exploitées sur
la rive nord depuis Bersimis jusqu'a Moisie. Tous
les commercants de bois et les ouvriers des scieries
mécaniques sont réunis & Matane. Toutes les fourni-
tures, provisions, machines, etc., sont apportés par
le chemin de fer jusqua Matane d'ou elles sont ex-
pédiées par eau vers la rive nord par de petits va-
peurs et des goélettes & moteur faisant & cette fin plu-
sieurs voyages par semaine entre Matane et la rive
nord.
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Les deux plus importan‘es compagnies de la rive nord
qui se servent de Matane comme foyer d’approvisionne-
ment sont la Frankiin Lumber Co., qui exploite des
concessions le long des rividres Beesie, Godbout et des
Rochers, et la Guif Pulp and Paper Co., de Clarke-
City.

M. HANSON: Les 25,000 cordes de bois &
pite qui devront passer sur le quai projeté
avant d’8tre expédiées seront-elles toutes
transportées par eau a Philadelphie?

Tibon. o H: KING = Oui.

M. HANSON: Le National-Canadien tra-
verse-t-il cette région et la construction du
quai aura-t-elle pour résultat de le priver du
transport de ces 25,000 cordes de bois & pate?

L’hon. J. H. KING: Non. La nature de
cette marchandise empéche qu'elle ne soit
expédiée par le chemin de fer; elle se trans-
porte par eau et le transport sera facilité par
la construction du quai.

M. HANSON: Quant & cela, bien des
gens expédient du bois & pate par la voie
ferrée; le Nouveau-Brunswick en expédie des
milliers de cordes de cette maniére. Il me
semble que la construction de ce quai aura
pour résultat de permettre & la compagnie
d’exporter plus aisément la matiére brute afin
de l'ouvrer & l'étranger. Il me semble aussi
que 1'Etat lui vient en aide tout en portant
préjudice au National-Canadien qui autre-
ment transporterait cette matiére brute.

M. POWER: Le chemin de fer qui traverse
ces terres appartient & des particuliers. Il est
vrai qu'il se-raccorde au National-Canadien,
mais ce n'en est pas moins une voie privée.

M. HANSON: Toute la marchandise est
apportée au réseau national, qui effectue le
transport de long parcours.

M. POWER: D’aprés mes renseignements,
cette petite ligne impose des tarifs exorbi-
tants et c’est une des raisons pour lesquelles
la compagnie désire bénéficier du transport
par eau.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: La voie
privée relie Matane & Mont-Joli, ou elle se
raccorde au réseau national. D’aprés mes sou-
venirs, la distance est de trente milles. Ce
tributaire apporte pas mal de trafic au Natio-
nal-Canadien.

Je ne suis pas de l'avis du ministre lorsqu’il
prétend que Matane est un endroit morne et
inhospitalier. C’est un pays magnifique; le
ministre n’y a jamais été, car il ne le décrierait
pas. L’endroit est important et devrait avoir
de l'avenir; c’est un des plus jolis coins de
terre que l'on puisse trouver sur la rive sud
du St-Laurent. Il y avait la, avant que cer-
taines gens y vinssent giter la péche, une des

[L'hon. J. H. King.]

.

meilleures riviéres & saumon que nous puis-
sions nous vanter de posséder. Cette cons-
truction est un crime contre l'avenir de Ma-
tane. Cette ville, située a lextrémité du -
chemin de fer, a, dans la jolie campagne qui
I'environne, d’immenses richesses forestiéres;
sa population est des plus industrieuses et
s'occupe activement du développement des
ressources naturelles. Mais on ne veut pas la
laisser exploiter ces richesses.” Le Gouverne-
ment, en rendant facile et peu cofiteuse l’ex-
nortation des matiéres premieres qui devraient
servir a faire vivre la population de la région,
enléve & cette ville du Saint-Laurent tous es-
poir de jamais devenir un centre industriel.

M. PARENT: Le bois est 13 depuis bien
des années.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Il est vrai
que les arbres étaient 14 plusieurs centaines
d’années avant que nous sachions que nous
pouvions en faire du papier. Il n'y a pas aussi
longtemps que les Américains n’avaient au-
cune raison de venir chercher notre matiére
premieére. Ils ne le faisaient pas, il y a cin-
quante ans. Ils en possédaient d’immenses
quantités a cette époque et disaient comme
fait aujourd’hui I’honorable député: “Il y en
a en quantité; il y en a depuis nombre d’an-
nées.” Toutefois, il n’y en a plus.

M. PARENT: Il y en a encore.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Pas aux
Etats-Unis. Les Américains comptent, entre
autres sources d’approvisionnement, sur le bois
de cette région. Et au lieu de faire quoi que
ce soit pour aider la province, pour donner
aux gens de Matane plus de travail et des sa-
laires plus rémunérateurs, que fait le Gou-
vernement? Il jette un nouveau fardeau sur
les épaules du contribuable canadien afin
qu'une papeterie d’Erié, en Pennsylvanie,
puisse obtenir & un peu meilleur marché la
matiére premiére qu’elle prend au Canada.

M. POWER: Que veut dire I’honorable dé-
puté lorsqu’il prétend que le Gouvernement
pourrait donner plus d’ouvrage aux gens de
Matane?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: II le pour-
rait, certes, en ne construisant pas ce quai. Si
tout ce que les ministériels ont dit cet aprés-
midi est vrai; si le tarif du chemin de fer est
élevé au point que cette compagnie ne sau-
rait transporter la matiére premidre A ses
fabriques, elle serait obligée de construire un
établissement dans la région ou il devrait y
en avoir un, c’est-d-dire I'endroit ou le bois se
trouve. Il y aurait ainsi une papeterie sur
les lieux.
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M. POWER: Comment I'honorable député
exploiterait-il une papeterie 1a ou il n'y a pas
de chutes d’eau?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mon hono-
rable ami ne me fera pas croire. ..

M. POWER: Je me contente de demander
des renseignements. Dans Québec, cest chose
quon ne sait faire.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: ...que
limmense province de Québec est dépourvue
de forces hydrauliques.

M. POWER: Elle en est dépourvue dans
cette région.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Faut-il
que la force hydraulique soit a Iendroit
méme?

M. POWER: Trés bien! Alors on exportera
le bois de Matane; et quon l'expédie & Erié
en Pennsylvanie, dans I’Abitibi ou & Thorold
(Ont.), cela importe peu & la prospérité de
ce beau petit village si éloquemment décrit
par mon honorable ami.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mais mon
honorable ami oublie une chose.

M. CHAPLIN: Y a-t-il une chute d’eau &
Erié?

M. PARENT: Je ne sais.

M. CHAPLIN: L’honorable député pour-
rait le savoir facilement. En fait, il n’y en
a pas,

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mais ce
n'est pas la-dessus que je voulais appeler l'at-
tention de mon honorable ami. Nous savons
qu'en maints endroits aux Etats-Unis il n'y a
pas d’énergie hydraulique. Nous savons éga-
lement que nous avons dans la province de
Québec un surplus de force hydraulique et
que I'on a demandé au Gouvernement d’accor-
der des permis pour l'exportation de cette
énergie. Nous n’ignorons pas que l'énergie
électrique peut &étre transmise & des distances
considérables & excessivement bon marché
et qu'il y a de I'énergie disponible & la Grande-
Décharge.

M. PARENT: Mon honorable ami con-
nait-il la distance de Matane & la Grande-
Décharge?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: 400 milles.

M. PARENT: La distance est de 700 ou
800 milles. Québec est une grande province.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mon ho-
norable ami prétend-il qu’il n'y a pas, dans
sa province, de chutes d’eau en deca de 400
milles de Matane?

M. PARENT:
Saint-Laurent.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Peu im-
porte sur quelle rive. Vous pouvez trans-
mettre l'énergie & trés bon marché par cable.

M. POWER: On ne peut se procurer d’é-
nergie en decd de 400 milles.

M. PARENT: Les propriétaires du chemin
de fer possédent les réserves forestieres. 1ls
étaient riches et désiraient développer ce terri-
toire, mais n’ayant jamais eu l'avantage de
sortir une seule bille de leurs réserves, ils
ont vendu leur propriété & des scieries.

Le trées hon. M. MEIGHEN: C'est assez
probable lorsque le Dominion accorde des
primes pour l'exportation.

M. PARENT: Il n’y a rien qui force ces
gens & exporter leur bois aux Etats-Unis. Si
les scieries canadiennes étaient capables d’ob-
tenir un prix suffisant pour la coupe, il 0’y a
pas de raison pour laquelle ils ne I’auraient
pas.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Pourquoi leur
accorderions-nous des primes pour leur aider
A continuer leur exportation de bois aux Etats-
Unis?

M. PARENT: C’est déplacer la question.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Comme le
bois & phte devient plus rare, il est incontes-
table que les avantages de construire des
scieries dans ce pays augmenteront, mais dans
la proportion méme que nous donnons des
primes de centaines de mille dollars du trésor
pour aider ces industriels & exporter notre
bois de pulpe aux Etats-Unis nous retardons
les profits de notre fabrication domestique.
§'il y a jamais eu un gaspillage d’argent a
notre détriment, c'est bien pour ce quai de
Matane. Clest connu dans tout le pays. Clest
de largent dépensé au bénéfice d'une com-
pagnie américaine dont le bureau-chef est &
Erié, Pennsylvanie, et au détriment de Ma-
tane, de la province de Québec et de tout le
Canada. Nous nous faisons un tort que nous
payons de nos propres deniers. Le bois &
pate étant exporté & I'état brut, nous payons
de notre argent pour nuire & notre réseau.
Bien plus, nous puisons dans le trésor pour re-
tarder le jour ol nous fabriquerons du papier
avec notre bois. A I'heure actuelle, cette ma-
tidre premieére est expédiée & Erié, qui doit
faire venir I'énergie de quelque distance, j’i-
gnore laquelle. Il n’y a pas plus de pouvoir la-~
bas qua Matane. Telle est la politique du
Gouvernement.

M. POWER: Le trés honorable député n’a-
vouera-t-il pas que 'on peut différer d’opinion

Pas sur la rive sud du
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au sujet d’une interdiction sur le bois & péte,
et que méme quelques-uns de ses propres par-
tisans ne sont pas de son avis?

Le trés hon. M. MEIGHEN: 1II peut y
avoir une divergence d’opinions au sujet de
I'embargo, mais il ne saurait y en avoir sur
les centaines de milliers de dollars qui sont
payés en primes pour l’exportation de notre
bois & pate.

M. POWER: Si clest un commerce légi-
time, comme jusqu’d présent, je ne vois pas
pourquoi nous ne paierions pas pour l'expor-
tation de notre bois & pite, comme nous le
faisons pour notre grain, notre poisson ou nos
autres produits naturels.

L’hon. J. H. KING: Je crois que I’hono-
rable député oublie un point important. Bien
que cette compagnie retire quelque avantage,
elle le paie en contribuant aux frais de l'ou-
vrage. Il y a d’autres industries & Matane,
et il existe un grand établissement qui a be-
soin d'un service de cette nature. Nous avons
profité du fait qu'une compagnie étrangére a
besoin de certains services et était prét a
débourser ce qu’il fallait pour se les procurer.
Mon honorable ami ferait croire au comité
que tout 'argent est dépensé par le Gouverne-
ment. Il faut étre juste. L'arrangement con-
clu est avantageux au point de vue du minis-
tere.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le Gouver-
nemert dépense déja assez d’argent sans que
nous augmentions ces dépenses. Il y a un
chemin de fer & Matane. Toute cette dis-
cussion sur la nécessité de ce quai pour d’au-
tres fins n'est qu'un prétexte. Ce quai est
pour la compagnie qui expédie notre bois &
pate, qui doit étre coeverti en papier &
Erié, et le Gouvernement remet $100,000 3
la compagnie une année et leur donne en-
core de l'argent une autre année, afin de les
aider dans leurs travaux, et cela au préju-
dice du Domirion, cependant que Matane
n'en tire pas le moindre avantage.

M. JACOBS: Je suppose que la compagnie
américaine paie le prix courant pour le bois
a pite.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Elle ne paie
rien, ce bois leur appartient. Jusqud ce
qu'elle en ait eu la possession, toute instance
pour la corstruction de ce quai était inutile,
mais maintenant qu’elle en est la propriétaire,
le Gouvernement vient généreusement & son
aide pour sortir ce bois & pAte du Canada.

M. PELLETIER: Mes honorables amis ont
évidemment été mal informés. Ce ve sont
pas la de nouveaux travaux, mais il nous a
fallu draguer afin d’accommoder aussi la popu-

(M. Power.]

lation de la c6te septentrionale. Le nom des
Price Bros. a été mentionné, mais nous avons
cinq ou six autres usives en haut de la ri-
viere, et toutes expédient leur bois par ce
port. Des millions de pieds de bois sont ex-
pédiées par cette route.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Price Bros.
contribuent-ils au colit de ce quai?

M. PELLETIER: Non.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Pourquoi pas?
M. POWER: Ils ne contribuent i rien,
M. PARENT: Excepté aux fonds.

M. POWER: Excepté aux fonds politiques.

M. PELLETIER: Il y a ure population
de neuf & dix mille & Matane et dans le voi-
sinage. Nous avons aussi une population
transitoire sur la rive septentrionale. En sep-
tembre les hommes vont travailler dans le
bois pour les différentes compagnies établies
sur cette cote. Les bateaux vaviguent jus-
qu'a la fin de décembre. L’'an dernier, le
St-Regis a quitté Matane le 31 décembre pour
Godbout. I y traverse de 1,800 & 2,000 hom-
mes chaque année pour l'hiver, et ils ne peu-
vent passer ailleurs que par Matane. Lors
de l'ouverture de la navigation, de méme qu’a
Pautomne, ils traversent tous de cet endroit,
au moment ou les diverses compagnies com-
mencent leurs travaux. La population de
Hammermill s’inquiéte peu de l'interdiction;
elle se prépare...

Le trés hon. M. MEIGHEN: Que ferait-on
en cas d’interdiction?

M. PELLETIER: Ces gens vendraient leur
bois au Capada. Nous nous attendons 3
I'établissement d'une autre usine pour la péte
a bois & Matane. Il a été dit il y a quelques
instants que nous n’avions aucun autre pou-
voir hydraulique. Clest le cas, mais nous
faisons des arrangements avec la Lower St.
Lawrence Power Co., afin qulelle nous four-
nisse le pouvoir nécessaire, d'en bas de Price-
ville.

Le trés hon. M. MEIGHEN: A quelle dis-
tance?

M. PELLETIER: A 32 milles de Matane.
J’espére que mes honorable amis ne cons-
truiront pas de cl6ture autour de Matane et
du district avoisinant. Peut-étre quelque jour
auront-ils ue représentant de ce district; seu-
lement, s'ils élévent 14 une cléture, il ne pourra,
sauter par-dessus.

Le trés hon. M. MEIGHEN: L’honorable
député sait que le Gouvernement croit lui
avoir fait une concession & lui plutét qu’a son
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comté en accordant cette subvention & Ma-
tane. Il se souvient que le ministre du Com-
merce (M. Low) lui a dit Pautre jour qu’apres
avoir obtenu cet argent pour Matane, il ne
devrait plus jamais demander autre chose. Je
ne sais comment il y a réussi. Non pas pour-
tant que personne refuse quoi que ce soit a
Matane. Cest une trés belle région; j’y suis
allé, et les renseignements que j'ai eus au
sujet du résultat de ces dépenses m’ont été
fournis par la population de cet endrait. Elle
désirerait avoir quelque industrie; on pe juge
pas avantageux d'expédier le bois 4 phte a
I’état brut, car, c’est une de leurs plus grandes
ressources, et il ne leur plait pas davoir &
contribuer leur part d'impdt pour y aider.
Le pouvoir hydraulique n’étant qua 32 milles
plus loin, il est vraiment humiliant pour ce
district de voir ces expéditions. Clest trés
humiliant, en effet, et rous devrions avoir
honte de laisser notre matiére premiére s'en
aller de lautre coté de la frontiére, au lieu
de lutiliser au Canada, lorsque nous avons
tout prés un pouvoir hydraulique. Et voici
que le Gouvernement prend $100,000 sur les
deniers du pays déja lourdement grevé d’im-
pots,—du moirs est-ce ce montant qui a été
voté I’an dernier,—voici que le Gouvernement
demande ce crédit pour continuer sa folie de
P’an dernier—c’est chose indicible.

M. PARENT: Quant & mon affirmation
de tout & T’heure qu’on ne trouve pas dans
ces environs une source d’énergie hydraulique
je répéte qu'on n'y en trouve pas en quantité
suffisante pour justifier P'établissement d'une
l_lsine 4 rendement de 100 & 150 tonnes par
jour.

L’hon. . M. MANION:
ressources hydrauliques?

M. TOBIN: Elles sont si insignifiantes
qu'on ne les connait pas.

M. HANSON: Il n'y a pas de ressources
hydrauliques dans le comté de Bonaventure
que baigne la riviere Matapédia?

M. PARENT: Je le crois.

M. HANSON: Et sur la Cascapédia? Je
suis sQir qu'on pourrait tirer de la force motri-
ce de ces cours d’eau. :

Quelles sont les

M. PARENT: Ce n'est pas le méme dis-
trict.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Ces sources
«de force motrice sont bien plus abondantes et
plus accessibles que celles d’Erié ou le bois
est converti en papier. L’honorable député
sait que cela est exact.

M. PARENT: Je le crois.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je félicite
mon honorable ami de sa franchise. Les
sources de forece motrice sont plus accessibles
et plus abondantes & Matane ou se trouve ce
bois qu’d Erié ou on le transporte; et nous
payons $100,000 pour ce transport plutét que
d’encourager sa fabrication sur les lieux mémes.

M. PARENT: L’honorable monsieur aime-
rait mieux voir les foréts ravagées par l'incen-
die?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Cela est
absurde. Si telle est la conviction de mon
honorable ami alors mieux vaut tout exporter
de crainte que, dans notre stupidité, nous ne
le brilions. Le moyen de créer un pays avec
des procédés pareils? Il se peut parfois qu'un
gouvernement soit coupable d’indifférence ou
de négligence, qu'il manque du courage néces-
saire pour mettre en valeur les ressources du
pays; mais que dire d'un ministére qui délibé-
rément vient piger dans la caisse d'un pays
obéré de dettes pour encourager l'exportation
de nos matiéres premiéres? Franchement y
a-t-il moyen de qualifier une folie pareille?

L'hon. M. STEVENS: Le ministre fait
mention de I'usine de Price Brothers, de 'usine
Hammermill et de trois ou quatre autres. Je
suppose que ces gens ont leurs propres quais
qui servent au chargement du bois?

M. PELLETIER:
principal.

L’hon. M. STEVENS: Est-ce que Price
Brothers se servent d'un quai de I'Etat qui est
13 actuellement?

L’hon. J. H. KING: Oui.

L’hon. M. STEVENS: Qu'est-il besoin alors
d’en construire un autre?

M. PELLETIER: Les navires sont plus
gros; d’oti la nécessité de relier le brise-lames
ouest au quai principal de I'Etat.

L’hon. M. STEVENS:
est pire.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Trés bien.

L'hon. M. STEVENS: Jai été consterné
de ce qua dit mon trés honorable chef; mais
en présence des aveux de I’honorable député
la situation est pire encore. Ou en sommes-
nous? Apparemment, linstallation existante
suffit amplement au rendement dune scierie
canadienne ordinaire.. .

M. PELLETIER: Elle ne suffit pas et
je D'ai fait remarquer. Les chalands des Price
Brothers sont chargés des heures d’avance car
ils sont forcés d’attendre la marée haute; ils
ne peuvent pas sortir plus tot.

Ils se servent du quai

Alors la situation
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L’hon. M. STEVENS: Je termine ma phra-
se, ...mais pas & celui d’une grosse papeterie
américaine, la Hammermill; alors cette com-
pagnie contribue de $100,000 et le Gouverne-
ment contribue d’autant. Pourquoi? Pour
agrandir cette installation de maniére que des
bitiments plus gros puissent y accoster et
emporter plus de bois qu'auparavant. Voild
toute l'affaire, exactement telle que mon trés
honorable chef I'a exposée: au lieu de débour-
ser $100,000 pour développer notre commerce
nous les dépensons pour faciliter et encoura-
ger l'exportation de nos matiéres premiéres.
Etudions la question d'un autre point de vue.
A ce qu'il parait, la compagnie Hammermill
a construit une usine & Erié (Pennsylvanie).
Sans doute I'y a-t-elle construite & une époque
ou la matiére premiére se trouvait en abon-
dance & proximité de l'usine. Aujourd’hui
cette matiére est épuisée. Ces gens ont sfire-
ment un avantage sur une nouvelle usine cana-
dienne, celle par exemple que I'honorable dé-
puté (M. Pelletier) veut faire construire &
Matane. La papeterie Hammermill est &
Erié mais les ressources locales sont épuisées.
Tout ce que la compagnie peut tirer de son
usine aujourd’hui est autant de pris avant la
liquidation; elle est done en mesure de’ payer
plus cher le transport de sa matiére premiére
que ne le serait une nouvelle usine canadienne
a Matane. Mon honorable collégue doit
comprendre que cela fait du tort & sa localité.
Si on n’avait pas fait cet accord avee la
compagnie Hammermill, on aurait bientdt vu
s'élever une nouvelle usine & cet endroit
qui au bout de trés peu de temps aurait pu
faire facilement concurrence .3 lautre usine
qui tire & sa fin, je pourrais dire. Elle n'a
plus sa raison d’étre & Erié, mais plutét que
de la démolir, la compagnie tant qu’elle trou-
vera des gens assez benéts pour lui accorder
ces facilités, cette prime, se contentera de
prendre sa matiére & Matane.” Si le Gouver-
nement ne lui avait pas donné cette prime de
$100,000, elle aurait construit une usine dans la
localité, peu considérable peut-étre, mais elle
en aurait eu une. Nous en avons l'expérience
sur le littoral du Pacifique et partout dans
Ontario et dans Québec ot I'on voit s'établir
des usir}es pour T'utilisation de notre bois 3
papier. C’est une de nos plus belles indus-
tries. C’est aussi 'une des plus précieuses et
des plus profitables; c’est pourquoi je ne peux
vraiment pas comprendre pourquoi le Gouver-
nement collabore avec cette société étrangére
dans le seul but de lui permettre d’utiliser
cette usine d’Erié qui n’a pas de matiére 3 sa
portée.

M. HANSON: Si ce quai n’était pas cons-
{ruit, comment pourrait-on expédier les 25,000

[M. Pelletier.]

cordes de bois? Ne pourrait-on pas les faire
transporter par le chemin de fer mational?

L’hon. J. H. KING: Non.

M. HANSON: Comment l'expédie-t-on ac-
tuellement ?

L’hon. J. H. KING: Par petits bateaus,
comme le bois de construction. On le trans-
porte avec des barges et le transborde dang de
plus grands navires.

M. HANSON: C’est comme cela qu'on
lexpédie en ce moment?

L’hon. J. H. KING: Oui. L’amélioration du
port de Matane doit servir non seulement &
cette compagnie américaine, qui en paie la
moitié, mais aussi 4 la compagnie Price, qui a
une scierie &4 Matane et qui transporte du bois
a papier de 14 & ses usines. Nos honorables col-
légues d’en face ont déclaré que cette dépense
était faite au profit d’'une compagnie améri-
caine, oubliant que le Gouvernement a de-
mandé & cette compagnie d'en payer une
partie. Autrement, il aurait fallu quand méme
faire des travaux et le Gouvernement aurait
été seul & les payer.

M. HANSON : Mais pas aussi considérables.
L’hon. J. H. KING: Non, pas autant.

M. HANSON: Sur quoi le ministre s'ap-
puie-t-il pour justifier des travaux aussi con-
sidérables que ceux qu’il est en train de faire
exécuter pour faciliter I'exportation du bois &
papier?

L’hon. J. H. KING: Il ne s'agit pas de cela.

M. HANSON: Tout le long de la rive droite
du Saint-Laurent, tout se transporte par pe-
tits bateaux; le batelage est fréquemment né-
cessaire sur la rive nord du Nouveau-Bruns-
wick. Dans tous les cas, cela n’a rien d’extraor-
dinaire dans le commerce du bois et je n’ai
jamais connu un cas, sauf pour le port de
Bathurst, au Nouveau-Brunswick, ol le Gou-
vernement ait fait des travaux pour empécher
le batelage. Mais dans le cas de Bathurst, il ne
s'agissait pas d’expédier des matiéres premiéres
en dehors du pays, mais bien de faciliter Iex-
pédition de produits manufacturés. Je suis
encore d’avis que la principale objection qu’on
puisse faire & cette entreprise, c’est qu'elle va
enlever des marchandises au réseau national.
Or, j'estime qu'un département ne devrait pas
faire des travaux qui ne lui rapporteront rien
et qui sont au détriment de nos chemins de fer
nationaux.

(Le crédit est adopté.)
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Miguasha.—Prolongement du quai et cale, $9,000.

M. BOYS: Quelle est l'explication de cet
article? Est-ce un nouveau crédit?

L’hon. J. H. KING: C’est pour construire
une cale de 50 pieds de long par 20 pieds dv
Jarge & lextrémité du quai actuel avec une
aile de chaque c6té de la cale de 100 pieds de
long par 20 pieds de large. L'ingénieur régio-
nal dit qu’un quai a été construit & cet endroit
par le département en 1904-1905. Le navire qui
fait le service bi-hebdomadaire entre Dalhou-
sie, Saint-Omer et Carleton, s’y arréte. L’été
dernier, on a repris le service du bac entre
Miguasha et Dalhousie pour transporter les
voyageurs et les marchandises qui circulent
entre les deux rives. Les cultivateurs des pa-
roisses de Nouvelle, Saint-Omer et des envi-
rons immédiats du quai de Miguasha vendent
les produits de leurs fermes & Dalhousie. Cette
vente de leurs produits constitue & peu prés
les seuls revenus des habitants et on estime
qu'il passe au quai de Miguasha pour $15,000
& $20,000 de produits de ferme.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Dans quel
comté se trouve Miguasha?

M. le PRESIDENT: Dans le comté de Bo-
naventure.

(Le crédit est adopté.)
Montmagny.—Réparations au quai, $800.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre veut-il
nous donner quelques renseignements & ce
sujet?

L’hon. J. H. KING: Il s’agit de réparations
au chemin d’abord, de renouveler des longe-
rons, une partie du tablier et l'enrochement;
de dé.ménager le magasin aux huiles et d’a-
grandir 'entrée aux abords du quai extérieur.

(Le crédit est adopté.)

Notre-Dame du TLac.—Réparations au quai, $1,050.

L’hop. M. STEVENS: Le ministre peut-il
nous dire combien on a dépensé & cet endroit?

L’hon. J. H. KING: Nous devons, tous les
ans, faire les réparations nécessaires & l’en-
tretien du quai, renouveler le tablier et une
partie de la rampe et des longerons.

L’hon. M. STEVENS: Combien a-t-on dé-
pensé en tout?

L’hon. J, H. KING: $4,559.
M. HANSON: Ou est-ce situé?

L’hon. M. LAPOINTE: Comté de Témis-
couata.

M. HANSON: Sur le Saint-Laurent?
L’hon. M. LAPOINTE: Non.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Combien exis-
te-t-il de quais dans le comté de Témiscougta.
Nous en avons passé plusieurs aujourd’hui.

L’hon. M. LAPOINTE: Il n’y en a qu'un
sur ce lac. Les autres se trouvent sur le Saint-
Laurent.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Combien, en
tout?

L’hon. J. H. KING: On me dit qu’il 8’y
trouve sept ou huit quais.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Entretenus
par le Gouvernement?

L’hon. J. H. KING: OQui.

M. GOULD: Il y a quelques jours j'ai
demandé pourquoi on ne coulait pas du ciment
dans les quais et brise-lames de la Nouvelle-
Ecosse et I'on m’a répondu que le ciment ne
pouvait durer & cause de l'eau salée. Je pose
la méme question au ministre quand il s'agit
d’eau douce. A-t-il étudié l'utilité d’employer le
ciment?

L’hon. M. LAPOINTE : Mon honorable ami
ne connait pas le Saint-Laurent s'il s'imagine
quil y a de l'eau douce 3 Témiscouata. Nous
n'avons de l'eau douce qu'a IIslet et jusqu'a
une certaine distance ot commence leau de
mer. L'eau est salée & Témiscouata, 'Gaspé et
dans les autres endroits.

M. GOULD: Pourquoi n’a-t-on pas employé
le ciment ou l'eau est douce?

L’hon. M. LAPOINTE: Je ne saurais le
dire.

M. GOULD: Dans mon jeune temps, alors
que je fréquentais 'école, on nous racontait
Ihistoire de naufragés en mer, & 300 milles de
Pembouchure de I’Amazone. Lhistoire disait
qu'on avait ordonné aux hommes de puiser de
I'eau dans la mer car ils la trouveraient douce.
Je crois qu'il devrait en étre de méme du
Saint-Laurent, ol se trouvent ces quais.

L’hon. M. LAPOINTE: Non.

M. GOULD: Le ministre a-t-il songé & cou-
ler du ciment dans ces quais afin d’en faire des
structures permanentes?

L’hon. M. KINIG: Comme je l'ai déja ex-
pliqué, quand nous reconstruisons ces quais,
les travaux les plus importants sont exécutés
en béton, mais cela ne serait pas avantageux
pour les petits quais. J'ignore s'il serait prati-
que ou non de couler du béton dans ces quais.

M. LEWIS: Le ciment cofiterait beaucoup
plus cher.

L’hon. M. KING: Oui.
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M. GOULD: Je ne partage pas 'opinion de
I'honorable député de Swift-Current (M. Le-
wis). Si nous comptons ces dépenses comme
frais perpétuels j'ai assez d'expérience pour
savoir quavec le temps, le ciment reviendra
bien meilleur marché et c’est pourquoi je de-
mande au ministre si son département a étudié
Popportunité de se servir du ciment et de
créer des travaux permanents, ou bien si ces
dépenses vout toujours durer, comme quelque
chose qui deoit durer pendant l’éternité.

(Le crédit est adopté.)

Paspébiac-Est
$3,200.

L’hon. M. STEVENS: Est-ce un nouveau
crédit?

M. HANSON: Clest sur la cbte Est de
Gaspé.

L’hon. J. H. KING: Comté de Bonaven-
ture. Il s’agit de remplacer vingt sections de
palplanches de 25 pieds & lextérieur du dé-
barcadeére, de refaire 400 pieds de la partie
supérieure du quai & une profondeur moyenne
de 2 pieds sur toute la largeur. Les travaux
seront exécutés en régie.

M. HANSON: Combien a été dépensé a
Paspébiac depuis la Confédération?

L’hon. J. H. KING: En tout, $15,932.

M. HANSON: Pour ce méme quai?

L’hon. J. H. KING: Oui.

M. HANSON: Depuis quand?

L’hon. J. H. KING: Depuis 1908.

L’hon. M. STEVENS: Ce n’est pas 'année
de la Confédération.

(Le crédit est adopté.)

Pierreville.—Réparations au quai et 4 la route, $3,300.

L’hon. M. STEVENS: Vous faites donc un
bout de chemin? Voulez-vous donner quelques
éclaircissements?

L’hon. J. H. KING: 1] gagit de réparer le
chemin d’accés au quai, de renouveler le plan-
cher et des lambourdes. Voici le détail:

Réparations au chemin, refaire l'enpierrement

(Portage).—Réparations au quai,

et ldes fosacs latémux b ', o0 0 SRR

Renouvellement du plancher, des lambourdes,

réparation au brise-glace et posage de pla-

ques d'acler aux encoignures.. .. .. .. .. .. 2440
$3,000

Imprévus.. . 300
$3,300

L’hon. M. MANION: Combien a cofité
cet ouvrage jusqu’a présent?

L’hon. J. H. KING: La somme de $53,-
53245 au 31 mars 1924.
[L’hon. M. King.]

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Dans quel
comté?

L’hon. J. H. KING: Dans le comté de
Yamaska.

Pointe au Pic (Murray-Bay).—Réparations au quai,
$7,300.

L’hon. M. STEVENS: C’est une grosse dé-
pense. Vous avez dépensé $18,000 I'année der-
niére. Les travaux ont-ils été faits & lentre-
prise ou & la journée?

L’hon. J. H. KING: Les travaux ont été
adjugés & un entrepreneur I'année derniére au
prix de $15,047.35. Cette année on ne fait que
des réparations: Cale mobile, défenses, plan-
cher, revétement, garde-corps, réparations au
hangar, et le reste, en tout $6,624.

L’hon. M. STEVENS: Ce quai donne-t-il
des recettes?

L’hon. J. H. KING: C’est une localité des
plus importantes, & ce que je'crois. De gros
bateaux se servent du quai et beaucoup de
voyageurs y débarquent.

M. HANSON: Cest un quai important.

.

Rapporte-t-il des recettes & I'administration?

L’hon. J. H. KING: Je n'en ai pas le moin-
dre idée.

M. HANSON: Les bateaux de la Canada
Steamship Line y accostent tous les jours.
Le Gouvernement a-t-il un bateau qui fait
le passage du fleuve?

M. CASGRAIN: On avait un bateau tra-
versier autrefois. Murray-Bay est un poste
important de la rive Nord, le plus important
peut-étre apres Québec. En été, c’est-a-dire
de mai & novembre, il est fréquenté par les
bateaux de la Canada Steamships, et par
beaucoup d’autres. C’est la principale villel
d’eau de la province de Québec. Il ne de-
vrait pas y avoir d’opposition & ce crédit.

L’hon. M. MANION: On ne fait pas d’op-
position, mais je connais le service du bateauw
a cet endroit. Aujourd’hui, pour passer le
fleuve il faut se rendre & Québec. On est
obligé de remonter de la Riviére-du-Loup jus-~
qu'a Lévis pour traverser sur l'autre rive.
Le Gouvernement devrait user de son influence
pour déterminer la compagnie & toucher &
divers points de la rive sud ol ses bateaux ont
la facilité d’aborder. Il y a quelques années
on pouvait traverser directement, je l'ai fait
moi-méme mais cela n’est plus possible. J’ap-
puierai le ministre de la Justice (I’hon. E.
Lapointe). §'il veut s'employer auprés de la
compagnie en ce sens.

M. CASGRAIN: Notre collégue préche
souvent I’économie. Pour faire ce qu’il pro-
pose il faudrait ouvrir un nouveau crédit, sous
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forme d’allocation au service fluvial, mais nos
amis de la gauche combattent toujours les
nouvelles dépenses. Je ne vois pas I'avantage
de la proposition pour le moment. Le service
de la traverse a été supprimé par économie.
Clest la raison donnée par le ministére pré-
cédent il y a quelques années. Elle a dit:
maintenant qu’on exploite un chemin de fer
de Québec & Murray-Bay, vous n’avez pas be-
soin d'un bateau de la Malbaie & la rive sud
qui avait été établi pour donner des facilités
3 la population de la rive nord. Comme nous
avons supprimé ce service, nous supprimerons
aussi le service de sept milles de chemin de
fer exploité par l'Intercolonial, de Riviere-
Ouelle & Saint-Denis, dans le comté de Ka-
mouraska. Je ne pense pas qu'en ce moment
la population souffre autant. Le temps néces-
saire pour aller de Murray-Bay & Québec est
d’environ 34 heures au plus et il y a des faci-
lités suffisantes pour atteindre la rive sud. La
population de la rive sud a d’aussi bonnes
communications pour atteindre Québec. Je
n’ai jamais appris que la population se plai-
gnait autant pour traverser de la rive nord
4 la rive sud. Ce dont le public se plaint en
ce moment c'est qu'en hiver aprés que la
Canada Steamship Line cesse son trafic jus-
qu'd ce qu'elle le reprenne au printemps, la
population plus bas que la Malbaie ou il n’y
a pas de chemin de fer, n’a pas de moyen de
communication entre ces différentes localités
et Québec. Cest le seul sujet de plaintes et
c’est pourquoi j’ai insisté auprés du ministre
actuel et du précédent pour que durant les
mois d’hiver, il y ait un bateau qui fasse le
service de la Malbaie & Tadoussac.

L’hon. M. MANION: Je regrette qu’il soit
nécessaire quun député de l’ouest d’Ontario
prenne la parole pour appuyer les revendica-
tions de la population de la rive sud du Saint-
Laurent et je regrette d’entendre 1’honorable
député de Charlevoix-Montmorency dire que
la population de la rive sud n’a pas besoin
d’un bateau pour traverser & la rive nord.

M. CASGRAIN: On ne fait pas beaucoup
de commerce avec la rive nord. Les gens ne
souffrent pas du tout.

L’hon. M. MANION: Quand le temps vien-
dra, je suis sir que nous tirerons pleinement
parti de cet incident et que nous dirons & cette
population que son principal appui leur est
venu des députés de 'ouest d’Ontario.

I’hon. M. LAPOINTE: Je suis d’accord
avec l’honorable député de Fort-William-et-
Rainy-River (M. Manion), mais je ne suis
pas en désaccord avec l’honorable député de
Charlevoix-Montmorency. La seule chose
2est de faire en sorte que les bateaux de la

Canada Steamship Co., allant & la Malbaie,
Tadoussac et Chicoutimi, traversent le fleuve -
comme ils le faisaient autrefois. C’est le meil-
leur systéme & adopter, je crois. Le Gouver-
nement ne peut pas faire beaucoup dans ce
sens, mais si mon honorable ami veut s’unir
A moi, nous pourrions exercer une pression sur
la compagnie et peut-&tre que nous réussirions.

L’hon. M. MANION: Je suis heureux de
constater quil y a un représentant de la pro-
vince de Québec qui est prét & prendre la pa-
role et & me donner son appui sur cette ques-
tion.

(Le erédit est adopté.)
Port au Persil.—Quai, $9,000.

L’hon. J. H. KING: C’est pour permettre
de terminer des travaux commencés en 1923
par M. Maltais, pour la construction d'un quai
ot d’approches de quai & l'extrémité sud-est de
la baie située & Uestuaire de la riviére au Per-
sil. Le prix d’adjudication est de $10,248.

(Le crédit est adopté.)
Rimouski,—-Reconstruction du quai, $27,000.

L'hon. J. H. KING: C’est un renouvelle-
ment de crédit pour exécuter une entreprise
gélevant & $29468. C’est une reconstruction
de la partie est du quai qui a été détruite par
une tempéte en septembre 1922.

(Le crédit est adopté.)

Riviere Rimouski.—Reconstruction du quai, brise-

lames, $11,600.

L‘hon. J. H. KING: Ce crédit est destiné &
reconstruire la partie supérieure de toute la
construction sur une hauteur de cing pieds par
une largeur de trente pieds. Clest le quai
qui dessert la ville de Rimouski. Ce n'est
pas le terminus en eau profonde.

I’hon. M. STEVENS: Ce travail sera-t-il
fait & l'entreprise et par adjudication?

L’hon. J. H. KING: Oui.

(Le crédit est adopté.)

$21,100.

M. HANSON: C’est un crédit nouveau.
Nous pourrions peut-étre avoir une explica-
tion.

L’hon. J. H. KING: Ce montant est né-
cessaire pour compléter la reconstruction du
pont en chevalets du chemin de fer commencé
en 1923-24 dont il reste 174 pieds a faire, au
moyen d’un mur en béton avec remplissage de
terre et surface en gravier entre le pont de
chevalet et le quai proprement dit; & agrandir
le hangar & marchandises de dix pieds et &

Roberval.—Améliorations au quai,
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construire un nouvel abri de 24 pieds carrés.
On demandera des soumissions.

M. HANSON: Est-ce un terminus de che-
min de fer?

L’hon. J, H. KING: Clest le terminus du
chemin de fer de Québec et Lac St-Jean. Il
se sert de ce quai.

(Le crédit est adopté.)

Saint-Antoine de Tilly.—Réparations au quai, $6,900.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre nous a
assurés avec raison, je n’en doute point, que
ces réparations sont nécessaires & cause des
avaries causées par les glaces et pour d’autres
accidents. Cela était aussi urgent lannée
derniére, mais il n’a rien fait,

L’hon. J. H. KING: Le marché relatif 3 ces
travaux a été passé au mois d’octobre 1923.
Il était trop tard pour commencer les opéra-

tions. L'entreprice est en marche 3 I’heure

qu’il est.

(Le crédit est adopté.)
$12,500.

L’hon. M. STEVENS: C’est une grosse allo-
cation, Comment 'expliquez-vous?

L’hon. J. H. KING: C’est pour achever I’en-
treprise commencée,

(Le crédit est adopté.)
Sorel.—Reconstruction du quai de haut bord, $30,800.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Aprés dis-
cussion avec quelques collégues nous avons
convenu de laisser un crédit en suspens, Je
proposerais celui-ci,

L’hon. M. BUREAU: On était convenu de
garder le crédit intéressant Trois-Rivieres.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Comme il
plaira & notre collégue, 'un ou lautre m’est
égal. Je propose celui-ci, cependant.

Sainte-Emilie.—Dragage,

(Le crédit est réservé.)

Il est fait rapport.

DEPOT DE CREDITS SUPPLEMENTAIRES

L’hon. J. H, ROBB (ministre des Finan-
ces) dépose un message de Son Excellence le
Gouverneur général par lequel il transmet un
budget de crédits supplémentaires pour Iex-
ercice 1924-25.

M. 'ORATEUR donne lecture du message
qui est renvoyé avec le budget au comité des
subsides,

La séance est levée & minuit moins vingt
minutes,

[L’hon. J. H. King.]

Mardi, 8 juillet 1924.

a

La séance est ouverte & trois heures.

MODIFICATION DE LA LOI DU CONSEIL DES
RECHERCHES SCIENTIFIQUES

L’hon. M. STEWART (ministre de I’Inté-
rieur) demande & déposer le projet de loi
(bill n°® 241) tendant & modifier la loi du
conseil des recherches scientifiques.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Si le mi-
nistre agit pour ce département, je désire-
rais qu’il nous donnit quelques explications
a4 ce sujet.

L’hon. M. STEWART: J'agis pour ce
département en ce qui regarde ce bill, étant
donné que je suis un peu plus au fait de la
question que mes collegues. Le ministre des
Chemins de fer (I’hon. M. Graham) repré-
sente ce département. Mon honorable ami
n’'ignore pas que le présent bill tend simple-
ment & modifier la loi en vigueur en auto-
risant le conseil d’accepter les legs et d’aug-
menter le nombre de ses membres. A part
quelques modifications touchant la méthode
d’acquitter les dépenses du conseil. le texte
du présent bill ne differe guére de celui de
Iancienne loi.

(La motion est adoptée et le bill est lu
pour la 1re fois.)

LA HOME BANK

M. HOCKEN: Je désire présenter une pé-
tition des déposants de la Home Bank, qui
demandent d'étre remboursés de leurs pertes.

LE PROGRAMME LEGISLATIF

M. GARDINER (Medecine-Hat): Le 26
juin dernier, '’honorable député de Brandon
(M. Forke) a demandé au premier ministre
si de nouveaux projets de loi seraient déposés
diici & la fin de la session? Il lui fut ré-
pondu que les whips étaient & étudier toute
la question. Le premier ministre voudrait-il
nous dire si les whips ont fait rapport et
quel est le résultat de leur rapport?

Le tres hon. W. L. MACKENZIE KING
(premier ministre): ILe Gouvernement a dé-
posé tous les projets de loi quil avait en
vue, & 'exception d'une couple, peut-étre, qu'il
aura lieu de présenter par suite des rapports
des comités ou au sujet du viaduc de To-
ronto. Je ne sache pas qu’il doive étre dé-
posé d’autres projets de loi que ceux-la au
cours de cette session.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le premier
ministre veut-il parler des rapports de comités
qui n'ont pas encore été présentés?
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Le trés hon. MACKENZIE KING: Oui.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il ne sera
pas déposé d’autres projets de loi par suite
des rapports de comités qui sont déja pré-
sentés?

Le trés hon. MACKENZIE KING: Je ne
crois pas qu'il doive en étre déposé.

LE FONDS DE CANTINES

L'hon. H. 8. BELAND (ministre du Réta-
blissement des Soldats): Moyennant le con-
sentement du premier ministre je puis dire
que je m'étais proposé de présenter, au cours
de cette session, un projet de loi statuant
sur 'emploi du fonds des cantines. J’ai de-
mandé & la commission royale de me fournir
A ce sujet un rapport anticipé, et je suis a
dresser le projet de résolution.

L’hon. M. MANION: L’honorable minis-
tre pourrait-il nous renseigner au sujet de
I'emploi que l'on fera du fonds des cantines,
afin que nous puissions comprendre le véri-
table objet de la législation?

L’hon. M. BELAND: Le projet de réso-
lution devant paraitre demain au Feuilleton,
je préfere ne pas en énoncer les termes au-
jourd’hui. Je n’ali pu que lire le rapport et
je l'ai passé au légiste de la Chambre pour
qu'il prépare le texte nécessaire. Elle doit
pourvoir & l’emploi du fonds dans les diffé-
rentes provinces, l'argent devant étre remis
3, des syndiecs nommés par le lieutenant-gou-
verneur en conseil.

LE VOTE UNIQUE TRANSFERABLE

M. SPENCER: Le Gouvernement se pro-
pose-t-il ou a-t-il décidé de présenter, au
cours de cette session, un projet de loi con-
cernant le vote unique transférable?

Le trés hon. MACKENZIE KING: Il y
en a déja un de déposé. Je ne saurais dire,
cependant, jusqu'd quel point nous le ren-
drons pendant la session actuelle.

MODIFICATIONS DU CODE CRIMINEL

M. SHAW: L’honorable ministre de la
Justice pense-t-il qu’il va &tre apporté, pen-
dant cette session, des modifications au Code
criminel ou & la loi de faillite?

I’hon. M. LAPOINTE: On en a suggéré
plusieurs. Celles qui ont trait au Code cri-
minel sont maintenant & 1’étude. Toutes ces
modifications étant de nature & provoquer la
présentation d’un bill susceptible d’un long dé-
bat, le Gouvernement est & se demander s'il ne
serait pas préférable d’en ajourner l'examen
jusqu‘a la prochaine session. La grande cha-
leur de la saison va peut-étre avoir pour effet

de lui faire prendre une décision dans ce
sens.

M. SPEAKMAN: En étudiant les mo-
difications du Code criminel, ’honorable mi-
nistre de la Justice va-t-il tenir compte de ce
que la cause de Hanson m’avait inspiré de
lui suggérer au sujet de Iappel dans les causes
criminelles?

L’hon. M. LAPOINTE: Oui, cela est 3
I’étude. C’est un point important et le Gou-
vernement ['étudie en vue de modifier les
dispositions qui permettent d’interjeter ap-
pel en matiére criminelle. Clest un trés sé-
rieux amendement que celui qui consistera &
abroger cette partie-ci qui a été établie l'an-
née derniére. Le Gouvernement est & exa-
miner la question. y

DATE DE LA PROROGATION

M. IRVINE: Le premier ministre peut-il
nous dire si les whips lui ont indiqué la
date de la cloture de la session et, dans V'affir-
mative, quelle est cette date?

Le trés hon. MACKENZIE KING: Je ne
suis pas encore en état de le dire au juste.

ACCIDENTS A DES VAPEURS DANS LE PORT

DE TORONTO

M. CHURCH: Je voudrais signaler & I'ho-
norable ministre de la Marine et des Péche-
ries (M. Cardin) deux sérieux accidents sur-
venus & des vapeurs dans le port de Toronto.
Il s'est produit une collision entre les vapeurs
Toronto et Modjeska. Un autre accident
grave est arrivé a ce dernier devant le port
de Toronto. Le ministre charge-t-il le com-
missaire de se rendre & Toronto pour faire
une enquéte?

L’hon. P. J. A. CARDIN (ministre de la
Marine et des Pécheries): Jai déja ordonné
qu'une enquéte ait lieu sur le premier acci-
dent, et je fais les démarches nécessaires pour
la tenue d’'une enquéte au sujet de lautre.

LE RAVITAILLEMENT DE LA GRANDE-BRE-
TAGNE DANS SES POSSESSIONS D’OUTRE-
MER

Le trés hon. ARTHUR MEIGHEN: Jap-
prends qu'un ancien premier ministre de la
Grande-Bretagne, M. Baldwin, portant la pa-
role aux communes anglaises, a suggéré au
ministére de tirer parti des énormes quan-
tité de denrées alimentaires des dominions
dont la métropole a besoin, grice & une enten-
te relative au transport et & la distribution
de ces denrées au prix colitant. Je remarque
aussi que, d’aprés le compte rendu du Tumes,
M. Snowdon, chancelier de I’Echiquier, a ré-
pondu dans les termes suivants & M. Baldwin:
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Le ministére a soumis aux gouvernements des domi-
nions un proiet précis du genre de celui que M. Bald-
win a suggéré relativement aux denrées alimentaires
d’outre-mer.

Un projet semblable a-t-il été soumis?
Dans l'affirmative, quelles en est la nature et
quelle a été la déclaration ou la réponse du
Gouvernement?

Le trés hon. W. L. MACKENZIE KING
(premier ministre): Le compte rendu de la
déclaration attribué au chancelier de 1’Echi-
quier est fidéle en tous points. Les auto-
rités anglaises ont appris au Gouvernement
qu'elles désiraient nommer un comité qui étu-
dierait uniquement le projet de mettre en
vente en Grande-Bretagne les produits ali-
mentaires des possessions d’outre-mer. La dé-
péche demandait si les dominions consenti-
raient & choisir des membres d'un comité qui
examinerait cette seule question. Le Gou-
vernement a répondu qu'en ce qui le con-
cerne, le Canada agrée de grand cceur le pro-
jet et qu’il serait prét a désigner deux mem-
bres du comité lorsque celui-ci serait sur le

,

point d’étre créé.

LES EMIGRES SUEDOIS

M. JACOBS (George-Etienne-Cartier) : Les
journaux de ce matin annoncent larrivée a
New-York d'un navire suédois ayant & son
bord plusieurs émigrés suédois. Je crois sa-
voir que la nouvelle loi des contingents ne
permet pas & ces émigrés d’entrer aux Etats-
Unis. La nouvelle ajoute qu'ils ticheront de
débarquer au Canada. Je voudrais signaler
cet incident au ministre de I'Immigration et
de la Colonisation (I'hon. M. Robb), afin qu’il
examine s'ils ne pourraient pas obtenir l'au-
torisation de mettre le pied en ce pays. Je
crois savoir que ce sont de bons sujets. Ils
appartiennent & la race noroise et, & ce titre,
nous devrions les accueillir & bras ouverts.

L’hon. M. ROBB (ministre de I'Immigra-
tion et de la Colonisation): Je remercie mon
honorable ami d’avoir appelé mon attention
sur cette nouvelle que jlignorais encore. Je
demanderai au département dfexaminer la
question sans tarder.

MUTATION DANS LE PERSONNEL DU COMITE
DE LA REPRESENTATION

Le trés hon. W. L. MACKENZIE KING
(premier ministre): Je demande & proposer,
si la Chambre y consent que le nom de I’ho-
norable H. H. Stevens soit substitué & celui
de M. McQuarrie sur la liste des membres

du comité de la représentation.

(La motion est adoptée.)
[Le trés hon. Arthur Meighen.]

ADOPTION D'UN PROJET DE MODIFICATION
DE LA LOI DE L’'IMMIGRATION
L’hon. J. A. ROBB (ministre de I'Immi-
gration et de la Colonisation) propose la 3¢
lecture d'un projet de loi (bill n° 195) ten-

dant & modifier la loi de l'immigration.
(La motion est adoptée et le bill est lu
une 3e fois et adopté.)

ADOPTION D'UN PROJET DE LOI RELATIF A
LA RETRAITE DU SERVICE PUBLIC
Lhon. J. A. ROBB (ministre intérimaire
des Finances) propose la 3e lecture d’un pro-
jet de loi (bill n° 227) tendant & modifier

la loi de retraite du service ecivil.

(La motion est adoptée et le bill est lu
une 3e fois et adopté.)

ADOPTION DES AMENDEMENTS APPORTES
PAR LE SENAT A LA LOI CONCERNANT
L’EMBRANCHEMENT DE KINGSCLEAR

L’hon. GEORGE P. GRAHAM (ministre
des Chemins de fer et Canaux) propose la
2e lecture et la confirmation des amendements
apportés par le Sénat au projet de loi (bili
n°® 26) concernant la construction d'une ligne
des chemins de fer Nationaux du Canada
entre Kingsclear et la riviére Sainte-Croix,
dans la province du Nouveau-Brunswick.

Le trés hon. M. MEIGHEN :

ner des explications.

L'hon. M. GRAHAM: Le bill, dans sa ré-
daction primitive, tendait & la construction
d’une ligne plus courte dans le cas ou l'on
pourrait obtenir droit de circulation sur la
voie du Pacifique-Canadien eptre un endroit
situé & proximité de Kingsclear et la frontiére
internationale; ou, si ce droit n’était pas ac-
cordé, le bill autoriserait le prolongement de
la ligne elle-méme jusqu’a la frontiére. Les
amendements apportés par le Sénat permettent
de tevter un effort en vue d’obtenir droit de
circulation sur le Pacifique-Canadien, & partir
d'un ou deux endroits. Je suis porté i croire
que les modifications ne nous mettent pas en
lieu de faire merveille; mais puisque le projet,
tel qu’il est modifié, consacre le principe que
le National-Canadien doit faire circuler ses
propres trains jusqu’a cet endroit de la fron-
tiere, je suis prét & l'accepter avec les modi-
fications, n’ayant pl obtenir davantage.

Veuillez don-

(La motion est adoptée.)
Les amendements sont lus pour la deuxiéme
fois et adoptés.

ADOPTION DU BILL CONCERNANT LES TAUX
DE FRET

L’hon. GEORGE P. GRAHAM (ministre
des Chemins de fer) (au nom du ministre du
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Commerce) propose la 2e lecture du projet de
loi (bill n°® 213) terdant & modifier la loi de
1923 sur les taux de fret par navigation inté-
rieure.

La motion est adoptée.

Le projet de loi est lu la 2e fois et la Cham-
bre se forme en comité pour la discussion des
articles,

Sur Particle ler (définitions, “expéditeur”.).

L’hon. M. STEVENS: Je me suis opposé
a ce projet lorsque le comité a étudié la réso-
lution qui le précédait, il y a & peu prés une
semaine. Je tiens & m'y opposer de nouveau.
L’article dont il s'agit dars le moment définit
le mot “expéditeur” et ainsi de suite. On a
récemment appelé mon attention sur le grand
nombre de rapports, de déclarations et de
formalités qu’on exige des expéditeurs cana-
diens de toute catégorie. Sans doute, quel-
ques-unes de ces formalités ont été établies
perdant la guerre et se justifiaient alors. Si
I'on s’en est tenu & cette pratique, c’est, dans
une bonne mesure, parce que les commis des
départements désiraient recueillir ces rensei-
gnements pour les fins de la statistique et le
reste. Je ne puis comprendre comment cette
loi peut rendre service au public ou favoriser
le commerce. Selon moi, elle n’a pas d’autre
effet que de placer un nouvel obstacle dans
le chemin des hommes d’affaires, de leur im-
poser un nouveau fardeau, de nouvelles res-
trictions, sans qu’il en résulte le moindre
avantage soit pour le publie, soit pour le
Gouvernement. Je conseillerais & celui-ci
d’écarter non seulement ce projet mais aussi
Pavorton de loi qu'on a créé 3 la derniére
session. Cette prétendue loi a fait faillite
et le Gouvernement lui-méme l'a mise de
c6té au milieu de I'année. Si le transport des
marchandises sur les lacs a pi se poursuivre
I'année derniére, c’est que le Gouvernement a
cessé de se prévaloir de cette loi. Eft-il con-
tinué a lappliquer, il aurait gravement nui
au transport des denrées entre les ports de la
téte des lacs et les divers marchés de l'univers.
Or, le remplacement de la loi de 'année der-
niére par le présent projet n’améliorera pas
la situation. Je prierais le ministre, si tard
soit-il, d’abandonner cette loi qui ne fait
qu'ajouter aux fardeaux et aux embarras des
hommes d’affaires. L’honorable député de
Marquette (M. Crerar) prétendait I'autre jour
que le bill aurait le bon effet de réduire le
prix des assurances. Je ne le crois pas, mais
je suis prét & ladmettre pour les fins de la
discussion. Toutefois, le Parlement a le droit
de savoir & quel point cette législation man-
quée—je l'appelle ainsi, n'ayant pas d’autre
expression qui lui convienne mieux—a con-

tribué l'année derniére, & la réduction des
assurances. En fait, il y a eu une différence
d'un tiers ou d'un quart de cent, je crois, et
encore, on n'a pas prouvé que cette réduction,
si légere fht-elle, dépendait de la loi. Le mi-
nistre chargé de piloter le présent projet n’ai-
me pas, je le sais, les lois qui entravent le
commerce. Malheuresement pour lui, la re-
grettable absence de son collegue l'oblige &
diriger la manceuvre. Envisageons donc les
faits, et admettors sans ambages que la loi,
mal concue et brusquement adoptée 'an der-
nier, n’a pas donné de résultats satisfaisants et,
dans ce cas, débarrassons-nous en.

L’hon. M. ROBB: Je prends toute la res-
ponsabilité de la loi “mal congue et 'brus.quet
ment adoptée” de I'an dernier. C'est moi qui
I'ai proposée. L’honorable député se rappel-
lera qu’elle donnait suite & un rapport des
commissaires chargés de s’enquérir des plaintes
portées au sujet des tarifs exorbitants du trans-
port de marchandises sur les lacs 4 l'automne
de 1922. Dans les circonstances, le Gouverne-
ment ne peut donc pas, logiquement, mettre
cette loi de cdté. Le seul but du présent pro-
jet est de permettre au ministére de recueillir,
par les soins de la commission des grains, au
sujet des tarifs sur le transport des marchan-
dises, les données qui lui permettront de faire
savoir au Gouvernement, & n’importe quel
moment, s'il y a eu inégalité de traitement.

Il y en a qui nous demandent pourquoi
nous ne rappelons pas les lois de cabotage
sans nous soucier des armateurs canadiens.
D'un autre ¢6té, d’autres nous font observer

que ce ne serait peut-étre pas & l'avantuge
des exportateurs de grain du Canada.

L’hon. M. STEVENS: <Ce bill ne con-
cerne pas les lois de cabotage, et je n’ai pas
fait allusion & cet aspect de la question.

L’hon. M. ROBB Je le sais, mais 'y viens.
Jai dit qu'il y en a qui nous font remarquer
que si nous révoquions les lois du cabotage
et découragions les compagnies de naviga-
tion nous nous trouverions peut-étre un jour
a la merci de quelques coalition des Etats-
Unis et que, par conséquent, tant que nos
compagnies de navigation traiteront juste-
ment le public et transporteront le grain &
des ports du Canada & des tarifs relativement
aussi bas qu’d des ports des Etats-Unis, il
vaut mieux dans 'intérét du commerce en gé-
néral et de notre propre navigation ne pas
abroger nos lois du cabotage. Ainsi done,
il faut que le Gouvernement sache compléte-
ment s'il est sage ou non de révoquer ces
lois lorsqu’on le lui demande.

Et comment le saurons-nous? Ce ne sera
possible qu'en ayant la liste des tarifs des
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compagnies de navigation de Fort-Wililam
aux ports canadiens et aux ports américains.
Javouerai qu'un des grands avantages sera
que la commission des grains aura continuel-
lement devant elle une liste des tarifs deman-
dés de sorte qulelle sema en mesure de ren-
seigner le Gouvernement sil y a quelque in-
justice et si oui ou non les lois du cabotage
doivent &tre révoquées.

Vendredi dernier, j’ai eu 'avantage de cau-
ser avec le président de la commission des
grains et samedi j’ai rencontré un autre mem-
bre de la commission, M. Snow. Le prési-
dent devait étre ici aujourd’hui, afin que le
comité piit bénéficier de son expérience, mais
comme l'un des membres de sa famille est
gravement malade, il n’a pu se rendre. Je
le répéte, ce projet de loi est en vigueur de-
puis octobre dernier, et le président m’a appris
quil a été appliqué & la satisfaction des ex-
portateurs et des commissaires des grains.
Dans ces circonstances, et & la lumiére de
l'expérience de la derniére session, je crois
que le bill répond aux exigences du commerce
du pays. ~

M. FORKE: Sincérement, aprés avoir en-
tendu les observations du ministre intérimaire
des Finances, je crains fort qulil n’y ait guere
de réglementation des tarifs sur les lacs. Le
ministre parle de monopole. Eh bien! je
me demande quelle différence il y aurait que
nous fussions entre les mains des monopo-
leurs américains plutét que canadiens.

L’hon. M. ROBB: Ce serait pire si les
deux nous dominaient.

M. FORKE : Il est certaines choses que
lon ne peut répéter & la Chambre, mais je
vais dire au comité ce que j'ai entendu l'an
dernier alors que le bill était a '’étude: on
nous a menacés de nous abandonner exclusi-
vement aux compagnies de navigation amé-
ricaines si ce projet de loi état adopté.

I'hon .M. ROBB: C’est ce que l'on a
essayé de faire mais sans succes.

M. FORKE: Et j’ai pensé que puisqu’une
menace semblable pouvait étre faite au Gou-
vernement il était temps pour nous de nous
adresser ailleurs qu'd cette compagnie par-
ticuliere.

L’hon. M. ROBB:
norable député?

M. FORKE: Le rappel des lois du cabota-
ge & la moindre provocation. J'ai entendu
avec plaisir aujourd’hui les observations du
ministre intérimaire des Finances, parce que
j'ai lu dans un journal ce matin que le mi-
nistre se garderait bien de dire un mot du

[L’hon. M. Robb.]

Que proposerait 1’ho-

rappel des lois du cabotage. Cependant, il

aborde ce sujet aujourd’hui

I’hon. M. ROBB: C’est le ministre inté-
rimaire des Finances actuel qui a fait cette
proposition.

M. FORKE: Je ne vols aucun espoir pour
Pavenir. Il est bel et bon de parler de la
création d’'une marine commerciale du Cana-
da, et c’est ce que nous désirons tous savs
doute. Mais, dans les circonstances actuelles,
comme les navires des lacs sont entre les
mains de quelques-uns seulement, il est in-
discutable qu'un monopole est & leur portée
en n'importe quel temps. Nous savons tous
que tant qu'ils pourront faire des chargements
de minerai, ils ne seront pas empressés de
transporter du blé, si ces chargements de mi-
nerai sont de bon rapport. Je suis convaineu
que si, 'an dernier, nous avions fait preuve
de fermeté jusqu’au moment voulu, nous 'au-
rions emporté sur les navires américains. Le
ministre, je le sais, était dans une situation
difficile. Il a probablement fait de son mieux.
Je n’ai qu'une suggestion & faire. D’apreés ce
que j’ai appris de personnes qui sont en rap-
ports avec la marine commerciale du Canada,
je suis certain qu’elles sont en état de se
suffire & elles-mémes. Le Gouvernement n’a
done pas besoin de se donner une peine inutil2
pour les protéger.

L’hon. M. ROBB: Oui, d’aprés une autre
loi, non pas celle-ci.

M. MACLEAN (York-Sud) : J’aimerais avoir
quelques renseignements sur les avantages
d’'une suspension des lois du cabotage, afin
d’avoir de la lumiére sur cette matiére.

L’hon. M. ROBB: D’apres les lois du cabo-
tage, un bateau canadien ou un bateau améri-
cain peut transporter du grain d'un port cana-
dien & un port américain, et vice versa,
cependant, un bateau américain ne peut trans-
porter du grain entre des ports canadiens, ni
un bateau canadien en transporter entre des
ports des Etats-Unis.

M. MACLEAN (York-Sud): Alors si vous

suspendez les lois du cabotage, nous aurons
le libre-échange dans la navigation intérieure.

L’hon. M. ROBB: Oui.

M. MACLEAN (York-Sud): Ce pourrait
étre trés avantageux pour les cultivateurs des
provinces de 1'Ouest et plusieurs autres per-
sonnes. Peut-étre un jour aurons-nous une
i-éelle concurrence dans le transport sur les
acs.

L’hon. M. ROBB: Mon honorable ami le
recommanderait-il?
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M. MACLEAN (York-Sud): Peut-étre. Si
on veut ruiner le réseau National-Canadien,
ce serait peut-étre 1& une solution de la ques-
tion. J'espére qu’avant la prorogation, nous
aurons quelque renseignement sur cette atta-
que dirigée contre nos chemins de fer natio-
naux. Le moyen de parer & cette situation
serait de suspendre les lois du cabotage.

M. CALDWELL: Dans le cas ou le méme
état de choses que I'an dernier se pré:entait
sur les Grands lacs, ne serait-il pas possible
de suspendre les lois du cabotage en ce qui
concerne la navigation intérieure seulement?

L’hon. M. ROBB: Nous avons suspendu
ces lois sur les Grands lacs Pan dernier, de
méme que l'année avant.

M. CALDWELL: Et cette suspepsion ne
couvrait pas le trafic océanique?

L’hon. M. ROBB: Non.

M. CALDWELL: Si tel est le cas, je ne
vois pas pourquoi le Gouvernement ne pour-
rait remédier & la situation sans qu’il y ait
préjudice pour qui que ce soit.

I’hon. M. STEVENS: Mais le projet de
loi n’a rien & faire & la suspension des lois du
cabotage.

M. CALDWELL:

L’hon. M. STEVENS: Nous avons fait
remarquer au ministre autre jour que ce ne
serait 1 qu'imposer de nouvelles restrictions
& lexpéditeur sérieux, sans toutefois le proté-
ger contre les agents qui spéculent sur la
location de lespace; c'est-a-dire, un courtier
ou un spéculateur pourrait retenir l'espace sur
un navire, avant le temps, et le rétrocéder a
Pexpéditeur. Celui-ci serait obligé, aux termes
de ce projet de loi, d’afficher son contrat,
cependant que le courtier qui aurait réaliser le
profit ne serait nullement tenu de révéler le
sien. L’interprétation donnée au terme “ex-
péditeur”, dans ce projet de loi, limite les
obligations projetées & celui & qui appartient
le grain et Pexpédie. Voilda pourquoi je pro-
teste contre ce projet. Je voudrais quil fat
bien compris par le comité qu’aux termes de
cette loi, nous n’empéchons nullement la spé-
culation sur la location de l'espace sur un
navire, mais nous l'encourageons, au contraire.
Supposons qu'un expéditeur de grain loue &
bon marché un espace, en mai, pour un envoi
en octobre, et que le tarif du transport aug-
mente avee le temps, tout ce qu’il aurait &
faire rerait de mettre son contrat au nom
d’'une tierce personne, puis, au moment de
l’expedxtlon, d’acheter de cette tierce personne,
qui le détenait & son intention, et afficher le

263

Je le comprends.

prix de transport le plus élevé. Ce projet de
loi ne donne nullement 'avantage soit au pro-
ducteur soit au vendeur du grain de vérifier
le prix de transport de sa marchandise, afin
de s'assurer qu’il ne soit pas fait un injuste
profit entre lui et le dernier acheteur; il fali-
cite plutdt les profits anormaux résultant du
trafic sur la location d’espace dans les na-
vires.

L’hon. M. ROBB: La commission des
grains connait les prix demandés, et 8'il y a le
moindre écart, elle en avertit le Gouverve-
ment, qui peut alors surpendre les lois du
cabotage.

L’hon. M. STEVENS: Il faudrait que les
taux atteignissent & un point scandaleux.

L’hon. M. ROBB: Nullement.

L’hon. M. STEVENS: 11 faudrait au
moins que ces taux montassent suffisamment
pour attirer l'attention publique.

L’hon. M. ROBB: 11 pourrait y avoir
injustice méme avec des taux peu élevés.

TL’hon. M. STEVENS: Je ne parle pas de
taux injustes, mais de lobjet de ce projet
de loi. Les taux pour le grain varient de 3
4 7 cents.

L’hon. M. ROBB: (Ca commence méme &
1§ cent.

L’hon. M. STEVENS: Supposons qu'un
courtier paye l'espace 13 cent et que le taux
monte & 5 cents; il bénéficie de 1’écart en
faisant un marché avec un autre courtier qui
achéte l'espace en son nom.

M. CHURCH: Ce qu'il faut avant tout
pour régler nos difficultés du transport sur les
Grands lacs c’est la réglementation des tarifs.
A la derniére session le Parlement adopta le
chapitre 49, loi pour réglementer le transport
du grain sur les Grands lacs. Je ne vois
pas pourquoi on s'intéresse uniquement aux
tarifs du grain, et les colis alors, et les fruits
et la houille et maintes autres marchandises
dont les tarifs de transport par eau ne sont
nullement réglementés? Pourquoi donner &
la commission des grains la haute main sur
les tarifs de transport intérieur en ce qui
concerne le grain alors que les taux sur les
autres marchandises ne sont pas réglemen-
tés ou, pour étre plus exact, sont laissés 3
la diserétion d’un monopole? Depuis la der-
niere session l'enquéte faite par une commis-
sion royale a justifié l'accusation quil exis-
tait une coalition des compagnies de naviga-
tion sur les Grands lacs. Cette coalition a
exigé des tarifs si élevés qu'au cours de I’été
et de lautomne passea nombre d’intéressés
ont réclamé la suspension des lois sur le ca-
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botage. Je regrette que le ministre propose
dans ce bill, de confier la réglementation de
ces taux & la commission des grains. Il au-
rait di plutdt donner suite aux conclusions
de la commission royale de méme qu’au rap-
port Drayton-Acworth qui concluait & mettre
ces tarifs sous le régime de la commission
des Chemins de fer. On n’entend pas un mot
au sujet de la commission des chemins de fer
maintenant. Autrefois elle était trés active
pour ce qui est de la réglementation de
tarifs; mais depuis quelque temps elle reste
dans un mutisme complet & ce sujet. La
commission royale qui a fait l'enquéte sur
ces tarifs l'an dernier a fait rapport que la
Canada Steamship Company avait annulé
toute concurrence sur le St-Laurent et sur
les Grands lacs au point d’étre absolument
maitresse de la situation. Cette compagnie
a exigé tout ce qu'elle a pu des expéditeurs;
il est temps de mettre le hold aux abus qu'elle
commet. La seule maniére de réglementer les
tarifs sur les Grands lacs et de tenir cette
coalition en respect est de confier & la com-
mission des chemins de fer la réglementation
de tous les tarifs de transport par eau: ainsi
disparaitront toute injustice et tout favori-
tisme. Le rapport de la commission royale
a révélé lexistence d’une coalition des com-
pagnies de navigation tant marine qu’inté-
rieure qui s'entendait avec les voies ferrées
pour maintenir les tarifs & un niveau élevé;
et les honorables messieurs & ma gauche ver-
ront que cette coalition continuera dans l’a-
venir & agir comme elle 1'a fait dans le passé.
Soustrayons complétement & l'influence poli-
tique la réglementation des tarifs de trans-
port et confions-la & une commission munie
de toute l'autorité voulue pour faire obser-
ver ses ordonnances et qui donnera suite aux
conclusions des divers experts qui ont étudié
ce probléme & tous les points de vue. Nous
avons le rapport Drayton-Acworth, le rap-
port de la commission royale d’enquéte sur
les tarifs de transport intérieur, et le rapport
d’'un comité de la Chambre qui & la derniére
session, comme & celle d’'avant, a étudié la
question de la réglementation des taux. Les
classes ouvriéres et les cultivateurs souffrent
des tarifs de transport et des frais de produc-
tion, trop élevés, mais on ne pourra rémé-
dier réellement & la situation tant qu’on n’au-
ra pas en Canada une commission qui exer-
cera la méme fonction que I'Interstate Com-
merce Commission aux Ktats-Unis, qui a la
haute main sur les tarifs non seulement du
transport du grain, mais des fruits, de la
houille et de toutes les marchandises dont
le mouvement est opéré tant par eau que
sur rail. La commission des grains devrait
restreindre ses activités aux fonctions qui lui
M. Church.]

étaient destinées dans lintention du législa-
teur: elle n’a décidément pas été créée pour
réglementer les tarifs de transport ni sur eau
ni sur rail; ce sont la des attributions qui
appartiennent & une commission de chemins
de fer moderne dont nous avons grandement
besoin au Canada.

M. MILLAR: Voila quelques jours, lors-
que nous avons discuté cette question j’ai
fait certaines objections & la disposition eri-
tiquée par l'’honorable député (M. Stevens)
cet aprés-midi. Depuis lors j'ai discuté la
chose avec le président de la commission des
grains et je ne crois pas trahir sa confiance
quand je dis qu'il m’a assuré que les rensei-
gnements qui paraissent &tre nécessaires sont
disposibles, & savoir quel taux les expéditeurs
payent Pespace. Si j'interpréte bien le texte
du bill les expéditeurs ne sont pas tenus de
divulguer ce détail; et je concois qulils le
refusent. Il m'a assuré quactuellement ils
indiquent le prix de l'espace; et que si cette
condition était insérée au bill ou si la pu-
blication de ces renseignements était consacrée
par l'usage, l'objection de [honorable re-
présentant (M. Stevens) tomberait d’elle-
méme. Je suis persuadé, n'en déplaise & I’ho-
norable député (M. Church), que cette au-
tonité est entre bonnes mains. La commis-
sion des grains s'est intéressée spéeialement
au commerce des grains; elle est en relations
plus suivies avec le producteur et je crois
que le producteur se sentira mieux protégé
par la commission des grains que par la com-
mission des chemins de fer.

Je suis bien corvaincu de lexactitude des
remarques que jai faites, lautre jour, au sujet
de la réduction des frais d’assurance. Pour
moi, il serait regrettable, aprés avoir nommé
une commission pour s'enquérir des abus qu’on
avait dénoncés, et établi I'existence d’une cons-
piration commerciale, d’abroger cette loi et
de revenir & votre point de départ. Si lon
a quelque autre remeéde efficace 3 suggérer,
c’est trés bien; mais jusque-la, j’estime que
nous devrions adhérer & cette législation et
la rendre aussi compléte et aussi efficace que
possible.

L’hon. M. STEVENS: Le reméde quon
avait trouvé I'an dernier consistait 3 suspendre
Papplication des lois de cabotage, ce qui ne
se trouve ni dams ce bill-ci, ni dans le projet
de l'an drenier.

M. SALES: Lorsque nous avons discuté le
sujet, 'autre soir, j’avais demandé au ministre
s'il voudrait ajouter les mots “et courtier”
aprés le mot “chargeur”, afin de connaitre la
situation de lintermédiaire; autrement je ne
pense pas qu’on puisse avoir tous les rensei-
gnements.
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L’hon. M. STEVENS: Cette loi est trés
incompléte, méme si elle a leffet que signale
le ministre. Nous abrogeons l'article 3; puis
nous modifions I'article 5 qui dit ceci:

Toute compagnie, tout propriétaire ou individ\{ qui
demande, exige ou preserit par contrat, ou ;ecoxt_uq
droit, prix ou taux supérieur aux taux maxima ainsi

fixés par la Commission, est coupable d'un infrac-
tion...

Voila une clause pénale dans laquelle il n'est
pas question de pénalité pour le courtier ou
les autres personnes qui se chargent de pro-
curer l'espace & ford des bateaux. Par exem-
ple, le propriétaire d'un navire signe un con-
trat disons & un taux exagéré. Celui qui a
acheté cet espace doit afficher son tarif. La
commission a le droit, en vertu de cette nou-
velle loi, de punir, non pas le chargeur qui
affiche son tarif, mais le propriétaire du navire
qui a vendu l'espace, peut-&tre trois mois
auparavant & un courtier ou & quelque autre
intermédiaire. Le courtier est I'homme qui
met une enseigne sur sa porte, mais qui ne
posséde pas autre chose que son bureau. Il
n'a pas de capital, de sorte qu’il est inutile
d’essayer de le mettre & 'amende. Il est pro-
bable que s’il a fait une borne affaire en re-
vendant lespace qu'il avait acheté, il se sera
éclipsé et cette loi-ci ne prévoit aucun recours.
Voild ce que je reproche & la loi; elle était
inefficace 'an dernier et elle 1'est encore cette
année,

L’hon. M. ROBB: Mon honorable colléegue
est absolument daps lerreur. La meilleure
preuve qu'elle est efficace et que les commer-
cants en sont satisfaits, c’est qu’aucun d’eux
ne s'en est plaint, bien qu’elle soit en vigueur
depuis le mois d’octobre dernier.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
veut dire qu’elle est éteinte depuis ce temps-
1a. .

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le minis-
tre devrait faire preuve d’'un peu plus de fran-
chise. On s'est rendu compte, ’an dernier,
qu’il était ridicule d’essayer au moment de la
canicule d’adopter en toute héte une loi qu’on
n’avait pas eu le temps d’étudier & fond.
Quand cette loi a été adoptée & la fin de la
derniére session, nous avons protesté, mais
en vain. Elle a colté cher, car elle était
défectueuse, si défectueuse méme que le Gou-
vernement a été obligé de dire que les mots
n’avaient plus leur sens, et que “propriétaire
de navire” voulait dire “chargeur” ou “expé-
diteur”, autrement dit de traduire blanc pour
noir. Voild ce qu’était cette loi qui a coflité
aux cultivateurs de 1’Ouest, au bas mot, $3,-
100,000. Nous avons fait le calcul et nous
avons cité les chiffres, mais aucune réponse ne
nous a été faite. Il y elit une différence

dans les tarifs jusqu’d ce que le gouvernement
elit approuvé la nouvelle interprétation qui
causa une perte qu'on peut évaluer....

L'hon. M. ROBB: Et maintenant mon ho-
norable collégue s'oppose & ce qu'on corrige
Perreur.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Nous
allons voir ce que vaut cette remarque et si
elle a plus sa raison d’étre que la loi adoptée
l’an dernier. Evidemment ce n'est pas le
ministre qui en supporte les frais, ni le Gou-
vernement; mais ce sont les cultivateurs de
I’Ouest qui perdent au bas mot $3,100.000.

L’hon. M. ROBB: Mon honorable colle-
gue veut-il nous dire combien ¢a leur coltait
en 1922, avant l'adoption de cette loi?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Oui et
Jirai plus loin que le ministre & ce sujet-la.
Je concéde volontiers que les taux étaient
excessifs en 1922; cela n’est pas douteux.
Jiral jusqu’a dire que si le Gouvernement
avait appliqué le méme remeéde qu'en 1922,
alors qu’il pouvait le faire, on aurait épargné
aux cultivateurs de 1’Ouest peut-tre méme
plus que $3,100,000. Il y a une autre morale
a déduire de cette histoire.

Lhon. M. STEWART: Mon honorable
ami conviendra qu’en 1922, le gouvernement
n’avait pas l'autorisation pour agir. Clest le
projet de loi qui ’a d’abord autorisé & inter-
venir et & suspendre la loi du cabotage.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le rai-
sonnement de mon honorable ami ne tient
pas davantage. Il convient bien & un gou-
vernement indolent de dire: “Nous n’avons
pas d’autorité légale pour faire quoi que ce
soit, quand il est avantageux pour lui de dire
cela; mais le ministre intérimaire des Finances
ne nous a-t-il pas dit, cet aprés-midi qu’en
1922, la loi du cabotagé avait été suspendue
et voici maintenant le ministre de I'Intérieur
(’hon. M. Stewart) qui nous affirme que le
Gouvernement ne pouvait suspendre cette loi
en 1922.

L’hon. M. STEWART: Mon honorable
ami cite-t-il exactement les paroles du mi-
nistre intérimaire des Finances?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je les
cite d'une maniére parfaitement exacte.

L’hon. M. STEWART: D’habitude, tous
les gouvernements ont permis aux navires de
charger I’hiver, de rester chargés et de dé-
charger au printemps dans des ports cana-
diens, mais on n’a pas, que je sache, suspen-
du la loi du- cabotage pendant la saison de
navigation. )
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L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mon ho-
norable ami sait que la loi est la loi et qu'il
importe peu..’

L’hon. M. STEWART: Ce que je dis n’est-
il pas exact?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mon ho-
norable ami est embarrassé et je vais atten-
dre qu'il termine.

L’hon. M. STEWART: N’était-ce pas
JIhabitude des autres gouvernements, com-
me celui-ci 'a fait en 1922, de suspendre les
lois du cabotage et de permettre aux navi-
res américains de charger et demeurer char-
gés pendant I’hiver pour décharger au prin-
temps dans des ports canadiens? Jamais,
que je sache, les lois du cabotage n’ont été
suspendues au cours de la saison de naviga-
tion.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je dirai
tout d’abord & mon honorable ami: S'il est
illégal pour le gouvernement de suspendre
les lois du cabotage....

L’hon. M. STEWART: Ce ne lest pas
maintenant.

L’hon. M. ROBB: Nous avons modifié la
loi 'an dernier.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mes ho-
norables amis n'ont pas lieu de sinquiéter,
je vais y arriver. Sl était illégal pour le
gouvernement de suspendre les lois du cabota-
ge, cette illégalité existe, qu'elle soit commise
en septembre, octobre, novembre, décembre
ou janvier. S'il ne peut pas le faire, il ne
le peut pas et, sil le peut, il le peut, et,
naturellement, on a toujours agi ainsi, tous
les ans. Les lois du cabotage ont toujours
été suspendues. Mais, nous n’avons jamais
eu de difficultés au sujet de la suspension
des lois du cabotage jusqu’au jour ol le Gou-
vernement, au lieu de régler les difficultés
survenues relativement au transport de la
récolte de 1922, a trouvé commode d’éviter
toute responsabilité en demandant & la Cham-
bre de nommer une commission et en la nom-
mant. Je n'ai pas lieu de me plaindre &
ce sujet. Sur ce point, le gouvernement sest
montré conséquent. C'est son habitude de
former des commissions et de se dégager de
toute responsabilité. Il a donc été conséquent
avec lui-méme en agissant ainsi. Mais avant
qu'on ait fait cela, je n’ai jamais entendu
mettre en doute le droit que le Gouverne-
ment possédait d’appliquer les lois du eabo-
tage et de régler simplement cette question
comme il le jugeait bon dans les intéréts du
commerce canadien. Mon honorable ami
demande si cela s'est jamais fait auparavant?
Oui, cela s’est fait en 1922, et les taux ont

[L’hon. M. Stewart.]

baissé. La situation était la méme en 1912
qu'en 1922 et nous avons simplement dit aux
compagnies: Ces taux vont baisser ou les
lois du cabotage seront suspendues. Je ne
me souviens pas si le décret de l'exéeutif a
été ratifié, mais il s'est produit un dégréve-
ment.

L'’hon. M. STEWART: Mon honorable
ami sait bien qu'avant I'adoption de cette
loi, le gouvernement n’avait pas le droit de
suspendre les lois du cabotage.

L’hon. sir HENRY DRAYTON:
sais absolument rien de semblable.

L’hon. M. ROBB: La maniére d’agir était
de faire accorder un permis par le départe-
ment des Douanes.

L’hon. M. GRAHAM: En d’autres ter-
mes, le département des Douanes fermait les
yeux.

L’hon. sir HENRY DRAYTON:
agissions quand c’était nécessaire.

L’hon. M. STEWART: Vous agissiez
quand la saison de navigation était terminée
et c’est ainsi qu'a fait le Gouvernement ac-
tuel.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mon ho-
norable ami est complétement dans lerreur.

L'’hon. M. STEWART: Excepté en 1912.
Nous avons examiné de prés cette question,
de concert avec le département de la Jus-
tice, et nous avons relevé les faits et gestes
de nos adversaires durant toute cette pé-
riode.

Je ne

Nous

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Nous
avons fait diminuer les tarifs; ce quon n’a
pas obtenu en 1922. Le projet du Gouverne-
ment crée un précédent de grande valeur au
point de vue civilisateur. Je ne sais si on
l'appellera une action progressiste, mais je
suis certain que le Canada est le seul pays
au monde ou l'on veut régulariser les tarifs
non en agissant sur l'armateur, mais en em-
barrassant le marchand affréteur. Je n’exagére
pas en disant que cette loi est unique en son
genre. .

Le Gouvernement devrait savoir qu'une
nouvelle loi n’est pas excellente par le seul
fait de sa nouveauté. Il faut qu'elle ait du
bon sens. TUne loi nouvelle a été établie,
P'année derniére, mais elle était si stupide que
le Gouvernement a cru devoir nous apporter
ce bill. Elle n’a rendu aucun service & per-
sonne. Pour dire toute la vérité, cette loi
de l'année dernitre avait été exigée par les
membres de 'Ouest. Ceux-ci ont cru que la
loi suffirait & régulariser les tarifs et ils 'ont
de bonne foi soutenue de leur vote. Je ne
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saurais dire §'ils ont cru qu’un acte, du Parle-
ment avait par lui-méme la vertu de changer
les lois économiques ou imposerait son em-
pire aux étrangers, ou bien si nos collégues
espéraient qu'un changement quelconque leur
serait avantageux. Mais, & la vérité, ce sim-
ple changement cofita aux agriculteurs de
1Ouest la somme de $3,100,000, au bas mot.

Tout cela démontre qu’il est dangereux d’é-
tablir des lois sans savoir ou elles portent. Un
homme au courant des affaires n’aurait pas
voulu proposer une telle loi, excepté dans le
but de nuire au commerce. Quiconque a
quelque notion de ces questions saif qu’elles
ont fait lobjet d’une étude compléte aux
Etats-Unis par le comité Alexander, qui a
proposé de confier & la Interstate Commerce
Commission la tAche de régulariser les tarifs;
mais dans la pratique; cette commission s'est
apercue qu'on ne pouvait imposer des restric-
tions qu'aux compagnies de chemins de fer
qui possédent des bateaux, et tout se résuma
3 diminuer la concurrence et & forcer les
compagnies de chemins de fer & vendre leurs
bateaux & des compagnies de navigation riva-
les alors qu'on avait espéré par ces mesures
venir en aide aux producteurs de blé amé-
ricains.

N'importe qui ayant quelque compétence
en ces matiéres devrait savoir que ce qui n’a
pu réussir au législateur ameéricain ne pou-
vait réussir au législateur canadien. Il suffit
d’un moment de réflexion pour s’en convain-
cre. Mais, on céde & un mouvement d'opi-
nion de caractére purement transitoire; on
compte sur lappui de quelques voix au Par-
lement; on veut qu’l soit dit que le Gou-
vernement a fait quelque chose, et, sans ré-
flexion suffisante, sans égard pour les charges
quauront & supporter les marchands fréteurs,
le Gouvernement nous demande le vote de
cette nouvelle loi qui va & l’encontre de
celle de 'année derniere.

L'hon. M. ROBB: Elle la complete, au

contraire.

I’hon. sir HENRY DRAYTON: Je dis
qu'elle va & l'encontre. C’est un point qu'on
peut facilement établir, si le ministre veut
qu'on le discute. A qui fera-t-il croire qu'on
va régler les tarifs en s’en prenant aux pas-
sagers ou aux chargeurs? Est-il quelqu'un
de si entier dans ses opinions pour croire
cela possible? Non, je vous dis, le projet va
A l'encontre de la loi en vigueur.

Et pourquoi le Gouvernement s'est-il dé-
cidé & intervenir? L’année derniére. il a
nié I’évidence en prétendant que sa loi ne
sappliquerait pas aux armateurs américains,
quand, de fait, ils lui étaient soumis. Aujour-
d’hui, on avoue le contraire et I'on reconnait

que les armateurs américains peuvent venir
charger dans nos ports. C'est tout ce que
statue le projet de loi; par conséquent, il va
A lencontre de la loi 'année derniére.

J'en suis satisfait, pour ma part. Je reconnais
bien que ce qu'il y a mieux & faire, c’est de tout
jeter & bas. Voild ce qu'on devrait décider
et en le faisant le Gouvernement se montre-
rait sincére et conrageux.

M. McTAGGART: Llorateur a-t-il un
moyen & suggérer au Gouvernement pour ré-
gler les tarifs de transport sur les Grands
laes?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le seul
moyen est d’appliquer sagement nos lois sur
la navigation cotiére.

L’hon. M. ROBB: Notre collégue se sou-
vient-il d'avoir écrit un rapport sur cette
question.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je ne sais
A quel rapport le ministre veut faire allu-
sion. J’ai écrit beaucoup de rapports autre-
fois et je ne saurais dire si mes opinions ont
changé. Si oui, ce doit &tre pour le mieux
et je permets aux ministres de s’en prévaloir,
gl le juge utile.

Jespére que je deviens toujours un peu
plus sage en vieillissant. Je ne me souviens
pas du rapport dont parle mon honorable ami.
J’ai rédigé un rapport relatif aux frets mari-
times.

M. McMASTER: Un rapport trés intéres-
sant.

I’hon. sir HENRY DRAYTON : Je ne sache
pas que rien de ce que j’ai dit & la Chambre
soit en conflit aveec mon rapport sur les taux
de transport maritime. En réalité, je n’ai pas
vu le rapport, je n'en ai pas entendu parler
ni je ne m'en suis occupé depuis des années;
mais je sais qu’il n'est pas en conflit avec ce
que j’ai dit maintenant, pas le moins du
monde. Ce qu'on aurait pu faire, en dehors
des lois de cabotage,—mais je désespére de
voir entreprendre quelque chose de ce genre,
—cela aurait pu étre quelque entente interna-
tionale au sujet de toutes ces questions de
mouvement international de fret. Si je m'en
souviens bien, c’est une des conclusions de
mon rapport sur les tarifs de fret. Clest la
seule chose que l'on puisse faire & ma con-
naissance, en dehors des lois de cabotage. Si
mon honorable ami peut découvrir autre
chose qui soit différent dans le rapport, il
sera bien recu, mais je doute qu’il ait quelque
sucees sur ce point. Le gouvernement des
Etats-Unis, & une certaine époque a consacré
son attention & la solution de ce probléme
des lacs. Il s’en est occupé pendant long-
temps.
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" L’hon. M. ROBB: L’honorable député ap-
prouverait-il une mesure de réciprocité dans
ce sens?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: C’est assez
difficile d’en faire une mesure de réciprocité,
c’est simplement une question de coopération
amicale dans I'administration d’un service pu-
blic. Je ne voudrais pas I'appeler une me-
sure de réciprocité. Nous avons aujourd’hui,
a4 propos du mouvement international des
tarifs de fret, un comité entre la commission
des chemins de fer et le conseil des chemins
de fer qui ne s'en tient pas & la loi, comité
qu'en réalité j’ai grandement contribué 2a
former et dont j’ai posé les fondations & pro-
pos de 'affaire de 'aiguillage & Windsor; mais
il a bien fonctionné. Dans ce monde, je ne
suis pas opposé & ce qui est sensé. Je suis en
faveur du bon sens.

L’hon. M. ROBB: Alors, pourquoi ’hono-
rable député ne veut-il pas de cette proposi-
tion?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Parce
quelle est absurde. Et aprés tout, ce qui
protégera le public contre l'excés dans lex-
ploitation de cet important service public re-
vient en grande partie & la question de régle-
mentation. C’est une bonne chose d’avoir la
coopération dans la réglementation, quelque
soit le sujet dont il s'agisse. Je ne demande-
rai pas & mon honorable ami de faire ce qu'il
devrait faire. Il devrait simplement abroger
les deux bills, sauf l'article relatif & 'assuran-
ce. Si jexcepte cet article, c’est parce que
franchement je ne connais rien de ces taux
d’assurance et par conséquent, je ne donnerai
pas mon avis & leur sujet. Il se peut que
cela ait bien fonctionné, mais dans ce eas,
c’est par accident, parce que nous n’en avons
jamais entendu parler en Chambre. Il n’y a
pas autre chose dans la mesure. C’est une
question de publicité dont a parlé mon hono-
rable ami en commencant. Elle ne sera pas
effective parce qu'on n’affichera pas ces con-
trats. Nous adoptons maintenant une loi
dont le seul but ou objet est de réparer nos
srreurs de I'an dernier, mais nous ne sommes
pas francs & ce sujet, nous prétendons que
nous allons réellement réglementer les taux en
tracassant l'expéditeur. La seule excuse qui
reste & donner c’est l'excuse donnée par le
ministre et cela fait I'éloge de son sang-froid
quand il donne cette excuse, sans pire. Il dit
que nous devons nous procurer ce renseigne-
ment de sorte que nous pourrons savoir quand
il faudra suspendre les lois de cabotage—
comme §'il y avait jamais eu de difficulté &
obtenir ce renseignement sur ce point. Mon
honorable ami a été la-bas. Je voudrais don-
ner Passurance aux honorables députés qui

[L’hon. sir Henry Drayton.]

n’y ont pas été et qui n’ont pas entendu de
plaintes, qu’il n’y a jamais de difficulté & ap-
prendre des expéditeurs combien ils exigent
par leur tarif. Comme d’habitude I’adminis-
trateur ne cherche pas & avoir de plaintes; le
fait est qu’il ne peut pas les éviter. Mon
honorable ami aura tous les renseignements
qu’il désire & propos du tarif.

L’hon. M. STEWART: L’honorable député
en est-il str?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Tres sir.

L’hon. M. STEWART: L’honorable député
peut-il conclure qu’il n’y a pas de contrats
dont vous n’avez jamais entendu parler entre
les gros exportateurs et fréteurs?

L’hon. M. STEVENS: Tout cela est minu-
tieusement caché, enterré et protégé dans ce
bill, & 'avantage du délinquant.

L’hon. M. STEWART: Je ne le crois pas
si l'expéditeur doit déposer son tarif. Mon
honorable ami donne beaucoup d’importance
au fait que nous exigeons ce renseignement,
mais il oublie que dans le cas des grands expé-
diteurs si vous ne les y obligez pas, vous ne
savez jamais ce qu'ils paient; ni ce gou-
vernement ni un autre ne saura jamais ce
qu’ils paient. Mon honorable ami s'en rend
compte.

L’hon. M. STEVENS: Nous ne le saurons
pas sous le régime de cette loi.

L’hon. M. STEWART: Je ne vois pas pour

quelle raison.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mon hono-
rable ami est encore dans lerreur. Il ne devrait
pas en prendre I'habitude; c¢'est une mauvaise
affaire de persister dans son erreur. J’ai recu
des plaintes, et des plaintes persévérentes, de
la part des plus gros exportateurs de grain
de Montréal, c'est-d-dire les gens qui retien-
nent le plus d’espace & bord des navires. Que
mon honorable ami n’aille pas croire que le
commerce en général ne souffre pas de cet
état de choses. Au contraire.

L’hon. M. ROBB: J’ai recu de semblables
plaintes et j’ai découvert plus tard que ces
gens avalent conclu des arrangements secrets;
ils s'étaient assuré des millions de pieds d’es-
pace & trés bas prix.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Il existe
un moyen auquel mon honorable ami peut
recourir pour supprimer cela. En réalité, gl
veut régler la question, qu’il déclare illégale
cette méthode de sous-traité et de transfert
d’espace.

L’hon. M. ROBB: Je suis disposé & étudier
n’importe quelle proposition qui tendra & régler
ce probléme.
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L’hon. sir HENRY DRAYTON: Si mon
honorable ami est réellement sérieux en toute
cette affaire, il devrait rendre illégale ce
régime de sous-location.

L’hon. M. STEWART: Serait-ce sage de le
faire?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je cher-
che une solution au probléme que pose le
ministre. Je n’affirme pas que ce serait sage.
Je souligne la derniére excuse invoqué qui se
résume & ceci: Il se trouve que de gros ex-
portateurs obtiennent de l'espace & bas prix;
s'ils ne l'utilisent pas, ils le passent & d’autres;
ces gens s'assurent le contrdle de cet espace
et les autres concurrents sont obligés de payer
des tarifs trés élevés.

L’hon. M. STEWART: Le transfert d’espace
ne constitue pas l'aspect le plus grave du pro-
bléme; ce qui est plus sérieux, c'est la location
d’avance pour l'usage du particulier lui-méme.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Ou mon
honorable ami trouve-t-il que la présente loi
soit de quelque utilité sous ce rapport?

L’hon. M. STEWART: En ce que 'expédi-
teur sera tenu de faire enregistrer l'espace
retenu.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Si mes ho-
norables amis désirent obtenir le transport &
bon marché, ils doivent étre conséquents dans
leur attitude. Il faut qu'ils s’occupent de la
question de l'inégalité de traitement en ce qui
regarde les tarifs. Pour ce qui est de cet
aspect du probléme touchant le transport par
eau, tous les experts avec lesquels j'ai discuté
la question sont d’avis que pour le trafic mari-
time, on ne peut qu’établir un tarif maximum,
voila ce que décréte uniquement le projet en
discussion. Afin de traiter d'une fagon logique
la proposition du ministre de I'Intérieur,—et
naturellement, comme son cas est désespéré;
je ne le blame pas d’avoir fait ces proposi-
tions. ..

L’hon. M. STEWART: Ne vous inquiétez
pas & mon sujet.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Si nous
prenons sa proposition au sérieux, il dépasse
de beaucoup le but qu'il vise, savoir la fixa-
tion d'un tarif maximum. Il veut aussi savoir
quand un gros exportateur obtient de l'espace
a bas prix. La seule utilité de ces renseigne-
ments, cest d'éviter lirrégularité de traite-
ment et d’établir une certaine égalité entre
les tarifs minimum et maximum. Si mon ho-
norable ami pouvait arriver & cela, ce serait
une excellente chose; cependant & venir jus-
qu’aujourd’hui, aucun expert au monde n’a
prétendu que le systéme est praticable. Quoi
qu'il en soit, nous sommes ici, le 8 juillet, &

nous demander comment il peut se faire que
cette loi ait pu étre adoptée par le parlement
canadien.

M. McMASTER: Il est toujours intéres-
sant de voir les conséquences auxquelles se
laissent entrainer les adhérents & la doctrine
de la contrainte. Nous avons d'une part ceux
qui prétendent que les marchandises ne doi-
vent pas étre admises au pays, puis se plai-
gnent de la vie chére, parlent ensuite de fixer
les prix et maintenant pronostiquent les con-
séquences de toute nature pouvant découler
de l'adoption de la présente loi. Or, tout ce
que nous avons & faire au Canada, clest
d’appliquer un reméde économique & un abus
économique. L’abus économique réside dans
le pouvoir dont dispose un certain groupe d'ar-
mateurs de créer une coalition commerciale; le
reméde économique consiste & démolir cette
coalition en faisant naitre la concurrence. Voila
la seule maniére de remédier au mal dont nous
souffrons. Est-ce que le bill en discussion peut
mettre un terme & ces abus? Il serait impuis-
sant & le faire par lui-méme. Cependant, de
l'avis de ses deux parrains, la présente loi vise
simplement & nous assurer un barometre ou
plutdt un tachymetre, ou n’importe quel autre
instrument de mesurage qui nous permettra de
constater si les tarifs augmentent, diminuent
ou restent stationnaires et raisonnables afin
que nous puissions appliquer le remede au
besoin.

En réalité, le remeéde consiste & abroger les
absurdes lois de cabotage qui sont inscrites
dans nos statuts et sous le régime desquelles
les armateurs canadiens jouissent d'un avan-
tage assuré sur leurs concurrents étrangers.
11 va de soi aussi que, lorsqu’il s’agit du trans-
port sur les Grands lacs, ou naviguent des
navires étrangers assujettis a des lois de méme
nature, le reméde devrait consister, dans ce
cas, & obtenir des arrangements réciproques.

D’autre part, il y a ceux qui disent: Eh
bien! vous allez donner aux armateurs l'oc-
casion de former une coalition encore plus
puissante. C’est bien possible; mais je ne
crois pas que le danger soit trés sérieux. Plus
le marché est considérable, plus il est difficile
pour les vendeurs de se liguer au détriment du
consommateur.

Plus il y a d’espace disponible et plus les
moyens de transport sont abondants, plus il
est difficile aux compagnies de s’unir pour ex-
ploiter le consommateur. J’appuierais ce bill
g'il était entendu qu’'il constitue tout simple-
ment un moyen d’obtenir des renseignements.
Le ministre nous dit que le moyen d’en obte-
nir est maintenant en vigueur et qu'il donne
de bons résultats. Je crois donc que la me-
sure dont il s’agit vaut au moins la peine
d’étre adoptée, mais le Gouvernement devrait
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suspendre les lois relatives au cabotage aussi-
tot que possible aprés avoir appris qu'on a
augmenté les tarifs indiment. Je lui deman-
derais méme d’étudier la question de savoir
§'il ne serait pas & propos de conclure une en-
tente & cet égard avec les Etats-Unis et, étant
donné que nous avons l'ambition de devenir
une grande puissance maritime, si nous ne
ferions pas mieux de suivre I'exemple de ce
pays qui, tout en étant la plus grande puis-
sance maritime du monde, ne posséde aucune
loi concernant la navigation cOtiére, mais re-
connait la liberté absolue du cabotage.

M. MACLEAN (YorkSud): Je pense,
comme I'honorable député (M. McMaster),
quil est & peu prés temps que nous suspen-
dions l'effet de la loi du cabotage, afin de sti-
muler la concurrence en matiére de transport.
Je suis aussi du méme avis que I’honorable
député de York-Ouest (Sir Henry Drayton).
Il ne s'est pas définitivement prononcé dans
ce sens, mais il a mentionné le point. On nous
a parlé de la question d’amener de la houille
de la Nouvelle-Ecosse et de I'Alberta dans
I'Ontario, & condition que les tarifs de
transport par eau et par chemins de fer fussent
réduits. Le moyen d’arriver 3 ce résultat.
c’est de suspendre la loi du cabotage dans
Uintérét du transport & bon marché. La ques-
tion qui intéresse vraiment le pays aujour-
d’hui, c’est celle des tarifs de transport par
chemins de fer. Notre réseau national est le
plus considérable que ce continent ait jamais
connu et il est un de ceux auquel Tavenir
réserve le plus de suceés. Dlici B cing ans
son exploitation se soldera par un excédent
de $70,000.000 par année. Il est un réseau
auquel cette perspective n’est pas de nature &
plaire, car il veut ruiner le nbtre et il y tra-
vaille actuellement. Si le National-Canadien
ne peut supporter la concurrence des compa-
gnies de transport par eau, je doute que l'au-
tre puisse en triompher. Le moyen d’assurer
la réduction des frais de transport par le dé-
veloppement de la concurrence, c’est de sus-
pendre la loi du cabotage. On est tellement
fatigué des monopoles consacrés par la loi,
qu'on va en demander l'abolition avec plus
d’insistance que jamais. Le Globe d’hier disait
que le Gouvernement devrait soccuper de
repousser les attaques dirigées contre le réseau
national, mais il s'est gardé de dire que ces
attaques proviennent surtout du Pacifique-
Canadien. Celui-ci cherche & ruiner le réseau
national, mais nous pouvons l’en empécher en
stimulant la concurrence des compagnies de
navigation par la suspension de la loi du
cabotage. Le réseau national pourrait triom-
pher de cette concurrence, mais le Pacifique
ne le pourrait probablement pas. En tout

[M. McMaster.]

cas, une mesure de ce genre contribuerait &

mettre fin & ces attaques que l'on dirige con-
tre le réseau national.

M. SALES: D’aprés moi, il importe surtout
de suspendre la loi du cabotage. Le Gouver-
nement se reconnait le pouvoir de la suspen-
dre. J'ai posé, Tautre soir, la question de sa-
voir jusqu'a quel point il jugerait les inéga-
lités de traitement suffisantes pour justifier
cette suspension. Le 16 mai, il aurait pu
leffectuer, mais il ne l'a pas fait, et le Free
Press du Manitoba, numéro du 16 mai de
cette année, disait que les compagnies d’ar-
mateurs du Canada exigent 2 cents par bois-
seau jusqu’a Buffalo et 2ic. jusqu’aux ports de
la baie, bien que le parcours soit moitié
moindre Ce tarif de 2 cents jusqu’a Buffalo
fut fixé dés le commencement de la saison
par ces compagnies. Le ministre ne pense-t-il
pas que c'était alors le temps de suspendre la
loi du cabotage? Ne pense-t-il pas que cette
disparité en efit justifié la suspension? Voici
ce que dit le Free Press du 14 juin cette an-
née:

Il existe une minoterie canadienne & Port-Colborne,
seulement a 18 milles de Buffalo. A cause des régle-
ments relatifs au transport eile ne recoit du grain
canadien de 'Ouest que par des navires canadiens, et
les compagnies qui les possddent ont le patriotisme de
demander au moins 1 cent de plus, par boisseau,
qu’elles n’exigent pour transporter du blé de méme
provenance & la minoterie américaine de Buffalo, sa
r.vale.

Cependant, on ne s'est pas occupé de re-
médier 3 cette situation. Le cas que je viens
de citer ne constituerait-il pas une raison
suffisante pour suspendre la loi du cabotage?

L’hon. M. ROBB: TUn gouvernement ne
saurait se guider d’aprés des articles de jour-
naux, et voild pourquoi nous travaillons &
faire adopter ce bill; nous voulons mettre la
commission des grains en état de se procurer
tous les renseignements nécessaires pour pou-

voir conseiller le Gouvernement,

M. SALES: Je tiens done pour acquis que
les renseignements que posséde la commission
ne suffisent pas & démontrer que les ports
canadiens ne sont pas traités comme les ports
américains. Est-ce 13 la réponse du minis-
tre?

Le trés hon. M. MEIGHEN: L’honorable
député ne comprend-il pas que ceux qui se
trouvent dans une passe si difficile et qui doi-
vent payer des frets si élevés refusent de des-
serrer les dents de crainte que le Gouverne-
ment ne leur vienne en aide? Tel est lavis
du ministére.

M. SALES: Le ministre m’a laissé enten-
dre que cette loi est en vigueur depuis le mois
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d’octobre dernier, et qu’elle a contribué a
I'obtention des = renseignements nécessaires.
Force m’est de conclure des paroles du mi-
nistre qu’il n'y a pas d’inégalités de traite-
ments cette année, car le Gouvernement au-
rait suspendu l'application des lois du cabo-
tage, s'il en avait été autrement.

L’hon. M. ROBB: Le ministre du Com-
merce est malade; s'il était présent, il aurait
peut-étre tous les renseignements qui concer-
nent ce sujet. Toutefois, je puis dire au pied
levé que les expéditeurs ne se sont pas plaints
au département.

M. SALES: Nous faut-il attendre que les
expéditeurs se plaignent avant de suspendre
l'application des lois du cabotage. Ou bien,
quand il croira qu’il existe une inégalité de
traitement, le Gouvernement prendra-t-il Paf-
faire en main par l’entremise de la commis-
sion des grains et suspendra-t-il l'application
de ces lois?

L’hon. M. ROBB: Nous nous occuperons
de l'affaire quand nous recevrons une plainte
de la part des expéditeurs. Si nous nous en
étions occupés en 1922, nous aurions décou-
vert qu'un associé de mon honorable ami qui
se plaignait avait lui-méme obtenu des taux
de transport modérés.

M. SALES: Je ne suis pas d'avis qu'un
de mes amis ou de mes associés profite exclu-
sivement de tarifs peu élevés. J’ai supplié le
ministre d’insérer le mot “courtier”, afin de
mieux parer aux exigences du cas,

L’hon. M. ROBB:

M. SALES: Cela aplanirait la difficulté.
Mais, dans quelle mesure ces bateaux doivent-
ils mettre nos producteurs de céréales sur un
pied d’infériorité avant que le Gouvernement
se décide & prendre des mesures et & sus-
pendre l'application des lois du cabotage?
J’al proposé l'autre soir de ne pas permettre
un écart de plus d'un demi-cent par bois-
seau entre les prix exigés par les bateaux ca-
nadiens et par les bateaux américains respec-
tivement.

L’hon. M. ROBB: 1l est généralement ad-
mis, je crois, en se fondant sur l'expérience
quun écart d'un quart de cent est légitime.
Mon honorable ami doit comprendre que le
bateau qui remet sa cargaison & Buffalo ob-
tient un chargement de retour un peu plus
promptement et plus facilement. C’est I'une
des raisons qui I'engagent & demander un prix
légérement moins élevé pour se rendre dans
des ports des Etats-Unis. Et le transport des
minérais, de la pierre & chaux et de la houille
est un grand facteur des tarifs applicables au
blé.

Je ne m’y oppose pas.

M. SALES: Je le comprends bien, et c’est
pourquoi je demande au Gouvernement - de
dire de combien devra étre l'inégalité de trai-
tement pour justifier la suspension des lois du
cabotage. J'ai suggéré de la fixer & %c. par
boisseau.

L’hon. M. ROBB:
chargements de retour.

M. SALES: Le ministre ne fixera-t-il pas
une limite & D’écart qu’il faudrait tolérer?

L’hon. M. ROBB: Pourquoi le ferais-je?
L’écart variera de temps a autre.

M. SALES: En précisant la limite, le pro-
ducteur de céréales serait mieux protéger.
J’émets lidée de la fixer & 4c par boisseau,
ce qui est le double de ’écart dont le mi-
nistre a parlé. Si cela avait lieu, les voituriers
sauraient que le Gouvernement leur tiendra
téte des qu’ils dépasseront la limite et qu’ils
témoigneront de trop de cupidité.

L’hon. M. GRAHAM: Il n’en est pas d'un
bateau comme d’un convois de chemin de fer
qui doit circuler entre deux endroits déter-
minés. Le bateau n’est pas tenu de faire la
navette entre deux points que 'Etat pourrait
lui désigner. Supposons que nous établissions
une limite infranchissable, comme on le sug-
gére. Mon honorable ami pourrait désirer
expédier un chargement de grain et, dans des
circonstances particuliéres, offrir & un certain
bateau un peu plus que le prix extréme. Mais
il se trouverait dans Pembarras, vu qu’il ne
pourrait dépasser la limite établie par la loi.

M. McMASTER: 1l ne serait pas sage de
préciser le prix. Cependant, le Gouverne-
ment pourrait certainement déclarer que I'ap-
plication des lois de cabotage sera suspendue
chaque fois qu’il y aura une inégalité de trai-
tement notable. Celle-ci varierait, il va sans
dire; mais je crois qu'une disposition sem-
blable serait sage.

L’hon. M. GRAHAM: En réalité, c'est &
cela que le bill tend.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Jai écouté
avec un vif intérét le représentant de Brome
(M. McMaster) qui, je l'ai remarqué, sui-
vait la discussion afin de découvrir ce que l'on
pouvait dire en faveur de la loi.

Aprés l'avoir comparée & un barométre et &
un tachymeétre, il a fini par dire qu'il la
jugeait inoffensive. Je lui dirai ce que je
pense de tout ce que l'on a fait 'an dernier
et cette année: s'il est un tas de déchets par-
lementaires dont il faille se débarrasser au
plus vite, c’est bien celui que représente cette
loi-lA. Je ne congois pas qu'un député sou-
cieux de la dignité du Parlement, qu'un député

Cela dépendrait des
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tenant & ce que la Chambre ne devienne pas
la risée du pays et du monde entier puisse
souhaiter le maintien d’une loi pareille. Nous
avons passé l'aprés-midi & parler d’un bill
tout & fait différent afin d’obtenir quelque
chose qui ait du bon ses. Celui-ci ne signifie
absolument rien; tous ces discours sur la
suspension de la loi du cabotage n’ont aucun
rapport avec la présente loi qui, & cet égard,
est dépourvue de tout objet utile. Pure plai-
santerie que tout cela.

I’hon. M. ROBB: Le trés honorable dé-
puté doit reconnaitre qu’elle nous aide & re-
cueillir des renseignements au sujet des prix
du transport.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Non. Il est
absurde de prétendre que c'est & cause du
manque de renseignements qu’on s’est abstenu
de suspendre l'application de la loi sur le
cabotage. On ne savait pas combien les tarifs
étaient élevés! Les victimes de ces tarifs
n’osaient pas se plaindre & nous, de crainte
qu'on ne leur vint en aide! On sait chaque
jour quels sont les taux qui prévalent, et il
est toujours aisé de se renseigner auprés des
opprimés.

M. McMASTER: Non pas; bien souvent
Topprimé craint 'oppresseur.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Je n’ai jamais
été témoin de cela en mnotre pays, qui est
celui de la liberté.

M. McMASTER: Tel est néanmoins le cas.

Le trés hon. M. MEIGHEN: C(’est une
plaisanterie, et mon honorable ami le sait
bien. Prétendre que le Gouvernement peut
difficilement se renseigner sur les taux du
transport,—non, ce n’est pas sérieux.

L’hon. M. ROBB: Je citerai un exemple.
En juin et juillet 1922, un trés important
expéditeur de Toronto ne cessait de téléphoner
4 Ottawa pour se plaindre de Iinégalité de
traitement dont les ports canadiens étaient
victimes par rapport & Buffalo, et ce nest
qu’en aofit qu'il se décidait & mettre sa plainte
par écrit. Il s’était jusque-la refusé & le faire
pour la raison que vient de donner le repré-
sentant de Brome.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Qui est-ce
qui songerait & faire intervenir un gouverne-
ment en se fondant sur un simple message
téléphonique? Le ministére peut aisément se
renseigner sur les tarifs qu’exigent les compa-
gnies de transport. En 1922, on a mainte et
mainte fois porté & la connaissance du Gou-
vernement les taux exigés pour le transport
4 partir de Winnipeg taux qui lui étaient
signalés avec une exactitude incontestable, et

[Le trés hon. M. Meighen.]

les journaux I'ont supplié d’intervenir. Il n’en
a rien fait. Qu’il ait eru avoir de bonnes rai-
sons de s'abstenir, c’est bien possible; mais
lignorance des faits est assurément le dernier
des motifs qu’il aurait pu alléguer. A-t-on
jamais prétendu, 'année derniére, que cette
loi devait permettre de se rendre compte des
taux exigés? Elle devait servir a les régle-
menter. Le Gouvernement ne s'est jamais
plaint de la difficulté qu’il éprouvait & se
mettre au fait des tarifs, surtout quand ils
étaient élevés. Il n’est pas de législature dont
les annales fassent mention d'un acte de
charlatanisme parlementaire aussi manifeste
que celui que consacre cette loi. Reportons-
nous & larticle 3:
Toutefois, la compagnie de navigation...

C’est toujours elle qui foule la loi aux
pieds. Qualifier de contrevenant celui que l'on
opprime, le rendre passible d’amende s'il a
le malheur d’enfreindre le réglement, quelle
aberration! Peut-on rien concevoir d’aussi
monstrueux? Il ne peut y avoir d’autre cou-
pable que la compagnie de navigation, mais ce
n'est pas €elle qui est visée par la loi. Aux
termes de l'article 3 de la loi de 'an dernier,
toute compagnie de navigation doit, avant de
passer un contrat pour le transport,—telle
était du moins Tintention du législateur,—
faire connaitre les conditions du marché et
fournir copie de I’échelle des taux qu’elle se
propose d’exiger. Il suffit de jeter un coup
d’ceil sur cet article pour se convaincre qu’il
assujétit la compagnie au dép6t d'un tarif
devant étre applicable pendant un temps dé-
terminé. Il presecrit aussi une forte amende
pour le cas ou la compagnie ne déposerait pas
P'échelle de ses taux ou exigerait un taux ou
prix supérieur & celui qui apparait & 1’échelle.
Le présent projet de loi tend & abroger cette
disposition. Or, par quoi la remplace-t-on?
Par un article portant que l'expéditeur,—c’est-
a-dire la personne qu'il s'agit de protéger,—
doit déposer & la commission des grains copie
de sa charte-partie dés qu'il T’a conclue. Il
se peut que ce soit trois mois aprés que la
compagnie de navigation l'aura consentie ou
que le courtier I'aura vendue; il se peut aussi
qu’elle ait changé de mains une demi-dou-
zaine de fois avant de venir en la possession de
I'expéditeur. Le dépdt d'un tel document ne
saurait, cela saute aux yeux, servir de fonde-
ment & lintervention d'une cour de justice
non plus qu’a celle du Gouvernement. Pour
se prévaloir de 'arme que Iui fournit la loi du
cabotage, le ministére ne pourrait pas se fon-
der sur une charte-partie ainsi déposée, puis-
que celle-ci aura probablement passé par d’au-
tres mains et qu’elle ne sera peut-étre trans-
mise & la commission des grains qu’au bout de
trois mois.
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Alors l'aritele qui remplace l'autre ne crée
aucun délit et décréte simplement que l'ex-
péditeur doit faire cela.

M. McMASTER: Le trés honorable député
ne pense-t-il pas quh chaque transfert d'une
charte-partie, comme il a en vue, une copie
devrait étre déposée?

Le trés hon. M. MEIGHEN : Non, pas tant
qu'elle n’atteint pas Dexpéditeur. 'C’est l'ex-
péditeur tel qu’il est défini dans le premier
article de ce projet de loi.”

M. McMASTER: Mais lexpéditeur est
n’importe qui signe un contrat.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Trés bien.
L’article 4 demeure tel qu’il est. Que I’ho-
norable député de Brome note bien ceci. Je
vais d’abord lire l'article 3, qui est celui qui
a été remplacé et que j’ai mentionné. L’ar-
ticle 3 décrétait que les tarifs et les prix de-
vraient étre déposés comme je l'ai dit, évi-
demment les tarifs et les prix qui subsiste-
raient pour quelque temps spécifié. L’article
4 est ainsi libellé:

La commission est tenue de recevoir et de cataloguer

toutes ces échelles et tous ces taux qui peuvent &tre
déposés. ..

Aprés que ce bill aura été adopté. L’article
3 sera ainsi congu:

Chaque expéditeur doit, immédiatement aprés avoir
conclu une charte-partie, un connaissement ou un con-
trat pour le transport du grain entre Fort-William ou
Port-Arthur et tout autre port ou endroit du Canada
ou des Etats-Unis par navigation des lacs ou fluviale
et avant que le grain ait été chargé conformément a
ladite charte-partie audit connaissement ou contrat,
déposer au bureau de la Commission des grains du Ca-
nada une copie authentique de ladite charte-partie,
dudit connaissement ou contrat pour transport.

Puis vient larticle 4 qui décréte que la
commission est tenue de recevoir et de catalo-
guer toutes ces échelles et tous ces taux. Les
tarifs et les prix ne sont pas mentionnés dans
l'article; ils sont rayés; tout ce qui est dé-
posé maintenant est la charte-partie pour ce
voyage—une charte-partie qui peut avoir été
faite deux ou trois mois auparavant. Main-
tenant comment cet article peut-il s’appliquer
aprés que cette loi est mise en vigueur? L’ar-
ticle décréte:

Lorsque, de l’avis de la commission, le droit, prix
ou taux qu'une compagnie, un propriétaire ou un indi-
vidu exige ou a lintention ou projette d’exiger pour
le transport du grain comme susdit est déraisonnable
ou excessif, ou signifie une discrimination injuste contre
toute personne, compagnie ou catégorie de personnes par
comparaison avec les droits ou taux exigés pour un
trafic semblable entre les ports du Canada et des
Etats-Unis, ou entre un port et un autre de l'un ou
l'autre desdits pays, la commission peut prescrire les
taux maximum qu’elle juge raisonnable; ces taux
maximum ainsi preserits peuvent varier ou étre res-
treints dans leur application selon I’époque ou la saison
de navigation, et la commission doit indiquer dans son

ordonnance établissant ces taux maximum s'ils doivent
prévaloir jusqu’a nouvel ordre ou la période ou les
périodes pendant lesquelles ils prévaudront respective-
ment; et ainsi de suite.

Comment la commission peut-elle préten-
dre agir en se basant sur les seules instruc-
tions que donne le nouvel article 3? Com-
ment done! le ministre du Commerce, lors-
que nous avons diseuté ce bill dans une occa-
sion antérieure, nous a déclaré franchement
qu'on n'avait pas lintention que la commis-
sion ne fit jamais rien contre l'expéditeur.
On nous demande d’adopter une loi qui dé-
créte quiau cas ou un prix injuste est impo-
sé & quelqu’un, sans aucun doute contre sa
volonté, il sera puni pour cela. Il est passi-
ble de cette peine en vertu de ce nouvel ar-
ticle 5 qui est substitué & l’ancien article 8.
Il n’y a aucun moyen au monde—et le mi-
nistre du 'Commerce n'a jamais prétendue
que telle ait jamais été I'intention—qui puisse
faire condamner larmateur & lamende aux
termes d’aucune de ces dispositions pour Ila
simple raison que la commission ne pourrait
déterminer un tarif basé sur un renseignement
qui ne dit pas du tout quels seront les tarifs.
Et si lon tentait de décréter cette disposi-
tion comment pourrait-elle &tre appliquée?
Elle ne le peut pas; il n'y a aucune disposi-
tion & cet effet. Et il nous dit aujourd’hui
qu'il ne lui faut que le renseignement. Eh
bien! si cela est, faites disparaitre toutes ces
autres balivernes, Pourquoi les laisser &
pour rendre la loi obscure, ou, ce qui est pis,
simplement pour mettre en mauvaise pos-
ture le Parlement aux yeux de tout le pays
et des étrangers qui prennent connaissance de
cette loi. Le Gouvernement aurait bien
mieux fait—et il n’aurait pas eu besoin de
montrer plus de franchise que le ministre
cet aprés-midi—d’avouer que ce bill a été
préparé & la hite et est mal concu et qu'’il
consent, & le retirer.

L’'hon. M. STEWART: Je suis porté &
partager l'avis de mon trés honorable ami,
mais il ne suggeére pas d’enlever Iamende
dans le cas ou le tarif n’est pas déposé.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je trouve que
c’est absolument inutile. Il ne peut servir &
rien & Dexpéditeur de déposer ces chartes-

parties.
L’hon. M. STEWART: Pourquoi pas?

Le trés hon. M. MEIGHEN: Jai essayé
de m’expliquer clairement. Simplement parce
que ces chartes-parties peuvent dater d’une,
de deux ou trois semaines ou d'un mois. Et
quand méme ce ne serait qu'une semaine,
elles ne valent rien. Comment pourraient-
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elles servir & déterminer le prix de la semaine
suivante?

L’hon. M. STEWART: Le seul reméde est
la suspension des lois du cabotage.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Alors il n’y a
rien de connu. L’expéditeur peut payer deux
fois le prix stipulé par la charte-partie et le
Gouvernement n'en sait rien. Il a acheté
cette charte-partie d'un courtier & qui il a
payé une prime. Mais il n’enregistre que la
charte-partie qui ne vaut rien; elle ne servira
qu'd encombrer le bureau de la commission
des grains. C'est ce qui arrive généralement.

M. MARTELL: A-t-on pourvu & autre
chose qu'au systéme ordinaire de poursuite
pour violation de contrat?

Le trées hon. M. MEIGHEN: L’ancienne
loi prescrivait que nulle compagnie maritime
ne pouvait se faire payer de plus que le ma-
ximum fixé, car il n'y a aucune base sur la-
quelle on puisse I'établir. Puis, la nouvelle
loi stipule que la compagnie maritime ne peut
demander rien de plus que le maximum qui
n’est jamais fixé. Mais je ne discute pas ces
dispositions spéciales, car elles ne constituent
aucun élément. Il est impossible de fixer
un maximum basé sur l'information recue. Le
ministre sait trés bien qu’il n’a pas lintention
de jamais fixer un maximum. Il sait depuis
P’an dernier que cette fixation méme chasserait
les navires américains des lacs.

L’hon. M. STEWART: Ce n’était pas la
question.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Le ministre
sait que telle n’est pas lintention. Pourquoi
laisser ce débris de législation.

L’hon. M. STEWART: Il ne s'agissait pas
de maximum, mais dépot de tarif.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Mais n’est-ce
pas la méme chose le cas du maximum que du
dép6t? Croit-il que les propriétaires de na-
vires américains, qui s'opposent au dépédt de
leurs tarifs, se soumettraient & un maximum
fixé par le parlement canadien? Le ministre
sait qu'ils ne le feraient pas.

L’hon. M. ROBB: J'ai expliqué trés claire-
ment l'an dernier que je ecraignais qu’il n'y
et danger & fixer un maximum, car le résultat
en serait d’envoyer le commerce & Duluth.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Certainement.
Débarrassons-nous donc de ce débris de légis-
lation. Quelqu'un a dit qu'un article de ce
projet' de loi restait comme un joyau dans un
tas de cendre, et que nous devrions le garder,
—c'est cet article au sujet de 'assurance. Or,
je ‘considére que cet article ne vaut pas plus

[Le trds hon. M. Meighen.]

que les autres,—et je ne saurais en dire rien
de pire. Je lirai cet article; c’est la premiére
fois que j’y porte une attention spéeiale.

L’hon. M. ROBB: Il a eu son bon effet.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Un bon effet?
Allons done! J'en ai entendu parler Pautomne
dernier, et je comprends maintenant pourquoi
il a eu ce résultat. Voici larticle 7:

Il est interdit & tout courtier maritime ou individu
employé ou agissant & titre d’agent ou autrement pour
l'affrétement de tout navire ou la location ou louage
par contrat d’espace de chargement en vue du trans-
port du grain entre Fort-Wiiliam ou Port-Arthur et
tout port ou endroit du Canada ou des Etats-Unis
d’Amérique par voie des laes ou fluviale, de solliciter
quelque risque, ou d’émettre ou de délivrer quelque
re¢cu ou police d’assurance, ou de percevoir ou recevoir
quelque prime en tout ou en partie, ou d’inspecter
que'que risque, ou d’établir quelque perte sur, pour
ou concernant une consignation de grain A transporter
ainsi.

Je suppose que l'on a cru que le courtier
qui négociait la location de Iespace aurait
probablement quelque moyen qui lui permet-
trait d’exiger un prix plus élevé, et Deffet a
été qu'on a cessé de s'adresser & lui comme
assureur.

L’hon. M. ROBB: Voici ce qui est arrivé.
Les courtiers d’assurance disaient & I'expédi-
teur de grain: Vous ne pourrez avoir d’espace
sur ce navire & moins que vous ne preniez
votre assurance de moi.

Le trées hon. M. MEIGHEN: Oui, et le
ministre prétend-il qu'il ne pourrait plus le
faire? Supposons qu’il représente aujourd’hui
soit John Smith ou plus probablement la
Georgian Bay Ports Lt., ou quelque autre
compagnie; il pourrait se procurer le lende-
main une charte sous le nom de Lake Bay
Ports Ltd., et il échapperait & la loi. C’est
ce qui se faisait, me dit-on. Je n’avais pas lu
les dispositions de cet article, mais mainte-
nant que je les ai lues, je vois que le retard
ne serait que de vingt-quatre heures; au moins,
ne faudrait-il que le temps de se procurer une
charte.

L’hon. M. ROBB: Maintenant, le courtier
pourra vendre 'espace et l'expéditeur aura le
droit d’obtenir son assurance de qui il voudra,
et 1& ou il paiera meilleur marché.

Le trés hon. M. MEIGHEN:
faire autrement, et sans tarder. Il n'y a pas
le moindre obstacle. Les taux d’assurance dé-
pendent de la loi de l'offre et la demande,
et non de la loi en question.

L’hon. M. GRAHAM: Mon honorable ami
dit-il que, sous le régime de la présente loi,
un courtier peut obliger un expéditeur & payer
plus que le taux équitable d’assurance? Il
pouvait le faire aux termes de Iancienne loi.

Il peut le
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Le trés hon. M. MEIGHEN: 1l pourrait
le faire tout aussi bien que sous le régime
de la loi actuelle: par exemple, si son entre-
prise de courtiers a pour raison sociale John
Smith Limited, il n’a qu’d faire l’assurance
sous le nom, de Georgian Bay Ports Limited.

L’hon. M. GRAHAM: Mais si John Smith
oblige lexpéditeur & s’assurer avec Georgian
Bay Ports Ltd il tombera sous le coup de la

présente disposition.

Le trés hon. M. MEIGHEN:
forme en tous points & larticle 7.

L’hon. M. GRAHAM: 1l n’essaie pas de
se conformer & larticle 7: il ne veut pas
payer un taux élevé pour l'assurance. Il n’est
pas tenu de s'assurer avec Georgian Bay Ports
Limited; il peut sadresser & toute compa-
gnie qui n’exige pas un taux trop élevé.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il pourrait
faire exactement comme aujourd’hui. Pour
éluder la loi il n’a qu'd simplement changer
la raison sociale de l’entreprise.

L’hon. M. GRAHAM: §’il y a connivence.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Non pas:
elle n’est pas nécessaire. Le ministre n’a pas
saisi. Supposons que je sois courtier et qua-
vant de louer de l'espace & un expéditeur
J’essale d’en tirer un taux d’assurance plus
élevé que celui auquel j’ai droit. Je lui dis:
Vous n’aurez pas cet espace & moins de pren-
dre cette assurance. Mais qui suis-je quand
je parle ainsi? Je suis John Smith Ltd. Tres
bien. Maintenant j’obtiens une charte cons-
titutive sous le nom de Georgian Bay Ports
Ltd et mon garcon & 'autre bureau peut faire
absolument ce que je faisais avant; et tout
est conforme & la loi. Je maintiens donc que
ce qui est arrivé dans le domaine de l'assu-
rance résultait.de l'offre et de la demande et
nullement de larticle 7. Si le ministre ne
veut pas démordre de 'article 7 je serais porté
&4 reconnaitre, avec l’honorable député de
Brome, que cet article, sans &tre ridicule, est
parfaitement inutile. Le reste de la loi est
a crever de rire; que la Chambre avoue fran-
chement qu'elle a fait erreur et qu'elle raye
cette loi du Statut.

M. BOYS: Le ministre compte-t-il dé-
gager la compagnie de navigation, ou ’arma-
teur du navire ou celui qui offre en location
ses services pour le transport du grain et
d’imposer & I'expéditeur du grain la peine
prescrite par la loi? Si clest 1a ce qu’il veut,
je reconnais qu’il y réussit; mais je ne saurais
croire qu'il ait cette intention.

L’hon. M. ROBB: En ce qui regarde les
peines prescrites je n'y tiens pas trop, du

Il se con-

moment que nous aurons les renseignements
nécessaires pour permettre & la commission des
grains de tenir le Gouvernement au courant
des taux. Deux ans sont passés depuis que
la commission des grains a soumis son rap-
port au sujet de ces tarifs. L’an dernier,
quand nous avons saisi la Chambre de ce
projet de loi, nous n’avons fait que suivre
les avis de cette commission; cela explique
que les honorables membres de l'opposition
n'y ont pas fait d’autre objection que de pro-
poser que la réglementation des taux ft con-
fibe & la commission des Chemins de fer. Le
Gouvernement a jugé que la commission des
grains, étant sur les lieux mémes, était en
mesure de mieux connaitre la situation en ce
qui concerne les,tarifs de- transport. Elle a
suggéré aussi au Gouvernement d’établir un
tarif maximum et de fixer des taux sur les
lacs; mais cela ne nous a pas paru pratique.

L’hon. M. STEVENS: Quant & moi je n’ai
jamais, d’aucune fagon, donné mon appui au
projet proposé l’an dernier. J’ai prédit que
la mesure serait nulle et je m’y suis opposé
sans réserve, tout comme je fais cette année.

L'hon. M. ROBB: Je crois en effet que
mon honorable ami a fait ce qu’il dit; et je
suis convaincu de sa sincérité. Mais je me
souviens qu'il s'est fait une cabale considéra-
ble autour du parlement et qu'il y a eu de
Popposition émanant du Sénat et de certains
adhérents du ministére. Mais nous connais-
sions la source de cette opposition; nous sa-
vions aussi qui voulait empécher I'admission
des navires américains la-bas, car des agents
des compagnies canadiennes étaient & Buffalo
et & Cleveland et partout la-bas et ils met-
taient tout en ceuvre pour les empécher d’en-
trer.

L’hon. M. STEVENS: A propos de cette
insinuation,—car ce n’est pas autre chose,—
je puis dire que personne ne m’a jamais soufflé
mot & ce sujet. Mon opposition s’est ins-
pirée de mes principes. Quand je siégeais de
T'autre coté je me suis, & mainte et mainte
reprise, opposé & des projets de ce genre mais
traitant d’autres choses. Si le ministre veut
laisser entendre que j’ai été influencé par des
coulissiers il fait absolument erreur.

L’hon. M. ROBB: Je n’ai pas dit cela.
Jai dit quil y a eu de la cabale autour
de cet édifice et quil y a eu de 'opposition
émanant des rangs ministériels. Je me rap-
pelle que mon honorable ami s’est opposé
au projet.

M. McMASTER: Les observations du chef
de l'opposition me font croire qu’il ne se rallie
pas cordialement & lappui du présent projet.
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Cependant je voudrais, autant que mes fai-
bles lumiéres le permettent, répondre & quel-
ques-unes de ses objections raisonnables con-
tre larticle 3, tel qu’il figure, sous sa nouvelle
forme, & larticle 2 du présent bill. Voudrait-
il me faire I’honneur de m’écouter attentive-
ment pendant que je liral au comité un pro-
jet d’amendement * qui, je crois, éliminerait
quelques-unes des objections quil a si vigou-
reusement et si éloquemment fait valoir au-
prées du comité. Je suggeére de rédiger l'ar-
ticle 2 de la facon suivante: ,

L’article 3 de ladite loi est abrogé et rem-
placé par le suivant:

Quiconque transporte ou acquiert le droit de trans-
porter en vertu d’'une charte-partie, d’un connaisse-
ment ou d’un contrat quelconque pour le transport de
grain entre Fort-William ou Port™Arthur et n'importe
quel autre port ou endroit du Canada ou des Etats-
Unis, par voie des laes ou des riviéres, doit, avant
que le grain ait été chargé en conséquence, déposer au
bureau de la Commission des grains du Canada un
double authentique de ladite charte-partie, dudit con-
naissement ou contrat de transport, en indiquant lg
prix qu’il a payé, lorsque ce prix differe de celui qui
est stipulé dans ladite charte-partie, ledit connaisse-
ment ou contrat de transport.

Le trés honorable leader de 'opposition a,
je erois, un peu raison de dire que larticls
tel qu'il est rédigé actuellement ne permet
pas d’avoir tous les renseignements voulus,
parce que la charte-partie peut avoir changé
de mains plusieurs fois et que les prix sub-
séquents peuvent différer de celui qui était
stipulé dans le contrat originel.

M. BOYS:
prix originel?

M. McMASTER: Je suppose qu’il serait
indiqué dans le charte-partie.

M. BOYS: Doit-elle étre déposée?

M. McMASTER: Oui, en vertu de lar-
ticle tel qu'il est rédigé actuellement.

M. BOYS: Non, et c’est justement ce que
je reproche. Tout cela est éliminé par l'a-
brogation de l'ancien article 3. Voild ce que
je voulais faire comprendre au ministre.

M. McMASTER: Je pensais qu'en vertu
de la nouvelle disposition, le tarif serait indi-
qué dans la charte-partie. Clest générale-
ment l’habitude.

M. BOYS: Jen conviens, mais quelle est
dans la loi projetée la disposition qui oblige
de déposer la charte-partie originelle? C’était
prévu dans la loi de l'an dernier.

M. McMASTER: D’aprés ma proposition,
il faudrait toujours déposer la charte-partie
originelle.

Comment connaissez-vous le

M. BOYS: Je ne le pense pas. Pourquoi?
[M. McMaster.]

M. McMASTER: Parce qu'il faudrait in-
diquer le prix payé en premier lieu et si
ce prix avait changé au cours des transferts
subséquents, il faudrait également en saisir
la commission.

M. BOYS: 8i 'amendement de mon ho-
norable colléegue prévoyait cela, je n’aurais
plus d’objection, mais s'il veut bien le relire,
il verra que ce n’est pas le cas. Il faudrait
pour cela exiger d’abord le dépdt du contrat
conclu avec la personne a qui le droit de
transport a été transféré et qui doit déposer
son tarif, et ensuite la charte-partie originelle.
Or, je ne pense pas que cela soit prévu dans
Pamendement de mon honorable collegue.

M. MecMASTER: Je pense que oui. Qu’on
me permette de relire ’amendement: “Qui-
conque transporte ou acquiert le droit de
transporter en vertu d'une charte-partie, d'un
connaissement ou d'un contrat quelconque
pour le transport du grain....

M. BOYS: Je dis dés maintenant que cela
s'applique exclusivement au dernier contrat.

M. McMASTER: Je ne le pense pas. Je
dis intentionnellement: Quiconque transpor-
te ou acquiert le droit de transporter en
vertu d'une charte-partie quelconque, soit
quil exerce lui-méme ce droit ou qu’il le
transporte & un tiers, en vertu d’un acte de
transfert, doit déclarer & la commission des
grains le prix qu'il a payé pour cette charte-
partie ou ce contrat de transfert. Mon idée
est que le contrat originel doit étre déposé
de méme que les contrats subséquents et leur
prix, lorsque ce prix differe de celui qui est
stipulé dans le contrat originel.

L’hon. M. STEVENS:
drait larticle 1?

M. McMASTER: Il faudrait peut-étre le
modifier, mais mon honorable collégue re-
marquera que je donne & la dispositiors un
sens plus large, en remplacant “chaque ex-
péditeur” par “quiconque”.

M. MARTELL: Nlest-il pas vrai qu’une
charte-partie peut &tre faite pour tout les-
pace du navire? La personne ayant obtenu
cette charte-partie peut subséquemment louer
une partie de l'espace & des tiers, de sorte
que la charte-pantie et les connaissements sub-
séquents seraient différents.

M. BOYS: Le ministre n’a répondu & ma
question que sur le sujet des pénalités, mais
ce n’était pas le seul point. La loi a-t-elle
Iintention de relever le chargeur de son obli-
gation d’afficher le taux qu’il recoit?  Clest
cependant l'effet de cette loi qui passe cette
obligation du chargeur & Texpéditeur. Vous

Alors que devien-



8 JUILLET 1924

4175

rappelez entiérement l'article 3 et vous rele-
vez le chargeur de l'obligation d’afficher ses
taux tout en le soustrayant aux pénalités.
Tout est rejeté sur l'expéditeur. Il est im-
possible, ce me semble, d’éviter cette conclu-
sion.

L’hon. M. ROBB: Mon honorable ami n’a
pas & débattre ce point. Je l'admets et c'est
ce qui se passe depuis octobre dernier. Quand
j’ai vu qu'il existait une divergence d’opinions
aussi flagrante entre les éminents avocats
qui siegent des deux cOtés de la Chambre,
j'al été disposé & accepter l'opinion du prési-
dent de la commission des grains, reconnu
comme excellent avocat, quand il pratiquait
a2 Montréal. Mon trés honorable ami, le chef
de l'opposition, croit aussi que c'est un assez
bon avoeat, puisqu’il faisait partie du gouver-
nement qui I’'a nommé au poste qu’il occupe.
Or, le président de la commission des grains
affirme que la loi est bonne, quelle a bien
fonctionné depuis octobre dernier et que le
commerce en est satisfait. Tenant compte de

cela, je suis décidé & appuyer la loi telle
qu’elle est.

Le trés hon M. MEIGHEN: Le ministre
I'a-t-il jamais vu en rire? Il ne m’a rien dit,
mais, en vérité, il n’a pas pu s'empécher de
rire. Clest le seul commentaire qu’il s’est
permis au sujet de la loi et il me semble fort
3 propos. Vous parlez d’avocats! Il ne s'agit
pas d'un travail d’avocat, mais de simple bon
sens.

L’hon. M. ROBB: Vendredi dernier, quand
il a fait cette déclaration, je n’avais pas lieu
de mettre en doute la loyauté du président de
la commission envers le ministére sous les
ordres duquel il se trouve.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Il n’y a pas
de doute qu'’il ne soit loyal envers le ministre,
mais le ministre lui-méme rirait comme il I'a
fait, et le ministre du Commerce rirait davan-
tage. Cette loi est une comédie. Les lois
de la navigation permettent de réglementer
jusqu’a un certain point, mais pas davantage
et je ne voudrais pas aller aussi loin que I'ont
fait certains honorables députés, comme je ne
pense pas qu’ils iraient aussi loin &ils étaient
obligés de prendre des responsabilités. Quand
vous parlez de rappeler capricieusement les
lois de navigation. . .

M. McMASTER: Personne n’a dit “capri-
cieusement”.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Alors, établir
un taux & un quart ou un demi-cent prés. Cela
ne se peut pas et, & la longue, ne nous cause-
rait que du tort. C’est seulement dans des
circonstances spéciales comme celles qui sont
survenues en 1922—mais le ministre n’a pas

cru bon d’agir—ou encore au début de cette
année, que les lois de navigation devraient
étre suspendues. En agissant & la hite dans
ces questions, nous finirons par ruiner notre
marine marchande et nous trouver aux mains
d’un monopole américain. I’Angleterre a éta-
bli sa marine marchande par des lois de navi-
gation. J’ignore si elle les a encore. . .

M. McMASTER: Elle n’en a pas depuis
des années.

Le trés hon. M. MEIGHEN : Mais I’Angle-
terre n’est pas située & c6té d’un pays immen-
sément plus fort quelle. Clest toujours la
vieille rengaine. Si nous n’avions pas de lois
de navigation, quelquun s'imagine-t-il que
nos navires n'iraient pas s'enregistrer aux
Etats-Unis? Pourquoi ne le feraient-ils pas?
Nous n’aurions pas une compagnie. Nous ne
pourrions pas imposer un sou de taxe ou en
encaisser. Toutes les compagnies seraient
américaines. Et, pourquoi pas? Clest pour-
quoi nous devons raisonner cette question. En
1922, le ministére s'est montré trop timide; en
1912, nous avons agi. L’application des lois
de navigation cessa en conséquence de régle-
ments douaniers.

L’hon. M. ROBB: En 1912, vous avez agi
comme ous avons agi en 1922; aprés une lon-
gue dispute et bien des exces.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Nous avons
agi & temps pour faire baisser les taux et éco-
nomiser beaucoup aux producteurs de I'Ouest,
mais, en 1922, vous avez suspendu les lois de

navigation aprés que la glace eut agi pour
vous.

L’hon. M. STEWART: Quand la dispute
des taux élevés est survenue, en 1922, il n'y
avait pas un pouce d’espace de cale & Col-
borne, & Midland ou dans aucun des ports des
lacs. Je faisais une enquéte en ce moment et
je puis affirmer que toute mesure prise eut
été inutile. Les vaisseaux demeuraient au
port plusieurs jours en attendant d’étre dé-
chargés. Je suis de l’avis de mon honorable
ami en disant que nous devons agir avec pru-
dence avant de suspendre les lois de naviga-
tion. Quant aux critiques dirigées contre notre
conduite en 1922, je sais ce dont je parle, parce
qu'une enquéte approfondie a eu lieu & cette
époque.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Jai pu igno-
rer certaines circonstances qui vous justifient,
mais en examinant les choses davantage on
verra que vous auriez di intervenir plus t6t.

L’hon. M, STEWART: Lorsqu'on nous
fit cette demande, j’envoyai un agent visiter
tous les ports, et dans aucun les béAtiments
n'ont pu é&tre chargés pendant cing jours.
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De quelle utilité eut été la suspension de
Papplication des lois sur la navigation co-
tiére? i

I’hon. M. STEVENS: Le port de Buffalo
était-il encombré?

L’hon. M. STEWART: Buffalo est tou-
jours libre. ;

TL’hon. M. STEVENS: Une compagnie amé-
ricaine ne peut prendre une cargaison & Fort-
William, la transporter & Buffalo et de Ia
l'amener & Montréal. Elle ne peut transpor-
ter le grain non plus directement.

Un DEPUTE: Cela se fait.

L’hon. M. STEVENS: Ce n’est pas la
méme cargaison. Son chargement peut étre
différent. Si le Gouvernement avait sus-
pendu l'application des lois sur la navigation
cotiere, les Américains auraient pu transbor-
der la cargaison sur plusieurs bateaux plus
petits et l'envoyer a Montréal.

M. MARTELL: Quand a-t-on changé la
loi pour permettre & un vaisseau américain
de transporter des marchandises d’un port

canadien & un autre port canadien?

I’hon. M. STEVENS: 1l eut fallu pour
cela suspendre l'application de la loi sur la
navigation coétiére, et le ministre vient de
dire que cela eut été inutile. Pourquoi?
Parce aue les ports des lacs sont encombrés.
Mais si les lois avalent été momentanément
suspendues, on aurait pu transporter notre
blé & Buffalo et de la T'expédier & Montréal
en fractionnant les chargements.

L’hon. M. STEWART: Ce qu'on a fait.
Le transbordement avait lieu & Colborne. 1l
v a eu dans le port de Montréal 1,300 wagons
qui attendaient leur déchargement dans les
élévateurs. Le port était rempli de bateaux
chargés de grain, quand on nous sollicita de
suspendre les lois sur la navigation intérieure.
Je suis d’accord avec le député de Grenville
(M. Meighen) pour penser qu’il faut agir
avec circonspection en ces sortes de choses
et n'intervenir qu'en cas d’urgence. S'il eut
été avantageux d’avoir recours i cette extré-
mité, on l'aurait fait; mais la situation ne
le demandait pas. Je me rends responsable
de la décision qui a été prise & ce moment la.
Je suis convaincu que le seul moyen que
nous avions de protéger les intéréts de notre
commerce et de nos armateurs, c’est la sus-
pension des lois sur la navigation cotiére,
afin d’amener une baisse des prix du trans-
port. Je n’en vois pas d’autre & notre dis-
position.

Le trés hon. M. MEIGHEN: On peut in-
tervenir de cette maniére. Je ne veux pas

[L’hon. M. Stewart.]

prolonger le débat sur la situation de 1922,
car elle n’a qu’un rapport indirect avec le
projet de loi. Toute mesure, pour étre effi-
cace, doit &tre prise de concert avec les Amé-
ricains, & cause de la situation géographique.

L’hon. M., STEWART: Cela aussi est im-
possible, parce que leurs compagnies de na-
vigations sont maitresses absolues...

Le trés hon. M. MEIGHEN: Je ne puis
croire que les armateurs américains sont plus
forts que leur gouvernement.

L’hon. M. STEWART: Mais ils refusent
de se faire inscrire sur le registre américain.

Le trés hon. M. MEIGHEN: Nous avons
déja réglé certaine difficulté par un organis-
me mixte, comme la commission internatio-

nale. Je ne vois rien qui s'oppose & une
solution définitive de la question, si les
Etats-Unis envisagent la situation comme

nous-mémes et consentent & la création d'un
comité mixte. En attendant, il ne faut pas
perpétuer la loi ridicule de l’année derniere
et dérober notre ineptie sous un projet tel
que celui qu'on discute en ce moment. Soyons
courageux, envisageons en face la situation,
faisons table rase de ce qui existe et recom-
mengons & nouveau pour nous rendre maitres
au moyen de nos lois sur la navigation ¢6-
tiére, et, si possible, faisons un arrangement
avec les Ameéricains pour établir un régime
véritablement sérieux.

M. CAMPBELL: Jestime que la mesure
proposée par le Gouvernement sera utile pour
lui permettre de se procurer les renseigne-
ments nécessaires avant de décider quand il
doit suspendre l'application des lois de navi-
gation. Je prie le ministre, toutefois, de ne
pas attendre pour agir les réeclamations du
marchand fréteur. Si je l'ai bien compris, il
a dit qu’il attendra pour intervenir que les
chargeurs lui en fassent la demande. Ce
n'est pas exactement le chargeur qui est le
plus intéressé dans le prix du transport. Le
chargeur a acheté le grain aux cultivateurs
et il se refait, sur le prix qu’il leur paye leur
grain, de ce qu’il verse aux compagnies de
navigation en frais de transport. Clest le
cultivateur qui en définitive supporte le prix
du transport. En 1922, les réclamations sont
venues des chargeurs et. des agriculteurs en
méme temps, des administrations provin-
ciales, des chambres de commerce et autres
institutions.

Le Gouvernement avait. & cette époque
beaucoup de renseignements qui auraient pu
lui permettre d’agir. Au sujet des lois de
cabotage, le ministre a dit que la suspension
de ces lois ne serait pas dans I'intérét des com-
pagnies de navigation. Je m’en rends bien
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compte. Mais la suspension de ces lois serait
dans lintérét de nos ports et de nos produc-
teurs de grain. Par exemple en 1918, en 1921,
en 1923 et encore au printemps de 1924, nous
constatons que les compagnies de navigation
exigeraient des prix plus élevés pour les ports
de la baie que pour Buffalo, malgré que la
distance soit de 50 p. 100 plus grande.

M. McMASTER:
4 Buffalo?

M. CAMPBELL: Oui, je crois qu'elle est
de 500 & 800 milles. Assurément dans tous les
cas il existe une raison pour suspendre la loi
du cabotage quand les taux sont plus élevés
pour les ports de la baie que pour Buffalo et
j'estime que le Gouvernement devrait certai-
nement pas attendre de renseignement par-
ticulier ou une plainte spéciale. Il devrait
agir immédiatement quand il constate qu’on
exige des tarifs élevés pour les ports de la
baie.

L’hon. M. ROBB: Au sujet de la déclara-
tion de mon honorable ami relative & la diffé-
rence dans les tarifs. J’ai ici un télégramme
du président de la commission des grains, daté
du 11 juin, adressé au ministre du Commerce
Apparemment les journaux se sont plaints que
les tarifs étaient injustes et ce télégramme cite
les tarifs. Il est adressé & I'’honorable Thomas
A. Low, ministre du Commerce et ainsi congu:

50 p. 100 plus grande

Votre dépéche tarifs des lacs: informations prises des
divers intéressés de Winnipeg impossible d’avoir autres
raisons que celles déja données pour les tarifs diffé-
rents Port-Colborne Buffalo; tarif aujourd’hui Fort-
William & Montréal 8} cents, Fort-William, Buffalo,
New-York, 105 cents, soit deux cents préférence route
Canadienne.

~ Les tarifs n’étaient pas plus élevés; ils
étaient plus bas.

- M. CAMPBELL: Je parlais des tarifs pour
les ports de la baie comparés avec les tarifs
pour Buffalo. Si le ministre veut s’en rendre
compte, il trouvera qu'on exigeait pour les
ports de la baie un quart de cent & un demi
cent de plus que pour Buffalo.

L’hon. M. ROBB: L’honorable député veut-
il me dire quels tarifs on demandait & cette
époque pour les ports de la baie?

M. CAMPBELL: Ils variaient presque tous
les jours. Le Free Press les publiait et ils
indiquaient plusieurs tarifs qui étaient plus
élevés. Jai un tableau du bureau des statis-
tiques donnant les tarifs de 1912 & 1923 inclu-
sivement. Je présume qu’ils sont exacts. Ils
sont publiés par le bureau des statistiques et
ils indiquent que les tarifs pour la baie en
1918 étaient plus élevés que les tarifs pour
Buffalo.
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L’hon. M. STEVENS: Est-ce pour une pé-
riode spéciale ou pour une moyenne dans une
saison ou quels sont les tarifs que cite I’ho-
norable député?

M. CAMPBELL: Jai ici un tableau...

L’hon. M. ROBB: Je crois qu'en 1918 tout
le commerce des Etats-Unis et du Canada
était réglementé d’aprés la loi des mesures
de guerre.

M. CAMPBELL: C’est seulement pendant
une courte période en 1918 que les tarifs ont
été plus élevés. Ce tableau indique les deux
tarifs, I'un pour Buffalo, I'autre pour la baie.
De 1912 & 1917 les tarifs sont presque égaux,
ceux de la baie étant un peu moindres que
ceux de Buffalo. Mais en 1918, les taux pour
la baie dépassent ceux pour Buffalo. Plus
tard, en 1919, elle descend de nouveau. En
1921 nous trouvons que le tarif de la baie est
beaucoup plus élevée. Puis les tarifs se rap-
prochent et en 1923 les tarifs de la baie mon-
tent beaucoup plus haut. Je sais que les com-
pagnies de mavigation prétendent que leurs
cargaisons de retour qu'elles obtiennent &
Buffalo ont beaucoup d’influence sur ces tarifs,
mais je ne crois pas que ce soit exact; en
réalité le bureau des statistiques m’assure que
cela n’a aucun effet sur les tarifs. Le prix
moyen qu’elles demandaient pour le transport
du charbon de Buffalo & la téte des lacs
canadiens était de 45 cents la tonne, comparé
4 $1.45 la tonne pour le grain et 80 cents la
tonne pour le minerai depuis la téte améri-
caine des lacs. Cela indiquerait que le char-
bon se transporte & trés bon marché et quand
un navire au retour charge du charbon c’est
de cette quantité qu’il bénéficie. Je ne crois
pas que cela ait un effet quelconque sur le:
tarif du fret qui descend. Suivant moi, la
suspension des lois de cabotage est la seule
mesure qui puisse influer sur les tarifs. Si
nous maintenons la loi du cabotage pour
servir les intéréts des chargeurs au détriment
de nos ports et de nos cultivateurs, il y a 1a
un passe-droit trés grave. Le ministre a parlé
d'une coalition américaine. S'il veut se- re-
porter au rapport de la commission royale
nommée l'an dernier pour examiner les tarifs
des lacs, il constatera qu'on y dit qu’il n’y a
pas autant d'indication d'une coalition du
coté américain que du c6té canadien. . En
réalité, les tarifs indiquent toujours qu'il y a
une concurrence plus vive du coété américain
et pas autant d’indication d’une coalition que
du c6té canadien.

Si nous avions besoin d’autre preuve de
Iimpuissance ou l'apathie du Gouvernement
& sévir contre ces coalitions commerciales, elle
nous serait fournie par l'amendement méme
que nous sommes en passe d’adopter. Le fait

EDITION REVISEE
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méme que le IGouvernement a été incapable
de tenir en main les armateurs et qu’il im-
pose maintenant des restrictions aux expédi-
teurs de grain plutét qu’aux compagnies de
transport, montre bien qu’il ne saurait faire
face & la situation sous un régime autre que
celui de la loi du cabotage, ou encore qu’il
ne désire pas le faire. Je ne sais quelle con-
clusion tirer, mais c’est I'une ou l'autre. Nous
ne saurions trop insister sur le fait que I’abro-
gation des lois de cabotage constitue le seul
moyen de régler la question des tarifs de
transport. Les quantités de minerai qui sont
transportées au retour, je le sais, exercent une
grande influence sur les taux en vigueur du
cOté américain Les tarifs augmentent du
moment qu'il y a de grandes quantités de mi-
nerai & transporter; si le minerai se fait plus
rare, il y a de l'espace pour le transport du
grain et les tarifs diminuent en conséquence.

En ce qui regarde l'assurance, je ne désire
pas du tout nier & l'ancienne loi le mérite
d’avoir fait baisser les taux; de fait, I'an-
cienne loi a fait beaucoup dans ce sens selon
moi. Quoi qu'il en soit, la concurrence a eu
aussi son mot A dire en toute cette affaire.
J’ai observé, qu'en 1922, le taux des assuran-
ces était de 60 cents par $100, & partir de la
téte des Grands laes jusqud Montréal. En
1923, le taux baissa & 30 cents; cependant, il
tomba de 30 & 10 cents par $100 pour ainsi
dire du jour ou les navires américains entre-
rent en scéene. En somme, la concurrence est
done le principal facteur dés qu’il s'agit de
déterminer les tarifs tant du transport que
des assurances.

M. COOTE: L’assertion qu'a faite le mi-
nistre de I'Intérieur, savoir qu'il n’a pas vou-
lu suspendre la loi du cabotage, en 1922,
parce que les élévateurs étaient remplis de
grain et que les navires devaient attendre
cinq ou six jours avant d'étre déchargés, me
décide & faire quelques remarques. A cette
époque, les élévateurs canadiens dans les
ports de la baie Georgienne et & Goderich
étaient remplis dans certains cas de grain des
Etats-Unis; mais les navires américains con-
tinuaient a4 décharger leurs cargaisons 3 ces
élévateurs. N’aurait-il pas été préférable de
permettre aux navires américains de transpor-
ter un peu de grain canadien et de remplir
nos élévateurs avee du grain canadien aussi
bien qu’avec celui de nos voisins du sud?

En ne suspendant pas la loi du cabotage,
en 1922, le Gouvernement actuel n'a pas
accompli son devoir. Le '‘Gouvernement fut
mis au courant de la situation, au commen-
cement de juillet, si je me rappelle bien,
lorsqu’il n’y avait pas de grain canadien A

[M. Campbell.] ul

emmagasiner. M. James Stewart s'adressa au
gouvernement parce qu’il était maltraité et
qu'on l'obligeait & acquitter des tarifs plus
élevés.

L’hon. M. MOTHERWELL: En vertu. de
quelle autorité le Gouvernement aurait-il pu
abroger la loi du cabotage & cette époque?

M. COOTE: En vertu de la méme auto-
rité qu'au mois de novembre; il les a suspen-
dues & cette date, mais il était alors trop

tard pour en retirer quelque bénéfice.

L’hon. M. MOTHERWELL: Nous l'avons
suspendue alors que les derniers navires étaient
a prendre leurs cargaisons. Voila tout. On
l'avait déja fait une douzaine de fois aupa-
ravant

M. COOTE: Le Gouvernement avait tout
aussi bien le droit de suspendre cette loi au
mois de juillet qu’au mois de novembre.

L’hon. M. STEWART: A-t-on demandé
au Gouvernement d'intervenir au mois de
juillet?

M. COOTE: Certainement.

L’hon. M. STEWART: Je n'en ai jamais
entendu parler.

L’hon. M. MOTHERWELL: Il n’y avait
pas d’encombrement & cette époque.

M. COOTE: La wcorrespondance échangée
I'année derniére a été déposée. Je ne l'ai pas
par devers moi, mais M. Stewart s’est adressé
au ‘Gouvernement en juillet et il a continué
ses instances quelque temps. Le Gouverne-
ment doit avoir étudié l'utilité de suspendre
la loi du cabotage, car quiconque parcourt
le dossier se rend compte qu’il renferme nom-
bre de protestations de la part d’expéditeurs
qui craignaient d'étre traités injustement.
On nous répéte 3 tout instant au Canada
que, si nous avions un plus grand nombre de
cultivateurs, si nous augmentons le volume
de notre production agricole, les tarifs de
transport diminueraient. Eh bien, I’accrois-
sement de notre production agricole, en 1922,
encombra les élévateurs et les compagnies de
transport en profitérent pour extorquer une
somme d’environ $7,000,000 4 la classe agri-
cole par le relevement des tarifs de trans-
port. J’ai une proposition & soumettre au
ministre. J'ai été plutdét impressionné, au
cours du présent débat, par les assertions qui
sont tombées des lévres de I’honorable dé-
puté de Brome (M. McMaster et du tres
honorable chef de 'opposition (M. Meighen).
Mes honorables amis prévoient qu’il résul-
tera peut-étre de l'adoption de la présente
loi, des ennuis de la nature de ceux que
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nous avons éprouvés en septembre et en octo-
bre de l'année derniére, surtout avant que la
commission des grains elit interprété i sa ma-
niére la loi sanctionnée par le Parlement.
Voici en quoi consiste ma proposition au mi-
nistre. Etant donné la difficulté de la situa-
tion, il pourrait peut-étre faire incorporer
dans le présent bill une disposition qui auto-
riserait la commission des grains & appliquer
ou & ne pas appliquer la loi qui éxige la pu-
blication des tarifs; de fait, il peut se faire
que le Gouvernement se rende compte qu'il
se trouve placé dans une situation aussi diffi-
cile que l'automne dernier.

T’hon. M. ROBB: C’est d’aprés lavis de
la commission des grains que vous présentons
ces propositions d’amendements. Clest la le
sujet dont elle s’occupe depuis le mois d’octo-
bre I'année derniére.

M. COOTE: Elle ne s’en est pas occupée
bien longtemps, et si elle met cette législation
en vigueur elle aura peut-étre des difficultés
avec les armateurs américains cette année.
Voild ce que j'en pense. Je voudrais que la
commission des grains elt toute la latitude
possible pour s’occuper de cette situation. Je
suis en faveur de l’abrogation de la loi du
cabotage, mais le Gouvernement s’y oppose
et c’est & lui de voir & ce que l'on exige des
taux raisonvables des expéditeurs canadiens.
9’1 est satisfait de cette législation, s'il est
prét &4 se rendre responsable et & assurer des
taux raisonnables pour cet automne...

L’hon. M. ROBB: Que veut dire mon
honorable ami par les mots “taux raisonna-
bles”?

M. COOTE: Des taux comme ceux qui
sont payés par le cultivateur américain.

L’hon. M. ROBB: Je viens de faire voir
qu'en juin, le taux jusqu’au littoral canadien
était de 2 cents plus faible que jusqu’au lit-
toral américain.

M. COOTE: Le taux jusqu’au littoral.
Mais ’honorable ministre n’a pas parlé de la
différence qui existait entre le prix & partir de
Fort-William jusqu’aux ports de la baie Geor-
gienne comparativement au taux exigé pour
le trapsport jusqu’da Buffalo. Il est certain
gue lannée derniére et il y a deux ans les
taux, de Fort-William au ports de la baie
Georgienne étaient plus élevés que les taux
exigés jusqu’a Buffalo, bien que le parcours
ne fit pas plus de la moitié de celui-ci.

L’hon. M. ROBB: Oui, et c’est & cause de
cette distinction injuste que nous avons pré-
senté le projet de loi.

264%

M. COOTE: L’honorable ministre avouera
que cette législation était défectueuse et qu’il
a fallu deux mois pour parvenir a la mettre
en pratique.

L’hon. M. ROBB: Ce que j’avoue c'est
que, par suite de cette législation, on ne s’est
pas plaint d’injustice cette année comme on
sen est plaint I'année derniére.

(L’article est adopté.)
Sur l'article 3 (peine pour taux excessifs).

L’hon. M. STEVENS: Je vais signaler une
des absurdités de ce bill. Je m’oppose de
toutes mes forces & cette législation, comme
je m’y suis opposé ’année derniére. Je prédis
encore urve fois qu’elle va tout simplement
constituer une source de difficultés, de faux
renseignements et de fausses indications pour
ceux qui en espérent des avantages. Je veux
signaler une situation dont aucun homme censé
ne saurait souhaiter d’étre la cause. Cet ar-
ticle a rapport a larticle 5 de l'ancienne loi,
qui comprend une clause pénale. Je vais la
lire et je ferai voir ensuite comment elle peut
s’appliquer.

L’hon. M. ROBB: Elle sapplique seule-
ment daos le cas ou l'on a négligé de déposer
des tarifs.

L’hon. M. STEVENS: Il va étre question
de ce point:

Toute compagnie, tout propriétaire ou individu qui
demande, exige ou preserit par contrat ou regoit un
droit, prix ou taux supérieur aux taux maximums ainsi
fixés par la commission, est coupable d’une infraction

et passible de ce chef d’une amende de deux mille dol-
lars au plus...

Et ainsi de suite.

D’aprés la nouvelle loi que nous voulons
adopter le propriétaire d’un navire peut ven-
dre une charte-partie & un agent ou & un
courtier, six mois avant qu’elle serve. Celui-ci
peut la vendre & un expéditeur peut-étre deux
fois plus cher qu’il ne I'a payée. IL’expéditeur
doit déposer une information concernant ce
qu’il a payé. Il la dépose et le taux est jugé
excessif. Qui est passible de lamende?
D’apreés cette clause, c’est le propriétaire du
vavire, bien qu’il soit innocent et ait été de
bonne foi lorsqu’il a vendu la charte-partie.
La loi ne dit pas que celui qui I'a achetée de
lui soit responsable. D’ailleurs, il peut n’étre
intervenu qu’en passant, avoir réalisé son profit
sur le transfert et étre disparu. La seule peine,
si peive il y a, est inflige au propriétaire du
navire. Voild une des absurdités du bill, et
je veux faire saisir par ’honorable ministre ce
qu’elle a de ridicule.

L’hon. M. ROBB: L’honorable député fera
sans doute aux membres de la commission des
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grains ’honneur de les croire hommes de bon
sens? Ils ne s’occuperont certes pas de pousser
Parbitraire jusqu’d citer tout le monde devant
le tribunal, ils ne s’appliqueront pas & inten-
ter des poursuites.

L’hon. M. STEVENS: Ce ne sont pas les
membres de la commision des grains qui vont
appliquer la peine. Je continue de citer 'ar-
ticle 5 de I'ancienne loi:

«..et de cing cents dollars au moins, ou de ’emprison-
nement pour une période de six mois au plus, exéeu-
[toire et recouvrable par voie de mise en accusation
ou par procédure sommaire devant tout magistrat sti-
pendiaire ou magistrat de police ayant la juridiction
de deux juges de paix; et, de plus, il n’a pas le droit
de recouvrer ou de revendiquer quelques recours que ce
soit pour recouvrer une marchandise pour laquelle il
a stipulé ou demandé un taux supérieur aux taux
maxima ainsi fixés comme susdit.

Les poursuites intentées seront jugées par
un magistrat stipendiaire ou par un magistrat
ayant le pouvoir de deux juges de paix; ce
ne sonf pas les membres de la commission des
grains qui seront chargés d’assurer le respect
de cet article.

L’hon. M. STEWART: Elle seule peut
intenter la poursuite.

L’hon. M. STEVENS: Je ne le pense pas.
En tout cas, la commission ne m’inspire pas
la confiance absolue que mon honorable ami
‘semble reposer en elle. Il ne suffit de dire
que ce projet de loi parait satisfaire la com-
mission des grains. Celle-ci est elle-méme
persuadée que le bill est pas de nature & ne
pas léser les intéréts des armateurs, des cour-
tiers, des assureurs, ou méme des gros expé-
diteurs de céréales. Je ne pense pas qu'il
déplaise aux uns, ni aux autres.

L’hon. M. ROBB: Dans ce cas, pourquoi
en différer 'adoption?

L’hon. M. MOTHERWELL: Les seuls
auxquels elle semble déplaire ce sont les dé-
putés de la gauche.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre ne
tient pas compte de quelqu'un auquel la loi
déplaira.

L’hon. M. MOTHERWELL: Quel est-il?

L’hon. M. STEVENS: Je parle du petit
expéditeur, du producteur des céréales; celui-
l& subira un dommage.

L’hon. M. MOTHERWELL: Mon hono-
rable ami pense-t-il pas que le producteur
‘des céréales en aurait conscience, si nous lui
causions du tort?

Lhon. M. STEVENS: 1l le sait dans la
suite. Nous avons un exemple de la maniére
dont le ministre de I’Agricuture (I’hon. M.
iMotherwell) soigne les intéréts de ses com-

[L’hon. M. Robb.]

mettants. Il dit au sujet des cultivateurs:
“Attendons qu'on leur fasse du mal et nous
aurons de leurs nouvelles”. Je wveux faire
observer au ministre intérimaire des Finan-
ces (I'hon. M. Robb)—car je sais qu’il ne
servirait de rien de représenter quelque chose
au ministre de I’Agriculture...

L’hon. M. MOTHERWELL: Vous ne vous
trompez pas.

L’hon. M. STEVENS: Je ne compte pas
influer sur ses intentions ni faire pénétrer
quelque chose dans son esprit; aussi, je m’a-
dresse au ministre qui fait I'interim de son
collegue du département du Commerce (I’hon.
M. Low).

Quelques VOIX: A [Il'ordre!

L'hon. M. STEVENS: Qu'y a-t-il dans
mes propos qui soit contraire au réglement?

L’hon. M. MOTHERWELL: Ah! n’insis-
tons pas.

L’hon. M. STEVENS: Mon honorable
ami devra s'en abstenir; il accepte ce qu'il
ne peut pas empécher.

L’hon. M. MOTHERWELL:
ment, ou le lieu d’origine.

L’hon. M. STEVENS: Je m’adresse au
ministre intérimaire des Finances auquel je
reconnais, au moins, une dose raisonnable
d’intelligence et des intentions pures. Il nous
est difficile de sortir du dédale de I’ancienne
loi, et le ministre ferait bien mieux de 1’a-
broger complétement et de déposer un pro-
jet entiérement nouveau. Cependant, qu’il
ne méle pas de nouveaux desseins, quelque
excellents qu’ils soient, & une mesure législa-
tive comme celle que nous avons adoptée
I'an dernier et dont l'inanité et Iinapplicabi-
lité se sont révélées. Par paradoxe, c’est en
ne tenant aucun compte de la loi de 1'an
dernier que celle-ci pouvait étre de quelque
utilité . Et comment le ministre a-t-il fait
pour n’en pas tenir compte? Il a dit & la
commission des grains: “Interprétez la loi
comme bon vous semblera, mais ne manquez
pas de linterpréter de maniére & faire cesser
Parrét forcé du transport. Et, dans les cir-
constances, cette ligne de conduite était sage.

L’hon. M. ROBB: Et c'est l'interprétation
de la commission que nous donnons mainte-
nant & la loi.

L’hon. M. STEVENS: Eh bien! elle est
tellement absurde que, parole d’honneur, je
ne congois pas que le ministre puisse lac-
cepter. Le présent bill n’a pas d’autre objet
que de permettre au ministre de faire bonne

Naturelle-
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contenance, de le sauver du ridicule dont le
couvrirait la loi de l'an dernier.

Lhon. M. ROBB: Pour ce qui est de
cela, des députés ont déja tenté de me ridi-
culiser cet aprés-midi.

I’hon. M. STEVENS: Cela est regretta-
ble. Néanmoins, le projet de loi est si stu-
pide que j'invite le ministre & le réserver jus-
qu’a ce qu'il prenne des conseils d’avocats ha-
biles qui lui permettront de supprimer les
absurdités auxquelles nous nous heurtons &
chaque pas.

L’hon. M. ROBB: Je voudrais écouter le
conseil de mon honorable ami, mais je me
guide sur Pavis du président de la commis-
sion des grains, lequel est reconnu comme
un avocat habile, il m’est permis de le dire.

L’hon. M. STEVENS:
fiit en présence du comité.

L’hon. M. ROBB: Il y serait sans la ma-
ladie grave d’un parent. Cependant, il n’est
pas le seul qui ait déclaré que ce projet de
loi est satisfaisant. J’ai examiné le dossier
ol j'ai découvert plusieurs lettres de divers
expéditeurs qui indiquent qu’ils en sont sa-
tisfaits.

L’hon. M. STEVENS: Le ministre les lira-
t-i1?

L’hon. M. ROBB: Oui, la premiére est
datée de Winnipeg, le 13 aolit 1923:

L’honorable J. A. Ross,

Ministre du Commerce,

Ottawa.

Pour ce qui concerne la loi relative aux taux de fret
de la navigation intérieure, nous considérons qu'il est
sage de prescrire le dépdt des chartes-parties en tant
quelles constituent un tarif.

GOODERHAM, MELADY & SELLER.

Je voudrais qu’il

Il y a quatre dépéches semblables qui vien-
nent d’expéditeurs. La suivante est celle de
P. & H—clest-a-dire de Parrish & Hine-
becker; viennent ensuite celle de James Car-
ruthers & Co. et de Hallett Carey Swart,
Limited. ..

L’hon. M. STEVENS:
diteurs?

L’hon. M. ROBB: James Carruthers est
le plus grand exportateur de grain qu’il y ait
au Canada, et cependant il ne possede pas
un seul navire.

I’hon. M. STEVENS: C’est des autres que
je veux parler.

L’hon. M. ROBB: Mon honorable ami
n'est pas sans savoir que la maison Gooder-
ham, Melady & Sellers a des établissements
3 Winnipeg, & Fort-William, & Montréal, &
New-York et, si je ne me trompe, & Liverpool.

Sont-ce des expé-

Quant & la maison Parrish & Hinebecker, elle
posséde toute une série d’élévateurs échelon-
nés & travers ’Ouest canadien. Tous ces ex-
péditeurs se déclarent contents du projet de
loi; or, bien que le changement dont il slagit
donne des résultats satisfaisants depuis le
mois d’octobre, nous avons passé toute cette
chaude aprés-midi de juillet & le discuter.
Qu'on laisse donc voter le projet de loi; §'il
aboutissait & de mauvais résultats, mon ho-
norable ami aurait loccasion de nous en bla-
mer & la prochaine session.

L’'hon. M. STEVENS:
de ces dépéches?

I’hon. M. ROBB: Trois sont du 11 aoit;
Pautre est du 13.

IL’hon. M. STEVENS: Je ferai observer
au ministre que 'approbation qu’elles compor-
tent vise lancienne loi, que l'on appliquait

S

encore & ce moment-la.
I’hon. M. ROBB: Sans doute, et c’est
précisément ce que je dis.

TL’hon. M. STEVENS: Et l'article que mon
honorable ami fait abroger est précisément
celui qu’ils ont approuvé.

L'hon. M. ROBB: La commission des
grains applique Darticle ainsi modifié depuis
octobre dernier.

Quelle est la date

(Rapport est fait sur le projet de loi qui
est lu pour la 3e fois et adopté.)

DISCUSSION DU BILL MODIFIANT LA LOI DES
POSTES

I’hon. CHARLES STEWART (ministre
intérimaire des Postes) propose la 2e lecture
du projet de loi (bill n° 189) portant modi-
fication de la loi des postes.

Cette motion est adoptée.

Le projet de loi est lu pour la 2e fois et
la Chambre passe & la discussion des arti-
cles.

Sur Tarticle ler (réglements par le ministre
des Postes au sujet de lettres recommandées
et de l'indemnité pour perte).

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Quels
droits se propose-t-on d’exiger?

TL’hon. M. STEWART: Les chiffres que
j’ai sous les yeux ne m’ont été fournis qu'd
titre d’indication. Pour le montant de $25;
le droit est de 10 cents, comme & présent;
pour $50, il est de 20 cents; pour $75, de 30
cents, et de 40 cents pour $100.

L'hon. sir HENRY DRAYTON: C’est une
trés forte augmentation. Quel est actuelle~
ment le revenu?
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L’hon. M. STEWART: Je ne suis pas
muni de renseignements & ce sujet.

L’bon. sir HENRY DRAYTON: La re-
cette a-t-elle suffi & solder les frais du ser-
vice?

L’hon. M. STEWART: Il sagit de rele-
ver le chiffre de I'indemnité.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Et aussi
du tarif, qui va de 10 & 40 cents.

M. ROSS (Kingston): Le fait d’acquitter
ces droits-la, constitue-t-il une assurance jus-
qu'a concurrence des sommes en question?
Ou s’agit-t-il simplement d'un réglement sem-
blable & l’ancien, qui fait payer 13 cents—
3 pour le port et 10 pour la recommandation
—sans rien garantir en retour? A-t-on ja-
mais payé $25 4 qui que ce soit?

L’hon. M. STEWART: Oui, on a payé le
maximum d’indemnité. Ce maximum, nous
le portons & $100 & cause de la grande quan-
tité de bijouterie qui s’expédie en recomman-
dation.

M. ROSS (Kingston): Je m’oppose & toute
augmentation nouvelle. L’ancien tarif d’en-
registrement était passablement élevé, mais
celui-ci fera peser sur le public un fardeau
encore beaucoup plus lourd.

L’hon. M. STEWART: Le projet de loi
tend, il va sans dire, & autoriser le ministére
des Postes & établir des tarifs, mais ceux-ci
ne sont pas définitivement arrétés. L’échelle
de droits dont j'ai parlé est simplement celle

qui m’a été transmise.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le mi-
nistre pense-t-il que c’est au personnel des
postes qu'il appartient de légiférer en cette
matiére?

L’hon. M. STEWART: 1l ne sagit pas de
légiférer, mais bien d’établir un réglement.
Si les droits sont excessifs, rien ne nous em-
péchera de les réduire. Quoi qu'il en soit.
je n’ai pas de renseignements la-dessus.

M. ROSS (Kingston): Quels sont les tarifs
de 'assurance?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: A peu
pres les mémes.

L’hon. M. STEWART: Les voici: $5, 3
cents; $25, 6 cents; $50, 12 cents; $100, 30
cents.

M. ROSS: C’est en plus de la recommanda-
tion?

L’hon. M. STEWART: Oui.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Les tarifs
ont été fixés par une loi. Le département
pourrait demander moins s'il le désirait, mais

(L’hon. sir Henry Drayton.]

il y avait un maximum qu'il ne pourrait dé-
passer. Mon honorable ami suggére au dé-
partement de demander ce qu'il veut, ce
qui serait une innovation. Pourquoi ne nous
a-t-il pas indiqué ses maxima?

L’hon. M. STEWART: Les maxima n’ont
pas été fixés par une loi, autant que j’ai pu
m'en assurer, mais si l'on croit sage de les
déterminer de cette facon, je le veux bien.
C’est simplement une copie des réglements
en vigueur au sujet de l'assurance.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je ne
dense pas que mon honorable ami ait lu ses
propres notes touchant ce bill. I’alinéa “k”
du projet de loi est ainsi libelld:

(k) établir et faire exécuter, pour les lettres i enre-
gistrer, les rdglements qu'il juge nécessaires touchant
I'enregistrement ou la recommandation des lettres, et
autres objets circulant par la voie de la poste soit &
Pintérieur du Canada, soit entre le Canada et le
Royaume-Uni, une possession britannique ou un pays
étranger, et le prix & percevoir pour cet enregistrement,
lequel ne peut excéder dix cents pour chaque lettre ou
autre objet; et indemniser de la perte de tout objet
de correspondance, recommandé, originaire et 3 desti-
nation du Canada, jusqu’a concurrence de vingt-eing
dollars pour chaque objet.

C’est exactement ce que jai dit, quil y
avait un maximum et qulil est maintenant
biffé, de sorte que le ministére aura le droit
de faire des réglements & ce sujet sans au-
cune réserve. Il se peut que le tarif maxi-
mum soit trop bas, bien que l'on pense géné-
ralement que les droits sont trop élevés au-
jourd’hui. Cependant, laissons cela de cbdté
pour le moment. I’objet de I'amendement
de mon honorable ami est que le ministere
peut fixer des droits sans &tre limité par au-
cun maximum et peut demander tout ce qu'il
juge & propos. Appuie-t-il réellement un
projet de loi de cette nature, qui donne aux
autorités postales carte blanche pour exiger
ce qu’elles voudront.

M. CHURCH: Jai recu des protestations
de citoyens qui s'opposent & cette augmenta-
tion de droits. Le ministre ne s'est pas mon-
tré aussi empressé d’améliorer les salaires
des employés du département mais il veut
maintenant augmenter les droits de certaines
classes du courrier recommandé, alors que
la Grande-Bretagne, par exemple, les dimi-
nue. J'ai lu le rapport du ministre des postes
de I’Angleterre et je vois que non seulement
il adopte de nouvelles méthodes mais qu'il
abaisse les droits. Je suggére que nous re-
venions & laffranchissement d’un cent pour
les lettres dans la ville de Toronto.

M. le PRESIDENT: Je ferai observer que
cet article ne concerne que le courrier re-
commandé, les réglements qui s’y rappor-
tent et l’assurance.
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M. CHURCH: Je m'incline devant votre
décision, monsieur le président; je ne doute
pas qu'elle ne soit juste. Cependant, nous
voulons nous renseigner sur ce projet de loi.
Il est question ici de I'adoption de réglements
au sujet des lettres recommandées et de l'in-
demnité pour pertes. Je ne vois aucune
perte; pas plus que la raison d’étre de ce
projet de loi. Le public demande instam-
ment un meilleur service postal et un abais-
sement de tarifs. Ce sujet a été discuté a
la derniére session lors de l'étude des crédits
des Postes, et vous trouverez dans le han-
sard ce qui a été décidé en d’autres pays. Je
proposerais de réserver l'examen de ce bill
jusqud ee que nous sachions ce qui se fait
ailleurs. ]

L’hon. M. STEWART: Il n’y a aucun
changement des tarifs actuels. Il n’y a pas
d’augmentation jusqu’au maximum de $25,
que nous voulons porter & $100. Quant aux
observations de I’honorable député (M.
Drayton) je ne puis lui fournir les renseigne-
ments touchant les taux maxima, et dans ce
cas, je propose que le comité renvoie cette
discussion & plus tard. Je vais me procurer
cette information et nous épargnerons ainsi
beaucoup de temps.

(Il est fait rapport de l’état de la ques-
tion).

ADOPTION D'UN BILL RELATIF A UNE CON-
VENTION AVEC LA CITE D'OTTAWA

L’hon. J. H. KING (ministre des Travaux
Publics) propose que la Chambre se forme
en comité pour la discussion d’une résolution
ainsi concue:

Il y a lieu de décréter que le ministre des Travaux
public pourra, au nom de Sa Majesté, conclure une
convention avec la corporation de la cité d’Ottawa, pro-
longeant d’une année & compter du ler juillet 1924, les
dispositions de la convention entre Sa Majesté et
ladite corporation portant la date du 30 mars 1920, et
consignée & I'annexe du chapitre 15 des statuts de 1920.

La motion est adoptée et la Chambre se
forme en comité.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Y a-t-il
quelque modification dans l'arrangement, ou
n’est-ce qu'une prorogation d'un an?

L’hon. M. KING: Une prorogation d'un
an, sans aucune modification.

(Il est fait rapport de la résolution, qui est
lue pour la deuxiéme fois et adoptée.)

IL’hon. M. KING propose le projet de loi
(bill n° 242) autorisant un arrangement entre
Sa Majesté le roi et la corporation de la cité
d'Ottawa.

La motion est adoptée et le projet de loi est
lu pour la 1re et la 2e fois, étudiée en comité,
rapporté, lu pour la troisitme fois et adopté.

2¢ LECTURE

D'un projet de loi concernant les réserves
indiennes.

L’hon. M. STEWART propose la 2e lecture
du projet de loi (bill n°® 191) tendant au régle-
ment de certaines questions entre les gouver-
nements canadien et ontarien relativement
aux terres de réserve des Indiens.

(La motion est adoptée, le projet de loi est
lu une deuxiéme fois, et la Chambre se forme
en comité.)

Sur Tarticle ler (le traité est obligatoire, et
le Gouverneur en conseil est autorisé a en
exécuter les dispositions.

L'hon. sir HENRY DRAYTON: Le mi-
nistre nous expliquerait-il cet arrangement?

L’hon. M. STEWART: Ce traité est tres
long.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Disons
alors qu'il est six heures.

(La séance, suspendue & six heures, est
reprise & huit heures.)

Reprise de la séance

DISCUSSION D'UN PROJET DE LOI CONCER-
NANT LA BANQUE HOCHELAGA
M. MERCIER propose la 2e lecture du
projet de loi (bill n°® 218) tendant & changer
le nom de la banque d’Hochelaga en celui de
banque Canadienne Nationale.

M. MACLEAN (York-Sud): Le premier
ministre nous dira-t-il si le Gouvernement
approuve ce nom? Je me m’oppose pas, mais
ce projet de loi donne & cette banque le nom
de banque Nationale. On pourrait croire que
c’est la banque du Canada si nous en avions
une.

L’hon. M. LAPOINTE: Que dites-vous de
la Royal Bank?

M. MACLEAN (York-Sud): C’est la Royal
Bank of Canada.

L’hon. M. GRAHAM: Et I'Eglise unie?

Le trés hon. MACKENZIE KING: Ce
projet de loi change tout simplement le nom
de la banque d’Hochelaga en celui de banque
Canadienne Nationale.

M. MACLEAN (York-Sud): Je ne m'y
oppose pas d'un point de vue de clocher.

M. WOODSWORTH: Il y a quelques
jours, d’aucuns s’opposaient au projet de loi
concernant 1’Eglise unie du Canada. Ils s’op-
posaient & l’emploi du terme “Canada” ou
“du Canada”, car 'on ne voulait pas que le
Parlement fit quoi que ce soit qui laissdt
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croire qu'une dénomination quelconque pit
étre reconnue comme FEglise nationale. Je
crois que I'on pourrait s'opposer davantage au
nom projeté pour cette banque. Voici une
institution qui désire &tre connue comme
“banque Canadienne Nationale”. Aucune au-
tre banque qu’une banque du gouvernement
ne devrait étre nommée ainsi. Il en est parmi
nous qui désirent I'établissement de banques
d’Etat dans le pays. Et lorsque, ce jour arri-
vera, et cela ne saurait tarder, on s’opposera
fortement & ce qu'une petite banque comme
celle-ci porte déja ce nom. Il pourrait y avoir
confusion pour les étrangers qui viendront au
Canada. Nous n’avons aucune banque cana-
dienne nationale, en ce moment, et 1'on pour-
rait croire que celle-ci occupe le rang d’'une
institution nationale. Ce ne serait pas un
bon précédent & adopter, et, & part ce nom, je
ne crois pas que ce soit le moment de faire
cette modification alors que I'état de plu-
sieurs de nos banques canadiennes causent
tant d’'inquiétude.

L’hon. M. LAPOINTE: Cette situation
existe déja. Nous avions la banque Nationale,
Elle a été fusionnée avee la banque d’Hoche-
laga. Elles ont le droit d’employer I'un ou
Tautre de ces noms. Nous avons done déja
ce nom. Je proposerais, cependant, que cette
question fiit renvoyée au comité de la banque,
alors que toutes les objections pourraient étre
soumises & ce comité. Nous pourrions ensuite
discuter la question lorsque le comité en au-
rait fait son rapport.

(La motion est adoptée et le projet de loi
est lu pour la 2e fois.)

2¢ LECTURE

De divers projets de loi d’intérét privé:

Le ler (bill n°® 229), constituant en cor-
poration I'Institut des Freéres de Saint-Gabriel
au Canada; ;

Le 2e (bill n° 230) tendant & faire droit &

Eva Laura Bell;

Le 3e (bill n° 231) tendant & faire droit &

Alexander Fawcett;

Le 4e (bill n° 232) tendant 3 faire droit &

James Henry Cooke;

Le 5e (bill n° 233) tendant & faire droit &

Beatrice Ella Mastron;

Le 6e (bill n° 234) tendant & faire droit &

Herman Kleinsteuber;

Le 7e (bill n° 235) tendant & faire droit &

Mary Ann Hastings.

SUITE DE LA DISCUSSION DU BILL RELATIF
AUX TERRES DES RESERVES INDIENNES
La Chambre passe & la discussion des arti-

cles du projet de loi (bill n°® 191) ayant pour
[M. Woodsworth.]

objet de régler certaines questions entre les
gouvernements du Canada et de I’'Ontario con-
cernant les terres des réserves indiennes.

Sur l'article ler (le traité est obligatoire et
le Gouverneur en conseil est autorisé & en
exécuter les dispositions).

M. SHAW : Faut-il attacher au présent pro-
jet quelque importance relativement au diffé-
rend actuel entre le Gouvernement fédéral et
les Indiens de la Colombie-Anglaise?

L’hon. M. STEWART: Non. La conven-
tion dont il s’agit ici n’intéresse que les Indiens
d’Ontario.

M. SHAW: Alors, n’est-ce pas, elle ne crée
aucun précédent en ce qui regarde ladite con-
vention?

L’hon. M. STEWART: Non, sauf en ceci,
que les précédents sont souvent cités. Je ne
vois pas quelle importance le présent projet
pourrait avoir en ce qui intéresse la situation
en Colombie-Anglaise, puisque le bill traite
purement et simplement des affaires des In-
diens d’Ontario.

M. MACLEAN (York-Sud): Le titre des
Indiens & leurs terres est-il en jeu?

L’hon. M. STEWART: Non.

M. IRVINE: Les Indiens eux-mémes ont-
ils été consultés & propos de la convention
qui doit &tre conclue entre les deux gouver-
nements?

L’hon. M. STEWART: En grande partie,
oui; mais on ne saurait en dire autant de
toutes les bandes d’Ontario. L’honorable dé-
puté reconnait sans doute qu'il serait impossi-
ble de les consulter toutes.” Il n’y a rien de
nouveau dans cette convention sauf la ques-
tion tant discutée du titre aux terres elles-
mémes, et puis l'allocation des fonds pergus
de la vente des minéraux trouvés sur les réser-
ves des Indiens. Voild tout ce qu'intéresse la
convention; elle sera avantageuse aux Indiens.
Mon honorable ami se souvient sans doute
qu’a une autre oceasion j’ai donné lecture, &
propos de ce bill, d'un précis du différend en-
tre le Gouvernement et les provinces touchant
le titre aux terres des réserves indiennes. La
question est épineuse & cause des traités qui
existaient avant 1873; ces derniers ne figurent
pas au bill parce que selon eux les tribus
avaient fait reconnaitre par I’Etat qulelles
étaient propriétaires de tous les minéraux
trouvés sur leurs terres. Advenant U'extinction
d’une tribu la disposition de ses fonds se ferait
en conformité de la présente convention; mais
le bill n'intéresse pas les tribus qui ont conclu
avant 1873 des traités particuliers qui leur
garantissent la propriété des minéraux comme

des terres mémes.
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M. LEWIS: Est-ce que les Indiens ont déja
cédé ces terres?

L’hon. M. STEWART: Il n'y a pas de
cession de la part des Indiens. Quand une
bande céde ses terres elle le fait d’aprés la
décision de ses membres et sous réserve de
Papprobation du surintendant général. Cela
est vrai de la vente et de la location. Le pré-
sent bill n’intéresse pas les titres héréditaires
aux réserves déjd en existence; il prescrit
seulement une méthode d’effectuer la dispo-
sition des terres, des minéraux et des fonds
de toute bande qui vient & s'éteindre. Par
Pintermédiaire du surintendant général le
gouvernement fédéral a le contréle absolu
des fonds, dans l'intérét des Indiens, tant qu'il
survivra un seul Indien.

M. GARLAND (Bow-River): Les Indiens
sont-ils représentés par un avocat lorqu’on fait
des conventions de ce genre?

L’hon. M. STEWART: Non.

M. GARLAND (Bow-River): Le départe-
ment fait tout cela au nom des Indiens sans
que ces derniers soient représentés?

L’hon. M. STEWART: Oui. J'espére que
les honorables députés ne se méprendront pas
sur l'attitude du département. Mes honora-
bles amis se rappelle sans doute l'argument
avancé l'auttre jour par le chef de 'opposition
au sujet des Esquimaux. Le gouvernement
canadien a la responsabilité de veiller sur les
Indiens qui sont considérés comme les pupilles
de I'Etat et & qui certains territoires sont ré-
servés. Le département des Affaires indien-
nes est tenu de faire tout son possible pour
protéger les Indiens, et pour agir dans leur
intérét. J’avoue que les Indiens ne sont pas
toujours de cet avis. Ils sont humains, comme
nous, et parfois ils estiment peut-étre que
ce que nous considérons comme étant dans
leur intérét n’est pas ce qu’il y a de mieux
pour eux. Néanmoins, dans l'ensemble, nous
nous entendons assez bien avec les Indiens.

M. IRVINE: Le ministre dit qu'on a ré-
servé certains territoires & 1'usage des In-
diens. Qui les leur a réservés primitivement
et quels droits cette concession comportait-
elle? Est-ce que ce projet-ci ne les abolit
pas, soulevant de ce fait une difficulté cons-
titutionnelle?

L’hon. M. STEWART: Non. Dans pres-
que tous les cas, la délimitation des réserves
et le statut des Indiens ont été fixés par les
traités conclus avec les différentes bandes
‘par 'entremise de leurs chefs. On les a ins-
tallés dans ces réserves et en échange de l'a-
bandon de leurs titres de propriété, ils ont
accepté qu'on leur concéde par contrat cer-

tains avantages. Les bandes de 1’'Ouest de-
vaient obtenir une quantité déterminée de
vivres, devant &tre distribués & certaines épo-
ques, aussi une certaine quantité de véte-
ments, Pavantage de pouvoir se faire instruire,
ete. Autrement dit, ils devenaient les pupil-
les de la nation, établis dans certains terri-
toires appelés réserves, lesquelles réserves sont
administrées par le département des Affaires
indiennes, qui est chargé de cette mission de-
puis la confédération.

Nous éprouvons beaucoup de difficultés en
Colombie-Anglaise parce qu'on n’est pas bien
certain de larrangement qui avait été con-
clu entre lautorité fédérale et la province en
vertu des dispositions de l'acte d’union. Mais
il n’en est pas de méme dans le cas qui nous
occupe. Certes, depuis quelques années, dans
I'Ontario, il s'est élevé quelques doutes au
sujet de Iétablissement d'une certaine réserve,
les Indiens prétendant ne s'étre jamais désis-
tés de leurs titres et réclamant comme leur
bien certaines étendues de terre dans cette
province. Naturellement, la réserve existe
depuis nombre d’années, mais on avait des
doutes relativement au traité. Nous tichons
de régler & l'amiable ces petites difficultés qui
surgissent de temps en temps entre les In-
diens et nous, et bien que je ne connaisse pas
personnellement d’autre cas semblable dans
I’Ontario, je me suis laissé dire qu’il y avait
certaines tribus dans le nord de cette pro-
vince avec qui l'on n’avait jamais conclu de
traité.

M. IRVINE: Les Indiens de la Colombie-
Anglaise sont-ils dans une situation totale-
ment différente de celle des Indiens d’On-
tario, ou bien est-ce que c'est le méme prin-
cipe en jeu dans les deux cas?

L’hon. M. STEWART: Les tribus de la Co-
lombie-Anglaise prétendent qu’elles ne se sont
jamais désistées de leurs droits, ni de leurs
titres, mais elles ont des réserves.

M. IRVINE: Il y a des Indiens qui par
I’entremise de leurs représentants en Colom-
bie-Anglaise ont prétendu que le gouverne-
ment en particulier—avait essayé de les em-
pécher de soumettre leur cause au Conseil
privé. Est-ce exact, et, dans l'afirmative, le
Gouvernement se dispose-t-il & rendre jus-
tice & qui justice est due?

L’hon. M. STEWART: Le Gouvernement
a taché de régler le litige entre le gouverne-
ment provincial et les Indiens, mais ni 'un ni
Pautre n’a essayé d’empécher les Indiens de
g'adresser au Conseil privé, s'ils le jugeaient
a propos, bien que cette démarche soit, apres
tout, plus ou moins contestable. Mais, peu
importe, ce que je veux dire, c’est qu’il n'y a
pas eu de pareille tentative de notre part.
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M. FORKE: On m’a remis certains do-
cuments que je suis prié de communiquer au
comité. Je vais en donner lecture et le mi-
nistre de 'Intérieur pourra peut-étre nous en
expliquer l'objet. Je commencerai par une
lettre de M. A. E. O’Meara, qui prétend &tre
Pavocat des Indiens. La lettre fait allusion
4 un document soi-disant “mensonger” que le
ministre pourra nous expliquer; voici ce
qu'elle dit:

Au nom des tribus alliées, j’ai I’honneur de vous
exposer que le mémorandum que le ministre de 1'Inté-
rieur a déposé sur le bureau de la Chambre des com-
munes et qui a probablement été préparé par le dé-
partement des Affaires indiennes, est un document
trompeur, qui expose la situation des réserves indien-
nes en Canada d’une fagon tout & fait erronée et in-
justifiée. Je déclare catégoriquement que la prétendue
situation constitutionnelle signale dans le mémorandum
et présentée A la Chambre des communes, comme étant
la principale condition de l'accord du mois de mars
dernier, n’existe pas. Quiconque voudra se donner la
peine d’examiner les jugements rendus par les lords
du comité judiciaire dans les causes jugées en 1902 et
1920, et dont on fait mention dans ce mémorandum,
s'apercevra que j’ai raison d’affirmer ce que j'affirme.
Ces deux jugements n’ont aucun rapport avec les ter-
rains qui, en raison d’un traité entre un souverain bri-
tannique et une tribu indienne, ou tout autfre acte cons-
titutionnel, sont confiés a la garde du Dominion du
Canada pour l'usage et au bénéfice d’une tribu in-
dienne.

J’expose aussi, au nom des tribus allies, qu'en ad-
mettant que le Parlement ait le pouvoir de statuer sur
les principales questions traitées dans l'accord du 24
mars dernier, I'adoption du bill n® 181 nuirait considé-
rablement & tous les droits des tribus indiennes de
la Colombie-Anglaise, aussi bien leurs droits d’abori-
génes que ceux relatifs aux réserves.

J’ai 'honneur de vous demander que lorsqu'on pré-
sentera une motion pour lire le bill 191 une seconde
fois, de bien vouloir mettre sous les veux de la Cham-
bre la pétition de la tribu Nishga, présentée le 19 du
courant, en méme temps que cette lettre.

Je ne lirai pas toute la pétition, mais seule-
ment les passages suivants:

(9) La tribu Nishga représente que l’accord inter-
venu entre le gouvernement du Dominion du Canada
et le gouvernement de la province d’Ontario, le 24
mars dernier, vient en conflit avec les droits revendi-
qués susdits et présentés devant le Conseil privé de Sa
Maiesté et le gouvernement du Canada.

(10) La tribu Nishga, représente que l’accord sus-
dit, que le bill 59 doit confirmer et décréter loi du
Canada, affecte désastreusement les droits de toutes les
tribus indiennes du Canada et en particulier les droits
des tribus indiennes de la Colombie-Anglaise aux égards
suivants:

(1) La définition de titre indien incorporée dans le
préambule dudit accord est erronée et mal fondée.

(2) L’accord est fondé sur le refus de reconnaitre les
terres aborigénes et autres droits des tribus indiennes
du Canada qui sont revendiqués par les tribus in-
diennes de la Colombie-Anglaise.

(3) L’accord, erroné comme nous le prétendons, con-
céde A la province d’Ontario un droit de réversion
sur les réserves indiennes.

11. En ce qui regarde la revendication d’un droit
de réversion, la tribu Nishga représente que toutes
les terres qui ont 6té réservées pour 'usage et & l’a-
vantage des tribus indiennes du Canada, soit par traité
intervenu entre le Souverain Britannique et la tribu
ou, dans le cas de la Colombie-Anglaise, sous le ré-

[L’hon. M. Stewart.]

gime de l'article 13 des Termes de 1’Union, sont deve-
nues la propriété permanente de la -tribu, comme cela
a été complétement reconnu par toutes les lois du Ca-
nada touchant les réserves indiennes. On représente
que les terres qui, & l'époque de la Confélération,

avaient été réservées pour l'usage et & VTavantage des
indiens ne sont pas du domaine public mais sont des
terres indiennes et n’ont été acquises par aucune des
provinces sous le régime de l'anticle 109 de I’Acte de
"Amérique britannique du Nord.

12. Pour les raisons susdites, la tribu Nishga repré-
sente que ledit accord du 24 mars dernier outrepasse
les pouvoirs des deux gouvernements et que les dis-
positions du bill 50 outrepassent les pouvoirs du Parle-
ment du Canada.

Pour ce motif vos pétitionnaires demande humble-
ment :

Que ledit bill 59 ne soit pas adopté par votre hono-
rable Chambre tant que les questions qui ont été sou-
mises au Conseil privé de Sa Majesté n’auront pas été
entiérement et finalement décidées.

Le ministre sourit, mais je ne crois pas
gqu’on puisse disposer de cela aussi légérement
qu'il semble le croire. Si je comprends bien
Ja situation, il n'y a pas de traité avec les
Indiens de la Colombie-Anglaise. Je -crois
savoir que les gouvernements ont nié aux
aborigénes leurs droits aux terres, prétendant
qu'ils n’en étaient que les habitants .

L’hon. M. STEWART: Clest 13 une atti-
tude que le gouvernement fédéral ne prepd
jamais; c’est celle du gouvernement provin-
cial.

M. FORKE: Je ne vois pas bien la diffé-
rence car, en Colombie-Anglaise, les réserves
ont été offertes aux Indiens comme des gages
de paix. Ils n'y ont aucun titre et sont con-
sidérés comme pupilles du gouvernement. J’ai
quelque expérience des sentiments des Indiens
a cet égard. Il existe une réserve indienne
prées de chez moi et la raison principale de
tout malaise chez les Indiens c’est qu’ils ne
possédent aucun droit acquis sur les terres et
qu’ils comprennent que le gouverrement peut
les déménager quand il le jugera & propos.
C’est un état de choses peu satisfaisant. Les
Indiens de la Colombie-Anglaise ne jouissent
d’aucun droit de traité d’aprés lequel les ré-
serves ont été mises de c6té pour leur usage
et, si je ne fais pas erreur, le gouverrement
du Dominion, pourrait changer les Indiens de
place, demain, et disposer du domaine comme
il entendrait. Le ministre de I'Intérieur peut
me reprendre si je suis mal renseigné & cet
égard.

J’ai pour les Indiens un intérét amical. On
a cru jadis que les aborigénes pourraient s’as-
similer avec les blancs. Au point de vue de
Pintelligence, I'Indien n’est pas inférieur au
blane, mais, malheureusement pour lui, notre
civilisation est pernicieuse pour son bien-&tre
moral et physique et, & en juger par les indices
actuels, il doit disparaitre graduellement. Je
compte sincérement que le gouvernement ne
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voudra pas abuser de la situation des Indiens
simplement parce qu’ils ne peuvent pas dé-
fendre leurs droits comme des blanes le fe-
raient en pareilles circonstances. Comme je
le comprends, les Indiens de la Colombie-
Anglaise ont recu certaines étendues de terres
pour leur usage, mais le titre légal demeure
au gouvernement provincial ou fédéral et,
naturellement, les Indiens sont mécontents de
cette possession incertaive. A mon sens, ils
devraient avoir des droits de traité.

L’hon. M. STEWART: Mon honorable
ami parle des Indiens de la Colombie-An-
glaise?

M. FORKE: Oui, je crois qu’ils devraient
posséder un titre documentaire de leurs terres
et dont ni le gouvernement provincial ni le
fédéral ne pourraient les déposséder. Si je
suis mal renseigné, j’aimerais &4 connaitre la
situation exacte.

L’hon. M. STEWART: Ce qu’a dit mon
honorable ami au sujet des Indiens de la
Colombie-Anglaise est en grande partie vrai,
car il n’y a pas eu de réglement définitif dans
leur cas. Aprés une controverse de plusieurs
années, on a formé une commission d’apres
une entente intervenue entre le gouvernement
fédéral et celui de la Colombie-Anglaise, com-
mission qui devait soigneusement étudier
toute la situation et réserver certaines terres
aux usages des Indiens.

M. SHAW: Avant que le ministre aille
plus loin, il pous dira peut-étre exactement
quelle était la nature du titre aborigéne des
Indiens.

L’hon. M. STEWART: Je renvoie notrs
colléegue. aux différents cas rapportés par le
député de Brandon (M. Forke). Il verra
que le Conseil privé a déja décidé que le
droit de propriété sur les terres des Indiens
dans 1'Ontario appartient & la province. Mais
le retour de la propriété & la province ne peut
avoir lieu qu’avec l'extinction des Indiens
qui les occupaient. Le gouvernement provin-
cial ne peut en prendre possession avant que
le dernier occupant soit disparu.

M. FORKE: Le ministre affirme-t-il que
le gouvernement fédéral ne peut pas dépla-
cer une tribu indienne qui occupe une ré-
serve?

L’hon. M. STEWART: Oui, par un ac-
cord mutuel. La loi des Indiens donne au
surintendant général des pouvoirs étendus &
cet égard; mais il ne les exerce jamais. Nous
ne concédons aucun terrain faisant partie
d’une réserve indienne sans avoir l'agrément
de la tribu qui l'occupe. Le vote des In-
diens & cet effet est consigné dans nos ar-

chives. Ainsi, dans le cas des terrains de
la réserve de Gleichen, vendus par mon pré-
décesseur, en a obtenu au préalable le con-
sentement de la tribu, et ce consentement a
été enregistré au ministere.

M. WOODSWORTH: Est-ce que dans la
Colombie-Anglaise on n’a pas l’habitude de
couper du bois sur les réserves indiennes?

L’hon. M. STEWART: Toujours avec le
consentement des Indiens, du moins je le pen-
se. Les Indiens recoivent de forts mauvais
conseils de la part de certains particuliers
mal inspirés, ce qui rend difficile un accord
avec Dadministration. Ainsi Lévi Général,
mieux connu sous le nom de chef Deskaheh,
est en ce moment 34 Londres. Nous recevons
chaque jour des lettres de la part de person-
nages & qui le chef s'est plaint du traitement
injuste que nous ferions peser sur ses congé-
néres de la réserve de Six-Nations. Ces ren-
seignements inexacts font que beaucoup de
gens malavisés s'emploient & vouloir redresser
les torts dont souffriraient nos Indiens.

Comme je 'ai dit précédemment, le droit
de reprise sur les terres de 'Ontario appar-
tient & la province, mais ce droit ne peut
étre exercé tant que les terrains sont utili-
sés par les Indiens. D’autre part, certaines
tribus indiennes ont cessé d’exister. Les tri-
bus qui vivent en état de civilisation ont
augmenté leur nombre. Il n’en est pas ainsi
dans les régions out le chasseur blanc va leur
faire concurrence. Je suis d’accord avec l’ho-
norable membre pour dire qu'on ne change
pas en un jour les habitudes de vie des abo-
rigénes. Il faut des années d’éducation et
d’entrainement pour les adapter & la vie des
blancs. L’accord dont nous parlons s’appli-
que & 'Ontario seulement, ou il n'y a au-
cune contestation relative aux réserves, et
Paccord porte seulement sur la concession &
bail des terrains. L’attitude du gouverne-
ment de I'Ontario est celle-ci: les réserves
appartiennent aux Indiens; le gouvernement
fédéral gere les affaires des Indiens; c’est done
a4 lui de les administrer dans lintérét des
Indiens eux-mémes et de se porter responsa-
ble de 'administration. Si & un certain mo-
ment la tribu s'éteint, le fonds et les sommes
dues ou accumulées doivent revenir & la pro-
vince.

Au sujet du sous-sol je dois dire que les
réserves de ’'Ontanio contiennent certaines
ressources minérales et qu’il a été difficile
d’en venir & un arrangement, par la raison
que les Indiens sont propriétaires de la sur-
face. La province ne pouvait pas faire exé-
cuter ses réglements miniers. Personne ne
pouvait aller y faire des explorations sans
un permis du gouvernement. Une autre con-
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testation s'est élevée au sujet de la propriété
des métaux. La province soutient—et les
tribunaux lui ont donné raison—qu’'elle est
propriétaire des métaux précieux, et les In-
diens les métaux communs. Dans 1’'Ontario
les métaux précieux et les métaux communs
se trouvent dans les mémes gisements et la
séparation est faite par proeédé chimique.
En vertu de cet accord il sera fait un partage
égal. Personne ne pourra pénétrer sur les
réserves sans le consentement de la tribu et
du surintendant des affaires indiennes. Une
fois ce consentement accordé, une autre con-
vention stipule que la valeur des minéraux ex-
traits sera divisée également entre la tribu
et la province.

M. GARLAND (Bow-River): Le ministre
vient de dire que la tribu est libre de donner
ou de refuser son consentement pour la pros-
pection des terrains. L’article 3 dispose sim-
plement que l'agent donnera l’autorisation.

L’hon. M. STEWART: C’est vrai; mais
il est sous-entendu que les Indiens ont déja
été consultés. Clest la formalité qui est sui-
vie dans tous les cas.

M. GARLAND (Bow River): Supposons
qu’on trouvve de l'or ou de l'argent dans ’On-
tario. Quelques mineurs sont déja sur les
lieux; d’autres s’y dirigent en toute héte ot
demandent des concessions. Qui vient pro-
téger les Indiens contre l’envahissement des
prospecteurs?

L’hon. M. STEWART: La prospection se-
rait illégale. On ne peut faire des recherches
ni marquer un claim sans permission.

M. ARTHURS: Le ministre a dit qu’il n'y
a pas de terres dans !'Ontario qui soient
louées sans le consentement de la tribu des
Indiens, est-ce bien cela?

L’hon. M. STEWART: Oui, par l'intermé-
diaire de leur agent,

M. ARTHURS: On m’informe que depuis
un mois ou deux on a loué un terrain sur une
certaine réserve de I’Ontario sans le consente-
ment de la tribu et qu’elle est unanime &
s'y opposer. On a fait de trés fortes repré-
sentations contre le caractére ou la conduite
du locataire. Il est accusé, et l’accusation
est appuyée sur le témoignage de nombreuses
personnes, de vendre de l'alcool aux Indiens
et & d'autres en se servant de la réserve
comme d’'un lieu de rendez-vous & cette in-
tention. Ces faits sont actuellement connus
du département des Indiens; il les connais-
sait avant que la loeation ait été faite. Je
me demande si l'affaire a été portée a l'at-
tention du ministére?

[L’hon. M. Stewart.]

L’hon. M. STEWART: S’agissait-il d'un
Indien qui aurait loué ses droits présumés ou
la location a-t-elle été faite par le départe-
ment lui-méme?

M. ARTHURS: Elle a été faite par le
département. Elle a été faite d’apres la pré-
tention qu'un certain membre de la tribu
avait des droits personnels. Il n’y a rien dans
la loi qui reconnait semblables droits per-
sonnels. La réputation de I’homme est bien
connue dans le voisinage mais malgré cela
la location s'est faite.

L’hon. M. STEWART: Je ne connais rien
de cette affaire, mais dans la Loi des Indiens
il y a une disposition qui permet & un In-
dien qui jouit de ces droits de les louer,
mais pas...

M. ARTHURS: Il doit d'abord acquérir
ces droits par des procédures légales.

L'’hon. M. STEWART: L’administration
des affaires des Indiens est trés difficiles. Il
y a des cas ou l'on assigne certaines parties
de terre sur une réserve. Prenez par exem-
ple les Indiens des Six-Nations; il y a des
hommes qui ont des fermes et ils prétendent
en étre possesseurs parce qu'eux-mémes et
leurs prédécesseurs sont 1a depuis des cen-
taines d’années. On me dit que c’est un cas
ou un Indien prétend avoir ce droit sur la
réserve et qu'il y loué la propriété en vue
de travaux de minier. KEst-ce exact?

M. ARTHURS: Non, je ne crois pas que
ce soit exact. On m’informe que le postu-
lant s'est adressé personnellement au minis-
tre. J'ignore si c'est vrai ou non; dans tous
les cas, il est venu au département et a de-
mandé cette location.

L’hon. M. STEWART: Qui est-ce?

M. ARTHURS: Un homme nommé Gre-
non. On m’informe que cette question est
venue & la connaissance personnelle du mi-
nistre.

L’hon. M. STEWART: Je suis certain de
ne lui avoir accordé aucun bail.

M. ARTHURS: Aprés que sa demande eut
été faite, on 'a informé, peut-8tre in-irecte-
ment, que s'il pouvait trouver quelque Indien
qui prétendrait avoir droit & une certaine
parcelle de terre il l'obtiendrait par ce moyen.
Le fait reste que les Indiens et le public sont
opposés & cette location. ILa population
blanche dans le voisinage immédiat qui est
en grande majorité est absolument opposée
& cette location, pourtant on ne peut rien
savoir de l'attitude que le département pren-
dra.

L’hon. M. STEWART: Cet homme a pu
me voir, je l'ignore. Mais si les faits sont
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tels que le déclare mon honorable
dirai immédiatement qu’aucun bail
accordé.

M. ARTHURS: Il a été accordé.

L’hon. M. STEWART: Alors on !'annu-
lera.

M. ARTHURS: Ce que je demande c’est
l'annulation et cela dans l'intérét des Indiens,
de la morale en général et de la bonne con-
duite.

L’hon. M. STEWART: OQui. Je serai con-
tent que mon honorable ami me donne les
détails. Si la tribu est opposée & la location
alors le bail sera annulé.

M. IRVINE: Le ministre vient de citer
une décision du conseil privé disant que les
terres des Indiens ne pouvaient pas faire re-
tour & la province avant l’extinction des In-
liens,

L’hon. M. STEWART: Sauf avec leur con-
sentement.

M. IRVINE: Je comprends alors que vous
avez leur consentement; par conséquent le
projet de loi est conforme & la décision du
conseil privé.

L’hon. M. STEWART: La décision du
conseil privé ne s’applique’ pas aux Indiens.
Autrefois, il était stipulé que lorsque la tribu
rendait la terre ou qu’elle était éteinte l'ar-
gent revenait aux provinces. Ce bill stipule
que tant qu’il existera un Indien dont on
doit prendre soin, le capital sera conservé et
dépensé dans l'intérét des Indiens. Il régle
cette question entre la province et le Domi-
nion.

M. SHAW: Si j'ai bien compris les expli-
cations du ministre, le Conseil privé s'est pro-
noncé sur les droits respectifs du gouverne-
ment fédéral et de la province d’Ontario.
Dans la convention qui nous est soumise pour
ratification, nous relevons certains droits aux-
quels les Indiens sont intéressés, savoir la
question de la part de métaux communs qui
leur revient. Je ne sais par quelle méthode
on est arrivé 3 cette proposition—disons une
moitié par exemple. Quant & la question des
titres,—et je ne fais pas allusion de titres ac-
quis en vertu d'un traité, car nous savons que
dans le cas d'un traité, ce dernier spécifie la
nature du titre des Indiens & une réserve par-
ticuliere,—quelle est la nature du titre des
Indiens en leur qualité d’aborigénes? J'aime-
rais & savoir aussi pourquoi on n’a pas obtenu
le consentement des Indiens & la convention
que le ministre nous demande de ratifier en
lui donnant forme de loi?

L’hon. M. STEWART: Il serait trés diffi-
cile d'obtenir l'assentiment de toute les tri-
bus de la province d’Ontario. Nombre de
tribus dans les régions agricoles ne s’intéres-
sent pas du tout & la question. Seules, celles
qui sont dans la zone minéralifére s’y inté-
ressent. Mon honorable ami se rendra comp-
te qu'il est trés difficile de faire comprendre
une affaire aussi compliquée que celle-1a & des
Indiens incultes. Si nous devons administrer
les affaires des Indiens, il nous faut Iautori-
sation nécessaire pour négocier dans leur in-
térét et régler des questions épineuses de
cette nature, surtout lorsque nous avons la
conviction que la présente convention est
a l'avantage des Indiens et sauvegarde aussi
leurs droits. Les métaux précieux appartien-
nent & la province. Les autorités provincia-
les ont réclamé la propriété de ces métaux et
leur réclamation a été soutenue. Mon hono-
rable ami n’ignore pas sans doute qu’il se
souléve ici une question trés débattue. Il est
assez facile d'éveiller les défiances des In-
diens et de paralyser l'action des autorités.
Cela arrive tous les jours et nos prédécesseurs
de méme que le régime actuel se sont rendu
compte de l'absolue nécessité de faire adop-
ter des lois arbitraires de cette nature dans
Pintérét des Indiens eux-mémes. Je puis
donner lassurance 34 mon honorable ami que
je ne vise pas dautre but que l'intérét des
Indiens. Ce différend dure depuis des années
et nous croyons que dans l'intérét des Indiens,
Paffaire doit &tre réglée de cette maniére. Au-
trement, nous nous serions abstenus de sou-
mettre ce projet de loi & I'assentiment du Par-
lement. La question en ce qui regarde les
Indiens de la Colombie-Anglaise est absolu-
ment étrangére & celle-ci et elle devra &tre
réglée séparément.

M. SHAW: Jaccepte lexplication du mi-
nistre, cela va de soi,, savoir que la situation
en Colombie-Anglaise n’a aucun rapport avec
la difficulté qu’il s’agit de trancher, mais ce
4 quoi je trouve & redire au sujet de - cette
affaire: Deux gouvernements s'entendent et
concluent une convention qu’ils croient é&tre
pour le plus grand avantage des Indiens. J’au-
rais cru, étant donné que les tribus possédant
des terres dans la zone minéralifére de 1'On-
tario sont peu nombreuses, qu’il aurait été
trés a-propos d’avoir une entente avec ces In-
diens et obtenir leur assentiment. De fait, si
j'envisage la question sous le bon angle, c’est
un principe essentiellement britannique de
consulter la personne dont on se propose de
modifier les droits, surtout lorsqu’il s’agit
d'un Indien qui est certainement fort peu au
fait d'un probléme aussi compliqué
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L’hon. M. STEWART: Voila justement le
point. Mon honorable ami admettra sans
doute, qu’il est trés difficile d’amener les tri-
bus d’Indiens du nord de I'Ontario & saisir
parfaitement la situation; de plus, dans
maints cas, on leur donne de mauvais con-
seils.

M. SHAW: Je me fierais au ministre pour
leur donner de bons conseils.

Lhon. M. STEWART: C’est ce que je fais.
Celui qui est chargé de l'administration des
affaires des Indiens ausume une grave res-
ponsabilité en ce qui regarde ces pupilles de
la nation. Car en somme, ces Indiens pour
la plupart sont incapables de juger de ce qui
est pour leur plus grand avantage. La plupart
du temps, notre grand obstacle consiste non
pas tant & sauvegarder ce qu'ils devraient
avoir qua les empécher de dissiper ce que
nous leur donnons.

Dans le cas qui nous occupe, j'ai la convic-
tion, aprés avoir attentivement étudié Ila
question, que nous avons conclu des arrange-
ments avantageux. Nous avons réglé un dif-
férend qui dure depuis fort longtemps, le
réglement est incontestablement dans l'inté-
rét bien entendu des Indiens; le marché leur
fera toucher des sommes considérables, si la
région est aussi riche en gisements minérali-
féres, que nous le croyons, 4 la suite des ex-
plorations sommaires qui ont été faites.

Nous avons une division de quelque chose
qui, de l'avis de tous, est la propriété du gou-
vernement de la province, savoir les métaux
précieux, et lextraction de l'or se poursuit
sur une vaste échelle dans le nord de I’'Onta-
rio. Il n'y a pas de dépdts de houille, mais
il y a du cuivre en abondance. Il n’y a pas
beaucoup de métaux communs que nous ré-
clamons dans l'intérét des Indiens, mais l'or
et largent seront répartis en parts égales.
Nous croyons donc avoir conclu un marché
avantageux pour les Indiens sans compter
qu’il les protégera contre toute exploitation,
ce qui importe par-dessus tout.

M. SUTHERLAND: Il existe depuis long-
temps, dans les comtés de Brant et d’Haldi-
mand, un différend entre les Indiens des
Six Nations et le gouvernement fédéral quant
4 la juridiction de celui-ci sur elles et sur leur
propriété. Je crois qu’on a nommé, il y a un
an, un commissaire chargé de s'enquérir de
ce différend, mais je comprends quil n’a pas
encore présenté de rapport.

L'hon. M. STEWART: 1l en a présenté
un, mais il n’est pas encore déposé.

M. SUTHERLAND: Alors, il n’est pas en-
core & la disposition des Indiens des Six
WNations.

[M. Shaw.]

L’hon. M. STEWART: Jai dit & cer-
tains de nos amis qui siégent de l'autre coté
de la Chambre pourquoi il n’a pas encore été
déposé, mais la raison de ce retard n’est
olus.

M. SUTHERLAND: Cette réserve étant
située dans le comté voisin de celui que j’ai
I’honneur de représenter, je connais le mé-
sontentement qui y régne. Les Indiens de
cette réserve sont les descendants de ceux qui
rendirent de si précieux services & I’Angleterre
au début de T’histoire de ce pays. Plusieurs
d’entre eux en ont aussi rendu de trés pré-
cieux pendant la Grande guerre, ils se sont
enrolés trés volontiers comme soldats. Le
rapport du commissaire devrait étre disponi-
ble avant qu'une question de ce genre fut dé-
cidée. Je n’ai pas étudié le bill aussi & fond
que je laurais pu, mais je sais qu’il régne
encore beaucoup de mécontentement & ce su-
jet chez les Indiens. Je crois que le rapport
devrait étre déposé.

L’hon. M. STEWART: Je n’ai aucune
objection & le déposer. La raison pour la-
quelle je ne I’ai pas fait plus tbt, c’est que les
Six Nations se sont représentées, par len-
tremise de leur chef, comme sujets britanni-
ques non assujétis & la loi canadienne et ont
soumis leur cause & la Société des nations. Il
est proposé, dans le rapport, des modifications
passablement radicales, et l'on a profité de
mon attitude indulgente envers les Six Na-
tions pour présenter des réclamations de plus
en plus fortes, des réclamations incroyables,
pourrais-je dire. Dans les circonstances, je
ne pensais pas qu'il elit été sage de publier
le rapport, mais la raison de mon objection
est maintenant disparue et je suis prét & le
déposer.

M. SUTHERLAND: Je concois combien il
est difficile d’arriver & une solution. Les pré-
tentions des Indiens peuvent sembler ridi-
cules mais, d’aprés eux, elles sont fondées, et
voila pourquoi je trouve qu’il conviendrait
de déposer le rapport.

L’hon. M. STEWART: Je suis parfaite-
ment au fait de la situation, et il m’est arrivé
a deux reprises d’aller faire visite aux In-
diens sur leur réserve et de discuter cette
question avec eux. La difficulté provient de
Pobstination de leur conseil héréditaire et de
Iinstitution de 1’élection qui est bien suran-
née, mais dont le Gouvernement ne s’est ja-
mais mélé. C’est le conseil héréditaire qui
a la direction des affaires de la tribu. Je
n’entends pas discuter la question dans le
moment, mais il me fera plaisir de la discuter
avec mon honorable ami lorsqu’il s'agira du
crédit.

(L’article est adopté).
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II est fait rapport du bill qui est lu pour la
3e fois et adopté.

REPRISE DE LA DISCUSSION DU BILL MODI-
FIANT LA LOI DES POSTES
La Chambre se forme de nouveau en co-
mité et reprend la discussion du bill (n° 189)
tendant & modifier la loi des Postes, sous Ia
présidence de M. Gordon.

L’hon. M. STEWART (ministre intéri-
maire des Postes): Avant la suspension de la
séance nous étions & discuter la partie de ce
bill qui a rapport aux droits de recommanda-
tion. L’ancien ministre des Finances (I’hon.
sir Henry Drayton) était & prétendre, et cela
& bon droit, que nous n’avions pas fixé de
maximum, ce que j’'ignorais jusqu’a ce que
j'eusse examiné la modification apportée en
1920. En voici le texte:

(k) établir et faire exécuter, pour les lettres & en-
registrer, les réglements qu’il juge nécessaires touchant
P’enregistrement ou la recommandation des lettres, et
autres objets circulant par la voie de la poste soit &
Pintérieur du Canada, soit entre le Canada et le
Royaume-Uni, une possession britannique ou un pays
étranger, et le prix & percevoir pour cet enregistrement.

Viennent ensuite les mots qu'on a omis
d’insérer dans la clause & laquelle il a été
faite objection:

N’excédant pas dix cents pour chaque lettre ou ar-
ticle; et indemniser de la perte de tout objet de cor-
respondance recommandé, jusqu'a concurrence de vingt-
cing dollars pour chaque objet.

Un fonctionnaire du ministére m’informe
que la raison pour laquelle on ne voulait pas
qu’il fit exigé quarante cents d’aprés la loi,
c’est qu'on assume maintenant une plus grande
responsabilité et qu’on se propose d’indemni-
ser pour articles perdus ou mutilés. Ce sont
surtout des bijoux qui seront expédiés ou re-
commandés. Je demande maintenant que la
méme disposition soit incorporée dans ce bill.
Je propose que l'on insére, aprés le mot “en-
registrement”, dans lavant-derniére ligne, les
mots suivants:

N'excédant pas quarante cents pour chaque lettre ou
objet.

Aprés cette insertion, l’article sera ainsi

congu:
...une possession britannique ou un pays étranger, et
le prix & percevoir pour cet enregistrement, lequel ne
doit pas excéder quarante cents pour chaque Ilettre
ou autre objet, et pour une perte, une indemnité d’au
plus cent dollars dans un méme cas.

M. BOYS: C’est une échelle mobile qui
aboutit & quarante cents.

L’hon. M. STEWART: Oui, cest 1a le
prix le plus élevé. Je ne m’explique pas la
présence du mot “par”.

M. McMASTER: Omettez-le. Il donne
a la loi lapparence d’une lettre adressée par

une maison de commerce de troisieme ordre.
Monsieur "Orateur nous a parlé de la néces-
sité de conserver la pureté de la langue an-
glaise. Vu qu’il est absent, je crois bien faire
en signalant cela & votre attention. Je regret-
terais que le mot “par” fiit maintenu.

(L’'améndement est adopté.)
L’article, ainsi modifié, est adopté.

Rapport est fait sur le bill qui est lu une
3e fois et adopté.

INTERPELLATION AU SUJET DE L’ANNULA.
TION D'UNE LOI DE I’ALBERTA

L’hon. GEORGE P. GRAHAM (ministre
des Chemins de fer) invite la Chambre & sié-
ger en comité des subsides.

M. COOTE (Macleod): Je propose que
tqus les mots de la motion principale soient
biffés et remplacés par le texte suivant:

Cette Chambre est d’avis que le refus de sanction
de la loi rendue par la législature de la province de
P'Alberta (chapitre 32 du Statut de 1923) et ayant pour
titre An Act to impose a Tax upon Minerals, consti-
tuait un abus du droit d’annulation dévolu au gouver-
nement fédéral, vu que cette loi ne dépassait pas les
attributions de la province et ne génait pas ’adminis-
tration fédérale,

Monsieur 1'Orateur, afin que la députation
comprenne parfaitement ce dont il est ques-
tion, j’agirai peut-étre sagement en expli-
quant pendant quelques instants la nature
de la loi et les motifs de son adoption. En
1887, lorsque 1’Alberta formait encore partie
des territoires du Nord-Ouest, le gouverne-
ment d’Ottawa a rendu un décret par lequel
il réservait & I’Etat les droits miniers rela-
tifs aux terres sises & l'ouest du 3e méridien.
Je vais citer un passage de ce décret du
conseil :

Présentation d’'un mémoire daté du 12 de mai 1887
pour le ministre de I'Intérieur, lequel recommande l’in-
sertion, dans toutes les lettres patentes remises par
I'Etat relativement aux terres des territoires du Nord-
Ouest situées & l'ouest du 3e méridien, d’une stipula-
tion réservant & Sa Majesté, ses biens et ayant-cause
& perpétuité toutes les mines et tous les minéraux qui
peuvent se trouver sur ou sous lesdites terres et dans
leurs limites, ainsi que le plein pouvoir de les mettre
en valeur et, & cette fin d’envahir, d’utiliser et d’occu-
per lesdites terres en telle partie d’icelles et dans telle
mesure qu’il sera nécessaire pour la mise en valeur
effective desdits minéraux en mines, puits, filons et
veine les contenant.

Le ministre la Justice auquel ledit mémoire a été
soumis approuve la recommandation, sauf dans le cas
des lettres patentes des terres déja vendues ou alié-
nées moyennant valable considération.

Les droits miniers relatifs aux terres ven-
dues ou aux terres dont les titres avaient été
remis avant cette époque étaient cédés aux
acquéreurs; mais les droits miniers quant
aux terres vendues depuis continuaient & ap-
partenir au gouvernement fédéral qui, dans
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quelques cas, les a vendus ou donnés a loyer
indépendamment des droits de surface. Re-
lativement & plusieurs millions d’acres de
terre de I’Alberta, les droits miniers appar-
tiennent & de grandes corporations et & d’au-
tres qui ont déployé bien peu d’efforts pour
extraire ces minéraux, quoiqu’ils soient sou-
vent d’'un grand prix.

D’un autre cdté, il ne faut pas oublier que
dans I'Alberta, il existe une taxe sur la va-
leur des terres, cette taxe ayant été jugée
nécessaire afin de prélever un revenu suffisant
pour administration des affaires provinciales.
Je voudrais citer un bref extrait d’un arti-
cle qui a paru dans le United Farmer of Al-
berta, journal que publie & Calgary M. Geor-
ge H. Ross, cr., avocat distingué de cette
ville:

Toutes les ressources naturelles constituent 1’héritage
de 1’Btat qui, pour cette raison, a droit & sa part légi-
time de ces richesses. Une cotisation raisonnable doit
atre établie sur tous les droits miniers; il nous faut
un revenu. Au demeurant, une telle taxe tendra & em-
pécher les corporations et les autres de laisser inex-
ploités leurs propriétés miniéres, ce qui nuit au pro-
grés et & la production.

Je le répéte, le gouvernement de la pro-
vinee a eu beaucoup de difficulté & prélever
un revenu suffisant pour faire face & ses dé-
penses. Celles-ci sont nécessairement consi-
dérables par suite de larrivée de nombreux
immigrants pour lesquels il faut ériger des
habitations et des écoles, établir des réseaux
téléphoniques et’ pourvoir aux choses indispen-
sables. Selon moi, c’est pour satisfaire & ce
besoin pressant d’un revenu que la province
a établi une taxe sur les minéraux. Il con-
vient aussi de dire que les droits minéraux
ont souvent une plus grande valeur que les
droits de surface. Pourquoi donc ne les
taxerait-on pas? La loi dont il s'agit, qui
imposait une taxe sur ces droits miniers était
adoptée par la législature de I’Alberta le 21
avril 1923. Peu de temps aprés son établis-
sement, le Gouverneur en conseil a recu des
demandes d’annulation de la part de la com-
pagnie du Pacifique-Canadien, propriétaire des
droits miniers de 9,433,000 acres de terre de
P’Alberta, de la compagnie de la baie d'Hud-
son, propriétaire des droits miniers de 1,084,
441, de la Wertern Canada Land Company
et de la Calgary and Edmonton Land Com-
pany.

En juillet 1923, on a transmis toutes ces
pétitions au gouvernement fédéral qui en a
expédié une copie au gouvernement de I'Al-
berta, moins copie de celle de la compagnie
de la Baie d'Hudson. Ces pétitions étant tres
longues, la Chambre préférera, je crois, que je
ne les lise pas. Le ministre de la Justice
(M. Lapointe) les résume & la page 13 de son
rapport dans lequel on trouvera également,

[M. Coote.]

pages 40 & 43, la réponse du procureur général
de ’Alberta. Si les honorables députés veulent
lire le rapport du ministre de la Justice et
celui du procureur général de I'Alberta, ils
n'ont qu’a se procurer le document. Les rai-
sons invoquées dans les pétitions en faveur
de Pannulation de la loi peuvent se ramener
a trois chefs: inconvénients, injustice, par-
tialité. A mon avis, le gouvernement fédéral
ne doit pas recourir & I'intervention législative
pour ces raisons. La compagnie du Pacifique-
Canadien, la compagnie de la Baie d’Hud-
son et les autres sociétés propriétaires de ter-
rains qui ont demandé lannulation de la loi
peuvent avoir recours aux tribunaux si cette
loi leur parait injuste, partiale et inconstitu-
tionnelle.

L’hon. M. MANION: Cet impdt gréve-t-il
toutes les terres ou bien les terrains miniers
seulement ?

M. COOTE: II porte sur les droits d’exploi-
tation miniére.

L’hon. M. MANION: Et s'il s'agit de terres
en culture?

M. COOTE: En Alberta, 'impbt atteint
tout contribuable qui posséle des droits d’ex-
ploitation miniére. Je traiterai ce point plus
tard.

L’hon. M. McMURRAY: S’applique-t-il
aux terres acquises par inscription d’homestead
ou de préemption?

M. COOTE: Il y a peu d’exemptions. Les
homesteads concédés avant 1887 date du dé-
cret que j’ai lu, bénéficient de l’exemption,
ainsi les parcelles de terre de moins de dix
acres. Si je suis bien renseigné, tous les
autres terrains miniers de I’Alberta sont assu-
jettis & I'impdt, sauf ceux du gouvernement
fédéral.

Le sous-ministre de la Justice semblait pen-
ser que les pétitions des quatre compagnies
n’invoquaient pas de raisons suffisantes en
faveur de P’annulation de la loi. Je vais citer,
sur ce point, la lettre du sous-ministre de la
Justice & M. Cory, sous-ministre de I'Intérieur,
lettre en date du 2 novembre:

Cher monsieur Cory,—J'appelle votre attention sur le
chapitre 32 des Statuts de V’Alberta (1923), intitulé:
“Loi imposant une taxe sur les minéraux”. La com-
pagnie du Pacifique-Canadien, la compagnie de la
Baie d'Hudson, et plusieurs autres sociétés possédant
des terres ont demandé l'invalidation de cette loi, et la
question est & 1’étude. J’aimerais savoir si votre
département voit cette loi d’'un mauvais ceil, et, dans
ce cas, pourquoi. Vous comprenez sans doute que
cette loi ne peut pas s'appliquer aux terres fédérales
Par conséquent, d’aprés ce que je puis voir, elle
ne lése en rien le gouvernement fédéral, mais il est
assez naturel que les compagnies qui possédent des
terres la trouvent génante.

Que ces compagnies trouvent la loi embar-
rassante, nous n’y pouvons rien. Puisqu’elles
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gardent les droits miniers sur ces terres, il

faut croire qu'elles y attachent un certain
prix. Je dois dire que la compagnie du Paci-
fique-Canadien s'est réservé les droits miniers
sur presque toutes les terres qu'elle avait
recues et qu’elle a vendues aux colons. Elle
n'en a pas moins demandé au Gouvernement
d’invalider une loi qui tend & imposer ce
qu'elle a gardé. Si l'on taxe le sol, pourquoi
pas les droits miniers? Ces droits doivent va-
loir quelque chose, sans quoi, la compagnie
du Pacifique-Canadien ne se les serait pas
réservés. Je parle du Pacifique-Canadien,
mais l'observation est applicable & toutes les
compagnies qui se sont réservé les droits d’ex-
ploitation miniére sur les terres qu’elles ont
vendues. Chose étrange, les raisons invoquées
par le ministre en faveur de linvalidation de
la loi n’apparaissent nullement dans les re-
quétes. Ayant résumé les raisons formulées
par les pétitionnaires et commenté la réponse
du procureur général de I’Alberta, le ministre
déclare:

Toutefois, il n'est pas nécessaire d’examiner & nou-
veau la valeur de la loi en ce qui concerne la situa-
tion ou les intéréts de ceux qui possédent des droits
d’exploitation miniére dans la province et se trouvent
assujettis aux impdts provinciaux, ou dont les biens ou
les droits civils dans la province subissent une atteinte
du fait de Dlapplication des lois provinciales.

Je me suis déeidé a recommander l'annulation pour
des raisons autres que linjustice et les inconvénients
dont parlent les pétitionnaires.

Il y a des considérations de trés haute importance
touchant le gouvernement canadien et l'intérét public
qui méritent d’étre examinées et quoi que l'on ait
dit de la justesse des demandes tendant & l'annulation
d’une loi que l'on croit &tre déraisonnable ou injuste,
chaque fois que l'occasion s’en est présentée, il a
$t6 maintenu par les ministres de la Justice, et il n’a
iamais 6té contesté avec succés par aucune des pro-
vinces, que cette annulation constitue le seul remeéde
approprié pour le maintien de cette harmonie qui
doit nécessairement régner entre les législatures des
provinces et le gouvernement du Dominion dans leurs
domaines respectifs.

Suspendons la lecture du rapport pour re-
marquer que la conduite du Gouvernement
dans cette affaire ne tend pas, & mon sens, &
&tablir la bonne entente entre les diverses
parties du pays ou entre la province de I'Al-
berta et le Dominion. Il est possible que cela
ait échappé & l'attention du Gouvernement.
Je continue:

Clest précisément ce qui indique le rapport au Gou-
verneur en conseil, en date du 8 novembre 1898, de feu
I’honorable David Mills, ministre de la Justice, sur un
loi de Vile du Prince-Edouard. Dans le rapport en
question il est dit: “Le droit de veto a toujours été
sonféré 3 Votre Excellence, non seulement pour main-
tenir l'autorité législative dans ses justes limites, mais
aussi pour empécher les législatures provinciales de
mettre obstacle a la politique fédérale touchant les
question sur lesquelles le gouvernement fédéral a le
droit de fixer une politique. Il peut y avoir des lois
provinciales qui sont applicables jusqu'd ce qu'elles
soient supprimées par le Parlement; dans ce cas, le
soussigné croit que le veto peut s’exercer si, dans
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P’opinion du gouvernement de Votre Excellence, la loi
porte préjudice aux intéréts fédéraux.” Ce principe
a 6té appliqué chaque fois qu’il l'a fallu, et notamment
lors de Dlannulation par un décret du conseil du 30
mai 1918, de la loi de 1917 modifiant la loi de 1914
concernant les colons de I'ile de Vancouver.

Lors de lorganisaion des provinces de 1'Ouest, le
gouvernement fédéral se réserva l'administration des
terres publiques, et par conséquent, pour ’avantage
général de toutes les provinces, l'administration de ees
terres est intimement liées & I’immigration, & la colo-
nisation, au développement et aux revenus du pays.
Dans ia vente des terres domaniales, le gouvernement
a eu pour politique de se réserver les minéraux, et
durant plusieurs années les concessions de homestead
et de préemptions ont été invariablement assujéties a
ces réserves. Toutes les terres contiennent des miné-
raux, quils soient précieux ou non; et dans la vente
des minéraux ou a eu l’habitude d’accorder des con-
cessions pour l'exploitation et I'extraction de ceux
dont il est fait mention dans le contrat. ‘Clest ainsi
que, en ce qui concerne les terres concédées, bien que
la surface appartienne au concessionnaire, les minéraux
demeurant la propriété de la couronne, et assez souvent
une partie des minéraux que contient la terre sont
compris dans la concession, alors que d'autres sont
réservés. Dans d’autres cas, certains minéraux font
'objet d’une concession par la couronne dans des terres
non concédées et dans ces cas-la la surface et les mi-
néraux autres que ceux qui avaient été concédés ou
louds restent entre les mains de la couronne. D’habi-
tude, lorsque 'exploitation des minéraux est concédée &
bail, la tenure a bail ne s’étend pas 4 tous les miné-
raux dans les limites de la superficie spécifiée au con-
trat.

Lorsqu'un propriétaire de minéraux est imposable et
que les minéraux sont enregistrés en son nom tous les
minéraux de la superficie sont transmis, si le proprié-
taire imposable néglige d’acquitter la taxe lorsqu’il en
est requis. Le Dominion n’est pas imposable, mais le
concessionnaire ou le locataire des minéraux du Domi-
nion est un propriétaire de minéraux et il est impo-
sable aux termes de la loi; il peut 8tre le locataire
de tous les minéraux ou n’en détenir ainsi qu'un seul
ou plusieurs; quoi qu’il en soit s’il n'acquitte pas
I'impdt aprés en avoir été prévenu par le ministre et
si les minéraux “dans, sur, au-dessous de la parcelle
de terre en jen sont enregistrés au nom d’une personne
imposable” la loi décréte quen vertu d’un ordre du
ministre au registraire ‘‘toutes les mines et minéraux,
dans, sur, ou au-dessous de la surface de ladite par-
celle de terre sont la propriété de la province’’.

Dans la province de I’Alberta, depuis plu-
sieurs années, les municipalités rurales et les
districts dits d’améliorations locales ont exercé
ce pouvoir méme dont le ministre semble se
plaindre. Dans le cas d'un homestead dont le
titre est encore la possession de la couronne,
les municipalités rurales et les sociétés d’amé-
liorations locales ont saisi pour dettes les
biens du homesteader sur cette terre. Il en
est de méme des terres scolaires louées pour
des fins d’élevage. Si le locataire ne paie
pas ses taxes, la municipalité peut saisir son
bétail ou autres animaux sur cette terre & bail.
Clest la méme chose pour les préemptions. Je
ne vois pas pourquoi le gouvernement de la
province ne serait pas en aussi bonne posture
A cet égard que la municipalité ou le district
d’améliorations locales. Le ministre continue:

Une grande partie de la propriété qui est déclarée
imposable est composée de biens-fonds tenus 4 bail
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qu’ont les propriétaires de minéraux sur des terres
qui appartiennent & la couronne et qui sont constitués
par la concession que le Dominion fait de ces tenures
directement au locataire.

On constatera que le ministre invoque en
faveur de I'annulation des raisons qui ne sont
pas mentionvées dans les pétitions des com-
pagnies requérantes. En examinant tous les
documents on voit qu'aucun des motifs énon-
cés en justification de lanpulation n’ont été
fournis par les requérants. On constate égale-
ment que les pétitions du Pacifique-Canadien
et de la compagnie de la baie d’Hudson ne
mentionnent nullement ces raisons. Dans le
rapport du ministre, les raisons de I'annulation
ne comprennent pas celles qui ont été soumises
davs la pétition & Pappui de la demande en
déclaration de nullité. Le rapport du ministre
de la Justice est daté du 2 février 1924. La
législature de I’Alberta s'est réunie vers le 21
janvier et la prorogation a eu lieu vers le 15
avril, plus de deux mois aprés que le rapport
et été complété. On avait done amplement
le temps de faire conmaitre au gouvernement
provincial les objections soulevées par le Do-
mivion et de proposer une modification de
la loi, si c’était nécessaire. Par conséquent,
outre les mérites du bill, la maniére de procé-
der du gouvernement fédéral s’écarte com-
plétement de la ligne de conduite invariable-
ment suivie par le gouvernement fédéral au
sujet des lois provinciales que I'on pensait étre
en conflit avec les intéréts et Ia politique du
Dominion,

Il est intéressant de remarquer qu’a une
époque aussi reculée que le mois de juin 1868,
sir John Macdonald, dans un rapport approuvé
par le Gouverneur général a posé la régle sui-
vante:

Lorsque l'on considére qu’une mesure n’est que par-
tiellement vicieuse, ou lorsqu’on s’y oppose parce
qu'elle est préjudiciable aux intéréts généraux du
Dominion, ou vient en conflit avec ses lois, il faudrait
communiquer avec le gouvernement provincial a ce
sujet, et dans ce cas la loi ne devrait pas &tre an-
nulée si lintér8t général permet d’en ag'r ainsi, avant
que le gouvernement local ait eu l'occasion d’examiner
et discuter les objections soulevées, et que la légis-
lature locale ait eu l'occasion de remédier aux défauts
que 'on y a constatés.

Cette politique de sir John Macdonald a
été constamment suivie depuis cette date,
ainsi que le prouveront les exemples sui-
vants. Dans le cas de la loi des comptables
autorisés, de 1909, le ministre de la Justice,
alors que la législature provinciale siégeait
encore, a conseillé le rappel d'un article, afin
d’exclure les comptables autorisés du Domi-
nion. Je citerai la loi provinciale, vol. 11,
1896-1920, page 91, ou sir Allen Aylesworth
dit:

[M. Coote.]

Le soussigné, alors que la législature d’Ontario sié-
geait encore, le 31 écoulé, a fait part au procurer géné-
ral des motifs de plainte indiqués ici, et a conseillé
le rappel immédiat dudit article 13, ou tout amende-
ment qui exclurait de son application les comptables
autorisés du Dominion. Il a été dit au procureur gé-
néral que linvalidité dudit article, en ce qui concerne
I'association fédérale, semblait trés claire au soussi-
gné; que si cette question était renvoyée aux tribunaux,
ce serait sous forme de procédures sommaires; que
les magistrats se considéreraient probablement liés par
la stricte lettre de la loi; que ce'a pourrait entrainer
des litiges considérables et créer de l’embarras, qu’il
était donc désirable de modifier cette loi. Cependant,
lors de la prorogation, aucune mesure & ce sujet
n'avait été prise.

En cette circonstance, sir Allen Aylesworth
adopta la méthode jugée convenable par sir
John Macdonald, cependant le gouvernement
actuel n'a pas jugé & propos de le faire. Je
citerai Bourinot, & ce sujet, page 29. Il dit:

Il a, cependant, été d’usage, dans le cas de mesure
partiellament fautive seulement, de permettre 1’appli-
cation de la loi, mais de donner au gouvernement local
I'avantage de considérer les objections, et de remédier
aux défauts de ladite loi.

Je citerai aussi le Parliamentary Govern-
ment in the British Colonies, par Todd, page
530, indiquant le nombre de lois qui ont été
annulées par le Dominion depuis de longues
années. Il dit:

Cela ne représente qu’un faible pourcentage, et in-
dique combien l'on hésite a exercer ce pouvoir. Il ne
s'ensuit pas, cependant, que les autorités fédérales
n'ont trouvé a redire qu'a soixante-dix lois seulement.
La coutume a été, avant de prendre l'extréme moyen
d’annuler une loi, d’appeler Uattention du gouverne-
ment provincial sur ses points inadmissibles, et de
lui donmer I'occasion de préparer soit sa révocation soit
sa modification. En certains cas, cependant, & cause
de la nature de la loi elle-méme, ou du peu de temps
pour la révocation, il a été jugé nécessaire de l'annuler
sans attendre sa révoeation.

Dans le cas actuel, monsieur I’Orateur, le
Gouvernement a eu amplement le temps
d’avertir la province d’Alberta de ce qu'il
trouvait d'inadmissible dans la loi, mais il
n’en a rien fait. L’honorable David Mills,
dans son rapport sur la loi manitobaine trai-
tant des corporations, & fait les observations
suivantes:

Le ministre dit que la présente loi devrait &tre an-
nulée, & moins que le gouvernement du Manitoba n'y
fasse des amendements satisfaisants et recommande
qu’'une copie de ce rapport soit transmise au lieute-
nant gouverneur du Manitoba.

Lors de la délibération en cette Chambre,
pendant la derniére session, sur la cause de
la Nouvelle-Ecosse, au sujet de certains ter-
rains appartenant & John MacNeil, sir Lomer
Gouin, alors ministre de la Justice. a dit ce
qui suit, ainsi que nous lisons & page 2351,
du hansard:

Quand nous fimes appelés & étudier les mérites de
cette loi, nous écrivimes au procureur général de Ja
Nouvelle-Ecosse et celui-ci nous répondit que le gou-
vernement de cefte province était convaineu qu’elle
devait &tre annulée.
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1l appert, en outre, que l'ex-ministre de la
Justice avait demandé l'avis du gouverne-
ment de la Nouvelle-Ecosse. Ce qui fut fait
en conformité avec le principe de se consul-
ter avec le gouvernement provincial, avant
d’adopter l'extréme mesure d’annuler une loi.
Courtoisie, que, cependant, on n’a pas eue
3 légard du gouvernement de la province
de I'Alberta; cette loi fut annulée quelques
jours seulement avant l'expiration du temps
fixé par la loi de I’Amérique britannique du
Nord, pour l’exercice du veto. Le rapport
du ministre de la Justice indique que la loi
de PAlberta fut recue par le secrétaire d’Etat,
le 2 mai 1923. L’annulation devait donc &tre
décrétée au cours de l'année suivant cette
date. Le motif d’annulation n’a jamais été
mentionné au gouvernement provincial, on
ne lui a pas non plus donné l'occasion de
répondre, afin de corriger ce que nous
croyions étre une interprétation entiérement
erronée de la loi. Méme si les objections
étaient bien fondées, il elit été possible d'y
remédier par un amendement convenable,
mais malgré le fait qud la connaissance du
gouvernement fédéral, la législature provin-
ciale siégeait & ce moment, la loi fiscale sur
laquelle le gouvernement comptait fut an-
nulée quelques jours aprés la prorogation de
la session de la législature de 1’Alberta.

Le 2 janvier 1924, le premier ministre
Greenfield est venu & Ottawa, & ce sujet, et
M. Brownlee, le procureur général de I’Al-
berta, télégraphia ce qui suit au sous-minis-
tre de la Justice:

Ai prié premier ministre Greenfield actuellement &
Ottawa de s’informer de la décision gouvernement fé-
déral touchant requéte compagnie chemin de fer Paci-
fique-Canadien demandant annulation loi provinciale
concernant taxe minéraux. Seral heureux connaitre
décision comme session législature provineciale ouvrira
bientét. Touchant requéte je suppose que vous savez
que depuis quelque temps il existe une loi similaire

fn Colombie-Anglaise autorisant un taux uniforme de
)
acre.

Je crois que le premier ministre Greenfield
s'est abouché avec le gouvernement fédéral,
aprés avoir recu cette dépéche et quon l'a
assuré que la question serait réglée sous peu.
Une lettre écrite, le 23 janvier, au sous-mi-
nistre de la Justice par le procureur général
concluait en ces termes:

Comme la prochaine session de la législature de cette
province doit s’ouvrir le 28 du mois il est & souhaiter
qu'il soit répondu le plus tdt possible aux diverses
demandes d’annulation afin que le gouvernement pro-
vincial puisse s’ingpirer de la décision des autorités
fédérales lorsqu’il étudiera l'opportunité de maintenir
cette forme d’impdt.

Le 10 avril 1924 le premier ministre en-
voya le télégramme suivant au gouvernement
d’Ottawa:
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Nous croyons savoir, votre gouvernement étudie au-
jourd’hui la loi de limpdt sur les minéraux. Selon
journaux opinion de vos légistes penche en faveur de
I'annulation. Avons confiance que ces nouvelles pas
fondées et croyons particulidrement qu’il faut recon-
naitre loi reldve compétence provinciale. En présence
opinions fréquemment réitérées par divers ministres Jus-
tice, notamment sir ‘Allen Aylesworth, sur exercice
droit de veto par gouvernement fédéral ne concevons
pas que votre gouvernement agrée la requéte. Si votre
gouvernement a des intentions sérieuses en ce gens
croyons que ce gouvernement devrait d’abord avoir
occasion exposer ses vues devant conseil des minis-
tres. Ce gouvernement convaincu que votre décision
sur cette requéte est d’importance vitale pour tous
gouvernements provinciaux attendu qu’elle comporte
la question de savoir si les taxes imposées du ressort
d'un gouvernement provincial—peuvent &tre I’objet
d’un nouvel examen de la part du gouvernement fédé-
ral en vertu de son droit de veto.

A cela le premier ministre répondit comme
suit:

Répondant votre télégramme aujourd’hui sujet loi des
impdts sur minéraux l’ai remis au ministre Justice
avec priere d’en faire part au cabinet lorsqu’il étu-
diera cette question. Nous espérons y arriver cette se-
maine. Il a été impossible d’étudier la question
aujourd hui.

Plus tard la dépéche suivante fut recue du
ministre de la Justice:

On m’a remis votre télégramme au premier ministre
touchant loi de I'impdt des minéraux. Procureur gé-
néral d’Alberta nous a déja exposé arguments et ré-
ponse de votre gouvernement relativement demandes
en annulation dans lettres datées vingt septembre et
vingt-trois janvier. 8i votre gouvernement désire
faire valoir d’autres considérations serai heureux d’en
avoir connaissance sans retard.

Comment le ministre de la Justice voulait-
il que le gouvernement provincial piit faire
valoir d’autres considérations & ce sujet alors
qu'on ne lui eut jamais fait part des raisons
invoquées pour l'annulation. On notera que
dans ce dernier télégramme, le ministre de la
Justice dit:

Procureur général d’Alberta nous a déjd exposé ar-
guments et réponse de votre gouvernement relative-
ment demandes en annulation.

Mais il ne laisse nullement entendre que le
département de la Justice lui-méme a suscité
des objections qui ne figuraient pas aux ‘de-
mandes soumises au gouvernement provineial.
A cette derniére dépéche, M. Greenfield a ré-
pondu comme suit:

Edmonton, 17 avril 1924. Au sujet votre télégramme
du douze touchant loi d’impdt sur minéraux. Sans
connaitre les objections, s'il y en a, opposées par lé-

gistes de la couronne nous n’avons rien & ajouter &

nos arguments et & la réponse relative & la requéte

déja entre vos mains.

A mes yeux, toute la conduite du Gouver-
nement en ce qui concerne cette annulation
pour dire le moins, sort de l’ordinaire. Comme
je lai fait observer on n’a jamais fait tenir
au procureur général de la province les ob-
jections soulevées par les légistes de la Cou-
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ronne, objections tout & fait étrangéres aux
requétes soumises au méme procureur gé-
néral et présentées au gouvernement fédéral
par la compagnie de la Baie d’Hudson, la
compagnie du Pacifique-Canadien, et d’autres.
Et comme le procureur général n’a jamais eu
Pocecasion de répondre aux objections soule-
vées par le ministére de la Justice méme, je
crois que je me pourrais mieux faire que de
communiquer & la Chambre sa réponse aux
raisons avancées par le ministre dans son rap-
port au Gouverneur en conseil. Ce qui suit
fait partie d'une note & ce sujet que m’a re-
mise le procureur général de la province.
Voiei:

Les raisons en faveur de l'annulation peuvent se ré-
sumer comme suit:

Que les terres publiques de province de 1'Ouest
sont réservées A ('administration fédéral A 1’avantage

général de toutes les provinces, et qu’d cet égard les
terres embrassent les mines et minéraux.

Puis il cite le rapport du ministre:

De plus, si la surface demeure du ressort du gou-
vernement fédéral et si les minéraux sous-jacents sont
affermés le ministre provineial, aux termes de l'article
10, a [’autorité d’exiger le payement de la taxe par
une action en justice ou par voie de saisie exécutée de
la méme maniére et dans la méme mesure que si le
ministre était un propriétaire qui avait affermé la
surface du lopin de terre, ce qui assure au ministre le
droit de prise de possession et le droit de saisie con-
tre les terres fédérales.

En outre, la loi suppose que la législature provinciale
a lautorité d'intervenir dans ces contrats (affermage
des droits d’exploitation miniére, au point de substi-
tuer le gouvermement de la province au concessionnaire,
et de plus ‘“‘non seulement la loi prétend établir le
titre sur une base contraire & la prescription expresse
de la concession fédérale mais encore élle a pour objet,
dans son application, de substituer le droit de posses-
sion par la province, consenti par le Dominion”,

La province maintient qu'un lecteur impartial ne
saurait interpréter la loi en ce sens.

L’article d’interprétation, article 2 de la loi établit
une distinction entre une personne imposable et une
personne non imposable et range la couronne dans la
catégorie des personnes non imposables. Voilda qui
indique olairement que la loi n’avait nullement pour
objet de percevoir des taxes, d’entrer en conflit avec
le pouvoir de la couronne ni d’intervenir au sujet
des biens de la couronne; du reste c’est un point de
loi bien établi que la province n'a pas le droit de
toucher aux biens de la couronne ni de légiférer de
maniére 4 s'immiscer dans l'exécution des conventions
conclues par l'autorité fédérale ou de porter atteinte
aux terres fédérales.

L’interprétation du ministre ne peut viser que les
articles 9 et 10, qui énoncent les dispositions & prendre
de la part du gouvernement provincial en cas de non-
paiement des taxes. Tout d’abord, il est bon de noter
-que ces deux dispositions font une distinction trés
‘marquée entre les droits d’exploitation miniére pour
lesquels un titre a été délivré A une personne impo-
sable et ceux qu'une personne ne posséde qu’en vertu
«d'un bail avec la couronne. Si l'on fait cette distine-
tion entre les différents droit d’exploitation miniére,
-c’est uniquement parce qu’on sait que la province n'a
pas la méme juridiction dans les deux cas.

Quant & 1l'article 9, nous prétendons qu’il ne s’ap-
plique que lorsque ‘‘les substances minérales se trou-
‘vant dans, sur ou au-dessous de la parcelle de ter-
irain en question, sont enregistrées au nom d’une per-
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sonne imposable soit par un certificat distinct, soit en
méme temps que les droits de surface”’., Jamais en
vertu de la loi des titres de biens-fonds, on n’accorde
de certificat de titre & un locataire du gouvernement
fédéral, pas plus qu’on ne peut en donmer & d’autres
& moins qu'on n’ait enregistré une concession de la part
de la couronne. Si la couronne a accordé une conces-
sion et qu'on ait délivré un certificat de titre en vertu
de notre loi des titres de biens-fonds 4 une personne
imposable alors il est clair que autorité fédérale s’est
dessaisie de tout intérét dans ces minéraux, tout comme
elle se dessaisit de ses droits de surface, lorsque le
terrain est concédé par la couronne.

Cet article 9 est le seul qui traite de la déchéance
des droits d’exploitation miniére au bénéfice de la cou-
ronne et du moment qu'il ne s’applique, d’aprés nous,
qu'aux cas ol il a été déiivré un certificat de titre
a une personne imposable, nous prétendons qu’il ne peut
pas venir en conflit avec l'intérét ou la politique du
gouvernement fédéral, parce qu’il est impossible d’ac-
corder ce certificat de titre, sans que Vautorité fédé-
rale se soit dessaisie tle son intérét. En outre, de la
fagon dont fonctionne notre régime de propriété fon-
ciére, tout mémoire déposé au bureau de titres de biens-
fonds ne pourrait servir & donner & la province que les
droits définis dans le certificat de titre existant qui se
trouve au bureau des titres de biens-fonds. Sur ece
point, nous pensons que le département de la Justice
n’a pas bien saisi 'application de la loi et de notre
autre loi relative aux titres de biens-fonds; on aurait
pu lui faire comprendre, si la province avait eu l'avan-
tage de répondre a cette objection.

Dans la couse de Vermilion Hills, le Conseil privé a
décidé qu’une munmicipalité pouvait taxer 'intéret d’un
locataire d'une terre domaniale, et cela se fait cou-
ramment dans l'ouest du Canada. Le droit de taxer
entraine avec lui le droit de percevoir ia taxe et per-
sonne n'a contesté 4 une municipalité le droit de pé-
nétrer dans une propriété pour y saisir le bien du lo-
cataire. La province doit certainement avoir une
juridiction au moins égale & celle d’une municipalité
cet égard, et je ne vois pas comment on pourrait s’op-
poser A pénétrer sur des terrains, méme Ja ou des
droits de surface appartiennent au gouvernement fédé-
ral, comme il appert & la page 6 du mémorandum,
dans le but de saisir les biens du locataire, pourvu
que la saisie ne touche pas aux biens de la couronne.
Il est indiscutable qu'un propriétaire foncier ne peut
dans aucune circonstance, saisir les biens de la cou-
ronne.

Je ne vois donc rien dans ces deux dispositions qui
permette de dire que la loi a pour effet de substituer
le gouvernement au locataire ayant un bail avec l’au-
torité fédérale ou de substituer le droit de propriété
publique de la province & la propriété privée, dans le
cas des locataires du gouvernement fédéral.

Pour résumer, je prétends que l'article 9 a pour effet
de donner 4 la province le droit de confisquer des
biens—disposition normale pour le recouvrement des
impots—uniquement lorsque la couronne s’est dessaisie
de tout intérét et qu'il a été délivré en vertu de notre
loi des titres de biens-fonds un certificat de titre &
une personne sujette & contribution, avec pouvoir, en
vertu de larticle 10, de poursuivre le locataire ou de
saisir les biens de ce locataire, 13 ol les droits d’ex-
ploitation miniére sont & bail de la couronne.

Si cet intention mn’était pas clairement définie dans
les articles en question, il aurait suffi, si on en avait
eu l'avantage, de les modifier trés légérement, pour
faire disparaitre tout doute & cet égard.

Notre principal grief, c’est qu'on n’a jamais
notifié aux provinces les motifs sur lesquels
on s’appuyait pour annuler cette loi.

Qu'on me permette maintenant d’exposer
briévement la facon dont l'annulation a été
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faite. Les demandes d’annulation adressées
au gouvernement par la compagnie du Pacifi-
que-Canadien et les autres furent recues au
mois de juillet. La lettre quadressa le 13
septembre le sous-ministre de la Justice au
procureur général & Edmonton, en méme
temps que les demandes, dit que la question
est urgente et demande quon réponde promp-
tement & ces demandes d’annulation. Clest
ce que fit le procureur général, puisque sa
réponse au sous-ministre de la Justice est
datée du 20 septembre. Puis le 2 novembre,
le sous-ministre de la Justice écrivit au sous-
ministre de lIntérieur pour sassurer si le
département s'opposait & la loi. Clest la
lettre de M. Cory que j’ai citée il y a un
instant. Le 14 novembre, le sous-ministre de
PIntérieur répondit, soulevant certaines objec-
tions possibles. Cette lettre ainsi que la note
l'accompagnant, ne furent jamais communi-
qués au procureur général d’Alberta, qui au-
rait pu répondre aux objections qu’ils conte-
naient, tout comme il P'avait fait pour celles
des compagnies qui avaient demandé l'an-
nulation de la loi. Le 12 janvier, le sous-mi-
nistre de la Justice envoya la demande d’an-
nulation de la Hudson’s Bay Company qui
n’avait pas été communiquée en méme temps
que les autres; mais cette fois encore, il
n’était pas question d’autres motifs d’annula-
tion. A ce moment-l3, le département de la
Justice était saisi des objections du départe-
ment de I'Intérieur et puisqu’on jugeait & pro-,
pos d’envoyer la demande de la compagnie
de la Baie d’Hudson, pourquoi n’envoyait-on
pas en méme temps les objections du sous-
ministre de 'Intérieur, afin de donner au pro-
cureur-général, I'avantage d’y répondre?

Le rapport du ministre de la Justice au
Gouverneur en conseil concluant & I'annula-
tion, est daté du 2 février. On n'en a pas
envoyé de copie au procureur général de la
province. A cette époque, la Législature sié-
geait et si le procureur général avait regu
copie des raisons de l'annulation projetée, il
aurait pu modifier la loi de telle maniére que
ce gouvernement ne se serait pas cru obligé
de l'annuler. C’efit été suivre I'exemple de sir
Allen Aylesworth, que j’ai déja cité, quand
il a éerit au gouvernement de la province
d’Ontario, lui suggérant des modifications a
sa loi. Méme si ce gouvernement, aprés le
rapport du ministre de la Justice en date du
2 février, avait promptement annulé le projet
de loi, les choses n’auraient pas si mal été,
puisque la législature aurait pu faire adopter
un nouveau projet de loi et aurait pu le
rédiger de maniére 3 en faire disparaitre ce
& quoi s'oppose le rapport du ministre. Mais
on n’a pas agi ainsi, bien que, selon les télé-
grammes que j’ai cités ce soir, le gouverne-

ment d’Edmonton télégraphiait au gouverne-
ment d’Ottawa pour lui demander ce qu’il y
avait & faire. Mais ce gouvernement n’a pas
agi tant que la législature de U'Alberta n’efit
pas été prorogée, puis il a annulé la loi quel-
ques jours avant le délai de douze mois qui
lui est accordé par I’Acte de I’Amérique Bri-
tannique du Nord.

Je ne vois rien qui puisse excuser la con-
duite du Gouvernement & ce sujet. On ne peut
pas s'attendre & ce que la province de I’Alberta
accepte cette annulation sans protester, et
surtout cette maniere de procéder. Le Gou-
vernement cherche assurément & créer des
conflits au sujet des droits provinciaux quand
il annule cette loi, apparemment pour le profit
de quelque grande compagrie immobiliere du
pays et je suis certain que les électeurs de
cette province sauront appuyer les actes de
leur législateure.

Je ne vois pas autre chose a dire pour ap-
puyer 'amendement. Naturellement, le Gou-
vernemet a le droit de désavouer toute loi
provinciale, c’est une chose que je ne saurais
nier, mai¢ il me semble que dans ce cas, et
surtout dans la mavi¢re de procéder, on a
certainement abusé du droit de veto.

L’hon. ERNEST LAPOINTE (ministre de
la Justice) : La question que la motion de mon
honorable ami (M. Coote) a soulevée est
certainement fort importante, mais il est mal-
heureux que cette discussion arrive & la pé-
riode actuelle de la session, alors que les débats
sont forcément limités. Je vais exposer brieve-
ment le principe qui a conduit le Gouverne-
ment A ses conclusions, et ensuite les faits qui
justifient P'application de ce principe.

Il n’y a aucun doute que le droit de veto
n'eviste. Les articles 56 et 90 de lI'Acte de
I’Amérique britannique du Nord s’y trouvent
toujours, en dépit des divers assauts qu’ils ont
subis. L’existence de ce droit implique le de-
voir de s’en servir quand les circonstances
Pexigent. Depuis la confédération, une évolu-
tion s'est produite quant & I'étendue avec la-
quelle ce droit devrait &tre exercé. Au cours du
débat sur la Confédération, sir George-Etienne
Cartier a émis 'idée que toute loi injuste ou
susceptible d’annuler des contrats, ne devrait
pas étre sanctionnée. Cette idée a prévalu bien
des années apres la confédération, mais plus
tard, les divers ministres de la Justice qui se
sont succédé, ’hon. M. Blake, sir John Thomp-
son, surtout, ’hon. David Mills, sir Oliver
Mowat, sir Charles Fitzpatrick et, finalement,
sir A. B. Aylesworth, ont été d’opinion que la
simple injustice ou le manque d’équité ne suf-
fisaient pas pour justifier annulation des lois
provinciales. Mais tous ceux que je viens de
nommer ont reconnu un principe qui a été
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sanctionné par le Parlement sur leur avis
et c'est que, lorsque les lois provinciales
viennent en conflit avec les directives fédé-
rales, portent atteinte aux droits fédéraux ou
se trouvent que quelque maniére en conflit
avec l'administration fédérale, le droit de
veto doit s’appliquer.

On me permettra de citer quelques cas ou
on a agi ainsi et cela afin de consigner dans
nos délibérations ces circonstances particulie-
res.

Le 11 avril 1896, la loi du Manitoba tou-
chant les compagnies constituées en dehors
du Manitoba a été annulée pour la raison
qu'elle portait préjudice aux intértés généraux
du Canada.

Le 4 octobre 1879, une loi de la Colombie-
Anglaise modifiant la loi de péage des voitures
de Caribou, 1878, a été invalidée par I’hon.
James McDonald, parce qu’elle exposait le
trésor fédéral & des charges injustes et qu’elle
intervenait dans la réglementation du com-
merce et de l'industrie.

Deux autres lois semblables ont été annu-
lées vers la méme époque.

Le 2 avril 1898, une loi du Manitoba vi-
sant les compagnies commerciales autorisées
en dehors de la province a été rapportée,
pour le motif qu'elle pouvait venir en con-
flit avec le régime établi par le gouvernement
fédéral, ou avec son droit de propriété dans
le Manitoba ou avec des traités passés avec
les compagnies de chemin de fer. L’honorable
David Mills était & ce moment le ministre
de la Justice.

Le 6 avril 1911, une loi du Manitoba ins-
tituant une compagnie d’assurance fut annu-
lée parce qu'elle conférait des pouvoirs ex-
territoriaux que lintérét public défendait de
maintenir. Cette opposition eut lieu a la
demande de sir Allen Aylesworth.

Le 18 juillet 1901, lautorité fédérale mit
opposition & une loi du Manitoba sur les
biens fonciers, pour le motif qu'elle causait
des inconvénients dans son application aux
terres fédérales. I proposition de rappor-
ter cette loi a été signée par I’honarble R.
W. Scott. :

Le veto du cabinet d’Ottawa intervient,
le 10 mai 1902, contre une loi de la Colombie-
Anglaise autorisant la compagnie du chemin
de fer du lac Bennett, parce qu’elle venait
en opposition avec la politique du gouverne-
ment fédéral. La proposition en fut faite
par lhonorable sir Charles Fitzpatrick.

Le 31 mai 1911, une loi de Québec concer-
nant la charte de la General Trust Company
a été rejetée parce quelle empiétait sur
le pouvoir exclusif de la Puissance de légi-
férer en matiére de banques et d’autoriser des
compagnies d’'intérét interprovinecial. La pro-

[L’hon. M. Lapointe.]

position portait la signature de sir Allen
Aylesworth.

Le 23 avril 1909, une loi de !’Ontario au
sujet des experts comptables a été annulde
pour cause d’empiétement sur les pouvoirs 1é-
gislatifs du Parlement fédéral. Cette annu-
lation avait été proposée par sir Allen Ayles-
worth. Il n’est donc pas exact de dire que
sir Allen fut toujours un adversaire du veto
fédéral. Il s’est constamment prononcé en fa-
veur de casser les lois provinciales qui ve-
naient en conflit avec les droits ou la politique
du Parlement.

En 1918, une loi de la province de la Co-
lombie-Anglaise, votée en 1917, pour modifier
la loi de 1904 relative aux droits des co-
lons de I'lle de Vancouver, fut rapportée pour
les mémes motifs. Je dis done, monsieur
I'Orateur, que le droit de veto est exercé non
seulement dans les intéréts de la Puissance,
mais danc l'intérét des provinces elles-mémes.
Il n’y a pas trés longtemps, nous avons vu
qu'une province a sollicité le gouvernement
fédéral d’empécher I'exécution d’une loi ren-
due dans une autre province. Pas plus tard
que l'année derniére, le gouvernement de la
Saskatchewan a prié le gouvernement fédéral
d’annuler une loi du Manitoba relative aux
opérations & terme sur les grains. La péti-
tion de la Saskatchewan, signée par son pro-
cureur général, M. Cross, se terminait par cet
alinéa:

Le Manitoba cherche & faire payer un tribut a la
principale industrie de la Saskatchewan et 3 prélever
une taxe sur nos concitoyens pour en faire bénéficier
le trésor du Manitoba. Si cette tentative était permise,
on pourrait vouloir Uimiter ailleurs, et les relations des
provinces entre elles en seraient réduites en partie @
un état de guerre économique. Que ce mauvais exem-
ple se répande ou non, I'impdt mis sur les ventes de
grain & terme est dommageable aux agriculteurs de la

Saskatchewan, et je crois que pour ces raisons cette
loi doit étre annulée.

Voici ce que dit encore le procureur gé-
néral de la Saskatchewan dans une lettre
adressée au gouvernement fédéral:

Le soussigné croit savoir que depuis quelques années
on a pris I'habitude de ne pas casser les lois provin-
ciales qui outrepassent les pouvoirs de leurs auteurs,
mais de les laisser appliquer et de s’en remettre aux
tribunaux de la décision concernant leur validité. Tou-
tefois, les différents ministres de la Justice se sont
constamment réservé le pouvoir d’annuler des lois op-
posées & la politique fédérale, qu’elles fussent ou non
dans les limites des attributions provinciales. Ainsi,
sir Charles Fitzpatrick, dans un rapport sur une loi
de ’Ontario, en date du 31 décembre 1901, a dit: “On
notera que les motifs avancés par le pétitionnaire ne
mettent point en question la validité de la loi, ni ne
dénoncent un conflit entre cette loi et l'autorité fédé-
rale.”

Dans un rappont sur une loi de la Colombie-Anglaise
sir Charles dit encore, & la méme date: “Le soussigné
base son refus de proposer le veto, sur ce fait que la
demande porte sur l'objet de la loi en matitre indu-
bitablement du ressort de l’autorité provinciale et
n’est nullement en conflit avec la politique fédérale’.
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D’aprés le soussigné, le gouvernement fédéral pour-
rait prendre lattitude que Iintérét du Dominion est
en jeu quand une province prétend rendre des lois
fiscales qui retombent lourdement sur l'industrie mai-
tresse d’une autre province. Je prétends que c’est la
conséquence directe de la loi en question, et pour ce
motif seul, & défaut d’autre, on ne devrait pas per-
mettre qu'elle soit exécutée, mais on devrait V’annuler.

M. SHAW: BEst-ce que le Gouvernement
n’a pas renvoyé lexamen de cette loi du
Manitoba & la Cour supréme?

L'hon. M. LAPOINTE (ministre de la
Justice): Je donnerai volontiers toutes les
explications possibles & notre collegue. Clest
une question purement de droit. Le procu-
reur général du Manitoba a soutenu que la
loi était dans les limites des attributions de
sa province. C'est une pure question de
droit. Le Gouvernement avant de décider
ce qu’il allait faire, a voulu consulter la Cour
supréme, afin de connaitre, comme il est dit
dans notre décret, le sentiment de la Cour
supréme sur la légalité de Vacte du Manitoba.
Chose curieuse, le procureur général de I'Al-
berta s’est joint au procureur général de la
Saskatchewan pour demander & la Cour su-
préme de déclarer la loi du Manitoba incons-
titutionnelle.

Dans le but de la faire annuler par le
gouvernement fédéral, car ¢’était 1a l'objet
ot le seul objet de la consultation, et I'Al-
berta s'est jointe & la Saskatchewan pour
obtenir avis de la Cour supréme du Canada
au sujet de l'exercice du droit d’annulation
du statut manitobain par le gouvernement
fédéral.

M. IRVINE: Nous ne doutons pas du
droit du gouvernement fédéral d’intervenir
3 ce sujet. Ce que nous voulons savoir, ce
sont les raisons de cette intervention, et si
elle est justifiée dans ce cas particulier.

L’hon. M. LAPOINTE: Je vais donner &
mon honorable ami une autre raison que
PAlberta était préte & accepter relativement
3 cette annulation. Je ne crois pas devoir
aller aussi loin que 'Alberta sur le sujet que
je vais mentionner. D’aprés un statut im-
périal appelé I’Acte des actions coloniales
(Colonial Stock Act), 1900, les valeurs des
dominions et des colonies ne peuvent étre
placées sur la liste anglaise de fiducie. sans
une déclaration de la part du gouvernement
du dominion qu’il consent & annuler toute
législation adoptée ultérieurement par ses
législatures tendant & diminuer la valeur de
ces garanties, annulation qui garde pleine
force au contrat ayant créé ces titres. Par
exemple, les valeurs des états australiens
sont cotés plus haut sur le marché britanni-
que que les valeurs provinciales du Domi-
nion, parce que les premiéres sont sur la

liste anglaise de fiducie, tandis que les va-
leurs provinciales du Canada ne peuvent étre
et n'ont pas encore été placées sur cette liste
pour la raison que le gouvernement impérial
n’a aucunement le droit d’annuler la légis-
lation des provinces, ce pouvoir étant ré-
servé au gouvernement du Dominion. On a
suggéré et demandé que les provinces et le
Dominion s’entendent pour dire que le droit
de veto sera exercé dans ce cas, afin que les
valeurs provinciales soient aussi bien cotées
en Angleterre que les valeurs de I’Australie,
par exemple, et qu'elles soient portées sur la
liste anglaise de fiducie. Rien n’a encore été
fait dans ce sens par le gouvernement fédé-
ral, mais il s’est mis en communication avec
les diverses provinces dans le but d’avoir
leur opinion & ce sujet. Le lieutenant-gou-
verneur de I’Alberta a envoyé & ce gouver-
nement une lettre du premier ministre par-
lant au nom du gouvernement provincial sur
cette question. Je vais vous lire cette lettre:

5 Edmonton, 23 octobre 1923.

Votre Honneur,—Au sujet de la communication du
sous-secrétaire d’Etat en date du 16 mai dernier, rela-
tivement au droit de veto proposé pour la législation
locale compromettant les contrats créant des valeurs
provinciales, votre gouvernement a étudié quelque temps
leg conditions qui découient de la loi des actions colo-
niales 1900, et a remarqué la position anormale des
diverses provinces du Canada comparativement & celle
des états de l’Australie, des colonies du Sud-Africain
et des colonies de la couronne, relativement au taux de
lintérét imposé pour leurs emprunts sur le marché
anglais.

Il semblerait nécessaire de prendre sans délai toute
action qui pourra mettre les provinces canadiennes en
état d’obtenir lapprobation nécessaire aux ’place-
ments de fiducie.

A cette fin, le gouvernement de la province d’Alberta
appuiera tout arrangement qui pourra &tre fait entre
le gouvernement impérial et le gouvernement fédéral
afin que toute législation provinciale qui, dans I'opinion
du gouvernement impérial, pourrait différer des con-
ditions imposées par la Trésorerie anglaise, soit annulée
par le gouvernement du Dominion & la demande du
gouvernement impérial; et le gouvernement provineial
est prét & adopter le décret du conseil nécessaire pour
accepter en substance la condition mentionnée.

J’ai ’honneur d’étre, Monsieur,
Votre obéissant serviteur,
H. GREENFIELD,
Secrétaire provincial.
A Son Honneur le Lieutenant-gouverneur,
Hbtel du gouvernement, Edmonton.

M. McMASTER: Le ministre de la Justice
considére-t-il sérieusement qu'il serait sage
pour ce Gouvernement d’annuler une loi a
la demande d'un autre gouvernement?

L’hon. M. LAPOINTE: Certainement non.
J'ai pris la peine de dire que je n’irais pas
aussi loin que la province de I'Alberta dans
Pexercice du droit de veto et dans ce qu’elle

PN

demande & ce sujet.

M. IRVINE: Ce qui nous intéresse, cest
jusqu’a quel point le Gouvernement ira dans
ce sens.
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L’hon.- M. LAPOINTE: Mon honorable
ami pourrait réserver ses arguments. Il n’est
pas question de cela dans le moment.

M. McMASTER: Il y a d’autres membres
de la Chambre qui s'intéressent & cette ques-
tion peut-8tre pour d’autres raisons plus gé-
nérales.

L’hon. M. LAPOINTE: Certainement.
M. IRVINE: Jen doute.

L’hon. M. LAPOINTE: Je répete que ce
droit de veto existe dans Pintérét non seule-
ment du peuple du Canada en général, mais
aussi, je crois, comme le démontre les deux
cas que j'ai mentionnés, dans l'intérét des
provinces elles-mémes. Il va de soi que si
le droit existe, il doit &tre exercé dans cer-
taines circonstances o il y a lieu de le faire.

J'en viens maintenant & la loj de la pro-
vince de I'Alberta tendant & imposer une
taxe sur les droits minéraux. La Chambre
se rendra compte de limportance des arti-
cles de définition. D’aprés cette loi:

“Concessionnaire minier’” signifie une personne ayant
le droit, en vertu d'un bail, concession, permis ou au-
trement, délivré par le Dominion du Canada ou la
province, d’explorer, fouiller, extraire ou obtenir tout
mineral, et aussi toute personne possédant ce droit
en vertu d’une réserve ou exception, ou en consé-
quence de son titre de propriété au bien fonds.

La définition est tres large!

“Personne non imposable” signifie la couronne et
toute personne qui n’est pas susceptible d’étre taxée
par la province.

Chaque fois donc que les mots “personne
non imposable” sont employés dans la loi,
ils désignent la Couronne et il va sans dire
la Couronne représentée par le Dominion;
car chaque fois qu'il s'agit de la Couronne
au nom de la province on le dit expressé-
ment. La loi décréte que:

Tout concessionnaire minier, qui est une personne jim-
posable au sujet de toute partie de terrain ou elle a
le droit d’explorer, fouiller, extraire ou obtenir tout
minéral, & la surface ou en dessous, versera chaque an-
née au ministre une taxe de trois cents par acre de la
surface dudit morceau de terrain; la taxe sera paya-
ble le premier aofit de chaque année; avant le pre-
mier septembre de chaque année, le coneessionnaire mi-
nier devra faire parvenir au ministre un état des mor-
ceaux de terrain pour lesquels il est sujet & limpdt
et il enverra en méme temps au ministre toutes les
taxes qu'il doit; s’il néglige d’acquitter 'imp6t dans
le temps preserit par la loi, il sera ajouté 10 p. 100
audit montant, & titre d’amende.

Advenant le cas ol 1a taxe et l'amende n'auront pas
été versés avant le premier octobre suivant I’échéance,
le ministre notifiera le concessionnaire minier par
lettre recommandée & 1'adresse mentionnée sur le cer-
tificat de son titre et, si le certificat ne porte pas
d’adresse, & toute autre adresse susceptible de l'at-
teindre, dans lopinion du ministre; si le paiement
n'est pas effectué dans les trois mois aprés 'envoi de
cet avis, le ministre, au cas ol les minéraux dans, au-
dessus et au-dessous du morceau de terrain concerné
sont enregistrés au nom d’une personne sujette & I'im-

[M. Irvine.]

pdt, donnera instruction au registraire de la division
d’enregistrement dans les limites de laquelle se trouve
le terrain, d’attacher un mémorandum au certificat
régulier du titre, & I'effet que toutes les mines et mi-
néraux dans, sur, ou au-dessous de la surface dudit
morceau de terrain sont la propriété de la province et
en conséquence, la propriété de tous les minéraux dans,
sur, ou au-dessous de la surface dudit terrain passe-
ront & la couronne au nom de la province, qui aura
pleine liberté ainsi que les personnes autorisées par
elle, & pénétrer sur ledit terrain; a foncer des puits;
a ériger des bAtiments; A installer des machines et du
matériel de toute nature afin d’exploiter, d’extraire,
d’obtenir ou de convertir tous ces minéraux et de con-
tinuer ces travaux d'exploitation suivant bon plaisir;
sujet & payer teille compensation qui sera déterminée
par un accord; ou A défaut, par arbitrage confor-
mément aux dispositions de la loi de Parbitrage.

Ce dispositif ayant trait au paiement d’une
compensation s’applique évidemment au pro-
priétaire de la surface du terrain, étant donné
que le texte de la loi fait voir clairement
que les mots en question ne se rapportent
aucunement aux concessionnaires miniers.

La loi décrdte de plus que, si le concessionnaire mi-
nier paie au ministre toutes les taxes et amendes qui
grévent le morceau de terrain et en sus, une autre
amende de 10 p. 100 du montant ainsi di, avant le pre-
mier janvier suivant le mémorandum, le ministre don-
nera instruction au régistraire d’enlever le mémoran-
dum du certificat du titre; si toutefois le montant
n'est pas versé avant l'expiration de ladite année, le
registra‘re délivrera a la couronne, au nom de la pro-
vince, un certificat de titre auxdits minéraux. ..

La loi déeréte de plus que, tout concessionnaire mi-
nier qui le désire, peut céder ses minéraux & la pro-
vince; sur réception de l'avis de cession, le ministre
peut ordonner au registraire d’en prendre acte sur le
certificat régulier du titre et, aprés ce'a, le concession-
naire minier sera exempté de toute taxe en ce qui re-
garde ces minéraux, tant pour l'année au cours de
laquelle il a fait cet abandon que pour toute les années
subséquentes.

Par exemple, s'il céde les minéraux & la
province l'année prochaine et qu’il n’a pas
payé la taxe pour l'année courante, il sera
encore responsable de la taxe pour cette
année, malgré que la propriété soit devenue
le bien de la Couronne.

De plus, il est preserit que, advenant le cas du non
paiement de la taxe ou de I'amende dans le mois sui-
vant lenvoi de la lettre recommandée, le ministre
pourra, si le terrain dans, sur, ou au-dessous de la
surface duquel gisent les minéraux sur lesquels la taxe
n'a pas été payée, appartient 4 une personne non-
imposable (c’est-a-dire la couronne ou toute autre per-
sonne qui n'est pas sujette A la taxe provineiale),
tenter d’opérer la rentrée de cette taxe par un proces
et par une saisie pratiquée de la méme maniére et
jusqu’au méme point que si le ministre était un pro-
priétaire qui aurait donné i bail au concessionnaire
minier la sunface du morceau de terrain et les miné-
raux gisent dans, sur, ou au-dessous dudit terrain.

Je reviendrai tout & l'heure sur cette dis-
position de la loi; pour l'instant, je me borne

a citer le texte de la loi:

Et finalement, la loi édicte que la présente loi ne
s'appliquera & aucun morceau de terrain d'une super-
fie'’e moindre que 10 acres, si le droit de propriété a la
surface et les droits aux minéraux ne sont pas dis-
tinets; ou encore & tout morceau de terrain apparte-
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nant & une personne quant & la surface et aux droits
minéraux, & laquelle des letires patentes furent déli-
vrées 4 lorigine & titre de homestead et de préemp-
tion et qui n'a pas cédé a bail lesdits droits aux
minéraux ni 4 aucun d’iceux, ni concédé d’autre ma-
niére le droit de fouiller, exploiter, extraire ou obtenir
lesdits minéraux; et le paragraphe 3 de l'article 13 de
ladite loi décrdte que le Lientenant gouverneur en
conseil peut conférer des exemptions A toute catégorie
de pemsonnes ‘‘lesquelles eu égard & la superficie des
terres concédées et l'absence ou linsignifiance de la
considération pécuniaire en jeu, peuvent &tre placées
avec raison dans la méme catégorie que les proprié-
taires de homestead” et le reste.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: A quelle
date cette loi a-t-elle Gté sanctionnée et
quelles sommes a-t-on percues de ce chef?

L'hon. M. LAPOINTE: Je ne crois pas
que l'on ait percu grand chose en vertu de
cette loi. Le gouvernement provincial de
I'Alberta recut avis, que des requétes deman-
dant le veto de cette loi avaient été recues
presque aussitdt aprés sa sanction et je com-
prends que lapplication en fut suspendue.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Depuis
quand la loi existe-t-elle?

L’hon. M. LAPOINTE: Depuis le 23 mai,
je crois.

M. SHAW: C’est plutdt depuis le 21 avril,
si je ne me trompe.

L’hon. M. LAPOINTE: L’infirmation en a
été demandée par le Pacifique-Canadien, la
compagnie de la Baie d’Hudson, la Western:
Land Company Limited, la Calgary and Ed-
monton Land Company, et par d’autres. Le
Pacifique a prétendu qu'il y avait, dans ’Al-
berta, des propriétaires de grandes étendues
de terrain minier qui tombaient sous le coup
de cette loi.

M. MACLEAN (York-Sud) : Le Pacifique-
Canadien ne se plaint-il pas constamment par
rapport & des questions de ce genre?

L’hon. M. LAPOINTE: Peut-&tre, mais je
suis & faire I’historique de la cause, et je ne
parlerai du Pacifique-Canadien que pour ex-
poser les faits. Il lui a été concédé par sta-
tut, dans I’Alberta, 7,258,000 acres de terre
qu'’il a vendues sous certaines réserves au sujet
des mines et des minéraux. Dans certains
cas il a réservé les deux, et dans certains
autres, les minéraux seulement. Il prétend
qu’il n’a pas été fait d’arpentage et qu’il en
coliterait fort cher pour en faire. Par consé-
quent, on n’est pas certain que ces terrains,
4 part une étendue relativement faible, con-
tiennent des minéraux précieux, bien qu’il
soit assez probable qu'ils en contiennent. Le
Pacifique-Canadien invoque I’exemption de
taxes mentionnée dans le statut par lequel
ces terrains lui furent accordés; il rappelle que
cette exemption fut prévue pour vingt ans et

il signale que la loi de PAlberta lui a réservé
tous les droits qu'il possédait en vertu de ce
statut. Il prétend qu'il posséde, dans I’Alberta,
environ 2,175,000 acres de terre par rapport
auxquels cette exemption de vingt ans n’est
pas encore devenue caduque. Lorsqu'elle le
sera devenue, ces terrains seront imposables
comme le reste et alors la compagnie se trou-
vera propriétaire de 9,433,000 acres de terrains
contenant tous des minéraux dont quelgu'uns
sont trés précieux, mais on n'en aura pas en-
core exploré beaucoup dans le but d’y en
découvrir. Voici ce que prétend le Pacifique-
Canadien:

Dans ces circonstances la compagnie prétend que la
loi devrait &tre infirmée comme étant a4 tendance de
eonfiscation, oppressive et injuste, & cause de son
application, sans distinction, & tous les terrains, sans
dzard a la valeur des minéraux qu’ils contiennent; parce
que, en tant qu'elle peut s'appliquer aux terrains de la
rompagnie qui sont exemptés d’impdts en vertu de la-
{ite loi 44 Victoria, elle est inconstitutionnelle comme
loi provinciale...

Je ne fais que citer las allégations de la

compagnie; je ne dis pas, par exemple, que
japprouve celle-1a.
...et parce qu'elle empidte sur les droits des créanciers
hypothécaires, des détenteurs d’obligations et d’autres
qui ont placé, de bonme foi, .lu capital dans la pro-
vince, et dont la garantie est compromise par les pou-
voirs conférés au ministre, pcuvoirs qu’il peut exer-
cer sans donner d’avis aux créanciers hypothécaires ni
aux détenteurs d’obligations, ni méme aux propriétaires
dont le titre iest enregistré.

La compagnie de la Baie d'Hudson a rap-
pelé qu'en vertu de l'acte de cession qu’elle
avait passé au mois de novembre 1869 elle
g'était réservé, dans les territoires du Nord-
Ouest, de précieuses etendues de terre, et
qu’elle avait consenti & cet acte & condition
de pouvoir continuer son commerce sans em-
barras, comme compagnie, sans avoir & payer
de taxes exceptionnelles par rapport & ses
terrains. Une grande partie de la zone fertile
ainsi retenue est située dans I’Alberta. La
zompagnie prétend que 'étendue de terre qui
lui appartient dans {’Aiberta est d’environ deux
millions d’acres et comprend les droits mi-
niers. Quelques-uns de ces terrains ont été
vendus sans réserve par rapport aux miné-
raux, d’autres, avec une réserve a cet égard,
et depuis 1910, les minéraux ont été générale-
ment réservés. On dit que 614473 acres res-
tent invendus, et que sur ce qui a été vendn
il a été réservé des droits miniers sur 469,968
acres. D’aprés ’état soumis la compagnie est
done propriétaire de droits miniers par rapport
3 1,084,441 acres de terre dans I’Alberta.

Ses raisons & lappui de sa demande en dé-
claration de nullité sont Jes mémes que celles
du Pacifique-Canadien, mais elle ajoute que
la taxation établit une distinction injuste en
faveur des propriétaires de petites étendues,
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des détenteurs de homesteads, des préemp-
teurs, de leurs descendants et ayants droit;
que la taxation entrave les opérations de la
compagnie; qu’a cause de la taxation ceux
qui achétent d’elle du terrain qui contient des
minéraux se trouvent assujétis & un impdt mi-
nier, tandis que ceux qui en achétent de ces
petits propriétaires en sont exempts. Il suit
de la derniére objection que la compagnie de
la Baie d’Hudson, la compagnie de chemin de
fer et les compagnies propriétaires de terrains
qui leur furent accordés & titre de subvention
ou d’allocation directe se trouvent dans une
situation désavantageuse pour faire concur-
rence aux propriétaires de terrains acquis
comme homesteads ou par voie de préemption,
parce qu’elles ont & payer $4.80 par année sur
tout quart de section.

Les compagnies immobiliéres—dont quel-
ques-unes ont aussi demandé que la loi soit
annulée—se fondent sur l'injustice de la loi
et sur les résultats préjudiciables qu’elle pro-
duira & 1'égard du projet d’établissement et
de lintroduction au pays de fonds étrangers.
Elles prétendent que les créanciers hypothé-
caires souffrent un préjudice quant aux ter-
rains miniers, attendu que les provinces peu-
vent faire main basse sur les minéraux, et ce
sans avis et sans indemnité.

Ainsi que mon honorable ami I'a dit, les in-
téressés ont présenté ces requétes au procu-
reur général de I’Alberta...

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Avant
que le ministre aille plus loin aura-t-il ’obli-
geance de dire si la taxe ne s’applique qu’au
propriétaire d’une réserve miniére, ou si elle
s'applique aussi au propriétaire d’une terre qui
peut recéler des minéraux, bien qu’il n’en
sache rien.

L’hon. M. LAPOINTE: Elle sapplique
dans tous les cas.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: S’ap-
plique-t-elle lorsque la terre ne renferme au-
cun minéral?

L’hon. M. LAPOINTE: Toutes les terres
sont censées en renfermer. Elle sapplique
lorsque la région n’a pas été explorée ni ca-
dastrée, simplement parce que la terre est 13
et qu'elle est censée recéler des minéraux.
Elle s’applique & tous les détenteurs de droits
miniers, qu’ils soient propriétaires du sol ou
concessionnaires des droits aux minéraux.

M. MACLEAN (York-Sud): Autrement
dit, la compagnie passe avant les colons.

L’hon. M. LAPOINTE: Mon honorable
ami fait allusion au Pacifique-Canadien, j'i-
magine.

[L’hon. M. Lapointe.]

M. MACLEAN (York-Sud): Non; je fais
maintenant allusion & l'attitude qu’avait prise
Thonorable David Mills, lorsqu'il était mi-
nistre de la Justice. Son parti et lui étaient
d’ardents défenseurs de l'autonomie provin-
ciale, et j’espére que le ministre qui se donne
pour un libéral prendra la méme attitude.

L’hon. M. LAPOINTE: Je me donne pour
un libéral et pour un observateur des doctri-
nes du libéralisme. Mon honorable ami pré-
conise souvent des principes qui semblent
ceux des libéraux, mais lorsqu’il s’agit de les
soutenir, il leur fait toujours faux-bond.

M. MACLEAN (York-Sud): Mais, non.

L’hon. M. LAPOINTE: Jai énuméré tou-
les les raisons invoquées par les différents re-
quérants pour obtenir 'annulation de la loi.
Mon honorable ami a dit que le décret du
conseil déclarant le veto a été rendu confor-
mément & un rapport qui invoquait les motifs
suivants: que la loi contrecarre les intentions
du gouvernement fédéral; qu'elle vient en
conflit avec les droits du Dominion et em-
piete sur ses attributions.

Jarrive maintenant & cette partie de ma
these. La loi organique de I’Alberta, ainsi
que les lois organiques de la Saskatchewan
et du Manitoba, réserve le domaine public &
Tautorité fédérale. Quelque ait été la raison
de cette ligne de conduite et quelque en soient
les avantages et les inconvénients, c’est encore
celle du Dominion, et le gouvernement fédé-

.ral doit administrer ce domaine pour le plus

grand bien de toutes les provinces, dans le
dessein de favoriser I'immigration et de don-
ner l'essor au pays. Des pourparlers ont eu
lieu et se poursuivent encore relativement &
la cession des terres de lla province de ’Alber-
ta au gouvernement provincial. Ils abouti-
ront peut-8tre, mais, en attendant, les lois
du Dominion comme celles de I’Alberta doi-
vent reposer sur le principe que 'administra-
tion du domaine public reléeve de lautorité
fédérale. Il a été d’usage dans le passé que
celle-ci réservit les minéraux lorsqu’elle con-
cédait les homesteads ou des terres de pré-
emption. Je l'ai dit tantdt, toutes les terres
son censées recéler des minéraux dont les uns
ont un trés grand prix et dont les autres ne
sont d’aucune valeur. Assez souvent, quel-
ques-uns des minéraux ainsi réservés ont été
Tobjet d’'un permis d’exploitation, tandis que
d’autres ne D’étaient pas, bien qu’ils fussent
renfermés dans la méme terre. Dans d’au-
tres cas, les terres appartiennent encore &
I’Etat, mais les droits miniers sont concédés
grice & des baux dont quelques-uns s’appli-
quent & tous les minéraux, tandis que d’autres
sont restreints & un seul.
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Je prendrai d’abord un cas ou la terre a été
vendue et ol les droits miniers ont été concédés.
Aux termes de l'article 3 de la loi, le conces-
sionnaire est soumis aux contributions confor-
mément & la définition que donne Particle ler.
Il peut étre concessionnaire de tous les miné-
raux, de quelques-uns ou d’un seul. §’il n’ac-
quitte pas la taxe et que les droits miniers
soient inscrits en son nom, la province, aux
termes de la loi, confisque ou enléve, & lui oua
d’autres, tous les minéraux qui se trouvent dans
cette parcelle de terre, et non seulement ceux
pour lesquels la taxe n’est pas payée. Lorsque
des droits miniers sont concédés & l'égard de
terres libres, le Dominion demeure proprié-
taire du terrain et Darticle 10 s’applique.
Celui-ci permet & la province de lever une
saisie-exécution & I’égard des terres fédérales
comme un propriétaire pourrait le faire; ce-
pendant, quoi qu’en puisse dire mon honora-
ble ami, je suis d’avis que la province ne pos-
séde pas ce droit-la. Sous le régime de la
loi de "Amérique septentrionale anglaise, la
provinee n’est pas autorisée A4 rendre des lois
s'appliquant au domaine, publie, lorsqu’il ap-
partient encore & I'Etat, qu’il soit encore
en sa possession ou qu’il ait été affermé &
d’autres, comme dans le cas que mon hono-
rable ami a mentionné.

Au surplus, comme le ministére de 1'Inté-
rieur I'a fait remarquer au ministére de la
Justice, les machines, le matériel d’exploita-
tion et les bAtiments que le concessionnaire
peut @avoir construits sont trés souvent la
seule garantie que possede le gouvernement
fédéral pour le paiement du loyer et des re-
devances; par conséquent, la saisie que la loi
permet au gouvernement provincial d’effec-
tuer empiéte sur un droit qui appartient au
gouvernement fédéral, le véritable proprié-
taire. Il y a 13 une incompatibilité qui don-
nerait lieu & beaucoup de difficultés, selon
Pavis des hauts fonctionnaires du ministére
de I'Intérieur qui sont chargés de I’administra-
tion des terres et des richesses miniéres du
domaine fédéral en Alberta.

M. SHAW: Le ministre admettra, je sup-
pose, qulil n'y a pas de privilege en faveur
du gouvernement fédéral dans le cas qu’il a
mentionné, & moins que le droit de gage et
de saisie ne soit conféré par le bail méme.
Dans ce cas, la province ne peut pas, aux ter-
mes de la loi, porter atteinte aux droits du
Dominion & cet égard, mais ses droits seraient
subordonnés & ceux du Dominion.

L’hon. M. LAPOINTE: Méme s'il n'y avait
pas de privilége, il est naturel que le gouver-
nement fédéral considére les machines, le ma-
tériel et les bAtiments comme une garantie
du paiement du loyer et des redevances. Il

=n serait ainsi méme si aucun privilége n’était
stipulé dans l'acte de concession ou dans le
bail.

M. SHAW: Le ministre admettra qu’il ne
peut y avoir de privilege tant que la saisie
n’a pas lieu. Si la saisie s'effectue avant celle
que ferait le gouvernement provincial, le droit
de I’Etat reste intact.

L’hon. M. LAPOINTE: Mon honorable
ami indique les difficultés qui peuvent surgir
entre les représentants de la province et ceux
du Dominion & ce sujet.

M. MACLEAN (York-Sud): A moins que
le gouvernement fédéral ne soit prét & annu-
ler ou & racheter tous ces droits, et & régler
l'affaire dans lintérét du colon, du public et

de la province.

L’hon. M. LAPOINTE: Nous en viendrons
peut-étre 13 ; mais je ne discute pas la ques-
tion de savoir ce qu'il adviendrait en cas de
rétrocession. Je parle de la situation, des
lois et des droits du gouvernement fédéral,
tels qu’ils existent aujourd’hui.

M. COOTE: Le créancier du concession-
naire ou locataire, qui obtiendrait jugement
contre lui, aurait-il le droit de saisir ces ou-
vrages de surface?

L’hon. M. LAPOINTE: Pas quand la sur-
face appartient au Dominion. Les baux con-
sentis par le gouvernement fédéral relative-
ment aux terrains miniers &4 diverses stipula-
tions et conditions, et la valeur des droits de
chacun dépend de ces conditions. La loi per-
met qu’en ces sortes de marchés le gouverne-
ment de la province soit substitué au conces-
sionaire 13 ol le ministre exerce son autorité
Bien souvent, le locataire ne peut se dépos-
séder de rien sans l'autorisation du ministére
fédéral. La loi, telle qu’elle est congue, pri-
verait le gouvernement fédéral de cet avan-
tage et, écartant le titre de propriété que ce-
lui-ci a reconnu jusqu'ici, conférerait & la pro-
vince une sorte de titre & la propriété du
sol. A lavis des légistes du ‘Gouvernement et
des hauts fonctionnaires du ministére de 'In-
térieur, toutes ces prescriptions seraient une
source de conflit entre les deux gouvernements
et empécheraient le ministére fédéral d'exer-
ces ses attributions aussi librement que par le
passé. 4 :

Telles sont les raisons de 'annulation. Cette
loi, nous avons le droit de linvalider, mon
honorable ami l'admet lui-méme. Il est juste
et méme nécessaire d’exercer ce droit dans
certains cas. Puisque nous avons le pouvoir
d’annuler les lois provinciales qui se heurtent
aux droits ou aux attributions du gouverne-
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ment fédéral—la chose a toujours été recon-
nue par les gouvernements, les ministres de
la Justice et par tout le monde—il ne reste
plus qu’a savoir si les dispositions de la loi
dont il s'agit se trouvent visées par le prin-
cipe que j’ai énoncé. Sont-elles incompatibles
avec les droits ou l'autorité du gouvernement
fédéral? Le Parlement, n'en déplaise & mon
honorable ami, doit se ranger & l'avis des 1é-
gistes du Gouvernement & ce sujet. Cette opi-
nion, partagée par les hauts fonctionnaires du
ministére de l'Intérieur, corrobore la mienne.
Elle ne doit pas s'effacer devant celle de
mon honorable ami ni devant celle du procu-
reur général de PAlberta qui, sans doute, est
intéressé.

Je crois pouvoir demander en toute équité
aux membres de la Chambre de reconnaitre,
accepter et confirmer les vues des jurisconsultes
4 cet égard, de méme que leur interprétation
des articles de la loi de la province de I'Al-
berta qui ont été annulés.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Quant & la
cotisation, elle prend ici la forme, si je com-
prends bien mon honorable ami, d’'une taxe
spécifique indépendamment tout & fait de la
valeur?

L’hon. M. LAPOINTE: Oui.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Allons un
peu plus loin et prerons le cas d'une conces-
sion des terres fédérales. Le terrain en pleine
propriété ne serait pas imposable, étant un
bien fédéral, mais nous supposerons un bail
& un chiffre nominal, un bail qui pourrait, étre
cédé & une prime considérable, prime qui
représenterait la valeur de la propriété pas-
sible d'impét, selon moi. Mon honorable ami
dirait-il que cela m’est pas imposable.

L'hon. M. LAPOINTE: C’est ce qui est
taxé.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Alors la
valeur que représente le tenure i bail peut
étre taxée?

L’hon. M. LAPOINTE: Oui.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: §'l en
est ainsi, 'objection ne se rapporte-t-elle pas
4 une question de méthode plutdt que de
principe?

L’hon. M. LAPOINTE: C’est de la mé-
thode qu’il s’agit. On s'est immiscé dans les
droits fédéraux, et la province, si la loi est
appliquée telle qu’elle est rédigée, s’arroge le
pouvoir de s’approprier les minéraux autres
que ceux qui sont soumis & I'imp6t. Permet-
tez-moi de répéter les paroles de sir Wilfrid
Laurier, alors ministre intérimaire de la Jus-

[L’hon. M. Uapointe.]

tice, en recommandant I'annulation d’une loi,
le 9 janvier 1911. 11 dit:

Les ministres peuvent se tromper, naturellement, dans
Pintenprétation des pouvoirs constitutionnels, mais ils
ne doivent pas en profiter pour refuser d’appliquer ce
qu'ils eroient une juste conclusion.

C’est une opinion que je ferai mienne en
cette circonstance. Ce n’est pas un devoir
bien agréable & remplir, mais dont il ne faut
pas moins s’acquitter. Je regrette que mon
hovorable ami (M. Coote) ait laissé entendre
que ce pouvoir d’annulation a été exercé au
profit de grandes compagnies fonciéres. Il se
trompe étrangement. Cette assertion peut lui
servir, aussi bien qu’d ses amis, d’excellente
propagande électorale, mais il sait qu’aucune
compagnie importante n’a d’empire sur moi.
Mon honorable ami me rendra cet hommage.
Je n’ignore pas qu’il le sait et je sais égale-
ment qu’il était convaincu de son erreur lors-
qu’il a fait cette déclaration.

Je n’ai pas cherché & favoriser aucune grande
compagnie. Il n’en est pas une seule qui
puisse m’influencer, pas plus ici qu’ailleurs.
Je me suis conduit selon ma conscience aveec
I'unique désir de rendre service & mon pays.

M. SHAW (Calgary-Ouest): Monsieur
U’Orateur, le droit de veto comme I'a dit le mi-
nistre de la Justice, ne saurait étre exercé a la
légeére par le Dominion. On ne devrait y avoir
recours qu’avec les renseignements les plus
complets et lassurance que l'attitude prise par
le Gouvernement est absolument logique. Il y
a un an, la Chambre a été saisie de "annula-
tion d'une loi de la Nouvelle-Ecosse. Je ne sais
pas ce que le ministre en pense aujourd’hui,
mais je recommande & son examen une cri-
tique tres sévere par le professeur Kennedy,
dans le Journal of Comparative Legislation
C’est un article sérieux écrit aprés que l'au-
teur eut étudié tous les faits et toutes les lois
ge rapportant & ce sujet.

Quant & la question qui nous occupe, il est
fort & désirer, bien entendu, que le minis-
tre nous renseigne sur lhistorique du droit
de veto mais il est assez malheureux qu’il
n’ait pas cherché & nous donner de meilleurs
arguments justifiant Dexercice de ce droit
dans ce cas-ci. J’hésiterais, monsieur 1'Ora-
teur, dans une affaire aussi compliquée et aussi
difficile, & présenter mes humbles observa-
tions, si, pour me servir d’un terme judiciaire,
je n’étais convaincu qu’il n’y a eu abus de
ce pouvoir en cette circonstance. Avant d’exa-
miner cette loi, il y a un ou deux principes
qu’il faut bien comprendre. Premiérement,
la province n’a pas le droit d’intervenir, en
décrétant des impOts ou autrement, au sujet
des biens de la couronne ou de rendre au-
cune loi qui porte atteinte aux terres fédé-
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rales. Tous reconnaitront ce principe. Deux-
iémement, la couronne ne peut &tre atteinte
que par des termes précis ou par induction
nécessaire. Ces deux sages principes judi-
ciaires étant posés, je désire appeler un ins-
tant l'attention de la Chambre sur la loi
elle-méme. D’abord c’était une loi fiscale
pour des fins provinciales. Par conséquent,
le Gouvernement lorsqu’il est intervenu dans
I’exercice de ce droit de veto, aurait di user
d’autant plus de prudence qu’il aurait di
savoir que la province de I’Alberta comptait
sur cette loi pour se créer une source de re-
venu et qu'en lannulant il nuirait inévita-
blement aux finances de la province. Cette
loi porte le titre de loi d’impdt sur les miné-
raux, et elle a été adoptée le 21 avril 1923. Elle
a été recue par le Gouverneur en conseil le 2
mai 1923, afin que le droit de veto puisse né-
cessairement étre exercé, s'il y a lieu, avant la
date correspondante de mai 1924.

Jappellerai tout d’abord lattention de la
Chambre sur la définition de “concession-
naire minier”. L’honorable ex-ministre des
Finances (sir Heory Drayton) a posé cer-
taines questions & ce sujet.

Cette définition se lit:

“Concessionnaire minier”” signifie une personne ayant
le droit, en vertu d'un bail, concession, permis, ou
autrement, délivré par le Dominion du Canada ou la
province, d’explorer, fouiller, extraire ou obtenir tout
minéral, et aussi toute personne possédant ce droit en
vertu d’une réserve ou exception, ou en conséquence de
son titre de propriété au bien-fonds.

Le terme “minéral” est défini, et jappelle
particuliérement l'attention sur ceci:

“Minéraux’’ comprend, sans toutefois restreindre en
aucune maniére la signification ordinaire du mot, le
gaz naturel, le pétrole, l'essence et toutes huiles de
nature minérale.

Or, toute personne au courant de la situa-
tion davs P’Alberta sait qu’une grande partie
de la province contient des dépdts de miné-
raux de grande valeur, particuliérement, de
la houille, et je pourrais également citer le
gaz naturel. On espére qu'il en cst ainsi du
pétrole et de l'essence. La loi définit ensuite
deux classes de persornes, et il n'y en a que
deux classes qui soient définies pour les fins
de cette loi: Les “personres non-imposables”
et les “personnes imposables”.

“Personne non-imposable’”’ signifie la couronne et
toute autre personne qui n'est pas sujette a taxation
par la province.

“Personne imposable’” signifie toute personne sujette
a taxation par la province.

Cette définition méme, les propres termes
de la loi provinciale, démontrent que le gou-
vernemert provincial a pris soin qu'en ma-
tiere d’impdts, les terres fédérales ne soient
pas touchées.

L’article 3 dit:

Tout concessionnaire minier qui est une personne im-
posable au sujet de toute partie de terrain ol elle a le
droit d’explorer, fouiller, extraire ou obtenir tout miné-
ral 4 la surface ou en dessous, versera chaque année
une taxe de 3c. par acre de la surface dudit morceau de
terrain.

Personne n'est taxé & moins d’étre impo-
sable. Cela est parfaitement clair. Il est
trés clair, dés le commencement de cette loi,
que la couronne représentée par le Dominion,
n’est pas imposable. Il me semble, monsieur
I'Orateur, que l'on voit dés le début de la loi
qu’il n'y a aucune intention d’empiéter sur
le domaine fédéral, en ce qui concerne la
taxation. J’ai dit, il y a quelques instants,
que la couronne ve pouvait étre atteinte sauf
par des termes formels ou par déduction lo-
gique; non seulement le contraire y est-il
indiqué, mais il est absolument clair d’apres
la loi que la couronne ne devra nullement
étre atteinte. J'en arrive maintenant aux re-
medes. Cette loi s’applique de la maniére
mentionnée par le ministre. Premiérement,
en ce qui concerne le concessionnaire minier,
celui qui est imposable, il devra envoyer au
ministre,—c’est-d-dire le ministre des affaires
municipales. ..

L’hon. sir HENRY DRAYTON: L’expres-
sion “personne imposable” s’applique-t-elle &
tous les intéressés, que ce soit une compa-
gnie, une personne ou tout autre intérét a
Pintérieur de la province, autre que les terres
qui appartienvent au Dominion.

M. SHAW: Non pas nécessairement, car,
par personne imposable, on entend la cou-
ronne et toute personne qui n’est pas impo-
sable par la province. Aipsi, les églises sont
exemptes de l'impdt, et par suite les églises
seraient comprises dans la classe des per-
sonnes non imposables.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mais, &
part cela?

M. SHAW: A part cela, je crois que clest
trés clair, car le terme “personne” comprend
aussi les corporations.

‘Tout concessionnaire minier devra, avant le ler sep-
tembre de chaque année, envoyer an ministre un état
des parties de terrain pour lesquelles il est sujet &
I'impdt aux termes des dispositions de la loi. Le mi-
nistre peut en prescrire la formule.

S’il ne paie pas I'impdt dans lintervalle
fixé, le ministre a le droit d’ajouter 10 p. 100
a titre d’amende. Cette disposition se trouve
ordinairement dans nos lois d'impdts. S'il
n'envoie pas cette taxe au ministre vers le
ler octobre, et en méme temps que amende,
le ministre le notifiera de cette obligation par
lettre recommandée & D'adresse, indiquée sur
le certificat de titre, ou si nulle adresse n’est
indiquée, 14 ou il ecroit pouvoir l'atteindre.
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On tient note, conformément & cette loi, des
dates auxquelles ces lettres sont envoyées. Je
pourrais dire que toute loi d'impdt a plu-
sieurs parties. Elle contient un article trai-
tant de l'assiette de la taxe. Elle contient
aussi des dispositions concernant les procé-
dures & adopter lorsque la taxe n’est pas payée,
la confiscation, ’amende, comme le stipule
Particle 9, qui est ainsi congu:

Advenant le non-payement de la taxe imposée relati-
vement & une parcelle de terre et de 'amende dans un
délai de trois mois & partir de la date a laquelle ledit
avis est envoyé...

Cest-ii-dire le, ou avant le, ler janvier sui-
vant, et j’attire 'attention de la Chambre par-
ticuliérement sur ces mots:

Le ministre, au cas ol les minéraux dans, au-dessus
et au-dessous du morceau de terrain concerné sont en-
registrés au nom d’une personne imposable par certifi-
cat distinet soit en combinaison avec la surface, donne-
ra instruction au registraire de la division d’enregistre-
ment dans les limites de laquelle se trouve le terrain,
d’attacher un mémorandum au certificat régulier du
titre, a l'effet que toutes les mines et minéraux dans,
sur, ou au-dessous de la surface dudit morceau de
terrain sont la propriété de la province.

Apparemment, les légistes de la couronne
ont oublié que personne ne peut obtenir un
certificat de titre sauf sous l'empire des dis-
positions de notre loi relative aux titres de
biens-fonds dont on me permettra sans doute
de lire l'article 33 ainsi congu:

Le propriétaire d'un bien-fonds loué ou cédé & lui ou
a la personne dont il réclame un titre, pour une vie, ou
des vies, ou pour une période de plus de trois ans, sur
une terre dont la concession par la couronne a été en-
registrée...

C’est-d-dire que la concession par la Cou-
ronne doit d’abord étre enregistrée.

.peut demander que son titre soit enregistré et qu'un
certxﬂcat de titre lui soit délivré selon les dispositions
de la présente loi.

D’abord cet article ne s’applique qu’a une
personne imposable; donc il n’intéresse pas la
Couronne. Ensuite, il s'applique seulement &
une personne qui a un certificat de titre. Par
conséquent, encore une fois, il n’intéresse pas
la Couronne puisqu'un certificat de titre ne
peut étre émis que lorsque la Couronne, par
voie de concession, s'est désistée de tout in-
térét dans cette parcelle de terre.

M. BOYS: Sapplique-t-il celui dont la
concession pour l'exploitation miniére court
plus de trois ans?

M. SHAW: Oui, celui dont la concession
court plus de trois ans peut obtenir un cer-
tificat de titre, seulement aux termes de la
loi la concession, par la Couronne, de cette
parcelle particuliére doit d’abord étre enregis-
trées, c'est-a-dire que la Couronne a du se
désister de tout intérét & ladite parcelle.

[M. Shaw.]

M. BOYS: Alors la Couronne ne serait pas
propriétaire de la terre affermée?

M. SHAW: Pas du tout. D’aprés moi celui
qui prend 3 ferme une terre de la Couronne
ne peut pas obtenir un certificat de titre enre-
gistré en conformité de la loi des titres de
biens-fonds.

M. BOYS: Supposons qu'un individu prend
3 ferme une terre de la Couronne pour un
terme de cing ans et qu’il ne paye pas ses
taxes. Aux termes de cette loi, si je la com-
prends bien, la province deviendrait proprié-
taire de ces minéraux qui devraient, ce me
semble, rester la propriété de la couronne.

M. SHAW: Non pas. Il y a deux articles
qui intéressent cette question. L’article 9 traite
de la personne qui a un titre enregistré aux
minéraux. L’article 10 traite du concessionnai-
re. La loi établit une distinction trés nette
entre les deux. Or, le ministre s'oppose aux
texte qui enjoint au ministre de signifier au
registraire du district d’enregistrement des
terres d’annexer au certificat de titre une note
portant que tous minéraux dams, sur ou sous
ladite parcelle de terre sont la propriété de la
province. Au dire du ministre de la Justice,
on peut posséder le titre & une certaine partie
des minéraux, mais ce texte autorise le minis-
tre & faire inscrire par le registraire cette note
relative & tous les minéraux. Mais assurément
la note que fait inscrire le ministre ne peut
viser que les minéraux queffectivement le
propriétaire posséde, et pas d’autres. A mon
sens telle est clairement lintention de la loi.
Il se peut que le texte soit mal rédigé; raison
de plus pour le ministre de la Justice d’en
avertir le gouvernement provincial & temps
pour lui permettre d’y remédier.

M. McMURRAY: Voici ce que je trouve
a larticle 9:

Le ministre doit, quand les minéraux dans, au-des-
sus ou au-dessous de la parcelle de terrain en question

sont enregistrés au nom d’une personne imposable, soit
par certificat, soit en combinaison avec la surface.

Dans son interprétation quelle distinction
établit ’honorable député entre un certificat
distinet pour les minéraux et un certificat ou
les minéraux sont groupés avec la surface?

M. SHAW: La personne imposable peut
avoir un titre pour les minéraux seulement;
ou bien elle peut avoir un titre pour les droits
de surface qui exclut les minéraux; ou encore
elle peut avoir un titre pour toute la proprié-
té et s'il n'est pas fait exception expresse des
droits d’exploitation miniére son titre est va-
lable et pour ces droits et pour les droits de
surface.
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M. McMURRAY : C’est-a-dire celui qui pos-
sede les minéraux dans une terre qu'il tient
de la Couronne.

M SHAW: Précisément.

M. MéMURRAY : Dans ce cas-1a, il pourrait
¥ avoir un certificat distinct se rapportant aux
minéraux contenus dans le terrain.

M. SHAW: Non, parce que personne ne
peut obtenir un certificat de titre pour un
terrain loué de la Couronne. Avant qu'on
puisse délivrer un certificat de titre, il faut
que la Couronne ait préalablement concédé le
terrain, et se soit dessaisie de son bien. Com-
me je Pai déja dit, l'article 9 ne se rapporte
quaux personnes sujettes & contribution qui
possédent un certificat de titre. Done I'article
indique clairement qu’on n’a pas la moindre
intention d’entraver les droits de la Couronne.
L’article 10 se rapporte & l'autre catégorie, celle
des locataires et j’attire l'attention de I’ho-
norable député de Simcoe sur cette disposi-
tion qui est ainsi congue:

Au cas ol le paiement de la taxe et de I’amende n’au-
rait pas été effectué dans un délai d’un mois & dater
de I'envoi de cet avis, le ministre doit, lorsque le lopin
de terre dans lequel, sur lequel ou au-dessous duquel
gisent les substances minérales dont la taxe n'a pas
été acquittée, appartient & une personne non sujette a
contribution, se mettre en devoir de faire payer la taxe
par voie de poursuite et de saisie de la méme facon et
dans la méme mesure que si le ministre était un pro-
priétaire foncier qui aurait affermé la surface du lopin
de terre et les substances minérales qui s’y trouvent au
propriétaire des minéraux.

Cette disposition s’applique évidemment aux
cas ol le gouvernement fédéral a loué pour
une période plus ou moins longue les droits
d’exploitation miniére & une personne sujette
a contribution, dans lesquels cas, & défaut du
paiement des taxes, le ministre doit se mettre
en devoir de les faire payer par voie de pour-
suite et de saisie de la méme facon et dans
la méme mesure que si le ministre était un
propriétaire foncier. Autrement dit, le ministre
jouit des mémes droits qu'un propriétaire pour
les fins de la saisie.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: En ce qui
regarde le droit de saisie, Phonorable député
ne croit-il pas qu’on substitue la province au
gouvernement fédéral? Je pensais justement
aux redevances que nous percevons sur cer-
tains terrains affermés, par exemple pour l'ex-
ploitation du pétrole. L’ancien gouvernement
a longuement étudié cette question. Il y avait
des gens qui pensaient que nous exigions des
redevances si élevées que les concessionnaires
ne retireraient aucun bénéfice. Le gouverne-
ment fédéral a des droits comme propriétaire
et, d’aprés cette loi, la province s'arroge aussi
des droits de propriétaire, Quelle est la situa-
tion?

M. SHAW: Je l'expliquerai de la facon sui-
vante: Il y a plusieurs années, le Conseil
privé fut saisi d’un litige pour ainsi dire sem-
blable & celui que pourrait soulever cet ar-
ticle 10 dont j’ai déja parlé. Le copseil de
la municipalité de Vermilion-Hills voulait im-
poser une taxe sur un terrain & piturage qu’un
nommé Smith avait loué du gouvernement fé-
déral. Cela se passait dans la Saskatchewan. Le
cas est donc exactement le méme que sil
s'agissait de droits d’exploitation miniére louds
par le gouvernement fédéral & un particulier.
Le jugement fut rendu en 1916 et I'on me
permettra de citer quelques-unes des remar-
ques faites, & cette occasion par lord Haldane,
qui s'exprima dans ces termes:

Cet appel fait suite & un procds dans lequel l'appe-
lant...

L’appelant était M. Smith.

...fut condamné par les cours inférieures i payer uce
somme de $3,118.78, représentant la taxe imposée sur
certains terrains situés dans la province de Saskatche-
wan. L'appelant avait acquis un intérét dans ces ter-
rains en vertu d'un bail avec le gouvernement fédéral
pour fins de pAturage. Les terrains se trouvaient situés
dans un district dit d’amélioration locale.

Il s'agissait de savoir si on avait le droit
d’imposer cette taxe. Les procureurs généraux
du Dominion et de la Saskatchewan sont in-
tervenus et plaidérent devant le Conseil pri-
7é. Lord Haldane dit ceci:

Il est clair que les autorités de la province n’ont pas
le droit de taxer les terrains du domaine fédéral et, en
réalité, il s’agit de savoir si cette restriction les empé-
che d’imposer la taxe en litige au fermier du gouverne-
ment fédéral. L’appelant était locataire des lopins de
terre qu’on voulait taxer, en vertu de deux baux avec
le gouvernement fédéral pour une période a fixer sur
avis et avec certaines réserves en cas de transfert.

Le ministre a dit que les baux pour ces
droits d’exploitation miniére étaient sujets a
certaines réserve en cas de transfert.

Les terrains ont été concédés par bail pour fins de
péturage.

Apreés de longues plaidoiries, lord Haldane,
parlant au nom du Conseil privé, confirme le
jugement de toutes les autres cours inférieures
et décide que lappelant était sujet 3 contri-
bution pour les terrains compris dans les
deux baux. Ce procés faisait suite & beaucoup
d’autres, entre autres celui de la Calgary and
Edmonton Land Company contre le procu-
reur général de I’Alberta. Dans ce cas-13 il est
bien évident que la municipalité rurale avait
parfaitement le droit de taxer ces terrains de
paturage et de percevoir ses taxes.

L'’hon. sir HENRY DRAYTON: Sur quoi
s’'appuyait la répartition et comment calculait-
on la taxe?

M. SHAW: Le rapport ne l'indique malheu-
reusement pas, mais j'ai l'impression que
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Jétait soit tant par acre, soit une somme dé-
terminée pour la superficie totale, je ne me
rappelle plus bien. L’honorable député de
Medicine-Hat (M. Gardiner) me dit que c¢'é-
tait tant par acre, comme dans la loi d'imp6t
sur les minéraux, actuellement débattue.
D’apres la loi générale, telle qu’elle est, on ne
saurait en tout cas douter que le propriétaire
ne peut, dans aucune circonstance opérer une
saisie des biens de la couronne. Dans ce cas
particulier, la province s’arroge le droit d’opé-
rer une saisie de la propriété du tenancier du
bail. C’est tout ce qu’on se propose de faire
ou ce qu'on a l'intention de faire et la province
a le droit de percevoir cette taxe, par saisie
ou autrement, comme elle le juge bon, parce
que si le droit d’impét existe, celui de recou-
vrer par saisie doit exister de toute néces-
sité. :
Telles sont les simples propositions se rat-
tachant & cette loi. L’article 9 donne simple-
ment le droit de confiscation dans le cas
de non paiement des taxes par un contri-
buable. L’article 10 donne le droit de saisie
et de confiscation dans le cas d'un locataire
qui a loué d'une personre non-imposable, la
couronne. Il est clair, me semble-t-il que,
dans ce cas, les légistes de la couronne ont
agl sans comprendre entiérement le systéme
de titres des terres, le systéme Torrens, qui
est en vigueur dans l'Alberta. Je ne trouve
aucune autre raison & leur erreur dans ce cas.
On me permettra de suggérer qu’il serait a
désirer, dans des cas de cette nature, que
le gouvernement du Dominion, au lieu d’exer-
cer de lui-méme son droit de désaveu, porte
la cause devant la cour supréme du Canada
et obtienne une décision déclarant si la loi
en question empiete sur les droits du Domi-
nion de quelque maniére ou si, oui ou non,
elle est du ressort du gouvernement provincial.
Je ne saurais terminer sans dire un mot
de ce que je crois une fagon plutdt cavaliére
d’agir de la part du gouvernement fédéral a
I'égard du gouvernement de P’Alberta. Cela
peut s’@tre fait sans intention, mais les faits
sont que le Pacifique-Canadien, la compagnie
de la baie d’'Hudson, ]a Calgary & Edmonton
Land Co. et quelque autre compagnie immo-
biliere du Canada, toutes affiliées, je pense,
ont préparé leurs pétitions le 17 juillet—il
se peut qu'une d’elles ait été préparée le 23
juillet—c’est-a-dire il y a un an. Immédiate-
ment le Gouvernement a envoyé un double de
ces pétitions et plaintes au gouvernement pro-
vincial qui a répondu promptement—en sep-
tembre, je crois—aux allégations des diverses
compagnies. Mais ces plaintes ne sont pas
du tout celles sur lesquelles le ministre a basé
son refus de sanction; il a ignoré la plainte du
Pacifique-Canadien, de la compagnie de la
[M. Shaw.]

baie d'Hudson et des autres compagnies, puis,
sans prévenir le gouvernement provincial il
a annulé la loi pour des raisons absolument
différentes. FEtant donné les représentations
qui ont été communiquées au Gouvernement
ainsi que les efforts faits par le gouvernement
provincial pour connaitre les raisons sur les-
quelles le Gouvernement se proposait de fon-
der son refus de sanction de la loi; étant
donné aussi les représentations offerts par
quelques députés de l'extréme gauche de la
Chambre ou Gouvernement lui-méme, il me
semble que celui-ci aurait bien pu communi-
quer au gouvernement de la province la
raison précise qui lui faisait désapprouver
cette loi en particulier afin de lui donner le
temps, alors que la législature siégealt encore,
de modifier cette loi et de la mettre en vi-
gueur, en admettant qu'elle elt été défec-
tueuse auparavant. C’est la moindre cour-
toisie dont le Gouvernement aurait di faire
preuve dans les circonstances. L’acte du
Gouvernement est regrettable et égard & la
nature de la loi en question et & l'embarras
dans lequel le gouvernement provincial doit
se trouver pour boucler son budget. Il est
malheureux, dis-ji, que le Gouvernement n’ait
pas fait des démarches en temps voulu pour
se mettre en communication avec le gouverne-
ment provincial. Il n’existait, & mon sens,
aucune excuse de ne pas aviser le gouverne-
ment provincial des raisons sur lesquelles on
se proposait de fonder le refus de sanction.
Le rapport signé par le ministre de la Justice
(M. Lapointe) et dont il nous a lu plusieurs
extraits, ce soir était apparemment rédigé le
2 février 1924. Ce mémoire contient les rai-
sons du refus de sanction. S'il avait été com-
muniqué au gouvernement provincial & cette
époque, comme la législature siégeait encore,
on aurait pu y apporté des modifications assez
considérables pour correspondre méme aux
exigences du ministre de la Justice. Je crois
que c'est malheureux et susceptible de susciter
un conflit au sujet des droits des provinces.

L’hon. M. LAPOINTE: Si le mémoire
auquel mon honorable ami fait allusion porte
la date du 2 février, c'est certainement une
erreur; le mémoire, sous sa forme actuelle,
n’a été préparé que quelques jours avant d’étre
soumis au congeil.

M. SHAW: Jai une copie du mémoire
prise dans les documents produits devant la
Chambre et elle est certainement datée du 2
février. En tout cas, je ne sais si, oui ou non,
c'est la date exacte. Néanmoins, je crois
qu’il est malheureux que les raisons n’aient
pas été communiquées au gouvernement pro-
vineial alors que la législature siégeait encore.
Des membres de cette Assemblées ont sollicité
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le premier ministre d’agir aussitét que possi-
ble, afin que le gouvernement provincial puisse,
si c'est nécessaire, présenter de mnouveau
sa loi pendant que la législature est en session.
Je 'ne puis que conclure que le gouvernement
provincial a été en cette circonstance traité
cavaliérement.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: A com-
bien estime-t-on le rendement probable de
cette taxe?

M. SHAW: Je crois que c’est $300,000, et
peut-8tre davantage. La superficie apparte-
nant au Pacifique-Canadien et & la compa-
gnie de la baie d’Hudson seulement est de
10,000,000 d’acres. Personne n’est exempt de
I'impdt, excepté celui qui posséde un terrain
ne dépassant pas 10 acres.

T’hon. M. McMURRAY : L’article 10 vise les
terrains occupés par des gens exemptés de
limpbt. L’article 9 s’applique & tous les con-
tribuables qui payent ('impdot. Les minéraux,
aux termes de cette disposition, peuvent étre
la propriété de ceux qui possedent la surface,
ou la propriété peut en appartenir & la Cou-
ronne qui a accordé des concessions de mine.

M. SHAW: Je ne saisis pas.

L’hon. M. McMURRAY: Je parle de l'ar-
ticle 9 qui s'applique & la surface des terrains
appartenant & des personnes contribuables.

M. SHAW: Des contribuables en posses-
sion dun titre de propriété?

L'hon. M. McMURRAY: Oui. En vertu de
cet article, les minéraux peuvent appartenir &
l'occupant qui a la propriété de la surface,
ou ils peuvent appartenir & la Couronne qui
a conecédé lexploitation des minéraux & quel-
quun. D’aprés larticle 9, la province d’Al-
berta a le droit de s’emparer des ressources
minérales aprés avis donné trois mois &
Pavance. Si clest le cas, c’est-a-dire si la pro-
vinee a le droit de prendre les minéraux qui
appartiennent au gouvernement fédéral, est-ce
que la province ne fait pas I'exploitation de
la concession et des minéraux dont le gou-
vernement fédéral a accordé & quelqu'un ex-
ploitation?

M. SHAW: Je ne le crois pas. J'ai émis
lidée que la rédaction de la loi peut &tre
fautive, mais celle-ci oblige le registraire 3
noter le certificat de propriété, c’est tout. Au
sujet du certificat la loi déclare que tous les
minéraux contenues dans le terrain appar-
tiennent & la province.

M. SPENCER: J'avais lintention de pren-
dre part & cette discussion, mais mon colle-
gue de McLeod (M. Coote) et le député de
Calgary (M. Shaw) ont si completement
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traité la question que je n’ajouterai que quel-
ques mots aux arguments qu'ils ont dévelop-
pés. Si le ministre pensait réellement que la
loi est inconstitutionnelle, il aurait dfi la sou-
mettre aux tribunaux pour faire décider de
sa validité, comme dans le cas du Manitoba
qui a voulu mettre un imp06t sur les ventes
de grain & terme.

On a signalé le chiffre des impOts qui se-
raient prélevés en exéeution du Mineral Tax
Act. La Chambre n’a pas d’idée du montant
d’'impbt que payent les habitants de I'Al-
berta au lieu et place de deux grandes com-
pagnies qui cherchent & échapper au paiement
de la taxe de 3c. acre sur les minéraux. Jai
préparé une statistique que je ecrois assez
exacte.

Tableau sommaire des ressources fiscales de I’Alberta,
aux titres déja connus:

Terres du Pacifique-Canadien.. .. ..

Exemptions du Pacifique-Canadien.

Terres de la compagnie de la baie

$19,680,021
9,802,502

A Bhidsor, 23 s OGN 3,142,200

Subventions de la compagnie de la
baie d’Hudson. . .o oo ss vo ws o 177,846
$32,802,569

En présence de ces faits on comprendra
pourquoi les contribuables de I’Alberta sont
indignés de l'opposition mise par le gouver-
nement fédéral & la loi qui devait €tre appli-
quée & ces compagnies pour leur faire payer
un droit de mine de 3c. de lacre. Actuelle-
ment, la province est écrasée sous le poids
des contributions. I’acte du gouvernement
fédéral vient encore ajouter & ses charges. De
plus cet acte va probablement stimuler I’émi-
gration qui se {ait sentir dans la province. Du
moment que les habitants s'apercevront que
leurs charges, au lieu de diminuer, vont &tre
encore augmentées, ils n’hésiteront plus a
passer la {rontiére.

La taxe sur les terres incultes, en vigueur
dans la province d’Alberta, porte sur toutes
les propriétés, sans égard & leur valeur, comme
devait étre la taxe sur les minéraux. La pre-
miére est permise, la seconde est défendue.
Celle-1a est prélevée sur les petits proprié-
taires; celle-ci sur les grandes compagnies. En
mettant opposition & cette loi, le gouverne-
ment fédéral a commis une erreur et une in-
justice envers'la province d’Alberta.

M. SPEAKMAN: (Red-Deer): Monsieur
I'Orateur, je n’ai pas lintention d’attaquer
le droit qua le gouvernement fédéral d’an-
nuler une loi provinciale, car ce droit est
incontestable. Je ne veux non plus mettre en
doute la sagesse du refus de sanction en cer-
taines occasions. Je ne prétends pas traiter
laspect légal de la question, car je n'ai pas la
compétence requise, et de plus cet aspect a
déja 6té exposé d'une maniére compléte et
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avec beaucoup d’habileté. Mais je désire in-
sister sur un point qu'on n'a pas assez mis
en lumiére au cours de ce débat, & mon avis:
la maniére injuste d'exercer ce droit de veto
au détriment du gouvernement de I’Alberta.
Les faits incontestés sont les suivants: durant
la session de 1923, la législature provinciale
a adopté une loi prélevant un revenu sur
lequel elle comptait comme une partie de ses
recettes; au cours de 1'été, des représentations
ont été faites, principalement de la part de
deux grandes corporations qui se trouvaient
fortement atteintes par cette loi; ces repré-
sentations ont été étudiées par le gouverne-
ment de I’Alberta, et la réponse de celui-ci
parait avoir été satisfaisante, car il n’a plus
été question de ces objections.

Je ne sais si la décision finale d’annuler
la loi a été prise ou non le 2 février par le
ministére de la Justice, et cela n’a pas d'im-
portance, je crois. Durant les douze mois
écoulés, le ministere de la Justice et le gouver-
nement fédéral ont eu amplement de temps
pour décider si la loi était ou non intra vires
de la province. Il est un fait reconnu et
passé, je crois, en axiome, que la simple injus-
tice ou méme l'immoralité d’une loi provin-
ciale ne peut étre une raison suffisante pour
justifier le veto de la part du gouvernement
fédéral. La loi en question a été annulée
pour la seule raison qu’elle dépassait les pou-
voirs accordés & la province.

Je ne prétends pas décider si la loi était
ou non ntra vires; les autorités difféerent d’opi-
nion & ce sujet; mais je dis que le gouverne-
ment fédéral doit étre trés prudent au sujet
de l'exercice de cette prérogative incontestée,
a cause de leffet qu’'elle peut avoir sur les
finances d'une province, et principalement doit
agir avec circonspection & cause des consé-
quences sur l'opinion publique de la provin-
ce, comme dans le cas actuel. L’opinion publi-
que, qui n'est pas toujours fondée sur des
renseignements justes, a conclu que, dans plu-
sieurs de ces cas de refus de sanction, quel
que soit le motif allégué, la véritable raison
en est la répugnance de la part du gouverne-
ment fédéral & laisser taxer des corporations
riches et puissantes. Je ne dis pas qu’il en
est ainsi dans le cas actuel, je ne le crois pas,
mais je sais que dans ma province cette
opinion est partagée par une foule de gens.

Durant tout I'hiver dernier et une partie
du printemps, la législature d’Alberta a été en
session, et en tout temps durant cette pé-
riode, si elle avait connu les motifs qui seraient
allégués a l'appui du refus de sanction, elle
aurait pu, soit modifier les parties de la loi
qui dépassaient les pouvoirs de la provinee
de l'avis du gouvernement fédéral, soit pren-
dre d’autres mesures pour trouver le revenu

[M. Speakman.]

dont elle avait besoin. Mais la décision du
gouvernement fédéral a tellement été retar-
dée, malgré les représentations réitérées faites
par le gouvernement provincial et par d’au-
tres, que le gouvernement provincial n’a pas
été informé du projet d’annulation, et que
lorsque le veto a été annoncé, il était trop
tard pour que la législature pit agir & ce
sujet. Il en résulte que I’Alberta se trouve
a souffrir d’'une insuffisance dans les revenus
prévus et que cette situation durera jusqu’a
la prochaine session. Je ne puis faire autre-
ment qu'en conclure et dire franchement et
carrément que le gouvernement de I’Alberta
n’a pas été traité avec justice sous ce rap-
port.

Mais ce point de vue est important aussi
pour les autres provinces; car si l'on doit
considérer cela comme un précédent, et si I'on
doit en agir ainsi & l'avenir sans avertir con-
venablement ou renseigner suffisamment les
autorités provinciales, quelle province se croira
certaine de sa législation, surtout lorsqu’il
s'agit de prélever le revenu nécessaire?
Elles seront toujours en doute. Je coneclus
donc, monsieur I'Orateur, que laction des
autorités fédérales n’a pas été injuste seule-
ment pour la province de I’Alberta, mais
qu'elle indique une tendance condamnable au
sujet des autres provinces et qu’elle peut ame-
ner dans l'avenir un trés fort sentiment de
mécontentement de la part des provinces.
C’est pourquoi j’espére que cette censure diri-
gée contre le gouvernement le portera 3 agir
avec beaucoup de soin dans l'avenir, du moins
a réfléchir beaucoup et & étudier tres attenti-
vement les circonstances avant de prendre une
décision semblable.

M. MACLEAN (York-Sud): Monsieur
I'Orateur, le ministre de la Justice s’est re-
tranché derriére les opinions des anciens mi-
vistres de la Justice, qui l'un aprés lautre
ont établi la prétention du Pacifique-Cana-
dien et de la compagnie de la Baie d’Hudson
relativement & certains droits sur ces terres.
Il résulte toutefois de ce débat, et ce point
sera encore souligné, que bien que certains
droits ont peut-8tre été établis, certains de-
voirs incombent aussi au gouvernement du
Canada en relation avec ces droits, entre
autres, le devoir d’essayer, non pas d’étouffer
ces réclamations mais d’entreprendre plutdt
de concert avec les compagnies de les annuler
& certaines conditions. Je ne fais pas allu-
sion actuellement & la compagnie de la baie
d’'Hudson, car elle s'est barricadée. La
compagnie de chemin de fer du Pacifique-
Canadien toutefois, vient ici chaque année, et
& chaque heure du jour pour ainsi dire, afin
de demander quelque faveur au Gouverne-
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ment; et voild qui nous donne l'oceasion d’en-
tamer des pourparlers. Ces réclamations fu-
rent établies, il y a nombre d’années, & 1’épo-
que ou les terres furent acquises, car le plan
était de les vendre pour des fins de coloni-
sation. Cependant, prenons le cas du Paci-
fique-Canadien: la compagnie a acquis cer-
tains droits miniers et elle prétend avoir droit
aux gisements pétroliféres, aux dépbts de gaz
naturel et & d’autres gisements minéraux de
grande valeur. Si j’ai bien saisi la situation,
elle prétend que le devoir incombe au Gou-
vernement de faire des explorations géolo-
giques, de se rendre compte de la valeur de
ces terres en fait de minéraux et de publier
des rapports qui lui permettent de vendre ses
terres et de s'assurer des revenus considé-
rables.

Le ministre a fait allusion aux anciens mi-
nistre de la Justice et aux opinions qu'ils ont
exprimées. Pour ma part, je suis dans le
doute lorsqu’il mentiorne les noms d’Edward
Blake et de David Mills; j’avais dans l'idée
que ces deux hommes publics furent les plus
redoutables champions des droits provinciaux
de méme que sir Wilfrid Laurier aux anciens
jours. Cependant, on les représente ici ce
soir comme étant plutdt favorables aux droits
des compagnies, qui ont obtenu ces énormes
concessions de terres par le passé, qu'aux droits
des provinces. Ces monopoles sont solide-
ment retranchés au Canada, & heure actuelle;
il faut trouver un moyen de faire dispa-
raitre ces prétentions et entamer des négocia-
tion & cette fin. Pour ne citer qu'un exemple,
la province d’Ontario a concédé derniérement
des terres aux anciens soldats dans le canton
de Whitney, dans la région de Porcupine, qui
valent des millions de dollars; or ces terres
ont été concédées avec des titres clairs. J'es-
time donc que c'est le devoir du Gouver-
nement de trouver un moyen de rendre au
public I’absolu propriété de ces terres, méme
au cas ol il serait obligé de dédommager rai-
sonnablement les compagnies qui détiennent
ces concessions & l'heure actuelle. Le Gou-
vernement doit aussi régler de quelque ma-
nieére les réclamations des provinces dans l'in-
térét du pays en général. On a beaucoup
parlé ce soir des opinions qu’ont émis les
divers ministres de la Justice en ce qui re-
garde la situation de ces compagnies, mais
personne n’a soufflé mot des droits des colons
dans ’Ouest canadien. On a donné & enten-
dre que méme dans le cas ol ces compa-
gnies ont vendu des terres aux colons elles se
sont réservé tous les droits miniers. Cela n’est
pas juste et ce n’est pas 1& ce que nous som-
mes en droit d’attendre de la part du parti
libéral. Je conseille done au ministre de ten-
ter un effort afin de remédier & cet état de
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choses. Pour quelle raison me tenterions-nous
pas d’établir les droits du public & ce sujet?

M. JACOBS: Puis-je poser une question &
mon honorable ami?

M. MACLEAN (York-Sud): Deux si vous
le voulez.

M. JACOBS: Juste une question. L’hono-
rable député est-il d’avis que la loi devrait
étre annulée; qu’il réponde oui ou non?

M. MACLEAN (York-Sud): Je n’ai jamais
dit cela. J'ai proposé d’étudier la situation
telle quelle et je doute fort quun bon libéral
comme mon honorable ami s’oppose & cela.
A titre de prochain ministre de la Justice, il
pourrait peut-étre se prononcer lui aussi en
faveur des droits de ces compagnies, il ne
s'agit pas tant de cela pour le moment que
de trouver un moyen qui conduirait au reégle-
ment de toutes ces réclamations; et nous dé-
barrasserait de toutes ces entraves, afin de sti-
muler la prospérité dans 1’'Ouest.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Le trés
honorable chef de opposition (M. Meighen)
s'intéresse fort a cette question; par malheur
toutefois, il a été obligé de partir afin de pren-
dre son train, de sorte qu'il est dans 'impossi-
bilité de participer au présent débat. Les ob-
servations qui ont été faites m’ont beaucoup
intéressé de plus d’'une maniére. Je ve suis pas
particuliérement entiché d'une loi de cette na-
ture Des deux maux, je ne saurais dire quel
est le pire: Clest-2-dire une loi de cette ma-
ture d’une part et ’empiétement sur les droits
fédéraux et provinciaux de lautre. Pour
moi, cette loi n’est pas fondée sur la valeur
ni lexistence des minéraux; elle ne repose
sur aucun prineipe, sauf que tout détenteur de
terrains en Alberta est tenu d’acquitter un
imp6t spécifique, si la propriété comprend
plus de 10 acres.

M. GARLAND (Bow-River): N’est-il pas
vrai que ce droit de taxation rve s’applique
que dans le cas ou le locataire ou le proprié-
taire du terrain a le droit d’exploiter les mi-
néraux qu’il renferme? La loi ne s’applique
pas & toutes les terres.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: J'ai posé
une question & ce sujet et l'on m’a répondu
que la loi sapplique & toutes les terres, peu
importe que le sol renferme des minéraux ou
von. C’est écrit en blanc et en noir. 8l
s'agissait d’une tentative directe d’obtenir le
paiement de I'impdt 14 ol le sol renferme des
minéraux de valeur, ce serait différent; mais
tel n’est pas le cas. J'incline & croire toute-
fois, que cette loi n’est pas plus ficheuse que
nombre d’autres lois fiscales plus ou moins
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informes qui sont proposées de temps &
autre. Je ne vois pas que lannulation de

cette loi dut @tre si préjudiciable & la pro-
vince. Certains journaux de "Ouest ont dit
que grice A quelques-uns des impbts aux-
quels ont fait allusion, dans cette Chambre,
les députés mémes qui ont invité le Gouver-
nement & taxer la terre, il allait passer aux
mains des municipalités de la province pour
environ $75,000,000 de terrains, dans I’Alberta.
(Ezclamations). J'entends un honorable dé-
puté s'exclamer. Je lui ferai observer que si
les municipalités sont destinées & devenir
propriétaires des fermes et si ce régime doit
prévaloir en général, la province va bientdt
se réduire & peu de chose. Cette mesure ne
me semble pas une mesure fiscale. Si c’en était
une nous nous occuperions de la valeur. Voyez
Peffet de la loi. Il n’importe aucunement que
vous ayez des minéraux ou n’en ayez pas. Le
ler aolit la province se met & l'ceuvre, le ler
septembre vous devez faire votre versement,
le ler octobre vous commencez & payer un
intérét de 10 p. 100, le ler janvier vous perdez
votre titre, sauf le droit de racheter votre ter-
rain dans l’espace d'un an. :

L’hon. M. LAPOINTE: Et vous vous expo-
sez a une autre amende.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Oui, & une
autre amende. A mon sens, cette mesure est
plutét une mesure de confiscation que de taxa-
tion. Je ne vois pas du tout en quoi le Gou-
vernement a le droit d’intervenir.

M. SHAW: Il existe une disposition qui
permet la rétrocession; ainsi un individu qui
croit ne pas avoir de droits miniers qui soient
imposables peut les rendre & la Couronne.

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Mais
voyez ce que cela signifie. Mon honorable ami
a une ferme, il ne croit pas qu’elle contienne
de minéraux, et il se peut bien qu'elle n’en
contienne pas. Quelqu’un s’en va dire au tré-
sorier qu’il veut cette ferme parce qu’il sait
quelle en contient. Ces droits sont mis en
vente et adjugés & vil prix, comme on peut
s’y attendre, et l'acheteur peut, dés lors, se
rendre sur cette ferme et l'exploiter. Voily ce
qui en est. Il est possible qu'il ne 8’y trouve pas
de minéraux du fout, mais n’empéche que,
d’apres cette loi, quelqu’un ait droit de pé-
nétrer la.

M. COOTE: L’honorable député ne sait-il
pas quil en est ainsi, 4 'heure qu’il est, quant

:aux droits miniers qui ont trait & nos home-

steads? Ne sait-il pas qu’ils appartiennent au
Gouvernement? On peut pénétrer sur nos
‘homesteads et travailler ces minéraux sans
qu’il nous soit permis de protester.

[L’hon. sir Henry Drayton.]

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Cela peu
fort bien arriver dans le cas ou la terre
a été vendue sous réserve des droits miniers,
mais je crois qu'on a tort de vendre des terres
sous cette réserve. Cependant, ce n’est pas
I3 une raison pour généraliser la régle et la
rendre absolue: c’est plutdt un argument con-
tre cette loi. Quoi qu’il en soit, ce point est
étranger & la question de savoir si le parlement
fédéral a le droit de refuser sa sanction & cette
loi. Je me demande si elle va aussi loin que
la. Chambre est allée I'année derniére en in-
tervenant au sujet du bill de la Nouvelle-
Ecosse sous le simple prétexte qu’il s'agissait
exclusivement d'une injustice. Il est un avan-
tage dont nous pourrions souvent nous féli-
citer, c’est qu’il n'existe pas d'autre législature
qui soit toujours & juger ce que nous faisons.
Je me demande combien de nos bills subsis-
teraient si l'on était toujours & s’occuper de
notre législation et de son infirmation. A cer-
tains points de vue il serait bon que cette
autre législature existdt lorsqu’il nous arrive
d’invalider des lois comme celle de ’année
derniére, non 3 titre de justice mais en fai-
sant légérement preuve de démence comme
Parlement.

L’hon. M. ROBB: Il y a le Sénat.

L'hon. sir HENRY DRAYTON: Oui, mais
que dit I'honorable ministre lorsqu’il arrive
au Sénat de se prononcer?

M. SHAW: Mon hkonorable ami doit savoir
que le bill relatif aux taux de transport sur
les lacs peut encore étre annulé?

L’hon. sir HENRY DRAYTON: Je ne le
crois pas. Ce que je crois, cependant, clest
qu’il se souléverait toute une tempéte chez
ces honorables députés qui n’hésitent pas 3
annuler une loi provinciale, s§’il arrivait au
‘Gouvernement de la métropole d’invalider une
loi de cette Chambre. Oui, dans le cas de la
Nouvelle-Ecosse on n’a invoqué que la ques-
tion d’injustice. Jamais pareil prétexte n'avait
encore été invoqué comme devant suffire &
justifier une annulation. Mais dans le pré-
sent cas on a recours & un autre argument
qu'il faut procéder d’une facon trés délicate 3
faire valoir et que j’avoue franchement n’a-
Vvoir encore pu arriver i saisir ce soir. La taxa-
tion nous cause des difficultés, clest vrai; mais
je ne sache pas qu’elles soient plus graves que
celles que nous aurions eues si la taxation de-
vait étre appliquée de la fagon ordinaire, c’est-
d-dire au moyen de la cotisation de la valeur
du bail et d’aprés les procédures se rattachant
au cas cité par I'honorable député de Calgary-
Ouest. D'un autre c6té, j’éprouve un certain
embarras en songeant que certains fonctionnai-
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res déclarant que ce serait empiéter sur les
droits du parlement fédéral, et je vois com-
ment cela pourrait arriver. Si le Dominion se
trace un jour un programme avancé pour la
mise valeur du domaine public et des miné-
raux, s'il décide d’exéeuter de grands travaux
et de faire d’importantes découvertes, je ne crois
pas qu'il puisse aller bien loin si la loi d’une
province met celle-ci dans la situation que le
Dominion devrait occuper. Il se peut fort bien
quelle devrait se trouver dans cette situation,
mais il ne faut pas qu'elle y soit mise par un
moyen semblable. Autrement dit, je suis d’a-
vis que le bon moyen de trancher cette ques-
tion, ce serait d’effectuer un réglement qui
était & la veille d’étre conclu et dont nous
avons tant entendu parler pendant la pre-
miére session de la présente législature, regle-
ment, qui aurait accordé i I’Alberta ses res-
sources naturelles. L’exercice de ce pouvoir
est tres dangereux et j'espére que le Gouver-
nement ne nous fera pas assister souvent & ce
spectacle.

(I’amendement de M. Coote, étant mis aux
voix n’est pas accepté.) .

ONT VOTE POUR:
Mile Macphail,
MM. MM.
Bancroft, Jelliff,
Bird. Kellner,
Campbell, Kennedy (Edmonton),
Coote, Tacas,
Davies, Maclean (York-Sud),
Doucet, Milne,
Elliott (Dundas), Shaw,
Evans, Speakman,
Gardiner, Spencer,
Garland (Bow-River), Thompson,
Good, Ward,
Hoey, ‘Warner,
Irvine, Woodsworth.—27.
ONT VOTE CONTRE:
Archambault, Copp,
Baldwin, Déchéne,
Béland, Delisle,
Benoit, Denis (Joliette),
Binette, Denis (St-Denis),
Boivin, Desaulniers,
Bouchard, Descoteaux, ¢
Boucher, Deslauriers,
Bourassa, Desrochers,
Bowen, Drayton (sir Henry),
Boys, Ethier,
Brown, Finn,
Bureau, Fontaine,
Cahill, Forrester,
Cannon, Fortier,
Cardin, Gendron,
Carruthers, Gervais,
Casgrain, Gordon,
Chaplin, Gould,
Chevrier, Graham,
Chew, Hammell,
Chisholm, Harris,
Clifford. Hatfieid.

Healy, !
Hunt,

Jacobs,

Jechnston,

Kelly,

King (Kootenay),
King, Mackenzie (York),
Laflamme,

Lapierre,

Lapointe,

Lavigueur,

Logan,

Lovett,

Macdonald (Pictou),
Mackinnon,

MacLean (Prince) (I.P.E.),
MeBride,

MecConica,

MeGiverin,

Meclsaac,

McKay,

McMaster,

MceMurray,

Manion,

Marecile (Bagot),
Marler,

Martell,

Mercier,

Morin,

M. KAY:

* Motherwell,

Murdock,
Ouimet,

Pelletier,

Power,

Prévost,

Putnam,

Rankin,
Raymond,

Reed,

Rhéaume,
Rinfret,

Robb,

Roberge,
Robinson,
Robitaille,

Ross (Kingston),
St-Pére,

Savard,

Séguin,

Senn,

Sinelair (Oxford),
Sinelair (Queens) (LP.-E.),
Stewart (Argenteuil),
Stewart (Leeds),
Stork,
Sutherland,
Tolmie,
Vien.—104.

Jai pairé avec le député de

Wentworth. Si javais voté, j’aurais voté con-

tre I'amendement.

(La motion est adoptée et la Chambre siége
en comité des subsides.)

SUITE DE LA DISCUSSION DES CREDITS

Ministére des Finances.—Appointements et dépense

casuelle, $413,445.

Lhon. sir HENRY DRAYTON:

Je re-

marque un changement concern