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SORRE MK AN S350 56 fsilvgss wnvesnonsnasshom T 7 A L SR LU Souris, 1.-P.-18.
JOHN STEWART MCLENNAN.......ccocevernnnss BYRREY Ve e vnin i Sydney, N.-I.
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kel it T

Edmonton, Alta.
Montréal, Qué.
Pembroke, Ont.
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Whitewood, Sask.
Toronto, Ont.
Sackville, N.-B.
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GranawMm, Le Tris HonN. George P., C.P..... Bganville. . . oivivaas Brockville, Ont.
GREEN TR B i o i it sy TEOOTONRY.: - von v s v Victoria, C.-B.
Grimmepicr, W, A, C:B; C MG n o ol Bamontol....oviesosass Edmonton, Alta.
HARDY, A O O ..o iivinms iniin s 1 | T A s Brockville, Ont.
BARMER W 0ol e v S e Hidmonton ... it Edmonton, Alta.
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LT R e e N IS R 1500 S A Ponteix, Sask.
RN ORI T L o s s R e e A Sydney Mines............ Sydney Mines, N.-E.
NEORIONALD - s T, Sl e BRedinet T Shédiac, N.-B.
McGtmey, Wkl ., oo S R e 2t €| AR e Toronto, Ont.
MOLEAST . ooy b s sy Mol . o r S Souris, {.-P.-E.
MelLinnan, 0, 85 s Adeiian o Sydnay. n i e Sydney, N.-.
MoMEANS T e WinRIDeE Dt e Winnipeg, Man.
MOBRAN: Ao D GiB e . e S NBNCORVeL, S ssian Vancouver, C.-B.
Mz1GHEN, Le Tris HoN. ArRTHUR, C.P.......| St.Mary’s.. ............ Toronto, Ont
MicuuNEB, B oo v isiorae At e a s Red Deattr vy, s Red Deer, Alta.
L0  So Po 2R iyt o KU o e G e Provencher.............. Morris, Man.
1) T o i PGS e Sk S R R ] TaiRalle e s Québec, Qué.
MORDOCK, )., C/P. i asin s P o s sy ParRanler ol v Ottawa, Ont.
MU O O B e i e Russelli.. i e Ottawa, Ont.
170 L SR e SR LS e B Kennebe. il i v iseas Québec, Qué.
BEANTA; AGB L Gt et v sl INSREITNG. o o e Nanaimo, C.-B.
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PO e e e e Beflord . o Cookshire, Qué.
PREVOST bl o e s St Mille<Iglen oo by 5. Saint-Jéréme, Qué.
153 g e e B e i B e Repentigny.............. Saint-Lambert, Qué.
BAYHOND 1o s 1 e AR R De la Valliére............ Montréal, Qué.
F0% 11, o b AR iR e e e e S High Biver. . i o High River, Alta.
BORENRON L S Woea ol ol i Sl S s e T MONCEON. % i e Moncton, N.-B.
BEARPR, W, B o e e Mamton. & 0 sdia Manitou, Man.
BINGEATR, ) B G L T T S e e Emerald, 1.-P.-E.
BB ) s s s i e WentWortls. coiv. oo ians Winona, Ont.
LU T e I R RN R Tl B e S et Bruce-Nord........ Toronto, Ont.
TANNERIC il e Pibbon o e Pictou, N.-E.
RATLORC I D) o i s Ty e S DA T e e New Westminster........| New Westminster, C.-B.
R D RN e Ry I S T VAo 0 T Bromptonville, Qué.
R RARONGOU T il ey e i i s ve s s Gloueeaters... ic. .-ui. o Bathurst, N.-B.
WHBRPER. L U e e STRARCONA . cviivineins Montréal, Qué.
Lk S SRR D e e Pembroke: s o onshns Pembroke, Ont.
)ty SRS e T N S IRKOIINAN e ses v viie o Montréal, Qué.
KT R R e e R Ty S S 5 Rookelifle. .. v v Ottawa, Ont.
NERRONS 3G S GG sk v T R e e Montréal, Qué.
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ONTARIO—24
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RO R G R O o e S North Bay.
2 RN T NI o s e A s i e h R e Winona.
ST AMES ] DONNRILY, | it b svsasii i e vs et anietss s o s Pinkerton.
4 SGRORGE LY NCH-NIDATNBON: . oo i s C i s e e i s Hamilton.
DG RRALD V ERNER W o s o oy S s or Pembroke.
65 AncarnanD ‘Hs MACDONELL; CiMiG i i e b s e rvie s s wenlie tald Toronto.
P TS WA E TR i e e SRR RIS ) S L e S o Brockville.
8 Sir AN Bristor AvLEsWoRTH, C.P., K.CM.G......c...vciaevannn Toronto.
Aol B T (AT S SO o AR e R G R B e R Gy o Ottawa.
10 Le Tris Hon. GEORGE P. Granam, C.P Brockville.
19 Warr o H MOONTIRE s Jyn s v s I PR e Toronto.
12 SRR S PRNCE . T s i TN e T shie e i Toronto.
j 1 B VR R O Ty e T e e S A R e S s L e L g London.
185G ORTAVE TRCEBBE & v s s s i o R e e p e G S e s Tecumseh.
15 Hanny- - HORBRE s r e e e T e +:|:Ereasy:
16 - CORRINE R WIEON o e i y na e e s TR S e b s e e b Ottawa.
17 \Jaums Morpeoks CiBiccv o s i ana s AR Ottawa.
18 Lm Tris HoN. ARTHUR MEIGHEN, C.P. ... i, iiuiiiivirimsms cosnnss Toronto.
19 HorATio O HOCRRN -« v st s s s o B S o S aee S e Toronto.
P IBRL ORI 18 s T R s R, o i e s R e e e L S LAR e Pl Ottawa.
2L B T T e R e i RS e i e R e el Ottawa.
22
23
24
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1 RaouL DANDURAND, C.P..co.vvcnnninnsnn. De Lorimier............. Montréal.
2 JosEPE-P.-B. CASGRAIN......ccovvenuenenn. De Lanaudigre........ Montréal.
3 JoserE M. WILSON.......cc0nveneenen e Borels i e Montréal.
4 ROPUSELIPOPE [ oo siotassovas SSERlR TR L A e e Cookshire.
5 CHARLES-PHILIPPE BEAUBIEN.....ccc.u.u... Montarvilleo.......o.0.0. Montréal.
6 DAvID-OvIDE L'ESPERANCE....c0cvvvnn ... B ) e R S Québec.
7 RicHARD SMEATON WHITE......covvnnnnn.. Inkpbman. o S o die Montréal.
8 PierrE-EpouArD BronNpiN,C.P.(Président)| Les Laurentides...........| Montréal.
9 Sir THoMmas CHaras, K.B.. ............ Grandville,........o:..0. Québec.
10 LorNg COWEBBERR, /0. o i vt eins Btadaoonas i cai v hese s Montréal.
Do HAYMOND S G S0 el ca iy De la Vallidre............| Montréal.
12 RopoorrHE LeMiBUx, C.P....ccccvvvvvnnenn. Rougemont. .. .. isas Montréal.
13 EURURD Wi DORN ot o caviasinas sabtas VACKORIR, (s e oo n sics oin Bromptonville.
1 G ROHORE . BARNNI . il s v aeviesis sasevins 3 XL (T g e e . Québec.
15 JULES-EDOUARD PREVOST.......c0nvvnnn... MillouIglon. /. iu vusiivinios Saint-Jéréme.
16 CuArLES C. BarLantyYNE, C.P............ AN i s Montréal.
17 JonnrB-H. RAINVILIE. ... civvvscosss cnnas RODOnEIGOY . oo vnveinnin Saint-Lambert.
T AVRRRT 3 BEOWRS .V i i i e s Wellington'. Js e i e Montréal.
19 GumrauMe-A. FAUTEUX, C.P..vve oueenn De Salaberry........... Outremont.
20 LUucIEN" MORAYID ... oo v i o5 smtoh i's e Salleas oo o Québec.
21 :
22
23

24
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NOUVELLE-ECOSSE—10
SENATEURS ADRESSES
LES HONORABLES

1 JoEN S MOLNRAN . e e v e e e i Sydney.

2 Cuanims B DANNRES o0 o e st i e Pictou.

& O N ORI R el s e e Ll Sydney Mines.
e Y o P Bl e R S ot A s 0 T O PR S S G Parrsboro.
WA s D RN e o o i Sy Halifax.

(A fero b i ol B Tes s % e e e S e e e L e Saint-Pierre, Cap-Breton.

7

8

9

10
NOUVEAU-BRUNSWICK—10
LES HONORABLES

L UHOMARRINAN BOURQUE & ISl eo, sl s Ceneenvansasvo s Richibouctou.

¢ =WORNANTHON T MOPDORAII =i re i mineilis. o et Shédiac.

BIERANE B DY ACK v o T s s e r e d e e S e e Sackville.

4 ONEEPHORE DXIRORON: 55 o5 sk s s a s ans o Aok s eI o s s Bathurst.

& SCIIMORDW . ROBINMON o o5 svrids aas s s sy I b s SRR 6 Fiv i Vb e st Moneton.

0 PARTHOR BLSR COPP OBl viviviianacsiinmsiniiss e Sackville.

CEWALTEER 1 HOSTHRIMOIRL, 50 i i s e Saint-Jean.

8

9

10
ILE-DU-PRINCE-EDOUARD—4
LES HONORABLES

1 orN MOUBAN S U e i savarni i ah el R s st s e Souris.

B JAMER JOBRPR ELUGHIR <1 ision o v s s 0 ar wit b VR S R el i o 04 Souris.

S CRBRIMAN MACARTIEIT R <1500 s v ns i sismpions s osbinsnevans sssiahe e s Summerside.

4 JonN BwEN SENCOATR Cb s s S T et Emerald.
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COLOMBIE-BRITANNIQUE—6
SENATEURS ADRESSES
LES HONORABLES
L AR B D L A N DR i e T s A T B s o S s Nanatmo.
2 GROBGE HENR YV BARNARD. c0 00 et tatslssts e aloa s At s s e o oo Victoria.
85 JAMBS D AR R S ORI e e e il el e s e e e New-Westminster.
S ROBNRT GRS o e R e et s et i s s s e Victoria.
& IAMER NG R L R R R R A e S ek Vietoria.
6 ATEANDER D-MORAEIC. B o0 o e e s Vancouver.
MANITOBA—6
LES HONORABLES
2 N A A R s v S e s Manitou.
2 LENDRUM MOMEBANS ... R A i Gl N Winnipeg.
R AR BN AR i) v s S e s T e RN SRR RS Winnipeg.
AN P ATRIGR NI OLEO Y .. ot e s s e e Tm s s et b s s s Morris.
5
6
SASKATCHEWAN—6
LES HONORABLES
B S G T B8 ) T e e R € (R S R e e Régina.
e A D B R O P e e e e Régina.
FE S e Y LU B0 AL e e s e s e L e S e N £ e Whitewood.
S EARPHITR MARCOIER ) . 0 S s e e s s Ponteix.
e R H B HORNEE, . U s v e i e s Blaine-Lake.
G Warmwas M. ASEEINE. . . X rh SRR N B A AT o s e Rosetown.
ALBERTA—6
LES HONORABLES
A D WARD MICHENBR . v s S S e T Red Deer.
2 WILLIAM UAMES HARIIER - i i e s e s e s Edmonton.
o WET AN A G RIESRACH T O B o O M e T i s Edmonton.
A WA ASRBURY BUCHANAR ¢ ns o dh sl nt e oahisnivie s oo sante sann Lethbridge.
R S5 T 51 DG LG i R R S e e R e R e High River.
8. PABIOE BURNE . -5 vivs ot viah s st st poves i s aeae s o Calgary.
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DU
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COMPTE RENDU OFFICIEL

SENAT

Jeudi 17 janvier 1935.

Le Parlement du Canada ayant été, par pro-
clamation du Gouverneur général, sommé de
se réunir aujourd’hui pour Il'expédition des
affaires:

La séance est ouverte & deux heures et de-
mie de l'aprés-midi, le Président étant au fau~
teuil.

OUVERTURE DE LA SESSION

Son Honneur le PRESIDENT avise le
Sénat qu’il a recu une communication du
secrétaire du Gouverneur général I'informant
que le Trés honorable Sir Lyman P. Duff,
juge en chef du Canada, agissant comme
suppléant du Gouverneur général, se rendra 2
la Chambre du Sénat pour ouvrir la session du
Parlement du Dominion aujourd’hui, & trois
heures de 'aprés-midi.

Le Sénat ’ajourne & loisir.

Subséquemment, le trés honorable Sir Lyman
P. Duff, délégué du Gouverneur général, étant
venu et ayant pris place au pied du Trone.

Son Honneur le Président ordonne au gentil-
homme huissier de la Verge Noire de se ren-
dre & la Chambre des Communes et d’infor-
mer cette Chambre que c’est le désir du tres
honorable délégué du Gouverneur général que
les Communes se rendent immédiatement au-
pres de lui dans la salle du Sénat.

La Chambre des Communes étant venue,
Son Honneur le Président dit:

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des Communes:

J’ai recu ordre de vous faire savoir que Son
Excellence le Gouverneur général ne croit pas
devoir annoncer les objets pour lesquels Elle a
convoqué le présent Parlement du Canada, avant
que la Chambre des Communes ait choisi son
Orateur, suivant la loi; mais a4 trois heures et

trente cet aprés-midi, Son Excellence annoncera
les objets de la convocation de ce Parlement.

Il a plu au trés honorable délégué du Gou-
verneur général de se retirer.

Les Communes se retirent.
Le Sénat reprend sa séance.

Son Honneur le Président informe le Sénat
qu’il a recu une autre communication du secré-
taire du Gouverneur général I'avisant que Son
Excellence le Gouverneur général se rendra 3
la Chambre du Sénat pour ouvrir la session du
Parlement du Dominion aujourd’hui, & trois
heures et demie de I’aprés-midi.

Le Sénat s’ajourne & loisir.

DISCOURS DU TRONE

Quelque temps aprés Son Excellence le Gou-
verneur général étant venu et ayant pris place
au Troéne.

Son Honneur le Président ordonne au gentil-
homme huissier de la Verge Noire de se rendre
4 la Chambre des Communes et d’informer
cette Chambre que cest le plaisir de Son Ex-
cellence le Gouverneur général que les Com-
munes se rendent immédiatement aupres
d’Elle dans la salle du Sénat.

La Chambre des Communes étant venue,
son président, I’honorable James L. Bowman,
dit:

Qu’il plaise & Votre Excellence,

La Chambre des Communes m’a élu son pré-
sident, bien que je sois peu capable de remplir
les devoirs importants qui me sont par 1 assi-
gnés.

Si, dans 'exécution de ces devoirs, il m’arrive
en aucun temps de faire une erreur, je deman-
de que la faute me soit imputée et mon aux
Communes, dont je suis le serviteur.

Son Honneur le Président du Sénat alors
dit:

M. P’Orateur,

J’ai ordre de Son Excellence le Gouverneur
général de déclarer que vos paroles et vos actes
seront toujours interprétés par Lui de la manié-
re la plus favorable.
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EDITION REVISEE




2 SENAT

Il plait & Son Excellence le Gouverneur gé-
néral d'ouvrir la sesion par le gracieux dis-
cours suivant aux deux Chambres:—

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,

Je vous souhaite la bienvenue & une heure
ou motre pays se trouve au seuil d’une nouvelle
ére de prospérité. Il vous appartiendra, par vos
efforts, d’ouvrir grande la porte.

L’année derniere, la crise a été vaincue. La
situation s’est sensiblement améliorée. Le nom-
bre des gens au travail augmente. Notre com-
merce s'accroit. Le chiffre du revenu mnational
est plus élevé. Ces signes visibles de la reprise
économique témoignent de la sagesse et de Ieffi-
cacité des mesures que vous avez prises. L'amé-
lioration de la situation permet maintenant d’en-
treprendre avec succeés la grande ceuvre de ré-
forme dont dépend le bien-étre de la nation.

Pendant les années d’angoisse que vous venez
de vivre, vous avez pu constater les grandes
faiblesses et les abus du régime capitaliste. Le
chémage et la misére en sont des manifestations.
De profonds changements s‘opérent autour de
nous. Les circonstances omt changé. Pour ré-
pondre aux besoins nouveaux, il faudra remanier
le régime capitaliste et en faire un instrument
plus utile au peuple. Vous serez saisis de me-
sures faisant partie d’un plan d’ensemble dont
Tobjet est d’atténuer les inégalités sociales et
économiques actuelles et de répartir plus équi-
tablement les avantages du régime capitaliste
entre les différentes classes de la population et
les diverses régions du pays.

Vous avez déja commencé 'exécution de ce
plan.

Les mesures de réforme que vous avez adop-
tées lors de la derniére session du Parlement
ont déja porté des fruits. Je constate, avec une
satisfaction toute particuliére, combien les lois
sur lorganisation du marché des produits na-
turels et sur les arrangements entre les cul-
tivateurs et leurs créanciers répondent aux
grands et impérieux besoins de l'agriculture et
des autres industries fondamentales. Vous serez
appelés a étudier des amendements rédigés en
vue d’étendre la portée et d’accroitre I'utilité
de co=s lois. La Banque du Canada est presque
complétement organisée et elle pourra bientdt
commencer ses opérations. Mes ministres sont
convaineus que cette institution aura ume grande
valeur, & titre d’instrument de politique natio-
nale, pour une meilleure utilisation de toutes les
ressonrces du Canada en matiére de crédit.

Les lois adoptées a la derniére session du
Parlement, relativement & la couverture métal-
lique de mos billets de banque et & la mise en
cuvre d'un programme de travaux publics, ont
favorisé I’expansion du crédit et stimulé les ini-
tiatives commerciales.

De meilleures dispositions assureront la sécu-
rité de l'ouvrier pendant les périodes de cho-
mage et de maladie et dans sa vieillesse.

Les mesures prises au sujet des dettes publi-
ques et privées ont grandement allégé le fardeau
du contribuable et amélioré I'état de la classe
agricole. Mes ministres ont entrepris I'analvse
de la structure de la dette publique afin d’en
arriver & une formule pratique et sage permet-
tant de nouvelles améliorations.

Vous serez appelés & étudier des projets de loi
tendant & rendre encore plus accessibles les cré-
dits a4 long et & moyen terme. g

Au cours de I'année écoulée, mos produits ont

_trouvé de nouveaux débouchés. Ye Canada a

Son Honneur le PRESIDENT.

conclu un accord commercial complémentaire
avec la République francaise. Il a renouvelé
son traité de commerce avee ’Autriche. Des né-
gociations se poursuivent avec le Gouvernement
de la Pologne; il y a tout lieu d’espérer qu’elles
aboutiront a une convention de commerce d’une
large portée. Mes ministres ont pour politique
d’agir avec vigueur chaque fois qu’il se présente
une occasion d’augmenter nos échanges avec
I’étranger. Mon Gouvernement appliquera en-
core, avec énergie, sa politique d’affermissement
et d’expansion des marchés de I’Empire.

Mes ministres ont chargé une commission
royale de leur présenter des avis sur les me-
sures propres a réaliser dans la pratique les
conclusions de la commission Duncan.

En conformité de l’entente conclue entre le
Gouvernement du Canada et les gouvernements
de la Saskatchewan et de I’Alberta, des com-
missions royales ont recu pour mission de déter-
miner, le cas échéant, les indemnités dues a ces
provinces pour la période postérieure a 1905,
pendant laquelle la gestion de leurs ressources
naturelles relevait du Gouvernement du Canada.

Mes ministres étudient, de concert avec les
gouvernements des provinces des Prairies, 'état
des régions qui ont souffert de périodes inter-
mittentes de sécheresse, pour trouver des mesu-
res propres a résoudre définitivement ce grave
probléme.

Des mesures interviendront en vue d’amélio-
rer les conditions de travail, de procurer aux ou-
vriers un niveau de vie plus élevé et plus stable,
de fixer un minimum de salaires et un maxi-
mum d’heures de travail par semaine, et de
rendre l'incidence des imp6ts plus conforme a la
capacité de payer.

Vous serez invités 4 adopter des mesures des-
tinées a4 protéger le consommateur et le produc-
teur de denrées essentielles contre des méthodes
de commerce déloyales et & régulariser, dans
I'intérét général, la concentration des organis-
mes de production et de distribution.

Vous serez appelés aussi a adopter des mesu-
res qui permettront a 1’épargnant de se proté-
ger contre I'exploitation.

Vous serez invités a modifier et codifier les
lois relatives aux brevets et aux inventions.

Mon Gouvernement songe & l’opportunité d’é-
tablir, dans les pénitenciers du Canada, un ré-
gime analogue & celui quon nomme “Borstal
Svstem” en Angleterre, et dont il étudie le
fonctionnement.

Mes ministres élaborent un plan en vue de
réorganiser les services de 1’Etat, pour les
mieux préparer a remplir leurs lourdes téches.
Vous serez appelés & étudier des mesures auto-
risant la réalisation de la premiére partie de ce

_plan.

Vous serez invités & autoriser la eréation d’un
conseil économique, dont la fonction sera de con-
seiller mes ministres sur toutes les questions éco-
nomiques qui touchent au bien-&tre de la nation.

Le quatriéme centenaire du débarquement de
Jacques Cartier a donné lieu & des fétes de
I’événement, dans les principaux endroits ou il
s’est arrété au cours de ses voyages de décou-
verte. Des délégués du Royaume-Uni, de la
France et des Etats-Unis ont participé. Cette
célébration et la visite d’'une mission francaise,
nombreuse et distinguée, ont créé de nouveaux
liens de sympathie.

Mes ministres ont eu le souci constant de
maintenir la paix et aussi la bonne harmonie
entre les nations sur qui nous devons compter
pour atteindre ce but. On constate & des signes




22 JANVIER 1935 e

évidents un apaisement, en Europe, de 1’état de
tension et du malaise politique qui avaient accé-
1éré la course aux armements et aux restrictions
économiques; ce résultat est, pour une large
part, imputable & une détermination nouvelle
d’utiliser les moyens de conciliation et de colla-
boration de la Société des Nations. Mon Gou-
vernement se propose d’appuyer cette politique
et de travailler en vue d’une réduction progres-
sive des armements et de la stabilisation des Te-
lations économiques internationales.

L’année 1935 sera mémorable pour tous les
sujets de Sa Gracieuse Majesté le roi George V.
Le 6 mai, nous célébrerons dans tout Pempire
britannique le 25¢ anniversaire de son accession
au tréone. Ce jourda, nous nous unirons tous
pour rendre graces au Tout-Puissant d’avoir
ainsi préservé Sa Majesté, dont la sagesse et le
dévouement au bien-étre de ses sujets sont pour
ceux-ci d’'inestimables bienfaits. Mes ministres
étudient des mesures, qu'ils annonceront bientdt,
grice auxquelles le peuple canadien aura loc-
casion de commémorer dignement cette grande
date de I’histoire de notre Empire et de témoi-
gner de son attachement et de sa fidélité & son
souverain bien-aimé.

Membres de la .Chambre des communes,

Les comptes mublics de la derniére année
financi¢re et le budget des dépenses de l'année
prochaine vous seront bientdt présentés.

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,

Je sais que vous vous consacrerez au service
du pays avec ardeur et résolution. Les proble-
mes qui se posent & vous différent beaucoup,
quant a leur mature et & leur gravité, de ceux
que vous avez résolus dans le passé; je sais,
toutefois, que vous surmonterez ceux de ’heure
actuelle avec le méme esprit de foi et de déter-
mination qui a porté le Canada & un rang élevé
parmi les nations.

Que Dieu vous donne la force d’appuyer, par
vos efforts incessants, cette marche soutenue vers
des jours meilleurs.

La Chambre des Communes se retire.

A

Il plait & Son Excellence le Gouverneur
général de se retirer.

Quelque temps aprés le Sénat reprend sa
séance.

BILL. DES CHEMINS DE FER

PREMIERE LECTURE

Bill A, bill concernant les chemins de fer—
Le trés honorable M. Meighen.

ETUDE DU DISCOURS DU TRONE

Le trés honorable M. Meighen propose, et il
est ordonné que le discours de Son Excellence
le Gouverneur général soit étudié & la pro-
chaine séance de la Chambre,

La séance est ajournée jusqu’au mardi le 22
janvier a huit heures du soir.

SENAT

Marpr 22 janvier 1935.

Le Sénat se réunit & huit heures du soir,
Son Honneur le Président étant au fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

COMITE DES ORDRES ET PRIVILEGES
Le trés honorable M. MEIGHEN propose:

Que tous les sénateurs présents pendant cette
session composent un comité pour prendre en
considération les us et coutumes du Sénat et les
privileges du Parlement et qu'il soit permis au-
dit comité de s’assembler dans cette Chambre
quand et comme il le jugera nécessaire.

(La motion est adoptée.)

COMITE DE SELECTION
Le trés honorable M. MEIGHEN propose:

Que conformément & la régle 77, les sénateurs
dont les noms suivent forment un comité de gé-
lection chargé de désigner les sénateurs devant
composer les différents comités permanents de la
présente session, savoir: Les honorables séna-
teurs Beaubien, Buchanan, Dandurand, Graham,
Horsey, Sharpe, Tanner, White (Pembroke), et
Pauteur de la motion;. ledit comité devant
faire rapport avec toute la diligence possible,
des noms des sénateurs par lui désignés.

(La motion est adoptée.)

EXPLOITATION HYDROELECTRIQUE
DE L’ABITIBI

PRIVILEGE

Le trés honorable M. MEIGHEN: Hono-
rables sénateurs, je regrette profondément de
‘me voir foreé d’appeler I'attention de la Cham-
bre & une question qui me concerne, surtout
vu que c’est la deuxiéme fois ou j’ai cru de
mon devoir de le faire, et spécialement parce
que j’'ai raison de penser et que j’ai eu raison
de croire que cette Chambre répugne plutdt a
discuter le sujet.

On se souvient que le 6 avril 1933, I’hono-
rable sénateur de London (I’honorable M.
Little) ayant, d’'une facon dont personne ne
pouvait se plaindre, soulevé cette question, je
fis allusion & certaines calomnies lancées contre
moi et je fis & leur sujet une déeclaration bien
spécifique dont je ne retire aujourd’hui ni un
seul mot ni une seule ligne.

Un échange subséquent de lettres entre le
premier ministre et moi eut pour résultat la
nomination du juge en chef du Canada pour
enquéter sur certaines allégations spécifiques
me concernant. Auparavant, un échange de
lettres avait eu lieu entre le premier ministre
d’Ontario d’alors et moi. Je ne veux pas en-
combrer le compte rendu de cette corres-
pondance. Je demande simplement aux hg-
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norables sénateurs de s’y reporter car elle fait
partie de la preuve dont je vais maintenant
parler. Aprés la nomination du juge en chef
du Canada que je viens de mentionner, le
gouvernement d’Ontario décida de son coté
de tenir une enquéte qui eut lieu I'été der-
nier. C'est au cours des témoignages enten-
dus durant cette enquéte que la correspondance
A laquelle j'ai fait allusion fut déposée. J’ai
Iintention d’étre trés bref parce que le sujet
ne mérite pas que je m’y étende longuement
dans les circonstances actuelles; je demande
donc simplement aux honorables sénateurs de
se reporter & cette correspondance et & la cor-
respondance subséquente entre le premier mi-
nistre et moi, qui figurent tout entiéres dans
les témoignages.

Je vais simplement lire deux lettres. L’une
delles a été adressée par moi au premier
ministre le 4 janvier dernier et elle est libellée
de la facon suivante:

Mon cher premier ministre,

Je regrette énormément que les circonstances
me forcent & vous importuner de nouveau au
sujet des allégations faites il y a quelque temps
a propos de l’achat d’obligations de 1’Ontario
Power Service et de la nomination par votre
gouvernement du treés honorable juge en chef
du Canada pour enquéter sur ces allégations en
autant qu’elles f.port_ent atteinte & mon honneur
comme homme publie. A R ;

Vous vous souvenez quimmédiatement apres
la nomination du juge en chef et gva,nt qu’il ait
eu le temps d'organiser son enquéte, le gouver-
nement d’Ontario nomma deux commissaires, le
juge en chef Latchford et le juge Smith A(en
retraite) pour tenir une enquéte sur le méme
sujet. Il était évident que cette décision n’avait
d’autre but que de devancer I’enquéte que devait
faire le juge en chef du Canada et on s’en ren-
dit bien compte quand les nouveaux commissal-
res d’Ontario se réunirent quelques instants
aprés voir été nommés, sans que les.mteresses
en aient été avisés, et commencérent a entendre
des témoignages et a recevoir de nombreux dq~
cuments me concernant ainsi que d’autres inté-
ressés alors que j'ignorais qu'une séance avait
lieu et méme qu'une Commission eGt été nom-
mée. Leur but était évidemment de s’assurer
qu'aucun autre commissaire ne pourrait mettre
la main sur ces importants documents.

Cette Commission, connue sous le nom de
Commission Latchford-Smith, commenca a sié-
ger le 13 juillet et termina son enquéte le 23
aotit dernier. Je ne ferai pas de commentaires
sur la facon dont cette enquéte a été conduite
car son caractére et son but apparaissaient clai-
rement dés le début bien que la conduite dont
on me faisait reproche fiit ma conduite comme
homme public. On me refusa méme, contraire-
ment 4 tous les précédents que je connaisse, le
droit de me faire représenter par un avocat.
D’un autre coté, la province d’Ontario était re-
présentée par un avocat qui était en méme temps
un de mes accusateurs. Ces faits sont assez
éloquents en eux-mémes et se passent de com-
mentaires quant & la série de décisions remar-
quables rendues par les commissaires et a celles
qu’ils ont négligé de rendre durant toute l'en-
quéte. Toute l'affaire a surtout servi de table
d’harmonie A& laccusateur, qui était en méme

Le trés hon. M. MEIGHEN.

temps le représentant du ministére publie, pour
des fins de nouvelles & sensation dans les jour-
naux.

Comme vous le savez, je suis parti de Toronto
pour I’Australie le 3 octobre. Le ou avant le
27 octobre, les commissaires remirent leur rap-
port au gouvernement d’Ontario et celui-ci a
son tour le fit parvenir aux journaux ou du
moins & certains journaux. Des extraits du
rapport furent publiés et, depuis ce temps, M.
P. H. Gordon, C.R., mon procureur a cherché a
obtenir du secrétaire de la Commission, de ’a-
vocat de la Commission hydroélectrique dans
Penquéte et du gouvernement Ilui-méme un
exemplaire du rapport. Partout on a refusé de
lui en remettre un et on lui a méme refusé le
droit d’en faire une copie lui-méme sous pré-
texte qu’il fallait attendre que le rapport fit
présenté a la Législature. On ne peut s’em-
pécher d’admirer cette délicate sollicitude pour
le droit de la Législature d’avoir, la premiére,
accés a un document public plusieurs mois
aprés que ce document a été remis aux jour-
naux.

Aprés avoir essuyé de la part du bureau du
premier ministre un dernier refus a propos de
ce rapport, je parcourus les extraits publiés
dans les journaux. Vu que la preuve faite (bien
que provenant toute de l’accusateur) ne conte-
nait, autant que jai pu voir, nuls témoignages
contradictoires je ne comprends pas comment
il se fait que les commissaires n’aient rien saisi,
pas méme les faits fondamentaux.

Quant a la mesure dans laquelle le soi-disant
verdict de la Commission m’atteint, elle semble
avoir pour base une conclusion a leffet que la
décision de la Commission hydroélectrique du
2 aofit 1932 d’accéder a la demande du gouverne-
ment d’Ontario de conclure un achat négocié
entiérement par ce gouvernement et uniquement
sur le crédit et la responsabilité de ce gouver-
nement, permettait & la Commission elle-méme
d’exercer sa diserétion au sujet des avantages
de cette transaction et que la Commission au-
rait dfi passer en revue toute la transaction et
agir comme une sorte de Cour d’appel au-dessus
du gouvernement au pouvoir sur une question
uniquement gouvernementale et provinciale.

Les commissaires font rapport que l'indemni-
sation accordée 2 la commission de ’Hydro par
le Gouvernement, grace 4 un arrété du Conseil
“est inefficace, puisqu’elle impose aux provinces
une responsabilité qui ne peut étre créée par
un arrété du Conseil”. Vous aurez peine a
croire que ces commissaires ont pris la peine
d’omettre de leur rapport que I'indemmité ainsi
accordée fut plus tard ratifiée par la législature,
et que la ratification compte & partir du mo-
ment ol cette indemnisation fut accordée, bien
que ces faits aient plusieurs fois été prouvés
par des témoignages non contredits, et dans les
plaidoyers.

Dans la partie du rapport publiée jusqu’ici, il
ne se trouve peut-étre rien de si étonnant que
la déclaration que les quelque sept cents muni-
cipalités associées pour lesquelles la Commis-
sion hydroélectrique a toujours agi comme fidéi-
commis ne sont pas les véritables propriétaires
des biens administrés par cette commission.
Cette déclaration ne me concerne nullement, et
je n’en parle que pour démontrer le calibre du
rapport.

Bien qu’il soit vrai que le rapport ait peu ou
point éveillé 'attention du public, d’aprés mes
renseignements, et qu’on puisse encore moins
dire que l'esprit du public en ait été ému, ce-
pendant et comme je I'ai dit dans des communi-
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cations précédentes, j'estime avoir droit d’exi-
ger que cette affaire soit tirée au clair et d’une
facon peremptmre par un juge canadien de la
plus haute réputation, et dont l'équité et la
compétence ne font aucun doute.

Peu aprés la nomination de la commission
Latchford-Smith, le trés honorable Juge en chef
déclara que le pouvou' d’enquéte a lui confié
ne serait pas exercé, pour le moment du moins.
Je prie instamment qu’il soit maintenant donné
avis au juge en chef que votre Gouvernement
est d’opinion que Sa Seigneurie devrait aujour-
d’hui assumer la tdche qui lui a été attribuée
par un arrété du Conseil fédéral du mois de
juillet dernier.

J'espére sincérement qu’il vous sera possible
d'aceéder & ma demande.

Trés sincérement votre,
Arthur Meighen.

Le 7 janvier, je recus du premier ministre la
réponse suivante:

Mon cher collegue,

J’ai recu votre lettre du 4 courant, dans la-
quelle vous demandez qu’au nom de ce Gouver-
nement, je donne avis au juge en chef du Ca-
nada que nous serions heureux qu’il mette au-
jourd’hui 4 exécution la commission que lui con-
fia au mois de juillet dernier un arrété du Con-
seil touchant certaines accusations contre vous.

Je n’ai pas encore vu d’exemplaire du rap-
port Latchford-Smith, mais j'en ai examiné des
extraits rapportés par les journaux du 27 octo-
bre dernier.

D'aprés ces extraits, il est clair que la partie
du rapport de la commission qui vous intéresse
est basée sur son interprétation de votre posi-
tion légale lorsque, le 2 aott 1932 et plus tard,
vous et vos collégues de la commission hydro-
électrique décidates d’accéder & une demande
du gouvernement d’Ontario et d’agir en son nom
dans Tacquisition de certaines obligations, et
plus tard, des propriétés qui nantissa.ient ces
obligations. ILes documents donnent & croire
que vous étiez d’opinion que les biens qu’admi-
nistrait Ja eommission hydroélectrique apparte-
naient aux quelque sept cents municipalités (su-
jet & la dette, bien entendu), et que, comme com-
missaire, vous agissiez en qualité de fidéicommis
de ces municipalités, et que puisque l'acquisi-
tion projetée se faisait par le gouvernement
d’Ontario, d'aprés le crédit de ce gouvernement
et que les biens des municipalités n’étaient nulle-
ment affectés, il ne vous appartenait pas de
passer en revue la valeur du marché pour le
gouvernement. En conséquence vous avez cru
et déclaré que vous n’aviez aucun pouvoir dis-
crétionnaire A exercer concernant d’une maniére
ou d’une autre le prix a étre payé pour les
obligations et les propriétés. C’est aussi d’apres
cette croyance que vos colilegues ont agl

Les commissaires enquéteurs nommés par le
gouverneur en conseil d’Ontario sont d’opinion
différentes. Si je comprends bien ce qui a été
publié de leur rapport, ils maintiennent que les
biens qu’administre la Commission hydroélec-
tnque nappaltxennent pas aux mumcxpahtés
associées mais a la province d’Ontario, et qu’il
était de votre devoir de vérifier et reviser tou-
tes les acquisitions du gouvernement de 1’'On-
tario.

[1 serait des plus inconvenant que je passe
des commentaires sur le bien-fondé de leur in-
terprétation de la loi, et je ne désire nullement
le faire, mais il me semble juste de dire qu'on
n’avait encore jamais accepté 1'idée que les pro-

priétés de I'Hydro n’étaient pas détenues au
nom des municipalités associées. La Commis-
sion hydroélectrique est nommée par le gouver-
nement lui-méme qui a le droit d’en destituer
les membres. Il est difficile de concevoir que
la législature désirit confier & ce corps le droit
de reviser et controler les actions du gouverne-
ment qui P’avait nommé au sujet d’acquisitions
qui, de loplmon du gouvernement, devaient se
faire d’aprés des termes convenus. Je refuse
de tenir pour acquis que la législature désirait
établir une commxsswn qui aurait le pouvoir
de modifier ou méme d’annuler des conventions
d’achat consenties par le gouvernement méme
qui avait nommé cette commission.

szis la considération la plus importante,
méme la seule qui intéresse notre Gouverne-
ment, n'est pas de savoir si les commissaires en-
quéteurs interprétent correctement la loi, ou si
c’est votre interprétation qui est la bonne. Ce
qui nous intéresse, c’est de savoir si leur rap-
port déclare que les circonstances rejaillissent
contre votre honneur d’homme public. Suppo-
sons qu’ils aient raison et que vous ayez tort, il
me semblerait, méme d’aprés le rapport Latch-
ford-Smith, que wvous étiez honnéte dams votre
opinion, et cela me semble régler la question.

Dans ces circonstances, je ne crois vraiment
pas que nous serions justifiables d’adresser au
juge en chef les représentations que vous de-
mandez. Je regrette sincérement ne pas pou-
voir me rendre & vos désirs, mais Jespere qu’a-
prés plus ample réflection vous reconmaitrez que
les vues que je viens d’exprimer sont justes.

Veuillez croire a mes meilleurs sentiments,

Sincérement & vous,

R. B. Bennett.

Je pourrais ajouter bien des choses. Je n’en
ferai rien, ear j’al la conviction que la Cham-
bre ne le jugerait pas convenable. J’accepte
Pattitude du premier ministre; mais si 'un
des honorables sénateurs difféere d’avis, ou s’il
croit, d’apres ce rapport, que mon honneur
est tant soit peu en jeu, je linvite & proposer
P’établissement d'un comité qui s’enquerra des
allégations faites contre moi. J'accepterai telle
proposition sans 'ombre d’un ressentiment. Je
I'appuierai méme de mon vote et j’inviterai
instamment les honorables sénateurs & faire
de méme. Je serar heureux de comparaitre
devant ce comité. Mais si personne parmi les
honorables sénateurs ne désire faire cette pro-
position, je traiterai ce rapport de la commis-
sion Latchford-Smith, & partir d’aujourd’hui,
avec lattention qu’il mérite, c’est-d-dire que
je ne m'en occuperai plus.

DISCOURS DU TRONE
ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat passe & l'examen du discours que
Son Excellence le Gouverneur général pro-
nonca & l'ouverture de la session.

L’honorable LOUIS COTE propose:

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son
Excellence afin de lui offrir les humbles remer-
ciements de cette Chambre pour le gracieux dis-
cours qu’il a plu & Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement.
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L’honorable LOUIS COTE (texte): Hono-
rables sénateurs, c’est sans doute pour ne pas
contredire 'enseignement évangélique qui veut
que les derniers soient les premiers, que le trés
honorable Leader de cette Chambre m’a confié
le lourd et périlleux honneur de proposer l'a-
doption de 'adresse en réponse au discours de
son Excellence le Gouverneur général.

C’est pour ne pas me rendre coupable d’in-
gratitude que j’ai accepté une thche dont l'ac-
complissement demande que je fasse forte
violence & une consciente insuffisance de mon
expérience et de mes moyens oratoires.

Qu'il me soit donc permis d’offrir au trés
honorable Leader du Sénat I'expression bien
sincére de ma reconnaissance pour m’avoir
ainsi particuliérement honoré. Je tiens égale-
ment & lui dire toute la joie que je ressens
de le voir & son poste, si bien et si dispos
apres son récent voyage aux antipodes ou il
est allé accroitre la renommée canadienne.

Sans doute sera-t-il vrai d’affirmer que, dans
la sérénité de cette Chambre dont le role se
restreint plutdét & exercer un contrdle et une
surveillance, mon trés honorable collégue doive
éprouver une certaine nostalgie des autres
sphéres de la vie publique ot il a jadis si bril-
lamment servi son pays. D’autre part, pour-
tant, son patriotisme ne doit-il pas trouver
matiére a consolation & la seule pensée que
dans cette assemblée qu'il illustre par une si
vaste expérience, par tant de clarté, de puis-
sance et d'intégrité intellectuelles, il sert en-
core son pays, et mieux que mes faibles mots
ne sauraient Pexprimer?

Dans cette enceinte ol l'on se sent & abri
des passions de parti, puis-je me permettre,
sans que I'on m’accuse d’étre trop partisan, de
présenter mes hommages personnels au pre-
mier ministre du Canada? Qui osera me
reprocher de saluer ici méme celui qui a pris
charge de la nacelle de ’Etat, au moment ou
elle était déja ballottée par la tourmente?
Et cependant, ni la fureur des éléments de
destruction qui la menacaient, ni la multi-
plicité des écueils qui la guettaient, ni les
doutes exprimés au sujet de son avenir n’ont
jamais ébranlé sa foi ni son courage.

Son ardeur et sa persévérance pour le tra-
vail ont servi d’exemple & la nation. Sa
confiance dans les forces vives du pays et sa
détermination de vaincre les difficultés de
Theure, ont engendré partout le courage et la
force.

Il s’est donné & sa noble et lourde tiche
généreusement et sans compter, et je puis
dire de lui, sans aucune exagération, que si la
valeur, si 'amour du pays et la foi dans ses
destinées disparaissaient un jour de la terre

L’hon. M. COTE.

canadienne, on pourrait encore les retrouver
dans le cceur du trés honorable Richard Bed-
ford Bennett.

Et aujourd’hui, quand la tempéte s'éloigne
et que 'on peut lire, dans le discours que Son
Excellence offre & notre considération, que
“la crise a été vaincue,” que “la situation sest
sensiblement améliorée,” que “le nombre des
gens au travail augmente,” que “notre com-
merce s'aceroit,”—et que toutes ces affirma-
tions sont bien fondées, ainsi que je tenterai
de vous I'exposer briévement tout & I’heure,—
je crois que ce serait de ingratitude de ne pas
dire & un tel capitaine: bravo et mereil

Honorables sénateurs, depuis que nous nous
sommes séparés, en juillet dernier, l’année
1934 a achevé sa course et nous a fourni plu-
sieurs motifs de réjouissance ainsi que plu-
sieurs raisons d’affermir notre courage et de
retremper notre foi dans l'avenir. A pareille
époque, l'an dernier, nous regardions avec
appréhension se promener au-dessus de la vieille
Europe et de 'univers entier les nuages mena-
cants de la guerre préts & se rompre et 3 lais-
ser tomber, avec les horreurs d’une science
nouvelle, la ruine et la mort sur la civilisation
moderne. Nous constations avee effroi la
marée toujours montante de la méfiance, de
la haine et des rivalités internationales. Nous
déplorions la faillite de la Société des Na-
tions.

Que nous présente 'année 1935? Les nua-
ges ne sont pas tous disparus, il est vrai. Les
grandes nations n’ont pas encore trouvé de
solution au probléme du désarmement, mais
des événements sont survenus qui ont atté-
nué,—pour me servir des mots mémes du
discours du tréne,—“I’état de tension et le
malaise politique qui avaient accéléré la course
aux armements et aux restrictions économi-
ques.”

L’angoissant probléme du bassin de la Saar
est en train d’étre réglé. Le plébiscite a eu
lieu. Les résultats étaient attendus avec un
trés vif intérét, mais la solution des graves
questions qu'il posait avait déja été trouvée a
Genéve avant qu'il fQt tenu. L’Europe est
redevable de ce succés signalé au role efficace-
ment exercé par la Société des Nations, par
son Conseil, par la Commission du plébiscite
et le Comité des Trois. Clest le Comité des
Trois qui rallia les points de vue francais et
allemands quant au réglement des questions
économiques et financieres.

La Russie a donné son adhésion & la Société
des Nations. La politique étrangeére de I'Union
des Républiques soviétiques socialistes a subi
une évolution qui vient d’aboutir & un revire-
ment significatif. Elle n’avait cessé de criti-
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quer la Société des Nations, de soupconner
tous ses gestes et de douter ouvertement de
I'utilité de son ceuvre. Elle a fait volte-face.
Abstraction faite de ses théories sociales qui
sont révolutionnaires, la Russie est devenue
une force en quelque sorte pacifique dans les
affaires internationales. \

Elle a été forcée de reconnaitre le fait que
ses problémes, du point de vue des relations
internationales, sont les mémes que ceux des
autres pays du monde, et que l'action collec-
tive constitue la meilleure méthode & suivre
pour régler ces complexes problémes.

Je ne puis passer sous silence le service ren-
du par la Société, & l'occasion du double as-
sassinat de Marseille. Sans la décision una-
nime rapidement prise par le Conseil de la
Société, ’échange de vues si opposées entre
la Yougoslavie et la Hongrie aurait mis le
feu aux poudres, et il est juste d’observer que
la solution pacifique trouvée par le Conseil a
évité la guerre.

J'ose done croire que cette honorable Cham-
bre n’hésitera pas & confirmer les constata-
tions contenues dans le discours du trone, et
a reconnaitre que l'apaisement des craintes de
I'an dernier “est, pour une large part, attri-
buable & une détermination d’utiliser les
moyens de conciliation et de collaboration de
la Société des Nations.”

Il semble done que non seulement le dan-
ger de guerre se trouve éloigné, du moins pour
le moment, mais que méme il y a possibilité
d’un accord européen.

11 ne fait pas de doute que le Canada béné-
ficiera de la réhabilitation économique qui ré-
sultera de cet accord et il est certain que le
Canada peut avec confiance,—mais sans toute-
fois oublier la coopération qu’il doit & la So-
ciété des Nations,—se mettre au travail pour
assurer la stabilité de son bien-Etre social et
économique.

Dans le discours de son Excellence, rien ne
convenait mieux que de mentionner le qua-
trieme centenaire de la découverte de notre
pays, ainsi que les fétes organisées en I’hon-
neur du célébre navigateur, de lillustre explo-
rateur et du grand francais que fut Jacques
Cartier. Ces fétes ont ravi notre population
et I'on peut vraiment dire que, de clocher en
clocher, leur écho n’a cessé de s’acecroitre, de-
puis Gaspé jusqu’da la tour qui surmonte nos
enceintes parlementaires.

Je désire féliciter les deux présidents du co-
mité d’organisation de ces fétes désormais mé-
morables: deux membres sympathiques de
cette Chambre, le sénateur de Montarville et
celui de Brockville, sans oublier leurs dévoués
collaborateurs.

L’évocation de cette belle et vibrante page
d’histoire, la visite d’'un si grand nombre de

nos amis de France, la présence des délégués
du Royaume-Uni,—émus, eux aussi, par le
souvenir de tant de gloire, et nous laissant

" comprendre par le tact et la délicatesse de

leurs discours qu'ils se réjouissaient de la joie
qu’éprouvaient de se revoir les fils de France
et ceux de la Nouvelle-France, maintenant
loyaux sujets de sa Majesté George V,—nous
ont, une fois de plus, rappelé & l'esprit la né-
cessité de l'entente cordiale qui doit exister
entre la Grande-Bretagne et la France, si nous
voulons que s’épanouissent, sans accident, les
charmes et les bienfaits de la civilisation euro-
péenne.

Ces fétes ont accompli beaucoup plus en-
core. Elles nous ont fait nous rappeler qu’au
Canada, les représentants des deux races pion-
niéres doivent plus que jamais affermir ces
sentiments d’amitié et de solidarité qui doi-
vent exister entre elles, si nous voulons déve-
lopper un esprit national, un esprit canadien
qui soit & la fois vivace et digne de nos im-
mortelles destinées.

La nécessité de cette entente, la nécessité du
respect mutuel de la dignité de notre héritage
ethnique et de nos aspirations réciproques, né-
cessité que j’ai toujours préchée dans ma pro-
vince de I’'Ontario, Sir Robert Borden a prou-
vé qu’il lavait bien comprise quand il a
écrit, dans son “Canada in the Common-
wealth,” les mots suivants:

Les caractéres francais et anglais ont des qua-
lités propres qui se complétent & maints égards.
Ils sont capables, chacun selon son génie parti-
culier, de rendre a 1’Etat des services signalés,
et ils n’y ont point manqué. C’est par la coopé-
ration, et non dans la fusion, que les deux races
peuvent le mieux servir le Canada.

Au Canada, la race francaise, en maintenant
ses qualités distinctives, a fourni au service du
pays son appoint important et précieux. Dans
une certaine mesure, les qualités d’une race
peuvent aider & compenser les lacunes éven-
tuelles de l'autre race.

Dans le domaine économique, qu’a fait pour
le Canada l'année 1934°?

Notre commerce international s’est aceru.
Pour la premiére fois depuis 1931, la somme
totale de nos exportations et de nos importa-
tions a dépassé le billion. Pour é&tre exact,
$1,173,373,000, comparé & $939,000,000 en 1933,
soit une augmentation de $234,373,000 ou de
24.9 p. 100.

Ce commerce ira en augmentant sous l'im-
pulsion d’une politique d’accords commer-
ciaux, politique qui a si bien servi notre
commerce depuis le commencement de la
crise. N’est-ce pas que nous avons tous recu
avec joie la déclaration faite par le premier
ministre hier méme, au sujet des négotiations
qui se poursuivent avec les Etats-Unis pour
en arriver a une entente et permettre au
Canada de bénéficier dans une mesure raison-
nable du marché américain?
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Le chémage a beaucoup diminué d’intensité.
La statistique. nous démontre qu’au cours des
onze premiers mois de 1934, les indices du
travail ont augmenté de 15.1 p. 100; le vo-
lume des affaires, de 19.3 p. 100; les prix de
gros, de 6.9 p. 100; la production miniére de
23.1 p. 100; celle des manufactures, de 18.3 p.
100; les revenus des chemins de fer de I'Etat,
de 11.5 p. 100; et, enfin, ceux du Pacifique~
Canadien, de 10.2 p. 100.

Le sort des agriculteurs s’est aussi amélioré.
La valeur en argent des produits agricoles se
chitfre & $536,000,000 pour 1934, comparé a
$423,000,000 en 1933, soit une augmentation
de $113,000,000, dont certainement la moitié a
été ou pourra étre convertie en argent par les
agriculteurs.

Il n’est point nécessaire d’avoir beaucoup
d’imagination pour se rendre compte des bien-
faits que cette puissance d’achat supplémen-
taire apportera, non seulement aux produc-
teurs agricoles, mais aussi & toute la structure
économique.

Je ne veux pas abuser de votre patience
pour longuement faire la preuve de choses que
le monde entier admet et commente, & savoir
que le Canada s’extirpe du marasme de la
crise aussi bien que certains pays, et bien
mieux que nombre d’autres.

Toutefois, il semble malheureusement évi-
dent que si nous maintenons dans sa forme
actuelle le systéeme économique qui nous régit,
nous ne réussirons jamais & donner & notre
peuple l'assurance du bonheur et du bien-
étre que chaque citoyen a le droit d’attendre,
et que la société doit lui accorder. Quand je
dis bonheur, je veux dire d’abord ce senti-
ment de satisfaction trés légitime qui résulte
de la réception d'une récompense convenable-
ment proportionnée au travail accompli.

Son Excellence nous le dit dans son mes-
sage:

Pendant les années d’angoisse que vous venez
de vivre, vous avez pu constater les grandes
faiblesses et les abus du régime capitaliste. Le
chomage et la misére en sont des manifestations.

Quelles sont les faiblesses du régime capita-
liste, tel qu’il fonctionne aujourd’hui et tel
qu’il fonctionnera demain s'il ne se trouve
personne pour le modifier, 'amender et le
consolider?

Est-ce que cette faiblesse consiste en son
échec de pouvoir produire en abondance suffi-
sante les choses nécessaires & la vie et au
bien-étre de I’homme? Certainement non,
puisque la machine, qui devait soulager les
muscles du travailleur, et puisque les procédés
nouveaux inventés par l'ingéniosité humaine
peuvent produire et, de fait, produisent plus
que n'utilise et que ne consomme la grande
famille universelle.

L’hon. M. COTE.

Comment se fait-il que des populations en-
tieres peuvent souffrir de la faim lorsque les
greniers regorgent de blé? Il n'y a qu'une
seule réponse & cette question, et cest que le
systéme capitaliste a failli dans la tAche de
distribuer équitablement parmi tous les élé-
ments de la société, la production annuelle du
fermier et de lartisan. Cette faillite a sur-
tout résulté du manque de travail et, par co-
rollaire, du manque de puissance d’achat.

Aux défauts du systéme sont venus s’ajouter
I'égoisme et l'imprévoyance des producteurs.

On a oublié le point de vue humain et
méme la charité chrétienne, et l'on en est
arrivé & traiter le travail de ’homme comme
un article de commerce. Les industriels al-
laient s’établir dans telle province plutét que
dans telle autre, sous le prétexte que la main
d’eeuvre y était meilleur marché —“A cheap
labor market.”

Il vy a des gens qui diront que nous ne
devons pas enlever & lindividu la liberté
d’exercer son égoisme. La réponse & cette
fausse théorie de la liberté, c’est que nous
devons revendiquer pour ce Parlement et pour
cette Chambre qui représentent I'expression
de la démocratie, la liberté de légiférer pour
assurer le bonheur de la masse.

Le traitement doit étre quelque chose de
nouveau, ainsi que le disait ’an dernier le
Leader de cette Chambre, en des mots qu’il
me permettra bien de vous citer. Apres
avoir constaté jusqu’da quel point la machine
a remplacé ’homme et particuliérement aux
Etats-Unis, il disait:

Mais la vérité évidente et incontestable, que
seule la stupidité peut empécher de voir, c’est
que si les Etats-Unis retrouvaient demain l’apo-
gée de production de 1929, production que le
globe a été tout a fait incapable de consommer
ou d’acheter, il resterait chez nos voisins du Sud
au moins six millions et probablement huit mil-
lions de sans-travail, représentant virtuellement
un quart de toute sa population de salariés.
Ce qui est vrai des Etats-Unis est également
vrai d’autres pays, mais l’énigme se creuse
davantage, et la lecon deviendrait peut-étre plus
instructive pour celui qui considérerait la situa-
tion comme un phénomeéne propre aux Etats-
Unis. Ce pays-la est essentiellement un pays
d’une immense richesse, le pays qui plus que
tout autre au monde peut se suffire & soi-méme.
Sl était une planéte, il naurait besoin de
commercer avec aucune autre planéte pour mul-
tiplier la richesse de I'’homme. Quand il ne pro-
duit pas les choses nécessaires a la vie, il en
trouve un succédané efficace; et §’il pouvait con-
cevoir un plan qui procurerait du travail & ces
millions de chOmeurs actuels, il serait un pays
heureux. Lorsque mnous voyons les Etats-Unis
en proie & l'une des plus terribles détresses
économiques avec laquelle aucune nation ait
jamais été aux prises, lorsque nous voyons la
population de ce pays-la plongée dans un tel
désarroi que méme la population de la vieille
Angleterre est prospére en comparaison, nous
devons forcément penser que pour redresser la
situation il faut plus que de simples remanie-
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ments tarifaires, que la tenue de conférences
internationales, ou que l’emploi des autres re-
médes plus ou moins archaiques qui ont été
appliqués au corps politique dans le passé.

Quelles seront ces réformes?

Le message de son Excellence nous indique
celles qui ont déja été adoptées par cette
Chambre, telle la création et la mise en
opération d’'une Banque Centrale et la loi
relativement & la couverture métallique de
nos billets de banques. IL’objet principal de
ces lois est d’assurer un contrdle du crédit
financier dans le pays, de maniére & obtenir
plus de stabilité dans la prospérité. IL’expé-
rience nous a démontré qu’il vaut infiniment
mieux jouir toute sa vie d’une aisance modé-
rée que d’étre riche aujourd’hui et pauvre
demain. Par ailleurs, il est reconnu que l'as-
sujettissement du crédit de P’argent & un con-
tréle raisonné est nécessaire pour empécher,
dans le corps économique, ces hausses et ces
baisses violentes qui laissent toujours la mi-
sére dans leurs traces.

Nous aurons donc & considérer des lois
fixant up minimum de salaires et un maximum
d’heures de travail par semaine; des lois pour
assurer la sécurité de louvrier durant les
période de chOmage et de maladie et dans
sa vieillesse; des lois pour mettre fin & cer-
tains abus dans les méthodes de commerce,
et plusieurs autres mesures législatives.

Toutes ces lois viseront, en derniére analyse,
au méme résultat si nécessaire au bonheur
du peuple; une plus équitable distribution du
pouvoir d’achat au sein de nos populations.
En d’autres mots, cette équitable mesure de
puissance d’achat se traduit par un revenu ou
par un salaire raisonnable pour permettre
aux citoyens Jde vivre sur un niveau corres-
pondant aux légitimes aspirations et & la di-
gnité de 'homme.

Et toujours en vue de s’'acheminer vers ce
résultat, nous aurons & étudier des lois pour
partager le poids des impdts et en rendre
lincidence plus conforme & la capacité que
possédent les contribuables de payer.

Ces réformes ne s’accompliront pas en un
jour et elles feront partie d'un plan d’en-
semble. A celles déjad mentionnées viendront
évidemment s’ajouter d’autres projets qui les
compléteront ou les modifieront peut-étre.
Mais il me semble que le but vers lequel nous
devons faire converger tous nos moyens, toutes
nos forces et toute notre bonne volonté, se
trouve indiqué aussi clairement que I'étoile
polaire indique le nord, et c’est d’en arriver,
par une sage mais courageuse législation, & la
disparition des injustices sociales qui sont le
résultat non pas du systéme capitaliste pris
en soi, mais de ses défauts et de ses faiblesses.

Honorables sénateurs, je ne suis pas un
économiste, et mon expérience de la chose

publique a été vécue dans une législature
plus humble que celle-ci, et 14 ou des pro-
blémes comme ceux de linstruction publique,
ceux des hodpitaux, de la voirie, de l'alloca-
tion aux meéres, et relatifs & d’autres services
publics étaient constamment & 'ordre du jour.
Cependant les opinions que je viens briéve-
ment de vous exprimer, j’en suis convaincu,
représentent bien la facon de penser du ci-
toyen canadien qui vient d’atteindre la qua-
rantaine. Ce citoyen fait partie d’une large
section de notre population qui a débuté dans
la vie active peu avant ou pendant la grande
guerre. Celle-ci fut suivie d’'une tourmente
dont Pamertume n’a pas été amoindrie par
la danse des dollars de 1926 & 1929.

Nous sommes nés sous lancien régime,
mais nous n’avons jamais gofité de la plénitude
de son rendement. Nous appartenons & une
génération de transition, placée entre l'ancien
régime et un régime nouveau que nous atten-
dons avec espérance, déterminés de provoquer
par nos efforts son avénement, ou du moins
déterminés d’y loyalement contribuer.

L’Apreté des conditions de vie dans laquelle
nous avons été jetés a poussé les hommes de
ma génération & étudier le chaos de la chose
publique, & tenter d’y trouver des formules
d’ordre et & aborder I’étude de problémes qui
intéressaient peu nos prédécesseurs.

Ce serait de la présomption de dire que
nous avons trouvé la formule, mais nous n’en
avons pas moins nos convictions.

Et bien que nous soyons préts & nous ac-
crocher & tout ce qui est utile et bon dans le
vieux systtme qui nous a été laissé en héri-
tage, nous voulons voir ce systéme modifié et
amendé, de maniére & en faire un instrument
de bonheur dans le corps politique.

Je 'suis convaincu que c'est raisonnable-
ment déerire Pétat d’esprit des membres de
cette honorable Chambre, quelles que soient
leurs affections politiques ou l'étendue de
leur expérience, de dire qu'ils abonderont dans
ces sentiments. I'étude des projets de lois in-
diquées dans le discours du trone.

J’ai P’honneur de proposer qu'une adresse
soit présentée A son Excellence le Gouverneur
Général afin de lui offrir lexpression de la
gratitude de cette Chambre pour le gracieux
discours qu'il Jui a plu de prononcer devant
les deux chambres du Parlement.

I’honorable RALPH B. HORNER: Hono-
rables sénateurs, avant d’appuyer l'adresse en
réponse au discours du trone, je crois de mon
devoir de remercier le trés honorable leader
du Gouvernement de linsigne honneur qu'il
m’a fait, et je comprends que cet honneur
n’est pas destiné & mon humble personne seu-
lement, mais aussi & la grande province agri-
cole de la Saskatchewan d’ou je viens, et &
tous les centres agricoles du Dominion.
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Je prie mes honorables collégues de m’accor-
der leur indulgence si je ne réussis pas & main-
tenir les grandes traditions de ces débats.

Je suis enchanté d’appuyer cette adresse,
puisque je crois que le discours du trone sera
considéré comme un document historique.
N'était-ce le fait’ que nous sommes censés
nous abstenir des discussions de partis politi-
ques, je serais tenté de dire que les mesures
sociales qu'on nous promet sont celles que
nous pouvions attendre de la source dont elles
émanent.

Le discours du tr6ne contient le paragraphe
suivant:

Pendant les années d’angoisse que vous venez
de vivre, vous avez pu constater les grandes fai-
blesses et les abus du régime capitaliste. Le
chdomage et la misére en sont des manifestations.
De profonds changements sopérent autour de
nous. Les circonstances ont changé. Pour ré-
pondre aux besoins nouveaux, il faudra remanier
le régime capitaliste et en faire un instrument
plus utile au peuple.

Lors de la derniére session, le Parlement
adopta la loi de l'organisation des marchés des
produits naturels. Quelques-uns des sénateurs
s'opposérent & cette mesure. Quand cette
législation fut présentée devant cette Cham-
bre, plusicurs honorables sénateurs s’y oppo-
sérent. Je crois étre en mesure de pouvoir
les convainere aujourd’hui que cette loi était
nécessaire et leur montrer les bénéfices con-
sidérables qu'elle a déja procurés. Nous con-
sidérions depuis quelque temps, surtout dans
I'Ouest canadien, qu'’il fallait aider le pre-
mier producteur & s'organiser pour pouvoir
vendre ses produits avec le moins de dépenses
possibles & peu prés de la méme fagon qu’é-
taient organisés ceux qui lui vendaient les
articles dont il avait besoin. Jusque la, le
cultivateur avait di accepter le prix qu'on lui
offrait pour son produit mais d’un autre coté,
quand il achetait ses instruments aratoires on
lui disait ce qu'il en colitait pour les fabri-
quer et le profit qu’il fallait ajouter et c¢’était
4 prendre ou A laisser au prix demandé. Au-
trement dit, il était le seul & y perdre.

Comme je viens de le dire, nous avons eu la
preuve que ceux qui vendaient les produits
du sol n’agissaient pas honnétement envers
les premiers producteurs. Durant les quel-
ques années écoulées depuis le commence-
ment de la crise, les fabricants de salaisons
ne payaient pas, pour des pores lourds, plus
d'un cent et demi la livre. Laissez-moi vous
raconter une expérience que j’ai faite person-
nellement. J'avais un pore qui, une fois habil-
Ié, pesait six cents livres et qui, les frais de
transport payés, m’aurait rapporté $7. Le
boucher local, avee lequel je m’étais mis de

L'hon. M. HORNER.

moitié, me prépara l'animal et nous efimes
chacun pour $25 de saindoux et de lard. Il
est bien évident, quand I'on voit le fabricant
de salaisons verser un prix aussi dérisoire au
producteur, qu’il ¥y a quelque chose de défec-
tueux dans le systéme. Je suis convaincu que
les provinces des prairies retireront de cette
loi des bénéfices incalculables et que ces béné-
fices s’étendront, sous forme de revenu addi-
tionnel, & tout le pays. La question de la
vente est la plus importante dans toute indus-
trie. Il n’y a aucun doute que les succes
remarquables remportés par Henry Ford sont
dus, dans une grande mesure, & lefficacité de
son service de vente. Je suis convaincu qu’a-
vec la loi sur l'organisation des marchés, nos
cultivateurs seront avertis de la facon la
plus mapide et la plus slire du moment ot ils
produisent trop pour les besoins du marché,

Des suggestions ont été faites au sujet de
la vente du blé. D’aprés moi, le médium de
vente le plus satisfaisant que les cultivateurs
de I'Ouest canadien aient jamais eu pour
I'écoulement de leur blé portait le nom de
Commission du blé Meighen, qui fut créée en
1919 et dont nous devons remercier le trés
honorable leader de cette Chambre. Si une
mesure similaire est présentée devant cette
Chambre, je demande aux honorables séna-
teurs de la critiquer sans parti pris. En 1919,
les adversaires de notre chef dans 1’Ouest
canadien, conseillérent aux cultivateurs de
détruire leurs certificats parce que, d’aprés eux,
ils n'étaient plus d’aucune utilité. Je leur con-
seillai de n’en rien faire. Les certificats avaient
de la valeur et ceux qui en détenaient recurent
quarante-huit cents le boisseau pour leur blé.
Ceux qui ont détruit leurs certificats ont perdu
des milliers de dollars. Une autre loi adoptée
la derniére session, la Loi d’arrangements entre
les cultivateurs et leurs créanciers, sera, j’en
suis convaineu, trés profitable aux cultivateurs.
Il a été dit qu'un arrangement en vertu de
cette loi acquittera un plus fort montant de
dettes qu'une bonne récolte. Cette loi fone-
tionne d'une facon trés satisfaisante.” Il est
vral que plusieurs sociétés fonciéres ont, de
tout temps, fait des arrangements avec leurs
débiteurs. La compagnie du Pacifique-Cana-
dien, par exemple, a en plusieurs occasions
réduit de moitié le prix de ses terres; la com-
pagnie de la Baie d’Hudson a, pendant un cer-
tain temps, accordé un crédit de $2 pour chaque
dollar payé comptant; les Chemins de fer
nationaux ont aussi adopté la méme politique.
D'un autre ¢6té, bien des'compagnies de préts
hypothécaires et bien des cultivateurs seront
heureux de se prévaloir de cette législation.
Je connais des cas ol des réglements de dette
trés satisfaisants ont été conclus entre créancier
et débiteur grice a la loi. :
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Je vais maintenant dire quelques mots de
la question d’intervention du Gouvernement
dans les affaires. Si le Gouvernement était
intervenu dans les affaires durant les années
passées, la situation serait peut-étre bien diffé-
rente aujourd’hui. Il n’est pas nécessaire de
remonter plus loin que la fin de la Grande
guerre. A ce moment-la, les compagnies de
chemins de fer avaient toute la latitude voulue
pour construire, paralléelement & d’autres, de
nouvelles lignes et nous savons que, plus récem-
ment encore, le Pacifique-Canadien a obtenu
des chartes pour la construction dans le nord
de lignes destinées & concurrencer celles des
Chemins de fer nationaux, et que les Che-
mins de fer nationaux ont construit un hétel
de $4,000,000 3 Saskatoon et un autre de
$11,000,000 & Vancouver. Le crédit du pays
s'en allait & la ruine mais le Gouvernement ne
jugea pas a propos d’intervenir. On aurait pu
croire que le Gouvernement du Canada avait
déménagé & Montréal ou il semble étre resté
en permanence durant les années qui ont pré-
cédé 1930.

Je parle en connaissance de cause des con-
ditions qui ont existé & cette époque car j’en
ai eu une certaine expérience comme adminis-
trateur des Chemins de fer nationaux. Je
veux placer ici un mot & propos de la presse
de ce pays. Je n'ai aucune animosité contre
les journaux; ils m’ont trés bien traité mais ils
ont commis de graves erreurs. Quand le trés
honorable leader de cette Chambre suggéra
une légére modification 3 un certain projet
d’expansion, il fut fustigé par les journaux de
ce pays. quelle que fit: leur couleur politique,
pour avoir essayé de s'opposer & D’étatisation
des chemins de fer; de plus ’honorable séna-
teur de Manitou (I’honorable M. Sharpe)
fut pris & partie pour avoir osé s’opposer a une
dépense de $50,000,000 dans la cité de Montréal.

Comme je le disais, honorables sénateurs,
cette expansion excessive des chemins de fer
n’'aurait jamais dii étre permise dans notre
jeune pays. Il est vrai que le Canada est
immense et que ses ressources sont énormes,
mais sa population n’était alors que de dix
millions. Et que se passait-il? On fit remar-
quer que nous arrivions vite au point ou la
moitié de la population serait employée par
I'Etat ou par les chemins de fer de 1'Etat, et
qu'il serait impossible au reste de la popula-
tion d’endurer une telle situation.

Mais la grande tragédie, c’est que les jeunes
gens s’éloignaient de la terre. Un grand nom-
bre d’entre eux sont maintenant d’dge mfr, et
ils ont des familles & soutenir. Sans cette ex-
pansion sans bornes de nos chemins de fer,
ces hommes travailleraient aujourd’hui sur la
terre. Tout cela se relie & la question de l'as-
surance contre le chomage. Il est vrai que
nous devons prendre soin de nos gens, mais

je maintiens que ce qui s’est passé concer-
nant les chemins de fer Nationaux constitue
la plus grande calamité qui ait jamais fondu
sur notre jeune pays. Dans la Saskatchewan,
malgré les sauterelles et la sécheresse, nous
serons bient6t en mesure de surmonter toutes
ces difficultés et dans la plupart des cas, de
payer cent sous dans la piastre; mais je dé-
clare en dépit de toute contradiction qu’il
nous faudra un siécle pour nous rétablir du
fléau que représentent les chemins de fer Na-
tionaux.

Notre pays doit faire face & une grave situa-
tion concernant le travail. Le discours du
trone parle de l'assurance contre le chomage
et de la sécurité de I'ouvrier. Cela me fait un
peu peur. Lorsque, jeune encore, je quittai
I’Est pour 'Ouest ou je voulais m’établir, il
ne m’entrait nullement dans la téte qu’il était
du devoir d'un gouvernement ou d'un conseil
municipal queleconque d’assurer mon existence.
Je sais que les temps ont changé, et qu’'on a
adopté maintes formes de secours; cependant,
je crois que nous devrions étre bien prudents
pour lavenir. Pendant toute la crise, on a
remarqué, spécialement dans ma province ou
50 p. 100 de la population est née i l'étranger,
qu’il se fait une propagande constante pour
demander diverses choses & I'Etat. On dit
couramment que 'Etat devrait faire une chose
ou l'autre. Quelques-uns de ceux qui parlent
ainsi sont bien intentionnés; d’autres ne le
sont pas, et leurs remarques ne font qu’ag-
graver la situation. Bien entendu, il y en a
qui disent: “Le pays peut fournir du travail
A tout le monde”, mais les communistes di-
sent: Pourquoi peiner pour de petites gages?
Tout l'argent du pays sera bientdt partagé”.
Voild pourquoi des entreprises de travaux
publics destinées & secourir le peuple me font
un peu peur. Comme résultat de ces pro-
grammes, les gens quittent leurs fermes pour
essayer d’obtenir de l’emploi dans ces entre-
prises faites des deniers publics. Je suis tou-
jours fermement d’avis qu’il faut aider et en-
courager le cultivateur. Malgré les énormes
difficultés qu’a éprouvées la Saskatchewan, on
trouve & peine dans la partie nord d’ou je
viens une seule municipalité qui n’ait pas ren-
contré toutes ses obligations envers les ban-
ques. Plusieurs d’entre elles ont des fonds en
banque. Il reste encore dans I’'Ouest de vastes
espaces inoccupés, et bien des gens qui pos-
sédent plus de terrain qu’ils ne peuvent cul-
tiver avec avantage. Il y a de la place pour
un jeune homme qui veut s’établir, et il peut
y arriver plus facilement et plus confortable-
ment que ceux qui ont colonisé ce vaste pays,
et que n’a pas enlevé a leur ferme la surex-
pansion des affaires. Toutes ces mesures qui

ont été mises & exécution ou que l'on propose
maintenant sont destinées & encourager et a
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aider les gens & rester sur leur terre. Je suis
sir qu’il n’y a pas une seule ville ni un seul
village au Canada—il n’y en a sirement pas
dans ’Ouest—ol l'on ne pourrait trouver des
hommes qui n’auraient jamais di quitter leur
ferme.

Autre point de grande importance dans le
discours du tréne:

Vous serez invités a4 modifier et codifier les
lois relatives aux brevets et aux inventions.

Les honorables sénateurs apprendront peut-
étre avec surpise que les cultivateurs sont les
premieres victimes de cette sorte d’exploita-
tion. Je crois que c’est un fait. Des millions
de dollars de ’Ouest canadien ont été versés
dans des projets dont on ne pouvait nullement
attendre un seul sou de profit. Un cultiva-
teur préoccupé est incapable de comprendre
les histoires que lui racontent les vendeurs
acharnés. Le vendeur jouit d’avantages in-
justes: il ne se léve probablement pas avant
neuf heures du matin, aprés un rafraichissant
sommeil, tandis que le cultivateur est debout
et & I'ceuvre depuis quatre heures du matin, ou
4 peu preés, et il n'a done pas l'esprit aussi
libre pour répondre aux arguments. Ajoutez
a cela qu'on flatte le cultivateur en lui disant
qu’il a une belle femme et une magnifique
ferme. Certains d’entre eux ont hypothéqué
leurs terres pour mettre de largent dans des
projets par lesquels ils croyaient s’enrichir du
soir au matin. Les habitants de mon petit
village ont placé un quart de million de dol-
lars dans D'Alberta Farm Implement Com-
pany, qui fut lancée 3 Medicine Hat, Alberta.
L’argent a été perdu intégralement. Nous
avons entendu parler tant et plus du Grain
Exchange comme l'agence idéale pour vendre
le grain, mais des millions de dollars écono-
misés par les cultivateurs ont été gaspillés en
vaines spéculations, alors qu’on aurait dii les
utiliser pour la production du grain. Nous
sommes convaincus que ces choses sont inu-
tiles.

Je désire exprimer de nouveau ma recon-
naissance de ce qu’on m’ait accordé le grand
privilege d’appuyer ladresse en réponse au
discours du tréne. Je désire aussi remercier
les honorables sénateurs de la bienveillante
attention qu’ils ont accordée & mes remarques
quelque peu décousues.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Ho-
norables sénateurs, je me fais un heureux de-
voir de féliciter les parrains de cette adresse,
et j’ai suivi leurs remarques avec un intérét
considérable. Je regrette que tous les mem-
bres de la Chambre n’aient pas pu jouir du
discours de I'honorable sénateur d’Ottawa-Est
(I’honorable Louis Cété), discours excellent
quant & la forme et au fond, mais ils pour-
ront en lire la traduction dans notre hansard.

L’hon. M. HORNER.

Notre honorable collégue n’a pas seulement
traité des questions domestiques, mais aussi
de celles d’intérét international, et sa mai-
trise m’a surpris, car je ne croyais pas qu'un
homme aussi occupé qu'il lest efit le temps
d’étudier si & fond les affaires mondiales. L’ho-
norable sénateur de Saskatchewan-Nord (I’ho-
norable M. Horner) nous a donné sur la partie
du pays qu’il habite des renseignements trés
utiles. Nous, de ’Est, nous nous intéressons pro-
fondément & ce qui se passe dans 'Ouest mi-
toyen. Nous savons que ses cultivateurs ont
a faire face & une situation difficile, et en
plus de notre considération sympathique de
leur bien-étre nous nous rendons compte que
leur sort est intimement lié au nétre pour la
finance et les affaires en général. Dans I'Est,
nous ne pouvons pas espérer la prospérité i
moins que 'Ouest n’en jouisse, et je me ré-
jouis de ce que des mesures adoptées par le
Parlement aient été utiles aux gens des pro-
vinces des Prairies.

Jai été surpris d’apprendre au commence-
ment de l'année 1935 que la situation de notre
pays n’était pas aussi satisfaisante que ne
Pavaient indiqué les statistiques des mois pré-
cédents. Nous nous réjouissions tous dans la
croyance que la situation s’améliorait. IL’ho-
norable sénateur d’Ottawa-Est a donné des
chiffres démontrant que nous remontons la
cote. Nous faisions quelque progres. Je suis
reconnaissant que le premier ministre nous
ait laissé passer en paix le jour de Noél et le
Jour de l'an, qu’il ait attendu au 2 janvier
pour flaire les déclarations surprenantes qui
ont alarmé tout le pays. Il nous a dit que
tout va mal au Canada, que l'univers, pour
citer ses propres paroles, passe par des cir-
constances tragiques, que nombreux sont les
indices de trouble, et qu'ils ne vont pas en
diminuant. Le jour suivant, en rencontrant
ici et la des gens dans la métropole du Ca-
nada, je constatais une baisse sensible de la
température. Tout le monde se demandait ce
qui était arrivé. Il nous semblait que le
premier ministre avait confessé publiquement
la défaillance des deux objectifs les plus
importants de son programme de 1930: le ré-
glement du chdomage et l'accés & des marchés
dans le monde entier.

Les chiffres du Bureau des statistiques indi-
quent un relévement du nombre de personnes
au travail, mais & Montréal, nous ne nous en
apercevons pas. Nous avons encore 47,900
chefs de famille sous le secours direct, ce qui
représente 175,000 personnes sur une popula-
tion approximative d'un million. Décidément,
le probléme du chémage n’est pas encore ré-
solu, et on n’a pas encore réussi & faire sauter
un chemin jusqu’aux marchés étrangers.
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Mais on nous affirme que si on a failli &
résoudre ces deux questions importantes, si
la prospérité n’est pas encore revenue, une
nouvelle formule accomplira des miracles, et
le premier ministre proclame l'avénement de
la réforme sociale. J'ai écouté attentivement
ses discours a la radio, je les al pesés en gros
et en détail. Bien que je reconnaisse que la
réforme sociale soit une trés bonne idée, que
le libéralisme fut toujours le champion du
progres et qu’il a & son actif mainte mesure de
ce genre, je ne suis cependant pas encore con-
vaincu quelle résoudra nos problémes écono-
miques actuels. Il ne faut pas oublier que
plusieurs des réformes projetées seront fort
cofiteuses d’exécution, et que leurs bons effets
ne se feront pas immédiatement sentir. Le
trés honorable Neville Chamberlain disait la
semaine derniére qu’il n’y a pas de raccourci
vers la prospérité. Pour ma part, je ne crois
pas que la mise & exécution des mesures de
réforme et autres dont parle le discours du
trone nous raménent sans retard la prospérité.

Comme je le disais, certaines des réformes
proposées seront fort onéreuses & mettre en
pratique, de sorte qu'il convient d’examiner
notre situation économique pour savoir jus-
qu'ot nous pourrons alourdir notre fardeau.
Le 2 janvier, le premier ministre nous disait
que “nous avons un lourd fardeau de dette,
et nos impdts sont élevés.” Nous le savons
tous. Le contribuable, et qui ne l'est pas? le
sait bien. Le fardeau de la dette est lourd,
et le fait que nous ne pouvons pas rencontrer
nos responsabilités actuelles nous cause un gros
déficit annuel. Si on ajoute les déficits des
chemins de fer aux frais ordinaires et inévita-
bles, il faut admettre que la situation devient
si grave que jusqu’ici le Gouvernement n’a pu
donner corps qu'a une partie de la politique
qu’il a énoncée. Ainsi, le trés honorable pre-
mier ministre affirmait en 1930 qu’il chargerait
le trésor fédéral de l'entiére responsabilité des
pensions des vieillards. Il y a manqué de 25
p. 100. Le 75 p. 100 qu’il a contribué repré-
sente un tel fardeau que je me demande #'il
était justifiable, soit en faisant cette promesse,
soit en laccomplissant au point qu’il 'a fait.

Les finances nationales sont si gravement
atteintes que le trés honorable premier minis-
tre s'est vu dans la nécessité de diminuer les
contributions fédérales aux secours pour le
chomage. La situation économique est si cri-
tique qu'aprés avoir décidé en 1931 de faire
revivre la loi de I’enseignement professionnel,
mesure abrogée par notre régime, et avoir
promis aux provinces une contribution annuelle
de $750,000 pendant quinze ans, il n’a pas osé
donner suite &4 ses promesses. Le tout dé-
montre que le pays porte un fardeau bien
lourd.

Le trés honorable premier ministre admet
que les mesures de réforme devraient “nor-
malement prendre naissance dans des périodes
de prospérité relative et non dans des temps
de crise”. Je cite toujours son discours du 2
janvier. C’est parce qu’il lui plait d’affirmer
que nous en sommes i ce point qu’il lance un
programme de réformes sociales qui cofitera
peut-étre cher au trésor. Que les honorables
sénateurs décident eux-mémes si nous sommes
de nouveau dans une période de prospérité
relative. Je ne suis pas prét a 'admettre. Je
serais trop heureux de partager son optimisme,
mais 'examen de son discours du 2 janvier
me laisse plutdt déprimé et enclin & penser le
contraire.

Malgré Pétat grave de nos finances, le trés
honorable premier ministre a inscrit la résolu-
tion suivante aux Procés-Verbaux de l'autre
Chambre:

Il y a lieu de présenter un projet de loi pour
instituer une Commission d’embauchage et d’as-
surance sociale; pour établir un service na-
tional de placement; l’assurance contre le chd-
mage; l'assistance aux chdmeurs, d’autres formes
d’assurance sociale et de sécurité, et pour d’au-
tres fins qui ont trait & celleslla; et pour pres-
crire telles contributions qui peuvent étre néces-
saires pour mettre en ceuvre la législation pro-
jetée.

Je suis slir qu'avant que le trés honorable
monsieur et ses collégues aillent de l'avant
touchant cette résolution, lui qui est un homme
d’affaire de quelque envergure, il déclarera par
quels voies et moyens on pourvoira & ces nou-
velles obligations. Elles comprennent des
pensions pour les vieillards, I’assurance contre
la maladie et le chémage. Je suis sir que les
bénéficiaires devront contribuer & ces trois
fonds. Ces bénéficiaires mémes, représentés
par les unions ouvriéres, ont adopté des résolu-
tions recommandant qu'il en soit ainsi.

Lorsque la derniére administration présenta
un bill pour la pension des vieillards, les séna-
teurs conservateurs objectérent d’abord & la
responsabilité économique qu’elle comportait.
Bien que le gouvernement fédéral ne se
chargeit que de la moitié du colt, de fait, pas
méme de la moitié, puisque ’exécution restait
a la charge des provinces. Nous fournissions
des pensions aux vieillards sans exiger de con-
tributions des bénéficiaires. Nous suivions 13
ce qui se pratique en Grande-Bretagne, et
lorsque le bill fut présenté a notre Chambre, je
fis remarquer que c'était une mesure provi-
soire, le premier pas vers l’établissement de
pensions pour les vieillards. Je fis aussi remar-
quer que la Grande-Bretagne avait commencé
de la méme maniére, et avant que quatre ou
cing ans ne se fussent écoulés, elle avait changé
de maniére et établi le systéme contributoire,
mais que nous ferions bien de commencer par
adopter le systéme de non-contribution, au
moins en ce qui concernait les gens de plus
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de quarante ans. Je dois dire que je croyais
que les provinces elles-mémes se héteraient
d’établir un projet contributoire. Cependant,
on n’en fit rien; et on ne pouvait rien faire
apres l'arrivée au pouvoir de la présente ad-
ministration, puisque son chef avait déclaré
qu’elle prendrait & sa charge le projet entier.

Mais il suffit de voir ce qu'a payé depuis
deux ans le trésor fédéral pour les soixante-
quinze pour cent revenant aux provinces qui
ont adopté le projet, puisqu’un certain nombre
d’entre elles ne l'ont pas encore fait, pour
constater que lorsque les pensions pour les
vieillards seront entiérement & la charge du
trésor fédéral, qui en paiera le plein montant,
nous n’aurons pas les moyens de continuer le
projet & moins qu’'on ne 1’établisse sur une base
contributoire. Je ne sais pas exactement quelle
forme prendra lassurance contre la maladie,
ni ce qu'elle représentera comme frais, mais
on peut y opposer le méme argument.

On nous dit que nous aurons l’assurance
contre le chomage. Il ne faut pas oublier
quun projet quelconque d’assurance contre
le chomage ne concernera que les hommes qui
sont aujourd’hui sur les bordereaux de paye,
et non ceux qui chOment actuellement. Je
crois que le principe qui justifie la levée sur
le patron, c’est qu’il aiderait & faire vivre les
hommes qu'il renvoie temporairement ou
qu’il n’emploie qu'une partie du temps. Un
patron qui, dans des conditions normales,
donne de l'emploi & un certain nombre d’ou-
vriers devrait prendre soin de ceux dont il
aura bientdt besoin. Il me semble donc que
le projet aurait dit étre présenté dans une
période normale. Le premier ministre a re-
connu que plusieurs de ces projets devraient
étre lancés dans une période de prospérité.
Je ne parle pas de prospérité, mais de condi-
tions normales, alors que l'industrie marche
presque & pleine vitesse, puisque les ouvriers
qui ne sont pas aujourd’hui sur un bordereau
de paye ne peuvent tirer parti d’un tel projet.
L’industrie avance maintenant en petite vi-
tesse, et une grande proportion des ouvriers
recoit des secours directs. Je ne crois done
pas le temps opportun pour mettre ce projet
en pratique. Il ne serait évidemment d’aucun
avantage & l'armée des chémeurs, et en face
de la situation présente si difficile, je crois que
nous ne réussirions qu'd imposer un handicap
a nos industries si nous tentions de le mettre
en pratique, surtout aux industries qui re-
cherchent le travail d’exportation. Je poserai
donc une question sur laquelle mon trés ho-
norable ami pourra peut-étre jeter plus de
lumiére que moi: nos finances nous permet-
tent-elles aujourd’hui de lancer ces projets?

Je viens de mentionner nos finances: le
déficit du chemin de fer National Canadien
représente un lourd fardeau. Le 2 janvier,

L’hon. M. DANDURAND.

le premier ministre s’écriait: “Songez au pro-
bléme de nos chemins de fer; sa solution, je
crois, devra précéder le retour & la prospérité.”
Cependant, le discours du tréne ne dit pas un
mot de ce sujet absorbant, il ne donne aucun
indice des moyens & prendre pour amélijrer la
situation. En 1933, nous adoptions uae loi
destinée & faire naitre la coopération entre
les chemins de fer, loi & laquelle nous 2onsa-
crimes une étude diligente, espérant qu’elle
améliorerait la situation. Mais én réalité,
elle a été lettre morte. La coopération entre
les chemins de fer est presque nulle; le mé-
canisme établi par la loi n’a pas méme été
monté, et le ministre des Chemins de fer
disait la semaine derniére & Brockville qu'il
ne voyait aucune solution possible au pro-
bléme ferroviaire. Entre temps, le contri-
buable est obligé de trouver un million de
dollars par semaine, soit $52,000,000 par année.

L’honorable M. CASGRAIN: Vous étes
trop bon. Nous payons un million et quart
par semaine.

L’honorable M. DANDURAND: Je parle
d’un million, parce qu’on m’a assuré que le
déficit des chemins de fer est d’environ $50,-
000,000 par année. Au sens économique, nous
nous saignons d’un million de dollars par se-
maine, cependant le ministre des Chemins de
fer ne nous donne aucun espoir. Au con-
traire, il admet franchement qu'il ne voit pas
de solution au probléme.

Le discours du tréne parle de la Banque du
Canada, exprimant Uespoir qu’elle régulari-
sera le crédit. On dit que la Banque devrait
empécher la spéculation frénétique et insen-
sée, comme celle qui atteint son apogée en
1929. Je crains que cet espoir ne soit vain. La
Banque d’Angleterre, la Banque de France, le
systéeme fédéral de réserves des Etats-Unis
s'efforcérent de circonscrire le crédit au cours
des années qui précédérent la crise, et sans
aucun succes. J'ai des chiffres démontrant
que le taux de réescompte de la Réserve fédé-
rale, de trois qu’il était, s'éleva & 5 p. 100 en
1928-1929, et le taux d’intérét sur les préts au
jour le jour, de 4.07 p. 100 en 1927 3 9.23 p.
100 en 1929. Cependant, les préts de la Bourse
grossirent de $3,642,000,000 en 1927 jusqu’a
$4,837,000,000 en 1929. Ils ont aujourd’hui
fléchi & $876,000,000. Ces chiffres démontrent
qu'un taux élevé d'intérét n’empéche pas la
spéculation. Quand on entrevoit des profits,
ou qu'on croit les entrevoir, on emprunte de
Pargent, & n’importe quel taux. Je crois qu'il
faut chercher des remeédes ailleurs. Puisque
notre premier ministre cherche Iinspiration
au sud, je suis surpris qu’il n’ait pas emprunté
du président Roosevelt sa mesure pour rogner
les griffes de la Bourse et accorder certaine
sauvegarde au spéculateur.
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Cela me rappelle 'émoi qui fit tressaillir la
Bourse en juillet 1933. Etait-il dd & I'abroga-
tion de la prohibition? Je n’en sais rien, mais
cet émoi se produisit, les spéculateurs entrérent
immédiatement en danse et les actions furent
a la hausse. Mais pas pour longtemps, juste
assez pour faire croire aux gens du monde en-
tier qu'apparemment New-York se redressait
appréciablement. Mais on reconnut vite que
la prospérité n’était pas encore parmi nous.
Je vis dans les journaux une dépéche, je ne me
rappelle plus si elle était datée d’outre-mer,
qui contenait une remarque de notre premier
ministre, peut-étre dite en plaisantant. On
rapportait qu’il avait dit: “Pourquoi ne pas
fermer la Bourse de New-York?” Certes,
bien des gens se sont demandé si ce n’est pas
la en effet ce que I'on devrait faire pour mettre
frein & la spéculation. Je ne suis pas enclin
au radicalisme, mais je crois urgent de faire
quelque chose, peut-étre de la méme nature
que la mesure de M. Roosevelt, pour maitri-
ser cette excitation et les tentations que pré-
sente la Bourse.

On a donné pour raison majeure de la créa-
tion de la Banque centrale la perspective que
notre unité monétaire serait plus stable aux
termes du change étranger. Jusqua quel
point sera-ce vrai? Quels avantages en tire-
rons-nous? Que nous en coltera-t-il? L’ave-
nir seul le dira. La Banque du Canada est-elle
capable de dilater le crédit? Je ne crois pas
qu’elle l2 puisse plus que la loi financiére que
nous avons dans le pays depuis 1914. Quicon-
que a lu les discours des présidents des ban-
ques aux derniéres assemblées annuelles sait
que ces messieurs se plaignent que les hommes
d’affaires bornent leurs emprunts & leurs be-
soins pressants, et que les banques se sont
vues obligées d’acheter des bons et des obli-
gations. On ne peut pas forcer les gens & em-
prunter de l'argent dont ils n’ont pas besoin,
et les firmes, aujourd’hui, ne feront pas d’em-
plettes pour le simple plaisir d’augmenter leur
stock. Elles examinent tout avec grand soin
avant de s'aventurer vers I'agrandissement, et
elles ont bien raison.

Mon honorable ami d’Ottawa-Est (I’hono-
rable M. Co6té) a parlé des négociations entre
les Etats-Unis et le Canada, négociations ten-
dant & I’échange de marchandises. Voild qui
indique la possibilité d’une convention de réci-
procité. En toute sincérité, j’admets que je
n'avais pas cru devoir vivre assez longtemps
pour voir les conservateurs annoncer joyeuse-
ment qu’ils recherchaient des arrangements de
réciprocité avec les Etats-Unis. En 1911, nous
avions un arrangement en blanc et en noir, la
convention Taft-Fielding.

L’honorable M. POPE: Elle contenait trop
de noir.

L’honorable M. DANDURAND: Je n’ai
pas entendu mon honorable ami?

Le trés honorable M. GRAHAM: Il veut
dire que la convention était trop avantageuse.

L’honorable M. DANDURAND: Cette con-
vention était conclue. Elle concernait les pro-
duits naturels, et suivait les grandes lignes du
traité de 1854-1866, qui fut la cause d’une telle
prospérité pour le Canada que Sir John A.
Macdonald tint toujours les yeux tournés vers
Washington, dans l'espoir que la convention
serait renouvelée. Une délégation n’attendait
pas I'autre. Et lorsqu’en 1878 ou 1879, il in-
troduisit sa politique nationale de protection,
le bill contenait un appendice déclarant que
lorsque les Etats-Unis signifieraient qu'ils
étaient préts & échanger les produits mention-
nés dans la liste, la méme que celle de l’an-
cien traité, le gouvernement du Canada ferait
la méme chose par arrété du Conseil. A la
surprise générale, le Congres ratifia la proposi-
tion, qui demeura pendant nombre d’années
aux statuts des Etats-Unis. De fait, j’ai déja
eu l'occasion de déclarer & cette Chambre qu’en
1913, alors que je partais pour Washington,
Sir Wilfrid Laurier me demanda de voir le
président Wilson, et de m’assurer sl serait
favorable & la politique exprimée par la con-
vention, et si oui, de ne pas abroger la con-
vention, parce que lui, Sir Wilfnid, se propo-
sait de soumettre de nouveau la convention i
I'approbation du peuple & l'élection suivante.

Il est plus facile de voir les péchés de ses
adversaires que les siens, et 'on peut admettre
volontiers que personne n’est infaillible; mais
je défie n'importe lequel des honorables séna-
teurs de dire que ce ne fut pas une grave
erreur que de rejeter le tmité de réciprocité
de 1911. On objectait alors que le gouverne-
ment des Etats-Unis pouvait I'abroger en six
ou douze mois. L’administration essaie de né-
gocier une autre convention. Je serai bien sur-
pris si elle est au méme niveau que celle de
1911. Jespére que nous vivrons assez long-
temps pour voir les résultats des négociations,
mais je maintiens que larrangement de 1911
pourrait servir de critérium du prochain. Et
d’aprés les pouvoirs accordés au président
Roosevelt, nulle convention ne peut durer plus
de trois ans. Celle de 1911 aurait certes pu
durer aussi longtemps. Mais rien ne sert de
récriminer, et ceux qui connaissent les cir-
constances sont préts & pardonner aux conser-
vateurs leurs actions de 1911. J'espére qu'ils
rachéteront leur réputation en réussissant a
négocier une convention aussi avantageuse que
celle obtenue par M. Fielding en 1911.
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Point n’est besoin de discuter maintenant
les autres mesures promises par le discours du
trone, puisque les bills seront examinés d’apres
leur valeur lorsqu’ils seront devant nous. J’ap-
pelle seulement l'attention de mes honorables
amis d'en face au fait que le vieux parti con-
servateur sera peut-8tre seul responsable de
la mise en pratique des mesures radicales qui
nous seront soumises. Autrefois, on appelait
nos vis-d-vis les membres du parti libéral-
conservateur, & cause de la coalition de 1864
entre les libérmaux canadiens-francais et le
vieux parti tory d’Ontario; mais je me de-
mande maintenant si je n’ai pas devant mol
le parti radical-conservateur.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Hono-
rables sénateurs, les remarques qu’appelle le
moment, et que j’ai & faire, peuvent aussi bien
étre faites maintenant que plus tard, mais je
comprends que mon honorable vis-4-vis a
pour demain un rendez-vous, et qu’il préfére
parler dés maintenant. Dans ce cas, je de-
manderai que la régle ordinaire ne prévaille
pas, que ’honorable sénateur ait la permission
de parler aussi longtemps qu’il le désire ce
soir, pour terminer demain. Nous agirons en-
suite réguliérement.

L’honorable J.-P.-B. CASGRAIN: Honora-
bles sénateurs, je dois & la bienveillance du
trés honorable et distingué leader de cette
Chambre la faveur de prendre la parole dés
maintenant, et je désire l'en remercier cor-
dialement. Il m’arrive de penser autrement
que mon propre chef dans une autre Chambre,
et que le premier ministre aussi, le trés ho-
norable M. Bennett. Tous les deux en tien-
nent évidemment pour la nationalisation ou
étatisation, et mes observations vont & l’en-
contre.

L’honorable M. DANDURAND: Comme
question de fait, je n’al pas parlé de nationa-
lisation.

L’honorable M. CASGRAIN: Qu’elle soit
le fait d’'une municipalité, d’'une province ou
de lautorité fédérale, la nationalisation ne
me dit rien de bon. Je l'ai toujours combat-
tue et )’y suis encore résolument opposé. Je
n'ai jamais pu lui découvir un avantage, je
ne lui en vois pas actuellement, et je ne con-
cois pas qu’elle puisse en offrir & l'avenir.
Voilya mon avis; mais personne n’est tenu de
le partager. Ce n'est pas la premiére fois
que je me trouverais seul de mon opinion en
cette Chambre; mais il est arrivé déja que
le temps m’a donné des recrues.

Fideéle a la vieille coutume, je tiens & féliciter
le proposeur de l’adresse en réponse au dis-
cours du trone. Je l'avais entendu déja, & la
législature d’Ontario. Comme toujours il a

L’hon. M. DANDURAND.

prononcé un excellent discours francais, d’une
langue impeccable. Il1 m’a semblé toutefois
conscient de la difficulté de sa tiche et j'ima-
gine que l'évolution du parti conservateur
dans le sens socialiste et communiste ne l'en-
thuosiasme point.

Je félicite aussi I’honorable sénateur de Sas-
katchewan-Nord (I’honorable M. Horner). La
substance de ses observations a porté sur les
pertes d’argent des cultivateurs de 1’Ouest, vic-
times de la sollicitation acharnée des ven-
deurs. Eh bien, I'Ouest n’a pas été le seul
échaudé; 'Est I'a été également.

Honorables sénateurs, je crains d’étre un
peu long, ce soir. En promenant mes regards
autour de moi, je constate que, & une excep-
tion pres, je suis le plus ancien dans cette
Chambre; j’en fais partie depuis trente-cing
ans. Suivant . toutes les probabilités, il se
pourrait que ce soit mon chant du cygne.

Des honorables SENATEURS: Non, non.

L’honorable M. CASGRAIN: Je compte
done sur lindulgence de mes honorables col-
léegues. J’aime Patmosphére de cette Cham-
bre et j’y suis tellement habitué que je m’y
sens chez moi. Lorsque je fus appelé au
Sénat, I'honorable David Mills en était le
leader et, d’office, il était tenu de me présen-
ter. Mais j’avais ici un oncle, le docteur Cas-
grain de Windsor, qui, bien que conservateur,
m’exprima le désir d’étre 'un de mes parrains.
M. Mills & qui je communiquai ce désir y ac-
céda volontiers, et c’est ainsi que je fus pré-
senté au président, alors sir Alphonse Pelle-
tier, un autre oncle & moi. Je me trouvai
donc en famille. J’avais bien entendu parler
déja du Family Compact, mais sans jamais
m'’y sentir opposé. N’y trouvent & redire que
ceux qui n’en sont point.

En circulant dans les corridors autour de
cette Chambre, je vois le portrait de I’hono-
rable James Baby, mon aieul, nommé par le
roi, sur la proposition du colonel Simcoe, Con-
seiller législatif et ministre pour la province
d’Ontario. Jamais, je crois, aucun autre
ministre ne fit une aussi longue carriére. Dans
la province d’Ontario, d’aucuns peut-étre s’é-
tonneront qu'un Canadien-frangais ait duré
plus longtemps que qui que ce soit comme
ministre dans cette province. Nommé en 1791
il était encore en fonetion lors de sa mort, en
1833. Je n’en connais pas d’autre qui ait été
consécutivement Conseiller législatif et mem-
bre de I'’Exécutif en méme temps et aussi
longtemps. Le Correspondent, seul journal
publié & Toronto & ce moment-la, dit que I’on
n'y avait encore jamais vu de funérailles
aussi considérables et aussi imposantes.

Avant sa mort, son gendre et mon aieul,
I’honorable Eusébe Casgrain, était devenu




22 JANVIER 1935 17

membre de I’Assemblée législative du Bas-
Canada, dont il fit partie de 1832 A 1848.
Aprés 1840, on ne savait trop si le gouverne-
ment responsable existait vraiment: le Gou-
verneur faisait les principales nominations et
mon aieul fut nommé Commissaire des Tra-
vaux Publics pour le Bas-Canada. Clest la
premiére fois, depuis un quart de siécle, que
je me permets ces réminiscences personnelles,
—1’on verra pourquoi—et je prie cette Cham-
bre de m’excuser. L’honorable Charles Eu-
sebe Casgrain mourut & Montréal en 1848.
Mon pére, élu en 1872 siégea au Parlement
jusqu’'en 1891. Peu apres, ’honorable T.-C.
Casgrain, avocat général de la province de
Québec pendant plusieurs années, entra sur la
scéne fédérale en 1896, devint plus tard mi-
nistre des Postes, et mourut en fonction. Mais
les Casgrain sont toujours la. M. Pierre Cas-
grain député depuis dix-sept ans est le whip
en chef du parti libéral dans 'autre Chambre.

Du cdté de ma meére, Joseph-Frangois Per-
rault fut élu député de Huntingdon en 1796.
Ce comté comprenait alors Huntingdon, Ché-
teauguay et Laprairie. Et bien que cela pit
paraitre étrange, quelques-uns des députés de
ce temps-la étaient aussi fonctionnaires, et si
vous consultez les vieux livres de la biblio-
théque, vous y verrez que vers l'an 1790, ou
A peu preés, ce monsieur recevait £4,000 en
monnaie canadienne. J.-X. Perrault était dé-
puté de Richelieu, et quelle ne fut pas ma
surprise de voir un jour mon fils cadet, qui
étudiait alors le droit & MeGill, apprenant
par ceceur comme modéle un discours contre la
Confédération prononcé par ce méme J-X.
Perrault.

Voila pourquoi, honorables sénateurs, je
suis impérialiste ardent. Lorsqu'une famille a
servi son roi et son pays pendant presque cent
quarante-quatre années consécutives, et quel-
ques fois simultanément au Parlement, dans
Parmée et dans le service civil, et surtout si
cette famille est de ma race, il faudrait que
ses membres fussent bien ingmats &'ils n’étaient
pas des impérialistes ardents comme je le
suis.

Et pourquoi m’opposé-je & 'étatisation?
Voila la question. L’initiative particuliére est
fondée sur lindividualisme, Détatisation sur
le communisme. Prenons par exemple nos
chemins de fer nationaux. Si ce n’est pas la
un exemple de communisme, qu'on me dise
ce que cest que le communisme. D’aprés le
communisme, nous serions tous égaux, et toute
initiative serait détruite. S’il y avait égalité,
qui done voudrait étudier? Qui voudrait tra-
vailler si le paresseux, le fainéant, étaient sur
le méme pied que les autres? Je m’oppose au
communisme parce que c’est un systéme ab-

surde. Il n’est pas pratique et ne peut pas le
devenir, et cependant, nous paraissons nous
en rapprocher bien rapidement depuis que)~
que temps. J'en suis surpris. Dans les jours
d’antan, ma famille faisait quelque peu les
yeux doux au vieux parti tory, mais je n’au-
rais jamais cru voir le jour ol se passerait
ce qu'on voit aujourd’hui. En écontant a la
tsf., on reste d’avis que le parti tory s’ache-
mine vers le communisme. Il fait aujourd’hui
mille choses auxquelles il s’opposait autrefois.
Par exemple, nous avons aujourd’hui a
Washington, notre beau-frére national, qui
recommande l'adoption de la réeciprocité, bien
que j'entende encore retentir & mes oreilles
les mots: “ni troc ni commerce avec les Yan-
kees! Laissez les choses qui vont bien, Wilfrid
Laurier.” LTt qu'entend-on aujourd’hui?
“Laissez les choses qui vont mal, R. B. Ben-
nett, laissez les choses qui vont mal.”

S’il y avait égalité entre nous, il n’y aurait
pas de profits. IL’étatisation fait disparaitre
tout espoir de gain. Au fond, c’est une doec-
trine fausse, réactionnaire et dangereuse. On
entend dire: Ruine au millionnaire, & bas
le capitalisme. Mais, honorables sénateurs,
qui donec paiera les gages lorsqu’il n'y aura
plus de capital? Voild une réflexion qui de-
mande réflexion. S'il n’y a plus de capital, il
n'y aura plus de salaire pour personne. En
Russie il n'y a pas de salaire, est-ce la ce que
vous désirez? La, on vous donne un billet
au lieu d’un salaire, avec lequel vous pourrez
peut-8tre acheter un pain ou une livre de
beurre qui colite $2. Les honorables sénateurs
ont peut-étre li dans le journal qu'un certain
individu est revenu au Sault-Sainte-Marie.
Comme il avait des tendanees au communis-
me, il est allé passer une couple d’années en
Russie. Et il dit: “Les salaires sont excel-
lents, mais quels qu’ils soient, il faut payer le
beurre $2 la livre, et il n’y a aucune chance
d’avancement.” Il est done revenu au Sault-
Sainte-Marie, et comme e’est un bon ouvrier,
il a repris son ancien travail, et il en a assez
de la Russie.

Jindiquerai quelques méfaits de Détatisa-
tion. La province de Québec eut la veine
d’apprendre sa lecon de bonne heure. Le
gouvernement de Québec eut la brillante idée
de construire un chemin de fer de Québec &
Ottawa, lequel mettait Montréal sur une voie
d’évitement. La construction revint A $14,-
000,000. Je vois sourire ’honorable sénateur
de Grandville (I’honorable M. Chapais). 1l
se rappelle ce qui est amivé, et les scandales
suscités par laffaire. Voila I'étatisation. Pour-
quoi cette voie directe de Québec & Ottawa,
laissant Montréal sur une voie d’évitement?
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Je ne sais si cette Chambre est au courant,
mais la seule explication, c’est la petite poli-
tique. L’honorable Rodrigue Masson était
député de Terrebonne & Ottawa, et ’honorable
J-A. Chapleau, premier ministre de la pro-
vinee. Ils voulaient que le chemin de fer
passit prés du manoir de la famille Masson,
de sorte que le chemin de fer traversait Saint-
Vincent-de-Paul pour se rendre & Ottawa.
Un embranchement allait de Montréal jusqu’a
la riviere des Prairies, passait ensuite au som-
met de l'ile Jésus, revenait le long de la rivie-
re du Sault-au-Récollet, remontait au sommet
de lile de Montréal, arrivant finalement a
la gare de la Place-Viger. C’était un vérita-
ble chemin de fer de cirque. Cependant,
comme je le faisais remarquer & M. Fuller-
ton, la voie aurait pu suivre le niveau de
l’eau de Montréal & Québec. Des trains cir-
culent encore le long de ces rampes & pic,
comme depuis cinquante ans, et tout cela pour
Iamour de petite politique. Vous avez la un
exemple d’étatisation. Dans ce cas-la, c’était
une administration conservatrice qui était
responsable de laffaire.

Une fois déterminés les gens n’entendent
plus raison. Ce chemin de fer ne pouvait ja-
mais se suffire, mais le Gouvernement le cons-
truisit quand méme. Il y engloutit de l'ar-
gent tous les ans, puis, en définitive, & force
d’instances il passa aux mains du Pacifique-
Canadien qui fut forcé de I'acheter & raison de
7 millions de dollars. Un chemin qui cofitait,
comme je l'ai dit, 14 millions de dollars. Tout
cela c’est de I'histoire ancienne, dira-t-on;
mais D’étatisation ne valait pas mieux il y a
cinquante ans qu’aujourd’hui. Dans linter-
valle, L.-A. Sénécal, croyant l'entreprise fort
lucrative, I'avait achetée. La transaction don-
na lieu & une vive mais vaine campagne d’op-
position, & laquelle participa I’honorable T.-C.
Casgrain. L’entreprise était trop umne affaire
politique pour que Sénécal réussit, et le Paci-
fique-Canadien en fit l'acquisition.

La province de Québec y perdait 7 millions,
mais ¢’était un mal pour un bien. Tout com-
me Penfant qui s'est briilé une fois se méfie du
feu, la population de Québec n’a jamais plus
voulu de la nationalisation. A partir du pre-
mier ministre Taschereau en descendant, per-
sonne n’en veut.

Voyons maintenant le cas de 'Ouest cana-
dien, pays d’ol vient I'honorable sénateur qui
a appuyé ladresse (I’honorable M. Horner).
La aussi on se faisait une belle idée de la na-
tionalisation. M. Sise regretta toute sa vie
d’avoir entrepris de doter le Manitoba, la Sas-
katchewan et I’Alberta d'un réseau téléphoni-
que. Il fallut tant de poteaux et de broche
pour relier des abonnés si éloignés les uns des
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autres que l'exploitation ne pouvait &tre profi-
table. Alors, on demanda et l'on obtint la
nationalisation du réseau. M. Sise était telle-
ment enchanté de s’en débarrasser et c¢’était
un tel fardeau pour la compagnie de télépho-
ne Bell quavec un peu plus d’habileté les
acheteurs l'eussent eu pour rien. Quelque
représentant de 1’Alberta en cette Chambre
peut-il nous dire combien cette province a
coulé d’argent dans son réseau téléphonique
I'année derniére? Il faut aux cultivateurs des
communications rapides et on leur offre 'amé-
nagement nécessaire & trés bas prix. On me
dit que l'on ne demande que 30c. pour un
poteau et tous ses accessoires, broche et le
reste. Quelqu'un de I’Alberta peut-il me con-
tredire? Et qui connait le chiffre du déficit du
méme chef dans la Saskatchewan? Naturelle-
ment cette province étant certaine que le reste
du pays les comblera, n’a pas & se moindre-
ment soucier de ses déficits.

Au Manitoba, ce fut l'étatisation dans un
autre domaine. Les banques refusaient d’a-
vancer ou de préter sans garanties. Il est des
gens qui n'arrivent pas & comprendre que l'ar
gent en dépdt dans ces institutions n’appar-
tient pas & celles-ci et qu’elles n’en peuvent
disposer sans une certaine assurance de rem-
boursement tot ou tard. Le peuple résolut
d’avoir sa banque, et la Province of Manitoba
Savings Bank fut établie. La population y dé-
posa 14 millions qu’elle retira assez rapide-
ment sous forme d’emprunts, pas d’emprunts
consentis aux conditions ordinaires des ban-
ques mais d’emprunts & longs termes. Le pre-
mier ministre du Canada a fait preuve de sa-
gesse en sauvant les économies des déposants
de cette institution; sans quoi ils n'en eussent
jamais revu la couleur. Aussitét que le dan-
ger apparut, le premier ministre convoqua les
banquiers, ces banquiers tant dénoncés par
les promoteurs de cette autre banque, et il
leur demanda s'ils voulaient se répartir pro-
portionnellement entre eux ce qui restait d’ac-
tif de celle-ci et se charger de rembourser les
déposants. It si ceux-ci n'ont pas perdu jus-
qu'au dernier sou des 14 millions de leurs
économies, ils le doivent & ces exécrables ban-
quiers accusés de refus d’accommoder la popu-
lation manitobaine.

Le trés honorable M. MEIGHEN : N'est-ce
pas le Gouvernement du Canada qui sest
porté garant des avances qui I'on demandait
aux banques?

L’honorable M. CASGRAIN: Je suis prét a
reconnaitre le mérite de quiconque aide le pu-
blic & se tirer de la nationalisation, source,
pour lui, de constantes difficultés tant qu’il
n’en sort pas.
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Je passe maintenant au chemin de fer T. and
N. O. Jai visité I'Ontario-Nord avant et de-
puis la construction du chemin de fer; je con-
nais bien la région; il n’y en a pas de plus
propice & une exploitation ferroviaire lucra-
tive que celle de North Bay & Cochrane. Et
cependant quel a été le résultat de l'exploita-
tion d’état? L’idée des libéraux, que dirigeait
I'hon. George W. Ross, était excellente. Elle
venait, peut-étre de mon trés honorable ami
qui siége & ma gauche (le trés honorable M.
Graham).

Le trés honorable M. GRAHAM: Il n’en
dépendait pas de moi.

L’honorable M. CASGRAIN: Ce chemin de
fer recevait $300,000 par année du gouverne-
ment fédéral pour droit de voie. La voie tra-
versait un pays trés fertile et riche au point
de vue minier. Je parle en connaissance de
cause, puisque c’est moi qui ai arpenté le
township & la premiére traverse de la riviére
Blanche. A part le fret provenant des mines
et de l'agriculture, I'industrie du papier ap-
portait un revenu considérable. Un train de
quatorze & seize wagons chargés de papier
quittait tous les soirs Iroquois-Falls pour
North-Bay ot on le divisait. Quelques wa-
gons prenaient le chemin de Montréal, d’au-
tres celui de Toronto, d’autres encore celui de
I'Ouest. Si ce chemin de fer avait été entre
les mains d'une compagnie particuliére, il
aurait donné des profits. Mais I’exploitation
par 'Etat! Nous avons vu dans les journaux
que 'administration a donné un bal: qu’a-t-on
fait de plus? Ce n’est pas comme cela qu’on
dirige un chemin de fer. Lorsque jen diri-
geais un, vous pouvez étre sr qu’il ne se
donnait pas de bal.

Passons maintenant 4 la Commission de
puissance hydroélectrique d’Ontario. Je m’es-
time heureux de la présence de notre distingué
leader, et s’il met en doute mes déclarations,
J’accepterai volontiers toutes les explications
qu’il donnera. La Commission est endettée
de $285,000,000. C’est quelque chose. Comme
le gouvernement de ’Ontario en est respon-
sable, la dette provinciale s’en trouve gonflée
a $572,000,000. Cela aussi, c’est quelque chose.
Je rappellerai aux honorable sénateurs que la
Commission de puissance hydroélectrique
d’Ontario n'a pas eu de coucurrence. Elle
s’est présentée d’abord comme un loup déguisé
en agneau; elle ne demandait qu’assez de
puissance pour le tramway de Toronto. On
se plaignait que 1’Ontario Power Company
exigeait de trop gros prix. La Commission
ne devait nullement intervenir au détriment
des compagnies particulieres. Mais qu’est-il
arrivé? Reste-t-il aujourd’hui une seule com-
pagnie particuliére en Ontario? Pas une qui

vaille la peine. Le district de Niagara jouit
d’une distribution plus intense de puissance
qu’aucun autre du monde entier. Bien en-
tendu, je ne parle pas de grands centres ur-
bains comme New-York, Londres, Chicago.
Les honorables membres savent-ils qu’aujour-
d’hui méme les consommateurs de puissance
électrique de Toronto en dépensent pour
$2.50 toutes les fois que ceux de Québec en
dépensent pour $1? J’ai les preuves & lappui
de cette déclaration. La consommation de
Pélectricité dans la péninsule de Niagara est
deux fois et demie celle de Québec. Nous
sommes battus & plate couture. Mais la pé-
ninsule de Niagara est un pays de choix.
C’est le jardin du Canada, et on ne trouve
rien de plus beau dans le Dominion. II va
sans dire que lorsque le territoire n’est pas
étendu, la vente de l’électricité rapporte plus,
parce que les frais de distribution sont moins
élevés et ainsi de suite. On me dit cependant
que la Commission de puissance hydroélec-
trique a accusé l'an dernier un déficit de
$3,000,000.

Lors de mon entrée ici, il n’était pas ques-
tion d’étatisation, et nous ne nous en portions
pas plus mal. Sir Clifford Sifton amena dans
I'Ouest un tas de gens du sud-est de I'Europe,
et nos compagnies de transport se réjouissaient
de les accepter comme passagers. On distribua
gratuitement & ces colons des terres et des
grains de semence. Ils étaient enchantés d’un
pays ou ils trouvaient tout & souhait et gra-
tuitement. Naturellement, ils ne s’arrétérent
pas en si bon chemin, mais continuérent de
demander, et persuadérent méme le gouver-
nement provincial de leur accorder un chemin
de fer. Aujourd’hui, la province de la Sas-
katchewan, dont la population n’égale pas
celle de la ville de Montréal a une fois et
demie plus de chemins de fer que toute la
province de Québec. Et qui a payé? Ontario
et Québec.

L’honorable M. HORNER: Pas du tout.

L’honorable M. CASGRAIN: Poussé par
les provinces de I'Ouest et d’Ontario, le gou-
vernement fédéral a étatisé les chemins de
fer construits par Mackenzie et Mann. Cette
entreprise annoncait l'an dernier un déficit
de plus de $64,000,000 et cela sans tenir
compte des montants avancés par 'Etat. Si
Pon avait inclus ces préts au rapport, le total
du déficit aurait dépassé cent millions.

Aprés ce résumé, il faut admettre que la
nationalisation ou étatisation donne des ré-
sultats désastreux.

Un mot maintenant de lexploitation des
utilités publiques par les compagnies parti-
culiéres. Elles ont aménagé les utilités pu-
bliques grice & des:capitaux fournis par leurs
actionnaires, et sans engager le gouverne-
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ment pour lavenir. Les actionnaires ont
avancé les fonds parce qu'ils avaient confiance
aux promoteurs et espéraient tirer de leurs
placements des revenus suffisants pour con-
tre-balancer les risques courus. Plusieurs de
ces compagnies n’existent plus, mais I'Etat n’a
pas perdu un sou.

" L’étatisation retarde le progrés, puisqu'elle
réprime linitiative et détruit tout espoir de
gain. Au contraire, la compagnie particuliére
a stimulé sans répit l'intensification de I'éner-
gie personnelle, et c'est griice & son systéme
que s'est accompli partout le miracle du pro-
grés humain.

L’étatisation étant basée sur une absurdité,
elle doit faillir; le succeés de la compagnie par-
ticuliére est inévitable, puisque ce systéme
s'appuie sur un sentiment humain, le désir du
gain. Sans Pappit du gain, lintérét est lan-
guissant. Les compagnies particuliéres sont
obligées de satisfaire leurs clients et leurs
actionnaires. La nationalisation, au contraire,
dépend des électeurs, et ses déficits sont & la
charge du public. Les compagnies particu-
lidres paient des impOts munieipaux, provin-
ciaux et fédéraux; 1'étatisation ne paie rien.

(Sur motion de M. Casgrain, la suite du dé-
bat est remise & demain.)

Le Sénat s’est ajourné jusqu’a demain A
trois heures de l'aprés-midi.

SENAT

Mercredi 23 janvier 1935.

Le Sénat se réunit & trois heures de 'aprés-
midi, Son Honneur le Président étant au
fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

RAPPORT DU COMITE DE SELECTION

Le trés honorable M. GRAHAM dépose le
rapport du comité de sélection, et il en pro-
pose "adoption.

L’honorable M. DANDURAND: Je recom-
mande que les noms ne soient pas lus au bu-
reau. La liste ne comporte que deux ou trois
changements, et je ne crois pas qu’il soit né-
cessaire de les lire.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je ne
pourrais peut-étre pas donner les changements
exactement, mais le président du comité le
peut probablement, et c'est tout ce que la
Chambre désire savoir.

Le trés honorable M. GRAHAM:: Les chan-
gements sont dus en grande partie & la dispari-

L’hon. M. CASGRAIN.

tion du sénateur Rankin et du sénateur Wil-
son.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Et a
l’absence du sénateur MicLean.

Le trés honorable M, GRAHAM: En effet.
Il a fallu faire certains accomodements.

(La motion est adoptée.)

DISCOURS DU TRONE
ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat reprend l'étude, ajournée hier, du
discours prononcé par Son Excellence le Gou-
verneur général a l'ouverture de la session et
de la motion de I’honorable M. C6té deman-
dant de présenter une adresse en réponse & ce
discours.

L’honorable J-P.-B. CASGRAIN: Honora-
bles sénateurs, lorsqu’'on m'invita poliment &
remettre & plus tard la suite du débat, c'est-
a-dire & me taire, j’étais justement pour éta-
blir un paralléle entre la carriere de sir Wil-
frid Laurier et celle du trés honorable Richard
Bedford Bennett. Il est étrange de voir com-
me ces deux hommes éminents ont suivi les
mémes grandes lignes depuis le vingtiéme sié-
cle, dont sir Wilfrid disait qu'il serait celui du
Canada, comme le dix-neuviéme avait été ce-
lui de l'expansion des Etats-Unis. Les deux
hommes sont devenus des avocats de marque,
et s'ils s'en étaient tenus i la pratique de leur
profession, ils seraient peut-&tre devenus les
lumiéres légales les plus brillantes du pays.
Ils ont préféré servir leur pays, sans cepen-
dant négliger dans leur jeunesse la pratique
du droit. La nature semble s’étre plu & douer
ces deux hommes de ses plus beaux attributs
intellectuels et physiques. Tous ceux qui ont
vu sir Wilfrid admettront que personne n’a-
vait un maintien plus digne que lui, bien qu’il
fit né & Saint-Lin, humble village de la pro-
vince de Québec. 11 était d’apparence distin-
guée, ce qui sert bien celui qui aspire & étre
chef de son parti, parce qu'on voit un leader
avant de l'entendre, et s'il n’a pas un beau
physique, sa tiche sera plus dure. Il y a na-
turellement des exceptions. Personne ne peut
dire que Napoléon n’était pas un grand hom-
me, bien qu’il fit petit de taille. Et derniére-
ment, on a vu Dolfuss d’Autriche, homme
d'Etat éminent, et qui était pourtant trés
petit. Un beau physique donne beaucoup de
prestige.

Comme je le disais, sir Wilfrid Laurier et
M. Bennett devinrent tous deux éminents au
barreau. Lorsque M. Laurier, comme on lap-
pelait alors, venait & Québec plaider devant
la Cour d’appel, tous ses confréres qui en
avaient le temps, et ils ne sont pas rares, dans
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la province de Québec, les avocats qui ont le
temps. ..

Le trés honorable M. GRAHAM: Méme
g'ils ne sont pas libres autrement.

L’honorable M. CASGRAIN: Ils venaient &
la cour admirer les discours de M. Laurier.
Inutile de dire qu’il gagnait presque toutes ses
causes. Pour vivre, il pratiquait le droit. Le
premier ministre actuel n’est pas, lui non plus,
un avocat amateur. La clientéle qui se pres-
sait dans ’étude Lougheed and Bennett trou-
vait 13 un personnel de quatre-vingts unités,
approximativement, avocats, sténographes et
tencurs de livres compris. C’était vraiment
une étude de consultations continues, une fa-
brique de pieces légales. L’honorable M. Ste-
vens aurait pu étendre son enquéte jusque la
et s'assurer si les honoraires exigés de la clien-
tele et les salaires payés aux employés étaient
raisonnables.

Le trés honorable premier ministre lui-mé-
me conviendrait que sir Wilfrid Laurier lui
était supérieur en droit romain; mais en ma-
tiere de droit commercial il est certain que le
trés honorable Richard Bedford Bennett dé-
passait facilement sir Wilfrid Laurier.

Tous les deux sexprimaient avec éloquen-
ce, chacun & sa maniére; le hansard des Com-
munes conserve d’admirables discours de I'un
et de l'autre. Selon moi, le meilleur discours
que je connaisse, c’est celui que prononca le
premier ministre actuel pour dénoncer le Gou-
vernement qui proposait de préter & Macken-
zie & Mann, sur une garantie absolum nt illu-
soire, 45 millions de dollars; discours gui dura
‘quatre heures et demie. Le député de Cal-
gary était alors jeune et d’'un physique agréa-
ble. Il aurait pu, & son gré, tourner la téte
de toutes les femmes d’Ottawa. Il devait &
l'air vivifiant de laltitude de Calgary, 3,500
pieds, une santé et une ardeur exceptionnel-
les. Si, dans ce temps-la, le Parlement Pavait
écouté ainsi que le député de Kingston, M.
W. F. Nickle, et votre humble serviteur, le
pays n'aurait pas aujourd’hui a& se débattre
contre le probléme des chemins de fer. La
dette des chemins de fer ne dépasserait pas la
dette nationale. Mais le Parlement passa outre.

Un jour, je rencontrai sur la colline du Par-
lement, le premier ministre actuel en compa-
gnie de I'honorable M. Rhodes, alors premier
ministre de la Nouvelle-Ecosse; M. Bennett
était devenu chef de l'opposition. Comme nous
nous arrétions pour causer, je dis: “Comment
se porte le premier ministre et celui qui as-
pire & l'étre?” Se tournant vers M. Rhodes,
M. Bennett lui dit: “Vous m’aviez averti dans
le temps que mon attitude ruinerait ma car-
riere politique.” Incontestablement, il  fit
preuve alors de grand courage, et quelles que

soient nos divergences d’opinion, j’admire
I’homme assez vaillant pour voter contre son
parti lorsqu’il est convaincu d’avoir raison.
Jéprouve le méme sentiment pour I’honorable
W. F. Nickle. C’est un homme de hautes con-
ceptions. Quand le gouvernement Ferguson,
dont il faisait partie & titre d’avocat général,
décida d’assumer la vente des boissons alcooli-
ques, M. Nickle, qui n'était pas de cet avis,
démissionna.

Un honorable SENATEUR: Il ne valait
pas un nickel.

L’honorable M. CASGRAIN: Il ne valait
pas un nickel? Oh! oui, c’est une belle figure
de notre monde politique.

Je n’oublierai jamais le prestige et le charme
de sir Wilfrid Laurier. Je me souviens d'une
fote champétre a Buckingham Palace.

La plébe de notre rang entrait par la porte
latérale, mais sir Wilfrid Laurier était requ a
Pentrée royale. Je crois que I’honorable séna-
teur, mon voisin, était la. Sur le terrain se
trouve une grande arcade en pierre s’élevant de
quatre & cinq pieds au-dessus du gazon, longue:
de 150 pieds approximativement et large de
50 & 60 pieds, autant que j’ai pu en juger avec
mes notions d’arpenteur. Quand sir Wilfrid
Laurier arriva vétu d'un complet-redingote:
gris, ceuvre d'un tailleur anglais, et de coupe
peut-étre plus soignée que celui que portait le
roi Georges lui-méme, il avait vraiment grand:
air. Un essaim de princesses et de duchesses
I'entourait, mais il n’en paraissait pas le moin-
drement géné; le plus aimablement du monde,
il eut. & la maniére royale, une attention pour
chacune qui pouvait ainsi se croire particu-
lierement remarquée. Les grandes dames en
magnifiques toilettes de Paris, venues la pour
étre admirées, étaient trop heureuses de ren-
dre hommage & sir Wilfrid Laurier. Singu-
litre coincidence, tandis que la société fémi-
nine anglaise a ses modistes & Paris, tous les
élégants du Jockey Club de France ont leur
tailleur & Londres.

La veille, j’avais assisté & un diner donné
par I’honorable M. Brodeur, & I'Hotel Céecil.
Au nombre des invités était Lady Aberdeen,
Aprés diner, sir Wilfrid Laurier me fit signe
qu’il avait quelque’ chose & me communiquer:
“Hatez-vous, me dit-il, de rentrer au Canada,
nous sommes & la veille d’élections générales.”
“Des élections générales, m’écriai-je ; pourquoi?
Vous avez aux Communes une majorité de
quarante voix et au'Sénat, de deux contre un.
On dira: A quoi bon lui donner une majorité
s'il ne peut faire voter ses mesures. par le:
Parlement. Vous. feriez aussi bien de dire

que vous &tes malade et fatigué d’étre pre-
mier ministre et _que vous prenez votre re-
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traite.” Se tournant vers Lady Aberdeen:
“Nos sénateurs nous font-ils assez d’ennuis”,
dit-il.

Je n’oublierai jamais cette mémorable séance
de l'aprés-midi, & laquelle ’honorable W. S.
Fielding annonca & la Chambre des Com-
munes la signature d’un traité de réciprocité
entre le Canada et les Etats-Unis.

A l'unanimité, conservateurs et libéraux ap-
plaudirent. Ce soir-l4 votre humble servi-
teur était le seul & douter. Je me souviens
des commentaires de ’honorable sénateur Gil-
mour: “Sir Wilfrid Laurier réussit 14 ou Sir
John A. Macdonald, Sir Charles Tupper et
autres politiques canadiens ont échoué.” Il
était optimiste; je ne I'étais pas.

“Le Sénat avait alors sa chambre 17, dé-
nommée la chambre de commande parce que
le Sénat suivait généralement 'impulsion don-
née par les sénateurs qui s’y réunissaient en
assez grand nombre. Comme pour le Family
Compact ceux qui n'en faisaient pas partie
ne laimaient point. Sir Melville Jones ne
fréquentait pas assidument la chambre 17,
mais il y vint au moment ou l'on se réjouis-
sait. On me considérait comme le seul qui
avait tort d’entretenir l'opinion que j’avais.
“Nous allons avoir la majorité dans Ontario,
dit sir Melville.”—“Je gage un diner que c’est
la défaite de Laurier”, dis-je. Et il fut dé-
fait. Je rappelle cela simplement pour inspi-
rer confiance & ceux qui ont l'obligeance de
m’écouter.

L’honorable M. DANDURAND: Treés bien,
trés bien.
" Le trés honorable M. GRAHAM La foil
Un honorable SENATEUR: Qui a raison

maintenant!

L’honorable M. CASGRAIN: C’est a cha-
cun & tirer ses propres conclusions. Laurier
fut battu sur la question de la réciprocité.
Qu'adviendra-t-il & celui qui tente de jouer
la méme carte? La premiére amorce de ré-
ciprocité remonte & la premiére visite de Lord
Elgin & Washington. Lord Elgin était un hom-
me d’Etat anglais de tempérament joyeux, et
fort sympathique & notre province. Les tories
de Montréal lui jetérent des ceufs pourris, &
lui le représentant de la reine. C’était au
temps ou ils publiaient leur manifeste histori-
que. Mais cela est étranger & la réciprocité.
Dans le pays on jeta le cri: “Pas de réciprocité,
Laurier! Ca va bien comme cela.” Actuelle-
ment, le eri, c’est: Ca va assez mal comme
cela,—Bennett.

Comme je ne serai pas ici lorsque mon trés
honorable ami (le trés honorable M. Meighen)
aura la parole, je lui passe ce livre. Il y

L’hon. M. CASGRAIN.

trouvera des plans et des graphiques qui lui
permettront de vérifier ce que j’ai dit. Jai
toujours été d’'avis qu'un discours doit pro-
duire leffet d’'un emplatre de moutarde—
attirer. Un discours qui n’attire pas quelque
chose de désobligeant de 'adversaire ne vaut
rien.

Je ne veux pas de l'étatisation. Je prétends
que les compagnies particuliéres sont mieux
administrées et, dans la plupart des cas, ser-
vent le public & meilleur marché que les
entreprises d’Etat. Le livre que je viens de
faire passer & mon trés honorable ami en four-
nit la preuve,—pour moi du moins,—convain-
cante.

En 1923, I'on comptait aux Etats-Unis 3,066
entreprises électriques municipales,—c’est-a-
dire nationalisées. Sept ans apreés, on consta-
tait une diminution de 37 pour 100. En d’au-
tres termes 1,129 avaient abandonné la partie
et représentaient une perte totale pour les
municipalités.

L’électricité est une science relativement
nouvelle et constamment en progrés; en sorte
que son utilisation est sujette & des transfor-
mations d'une application dispendieuse, tant &
cause de la substitution d’appareils nouveaux,
que de débours élevés, sous forme de traite-
ments d’experts et de frais de recherches et
d’expérimentation. Les taux établis par les
entreprises nationalisées ne tiennent pas et ne
peuvent tenir compte de ces facteurs, d’ou
suit nécessairement le relévement des taux ou
des taxes. Erronnée en principe, défectueuse
dans son administration, la nationalisation por-
te en elle le germe de sa propre ruine. Tous
les gens de bon jugement la considérent une
absurdité. Elle reste la toquade des politiciens
en mal de publicité ou des gouvernements
hantés du désir de s'enrichir aux dépens de
la population.

On dit: 'eau ne cofite rien. Autre erreur.
Tant qu’on la laisse couler en chutes, elle ne
colite certes rien, mais dés que vous l'amé-
nagez, il vous faut payer une redevance a la
province. C’est le cas, par exemple, de la
compagnie de Beauharnois. Cette année, elle
aménagera 500,000 c.v. et le gouvernement de
Québec touchera un dollar 'unité, c’est-a-dire
qu’il recevra $500,000 de cette compagnie. Si
la province exploitait elle-méme I’entreprise
de Beauharnois, elle n’en retirerait pas un sou.
Lorsque l'aménagement sera entiérement ter-
miné, que 'eau en amont du rapide des Ce-
dres, dont la chute ne dépasse pas 40 pieds,
aura été détournée vers une chute de 80 pieds,
I’énergie disponible sera doublée. L’aména-
gement définitif de Beauharnois comporte une
force de 2 millions de c.v. On n’a pas besoin
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de ce volume maintenant,—malgré que la
Commission hydroélectrique d’Ontario en ait
acheté 250,000 c.v. dont elle n’avait pas besoin
et quelle a dii revendre & un prix bien moin-
dre. Mais quand toute cette énergie sera mise
en valeur, soit 2 millions de c.v., la province
de Québec touchera, annuellement, de cette
compagnie 2 millions de dollars.

Le prix de leau n’est qu'une fraction des
frais de production de Iénergie électrique.
L’usage de la houille ou d'un autre élément
de production dépend du site. Par exemple,
si vous voulez utilisez & New-York de Iéner-
gie produite sur le Saint-Laurent, il vous fau-
dra des lignes de transmission entre les deux
endroits, et c’est 1d un élément considérable
de frais. Il faudra aussi deux lignes, I'une
A Pouest et Pautre & lest pour desservir la
clientéle qui pourrait se présenter dans l'in-
tervalle. Les Etats-Unis auraient droit a un
million de cv. Or, il y a & New-York des
usines & vapeur qui produisent plus de un
million de ec.v. & bien meilleur marché que
I'énergie électrique peut étre amenée du Saint-
Laurent. Il y a méme des usines utilisant le
combustible huile pour la production de 1'éner-
gie. N’empéche que des politiciens s’en vont
par le pays clamant que l'eau ne cofite rien,
et se demandant pourquoi ils payeraient I'é-
clairage électrique si cher.

Je suis enchanté d’avoir la parole avant le
trés honorable sénateur (le trés honorable M.
Meighen) qui a été pendant un certain temps
mélé & Iadministration de la Commission
hydroélectrique d’Ontario. Il sait parfaite-
ment que mon seul motif est le bien général
et que je ne nourris aucune malveillance A
son endroit; bien au contraire.s Je le remercie
de nouveau de m’avoir permis de prendre la
parole tout de suite afin de terminer mes ob-
servations & temps pour prendre mon train.

Lorsque l'aménagement Queenston-Chip-
pewa fut entrepris, il devait cofiter 10 millions
de dollar et il a englouti 150 millions. Les
chiffres sont 1& et on peut les vérifier. Voila
ce que c'est que la nationalisation.

Le tres hon. M. MEIGHEN: L’honorable
sénateur exageére simplement de 105 p. 100.

L’honorable M. CASGRAIN: Si l'on m’a
mal renseigné, je le regrette.

Le trés honorable M. MEIGHEN:
colité 70 millions.

L’honorable M. CASGRAIN: Alors, le livre
que je vous ai passé est erroné.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Clest
votre livre.

L’honorable M. CASGRAIN: Je n’en suis
pas lauteur. En tout cas, supposons qu'il ait

Il a

coité 150 millions de dollars et c’est ce que
jai vu imprimé bien des fois,—1'Hydro vend
Pénergic $25, $40 et $72 le c.v. L’année der-
niére les compagnies particuliéres de la pro-
vince de Québec ont contribué $3)088285.
Autant d’argent qui est tombé, partie dans la
caisse provinciale, partie dans la caisse fédé-
rale, et partie aussi, peut-étre, dans la caisse
municipale. Mais si les compagnies privées
disparaissaient, & qui demanderait-on ces trois
millions de dollars? Pas & lexploitation
d’Etat, qui ne rapporte rien. Sauf erreur,
I'Hydro a acheté 250,000 c.v de la Gatineau
Power Company, et 240,000 c.v. de la Beau-
harnois, & raison de $14 l'unité. Mes hono-
rables amis de la droite pourront rectifier, si
je fais erreur. Puisque l'on a acheté cette
énergie des compagnies particuliéres, c’est
signe que celles-ci produisent & meilleur mar-
ché que ’'Hydro ou d’autres entreprises d’Etat,
car, autrement, pourquoi 'Hydro ne leflit-elle
pas produite elle-méme?

Le nom de la Beauharnois me remet en
mémoire gue nous avons eu ici une enquéte
at qu’ur. sénateur y a perdu son siege; il a
eu bien d'autres tribulations aussi, je regrette
de le dire. D’aprés la preuve établie alors
devant un comité, $125,000 de bons du Domi-
nion passérent & un nommé Aird, fils de sir
John Aird, président de la Canadian Bank of
Commerce. M. Aird dit qu’il ne s’est jamais
départi de ces bons, mais d’aprés mes ren-
seignements les bons qu’il avait portaient des
numéros différents de ceux que portaient les
bons & lui remis par M. Sweezey. Jignore
comment ce changement s'est produit, mais
c’est quelque chose de bien étonnant. Je ne
veux rien dire de désagréable et j’en resterai

Le trés honorable M. MEIGHEN: La
Beauharnois, ¢’était une compagnie particu-
liere.

L’honorable M. CASGRAIN: Oui, mais &
qui a-t-on donné l'argent?

Le trés honorable M. MEIGHEN: A un
particulier.

I’honorable M. CASGRAIN: Et & qui a-t-
on vendu? A I’'Hydro. Croyez-vous qu’une
compagnie particuliére aurait payé cela? Un
conseil d’administration d’une compagnie pri-
vée qui elit payé quelque chose d’approchant
ce chiffre, efit été renvoyé & la premieére réu-
nion subséquente des actionnaires.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Pour-
quoi?

I’honorable M. CASGRAIN: Parce qu’on
n’avait pas besoin de cette énergie.

Le trés honorable M. MEIGHEN: L’hono-
rable sénateur n’est pas bien renseigné.




24 SENAT

L’honorable M. CASGRAIN: L’Hydro
n’avait pas besoin de toute cette énmergie et
elle n’en a pas besoin aujourd’hui encore. M.
Hepburn dit qu’on a actuellement plus d’éner-
gie qu’on en peut utiliser.

Le trés honorable M. MEIGHEN:
aussi doit étre mal renseigné.

L’honorable M. CASGRAIN: Eh bien, pas-
sons de 'Hydro & une autre entreprise publi-
que. Une descharmantes régions de notre pays
comprend Windsor-Ouest, Sandwich-Est, Sand-
wich-Sud, Gosfield-Nord, Gosfield-Sud, Essex,
Kingsville, Leamington et Windsor. Un jour
ces municipalités concurent l'idée splendide
de se constituer en trust de valeurs en vue
d’acheter la Windsor, Essex and Lakeshore
Company qui exploitait un chemin de fer
électrique. Je prie mes honorables collégues
de suivre ceci bien attentivement; clest la
meilleure partie de mon discours. Les muni-
cipalités comprirent qu'il leur faudrait d’abord
de largent et elles s’adressérent aux banques
pour avoir 1 million de dollars. Les banques
refusérent de préter sans garantie, et les mu-
nicipalités durent déposer leurs propres dében-
tures jusqu’a concurrence de $1,100,000 comme
streté. L'entreprise déclinant et la compa-
gnie se trouvant dans I'impossibilité d’acquit-
ter une obligation de $300,000, transporta ses
biens a 'Hydro. En passant, je puis vous dire
quelle devait & I'Hydro du loyer d’énergie,
qu’elle n’acquitta jamais. Mais il s'agit d’en-
treprises publiques. La Commission hydro-
électrique d'Ontario, qui n’avait jamais pu se
faire payer l'énergie qu'elle fournissait, décida
qu'elle exploiterait le chemin de fer & son
compte. L’expérience ne dura pas bien long-
temps. Les déficits se succédant, elle y re-
nonca, et toute l'affaire en est 1. Les rails
sont encore sur la voie, mais personne ne
songe & les utiliser, ni seulement & les enle-
ver.

L’IT;dro y a perdu un certain crédit et
les frais résultant de l'exploitation de l’entre-
prise, mais en définitive ce sont les munici-
palités qui sont responsables et elles devront
payer le principal et les intéréts des obliga-
tions, dont le total se décompose ainsi:

Lui

Windsor-Ouest.. .. .. .. .. § 558657
Bandwich Eot.. . .o wilasius 56,882
Sandwieh-Bud.. .o vx si e we 44,365
Gosfield-Nord. . 104,463
Gosfield-Sud. . 138,203
RO R o, e e R 81,297
Kingwwille: . .o x5 we 105,390
LRI IO on -, e S 159,254
AT T S S e e e 354,508

$1,100,019

Et elles n’ont rien & mettre en regard de
cette somme, sauf les certificats d’intéréts,
Le trés hon. M. MEIGHEN.

qu’elles devront payer peut-étre indéfiniment.
Rien d’étonnant que ces municipalités soient
embarrassées quand elles ont passé par la
nationalisation. Elles ne le seraient point si
elles s'étaient abstenues. M. Graustein de
IInternational Paper Company vend de I’é-
nergie & raison de $14 le c.v. mais il Pachete
4 bien meilleur marché. On me dit qu’elle
ne lui colte que $3. Je puis faire erreur, mais
je dis ce que 'on m’a affirmé, ce que j’ai en-
tendu dire, constaté et lu.

On reproche aux compagnies particuliéres de
faire des bénéfices énormes. Eh bien, quicon-
que posseéde actuellement des titres d’entre-
prises particuliéres sait ce qu’elles réalisent
comme bénéfices. La nationalisation veut
dire la mort des compagnies particuliéres.
Lorsque I'Hydro fut établie la province d’On-
tario était administrée par un gouvernement
libéral, dont le trés honorable sénateur pour
Eganville (le trés hon. M. Graham) était, je
crois, I'un des membres. L’honorable George
W. Ross commencait & décliner. Bien qu'ils
eussent encore le trés honorable sénateur pour
Eganville avee eux les libéraux étaient en
baisse pendant que les conservateurs, sous la
direction de Sir James Pliny Whitney qui
avait réussi & percer aprés un certain temps,
étaient en hausse. Je me souviens que I'ho-
norable représentant de Eganville avait cou-
tume de dire que lorsque Sir James venait
a Morrisburg, il lui fallait avoir la permission
des gens de la ville pour y coucher. Il y a
longtemps de cela.

Le trés honorable M. GRAHAM: Ma mé-
moire n’est pas aussi bonne que celle de mon
honorable ami. :

L’honorable *M. CASGRAIN: Aprés avoir
énoncé sa politique relativement & 1'Hydro,
I’honorable George W. Ross en appela au
peuple de la province, et il fut battu. Mais
Sir James Pliny Whitney fut d’avis que l'idée
pouvait avoir du bon par certains cotés; que
la population verrait d'un bon ceil la dépense
d’argent que cela occasionnerait, et le reste;
et aprés consultation avec son collégue Beck,
il lui donna carte blanche. Beck était. un
homme fort habile. Il retint les services de
bons ingénieurs et il leur dit de ne pas pré-
parer des devis trop élevés. Ainsi, mon trés
honorable ami vient de 'admettre, le premier
devis pour laménagement Queenston-Chip-
pewa comportait une dépense de 10 millions.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je n’ai
jamais admis cela.

L’honorable M. CASGRAIN: Mon treés
honorable ami a dit que "aménagement avait
colité 70 millions de dollars. Les ingénieurs
se sont quelque peu trompés dans leurs eal-
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culs. La Commission hydroélectrique ne de-
vait pas nuire aux entreprises particuliéres.
Oh! non. Elle se bornerait & fournir de I'é-
nergie aux tramways de Toronto, parce que
la Ontario Power Company exigeait des prix
trop élevés. La Commission n’étendrait pas
ses opérations au deld. Pas au dela? Je ne
crois pas qu’il reste actuellement une autre
compagnie d’énergie électrique de quelque im-
portance dans la provinee d’Ontario: la Com-
mission les a toutes évincées.

La méme chose est arrivée en Australie au
sujet des chemins de fer. A peu prés dans le
temps ot le Gouvernement rachetait le Can-
adian Northern, passait 4 Montréal un mem-
bre du gouvernement australien. Je me trou-
vais son voisin de table au déjeliner que lui
offrit le club de Réforme. “Je vois, dit-il, que
vous allez prendre le contrdle d'un chemin de
fer”. “Oui, dis-ie, le Canadian Northern”.
“Eh bien, me dit-il, vous finirez par étre obli-
gés de les prendre tous. Nous avions, en Aus-
tralie, des chemins de fer qui se tiraient bien
d’affaire. Nous en avons pris un, puis un au-
tre, puis un troisiéme, et ainsi de suite jus-
qu'a ce que nous les ayons tous, sauf deux peu
importants.”

Je demande & mes honorables collégues de
songer A notre probléme des chemins de fer.
Qu’arrivera-t-il si nous ne rachetons pas le
Pacifique? La compagnie ne paie pas de
dividende sur ses actions ordinaires. Les ac-
tionnaires vont se fatiguer vite de cette situa-
tion, et il n’est pas probable que le Gouverne-
ment garantisse une autre avance de 60 mil-
lions de dollars. Il faudra se charger de l'en-
treprise.

Maintenant, la consommation diminue en
proportion du chdémage. On nous avait pro-
mis en 1930 que le chémage cesserait au bout
de trois mois. La répercussion du chomage
dans la consommation est évidente, 4 Mont-
réal. Dans bien des cas, le chdmage a foreé
deux familles 4 se loger dans un seul loge-
ment au détriment du pauvre propriétaire,
qui, du reste, n’est pas le seul perdant en con-
séquence de cette économie foreée. Deux
logements séparés exigeaient deux poélesa gaz
alors que l'on se contente d'un, et c'est la
méme chose pour l'éclairage électrique. La
clientéle diminuant, les ressources des compa-
gnies de services publics diminuent de méme,
et pour traverser la erise elles sont obligées de
recourir 3 leurs réserves. L’entreprise d’Etat
n’a qu'une source ou puiser pour combler ses
déficits, la taxe. Il est évident qu’un gouver-
nement, soit fédéral, provincial ou municipal,
ne fabrique pas d’argent et qu’il ne s’en pro-
cure qu'au moyen de l'impét.

La Commission hydroélectrique a été 1'ob-
jet d’avantages dont n’a jamais joui une com-

pagnie particuliére. En voici quelques-uns. On
en a fait un monopole en rendant toute con-
currence impossible. On lui a avancé 10 mil-
lions de dollars pour la construction de lignes
rurales; 10 millions en plus d’une premiére
avance de 10 millions. Elle a le droit,—je
prie mes honorables collegues de bien noter
cela,—elle a le droit de prendre une premiére
hypothéque sur les biens de tout client qui ne
paye pas ses comptes d’électricité réguliére-
ment. Je me demande comment les cultiva-
teurs de Québec gofiteraient cela. Elle ne re-
léve d’aucune autre commission gouvernemen-
tale; elle fixe elle-méme ses tarifs; ses déci-
sions sont sans appel; elle possede des pou-
voirs arbitraires.

A lappui de ce que je viens de dire, voici
un tableau des taux en vigueur dans la région
Niagara; je choisis cette région parce qu'elle
est voisine du centre de production de I'élec-
tricité. Voici quel était le tarif en 1932:

5 municipalités payaient entre $19 et $25
30 municipalités payaient entre 25 et 30
30 municipalités payaient entre 30 et 35
32 municipalités payaient entre 35 et 40
38 municipalités payaient entre 40 et 5C
17 municipalités payaient entre 50 et 60
15 municipalités payaient entre 60 et 90
Ce sont la des chiffres officiels mais qui

n'empéchent point les tenants de la nationa-

lisation dans Québec de dire quand méme que
les municipalités de la province d’Ontario sont
fournies d’électricité & raison de $12 & $15 le

c.v. Une telle élasticité dans l'échelle des

taux prouve clairement que les amis du gou-

vernement, dans certains cas spéciaux, ont bé-
néficié de faveurs.

La Commission hydroélectrique a relevé ses
prix de temps & autre. En 1909 c’était $9.50;
en 1919, $16; en 1923, $24; en 1932, $27.50.
D’un autre c6té, pendant ce temps-la, les prix
des compagnies particuliéres allaient en dimi-
nuant.

Je passe maintenant & ce que je considére
une faute énorme de la part de la Commis-
sion hydroélectrique d'Ontario; et ce que je
vais dire surprendra peut-gtre mon trés hono-
rable ami.

Les Montréalais qui vont 4 Toronto se de-
mandent comment il se fait que la lumieére
électrique, surtout aux heures creuses, vacille
tant; & Montréal on ne connait pas cela. Ce
vacillement est la conséquence d'un type de
générateur auquel la Commission tient et que
le directeur de I'Electrical World qualifie de
“la grande faute du siécle dans le domaine de
I’électricité”. Avee lexploitation d’Etat, 1'0On-
tario en est resté au courant électrique démo-
dé, alors que dans le monde entier, Montréal
compris, les grandes entreprises d’électricité
ont suivi le mouvement de la science et appli-
qué les derniers progrés de la technique.
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Au début de l'éclairage électrique, le cou-
rant se communiquait au moyen d’un généra-
teur dit 25-cycles, avec quoi la lumiére vaeil-
lait. Des expériences démontrérent qu'un gé-
nérateur de plus haute fréquence éliminait le
vacillement. Et depuis dix ans, dans les deux
Amériques, en Grande-Bretagne et en Euro-
pe on a adopté le transformateur 60-cycles de
fréquences. Partout, les usines d’entreprises
particuliéres ont substitué & I'ancien appareil
le générateur 50 ou 60-cycles. A Montréal et
dans la province de Québec, généralement, la
périodicité 60-cycles est depuis longtemps en
usage.

L’Ontario n’a cessé d’engloutir des capitaux
pour linstallation de machines de 25-cycles,
et en a méme importé que I’Allemagne avait
abandonnées, parce qu’elle préférait celles &
plus haute fréquence. Pourquoi I’Ontario
a-t-il agi ainsi? Pour des raisons de petite
politique. On lit dans le Financial Post de
Toronto:

L’Ontario aurait pu changer son outillage de
25-cycles contre celui de 60-cycles avant que la
chose he devienne financiérement désastreuse.
Mais ce changement aurait pu entrainer un dé-
sastre politique, parce que c’elit été admettre
une erreur.

Que ceux qui s'imaginent que les entre-
prises de ’Etat peuvent rester en dehors de la
politique réfléchissent sur cette déclaration.

Cette remarque se rapporte au fait que
I’'Hydro se prépare & reculer I'horloge dans la
derniére oasis ou existent encore les généra-
teurs de 60-cycles dans la région de Niagara.
La périodicité de 60-cycles fut établie, alors
que des compagnies particuliéres fournissaient
Iélectricité & Hamilton, Oakville, Brantford,
St.-Catherine, Welland, Beamsville; Grimsby,
Burlington, Burlington-Beach, Stony-Beach,
Palermo, Dundas et autres municipalités. Cette
périodicité fut maintenue aprés que 'Hydro se
fit emparé de la Dominion Power and Trans-
mission Company. Le Financial Post dit que
I’'Hydro a maintenant décidé d’enlever & ces
municipalités les machines de 60-cycles pour
leur donner en échange ce que le journal ap-
pelle un “article inférieur”. Pour obtenir
P'unité des services, on leur donnera des géné-
rateurs & périodicité de 25-cycles, ce qui per-
mettra le raccordement du courant en cas
d’accident. On ne peut pas faire autrement.
Il faudra jeter au rancart du matériel qui
vaut plusieurs millions de dollars, pour pou-
voir reculer l’horloge dans les municipalités
mentionnées, parce que I’Hydro ne peut pas
entreprendre de l'avancer dans les autres ré-
gions. Il a été dépensé plus de $600 millions
pour l'installation de générateurs de 25-cycles.
Il serait ruineux de changer ce matériel pour
des machines de 60-cycles.

L’honorable M. CASGRAIN.

On dit aux usagers qu’ils n'ont qu’a se
servir d’ampoules plus fortes, qui consomme-
ront plus de courant, mais grice auxquelles
ils remarqueront moins le tremblement de la
lumiére. Mais aprés tout, le tremblement de
la lumiére n’est peut-8tre pas aussi mauvais
pour les yeux qu'on le prétend. Cependant,
on ne saurait croire qu’Hamilton et les autres
municipalités applaudiront frénétiquement 1’é-
tatisation lorsqu’on leur demandera de se sa-
crifier & perpétuité sur lautel “de la plus
grande erreur électrique de notre temps”.

En général, un moteur de 25 cycles cofite
50 p. 100 plus cher que celui de 60 cycles.
Ainsi, les clients de I'Hydro en Ontario ont
dépensé des millions de dollars qu’on aurait
pu épargner si on avait installé des machines
modernes. Pour pouvoir retourner 3 l'usage
de machines & périodicité de 60 cycles, la
Commission hydroélectrique serait obligée de
poser des fils neufs & toutes ses génératrices
et & tous ses transformateurs, et chez ses
clients mémes, il faudrait renouveler toutes
les machines de blanchissage, tous les balais
électriques, les appareils de TS.F. etc., &
moins que ces appareils ne possédent des
moteurs universels, lesquels sont trés rares et
trées dispendieux. Il faudrait done conclure.
d’aprés mes renseignements, que la Commis-
sion hydroélectrique a loutillage le plus dé-
suet des deux Amériques.

Le trés honorable M. MEIGHEN: A quelle
source puisez-vous vos renseignements?

L’honorable M. CASGRAIN: A quelle
source?

Le trés honorable M. MEIGHEN : Oui.

L’honorable M. CASGRAIN: Je viens de
citer le Financial Post et d’autres journaux.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Une ba-
gatelle seulement du Post. J’aimerais & avoir
le reste.

L’honorable M. CASGRAIN: L’administra-
tion de la Commission hydroélectrique, créa-
ture politique, a été confiée & des amis poli-
tiques. M. Lyon du Globe vient d’étre nommé.
C’est sans doute un homme trés estimable
mais peut-on croire sérieusement que sa qua-
lité de rédacteur du Toronto Globe soit celle
qu’il faut pour administrer une entreprise
comme celle de 'Hydro? Je me trouve a
critiquer les membres de mon propre parti,
mais je dis la vérité, sans crainte des consé-
quences.

Les gens s’écrient: “Back to Beck!” Mais
cette idée ne vaut rien. Apres trente ans, on
sait & quoi s’en tenir. Les choses ne peuvent
qu’aller de mal en pis, puisqu’il faudra aug-
menter les taux afin de payer la puissance de
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Beauharnois, qui ne sert de rien, sans parler
de la puissance du grand cafion de I’Abitibi, ou
personne n’habite.

Québec s'est toujours opposé A l'étatisation,
et ne veut pas toucher, méme du bout des
doigts, & ce qui ressemble au socialisme et au
communisme. Nous savons que l'intérét per-
sonnel est la mesure de l'action. Qui osera
dire que ces craintes sont chimériques? Au-
trefois, nous pouvions nous fier & la protec-
tion de la couronne, mais le Statut de West-
minster nous a livrés & la merei d’'une majo-
rité hostile ici & Ottawa.

Le document suivant étale ses propres con-
clusions:

Programme social et politique de 'Eglise mé-
thodiste au Canada, approuvé & la 10e confé-
igxlnge générale tenue & Hamilton, Ontario, en

1. Etatisaticn de toutes les ressources natu-
relles telles que les mines, la puissance hydro-
électrique, les pécheries, les foréts.

2. Etatisaticn de tous les moyens de commu-
nication et de transport et des services publics.

Remarquez bien la daie: 1918. Lenin est
arrivé au pouvoir en 1917. Ces gens ont appris
le bolchévisme sans perdre de temps.

Les cultivateurs de 1’Ontario, sous la tutelle
de I'Hydro, paient Iélectricité plus cher que
ceux de Québee, qui achétent la leur de com-
pagnies particulieres. Je donne les chiffres
suivants sur les tarifs relatifs:

Kilowatt-heures Ontario Québec
F T 58 $1

20 $3. .38
25. 3.8 1.65
30. 4.12 1.92
35.. 4.39 2.19
40, 4.66 2.46
BOL 3 AN R RS 4.91 3.00
B0 Elles, il 5.09 3.54

Cette différence est due & ce que les culti-
vateurs de 1Ontario paient un montant men-
suel de $2.50 pour le service, tandis que ceux
de Québec ne paient que 30c.

D’autre chiffres que je citerai pr(yuvent en-
core plus positivement que la municipalisation
2’entraine pas la diminution des taux. Quatre
municipalités de la province de Québec ont
»6dé leur installation électrique & des compa-
Inies particuliéres; ce sont les suivantes:

Samt-G*abrlel-de-Brandon, le 5 juillet 1920.

Neuville, ie 15 janvier 1921.

Saint-Raymond, le 31 décembre 1924.

Danville, le 23 octobre 1923.

En se basant sur la consommation moyenne
de 1933, on arrive pour chaque cas aux écono-
mies suivantes:

Saint- Gabmel-de Brandon ..$ 14,000
Neuville.. .. Sl b
Samt-Raymond e S e T O
Diele . U0, USSR S 800

otal.« i it Ve e e 19304000

1l est évident qu'on ne saurait prétendre que
la municipalisation ait entrainé une diminution
sensible des prix pour l'électricité.

Ceux qui sont en faveur de I'étatisation
maintiennent que leur unique but en faisant la
concurrence aux compagnies particulieres est
de démontrer Vefficacité de leur systéme. Cet-
te concurrcnce, proclament-ils, est équitable;
elle ne cache aucun désir de confisquer la
propriété de leurs concurrents. Mais voyez ce
qui est arrivé en Ontario, ou les compagnies
particulieres ont disparu. La Commission
hydroélectrique de 'Ontario a forcé le gou-
vernement de la province & légaliser des actions
illégales. L’étatisation, c’est le premler pas
vers la confiscation de droits acquis, le plus
court chemin vers l'anarchie. Voild pourquoi
les communistes en tiennent pour l'étatisation.

Ils disent: “Voyez tous ces grands poteaux,
avee leurs fils qui surplombent vos propriétés:
pourquoi ne pas détourner le courant & notre
profit?” I’énergie électrique se distribue gé-
néralement en trois étapes, de la génératrice au
consommateur: premiérement, des lignes pri-
maires de haut voltage allant de 60,000 & 200,-
000 volts, capables de transmettre une charge
allant jusqu’a 200,000 chevaux-vapeur pour les
grandes distances; deuxiémement, des lignes

secondaires de haut voltage allant de 15,000

a 30,000 volts, portant une charge qui s'éleve
jusqu’a 3.000 chevaux-vapeur pour les distan-
ces moyennes; et troisiémement, des lignes de
distribution de bas voltage, de 2,200 & 6,600
volts, pour la transmission & courte distance.
ILa distribution rurale, & cause des distances
qu'elle comporte, exige d’ordinaire un service
de 15,000 volts, & méme lesquels on approprie
le courant électrique de place en place pour
l'usage de groupes de fermes.

Un transformateur cofite $30,000, et les in-
terrupteurs de stireté, $20,000 chacun. On ne
peut pas en installer & chaque ferme, pas plus
qu’on ne peut demander aux trains de chemin
de fer d’arréter & chaque ferme; il n’y a
done qu'une gare et qu'un transformateur par
paroisse. On peut dire que le colit original a
été tant, mais depuis quarante ou cinquante
ans, linstallation a été renouvelée plusieurs
fois. La population de Québec a joui des avan-
tages de tous ces renouvellements sans qu’il
lui en cofite un sou. On crie aux trusts. Que
sont-ils done? Ce sont des compagnies, et j’ai
ici une liste de leurs actionnaires, et j’ose dire
qu’il n’y a pas une seule grande institution ca-
tholique de la province, sceurs grises ou sceurs
de la Charité, qui ne soit pas actionnaire.

Et les

L’honorable M. DANDURAND:
institutions protestantes?
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L’honorable M. CASGRAIN: Je m'en suis
tenu aux catholiques, puisque je parle de
Québec. Si je parlais de 'Ontario, je mention-
nerais les protesiants.

Le trés honorable M. GRAHAM: Le plus
grand bien pour le plus grand nombre.

L’honorable M. CASGRAIN: Voild pour-
quoi j’ai mentionné I'Eglise méthodiste.

A quoi tend le marxisme? Karl Marx main-
tenait que le particulier existe pour I'Etat, et
que la collectivité a la haute main sur tous
les citoyens. Louis XIV disait: “L’Etat, c'est
moi!” Karl Marx a fait mieux, et si je devais
résumer le marxisme en une seule phrase, je
dirais: “L’Etat, c’est tout!”

Non content de dominer 'individualisme des
Allemands, Hitler veut encore devenir maitre
de leur conscience en créant une religion na-
tionale. Mussolini vient de proclamer que,
I’Etat étant maiire absolu de I'individu, il faut
que les enfants en bas Age soient enrégimentés
dans les légions fascistes. Stalin, aprés avoir
déchristianisé le peuple russe en fermant les
églises, en supprimant le mariage et abolis-
sant la famille, tend vers I'essence du marxis-
me par le soviétisme intégral. Pour se mon-
trer disciple de Marx, I'Australie a étatisé les
mines, les pécheries, les imprimeries, la marine,
Pagriculture, les boucheries, les boulangeries
et les hétels. Mais nous avons aussi nos
hotels étatisés.

Quand on voit fleurir le marxisme dans le
monde entier, le communisme en Russie, le
fascisme en TItalie, l’hitlérisme en Allemagne
et le socialisme en Autriche, on ne serait pas
surpris de voir un mouvement de nationalisme
dans Québec. Si vous considérez I’Allemagne
et la Russie, vous admettrez que ces deux
pays s'acheminent rapidement vers la barba-
rie la plus flagrante. L’Allemagne retourne
aux dieux antiques qu’honoraient les Cim-
bres et les Teutons aux temps de l'invasion de
Iempire romain par les barbares. La Russie,
aprés avoir abandonné tout idée religieuse,
fait ses dieux de Lenin et de 'Etat qu’il lui a
légué. Et tout cela, c'est de I'étatisation.

Depuis 1860, les machines ont déplacé cin-
quante millions d’hommes, et I'on attribue au-
jourd’hui le chomage au capitalisme. Lorsque
tout le reste du continent américain se ran-
geait du ¢6té de la prohibition, Québec seul a
résisté aux assauts de la propagande, et a méme
fait la sourde oreille aux supplications des per-
sonnes auxquelles il avait la plus grande con-
fiance. La “noble expérience” est devenue un
fiasco complet, et aujourd’hui, toutes les pro-
vinees canadiennes et tous les Etats américains
ont établi leurs régies des alcools sur la loi des
liqueurs de Québec. Pour l'étatisation aussi,

L’hon. M. DANDURAND.

a

Québec restera lui-méme et fidéle & ses tradi-
tions. Il ne se rangera pas du cOté des agita-
teurs qui ne font leur campagne qu’en wvue
d’annihiler les droits et privileges gagnés et
acquis, qu'en vue de confisquer la propriété
particuliére, et de compromettre le pays par
le systéme ruineux préconisé par le socialiste
allemand Karl Marx.

Et maintenant, honorables sénateurs, je ne
veux pas abuser de votre bienveillance. J'ai
cependant un article que j'aimerais voir parai-
tre au hansard. Si vous insistez, je le lirai.
Mais si vous permettez que je le verse -au
hansard sans le lire, j'en serai satisfait.

Quelques honorables SENATEURS: Adop-
té.
(Suit l'article en question):
Québec se brile les doigts

Les agitateurs qui représentent toujours gue
I’étatisation doit nécessairement preceder I’éta-
blissement du paradis sur ]a terre n'ont jamais
pu faire beaucoup de progres dans Québec.

Cela est peut-étre di & une expérience qui re-
monte aux anciens jours du régime conserva-
teur.

Cette expérien,ce couta fort cher, mais elle en
valait peut-&tre le prix.

Comme I’enfant qui se brule les doigts sur le
poéle chaud, Québec s’est écrié: “Jamais plus!”

* * *

Il reste encore a Montréal des gens qui se sou-
viennent de cette randonnée de la province dans
les champs de l'étatisation.

Le gouvernement de Québec décida de cons-
truire un chemin de fer a.lllant de Montréal, par
Saint-Vincent-de-Paul, jusqu'a Ottawa, et qu’on
appelait le chemin de fer du Nord.

Lors de son achévement, il cofitait 14 millions
a la province, somme énorme pour ce temps-la.

Ce ne fut jamais une honne affaire. L’exploi-
tation entrainait chaque année des déficits qui
s’accumulérent au point de menacer de ruine le
erédit de la province.

- - -

En fin de compte, on pria, on implora, on forca
le Pacifique-Canadien a acheter le chemin pour
7 millions.

La province perdit done 7 millions sur le
compte capital, & part une série de déficits
renversants, dont il est impossible de retracer
le totall.

La »lec;on colita cher. mais la province a appris
par la a ne pas s’engager plus avant. Eille ne
s'est enlisé qu'un pied, au lieu de s’engloutir
tout entxere dans le marais mouvant, et a elle
a réussi a retirer ce pied, grice a la poulie
fournie par le Pacifique-Canadien.

* * *

I’Ontario aurait été trop heureux de faire a
temps une expérience qui l'aurait guidé et mis
en garde.

Cette province a sauté a pieds joints dans le
marais mouvant en décidant d’étatiser la puls-
sance hy droelectnque

Griace a la Commission hydroélectrique, la
province a accumulé une dette qui atteint le
montant énorme de 285 millions, montant ga-
ranti par le gouvernement provincial et qui
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porte & 572 millions la dette provinciale de
1'Ontario.

Par exemple, D'établissement de Queenston-
Chippawa, que I'on prévoyait devoir coliter 10
millions, a coiité en réalité prés de 150 millions.

Bien qu'elle soit exonérée de tout impdt la
Commission hydreélectrique ne peut arriver qu’a
une perte. Méme dans la région si populeuse
de Niagara, ses affaires indiquaient I’an dernier
un déficit de plusieurs millions.

* * *»

L’étatisation du réseau téléphonique des pro-
vinces des Prairies a été, toute proportion gar-
dée, également désastreuse.

D’aprés les statistiques officielles fédérales, le
téléphone en Alberta a accusé l’an dernier un
déficit de plus de 1 million.

Et le Manitoba établissait, il y a quelques
années, une banque provinciale d’épargnes. Elle
a 6té sur le point de faillir, et n’a été sauvée
que grace a l'aide des banques autorisées.

Ces derniéres, en se chargeant des obliga-
tions de la banque provinciale chancelante, ont
sauvé les 14 millions que représentaient les
sconomies des déposants.

* * *

Autre exemple seandaleux de I'étatisation et
de Padministration par I'Etat: le fameux che-
min de fer T. N. O. de I’Ontario.

Bien qu’il efit 'avantage exceptionnel de pas-
ser par une région miniére fabuleusement ri-
che, et de recevoir du National-Canadien $300,-
000 par année pour droits de parcours, le
chemin accusait un. déficit de 9 millions sur ses
opérations de 1933.

* * *

Bt il y a aussi le gouvernement fédéral qui a
acquis de 'expérience par la nationalisation des
‘shemins de fer. Cédant & la pression exercée
par les provinces des Prairies et de 1'Ontario,
le gouvernement fédéral a étatisé les lignes
construites par Mackenzie et Mann.

Cette entreprise anonecait an dernier un dé-
ficit de plus de 64 millions, et ce, sans tenir
compte des sommes avancées par le gouverne-
ment fédéral. Si 'on en avait tenu compte, le
déficit de 1933 aurait atteint un total de plus
de 100 millions.

Si Québee désire se ruiner, la voie est tout
indiquée. Il n’a qu’d oublier Iexpérience du
passé, perdre son identité et suivre aveuglé-
ment les agitateurs utopistes dont les congé-
néres dans les autres provinces ont si bien em-
brouillé les choses.

L’honorable M. CASGRAIN: Je remercie
les honorables sénateurs de m’avoir écouté
patiemment si longtemps sur ce sujet, et je
remercie surtout ceux que je n’ai pu intéresser.
I honorable sénateur de Grandville (I’honora-
ble M. Chapais) m’a bien surpris en compre-
nant au premier coup d’eeil les tableaux que
je Iui montrais. Il est vrai que c’est un hom-
me remarquable.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Honora-
bles sénateurs, je suis fort heureux de féliciter
les parrains de Padresse, que les deux cotés de
la Chambre sont unanimes & reconnaitre com-
me parmi ceux dont on peut attendre le plus
parmi les cadets de Ja Chambre. Jespére que

leurs discours serviront de modéle & tous ceux
qui parleront d’ici la fin de la session, et ce,
sans interruption.

Je n'ai que de bons sentiments envers I'ho-
norable sénateur qui vient de reprendre son
sitge (Phonorable M. Casgrain). Je n’ai ja-
mais jamais connu personne comme lui lors-
qu’il adresse la parole & ses collégues. Il se-
rait eontraire & la vérité de dire que son esprit
ne bronche pas. Il s'élance rapidement, de
tous cbtés, et dans toutes les directions & la
fois. Je ne suis pas str de lui rendre justice
en tirant des déductions de son discours, mais
je m'y efforcerai. Je ne veux pas manquer de
parler de son débit étonnant avant de passer
A ce que je crois étre le sujet méme du débat.

L’honorable sénateur avait, bien entendu,
Pintention d’attaquer 'entreprise de puissance
hydroéleetrique d’Ontario.

L’honorable M. DANDURAND: Du point
de vue de Québec.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Non, du
point de vue des intéréts particuliers, trés dis-
tinctement, trés définiment, trés évidemment.
Je ne crois pas qu’il y ait un point de vue
québecquois envers la politique hydroélectri-
que d'Ontario. Comment pourrait-il y en
avoir? Québee n'y a pas d'intérét, Québec
n’est pas concerné. ..

L’honorable M. DANDURAND: Mais I’ho-
gom.ble sénateur a dit qu’il parlait pour Qué-
ec.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Mais il
ne pouvait pas parler au nom de la province
de Québec. Cette provinee n’a pas de point
de vue spécial envers la politique hydroélec-
trique d'Ontario. Mais les compagnies par-
ticulieres d’énergie de Québec, et j’irai méme
plus loin, je dirai que les compagnies particu-
lieres plus puissantes et plus considérables des
Etats-Unis ont un point de vue envers les
entreprises de I'Hydro d'Ontario. Elles s’y
intéressent d’'une fagon particulierement active
depws qaelques mois, voire méme quelques
années, et j'oserais avancer que nous devrions
nous efforcer de découvrir la source des atta-
ques contre 'Hydro. Voila pourquoi je de-
mande & l'honorable sénateur la source des
renseignements étonnants, c’est sa propre ex-
pression, qu'il a donnés & la Chambre. Il
les a quelque peu interlardés d’extraits du
Financial Post. Mais ce journal n’a fourni
qu'une part minime des arguments avancés
par P'honorable sénateur. Et la source n’est
pas de lui; si elle I'était, il aurait lu sa décla-
ration mieux qu'il ne l'a fait. Je crois savoir
d’ou vient tout cela, et j’aurais aimé que
Phonorable sénateur nous le dise franchement.
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Au cours de son discours, il m’a fait tenir un
énorme mémoire préparé par la Shawinigan
Water and Power Company, ou par ses ingé-
nieurs. Il m’elit été bien difficile d’analyser
ce mémoire durant les quelques instants que
J’ai eu de disponibles avant de me lever pour
parler. De fait, il faudrait, pour préparer une
analyse satisfaisante, un ingénieur aussi habile
que celui qui a préparé le mémoire. Mais j’ai
Pintention d’en dire un mot cet aprés-midi.

Je n’ai jamais été reconnu comme l'avocat
intransigeant de ’étatisation, et encore moins
de ’étatisation générale. Mais j’ai mis au mon-
de, du moins, je suis responsable, de mesures
qui ont propagé Détatisation. Ces mesures
furent dictées par des circonstances qu'avait
fait naitre le fiasco de la propriété particu-
liere dans le cas d’entreprises essentielles &
P’état. Si je devais exprimer mon opinion de
cette question en une seule phrase, je dirais &
peu pres ceci: Pour les entreprises d'un carac-
tere national, particuliérement lorsque le ca-
pital engagé est considérable par rappomt a
la main d’ceuvre, il est trés probable que de
nos jours la propriété et l'exploitation de
Iétat vaudront mieux. Lorsque la main
d’ceuvre est un facteur considérable, ’étatisa-
tion sera moins efficace. Pour les chemins de
fer, la main d’ceuvre est un facteur considéra-
ble. C’est ce qui cause une partie de nos
difficultés. L’autre partie venant de ce que
de grosses sommes ont été dépensées pour des
raisons d’Etat plutét que pour des raisons
d’affaires. Il s’ensuit fatalement que les résul-
tats financiers ne sont pas ceux qu’on aurait
attendus si la construction s'était faite pure-
ment et simplement sur une base d’affaires.
Mais quand il s’agit de puissance hydroélectri-
que, ou les capitaux jouent un grand role, et
la main d’ceuvre un roéle subordonné, la situa-
tion est différente. Dans une province relati-
vement populeuse comme Ontario, ol nous
verrions une multiplicité d’entreprises parti-
culiéres, si nous n’avions pas l'étatisation, ces
entreprises particuliéres empiétant les unes sur
les autres, se faisant la guerre pour se détruire,
il faudrait exiger des consommateurs d’électri-
cité des taux plus élevés pour payer la mul-
tiplicité de placements, et il me semble dési-
rable que 'Etat ait en main et la propriété et
Pexploitation de l'entreprise.

Je sais que les gens de 'Ontario seront re-
connaissants & I’honorable sénateur du tendre
intérét qu’il leur porte, surtout aprés qu’il a
fait preuve d'un cceur si doux et miséricor-
dieux envers les consommateurs d’électricité
de sa province. Il nous considére dun ceil
pitoyablement inquiet. Il dit que nous nous
débattons sous un fardeau de dette, je ne sais
a combien de centaine de millions il évalue

Le trés hon. M. MEIGHEN.

cette dette, et tout cela & cause de l’étatisa-
tion de I’'Hydro. Bien que nous soyons écrasés
par des taux excessifs, croit-il, nous résistons
courageusement, et son cceur en est touché.
De plus, les yeux nous clignent parce que nous
nous servons d’un courant de 25 cycles, et
malgré tout, nous sommes incapables de nous
défendre contre les pieuvres politiques qui
nous privent d’une plus haute fréquence. Jai-
merais & voir mon honorable ami tenir le
réle de précurseur dans notre province de
pauvres gens arriérés. Je m’'imagine de ce
qu’il aurait l'air §'il se promenait en préchant
I'évangile de la proporiété particuliére pour
Iénergie électrique. IL’honorable sénateur n’a
pas la moindre idée de ce que représente la
Commission de puissance hydroélectrique et
des services qu’elle rend. Il est possible que la
commission soit un jour frappée de stérilité,
mais j’ai confiance que non. Je ne puis croire
que les citoyens d’Ontario se soumettent & une
politique qu’ils croient susceptible de détruire
I'Hydro. Je ne crois pas qu'il y ait dans la
province une autre institution & laquelle le
peuple tout entier soit aussi attaché qu’il l'est
4 la Commission de puissance hydroélectrique.

Examinons les faits. Il est vrai que presque
toutes les compagnies particuliéres ont dis-
paru. Leurs propriété n’ont pas été confis-
quées, elles ont été achetées aprés discussion,
et quelques fois apreés arbitrage. Leurs obli-
gations ont été reconnues et leurs actionnaires
remboursés. On nous accuse quelques fois en
Ontario d’avoir confisqué ces propriétés, et
c’est ce que mon honorable ami semble nous
reprocher. On dit aussi que nous avons payé
trop cher. Je devrais étre en lieu d’en venir
4 une opinion raisonnée et honnéte, & mon
sens; et je crois que, généralement parlant,
Pactif de ces firmes particuliéres a été acheté
& un prix raisonnable. L’accusation de confis-
cation ne tient debout en aucun cas. Je n’en
al pas vu qui me convainquit, et je n’ai ja-
mais été mélé & un cas ol 'on pouvait méme
porter cette accusation. Et je n’ai pas été
mélé & une seule transaction ou l’on nous ait
accusé d’avoir payé trop cher. Chaque ac-
tion était justifiée, et lorsqu’une commission
intelligente a fait enquéte, elle a reconnu nos
raisons, et leur juste valeur, et déposé un rap-
port sensé.

Comme résultat, nous nous trouvons, dans
la province d’Ontario, avec une seule unité
au lieu de vingt. Il n’y a pas de multiplica-
tion de service, nous ne payons d’intérét que
sur les capitaux essentiels au service au lieu
d’en payer sur des capitaux multiples qu’aurait
fatalement entrainés la multiplicité de ser-
vices. Voila le fait responsable des écono-
mies que I'Hydro a values & Ontario. Les
personnes sensées ne prétendent nullement que
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ces économies sont dues & la supériorité ad-
ministrative d’'une commission ou de ses offi-
ciers comparés & une corporation particu-
liere et aux siens. Les économies sont dues &
ce que nous avons évité des frais formidables
qu’aurait causés la multiplicité de services.

Allons plus loin et retracons les résultats.
L’honorable colléegue nous a donné des chiffres
sur le colit de I'énergie électrique. Il veut par-
ler du colt des manufactures. Ce ne sont la
qu'un seul facteur. Il dit que dans certains
cas, le colit a augmenté, et il a raison. Si
I’énergie vient de plus loin, ou si les usines
sont moins économiquement installées, le cofit
augmente nécessairement. Si l'on pouvait
faire comme les institutions particuliéres, n’a-
ménager que les usines les plus économiques
et ne livrer 'énergie qu’aux endroits que l'on
peut atteindre & bon marché, c’est-a-dire aux
gens qui n’habitent pas loin, on pourrait alors,
bien entendu, offrir des taux moins élevé.
Mais si vous avez pour principe de servir
tout le monde, au lieu de quelques-uns seule-
ment, vous étes forcé d’élever vos prix, tout
comme vous étes forcé d’aller chercher plus
loin la source de la puissance que vous distri-
buez aux masses. Il est donc impossible d’é-
tablir une comparaison intelligente entre les
deux systémes, faute d’objectifs communs;
I'un et l'autre différent entiérement.

L’usage de 1'électricité est infiiniment plus
répandu dans la province d’Ontario que dans
la province de Québec. Notre réseau rural
dessert 63,000 cultivateurs. Combien, dans la
province de Québec? Une poignée relative-
ment et principalement dans le voisinage
des usines de production électrique. Sans avoir
fait une étude approfondie de la situation,
done, sauf erreur, et 'on me reprendra s'il y
a lieu, je ne crois pas que, méme dans le
domaine industriel, la comparaison soit &
Pavantage de Québec. Et méme si elle ’était
cela prouverait peu, et méme, ne prouverait
rien du tout.

Avant le régime de ’'Hydro et méme apres,
la ou l'entreprise particuliére fournissait 1’élec-
tricité, le prix de celle-ci pour la consomma-
tion domestique était 5.7 cents I’heure-killo-
watt. C’est, approximativement, le méme
prix dans tout I'Etat de New-York, actuelle-
ment, et je crois que ce chiffre n’est pas trop
éloigné de la réalité, dans la province de
Québec également. Les économies réalisées
par suite de 'union des entreprises d’énergie
a eu pour résultat de diminuer ce prix & 1.7
cents. Il s’agit ici principalement de I'éclaira-
ge. Cela représente, pour 'ensemble des con-
sommateurs, une économie annuelle de 30 mil-
lions de dollars, assez pour payer l'intérét de
toute la dette fondée de la province, celle de

I’'Hydro comprise. Au cours de ses observations
mon honorable ami se tournait souvent du
co6té du trés honorable sénateur pour Egan-
ville (le trés honorable M. Graham), mais je
ne sais trop pourquoi. La prochaine fois qu’il
traitera cette question, il pourrait peut-étre
demander & notre trés honorable collegue ce
quil pense de la situation & Brockville, ou il
demeure. Avant linstallation, 13, de I'Hydro-
Etat, Dlélectricité, dusage domestique, coli-
tait 7 cents I’heure-killowatt. A la suite de
difficultés, la municipalité décida d’acheter
linstallation particuliére. Il n’y a pas tres
longtemps de cela mais comme je ne suis pas
bien sfr de lannée, je ne risquerai pas de
conjecture. L’achat conclu, 'on commenca
par diminuer légérement les taux, puis l'on
continua graduellement, presque & chaque an-
née, pour toutes les catégories de consomma-
teurs, bien que, & cause des circonstances, les
consommateurs de lumiére soient de beaucoup
les plus nombreux. Or, malgré cette diminu-
tion des prix, l'installation locale a acquitté
entiérement le colit de son réseau de distribu-
tion, elle ne doit pas un sou et elle posséde des
propriétés valant des centaines de mille dol-
lars. Et tout cela a pu se faire grice a la
recette de la vente de l’électricité, car on n’a
pas demandé un sou au contribuable pour
I'achat ou l'exploitation de l'usine; et I’hypo-
théque a été jetée au feu I'année derniére.

Et le cas de Brockville est le cas de soixante-
quinze pour cent des autres municipalités de
la province d’Ontario. Partout, les prix ont
diminué, et la dette aussi. Plusieurs muni-
cipalités possédent une valeur résiduelle tres
considérable de leurs installations et elles
possédent toutes une part considérable de 'or-
ganisme central & qui appartiennent les diffé-
rentes usines de production électrique et le
réseau d’alimentation qui fournit 1’électricité
aux différentes municipalités.

Jaimerais voir I’honorable sénateur de La-
naudiére (I’honorable M. Casgrain) se mettre
dans la province d’Ontario & la téte d’'un mou-
vement comme celui dont il prend linitiative
en cette Chambre. Je ne voudrais pas faire
de lecon & la province de Québec. Il est
possible que cette province préfére le régime
des compagnies particuliéres et que ce régime
lui convienne mieux. Tout de méme, je croi-
rais que les municipalités de Québec sont tou-
tes aussi capables de conduire leurs affaires que
les municipalités de la province de 1’Ontario.
Quoiqu’il en soit, c’est chose qui regarde la
province de Québec. Et j’aimerais que I’ho-
norable sénateur de Lanaudiére comprit que
tout ce qui se rapporte & la Commission hydro-
électrique d’Ontario est chose qui regarde la
population de cette province.
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Je passe maintenant & certains sujets com-
mentés hier par 'honorable leader de la gau-
che ('honorable M. Dandurand). On ne peut
certainement pas reprocher au discours du
Trone un manque de substance; c’est pro-
bablement le plus fécond dans toute notre his-
toire. Il fait suite & une longue série de me-
sures votées depuis quelques années et, direc-
tement, & la plus fructueuse session, & ce qu'il
me semble, dont notre Parlement puisse se
glorifier. Au cours de la derniére session nous
avons certainement adopté des mesures essen-
tielles courageuses, si ce n'est risquées, et
cependant bien muries,—mesures bien grosses
de conséquences, visant A redresser un état
de choses jusque-la inoui.

Nous avons adopté la Loi de la marine mar-
chande. C’est une loi destinée & adapter le
pays au nouvel état de chose impérial en
matiére de navigation, tiche difficile et com-
pliquée dont, & mon avis, le principal mérite
revient au Sénat. C'est l'une des mesures les
plus importantes qu’ait jamais adoptée notre
Parlement.

Au cours de la derniére session, la loi des
banques a été revisée; ses principaux articles
ont subi plus de modifications qu’a I'ordinaire,
puisque la revision s’est faite dans des condi-
tions qui différaient radicalement de celles du
passé. Cette mesure était aussi trés impor-
tante, exigeant des représentants du peuple
un haut sentiment de responsibilité.

Mais la derniére session a vu d’autres me-
sures d'une catégorie ou le Parlement ne
s'était encore jamais aventuré. La loi de
Porganisation des marchés était peut-étre la
plus progressive de ces mesures. Nous n’avions
encore jamais essayé d'offrir aux producteurs
de denrées agricoles un mécanisme de mise
sur le marché comme ceux dont jouissent,
grice & leurs efforts unis, ceux qui s’occupent
de Tlindustrie. Ce mécanisme ne pouvait pas

arriver au producteur de denrées agricoles

sans l'aide du Parlement. Il est encore trop
tot pour passer un jugement utile sur les
fruits de cette mesure. Il suffit de dire que
deux ou plus des industries primaires y ont
déja trouvé leur avantage, et ce, de maniére
acceptable aux intéressés, et que cette mesure
promet de rendre des services qui dépasse-
ront méme les espérances de ses parrains. Tout
semble indiquer que les producteurs de den-
rées agricoles retireront de grands bénéfices de
ce statut. Il a déja été la source de grands
avantages pour ceux qui s’adonnent & la cul-
ture des fruits. Mais ce qui doit nous inté-
resser le plus, c’est que ce sont ceux-la mémes
qui s'occupent de lindustrie qui semblent
mettre la loi & exécution, plutét que les seuls
fonctionnaires.
Le trés honorable M. MEIGHEN.

La loi des arrangements entre les cultiva-
teurs et leurs créanciers est aussi trés impor-
tante. Il a été plus facile de juger de la va-
leur pratique de cette loi que de celle dont je
viens de parler. Les commissions ont déja
entendu nombre de eas. La procédure con-
cernant cette mesure est encore en voie d'éla-
boration. Une conférence des différentes com-
missions provinciales a grandement contribué
& établir les principes généraux. Il a été au
moins démontré que cette loi répond & un
besoin pressant de nos cultivateurs, car il leur
fallait une méthode facile et rapide permet-
tant au eréancier et 4 son débiteur de regarder
la réalité en face, et de mettre la situation
tout entiére sur la base la plus utile aux deux.

Nous avons aussi établi une Banque cen-
trale; la mesure fut déposée malgré les in-
quiétudes et les doutes de bien des gens qui
avaient qualité pour juger; on ne peut nier
I'importance de cette mesure, ni le courage
de ceux qui l'ont préconisée.

Et tout cela est le produit d'une seule ses-
sion. Il faut en féliciter le leader de I’admi-
nistration, et les résultats qui en découlent
lui donnent hautement droit & la sincére con-
fiance du pays lorsqu’il soumet un pro-
gramme législatif encore plus considérable,
celui qui va maintenant nous occuper.

Je ne me propose pas de discuter au long
le principe des mesures que fait prévoir le
discours du tréne. Je n’en citerai que trois
pour indiquer que nous pouvons nous attendre
A employer notre temps bien et de facon utile,
A voir nos talents mis en jeu. Nous aurons
véritablement l'occasion de donner & la légis-
lation le soin qu’exige son importance, vu sa
grande portée, et la grande responsabilité qui
retombera sur le Parlement de ce chef. Je
cite trois paragraphes trés courts pour illus-
trer ece que je veux dire.

De meilleures dispositions assureront la sécu-

rité de louvrier pendant les périodes de cho-
mage et de maladie et dans sa vieillesse.

Il serait difficile d’accorder trop d’importance
4 toute la signification de cette phrase. “De
meilleures dispositions assureront la sécurité
de Pouvrier pendant le chémage”, voila une
nouvelle directive pour le Canada. “De meil-
leures dispositions pendant la maladie”: voila
qui est distinctement, sinon radicalement nou-
veau. “De meilleures dispositions pour la
vieillesse”. Le tout est destiné & mettre a la
charge du public le soutien du trainard qui
n’est pas lui-méme responsable de sa propre
condition.

Vient ensuite le paragraphe suivant:

Des mesures interviendront en vue d’amélio-
rer les conditions de travall de procurer aux

ouvriers un niveau de vie plus élevé et plus
stable, de fixer un minimum de salaires et un
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maximum d’heures de travail par semaine, et
de rendre l'incidence des impdts plus conforme
a la capacité de payer.

Et maintenant le troisiéme paragraphe:

~Vous serez invités & adopter des mesures des-
tinées & protéger le consommateur et le pro-
ducteur de denrées essentielles contre des mé-
thodes de commerce déloyales et a régulariser,
dans l'intérét général, la concentration des orga-
nismes de production et de distribution.

Le Parlement n’a jamais vu un menu si
alléchant, un programme si provoquant.

Il va sans dire que la rédaction de ces me-
sures exigera du soin; qu’il faudra confier le
fardeau a ceux qui sont le plus capables de
payer; mais je demande aux honorables col-
legues qui ont suivi 1’évolution universelle
depuis dix ans, qui ont étudié la formation
sociale de notre pays, je leur demande si, en
leur 4me et conscience, ils croient possible de
se soustraire & l'action proposée. Je leur de-
mande si, dans les conditions actuelles, pro-
duites par des forces mouvelles, dans des cir-
constances tout & fait inconnues & nos ancé-
tres, il serait possible de résister a ces choses.
Ne sont-ils pas convaincus que la seule atti-
tude & prendre, c'est de décider avec soin,
mais résolument, ce que nous avons 3 faire
pour remplir consciencieusement notre devoir,
et de bien veiller & ce que, une fois notre ligne
de conduite tracée, nous la suivions avec toute
la prudence possible.

Un honorable sénateur de la gauche vou-
drait bien savoir d’ou viendra l'argent. Clest
une curiosité légitime, bien naturelle, méme
inévitable. Dire que le chef d’'un grand parti
politique canadien ne semble guére s’inquiéter
de cet aspect de la question serait simplement
faire ceuvre de partisan, ce qui n’est pas tout
a fait de mise en cette Chambre. Et celui-la
n'est pas le chef du Gouvernement. Celui-ci,
le premier ministre, propose résolument ces
mesures et tient & ce qu’elles soient votées.
Naturellement, il ne lui viendrait jamais &
l'idée de s'engager ainsi sans savoir que lar-
gent ne manquera pas. Mais ce genre de rai-
sonnement n’avance gueére. Le financement est
certes un gros probléme, et nul honorable séna-
teur n’en disconvient, mais il nous faut braver
la difficulté et trouver les fonds. Le discours
du Tréne indique la source,—on les deman-
dera & ceux qui sont le mieux en état de les
fournir.

Le Canada compte actuellement des milliers
et des milliers de citoyens qui souffrent, non
par leur propre faute, mais des conséquences
de Iévolution industrielle du dernier quart de
siecle. Faute de mesures nouvelles, reconnais-
sons-le tous, ils continueront de souffrir. Re-
connaissons aussi qu'une économie bien régle-
mentée devrait leur rendre une existence con-

venable. Certes, la solution n’est pas sans
difficultés, ni dangers. Le principal danger
consiste dans 'obligation d’inclure ceux qui ne
demandent pas mieux que de vivre de la
générosité du Gouvernement, qui n’ont plus
le moindre souci de se suffire et de faire leur
propre chemin dans le monde. Voila le grand
danger de toute solution, les difficultés avec
lesquelles il nous faut compter en ce moment.
S’il est des milliers et des milliers pour ne
pas dire des centaines de milliers qui sont dans
le besoin ou & charge de la charité sans qu’il
y ait de leur faute, & n’en pas douter, il en est
aussi ues milliers que la compassion de I’Etat
a conduit & des habitudes délétéres et pour
eux-mémes et pour le pays. Il faut faire une
ligne de démarcation juste mais ferme, et
munir notre législation de toutes les sauvegar-
des que la prudence peut inspirer, afin que,
tout en étant justes et généreux envers ceux
qui le méritent nous évitions de contribuer au
désceuvrement de ceux qui ne veulent point
s'aider.

Je sais que tous les honorables sénateurs
sont disposés a examiner loyalement et 2
peser avec intelligence les propositions du
Gouvernement. Le pays en général compte
que le Parlement agira & ce sujet de fagon
pratique et progressive. Etant donné latti-
tude de la plus grande partie de la presse et
des dirigeants de l'opinion, je ne vois pas que
nous puissions inférer autre chose. Clest &
quoi nous devons nous appliquer, et pounquoi
je demande la coopération de tous.

(L’adresse est adoptée.)

Le Sénat s’ajourne jusqu’au mardi 5 février,
a 8 heures du soir.

SENAT

Maror 5 février 1935.

Le Sénat se réunit & huit heures du soir, Son
Honneur le président étant au fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

LOI DES TERRES FEDERALES
APPROBATION DES ARRETES DU CONSEIL

Le trés honorable M. MEIGHEN donne avis
de la motion suivante:

Que soient approuvés les arrétés en conseil
qui ont été publiés dans la Gazette du Canada,
entre le ler janvier 1934 et le 31 décembre 1934,
conformément aux dispositions de l’article 75
de la Loi des terres fédérales, chapitre 113 des
Statuts revisés de 1927, et qui ont été déposés
sur la Table le 22 janvier 1935.

L’honorable M. DANDURAND: Mon trés
honorable collégue peut, bien entendu, remet-
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tre & demain son explication, ou il peut la
donner maintenant. Sauf erreur, on n’a jamais
demandé & cette Chambre d’approuver les
arrétés du Conseil. Cette motion comprend-
elle tous ceux qui ont été adoptés durant
Pannée derniére?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Non.
Elle ne vise que ceux adoptés sous 'empire de
la Loi des terres fédérales, loi bien anodine;
ces arrétés doivent étre approuvés par les
deux Chambres dans un certain délai apreés
qu’ils sont déposés sur le bureau. Le dépdt
s'est fait le 22 janvier.

FEU I’HON. SENATEUR HATFIELD
HOMMAGE A SA MEMOIRE

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, lors de notre derniére
réunion, & la reprise de nos travaux, nous
étions heureux de constater que la main de la
mort n’avait touché personne d’entre nous
depuis la prorogation; mais hélas, I'un de nos
membres vient d’€tre rappelé vers I'Au-dela.

Feu M. Paul L. Hatfield était un des
modestes de la Chambre; c’était un homme
sans prétensions. Pendant cinq ans, je siégeai
avec lui dans l'autre Chambre, et 14 aussi il
était de commerce facile. On l'estimait dans
les deux Chambres.

On peut se rendre compte de la place qu’il
occupait dans sa province du fait que dans
une province ou la politique est une affaire
si grave, il s'est fait élire & trois élections
consécutives, de 1921 & 1926, inclusivement.
S’occupant d’abord de politique municipale,
il se fit bien connaitre dans la région, et
réussit & se faire élire au Parlement fédéral a
son premier essai. Dans les affaires, il avait
une réputation d’homme solide et recomman-
dable, et, dans la vie sociale, tous le tenaient
en affection. Il ne se mélait que rarement
4 ceux d’entre nous qu’on pourrait appeler ses
ennemis politiques, mais nous pouvons recon-
naitre la haute estime que lui avaient vouée
ceux qui le connaissaient le mieux.

Il y a peu de jours encore, il était parmi
nous. La mort, sous une forme peu commune,
I’a réclamé. Je sais que tous s'uniront & moi
pour exprimer le regret que nous cause sa
disparition, et la vive sympathie que nous
ressentons pour sa veuve et sa fille.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Je
m’accorde avec les éloges qui viennent d’étre
exprimés par le trés honorable leader de la
Chambre. Bien qu’il ne fit pas prompt a
se lier familiérement, feu le sénateur Hatfield
était de disposition bienveillante. Il expri-
mait son opinion modestement, préférant
écouter attentivement avant de prendre une
décision. Aux comités, il suivait soigneuse-
ment la discussion, nous faisant ensuite profiter

L’hon. M. DANDURAND.

d’'un jugement consciencieux et indépendant,
car il était d’esprit judicieux. Il parlait peu,
et, §'il est vrai que nous devrons rendre compte
des paroles inutiles, je connais nombre de ses
collégues qui en auront plus que lui & expier.
Dans sa province, il jouissait d'une grande
considération et de l'amitié de ses représen-
tants tant aux Communes qu’au Sénat.

Je m’associe & mon trés honorable ami dans
I’expression des sympathies de cette Chambre
a sa famille.

LOI D’INTERPRETATION
PREMIERE LECTURE

Du bill n® 3, portant modification de la
Loi d’interprétation—Le trés honorable M.
Meighen.

LOI DE LA DEPUTATION
PREMIERE LECTURE

Du bill n° 4, portant modification de la Loi
de la députation.—Le trés honorable M.
Meighen.

LOI DES PENSIONS
PREMIERE LECTURE

Il est recu un message de la Chambre des
communes transmettant le bill n° 6, Loi por-
tant modification de la loi des pensions.

(Le bill est lu pour la premiére fois.)

M. le PRESIDENT: Quand passera-t-on &
la deuxiéme lecture de ces bills?

Le trés honorable M. MEIGHEN : Demain,
si la Chambre y consent.

L’honorable M. DANDURAND: Je consens
volontiers & ce que tous ces projets de loi
soient portés & l'ordre du jour de demain pour
deuxiéme lecture. Je n’ai pas encore eu
Poccasion de les lire, mais je présume que s'il
y avait lieu, la deuxiéme lecture pourrait étre

N

renvoyée 3 une autre séance.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Je n’ai
pas de raison de croire qu’il y a lieu de se
héter. Si demain les honorables sénateurs ne
se croient pas suffisamment en état de pro-
céder, j’espére pouvoir consentir au renvoi &
une autre séance.

TRAVAUX DU SENAT

Le trés honorable M. MEIGHEN: Hono-
rables sénateurs, je propose que la séance soit
levée. Ce faisant, je dois dire que je ne suis
pas en état d’anmoncer le dépdt en cette
Chambre d’aucune proposition, et que je
m’attends donc de proposer demain l'ajourne-
ment du Sénat &4 mardi prochain dans la
soirée, alors que nous aurons peut-etre a le
saisir de quelques projets ministériels. Les
projets de loi d’initiative particuliére qui,
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d’apreés la modification de la procédure, sont
censés nous étre envoyés, ne nous sont pas
encore parvenus. S’ils nous étaient venus,
nous aurions probablement de quoi nous
occuper toute la semaine ; malheureusement ces
projets de loi ne nous arrivent généralement
pas au commencement de la session. Je ne
prévois pas que nous ayons quoi que ce soit &
faire d’ici une semaine.

(Le Sénat s’ajourne jusqu’y trois heures
demain aprés-midi.)

SENAT

Mercredi 6 février 1935.

Le Sénat se réunit & trois heures de I'aprés-
midi, Son Honneur le président étant au fau-
teuil.

Priéres et affaires courantes,

LOI DES TERRES FEDERALES
APPROBATION DES ARRETES DU CONSEIL
Le trés honorable M. MEIGHEN propose :

Que soient approuvés les arrétés en conseil
qui ont été publiés dans la Gazette du Canada,

entre le ler janvier 1934 et le 31 décembre 1934,

conformément aux dispositions de I’article 75
de la Loi des terres fédérales, chapitre 113 des
Statuts revisés de 1927, et qui ont été déposés
sur la Table le 22 janvier 1935.

Il dit: Pour faire suite & ce que jai dit
hier en réponse & une demande de renseigne-
ments, il s'agit exclusivement de décrets du
Conseil rendus sous le régime de la Loi des
terres fédérales. La loi preserit que, dans le
cas de ventes ou de concessions quelconques,
ces décrets doivent &tre déposés devant les
deux Chambres du Parlement et approuvés.
La plupart de ces décrets autorisent des trans-
ferts aux provinces par suite de la suppres-
sion des obligations en garantie desquelles le
Dominion les détenait. Les autres autori-
sent nombre de baux et de petites concessions.
Je n’y vois rien d'importance nationale.

(La motion est adoptée.)

BILL DINTERPRETATION
DEUXIEME LECTURE

Le trés honorable M. MEIGHEN propose
que le bill n° 3 modifiant la Loi d'interpréta-
tion soit lu pour la deuxitme fois.

I dit: Honorables sénateurs, il s’agit sim-
plement d’ajouter le jour du Souvenir & la liste
des fétes légales.

L’honorable M. DANDURAND: Est-ce un
jour de congé additionnel, ou le substitue-t-on
au jour de I’Armistice?

Le trés honorable M. MEIGHEN : Sauf er-
reur, je crois qu'on avait fait du jour d’Action
de grices et de la commémoration de 1’Armis-
tice une méme célébration. Puis il y eut di-
vergences, et ce bill prévoit la commémoration
de P'Armistice sous le vocable de jour du Sou-
venir, en méme temps qu’il permet l'obser-
vance distincte du jour d’Action de grices.

L’honorable M. BELAND: Fixe-t-on une
date particuliére?

Le trés honorable M. MEIGHEN : Eas pour
le jour d’Action de griices, mais le jour du
Souvenir sera naturellement le 11 novembre.

L’honorable M. CASGRAIN: Jai dit sou-
vent en cette Chambre que ce serait une bon-
ne idée de commémorer ce jour-la le ler no-
vembre, quun tiers de la population observe
comme féte religieuse. Actuellement, nous
avons le Jour d’Action de grices, la Toussaint
et le jour du Souvenir qui se suivent de
prés. Chaaque fois qu'il a été question du jour
du Souvenir en cette Chambre, j’ai toujours
suggéré qu'on l'observe le ler novembre,

Le trés honorable M. MEIGHEN : Les ob-
servations de mon honorable ami pourraient
s'appliquer au jour d’Actions de griices, mais
elles ne s'appliquent pas au jour du Souvenir.

Le trés honorable M. GRAHAM : Honora-
bles sénateurs, d’aprés ce que j'en sais, et je
crois que le public peut me corroborer, le
jour du Souvenir, depuis son institution, a été
ou célébré ou ignoré selon que le désirait telle
ou telle localité. Je crois que la modification
proposée en rend lobservance obligatoire.

Le trés honorable M. MEIGHEN : En effet,

(La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.)

TROISIEME LECTURE

Le trés honorable M. MEIGHEN propose
la troisiéme lecture du bill,

L’honorable M. CASGRAIN: Nous avons
la féte de saint André, celle de Saint Patrice,
et celle de saint George. Le premier novem-
bre est la féte de tous les saints, et l'obser-
vance de celle-la devrait contenter tout le
monde,

(La motion est adoptée, le bill est lu pour
la troisitme fois et adopté.)

BILL DE LA DEPUTATION
DEUXIEME LECTURE
Le trés honorable M. MEIGHEN propose
la deuxiéme lecture du bill n° 4, Loi modi-
fiant la loi de la députation, 1933,
Honorables sénateurs ce bill est rendu né-
cessaire du fait que lors de l'adoption de la
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loi générale, communément appelée loi du
remaniement de la carte électorale, on ne
savait pas, ou du moins on n’a pas remarqué
que les frontieres de Hamilton avaient déja
été changées par une loi provinciale, ce qui a
entrainé une erreur dans la définition des cir-
conscriptions de Hamilton. Le bill corrige
cette erreur et rend la définition conforme
aux fronticres actuelles de la cité de Hamil-
ton, telles que définies par la loi.

Le trés honorable M. GRAHAM: Il n'y a
pas de changement important de nature a4 mo-
difier le scrutin?

TLe tres honorable M. MEIGHEN: Non. Le
bill a semblé satisfaisant & l'autre Chambre,
et devrait 'étre pour celle-ci, quant au vote.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la deuxiéme fois.)

TROISIEME LECTURE

Le trés honorable M. MEIGHEN propose
la troisieme lecture du bill.

(La motion est adoptée, le bill est lu pour
la troisieme fois puis adopté.)

BILL DES PENSIONS
DEUXIEME LECTURE

Le trés honorable M. MEIGHEN propose
la deuxieme lecture du bill n° 6, Loi modifiant
la loi des pensions.

Honorables sénateurs, il devient nécessaire
de nommer deux autres commissaires au bu-
reau des Pensions. Je crois comprendre qu'il
est désirable de nommer des médecins, puis-
qu'on a besoin de plus d'aide professionnelle.
D’aprés la loi actuelle, les commissaires sont
nommés automatiquement pour sept ans cha-
cun. Le bureau des Pensions fait remarquer
quil est probable qu'on n’aura pas besoin
de ces nouveaux commissaires aussi longtemps,
et cet amendement est proposé pour permettre
que les nominations se fassent pour une pé-
riode aussi courte qu'on le désire.

L’honorable M. BELAND:: Les nombreux
amendements faits I'an dernier & la Loi des
pensions ainsi que les nombreuses demandes
recues depuis quelques mois expliquent sans
doute le besoin de médecins supplémentaires.

Le tres honorable M. MEIGHEN: En effet.

L’honorable M. McRAE: Cet amendement
s'applique-t-il aux nouveaux commissaires seu-
lement? Ne changerait-il pas le contrat des
commissaires déjd nommés?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Non.
Sans étudier la question plus avant, je dirais
que la loi actuelle continuera de régir les com-
missaires déji nommés.

Le trés hon. M. MEIGHEN.

(La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.)

TROISIEME LECTURE
Le tres honorable M. MEIGHEN propose
la troisieme lecture du bill.

(La motion est adoptée, le bill est lu pour
la troisiéme fois puis adopté.)

POINCONNAGE DES METAUX
PRECIEUX

PREMIERE LECTURE

Bill n° 2, Loi modifiant la loi du poingon-
nage des métaux précieux, 1928—Le trés hono-
rable M. Meighen.

Le Sénat est ajourné jusqu’au mardi 12 fé-
vrier, & huit heures du soir.

SENAT

Mardi 12 février 1935.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi, le Président étant au fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

CONVENTION INTERNATIONALE DU
TRAVAIL
CONVENTION CONCERNANT LE OONTRAT
D'ENGAGEMENT DES MARINS

Le tres honorable M. MEIGHEN: Je
donne avis que demain je proposerai une mo-
tion ainsi congue:

Il est opportun que le Parlement approuve
la Convention concernant le contrat d’engage-
ment des marins, adoptée comme projet de con-
vention par la Conférence générale de 1'Orga-
nisation internationale du Travail de la Société
des Nations, & sa neuviéme session & Genéve, le
24¢me jour de juin 1926, et qui se lit comme
suit:

Le texte est long.
I’honorable M. CASGRAIN: Passons.

Le tres honorables M. MEIGHEN: Je me
dispenserai de donner lecture de cette con-
vention, et des autres dont je vais donner avis
de motion ce soir afin qu’elles paraissent
demain aux Procés-Verbaux.

JONVENTION CONCERNANT  L’INDICATION
DU POIDS fUR LES GROS COLIS TRANS-
PORTES PAR BATEAU.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je
donne avis que demain je proposerai la mo-
tion ci-apres:

11 est opportun que le Parlement approuve la
Convention relative a l'indication du poids sur
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les gros colis transportés par bateau, convention
adoptée comme projet de convention par la
Conférence générale de 1'Organisation_ inter-
nationale du Travail de la Société des Nations,
2 sa douziéme session a Genéve, le 21éme jour
de juin 1929, et qui se lit comme suit:

Le trés honorable M. GRAHAM: La Cham-

bre des communes a-t-elle approuvé cela?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Oui, et
toutes les autres.

PROTECTION DES TRAVAILLEURS OCCUPES
AU CHARGEMENT OU AU DECHARGEMENT
DES BATEAUX CONTRE LES ACCIDENTS.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je
donne avis que demain je proposerai une mo-
tion ainsi congue:

I1 est opportun que le Parlement approuve la
Convention concernant la protection des tra-
vailleurs occupés au chargement ou au déchar-
gement des navires contre les accidents (revisée
en 1932), adoptée comme projet de convention
par la Conférence générale de I’Organisation
internationale du Travail de la Société des

e s

Nations, & sa seiziéme session & Genéve, le 12éme
jour d’avril 1932, et qui se lit comme suit:

L’honorable M. CASGRAIN: Pus-je de-
mander pourquoi ces propositions sont si en
retard? Il s’agit de choses qui remontent &
1926, 1929 et 1932, et ainsi de suite.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Il y a
peut-étre une explication, mais je ne la con-
nais pas au juste. Je crois que la raison, c’est
qu'une convention, une fois approuvée, oblige
le Canada, et que la compétence du Canada
en matiére de législation donnant effet & ce
traité devient certaine.

Le trés honorable M. GRAHAM: Clest le
point en question.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Ce sera
le point en question. Je ne crois pas que cela
soit douteux. Je sais toutefois que c’est l'un
des motifs.

LE REPOS HEBDOMADAIRE DANS LES ETA-

BLISSEMENTS INDUSTRIELS

Le treés honorable M. MEIGHEN: Je
donne avis que demain je proposerai une mo-
_tion ainsi libellée:

11 est opportun que le Parlement approuve la
Convention concernant l’application du repos
hebdomadaire dans les établissements indus-
triels, adoptée comme projet de conventionr par
la Conférence générale de 1'Organisation inter-
nationale du Travail de la Société des Nations,
a sa troisitme session a Genéve, le 17éme jour
de novembre 1921, et qui se lit comme suit:

L’honorable M. CASGRAIN: C'est encore
plus grave.

LIMITATION A HUIT HEURES PAR JOUR ET A
QUARANTE-HUIT HEURES PAR SEMAINE DU
NOMBRE D’HEURES DE TRAVAIL DANS LES
ETABLISSEMENTS INDUSTRIELS

Le trés honorable M. MEIGHEN : Je donne
avis que demain je proposerai une motion
ainsi congue:

I1 est opportun que le Parlement approuve la
Convention tendant & limiter & huit heures par
jour et a quarante-huit heures par semaine le
nombre des heures de travail dans les établis-
sements industriels, adoptée comme projet de
convention par la Conférence générale de 1’Orga-
nisation internationale du Travail de la Société
des Nations, & sa premiére session &4 Washington,
le 28¢me jour de novembre 1919, et qui se lit
comme suit:

Celle-ci remonte & un certain nombre d’an-
nées,—a 1919,

Le trés honorable M. GRAHAM: C’est un
peu de l'histoire ancienne.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je sais
que les honorables sénateurs qui s’intéressent
4 la question et qui ont exprimé leurs vues &
ce sujet devant le Sénat, comme j’ai eu moi-
méme l'occasion de le faire plus d’une fois,
seront heureux de constater que la réflexion
a porté ses fruits,

L’honorable M. DANDURAND: Ces pro-
jets de conventions seront-ils imprimés sépa-
rément et distribués aux honorables sénateurs
avant la séance de demain?

Le trés honorable M. MEIGHEN : Tous les
articles de ces conventions sont compris dans
les avis de motions et feront donc partie des
Procés-Verbaux qui paraitront demain,

Le trés honorable M. GRAHAM : Cette der-
niére convention a été remise en évidence par
un jugement de la Cour Supréme, n’est-ce
pas?

Le tres honorable M. MEIGHEN : Ce juge-
ment aussi date de quelques années.

Le trés honorable M. GRAHAM: De dix
ans, mais cest un peu plus rapproché que
1919.

Le tres honorable M. MEIGHEN : Oui.

L’honorable M. BELAND: Dix ans, c’est
peu dans la vie d’'une nation.

Le trés honorable M. GRAHAM: Et cela
ameéne bien des changements,

EXPORTATION DES (EUFS

L’honorable M. McMEANS demande au
Gouvernement :

1. Combien d’ceufs ont été exportés du Canada
ces deux derniéres années?
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2. Quels ont été les frais d’inspection depuis
que la loi de linspection des ceufs est entrée
en vigueur ?

. Combien de poursuites ont été intentées
dans les provinces, pour infraction a la loi et
quels ont été les frais occasionnés par ces
poursuites? 5

Le trés honorable M. MEIGHEN : Voici la
réponse aux demandes de renseignements de

I’honorable sénateur:

1.°1983 = .. .. 1987612 douzaines
1934.. .. .. .. ..2001024

2. 81.274,033.40, y compris les frais de procé-
dures judiciaires mentionnés au n° 3. Je pré-
sume que cela s'applique aux ceufs de consom-
mation domestique. Quant aux ceufs expor-
tés, je ne sais rien sur ce point,

3. (a) Colombie-Anglaise.. .. .. .. 33
ABeRaS saecen sl o g8
Saskatchewan.. .. .. .. .. .. 166
I 1531 75) 57 i e o i B |
(Ol oo e e Dt
QiBbRect T 2 i e e
Nouvelle-Ecosse.. .. .. .. .. 87
Nouveau-Brunswick.. .. .. .. 17
Ile du Prince-Edouard.. .. 10

(1923-1934, compris).. .. 1,030

(b) $30,742.02 (1923-1934, compris).
INSUFFISANCE DES TAUX DE FRET

Avant l'appel de Iordre du jour:

L’honorable M. CASGRAIN: Avant que
I'on passe & l'ordre du jour, je désire signa-
ler & D'attention du trés honorable leader de
cette Chambre (le trés honorable M. Meighen)
un paragraphe extrait de la Gazette de Mont-
réal de ce jour:

Le transport a perte de marchandises par les
chemins de fer devrait étre compensé de quelque
autre maniére, dit David Crombie.

...David Crombie, chef du transport aux che-
mins de fer Nationaux canadiens, a dit aux
membres du Canadian Railway Club, réunis en
assemblée mensuelle réguliére & ’'Hotel Windsor,
hier soir, que dans une seule année les chemins
de fer ont perdu $35,000,000 sur le transport du
blé.

Il peut y avoir une erreur typographique
dans le chiffre. Quoiqu'il en soit, je ne crois
pas que la perte puisse étre si forte en une
année, bien que, je l'ai dit souvent en cette
Chambre, les chemins de fer ne tirent aucun
revenu de ce trafic, du fait que le prix de
transport du blé est trés bas. Je signale cet
article & l'attention de mon trés honorable
ami afin qu’il soit contredit s’il n’est pas
fondé. Si les chemins de fer perdent autant
sur le transport d'un seul produit, ce n’est
certainement pas de nature a relever la valeur
des actions du Pacifique-Canadien, non plus
qu'a rehausser le erédit du National-Canadien.

L’hon. M. McMEANS.

Le trés honorable M. MEIGHEN: J'avais
lu Tarticle dont parle I’honorable sénateur.
Sous une administration indépendante, il est
bien entendu que les actions exéeutives des
officiers du chemin de fer ne sont pas sujettes
a la revision du Gouvernement, et leurs dis-
cours encore moins. Je ne sais pas si les faits
sont rapportés exactement, mais je n’hésite
pas a dire que les taux de transport sur nos
chemins de fer, pour les matiéres premiéres,
sont les plus bas du monde.

POINCONNAGE DES METAUX
PRECIEUX

DEUXIEME LECTURE

Le trés honorable M. MEIGHEN propose
la deuxiéme lecture du bill 2, Loi modifiant
la loi du poinconnage des métaux précieux,
1928.

L’honorable M., BELAND: Expliquez.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je re-
commanderais de faire la deuxiéme lecture, et
d’étudier ensuite le bill en comité général.
C’est une mesure technique, comme tous les
amendements & cette loi, et il sera plus facile
de demander et de donner des explications en
comité. Je ne crois pas que le bill exige d’8tre
étudié par un comité particulier, mais si 'un
des honorables sénateurs désirait I'y renvoyer,
je suis prét & recevoir sa suggestion.

L’honorable M. DANDURAND: Le treés
honorable collégue me permettra de lui deman-
der si les fabricants des articles mentionnés
dans le bill ont fait au Gouvernement des
représentations touchant les amendements pro-
posés. Les amendements antérieurs tendaient
a protéger le public contre le faux poingonnage.
Il n’est que naturel de continuer cette ligne
de conduite. Cependant, des membres des
métiers affectés ont, dans le passé, comparu
devant nos comités et déclaré que les amende-
ments alors proposés n’étaient pas opportuns.
La Chambre des communes n’a pas coutume
de renvoyer de tels bills & un comité.

Le treés honorable M. MEIGHEN: Chaque
article du bill est destiné & mieux protéger le
public. Chaque amendement est trés visible-
ment destiné & mieux protéger le public qui
achete ces articles, & assurer que le poincon-
nage et les autres réglements soient assez sim-
ples et spécifiques pour qu’il ne soit pas facile
de tromper le public. Dans ce cas, on croirait
qu'il suffirait de s’assurer si les fabricants et
les marchands de ces articles s’opposent aux
amendements, et je crois que la question de
I’honorable sénateur demandait des éclaircis-
sements & ce sujet.

L’industrie est représentée par la Canadian
Jewellers’ Association. Une lettre datée du 6
décembre 1934 et signée par Stuart H. Lees et
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O. M. Ross, respectivement président et
secrétaire, informe le ministére du Commerce
qu'une assemblée de I’Association a approuvé
les amendements & l'unanimité. A cette
assemblée, les fabricants d’argenterie et les
marchands détaillants de Toronto et d’Ha-
milton, représentant pratiquement toute la
section manufacturiére de Iindustrie et les
grandes maisons de détail, étaient présents.
Voili mes renseignements sur l'admissibilité
du bill.

(La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.)

ETUDE AU COMITE

Sur motion du trés honorable M. Meighen,
le Sénat se forme en comité général pour
I’étude du bill.

L’honorable M. Gillis préside.

Sur l'article 1—“Monture”:

Le trés honorable M. MEIGHEN: IL’ex-
plication en regard est aussi claire que
peut !'8tre l'explication d’une mesure aussi
technique. Le changement dans les condi-
tions de fabrication nécessite l’amendement.
L’ancienne loi portait que la “monture”
comprend toute partie d'un objet plaqué
d’argent “apposée ou fixée au corps de 'objet”.
On a découvert une méthode pour étamper un
dessin ce qui, strictement et légalement par-
lant, est une “apposition.” Cette méthode
était étrangere a I'intention de la loi originale,
et 'amendement enléve les mots “apposée ou”.
D’aprés la rédaction de l'amendement, la
monture doit étre attachée.

(L’article 1 est adopté.)

Sur l'article 2—“Sheffield reproduction”:

Le trés honorable M. MEIGHEN : L’article
2 aura le méme effet: il empéchera de se sous-
traire & la loi.

(IL’article 2 est adopté.)

Sur les articles 3—Marques
“W.M.”:

Le trés honorable M. MEIGHEN: Voila
qui est un peu différent. Cet article permet
Pemploi d'un métal un peu moins cher que
celui qu'on appelle métal dur, lequel doit con-
tenir 90 p. 100 de ferblanc, pourvu que l'arti-
cle soit étampé comme contenant ce métal
moins cher.

(L’article 3 est adopté.)
Sur l’article 4—Limitation du délai pour
porter plainte:

Le trés honorable M. MEIGHEN : L’objet
de cet article est bien différent. D’aprés
la loi, I’'action vour infraction doit &étre prise

“BM.” et

dans les six mois, puisque larticle 1142 du
Code criminel est applicable, d’aprés lequel il
existe prescription. Pour prendre action dans
les six mois, il vous faut connaitre les faits
dans les six mois, et les infractions peuvent
n’étre découvertes que longtemps aprés ce
délai. Cet amendement enléve donec la pro-
tection dont jouissaient les infractions & la
loi.

L’honorable M. DANDURAND: Mais il
n'y a pas de limitations de fixée.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je ne
dirais pas qu’une limitation n’est pas fixée; de
fait, je crois qu’elle l'est. Il y en a partout
dans le Code. Il y aura limitation quant &
la poursuite pour offense de cette sorte, mais
au lieu d’étre de six mois, elle sera pour une
période plus longue. Cela signifie seulement
qu'une offense de cette sorte tombera sous une
autre partie du Code.

Le trés honorable M. GRAHAM: 1l y
aura tout le temps nécessaire pour découvrir
les infractions.

Le trées honorable M. MEIGHEN: En
effet.

L’honorable M. DANDURAND: Le trés
honorable sénateur voudrait-il s'informer de
ce qui y sera substitué avant la troisiéme lec-
ture?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Oui,
jobtiendrai ce renseignement avant la troisie-
me lecture.

(L’article 4 est adopté.)

Sur lanticle 5—Certificat du directeur ou
de lessayeur de la Monnaie Royale du Ca-
nada établit des faits énoncés, ete.:

Le trés honorable M. MEIGHEN: IL’arti-
cle 5 rendra simplement plus facile la méthode
de preuve, sans la rendre moins efficace.
D’apres la loi telle quelle sera, si cet amen-
dement est adopté, un -certificat signé ou
censé étre signé par le directeur ou un es-
sayeur quelconque sera accepté comme preuve,
sans qu’il soit nécessaire de produire de preuve
quant & la nomination de cet homme. Cette
autre preuve n'est évidemment pas nécessaire.
Si quelqu’un peut prouver que le signataire
n’est ni le directeur, ni l'essayeur, il est bien
entendu que la preuve est détruite. Mais tel
certificat devrait certes faire preuve prima facie
de lautorité de la personne qui le prépare, et
toutes les cours l'accepteront comme preuve
conclusive, sans aucune preuve de nomination
ou de signature. C’est-d-dire que il n'est
pas démontré que le signataire n’est ni le



40 SENAT

directeur ni lessayeur, on tiendra comme
acquis qu’il 'est; et il ne sera pas nécessaire
de prouver qu’il a le droit de signer.

(L’article 5 est adopté.)
Sur le préambule:

L’honorable M. LEMIEUX: Voici prés de
quarante ans que je siége au Parlement, et
j’al remarqué que ce bill est & peu prés comme
une plante annuelle rustique. Le trés honora-
ble collegue peut-il me dire pourquoi il re-
vient presque chaque année devant le Parle-
ment?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Les re-
marques de I’honorable sénateur sont la vérité
méme. Je ne me rappelle guére une session
ou cette loi n’ait pas subi quelque amende-
ment. Il est naturel de se demander pour-
quoi cette mesure ne pourrait étre valable
pendant quatre ou cingq ans au moins. Je
présume que, & cause des méthodes du com-
merce, qui changent et s’"améliorent continuelle-
ment, la loi devient inopérante. L’ingénuité
humaine est plus vive que l'action du Parle-
ment. Nous essayons d’accomplir une chose
fort compliquée et technique. Pour les quel-
ques bijoux que j’achéte, je ne suis guére inté-
ressé, mais il est nécessaire de protéger le
public lorsqu’il achéte des articles au sujet
desquels 'homme ordinaire est incapable de se
protéger lui-méme. Autrement, je m’atten-
drais & ce que la fraude soit bien facile et
bien répandue. Alors, admettant que la pro-
tection est nécessaire, il faut tenir la loi & la
page, pour qu’elle puisse tenir téte & l'ingé-
niosité variée et constante des fabricants, des
hommes d’affaires et des autres classes.

L’honorable M. DANDURAND: Il y a
peu de marchandises sur lesquelles il soit plus
facile de tromper 'acheteur que celles-ci.

Le trés honorable M. GRAHAM: Je n’en
achéte jamais.

(Le préambule est adopté.)

Le titre est adopté.

Rapport est fait de ’état du bill.

TRAVAUX DU SENAT

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je dois
dire, en proposant l’ajournement du Sénat,
que je m’attends de pouvoir présenter demain
4 la Chambre une mesure importante pour
premiére étude.

Le Sénat s’ajourne jusqu’a trois heures de
Vaprés-midi, demain.

Le trés hon. M. MEIGHEN.

SENAT

Mercredi 13 février 1935.

Le Sénat se réunit 3 trois heures de I’apreés-
midi, Son Honneur le Président étant au fau-
teuil.

Priéres et affaires courantes.

BILL DES BREVETS
PREMIERE LECTURE

Le trés honorable M. MEIGHEN dépose le
bill A, Loi modifiant et codifiant les lois rela-
tives aux brevets d’invention.

Il dit: Honorables sénateurs, voici le bill
dont je parlais hier, lorsque j’annoncai qu’une
mesure serait probablement présentée aujour-
d’hui pour que le Sénat étudie avant l'autre
Chambre. Le bill que je présente a déja
passé la premiére étape, dans Pautre Cham-
bre, sous une forme encore plus considérable.
Comme l'exige le Réglement des Communes,
le bill y fut précédé d’une résolution. Cette
résolution ayant été adoptée, le bill fut lu
pour la premiére fois et rayé du Feuilleton
hier soir. Il est donec maintenant disponible
pour présentation ici. Il aurait méme été
disponible sans avoir été enlevé du Feuilleton,
mais on a cru préférable de suivre cette pro-
cédure afin que si nous adoptons la mesure,
et aprés cette adoption, elle ne se trouve
pas en conflit avec une autre déja devant les
Communes.

Le bill comporte codification, modification
et revision des lois actuelles du Canada sur
les brevets, et pourvoit & la reconstitution du
bureau des brevets du ministére.

Je ne crois pas qu'il soit d’usage d’expliquer
un bill lors de la premiére lecture. Il conve-
nait cependant que jindiquasse pourquoi il
est régulier de présenter maintenant ce bill &
la Chambre. L’ayant fait, je n’en dirai pas
plus long pour le moment.

(Le bill est lu pour la premiére fois.)
DEUXIEME LECTURE

Son Honneur le PRESIDENT: Quand ce
bill sera-t-il Iu pour la deuxiéme fois?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je dé-
sire que le bill subisse aujourd’hui méme la
deuxiéme lecture, afin qu’il paraisse demain
matin devant le comité permanent approprié,
celui du commerce extérieur et des relations
commerciales du Canada. L’étude de ce bill
exigera sans doute que le comité entende les
représentations de bien des sources. Il con-
vient donc que nous premions cette semaine
les mesures nécessaires pour permettre i tous
ceux qui ont des représentations & faire de se




13 FEVRIER 1935 41

présenter & une date que nous fixerons & notre
prochaine réunion. Je sais que cela semble
hater les choses, mais puisque ce bill nous a
été confié, et qu'il est I'un des plus importants
de la session, il serait regrettable que nous
ajournions cette semaine sans en avoir sérieu-
sement commencé 'étude et fait des progrés
considérables. En conséquence, en proposant
la deuxiéme lecture, je donnerai un bref exposé
de la portée de cette mesure.

Le bill a déja été imprimé en francais et
en anglais pour 'autre Chambre, et 'on peut
dire que les honorables membres l'ont en en-
tier, puisqu’il y a des exemplaires pour distri-
bution. Je crois que limpression pour notre
Chambre sera préte demain.

La seule différence entre la mesure présentée
ici et celle présentée & l'autre Chambre, c'est
qu’on a omis les clauses financiéres. Ces der-
niéres sont imprimées en italiques pour fournir
des renseignements aux honorables membres,
mais comme ce n’est pas la coutume, au Sénat,
d’étudier d’abord ces clauses—telle procédure
ne serait peut-étre méme pas dans nos attribu-
tions—elles ne forment pas partie du bill Je
crois qu’il n’y en a que cing. Les articles prin-
cipaux, qui constituent la substance principale
de la mesure, sont les mémes que ceux que nous
sommes appelés & étudier.

Le bill pourvoit d’abord & la réorganisation
du département, sous la direction de la Com-
mission du service civil; la réattribution et la
redéfinition des fonctions, et non la distitu-
tion du personnel actuel, ni la nomination de
nouveaux employés. Des pouvoirs législatifs
devraient étre attribués & la Commission pour
lui permettre de faire la réattribution qui
semble nécessaire dans ce bureau,

Le chiffre d’affaires du bureau des brevets
dépasse de beaucoup ce que j’aurais cru pro-
bable. Plus de neuf mille brevets passent
annuellement par le bureau, en méme temps
qu'un grand nombre de cas de droits d’au-
teurs, qui ne relévent pas du bill. Maintes
autres affaires y originent, pour étre ou
approuvées ou abandonnées.

Le bill comporte plusieurs parties qui mo-
difient ou codifient la présente loi. Voici la
principale: d’aprés la présente loi, un brevet
confére & celui qui 'obtient un droit absolu,
voire méme un monopole absolu, pendant dix-
huit ans. L’expérience a convaincu les fonc-
tionnaires que cette période est trop longue
et occasionne des abus, surtout par des déten-
teurs étrangers de brevets canadiens. Le bill
pourvoit & une période d’épreuve de trois ans,
apres laquelle il faut prendre certaines mesures
pour mettre le brevet en service au Canada,
sans quoi ce brevet sera annulé.

Les principales modifications & l'ancienne loi
sont aux articles 3, 26, 28, 33, 43, 47, 63 et 64

de cette revision. Ce sont respectivement les
articles 3, 7, 9, 14, 22, 26, 40 et 41 de la loi
actuelle. Ils concernent la nomination du
commissaire des brevets, les demandes de bre-
vets, le serment de linventeur, les spécifica-
tions et les réclamations, les conflits de de-
mandes, la durée des brevets, les conditions
applicables & tous les brevets, et leur révoca-
tion.

Le commissaire des brevets vient de mourir
aprés une longue maladie, et il faut le rem-
placer. La loi stipule que le commissaire soit
nommé par le gouvernement en fonction. Les
autres fonctionnaires sont nommés au besoin,
d’aprés la loi du service civil.

Inutile de donner maintenant d’autres dé-
tails sur les divers amendements. Si la Cham-
bre consent immédiatement & la deuxiéme
lecture, j'ai lintention de renvoyer le bill
au comité du commerce extérieur et des rela-
tions commerciales du Canada, avec priére
de se réunir demain matin, non pas pour étu-
dier sérieusement le bill article par article,
puisque les honorables membres voudront pro-
bablement I'examiner attentivement, mais bien
pour faire des arrangements et fixer une date
ou on entendra les représentations que l'on
jugera & propos de faire.

L’honorable M. DANDURAND: D’aprés
les remarques du trés honorable leader, je con-
clus que nous ne serons pas censés sanctionner
les nouveaux principes du bill, méme si nous
en faisons dés maintenant la deuxiéme lecture.
Autrement dit, la Chambre restera libre, lors-
que le bill reviendra du comité, d’exprimer
son opinion et méme de voter sur la question
de principe, s'il y en a d'importants en jeu.
Ce bill est une codiflcation de la loi des bre-
vets. Il y eut une codification de mon temps,
et je connais assez bien la loi, mais il doit
apparemment y avoir aussi réorganisation du
bureau des brevets. Je vois que le Gouver-
nement choisira le commissaire, et que la
Commission du service civil nommera les au-
tres fonectionnaires.

Le trés honorable M. MEIGHEN: A me-
sure qu’il se produira des vacances.

L’honorable M. DANDURAND: Cela si-
gnifie-t-il que le commissaire aura rang de
sous-ministre? Les sous-ministres sont nom-
més par le Gouvernement, et non par la Com-
mission du service ecivil. S’il doit étre au
méme rang que les sous-ministres, je n’en
sais rien. Nous pourrons débattre la question
au comité. Si nous ne sanctionnons mainte-
nant aucun principe, je ne m’oppose pas & la
deuxiéme lecture.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Voici
une mesure que nous pouvons voter en deuxié:
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me lecture sans craindre de nous compromettre
en faveur d’un principe quelconque. Il n’y
en a pas dans ce bill qui ne se trouvait dans
I'ancienne loi. Tous les changements sont de
détail. Les principaux sont les deux que j’ai
définis: premiérement, la restriction & une
période beaucoup plus courte des droits du
breveté, a qui on impose des obligations plus
onéreuses; deuxiémement, la nomination du
chef du bureau par arrété du Conseil plutot
que par la Commission du service civil, si 'on
peut appeler cela un principe. Les autres
changements sont peut-étre plus importants
que le dernier dont j’ai parlé, maiz ce sont
incontestablement des détails.

L’honorable sénateur demande si, d’aprés ce
bill, le Commissaire des brevets aura rang de
sous-ministre. Non. Il reste chef de bureau.
mais on procéde au choix comme pour un
sous-ministre vu l'importance de ses fonctions,
la science technique et surtout légale qu’il lui
faut posséder. Il est évident que le choix
devrait étre fait par le Gouvernement méme.
Mais ce détail est entiérement entre les mains
de la Chambre. Si nous ne 'aimons pas, nous
n'avons qu'a le changer.

L’honorable M. MURPHY: Le trés hono-
rable sénateur me permettra-t-il une question?
Sauf erreur, les brevets et droits d’auteur ont
jusqu’ici été traités cemme relevant du méme
bureau. Ai-je compris que le nouveau bill ne
traite que des brevets et non des droit d’au-
teur?

Le trés honorable M. MEIGHEN : Je crois
que le bill ne traite que des brevets, bien que
je doive avouer ne l'avoir pas encore lu en
entier. Les droits d’auteur dépendent d’une
autre loi, bien que le méme bureau s’occupe
des deux.

Je citeral quelques chiffres. Au cours de la
derniére année financiére, ce bureau s’est oc-
cupé de 58,904 transactions officielles. Pour les
brevets seulement, il y a eu 9267 demandes.
I’examen par des examinateurs autorisés du
bureau a eu pour résultat l'octroi de 9,621
brevets, et le nombre émis a été de fait 9,122.
Il y a eu de plus un grand nombre de cessions
de brevets, et il a été enregistré un total de
6,577 actes. Le bureau des brevets comprend
aussi celui des droits d’auteur. Il y a eu au
cours de 'année 2,537 enregistrements de droits
d’auteur.

L’honorable M. PARENT: Puis-je deman-
der si les marques de commerce sont comprises
1ci?

Le trés honorable M. MEIGHEN : Les mar-
ques de commerce et les droits d’auteur sont
différents, mais je suis sir qu’ils sont du ressort

Le trés hon. M. MEIGHEN

du méme bureau. L’honorable sénateur de
Russell (I’honorable M. Murphy) pourrait nous
renseigner.

I’honorable M. McMEANS: Je recomman-
derais au trés honorable leader du Gouverne-
ment de renvoyer le bill & un comité spécial.
Celui du commerce extérieur et des relations
commerciales n’est que de neuf membres.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je vou-
lais dire le comité de la banque et du com-
merce.

L’honorable M. LEMIEUX: Le ministére
publie-t-il toujours la belle revue d’autrefois?
Voila plusieurs mois que je ne l'ai vue.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Le Patent
Record?

L’honorable M. LEMIEUX: Se publie-t-il
toujours?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je le

crois.

(La motion est adoptée et le bill est lu
pour la deuxiéme fois.)

CONVENTIONS INTERNATIONALES
SUR LE TRAVAIL

CONTRAT D’ENGAGEMENT DES MARINS
Le trés honorable M. MEIGHEN propose:

Qu’il est opportun que le Parlement approuve
la convention concernant le contrat d’engage-
ment des marins, adoptée comme projet de con-
vention par la Conférence générale de 1'Orga-
nisation mternatlonale du travail de la Société
des Nations, & sa neuviéme session i Genéve, le
24e jour de juin 1926, et qui se lit comme suit:

L’honorable M. DANDURAND: Je de-
manderai & Son Honneur le Président de sus-
pendre la lecture de cette résolution, car j’ai
Iintention de demander au trés honorable
leader de remettre & plus tard, peut-étre au
commencement de la semaine prochaine, I'étude
de ces conventions, afin que j'aie le temps de
les examiner avec soin avant d’exprimer mon
opinion & leur sujet. L’une d’entre elles com-
porte une question de droit constitutionnel,
qui entrainera peut-étre beaucoup de discus-
sion. J’ali moi-méme lintention d’adresser la
parole la-dessus, et nous pourrions sans incon-
vénient remettre 1’étude & la semaine pro-
chaine.

Le trés honorable M. MEIGHEN. Je n’ai
certes pas intention de repousser la suggestion
de mon honorable ami. L’examen des con-
ventions serait peut-&tre facilité, et plus facile
a4 aborder, si je disais maintenant quelques
mots, non pas du mérite des résolutions, mais
sur la question de savoir §'il est & propos d’en
saisir le Parlement actuellement. Les résolu-
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tions ont soulevé beaucoup de discussion dans
l'autre Chambre.

Je n'ai proposé qu'une résolution, celle rela-
tive & la convention concernant le contrat
d’engagement des marins, mais cette motion
sera suivie, soit immédiatement, soit plus tard,
par d'autres. Les honorables sénateurs n'igno-
rent pas que tout ce qui concerne les articles
d’engagement des marins tombe sous la ma-
rine marchande, et reléve incontestablement
de Tlautorité fédérale. La convention sui-
vante, sur lindication du poids sur les gros
colis, est aussi du domaine de la marine mar-
chande, et les mémes remarques s'appliquent.
La troisiéme convention, celle sur le charge-
ment des navires, est évidemment de la méme
catégorie.

La convention suivante concerne la journée
de huit heures dans les établissements indus-
triels, apres laquelle il y a la convention sur
le repos hebdomadaire. Il y en a cing en
tout. Les honorables sénateurs admettront
sans discussion que, historiquement parlant,
les trois premiers sujets ont toujours été con-
sidérés comme relevant de l'autorité fédérale.
Ce ne sont que les deux autres qui exigent la
plus vive attention afin que nous décidions
avec intelligence si le Parlement a raison de
procéder de la facon proposée. Je ne crois
pas exagérer en disant que, au point de vue
historique, nous avons d’ordinaire considéré
que la détermination de la durée de la journée
de travail était une question de compétence
provinciale. Nous n’avons pas jugé de méme
la question du repos hebdomadaire, simple-
ment, j’'imagine, parce que le Code criminel y
pourvoit, et parce que nous avons une loi
qui sappelle la loi du dimanche.

La suite de mes remarques ne vise pas du
tout & argumenter, mais & donner une sorte
d'introduction au sujet, et j'espére qu'elles
serviront & préeiser la vraie nature du problé-
me qui se pose. Elles porteront sur la con-
vention concernant le jour de repos. Je pro-
poserai la résolution plus tard, mais je ferai
mes remarques maintenant.

Le trés honorable M. GRAHAM: Est-ce la
convention relative au repos hebdomadaire ou
celle concernant la journée de huit heures?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Il s'agit
de la convention relative & la journée de huit
heures. C’est contre celle-la, en effet, qu’on
pourrait soulever le plus d’objections du point
de vue constitutionnel, si, toutefois, on peut
avoir quelque doute au sujet de la constitu-
tionnalité de ces conventions.

Cette convention est rédigée comme celle
préparée par 1’'Organisation internationale du
travail, qui l'a adoptée, mais seulement &
titre de projet de convention devant étre sou-

mis aux membres de la Société des Nations
qui ont signé le Traité de Versailles. Le
Traité contient certaines dispositions, en plus
de celles constituant la Société des Nations,
qui imposaient aux nations signataires des
obligations concernant toute convention con-
clue par I'Onganisation internationale du tra-
vail et acceptées par le parlement des pays
qui furent parties aux conventions. Celle-ci
nous arrive sous forme de projet de conven-
tion. Elle est depuis longtemps devant le
gouvernement canadien, bien qu’'elle n’ait pas
encore fait l'objet d’aucune législation spé-
ciale.

L’honorable M. DANDURAND: Les pro-
vinces n’ont-elles pas été consultées & ce sujet?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Aucune
assemblée législative n’en a fait 'objet d’une
législation spéciale. Quant & la question de
juridiction, elle a été discutée, I'on pourrait
méme dire décidée dans un arrété du Conseil
de novembre 1920, je crois. Il y a eu aussi
consultation de la Cour supréme du Canada, &
laquelle on a demandé son avis ou sa décision
sur ce qui constituait ’obligation du Canada en
Pespéce. Je voudrais faire comprendre claire-
ment aux honorables sénateurs que nous
n’avons devant nous qu'un projet de conven-
tion. D’apreés l'interprétation donnée dans l’ar-
rété du ‘Conseil, qui fut confirmée par la Cour
supréme, il suffit de soumettre la question
d’obligation aux assemblées législatives aux-
quelles notre constitution confére juridiction
en la matiére. Que les honorables sénateurs
remarquent bien ’emploi du mot “obligation”.
Telle était notre seule obligation. Je ne doute
pas que l'obligation ainsi décrite ne se soit
trouvée remplie lorsque nous avons soumis la
question au lieutenant-gouverneur de chaque
province, puisque le Gouvernement est d’avis
que les provinces sont les corps auxquels notre
constitution confére le pouvoir législatif.

J’ai posé devant les honorables sénateurs la
prémisse; je n’ajouterai que quelques mots.
On peut certes dire que l'obligation dont je
viens de parler était la seule qui nous fut im-
posée. Mais & prétendre que la sarréte la
compétence du gouvernement, il y a loin. Un
développement  considérable—et  d’aucuns
pourront méme dire une évolution—s'est pro-
duite dans notre droit constitutionnel tel
qu'interprété en définitive par nos tribunaux
et par le Conseil privé. Il faut de toute né-
cessité une évolution de jurisprudence consti-
tutionnelle, & cause de I’évolution des affaires,
de lexpansion du commerce international et
interprovineial qui se manifeste d’'une année &
l'autre. Les progrés les plus récents et les
plus importants, ou les décisions, si 'on veut.
se sont vues lors des causes célébres de l'aéro-
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nautique et de la radiodiffusion. Lors de
I'adoption de I’Acte de I’Amérique britannique
du Nord, on n’avait jamais pensé &
l'aéronautique, encore moins & la radio.
On était alors loin de concevoir que le
Canada agirait un jour avec toutes les
appartenances d’une nation autonome. On
considérait plutdt que dans le domaine inter-
national, il agirait toujours seulement & titre
de membre de Iempire britannique. Avant
done d’arriver & des conclusions dans ces
causes célébres, les juges ont di tenir compte
des développements récents et étudier la fa-
con d’y appliquer les grands principes de notre
pacte constitutionnel, et comment les inter-
prétations devaient se régler d’aprés cette évo-
lution récente et de grande conséquence.

Tous les avocats qui font partie de cette
Chambre, et, en somme, tous les honorables
sénateurs qui voudront approfondir le sujet
devront lire les jugements rendus dans ces
deux cas. Apreés les avoir lus, cette ques-
tion se posera & leur esprit. Bien que le sujet
de ce projet de convention, la journée de huit
heures, ait toujours été, a juste titre, consi-
déré du domaine des provinces, est-ce que
le jugement rendu dans le cas de la radio en
particulier, et la portée des principes posés
dans le cas de laviation, ne s’appliquent pas
bien dans ce cas-ci? Au fur et & mesure
qu’elle évolue et devient plus complexe, la
pratique des affaires sort du domaine local
et particulier et prend un caractére national.
J'ose poser cette question aux honorables sé-
nateurs: S'il faut sans cesse attendre que les
provinces se soient mises d’accord, comment
pourra-t-on espérer que le Canada progresse
véritablement et marche de pair avec les
autres pays, en matiere de législation sociale;
qu’il prenne rang parmi les nations de premier
plan et observe I'esprit aussi bien que la lettre
des obligations résultant du traité de Versail-
les, surtout celles qui concernent les organi-
sations ouvriéres? Arriverons-nous jamais &
un résultat, si nous renvoyons ces problémes,
aujourd’hui & la provinece d’Ontario, demain
4 la province de Québec, et aprés-demain &
quelqu’autre province? S’il est impossible
d’arriver & un résultat de cette maniére, assu-
rément notre constitution est assez souple
pour nous permettre d’agir en tant que nation,
ce que nous sommes de fait. Clest ainsi que
nous nous efforcons d’agir, convaincu que ces
derniéres décisions surtout nous reconnaissent
le pouvoir de donner force de loi & ces
mesures. Je parle ici particuliérement du
projet de convention de la journée de huit
heures.

Jespére que les honorables membres de
cette Chambre, surtout ceux qui possédent
lexpérience que donnent l’étude et la prati-

Le trés hon. M. MEIGHEN.

que du droit, étudieront cette question &
fond dans lintervalle suggéré avant que
lexamen en soit repris. Le Sénat a lavan-
tage de compter au nombre de ses membres
des sénateurs de réputation bien reconnue
dans la profession légale, non seulement &
cause de leurs connaissances juridiques mais
aussi de leur expérience dans la pratique du
droit. IL’occasion se présente pour eux de
rendre & notre pays un service qui est parti-
culierement de leur compétence. J'espére que
leurs grandes facultés s’exerceront dans cette
discussion, et principalement dans la discus-
sion des deux résolutions qui y prétent da-
vantage.

Le trés honorable M. GRAHAM: Puis-je
demander & mon trés honorable ami si son
raisonnement ne milite pas plutét en faveur
d’un amendement & la Constitution que d'une
proposition tendant & en éluder les termes tels
qu’on les a toujours compris?

Le trés honorable M. MEIGHEN : Ce n'est
pas du tout mon intention. Avec sa longue
expérience parlementaire, mon trés honorable
ami, j'en suis slr, interprétera ces décisions
tout aussi intelligemment que n'importe quel
avocat membre de cette Chambre. S'il veut
bien les lire, il constatera qu'une convention
signée par le Canada comme partie consti-
tuante de l'empire,—et j’insiste présentement
sur cette corrélation,—de quelque juridiction
que relevit antérieurement le sujet, l'obliga-
‘tion d’y donner suite incombe, a n'en pas
douter, au pays, et done purement a 'autorité
fédérale. Cest ce qui a été décidé dans le cas
de laviation, indubitablement, et, en fait,
cela n’était pas en question avant cette déci-
sion.

Mais il y a un autre point. Je crois que
dans le cas de la radio la convention s'est
faite entre pays d’Amérique et que le Canada,
en tout ce qui concerne ce sujet, a agi indépen-
damment, et non point comme membre cons-
tituant de ’Empire. Dans ce cas larticle 132
de PActe de ’Amérique britannique du Nord
ne sappliquait done pas, et il ne pouvait in-
voquer juridiction de ce chef. Le Canada
agissait & titre de pays autonome et la con-
vention fut signée par Sa Majesté sur l'avis
de ses ministres canadiens. Cependant, les
lords du Conseil privé en sont venus & la con-
clusion—ce qui démontre l'importance de ce
tribunal—que le sujet de cette convention
devait étre compris dans la formule paix, ordre
et bonne administration, de Particle 92, puis-
qu’il appartenait 4 une seule autorité de don-
ner suite & la convention. Clest 13 la décision
la plus récente. Nous sommes d’avis que les
principes posés et affirmés dans cette circons-
tance s’appliquent au sujet dont cette Chambre
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est saisie et que ces principes prévaudront
désormais.

Mais, indépendamment de toutes ces for-
mules légales, et n’envisageant que le cdté
pratique, je demande aux honorables séna-
teurs si nous pouvons agir autrement. Ne
sommes-nous pas trop portés, et avec la plus
grande plausibilité possible, peut-étre méme
en nous autorisant de décisions qui datent de
dix & vingt ans, ne sommes-nous pas trop
portés & éviter la critique, en rejetant sur les
provinces l'obligation de donner effet & un
engagement que nous avons contracté?

L’honorable M. CALDER: En nous déro-
bant a4 nos obligations.

Le trés honorable M. GRAHAM: Non, en
dérobant celle des autres.

L’honorable M. LEMIEUX: Jai écouté
I’explication de mon trés honorable ami dans
les meilleures dispositions, car il discute d’or-
dinaire 4 bon escient, mais je difféere un peu
d’avis avec lui quand il dit que dans linter-
prétation de notre Constitution il faut comp-
ter avec le principe de l’évolution. Si je
comprends bien mon trés honorable ami, évo-
lution signifierait, du point de vue provinecial,
1évolution.

Depuis la Confédération, sir John A. Mac-
donald et d’autres autorités ont affirmé les
droits fédéraux dans des cas que de grands
avocats constitutionnels comme Edward Blake
et sir Oliver Mowat considéraient autant d’em-
piétements sur les droits des provinces. La
Loi des cours d'eau dans la province d’On-
tario et la Loi des licences, entre autres,
furent soumises & linterprétation du Conseil
privé, et chaque fois, le Conseil privé s'est
prononcé en faveur des provinces, parce que
PActe de I'Amérique britannique du Nord
définit clairement les juridictions.

L’évolution peut avoir du bon, mais je m’en
tiens strictement aux principes préconisés, il y
a quarante et cinquante ans, par des avocats
constitutionnels éminents, tels que sir John A.
Macdonald, Edward Blake et sir Oliver Mowat.
Je tiens & jamais aux droits provinciaux,
4 moins que lingénieux raisonnement de
mon trés honorable ami, cet aprés-midi,
n’ait démontré que nous sommes dans l’erreur,
et que nous devons, pour ainsi parler, forcer la
Constitution. Je veux bien étudier la ques-
tion, mais il me semble que l'ingénieuse théo-
rie avancée par mon trés honorable ami anni-
hilerait tous les droits des provinces.

Quant aux trois conventions concernant la
navigation, les questions industrielles et com-
merciales, je suis de l'avis de mon trés hono-
rable ami, que nous avons juridiction; mais
je prétends que la législation civile, ce qui
comprend les heures de travail, reléve directe-
ment des provinces.

Il s’agit ici d’'une question trés importante
et qui évoque les célébres controverses légales
de jadis. Le Gouvernement ne fortifierait-il
pas sa position et ne se trouverait-il pas sur
un terrain plus solide,—je ne dirai pas pour
précipiter I'adoption de cette question par le
Sénat, car ce n'est pas ce que mon trés
honorable ami se propose de faire,—mais le
Gouvernement ne serait-il pas en meilleure
posture s'il demandait l'avis de la Cour
supréme avant de proposer i cette Chambre
d’agréer sa mesure?

Mon trés honorable ami mentionnait il y a
un instant I’avis exprimé par la Cour supréme
lors d’une consultation antérieure. J’ai cru
comprendre que mon trés honorable ami disait
que l'avis de la Cour supréme n’avait pas été
complet et que, méme dans cet avis, mon tres
honorable ami trouve un argument & lappui
de la présente proposition.

Le trés honorable M. MEIGHEN: L’avis
était complet, mais les questions posées ne
’étaient point.

L’honorable M. LEMIEUX : Assurément, les
décrets du conseil des deux gouvernements,
libéral ‘et conservateur, et les avis exprimés
par les procureurs généraux de Québec et
d’Ontario comptent pour quelque chose. M.
Taschereau est un avocat compétent et averti,
et je prise hautement son avis. Je prise égale-
ment 'avis du procureur général d’Ontario M.
Roebuck et de son prédécesseur, M. Price.
Le Gouvernement, je le répéte, fortifierait
grandement sa position s'il demandait l'avis de
la Cour supréme sur ce sujet. Je dois dire &
mon trés honorable ami que le cas de l'avia-
tion et celui de la radio, qu'il vient de men-
tionner, n’empéchent que dans tout le Canada
il subsiste de forts doutes quant & la constitu-
tionnalité de la législation proposée. Je veux
bien toutefois écouter et me laisser convaincre,
pourvu qu'on me donne des raisons fondées en
loi.

L’honorable M. TANNER: Mon honorable
ami croit-il que la Cour supréme puisse infir-
mer un arrét du Conseil privé?

L’honorable M. DANDURAND: Mais le
Conseil privé ne s’est pas prononcé sur la
question.

L’honorable M. TANNER: Le principe en
a été décidé.

L’honorable M. DANDURAND: Mon trés
honorable ami n’a pas dit cela.

L’honorable M. POPE: Est-ce que n’im-
porte qui ne peut pas le dire, si cela lui
plait?

Le trés honorable M. GRAHAM:

mais il a tort.

Oui,
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Son Honneur le PRESIDENT: La motion
est-elle réservée?

L’honorable M. DANDURAND: Réservée.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Nous
la réserverons si on le désire, jusqu’a la se-
maine prochaine; mais peut-étre les honora-
bles sénateurs seront-ils préts & examiner les
trois premiéres résolutions demain.

L’honorable M. DANDURAND:
mardi soir.

Le trées honorable M. MEIGHEN: Va
pour mardi, si mon honorable ami le préfére;
j'imagine que nous pourrons probablement
disposer des trois aussi facilement que d’une.

Disons

(La motion est réservée.)

MOTION DEMANDANT LA TROISIEME
LECTURE DU BILL SUR LE POIN-
CONNAGE DES METAUX PRECIEUX

Le trés honorable M. MEIGHEN propose
que le bill n® 2, intitulé Loi modifiant la Loi
du poingonnage des métaux précieux, 1928,
soit lu pour la troisiéme fois.

Il dit: Honorables sénateurs, lorsque la
troisiéme lecture de ce bill a été proposée,
hier, j’ai promis de donner une réponse a la
question de savoir quand cesserait l'institution
de procédures, si Uinterdiction aprés six mois
disparaissait. Hier, j'ai dit & mon honorable
ami que j’étais convaincu qu’une limite serait
fixée, mais j’étais dans l'erreur. Il n’y en aura
aucune; c'est le désir du ministére.

Le trés honorable M. GRAHAM: Pas de
limite.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Voici ce
que on me dit: La vente de tout article de
joaillerie, sans la marque prescrite par la loi,
est une violation de celle-ci. Le fabricant
vend Darticle au grossiste ou au détaillant,
apres quoi il peut s’écouler trois ans avant que
le joyau se détaille, et deux ans encore avant
que l'acheteur constate qu’il n'est pas con-
forme au poinconnage. Cing ans auront
passé. Avec la loi telle qu'elle est, il ne peut
étre intenté de poursuite apreés six mois. L’on
prétend done qu'il ne devrait pas y avoir de
prescription.

L’honorable M. DANDURAND: Voici une
proposition qui me semble manquer d’ortho-
doxie. Je comprends parfaitement la raison
de prolonger le délai de prescription ; mais com-
ment pourrait-on établir la preuve de la vente
et de ce qui s’y rapporte, deux, trois, cinq
et dix ans aprés? Comment Paccusé se dé-
fendra-t-il, quand son personnel aura disparu
d’'une maniére ou de l'autre, que ses commis
seront morts? Il semble draconien d’inscrire
dans nos Statuts une loi autorisant des pour-

Le trés hon. M. GRAHAM.

suites cing, dix et quinze ans aprés que le
délit a été commis. J'ai eru tout naturelle-
ment que la Code pénal établissait une certai-
ne prescription. Je ne sais au juste §’il existe
des précédents d'une loi aussi rigoureuse. Il
est possible qu’il y en ait. Naturellement, il
y a le meurtre et un ou deux autres crimes que
l'on peut poursuivre indéfiniment, mais je me
demande s'il est bon de dire qu'en matiére de
commerce le délit comportera poursuite en
tout temps.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Reégle
générale, ce n’est pas un bon principe de
législation, & cause, ainsi que I'a fait observer
mon honorable ami (I’honorable M. Dandu-
rand) de la difficulté de faire une preuve aprés
plusieurs années. Mais la difficulté se pré-
sente-t-elle dans ce cas-ci? TUn fabricant est
accusé de poingonner faussement ou de ne
pas poinconner sa marchandise. Il la vend &
un détaillant, qui, & son tour, la vend & un
client. C’est le client qui est fraudé, et c’est
le client que nous voulons protéger. Or, si
quinze ans apres, le faux est découvert pour
la premieére f)is et que quelqu’un soit accusé,
quelle preuve aura-t-il & faire? Il n’a pas &
s'en rapporter & ses commis, ni & compter sur
I’existence de qui que ce soit. Toute la preuve
se résume a la disposition de la loi et & 1'objet
en jeu. Il faut produire celui-ci. L’accusé
n'est donc pas & désavantage. La preuve du
délit, sous le régime de cette loi, ne dépend
pas du tout de témoins; elle n’exige que la
production de l'article vendu. Le temps ne
joue donec pas contre accusé.

L’honorable M. DANDURAND: Dans ce
cas, 'argument porterait sur le poinconnage,
mais je crois que mon trés honorable ami
constatera & certains articles du bill que le
poingonnage n’est pas le point en jeu. Ce
bill dit:

“monture” comprend toute partie, autre que
I’argenture, d’'une objet plaqué d’argent fixée au
corps de lobjet.

L'honorable ‘M. BELAND: Quel article
est-ce?

L’honorable M. DANDURAND:
larticle 1. L’ancien article disait:

“monture” comprend toute partie, autre que
I'argenture, d'un objet plaqué d’argent apposée
ou fixée au corps de l'objet;

Je cite

Nous rayons les mots “apposée ou.” Dans
une poursuite intentée dix ou quinze ans
aprés le délit résultant d’une vente, comment
le défendeur pourra-t-il établir que l'article a
été fabriqué avant l'entrée en vigueur de
cette loi? La défense d'un accusé poursuivi
pour violation de cette loi ne sera pas facile.
Il lui faudra prouver que l'article a été fabri-
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qué avant l'entrée en vigueur de cette loi.
Si l'on ne fixe pas de temps, je crois que d’au-
tres articles de cette loi rendront la situation
du défendeur bien difficile dans une poursuite
basée sur une vente datant de dix & quinze
ans auparavant. Je crains que l'abandon de
la prescription ne soit préjudiciable au dé-
fendeur.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Dans
un cas comme celui que ’honorable sénateur
suppose, ce serait au demandeur & prouver la
date de la vente. Le défendeur n'aurait qu’a
prouver que l'objet était conforme 3 la loi
lors de la vente indiquée par le demandeur, et
I'objet en question serait sans doute produit.
Mais je n’irai pas jusqu’a dire qu’il ne se pré-
senterait pas de cas ou le défendeur devrait
compter sur des témoins pour établir sa preu-
ve, et, par conséquent, dans une situation dif-
ficile. Si ’honorable sénateur le désire, je
proposerai que la troisieme lecture soit remise
4 demain. Dans lintervalle, j’examinerai le
bill pour voir si certains articles ne devraient
pas rester assujétis & lancienne prescription.

L’hon. M. DANDURAND:
pas la remettre & mardi soir?
plus de temps.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Par-
fait.

L’honorable M. DANDURAND: Mon tres
honorable ami pourrait peut-étre demander au
ministére de s’enquérir du fonctionnement de
cette loi?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Oui.

(La motion demandant la troisiéme lecture
est réservée.)

BILL MODIFIANT LA LOI DE L'INSPEC-
TION DE L’ELECTRICITE

PREMIERE LECTURE

Pourquoi ne
Cela donnera

Il est recu un message de la Chambre des
Communes transmettant le bill n® 18, portant
modification de la Loi de Ulinspection de
Pélectricité, 1928. (Version francaise).

Le bill est lu pour la premiére fois.

Son Honneur le PRESIDENT: Quand ce
bill sera-t-il lu pour la deuxiéme fois?

Le trés honorable M. MEIGHEN: A la
prochaine séance.

L’honorable M. DANDURAND: Pourquoi
a la prochaine séance? Nous n’avons pas
encore recu d’exemplaires du bill. Nos régle-
ments prescrivent un avis de motion de qua-
rante-huit heures avant la deuxiéme lecture.
A moins de raison de se presser, pourquoi ne
pas suivre le Reéglement?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Parfait,
mardi prochain.

BILL D’INTERET PARTICULIER
PREMIERE LECTURE

L’honorable M. BEAUBIEN présente le
bill B, concernant la compagnie canadienne
Marconi.

L’honorable M. LEMIEUX: Quel est 'ob-
jet du bill?

L’honorable M. BEAUBIEN: Je me pro-
pose de lexpliquer lors de la motion pour la
deuxiéme lecture. Je comprends qu'il s’agit
d'une chose fort simple mais je serai en état
de l'expliquer mieux mardi prochain.

L’honorable M. DANDURAND: Je remar-
que que les sénateurs qui ont fait partie de
Pautre Chambre sont portés & demander des
explications & l'occasion de la premiére lec-
ture. En cette Chambre, la pratique est d’ex-
pliquer un bill lors de la motion pour deuxie-
me lecture.

DISTRIBUTION DES BILLS VENANT
DES COMMUNES

Sur la motion d’ajournement:

L’honorable M. BELAND: Avant l'ajour-
nement, me permettra-t-on d’attirer l'atten-
tion du trés honorable leader sur une chose
assez ordinaire. Il me semble que les honora-
bles membres de cette Chambre devraient
recevoir un exemplaire de tout bill présenté
dans l'autre Chambre. Il y a, par exemple,
un bill trés important, le bill de 'assurance-
chémage, que le premier ministre a présenté
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