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ROUGISME,

EN CANADA;

Bon idées religiouses, ses principes sociaux et ses {endances anti-canadieunes.

—

“ Pegex les voix de part et d’antre et
voyez d’un ¢6té les plus grands hommes,
les plus grands génies, les plus grandes
vertus et de l’autre des sophistes, des
demi-savasits, des cours corrompus.
Quand vous ne connaitriez pas un mot
de la question, vous vous décideriex
par votre golit pour la bonne compagnie
et votre aversion pour la mauvaise.

* Dg MAISTRE, ¥

—

 PAR UN OBSERVATEUR

—

QUEBEC
DES PRESSES M]‘ECANIQUES DE A. COTE ET e

1864







~AVIS AUX LECTEURS.

e

Lecteurs, vous me permeitrez d’emprunter &
Platon-Polichinelle la préface de son livre, cle
Réveil du Peuple, » et d’y faire les changements
que les hommes, les temps et les circonstances
exigent aujourd’hui, Cette préface est d’autant
plus appropriée que le livre auquel elle fut adap-
\)tée tendait au méme but gque je me rpropdse avec
cette différence, toutefols, que I'Abbé Martinet
avait pour lui une grande intelligence, uine vaste
érudition et un talent hors ligne comme écrivain;
tandis que je n’ai que la bonne volonté et le sin-
cére désir d’dtre utile 3 mes eompatriotes en les
éclairant sur les tendances du parti Rouge, qui,
de jour en jour, deviennent plus dangereuses,
Voiei cette préface :




¢ Mais amig, ce livre est un moxa sur votre
ame.

—> Qu’est-ce qu'un moxa ?

—> (’est un reméde si brilant qu'il réveille

ceux qui ne sont pas morts.

—3 Sommes-nous done endormis ?

—> Qui, certes, tellement endormis que, depuis.
» quelques années, tous les adeptes du “ Rou-
» gisme "’ prennent leurs ébats sur votre dos,
)

jouent avee vos écus et votre suffrage, sans qu'il
» vous vienne en pensée de les faire jouer des
» jambes. Quand comprendrez-vous donc que
_» vous avez 6t6, que vous/étes, que vous semblez
» devoir toujours étre de wx Sapores aux
» Valériens rouges ?

» Aujourd’hui, peu contents de vous avoir
» trompés, ils veulent amener votre ruine en vous
» arrachant du méme coup votre religion et le sens
» commun. Ils vous disent : Peuple aide-nous
» & faire table rase, et sur les ruines du vieuz
» monde biti par les prétres et les aristos, nous
2 reconstruirons la véritable fépublique sociale,
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» fondée par le Christ, sur la liberté, I'égalité et la
» fraternité ! Peuple, & bas les pillards, les cor-
" » rompus et les corrupteurs ! Vive la Souveral-
> neté du Peuple! A bas la prétraille! ”

» Qu'estce que cela veut dire, mes amis? Cela
veut dire : Peuple; laisse 14 tout ce qui te dis-
tingue de notre espéce : I'amour du ‘travail, le
respeet pour Dieu et pour ses ministres. Cela
veut dire : Peuple, fais nous monter au pou-
voir, fais surtout qu'on y reste afin que nous

tage sur percentage, que nous placions nos amis
qui végétent, que nous éblouissions le Canada
par notre corruption éhontée, nos trahisons savs

>
»
»
»
b
» accumulions honoraires sur honoraires, percen-
»
»
»
b

précédent. Peuple, faistoi, comme nous, pa-
» resseux, goinfreur, libertin, pillard, ennemi de
» toute vertu, de tout ordre, et alors nous aurons
» le régne de la civilisation romaine. »

Le lecteur se rappellera, sans doute, que cette
brochure parut, 1'ét§ dernier, dans les colonnes du
Journal de Québec, sous forme de correspondance.
Le temps, ses devoirs, ses études professionnelles,
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n’ont point permis 4 I'auteur de refaire i neuf ce
travail, comme il se I'était proposé. Cependant,
il espére rencontrer, encore cette fois, 'indulgence
qu'on a bien voulu lui témoigner au temps ou il

publiait pour la premiére fois ces articles. Ce
n’est que sur les pressantes sollicitations de ses
amis qu’il g'est décidé & mettre sous une forme
moins éphémére cette étude sur le Rougisme en

Canada.




LE ROUGISME EN CANADA.

« Pesez les voix de part et d’autre et
voyez d’un c¢6té leg pl\la grands hommes,
les plus grands génies, les plus grandes
vertus et, de Pautre, des sophistes, des
demi-savants, des . cours corrompus.
Quand vous ne connaitriez pas un mot de
la question, vous vous décideriez par
voire gofit pour la bonne compagnie et
votre aversion pour la mauvaise.

¢ Dr MAISTRE. *
I.

Pour tous ceux de mes compatriotes qui ont étudié ow
suivi Vhistoire politique de leur pays depuis quinze ans, il
ne me sera pas nécessaire, je crois, de commenter 1’épigraphe
que j’ai choisie; tous, en effet, comprendront qui sont ces
sophastes, ces demi-savants, ces ceeurs corrompus dont parle
De Maistre, avant méme que j'aie développé ce que com-
porte le titre de co travail, excepté peut-étre' ceux Li 2 qui
s’adressent surtout ces expressions, vit qu’ils ont toujours la
bonhomie de se croire ou plutét de faire croire qu’ils sont des
esprits sains, de grands savants, de nobles et généreux cceurs.

ais comme ce n’est pas pour eux que j’éeris, et que d’au-
cune manidre jo n’ai espoir de les-veir reconnaitre leurs
erreurs, revenir sur leurs pas, blémer ce qu’ils ont loué et
louer ce qu'ils ont injustement blamé, je les laisserai s’'ima-
giner tout ce qu'ils voudront, voire méme s’appliquer les
-louanges données 3 leurs adversaires, tourner contre ces der-
wmiers les raisonnements ditigés contre eux et le ridicule dé-
wersé sur leurs ceuvres littéraires et politiques.

Je me contenterai d’expliquer pourquei je me suis servi
comme titre du vieux mot ¢ Bougisme,” quwil ne leur plait




o=
)
gudre, je le sais, de se voir appliquer, probablement parce
w’il leur convient mieux. Je I’ai employé parce qu’autre-
oig, comme aujourd’hui, il servait 3 mieux dessiner, sije
puis m’esprimer ainsi, ce parti extréme en 'tout qui, en
violation des lois du patriotisme, cherchait & inculquer dans
Legprit de ses compatriotes le poison des mauvaises doctrines
religienses, morales et sociales. .

En vain, un correspondant du Cowrrier du Canada, d’ail-
leurs digne du plus grand respect pour son beau talent
comme écrivain et sa haute intelligence comme penseur,
viendra-t-il me dire : pourquoi renouveler ses vieilles déno-
minations, qui ne servent souvent qu’a entretenir 1’esprit de
sarti? aujourd’huiil o’y a plusni de rouges, ni de bleus. Par-

on, monsieur, bien que, dans votre situation, il vous soit loisi-
blede ne plus croire aux bleus, ni méme aux rouges, j’ai foi
pourtant que vous reviendriez vite de cette fausse idée, si
votre caractdre vous permettait comme 3 nous d’écouter les
dégottantes philippiques dirigées en temps d’élection contre
les hommes d’un_ certain caractére qui génent leur marche,
ou encore leurs discours et lectures publics faits contre la
saine philosophie par ceux-1a q’ils vousrépugnent d’assimiler
aux ‘“rouges ” et aux annexionnistes de 1849 et 1850; j'ai
foi encore que vous seriez, comme jadis, I’heureux cham-

ion de tout ce qui est cher 3 nos cceurs, notre religion, nos
1nstitutions, notre nationalité et notre moralité encore belle
aujourd’hui malgré tous les efforts de ces sceptiques.

Un rouge, c’était pour vous, et c’est encore aujourd’hui
pour moi, un homme qui proclame 2 son de trompe Vabolition
de la peine de mort ; ¢’est un homme qui demandait de tous
ges veeux et an grand jour Vannexion du Canada aux Ftats~
Unis, qui soupire encore aprds cet Eldorado, mais au fond du
oeeur, afin qu’une fois 13 il ipuisse A son aise énoncer ses prin-
oipes démagogiques et se faire de nombreux prosélytes sur
cotte terre classique de la démocratie ; un rouge, c’est sur-
tout un homme qui ne veut en ancune maniére voir I’ Eglise
redresser les torts de U Etat, c'est de plus celui qui, par le
Jjournal, son organe ou dont it est le propriétaire, se fait I’écko
de toutes les monstruosités que les journalistes impies de U Eu-
rope lancent tovs les jours & la face de ' Bylise, de ses pasteurs
et de ses fidéles ; un rouge, c’est encore celni qui, aujourd*hui,
par une alliance anti-canadienne, s’unit aux Brownnites et
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aux cleargrits contre notre hiérarchie catholique, nos institu-
tions religieuses et fait cause commune avec eux. Les Rou-
ges, comme 1’a dit le Globe, le journal de Georges Brown, sont
le parti anti-prétres du Bas-Canada ; les rouges sont ces hom-~
mes qui, comme MM. Labréche-Viger et Geoffrion, désirent
voir pendre une quarantaine de prétres du district de Saint-
Hyacinthe ; les rouges sont des hommes qut, comme M. O’Hal-
loran, disent publiquement dans les hotels : LES PRRTRES SONT
MAUDITS. Deg rouges,.........mais non, ne poussons pas: plus
loin cette hideuse nomenclature. .

Canadiens qui me lisez, n’s,llez/pas eroire qu’ils se montre-
ront & vous avec toute cette crudité, « bien au contraire, nous
¢ dit' Mgr. Gaume, vous les entendrez louer la religion, sa mo-
¢ rale, parfois méme rétres; vous les croiriez des vétres.
Il n’en est rien ; leur douceur est un piége, leurs paroles
€ slus douces que le miel sont des traits empoisonnés qui
¢ donnent la mort. Mais si vous les écontez jusqu’a la fin, si
¢ vous les surprenez dans leurs conversations intimes, ou dans
< leurs ouvrages, ou dans leurs actions, le masque tombe.
“ Dans leurs ouvrages, vous trouverez des maximes impies,
“ des nouveantés dangereuses, des doutes perfides qui sément
¢ I'incrédulité et conduisent 3 la ruine de ga religion.

 Mais voici le grand caractdre auquel vous les reconnai-
¢ trez. Leurs conversations et leurs discours hypocritement
“ respectueux envers le christianisme, sont pleins de fiel con-
« tre le Souverain Pontife, dont ils attaquent l’autorité tem-
< porelle et spirituelle ; contre les évéques, qu’ils accusent
«¢ de cupidité et d’ambition ; contre le clergé 'tout entier dont
« ils ne cessent de déroncer ’ignorance, 1’esprit d’envahisse-
« ment, de domination et d’intolérance. Faux Christs, qui
« veulent un christianisme sans pape, sans évéques et sans
« Eréttes ; ou un pape, des évéques et des prétres pénéirés
¢ de leurs maximes et soumis 3 leur caprice.”

Maintenant, dites-le-moi, lecteurs, dites-le-moi, vous gui
ne voutez pas admettre I'existence des rouges, en avons-nous
encore ici de ces hommes ? n’en voyez-vous pas tous les jours
tout antour de vous, & droite, & gauche, en tous sens ? n’en
coudoyez-vous pas & chaque heure de la journée ? Si vous en
voyez peu, monsieur le correspondant du Courrier, c’est que,
plus craintifs que par le passé, ils se cachent sous des dehors.
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qui vous trompent, faisant ’agneau apres avoir voulu faire le
loup, tout en montrant assez parfois le bout de leurs griffes
pour les faire reconnaitre aux moing clairvoyants. Si vous
reconnaissez leur existence, pourquoi ne voulez-vous pas que
nous les appellions par leur nom ? A vous, monsieur lo cor~
res%onda.nt, il appartenait de les démasquer ces ennemis
cachés, mais qui n’en sont que plus redoutables; de cette
glume juste et sévére que vous savez si bien manier. A votre

éfaut j’ébaucherai ce travail trop grand, trop difficile pour
avoir méme P’idée de réussir, vous laissant le devoir, si ce
n’est pas trop dire, de le compléter, ou donnant 3 d’autre
Vexemple pour continuer et perfectionner cette ceuvre qui
peut étre d*une grande actualité en éclairant nos populations
qui suivent ces hommes sans les eonnaitre.

Bien qu’en nombre infiniment petit dans le Bas-Canada,
nous les voyons aujourd’hui au timon des affaires de notre
pays. Ils ont su, & force de roueries politiques, arriver au but
ol tendaient tous leurs efforts pour satisfaire leur ambition
personnelle, mettre 3 exécution tous ces principes démoecra-
tigues, anti-canadiens et anti-religieux gu’ils n’ont cessé de
faire valoir depuis 1848. A nous d’y faire attention, et pour
réveiller notre vigilance trop endérmie depuis quelques an-
nées, il est bon de revenir sur leur passé politique, voir ce
quwils voulaient, il y a dix ou douze ans, et ce qu'ils veulent
aujourd’hui. Trop longtemps nous nous sommes tenus sur la
défensive, tactique tout 3 fait mauvaise en temps de guerre
et non moins déplorable dans les luttes politiques. Ce sys-
téme fut et est encore notre c6té faible ; nos adversaires ne
cessent de nous a.tta%uer ab koc et ab hac, nous répondons tou-
Jours, puis viennent d’autres attaques auxquelles nous répon-
dous encore. Si parfois nous faisons une sortie contrs eux, il
nous leur faut donner des preuves, chose & laquelleilsne s’as-~
treigent jamais eux-mémes. Assezlongtemps nous avons ré-
pondu aux mémes attaques, 3 notre tour de leur faire jouer
un réle dans lequel il leur est impogsible d’avoir les mémes
chanees de sugeds que nous,
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II.

LE ROUGISME.
Ses idées religieuses.

On peut &tablir en thése universellement admise qu'ug
parti politique qui n’a pas d’idées religiouses, ou qui n'en &
que de-mauvaises, doit étre rejeté et honni de tout homme
bien pensant. Voild la raison qui me fera donner une sassez
longue étendue 3 tout ce qui se rattache aux idéesreligieuses
du parti rouge, démontrant, preuves en main, que sa reli-
gion serait de n’en avoir pas du tout, et que tout principe
religienx qui nuit & son prosélytisme est essentiellement
mauvais et nuisible au peuple, toujours ce pauvre peuple,
dont, & I’écart, ils ridiculisent la crédulité et dont ils prennent
beaucoup moins les intéréts que ceux contre lesquels ils
cherchent & le'soulever, puisque, de fait, ce qu'ils lui en-~
seignent lo mene directement 3 des conséquences qui ne
peuvent que lui étre d€sastreuses.

Tout en eux tend & faire de nous des hommes sans foi, sans

meeurs, comme sans amour et sans.reconnaissance pour cetie
sainte religion, ces institutions qui furent et seront toujours
1a seule sauvegarde denotre nationalité canadienne-frangaise.
“ Ce T(n consterne et abat, a dit, i y a quelques années, le

Rév. L. Proulx, un de ces hommes d’intelligence et de
Jugement (1ui ont pris et. prennent encore la défense des bons
principes,  -ce qui consterne et abat, ¢’est que ces impies
s’affublent du mantean du.patriotisme et s’honorent du titre
de-pairiote pour le mieux flétrir. On les voit, couverts de
cotte livrée, s’attaquer A:1’édifice sacré de 1’Eglise et tenter
de V'ébranler depuis lo faite jusqu’a 1a base.

“Is ne veient dans la vérité qu'un flambeau qui les
aveugle, dans l'ordre social, qu’une barriére contre leurs
appétits sensitifs, dans leurs semblables que des rivaur, dans
1es lois morales que des remords, dansles dogmes religieux

u'une condammnation de leur vie; aigris, furieux, ils pro-

iguent leur haine, une haine toute bestiale, 3 ceux qui sonf
chargés d'enseigner ces vérités.” -On trouve 'application de
ces sombres pensées, de. ces ebservations tristes et alarmantes
dang les écrits des anciens organes du Rougisme, ’Avenir, lo
National ; dans ceux d’anjourd’hui, le Pays, et parfois la




—12—

Pribune, moins perverse peut-étre parce qu’elle en est moing
vapable. C’est i nos rouges du Canada comme aux démo~
crates des Etats-Uhis que s'appliquent ces paroles de M. de
Tocqueville, dans son magnifique ouvrage de la Démo-
cratie en Amérique: Je vois des hommes qui, au nom du
“progres, g'efforant de matérialiser Uhumanité, veulent trou-
ver l'utile sans s'occuper du juste, la science loin des
croyances, ot le bien-étre séparé de la vertu. Ceux-la se
sont dits les champrons de la civilisation moderne, et ils se
meltent insolemment & la téte, usurpant une place..............dont
leur indignité les repousse.

Pourtant ¢ ce sont ces hommes, dit 1’éloquent autenr de 1a
Défensede la religion et du sacerdoce déja nommé, qui ont
laissé dans tous les Etats qu’ils ont parcourus successivement
des traces pitoyables de leur inaptitude 2 ne rien faire d’utile
pour eux, pour la société et pour leur pays. ”

Pour qui a vu I’4venir, cotte honte du journalisme cana-
dien et les savantes réfutations de ses doctrines qui furent

“faites & 1’époque de son existence, pour qui a vu le National
et voit encore le Pays de Montréal, pour qui connafit les
hommes qui nous gouvernent aujourd’hui, ceux-l3 com-
prennent combien frappent juste les citations qui précadent.

Comme j’aurai 3 citer un grand nombre d’extraits de
1’ Avenir, disons de suite, pour mémoire du fait, que ce jour-
nal fut 'organe, comme le Pays d’aujourd’hui, du_ parti
rouge écarlate,—je prie meslecteurs de ne pas 'oublier,—ceci
est de la plus haute importance pour bien saisir toute la portée .
des extraits de ce jowrnal que je mettrai sous leurs yeux
dans le cours de ce travail, 4 la fin duquel on trouvera une
preuve péremptoire de la vérité de cet avancé.

L' Avenir était rédigé X;,r- J. B. E. Dorion, ("Enfant-terri-
ble),le député actuel d’Arthabaska, qui, avec son ffore, A. A.
Dorion; premier ministre actuel du Bas-Canada, en avait la
propriété. I g’était adjoint pour collaborateurs le fameux
citoyen Pierre Blanchet, le pilier de VInstitwt Canadien, M,
Dessaulles qui, comme chacun le sait, a de justes prétentions &
Vathéisme ; feu M. Papin, si connu par sa célébre motion de
1854, en faveur des écoles communes ; MM. Labréche-Viger,
J..Doutre, C. Laberge, C. Dgoust, D. E. Papineau, J.
YLenoir, R. Laflamme, G. Laflamme, C. Darancean, C. ¥. Pa-
pineau, V. P. W. Dorion, C. H. Lamontagne, E. U. Pich¢, et
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Gustave Papineau. Voild la nomenclature véridigue des orie
vains de " Avenir ; encore une fois, je prie mes lecteurs de ne
pas Uoublier. )

L’.Avenir était done, de 1’aveu de tous, I’organe officiel; tout
ee qu’il y a de plus offisiel, du parti rouge! C’est pour cela
que nous glanerons dans ses colonnes, les idées religieuses,
les principes sociaux et les tendances anti-canadiennes du
Rougisme, comme les faisant connaitre ex-gfficio.

Je l'ai dit, tout a passé par le creuset de leur critique, rien
n’s échappé & leurs attaques ; la religion, les inatitutions du
catholicisme, tout a été€ sali dans les colonnes de I’ Avenir et
du Pays. Quel pontife vénéré, quel prétre respectable n’a
pas vu son nom trainé par eux dans la fange ! Quelle boue
n'ont-ils pas jetée 2 la figure du digne et saint homme qui est
P’honneur et 'ornement de Montréal sur son siége épiscopal,
Mgr. Bourget? Quelles ordures n’ont-ils pas reproduites con+
tre le digne évéque de Chicago, Mgr. O'Regan, pour prendre
fait et cause en t}zweur de V'apostat Chiniquy ? %’ont-ils pas

méme voulu faire la legon 3 tous nos évéques Canadiens qui
approuvaient la conduite ferme et énergigue de I’évéque de

icago, au grand gcandale des rouges de I’ 4vensr ?

Il o’y a pas jusqu’an Souverain-Pontife, glorieusement ré-
gnant, que certaing écrivailleurs rouges n’aient tenté de salir
de leur boue orduriére. Voyez entr’sutres ce qu’écrivait en
1851, 'un des coryphées du parti rouge, M. Dessaulles, le ré-
dacteur actuel duy.ga;ya. - g’n FBurope, ¢t en Burope SEULE«
MENT, » (I’Afri%ue avee son roi de Dahomey, 1’Asie avec son
Empereur de Chine sont-elles sous le régime démocratique )
4 je vois, dit M. Dessaulles, trois hommes qui y luttent encore,
“ aux moyens des proseriptions, des oachets, de D’exil, de 1’é-
¢ chafaud, des meurtres juridiques, des trahisons achetées, de
. #la séquestration intellectuelle, de l'ighorance imposée

« gux masgses, des scations, des thémes, contre le
« principe fondamental, nécessaire, indéniable de toute organi-
# gation sociale regulidre. Ces trois hommes vous les connais-
¢« gez comme moi : c’est Sa Majesté "Empereur d’Antriehe,
“ 1'infdme bourrean de 1a- Hongrie et.de I'Italie ! c’est Sa Ma-
« jesté le Czar de toutes les Russies, Vinfdme bourreau de la
« Hongrie, de 1a Pologne et de la Circassie ! c’est enfin leur
« allié et ami, le roi de Rome, le chef visible du catholicisme.”

2
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Un bel entourage, n’est-co pas, lecteurs, qu'on fait A Vim-
mortel Pie IX ? Des bourreaux les amis du Souverain-Pon-
tife! Proh Pudor !!! Ce n’est rien pourtant, je puis assu-
rer qu'intérieurement, M. Dessaulles désirait terminer ainsi
sa pensée | c'est enfin le rot de Bome, linfame bourreau des
Romagnes, Uinfbme chef visible du catholicisme ! Je vous jure
qu’en complétant sa pensée de cette fagen, M. Dessaulies
ne dira pas que je le calomnie, tout au plus dira-t-il que je me
rends coupable de médisance.

Jo ne puis résister ici au plaisir de citer du-méme auteur
une de ces finesses qui ont fait inventer le proverbe : Zesprit
que Pon veut avoir gdte celut que Uon e, Parlant de Grégoire
XVI de glorieuse mémoire, il disait par moquerie : ¢ Pour
Grégoire XVTY, Louis Philiplpe était un rouge. ”’ Lecteurs, ne
le trouverez-vous pas drole, ce M. Dessaulles? Qu'ils se
tiennent pour dit, ces rouges impies, que pour Leurs Saintetés
Grégoire XVI et Pie IX, ils ne sont que des harpies mal-
propres et c’est encore trop d’honneur 2 leur faire.

Encore, #’ils n’insultaient pasaux gloires de I’Eglise du Ca-
nada ! ¢ Chaque pays a les siennes, a dit un écrivain célebre,
et I'ingensé qui les dévoue 2 Vopprobre devant ses contempo-
rains est anssi digne du mépris public que Uartisan de la tra-
hison qui livre ses concitoyens i I’ennemi! ” Avez-vous ja«
mais, messieurs les Rouges, entendn un impie frangais noircir
et couvrir de boue la couronne d’immortalité qui brille au-
tour des noms, de Bossuet, de Fénélon, de Mr. Dupanloup,

arce qu’ils étaient évéques? Proudhon, quin’est qu'un
uge un peu plus audacieux gue vous, a bien dit: ¢ Dieu
cest le mal ! lo propriété c’est le vol I mais il n’a jamais dit
des illustrations ecclésiasti‘grues de la France ce que vous,
messieurs de 1’ Avenir, du National et du Pays, avez dit des
Briand, des Plessis et des évéques Canadiens de nos jours.
Je ne tire de 'oubli toutes ces infamies que pour mémoire du
fait et pour prouver que vous étes contumiers de déverser I'in~
Jjure et 'outrage sur tout ce qui vous géne dans votre croisade
contre la religion et la société.

Les quelques citations que j’ai faites prouvent surabon-
damment toute la haine implacable qu’ont au cocur ces
Brownnites du Bas-Canada, 3 Vinstar de ceux du Haut. I
1’y a pas une colonne des jowrnaux du rougisme, pas une
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brochure éerite en faveur du parti, ol I'on ne se trouve pas
froissé dans ses sentiments religieux et patriotiques.

Mais poursuivons notre tiche et exposons aux regards de
108 cowmpatriotes étonnés, quelques-unes de ces merveilleuses
idées qui touchent  la religion ou 3 sa diseipline, et quilsont
les plus patronisées aupres de leurs concitoyens. Grands
admirateurs de leurs devanciers, Luther, (ils ont son homo-
nyme avec eux,) Henri VIII, Robespierre, Mirabeau ;
comme eux, ils convoitent les biens ecclésiastiques affectés
au culte, aux pauvres et 3 l’éduca,tion; ils désirent, avec
les révolutionnaires de PItalie, 'abolition des dimes et
la sécularisation des biens du olergé. En voici des preuves :
- L’Avenir du 18 janvier 1850, disait : « Le clergé catholique
du Canada est bien trop riche, la dime lui donne uns influence
indue dont il @ tant abusé pour le malkeur du pays.” (Xei,
j'ouvre une parenthase pour demander aux rouges, lo. si 3
leur aviy, le elergé protestant du Canada est bien auvre ;
20 ce qu'ils disent J; son influence ; 30 s’ils ne seraient pas
guel ue peu de ses amis religicux.) Dans la méme colonne

‘ol J’ai tiré Vextrait précédent, ils ont 'ineffabilité d’ajouter :
“ 8i le clergé n’était pas ou n’était que peu soldé, i aurait
plus d’influence sur le peuple.””  Quells logique, grapd Dieu !
Mais, messieurs, vous suggérez ici précisément lo moyen
d’angmenter une influence dont vous venez de vous plaindre
aveo tant d’amertume. Cette bévue fait comprendre la soli-
dité des convictions et des rineipes de ces rouges impies et
haineux. Voyez un peu la belle argumentation : la dime

" doune aux prétres une influence dont ils ont tant abusé pour
le malheur du peuple; or, s'ils n’étaient pas soldés, ils au-
rajent plus d’influence sur le peuple, done il faut les réduire
4 la pauvreté, afin qu'ils aient une influence lus grande
encore, sans doute, pour le plus grand matheur du pays ! De
fait, nest-ce pas 1a Ya. ¢onclusion rigoureuse des deux extraits
gue Jje viens de citer? Voila, lecteurs, comment raisonnent
es démocrates ; on s’zpercevra plus d’une fois, dans le cours
de ce travail, qu'ils ne se piquent pas d’étre logiques.

Tis ne tiennent gudre, ces gens, 4 ce que nous ayons d’eux
ung bien haute opinion, chacun de leurs éerits semble fait
dans Punique but de faire croire de leur part 4 un mangue
complet de jugement, ce qu’ils n’auront aucune difficulté 3
nous faire admettre ; oar, Voyez-vous, ¢’est ehose assez carac-
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téristique chez enx. Sans désemparer, j’en veux donner une
reuve immédiate : 1’ Avenir, toujours au nom du parti, disait
ans son numéro antécédemment cité :  Une république dé-
mocratique n'a pas besoin de prétres. Eh bien! qu’en dites
vous, lecteurs ? Ne dirait-on pas qu’ils sortent des foréts
vierges, de la hauteur des terres 3 Dites done, messieurs les
rouges, pourriez-vous nous nommet un seul peuple qui, depuis
Vépoque de la création jusqw'en l'an de grice 1863, n'ait
pont eu de prétres de quelque fausse religion qu’il fot ?

Le but de fous vos désirs, le nee plus witra du bonheur
pour vous, nous le savons, ¢’estune république démocratique,
sansg religion queleonque, sans prétres ancuns. Aussi, voyez
comme nous ne nous entendons guére, puisque c’est précisé.
ment 13 la raison qui nous la fait rejeter, votre république.
Mais comme- I'idée que vous venez d’émettre d’un peuple
guelconque sans prétres, et, par une conséquence nécessaire,

' sans religion, n’est pas réalisable méme pour des cerveaux
vides, je présume que votre symbole de croyance serait le
programme encore caché du rougisme, et que vous nous don-
neriez pour pontife Georges Brown, flanqué de MM. Dorion
et Dessaulles pour acolytes, auxquels, veuillez le croire, -
nous préférons de beaucoup mos évéques et nos prétres ca-
tholiqued. Je demande au lecteur s'il trouve que j’avais
tort de dire en commengant que la religion des rouges serait
de n’en avoir pas du tout.

Xei, je suis obligé de dire, avec 'dloquent auteur de la Dé-
fense de la- Religion et du Sacerdoce : ¢ Ma tache devient de
plus en plus pénible, car il me faut marcher dans la fange
pour les sunivre, et descendre en leur compagnie dans le
cloaque infecte de D’antiquité payenne pour y étudier I’ac-
tion du prétre sur la société. Au fond de ces ombres hor.
ribles oll le crime est enseveli sous un linceul ourdi par Vin-
famie, 1’Avenir découvre, 2 la faible lueur d’un soupirail, le

étre de Jésus-Christ, associé avec les sacrificateurs de

aochus, de Junon, de Vénus, de Jupiler et autres dieux
dont il a conservé Vesprit et la corruption dans tous les dges:
“ Le régne des prétres, y voit-on, commenga au régne des
 Pharaons dans les sept années de famine. Les prétres
¢ gempardrent des biens du Yeuple et le tinrent dans igno-
¢ ranoe et la mistre, afin de le dominer...ccvceevniirinciiiiieneas
“ Les prétres, dans tous les temps, ont su tirer parti de la

I
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¢ faiblesse inhérente & notre nature pour dominer et satis~
¢ faire leurs passions......... rvrteesesararaans e, .
LC . .Les idoles faisaient ’amour ;
“les i et ne donnaient le jour qu’a de
« faibles mortels fort ressemblants aux prétres. Chez les
¢ Perses et les Babyloniens, il existait une alliance entre
«['Eglise et I’Etat (a-t-on jamais entendu parler de ’6-
¢ glise Babylonienne ?) qui produisit les mémes monstruosi-
“tés; les prétres y corrompaient les peuples. Les prétres delan-
¢ tiquitd n’étaient pas chrétiens & la vérité, mais la religion du
€ prétre ne fait ren & Paffaire.” Toujours le prétre ou les
prétres. :
O Dieu! que d’horreurs 3 la fois ! | Les prétres de Jésus,
les Pontifes de ’Eglise assimilés & ces escrocs du paganisme
ui rendaient un culte 3V’impudicité? Les prétres sous les
haraons, disent les rouges, volaient le peuple, se faisaient
séduocteurs, les prétresses, (de belles filles) ne donnaient le
Jour qu’d de faibles mortels fort ressemblants aux prétres. Xl est
vrai, ajoutent-ils candidement, que CES PRETRES N’ETAIENT
Pas cBERETIENS | Cetterestriction vous cotitait beaucoup, n’est-
ce pas, messieurs les Rouges. Aussi, pour vous en dédomma-
ger, vous avez soin d’ajouter : que la religion du prétre ne foit
rien & Paffaire. Les entendez-vous, ces chefs durougisme, Ca-
nadiens, mes compatriotes, qui aimez avec raison et justice
les pasteurs de vos 4mes ? ils viennent de mettre & nu un seal
recoin de leur cceur haineux, c’estle trop plein qui vient de
déborder. Mais alors que reste-t-il donc” au fond ? Les en-
tendez-vous, prétres et missionnaires du Canada, qui avez
ét6 envoyés par celui qui vouspromettait, pour salaire de vos
sueurs et de votre sang, la haine invétérée de ses propre en-
nemis? Vos prédécesseurs n’étaient que d’infimes voleurs,
de migérables séducteurs et vous-mémes vous n’étes pas
gutre chose, 3 les en croire. Assez, assez, je me ferais un
erime de développer davantage toutes les absurdes conelu-
sions qu’ils avaient intention de tirer contre vous des pré-
misses posées ; elles ne sont déja que trop visibles. Lanéces-
sité seule, croyez m’en, m’a forcé et me forcera 3 reproduire de
mreilles ordures, car, enfin, il faut les faire connaitre, ces
uges sans foi et sans religion. A vous de nous aider de
votre influence et de vos talents.
Ces mémes hommes qui patronisaient le journal d’oh sont




—18—

‘extraites toutes ces infamies, quiles écrivaient eux-mémes on
les laissaient reproduire dans leur organe, SONT NOS GOUVER-
NANTS D’AUJOURD’HUI, etils ont la prétention, singulidre 3
mon avig,d’étre catholiques | Qui, en effet, N’A PAS ENTENDY
LE CHEF AvoUf de ces écrivailleurs du parti, le propriétaire
du Pays, qui reproduit encore de nos jours tousles outrages
adressés 3 ’église et 3 sa hiérarchie, le premier ministre du
Bas-Canada, M. DORION, enfin, déclarer, en ma: dernier,
sur le marché Berthelot, avec une naiveté des mieux qua-
lifiées, quw’il n’était pas rouge, parce que . devinez |
paree qu’il faisait baptiser ses enfants (sic). Sicet acte de
religion est vrai, et j’al presque le droit d’en douter, ce ne
doit pas étre par le ministére d’un prétre chrétien qu'il a
laissé, dans son journal, sans mot dire, assimiler aux prétres
du paganisme. la religion des uns et des autres ne chan-
geant rien & Uaffaire !

« Mais enfongons encore la sonde dans cette plaie corrom-
ue, nous n’en avons pas connn toute la profondeur. ” Toutes
es énormités quil mous faut reproduire ne pouvant l’étre

textuellement, nous en donnerons une fidéle analyse, extraite
de la Défense de la Religion et du- Sacerdoce, ou réponse a la

presse socialiste, par lerévérend M. R. Proulx : « L’ Avenir et
ses collaborateurs nous apprennent que ”’ le Sabbat est une
« assemblée de sorciers et de sorcidres (qui ne le sait pas ?)
“ Les sorciéres sont des personnes de mauvaise vie, les sor-
“ ciers sont des prétres, (Four le coup, messieurs les rouges,

“ vous seuls saviez cela) | Pour cacher leurs turpitudes, les
“ prétres ont donné A ces orgies le nom mystérieux de Sabbat.
“ Le Sabbat se tenait dans le voisinage de quelque riche mo-
“ nastare, les diables, (n'oubliez pas, lecteurs, que ¢’était des
« prétres)défilaient en costume infernal, les sorciéres & cheval
“ gur un manche 2 balai (stc). Puis venait le cérémonial im
“monde, ot les sorciéres trompant leur maris........... ” De
V'air ! de grice, ouvrez, .on étouffe. ¢ Il reste a décider,
« continue 1’Avenir, qui jouaient le réle de diables dans cet
< horrible drame ?”

Mais vous étes cra t dréles, ieurs ; qui Jouaient le
roles de diables ? Mais vous venez de nous dire que c’était
des prétres qui étaient les sorciers ; des personnes de mauvaise
vie, les sorcidres / Pour moi qui ne vous crois pas.sur parole,
tant s'en faut, je tiens que co’était de vrais diables, les
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mémes qui, plus tard, furent préposés au soin et a la protec-
tion de I’Avenir qu’ils n’ont pourtant pas empécher, Dieu
merei, de n’étre plus méme ¢ présent ! *

—«¢ Vojla, dit M. Proulx, voila, Canadiens, mes compa-
triotes, & quel réle infime on ravale les ministres de 1’Eglise
Catholique. Ont-ils jamais dit la centiéme partie de ces accu-
sations contre ceux des autres cultes ? Si I’on tentait de cou-
vrir de boue votre pére aux cheveux blancs, votre vieills et
bien-aimée mare, votre sceur, votre épouse, ou votre fille, ne
sacrifieriez-vous pas votre sang pour leur défense ? ” Cana-
diens, A qui s’adressent surtoutces remarques: “ Verriez-vous
done d’un ceil indifférent votre sainte religion, dans la per-
sonne de ses ministres, trainée dans la fange, blesséepdéchi-
rée par la main sacrilége de cesliches ennemis de tout ce
qui est respectable, de tout ce qui est grand daps les ccuvres
et digne dans la vie 1 ” '

Eh bien! dirai-je 3 mon tour, ces mémes hommes, ces
mémes écrivains insulteurs et impies, sont aujourd’hui nos
autorités civiles et politiques, sont défendus par les mémes
rédacteurs, aussi bien que de la méme maniére avec laquelle
ils attaquaient tout ce qui nuisait 3 Pextension de leurs
principes démagogiques. Quelle foi, quelle confiance des
catholiques peuvent-ils avoir en des hommes qui ont écrit de
telles impiétés, qui n’ont été surpassés par aucun rationaliste
dans Yeffronterie avee laguelle ils salissent notre religion,
nos meeurs et lintelligence de ceux qui ont-le malheur de
les lire ou de lesentendre ? Quelle foi, quelle confiance de
vrais Canadiens peuvent-ils avoir en ces rouges, aprés cette
alliance anti-canadienne avec ces fanatiques haut-Canadiens
qui viennent de faire leurs élections aux eris mille fois ré-
pétés de : A bas le papieme et ses institutions dans le Bas-Ca-
nada ! vivent les écoles communes! mort & ceux qui votérent
contre! Xci, que le lecteur m’en eroie, ce n’est pas du ca-
pital politique gue je fais au profit de tel ou tel nom, c’est
uniquement et rien autre chose qu’une lutte des bons prin-
cipes religioux et sociaux contre les mauvais, quelque soient
les hommes qui les fassent valoir, le tout dans 1’unique in-
térét de mon pays ou de mes compatriotes.

Le méme journal, édité par des rouges reconnus pour
chef de ce parti et dans lequel nous avons vu des choses
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qu’on dirait écrites par des adorateurs du grand Lama, nous
montrera encore un bon nombre d'idées non moins saugre-
nues que celles qui précedent; entre autres sottises, vous y
verrez, lecteurs : que le clergé plus pauvre serait meilleur
que le peuple paie gr t de petits tyrans qui le tiennent
systématiquement dans Uignorance et dans un état d’abjection.
Encore une fois, entendez-vous, braves cultivateurs de nos
belles campagnes, ce quon dit de ces prétres vénérés 3
1’6gal de vos péres, que vous aviez pensé n’étre au milieu de
vous que pour vous faire la plus grande somme de bien pos-
sible, l'expérience vous confirmant dans cette idée ; pourtant
vous vous trompez lourdement, les Rouges vous le disent,
tout dernidrement lo Pays de Montréal vous l’a répété a
satiété durant les €lections générales; ces pasteurs ne sont,
suivant eux, gque de petits tyrans impitoyablement acharnés &
votre ruine parce que, sans doute, ils ont grand soin de vous
mettre en garde contre le prosélytisme qu’ils s'efforcent de
faire parmi vous et de vous préserver de leur cohtact impur.
Quel front ne faut-il pas avoir pour oser dire 3 une popula-
tion intelligente comme celle du Bas-Canada que le clergé
tyrannise le peuple, et le tient systématiquement dang
lignorance, quand pas un seul Canadien n’ignore que ’édu-
eationla plus haute comme la moins élevée est sous son eon-
trole direet ou indirect? quand il est 2 la connaissance de
tous, que ces mémes Rouges, qui prétendent effrontément que
le clergé tient nos ’Xosulationsdans lignorance, ont regu de
ce méme clergé qu'ilsdénigrent aujourd’bui, leur propre édu-
cation dont ils se servent pour répandre le poison des fausses
doctrines philosophiques et religieuses an détriment de leur
pays et de leurs compatriotes. :

Mais continuons & exposer les idées religieuses du parti
rouge, nous en verrons bien d’autres; par exemple, cette
phrase de I’ Avenir, petite en elle-méme, mais grande par
sa perversité et par limpudent démenti qu’elle donne 3
Thistoire du temps :

“ Au moyen-4ge, le clergé se rangea du cdté des tyrans. ”

Vous imagineriez-vous, lecteurs, que cette grave accusa..
tion de tyrannie portée conire le clergé vient immédiate-
ment %}hés une sortie des plus violentes contre tous les Gré-

goire de la Papauté, qui déliaient du serment de fidélité
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les sujets des tyrang couronnés de I’Allemagne qui, comme
Frédéric Barberousse entr’autres, écrasaiont leurs sujots
sous le poids de leurs exactions et de leur cruauté ? Vous
n’auriez pas eru, sans doute, qu’on pouvait se laisser aveu-
gler par la mauvaise foi jusqu’a un tel point. Faites leur
remarquer ces écarts de jugement, ils vous riront an nf 5
demandesz-leur de prouver ces accusations, pour touto ré-
ponse, ils en forgeront de nouvelles. Voila les hommes aux-
quels nous avons affaire : aucun principe, aucun jugement,
aucune logique ; que c’est pitoyable d’avoir & argumenter
contre eux | ~ On comprend que je ne m’arréterai pas & réfu-
ter ces faux et ridicules avancés, le cadre que je me suis
tracé ne me permet pas d’entrer dans des détails aussi longs,
puisque le but que je me sunis proposé est soulement de
mettre au jour les idées ot les tendances du rougisme, sans
promettre de les réfuter toutes.

Mais suivons les dans la continuation de la méme pensée :
“ Au moyen-age, le clergé est venu 3 bout d’effacer presque
“ completement toute trace de civilisation romaine ! ”

Nous y voil enfin | Savez-vous, lecteurs, ce que veulent,
MM. les Rouges, c’est que la société revienne au temps heu-
reusement passé de la civilisation romaine, c’est-a-dire adorer
Jupiter, Junon, V.énus et toute la kyrielle des dieux du pa-
ganisme ; le type de la civilisation pour eux, c’est celle qui
forma Tibére, ygéron, Caligula, Héliogabale ; ¢’est celle ol
le peuple mourant de faim criait « Panem et Circenses ! ”
C’est encore celle ol1 la dissolution des meeurs fut portée & un
degré dont les plus grands savants d’aujourd’hui n’ont point
sencore pu se former une idée. Vous sentez-vous du goQt
pour un pareil état de choses, Canadiens, qui me lisez ? Merei
pour nous qui nous trouvons, on ne peut plus, satisfaits de la
civilisation chrétienne et préférons vivre sous laloi de ’Evaa-
gile plutét que sous celles des Empereurs romains. Puisque
vous 'aimez tant ; ecette barbare civilisation romaine, il est
malheureux, messieurs les Rouges, que vous n’ayez pas vécu’
sous Robespierre, Marat, Danton et compagnie ; vous eussiez
alors pu jouir tout 3 votre aise de la civilisation romaine
qu’ils avaient retrouvée et dont ils dédommagérent la France
de Vavoir pendant si longtemps &erdue ! Que n’étes-vousen-
core allés en Italie, en 1849, en 60 et 61 ? vous eussiez rencon-
tré & Peeuvre votre ami Garibaldi, lo restaurateur par excel-
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lence de la civilisation romaine ; Garibaldi pour lequel
votre organe, le Pays de Montréal, n’a pas assez de louanges
et de grands mots & lui appliquer ! C’est un démocrate qui,
avec Buoncompagni, Mazzini, Cavour, Rattazzi, Cialdini, fait
revivre aujourd’hui, dans cetto belle terre d’Italie, le régne
anarchigue de la civilisation romaine! Comme vog preuves
sont déja faites, vous n’auriez eu qu’a les montrer, messieurs
de Y Avenir, du National et du Pays, pour étre tous tant que
vous étes, admis comme collaborateurs an journal Le Mar-
teau des prétres, publié 4 Palerme, et dans lequel on disait
tout derniérement : JLes prétres n'ont pas de patrieet leur
Dieu est Pégoisme le plus dlimité et le plus cruel’ ] ! M. Des-
gaulles donnerait dans ce journal, comme un des bong mots
de I’époque garibaldienne, cette réponse d’un jeune démo-
crate impie qui regardait, 1a téte couverte, passer le Saint- -
Sacrement, qu’on portait 3 un mourant et auquel on fit re-
marquer quwil aurait d se découvrir la téte : « Est-ce que
c’est Garibaldi qui passe ? » répondit-il. Voild, sans doute,
un mot qui rendra son auteur immortel, et je connais bon
nombre de Rouges qui voudraient 1’avoir dit pour, et 2 ‘ce
prix, passer 3 la postérité.

Ecoutons-les maintenant nous faire d’un mot I’histoire
entiére de la Papauté & la maniére de Guichardin et de
Davison, leurs auteurs historiques de prédilection, bien qu’ils
soient reconnus comme dénués de toute véracité. Suivant
les Rouges de ’Avenir et du Pays, Uhistoire dela Papauté,
dans une longue suite de sidcles, est Uhistoive de tous les crimes
qui déshonorent Phumanité.

Dans ces deux lignes, je vous prie de le remarquer, lec-
teurs, les €crivains rouges nous font Vhistoire des Papes
dans une suite de quinze & seize cents ans. Comme vous voyes,
ils vont vite en besogne. Pour eux «'kistoire de la Papauté,
dans une longue suite de siécles, est Uhistoire de tous les erimes
qui déshonorent Phumanité.” De nos jours, il me semble quon
pourrait appeler ceci de L'histoire faite 3 la vapeur. Mais
comme tous les hommes, et jo me range dans cette catégorie,
v'ont pas 3 leur disposition un pareil talent de concision,
aussi nous n'avons pas I’avantage de leur répondre en aussi
peu de mots, de réfuter et d’andantir en quelques lignes ce
mensonge historique qui accuse chez eux une noire perver-
sité, Pourrépondre 3 cette petite phrase mensongére ot im-
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e, il nous faudrait éorire des volumes ot des volumes qui,
ort heureusement, sont tout faits. Vous voulez des réfuta-
tions, messieurs les Rouges, le temps et 1’espace ne me per-
mettent pas de vous les donner moi-méme, seulement je voug
gréviens que vous en trouverez en abondance dans Iflistoire

e I’'Eglise de Rorbacker en 29 volumes, ou wprévues
d’avance toutes vos objections.

Pour vous, lecteurs peu instruits, je fais appel 2 vos senti-
ments intimes, & votre amour, % votre vénération bien connue
Fonr la papauté ; je fais surtout appel & ceux qui ont étudié

*histoire ecclésiastique aux meilleures sources! vous surtout,
qui venez de lire «L’histoire populaire des Papes” du judi-
cieux critique Chantrel. Il leur est commode, 3 ces Rouges,
de biffer d’un trait de plume les éminents services rendus par
la Papauté, toutes les injustices empéchées par elle.

De telles indignités font faire 4 notre suteur de prédilec~
tion les réflexions suivantes : ¢ Des impies de cette force
affectent une gravité ridicule, une sorte de supériorité sur
leurs victimes, et ils osent provoquer des réfutations. Iln'y
a pas de faits qu’ils ne falsifient, pas une vertu qu’ils ne ca-
lomnient, ot ils mettent toute 1a société en probléme, ils nient
les vérités les plus évidentes, depuis le premier élément du
catéchisme jusqu’aux plus hautes questions théologiques ;
leurs mains sacriléges gouillent et lacérent tout ce qu'elles
touchent ; ils ne respectent rien ; ils profanent tout, puis ils
g’écrient : « Réfutez-nous.” Donner 3 des aveugles 1a solu-
tion de leurs objections sur les propriétés de la lumicre ne
serait pas uno plus grande perte ge mps que réfuter les sot-
tes prétentions de cette pire espice d’aveugles. Quoil
Jésus-Christ n’aurait fondé, au prix_de son sang, une église
pure, sainte, sans tache comme sans rides, que pour I’abandon-
ner 2 la merci de pasteurs mercenaires, cupides, ambitieux,
insensés, sans vertu et sans religion! Quoi! ce divin Rédemp-
teur, aprds avoir promis d’étre avec son église jusqu’a la con-
sommation des siécles, aurait dormi pendant 1800 ams pour
ne g’évéiller qu’au moment ol les Wustres penseurs (727 )
de 1’ Avenir ont fait briller aux yeux da Canada et du monde
entier 1%blouissante lumitre de la démagogie. ”

11 faut nécessairement ou que les avancés de 1’ Avenir soient
faux ou que les suppositions citées soient réelles, alternatives
dont le derdier point ne peut en aucune manidre éire admis.
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Concluons done gue Vignorance, ou plutét la plus insigne
mauvaise foi, unie & un grand fond d’impiété, a dicté seule
ce mensonge historique. Nioolas, si je ne me trompe pas, a
dit quelque part : “lincrédulité prend toujours naissanee
dans la fange et ne fut jamais défendue que par le liberti-
nage. Honte  elle | Au contraire, honneur & vous, 6 religion
catholique ! qui n’etites jamaig pour ennemi que des hommes
3 qui nulle me honnéte ne voudrait ressembler. »
Entremelons un peu ces dégottantes rapsodies par quelques
autres moins révoltantes, bien qu’elles prouvent chez leurs
auteurs un parti pris de mentir, quand méme, a’histoire et &
1a saine critique, Voici, lecteurs, un exemple entre mille de
leurs effrontés mensonges, et vous verrez, par ce seul fait,
quelle croyance vous devez avoir dansles assertions des Rou=
ges. Voiei: Les journalistes rouges ot les lectureurs du parti
nous disent 3 tout propos que « Galilde n’échappa & la mort
que lui réservait ' Inquasition Romaine gquwen se rétractant, la
corde aw tou (Avenir).” M. Dessaulles, jo l'ai dit, un des
plus chauds clagueurs du “rougisme,” a méme fait une lec«
ture sur ce sujet, 3 I'Institut-Capadien de Montréal. (Le
lecteur sait ce qu’il a ét6 et ce qu’il est encore aujourd’hui,

cet Institut rouge, sur lequel d’ailleurs nous reviendrons.)

Galilée, disent-ils, fut obligé de se rétracter, la corde au con,
Four échapper 3 la mort. Eh bien ! qui allons-nous croire de
*Avenir, d¢ M. Dessaulles et Cie., qui viennent, quelques
200 ans aprés la mort-de Galilée, nous faire sen histoire,
pour avoir ocoasion de taper sur les Pontifes Romains, sar
sa eour et sur la religion; on de Galiléelui-méme, éerivant
au pére Recenri, sondisciple, ’histoire de sa rétractation ?
M. Dessaulles, ot les Rouges ses fréres,ont vu comme moi cette
letire, mais sur ee point, comme sur tous ceux qui ont P’in-
fortune d’étre traités par eux, il leur faut appliqaer ce vieil
adage du voltairianisme : ¢ Mentons, mentons ot encore,
il en reste toujours quelque chose.”

Voici quelques extraits de cette fameuse lettre, si bien
connue de tous ceux qui étudient impartialement 1'histoire :
« Le Pape me croyait digne de son amitié (M. Dessaunlles en
pourrait-il dire autant ?) je fus logé dans le délicieux palais
de la Trinit¢ des Monts......... eeees Quand Jlarrival du.saint
office (bureau de VInquisition:, deux Jacobine m’invitérent tris
honnétement de faire mon apologie. J'ai été obligé de ré-
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tracter mon opinion en bon catholigue. >’ Croyez-vous, lecteurs,
que si Galilée avait eu la corde au con il anrait appelé I'invi-
tation trés-honnéte ? D’ailleurs, il avait done quelque tort puis-
q’ue,;)our rester bon catholique, il 1ui fallaitfaire une rétracta-
tion? Je connais bonnombre de Rouges qui préféreraient
rester toute leur vie mauvais catholiques que de rétracter la
plus petite erreur, voire méme le plus léger mensonge.

¢ Le palais de mon meilleur ami, Mgr. Piccolomin, arche-
véque de Sienne, continue Galilée, me fur assigné pour de-
meure, parce que la peste était & Florence. J'y ai joui d’une
pleine tranquallité.” Est-ce dome 13 la prison neire ol 1'A-
venir et M. Dessaullesle font pourrir ? Je me permettrai ¢’as-
surer i ce monsieur que 8i_jamais sesinsultes et se3 injures
le font nourrir aux frais de Sa Majesté,on ne lui assignera ja-
mais pour demeure lo palais épiscopal de Mgr. de Montréal,
et que, le Tui assignit-on, ce qui n’est guére probable, la
charité n’obligera certainement pas la victime 3 recevoir son
insulteur. .

La réfutation que je viens de faire des mensonges du rou-
gisme sur Galilée et la Cour Romaine de cette époque, n’est
qu’an petit hors-d’eeuvre récréatif, et le but que je me pro-
posais était de reposer ’esprit du lectenr fatigné de ne lire
que des impiétés, des sottises & 1’adresse de la religion et de
sa hiérarchie.

Pourtant.force nous est de revenir encore avec quelques ci-
tations qui mettent de plus en plus 3 découvert la perversité
de ces hommes. Le temps est arrivé de les démasquer de
nouveau, ils le furent jadis et bien plus vaillamment que je
ne le ferai ; mais des années se sont écoulées depuis. Apres
avoir courbé la téte sons la pression de I'indignation publique,
ot avoir laissé de c6té, pour le moment, toutes leurs théories
anti-religienses, anti-gociales et anti-canadiennes, de nou-
veau nous les voyons revenir 3 Ia charge, relever la téte plas
que jamais remplie d'idées fausses et dangereuses, préts a les
faire valoir avec plus de vigueur que nous ne paraissons en
mettre & les faire rentrer dans les lieux ténébreux d’o ils
gont sortis. Je ’ai dit, d2s en commmencant, je n'ai aucune-
ment la prétention de réussir i les repousser, le seul but que
jlespere atteindre est de domner ’éveil, d’ouvrir ]a marche,
espérant voir de beaux talents, des renommées déja faites, me
suceéder dans ce combat contr; des principes aussi permicieux




que ceux du rougisme, combat dans lequel ils ne peuvent étre

ue victorieux. Puisse ce souhait se réaliser bient6t dans le
plus grand intérét de la religion, de la société et de notre

ays !
P Mais poursuivons notre tiche. I’Awenir du 18 janvier
1850, disait : « La lecture de I’ Evangile, c’est I&, sans doute,
Dunique cause de la supériorité des nations protestantes sur les
nations catholiques.” Pour ne prendre tout d’abord (}ue 1a per-
versité du conseil, disons qu’ils voudraient voir le Canada
catholique se faire protestant, apostasier sa foi pour étre
grand grand comme 1’Angleterre ? Oh ! non, ils ne I’ai-
menj pas, UAngleterre | mais grand comme la désunion
américaine, qui fut et est encore pour eux le nec plus ultra de
la grandeur, de la prospérité et de la gloire nationale. La
France n’est rien ou presque rien 3 leurs yeux. Serait-ce parce
qw’elle est trop profondément catholique ? II se pourraitque
ce fut 13 la vraie raison qui la leur fait oublier.

Mes compaitriotes qui suivent depuis longtemps Ihistoire
parlementaire du pays, dans laquelle on retrouve a chaque
page une lutte entre le Haut et Bas-Canada, se rappelleront

ici, je n’ai pas le moindre doute, cette virulente sortie de

Georges Brown, en 1852, de cet homme qui, & lui seul, repré-

sente tout le fanatisme haut-canadien. N’est-ce pas cette

méme idée formée 1pa,r les Rouges du Bas-Canada que faisait
e

valoir ce chef du cleargritisme ? Qui n’a pas entendu parler
de son interminable discours de quatre heures contre la d¢-
moralisation, 12 pauvreté et 'abaissement des nations catho-
liques, pour avoir occasion de placer au plus haut degré de
Véchelle sociale les nations protestantes de 1’Ancien et dn
Nouveau Monde ?

Qui alors lui répondit ? Est-ce M. Dorion, le chef du rou-
gisme ? Oh ! non, il venaitde laisser publier dans son or-
gane la méme idée avec les mémes développements. Est-ce
un autre Rouge ? car il n’en manquait pas non plus alors ;
non encore, car tous ils avaient admiré cette idée qui ra-
baissait leur mre-patrie, la glorieuse France. Qui, enfin, lui
répondit ? Puisque les rouges se tinrent cos : Qui ? Ce fat un
bleu, et, Dieu merci, il le fit 3 I’honneur de son parti et de
son pays; ce fut ’honorable M. Joseph Cauchon, dont le
discours improvisé fut un chef-d’eeuvre d’histoire comparée,
de statistiques et de raisonnements, ol rien n'était 3 re- .
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prendre ; chef-d’ccuvre débité avec une verve, un enthon-
siagsme qu’il communiqua 3 son auditoire, les Communes du
Canada. Je renvoie le lecteur & ce discours ol il trouvera
toute une réponse i l'entrefilets cité de 1’Avenir. Toutefois,
pour répondre en quelques mots au fait allégué de la supé-
riorité des nations protestantes sur les nations catholiques, je
laisserai parler Véloquent Défenseur de la Religion et du
;Sjtlz)zl:erdoce, que j’aime 3 citer le plus souvent qu'il m’est pos-
sible : -

# Comment, des descendants des croisés, des enfants de la
France, peuvent-ils dire, en rougissant de leur religion, que
1a lecture de la bible donne une supériorité incontestable
aux nations protestantes sur les catholiques ? La nation
frangaise, qui doit tout ce qu’elle a au catholicisme, son in-
comparable civilization, son unité nationale, ses codes, ses
institutions, ses grands génies; qui est, sans contredit, le
centre du monde intellectuel, qui a répandu sa langue et son
influence catholique dans toutes les parties de la terre ; qui
a porté P’éclat de sa gloire militaire au plus haut degré, qui
vient encore de balayer de I'Italie ces hordes d’assassins et
de pillards (Siége de Rome 1848-49), qui déshonoraient la
capitale du monde catholique (1) ; cette nation frangaise, ca-
tholique depuis 13 sidcles, avec ses cardinaux, ses arche-
véques, ses évéques, ses. prétres, ses ordres religieux, ne
vient-elle pas donner un démenti formel et écrasant & cette
agsertion ? Est-ce donc en jetant les yeux sur I’Angleterre
que vous avez rougi de la belle patrie de vos péres ¥ I1.’Es-

agne, le Portugal, ces royaumes si féconds en hommes il-
ustres, et couverts des plus riches monuments de la science
et du génie ; I’ Autriche, I'Italie, Naples, la vaillante Hongrie,
la, valeureuse Pologne, toutes ces nations catholiques sont-
elles inférieures 2 ces sections de nations de sophistes qui
déchirent le sein de I’Allemagne ? Le DanemarE, autrefois
renommé pour ses exploits maritimes, a-t-il accru sa gran-
deur et sa gloire depuis qu’il a renié la foi de Saint-Auxaire,
son premier apbtre ? La Sudde s’est-elle acquise wn rang
bien élevé parmi les puissances européennes, depuis qu’elle
s’éclaire au flambeau de Luther ?

(1) Je recommande 3 mes lecteurs l’ouvrage de Léopold
de Guillard, sur ’Expédition de Rome.
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“ Que dirons-nous maintenant de la patrie du grand
0’Connell, cette fleur restée seule debout dans cette partie
des champs apostoliques, au milien des ruines et des dé-
combres amoncelés par I'impiété du 19 siecle? On a vula
France, on a vu ’Ttalie présenter en face du monde le tribut
de leur admiration pour ce grand homme que le catholi-
cisme seul a élevé audessus de toutes les tétes couronnées
de son époque. Il était le libérateur de sa patrie o %iirrtnée,
le champion puissant et irréprochable de Ia vrate liberté, il
était ’enfant de I’Irlande catholique ! ¢ Quel spectacle ! dit
¢ Cormenin, quel spectacle! y en eut-il jamais un plus
¢ beau donné sur la terre ? Au lieu d’un O’Connell catho-
¢ lique, figurez-vous un O’Connell impie ! Je ne vous de-
« mande que cela, figurez-vous un O’Connell impie : il eut.
s €t enterré vif sous les décombres de son premier discours !

“ Qui, elle est bien malheureuse cette belle nation Irlan-
daise, qui fuit le sol qui ’a vue naitre pour aller offrir le
spectacle de sa misére et de ses longues souffrances 3 tous les

. recoing du globe; mais elle emporte avec elle la foi de Saint-
Patrice, le seul trésor que la fyrannie protestante n’a pu lui
ravir. Ce peuple éprouvé par 300 ans de persécutions sans
exemple dans les siécles passés, aprés avoir épuisé le calice
de toutes les amertumes et tari la source des larmes, est plus
grand et plus noble aux yeux du monde que le persécuteur
qui s’engraisse de ses dépouilles. Vous voyez tousles coeurs
généroux se hater d’offrir leurs secours, leurs sympathies,
Phommage de leur estime, & la victime et prodiguer lenr mé-
pris au bourreau.

1’ Angleterre protestante, elle, doit au catholicisme ses ins-
titutions, sa constitution civile, ses lois pénales, toutes les
garanties de liberté et de juste €quilibredans son mécanisme
gouvernemental.” Comparer sa richesse, ses moeurs, ce
qu’elle a de bon aussi bien que ses crimes, ses turpitudes poli-
tiques, la pauvreté relative des 9710 de sa population, en un
mot tout ce qu’elle a de mauvais avec les autres Etats catho-
liques de I'Europe, m’entrainersit certainement beaucoup
trop loin. Aussi je reférerai mes lecteurs 2 ’excellent livre
.de M. Marghotti, intitulé Rome et Londres, ol tout en faisant
une lecture des plus agréables, et en méme temps des plus
instructives, ils verront que 1’Angleterre est loin d’étre au-
dessus des nations catholiques dans I’échelle sociale ; je me
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permettrai encore de suggérer le savant ouvrage de Kervi-
gan : VAngleterre telle quwelle est !

Mais passons 3 un autre ordre d’idées. { Je priele lecteur
de me pardonner ces transitions brusques; il doit comprendre
que ’art de ménager habilement les fransitions est, ici, chose
difficile, que je considére méme impossible pour moi, il s’agit
de réunir et de former un tout de citations, d’idéesetde prin-
cipes disparates entr’eux, et j’aime 3 m’excuser une fois pour
toutes de ce manque de transition.)

On se rappelle cette lecture de M. Dessaulles 3 PInstitut de
Montréal en 1851 o, parlant des trois tyrans de PEurope,
’Empereur d’Autriche, le Czar de toutes les Russieset, suivant
les Rouges, le Roi de Rome qu’il comparait 3 deux bourreanx
de 1a Pologne et de la Hongrie | Eh bien ! voici le digne pen-
dant de cette céléebre comparaison, il est tiré de I'Avenir du
18 aoft 1849 : ¢ Pie IX, y voit-on, se prépare & rentrer dans
Rome en passant sur des monceaux de cadavreset &travers des

Jlots de sang qu’il @ fait répandre.”” Voila un fait récent et
qui P'était encorc plus en 49, qu’on travestit et falsifie sans
vergogne, heureusement que 1’histoire contemporaine I’a con-
signé dans ces annales: Tout le monde pensait, avec raison,
que ¢’était Garibaldi, le Garibaldi d’aujourd’hui, Mazzini, le
Mazzini d’avjourd’hui, et leurs adeptes forecénés qui, apres
avoir chassé le Saint-Pére, tué ses camériers, assassiné son
premier ministre, le comte Rossi, avaient mis Rome au pillage
Fendant le siége qu’en fit I’épée de la France, vengeresse de
‘ordre social, de la tranquillité de PEurope et de ’autorité
légitime ! Ces cadavres qui encombraient le pavéde Rome
étaient le produit brut de la haine des révolutionnaires et
des sociétés-secrétes contre les sujets fideles du Roi-Pontife
eomime on en peut voir le détail dans I’histoire dela Révolu-
tion Romaine, par Balleydier. Ces eadavres étaient encore
ceux qui tomberent sous les armes francaises qui soutenaient
la plus belle comme 1a plus sainte des causes. Mais pourleurs
amis d’ici, ¢’était des martyrs comme les Garibaldiens d’au-
Jourd’hui sont des héros, comme V’a dit indirectement, le déput,
de Québec-Est, M. Huot, en déclarant que les révolutionnaires
qui réussissent sont de véritables héros ! Que n’en a-t-il fait
des dieux ? Tout en faisant ’apothéose de ces martyrs de la
révolution de 49, il fallait bien que messieurs les Rouges, par
leur organe, donnassent le coup de pied de l’é,ne. au Pontife




—30—

triomphant, comme toujours, du désordre,de larévolution et
de Virréligion.

Jusquici nous n’avons encore rien donné qui put faire oon-
naitreqla, profession de foi des Rouges. Différents en cela de
leurs amis les sectaires du 16e sidele, ils ne les ont pas prodi-
guées par crainte, sans doute, de nuire 3 leurs efforts de prosé-
Lytisme. Malgré tout, Je suis parvenu, i force derechere 8, &
en. trouver deux : pour le momentcels me suffit. L'une, sans
déterminer toutefois & quelle oroyance religieuse ils appar-
tiennent, nous fait cependant connaitre qu’intérieurement ils
ne sont pas catholiques, parce que le catholicisme est une reli-
gion fausse. Pour qu’on ne nous traite pas d’exagération,
nous préférons citer 'extrait suivant de I’ Avenir, qui se trouve
3 la fin d’une longue tirade contre la religion, Vinquisition, et
aprés un millier de faits inventés par les cerveaux malades
des voltairiens ; ils reprochent 3 la religion catholique de
grétendues persécutions, faussetés dont la saine critique a

epuis longtemps fait justice : « Le clergé catholique, y voit-
on, ne peut plus aujourd’hui, pas plus que les faux dévots,
Jaire briler leurs adversaires, gréce, non au progrés qu’a fait
leur raison, mais & la philosophic (le Voltairianisme) qus est
venve éteindre les bichers. Cependant, Pesprit est toujours le
niéme et 5i le clergé le pouvait, les arguments dont il se servirait
gseraient los mémes.” Exemple : «UNE RELIGION QUI
POUR S'ETABLIR OU SE MAINTENIR A BESOIN DE
PERSECUTER SES ENNEMIS, NE PEUT RTRE
QU’UNE RELIGION FAUSSE.”

Le lecteur voudra remarquer que c’est du catholicisme
dont il g’agit et non pas de ’Islamisme, comme il le ourrait
croire de prime abord. Qui mne sait pas que ces absurdes
reproches d’intolérance, de persécutions, que ces ennemis de
toutes sectes, les Rouges comme les autres, lancent 4 laface
de ’église, ont été mille fois victoriensement réfutées ! n
est vrai que le catholicisme a anathématisé les hérésiarques
ot leurs dupes, qu’il les a méme livrés 3 la Jjustice civile
quand leurs principes étaient anti-sociaux et troublaient la
tranquillité publique ; mais que VEglise les aient perséeutés
elle-méme, jamais ! Ce n’est certes pas & 1’Eglise catholique
qu’on doit reprocher Ia guerre contre les Albigeois, les Trem-
bleurs des Oévennes, les Viclefites, les .Huguenots, sete., si
toutefois, o’e que je n’admets pas, on peut reprocher anx erm-
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pereurs d’Allemagne et aux rois de France ces guerres tondre
des sectaires fanatiques et impies qui pillaient les églises,
brolaient les villages, tuaient et assassinaient les' prétres, les
cultivateurs, violaient les femmes, faisaiont fout passet parle
fer et lo feu, toutes choses que les écrivains gu rougisie
connaissent certainement aussi bien pour ne pas dire migux
que nous. Il est de méme reconnu que la religion w's parti-
¢ipé ancunement aux vé})res siciliennes et 3 la St.-Barthé-
lemi. Les unes furent I'effet de la haine et. de la vengeamce
des bravi, Vautre tout autant la conséquence naturelle de 1a
morgue, de lintolérance et des crimes de 12se-majesté des
Huguenots que de la faiblesse reconnue du gouvernement.de
Charles IX. ILes rouges n’ignorent pas cela, mais le recon-
naitre ¢’est autre chose ; aussi ne f::dmettront-ils pag afin

de pouvoir, avec un semblant de ?a.llia.tif, conclure que la re-
elle a bespin d’employer la

ligion catholique est fausse puisqu
persécution pour se maintenir.
Je suis grandement heureux d’aspprendre que vous n’étes
glus catholiques, messieurs les anciens propriétaires. et ré-
acteurs de I’Avenir (le lecteur se rappelle leurs noms). Il
ne vous reste plus, pour éclairer tout & fait notre population
sur votre compte, que vous deveniez apostats et colporteurs
de bibles : chauds clagneurs du rougisme, vous feriez d’ad-
mirables claqueurs du protestantisme. Mais ils ont encore
quelque reste de bon sens, ils comprennent que cetie tac-
tique serait leur coup de griee vis-i-vis de nos compatriotes,
ils resteront impies, incrédules, anti-chrétiens ; cePenda.nt
artout, devant nos populations, ila afficheront avec jactance
eur beau titre de catholique. Bien plus encore, ils réciteront,
comme j’en fus témoin, et feront réciter 3 leur auditoire
VAngelus aux portes des églises avec un petit air dévot qui
trompe les moins nigauds, ostentation qui, dans le fond, n’est
u’une nouvelle injure. ¢ La reltgion catholique est fausse,”
voild leur profession de foi indirecte ; « parce qu’elle persé-
cute ses ennemis, * voila le fanx ps,lliatitl.) :
Mais quelle est done leur vraie religion, celle de leur cceur,
-ot quelles en sont les conséquences ?  Pour répondre 3 .cette
question, je citerai la deuxiéme fmfession de foi & laquelle
jo faisais allusion plus haut ; si la premiere était indirecte,
celle-ci est on ne peut plus directe et formelle, c’est Ia pro-
fession de foi de ¢eux qui n’en ont pas du tout, pardonmez-
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- mvoi 1’antithése. « Dans Vordre moral ce que nous voulows,
% degent-ils, c’est Pindépendance de la pensée, ’ voila, lectours,
-leur religion qui, pour lui donmer un .nom, estle Rougisme
~dont le seul dogme est Pindépend de la pensée dans
A'ordre moral ou religieux. Pour mous, catholiques, le prin-
«cipe fondamental de l’ordre moral o’est notre religion et ses
-dogmes ; pour les rouges, c’est croire tout ce qu’ils aimeront 3
- eroird j-c’est:faire, dans l’action, tout ce quil lear plaira de
faire.. i B'auteur de ‘cette éirange profession de foi est M.
“Detsaulles, ele se trouve dans ses études sur 1’Annexion
- du-Canada aux FEtats- Unis, dont les idées firent loi dans le
« parti Rouge . annexioniste devant qui elles furent lues en
851, sans que personne d’eux réclamit; au contraire, ils

. pronérent 4 qui mieux mieux ’auteur et ses principes.

En voici quelques-unes des conséquences les moins perver-
Ses : #'il plait & ces mesgieurs d’avoir la pensée de voler, de
tuer, d’incendier, de se faire séducteurs, faussaires, parjures
et sacriléges, de noircir la réputation de ceux qui les génent
-(ee.qui, par parenthése, leur arrive irés-souvent), tout cela
est.bon, moral; régulier et permis d’apres leur religion. Leur
pensée est indépendante de tout' frein religieux et social,
done toutes ces pensées peuvent étre mises & exéeution. Un
pareil état de chose nous raménerait bien vite 3 cette civili-
sation romaine qu'ils regrettent et sous laquelle ils sont si
fachés de ne pouvoir vivre. Imaginez, lecteurs, quels sont-
les fruits que porteraient en Canada de tels principes émis,
propagés au moyen de 'influence que donne le pouvoeir qu’ils
n’ont, )’en ai la conviction, que pour fort peu de temps.

.. En résumé, disons qu’ils ne sont pas catholiques, puisque
cette religion est fausse, suivant eux, et que leur croyance
‘religieuse est le < rougisme,” et «1’indépendance de la pen-
aée!” Nous nous doutions qu’ils en étaient rendus 3 ce point,
‘cependant nous nele pouvions croire.

-Comrie nous nous sommes demandé ce qui arriverait 3
notre pays si tous ces principes démagogiques venaient'3 pré-
valoir, eax aussi de leur c6té se' demandent ol nous menons
le Ganada avec nos principes religieux et sociaux. Pour por-
ter un jugement par analogie, ils jettent un regard rétrospec-
if sur les sidcles passés et sur les conirées de 1’Ancien-
Monde : < Péricles et Cicéron auraient-ils jamais pu s’éma-
% giner, s’écrient-ils, que leurs belles patries seraient envahies
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“un jour par des barbares, que des Papes et des Moines
“ (barbares sans doutes,) y domineraient un jour ? Qui peut
“ dire de méme ce que los destins (ils sont paiens dansl’ime,
‘“ces Rouges) réservent au Canada (dzenwr) 2%’ TUne telle
ineffabilité inspire 4 auteur de la ¢ Réponse & la presse so-
cialiste ” une tirade ol il déverse avee esprit le ridicule sur
ces idées des écrivailleurs rouges.

O mon, pays! s’écrie-t-il, Stadaconé ! Hochelaga ! an-
tique patrie des Hurons, des Iroquois, des Algonquins,
des Souriquois, des Abénakis, des Kikapous, des Miamis,
des Agniers, des Castors, des Buffles, de longs sidcles
d’esclavage et de ténebres sous le joug clérical ont effacé
Jjusqu'a la derniére trace de ton ancienne splendeur et fait
disparaitre ces vertes foréts, ces étangs, ces marais- ol
la nature, comme une tendre mdére, Prodiguait les dou-
ceurs de la liberté et de la civilisation iroguoise. Si tu
peux un jour briser ce joug qui t’écrase, secouer cette supers-
tition qui te tient emmaillotée, enfin relever ton front abattu
pour contempler ’aurore que t’annonce la céleste (?) déma-
gogie, on te verra de nouveau paré de tous tes insignes com-
me aux plus beaux jours, et le calumet, la pagaie, la mitasse,
le braguet reparaitront comme le soleil levant.

iensseennnn ST qua fata aspera rumpas
“Tu Marcellus eris......coveunnenneeene. -

¢ Qu’ils continuent, ces tristes écrivailleurs, leur métier de
pirates, de septembriseurs contre la religion, les bonnes
meeurs et les saines doctrines, personne ne leur enviera la
gloire des traitres et des impies, et 1’honneur de déchirer le
sein de I’église catholique. Placée au dessus des sidcles, elle
n’élévera la main que pour pardonner, ou pour montrer les
cendres de leurs devanciers en impiété que les générations
ont maudits.”

Avant de terminér cet article des idées religieuses du
“rougisme ” je réclames la permission de mettre en parallele
quelques-unes de ses maximes avec celles des principaux
impies et célérats des sidcles derniers. Ce travail est ex-
trait tout entier de la Défense de la Religion et du Sacerdoce :

VourraRE.— ¢ La religion chrétienne surpasse en démence
les fables du paganisme.” ’
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Avenir, 18 janvier, 1849 ou 50.— ¢ L'kistoire de la Papaute’
pendant une suite de sidcles, est Phistoire de tous les crimes qui
ont déshonoré U’humanité. ”

J. J. Roussrau.— “ Quiconque ose dire : hors de 1'église
catholique, point de salut, doit étre chassé de 1’Europe. ”

Avenir, (parlant de la religion catholique).— ¢« Une reli-
gion qui @ besoin de tels moyens pour se maintenir est fuusse.”

Avenir, 18 janvier 1850—« Une république démocratique
n’a pas besoin de prétres.”

DmrroT.—* Mes mains ourdiraient les entrailles du prétre,
3 défaut d’un cordon pour étrangler les rois.”

Avenir, 21 juin.—< Il 'y a qu'un prétre capable de tremper
dans des procédés aussi ignobles et dont la perversité mettrait au
ban de U'opinion publique tout autre individu.”

CoNpORCET.— Les prétres et leurs stupides ou hypocrites
instruments n’existeront plus gue dans les livres et sur les
. théatres.”

Avenir, du 9 aoidt.— Sai vu aux Etats- Unis des ministres
protestunts, hoteliers, cordonniers, ils n'en étaient pas moing res-
pectables et considérés.”

D’HaBBoCH.— Les prétres ont dénaturé les idées mo-.
plus de rois, plus de prétres.”

Avenir.— Lieg prétres sont de petits tyrans qui tiennent le
peuple dans un état d’abjection.”

Avenir.— Plus le monde marche, moins les prétres de-
viennent nécessaires dans 'ordre moral. Tous lesjours ’au-
torité des évéques commet dans les campagnes de honteuses
injustices.”

Duryis.—¢ Il n’y a point de liberté & espérer dans un
pays, tant qu’il y restera un prétre.”

VoLyEY.—Il 0’y a de vraie morale que celle qui se déduit
des principes physiques, de l’organisation et de la conserva-
tion de notre corps.

Destorr TrACY.—Moins les idées religieuses ont de force
dans un royaume, plus on y est vertueux.”
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Vous voyez, lecteurs, qu’il n’y & aucune différence entre
nos Rouges impies du Canada et ceux de I’Europe ; cepen-
dant, moi-méme je ne les aurais. pas cru aussi avancés en
impiété. Leurs idées accolées au-dessous de celles des plus
extrémes voltairiens ne perdent pas & la comparaison, je
leur en fais mon compliment.

Je terminerai ce c&ui regarde les idées religieuses du Rou-
gisme par un entrefilets extrait des lectures sur l’annexion,
dans lequel se montre leur "ame dans toute sa nudité ! On
leur objectait qu’aux Etats-Unis le catholicisme serait en
danger : voici la belle réponse qw'ils imagindrent :

“ Ceux qui éprouvent ces craintes sont ou des catholiques
¢ z6lés, sincéres, ou des indifférents ou des hypocrites. ”
Aux premiers on peut dire | Voyons, montrez donc un peu de
bonne volonté ! (Appliquez-vous I’argument.) Aux autres,
on dira : Quant & vous, qu’est-ce que cela vousfait ? En effet,
%u,’est—ce , que cela fait 3 MM. Dorion, Holton, Dessaulles,

outre et Cie., que le catholicisme soit en danger ? Pour eux,
c’est une religion “ fausse, *’ mais pour les 999;1000 des ca-
tholiques des deux Canadas, ceci a suffi pour faire recon-
naitre voire perversité et les éloigner de vous.

J’emprunte, pour finir, les paroles suivantes de la Réponse
a la presse socialiste : ¢ Je gens que jen’ai que tropremué
cette fange oli s’agitent des reptiles venimeux. L'orgueil,
Vignorance et les vices qui en sont les fruits se sont concertés
pour abattre 1’édifice sacré de 1’église en Canada, pour
éteindre aux yeux du peuple ce phare qui brille dans la nuit
du temps et dirige I’homme dans le pélerinage de la vie.
Poussés par P'esprit du mal et animés par la plus noire in-
gratitude, ils ont déchiré ses habits, fait couler ses larmes, et
tenté de défigurer ses traits si beanx, Les soldats vaillants
qui ont fait sa gloire, ses martyrs, ses pontifes, ses plus beaux
génies, ses plus glorieux jours ont été norcis par le venin de
1a calomnie ; ses plus grands bienfaits en faveur de ’huma-
nité ont ét€ méconnus ; ses plus belles fondations travesties
en repaires immondes olt s’enfermaient dans les ténébtes la
célératesse, I'infamie, le sacrilége. Peut-il y avoir en Canada
un eceur noble, un esprit bien formé qui ne se sente saisi
d’une indignation protonde au spectacle de tant d’audace et
de misgres 2 la fois ? Oui, 'ingratitude est le plus fiétrissant
des crimes; aussi celui qu’un noble sentiment dirige ne peut-




il regarder ces ingrats, ces parricides sans frémir...............
...................................... aintenant, messieurs les R, uges
de P'dvenir (du Pays d’aujourd’hui, tant ses propriétaires et
rédacteurs que ses adeptes,) il est bien constaté que vous
aves tristement, apostasi6 la foi de vos peres, cette foi, 1a seule
vraie, qui nous a sauvés en Canada d’une extinction compléte
et qui a préservé notre race d’un mélange qui etit altérée et
dégradée. Pourmieux assurer le suceds de vos desseins parri-
cides, vous avez assassiné moralement ceux qui sont placés
comme des sentinelles dévouds pour protéger son honneur,
propager ses lumigres et distribuer les trésors que le Christ
lui a coniié pour enrichir ses enfants ot soulager leurs infir-
mités.  Vous vous étes constitués ses ennemis et vous avez
adopté, comme moyens, la calomnie, la diffamation et la tra-
hison, qui sont les armes des laches et des renégats! ”

Amis lecteurs, et vous tous mes compatriotes qui venez de
lire ces articles sur les idées religieuses du “ rpugisme,”
comprenez bien qui sont ces hommes ! quels sont leurs prin-
cipes! quel mal immense ils peuventfaire ! comme vous com-
prendrez plus loin qu'ils sont vos plus grands ennemis ; et
écartes loin de vous ces démocrates impies.

Ici, lecteurs, se terminait le premier chapitre de ces articles
sur le “rougisme,” mais sur la demande tout 3 fait judicieuse
qu’on m’a faite d’intercaler en cet endroit quelgues mots sur
PIustitut Canadien de Montréal, je erois devoir obtempérer 3
ces désirs qui sont pour moi des ordres,

L'Institut Canadien de Montréal futfondé dans I'avant
derniére déeade. Cette nouvelle institution fut accueillie
du public de Montréal avec la plusgrande bienveillance et dog
ses premiéres années son succes dépassa Vattente de ses fon-
dateurs. Elle attira I’attention d’un grand nombre d’hommes
éminents de’étranger qui enrichirent sa bibliothéque et son
musée des monuments de V’art et de la seience. Elle prospéra
ainsi pendant quelques années, c’est-d-dire, tant que les es-
prita forts dont nous venons de voir les ineffables idées en
maticre religieuse ne purent pas se rendre maitres de sa di-
rection. Avee cet esprit d’intrigue qui semble ici-bas Vapa-
nage de l’erreur et.de l’impiété, ils parvinnent, quelques
années avant 1858, 3 introduire dansla ibliothdque ‘de I'Ins-
titut un assez grand nombre d’ouvrages immoraux, voltai-
riens, impies, et surtout les romans éhontés gni servent de
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piture aux petits esprits incapables de s'instruire sérieuso~
ment,

Une innovation aussi dangereuse pour la jeunesse qui fré-
quentait PInstitut et méme pour I’dge mir donns 'éveil aux
membres actifs qui ?révoya'xent le triste résultat qu’on obtien~
drait en laissant s’empoisonner ’Ame et I'intelligence de 1a
jeunesse. Mgr. ’Evéque de Montréal, en pasteur vigilant,

angs un mandement contre les mauvais livres et nos Rouges ~
de P'Institut qui les propageaient, crurent, non passans raison
ut-étre, voir des allusions contre eux dauns le mandement
o leur Evéque. Une assemblée générale de tous les mem-
bres de Institut futconvoquée et fa, fideles A la voie de leur
pasteur, tout ce qu'il y avait de membres vraiment respec-
tables dans ’assemblée demandérent qu’un comité fut nommé
aveo charge d’examiner les livres de la bibliothdque, d’en
faire disparaitre les mauvais et de faire rapport. Cette de-
mande g1 juste, si raisonnable, fut repoussée par une majorité
de Rouges sans principes qui se trouvirent présents.

11 ne restait plus 3 la minorité intelligente qu’une seule
‘chose, protester, et protester énergiquement, ce qu'elle fit avee
honneur. Je me fais un plaisir d’Insérer ici ume partie de
‘sa protestation : :

« Nous regrettons de le dire, 'Institut a failli 3 sa mission,

¢ la, bibliotheque, sulieu de se composer exclnsivement d’ou~
% yrages instructifs, morsux et religieux, renferme des ou-
« vrages cansidérés, non-senlement par des catholiques, mais
¢ par les chrétiens de toute dénomination, comme tielle-
«ment futils, irréligieux, immoraux. Cette bibliothidque est
“ ouverte non-seulement 4 tous les membres, mais A toute
k3 perao,nne éhfmé.r_@-” .
........ ....'.i"i‘ La tribune de Z’In;ﬁtw et d;::nue la trompette au
« moyen de laguelle an répand & grand dreit parmi nos com-
.‘.‘pat{'iomki tdées les plne abewrdes on fust de religion, de mo-
« rale et de notionalité.”? i -

# Aveugléx par de grands motssur In liberté......c.coreneen.
¥ qeversnsls majorité a poussé Poubli de la justice et de la
* raison jusqn’a se refuser & eux-mémes lg droit de geriqué-
* rir de la vérité que nous avons offert de” prouver relative.
« mont A Ia bibloth2qgne, Ce déni de justice a 6t£ accompagné
“ d'un d€ploiement d'idées si r:vowm'tea dan point de vue mo-




** ral et religieux que, dans ces circonstances, ne voulant pas
¢ dontribuer au maintien d’une société que nous considérons
“ comme dangereuse pour la jeunesse et pour le pays sous le
‘“ rapport moral, religieux et national ; nous adoptons le
¢ geul moyen maintenant 3 notre disposition en donnant notre
‘¢ résignation colnme membres de ’Institut Canadien.”

Cette protestation et cette démission fut signée par-plus de
140 membres de cet Institut. Tellefutla fin des beaux jours
de cette institution. Aujourd’hui, elle existe ou plutét elle vé-
gete -encore ; on y lit le Siecle, 1'Opinion Nationale. La
bibliothéc&ue se recrute de tous les romans les plus immondes;
on y fait des lectures eontre le pouvoir temporel du Pape ;
on y exalte les révolutionnaires ; on y discute s'il est plus
avantagenz au Canada de- perdre sa nationalité que de la con-
server, et aprés discussion pour et contre, on met la question
aux voix et on décide que le Canada perdra sa destinée il
ne perd pas sa nationalité canadienne-frangaise 1

N’allez pas croire, lécteurs, que je fais ici de 'imagination,
glut A Dien qu'il en fut ainsi! mais non, car ce que je viens

¢ dire est littéralement vrai, et tout dernidrement encore nn
jeune Canadfen du nom de Buies, dernidrement arrivé de
l’armée de Garibaldi, et avec lequel il a contribué 3 chasser
le Roi de Naples, & menacerles Etats du St. Pére, 3 crier :
Rome ou la mort, lecturait devant ce méme Institut, et les
Rouges de I’écouter, de I’admirer, de préner 4 qui mieux
mieux ce jeune:Garibaldien que je rougis.d’avoir pour com-
patriote! - ‘ o ’

Presqu’su moment ol j’écris ces lignes, il 6 fait on mouve-
ment parmi les membres de-cet:Institut du « rougisme ;”illeur
fait mal de se voir sous le coup de la réprobation de- 'Evéque
de Montréal. Ils tentent un rapprochement flni me paraft
impossible si on en juge par les moyens dont ils se servent.
Le Pays qui, sous tous les rapports, a si bien remplacé Pancien
Avenir, nousmet au fait de cette tentative de rapprochement,
il cherche 2 capter en leur faveur I'opinion publigue et pour y
parvenir il ‘attaque les Pontifes, lea ordres religioux et 1'E-
glise, renouvelle les mensonges histariques sur Inguisition et -
que sgis-je encore ? - . - L

Voild co qu’s ét€ et ce qu'est aujourd’huj la seule Institu-
tion qu’ont les Rouges, non pas qu’ils I’aient fondée, car le mal
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ne peut édifier, son ceuvre est de détruire, c'est méme sa
raigon d’étre.

o.

.Ses Principes sociaus.

Dang le chapitre précédent, nous avons essayé de faire con-
naitre les idées religeuses du parti rouge, nous avons montré,
A Daide de eitations extraites de I’organe méme du parti,
que toute la hiérarchie a été attaquée d’une manidre a dé-
noter une haine profondément enracinée; bien .plus, que,

our bon nombre d’entr’eux, je n’ose pas dire pour enx tous:
religion catholique est comdvaire & la liberté du peuple,
qu'elle a employé pour 8 établir ou -se maintensr, la persécutt
‘ontre ses ennentis-et gu’enfin par conséquent elle-est fausse.

Dans le présent chapitre, nous nous efforcerons de montrer
que leurs prineipes tendent & faire perdre  leurs compatriotes
toute erainte, fout respect pour les lois, pour l'autorité légi-
time, et qu’enfin ils ont, pour conséquence naturelle, la dé-
magogie et I’anarehie-la plus-effrénée.

C’est un principe procla.mé ouvertement, reconnt et admis
par le Rougisme qu’ “en politique, il n’y a«ni foi, ni auntorité

our lier les hommes entr’eux.” (Avenwr du 31 mai 1850).

oil3, lecteurs, leur régle de conduite, leur profession de foi,
relativement & P’ordre social, 8’il m’est permis d’user de cette
expression. Il suffit d’énoncer un tel principe pour en dé-
montrer I’absurdité ; de fait, on voit de suite que le genre hu-
main serait depuis longtemps anéanti ou tout au moins réduit
4 état sauvage le plus dégradé, si les souverains ou leurs
ministres se fussent servis de ce principe machiavélique.. Ré-
fixions faites, je suis stir que le lecteur se dit que cette fois je
calomnie le Rougisme ; c’est une erreur et une grande erreur,
oar non-seulement 1’énoncé de ce principe fut fait dans l'or-
gane du parti, mais il est notoire que, depuis longtemps, il
était mis en pratique et entr’eux et contre leurs adversaires.
Butre mille exemples, j’en veux citer deux fort bien connus,

artant de deux Hotges encore mieux connus, dont I'un est un

es premiers adeptes, et 'autre le chef méme duRougisme.
Voici le premier : A 1’époque de la derniére élection du col-
lége électoral de Stad , deux candidats, P’hon. M. F.
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Baby et M. Fournier, briguaient les suffrages des &ecteurs.
L’hon. M. F. Baby était, pourle député actuel de Québec-Est,
M. P. G. Huot,—le héros de la présente histoire,~un de ces
hommes qu'’il avait, de concert avec M. Fournier, ’autre can-
didat, violemment et souvent injustement attaqué dans les
colonnes du National, et eontre lequel ils ne pouvaient tous
deux imaginer des qualifications assez diffamantes. Fort de
.ses faits, aussi bien que de ses antécédents, connaissant d’ail-
leurs les principes politiques de son ex-ami et partisan, M.
Fournier se tenait pour assaré de Vinfluence do M. Huot qui,
du reste, lui avait formellement promis de la faire valoir en
sa faveur dans sa division électorale. Mais le démocrate pur
sang, pour un motif qu’il est facile de deviner, trahit la dé-
mocratie ! Alors, adieu 1a candidature de M. Fournier, et
hourrah { pour M. Baby ! Mais il Iuni fallait agir avec circons-
pection, éviter le grand jour et chercher les téndbres ; il lui
fallait ménager Ia juste susceptibilité de M. Fournier, chose
qui sitira toute son attention. Awmssi, lo jour, M. Huot pa~
raissait travailler agsey activement en faveur de son colia

rateur du National, mais, la nuit venue, le grand congeil de
ses claqueurs s’assemblait et on défaisait & qui mienx mienx
le peu d’ouvrage de 1a journée, puis Ion poussait, avec le
plus grand sucoes, 1a candidature du conservateur Baby t

On comprend que trahi par ses propres amis, M. Fourniet
perdit son élection. Gribouille se mit dans le camp rouge et
tout en lavant leur linge sale en famille, ils he purent faire

ue le public n’aper¢ut quelques lambeaux de leurs haillons.

lors on reconnut que s*ilsn’étaient pas corrupteurs, ils étalent
singuliérement corrompus. Pour ne pas sortir des borfles d*une
juste licence, il me fautrenoncer au plaigir de raconter les dé-~ |
boires d'un c6té et la munificence insultante que déployait
alors un certain Rouge corrupteur et corrompu. :

Mais pourquoi M. Fournier, en veut-il encore tant & celui
qui le trompa ? n'est-il pas reconnu que ¢’est un principe du
rougisme qu’ ¢ en politique, il n’y a ni foi, ni autorité pour
lier les hommes entr’eux ” ? Tout cela,. o’est bel et bon, nous
répondent-ils, mais seulement appliqué aux bleus, dnos ad-
versaires ; maigsi on le retourne contre nous, fiacre, nous
nous fdcherons rouge ; ceci, lecteurs, estla fine-fleur de leurs
raisonnements.
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Voila, sans doute, ube jolie histoire pour un démocrate qui
crie contre les pillards, les corrompus et les corrupteurs ! J’en
connais quelques autres, particuliérement une toute récente,
datant de la derniére élection de Québec-Centre, qui surpren-
drait beaucoup de braves gens et qui, je crois, ?erait rougir
plus d’'un Rouge démocrate.

Quant 3 Pautre histeire que j'ai promise, je ne ferai que
1a mentionner, bien que plus longue et plus noire encore que
la précédente. Elle est maintenant un fait acquis 3 l'his-
toire parlementaire de notre pays, je veux parler de la tra-
hison, des sourdes menées de MM. Dorion, Holton, et leurs
collégues, pour supplanter ’administration Sicotte qui avait
un droit strict et constitutionnel 2 présenter sa politique &
VPapprobation du pays. Autant la premiére est, si je puis
m’exprimer ainsi, du terre i terre de la trahison, autantla
seconde est un vol de portefeuilles, une iniquité dont ’histoire
fera justice, et que nos chambres ne peuvent sanctjonner sans
honte, je dirai méme sans parjure contre la constitution. (1)

Méme pour leurs plus grandes noirceurs politiques, ces
Rouges ont toujours des principes sur lesquels ils ’appuient
comme point de ‘défense et de ralliement. M. le député de
Québec-Est ap})ﬁ%\;a.it‘ en petit le principe énoncé plus haut;
M. Dorion est le chef, lui, il lui faut l'appliquer en grand,
c’est ce qui explique pourquoi nous le voyons aujourd’hui
a la téte du Bas-Canada qui le renie, le repousse! Politi-

uement, il n°y avait ni foi, nt autorité qui put le lier vis-d-vis
M. Sicotte: 1l saute & pied joint par dessus la barriére qu’é-
1&¢vent la pudeur, la gratitude et le devoir. I’dvenir1’a dit:
¢« En politique, @l 0’y a ni foi, nt autorité, pour lier les hom-
mes entrieuxr. ¥

Entendez-vous, Canadiens, mes compatriotes, les enten-
dez-vous ces Rouges, vous surtout, députés dun Bas-Canada,
qui étes appelés & donner le cou{) de grice 3 I'administra-
tion impossible du jour ? Rappelez-vous que ce n’est point

) Malheureusement les membres n'ont pas tous compris
Yimportant devoir, que leur imposait une telle violation du
sens commun et d'une juste politique ; Ia trahison et la
corruption, tels furent les moyens dont le ministere Macdonald-

. Dorion se servit pour se réhabiliter, mais les temps de lim-
partiale histoire viendront, alors gare aux traitres......!
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ici une lutte d’hommes, mais une lutte toute de principe !
Rappelez-vous bien que ces Rouges veulent vous imposer la
domination du fanatisme haut-canadien ! Souvenez-vous que,
pour gouverner, ils vous trahiront comme ils ont trahi leurs
propres amis ; pour eux, il n’y a en politique nt foi, ni auto-
rité, pour lier les hommes entr'eux, Non, jamais le devoir
qu’impose le patriotisme, la _défense des bons principes reli-
gieux et sociaux, qu’impose la religion, ne les hera vis-3-vis
leurs compatriotes. Voyez ol de tels principes émis, propa-
gés et défendus par de tels hommes méneront notre pays.
Non, vous ferez votre devoir, le Canada n’a pas encore com-
mis d’assez grande faute pour étre puni aussi sévérement
que par V’imposition forcée du gouvernement des Rouges. (1).

Mais continuons notre travail et passons en revue quelques
unes de leurs principales idées sociales. A les en croire, la
démocratie aurait tout refait dans ’Amérigue aussi bien que
sur le vieux continent; tout le bien qui s’est fait, vient
d’elle, tout celui qui reste 3 faire ne se fera que par elle.
Mais alors qu’est-ce done que cette démocratie si puissante,
si bienfaisante ? Je n’oserai prendre sur moi de répondre 3
cette, question, je. laisserai ia parole a I'illustre comte de
Montalembert. Ecoutez-le dans son discours aun congres de
Malines se demander : “ Qu’est-ce que la démocratie,” pour
répondre : ¢ (’est la société entidre travaillée, soulevée par
des doctrines, des principes et des appétits, quelquefois 1égi-
times et généreux, trop souvent anarchiques et anti-sociaux.
C’est encore le flot de la multitude fluant et réfluant tour a
tour vers la licence et vers le despotisme, mais la multitude
ayant hérité de la monarchie un systdme de centralisation,
devenu mille fois plus redoutable par les nombreux perfec-
tionnements de l'industrie contemporaine ; car ils tendent a
effacer toute individualité, toute nationalité, toute aggréga-
tion locale et particulidre.”

(1) Malheureusement les membres n’ont pas tous compris
Vimportant devoir que leur imposait une telle violation du
gens commun et d’une juste politique ; la trahison et la cor-
ruption Furent les moyens dont le miinistdre Macdonald-Do-
rion se servit pour se réhabiliter, mais les temps de I'impar-
tiale histoire viendront, alors gare aux trafires......!
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Comme le lecteur peut le voir par la définition qu'en donne
cet éminent orateur, la démocratie, comme je Vai déja-dit, est
plus propre & détruire qu’a édifier. Alors, comment com-
prendre la balourdige de nos Rouges démocrates qui viennent,
aveo un aplomb incroyable, nous dire que c’est la démocratie

ui & civilisé le monde. L’Avenir s’approprie cette idée et la
&veloppe de la jolie fagon qu’on peut voir dans 'extrait sui-
vant : ¢ La civilisation, cette puissance 3 part dans le monde,
& tiré 'humanité de I’état de barbarie, d’ignominie, d’igno-
rance et de dégradation dans lequel le christianisme n’aurait
pas pu Pempécher de tomber.”” Xt nous qui, avec tous les plus
profonds écrivaing, avions toujours pensé que la civilisation
était P’envre de Pévangile enseignée par.le prétre dans tous
les recoins du globe terregtre au prix de son sang et des plus
grands sacrifices't Erreur pourtant : 1’dvenir, le Pays, M.
Dessaulles, les Rouges enfin, nous apprennent charitablement
ue nous étions ‘dans lerreur, que la civilisation n’est pas
ue au ohristhisme qui n’aurait ‘jamais pu allumer son
flambeau et-empécher les nations de ravenir.vg 1'état sauvage.
Puis leurs premisses ainsi posées, ils -concluent que ¢’est la
civilisation qui a dit aux peuples : * Vous étes de vrais sou-
verains, e, aux rots, vous &es bes servitenrs, rien de plus, et
Sest un crime de vous en croire les moktres.” (Lecture de Des-
saulles.] Comme vous voyex, c’est le Vox Populi, Vox Dei,
dans sa plus targe aceeption, qti fait émettre 4 nos Rouges
ces idées encore nenveés en Canada, du moing, jusqu'en P’an
de grice 1851, ol on avait eu la bonhomie de croire que Sa
Majesté Britannique %tait notre auguste souveraine et que
nous étions ses sujets. M. Dessaulles I’a dit, toute la hiérar-
chie démocratique 1’a répété apres lui, les réles sont inter-
vertig par leur autorité, nous sommes les souversins et notre
gracieuse Souveraine est notre humble servante | Qui aurait
Jamais cru qu'un d ate de son espice aurait des préten-
tions 2 la royauté ? du moins on cessera alors de 1’appeler
1’ancien matre-irésorier de Saint-Hyacinthe. Quant & moi, &
coup sfr, jo me retirersi aux antipodes plutét que d’éire sujet
d’un roysume démocratique, .

L’axiome rouge, Voz Populi, Yoz Dei, que M. Dessaulles
traduit par cet autre : Les roie sont sujets et les sujets sont
rois ! gapé par 1a base tout reeﬁe'ct pour ’antorité et cherche
3 détruire Péquilibre de I*échellé sociale, I’eeuvre de Dieu et
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non des hommes. Aussi, voyezdang les endroits de nos villes
dout.les Rouges ont endoctriné 1a population d’hommes sans
aveu, tout frein est rompu, on ne eraint plus l'autorits, on y
résiste méme 2 main armée. On leur.a appris qu’ils sont rods
et maitres ¢t que, dans I'ordre social, comme dans Vordre po-
litique, i w’y a ni foi ni autorité pour lier les kommes entr’euse.

Et on les entend se récrier contre « la hidrarchie catholique
qui refuse de reconnattre le dogme (drole de dogme) de la gou-
veraineté du peuple, mais laissona-la, disent—ils, exhaler sa
mauvaise humeur qui entre pewt-éire dans les vues de la provi-
dence, et qui n’entrainera, pas d'un iota la marche des événe
ments. ” (Lecture de Dessaulles.) |

Pardon, le clergé catholique a ontravé, pour le plus grand
bien de son pays et de ses compatriotes, Ia marche que vous
vouliez faire prendre aux événements ; bien plus, il vous a
fait rentrer dans les téndbres dont vous essayiez de sortir de-
puis quelques années. Espérons qu'il se romettra A 1’euvre
vaillamment pour réparer le temps perda, caril a peut-étre
un'pBu tardé. Le mal est grand,.il faut.quil se sacrifie en-
core une fois, qu’il se résigne i vos véhémentes attagues, oar
il y a, aujourd’hui comme jadis,. danger. pour.la religion, la
saine morale ot le bien-étre du pays. J’aurai Ihonneur de
lui soumettre, dans la conclusion de ce travail, un projet qui
sourit & beaucoup de ‘personnes bien .pensantes, espérant
quil Ie patronisera- chaudement et qu’il %xiendra. -méme &
Poceasion, Vinitiative,—comme le clergé de Montréal I’ déja
fait avec les plus heureux résultats. pour lui, la religion, leg
biolllls principes, —auprés .de la jeunesse instruite de cette
ville. .o S e -
Je ne puis résister. au désir de remettre sous les yeux du
lecteur ce fameux manifeste rouge.dans ‘lequel on fait appel
aux passions haineuses et bratales des fiers-a-bras, - des hom-
mes sans aveu, aux meurtriers enfin, 3 tout: ce que pewvent
ces ramassis d’auberges et de mauvais lienx qui- font la
honte de. nos villes. Je dois tout d’abord.-donner quelques
mots d’explication pour qu’on saisisse bien toute la portée
de ce manifeste. 3 . e

En 1857, vers la mi-avril, feu M: le Dr. Blanchet voulant
se faire remplacer comme - député de Québec, remit son
mandat 3 ses électeurs.qni invitérent alors M, Stuart, un
libéral conservatenr, 3 lui succéder. . Le parti rouge, de son
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¢6té, se décida 2 lui faire de Uopposition et M, Marc-Aurele -

Plamondon fut amené comme candidat. Le soir de la pre-

miére journée de la votation, M. Stuart avait 850 voix de

majorité, il va sans dire qu’un pareil succés jeta le désarroi

dans le camp rouge. Il ne leur restait plus que la violence

avec ses plus hideux exces, auxquels le partiest toujours

bien aise d’avoir recours {on se souvient encere de I'élection

de Dorchester, en juin dernier] ; aussi, le lendemain, on fit

sortir et distribuer par les rues de Québec quelques milliers

d’exemplaires de la sanglante ef infimante proclamation

dont voici les principaux passages: ¢ OUVRIERS DE SamNt-

RoCH, BRAVES ARTISANS DU FAUBOURG SAINT-JEAN, »'y au-

rait-il_donc plus de ccurs dans pos fortes poitrines? PER-

METTRIEZ-VOUS & une poignée de renégats [850 voix de

majorité, une jolie poignée, comme on voit] de marchands

“apostats [sont-ce ceux de MM. Huot et Tourangeau], qu:
wont quun sac d’écus la od. un pairicte doit avoir un ceur

Serme ¥ leur permettriez vous de vous dominer pour soutenir un
ministire qus vous @ tous ldchement sacrifiés et trahie ! Amis

démoocrates | ne sommes-nous pas les plus forts ! N'avons-nous

Pas NOB BRAS, NOTRE COURAGE ? Amis démocrates ! ne sgommes-

* nous pas LES PLUS FORTS de méme que nous gommes LES PLUS
BRAVES ? Navons-nous pas NOS BRAS, NOTRE VALEUR, NOTRE
CcourRAGE ? [Ils se répelent pour étre biem compris.] Et
nd nos ennemis emploient Pargent pour tout corrompre, vos

18 DENEUBERONT~ILS TRANQUILLES ET INACTIFS ?

« La corruption des ’ et des votes par Vargent est
un monsire moral, ldche et sournois, la main du meurtrier
glisse dans Pombre son arme empoisonné ! (qu'en dit M. Thi-
baudeau) Canadiens, £TES-VOUS DES HOMMES DE C®UR ? Le
momend est. venys DE LE MONTRER |

« En avant done, au poll I I'! et montres-vous dignes de
vous-mémes. QUE VOTRE VICTOIRE ECRASE ET
BROIE COMME SOUS VOTRE TALON, LA TRAHISON
ET LA PERFIDYE QUI CHERCHENT A JETER DANS
VOS CEURS LE POISON DU SUICIDE!

« Démocrates ! FAITES VOTRE DEVOIR | A BAS LES
ARISTOCRATES ET LES REACTIONNAIRES ILFAUT
QUE LE PEUPLE REGNE
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% Hourrak pour Plamondon 11"

Eh bien, lecteurs, qu’en dites-vous, ne vous semble-t-il
pas entendre la Carmagnole, ou 'abominable refrain de 91 :
“QCa ira, ca iral les aristocrates & la lanterne ! Etait-ce
bien en 1857 qu’on publiait ce manifeste, n’était-ce pas
plutét aux plus mauvais jours de la Terreur ? Voila ce que
veulent, co que peuvent ces fougueux tribuns qui ont nom
Plamondon, Fournier, Huot, Dorion, Dessaulles et compa-
gnie. Pour soulever lew masses toujours brutales, il n’y a
rien qu’ils ne fagsent lorsque leur ambition est en jeu.

Le résultat de cette proclamation, comme Garibaldi seul
en sait faire, fut une émeute & un poll du quartier Saint-
Roch, ol la force publique fut assommée, les livres de poll
volés et remplis subrepticement de fanx nomsen faveur du
candidat Plamondon qui n’en fut pas moins battu, quoique
la majorité de 850 voix pour M. Stuart tombét le lendemain,
par suite de cette violence, & 150 voix seulement, tant il eat
vral que Québec ne }))rofesse pas les prineipes révolution-
naires de ces chefs d’émeute, mais qu’il y a plutét dans

notre pogmla.tion beaucoup de vénalité comme 1'a démontré

ia derniére élection de Québec-Centre, malheur dont la res-
pongabilité retombe sur les Rouges, malgré leur dire.

Aujourd’hui encore, la population de Saint-Roch est punie

ar 1’agservissement & ces mémes démocrates qu’elle re-

oute sans raison ; -elle les a laissés, une fois, faire les élec-
tions en 60, comme ils I'ont voulu, et maintenant ils ont
réussi 3 ge faire ercire beaucoup plus forts qu’ils ne le sont en
réalité. J'ose le dire en toute certitude, les 6.8 des citoyens
de Saint-Roch gémisgent d’un tel état de chose, sans avoir
pourtant le courage de le faire cesser en se montrant auk
polls pour faire enregistrer leurs voix contre un homme dont
1ls méprisent les principes- anti~sociaux et anti-religieux, et
dont ils craignent l'entourage de fiers-a-bras et d’apostats
qu’il a su se créer.

Il n’y a gudre.plus d’un moie. [1] que la population de
Saint-Roch fut toute étourdie de l'aplomb de son député
cherchant 3 expliquer sa motion'dansla précédente gession du
Parlement pour 'abolition de 1a peine de mort en matitre

[1] Le 12 juillet 1863.
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politique, n’osant, comme il le lni a formellement déclaré,
proposer-labolition de la )laeine de mort en général, afin de
remporter ce qui tui semble jus t un achemi t ra-
pide vers son abolition totale.

Entr’autres idées croches que le méme député Rouge »'a
pas craint d’exposer & ses électeurs, il a préechisé la révolu- .
tion, ses chefs et ses adeptes. ¢ Les révolutionnaires, a-t-il
dit, qui réussissent sont des héros{ ”’ [sic] Je me permettrai
d’ajouter ou plutét de déterminer sa pensée : et ceux qui
mgurent sont des martyrs ! ? ce qu’il n’a pourtant pas eu le
front de dire. Il se serait trop démasqué ! [1] Jetez votre
langue aux chiens, M. Dessauﬁes, vous n’aver pas trouvé
cette belle idée, vous ? Avee M. Huot, lerpa.rﬁ Rouge recon-
nait, en Garibaldi,. Mazzini, Buoneompagni, des héros de pre-
mier ordre. Grand bien vous fasse, messieurs, si de pareilles
idées vous vont et peuvent vous créer un-avensr parmi les
viires ; mais, pour nous, si nous avions quelque velléité de

.

paxvenir, nous-vous fausserions route. )

Bien que le sujet soit vaste, et qu’il y ait beaucoup ¥ cifer
et A dire sur leurs principes sociaux, je me' m’étendrai pas
davantage. Le peu que:)’ai cité suffit pour démontrer clai-
rement qu’svec eux bientét tout ordre, toute paix, tout res-

t pour ’antorité, les biens et la propriété seraient impos-
gibles : les lois de- I’honneur leur sont étrangéres, ils ne re-
connaissent ni foi, ni autorité pour les lier entr’eux. Les

uples, suivant eux, sont rois, maitres et souverains, c’est la
oi lfl‘l plus fort. Dans ’oceasion, ils se fonf un jeu, comme
je ai prouvé, d'en appeler au meurtre et 3 ‘tous les crimes
de 1a violence sans frein at.sans bernes. Honte aux Rouges {
honts au “ Rougisme-1:” ‘
[1] On m’sssure que non-seulement ce dé?ut»é a laiseé
supposer que telle était sa pensée; mais qu’il I'aurait réelle~
ment formulée telle.. . )
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Au seul aspect de ce titre, j’antends déja les réclamations
de toutes sortek .de ces Rouges menteurs qui ne cessent de
roner leur patriotisme. A les en croire, eux senls: aiment
Feur ays, eux seuls jusqu’aujourd’hui travaillent & Pexten
sion de sa sphére d’influence, et feront prendre rang i leurs
compatriotes parmi les nations de I'Univers. Pourtant, mes-
sieurs les Rouges, qui, plus que vous, ont pris tous les moyens
possibles d’anéantir ce qui fait la force et doit faire' Pavenir
de votre pays pour lui faire perdre sa religion en la déoriants.
ses meeurs en lui vantant la civilisation romaine; ses bons
grincipes, en cherchant & introduire des théories subversives
e la guciété ; ses institutions, en préconisant, & leurs détris
ment, celles do I’étranger ; sa population, en ponssant par vos
fax exposés un émigration canadienne vers les Etats-Unis.

Est-ce 13 tout le mal que vous avez fait,Rouges, faux pa.
triotes ? Hélas ! non, mais je n’anticiperai pas davantage sur
ce chapitre, jo montrerai an fur et & mesure que la matidre
s’étemﬂ-a., votre honteux et déplorable patriotisme, vos sourdes
menées ; je ?muverai, ar vos ceuvres et vos actes, que vous
avez honte d’étre Canadiens, que le sang de Yos glorieux an«
vétres s’est abatardi, en vous, et qu’aujourd’hui tous vos sous
pirs, toutes vos aspirations sont pour la république démoora=
tique, anarchique, je dirais presque machiavéliqgwe des
Etats-Unis. :

Pour mettre un peu d’ordre duns tout ce fatras d’idées diss
parates, disons d’abord ce qu’est le patriotisme § la définition
que j’en donnerai ne sera pas de mon erfi, nos Rouges crie~
rajent 3 tue-tdte qu’d lewr mstar je forge ma définitien pour
mieux taper sur enx. Qu’ils se détrompent, il ne nous est
Ppas nécessaire d’inventer sur leur compte- pour leur faire de .
profondes meurtrissures, ils ont assez écrit, assez parlé pour
Doiis contenter de toutes les sottises quils mous ont débité
sans vergogne. La définition que je donnerai du patriotisme
‘est tirée d’une petite brochure, sortie des presses de I’ venir,
©t publiée par un certain M. Clément Dumesnil, un Rouge de
1a plus belle trempe, comme Pannoncent toutes les idées croe
thes dont il a émaillé sa brochure, car, véritablement, la

N
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soule idée juste qu’elle renferme est précisément la définition
du patriotisme et les conclusions qu’il en tire. Voici oetts
définition : “ Le patriotisme, ¢’est & Ia fois I’amour de son
o P&ys, Vamour national, ’amour de la religion, ’amour de
“la constitution et des lois qui nous régissent. »

Ce n’est certdg pas prometire, j’espére, que de démontrer
que vous n’aime} pas votre pays, messieurs les Rouges, que
Vous n'avez pad ’'amour national, ni ’amour dé la religion, ce
qui, du reste, est déja précédemment prouvé, ni enfin Uamour
de la constitution et des lois qui nous régissent.

Je suig si certain ds remplir mes promesses, que, d’avance,
ie vous appli}ue les conclusions que déduit I'un de vous de
a définition donnée plus haut :  Ceux qui osent porter atteinte

o la religion, & la morale, & la liberté, aux fondements les plus
sacrés sur lesquels repose Védifice social, qui unissent les fas
malles entr’elles et les citoyens ensemble, sont sans patriotisme, ca
sont véritablement des es [c’est un Rouge qui le dit] qus
cherchent & déchirer le sein de lewr mére !

D’abord, les Rouges n’ont pas d’amour pour leur pays, et
bien plus encore, s rougissent de fappeler Canadiens ! Jo

démontrerai plus loin la seconde partie de cette accusation §
quant 3 la Xremiére, j’en veux donner de suite de nombreuses
preuves. Avant de commencer, on me permetira de poser
une question aux Rouges! N’avez-vous pas tous été an-
nexionistes ? et n'étes-vous pas encore chaud partisan de
1’annexion du Canada aux Ktats«Unis ? Cette fois, je suis
certain qu’ils me répondront sans détour, qu’ils s’avoueront
ingénument annexionistes. Eh bien! dans ce cas, éncore
une question, si vous me le pérmettez : des annexionistes ont«
ils de I’amour pour leur pays ? Pour le coup, se trouvant
dans une impasse, q‘neltiues-uns tergiverseront ; d’autres, plus
accontumés 4 déguiser leurs pensées, répondront affirmative«
ment. Alors, pour ceux-13 encore, plus que pour les pre-
miers, nous allons voir ¢ce que sont les annexionistes : le but
qu'ils se ;{1 P t, les con de leurs désirs, ot, par
contre, $'1ls peuvent avoir de amour pour leur pays.

Des annexionistes sont des hommes qui, avec les chefs du
rougisme, et aveec MM. Doutre et Dessaulles, qui ont éerit
sar ce sujet, voient tout couleur de rose ches fios voising de la
désunion américaine ; o’est pour enx le %zys qui a atteint
“ Papogée de la grandeur mm'ogale, le plus haut degré de puie=




30—

sance individuelle, la clef du bonheur domestique [le flirtage
sans doute] et de la prospérité de la aociété.? [M. Doutre.)
Des annexionistes sont encore des Rouges qui veulent respi-
rer, vivre et jouir dans un milien démocratique, se donner la
singulidre satisfaction d’ libr t, sans di i
comme sans réFlique, tous ces principes démagogiques dont
ici ils ne nous font connaitre que le trop plein. Ce sont des
hommes qui ont honte de leur nom de Canadiens-frangais, je
’ai dit plus haut et je le prouverai! qui ont honte de leur
religion, ¢’est prouvé ! de leur langue, de leurs institutions et
de leurs compatiiotes | Pour eux, le nec plus witra du bon-
heur et de la liberté, ce serait de se voir-cbte & cdte avec les
Mormons, les Quakers ot tous ces Yankees dont l1a vue seule
excite un rire homérigue. :
Quels efforts le rougisme n’a-t-il pas fait pour faire mordre
les Canadiens 3 ce funeste appit ; les éexits éditorisux pleu-
vaient sur P’Avenir, le Pays, le National ; d’interminables
discours et des manifestes de tout genre &taient mis en
usage. M. Dessaulles, qui se trouve partout ol il y a du
mal 3 faire, M. Dessaulles a méme fait sur ce sujet six longues
et indigestes lectures données devant tout ce quil y a de
Rouges & Montréal, et qui firent loi dans-toutle parii. Deé
ma vie, pourtant, je n’al vu un travail aussi rempli- d’idées
fausses, plus contraire & la saine logique, 3 la philosophie
chrétienne, & la religion, & la s0eiété et A 1’histoire surtout ;
¢’est, en un mot, un amas de' choses mal digérées, et comme
M. Dessaulles seul, en Canada, en sait faire, dans lequel
tout est effleuré et traité 3 un point de vue anti-cgafadien, ot
ui ingpire réellement plus de mépris et de piti€ ‘que de co-

Te.
J’avais intention, Ieeteurs, de vous engager 3 %s‘xorconnr
ces pages pour que vous eonnussiez ce que peut un Rouge et
ce qu’il pense parfois ; mais véritablement. j’y renonce, ce
serait vous imposer une pénilence par trop rigoureuse pour
vous comme pour tout homme dontle jugement est sain et
dont les idéea sont justes.

A ces lectures, M. Doutre a fait écho avec grand renfort
de louanges dans la préface qu’il leur a mise, au point de
prétendre « qu’elles Peuvent SOIVir jusqu'd un certatn po
“ de complément & Lonvrage de M. de- Tooqueyille : ta
¢ démocratic en Amérique, et que lo oéltbre écrivain n’en
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“ désavouerait pas la parenté. ¥ Si je ne puis prendre sur
moi de protester au nom du regretté M. de Toequerille,
bien qu’a coup s0r il renierait ’'cuvre méme comme parent
au 50me degré d’affinité, je protesterai du moins au nom du
bon sens, de la littérature et de la philosophie.

Anu risque d’en avoir des courbatures, suivant la spiri-
tuelle expression de Pontmartin, j'ai d lire les lectures
de M. Dessaunlles. Je I’ai dit, elle ont fait loi et ont été van.
tées & qlui mieux miewx par tous les Rouges devant qui elles
furent lues avec foree applaudissements; elles me serent
d’un grand avantage pour remplir-dans cet article toutes les

romesses que j’ai faites ot pourtant je ne l’en remercie pas.
es portent pour épigraphe cette pensée de M. Dessaulles :
“ Un pays libre & c6té d’un pays esclave sert & ce dernier de
“ miroir pour y voir ses difformités. ? Voila, sans aucun
doute, une des rares vérités que l’auteur ait trouvée dans
son cerveau, mais malheureusement il les applique toujours
& faux ; ici, pour lui, le Canada est le pays esclave, et les
Etats-Unis le pays libre | Belle liberté qui ne permet pas,
ga.r exemple, aux habitants du Nord de se prononcer aujour~
‘hui contre la guerre sanguinaire et barbare qui épuise les
Etats-Unis. Lerougisme, pour arriver a1’annexion, a voula
nous faire mirer dans la glace fracturée de 'union améri-~
caine. Nous Pavons fait, nous le faisons tous les jours et,
aprés examen, nous reconnaissons que ses difformités sont
Bus laides et surtout plus difficiles 3 cacher que les nétres.
ar suite, nous avons déclaré dans le temps, et nous décla-
rons encore aujourd’hui, que nous préférons garder notre au-
tonomie qu’ils désirent si ardemment nous faire perdre : fort
heureusement que le pays ne se laissera pas guider par des
aveugles de cette sotte espece.

A Pépoque méme ot tout semblait fleurir sur le sol améri-
cain, ol nos démocrates, nos Rouges,—c’est tout un,—par-
lsient lo plus chandement d’annexion aux Etais-Unis, les
esprits clairvoyants présageaient déja la dissolution prochaine
de cette république démocratique. Pour en prendre un sur
le grand nombre, un Canadien, I’auteur de la Réponse d la
presse socialiste, &crivait en 1850 ce qui suit : « Une fermen-
tation mal concentrée, une hasne mal cackée entre le Nord et le
Sud présagent une dissolution prochaine et des conflits san-
glanis.,” J'avoue que leur pénétration ne g’étend pas aussi
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loin dans I’avenir, et, personne, non plus, n’exige d’eux antant
de jugement qu’on est en droit d’en attendre de ceux qui ont
Jeur degré d’érudition et d’expérience sans avoir les faux
principes qui étouffent leur intelligence, et en voici une
preuve.

Plein d’admiration pour la prétendue liberté américaine,
liberté qui, toute vantée qu’elle soit, n’existe méme pas, nos
Rouges nous disent : « Vous avez vu le Président des Etats-
Unis déclarer [1850] qu'il sacrifierait sa vie pour le maintien
de Punité nationale, mais vous ne Pavez vu maltraster cenx
qui commettaient Verreur de jugement de eroire sa dissolution
né ire ou inévitable.”” Qu’en dites-vous, lecteurs? depuis
trois ans, le président Lincoln a-t-il senlement sacrifié sa
charge pour le maintien de ’unité nationale de nos voisins ?
a-t-il assez maltraité les Sécessionnistes, en tuant par la
peste, la famine et la guerre plus de 500,000 hommes du Sud,
3111 avaient commis Perreur de jugement de croire que le temps

o la dissolution de I'Union était arrivé ?

Que les Rouges admirent, qu’ils s’extasient méme, s’il leur
en tient, devant le gouvernement de la confédération améri-
caine, qu’ils 8’y retirent dans ’excés de leur amour pour Iui,
nous n’y voyons aucun mal, bien au confraire nous serions
bien aise de les y voir tous ; les Etats-Unis ne sont-ils pasle
réceptacle du trop plein de toutes les miséres des autres pays
du monde ? Mals qu’ils veuillent ou qu’ils cherchent a
rabaisser notre pays au niveau moral de cette république,
nous protesterons avec vigueur et énergie. Nous, 3 cette
question posée surla terre étrang?re : de quel pays étes vous ?
nous répondons Iz téte haute et avec une certaine satisfaction :
nous sommes Canadiens. J’ai promis aux lecteurs que je démon-
trerais, preuves en mains, que les Rouges rougissent de lour
peys et de leur nom de Canadien, c’est ici 'occasion de tenir
‘ ma promesse en exposant la maniére dont ils répondent 2 la
qneat;on sacramentelle entre voyageurs : de quel pays étes-
vous

« Noa Canadiens, disent-ils, ont-ils jamais ressenti beaucoup
de plaisir, beaucoup de satisfaction per lle en répondant :
Je sute Canadien ! P ient-ils mettre dans leur réponse cet

accent indéfinissable, mais toyjours parfaitement sents, de fierté
nationale ow méme d'importance personnelle qu’ila’ont, sans
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dowte, observé chez leurs interlocuteurs, quand, & leur towr, is
leur ont posé la méme question ? * (Lecture de M. Degsaulles).

Vous étes patriotes, dites-vous, mais depuis quand de vrais
patriotes rougissent-ils de leur patrie ? Est-ce que, pour un
peuple qui compte & peine 200 ans d’existence, nous n’avons
pas assez de gloire nationale 3 étaler aux yeux de V'étranger
%:i nous visite ou qui s’intéresse & npous sur la terre d’Europe ?

souvenir de ces pieux et courageux pionniers de la fo1 et
de la civilisation qui portérent, avec le nom canadien, ces
deux étendards des peuples najssants dans toutes les parties
de cette terre d’Amérique, n’est-il donc plus un titre de gloire
et d’orgueil pour le Canada qui donna le jour & un Joliette
et qui s’acquit un De la Salle et un Pere Marquette ? Puis
ces guerres sanglantes entre la barbarie et la civilisatiom o1
nos péres, suivant cette belle idée tant de fois répétée, te-
naient d’une main Ie manchon de la charrue et de Y'autre le
fusil, préts 3 faire be coup de feu pour défendre leur famille
ot leur patrimoine contre ces hordes envahissantes d’Iroquois
féroces, soudoyés par les Yankees, et qu’ils repoussérent par
lear valeur jusqu’aux foréts vierges qui avoisinent les grands
Lacs du Haut-Canada ! Des victoires comme celle de Caril-
lon en remontant dans notre histoire, comme celle de Cha-
teauguay encore si récente, sont-elles donc de si petits faits
d’armes que votre esgrit ne daigne pas g’y arréter avec
quelque complaisance ? Ne font-elles pas rentrer dans le
néant toutes ces heureuses issues do la guerre de I’indépen-
dance dont se targue tant le yankéisme, sans trop de raison
pourtant, puisque c’est ’épée valeureuse de la France qui
1a leur & procurée cette indépendance aprés laquelle vous
soupirez et qu’ils vont perdre avant longtemps. Les noms
des Champlain, des d’Iberville, des de Bienville, des Jo-
liette, des Vandreuil, des Chevalier de Lévis, vous sont-ils
done inconnus, bien qu’ils aient obtenu les plus grands hon-
neurs dans la mére-patrie 7

Mais non, toutes ces gloires ne sont rien pour vous, vous
aimez les Américains vaincus chez noms & Chateauguay,
gour ne pas nommer Q’autres endroits, chez eux & Bull’Run,

Frédéricksbourg, 3 Charleston,3 Richmomd, & Antietam ot
ot que sais-je encore ? Suivant vous, nos péres ont eu tort
d’étre victorieux, tort en 91, tort A Chateanguay, en 1812 ;




—547
e

vous nous le dites, messieurs les Rouges, en toute lettre, par
la bouche de 1'un de vous, &lua spécialement désigné pour
exposer vos vues : ‘¢ Ah [ deux j‘;ia nos péres n'ont eu qu’a
tendre la main pour acquérir leur indépendance ((en 91 et
1812] et deux fois ils U'ont repoussée [dites glorieusement],
parce qu’on aurait réussi & lewr faire eroire qu'elle serait fu-
neste & leur langue, & leur nationalité, & leur religion, & leurs
institutions et & leurs mopurs. Oui, deux fois, nous avons vo-
lontairement choiss le mauvais lot ! deux fows nous avons de
propos délibéré manqué notre avenir 1117 C’est que deux fois
nous les avions battus ces pauvres Américains qui leur sont
si chers | Voild, lecteurs, ce qui leur fait tant de mal au
coeur ! Sont-ils patriotes, ces Rouges impudents, mais que dis-
Jje, sont-ils anti- Canadiens !

Hélas! dites-nous done, vénérables ancétres, pourquoi gar-
diez-vous les murs de notre vieille ville ? pourquoi avez-vous
tué, au Cap Diamant, le général américain Montgomery ? Et
vous, vétérans de 1812, pourquoi ne vous étes-vous pas laissé
mettre les menottes comme prisonniers de guerre afin que nos
Rouges démocrates puissent aujourd’hui répondre 2 la ques-
tion—de quel pays étes-vous ? Nous sommes Américains |—
Américaing des Etats du Nord battus deux fois en un an, 2
Bull Run, anéanti & Frédérickshourg, et réduits 4 prendre la
fuite dans toutes leurs rencontres avec les confédlérés | Tandis
qu’avec vos beaux faits d’armes ils s’écrient auvjourd’hui, la
voix noyée de larmes : ¢ Que pouvons-nous, habitants du Ca-
nada, meltre en regard de tous les titrez de gloire des Améri-
cains, si non les malheurs de notre pays ? [dont vous étes les
causes, si malheur il y a7, nos propres regrets quant & sa fai-
blesse et & sa nullité relative ¢ Nous devons Uadmettre, notre
pays est d’un sidcle en arritre du lewr. La masse entiére de nos
compatriotes en est encore & la langue de Louis XIV.” [Lec-
ture de M. Dessaulles] .

Voyez-donce, Canadiens, le beau reproche -qu’on vous fait
de parlerla langue de Louis XIV ! Véritablement, ces Rouges
n’ont pas leurs égaux en bétise et en ignorance. M’est avis
3 moi, comme 3 vous, j’en suig slir, gue-si cette fois les Rouges
disent vrai, c’est un nouveau titre de gloire ajouté & tant
@’autres. Ignorent-ils par hasard que c’est sous le sidcle de
Louis-le-Grand que la langue frangaise & atteint l’ag?gée de
sa perfection? que ¢’est la langue de Bossuet, de Fénélon,
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de Racine, de Corneille, da Molidre, de Lafontaine, et que
depuis cotte époque elle n’a fait que dégénérer! Siles Cdna-
diens parlent la langue du grand Siécle, cependant il nous
faut faire une exception en leur faveur et surtout en celle de
M. Dessaulles qui, comme ges confréres, ne parle plus
depuis longtemps la langue de Louis XIV ; il parle, il écrit,
le cher homme, comme Edmond About, comme le Siecle, la
Presse, 1’Opinion nationale. Mais revenons a leur tirade que
nous devons terminer : < Fn Canada, disent-ils, c’est faire un
effort de caraetire, -c’est presque se comprometire que d’éire aussi
libéral que Saint Thomas. ” [Lectures de M. Dessaulles ].
Voyez, lecteurs, ils sont de plus en lf)lms spirituels ces mes-
sieurs. Saint Thomas un KRouge, dites-vous; vraiment ce
bean génie ne se serait guere attendu de tomber tout a coup
dans votre galére. Quand nous direz-vous que le bon Dieu
est Rouge ? Franchement, M. Dessaulles, entr’autres, au-
riez-vous jamais Iu deux lignes de Saint-Thomas ? ou qui,
de votre parti, en a jamais lu une page ?

Mais continuons 3 citer ; ¢ Jai toujours pensé, dit M. Des-
saulles [devant le Sanhédrin rouge de 'Institut de Montréal],
Jlai toujours pensé que les Américains avaient pleinement le
droit de me dire : Il n'a tenu qu'd vous de partager notre
prospérité et nos institutions. ” Leur gloire est celle qui
donne des défaites, leur prospérité consiste aujourd’hui en
une dette de $2,000,000,000 ; leurs institutions, nous n'en
voulons pas ; croyez, messieurs les Rouges, que nous préfé-
rons beaucoup, ne vous en déplaise, I’Université-Laval, au
collége Harward, ol il n’est méme pas permis de prononcer
le nom de Dieu, et dans lequel aucun ministre de quelque
culte qu’il soit, n’a accés méme comme visiteur, cela par une
clause spéoiale de la dotation faite par le fondateur de cette
institution. X1 vous est loisible d’y faire étudier vos fils,
eroyez qu'on ne pourra léur apprendre 3 étre plus impies et
plud anti-Canadiens que leurs péres. -

Quand. on rougit d’étre Canadien, quand on aime mieux
s'appeler Américain, dites-le woi, lecteurs, a-t-on ’amour de
son pays, 'amour national ; en un mot, aime-t-onle Cana-
da ? Ceci seul suffirait, semble-t-il ; mais ne nous conten-
tons pas de si peu, il nous reste encore 3 voir des nouveautés
bien propres a nous faire frémir pour nos institutions et
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notre pays, si les Ronges étaient en mesure de les mettre 2
exéeution.

. Nous P’avons déja dit,le beauidéal en fait de gouverne-
ment, c¢’est, pour eux, la constitution démocratique des
Etats-Unis. outons toutes les suppositions qu’ils font
pour nous les faire aimer: ¢ Supposons, pour un instant,
¢ dit M. Desgaulles, dans ses fameuses lectures, qu’en 1812,
“ le pays eut été assez ECLAIRE pour s’affranchir de Iobéis-
‘ sance et pour étre exempt de préjugés contre les institu.
“ tions républicaines, (comme vous voyez la vieteire de
¢ Chateauguay leur fait mal au ceeur) ; sug})osons gue nous
“n’ayions pas commis la déploroble faute de combattre, (ot
¢ de vaincre, je suppose), pour conserver le glorienx privi-
* lége d’étre les sujets de I’Angleterre ; supposons enfin que
“ mous fussions tombé dans la grande confédération améri-
“ caine. Quwarriverait-il aujourd’hui 2’ Kt bien, messieurs,
Je vous le demande, qu’arriverait-il ? De crainte que vous
ne répondiez, je le ferai pour vous, en-pen de mots. D’abord,
toutes nos familles canadiennes pleureraient la perte d’un ou
de ﬁﬁsieurs de leurs membres; nous auriong 1’inestimable
bo r, n’est-ce pas, de voir nos pares, nos fréres, nos amis
levés parla conscription, aller combattre pour des institu-
tions qui nous sont antipathiques et se faire hacker, c'estle
mot, par les armées du Sud, toujours victorieuses, parce
que celles du Nord sont conduites par des mannequins et
non par des- généraux ; par dessus tout cela, nous aurions
notre quote-part 4 payer de la dette nationale, deux billions
de piastres, un beau brin de dette, comme vous voyez ; j'en
passe de tous ces maux qui péseraient sur nous, et ce nest
pas les moindres, croyez m’en.

A la suite des suppositions qne je viens de citer et aux-
quelles j’ai répondu, se trouve une jérémiade des mienx
tournées, & la vérité, que ’auteur me permettra de rétorquer
contre eux,eny changeant bien peu de chose : « Oui, Ca-
nadiens, mes compatriotes, nous avonseu le bonheur de' ne
Pas nous laisser convainere par de misérables lieux communs,
sur la grandeur et le Enx des institutions républicaines ; de

, B8 pas nous laisser éblouir par les hypocrites promesses que
Yon nous faigait ; enfin, nons n’avons pas ajouté foi aux da-
nales jérémiades que I'on mous a débitées sur la bonté, la
Justice, les vertus mémes des trés-excellents présidents ré-
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publicains ; sur 'amour tout fraternel dont ils étaient pémé-
trés pour leurs chers voising du Canada, sur leur ardent dé-

sir de nous rendre heureux; enfin, sur la reconnaissance

que nous leur devions par suite de leurs bons procédés &

notre égard.” Voila le galimatias auquel nous ne nous

:ommes pas laissé prendre, et dont nous avons sifié les an-~ -
eurs.

- On se rappelle qu’nn des lenrs nous disait que le * patrio-
tisme est qussi Pamour de la constitution et des lois qui nous
régissent,” il aurait d0t ajouter que, dans ce cas, il change de
nom, s’appelant loyauté par ragport au sonverain en qui sont

ersonnifiées la constitution et les lois du pays. Il est curienx

o voir ce que les Rouges entendent par ce mot dont le son
est fort désagréable aux oreilles des démocrates accoutumés
3 chanter le refrain : « Vox Populi, Vox Det” sur lair,
Ca ire, (o ira.” Aussi ’empressent-ils de dénoncer ce mal
comme ¥ inventé par le despotisme abject et brutal,” et de dé-
clarer que, dans la réalité, 1a « loyauté n'est qw'un vain mot.”
[Prétez Poreille, Canadiens, voici un genre de logique au-

uel vous n’étes gudre accontumés: ¢ Il est évident, disent-
s, que prétendre en Conada que nous sommes sujets de S
Majesté  Britannique, c’est exprimer wune FICTION [vrai-
ment ? ? ?] et méme une FAUSSETE, 8i Pon prend ces mots dans
leur sens absolu. La reine &’ Angleterre n’étant souveraine que
nominalement, nous ne pouvons pag étre ses sujets positivement
'Edites-donc, le serions-nous négativement?]. La reine

’ Angleterre n'est pour nous que le symbole du peuple anglasis,
nous ne sommes done ses sujets que aymboliguemem [pourquoi
pas paraboliquement 2] Du moment que Uon admet [?] que
sz souveraineté sur nous est une pure théorie, une fiction cons-
titutionnelle [ce qui n’est pas du tout admis,} il fout auser
admettre gue la LOYAUTE que nous lui devons ne peut pas étre
une réalité. Rien done West ridicule, rien nest pitoyable com-~
me ces exhorlations & la loyauté gue l’on nous fait tous les jours,
comme ces NIAISES BANALITES que tous nos corps publics expri-
ment & qui mieux miewx sur leur inviolable fidélité, sur leurs
PRETENDUS devoire envers Sa Trés Gracieuse Majesté, qui doit
se trouver bien honorée, en vérité, de toutes ces protestations
hypoerites [?] dont elle sait nous me pensons pas un mot.”

Extraits des lectures de M. Dessaulles, prononcées 3 I'Ins-

itut de Montréal.] [Eh! bien, amis lecteurs, comment les
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trouvez-vous, ces Rouges ; la premiére réflexion qui nous
vient aprés la lecture de cet extrait ne serait-elle pas celle-
ei: « I&ais ils sont donc tous parjures quand ils prétent ser-
ment d’allégéance dans les “chambres, dans les conseils
municipaux et en recevant leur commission de magistrats.”
Qu’ils nous disent donc maintenant que ¢le Canada est le
seul pays de U Amérique ot Uon nest pas Ubrel/” §i, en
France, si méme aux Etats-Unis, vous disiez seulement la
centidme partie de ce qui vient d’étre cité, vous seriez, 3
coup sfir, messieurs, logés aux frais de I’Empereur ou du
Président, dans une maison de sQireté, ot tout an moins 3
Charenton, ou dang un établissement du méme genre aux
Etats-Unis, comme des fous dangereux pour P'ordre social.

Comme le lecteur a di s’en apercevoir, cette digression
sur la maniére dont nos démocrates entendent le mot loyauté
est plus ou moins un hors-d’ceuvre qui aurait d peunt-étre
trouver sa place dans le chapitre précédent dans lequel il fut
oublié par une erreur dans ia pagination de mes notes. Je
tenais trop & faire voir leurs beaux raisonnements sur ce
sujet pour le passer. Ceci dit, passons de suite 2 notre
étude sur leurs tendances auti-canadiennes; c’est pres-
qu'une pénitence que je m’impose ainsi qu’a mes lecteurs,
mais je croirais mon travail encore plus imparfait qu’il ne
sera si je n’exposais pas tous leurs efforts, toutes leurs dé-
marches pour nous faire agglomérer dans l'immense confé-
dération américaine ; le temps des annexionistes déclarés
est encere trop rapproché de nous pour qu’on ne se les rap-
pelle pas.

Anx objections que note ou nos descendants nous per-
drions 3 jamais notre nationalité, notre religion, notre langue
et notre moralitsé, ils répondent qu’il ne nous arriverait pas

ire qu’aux ¢ Feossais aprés 70 ans de perséeutions, quaux

ouisianais qui, parati ¢ & nous, étaient un noyau de
population insignifiant. ’ Pourquoi n’ont-ils pas ajouté : que
nous conserverions notre religion, nog meeurs comme les Ir-
landais aprés 300 ans de persécution et de famine ; comme
les Juifs, depuis leur dispersion par toutes les conirées du
globe ; ses deux dernidres comparaisons seraient tout aussi
Jjustes que les deux premidres. Dites done, mes amia (?
vous seriez donc heureux de voir voire peys sans plus d’'su-
tonomie, de caractére national que la I.)Louisiane, que I'E-
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coss¢ méme, quoiqu’elle ait moins perdu sous ce rapport,
Pémigration anglaise ne lui ayant pas enlevé ses coutumes
et ses institutions, comme il est arrivé 2 la Louisiane, an-
trefois, comme nous, colonie frangaise.

Encore, 8’ils se contentaient d’affirmer, suivant leur tac-
tique habituelle, mais non, cette foisils prétendent prouver
qu’ils ont droit d’dtre annexionistes, d’étre anti-canadiens,
et, pour ce faire, M. Dessaulles a été chargé par le parti de
faire des statistiques a I'appui de ses faux avaneés. Ima-
ginez des statistiques 3 1a Dessanlles ! Si ¢a n’était pas par
trop ennuyeux pour le lecteur et pour moi-méme, jo voudrais
Penchatiner avec ses chiffres (il en a assez pour cela) dans
la fameuse tour centrale des édifices parlementaires’a Ou-
taouais, vrai labyrinthe ol ’enferma 1’un de nos journalistes
les plus distingués, sans pouvoir pourtant Pempécher d’¢é-
clabousser et de salir tout homme respectable quile géne.

D’un c6té, ot a I'aide de ces chiffres imaginés dans son
cerveau, il a établi le bilan supposé de notre dette, de nos
froduit.s, de notre avoir ; et, de I'autre, ’avoir, les produits,

a dette fédérale qu’il range dans la catégorie des infiniment
petits [il est vrai que c’est peu de chose, $2,000,000,000],
puis il conclut & 'immense supériorité de 1’union Américaine
sur nous. Ce qui était vrai, il y a quelques années, ne L'est
plus autant aujourd’hui, et le sera encore moins plus tard.

Aprés un indigeste amas de chiffres sur ce sujet, il a la
bonhomie d’ajouter : ¢« Notre position actuelle est mille fois
plus favoradle que nous aurions jamass did Pespérer. ” Clest 13
un de ces avoux que 1’éblouissante lumilre de la vérité, a
laquelle ils ferment si souvent les yeux, les force & faire
malgré eux et sans s’en apercevoir. .

Puis, voyons-les ajouter, d’un air tout ¥ fait Peiné :
« Aujourd’hui nous nous affaiblicsons de toute Iémigration qus
ge rend aux Etats- Unis. (’est certainement rester en degd de
la vérité de porter le nombre des Canadiens émigrants aux
Etats-Ume 2 200,000, cela seul nw’est-il pus une cause puis-
sante de dépréciation pour la propriété !’ D’accord, mes-
sieurs, d’accord. Ici, cette fois, je suis avec vous, ce qui,

r parenthése, ne nous arrive pas souvent ; mais permet-
%-moi de vous dire que vous eussiez dfi avoir le courage

d’avouer que ce mal irrémédiable était votre ouvrage, qu'il
dataitde 'époque ot vous commengates 3 parler d’annexion,
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A vanter la richesse manufacturidre des Etats-Unis, ot les
hauts prix de la main-d’ecuvre. C’est vous qui avez propa-
g6 cette idée d’émigration, et engagé vos compatriotes 3 ga—
gner cette autre Californie et ot ils furent si cruellement dé-
sappointés. Oui, c’est vouset l'apostat Chiniquy, un dé-
mugogue comme vous et dont vous invoquiez alors les écrits,
qui avez fait perdre au pays ces 200,000 Canadiens, (on

eut dire 400,000 aujourd’hui], dont la présence au foyer
e leurs familles étoufferait les cris de vos amis du Haut-
Canada, qui demandent la représentation au prorate de la
population. -

a preuve que cette accusation est fondée, c’est que de-
puis qu’ils ont le pouvoi}' en main, tous les moyens ont &té
pris par eux afin de voir recommencer I’émigration cana=
dienne aux Etats-Unis, interrompue depuis quelques années
par les avantages considérables que les gouvernements pré-
cédents acoordaient & la colonisation. Aussi, cette année,
PM suite du ridicule systéme d’économie appliquée 2 ls co-
onisation, nous voyons nos belles vallées du Saint-Maurice
se dépeupler et déja plusieurs centaines de familles ont quitté
leur patrie ingrate pour se réfugier aux Etats-Unis, s’y ag-
glomérer ot 8’y américaniser. Le but du gouvernement est
atteint, ¢'était avec peine qu’il voyait nos foréts vierges
se couvrir d’une armée de robustes bficherons, s’enrichir
eux-mémes et leur pays avec eux, c¢’étaitle cauchemar des
Rouges annexionistes, aussi voyez comme leurs chefs, MM.
Dorion et Holton, ont pris, grace 2 la trahison de quelques
uns et & 'oubli inconcevable de quelgues autres, des re.
medes énergiques pour détourner nos colons, nos jeunes gens
de mettre la cognée dans nos foréts,

Au temps ournos Rouges faisaient le plus valoir lenr projet
d’annexion, ils voyaient avec colére couper & la racine cette
utopie anti-canadienne, par le Traié de réciproeité alors ar»
demment désiré et activement sollicité auprés de la métro-

e et du gouvernement fédéral, par le ministdre Lafon«
ine-Baldwin. Voyons un peu ce qu’en penssient nos di-
plomates en raceourci | M. Dessaulles est chargé par eux de
nous exposer lears vaes ot de répondre aux objections. On
leur disait : ¢ Vous voulez ’annexion Fa.rce que les Douanes
américaines étant abolies, la production agricole du pays
vaudrait $3,000,000 [en 1851], de'plus qu’elle ne vaat aus
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jourd'hui, ce qui augmenterait en proportion la valeur de la
propriété. Eh bien! nous objections 2 votre projet d’an-
nexion, nous avons un moyen d’obtenir cela sans ’annexion.
Le ministere Taitles plus grands efforts pour obtenir un treité
de réciprocité commerciale ‘aveo les Etats-Unis, et il l'ob-
tiendra sans doute ; dans ce cas, nos grainsne paieront plus
de droits, ils vaudront donc’ autant sous un systg_me de réci~
proécité qu’aves ’annexion ; la propriété acquerra donc une
valeur proportionnée 3 cette augmentation ; la réeciprocits
pgoduira done au Canada les mémes avantages que lan-
nexion sang ses inconvénients. ”’ Comme onle voit, I'objec-
tion méritait considération, aussi ils n’en récusent pasla va-
leur, mais ils prétendent répondre par une %uestion, que
voici : “Mais obtiendrons-nous la réciprocité ? ** Sioui, ils
admettent que 'objection est irréfutable, si non, alors elle
tombe nécessairement d’elle-méme. Aussi, voyant cette ré-
ciprocité anéantir toutos leurs vaines raisons en faveur de
Pannexion, ils s*écligppent par une porte qu’ils sont toujours
aises de trouver ouvertes, celle qui mne & des, conclusions
ridicules en niant les choses les plus évidentes : ‘¢ Aurons-
nousle traité de réciprocité 2 Qui, répondions-nous alors,
tandis que M. Déssaulles niait au nom du parti: «Zime
semble, dit-il, que nous avons 19 chances sur 20 de ne pas ’ob-
tenir ; que Déspoir d’obtenir la réciprocité est totalement
dénué.de fondement, el jo dirai plus, est souverainement ridi-
cule, car, pour nourrir un instant un sémblable espoir, il a
falla compter sur une abaence totale dé bon sens chez les Amé-
ricaing ; K a fallu les croire compldtement aveugles et inca-
" pables de comprendre leyrs intéréts ; il & fallu aussi les croire
totalement ignorants de notre propre-gituation financidre. "
Sont-ils g?p?lomatgs, ces Rouges 7 Il vous semblait, n’est-
ce pas,';gue nous gvions 19 chances sur- 20 de ne pas obtenir
ce traité ; -vous étes forts, d’est yrai, mais cette fois, nous ne
vons en,cédions pas, et, & nous, il nous paraissait certain que
yous aviez 99 chances sur 100, de dire ine sottise. Qui s’est
trompé, de vous ou de-nous ? Mais il leur fallait dire quel-
que chose, ce traité détruisait tous leurs chatesux d’Espa-
gne, et il leur semblait préférable de nier que d’admettre,
quitte 2 s’en titer comme ils pogrraient. - -
.Je vois dans les Statuts impériaux et dans les nétres un
acté intituld : « detto cdr'rgéiutq',ej@da tréaty between Her




Mujesty and the United States of America,” daté du 19 £6-
vrier 1855, passé sous le ministire MeNab-Taché, si je ne
me trompe, et qui nous donnait la réciprocité. Peérmettez-
moi, messieurs les chefs du rougisme, de vous douner le pe-
tit conseil suivant: vous ne devriez pas risquer ainsi vos
opinions prophétiques, du moins devant vos confréres rouges
moing avancés que vous, afin de conserver quelque peu an-
prés d’eux un semblant de jugement qu'ils aimeraient & vous
reconnafitre. ) )

11 est digne de rémarque qu’ils ont fait tout ce qui leur
était possible pour nous empécher de conclure ce traité si
avintageux tout 3 la fois au Canada et aux Etats-Unis Tls
décriaient nos produits, hog propri&tés, notre cominerce poar
faire avorter ce projet, I'extrait qui précéde le prouve suffi-
samment et sur cette matidre j’en pourrais donner une foule
d’antres. Il devaity avoir 13 dessous de leur part quel-

w’intérét, et sans doute ¢’sst sur eux que se modéle aujoar-.
’hui notre ministre des Fihanees, qui, grand spéculateur
%uwt que ministre, charge lorgane du gouvernement, le
ercury, de déerier le plus possible les puissants vapeurs
rovineisux daus le temps que ce méme journal reproduit

ns ges colonres l’annonce du gouvernement qui met 3
V’enchére Ipublique ces mémes vapeurs. M. Holton ici ne
p

vaudrait-il pas jober comme avecle Grand-Trone qui Va
fait ce qu’il est, ua richard wais non un homme de génie.
Avant de quitter cette histoire de, 1a réciprocité, le lecteur
me permettra de dotiner un exemple de leur logique. . Aux
objéctions de_ceux'qni.croyaient qnpnous obtiendrions ce
trafté en compensation 86 Ia Jibre pavigation du Saint-
Laurent, que ‘nous ‘donnions aux Américains, ils répondent
de 1o manidre suivante : ¢ Bst-ce que sans le Saint-Lan-
«rent, les Etats-Unis ne sont pas devenus le paysle plus
« prospere du monde? est-¢e qw’ils me pouvaient pas ge
* pagder du_Saint-Laurent? est-te que oo serait 14 une
# compensstion de 1a réeiprocits ¢ » Bien que ces interroga~
tions ne prouventpasyueles Amérioaius ne sont pas héureux
de ge gervir de la vole du Saint-Laurent, accordons leur tou-
“jours tout ce -qu’ils voudront ; mais alors,. expliquez-moi,
messieurs, ce qui suit: ‘¥ Si DAngleterre, dites-vous. dx
Tignes plus bag, avads &4 moins €gotste, moins sévere, qui sait
a1 ls Saint- Laurent, o lidw déthe tanalisé por nots, 'y a se-
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lement quelques anndes, ne Vaurait pas été vingt ans plus t0t
par Pétat de New-York? Qui sait &1 ce méme Etat ne nous eut
pas demandé comme une faveur de faire les frais de~cette-cana-
lisation qui auraient été beaucoup moins considérables que
ceux du canal Erié ! Et st cea fut arrivé, le Saint-Laurent
serait aujourd’hui aussi chargé de vaisseaux de toute espéce

ue le Mississipi. ” Tout & l'beure ils ge demandaient,ces
%ﬁ)uges : ¢ Kst-ce que les Btata me peuvent pas se passer du
Saini-Lourent ? est-ce que sa libre navigation est une compen-
sation de la réciprocité ! * Pour répondre imperiurbable-
ment, non! Maintenant, non-seulement notre fleuve est
utile aux Etats-Unis, mais il est méme si wutile, que, si PAn-
gleterre ol €i€ moins égoiste, ¢ ils auratent demandé comme
une faveur de lo canaliser eux-mémes. ” Sont.ils logiques ?
ou plut6t eont.ils bétés ? Dites done, depuis quand, en Ca-
na«&,.blanc ost-il noir ot noir est-il blanc ? Réponse : Depuis
qu’il y a.des Rouges. = :

Sayez-vous, lecteurs, tout le secret de ce projet d’annexion,
pourquoi ils ’sbandonnérent presque pour le reprendre
plus tard ? c’était pour eux un autre Pégase qu’ils enfour-

chajent afin de parvenir surles sommités politiques ; c’était
pour-eux une nouvelle maniére de présenter cet adage dé-
mocra.tiqlue : Ote-toi de l& queje m’y meite ! En, voicila preuve :

¢ Maisg, leur disait-on, une fois Vintérét de.la dette pu-
blique payé, une fois nos dépenses d’administration ramenées.
3 un chiffre raisonnable, nous aurons bientét un surplus con-
sidérable ; on-peut arriver & cela sans I'annexion. ”

« (Pest-vrai, répondent-ils, mai¢ pas avec le ministére ao-
tuel,” [Lafontaine-Baldwin]. Voila le dernjer mot de la
question d’snnexion, maintenant que vous étes an port, MM.
* les Rouges, vous ne parlez plus d’annexion ei sur ce point
vous étes devenus bleus, quitte, & recommencer plus tard,
Maintenant qu’allez-vous faire ? Prenes ce petit conseil d’a-
mi : préparez vos siégesdu c6té de Fopposition pour laquelle
vous étes faits, et tichez de vous y asseoiz plus.solidement
ot pour plus longtemps que sur les banquettes ministérielles.

. Lecteurs, vous I’avez vu, je. l'al suffissmment démontré,
tons leurs soupirs sont pour les Etats-Unis, ils auraient
méme voulu que nos péres eussent été battus en 1791
ot en 1812. pour 8’y voir tous rendus. Qu’arriverait-il
&i nous étions envahis pendant que leur gouvernement nous
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régit, eroirions-nous quw’ils mettraient tout leur eourage 3
repousser 'invasibn, ¥ discipliner leurs compatriotes ¥ Je
o’y puis croire. L’un d’eux n'a-t-il pas dit, dans les Com-
munes du Canada, que Ye « meilleur wystéme de défense, serait
de n’en avoir pas du tout ! ” Aujourd’hui que des signes pré-
curseurs, que de sourds grondements nous annoncent chez
nos voiging une ¢olére mal concentrée contré nous, ne font-
ils pas la sourde oreille ? ne cherchent-ils pas 3 laisser lours
compatriotes dans une fausse sécurité, bien propre a leur
causer les plus grands torts pour ’avenir ? Bien plus ne pa-
rait-il pas certain que notre gouvernement est aux gages
du cabinet do Washington, 1a preuve la ptus claire est pré-
cizément dans ce pas de clete que 1’administration MacDo-
nald-Dorion vient de faire faire & Lord Monck & propos
d’uzle prétendue conspiration de 100,000 confédérés sur les
frontidrez du Haut-Canada, cOnsPira.ﬁon qui s’est trouvée
étre le plus ineffable canard que .I'imagination des nouvel-
listes alt jamais invent6. ' Si, comme je'I’ai dit, notre gou-
vernement n’était pas la soide du Président Lincoln, est-il
probable qu’on se {0t tant pressé, et aves si peu d’intelli-
gence, de donner des preuves ridiculés du plus bas setvi-
Iisme. Des soupgons qui malheureusement paraissent foti~
dés plénent sur la téte de nos minisires relativement 2 leur
loyauté, un d’eux surtout mine notre crédit et nous fait
baisser dans Popinion de nos voisins.

"Que ferons-nous, Cansadiens, je vous le demande, avec de
tels hommes 3 notre téte ?. Quf de nous ou d’eux ont fait
croire aux Américains que noul gémissions sous la puissance
de ’Angleterre ; que nous étions tyrannisés par nos prétres ;
que nous étions anssi malheurenx que 1a nation Irlandaise;
3“ 8i notre voix n'était pas éto;xﬂ(l'ée par la_tyrannie nous

emanderions & grands cris & notds-annexer aux Etats-Unis ?
Est-ce nous'ou les rouges, dites-le ? Sont-ce nos journaux,
nos hommes d’Ftat on les journaux rouges, et cleargrits
comime le « Globe ” dont le-rédacteur-propriétaire est roya-
lamentgayfdpar‘le gouvernement américain pour crier qio
le Bas-Canada, ses ‘)rétre's, 8seg 6védues, asservissentle Haut ;
comme le ¢ Pays’

qui salient toutes nos Institutions, et
tout ce que nous vénérons, = ' . »

Ecoutez un homme d’Etat quis étudié ’'Union Améri-
caine et ses institutions démoerafiques, I'hon. D’Arcy MeGee
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qui, & de grands défauts joint de si belles qualités, leg paroles
snivantes ne sont pas suspectes dans sa bouche :— ¢« En ana-
“lysant attentivement les desseins du peuple des Etats-
« Unis, on trouvera que si & Ia prochaine élection d’un nou-
« vegu Président s’éleve le cri de guerre contre le Canada,
0 ee cri sera populaire et awra de Pécho parmi les classes les
¢ plus influentes des Ftats voisins, La fermente encore cette
“ haine traditionnelle du Pape et de la France, qui peut étre
¢« pougsée quelque dimanche au dernier degré du fana-
“ gsme ;on'y considére le Bas-Canada comme un pays de
¢ Couvents et de Séminaires, dont la disparition serait nne
¢ chose agréable & Dien. Je ne parle pas sans preuve ; il n’y
“ a seulement qu’d nous rappeler la proclamation du gé-
¢ néra} Phelps aux Louisianais—un peuple de méme race que
¢ les Bas- Canadiens—lorsqu’il débarqua sur le Delta du
¢ Migsissipi. LA le général Phelps, le vrai type du soldat
<« fanatique des Etats du Nord, déclara que le but de son
« expédition était d’abolir ’esclavage et le Papisme. Une
<« croisade contre les églises et les ts du Canada fera
« sortir de la Nouvelle Anfleterre toute sa population male ; et
<« je 1a plaing plus que je la blime d’8tre aveuglée par ses
¢« préjugés. [Sont-ce les bleus qui les ont ainsi fanatisés?]
¢ A 1’école, dans ses temples, on Ini a toujours enseigné,
¢ que les ordres religieux et les institutions les plus chers
¢ aun Bas-Canada ne sont que des illusions diaboliques.
Le brillant orateur n’aurait-il pas dfi ajouter que I’ Avenir,
e National d’auntrefoig, le Globe et lo Pays d’aujourd’hui
ont largement contribué & répandre ces idées chez le penple
américain ?] ¢ Les Irlandais que I'on a assez facilement
¢ transformés en démocrates américaing, ajoute-t-il, croient
“ et d'habiles démagognes de leur propre race n’ont pas
¢manqué de les confirmer dans leur croyance, que ces pro-
¢ vinces, qu’ils ne connaissent pas, ont & se plaindre des
¢ mémes griefs que I'Irlande. 1ls nous croient dans I’escla-
¢ vage et s’enréleraient volontiers pour venir nous délivrer.
¢« Je regrette qu’ils ne soient pas mieux informés sur la vé-
¢ ritable sitnation de leurs fréres dans ces provinces, mais
¢ telles sont les idées dont on les a imbug, et j’aurais tort de
¢ vous cacher ce que je sais 3 cet égard. Ce serait, en vé-
¢« rité, une coincidence curieuse que de voir les enfants des
¢ Puritains et les descendanfs des Irlandais catholiques,
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* maroher cdte A cdte dans 1a méme armée pour venir piller
“ et subjuguer un peuple qu’ils croient esclave et ennemi.
¢ Mais cela est possible. .....

cesene ....Nous verrions combinég contre nousle fanatisme,
¢ la on effrénée de 1a liberté et 1’amour du luxe, enne-
“ mis qu’il n’est pas facile de combattre avec succ2s. Je ne
‘““ m’en rapporte pas seulement 3 une simple analyse de la
“ gopulatlon américaine pour fonder mes conclusions, il y a
« des faits patents qui peuvent frapper tout le monde. Les
“ Canadiens qui ont visité Portland ou aucun autre port de
“ mer américain savent quelle haine profonde existe parmi
“les plus intelligentes classes contre I’Angleterre et ses
¢ colonies. ¥ (Extrait du discours de I'hon. H. d’Arcy
McGee sur le bill de milice, 11 septembre 1863).

Et bien ! Canadiens, ce que vous venez de lire, fruits d’¢-
tudes faites sur les lieux est littéralement vrai, c’est P’état
de chose qui prédomine chez nos voising. Est-ce bien en-
viable ? Qui I'a eréé ? si non les diseours, la presse du Ron-
gisme, ces mémes extraits qui énmillent les pages de cette
brochure. Je livre ces pensées & vos plus sérieuses réflexions,

Avant de terminer ce chapitre de I’Histoire du « Rou-
gisme en Canada, >’ on me laissera mettre sous les youx du
lecteur quelques statistiques sur 'Union Américaine et sur
1a seule Ville de New-York que donna occasion d’établir l1a
dernidre grande émeute soulevée dans cette ville & locca-
sion du tirage de la conscription. Le World de New-York,
se faisant ’écho de tous ceux qui jettent un regard calme et
impartial en arriére et cherchent a reconnaitre les résultats
d’une guerre qui dure depuis trois ans et dont on ne saurait

révoir la fin, évalue la dette actuelle du gouvernement du

ord au chiffre énorme de $2,000,000,000, et se demande ce
que 'administration a obtenu en compensation de cette dé-
pense effrayante et avec les 1,775,000 d’hommes qu’elle a
appelés sous les armes depuis le commencement de 1a guerre.
La banqueroute est & nos portes, s’écrie-t-il, 1a banqueroute !
voild le résultat de cette guerre fratricide. Dans la métro-
pole américaine, il y a 100,000 infideles ; 350,000 qui ne
vont pas A ’église ; 60,000 enfants qui ne fréquentent pas les
écoles ; 15,000 enfants vagabonds, voleurs et assasins en a
prentissage ; 50,000 personnes contituant ce qu’on appelle
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g?ula.tion flottante ; 25,000 personnes de mauvaise vie,
,000 auberges, 2,500 maisons de débauche, etc., etc., ete.
- En présence de ces chiffres, se dit 'auteur de ces statisti-
ques, on peut avec raison se demander comment il n’y a
a8 d’émeute tous les jours. Un tel état de choses qui tend
angmenter chaque année n’était gudre propre a faire
gober aux Canadiens toutes les belles promesses de
bonheur domestique et politique que nos Rouges leur fai-
saient sans fausse honte. Disons avec notre historien Gar-
neau : “ Aux motifs purement politiques, le clergé et le pu-
¢ blic Canadien en avaient joint un autre aussi puissant,
¢ ¢’était la crainte d’exposer leur religion et-leur nationalité
“ en entrant dans une confédération républicaine 3 la fois
* anglaise et czrotesta.nte, crainte qui n'était pas chimérique
o puisqu’elle achdve de noyer Vune e Pautre & la Louisiane. *

Sur ce, finissons ce chapitre comme Dessaulles finit ses lec-
tores : < Entre 1a liberté et la dépendance ; entre la gran-
deur nationdle ot le joug de Détranger ; entre le bien-étre et le
malaise social ; entre le progrés et la décadence ; entre le vras
et le faux ; entre le juste et injuste ; entre le bien et le mal,
personne n’hésite que celui qui ignore. »

J’ose demander pardon au lecteur de P’avoir entretenu si
longiemps de cette vieille histoire de 1’annexion, mais c’est
surtout dans elle qu’on retrouve le type de leurs tendances
anti-canadiennes et de leur faux patriotisme. ¢ Quel avan-
tage, dirai-je en terminant avec le Rév. M. Proulx, quel
avantage surions-nous trouvé a cette union formée par la
trahison, et qui nous aurait noyés: dans les flots d’une popu-
lation ennemie, dans un monde d’intéréts et de spéculations
fondé sur le désir d’exploiter notre inexpérience, notre petit
nombre et, le dirai-je, notre honnéteté toute catholique.
Dans la seule ville de ‘Buffalo 370 propriétés ont di étre
vendues par décret le 26 janvier du mois dernier (janvier
1850), pour non paiement des taxes dont elles étaient char-
gées. ” Les dernidres statistiques de New-York nous dévoi-
lent un systdme de taxation ruineux qui doit avoir pour ré-
asuliat de déposséder les classes ouvrieres au profit des spé-
oulateurs de tous les degrés ! :
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CONCLUSION.

Lecteurs, nous voici arriver & la fin de nos articles sar le
Rougisme, Dans trois chapitres, nous avons établi ses idées
religieuses, ses princip saux, et ses tend: anti-car
diennes ; maintenant, il nous faut conclure, Je sais que
Vimpression de beaucoup d’entre vous m’est favorable, em
ce sens, bien entendu, que Vidée d’exposer les vues des
Rouges sur les trois points que j’ai traités, a été trouvée
bonne, sans étre trop sévere sur le style et I’ensemble de ces
articles. On a bien voulu y reconnaitre un certain travail
de recherche et se montrer indulgent sur la forme. J’en re-
mercie mes lecteurs avec d’amtant plus deraizon que je ne
visais aucunement 3 passer pour écrivain. Tout le premier,
Jje reconnais beaucoup de défauts dans mes transitions ex-
abrupto, un style diffns et nullement soigné, des pensées mal
rendues et des raisonnements mal déveloi)pés ; ¢’est ce qui
me fait regretter de n'avoir point eu les loisirs nécessaires

})our me permettre de refaire 3 neuf ce petit travail etle

aisser longtemps sur le métier, suivant le conseil d’Horace.

Je dois donner mes conclusions immédiatement, comptant
que si mes lecteurs ne les trouvent pas telles qu’elles de-
vraient étre, ilg y suppléeront avee indulgence, tout en reje-
tant la faute sur Pauteur seul qui n’a pas su conduire des
prémisses qu’il a posées et non sur ce que ces prémisses elles-
mémes étarent fausses ou incorrectes.

En jetant un regard rétrospectif sur les sujets de nos ar-
ticles, nous voyons que la profession de foi religiense du
parti rouge est: « Lindépend dela p dans Pordre
moral,” croyance qui surpasse le matérislisme de toutescélles -
}n’inventa le génie perverti des Réformés du 16e sidele.

’ai essayé d’esquisser en quelques mots les suites funestes
et inévitables de ce dogme du Rougisme : le bouleversement
de la société religieuse et civile a ét6 présenté comme une
conséquence nécessaire, ahsolue de ce principe rouge.

Nous avons montré, par des oitations extraites des organes
reconnus du parti que, s'érigeant en aristarques, les Rouges
critiquent tout, bldment tout ; selon eux notre religion est
mauvaise, non-seulement elle est mauvaise, mais elle est




JSausse (Avenir du 18 Jjanvier 1850) ; nos préires sont des vau-
riens, des fagm'na livrés anx désordres les plus infimants,
modelés sur les

des uns et des autres ne changeant rien & Paffaire I Reprodui-
sant 'infAme livre d*une filie de Joie, ils dénoncentnos com-
Tnunautés religieuses comme des lioux de rendez-vous o ge

par le sang, parla religion, quand, au milieu de nouns, de.
prétendus catholiques comme nous 'unissent 2 eux, que dig-
Je, font pire qu’eux dans Pecavre commune de dépréciation,
de naire calomnie, de haine et d’ingratitude, contre nos insti~
tations religiensey “ Qu'ont-ils fait ? * s’éerie I’éloquent
atteur de la Défense dela Religion et du Sacerdoce, s Une

iance infdme avec log ennemis du catholicisme, de notre
nationalité et de nos institutions 3 un noir complot avec eux
contre nos prétres et la religion de nos peres’; ils se sont ven-
dus pour un vil Prix & ces hommes qui se sont engraissés de
nos dépounilles depuis grés d’un sidele, et qui se déses-

Dans Iordre social ou politique,
on vu, est celle-ci : « Fp Dolitique, il W'y a wi foi, ni autorsté
pour lier les hommes entr'enz. * (dvenir du 31 mai 1849). Je
Do remettrai pas sous les yeux du lecteur les conséquences
absurdes, perverses et dangereuses qui découlent d'un pareil

rincipe, je erois Pavoir fait suffisamment. J ’al prouvé, par

forts, et que, toujours et dans toutss les occasions, ils soule-
vaient les masses, Ini répétent & tout propos cet axiome dé-
mocratique : « Vox Populs, Vo Dei, ou ce qui est In méme
chose gous une autre forme : « Les peuples sont rois et les rois
les serviteurs.” On sait quel entourage de fiers - 3 - bras,
d’hommes sans aven, ils ont sn
4 T'aide do ces principes démagogiques ; on se ra pelle en-
¢ore la sanguinaire proclamation qui faisait appel aux pas-
ions haineuses ot brutales des masses.

En troisidme lieu, il me restait a prouver qu’ils étaient
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prétres de Vénug et de Bacohns : la religion

e voir leur proie leur écha;l)per des mains. »

eur profession de foi, a-t.

se faire dans certaines villes
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anti-canadiens, je crois ’avoir assez démontré, et je prendrai
occagion de dire au lecteur qu'ici, moins gu’silleurs, les
prenves ne me manquaient pas ; seulement, il fallait mettre
un terme 3 ces articles déja longs. Ces Rouges peuvent en-
core rougir (qui I'surait pu croire ?) sera-ce d’eux-mémes ?
oD, ils rougussent d'étre Canadiens. Il leur en coiite de ré.- .
pondre sur la terre étranglre: ¢ Je suts Conadien, ” 3 la

uestion de quel pays étes-vous ? Pour eux, la France n’est
rien, les Etats-Unis est le paysle plus avancé, le plus riche,
qut a le plus de gloire nationale. J’ai sous les yeux en ce
moment une circulaire d’um comité d’annexion, signée R.
McKay et A. A. Dorion, le premier ministre actuel du. Bas~
Canada ; dans lequel il 'y a rien gu’on ne diszgour engager
nos compatriotes 3 aimer les. Etate-Unis, & les admirer et dé-
sirer de s’y anpexer.. :Ils ont si bien fait, ils ont si bien
vanté la richesse de cette terre de démoralisation qu’ils
ont fait perdre peunt-étre 400,000 habitants au Bag-Canada !
Voila leur patriotisme ? , .

Un d’eux a dit : le patriotisme, c’est 3 la fois Pamour de
son pays, I’amour national, I'amour de la religion, 'amour-
de Ia constitution et des lois qui nous régissent.

Je le demande, aprés ce que nous avons vu, nos Rouges
ont-ils un vrai patriotisme ? aiment-ils leur pays, ceux.qui
en rougiseent ? ont-ils 'amour national, ceux qui voudraient
nows voir annexés aux Etats-Unis ? ont-ils Pamour de la re-
ligion catholique, ceux qui la trouvent fausse, qui dénigrent
ses ministres et cherchent 3 leur nnire dans 1’opinion de leurs
compatriotes ? ont-ils ’'amour de la constitution, cenx quila
violent par ambition, qui I'appellent une vieille guenille ? en-
fin, ont-ils Pamour des lois de leur pays, ceux qui cherchent
4 détruire tout respect pour Vautorité constituée et pour
Vesprit de ces mémes lois par leurs faux principes ? A toutes
ces questions le lecteur a déja. répondu. Concluons done 3
leur faux patriotisme, & leur impiété, 3 leurs principes anar-
chigues, subversifs de la seciété, 3 leurs tendances anti-
canadiennes.

Que connaissons-nous d’eux 7 du mal, du mal et encore du
mal! Que feraient-ils, s’ils gardaient le pouvoir en mains ?
pire, mille fois pire que ceux qu’ils appellent pillards, cor-
rupteurs et corrompus /| Nos preuves sont déja nombreuses
pour les quelques mois qu’ils gouvernent. Une ocorruption
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exercée sur la plus grande échelle ; 1’affaire du Grand Trone,
&ar exemple, pour tout homme sans préjugé, renferme un mys-

ro d’iniquitéd sans égnles que le temps nous découvrira ; un
manque de foi justu’iei inconnn ; nne ndllité que nous ne
leur connaissions point. Qu’ils gardent le pouvoir et vous
verrez le gaspillage, la corruption régner partont, j’en ai

our preuves les précédents de leurs semblables. Sous

ouis XVI, qu’ils appellent, eux aussi, un tyran, les frais du
gouvernement étaient de 600 millions de francs. Avec des
prinicipes comme geux de nos Rouges aujourd’hui, on révola-
tionna la France sous prétexte qu’elle était régie par un gou-
nement dwarda, de corrompus et de corrupteurs, si bien
que sous Napoléon Ter 1o budget était de 800 millions, Bous
1a restauration, il monta 3 un milliard. Pour soulager le
peuple, ori fit 1a révolution de juillet; et le budget atteignit le
chiffre de 1,500 millions. Le peuple écrasé se décids, sur
Pinstigation de démocrates en fout semblables aux nétres, &
chasser le roi-bourgesis. OCette fois, sous le gouvernement
fraternel de la république démocratique, le peuple francais
paya 1700 millions, et aujourd’hui qu’il & 'honneur d’étre

ouverné par le neven du grand homme, il paie 3 8. M. I. au

§essug de deux milliards de francs, Voila, Canadiens, mes
compatriotes, 3 quel résultat arrivent -ces démagogues hon- -
nétes, pas du tout pillards, encore moins corrompus que cor-
rupteurs ! .

ermettez-moi, lecteurs, de faird ici une petite digression
Eur rs.conteézguelques-uns des hauts faits des Rouges de 1a

ance en 1. Ne vous y trompez pas, le Rougismeé du Ca-
_nada n’est qu’un enfant quine fait encore que balbutier, mais
qui grandit vite et marche rapiderent sau but tracé en noir
-pér ses modalées. Les Rouges:dels France eriaient comme
es.nbtres gue le parti qui leur était opposé.était volewr, pil-
lard, corrompu et corruptewr. . Un' instant, comme iei, on les
érut str parole et on leur donna le pouvoir, voyons-les A
Pesuvre. ~ Arthand Marrast, tout en étdnt membre du gou-
vernemgnt provisoire, était en méme temps maire dé Paris ;
en quittant ’Hote] de Ville, aprbs les journées de juin, I’ex-
maire refusa de rendre aucun compte de sa gestion si impor-
tante ; bien plus, il brila tous les papiers de son: adminisg:-
tion finanscidre. Il n’était pas voleur et corrompa, ¢e Rouge-
141 Matrast ést un saint pourtant & c0t6 de Garnler-Pagts.




¢ Cet homme, dit M. Charles de la Varennes, est jugé sans
appel par un arrét de 1a Cour des Comptes, qui rejets, dans
1a gestion du ministre des finances du gouvernement. Gar-
nier-Pagés, la somme énorme de vingt millions hust cent qua-
tre-vingt mille francs, (prés de $4,500,000) pour laguelle on
lui demandait. sanction et que la Cour a (&clué épourvue
de piéces justificatives ou appuyée de. justifications insuffi-
santes |7’ . )

Pendant que les Rouges du gouvernement provisoire.vo-
laient cette jolie soiume, on lisait, écrit sur les murs de Paris :
Mort sux Voleurs ! ¢ L

Que dirai-je de Ls. Blanc, du juif Crémieux, de Ledru-
Rollin, de Michel (de Bourges), de Proud’hon, de Victor
Hugo, de Carnot, de. Quinet, des citoyens Miot, Greppo, Le-
roux, etc., etc., eic ? Tous ces gueux étaient des Rouges
plus avancés que les nétres, gui voldrent en moins de trois
mois qu’ils eurent le pouvoir en mains, des millions et des
millions. La France s'en apergut et-les chassa de son sein
en leur infligeant la flétrissure de volewrs que I'histoire a en-
registrée dans ses annales,

Aujourd’hui, les nétres moins pervers parce qu’ils sont
moins nombreux, se sont alliés avec ses fanatiques haut-ca-
nadiens qui maudissent le non de French- Canadianet applau-
dissent & leurs efforts pour acquérir la représentation au pro-

rate de la population. Le chef des Rouges, le premier mi-
nistre- du goa.s-Canada; n'a-t-il pas solennellement déclaré
que cette exigence gu Haut-Canada était juste et qu’on ne
- pout la lui refuser dang un tempe plus ou moing rapproché ?

Avec ces hommes que va devenir aujourd’hui, dit le Rév.
M. Proulx, «cette force d’intelligence et d’unité quil a
fallu déployer depuis la conquéte pour qonsgeryer notre force .

. morale comme nation, notre langue maternelle : notre yie,
sociale, notre caractére original, nos propriétés foncilres,
enfin notre antonomie, et notre identité frangaise,force &’ame

- qui. éponvante awjourd’hui. ces ;tjﬁ‘e; (Brownites et clear.

. grits) 5 toute cette gente implacable qui nons gnetle dopuis

tant d’années armée de la torshe ef.de cailloux contre ce

qu’elle appelle l’tzqontdautframic!,N’avezl-qug&ds, ¥y Jes
. efforta sputerrains et constants pour réaliser cot odienx sys-
- tdme d’anglification on plutdt.de destruction de fout ce que
. poug avons de francais ? . Préjugés nationaux, haine anti-
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eatholique, rien pourtant n’s pu altérer notre noble ea-
ractére. Les Canadiens le tiennent de leurs pires qui le
_ tenaient du catholicisme.” )

Aprés avoir vu les maux que les Rouges nous ont causés,
voyons, en peu de mots, los moyens d’y remédier. A nous
d’étre vigilants, de veiller sur eux, de los suivre de prés;
tant que nous ne les perdrons pas de vue, ils ne trameront
rien contre nous; ce quw’ils aiment, ce qu’ils cherchent, ce
sont les téndbres. Souvenons-nous, dit un éerivain com-
temporain, que toute société qui étant sortie des voix de la
nature, s’obstine & n’y point rentrer, ne se renouvelle
que par la dissolution et ne recouvre sa vigneur qu’en
perdant tout jusqu'au nom de nation. Ii fant, ainsi
que I’homme, qu’elle traverse le tombean pour arriver A la
vie une seconde fois. Voyezla Pologpe. “Si on arréte, dit M.
Proulx, “Ila marche grave de notre patrie dans la voie 1¢-
gitime du perfectionnement social, si on détruit violemment
Ies bases sur lesquelles s’est formé I'esprit national, le génie
du peuple, ses tendances, les lisns moranx qui la maintien-
nent dang l'ordre; leshabitudes de droit et d’espérance ol elie
marche sang rencontrer d’obstacle et sans froisser des pré-
tentions opposées, on plonge la société entitre dans un abime
de maux, on anéantit en un instant I'ouvrage des sidcles, et
on laisse 2 nos enfants des pleurs et ia ruine.”

Je prie mes jeunes compatriotes, qui se mettent audessus
des préoceupations personnelles et égoistes, qui veulent de
toute ’ardeur de leurs coeurs le bien et le bonheur de leur
patrie, de méditer sur les réflexions préeédentes.

. Puisque o’est surtont & la jeunesse instruite que je livre
aette histoire du ROUGISME en Canada, je me permetirai
de lui reprocher de s’étre trop laissée gagner au parti rouge,
:?roche quw’elle mérite moins pourtant depuis quelques an-
. Peut-étre que, dans son inexpérience, a-t-elle congu
Iz générenee pensée de régénérer sa patrie ; mais qu'ells
daigne réfléchir aux moyens du Rougisme, qu’elle veuille al-
lor au fond de ses principes et, comptant sur son intelligence,
Jje prophétise qu'elle reviendra vite de ces idées dém
#iques qui ne sont gu’une suite d’anomalies. - .

Jeunesse de nos villes et de nos campagnes, tous les jours

on fait sppel & vos bons sentiments, ¥ votre patriotisme.
_ Tout derniérement encore, };n briltant orateux, du haut de la
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chaire sacrée vous appolait sousla sainte bannidre de ia
oharité et du patriotisme hien éclairé. Malheureusement, il
spmble c}ue vous étes engourdis par les plaisirs, sans penser
" aux nobles fonctions que notre patrie nous appelle A remplir
bientdt. Secouez cette apathie, ** conspirez pour le bien ™
ur me servir de l'expression de V’orateur auquel je viens
o fawe allusion. Réveillez-vous, le temps presse ; éclaires
des lumidres de votre science et de votre intelligence cellea
de nos polgulations qui se sont lnissées aveugler par le Rou-
gisme. Réunissez-vous en faisceaux, scrrez vograngs, la pa-
trie vous appelle & son secours. Rappellez-vous encore cetto
autre parole tombée dernidrement d’une bouche éloquente :
L’union fast la force.

est ici pour moi 1’occasionde remplir la promesse faite

lus haut de soumettre au clergé, 3 la jeunesse instruite,

I’age mir plein d’expérience, un projet d’Institut ou Ca-
binet de Lecture dans le genre de celui de Montréal, su-
jourd’hui dans un état si prospére et qui fait un si
grand bien 3 la religion et au pays, en aidant puissamment
‘3 répandre les saines doctrines morales et politiques, et
ép détruisant les effets pervers de 1'Institut dea%fonges.
‘JIadis la jeunesse instruite de Montréal suivait M. Dorion
et les autres chefs du Rougisme ; maintenant, c’est pres-
qu’une imgossibiliié de trouver un jeune homme de cette
ville véritabl t bien p ¥ qui ne soit revenu de ces er-
rours ou ne persévére pas dans la voie large et belle de 1’a-
mour de son pays, de sa religion et des bons principes.

A Québec, malheureusement, il ne nous est pas permis
d'en dire autant. : Qu’a Québec donc le clergé patronise un
Stablissement dii"'méme genre que celui de Montréal, et il
verra en résulter les meiliears effeds pour lui, dont on ?-
prendra A respecter Ia sci etles b ispositi n
ceeur A I’égard de cette jeunesse qu’il & lni-méme instrnite.
La chose est on ne peut plus facile. L’Institut Canadien
existe aveo une assez belle bibliothéque, il ne reste plus
qu’a le relever de ses ruines, & le rehausger dans I’opinion
publique. Puisse ce projet que je soumets trés-respectueu-

tds idération étre mis 3 exécution pour le plus
grand bien du pays et de 1a bonne cause.

Avant de terminer, il me faut donner aux Rouges quel-
ques conseils que j’ai la bonhoumie de oroire sages, ou plu-
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tét je les ferai donner par 'aunteur si souvent cité de la Dé-
fense de la Religion et du Sacerdocs : ¢ i mes conseils, dit-il,
pouvaient étre entendus, je vous suggérerais, pour Vamour de
voug-mémes ot pour le repos de la société, de cesser d’étran-
gler les prétres, vi que vous ne sauriez jamais les vaincre,
ni arréter le cours de leurs ceuvres, et d’égarer vos compa-
triotes qui ont les youx ouverts sar vos sourdes menées.
Comme les gofits, les forces et 'intelligence sont inégalement
répartis entre les hommes, en vertu d’un pﬂg:ir, qui ne
vous doit pas compte de ses motifs, je vous suggdrerais encore
do laisser le catholicisme opérer son ceuyre de paix et de vie,
puisque vous ne sauriez en montrer 3 celui qui I’éclaire,
uis enfin de vous partager comme suit sur la-surface du
ganmia, en entendant mieux: lo. Un grand nombre 3 1’agri-
culture, 20. un moindre nombre an commerce, 30. Rn petit
nombre "aux professions libérales, 4o. un nombre propor-
tionnel 4 'industrie, 50. le reste A la cuisine, et le Canada
respirera, ot ce ne sera pasceux qui semblent les moins haut
placés qui doivent étre rangés dans cette dorniére catégorie.”
Sur ce, MM. les Rouges, je suis bien aise de prendre eongé
de vous, non pas toutefois sans avoir demandé pardon au lec-
teur de U'avoir entretenu de vous g longtemps et d’une ma-
nidre #i peu digne de lui.

Tei finissaient mes articles tels que publiés dans le Jour-
nad de Québec, et j'avais d6jd livré & P'impregsion mon der-
nier manuscri$, quand le hazard me fit tomber sous la main
le ¢ Défrichexr”, dans le(iuel I Enfant-terrible, avec M. Des-

- saulles, le pire Rouge de la secte, réclame contre, mes avan-
c¢és, #aYoir que hon. A. A, Dorion et M. Dessaulles n'cht
jamais été n1 rédacteurs, ni collaborateurs de P’ancien Avenir.

J’aime mieux mettre sous les yeux de mes lecteurs I'ar-
tiole lui-méme avec quelques commentaires, le voici :

Les collaboratewre.

“ Depuis quelque temps, on semble redoubler d’efforts
+¢ pour attirer Vattention publique sur ¢ce que V’on e plait @
« qppeler les tendances du Rougisme.”

Pour dire comme M. J. B. E. Dorlon, il semble qu'il ne
leur platt gudre 3 MM. les Rouges qu’on sherche A sonmatire
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leurs ansionnes amours anti-canadiennes, et par contre cellos
qu’ils ont encore aujourd’hui.

" ¢ On a méme, ajoute le Défricheur, cxhumé I’ Avenir de
¢ 1850, pour extraire certaines phrases des correspondancos
“ publies a cette époque sous le pseudonyme I'répassé
“ (pauvre M. Barthe, il sera donc toujours et partout la
 héte nofre du proverpe!) en les arrangeant de manidre &
¢ leur donner plus de-nudité et mémo plus de crudité dans le
4 but de nuire 3 un parti politique.”

. Tout beau, messieurs du Défrichewr; j’ai 1a prétention
d’avair arrangé mes citations correctement et suivant toutes
les r2gles suivies en pareil cas, et pas du tout dans le but
d’en montrer plus la nudité ot la crudité qui ressortent asses
d’elles-némes.

"« Xous n’entendons nullement approuver ces écrits (de
“ Trépassé), ni prendre part 3 la discussion actaelle (que
¢ pourriez-vous dire ?] D’ailleurs, les collaborateurs de
“ 1’ Avenir n’ont jamais rédigé ces correspondances.”

. Vraiment, c’est & n’y pas croire! cependant, admettons

que Trépassé ne fit pas 'un des collaborateurs de ’Avenir.

Mais alors les collaborateurs, en laissant publier ces ordures

dans I'Organe du parti Rouge, n’en acceptrent-ils pas la

rasponsabilité ? D’ailleurs, n’est-ce pas ces mémes collabo-

rateurs qui, dans un premier Montréal, disaient que ’auteur
£ ir

de ces correspond ‘ appuyait ses és sur des faits
Bistorsques que les « Mélanges  [journal rédigé par des

res], n'ont pas 086 nier ou réfuter, [aic].” Toutes ces
1dées anti-religieuses, vous les reconnaissiez done bonnes,
bien établies ? vous les acceptiez done pour vitres ? puisqu’en
les publiant elles devaient 6tre lues par tout votre parti qui
les partagea et les partage encore? Vous avez belle grice
aujourd’hui de venir nous dire:

¢« Lc DEFRICHEUR ninterviendre denc pas.pour approuver ce
qui @ été éerit duns le passé, pas plus que pour justifier
‘ céux qui cherchent & faire revivre une distussion qu’ils
4 condamnaiont eux-mémes ddans le , (c’est faux, je viens
“ de montrer que vous I’approuviez), et qui ne peut pro-
o d:uitq,:’anc:m‘ isn asjourd’Bui. Notre journsl a un autre
Bt ” - , .

. gut.
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. Oui, celui de remplir ses colonnes des annonces du gouver-
nement relativement 3 la Quarantaine !

« Nous voulons simplement rétablir un fait, continue M.
«J.B. E.Dorion. On fait un erime 3 certains de nos hom-
¢ mes publics d’avoir été 1ié avec la rédaction de 1’Avenir.
“ On cst parfaitement libre sur ce point, mais on devrait
<.rester dans le vraiet ne pas tenir ceux qui n’ont jamais
‘‘rien eu & faire avec cetie feuille, responsables de sa rédac-
+ tion.

¢ On a dit que les hons. MM. A. A, Dorion et L. A. Des-
« saulles et M. P. Blanchet (citoyen, #’il vous plait) avaient
¢« té collaboratqurs de 1’ Avenir sous M. J. B. }8 Dorion. Tet
¢ n’ost pas lecas. Aucun de ces trois messienurs n’a été col-
« laborateur de I’Avcnir publié par M. Dorion, de novembre
¢¢ 1847 & novembre 1852.

¢ L’hon. A. A. Dorionn’a méme jamais éerit dans 1’ Avenir,
soit comme correspondant ow autrement,

Dites done, P'ami, si “I’hon. A. A. Dorion n’a méme ja-
mais éerit dans I’Avenir,” comme correspondant ou autrement,

MM. Dessaulles et Blanchet auraient done éerit autrement
que comme correspondants, mais alors ils étaient done collabo-
rateurs ! Tenez, M. du Défricheur, vous avez, en défrichant,
oublié la maniere de déguiser la vérité, je vous en félicite.
Peut-étre, est-ce di & ce que les archives de I’Avenir sont
briilées ? Quant 3 votre dénégation formelle relativement au

remier-ministre du Bas-Canada, elle ne nous fera pas ou-

lier que ce monsieur était co-propriétaire de ’dvenir qui
était tout & la fois sa pro;iriété, son organe comme'celni de
tout le parti, chose que le Défrickeur n’ose pas nier. Ja
prie mes.leeteurs de prendre note surtout de ceci, c’est uns
preuve péremptoire que je ne les trompais pas quand j*éeri~
vais que PAvenir était Porgane officiel, tout ce qwil y a de
plus officiel du parti rouge. Maintenant, M. J. B. E. Doricn,
dans son Défricheur, va nous donner une liste compléte des
collaborateurs ; c’est bien % lui; 3 woi du moink il fait un
senwible plaisir ; mais écoutons-lo : )

« Afin qw'il n'y ait pas d'erreur sur co point, nous publioms,
«une liste complite des collaborateurs. Elle mettra les,
¢ écrivains en 6tat de rester dansle vraisur les personnes qui
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= ont en und part A 1a rédaction de I’Avenir, publiée sous la
“ direction de M. Dorion.”

Collzborateurs : J. B. E. Dorion, (en téte), Joeeph Papin,
Joseph Doutre, Charles Laberge, tqu»({luz, Charleg Daoust,
D. E. Papineau, Joseph Lenoir, Rodolphe Laflamme, L. La-
broche-Viger, G. Lailamme, C. Duranceau, C. F. Pa-
?ineuu, V. P. W. Dorion, C. H. Lamontagne, Magloire Lano-
6t, E. U. Piché, Gustave Papineau.

* Los treize premiers noms formerent la collaboration de-
« guis T'organisation du comité en février 1848. Les quatre
¢« derniers furent admis plus tard & diverses époques. Les
i archives de I’Avenir ayant été détruites par lincendie de
#1850, il nous & 6t6 impossible de copstater la rentrée des
¢ derniers, »

Clest probablement parmi ces derniers que doivent figurer
les citoyens Dessaulles et Blanchet qui écrivaient aussi,
mais awtrement que comme corres, nts. B

De cet artiole du Défrickeur, je conolus trois choses qui
me font un singulier plaisir : on reconnatt implicitement que
I’ Avenir exprimait les idées du parti rouge : voild un point
important fort bien établi; puis jo constate que mes articles
leur font peur en ce qu’ils peuvent éclairer nos populations
sur le compte de ces Rouges : enfin que M. A. A. Dorion,
sous les ]présentes circonstances, n’aiment pas & voir son
nom accolé i ceux des citoyens de 1’Avenir. Jo remercio M.
du Défrickeur do la satisfaction qu’il m’a causé 4 moi et A
mes lecteurs.

Je crois qu’il ne sera pas hors de ﬁrogon de dire deux mots
du Défricheur ot de son rédacteur, M.- J. B. E. Dorion, vul-
gairement connu sous le nom de I’ Enfant terribls. Pour per-
pétuer le nom do 1’ Avenir, cette infAme publication dont il
&tait propriétaire, il quitta Montréal pour aller fonder une
solonie de Rouges dans les Townships de 1’Est, ecolonie qu’il
sppela Avenir-ville, oh il établit pour jamais ses pénates.
Désireux de oréer dans ces cantons une république démo-
cratique, il édita un journal, le Défricheur, qui devait lui
servir 3 endoctriner ses corapatriotes des Townships. Mal-
hourensemont, il paratt réussir, et avant peu le mal sera
grand si une forte influence locale ne vient pas contrebalan-
eor la gienne.
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Dernitrement, M. J. B. E. Dorlan reproduisait dans son
journal, une correspondance belge, que je orois avoir été
écrite & Avenir-ville,par M. Dorion lni-méme, sons le psou-
donyme d’Henri Aubertin. La correspondance renfermait de
nombreux extraits de “La Régence de Michelet.,” Ces ex-
traits parlent des Récollets et des Jésuites qui, dans les pre-
miers jours du Canada, portaient au prix de leur sang la lu-
midre de U'Evangile, chez les pleuplades sauvages et fé-
roces des Hurons et des Iroquois. E’est une ohose indigne
de voir la manidre dont on explique le dévouement de ces
Saints Prétres, dont lo sang fume encore sur notre torre du
Canada, Cette correspondance est remplie de points de sus~
pension, de réticences qui sont mille fois plus 'fervers que ce
que M. Dorion a voulu soustraire 3 la lecture de ses abonnés.

Des journaux et des hommes honnétes et respectables ont
blamé le rédacteur du Défricheur d’avoir publi¢ de pareilles
infamies ; le rédacteur du Canadien entr’autres fit une excel-
lente réponse & cette correspondance. Savez-vous, lecteurs,
comment se disculpa M. Dorion ? il répondit qu’il n’était pas
fiché d’avoir publi€ ces extraits de Michelet, parce qu’ila
avaient donné au rédacteur du Canadien 1'occasion de
faire un bon article sur les premiers temps de notre histoire.
Comment la trouvez-vous la raison ?

Dites done, M. Dorion, si un vous disait gque le correspon-
dant de 1a Minerce qui yous a accusé de vous étre fait payer
par le comptable de la Chambre d’Assemblée quelques ceu-
tainos de piastres pour des joursol vous étiez absent de la
eapitale, n’avait livré cette fraude A Ia publicité que dens le
seul but de vous donner occasion de prouver dans votre
Jjournal que ¢’6tait faux, trouveriez-vous la raison satisfai-
sante ? Yous en contenteriez-vous ? Non, sans doute ; croyes
aussi que nous ne sommes pas plus satisfaits de la vitre.

J'engage qui de droit 2 veiller sar P'influence pernicieuse
que peut exercer lo Défricheur sur les populations des Can-
tons de ’Est, et de faire en sorte qu'il meure d'inanition.

Un OBIERVATEUR.




