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QUESTION D'USUFRUIT

Lo légataire en usufruit peut-il, sans le consentement du nu-pro-
priétaire, accepter le remboursement des créances soumises i son
droit et en donner une quittance valable ?

T’affirmative ne parait pas donteuse ¢t nos tribunaux ont plu-
sieurs fois décidé dans co sens.

“ Lorzque V'usufrait porte sur des créances ou des rentes, disent
Aubry & Rau (vol 2, p. 91), I'usufruitier est, en vertu de son droit
d’sdministration, autorisé non sculement 3 cn recevoir,mais cncore 1
en poursuivre, le cas echéant, le romboursement ou lerachat.

%11 n’a pas méme besoin, 3 cet cffet, du concours du nu-proprié-
taire, qui n'est pasen général admis & contesterla validité des paie-
ments faita entro les mains de I'usufruitier, lors méme que ce der-
nier sorait devenu insolvable.”
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Cette opinion cst partagée j.ar Proudhon, Usufruit, Nos. 1031 ct
suivants-Demolombe, X, Nos. 324 et suivants-Laurent VI, No., 413-
Rolland de Villargue,Repertoire du Notariat, Vo Usufruit, Nos. 229
ot suivants, Ainsi jugé dans les causes de Kimber vs Judah, 14
Mars, 1883, parle juge Cimon, confirmé en revision, (2, M. L. R.S.
C. p. 86.) St-Aubin vs Lacombe, Cimon juge,férier 1886,(2 M. L. R.
S. C.p. 110) Bérubé, vs Morneau, Cimon juge, le 27 décembre 1887,
g(())l))ﬁrmé par la Cour de Revision, le 20 Avril, 1888 (14 Q. L. R. p.

Ce droit du légataire en usufruit parait incontestable aujuurd’hui.

Muis ce légataire peut-il exercer ce droit avant d’avoir faitinven-
taire ?

Larticle 463 du code ablige l'usufruitier de faire inventaire des
biens soumis & son usufruit avant de pouvoir en prendre possession,
#'ll n’en est dispensé par I'acte constitutif de I'usufruit. Cet article
correspond & I'article 600 du Code Nupoléon. Les auteurs frangais,
commentant cette dernidre disposition, enseignent que I’'usufruitier
ne pourrait ainsi recevoir les eréances qu’aprés avoir fait inventaire.
Et la majorité de la Cour de¢ Revirion & Québec a décidé en d¢cem-
bre 1881, dans Abercromby vs. Chabot (7. Q. L. R. p.371), que l'u-
sufruitier gui n'alldgue pas avoir pris possession des biens soumis 3
son usufruit ou avoir fait inventaire ne peut par une action recevoir
1a ¢réance dont il a I'usufruit.

Ainsi d'aprés cette doctrine et cette jurisprudence celui qui paye
une dette 3 un usufruitier doit g'assurer que celui-ci & réellement
pris possession des biens sujeis i son droit,ne faisant inventaire, Sans
cels, ce paiement pourrait étre contesté. Je reviendrai pius loin sur
ce sujet.

Entin Iarticle 464 du code civil, 2 peu prés dans jes mémes termes
que I'article 601 du code Napoléon, impose en outre i U'usufruitier
T'obligation de donuner caution de jouir en bon pére de famille si
Yacte constitutif nc 'endispense. Cette disposition a-t-clle pour effet
d’empécher le légataire en usufruit de recevoir ses créances, non seu-
lement avant-d'avoir fait 'inventaire, maisencore avant d’avoir don-
né le cautionnement exigé par la loi ? On cnseigne l'affirmative en
France et quelques jurisconsultes soutiennent cette doctrine ici.

« Tant que I'usufruitier n'a pas satisfait 3 cette obligation de don-
ner caution, le nu-propriétaire est, en principe, autorisé i refuserla
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délivrance des objets soumisa I'usufruit. La circonstanes que ce der-
nier aurait laissé I'usufruitier entrer en possession sans oxiger de
caution, ne le readrait pas nort recevable 3 exiger ultérieurement
Paccomplissement de cette ebligation. ” Aubry et Rau, (2. p. 474.)
Laurent,(6,No. 520) dit également que le nu-propriétaire peut refuser
Ia délivrance tant que l'usufruitier n'a pas donné caution.” Quand il
g'agit de inventaire, dit-i}, la loi vent que l'usufrnitier n'entre en
jouissance avant de I'avoir dressé. La loi ne dit pas la méme chose
quand elle parle de I'obligation de donner caution, mais les articles
602 et 603 (465 ot 466 de notre code) prescrivent des mesures qui
supposent que I'usufruitier ne peut se mettre cn possession, lorsqu'il
ne donno pas caution : les immaubles sont doanés & forme et mis en
sequestre et les membles sout vendus.” Demolombe (X. No. 483)
Proundhon (No. 1049) s'expriment 3 peun prés de la méme maniéro,

Cette opinion doit-elle éire admise dans notre droit ? Le 1égataire
usufruitier est-il tenu de donner cauntion avant de pouvoir prendre
possessior: des biens dont I'usufruit lui est legué ? Je ne crois pas.

o effet notra droit sur la saisine du légataire difftre de celui du
code Napoléon T/article 891 de notre colo régle que le légataire, 3
quelque titre que ce soit, est parle déeds du testateur saisi du droit
i la choses légude on du droit d'obtenir le paiement et ‘d’exercer les
actions qui résultent de son legs, sans étre obligé d'obtenir la déli-
vrance légale. Ainsi le 1égataire quelqu’il soit, par conséguent le léga-
taire usufruitier, est saiside plein droit par le déeds du testateur, et
il ne lui est pas ndcessaire de demander la délivrance de l'objet
légué.

En droit frangais au coniraire, il n'est pas saisi. Lo légataire uni-
versel doit demanderla délivrance aux héritiers 3 réserve, (1004).
Ce n'est que lorsqu’il n'y a: pas d’héritiers réservatairez que le l6gza-
taire universel a la saisine (1006). Lo l6gataire A titre vniversel on
ititre particulier doitdemander la dslivranes aux héritiersa réserve,
etg'il n'y en & pas,aux légataires universels (1010 et 1014). Laurent
(vol 14. No. 41) commentant I'article 1104,onseigne quo « le légatai-
re en usufruit n’a jamais la saisine puisqu'il ne peut étre considéré
que comme un légataire & titre particulicr ou  titre universel, et
qu'en conséquenco, il iui faut toujours domander la -délivrance des

biens qui lui-sont 1égués en usufruit, au nu propriétaire, car c'est
celui-ci qui aura la saisine.”



Ainsi en ¥rance, puisque Vusufruitier doit donner cautionne-
ment #u nu-propriétuire, qui doit lo metire on possession des biens
il est rationnel que celui-ci puisso lui refuser lu délivrance des biens
avaunt d’avoir obtenu ce cautionnement. Mais cette formalité, en Frun-
ce comme ici, n'est exigée que dans lintérét du nu-propriétaire. Ce
n'est pas une dirposition d'ordre public. Aussi le nu.propriétaire peut-
il douner la possession des biens & I'usufruitier, avant que colui-ci
ait donn¢ caution, et cetto posscasion est valable A Pégurd de tous,
mame des débiteurs qui paient les créances soumises i P'usufruit.
Tous les auteurs s'uccordent sur ce point.

Chez mnous au contraire, le légatsire usufruitier cst eaisi de plein
droit, absolument comme I'hériticr, 11 n'a aucuno demande & faire
au nu-proprictaire, et la suaisine u pour effet de lo mettre en posses-
sion des bicns qui lui sont léguds. Lo mort saisit le vif, ¢¢ Cela signi-
fie, dit Dumoulin (sur article 318 de lu coutumo de Paris) que la
possession du défunt s¢ continue upres su mort dans la personne de
son héritier. La possession de 'héritier n'est donc pas vne pusses-
sion nouveile, ni autre, elle est absolument et identiquement la pos-
session telle que le défunt Puvait 3 I'instant de sa mort.”

La sairine donne donc de plein droit lu possession au légataire usu-
fruitier. Cette possession n'est nullement soumise 4 In condition d'un
cautionnement préulable. Il w'est pas au pouvoir dn nu-proprié-
taire d'empécher cette poseession, avant que le cautionnement soit
donné. Tout ce quo peut fuire celui-ci, ¢'vst d'enlever cetle posses-
sion au légataire usuiruitier, s'il ne peut fournir ds cautionnement,
dans.-les cas prévus par les articles 465 et 466, mais ce Jégataire n’en
aura pns moins ¢t¢ saisi dés l'instant du décees da testateur. La pos-
sossion donnéo pur lu loi & I'usuftaitier cst-toute aussi etendue que
celle donnée ¢n France pur le nu-propriétaire avant le cautionne-
ment. Par conséquent elle doit produire le méme cftet.

Celui qui posséde administre nécessairement. Acte de possession
ot acte d’administration sont des idées synonymes. Par conséquent
le légataire usufruitier cst saisi du dioit d'obtenir lo paioment des
créances soumises 3 son usufruit et d'exorcer les actions qui résultent
de son lega. L'article 891 le dit bien formellement.

Voila les effets Iégaux de cette saisine.

Lopinion des commentateurs ne peut &tre acceptée, suivant moi,
que dans le cas ou I'usufruit résulte d’un acto autre que lo testament
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¢t ol les biens soumis A I'u ufruit sont restds en In possession du nu-
propriétairo.

Jiirai plus loin, ¢t j'ajouterai, mulgré toute la hardiesse do cette
opinion, que l'inventairo requis par I'article 463 n’est pas nécessaire
pour que "'usufruitior institué par lo testumnent pronne possossion de
son logs car, comme jo viens do le diro ce 1égataire posedde deés l'ins-
tant du décés du tostateur. Cet article ne doit recevoir son applica-
tion que dans los cas ou 'usufruit ne résulte pus du testament,c'ost
& dive, lorsque Ia loi ne met pus I'usufruitier en possecssion.

Mais, dit on, que faites vous de I'nrticle 463 qui exige I'inventaire
pour Iz, miso en possossion do l'usufrnitier quelqu'il soit, sans dis-
tinotion 7 A cela, jo roponds : que faites vous sussi de I'article 891
qui est anssi tris furmeal, ot qui mot lo légntaire on-possession de ses
biens, au moment du déeés du testuteur ot ce sans sucune condition ?
Vous no pouver pas concilior cet article 463, avec le principe do Ia
saisine, autremont qu'en on limitant I'application & 'usufruitier
que la loi n'a pus déjd mis on possession. Les coditicateurs ont re-
produit I'articlo 600 du code Napoléon, sans tenir compte de la sai-
sine qu'ils ont donnée de plein droit anx légataires.

J'admets que la majorité do lu cour de révision n’a pas voulu ac-
ceptor cctte intorprétation dans la causo de Abercroinby vs. Chabot.
L'on s'est, attaché & Ia lettre do urticle 463 sans tenir aucun compte
de I'article 891. Dauns cotte cause, lo juge en chef actuel, Sir L.-N,
Casaut,qui différait d'opinion d'avecscs colldgues, a donué des argu-
ments qui son restés suns réponse.

J'ai examiné attontivement lo rapport des diverses causes citées
ci dessus, ot dans aucunos d'clles,la question du cautionnement préa-
Jablo n'a été soulevéo ot aucun des juges n’s exprimé d’opinion sur

ce point.
L.-P. Siro1s
Québec, 28 décembre,, 1899,

—Les journaux de Montréal rapportent une décision qui intéresse la profession, 11
s'agit de la responsabilité des notaires sc mettant en société. Bien que le confréreen
cause ne fiit en société que pour 1a forme sculement, et que les profits des associés ne
tombassent pas dans unec caisse commune ct ne fussent pas sujets & partage, il.a ét¢
tenu responsable de ce que son associé n’avait pas fait un placement dont il avait é1¢
chargé.  Nous essaycrons de connaitre de plus amples détails pour les publier dans 1a

Revse.
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DROITS SUR LES SUCCESSIONS

Dans une étude sur cetto maticre ) ubliée an premier volume de
In Revue, j'ai cité, & la page 201, un jugement du juge Duvidson, du
19 juin 1895 (Ienncker, vs la Banque de Montréal, § R. 0.C. S,,
P. 267), décidant que les actions do banques on de compagniesincor-
pordes no pouvaient &lro transmises i I'exdeutcur testamentaire, au
Iéguntaire ou & I'héritier, avant le paiement des droits sur les biens
d’une succession. La cour voyait duns cet{e {ransmission le trans-
port prohibé avant le paiement dus droits.

Le juge Pagnuelo, le ler février 1899, daus la eause de Denoon va
The Taylor Hydroiic Air Compre:sing Co. (15 R. O. C. 8., p. H67),
a jugé que le défuut de paicment des droits n'emj:éche pas les héri-
tiers et les exéeuteurs testumentaires do prendre possession des biens
de la succossion; que la loi frappe de nullité, avant le puaicment des
droits, seulement les trangports faits puar I'héritier, lo ldgataire on
Yexécuteur, quo cette transmission d’actions n'est pas faite yar 1'hé-
ritior, ot qu'en conséquence, les banquésou antres compagnics incor-
porées ne peuvent rofuser de la faire.

Nous voild en présence de deux ddcisions contrudictoires de la Cour
supéricure. Quelle est la meilleure 2 J'ai d'abord cru que cette
transmission constituait un transport prohibé. Muiz en examinant
de plus prés le paragraphe 5 de article 1191d des statuts refondus
(55 et 56 Vict., ch. 17), I'on voit que cette disposition ne fiappe de
nullité que les transports facts par Uliéritier, le légataire ou U'exécu-
teur avant le pricment des droite. Bt commo clle est exhorbitante du
droit commun, clle ne peut &tre étendue A d’autres cas. Or, la trans-
mission d'aclions ne résulte que du testament ou dela loi, elle sefait
indépendamment do la: volonté du légataire ou do I'héritier. Par
conséquent, il faut appliquer le droit commun et la déelarer valide
avant 19 paiement des droits.

11 est bien certain, cependaunt, que les banques n’cn continueront
pas moins leur pratique d'exiger le paiement des droits avant de
faire la transmission tant quo nous n'aurens pas T'opinion d’un tri-
bunal d’appel, ou tant que 1a loi n'aura pas 6té amendée.

Qudbec, 29 décembre 1899, L.-P. Sirors,
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LIMITATION DU NOMBRE DES NOTAIRES

3 (Suite et fin)

Les statistiques que nous avons données prouvent de toute évi-
dense qus Jo nombre des n)taires, depuis l'institution de la chambre
de 1870, n’a pas augmenté dans notre province d'une fagon anor-
male ¢t hors de proportion avec Vaccroissement de la population.
C'est tout au pius s, dans le district do Montréal, une progression
se fuit sontir.

Il ne fuut donc pas attribuar 3 des nominations trop abondantes
le maluiso certain quo I'on conatate, et {'on doit en chercher les cau-
ses ailleurs. .

Ces causes, quelles sont-elies ? Nous ne prétendons pas les don-
ner toutes, mais nous nous permettrons d'en signaler quelques uunes.
Drabord, it ne faut pas se cacher que depuis trente i quarante ans
Jes habitudes et les moours ont passubloment changé dans notre pro-
vince.

1° Autrefuis, il était rave que ceux qui avaient de Purgent le pré-
{assent autrement que sur bonnes hypothdques appuyées sur des
biens fonciers. Il faliait nécessairement recourir au notaire pour
les examens do pidces, les établissements de propriété et les rédac-
tions d'actes. Les notaires agissaient alors en véritables negotiorum
gestor. On venagit s'adresser i eux pour avoir de l'argent, ot ces
derniers, moyennant commission raisonnable,trouvaient parmidenrs
clionts des préteurs bienveillants,

L’¢tablissement de nombreuses sociétés de préts et placements a
détourné considérabloment cette clientdle autrefuis assurée aux no-
taires. Ceux-ci agissent bien encore quelquefois comme intermé-
diaires entre les compagnies ot les emprunteurs, mais il n'y a plus
dans co genre do trausactions les bénéfices d’autrefoixr.

2. Les banques des grandes villes, en parszcmant leurs succursales
daus tous les petits centres industriels od agricoles, ont fucilité Pes-
compte au détriment du prét hypothécaire. Le vieux marchand de
village que la génération actuelle & connu qui oxigeait bonne et sol-
vable garantio pardevant notaire pour tout compte un peu grossi
s disparu pour faire place au commergant moderne qui préfére faire
souscrire des billets & courte échéunco 3 ses clients afin de les es-
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compter & son tour. On ne lai:s: plus dormir en yortefenille de ces
bonnes vicilles créances & fort intérdt comme auntrefois,

3. Les détenteurs d'argent qui ne sortalent gudlres autrefois du
prét hypothécaire ont élargi leur horizon, 1ls ne veulent plus seg
donner le soin de faire examiner les pidces de lemprunteur, de s'as-
surer de la validité des titres, de surveiller les dépérissements de la
Propriéts et les renouvellements d'assurance, do quémander les paio-
ments des intéréts toujours en retard.

Les municipalités ont pris de 'essort et au lieu d'vmprunter com.-
me autrofois, clles émettent des débentures. Quel meilleur place-
ment peut-on désiver ? Aussi, le petit rentior refusera bien souvent
un excellent prét hypothéeaire préférant laisser dormir en banque
ses capitaux jusqu'd ce qu'une Lonne occasion se présente de les loger
sans troubles, ni soin, ni inquidtude.

4. Les communautés religicuses, les fabriques, les grands corps
constitués, se modelant sur’ les bangues, ne veulent plus emprunter
que sur billets promissoires.

5. L'industric s'est développé au dépens de la grande exploitation
foncitre. Par ¢onséquent moins de mutations de propriété ¢t plus de
transactions commerciales, ce qui veut dire des opérations rous eeing
privé. Les actions dans les banques ou dans les compagnies indus-

trielles drainent les capitaux autrefois employés presque uniquement
au roulement foncier.

6. Grice 3 la multiplication des colldges et des écolea de toutes
sortes, l'instruction est plus répandue, et 'on trouve dans chaque
famille dcs petits notaires improvisés pour dresser les conventions les
plus ordinaires de la vie : bail, regus, ete.

7. Les architcetes, les ingénicurs, les agents d’'immeubles dressent
eux-mémes, en méme temps que les spécifications, devis et plans, les
mavrchés quw’il convient entre les entreprencurs et les propriétaires.
Les honoraires qu'il leur est interdit de recevoir se déguisent de

toutes espices de manidres, sous prétexte de commissions et do rete-
nues.

8. Les avocaty, qui n'aiment point que les notaires donnent des
consultations, s sont multip!iés dans notre province d’une fagon alar-
mante, et ils ne se génent pas de rédiger pour leurs clients tous les

actes qui-ne doivent pas &étre obligatoirement regus par devant
motaires.
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9. Ajoutons & cola ln concurrence des agonts d'affaires de tous
ordres, I'apathic de I'Etat, qui encourage 'oxistonco do lois de privi-
Jégos pour certnins cantons, ¢t nous aurons i peu présquelques-unes
des causes de la déperdition de valeur des études de notaire dans
certaines régions do la province.

10. Il n'y a pas de doute que la rapidité des communications &
rendu inutiles ot ruiné un grand nombre d’études de campagne en
centralisant tout dans certains chefs-lioux. Avec le développement
des voies ferrées, tout le monde a pris Phabitude de sortir de chez
soi, d'aller A 1a ville et d'y fuire ses affaires ot ses emplettes. Lie nota-
riag 3 co point de vue, souffre du méme mal que le commerce rural.
Les notairoes urbains font toutes los grosses affaires; les antres n'ont
le plus souvent quo les restes.

11. D’un autrs ¢té, les notaires urbains, surtout dans Moatréal,
ont peut &tre & souffrir de cetie migration de la campagne vers la
ville.

En fin de comple, si on décalque toutes les causes de déperdition,
que reste-t-il aux notaires pour garner honorablément lour vie, &
part les queiques actes qui doivent étra obligatoirement regus devant
oux ? )

Los inventaires ¢t les partages formaient autvefois une partie
rémunératrice de la pratique notariile, mais aul n'ignore que le
régime do la séparation de biens qui commence 4 devenir la rdgle
dans notre province tarira bientét ces sources de revenus. N'y a-t-il
pas méme jusquaux assemblées de purents qui tendent 3 diminues ?
Les riches créent des fiducics ou leguent leurs biens in tirust. I'Etat
permet stupidement, & In mode américaine, I'établissement do com-
paguies pour administrer les successions ct agir comme tuteurs ou
curateurs aux biens.

Certes, quand on considére gue les moyens de vie deviennent de
plus en plus difficiles, quo la marée du luxe monte toujours, que ia
réclamation des honoraires méme justes ot légitimes est réputée &
crime, 'on & peut-étre raison de >uiarmer de lg situation de plusen
- plus péniblo qui est faite & une vicillo et honorable profession.

Comment réagir, et ol trouver le remdde ?

Est ce dans Ia limitation du nombre des notaires ? Quelques-uns
le croient, comme M. Archambault le ¢croyait fermement en 1869 ?
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Nous croyons avoir démontré par des chiffres que les notaires
n’ont pas augmenté hors de proportion avec la population et que le
mal était ailleurs.

11 faut que le notariat s'outilte de fugon a4 rencontrer les besoins
des temps modernes et gu'il suive pour ainsi dire le courant qui l'en-
traine. Le notaire d’aujourd’huine peut plus étre le notaire d'il ya
cinquante ans,

A part la science du droit qu'il devra {oujours continuer de possé.
der abondamment, il faui que le notaire se mette bien dans l'esprit
que, pour luiter contre la concurreuce acharnée qui lui est faite, il
lui faut encore apprendre les méthodes en usage dans le mondedes
affaives.

Et ¢’est pour cela que nous approuvons fortemert la décision que
vient de prendre le comité de législation 3 sa dernidre session, en
recommundant & la chambre d'exiger & I'avenir des nspirants Ia
pratique une connaissance (clairée de la comptabilité ei de I'écono-
mie politique.

Avant de terminer cette trop longue étude, disons qu'en relisant
les raisons données par nos législateurs lors de la discussion du bill
Archambault, nous n'en avons gudres trouvé qui fussent dignes d'on
examen séricux, seit. pour appuyer, soit pour combatire la mesure.

Une dces raisons les plus étranges qui fut invoquée alors est bien
celle ¢i, A savoir que si I'Etat permettait de limiter le nombre des
notaires, ce serait violer la liberté du sujet.

Les honorables conseillers législatifs de I'époque igner.ient sans
doutc qu') venir 1 1847, le nombre des notaires avaii toujours ¢té
limité dans la provinee et que jamais personne jusque-1A n'avait songé
que cesysiéme piit ébranler les bases du tréne et violer les libertés
acquiscs dans la charte arrachée par les barons 3 Jean-Sans-Terre.

A tout événement, si jamais les partisans de la limitation dit nom-
bre des notaires devaient Femporter, nous disons qu'il leur fandrait
tout d'abord faire disparaitre de nos statuts Ja loi qui oblige s pro.
fescion 3 admettre 3 I'étude tous les aspirants qui sont porteurs de
diplomes universitaires. Sans ccla, pas de limitstion possible.

11 i’y 1, 3 notre connaissance, qu'une scule profession dans notre
province qui ait regu do 'Etat le pouvoir do limiterle nombre deses
membres, c'est celle des pilotes. Etafin de faciliter les recherches &
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ceux qui voudraient poursuivre plus Ioin des é¢tudesdu genre decello
gue nous terminons aujourd'hui, nous citons le toxte de la loi qui
concerne le pilotage :

# L'administration de pilotage de la circonscription de Québee no
délivrera aucune nouvelle commission de pilote A qui que ce soit tunt
que le nombre des pilotes de cette cicconscription ne sera pas réduit
a moins de cent vingt-cing, lequel nombre ne sera jumais dépassé
aprés cette réduction ; mais cette administration pourra accorder
une commission 3 tout aspirant admis & passer brevet avecla corpo-
ration des pilotes pour le hivre de Québec et au-dessous, avantlo
soptidme Jour de mai mil huit cent quatre-virgt-deax, ¢ qui, lors-
qu'il aura, par un service ininterrompa, £ait Papprentissage complet
preserit par les réglements de la dile corporation des pilotes, sera
trouvé capable d'exercer comme pilote ; et la diteadministration de
pilotage pourra preserire le nombre d'aspirants qui pourront pusser
brovet d’apprentissage avee la corporation des pilotes pour le hivre
de Québee ¢t au-dessous, en tenant compte des besoinsdu service; et
cetto corporation devra, chaque année, faire rapport du nombre des
aspirants pilotes 3 I'administration de pilotag:.” (45 Viet., ch. 32,
art. 8; S. R. C., ch. 80, s. 24).

CERCLE DES NOTAIRES DE MONTREAL

Le cercle des notaires de Montréal a procédé A ses électionsannuel-
les, sous la présidence de M. le notaire A.-C. Bissonnette. Voici les
officicrs pour I'année conrante : Président, M. II. Schetagne, con-
soiller de ville 3 Lachine ; ler vice-président, M. Amédée Bouchard,
do Montréal ; 2dme vice-président, M. Philibert Baudouin, do
Montréd ; secerétaire, M. W.J. Proulx, de Montréal ; assistant-
secrétaire, M. Joseph Boilean, de Montréal ; trésorier, M. Oscar
Desautels, do Montréal,

Comité do régic : MM, J-H. Olivier, \.-C.-A. Bissonnette, God~
froy Boileau, C-M. Domingue, Jos. Lamarche, J.-A.-IL. Hébert et
Edmond Desaulniers.
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QUESTIONS D'ENREGISTREMENT

Plusienrs de nos confréres so plaignent que des régistrateurs don-
rent des copies do leurs actes et se font payer des honoraires. Cette
conduite, disent-ils, leur cause un grand détriment et leur fait perdre
des revenus qu'ils ont droit d’avoir. Pourquoi avoir la responsabi-
lité de la garde et conservation des minutes si des fonctionnaires sa-
lariés de I'Etat leur enlévent le maigre bénéfice qu'ils penvent en
tirer ? L

L’état de choses que I'on nous signale est vraiment déplorable. Lo
notaire est déji si misérablement payé que Fon ne devrait pas per-
mettre aux registrateurs d’empiéter ainsi sur leurs attributions.
C'est un vol légalement organisé, et il nous semble quil suffirait d’y
attirer Pattention du procureur général pour qu'il y mette ordre do
suite.

Il est vrai que Particle 2178 de notre code civil dit quele régistra-
teur est tenu de donner 3 ceux qui le réquitrent copic des actes ou
documents envegistrés, mais en y faisant mention des quittances,
radiations, cessions ou subrogations qui peuvent y &ire cntréesou
mentionnées en marge. Mais cette disposition, qui est la reproduc-
tion de Farticle 2196 du cede Napoléon, ne peut pas raisonnable ment
vouloir autoriser le régistrateur i dorner des copies d’actes authen-
tiques concurremment avee le notaive. 11 arrive trds souvent quo
des partics ignoranies simaginegt quil 0’y a qu'an burcau d’ente-
gistrenunt qu'elles peuvent uvoir des copics de leurs sctes. Elles
gadressent done su régistrateur, ct cehii-¢i, moyennant gras paie-
ment, sempresse d’aller au-devant de leurs désirs.  I1 a bien soin,
par exemple, de ne pas dire A ces pauvres gens ignoranis quo ces
copics ainsi délivrées ne vaudront rien comm.e preuve.

11 ne faut pas cublicr, en effet, qu'il 0’y 2 que dans les cas prévus
par lesarticles 1218 et 1219 de notre code ¢ivil que Ia copicdesactes
notariés ct extraits d'iceux, Iégalement enregistrés au long, lorsque
cette copic est revétue au long du certificat du régistrateur, est une
preuve authentique de el document. C'est loreque les originaux en
sont détruits par le fen ou autre accident, ou sont autrement perdus,
ou si encore le document originaire est en 1a poscession de la partie
adverse, ou d’un tiers, sans la collusion de 1 partic qui I'invoque, 2t
ne peut étre produit.

E Y
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Nos tribunaux I'ont décidé maintes fois en cc sens.

Ainsi, dans la cause de Rye et Colville (111, L. C. R, 9%), la cour
a décidé que la copie faite par un régistrateur d’'un acte de vente
d'immeuble enregistré dans son bureau ne fait pas preuve de telle
vente dans une action hypothéeaire contre I'acquércur de cet im-
meuble.

Dans une cause de Dissein vs Rosscitée par 12 R. de L, ILp. 58,1a
cour a décidé que la copie certifiée par un régisirateur d'un acte
authentique enregistré au long ne fait pas preuve.

Dans une cause en appel de Gibson vs Wear, veproduite dans les
JRapports judiciuires de Québec, vol. 10, p. 43, on voit que le juge
Mondelet a décidé que la copie d’un acte de vente du shérif enregis-
tré au long et donnée par le régistrateur nw'étuit pas certifiée par
T'autorité compétente.

Comma on peut en juger, la jurisprudenco ne fui. pas défaut sur
le sujet. Pourtant, combicn de braves gens out été ainsi flouds par
des régistrateurs majhonnétes,qui leur délivraient des copies;sachant
bien qu’elles ne leur serviraicnt de vien 2 Ef ¢es braves gens s'en
allaient ensuile trouver, tout confiants, leurs avocaisavec ces copies,
guittes ensuited aller auprds du nofaire jpour Iui raconter leur infor-
tune, implorer sa pitié =i lai demander de leur éviter double frais.

Ne sont-ce pas 3 des cas manifestes dobilention d’argent sous de
faux prétextes que la loi couvre de son ombre protectrice ?

Puisjue I'on abuse de lu sorle de Particle 2178, il devrait disparai-
tre, ou tout au meins élre amendé de fagon 3 protéger le notaire.

Que 1a loi oblige le régistrateur 3 donner copic des actes notarics
enregistrés ou déposés dans son bureau, c¢'est irds bien, mais que co
ne soit que dans le cas o une partic voudrail constater la -simili-
tude de la copie enregistrée avee celle qu’il détient ou la minute du
notaire, on encore dans les eas prévus par les articles 1218 et 1219
du code civil. Xt alors, la demande de copic devrait contenir les
faits ct atre annexée au registre, -apris avoir ¢ié signée do Ia partie
Tequérante,

Mais, en dépit de ces précantions, nous croyons bien quele moyen
Ic plus s@r d’obvier aux abus serait d’enlever au régistrateur le droit
de délivrer des copies d'actes notarids ct de ne le permettre que sur
ordre d'un juge.
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Un régigtrateur a-t-il le droit de refuser ’enregistrement par bor-

dereau notarié¢ d'un bail sous seing-privé dout un double est préala-

lement déposé de record par acte de depdt au rang des minutes
d'un notaire ?

C'est un cas nouveau ¢t intéressant qui s'est présenté au mois de
décembre dernier, au bureau d’enregistrement de Montréal-ouest,
chez M. Ryland. * Il s'agissaitd’'unc aftairctrés importante, oit le
notaire était pressé d'agir, nous écrit M. le notaire Amédée Bouchard.
Te notaire se présenta chez le régistrateur, pour y faire enregistrer
son acte. Ce dernier 8’y refusa absolument, en disant qu'il n'avait
pas droit de faire ce qui lui était demandé.”

Notre confrére, M. W.-J.Proulx, notaire A Aontréal, qui était en
cause, protesta par protét notarié le régistrateur d’avoir a accepter
son acte tel quil ¢tait, qu'autrement il prendrait un mandamus con-
tro lui, sans délai. Le régistrateur s'est alors soumis, et 'acte a ¢té
enregistré tel que 1a loi le permet,

C'est une des missions de la Revue de recucillir des décisions com-
me celle qui vient d’étre obtenue et de les communiquer 3 tous les
notaires de la province, pour leur e¢nseignement et leur protec-
tion.

On nous a passé les notes de AL Ie notaire Proulx et nousles résu-
mons dans I'intérét de nos lecteurs.

“ In étudiant Jes mticles 2136 ot suivants de notre Code civil dit-il je
n’hésite pas 3 me prononcer dans la négative : & savoir qu'un ré-
gistruteur n'a pus le droit de refuser d'enrcgisirer un acte tel que
celui Gui était présents dans Pespiéce.”

Le cas a 61é soumis au cercle des notaires et ce dernier » ahondé
dans le sens de M. Prouix, lui conseillant méme de faire décider la
chose par les tribunaux quoigu’elle ne fit pas de doute.

Mais heurcusement, le protét sufliv et le régistratcur obtempéraa
Ia demande.

—2I. Emest Gennain, notaire 2 Ste-Adele de Terrehonne, a failli se noyer sur le
Jac Rond, cn sc rendant & la chasse.  La glace sc rompit sous scs pieds, et il enfonga.
On accourrt ,..ar i porter sccours, et, avee des cables et desmadricrs,on put le tirer

de sa dangereuse position. Ce bain froid ct ’émotion ont jorcé M. Germaina prendre
lelit.

.
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LA COMMISSION DE LEGISLATION

La commission de législation dela chambre des notaires s’est réunie
a Québee les 18 et 19 décembre dernier. Etaient présents : MM. L.
Bélanger, V.-W. Laruc. E.-A. Beaudry, J-A. Charlebois, L.-P.
Sirois, J.-E. Boily ¢t J.-Edmond Roy.

Plusicurs dispositions importantes ont ¢té arrétées pour étre sou-
mises & la prochaine session de la chambre.

Ainsi, 'examen écrit des aspirants 3 la pratique ou 3 Pétude qui
dervait durer nenf heures conséeutives en vertu de I'ancien réglement
a 616 divisé en deux séances qui ne se tiendront pas le méme jour.

On a constaté, en’eftet, que les éléves sortaient épuisés de cette
longue séance de neuf heures et quesouvent méme plusicurs,ne pou-

-ant résister 3 cetle épreuve physique, abandomnaient Ia tiche.

Le nouveau mode, qui est beaucoup plus humain, sera sans doute
adopté par la chambre, et les éldves duront justice,

Il a ét6 résolu aussi de contréler les examens oraux de la méme
fagon que les examens ¢erits.  Depuis quelques années, on consta-
tait un certain relichement dans cette partie de 'examen.

Le moie qui sera suggérs est ingénicux et nous croyons Gu'il sera
de nature & sanvegarder les intéréts de tout le monde.

Plusieurs amendements au Code du Notariat ont été prépavés. La
plupart ne regardent que la rézie interne ou s’>nt pour couvrir des
défauts de rédaction.

Ainsi on expliguera clairement ce qu'est 1o breves de cléricature,
comment ot dans quel cas il peut &tre transporté.

La chambre verra & ce que les notairesarriérés dans leurs contri-
butions ne puissent pas céder, acheter ou posséder des greffes sans
dtre bien en régle avee 1a loi.

Un amendement sera aussi proposé afin déviter aux éldves dont
Ia cléricature n'est pas parfaitement xégulitro, le trouble onéreux de
s'adresser i la législature.

AL lo notaire L. Bélanger, président de la chambre, a proposé et
il & 6té résolu unanimement qu'd 'avenir l'on devrait exiger des ase
pirants 3 Ja pratique du notariat des connaissances sérieuses de comp-
tabilité et des notions d’économie politique.

Voil3, croyons-nous, un excelient pas dans la voie des réformes
sérisuses ot nous cu félicitons sincérement ceux qui cn ont cu l'idée,
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Un sous-comité a été formé dansle but de rencontrer le procurcuy
général afin de s'entendre avee lui sur les moyens A prendre pour
faire cesser le conflit qui existe entrela chambre et les protonotaires
au sujet do la revendication et du depdt des greffes. Il s'agit de sa-
voir sur qui doiveut retomber les frais de revendication. On en
arrivers, croyons-nous, 3 un moyen terme qui sera jugé satisfaisant
et pour le gouvernement ¢t pour la profession.

M. Ii-A. Beaudry a soumis un projet d'acte concernant les noti-
fications, protéts et signitications qui a ét¢ adopté parla commission,
Nous en ferons connaitre les dispositions aussitot qu'elles auront 66
soumises d la législature. ~

La division des examens écrits en deux séances et le changement
du moded'interrogatoiresaux examens orauxont nCceseuc plusjeurs
amendements aux réglements de la ¢chambre.

Eufin, on demandera & la Iégislature do dire ¢t reconnaitre une
fois pour tout comment le notaire devra exprimer sa qualité offi-
cielle dans les acles.

QUESTIONS

1. Une femme, par son testament, a institué son mari gon léga-
taire universcl, 3 la charge de payer d chacun de leurs enfants milcs
une somme de §200, et & chacune de leurs fillcs une somme de $50,
et ce,  lenr dge de majorité. A la mort de cetle femme, le maria
pris possession des biens 3 lui léguds parsa fenme. Quelques années
apris,il cst décédé ab intestat, avant d'avoir pay¢ les legs particuliers
faits par sa femme 4 leurs enfants, qui doivent muintenant se parta-
ger les biens de la succession de leur pire.

On demande si, dans ce partage, il doit &tre tenu compte des legs
ci-dessus mentionnds, qui n'ont pu ére payés, vu que le pére est
dCc(dC avant que ses enfants aient atieint leur dge de majorité ?

2. A, épouse commune en bicns de B, peut-clle donner validement,
méme avee Fautorisation de son mari présent el signataire en l'acte
de donation—du vivant de ce dernier—sa moitié indivise des immeu-
bles et des meubles communs ?
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DECLARATION DE COMMERCE PAR LA FEMME

Toute femme mariée commergante doit-clle faire cette déclara-
tion ?

La femme mariée commergante’a-t elle pour Ia faire le délai ordi-
naire de soixante jours ?

A ces deux guestions je réponds négativement,

La femme mariée commergante n'a pas le délai de soixante jours,
ni aucun autre délai, pour faire la déclaration.

Les femmes mari¢es commergantes ne sont pas toutes tenuesd
cette formalité.

La déclaration de commerce est exigde en cing cas :

1. Déclaration de société, par les personnes associées pour le com-
merce ot par les compagnies formdées pour les mémes fins et non in-
corporées, introduite ¢n 1849 par le statut 12 V., ch. 45, et, parle
statut de 1856, 19-20 V., ch. 52, renduo applicable aux compagnies
pour diverses autres fins, Ces deux actes forment le 65 des S. R.
B. C. (1861), voproduit aux 8. R. Q. (1888), art 5635 et suivants ;
C. ¢. 1834.

2. Déclaration des corporations, par lgs compagnies incorpoides
pour tous travaux, commerce ou afinires, excepté les barnques, intro-
duite en 1876 par le statut 40 V., ch. 15, qui, tel qu'amendé et rendu
applicable par le statut de 1882, 45 V., ch. 47, forme les art. 4754 et
suivants des S. R. Q. (1889).

3. Déclaration de raison sociale, par toute personne faisant com-
merce et se servant pour raieon sociale d’un nom autre que son nom
seul, ou se servant de son nom avee I'addition des mots * et compa-
gnig,” ou autres au méme effet, introduite en 1885 par le statut 48
V., ¢h. 29, reproduit & I'art. 5636 des S. R. Q. (188S) ; 1834a.

Un délai de soixante jours est accordé pour le dépdt de chacune
de ces trois déclarations, A compter, dans lo premier cas, de la for-
mation de la société, dans lo second, du commencement des opéra-
tions, et dans le troisitme, du premier emploi de Ja raison sociale,

4. Déclaration ou certificat de société en commandite, pour I'exer-
ocice de quelque métier ou fuire un négoce autre que le commerce de
banque ou d’assurance, introduite en 1849 en Iaut Canada scule-
raent, par le statut 12 V., ch. 73, qui & ét¢ rendu applicable 2 cctte
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province par le statut de 1854, 18 V., ch. 14. Ces deux actes for-
ment le ch. 60 des S. R. C. (1859), reproduit au C. c., art. 1871et
suivants, et aux S. R. Q. (1888), art. 5640 et suivants.

Il n’y a pas do délaiaccordé pour cotte déclaration, la société n’és
tant réputéo formée qu'aprds I'accomplissement de toutes les for-
malités. C. ¢., 1876. .

5. Déclaration de femme mariée, par touto femme séparée de biens
faisant commerce, introduite par I'art. 981 du code de procédure cis
vile de 1867, comme ajouté d I'art. 977 du projet des Commissaires.
Cette disposition n’est pas parmi les amendements suggérés par les
commissaires : clle doit doec venir du comité spéeial auquel a été
renvoydé le projet, mais je ne puis trouver ici le rapport de co comité,

La résolution adoptée & cesujet par Ia législaturo se lit comme suit
2 la cédule jointe au statut de 1866, 29-30 V., ch. 25, concernant le
Code de procédure : Résolution 98. Qu'd la suite de l'art. 977, ce
qui suit soit ajouté : ¢ La femme séparée de biens ne peut faire
commeree avant d'avoir remis au protonotuire du district et aw ré-
gistrateur du comté od elle veut fuire commerce unedéclaration par
éerit énongant son intention et contenant ses noms, prénoms et ceux
de son mari, et la raison sous laquelle clle veut ainsi faire commerce ;
et les delais pour ce faire ¢t les pénalités au cas de contravention
sont les mémes quo ceux rigiés pour les sociétés commerciales dans
le chapitre G5 des Statuts refondus pour le Bas-Cunada. Cetie décla-
ration est transcrite ¢t entrée dans les mémes registres que celles
relatives aux sociétés mentionnées dans le statut ci-dessus mention-
né. La femme séparée de biens ct faisant commerce au temps de
la mise en force du présent code est tenue de remplir les formalités
ci dessus mentionndées dans les six mois de cette mise en force.”

Bt la szction 2 du méme statut de 1866 dit : © Les commissaires
-«eeeoincorporeront les amendements mentionnés dans les résolutions
contenues dans la cédule annexde au présent acte dans le code de
procédure civile......adaptant lour forme et leur luugage (8'il est né-
ceszaire) 3 ceux du dit code, mais sans on changer l'effot, les inseri-
vant A la place qui leur convient et biffant du code toute disposition
incompatible avee lesamendements.”

Ties commis3aires, dans leur travail d'incorporation, se tronvérent
cette fois en présence de dispositions contradictoires : la résolution
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disant au commencement......ne peut faire commerce avant, et plus
loin......les délais pour ce faire......sont les mémes que ceux réglés pour
les sociétés commerciales......Ils tranchdrent la difficulté en suppri-
mant la mention du délai quant aux cas futurs. Ne sortaient-ils pas
de leurs attributions, en changeant ainsi l'effet de la résolution ?
N'usurpaient-ils pas lerdle des tribunaux, gui seuls doivent inter-
preter ?

Si sous ce rapport il y avait un intéressant point de droit & débat-
tre sous I'ancien Code de procédure, (1) la question est finalement
résolue depuis que cette partie de 'art. 981 a été, par le statut de
1897, 60 V., ch. 49, s. 13, renvoyée aux S. R. Q., art. 5502a. Il y cst
dit positivemont, par le législatur lui-mémeo, sans mention de délai,
que [a femme séparée de biens ne peut faire commerce avant d’avoir
déposé la déclaration ordonnée.

Dans la cause de Devin vs. Vaudrey, C. S., Montréal, 18 mai 1889,
Tascheresu. J, M. L. R,, 5C. 8, p. 112, il & 6té jugé que la déelara-
tion exigée par 'art. 981 doit étre faite sans délai. Ce jugement a
été confirmé en revision, Montréal, 30 novembre 1889, Johnson, Gill
(dissident) et Wartele. JJ., 18 R. L., p. 600, cette courdéclarant que
la fomme qui fait commerce n’a pas, sous les dispositions de cet arti-
cle, soixante jours pour remettro Ia déclaration.

1 reste ) examiner si toute fumme mariéo commergante est tenue
do faire cette déclaration,

Le nouvel article 5502a des S. R. Q., comme d'ailleurs I'art. 951
de Pancien Code de procédure civile, n'y oblige que la femme
séparée de biens. Mais que la fumme soit séparée de biens par con-
trat de mariage on en jusiice, I'article est également applicable ;il
Yest aussi dans le cas de séparation decorps, puisque cette séparation
emporte celle de bicns.

1] est & remarquer que la femme séparée qui, sans déclaration,
ferait affuires sous une raison sociule autre que son nom, se trouve-
rait exposée 3 une double condamanation, péchant contre deux dispo-
gitions distinctes, quoiguw’imposant chacune une pénalité du méme
montant. Il a été ainsi jugé dans Devin vs Vaudrey, cas od la dé-
feuderesse fuisait affuires sousla raizon de * Vietor Ollivon & Cie.”

(1) Le méme point peut se soulever quant au Code civll, dont certains amende-
ments ne sont pas conformes aux résolutions sur lesquelles ils sont fondés,



— 180 —

La déclaration n'étant oxigée que de la femme séparée de biens,
il g'ensuit quo la femme commune marchande publique peut faire com-
merce sous son nom sans cette déclaration. Sa position est fixée par
les art. 176, 179 et 1296 C. c. : clle oblige le mari, elle oblige la com -
munauté, c'est comme si le mari lui méme faisait le commerce en son
propre nom, sauf que ce doit &re un commerce séparé, Cependant
si ello so sert d’une raison sociale autre que son nom, elle ¢st tenue 3
1a déclaration requise de ce chef, qui s'applique 3 toute personne,

11 est aussi fait une autre excoption, sons la protection de laquelle
il n'est cependant pas prudent de se risquer. C'est dans le cas d’une
femme séparée faisant affuires avec un fondsde commeree ne valant
quo quelques piastres, suivant Ia maxime De minimis non curat lex.
11 fut ainsi jugé dans la cause do Ross vs Prud’homme, C. S., Mon-
tréal, 30 septembre 1882, Loranger, T., oit Paction fut déboutée et
le jugement confirmé en rovision, 31 janvier 1883, Ruainville, Jetté ot
Buchanan, JJ.. 6 L. N. p. 37. La défenderesse faisait affaires sousla
raison de * O. Marion,” le nom de son mari ; ¢ était avant le statut
concernant les raisons sociales, La coura trouvé hors de toute pro-
portion une pénulité de $200, et le fonds de commeree prouvé dans
la causo, consistant en fruits et bonbons au montant de $10 & $12 ;
mais si le jugement fut confirmé, il le fut suns frais.

11 est de touto évidenco que le coitt de la déclaration et celui de
son enregistrement sont bien moindres que les dépens d'un procés.

La femmo séparée qui veut fairo commerce agit done sagement en
go conformant tout d’abord, quelque scit son capital, ala loi exi-
geant la déclaration.

Montréal, novembre 1899.
H
PurLiBerr BaAUDOUIN

Gouverner, ¢'est prévoir, dit on couramment. Rédiger un acte,
¢'est de mdme organisar entre les volontés des contractants, le but
qu'ils se proposent et le résultat final, les conséquences légales de
leurs arrangements, une parfaito hnrmome. En réglant le présent,
le notaire doit avoir les yeux fixés sur 'avenir et prémunirses clients
countre certains oets cachés, certaines conséquences lointaines, que
la sagacité de 'homme spécial peut seule déméler. La loi serait, 3

'occasion, un pi¢ge ou un trompo I'eil, si la prudence noturiale ne
lui prétait pas son habile et puissant concours,
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' CODE DU NOTARIAT ANNOTE

L’art. 3608 du code du notariat (S. R. P. Q.), dit : “ Les notaires
seront sous la sauvegarde de la loi et protégés dans I'exécution de
lears devoirs.”

Les anciens rois, pénétrés de toute I'importance des fonctions des
notaires, avaient ¢ru convenable d'accorder 2 ces ofticiers des lettres
de sauvegarde. Les premidres que l'on connaisse datent du mois
d’avril 1411 ; elles émanent du roi Charles VI et ont 6té confirmées
par un grand nombre d'autres postérieures. En voici les termes,
suivant 'ortographe du temps :

« Nous désirans de tout nostre cceur noz officiers estre raintenuz
et gardez avee tous leurs biens et familles en paix et-en transquilité,
parquoi ils puissent mieux et plus surement et honorablement nous
servir, A la supplication de noz bien aimez cleres et notaires ordonnez
¢t créez en nostre chastelet de Paris, gui sont de tous temps en la
sauve garde royale, iceulx d’abondant avons prins et mis, prenons et
mettons de grace espéeial avec tous leurs biens quelz ou quilz soient
assiz en notre royaume, qu'ils ont et auront au temps avenir, leurs
familles et sexviteurs, en et sous nostic protection et sauve-garde
ospécial,et de noz suceesseurs voys de France, pour y estre ¢t demeu-
rer perpétuellement. .

“ Et en signe de nostre dite sauvegarde espécial, fas:e (le prévot
de Paris) mettre nos panonceaux royaulx &s maisons, possessions et

autres biens d’eulx et d’'un chacun d'eulx ol métier sera, afin que
nul ne se puisse excuser d'ignorance.”

Clest en slinspirant de ces ancicnnes ordonnances que notre loi
organique du notariat de 1847 (S. R. B. C.,ch.73,s.34), déelara que
toute personne assaillant un notaire dans l'exécution convenable de
sopn devoir, ou lui offrant des obsiacles, serait coupable d’un délit et
pourrait, sur conviction du fait, étre condamnée A la méme punition
que si elle avait élé convaincue d’un assaut sur un officier de paix ou
du rovenu dans Y'exécution de son devoir.”

Voild ce qui concerne la sécurité physiquo du notaire. Mais, a
part cette protection spéciale que la loi lui accorde, le notaire a
encore une sauvegarde privilégiée, & raison de son caractére officiel.

Une injure adressée 3 un notaire devra &tre plus grave que celle qui
s'appliquerait 3 un autre individu, suivaat le cas et 1'espice, et tou-
jours A cause du ministére qu’il exerce.
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¢« Tl n’est pas permis, dit Darreau dans son Traité des Injures (I,
p. 37), de proposer pour sa défense des moyens capables de compro-
mettre l'intégrité du notaire qui a xegu un acte.”

Carré et Chauveau (Qu. 1270), disent qu'un notaire peut interve-
nir dans une cause pour y défendre sbn acte argué de faux, Ila
alors un intérét d’honneur & intervenir (1).

11 n’est pas permis non plus,ajoute Darreau, de parler d'un notaire
en termes injurieux et propres & lui faire perdre la confiance publi-
que (2).

Huit particuliers, habitants de Chaillot, étant sur le point de ven-
dre des terrains aux sieurs Perrin (entrepreneurs de la pompe 3 fou
de Chaillot), remirent leurs titres & Mtvre Lormeau, notaire & Paris,
ou le chargeuant de dresser les contrats de vonte.

De scize-titres remis & Mtre Lormeau,il y enavait six qui faisaient
mention d'un chemin public ; mais les dix autres ne parlaient point
de ce chemin, Dans cette situation, Mtre Lormeau so crut autorisé
a no faire aucune mention de ce chemin, ct il rédigea ses contrats
sans faire de réserve ni énoncer ce chemin.

Mais la communauté de Chaillot ayant réclamé la jouissance du
chermin, les fréres Perrin, qui ne trouvaicnt point que cette résorve
eQt été portée dans leur contrat d’acquisition, revinrent contreleurs
vendeurs, et ceux-ci so plaignirent beaucoup de Mire Lormeau, pré-
tendant que c'était par négligence ou infidélité qu'il n’avait pas
réservé le chemin, et ils consignérent ces reproches ‘dans des mémoi-
yes imprimds.

Mtro Lormeau, voyant sa réputation intéressée d repousser ces
inculpations, intervint au procés et demanda réparation d’honneur
en produisant ses moyens de justification.

n cet état, il interving, le 17 mars 1781, arrét sur les conclusions
de M. l'avocat général d’Aguesseau, qui ordonna la suppression dos
termes injurieux 4 Mtro Lormeau répandus dans les mémoires im-
primés, condamna les particuliers pour lesquels les mémoires étaient
faits aux dépens envers Mtre Lormean, avec impression et affiches de
I'arrét.

(1) Cité dans unc cause rapportée aux Kapports judiciaires rewvisés de Québes, vol.
18, p. 176.
(2) Darrean, 11, p. 37.
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Dans une cause entendue en mars 1866 devant la Cour supérieure
2 Montréal (1), un individu qui avait dit d'un notaire, en son absen-
‘eo, que c'était un chenapan, un loafer, fut condamné & lui payer des
dommages.

Il ne suffit pas de se taire sur les moenrs et la conduite du citoyen,
mais on doit &tre encore réservé sur ses talents ; on doit éviter tout
ce qui peut tendre & les faire mépriser ou A inspirer de la défiance
sur 8a capacité, Chacun a droit 3 une bonne réputation pour les
talents comme pour les moeurs.  On ne peut déclamer contre Iigno-
rance ct la maladresse d'un médecin, d’'un notaire, sans leur porter
préjudice ct sans g'exposer & une réparation. C’est une injure repré-
hensible que de reprocher 4 quolgqu’ un qu'il est zgnorant dans la pro-
fession qu'il exeree,

Un chirurgien ayant appelé un médecin ignorant, médeein de bal
et meurtrier,il fut condamné, par arrét du 5 janvier 1641, ¢ 3 lui
‘ passer acte portant qu'il le reconnaissait pour homme de- bien et
“ d'honncur, et non entach¢ des injures mentionnées au procts, le
‘¢ suppliant de I'excuser ; ordonné quo le dit acte serait publi¢ et ens
“ registré aux écoles de médecine ; le chirurgien condomné en 16
¢ livres parisis d’amende applicables au pain des priconniers.

Lies officiers du Roi, dit le président Bonhier (t. 2, chap. 52, n
151), depuis les principaux jusqu'aux dernierssont pareillement sous
sa sauvegarde, en ce qui concerne leurs fonctions ; de sorte que si
c'est un crime duser de voies de fait & leur égard, c’est toujours une
grande fante de se licher en injures envers cux, et il leur est d&t une
satisfaction chaque fois qu'on les offense, ne fit-ce que verbalement,

Un sieur Bordua aspirait 3 un office de notaire ; ce sieur Bordua
avait déplu & Ja communauté des procureurs de Lyon ; les procu-
reurs, pour le traverser, ecngagerent des paysans 3 faire contre lui
une dénonciation calomniense de faits graves ; lo sieur Bordua fut
obligé de se défendre ; mais étant parvenu & se disculper, i) obtint,
par arrét du 30 mai 17 50, une condamoation de dix mille livres de
dommages-intéréts contre la communauté (2).

Tous ceux qui coopérent au bien de la justice som danslecasd’une
prote(,tlon marquée.

(1) Rapports judiciarres revisés de Québec, vol. 18, p. 227.
(2) Darrcan, Zvasté des injures, p. 23, vol. 1.~



— 18+ —

Celui qui iniuric un notaire en fonctione, ct relativement i ses
fonctions, mérite une punition d’autant plus rigoureuse que, dans co
moment, le notaire exerce une espéce de juridiction et qu'il a besoin
de toute sa tranquillit¢ pour rewmiplir ses fonetions avec exacti-
tude (1).

Le sicur Alibert, notaire & Montjaux, igé de 64 ans, fut appoelé, lo
19 novembre 1772, par le nommé Aziniére, labourcur au village de
Roque-Tuillade, prés Montjaux, pour recevoir son testament.

Arrivé chez Azinidre, Mtre Alibert trouva le seigneur du liey,
qui s'annon¢a comme voulant présider 3 ce testament ¢t en rectifier
les dispositions s'il ¥ avait licu.

Le notaire lui ayant déclaré que esla n’était pas praticable et qu’il
devait scrupuleusement rédiger les voloniés du moribond, sans l'in-
tervention d’un tiers, le sicur de la Roque-Tuillade, homme violent,
s'emporte contre lc notaire, e¢n le traitant d’ignorant et de sot, ct,
Paltercation s'étant échaufiée davantage, le sieur de la Roquo-Tail-
lade se jeite sur le notaire et lui applique un soufllet et deux coups
de prédo, qui le renversent i terre ; mais le notaire persista 2 ne
recevoir le testament que de la bouche du testateur.

Sur la plainte que le notaire rendit contre le sieur de la Roque-
Taillade, par avrée du parlement de Toulouse, du 18 aoitt 1777, lo
sicur de la Roque-Taillade a été condamadé a 1500 livres de dommages
et intéréts envers Alibert, 4 six mois de prison, & passeractede répa-
ration en présence de six personnes au choix du notaire, et en tous
les depens,

Lrarticle 3605 du Cods du notariat (S. R. Q.) dit : ** §il se ren-
contre une didérencs entre les textes franegais et anglais du présgnt
chapitre, le texte frangais prévant.”

Clest Ja reproduction textuclie de la seetion premidre de la loi orga-
nique de 1883 (46 V., ch. 32),

Voild qui sort du droit commun, En effet, d'aprds la régle ordi-
naire de Uinterprétation de nos lois, il fant se Iaisser guider par de
1ous autlres principes.

Lrarticle 12 du Code civil dit : * Lorsqu'une loi présenic du doute
ou de I'ambiguité, clle doit &tre interpritée de manitre & lui faire

(1) Darrcaw, Traicé des injures, 11, p. 35.




—185—

iemplir Pintention du législatenr et atteindre I'objet pour lequel élle

a 616 passée. Le préambule, qui fait partie de l’uc(g, sert 3 explis
quer.”

Lrarticle 2615 ajoute :

“ DAns le cas de diftérence enire les denx textes du présent code
sur Jes lois existantcs i I'époque de sa promulgation, le texte le plus
compatible avce les dispositions des lois existantes doit prévaloir. Si
1a différence s¢ trouve dans un article indigné comme modifiant les
lois existantes, le texte le plus compatible avee Vintention de 'article
A'apres les régles ordinaires d’interprétation doit prévaloir.”

Tsarticle 2 du Ccde de precédure civile dit =

“ Dans le cas de différence entre les textes anglais et francais du
présent code dans quelque article fondé sur les lois existantes 3 I'¢-
poque de sa promulgation, le texte le plus compatible-avec les dispo-
sitions des lois existantes sur lesquelles il est fondé doit prévaloir. Si
la diff¢rence se trouve dans un article modifiant les lois existantes, lo
texte le plus compatible avee Fintention de 'axticle d’apres lesrégles
ordinaires d'interprétation doit prévaloir.?

*C'est une jurisprudence bien établie que, dans le cas de différence,
il faut adopter le texte le plus en harmonie avee 1'intention dulégis-
Iateur et le but qu'il avait en vue.

Cependant, qu'arriverait-il si, dans un acte, deux textes étaient
absolument clairs et contradictoires ; parexcemple, sila version fran-
gaise disait cing mille et 1a version anglaise dix mille ?

Nos lois ne jettent ancune lumidrc sur ce sujet, et il nous faut
recourir aux précédents. Nous en avons 1rois. Le premier est celui
de Bellingham vs Abbott, dans le Lower Canada Jurist, 2, p. 13,3
Ia fin du volume ; le deuxidme, celui de O'Farrell vs de Tilly et al,,

P. 26, méme volume,et le dernier celui de Lncerte vs Verreault, non
encore rapporté.

Dans ces trois causes, les juges Meredith, Badgely ¢t Routhier ont
décidé que les versions anglaises ¢t frangaises ont une égale force et
qu’elles so détruisent mutucllement si elles se contredisent.

Le juge Badgely maintient * That the french and english version
of the provincial statutes have equal force ; when they directly cone
tradict, they destroy each other ; but if one be ambiguous, only the

other may be resorted to for explanation of the intent and meaning
of the law.”
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Larticle 3605 du ‘Code du notariat est donc une exception i la loi
commune ct 3 la jurisprudence rceonnue.  C'est ur point important
4 uoter.

. BIBLIOGRAPHIE NOTARIALE

“ A toutss les époques, éerivait M. Jeannest Saint-Hilaire en 1858,
le notariat francais sut trouver daus son scin non sculement des lit-
térateurs dont la corporation peut s’honorer,mais encore.et ¢n grand
nombre, des hommes érudits qui,constamment, maintinrent la scienco
notariale au niveau des progrids thioriques et pratiques que lo temps
amane et nécessite ™ (1).

Rollani de Villargues (2), Rainguet (3) et Bruno (4) oat publié
en France des catalogues des ouvrages écrits par des notaires. Ces
études insuffisantes oot été complétées, cn 1881, par les Rechercles
bibliographiques sur le notariat frangais de M. Albert Amiraud.

Le notariat étranger a suivi exemp!é donné par celui de France.
Saps parler des nomenclaturces incomplites données par quelques”
auteurs (Michelozzi, il Notariato seconds la. nuova legge italiana,
1875), ou des bibliographies suppliquant spécialement. 3 certaines
provinces (Roca Y Cornet, Bibliografia notarial, sobra los notarios
de Cataluna), nous devons mentionner deux importants ouvrages
de bibliographic générale du notariat. Ie premier i pour auteur lo
savant bibliothécaire de I'Académicde I¢gislation de Madrid, Torrds-
Campos, et est intitulé : Estudios de Bibliografia Espancla y esiran-
gera del derecho y del notariado, de 261 pages. Le sccond ouvrage
est dfl au docteur Vliadimir Pappafuava, de Zara (Dalmatic). Iia
paru cn 1851 et a pour titre : Delle opere che illustrano il notariato
(300 pages). L'autcur y donnola liste de plus de cinq cenis livres

(1) Dx nolariat et des offices, p- 18- M. Al Jeaumest Saimt-Hilaire, notaire hon
Faire 2 Brunoy (Scine ct Oisc),chevalicr de 12 Légion d'H t,président du comi
des notaires des dépariements peadant plus de quinze ans, cst un des hommes qui ont
Je plus honoré lc notariat de France.  Malgre ses vocupations et fonctions multipies,
sa laboricusc activité lui avait permis de publicr un asscz grand nombre d'ouvrages
Jjustement cstimés, parmi lesquels nous pouvons citer I Formuiaire géuéral des actes
Wotariés et sous scings prives les plus usuels, cn collaboration avec Moutlon, Paris,
185t 3 D wiotariat of des offices, Paris, 18358

{?) Codec du Notariat, p. 1.

(3) Le Nozariat considcré dans ses rapports avec la morale. p. 281,

(4) Z&sislasion of jurispradence du Notariat. Bibliographic.

0-
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et brochures relatifs an notariat de tous les pays, mais plus parti-
culitrement de ' Autriche, de la Belgique, de I'Espagne, ée la France,
de I'Italie ct de Ia Russie. Les ouvrages les plus importants sont ap-
préciés dans des notes fort justes et utiles A consalter ; parfois mémeo
Yauteur, pour micux faire juger le carictére et la valeur du livre en
donne dcs extraits.

Ce qui nous u frappé particulierement dans ces ¢tudes bibliogra-
phiques,c’est le silence complet que Yon fait sur le notariat du Cana-
da qui existe pourtant depuis pius de deux sidcles et demi. Il est
vrai que notre pays, cu égard i:a population ct aux circonstances
spéeiales ot il s'est trouvé, m'a gudres produild'cuvresde longue
haleine et d'importance majeure, cependant il existe ici une biblio-
graphie notariale gui vaut la peined@re connuc et nous nous pro-
posons dans le prochain numérn P-inuter quilzues notesuux savan-
tes recherches qui ont é1é publiées aillcws, Lu bibliographic est,
pour chague s¢ience, 'auxilisire indispensable de tous ceux qui tra-
vaillent, le guide nécessaire dé tous ceux qui étudient. 11 est juste,
du reste, de publier les noms de {ous ces hommes modestes qui ont
depuisl'origine de notre organisation notariale,aidé & son aviancement
ct dont la profession a le droit, aussi, de s'énorgucillir, bien qu'ils
n'aient cu d'autre ambition que de travailler obscurément et de pas-
ser en faisant le bien. Ces quelques notes bibliographiques épar-
gueront des pertes de temps et des recherches infructus uses & ceux
qui voudront bicn les consulter,

—————

NECROLOGE

st déeédé & Ste- Martine, comté de Chéiilcauguay, le 16 décembre
dernier, 3 Pige avancé de S8 ans, M. le notuire Charles-Mentor Le-
brun. 1 était, croyons nous, le plus vieux notaire de la province,
apres M, Guy qui vit encore et qui a &6 regu en 1831. M. Icbrun

avait ¢1é admis 3 la profession le 26 octobre 1833 cta exercé pendant
66 ans.

T:e notaire Lebran était arrivé 3 Ste-Martine, aux premiers jours
de celte parvoisse, ¢t il a passé 13 sa vie. X1 jouissait de l'estime de
tous ceux qui le connaissaicnt.et il a oceupé plusicurs charges impor-
iantes, parmi lesquelles celles de maire do Ja municipalité, de préfet
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du comté ot de greffier de Ia cour de circuit. Intimement mél€ com-
me il I'a 6t¢ aux affaires municipales, notre confrire a di en subir
les ennuis ot les mistres. 1l a eu i lutter, mais celu ne I'avait pas
empéché de garder son aménité de caractére, el dans sa verte vieil-
lesse, il aimait 4 rappeler aux jounes.qui 'approchaient les jours de
son long passé (1).

M. Lebrun, pendant sa carriére, s'est beaucoup intéressé a la pro-
fession. En 1860, lors de la formation de lx chambre des notaires
du district de Beaubarnois, il en fut ¢lu président, ct il fut continué
en charge pendant tomte son existence jusgu'en 1868. Cette cham-
bre de Beauharnois était alors composée de notaires distingués parmi
lesquels nous voyons les noms de M3M. E.-H. Bisson ot A.-I.. de Mar-
tigny. En parcourant le registre de ses délibérations nous consta-
tons que I’on y proposait ¢t discutait d’unc fagon séricuse et pratique
Ia plupart des grandes réformes obtenues depuis au prix de 1ant de
travail comme I'inzompatibilité des fonctions denotaireet derégistra-
teur, la formation d’une chambre unique de notaires i I'exemple du
collége des médecins. Cette chambre n'sdmettait a Pétude que des
aspirants ayant fait des études classiques.

M. Lebran, comme président, était naturellement I'ime de 'orga-
nisation ¢t nous voyons que lors de la confédération, des la premiére
session de la législature de Québec tenue en 1867, il voulut fuire ré-
guiariser les procédés de la chambre qu'il dirigeait, want il avait 3
cceur de tout tenird I'ordre et dans le droit strict (2).

Lo printemps dernier, comme nous voyions les journaux annoncer
a l'envie i lu mort de quelguancien notaire que la profession per-
dait son doyen, nous primes des renseignements sur M. Lebrun que
nous 8avions &irc encore de ¢ monde ot nous demandimes 3 un de
nos jeunes confrires de nous écrire la biographio du vrai doyen.

¢ I'idée de faire sa biographic, me répondit-il, 2 rajeuni le pire
Lebruan de 20 ans. Il songe & sa toilelte pour faire reproduire sa

(1) Voir poar réicrence Yes_journanx de Fassemblée Lgislatize de Québee, sessintde
1873-74, vol. 7, . 39, copic d'unc enquete faite cn 1872 contre C M. Lebrun, gref-
fier de la cour & Ste-Martine, et dansle vol. §, pp 95 ct 185 de la session de 1874-
75, document no 33.

(2) Voir Josrnaux de Fasscmbléc ligislativede Quéter, 1867-68,v0l 1. pp. 24 €t 75.
Pétition de Charles Lebrun, président du burcan des notaires pour le district de Beau-
harnois, demandant 1a_ passation dunc loi Iégalisant leg procédés de Ia chambre des
notaites de Beauharnois depuis sa fondation et hill pour Iégaliscr sous certains mpports
les procédcs de certaines chambres de notaires.
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photographie. Puis, chague matin qu'il se traine au bureau, il me
donne de nouveaux détails sur les événements de sa vie.

“ Le biographie d’un notaire admis & la pratique de la profession
a I'igo de 21 ans, qui a vu grandir Je champ ol s'est exercé sa car-
riére professionnelle, devenu, depuis I'état de forét, un district cou-
vert de comiés et de parosses, témoin de plusieurs événements dont
il a été parfois Pdme et le principal acteur, seru digne, en effet, d'il-
lustrer les annales de I'histoire du noturiat de cette province.”

Nous comptons bien que notre confrére mettra sa promesse ) réa-
lisation et qu'il nous donnera quelques-uns de ces jours le résultat
de ses recherches. Le sujet ne peut manquer détre intéressant, et
nous devons bien ce souvenir an vieux doyen qui vient de dispa-
Taitre.

AL Fraviexy Roy
A Livis, le 18 décembre 1899, & I'ige de G7 ans ct 4 mois, est
décéd¢ le notaire Fluvien Roy. M. Roy, admis 3 la profession de
notaire lo 2 novembre 1862, a exercé les fonctions de seerétaire-tré-
gorier do la ville de Lévis prndant trente sept ans saus interruption.
11 ¢tait lo pere de Flavien-Edouard Roy, le irére de feu Liéon Roy,

et I'oncle 4’ Adjutor Roy et de Joseph-Edmond Roy, direcleur de cette
.ravue, tous notaires i Lévia.
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VERIFICATION DES TESTAMENTS

On se plaint que la vérification des testaments olographes et ceux
faits suivant la forme dériviée de la loi d’Angleterre cofite tris
cher. A part les honoraires & déposer au grefie, i1y a encore les
frais do déplacement des témoins, les ennuis de la procédure et les
frais des avocats ou des notaires qu’il faut absolument employer
pour dresser les pidces nécessaires. C'est un systéme dispendicux
qui déplait au public qui se plaint déjd trop que les gens de loi sont
exhorbitants.

I1 y a quelques années,en 1888, M. ¢ notaire Robert T'rudel, alors
député de Champlain, proposait & 1a législature de Québec un amen-
dement 3 Iarticle 854 du code civil qui ¢iait plein de bon sens. Il est
regrettable que I'on n’ait pas jugé & propos dans le te:ps de 'adop-
ter.

Voici quel était ect amendement :

“ Tout tel testament pout &tre déposé par le testatenr lui-méme
entre les mains d'un notaire pratiquant, quien dresse et regoit 'acte
do dépat en présence d’un autre notaire 6u en présence d’an moins
deux témoins.

“ Le testament reste annexcé 3 I'acte de dépdt, aprés avoir 6té
reconniu par le testateur en présence des deux notaires ou du notai-
re et des témoins, qui signent cette reconnaissance,

« Ces formalités élant accomplies, lo testament a tous les carac-
tdres du testament fait en forme notariée ou authentique, et les
copies on extraits notariés délivrds de I'acte de dépit et de testament
y annexé, par le notaire déposituire, sont authentiques comme le
sont les expéditions de tous autres actes passés devant notaire.”

Ce systdme est simplo et ne répugne cn aucune fagon 3 Iordon-
nance générale des lois puisque le notaire peut recevoir déjd des tes-
tament authentiques et en depdt les actes de toutessortes. Lo. notai-
re n'auraitla aucun privilége nouveau.

Ajoutons que par le mode proposé, on éviterait 4 'avenir de voir
réeéler ou disparaitre les testaments olographes ou faits suivant la
formo d’Angleterre ainsi que cela arrive malheureusement trop sou-
vent aprés la more du testateur,

Dans la plupart des cas, le testateur olographe ou suivant la for-
me anglaise dépose son testament entre les mains de tiers qui n'ont
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aucun caractire officiel. Il ne reste rien pour constater ce dépdt,
que la bonne foi du dépositaire qui peut lui-méme décéder avant le
testateur It combien il est facile »us:i & ce dépositaire de s'enten-
dre, aprés la mort du testateur, avec quelques uns.des héritiers dé-
possédés ou mécontents, moyennant réiribution pour faire disparai-
tro un testament olographes. Avec le notaire, il n'y a plus de ces
craintes puisque 'acto de dépot de méme que le testament forment
partic de-ses minutes et qu'il en a toute la resporabilité de son vi-
vant et qu’aprés sa mort I'Etat en prend possession.

On objectera peut étre, que bien des gens font des testaments olo-
graphes afin de pas laisser savoir méme & leur nolaire leurs dernié-
re2 wolontés.

Mais on remarquera que dans ]e projet de loi Trudel ic testateur .
est laissé A sa libre volonté de faire le depdt ou non.

Il semble que le depdt des testaments olographes ou autres chez
lo notaire découle naturellement de leurs fonctions. Que peut-on
objecter 4 ce systémo ?

11 a toutes les bonnes raisons du monde au contraire de I'accepter
car il fera disparaitre les dépenses considérables et les ennuis de la
vérification, et il assurera d'une fiagon encofe plus certaine le testa-
teur que ses derniéres volontés ne deviendront joint la proie de quel-
ques héritiers avides qui seraient enchantés de les faire disparai-

tre.
11 y a, dans tout cela, plus qu'une question de finances, il y va de

Ja moralité et du bon ordre public.

Quelques uns de nos législateurs ne :e chargeront-ils pas de ce
projet de loi ?

Le fait qu’il a 6té r« jeté une premidre fois ne veut rien dire. Ilest
d’exemple que toutes les mesures de réformation ne sont presque
jamais acceptdes Ja premiére fois qu'clles sont présentées devant une
1égislature.

Si les réformateurs s'étaient découragés devant un premier obsta-
cle, nous en scricns encore pour bien des choses aux systémes du
moyen ige. L'honorable M. Marchand a préserté devantles cham-
bres son projet pour abolir lo continuation de communauté pour la
premidre fois en 1834, Il est revenu a la charge. en 1885 et 1886,
sans plus do succes. Avec ung persévérance qui 'honore, il continua
en 1894, fit des discours, publia des mémoires, agita l'opinion pu-
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bligue. Son projet étuuis pur notre comité de législation regut des
modifications importantes et fut finalement adopté en 1896,

Est-ce que tout le monde n’est pas content aujourd’hui d’avoir vu
disparaitre un systéme suranné et injuste qui a ét¢ remplacé paruns
loi plus moderne et assimilée dans ses grandes lignes A la législation
francaise. Ila pourtant fallu douze ans pour en arriver J.

Comme I'on voit, nos jeunes confréres r'ont pas besoin de se dé¢-
courager si quelquefois les réformes qu'ils demandeont prennent du

temps 3 aboutir. {l ne faui accuser de ces lenteurs que les cham.
bres législatives.

Que d’autres exemples nous pourrions citer ?

M. Joseph-Eloi Archambaulty notaire i St-Gabriel de B:andon, préfet du comtsde
Berthier, a été choisi comme candidat libéral de ce comté, en remplacement de M.
Beausoleil, nommé maitre de poste de Montréal, R

—M. P.-I.-B. Crevier, notaire 3 St-Denis de Richelieu, secrétaire-tiésorier depuis
treize ans du conseil municipal de cette paroisse, 4 cause de son départ pour St-Lau-
rent, sa ville natale, @ offert sa résignation en faveur de M. le notaire L.-N. St-Mar-
tin, qui 2 été acceptée & Punanimité,

—Un bien triste accident est arrivé 3 St-Ferdinand @’Halifax. Raoul Schambier,
Agé de treize ans, Je plus jeune fils de M. le notaire Schambier, est disparu, ct tout
porte i croire qu'il S'est noyé dans le lac William. A

Plusicurs personnes ont vu le pauvre enfant se dirigeant vers le lac, avec ses patins,
vers deax heures de 'aprés-midi, pour rejoindre plusicurs compagnons, sacrifiant leur
sécurité¢ au plaisic de patiner.

Vers cing heures du soir, quelques compagnons du pauvre enfant le virent, vis-i-
vis du moulin de M. Fréchette, ex-député au fédéral, revenant vers Je village.  A-t-jl
enfoncé dans quelques trous ? .

Personne ne peut le dire. Toujours est-il que toutes les recherches ont été jusqu'ici
infructucuses.  Aucune trace du disparn n'a pu étre découverte, ct tous admettent
qu'il a trouvé une mort prématurde au fond du lac. :

—M. Frederick Smith, notaire i St-Evariste de Forsyth, a ouvert un burcan 2
St-Honoré de Shentey.

—L’¢épouse de M. Adolphe Durocher, notaire St-Aimé, s'est fracturé un bras, 2
Ia suite d’un accident de voiture.

—_—

Le 14 décembre dernier, & Pige de 18 ans ct 3 mois, est décédd, A Québec, Joseph-
John-Buckworth, fils du notaire John-B. Parkin,

—a Montréal, e 29 décembre, A Pige de scize mois, est décédé Jean-Brien,enfant
du notaire W.-H. Edge etie feue Ernestine Brien.

—Samedi, le 23 décembre, est décédé subitement, 3 St Sauveur de Québec, a ige
de 72 ans, Joseph Savard, pdre du notaire Joseph Savard.

—A Cohoe, RX J., le 23 décembre, A Pige de 78 ans, est décédde Dame Honoré
Guertin, épouse de feu L.-G. Authier.  Elle était Ja mére Qu notaire Authier, avjour-
@’hui consul des Etats-Unis 3 St-Hyacinthe.
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