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INYLUENCE

D LILHIDRTORIOT POPUTLLAIRE.

Connaitre, c'est pouvairy a ditlord Bacon; il n"2 pas dit que ce {Q &tre
sage ou vertueux. It certes, la principale base de Pimportance pulitique do
la classe moyenne ot de la classe ouvricre consiste dans la facilité gu’en leur
procure dacquérir une avgmentation de connaissancess  Cette {aei'ité ces
pandant cst loin doffiir une gavantic contre les crreurs qui pryavent se glisser
dans Uinstruction populaire 5 elle esty au contraire, un des germes féconds de
la dépravation de notre nature: ¢’est le plus graml bonhewr ou le plus grand mal-
heur, sclon le caractére et les circonstances du peuple qui parvient i "obte-
nir, car elle répand les principes dela vertu et généralise Pamour du travail
dans un pays industriel et religicux, et verse 4 flots e poisan de Pimmoralite
ot les stimulans des passions folles parmi des kommes enrronpus. Suvoir lire
west pas un hien ni un mal; ¢'est posséder une faculté qui, Caprés Pempled
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qu'on en fait et la direction qu'on lui donne, peut devenir un instrument d’im-
mense pouvoir, pour faire 'un ou pour faire auntre.

Clest la qu'on trouve Ierreur futale, irréparable, ct si commune i notre
époque. On croit qu’il sufiit d’apprendre i lire aux pauvres, sans fairc atten-
tion & les préserver des sophismes ct des mensonges que la presse vomit
partout et avee une incalculable fécondit¢é. Clest une opinion malheurcuse-
ment partagée par des hommes d'un grand mérite et d®un savoir profond, et
par tout ce qu’il ¥ a de plus ambiticux ct de plus irréfléchi dans la société.
On pense que Ientendement humain, si on Pabandonne i su marche volon-
taire, choisira les connaissances les plus sfires et la meilleure instruction,
comme un animal préfére dans un champ les herbes les plus nutritives et les
plus dgréables. Cetle crreur est naturelle, clie peut méme paraitre digne
d’éloge,car on doit Patribuer aux plus chers sentimens de notre cwcur, et an
Fa vue devenir le th2me favori de personnes trés-estimables par leursalens et
leurs vertus ; mais elle trabit une ignorance compléte du monde, et a &1é sui-
vie des conséquences les plus désastreuses.  L'expérience aprouve la vanité
de ces théories qui prétendent avoir pour objet I'amélioration des masses en
gtnéral ct des individus en parliculier. On ne calcule pas sur notre faiblesse
et moins encore sur lu nature de instruction publique ; il faut se mettre en
garde pour que la science ne soit pas une porie qu’on ouvre au mal, mais un
canal par ot Pon fasse pénétrer dans la société les bons principes.

La nécessité de cette vigilance scrupuleuse peut s'expliquer par un fait ;
savoir : par la rapidité avec laquelle le vice se propage dans toutes les nations,
¢t la lenteur des progrés de Ia vertu ; par la facilité de répandre ct de popu-
lariser une mauvaise doctrine, une idée corruptive, et la diffculté de répri-
mer son influence. Ces observations n’apparticnnent pas exclusivement a
une religion, 4 un syst&éme de morale : on les trouve dans les philasophes, les
moralistes et les savans de tous les siécles et de fous les peuples, dans Xéno-
phon et dans Platon, dans Ciceron et dans Aristote, dans les réveries des
Hindous et les éunigmes du Talmud, dans Jes proverbes de Salomon et les
maximes de Confucius. Lorsque deux deesses rivales, la Volupté et la Ver-
tu, selon une des plus ingénieuses fictions de la mythologie grecque, voulu-
rent se disputer le jeune Hercule, elles allérent devant lui, celle-li dans un
altirail splendide et entourée de tous les charmes qui peuvent séduire Pima-
gination, celle-ci dans un costume grave ot armée d'une sévérité menagante.
On trouvera toujours des emblémes pour distinguer la syréne dont Je sourire
magique atiire ses victimes dans un abime de perdition, et la conseill ére pru-
dente qui garde Pétroit sentier conduisant au borheur.
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Ohservez combien il est important dentourer la jeunesse de précautions
pour la préserver du soulile empesté d’une éducation fausse 5 éfudiez Phis-
toire de tous les pays ¢t de tous les siécles, et vous en sercz convaincus,
Vovez avec quel soin on ¢loigne les enfans de tout z¢ qui corrompt un jeune
ceeur 5 avee quelle prudence on choisit les livres qWon met entre lears mains;
quels efforts on fait pour les soustraire i "influence des erreurs ; a quelle etu-
de on se livre pour les préparer & remplir leurs devoirs, 3 soutenir la lutte que
ie monde leur offvira plus tard, et 3 vombaitre les tentations du vice etleurs
propres passions ! Qui peut croire que ce soit essez d'apprendre & lire 4 un
enfant, pour lul donner ensuite 3 dévorer, bon, mauvais ou indifférent, tout
ce qui lul tombera sous Ja mzin?  Est-ce le moyen de multiplier lesconnais-
sances, de rectifier ies meeurs ¢t de consolider la raison? Y a-t-il rien de plus
certain que Veffet dangereux d'un tel systéme sur la plupart des hommea?
Ne sernit-ce pas lesdépraver au heu de fes rendre  meilleurs, les pousser
au désordre au lieu de les en préserver ? Ne sacrifieraient-ils pas toute étude
strieuse et profituble a Pattrait frivole d’une lecture souvent dangereuse ?
Voil pourquoi.duns tous Jes pays,on a toujours confié I'éducation de la jeusne-
se aux ministres de al religion. Lin chargeant un ordre qu’on a considéré com-
me sacré, du contrdle spécial et immeédiat de Péducation publique, on a vou-
lu qu'il veillat avee un vif intérét sar sa dircction ¢t qu'il la garantit, par une
attention continuelic, de Vinfluence de la corruption, qu’une trop vaste éien-
due de connaisances pourrait engendrer, dans un pays out 'on donnerait tout
au savoir, et rien a la sagesse.

* L’oubli de cette vérité si simple, 53 famili¢re.dit un recueil anglais, a 616
la source féconde et certaine de la ruine graduelle qui menace de prés Pemi-
pire britannique. Les partisans de V’éducation populaire furent généralement
trompés par une id6e, noble, muis errenée ; ils crurent que, pour réformer
le monde, pour arréter le progrés du viee, pour améliorer le systéme politi-
que des peuples, il ne frilait que leur procurer une ¢ducation libre et facile,
et que pour la leur dosner, il sufiisait sculement de leur spprendre 4 lire, et
de faire vendre dans les rues Jdes éditions & bon marché de toutes les @uvres
contenant quelque instruciion utile. C’était, sans doute, une excellente idée ;
plusicurs personnes adaptérent avee empressement ; Pintention €tait lova-
ble; mais cet ¢lan, généreux en lui-méme, dénotait une ignorance com-
plete du mende. Quel en a ¢té le résubtat 7 Celui quun #héoriste
n'aurait pas deviné, mais que toute personne, ayant un peu de sens com-
mun et Pexpérience, aurait pu trés~facilement prédire.  Une grande partic
des classes infériewres de la sociéte sest précipiiée avec une cliravante avi-
dité: sur tout ce qui était excitant, frivole. séduisant; on a laisse dans un
wsbandon absolu toutes les choses qui ¢levent Mante, qui inspivent de noblex
senthmens,; gt peuvent #re ntiles dans guelgues circonstances de 1a vie s op
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a négl'g) la philosophie pour dévorer des nouvelles; on a méprisé Phisioire
pour réver fictions et romans ; on a fui les sciences pour commenter les jour-
naux ; on a oubli¢ lu Bible pour lire Carlile.

¢ Les enthousiastes les plus ardens de la diftusion des connaissances seront
forcés d’avouer que tel a ¢té le résultat pratique de cette éducation sans prin-
eipe ct sans but.  Sans Pexplication de cetie cause aussi vraie que générale,
sans prendee en considération Vinfluence prodigieuse de cet Elément nou-
veau, qui a été de nos jours abandonné pourla premiére fois 4 son impulsion
arbitraire, il scrait impossible de rendre compte de {a démoralization extroor-
dinaire que l'on ohserve dJepuis vingt ans Jansles dernicres classes.  Lali-
cence et la perversité n’attaquent pas sculement le gouvernement ; tous les
cultzs, Ia morale, et jusqu'aux principes qui servent de base a la sociéié,
sont dans un péril imminent.  Malheurcusement, et cette circonstance est la
plus caractéristique de notre époque, les symptdmes de Ja corruption sont
plus sensibles dans Ia classe inlime de I'¢tat. Auparavant, le mal descen-
dait toujours des rangs &levés; le vice prenait racine parnti ceux que PPopu-
lence et Poisiveté avaient amollis et corrompus. A présent, c’est tout le con~
raire ; la plus basse classe de la sociéte, dans les grandes villes au moins,
est aussi la plus dépravée. La dégradation est entrée dans les villes popu-
leuses, elle sy est fixée au milicu des grandes masses, se retranchant com-
me dans un centre, ct deli elle xe répand dans tout le pays avec une rapidité
furieuse. Le maitre d’¢cole est celui quia pour ainsi dire inoculé cette 1¢-
pre.

“Leflet de la contagion serait le méme dans les classes Clevées, si ellea
Gtaient exposées i Uinvasion de la fbusse littératue, sans Uinfluence et les
lumiéres d’une ¢ducation seigneusement suivie. Siinnmédiatement uprés a-

oir appris a lire, les jeunes gens riches ou des premiéres familles se jetaient
dans le tourbillon du monde, et allaient s’exposer 4 la corruption des grandes
villes ; qu'on les envoyit a Paris, & Londres, & Naples, sans préservatif; sans
principes, sans conseils, Peflet serait le méme, bien que modifié dans sa mar-
che par des nuances diffcrentes. U jeune lord ne lirait probablement pas
des journaux républicains ou démocratiques, mais des romans licencieux.
Ce qui préserve Ja jeunesse des classes supéricures, ¢’cst le soin quw’on met
a former lears meeurs et leur godit, pendant lesdix ans qu'elle passe a Pécole
et au collége.  Durant ce temps précicux, le ceur d’un entaut regoit les su-
blimes inspirations de la grandeur, de ’héroisme, de la magnanimité des
Grecs et des romains j von goiit $épure A Pétude des ¢erivains classiques de
PAngleterre el des autres nations du continent § etlorsque le jeune ¢léve en~
tre dansle monde, il dait se sentir assez fort de ses propres connaissances
pour juzar les productions qu'il 1it et neutraliser Peflet du poison qu’elles peu-
vent cacher. Cependant, malgré ces précautions, nous voyons tous les jours
plusieurs victimes entrainés par le torrent (1). Camuent la jeunesse des au-

(1) Oui, fous lesjours: PPauteur dit vrai ; et ceci vient de ce que Venscignement des
colléges en Angleterre, n’cst pas, le plus ordinairement, plus sage et plus moral que
celui des éccles populaires 3 cewi vient de ee qu’an se contente de nourrir le cwur ds
enfans des inspirutions de la grandeur. de Phéroisme. de la magnanimilé des Grees
¢t des Romains, et d’épurer son goit ¢ Uétude des écrivains classiques; car pour &tre
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tres classes dontP’éducation n’a pu étre ainsi dirigée résisterait-elle ala vio
lence du courant?

“Ce langage est furt; mais qu’on réfléchisse sur importance du sujet, et
on conviendra qu’il n’est pas plus sévére que le mal ne Pexize. Quiconque
oura médind sur les conséquences de Panarchie littéraire qui régne partout,
et principalement sur les eflets de ces publications qu’on appelie populaires,
ne pourra considérer Ia question sous un autre puint de vue, ni sexprimer
dans des termes moins ¢nergiques.  On croiraitexagérer le dégré de funilité,
d’absurde ot dextravagance auquel est arivée la presse inférieure, si on
n’en avait pas des preuves quotidiennes devant les yeux.  Cependant le mal
n’est pas dans cette littérature monstrueuse ; il n’est pas non plus dans la fé-
condité de Ja presse; il a son origine dans Péducation primaire. Nous le
rizpétons, le maitre d’éeole a semé cette eontagion quia déjd ébranlé tout
le systéme moral de la suciérg, et qui finira par le renverser. ?

Ces considérations sur les résultats de la diffusicn de Pinstruction popu-
laire duns UAngleteir: et P Ecosse sont tout-a-~fuit remarquables : c’est la que la
méthod: lancastrienne n pris naissance, ¢’vst 13 ausst quielle a requ sa plus
vaste application .La citation qu'on vient de lire montre que les fruits de cet-
te méthoede ne sont pas Lrillans, et que 'enthousinsme des hommes distingués
de I'Anyleterre pourcet enseignement est considérablement amorti.  Ainsi
{2z honimes qui soutiennent parmi nous gue Pinstruction ne saurait 8tre utile
au peuple qu’autant qu’elle est essentiellement religieuse, qui prétendent que
la méthode de P'enseignement mutuel est trop mécanique, trop étrangdre
aux impressions morales que le maitre doit inspirer & ses éléves,et aux doe-
trines de {oi que la persuasion seule peut semer dans ces jeunes imes, ces
hammes n’ont donc pas si grand tort, et ’expérionce vient en aide & leurs
raisonnemens.

. R

Si, dans notre dernicr numéro, nous nous sommes permis quelgues remar-
ques aégard du Catholic d Hamilton, nous le devions au clergé du Bas-Ca-
nada ; mais nous serions bien faché qn’on en pit conclure quelque désir d’op-~
position Je notro part 4 ce jourazl. Plus que personne nous cn apprécions
le mérite ct nous sentons quel bienil est susceptible de produire,  Une feuille
catholique anglaise est tout~i-fait néces=aise pour velever les enlomnies et les
injures vomies & tout instant contre )’Yglisc par les nombrenx journaux pro-
testans du Haut-Canada. Tt le Calholic remplit cectte tiche avec succés.
Ses connaissances profondes de 'Eeriture Sainte, sa logique serrée cttoujours
siire, sa diction claire, quoique quelquefois un peu acerbe, terrassent xes en-

assez fort pour neutraliser I'effet du poison que peuvent cacher ces mille productions,
et pour y résister, il faut nutre chose que des connaissances humaines et les sentimena
empruntés aux livres profanes; il faut la force, le courage que donne la foi, ta fai qui
seule maintient et guide sdirement 'homme riche ct &claird 2ussi bien que Phomme du
peaple et Vignorant,—Note de I’ Editeur,
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nomis et les forcent au sifence. Nous ne gxurions done recommander avee
assez d’instance la lecture de ce _]ounml surtout & la population bretonne
de ce dioctse et nous n’hiésitons pas & assurer Messicurs les Curés, qui pos-
sédent la connaissance de Panglais, qu’ ‘ils y €tudieraient avec avantage les
questivns de controverse les plu: iinportantes.

——IOIO - BlIPIC=—

Notre silence 2 Uégard de Particle de Y furore du 1e. murs, supposait an
public une opinton bien différente de celle que lui préte son Editeur. Si nous
'y avons rien répondu c’est que le public devait comprendre sue, duns la
parue Qqui nous concernait, il n'y avuit que des répctitions ou des personnali-
1&3 qui ne méritient en conséquence aucune attention. Qudnl au préten-
du démenti qu il nous a donné, pourquoi Manrions-nous pris zusérieux, quand
le public n'y voyait qu'une vraic moquerie, unc assertion ridicule? Quelle
preuve en effet en a-t-il donné? Devinez, lecteurs ;... sa parole d’honneur!
Clest accablant, n'est-ce pas? la parole d’honncur de M. PEditeur de "~
ro:e pour prouver au public que nous avons tnventé un mensonge uvec maligni-
24, que nous nous sammmes rendu coupudle d’une grossiére fausseto et que nous
azons manqué Jde toct en celte circonstunce comme duns toule la discussion !
Mille pardonsg, M.PEditeur de I’ Zurere; mais il faut encore suivant nous,quel-
que chose de plus que votre parole &honneur pour nous convaincre,ux yeux
du public,l’avoir grossiérement menii;et plm quc jamais nous déclarons guap-
puyé sur de fOl(e\ raisons nous persistons i vous regarder comme Pauteur
de Particle sign¢ Un Préfre des environs.

L’.ﬂul ore du -+ courant contient une nouvelle production d®un Curé qui
cuuvrc 5 colonnes de ce journal. DMais nous avouons franchement que nous
n’avony pas le courage de relever cet anas de rapsodies dont les deux uera
sont des injures pex~on1mlle=. Si d'antres s"en sentent la force, qu'ils Ie ten-
tent. Du reste, si les lecteurs de Pufurare veulent une réponse aux difficultés
et erreurs que contient ce second &erit, ils peuvent relire auentivemens
les Nos. des JMélanges du 18 et 25 février, et ilg 'y trouveront: carle Cure
n’a soulevé aucune dificulté nouvelle.

CORRESPONDANCES.

A MONSIRUR IL'EDITIUR DE L'AURORE,
REPONSE A L’ARTICLE DU 1ER. MARS.

Draprés votre article du ler. de ce mois, il parait que mes ductrines
sur Pobéissance a Pautorité civile, sont les mémes que les vOtres.  Autre-
ment vous ne vous seriez pas {élicité de me voir accorder ce gue vous aviez
soutenu. En eflet s’il y avait encore entre nous une différence essentielle
dans la mani2re d’envisager la question, vous ne vous décerneriez pas un tel
triomphe, 2 la yue de votre adversaire, revenant, suivant vous, aux idées que
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vous aviez ¢mises.  Si vos paroles signifient quelque chose, il v a donc ac-
cord entre nous sur le fond de cette iinportante question.

Ainsi, M. UEditeur, cela est bien entendu : vous n’admeltez comme moj
le droit de résistance que dans certains cas extrémes, par exemple, lorsque
le but pour lequel Pautorité a &été instituée n’est pas rempli, ¢-a-d., comme
je Pai exprimé formellement, lorsyue le pouvoir ne protége aucunement la
vie, les propriétés des sujets, ne maintient pas Pordre dans la société, ou
bien larsque dans une monarchie représentative, le Roi entreprendrait d’éta-
blir un gouvernerent absplu. It encore, vous reconnaissez avec moi que
la résistance, qui quelquefois serait légale en théorie, pourrait méme alors
n’étre pas justifiable en pratique, 3 cause des maux qu'elle entrainerait.Vous
avouez d'ailleurs qu'en principe général c'est un crime de résister & Pautorité
civile, et vous déclarez avéc ’Eglise, absurdes et funestes les doctrines de ia
légitimité de Pinsurrection en général et de la souveraineté du peuple.

Je me félicite & mon tour, M. PEditeur, de trouver dans votre journal un
organe de plus pour défendre les principes de Pordre et combattre les doc-
trines anti-sociales de Pinsubordination pelitique. Si jemais la religion le
requiert, vous aiderez sans doute de tous vos efiorts & les repousser.

Mais, Monsieur, si vous n’avez jamais entendu soutenir autre chose que
ce que je viens d’exprimer, quelle wiste fatalité vous a porté & tant d’avan-
¢€s qui doivent vous couvrir aujourd’hui de quelque confusion ?

Pourquoi avez-vous hazardé, contre le défunt évéque de Montréal, une
calomnie qui vous a mérité le démenti le plus positif; et vous a attiré I%ani-
madversion de tous les honnétes gens,auxquels vous avez fait voir que vons
n’aviez pas assez de courage pour vous rétracter? (Voyes log Meélanges du 7
Junvier.)

Pourquoi avez-vous blamé le mandement du 24 octobre 1837, qui ne con-
tient rien de plus que la doctrine de I'Eglise, et qulil était du devoir de Pévé-
fque de publier,pour condamner certains principes anarchiques répandus alors,
quoique réprouvés, il est vrai, par la grande majorité de nos compatriotes,
Gui voulaient une réforme, mais non une révolution 7

Pourquol avez-vous opposé i ce mandement Popinion de quelques jour-
nalistes anglais, ne voyant pas le ridicule dont vous vous couvriez en citant
Pautorité des éerivains protestans contre des principes catholiques ?

Pourquoi avez-vous déversé contre le chef auguste de la cathalicité une
injure gressicre, vous appuyant avee tant de 16géreté sur nne aviorité, si évi-
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demment nulle cn pareille circoustance, ot dont assertion dsilleurs, on la
supposant vrale, n'aursityien fait a la question 7 (Voyez les Mclunges du 4
Sfevricr.)

Pourquol avez-vons dit, en blessant si ouvertement la raison, quela ques-
tion Je savoir si en consticnce on estoblige d'obéir 4 Pavtorité civile est une
question politigue et non morale, et avez-vous prétendu que PEglise en sc
pronougant sur cotie guesiion outrepuss=ait son pouvoir; ce qui ¢ait contre-
dire les principes fondmnentaux du eatholicisie, et attaguer les apdires
mémes dont ’Eglise n'a fnit que répéter les parale:y en proclamant le prin-
cipe Jde I'obéissance 3 Mautorité civilet (Foyes les Mélunges du 28 junvier.)

Pourquoi avez-vous combattu, non Uinterprétation comme aujourd hui
vous voudriez le (hire cruire, mais 1a virité de encyelique de Grégaire NV
admise comme décision doctrinale par tons les eathuliques du monde, offrant
le spectacle singutier d"un home gui se dit catholique, en ninnt ce que tous
les catholiques crotent? (Voyez s Alélanges du 4 février.}

Pourquoi, en n'admeitant pas qu'une décision dogmatique d'un Pape a-
d.esste 3 I"Eglise universelle et reque par le corps de '¢pixcopat, doive cn-~
trainer Pooquiescenmient des fideles, avez-vous pur la nié impliciiement vne
dociripe catholique, ou démontre, sur les fundemens mémes du catholicistue,
une ignorance impardonnable dans up homine écrivant sur des maticres qui
se 1attachent & le religion 7 (JToyez les Mélanges du 28 junvicr.)

Pourquol avez-vous vopiu fiire croire it vos lecteurs que nous souwicniony
Vinfaillibilité du Pape, tandis que nons n'avions nullement ¢mis cetie opinien,
donnant par-la un témeignage Jde mauvaise fui ou, ¢e que nous aimons mieux
supposer, une preuve que Yoeus pentciulicz rien & ce point de la discussion?
( Voyez les AMélanges du 25 ferrier.)

Pourquai avez-vous dit que Benoit XTIV avait condamné tout prét-i-intérét:
malaré Mouvrage Jde Scipion Mafiel j vous étant expos¢ pur celie assertien 4
vous voir démenti sur e sens de Pencyelique de ce Souverain Pontife, parie
texte formel de re document, ot les puroles expresses de Maflvd lui-oiéme 1
(Voyez les Mélanges du 25 février.)

Pourguoi avez-vous cité la condnite des Fapes i V'éuard des Tiats de P Amé-
rique espagnole,comnie preuve quils admetaient Ia 1égitiilé de lewr insurree-
tion, lorsque c'est un fuit cor nu de tout I monde, que les chefs Je M'Eglise en
teaitant pour des affuires religicuses avec des gouvernemens &tablis 3 la euite
de révolutions au de guerres civiles, déclarent solennellement yu'ils n’enten-
Aent pas, par cette conduite, 5e prononcer pour ou contre ¢es gouvernemens?
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Pourquoi avez-vous opposé i Grégoire XVI,Pie VII courannant Napoléon,
que vous sppelez usurpateir, semblant reconnaitre par 13 le principe du 1é-
gitimisme, gui n’est pas une doctrine de Penseignement catholigue, méeon-
naissunt du moins ce gwadmettent tous les publicistes et tous les théologiens
que lorsqu’un usurpateur jouit tranguillement du pouvoir et est reconnu par
Ia pation, on peut ze souweltre & son autorité 1

Pourquoi avez-vous dit qu’Innocent IIT avait obligé Jean-Sans-Terre 2
lui donner la suzerainete de PAngleterre et de Plrlande, lorsque cecr est for-
mellement contraire an texte de cette doamtion, et que Lingard, que vous
aviez sous les yeus, loin de veconnaitre cette extorsion de la part du Pape,as-
signe des motifs tout dilitrens 3 Pacte Ju Roi ?

Punrguoi avez-vous cité Ja conduite des barons anglais, comme une preuve
qu'on pouvait désebéir au Pape, ot ére irréprochable, lorsque vous savez que
ces barons avaient eux-mémes expressément reconnu 'antorité d'Innocentet
que quand pius tard ils fui résistérent ils furent excommuniés ; ce qui, comme
Ton voit, ne démontre pas tout-a-~fuit ce que vous vouliez ? (Toyez les M-
lenges du 4 murs.)

Pourguoi avez-vous dit que e pape Grégoire IX déposa Frédéric IT aprés
Favoir fait partir pour [a Terre Sainte, lorsgu’il ekt constant que cet empercur
fut excommunié-; parce quiil ne voulait pas uller en Palestine, violant le ser-
ment qu'tl en avait fait, et aussi pour des injustices criantes dont it $*¢tait ren-
du coupable ; que quand Frédéric pactit pour la croisade, ce fut pour des
motils d'anbition personnelle ot mulgré le pape,qui lui défendit de prendre part
& ta guerre sainte, (int quiil serait exconununi®, ce qui était conforme au
droit du temps ; que s cufin il fut 'oljet dune nouvelle sentence de la part
de Grigoire IX, ce fut pour aveir fait par sos Heutenans en son abzeave une
gaerre cruelle a "loglize ?

Pourquei avez-vous ¢ité la conduite de Jean X1I, qui,aprés avoir conronné
Gihon, se ligna avec son cnnemi Béranger, comme si une faute, nun crime
méme d'un pape prouvait quelque chose contre [a vérité d'une décision dog-
matigue adressCe par e Souverain Pontife 4 toute I"Eglise, et recre par le
eorps de P'épiscopat, admettant par 14, comme pour les cas précédens, Ja
singuli¢re et calomniatrice supposition que vos adversaires sowtenaient I'in-
faillibilité de conduite du Pape : autrement Ja citation de ce fait s'aurait en
aucun 3-propos, et cut été tout-i-fait insignifiante ?

Pourquet, M. PEditcur, avez-vous rapport® tous ces fails, si non pour jet-
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ter de PPodicux sur la conduite des Papes et prouver,par leurs prétenducs conv
tradictions et la résistance quon avait faite 4 leur autorité, qu’on n’était pas
obligé de leur obéir, et par conséquent qu’un pouvait rejeter 'encyclique de
Grégoire XV117 .

Vous déclarez auvjourd’hui que vous n’avez pas combattu la partie dog-
matique de Pencyclique, mais la partie politique. C’est une invention de
votre patron, M. de la Mennais, rejetée par tout le monde catholique, com-
me un de ces misérables subterfuges par lesquels Uerreur a cherclié de tout
temps 2 se metire & couvert des {oudres de PEglise. La partie politique, c’est
sans doute la partie qui rccommande Pobéissance au pouvoir.  Or cela est
essentiellement dogmatique, comme tout le reste.

Je le demande maintenant & quiconque u suivi la discussion.  Votre thése
principale n’a-t-clle pus é1¢ de combattre Pautorité de Fencyclique? Vous
avez commencé par Pattaquer. N’élait-ce pas pour un journal religieux une
obligation pressante de relever immédiatement vos injures contre le Pape ct
contre PEglise 7 C76tait1a son premier devoir, et puisque vous étiez catho-
lique, il devait vous forcer i reconnaitre Pautorite de Pencyclique ou i re-
noncer au culie dont vous déelariez faire professicn.

Vous auriez voulu quion elit commencé par vous faire voir la raison dela
doctrine contenue dans ’encyclique ; mais par 1a vous invoquez le principe
fondamental du protestantisme, qui demande qu’on démontre i la raison
privée de lindividu ce qu’il doit croire, avant de lui faire une obligation d’y
acquiescer. Le catholique, reconnaissant I’Eglise infaillible, doit croire aus-
sitdt qu'il sait qu’elle a parleé, quil comprenne ou non. Clestla du caté-
chisme, M. 'Editeur.

Nous devions donc vous prouver que Penecyclique élait un enseignement
de PEglise; c’est ce qui a &té fait.  Vous deviez alors vousy soumettre,
malgré les objections de votre raison personnelle ; cor 'encyclique renfer-
niant une doctrine révélée doit étre conforme & la veérité, clest-a-dire, ala
raison de Dieu. Etsi vous y trouviez une nbsurdité, c'était 3 votre esprit
scul que vous devicz vous en prendre.

Cependant il convient qu’un apologiste donne la solution des difficultés
qu’on peut élever contre la raison de enseignement de 'Eglisc.  Eh bien,
pour faire tomber vos préjugts, j’ai annoncé, dés le commencement de mon
second article, que je donnerais des explications propres & vous détromper.
Ces explications, je les ai données dans des articles subséquens.

Vous me reprochez de n'avoir pas commencé per 1a, je le répite, cleit
£1& vous croire protestant en principe ; c’efit &té supposer que vous n’auriex



MELANCGES RELIG(EUA. 135

zeconnu la vérité de Pencyclique,que si elle eut &8 démontrée 3 votre raison
persennelle.

Je ne devais donc pas procéder ainsi.  La maniére dont j’ai conduit. la
discussion était done suivant les principes mémes du catholicisme : elle était
preserile ailleurs par votre sortic inconvenante contre "Eglise et son chef.

Je le demande 4 tout le monde : u’ai-je pas prouvé Passertion que j*uvais
émise d’abord (voyes les Melanges du 28 février), savoir : qu’on ne pourrait
attagquer Pautorité de Pencyclique et refuser le droit de se prononcer sur la
question de Pobéissance au pouvaeir, sans nier les principes fondamentaux dua
catholicisme?  N’ai-je pas réfuté amplement toutes les objections 7 N’ai-je
pas fuit voir que les cas extrémes, dans lesquels la résistance pourrait étre
permise, ne sont pas une dilficulté contre le principe général de PPobéissance
proclamé par Veneyelique? Nai-je pas réduit a leur juste valeur tous les
faits qu’on a cités?  Pourriez-vous vaus rendre un témoignage de ce genre,
AL PEditeur?

Maintenant je ne m’occupe pas des injures que votre modéralion adresse
aux Editeurs des MMeélunges et & leur colluborateur, dans Particle auquel je ré-
plique. Ces petites susceptibilités ne conviennent pas 2 la dignité de la dis~
cussion. Mo, je n'ai jamuis répondu que par des raisons, gue vous avez
appelées quelquefois des injures, il est vrai, parce que vous ne pouviez y ré-
pliquer autrement.

Je termine en déclarant que je {me {¢licite d’avoir pn avoir une occasjon
de condamner aussi solennellement des assertions et des principes injurieux i
PEglize. Mes efforts ont ¢1& bien fasibles sans doute, mais 3’ai du moins
rempli un devoir cher & mon caur. Tout catholique, qui ne Pest pas de nom
senlement, doit Sanimer de zéle et déleadre, autant qu’il esten lui, PEglise
et son chef. Car, ainsi que P’a dit, aux jouis de sa foi et de sa gloire, cet
homme dont les fils de "Eiglise pleurent les tristes égaremens, et peur lequet,
M. YEditeur de I"Jurore, vous avez de si vives sympathizs, quoiqu'il ait dé-
clar lui-mé&me qu*l n’était plus eatholique, ainsi que a dit M. de la Bien-
nais : ¢ Toute attaque contre le pouvoir du Souverain Pontife est un crime
de lése-religion pour le chrétien de bonne foi, et capable de lier deux idées
ensemble ; pour Phomme ’état, cest un crime de 1dse-civilisation et de 1ése-
societé.... Car, il est prouvé par Vexpérience,et par les aveux formels de tous
les enncinis du catholicisme, que sans Pape, point d’Eglise ; sans Eglise,
point de christianisme ; sans christianisme,point de religion jszns religion,point
de sociétl : (Dela religion, duns ses rapports avec Pordre politigue ef civil,
2. 1811820

4m rs 1849, UN CATHOLIQUE.
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M. DEDITEUR,

Dans un tems oi les journaux s’occupent de PPobéissance die aux
autorit@s établies, telle qu’enseignée par PZ2glise catholique, je crois
que Pexposé suivant pourra jeter un houveau jour sur cetle question
importante, et satisfaire tout esprit raisonnable, qui cherche la vérité,
avec le désir de lul rendre témoignage en toute occasion.  Cet ex-
pose est tiré d’un ouvrage anglais. intitulé : the evidences and doctri-
nes of the catholic clurch, vol. 1. p. 77.

Llauteur, le Dr. Mac-Hale,archevéque catholique de Tuam en Ir-
lande, Pornement de Jépiscopat irfandais, mérite la plus grunde con-
fiance pour son érudition protonde et son patriotisme désintéressé «t
persévérant. Cette derniére qualité surtout le recommande beaucoup
<ansl'esprit de tous ses compatriotes, qui le regardent comme le dé-
fenseur le plus intrépide de leurs droits constitutionnels.  Je me per-
suade donc que tous vos lectears apprécieront la manitre claire et
habile avec laguelle le savant évéque expose la vérité catholique. dé-
barrassée de toutes les opinions controversées qui pourraient obs-
curcir. Etant convaincu que cette exposition produira quelque bicn
réel, je vous pric de lui donner place dans votre prochain numéro.

UN ABONNE.

Parmi les artifices de la controverse,artifices dont les Eerivains po-
litiques ne sont pus exempts, il w’y en a pasg eu de plus préjudiciable
au progreés de la vérité que celul de vouloir attacher i un prineipe
abstrait des conséquences avec lesquelles il n’a aucun rapport.
Nous produirons plusieurs exemples des effets malicieux de cetie
mauvaise {oi, lorsque nous aurons occaginn de dépouiller la doctrine
catholique des diflormités dont on Pa défigurée. Ainsi la dactrine de
Pobéissunce aux autorités constituees, cuseignée par IIglise catholi-
que, a fourni un sujet abondant au ridicule et aux déelamations
malicicuses. Du langnge si souvent cmployé par les Péres, que le
pouvoir des rois vient de Dieu. on a aftecté de conclure que cest la
croyance des catholiques qul’il v a une race roynle, une certaine
propriété divine et transmissible qui donne droit & ses descendans,
en dépit de tous revers. a la possession du trone de scs ancétres.
Il peut se faire que la flatterie. dont quelques-uns ont été si prodi-
gues aussi bien envers les plus méchans qu'envers les plus vertueux
pringes, uit jusqu’a un certzin point. propagé une semblable apinion.
Ce langage de Padulation, dont les panépyristes des rois ont é1€ i
prodigues. est deven le type de Porthodoxie catholique; ct ona a'-
tribué 4 la religion d'un peuple ce qui ne peut étre assigné avec
justice qu’a son caractére national.  Deld on a dit : nous serions vo-
lontiers persuadés que les couronnes des rois ont &té ausst inaliéna-
nables que le sceptre de Juda, et que leurs desecendants, comme
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ceux d'Aaron auxquels le sacerdoce était transmis, n'ont pu dtre
privés de leur héritage par le fuit d’aucunc révolution. En dédui-
sant de ce principe supposé toutes les conséquences qul en découlent
naturellement, les catholiques ne pourraient jamuais s¢ soumcitre &
une révolutivn, quelque bien établie qu’elle {0it, ct les peuples de
Plrlande, par exemple, devraient encore cherchfr un fambdme de
roi anglais dans la famille royale de Saveie ou de Sardaigne !

Mais ce n’est pas 1d lu doctrine cuseignée dans P’Eglise catholi-
que, ctsi elle aété avancée et soutenue par guelques-uns de ses
membres, Pliglise nlest pas responsable de leurs réveries.  Avocate
de la paix et de Pordre, elle nc sanctionnerait pas une doctrine, qui,
bien loin de donner de la stabilité d vn gouvernement, travaillerait
continucllement & reaverser les monarchies les micux Gtablies de
PBurope. - 8i par égard pour ce qu'on uppelle le droit irrévocuble
et impreseriptible de la royautd, les catholiques de PIrfunde étuient
obligés d’uller chercher Pobjet de leur loyauté en Sardaigne, pour-
quoi, par Pextention de la méme absurdité ne serzient-ils pas obli-
gos de faire remonter leur allegéance & une source encore plus an-
cienne 7 Alors bien loin de s’arréter parmi les Stoarts, famille qui
n'n pas beaucoup dPattrait pour fes Irlandais. ils devraient remonter
& lu derniére fomille Milésicnne,qui a porté le sceptre dans chacune
de nos provinces et chercher avjourd’hui ses hérétiers en ligne di-
reete parmi les paysans de Plrlande.  Par suite de Papplication de
ce méme principe iln'y a uucunc  dynastic en Europe qui filt en
sureté, ct la société serait enticrement bouleversée par les contesta-
tions de prétendaus ennemis.  Alnsi Iy vérité dénaturée du droit di-
vin des rois n’est sutre chose que lobligation de maintenir Pordre et
12 paix de la société découlant d’une source divine. Cet ordre n’a
auune liaison essentielle ou indissoluble avee la royoutd, et beau-
coup mwoins cacore avee les membres d’aucune race particulire.
La monarchie, il est vrai, peut étre considérée comme la meilleure
de toutes les formes de gouvernement pour assurer et perpdtuer
Pordre public.  Mais une socitté bien organisée peut exister sous
d"autres formes ; et ainsi le principe du droit divin des rois est aussi
applicable nu Dege de Vénise, aux consnls de Rome ou aux gronds
Ducs de Toscane qu'a une monarchie hitréditaire.  Le pouvoir su-
préme, qu’il réside dans un seul ou duns plusicurs individus, est
Cgalement respecté par les principes de 'Eglise catholique. Une
partie peut-&tre possédée par une pairie hér&ditaire ; le peuple peut
étre associé 4 ses conscils ; mais comme sa fin est toujours le bien
public, et afin d’atteindre plus cllicacement cette fin. V'Eglise accor-
de & charjue gouvernement établi Inide d'une sanction divine. Comme
toute institution humaine sujette nux vicissitudes du tems,les gouver-
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nemens peuvent étre modifiés par les progres de Popinion publique.
Bien loin do dédaigner les ameéliorations de la science ou de 'expé-
rience, Pliglise catholique recommenderait leur adoption. Mais
elle condamne expressément la violence ou I'npplication de la force
physique de la part des sujets.  Néanmoins les révolutions peuvent
arriver et un wonarque légitime peut, par le succts d'une prise
d’armes, &tre précipité de son trone.  Au licu d’adopter un systé-
me d’une polifique morale, aussi fatal que contraire & tout principe,
de juger de Paction par IPévéncment, UEglise condamne le rebelle,
quoiqu’clle puissc acquiescer aux: efivts de la rébellion. Le succés qui
couronne unc rébellion, fiit-il des plus &clatans et des plus favorables,
ne peut jamais justifier la vielution du devoir pur laquelle il est ob-
tenu. Cependant 8'il acquiert de la stabilité, les premiers gouver-
nans perdent leur droit au gouvernement, par la raison que leur
droit &tait plutdt fondé sur leur rapport avec la paix publique que sur
aucun attribut inaliénable de la royauté. C’est pourquoi, lorsque ce
rapport avec la société a cessé, au moyen d’une alliance déterminée
avec une autre {famille, laquelle nouvelle alliance ne pourrait &tre rom-
pue sans bouleverser encore Pordre publie, tont le droit qui résidait
dans la personne des premiers possesseurs du pouvoir est transféré a
celle de leur successeur. Au contraire qu’on veuille sans cesse faire
valoir les droits d’une dynastic déchue, la paix de la société sera
continuellement troublée. Comme la paix a &t& la fin de leur appoin-
tement, leur appointement e moyen cl’assurer cette fin. et que d’ail-
leurs le moyen doit étre subordonné & la fin, ce serait renverser les
principes les plus clairs de la science politique que de sacrifier Pordre
tixe de la société aux intéréts d'une race particulicre.

Telle est PPapplication 1égitime de la doctrine du droit divin des
rois ; et elle n'est point entenduc dans un scns différent par les an-
cicns Pires de ["YEglise catholique. Symmacus et Grégoiie le grand
parlent du droit divin des Empercurs auxquels ils s’adressaient. Ce-
nendant Anastase au lien d’hériter d'un droit ancien et imprescrip-
tible & I’'Empire, ¢tait le premier de sa famille qui revétit Ia pourpre.
Etsi on a fuit un reproche & Grégoire de parler de Phocas, usurpa-
teur du trénc de Constantinople, avee le méme respect qu'il parle de
DMaurice, que ce tyran avait détrdné, ce reproche vient a Pappui de
la vérité catholique quc nous soutenons, savoir que Pliglise ressent
plus d’intérét pour la siiretC de la société que pour les itéréts per-
sonnels des princes. L’ordre de la société vient de Dieu ; cest pour-
quoi celui qui trouble cet ordre résiste a la 1ni du Tout-Puissant. Dans
tout état, il doit y avoir une antorité supréme ct absoluc. Dans un
pays libre, In monarchie pent étre appelée limitée A cause des ros-
trictions qui Jui sout imposées par la constitution.  Mauis quoigue I
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monarchie puisse étre limitée, il y¥ a cependant dans 1’¢lat une auto-
rité absolue & laquelle il ost défendu de résister ; et cette autorité ré-
side dans le gouvernement qui renferme ’exéeutif et la legislature.
Ains), des échecs constitutionnels peuvent tempérer le pouvoir et mo-
difier la forme de gouvernement, mais ils ne peuvent Jamais annuler
Pobligation de Pobéissance. Aureste, ce langage ne différe gures des
principes établis parles juristes protestans les plus éminens. Grotius,
quoique partisan de la liberte, insiste sur ’obligation qui soumet le
sujet L Pétat. Blackstone suppose qu’il ¥ a autant de puissance abso-
Iue dans la constitution aprlaise composéce, comme elle 'est. du roi,
des lords ct des communes, qu'il en fut jamais exercé par aucun
gonvernement.  Deplus nous pouvens inftrer de ses fréquentes allu-
sions & Pomnipotence du parlement quelles Gtaient ses 1dées sur Ia
force absolue des lois anglaises. Paley lui-méme, si porté A adoucir
les principes les plus rigides de I'Bvangile, au moyen d’une interpré-
tation subtile et arbitraire, exige, pour justifier toute révolution, des
conditions qui la mettent en dchors des principes ordinaires des pro-
cédés humains (of human conduet.) (1) Les révolutions sont des évé-
nemens qui sont rarement le résultat des caleuls des plus habiles diplo-
mates. Comme les tremblemens de terre ou les ouragans, ils sont au-
deld de I portée des lois ordinaires et rJ&terminées de la société s et
il n’est pas toujours donué & la prévoyance humaine d’en empécher
le retour. Dans le langage philosophique de Burke : # La societé n'est
pas unc sociétd (partnership} dans des choses ntiles (subservient) seu~
lement & Vexistence animale d’une nature temporaire et périssable.
C’est unc société de toute science, de tout art ; une société de toute
vertu, de taate perfection.  Comme les fins d'une telle société ne peu-
vent s'obtenir dans le cours de quelques générations, cette mociéLd
cxiste non seolement entre ceux qin vivent actuellenient, mais entre
ceux qui sont morts et ceux qui niitront dans la suite.  Tont pacte
de chaque état particulier n’est qu'une clause du grand pacte primitif
de la société élernelle, mettant. en rapport le monde visible et le mon-
de invisible, sclon les régles d’un accord invariable, snuctionné perle
serment inviolable qui maintient tous les étres physiques ou moraux
au lieu qui leur a Ci& assigné.  Cette loi n’est pas subordonnée 3 Ia
volonté de ceux qui en vertu d'une obligation nu-dessus d’eux et qui
leur est infiniment supérieure, sont obligés de soumettre leur volont e
4 cette loi commune.  Les corporations municipales de ce royanme
universel 2’ont pas moralement la liberté, selon leur bon plaisir, et
sous {e prétexte d'une amélioration probable, de séparer et d'isoler
entitrement les bandes de la communauté qui leur cst soumise. pour

(1.) Méme il ne voudrait pas justifier Vindépendance de 1'Amérigue, 4 moins queiln’

n’c};xt pou';'argolif d'augmenter le bonheur de 1a mére Patric.  Prine. of moral, 6. vi-
e 3., p. 320,
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les placer dans un chans insociable, incivil et incohérent de princis
.pes élémentaires. Il n’y a quiune premidre et supréme écessité, vae
nécessité qui n’est paint chuisie, mais qui chotsit ; unc nécessité su-
péricure & touic délibration, qui w'udiet wveune discussion et ne
demande sucune évidence, qui puisse seule justifier le recomrs & Vu-
-narchie. Cette neessité n'est point une exception 4 la régle ; purce
que cette nécessité elle-méme fait purtie de cetie disposition physi-
que et morile de clioses auxquelles Phomme doit se soumettre de
bonne volonts ou de force. Mais si ce qui est seulement soumission
a la nécessité, devenait Pobjet d'un choix délibéré, duns ce cos luloi
est violée, la naturc est contredite et les rebelles sont mis hors de lu
loi, proscrits et exilés de ce monde de raison, d’ordre, de paix, de
veriu et de pénitenee utile et méritoire, pour passer duns v monde
contraire de rege, de discorde. de viee, de confusion et d’un dises-
poir infructucux.” {1,) Nonobstant toute influence de lu religion pour
maintenir la piix de la société, elle sern encore bonleversce par In
choe des révolutinns, Au lien de fomenter lu lave quireste encore au
foml du cratére, PEglise teavaitle & réparer les dommages que la face
de la soci¢té a éprouvés par I'éruption. Mais quoiqu’ennciie des ré-
volutians, elle n’est pas hostile nux moyens d’ussurer les droits consti-
tutionnels ; et nous n'oublions pas que l'apdire St Paul, qui recom-
munde si fortement ’obéissance. insista a jouir Je sos droits de ci-
toyen romain el appela dn jugement d’une faction inique el vexatrice
au tribunal de César. (2) 1lest donc évident gue Iadoctrine de TE-
glise catholique est favorable 2 toutes les formes dPuutorité étublie;
¢lle recanimande la paix et réprime la licence ¢t le désordre.  Les
gouvernemeus peuvenl céder entidrement 4 lu lureur de la violence
populaire ou &wre graduellernent modifiés par Pinflucnce de sages
délibérations ; tandis que Vesprit protecteur de la religion. qui résule
dans PPEglise catholique ne cesse do veiller sur les imérlus de la so
ciété. passant A truvers tous les changemens et survivaat & touies
les révolutions,

(1) Reflections on the french revolution, po 144
€2) Actes des Ap., eo XXV v, L1
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