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PREMIERE SESSION SEPTIEME PARLEMENT.

CHAMBRE DES COMMUNES.
VENDREDT, 10 juillet 1891.
La séance est ouverte A trois heures.

PRIERE.
QUESTION DE PRIVILEGE.

M. CHARLTON : Avant gue les ordres du jour
solent appelés, je souléve une question de privilége
pour rectifier une fausse représentation publiée par
un journal trés respectable, sans doute, le Mail de
Toronto, et je suis siir que ce rapport erroné est dit
& un accident ou & une méprise.

Le rapport se lit comme suit :

M. BOWELL: Cette déclaration est faite dans un but.
Puis-je dire 4 ’honorable deputé qu ’elle est aussi fausse
que—

M. CHARLTON: Aussi fausso que I’enfer? (Rires.)

Je ne me suis pas servi ’un tel langage, et je ne
voudrais pas enlever au:ministre des douanes les
lauriers qui lui appartiennent.

VOIES ET MOYENS.

La chambre reprend le débat suspendu sur la mno-
tion proposée par M. Foster. ¢ Que les résolutions
adoptées en comité des voies et moyens, mardi der-
nier, le 23 du courant, soient lues une deuxiéme
fois,” et sur la motion en amendement proposée par
sir Richard Cartwright.

M. MACDONALD (Huron): M. I'Orateur, en
me levant pour adresser la parole & cette chambre
sur un sujet qui a absorbé son attention depuis
quelques jours, je crois devoir réclamer I'indulgence
des membres des deux partis. Des questions qui
intéressent particulitrementle pays et sur lesquelles
les deux partis dans cette chambre ne sont pas du
méme avis, ont été Pobjet d’un débat approfondi.
Nous nous sommes trouvés probablemant dans des
milieux différents, dans des circonstances opposées,
et, puisque les membres de chaque parti s’efforcent
de faire ce qu'ils croient &tre dans Vintérét du pays
sans pouvoir s'entendre, il importe, par conséjuent,

qu'il y ait un débat approfondi sur toutes les ques-
tions importantes qui se présentent.

Nous avons entendu, depuis quelques jours, plu-
sieurs discours éloquents de la part de membres de
la droite, en faveur de la politique financiére du
gouvernement, et particuliérement en faveur de la
politique fiscale de ce dernier. Les membres de la
gauche, au contraire,'s'opposent et 4 la politique
financiére et 4 la politique fiscale du gouvernement,
étant convaincus gque ces deux politigues sont con-
traires aux meilleurs intéréts du pays. Nous
croyons que 'administration financiére du présent
gouvernement n’a pas été favorable aux intéréts du
pays.

L’honorable député de L'Islet (M. Desjardins)
nous disait, hier, que la politique du gouvernement
méritait adhésion du pays, et que les conserva-
teurs peuvent se glorifier de cette politique, s’ils la
comparent & la politique financiére du gouverne-
ment libéral dont le chef était I’honorable député
de York (M. Mackenzie).

L’honorable député de L’Islet a feut remarquer
que, durant Vadministration libérale, il y a eu une
série de déficits, et il a montré, au moyen des comp-
tes publics que, durant quatre anndes sur les cing
années du régime libéral, les déficits accumulés se
sont montés 4 pas moins de $6,500,000. Puis il a
ajouté que durant cette période, la taxation du
pays n'a pas diminué. 8i 'honorable député veut
ouvrir les comptes publics & la page 30, chiffres
romains, il constatera qu'il s'est trompé, et je suis
étonné qu'il n’ait pas remarqué que la taxation du
pays, durant les quatre années qui se sont soldées
par des Qéficits, a diminué.

"L’honorable député nous a dit que, durant les
années 1874-5, 1875.6, 1876-7, 1877-8 et 18789,
les déficits se sont montés' A $6,500,000, tandis'que
la taxation est restée la méme quauparavant. La
taxation, durant la. premiére année (’administra-
tion libérale, a été de $20,644,878, et la taxation
moyenne des autres quatre années, qui se sont ter-
minées par des déficits, n’a été que de $18,159,000,
ou plus de $2,500,000 de moins que durant la pré.
miére année de Padministration libérale.
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Mais I'honorable député n'a pas dit & la chambre
qu’il y a eu aussi des déficits durant 'administra-
tion des chefs de la droite. Il n'a pas dit a la cham-
bre que, durant quaire années de leur administra-
tion, leurs déficits ne sc wontérent pas a $6,500,000,
mais 4 $10,500,000, soit en moyenne, un déficit an-
nuel de §2,500,500, contre un déficit de $1,600,000,
en moyenne, durant ladministration du partilibéral.

Mais honorable député n'a pas dit & la chambre
que la taxation s’est accrue considérablement lors-
que les conscrvateurs avaient des déficits. La
taxation annuelle fut en moyenne, de $18,195,000,
soit du régime libéral ; mais sous I'adininistration
du parti tory, durant ses anndes de déficits, la taxa-
tion anuelle s’est montée & 24,317,000, soit une
augmentation de plus de $6,000,000,avec un déficit
de $10,500,000.

Je demande & Phonorable député de faire ses com-
paraisons comme je viens de le faire. Les chiffres
officiels sont sous ses yeux et je suis sir que, 7l se
place & ce point de vue, il constatera que’ j'expose
fidtlement les faits. Mais Thonorable député, sans
tenir compte des déficits, a tiché de prouver que la
dette publique ne pse pas plus sur notre penple
que celle des Etats-Unis sur le peuple américain.
Si nous considérons que la cause de ln dette améri-
caine est la grande guerre civile qui éclata en 1861
et (ura pendant quatre longues anndes, ce qui créa
une dette publique de $2,700,000,000, et si nous
nous rappelons que, durant les trente dernitres
anndes, les Btats-Unis ont réduit cette dette extra-
ordinaire i $924,000,000, comme elle se trouvait le
30 juin 1890, il nous faut hien admettre que cette
réduction est vraiment remarquable. Silhonorable
députd vépartit cette dette, il vouvera qu’elle est
en moyenne de $14.60 par téte ; on sl lu divise en-
tre les familles, il constatera quelle est seulement

de %73 par chaque famille.

Puis, si 'honorable député examine l'intérdt sur
cette dette, qui se monte & 536,000,000, & présent,
il trouvera que le taux par téte est de 57 centins,
oun $2.85 par famille.

Je passerai, maintenant, & la dette I’Etat, afin de
montrer la différence extraordinaire qu’il y a entre
le taux par téte en Canada et le taux par téte aux
Etats-Unis.  Cette dette d'Etat américaine se
monte i $229,000,000, et la dette de comté 3 $200,-
000,000. Si nous ajoutons ces chiffres & la dette
fédérale de $924,000,000, nous avons un total de
$1,353,000,000.

Mais, M. 1'Orateur, si nous divisons cette dette
nationale entre les habitants des Etats-Unis, nous
trouvons que la charge qui pise sur chaque téte est
sealement de $21.50, tandis que la dette per capita,

en Canada, se monte & $46 ; ou, en Canada, 4 $2.30
par famille, et I'intérét & §1.85 par téte, ou $9.25
par famille ; tandis qu'aux Etats-Unis, Pintérét est
de $2.85 par famille. L’honorable député a fait une
autre comparaison. Il a dit que les dépenses de
T'année derniére, aux Etats-Unis, se sont montées &
$346,000,000 ; mais il doit se rappeler que ce chiffre
comprend la somme de $48,000,000 qui a été portée
an crédit du fonds d’amortissement, de sorte que,
sil soustrait $48,000,000 de $346,000,000, il trou-
vera (que les divers départements de Vadministra-
tion américaine n'ont dépensé que $297,000,000.
Mais I'honorable député a fait observer i la chambre
que nous avions en Canada un grand nombre de
paiements qui n'avaient pas leurs correspondants
aux Etats-Unis, et que, par conséquent, la compa-
raison entre les deux pays, sans mettre de coté ces
dépenses supplémentaires, ne serait pas juste. C'est
Retranchons des comptes les dépenses que
I'un des deux pays supportent et que l'auntre ne
supporte p?\:s.

vrad,

L’honorable député nous a parlé aussi des sub-
sides accordés aux provinces, qui se montaient, 1'an-
née derniére, i 53,905,000 et nous retrancherons ce
montant des $36,000,000 gue nous dépensons an-
nuellement.

L’honorable député nous a parlé de Padministra-
tion de lu justice, qui nous coitte $700,000 ; mais
ici je sonmettrai un fait & honorable député. Sile
gouvernement canadien dépense cette somme pour
Vashministration de la justice, le gouvernement cen-
tral des Etats-Unis dépense également une trés
forte somme pour le méme objet. Il se rappellera
que la cour Supréme des Etais-Unis, entretenue
par le gouvernement fédéral, possede huit juges, et
les cours de cirenit, cing juges ; la cour supérieure
du district de Colombie, six juges ; les cours de dis-
trict, cinquante-huit juges, et les cours de circuit,
neuf juges, soit guatre-vingt-six juges, coflitant
environ $500,000, tandis qu'en Canada, nous dépen-

sons $700,000 pour Padministration e la justice.

L’honorable député nous a dit aussi que le gou-
vernement canadien soutenaient les pénitenciers, ce
(ui était unc dépense que nous ne trouvons pas
dans le hudget américain. Retranchons encore cet
item qui sc monte & $404,000. Nous retrancherons
aussi le budget de la milice qui se monte &
$1,200,000, dépense que n’apas i supporter legouver-
nement central des Etats-Unis, parce que, comme
nous le savons, les différents Etats supportent leur
propre milice. Mais comme j’ai retranché le fonds
d’amortissement américain, il est juste que je
retranche égulement le fonds d’amortissement cana-
dien qui se montait 4 $1,888,000, 'année derniére.
Ainsi, le montant total de ces sommes retranchées
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se monte & $8,000,000. Si nous soustrayons cette
somme des $36,000,000, que nous dépensons en
(lanada, notre gouvernement reste avec une dépense
de £28,000,000. Voila le chiffre auquel 'honacable
député est arrivé.

L’honorable député doit se rappeler, cependant,
que les Etats-Unis ont aussi des paiements considé-
rables & faire, qui n'ont pas leurs correspondants
dans nos propre budget, et il est juste de retran-
cher*de notre budget les paiements qgue les Etats-
Unis n'ont pas i faire, il est juste également de
retrancher de leur budget les paiements qui ne sont
pas faits ici. Les Etats-Unis paient pour leur
marine militaire $22,000,000; Or, nous n'avons
aucune marine niilitaire 4 supporter. Leurs postes
militaires leur coiitent $44,000,000, et nous n‘avons
pas une dépense correspondante 4 celle-li. Leurs
pensions militaires leur cotitent $107.000,000 ; leur
service diplomatique et consulaire, dans les diffé-
rentes parties du monde, leur coiite $3,000,000, et
le district de Colombie leur coiite $2,900,000 de
plus gue la recette qui en provient. Si, M. I'Ora-
teur, nous ajoutons tout cela ensemble, nous arri-
vons & un total de $178,900,000, que les Etats-Unis
ont & payer, tandis que le Canada n’arien & dépen-
ser pour ces services. Ou. en d’autres termes, nous
retranchons 60 pour 100 de leur dépense totale de
$297,000,000, et nous retranchons 223 pour 100 de
la dépense totale du Canada, de sorte que nous
avons en Canada 78 pour 100 du revenu total & dé-
penser pour nos départements qui correspondent
aux départements des Etats-Unis, tandis que ceux-
¢i ont seulement 40 pour 100 de leur revenu & dé-
penser. Nous pouvons douc conclure, d’'aprés ces
¢ leuls, que la dépense par téte en Canada est de
§5.44, tandis qu’elle n'est que de $1.89 aux Etats-
Unis, soit une différence de $3.53 par téte en faveur
de ceux-ci, selon les calculs équitables que jai faits,
et qui ont été acceptés comme base par I'honorable
député qui a discuté cette question hier.

Mais, M. I'Orateur, si je quitte cet ordre d'idées,
personne ne doit Sattendre 4 ce que je suive pas &
pas Phonorable député de I'Islet (M. Desjardins),
qui s'est étendu si longuement, hier, pour arriver
4 ses conclusions. Je ne vous lirai pas un extrait
de la réponse de M. Gladstone 4 M. Blaine, dans
laquelle I'honorable député a puisé si abondam-
ment. Il ne faut pas non plus attendre de moi que
je le suive au sujet des relations qui existent entre
les puissances continentales, et que j’emploie envi-
ron une demi heure & parler sur ce sujet comme il
1’a fait, hier.

Nous ne sommes pas, ici, dans le but de discuter
les questions dont les pays étrangers ont & s'occu-
per ; mais nous sommes ici pour agir comme des
hommes pratiques. Notre but est 'examen des
questions qui nous sont soumises, concernant les
intéréts de notre propre pays et nous devons nous
attacher aux choses pratiques.

On nous a dit, hier, que la politique nationale
avait fait beaucoup pour le pays. Onnousa dit
(%u’elle avait fait sortir le pays d’une période de
dépression et que la période de progrés que nous
traversons actuellement doit lui étre également at-
tribuée.

On nous a dit que, grice 4 cette politique, 'es-
érance avait remplacé le découragement.; que l'a-
ondance remplacait la géne; que le commerce

étranger ne déclinait plus, mais se développait ;
que Pimmigration rewmplacait l’émigration; que
Pétat de dépendance dans lequel nous nous trou-

vions vis-a-vis du marché des Etats-Unis avait fait
place & notre indépendance commerciale.

On nous a dit aussi, M. 1'Orateur, hier, que la
réciprocité n’était plus désirée, mais qu’elle était
répudiée méme pour ce gui regarde les produits na-
turels.

Je vais, M. I'Orateur, examiner cette politique
nationale sous quelques-unes de ses faces, et, si
c'est possible, m’assurer si les bienfaits qu’on lui
attribae ont bien réellement profité an pays. Le
ministre des finances, le ministre de P'agriculture,
le ministre de la justice, leurs partisans dans cette
chambre et dans les diverses parties du pays nous
ont dit fréquemment et avec éloquence (ue notre
commerce étranger se développait ; que nous avions
trouveé au dela de la mer et dans d'autres parties
du monde des marchés ouverts & notre commerce
d'exportation, bien que la protection nous eiit
empéché de tirer du marché des Etats-Unis tousles
avantages que nous aurions désiré en retirer. Je
vous lirai certaines remarques faites par Sir John
A. Macdonald, en 1882, relativement & notre com-
merce d’exportations. Sir John A. Macdonald,
dans ces remarques, signale les grands efforts qui
ont été faits sous le régime de la politigue nationale
pour développer notre commerce avec les pays
étrangers. 1l fait aussi allusion aux efforts faits
par le parti libéral, et, aprés avoir constaté i sa
maniére Pinsucees de ce dernier, il continue comme
suit:

Je ne sache pas—si ma mémoire ne me trompe-—que ces
messicurs de la gauche aient jamais fait uneseule avance
i aucune nation étrangére, ou aient tiché de développer
le commerce du Canada dans aucun port du monde
eivilisé ou non civilis€. C’est sous notre régime que le
développement de notre commerce fut commencé, et je
suis fier de dire que notre mére patrie s¢ montre pour
nous une véritable mére patrie dans la meilleure acception
du mot. Elle nous assiste toujours, surtout récemment,
on dés que nous en manifestons le désir, dans nos efforts

our développer notre commerce avec tout pays étranger.
Nous avons commencé immédiatement 3 développer
notre commerce. D’abord, nous nous sommes adressés &
une nation de ce c6té-cide 1’ Atlantique, et nous avonseu,
dans cette circonstance, Pussistance officielle, non-seule-
ment apparente, mais formelle et directe du représentant
de Su Maigsté prés la cour du Brésil. Nous avons mainte-
nant une ligne do steamers mensuelle entre le Canada et
ce pays, et bien que notre commerce avec le Brégil soit
encore dans son enfance, je crois que, d’aprés des indica-
tions évidentes, I'un de nos meilleurs marchés de I’avenir

sera celui de ce pays. Les produits des deux pays sont
variés de telle sorte que les nétres peuvent étre échangés
contre ceux du Brésil avec profit.

Ce discours, M. I'Orateur, ne manquait pas de
plausibilité. Le gouvernement de sir John Mac-
donald a essayé d’établir un commerce avec le
Brésil, et quelle assistance recut-il dans cette ten-
tative? IYabord, il recut l'assistance de la meére
patrie ; deuxidmement, il recut l'assistance du
ministre anglais prés la cour du Brésil ; en
troisi¢me lieu, il y eut échange des divers produits
des deux pays,qui se complétaient les uns les autres;
en quatriéme lieu, une ligne de steamers entre les
ports des provinces maritimes et le Brésil fut
établie, et en cinquitme lieu, il y eut P'inauguration
de la politique nationale. On ne pouvait dire un
seul mot contre ce discours prononcé par sir John-
A. Macdonald en 1882, Ce discours avait une
apparence de plausibilité du commencement 4 la .
fin. Mais huit annéeg se sont écoulées depuis, et
le commerce que nous avons en depuisavec le Brésil
fera voir le résultat obtenu par les honorables chefs
de la droite au.moyen de leur politique nationale,
malgré toutes les circonstances signalées par sir
John-A. Macdonald. Voyons, en 1882, lors du
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discours de sir John Macdonald, la valeur de nos; I'Australie, notre commerce d'exportations avee
exportations au Brésil s’est élevée 2 $493,000. Clest | cette colonie-sa:ur s’est élevé a $160,000, ce quin’est
ce commerce auquel sir John Macdonald voulait | pas un montant considérable. Durant la deuxiéme

donner un développement presque illimité.

Voyons maintenant tout ce que notre gouverne-
ment a recu de assistance dont parlait sir John
Macdonald durant les huit derniéres années écou-
lées. La valeur de notre conmerce d’exportations,
avec le Brésil s'est monté Tannée derniére, 3 $352,
200, ou $141,000 de moins que lors du discours de
sir John Macdonald, et ce commerce a été en
moyenue, durant les huit années que je viens de
mentionner, de $352,700 par annéde. Je demande
maintenant an parti conservateur s'il est satisfait
de ce commerce d’exportations, qui a baissé de 30

our cent depuis huit ans? Mais, M. 1'Orateur,
’honorable ministre des finances a été particuliére-
ment éloquent en signalant les perspectives dn
commerce avec d'auntres pays. Voyez ce qu'il a dit
relativement & notre commerce avec les Antilles.
11 a parlé éloguemment sur ce sujet dans tous ses
exposés hudgétaires, j'ai etendu tous ces exposés.
Il nous dit que les Antilles produisent un grand
nombre d’articles dont nous avons besoin en Canada,
et gque nous produisons, nous-mémes, un grand
nombre d’articles dont les Antilles ont besoin.  Cela
est vrai. Flles ont besoin de farine; mais elles

en importent des Etats-Unis; elles ont besoin de

salaisons de pore ; mais ce sont les Etats-Unis qui
les leurs fournissent ; elles ont du sucre & vendre
principalement aux Etats-Unis, et ainsi de suite
pour toutes les autres branches de commerce.
L’honorable ministre des finances ajoute :

J’ai eu & m’occuper des lignes de steamers entre le
Canada ct les Antilles, et je =uis en état de dire que
presque tous nos produits auraient un marché avanta-
geux dans les Antilles.

Or, quel est le résultat déjd obtenu. Lorsque
Phonorable député de York-est (M. Mackenzie)
était le chef du gouvernement, sir John Macdonald
déclarait que ce gouvernement ne faisait rien pour
développer notre commerce étranger. Cependant,
M. POrateur, je constate que, en 1878, nous avons
exporté aux Antilles pour $3,765,000. Mais afin
d’examiner la question avec impartialité, jai divisé
en trois périodes de six anndes chacune Pespace de
temps compris entre 1873 et 1890. La premiére
période s'étend de 1873 a4 1878 inclusivement ; la
deuxi¢me périole, de 1879 & 1884 inclusivement ; la
troisiéme période de 1885 & 1890 inclusivement, et
lorsque je parlerai de la premitre, de la deuxiéme
et de la troisidme période, respectivement, les
honorables membres de cette chambre connaitront
I'époque 4 laguelle je fais allusion.

Durant la premiére période la valeur de mnos
exportations annuelles aux Antilles s’est elevée en
moyenne a $3,765,000. C’était sous 'administration
libérale. Durant la deuxitme période, elle s’est
élevée & $3,239,000 et durant la troisiéme période,
4 $2,469,000 ; soit une diminution sensible sous
Padministration des honnorables chefs de la droite
et sous le régime de leur politique nationale, malgré
les avantages de deux lignes de steamers, I'une
entre St-Jean et Pautre entre Halifax et les Antilles,
avantages représentant 34 pour cent.

Vraiment, les honorables membres de la droite
ne doivent pas é&tre satisfaits de ce vésultat de la
politique nationale. De plus, on nous a dit que
notre commerce avec 'Australie, ce pays lointain
d’outre-mer, avait été considérablement augmenté.
Durant la premitre période de nos relations avec

M. MacpoxaLp (Huron).

i
i

période, il s’est-monté a $268,000, ce qui acense une
augmentation que je porte au crédit du gouverne-
ment, et, durant la troisitme période, il s’est monté
& $420,000.

Mais entre 'avant-derniére et la derniére annéde,
année, la diminution a été de $190,000 pour notre
commerce d’exportation avec I'Australie. Efrap-
pelez-vous, M. I'Orateur, que ce commerce d’expor-
tation est fait en grande partie par I'une des pro-
vinces de P'ouest. La Colombie anglaise compte
pour 170,000 dans ce commerce, et le Canada n’a
pas expédié en Australie pour un seul dollar de
produit agricoles. De sorte que les marchés de
I’Australie n’ont pas été ouverts 4 nos cultivateurs ;
que ces marchés n’offrent pas un débouché pour les
produits de ceux-ci auxquels il ne reste que le mar-
ché presque fermé des Etats-Unis.

Combien de fois, M. I'Orateur,vous avez entendu
I’honorable ministre des finances parler si éloquem-
ment du commerce qui est sur le point d'étre étahli,
avec la Chine et le Japon. Cet honorable ministre
nous a dit, 'année derniére; il nous le disait une
année auparavant, et il I'a repété, cette année, qu’il
y a de grandes facilités pour établir avec les pays
de l'océan pacifique un commerce permanent et pro-
fitable. Or, durant la premiére période dont j’ai
déja parlé, notre commerce d’exportation avec ces
pays a été en moyenne, par année, de 546,000, et
¢’étajt la période durant laquelle nous n'avions pas
les facilités que nous avons aujourd’hui.

Nous n’avions pas alors le chemin de fer canadien
du Pacifique traversant le continent, ainsi qu’une
ligne de steamers en correspondance avec ce chemin
de fer et traversant Iocéan Pacifique. Consé-
(quemment nous ne pouvions raisonnablement atten-
dre, il y a dix ou douze ans, le résultat que nous
pouvons obtenir, aujourd’hui. Mais quel est ce
résultat ? Durant la deuxiéme période dont jai
déja parlé, notre commerce avec la Chine et le Japon
a été de $64,500, soit une augmentation d’environ
$22,000. Durant la troisitme période, notre com-
merce s’est monté & $73,500, soit une augmentation
sur la premiére période de $27,500 seulement ; mais
sous 'administration de 'honorable député de York-
Est (M. Mackenzie), nous avons expédié, en 1878,
pour $102,500 de produits, bien que nous n’eussions
pas encore cette grande route occidentale, la voie
ferrée canadienne du Pacifique, ainsi qu'une ligne
de steamers sur 'océan Pacifique. Cela ne prouve
pas que la politique commerciale du gouvernement
avec I’étranger a été un succés, vu les avantages
qu’il possédait et que I'administration libérale né
possédait pas.

De plus, voyez les eftorts qui ont été faits pour
établir un commerce avec la France. La France est
un pays avec lequel nous devrions faire un grand
commeree. C’est un pays dont la langue, les cou-
tumes, les maeurs et la religion sont celles d’un tiers
de notre population, et il serait, par conséquent,
raisonnable que nous fussions en état d’exporter en
France une partie considérable des produits que ce
pays consomine, et d’en importer beaucoup des pro-
duits que nous consommons. Mais quel a été le
résultat de la politique du gouvernement & 'égard
de la France? Durant la premitre période, la
valeur e nos exportations en France s’est montée &
§389,000, et durant la troisi¢me période, 4 $365,000,
soit une diminution de $20,000.™ En 1878, sous

.

.
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Padministration Mackenzie la valeur de nos ex-

ortations en France s'élevait 4 $369,400,tandis que,
en 1890 la dernidre année de la présente administra-
tion, elle s'est montée seulement a $278,500, soit une
diminution de $90,900.

SANCTION ROYALE.

Un message est recu du député-gouverneur, dé-
sirant la présence immédiate de la Chambre dans
la salle des séances du Sénat.

En conséquence M. I'Orateur s’y rend avec la
chambre ;—et de retour,

M. I'Orateur fait rapport qu’il a plua Son Hon-
neur le député-gouverneur de donner, au nom de
Sa Majesté, la sanction royale aux bills suivants :—

Acte concernant les navires de péches des Etats-Unis
4’ Amérique. )

Acte concernant la la compagnie du tunnel du Canada
et du Michigan. . i

Acte concernant la compagnie du pont et tunnel de che-
min de fer de la riviére Sainte-Claire.

Acte concernant la compagnie du chemin de fer de colo-
nisation du lac Temiscamingue. 3

Acte 3 l'effet de modifier de nouveau l'acte relatif aux
marques de commerce et aux dessins de fabrique.

Acte concernant le réglement de comptes entre la Con-
fédération du Canada et les provinces d’Ontario et de
Québee, et entre les dites provinces.

Acte pour régler certaines questions pendantes entre
1es gouyernements du Canada et d’Ontario relativement
i certnines terres des Sauvages. 3 .

Acte concernant certaines matidres relatives a 'admi-
nistrationde la justice. .

Acte concernant la compagnie du Grand Tronc de che-
min de fer du Canada. . o

Acte concernant la compagnie de 1a Grande-Ile de Nia-
gara. .

Acte modifiant ’acte concernant la compagnie du che-
min de fer du Nouveau-Brunswick. j .

Acte autorisant la compagnie du chemin de fer Victoria
and North-American 3 établir un bac-passeur entre la
baie de Becher, dans la_Colombie-Anglaise, et un point
du détroit de Fuca, dans les Etats-Unis d’ Amérique.

Acte modifinnt les actes relatifs & l'octroi d’unc subven~
tion 2 la compagnie du chemin de fer de transport mari-
time de Cmgnect.ou (2 responsabilité limitée). A

Acte modifiant I'Acte constituant en corporation la
Compagnie d’imprimerie et de publication de ’Empire
(& responsabilité limitée). = .

Acte modifiant1’Acte constitutif de la Compagnie cana-
dienne de force motrice. .

Acte & I’effet d’autoriser la Compagnie de placement et
d’agence de Londres et du Canada (& responsabilité limi-
tée) & émettre des débentures-actions. X .

Acte constituant en corporation la Compagnie meuniére

cKay. . .

Acte 3 V'effet de constituer en corporation la Compagnie
d’exploitation de bois de Pembroke. N

Acte concernant Ja Compagnie manufacturi¢re E. B,
Eddy et & Peffet de changer son nom en celui de “La
Compagnie E. B, Eddy.” | ) i

Acte 2 ’effet de faire revivre et modifier I’Acte consti-
tutif de In Compagnie de chemin de fer et de houille de
Medicine-Hat. L

Acte modifiant I’Acte constitutif de ln Compagnie du
chemin de fer de Collingwood 3 la baie de Quinté.

Acte constitaant en corporation la Comsugme de che-
min de fer,de houille et de fer du lac du Buffle et de
Battleford. i
. Acte concernant la, Compagnie du chemin de fer de
jonction de Berlin et du canadien du Pacifique. .

Acte & l’ég'et de faire revivre et modifier I’Acte consti-
tutif de la Compagnie de chemin de fer et de houille de
la vallée du Daim. . .

Acte concernant la Compagnie du chemin de fer-du
Sud-Ouest. )

Acte modifiant de nouveau I’Acte du chemin de fer
canadien du Pacifique, 1889, | .

Acte concernant la, Compagnie du chemin de fer de
Montréal 3 Ottawa. _ . .

Acte a Peffet de ratifier un bail passé entre la Compagnie
du chemin de fer de jonction de Guelph et la Compagnie
du chemin de fer canadien du Pacifique, et 3 d’autres fins,

Acte constituant en corporation la Compagnie du che-
tﬁin.de fer de Peterborough, Sudbury et Sault-Sainte-

arie.

Acte concernant la Compagnie du chemin de fer cana-
dien du Pacifique. . K )

Acte concernant la Compagnie du chemin de fer de Vie-
toria, Saanich et New-Westminster. .

Acte ratifiant une convention eutre la Compagnie du
chemin de fer de Shuswap 4 Okanagon et la Corapagnie
du chemin de fer canadien du Pacifique, ¢t conférant de
nouveaux pouvoirs 3 la Compagnie du chemin de fer de
Shuswap 3 Okanagon. . 3

_Acte concernant la Compagnie du chemin de fer du Pa-
cifique d’Ontario-Sud. A .

Acte concernant la Compagnie du chemin de fer des
Comtés du Centre. i

Acte modifiant de nouveau I'Acte_de In 86e Victoria,
ch. 61, concernant la Maison de 1a Trinité et les Commis-
saires du havre de Montréal. .

Acte accordant & Sa Majesté certaines sommes néces-
saires pour subvenir i certaines dépenses du service pu-
blic pour les exercices expirant respectivement le 30e jour
de juin 1891 et le 30e jour de juin 1892, et pour d’autres
objets liés au service public.

VOIES ET MOYENS—LE TARIF.

M. MACDONALD (Huron) : Je passerai main-
tenant & notre commerce d’exportations avec notre
colonie-sceur de Terreneuve. Durant la premiére
peériode, la valeur de nos exportations 3 Terreneuve
s'est montée en moyenne & $2,064,000 ; durant la
deuxiéme période, ce commerce a baisséa $1,795,000,
et durant la derniére période de six années, sous
Yinfluence de la politique nationale, ce commerce a
baissé de nouveau & $1,523,000, ce qui fait une
diminution de 26 pour 100 depuis la premiére
période jusqu’d la troisitme. Mais les partisans de
la })olitique nationale peuvent répondre que cette
politique a développé nos rapports commerciaux
avec la Grande-Bretagne, le pays avec lequel nous
sommes si intimement liés et auquel, je Despére,
nous resterons encore longtemps unis. Mais méme
avec la Grande-Bretagne %a. politique nationale n’a
pu développer notre commerce. J’attirerai votre
attention sur les faits suivants, qui sont & la dis-
position de tous ceux qui voudront les examiner
dans les documents que le gouvernement & mis sous
nos yeux.

Durant la premiére période, sous 'administration
du parti libéral, la valeur de I’ensemble de notre
commerce avec la Grande-Bretagne s’est élevée en
moyenne i $93,617,000; durant la deuxiéme pé-
riode elle s’est élevée & $84,526,000, et durant la
derniére période elle a été de $84,419,000. Notre
commerce avec la Grande-Bretagne a donc diminué,
depuis la premiére période jusqu'd la troisiéme, de
$9,198,000. soit d’environ 10 pour 100.

Passons maintenant A nos exportations en Angle-
terre. Durant la premiére période, la valeur de
nos exportations a été en moyenne de $42,003,000 ;
durant la deuxiéme période, de .$45,312,000, et
durant la troisiéme période, de $42,426,000, soit
une augmentation de $423,000, ou seulement de 1
Eour 100 entre la premitre et la troisiéme période.

xaminezmaintenant les importationsde la Grande-
Bretagne, et vous trouverez que, durant la pre-
miére période, la valeur de ces importations a été
de $51,633,000 ; durant la deuxitme période, de
$42,516,000, et durant la troisitme période, de
$41,996,000, soit une diminution de $9,637,000,
depuis la premiére jusqu’a la troisi¢tme période, ou
d’environ 19 pour 100.

Quel a été notre commerce avec les Etats-Unis
durant les mémes périodes? L'ensemble de motre
connerce avec les Etats-Unis, durant la premitre
période, s’est élevé & $81,670,000; durant la
deuxiéme période, & $81,770,000, et durant la troi-
si¢tme période, & $88,172,000. C’est-d-dire que ce
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commerce s'est aceru de $6,502,000, ou de 8 pour
100, depuis la premitre période jusqu’a la troisiene.

Prenez maintenunt notre commmerce d’exportations
anx Etats-Unis. Durant la premiere période, la
-aleur des exportations s'est élevée, durant la pro-
miére pdriode, & $31,863,000; durant la.‘d‘euxiéme
période, & 37,639,000, et durant la troisitme pé-
riode, & $40,102,000, soiv une augmentation de
£8,238,000, on 25 pour cent, depuis la premieére jus-
qu'a la troisicme.

Passons maintenant aux importations des Etats-
Unis. Dwrant le premiére période, I valeur de ces
importations a été de $49,823,000 ; durant la deu-
xitme période, de $44,434,000, et durant la troi-
sitme période, de 848,072,000, soit une diminu-
tion de £1,751,000, ou environ 35 pour cent entre la
premitre et la troisidme période.

Comparons maintenant, la condition de notre
commerce avec les Etats-Unis, avee la condition de
notre commerce avec ’Angleterre. J'ai fait voir que
la diminution de l'ensemble de notre commerce avee
la Grande-Bretagne a été d’environ 10 pour cent,
tandis que l'ensemble de notre commerce avee les
Etats-Unis s'était aceru de 8 pour cent. J’ai fait
voir (ue nos exportations en Angleterre se sont ac-
crues senlement de 1 pour cent, tandis que nos ex-
portations aux Etats-Unis se sont accrues de 23
pour cent. J'ai fait voir, de plus, que nos importa-
tions d’Angleterre ont diminué de 19 pour cent,
tandis que nos importations des Etats-Unis ont
diminué seulement de 34 pour cent. Le marché
anglais est libre. Aucune barriére ne nous en ferme
Lentrée. Le marché des Rtats-Unis est fermé & plu-
sieurs de nos praduits, et, cependant, en dépit dela
politique nationale, notre commerce avec les Etats-
Unis se développe, tandis que notre commerce avec
I'Angleterre libre-échangiste diminue, ce qui prouve
sans laisser aucun doute que le marché des Etats-
Ulis est le débouché naturel du Canada. Mon hono-
rable ami, le député d’Albert (M. Weldon) s’est
exprimé comme suit Vautre soir.

La politique nationale a pour objet de développer le
commerce (tranger.

Si cette politique avait pour but de développer le
commerce étranger, elle est loin de Vavoir atteient.
L’honorable député ajoutait :

Son but et son objet est de développer le commerce
étranger,

S'il en est ainsi, je le répeéte, elle est loin d’avoir
atteint ce butet cet objet. En présence des chiffres
que j'ai cités et en présence des états qui ont
été déposéds sur le bureau de la chambre, je deman-
derai a4 I’honorable député (’Albert s'il croit que
notre conmmerce étranger se soit développé. L’ho-
norable député d’Albert nous dit ce qu'il pense du
marché anglais, et il s'exprime comme suit :

Ie marché anglais, comme le savent tous ceux gui ont
étudié la statistique commereiale, o 6t6 un débouché de
Ylus en plus avantageux pour nos produits agricoles. Les

Ies britanuiques yegoivent de nous deux fois plus de pro-
duits agricoles qu’il ¥ & quarante ans, et durant la méme
période, le marché américain n’est devenu aucunement
meilleur.

L’on ne saurait prétendre que notre commerce
avec ’Angleterre se soit beaucoup développé, puis-
qu'il s’est senlement doublé dans quarante ans;
mais lorsque Phonorable député dit que notre mar-
ché aux Etats-Unis est resté depuis stationnaire, il
est évident qu'il n'a pas compris les tableaux statis-
ques qui démontrent que la valeur de notre com-
merce d’exportation aux Etats-Unis, provenant des
pécheries, des foréts, des minéraux et de tout autre
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source, n'était senlement que $8,931,000,il y a
quarante ans, tandis que la valeur seule dans nos
exportations de produits agricoles aux Etats-Unis
se monte maintenant i prés de $14,000,000.  Cepen-
dant, Phonorable député nous a dit que notre com-
merce avec les Etats-Unis était resté virtuellement
stationnaire.

Mais Pétat de choses que nous venons d’exposer
ne lui parait pas satisfaisant, puisqu'il attend quel-
que chose de mieux & I'avéhir. Ila dit:

De vlus, je suis fier de dire qu'il ya Phorizon,en Angle~
terre, un petit nuage de la grandeurde'la main qui indique
un changement en notre faveur.

Je suppose jue cette idée lui vient de ce que le
prophite de Yancien temps, avait vn aprés trois
années de sécheresse. Il continue comme suit :

Nos honorables amis de_la gauche ne s’en réjoniront
pas, peut-étre; mais plusieurs d’entre nous ont leu
@’espérer que, avant que nous soyons beancoup plus vieux,
grice 4 de nouveaux remaniements politiques, noug pour-
rous trouver en Angleterre pour nos produits agricoles,
un ma’rché plus considérable qne celui que rous avong en
Jusqu’d prégent. Une légere différence de 5 A 7 pour 100,
sur le marché nnglais, en faveur de notre blé, de notre
orge, de notre bacut, de nos moutons, de nos volailles, de
nos_ceufs et de nofre bois de eonstruction, assurerait [o
rapide développement de notre pays.

L'honorable député croit, M. 1'Orateur, que le
peuple anglais va venir & la rescousse du Canada,
parce que motre pays, sous sa propre politique
fiscale, n’a pu réussir & développer son commerce.
Mais, M. I'Oratenr, croyez-vous que l'événément
prévu par 'honorable député se réalise jamais ?
L’honorable député croit-il un instant qu’il sortira
du petit nuage un parti politique imbu de ce protec-
tionnisme des tories fossiles d’il y a cinquante ans,
et que ce parti fera rouler ici les roues du_ progrés
anglais accompli,depunis cinquante ans ? Non, M.
POratenr, il tombera de ce nuage une pluie qui
noiera tous les protectionnistes ; le ciel du libre-
échange anglais s'éclaircira de nouveau, et un arc-
en-ciel apparaitra comme gage que les tories fossiles
ne reviendront plus, Et que siﬁmiﬁe cette politique ?
Supposé que I'Angleterre adopte une politique
accordant une préférence aux marchandises colo-
niales sur le marché anglais, le peuple anglais aurait
4 payer pour son approvisionnement d’articles ali-
mentaires une somme additionnellede £40,000,000
sterlings, ou $200,000,000, soit$5 par chaque homme,
femme et enfant, ou $25 de dépenses additionnelles
par chaque famille en Angleterre. Quelle serait la
conséquence d’une telle politique ? On dit qu’elle ge-
rait avantagense aux cultivateurs anglais parce gne
le prix des produits agricoles serait augmenté ; mais
on prétend que, si le prix était augmenté en Angle-
terre, les colonies qui y exportent leurs produits.
éléveraient Jeurs prix an taux du marché anglais,
et (qu'une augmentation des prix dans les colonies
signifie nne angmentation du prix 4 payer par
chaque homme, femme ou enfant en Angleterre.

Mais, M. I'Orateur, quelle serait la conséquence
si les cultivateurs anglais devenaient plus pros-
peres qu'ils ne le sont maintenant ? Les landlords.
éléveraient leurs rentes ; les journaliers de fermes
demanderajent une augmentation de salaires. II
en serait de méme des autres journaliers, des arti-
sans et ouvriers anglais. Ils demanderaient tous.
que leurs salaires fussent augmentés, en proportion
de Yaugmentation du cofit de la vie, et les manu-
facturiers anglais seraient obligés, enx aussi, d’aug--
menter le prix des produits fabriqués par eux.
Ces manufacturiers se tronveraient comme para-

lysés par la compétition des autres nations.
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Croyez-vous (ue I Angleterre consentirait jamais | de chiffres incontestables, que les prix obtenus par
A examiner un seul instant une politigue yui serait | les cultivateurs depuis I'inanguration de la politi-

préjudiciable non-seulement aux diverses classes
de la population anglaise, mais affaiblirait considé-
rablement la, position renommée gue V'Angleterre
occupe swr les divers marchés du monde.

Puis M. I'Orateur, le projet de fédération impé-
riale n'est pas appuyé en Angleterre par les princi-
paux hommes (’état. Ily a guelgues jours, une
députation de la ligne dela fédération impériale
g'est rendue auprés du premier ministre d’Angle-
terre, Lord Salisbury, pour conférer avec Jui sur ce
sujet, et la réponse de ce dernier a été celle:ci :

La ligue, cependant, dit le premier ministre, doit trn-
vailler beaucoup pour convertir le reste de Ia population
3 sa maniére de voir, car il est impossible 4 "Angleterre
d’accorder wn traitement plus avantageux aux colonies
qu'au reste du monde. La ligue doit d’abord voir quel
appul recevrait une politique dont 'un des principaux
traits, je le suppose du oins, serait une taxe diffiéren-
tielle sur le grain, ia laine et Ia viande. Les Anglais, dans
son opinion, n’accepteraient jamais une légistation d’un
carnctdre vague et indéterminé, surtont lorsqu’il s’agi-
rait de leurs intéréts les plus chers,

Et il ajoute : .

On a souvent signaléles difficultés : mais Yen payle-
raide nouveau. Si vous accordez un traitement plus
a.vuntnixeux aux colonies, paburelicment, comme Sir
John Macdonald le disait, il faudra que vous taxiez les
atticles similaires du reste du monde. Si vous aceordez
un traitement plus avantageux—c’est-d-dire, un meilienr
prix 2 nos colonies, il faudra que ce prix soit supérieur &
celui qui est obtenu maintenant sous le régime,de la con-
currence illimitée. Un meilleur prix pour le producteur
signifie un prix préjudiciable au consommateur,

Je ne vois donc pas beaucoup d'espoir dans le
nuage de 'honorable député, et il met son espé-
rance ¢t ses aspirations dans un nuage gui peut
présentement passer au-dessus de la Grande-Bre-
tagne, pour accroitre la prospérité de notre pays,
il est temps que le parti gquil appuie an pouvoir
passe & la gauche de la chambre, afin gue nous
ayons des hommes plus capables de saisir les besvins
du pays, pins capables de formuler une politique
mieux appropriée & ses intéréts.

Je crois avoir démontré que la politique nationale
1'a pas été un succés pour cequi regarde le commerce
étranger, et je vais maintenant examiner cette
politique & un autre point de vue. On peut deman-
der pourquoi le parti libéral est opposé & la politi-
que nationale. La premiére est celle que j’ai donnée
savoir, que la politigue nationale n’a pas réussi &
établir un comumerce étranger. En second leu, la
politique nationale a ét¢ un échec, parce qu'elle n’a,
pas remgli les promesses faites aux cultivateurs en
1878,  Cette politique, disait-on alors, profiterait
aux insdustries agricoles du pays, or je demande,
en présence des faits et des chiffres incontestables
que j'ai déposés, si cette politique a atteint le but
que l'on visait ? Les intéréts agricoles, M, V'orateur
pourraient étre favorisés seulement de trois manié-
res. La premiére, si la fertilité du sol pouvait étre
augmentée, les cultivateurs en tireraient un avan-
tage ; mais je ne sache pas que le plus ardent
partisan de la politigue nationale, méme oserait
dire que la politigue nationale ait jamais accrn la
fertilité du sol canadien. La seconde maniére
serait d’accorder aux agriculteurs un meilleur prix
pour leurs produits. Or, la politique nationale
a-t-elle procuré ce résultat ? ‘

M. DAVIN : Oui.

M. MACDONALD (Huron): Mon honorable
ami, le député d’Assiniboia, dit oul. Je lui prou-
verai d;us quesques instants, au moyen de faits et

8 ‘

que nationale, ont été beaucoup moins élevés que
ceux obtenus sous le tarif de 'honorable député de
York-Est (M. Mackenzie). Je me suis donné beaun-
coup de peine pour me procurer des chiffres sur ce
sujet. J’ai examiné les liasses de journaux publies
depuis quinze ans, et j'ai choisi la éme date, par
exemple, le 5 mars de chagqueannée. .J'ai parconru
les linsses du Globe, du Mail et du Monetary Times,
afin de pouvoir me procurer des états exacts du
marché des prodaits agricoles dans la ville de To-
ronto, le 3 mars de chacune de ces annédes.

wJ'al pris la moyenne des prizs pendant les cing
ahmées éconlées de 1874 4 1878, et la moyenune des
prix pendant les dix années éconlées de 1878 4 1889,
et je vads muintenant montrer & mon honorabie ami
1€ résultat de mon travail ardn dans le tablean
suivang :—

. Ancien |Politique

Articles. tarif. (nationale
S ots.] $ects.
Bl6.. 11! 0%
0§ 0 65
042 038
............... 071 0 66
704 6 80
QULTC «.v venas 023 020
Pommes, 1e bar 2 69 2 30
Foin, Ia tonne. . 18 00 11 00
Laine.....c.coue 631 022

En présence de ces chiffres, dont je garantis Pex-
actitwde, je demanderai sl les prix de ces princi-
paux produitsagricoles ont augmenté sous le régime
de la politique nationale. Sar une récolte moyenne
chague cultivateur du Canada perdra environ $90
4 cause de {a réduction des prix. La politique na-
tionaje a-t-elle, par conséquent, apporté la prospé-
rité aux enltivateurs du pays? Mais, je suis encore
opposé 4 Ia politiqgue nationale parce qu’elle ne
retient pas notre poy‘mlation dans le pays. Les
honorables membres de la droite vont me dire gque
je commence la vieille tirade contre mon pays.
Mol faire une tirade contre mon pays! Comment
1é pourraia-je ? Il n'y a pas de pays au monde qui
me soit aussi cher que le Canada, et si je démontre
que le pays est dans un ¢tat de géne, c'est parce que
je comprends gue j’ai un devoir a remplir & Pégard
du Canada, en montrant (\uelle est la condition
commerciale et financiére, de notre population, et
en suggérant un moyen d’améliorer son sort, et il
est du devoir du gouvernemen’ de mettre de coté
sa politique actuelle et d’en donner une au pays
convenable et plus avantageuse au peuple.  Que de
fois les membres de la droite nous ont accusés de
manguer de Joyauté 4 notre pays, de manguer de
patriotisme, de déclarer que nos compatriotes émi-
grent dans un pays étranger, pour aceroitre saforce,
s& dignité et son développement ; et ils ont dit que
lorsque ces déelarations de notre part étaient lues
dans la Grande-Bretagne,'en Allemagne et dans les
antres pays, elles empéchaient les gens de venir au
Canada, et les poussaient vers I'Afrique, ’Australie,
ou ailleurs. o .

On nous dit ensuite que, par nos discours et nos
arguments, nous-avons envoyé aux Btats-Unis un
piny grand nombre de personnes ‘que les agents
américaing 3 que ces agents ont pris nos discours,
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et les ont fait imprimer et distribuer aux émigrants
qui traversaient le continent, et dont plusieurs, au
lleu de 'établir au Manitoba, sont allés coloniser le
nord et le sud du Dakota et autres parties de'ouest
ameéricain. Wil est antipatriotique, de notre part,
de parler ainsi de notre pays, n'était-ce pas égale-
ment antipatriotique de la part de ancien chef dn
gouvernement de parcourir le pays en 1877-78, et
en faisant des déclarations du méme genre alors
qu'elles n’étaient pas aussi utiles quanjourd’hui?
11 disait au peuple dans des assemblées publigues
et dans cette chambre que le pays s'en allait a la
ruine, et que des milliers de nos compatriotes émi-
grajent aux Etats-Unis. Je n'exagére pas, et pour
montrer ue si le parti libéral peut étre accusé dde
déloyauté et de manque de patriotisme, la méme
accusation peut étre portée contre le parti conser-
vateur, je vais citer (uelques extraits de discours
promoncés pendant cette période par sir John-A.
Macdonald.

M. DAVIN: Non.

M. MACDONALD (Haron}: L’honorable député
ne veut pas que je les lise parce qu'ils ne seront pas
de son goiit,  Sir John-A. Macdonald prononca le
7 juillet 1877, & Montréal, un discours sur legnel
j'appelle Pattention du ministre des finances. Je
ne suppose pas qu'il y ait un seul membre de la
droite plus dispos¢ que le ministre des finances 2
faire remarguer que nous déerions notre pays, gne
nous le déprécions, que nous disons & 'univers que
nos compatriotes émigrent, et je Iui demanderai
d’écouter ce qu'a si souvent dit son ancien chef.
Dans ce discours, tel que rapporté par le Mail, qui
dtait A cette épogue un Lon journal conservateur,
sir John Macdonald dit:

Notre crédit était bon en Angleterre, aux Etats-Uniset
dang tout 'univers, mais, ieurg, gue voyons-uous
maintenant? La confiance a fait place ﬂ?u. défiance, A la
place de la solvabilité, prenez les gnzettes officielles, et
vous y verrez tous les samedis une liste de faitlites.

Je ferai observer que pendant les six derniers
mois il y a eu au Canada mille faillites de plus que
Ejendant les six premiers mois de 'année précédente.

1 ajouta:

Regardez autour de vous, et voits verrez les ouvriers aux
mains calleuses demander le droit de travaijller. Ils sont
maintenant des mendiants. Ils ne demandent pas qu’on
leur mette des cuillers d’argent 3 )a bouche, mais ils veu-
lent un salaire raisonnable pour une journée raisonnahle
de travail.

Les pauvres Canadiens étaient A cette épogque des
mendiants. Quel magunifique discours cela aurait
été a envoyer en Allemagne et en Angleterre pour
attirer ici des immigrants !

11 it encore:

Mais que voyons-nous? Nous les voyons prendre la
route des Etats~Unis. Nous voyons les artisans d’expé-
rience, les vigoureux jeunes gens et les jeunes femmes
actives du Bas-Canada se diriger vers Lowell, le New-
Hampshire, Ie Maine, le Connecticut, ou1 ils vont aceroitre
la richesse, la puissance et [a force d’une nation étran-
gére, pendant qu'ils dépeuplent notre pauvre Canada.

De grosses Iarmes tomherent sans doute des yeux
du vieillard Iorsquiil prononca les mots “ pauvre
Canada.” Voild quel était le patriotisme du grand
homme cui, je le regrette, nous a quittés derniére-
ment ; voild quels étaient le patriotisme et la loyauté
de celui qui a fondé et dirigépendant guarante ans
le parti conservateur. Agissait-il en homme dé-
loyal? Et était-il le seul homme déloyal de son
parti? Je ne le crois pas. Ily eut un autre grand
homme, qui occupa la position de ministre des
finances pendant plusieurs annédes, et de qui on

M. MacpoyaLp (Huron).

attendait de grandes choses, sir Leonard Tilley, et
Yon ne supposerait guere qu'il fut, lui aussi, assez
pen patriote pour décrier son pays comme il I'a fait.
On dit que I'histoire se répete, et aprés avoir lu un
extrait du discours de ce monsieur, je vais montrer
comment elle se répéte. Dans son exposé financier
du 14 mars 1879, faisant allusion i ce quiil avait dit
dans son oxposé financier de 1873, sir Leonard
Tilley tint le langage suivant :

Je pouvais avec orgueil et satisfaction pg.rlgx; de}’acc rois-

sement du capital de nos b. et des div) élevés

quelles payaient; tandis quaunjourd’hui je regrette
d’avoir 4 {e constater, les actions deceshavgues ont dimi-
nué de valeur et Ies dividendes sont minimes. A cette
époque je_pouvais parler de ln_prospérité générale du
pays.  Aujourd’hui, tout le monde I'admettra, les choses
ont bien changé, * * * * A .

A cette époque je pouvais montrer l'industrie agricole
dans Ja prospérité, avec un hon marché chez nous et com-
mandant des prix satisfaitants 3 1’étranger. Aujourd’hui
son marché est appauvri, les prix sont bas, et VPétranger
est loin d’offrir les mémes Avantages.  * * ox e

A cette époque tout souriait ; la prospérité régnait par-
tout. Aujourd’hui, le ciel est sombre: mais derriére le
nuage se trouve encore le soleil, et j'espére en voirles
rayons bienfaisants tomber sur notre pays; et j’espire que
V¢re actuelle fera place 3 des jours de prospérité et de
ponhenr.

57 ela était vrai en 1879, combien c'est vrai
malatenant, aprés notre expérience des dix der-
nitres années ? Ces paroles sont plus vraies et plus
justes aujourd’hui, en présence de ce tableau.
Maintenant, valenrs déprécides ; 1879, plus grande
prospérité. Maintenant, état languissant de 'agri-
culture ; alors un marché indigéne satisfaisant. Ce
quil offrait c'était la grande politique natiouale,
qui n’a fait aucun bien au geuple. Ce que nous
offrons vaut mieux ; ce sont des relations commer-
ciales plus étendues avec le plas grand marché du
monde. Avant longtemps le parti libéral va chan-
ger de si¢ges dans cette chambre avee ceux qui
si¢égent présentement i droite, parce que le peuple
commence i voir les avantages qu’il offre, et il va
donner le pouvoir au parti qu'il sait étre capable
Q’effectuer sur une base équitable, avec le grand
pays voisin des arrangements qui mettront 4 notre
disposition des marchés plus grands et plus avan-
tageux.

L'bonorable député d’Albert (M. Weldon) nous
a dit Vautre soir que, si nos compatriotes quittent
le pays, c’est & catse de leurs goits nomades. Ils
sont nés comme cela, a-t-il ajouté; ils sont nés
dans Vest, et ils faut qu’ils se dirigent vers l'ouest.
Ne sommes-nous pas aujourd’hui ce que nous étions
il y a dix ans ? Sicetargument est bon aujourd’hui,
nw’était-il pas également bon il y a dix ans, lorsque
sir John Maedonald imputait émigration a ce qu'il
appelait Vadministration insensée de mon honora-
ble ami le député d’York-est (M. Mackenzie). Mais
les choses ont changé depuis, et les membres de la
droite nous disent que I’émigration doit étre attri-
bude i notre caractere particulier ; ils nous disent
qu’il est naturel aux blancs de se diriger vers
Youest, et qu’ils suivent Pavis d’Horace Greeley,
quand il disait : ‘. Jeune homine,allez dans I'ouest.”
II me semble qu’une forte ?am’e de notre popula-
tion suit cet avis. Mais I’honorable député E’AI«
bert (M. Weldon) prétend que si nos compatriotes
se dirigent vers Vouest, ils se rendentau Manitoba,
dans le Nord-Ouest Canadien et dans la Colombie
Anglaise. :

En est-il ainsi ? Est-ce que tous nos compatriotes
vont dans Yextréme ouest ; s’établissent-ils au Ma-
nitoba, dans les territoires du Nord-Ouest et dans
la Colombie Anglaise? Mais, M. I’Orateur, il n’y.a
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pas plus de 200,000 dmes dans toutes les provinces
du Nord-Ouest, et depuis vingt et un ans le gou-
vernement travaille & peupler ces territoires, ayant
dépensé $3,000,000 pour faire venir des immigrants
au Canada et dans le Nord-Ouest. O sont allés
ces immigrants ?

M. MILLS (Bothwellj : Ils sont de autre cjté
de la frontiére,

M. MACDONALD (Huron): Dans ces derniéres
anuées, M. 'Orateur, le gouvernement a prétendu
que ces gens étaient tous dans les territoires dun
Nord-Ouest, mais le dernier recensement a demon-
tré qu'il manquait dans ces tevritoires 123,000 per-
sonnes gu'il comptait comme ¢tant dans cette con-
trée. On sont allés ces gens? W. C. B. Graham,
agent d’immigration du gouvernement 4 Winnipeg
nous a dit que pas moins de 10,000 d'entre eux,
que nous avions envoyés 13 4 grands frais, étaient
partis de la Colombie Anglaise pour les Etats-Unis,
pour Seattle, San Francisco, Sacramento, Tacoma
et autres villes de la cote du Pacifique. Ces gens-
12 sont allés au Nord-Ouest, mais ils ont ensuite
pris la route des Etats-Unis ; parce qu'ils trouvent
que la vie y est moins chére, et parce que ces jeu-
nes gens et ces jeunes femmes gui nous quittent y
entrevoient un meilleur avenir.  Sir John A. Mac-
donald nous disait que la politique nationale, ou,
suivant son expression, ‘‘ up remaniement juste et
équitable du tarif”, arréterait ce mouvement.
L’émigration a-t-elie cessé de&mis Pinauguration de
Ia politique nationale? Je demande & n'importe
quel membre de cette chambre de me diresiellea
cessé. Il est inutile de nous dorner de savantes
recherches sur I'économie politique ; que ies homno-
rables membres de la droite s’en tiennent aux faits
et qu’ils nous montrent gue la politique nationale a
été avantageuse en général aux divers intérdts du
pays. Quel est le nombre de nos compatriotes qui
unt quitté le pays sous le régime libéral ? D'apres
I'estimation Ja plus élevée des conservateurs d'alors,
ce nombre était de 22,000 par année. Personne ne
regrettait pius que moi de voir nos hommes et nos
femmes vafides, la fleur de notre population, nous
abandonner pour aller habiter une terre étrangére.
Mais, M. VOrateur, depuis le régime libéral, le
nombre de ceux qui nous ont quittés chaque année

our aller aux ]%ta.ts-Unis a égalé presque guatre
ois ce chiffre de 22,000 ames.

On pourra nier ces chiffres, mais rien n'est plus
simple que de faire un calcul pour établir aussi
exactement gue possible le nombre de ceux gui ont
quitté le Canada pour aller aux Etats-Unis depuis
1882. Nous savons qu'en 188}, amnée dn dernier
récensement officiel, la population du Canada était
de 4,345,293. L’augmentation naturelle des nais-
sances sur les décés dans n'importe quel pays serait
de prés de deux pour cent, mais je ne Vai estimée
qu'a un et demi pour cent afin d’étre en-deca plu-
tot qu'an-deld du chiffre réel, et un et demi pour
cent d’'augmentation naturelle nous donuerait une
augmentation de population de 651,794 depuis 1881.
Maintenant je vois par le rapport du ministre de
Vagriculture gu’il est venu au Canada 917,977
immigrants gqui ont déclaré leur intention de rester
dans le pays. En additioomant ces chiffres, nous
devrions avoir une population de 5,913,054 ames,

mais le gouvernement estime & 5,150,000 la popu-.

lation actuelle du pays. En soustrayant 5,150,000

de 5,913,054, chiffre que devrait atteindre notre

population, il reste 763,054 personnes. Ol sont
67

allés ces gens? Ils ont quitté le Canada, dls ne
sont pas ici, et par conséquent nous avons une
¢migration annuelle de 76,300 dmes sous le régime
de la politique nationale, tandis que cette émigra-
tion w'était que de 22,000 dmes par année sous
Vadministration libérale dirigée avec tant d’habileté
et ’honnéteté par L'honorable député d’York-est
(M. Mackenzie). LeR. P. Hamon a publié derniére-
ment un livre sur les Canadiens-francais, et dans
ce livre il dit qu’il y aau moins 400,000 Canadiens-
francais dans les Etats de I'Est, et 200,000 dans les
Etats de 'Quest, soit un total de 600,000 Canadiens-
francais qui sont aujourd’hui aux Etats-Unis et
que nous devrions avoir au milieu de nous. Mais,
M. VOrateur, lorsqu’on voit que la pierre angulaire
de tout notre édifice nationale nous a été enlevée
pour servir de fondation & un pays étranger, devons-
nous &tre surpris de la stagnation desaffuiresan Ca-
nada et nous étonner de ce que la politique inaugu-
rée par les honorables membres de la droite ait
complétement manqué de garder notre population
dans e pays? Leslignes suivantes de *‘ Fidelis”
& Tadresse du vieux parti ont particulidrement
leur application ici :
“Ye send our best and brightest forth, curnation’s
hope and pride—
More precious to onr country’s weal than ail her

wealth beside~—
To be the strength of alien states, of empire not

our oWn,
And all to ‘build the nation up’ without its
eorner-stone "

Oui, M. U'Orateur, nous perdons la pierre angu-
laire de notre ddifice national. Rien ne nouscottte
plus cher gue éducation des jeunes gens et des
jeunes filles dans ce pays. Nous les faisons ins-
truire dans nos colléges et nos universités, et lors-
qu'ils sont arrivés a‘x:i’époque ot leur influence se-
rait d'une immense importance pour le pays ils
émigrent dans un pays étranger, et vont augmen-
ter fa dignité, le pouvoir, la richesse et Ie caractére
moral d'une puissance étrangire au lieu de mettre
leur influence au service de leur pays natal.

M. DAVIN: Ils émigraient auparavant.

M. MACDONALD (Huron) : Pas enaussi grand
nombre. Ils émigrent plus maintenant. Mais, M.
I’Orateur, la politique nationale a non-seulement
été un fiasco sous ce vapport, mais elle fait aussi
une distinction contre le pauvre en faveur du riche.
Quand je dis que la politique nationale fait une
distinction coutre le pauvre, je veux dire que les
articles de premitre nécessité sont ceux sur lesquels
le gouvernement » imposé les droits les plus élevés.
Mais je sais ce qu'on va nse répondre. Je sais gque
mon honorable ami de lextréme-cuest, qui me
regarde si fixement dira que ces articles de pre-
miére néeessité sont produits dans ce pays, et par
conséguent que le consommateur ne paie pas un
son de droit sur ces articles. Je ne dis pas qu’ils
sont frappés de droits ; ce serait mieux sls étaient
frappés de droits, parce ‘gue ces droits seraient
versés dans le trésor fédéral pour payer les dépenses
du pays. Au lieu de cela, le montant va dans les
goussets des manufacturiers sous forme d'angmen-
tation de prix ; mais il sort tout de méme des gous-
sets~des consommateurs. Et, M. 'Orateur, je
m'appuie pour dire cela sur la plus haute autorité
financiére que le parti conservateur uit jamais eve
dans ce pays. Sir A. T. Galt, qui n'a jamais en
son supérieur dans le parti libéral conservateur, a
dit gue lorsque des droits étaient imposés, ils aug-
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mentajent le prix de I'mticle sur leguel ils étaient } forét, s'enveloppe dans une couverture commune

imposés, que cet article fiit importé de I'étranger !

sur laguelle il1 a payé 100 pour cent de droits.

ou fabrigué dansle pays, Je mets Qun cdté son| Vous ne pourez pas sortir de li, car cest la vérité,

autorité, et de Yantre celle de Fhonorable” député
A"Assiniboia-ouest (M. Davin) et je demande au
pays de choisir entre eux.

M. DAVIN : Jai une lettre de sir Alexander
Galt, dans laquelle il dit gue les prix ont été plus
has.

M. MACDONALD (Huron): Laissez-moi vous
donner quelyues exemples de distinction douaniére
contre le pauvre.  Siun pauvre homme a besoin de
quelques tableaux communs pour orner les murs de
su chambre, illui fant payer 20 pour cent de droits ;
mais si mon honorable ami le député d’Assiniboja-
ouest veut faire venir de Pétranger un tablean de
maitre, il ne paie pas de droits.  Si j'ai besoin d’un
liabit commun pour aller visiter mes patients & la
campagne, je prends de l'étoffe canadienne, sur
laquelle je suis obligé de payer 45 pour cent de
droits ; mais si mon honorable ami, qui s’habille
généralement si bien et avec tant d’élégance, et qui
est généralement si populaire auprés des dames,
achéte de meilleurs vétements que ceux que j'ai le
moyen de me procurer, et, par conséquent, choisit
du drap fin, il ne paie que 25 pour cent de droits.
J'ai besoin d'un gros paletot parce que je suis obligé
de voyager en voiture dansles mauvais temps, et je
prends de l'étoffe canadienne, sur laguelle je paie
43 pour cent de droits; mais Ihonorable député
qui marche dans les rues de la grande cité de
Régina achéte un paletot plus fin, sur lequel il
ne paie que 23 pour cent de droits. Or, M. I'Ora-
teur, comme il est riche et que je suis pauvre, cela
ne prouve-t-il pas que le tarif fait une distinction
contre le panvre ? Puis le journalier qui travaille
sur la ferme, dans Ia forét, on qui est employé aunx
travaux publics du Canada, a besoin de grosse toile
4 chemise sur laquelle il paie 65 pour cent de droits,
tandis gue mon honorable ami achéte les toiles de
fantaisie qu’il porte pendant I'été et sur lesquelles
il ne paie que 24 pour cent de droits. Ceux gui ne
peuvent pas acheter de grands pianos, comme les
plus riches, tout en aimant la musique- -car le goit
de Ia musique n'existe pas uniguement chez les
riches—sont obligés d’acheter un orgue a bon
marché sur lequel ils paient 50 & 70 pour cent de
droits ; mais si mon honorable ami, gui est riche,
désire acheter un grand piano pour orner son salon
et pour amuser ses filles, il ne paie que 33 350 pour
cent de droits. Il peut étre riche en filles et en
beaucoup de choses, mais le tarif fait une distine.
tion en sa faveur et contre le pauvre. Les pauvres
gens qui vout dans la forét ont besoin de grosses
couvertures communes de laine grise pour se tenir
chandewment, et ils ont & payer un droit de 80 4100
pour cent.

M. DAVIN: Ils ne paient rien de tel.

M. MACDONALD (Huron) : Je vous demande
ardon. Une de ces couvertures communes pése
huit livres. Le droit serait de 10 centins par livre
et de 20 pour cent ad valorem. Or 8 fois 10 font
80, de sorte que le pauvre est obligé de payer 80
centins de droits sur cette couverture, avec 20 cen-
tins par piastre, ce qni forme 100 pour cent. Voila
la preuve. Mais si mon honorable ami désire une
couverture de laine francaise, fine et douce, d’un

rand prix, mais d’un poids trés léger pour sa pean
ﬁ,élicate, il paie un droit de 60 a 70 pour cent,
tandis que le pauvre qui couche sur le bois dans la

AL Macpoxanp (Huron}.

et celui qui triomphe de la vérité le fait d'une
maniére malhonnéte.

M. MILLS (Bothwell): II se met sous la
couverte.

M. MACDONALD {Huron) : Prenez maintenant
la fajence. Je suis sar que 'honorable député ne
s'assied pas & une table & manger sur laguelle il ya
de la fajence commune. Je ne doute pas qu’il ne
s'asseye i une table garnie de tasses, de soucoupes
et de plats de porcelaine, sur lesquels il paie 30
pour cent de droits ; mais le pauvre est obligé de
payer 35 pour cent sur sa fajence commune. Je
pourrais continuer presque & Vinfini & citer les
articles sur lesquels la politigue nationale fait une
distinction contre le pauvre et en faveur du riche.
(’e n’est donc pas une politique qui convienne 3
uotre pays.

Mais, M. I'Orateur, je suis opposé & la politique
nationale parce gqu'elle fait hausser les prix des
articles de premitre nécessité que consomme le
peuple canadien, ce gue je puis prouver i laide de
chiffres que j'ai ici et que je me suis fait donner
ar- des persounes indépendantes, qui ignoraient
usage que je voulais en faire. J’ai une cote de Ja
ville de Détroit, et une de la ville de Windsor, le
méme jour, 5 décembre dernier, indiquant le prix,
dans les deux villes, d'un tordeur, article d’un trés
grand usage parmi les classes pauvres de ce pays
pour économiser le travail manuel ; et Particle qui
se vendait §3.756 A Windsor se vendait le mime
jour $2.50 & Détroit, soit une différence de $1.25
sur ce seul article Q’utilité générale ; et si vous
estimez & 200,000 le nombre de tordeurs dont on
fait usage dans ce pays, vous avez $250,000 que
ceux ui se servent de tordeurs dans ce pays paient
de plus que ne paient le méme nombre de personnes
employant cet article aux Etats-Unis. . Prenez
maintenant les béches en acier solide. J’ai une
cote de Jones, de Gananoque, en décembre, et une
cote indépendante de Bussy, Binns & Co., de Pitis-
burg, le méme jour. D’aprésla cote de Gananaque,
on y vend les béches $10.65 la douzaine aux détail-
lants, et d'aprés la cote de Pittsburg on les vend
$7.80 la douzaine anx détaillants dans cette der-
niére ville. Ajoutez 30 pour cent pour le profit du
détaillant, et une pelle qui se vend au Canada
$1.16, se vend aux Etats-Unis 85 centins, avec le
méme profit pour le détaillant, soit une différence
de 31 centins en faveur de Varticle américain. 8i-
l'on songe an nombre de biches en acier employees
dans ce pays, pour nos travaux publics, nos
canaux, et par tout les cultivateurs, on voit que ce
nombre est d’an moins un million, ce qui, multiplié
par 31 centins, forme $310,000 que nos populations

aient, pour des hiches en acier solide, de plus que
e méme nombre de personnes ne paient aux Etats-
Unis pour le méme nombre d’articles de cette sorte.
Cependant, en présence de ces faits, on nous dit
que les prix n’ont pas haussé sous le régime de la
politique nationale,

Prenons encore le pétrole; jai aussi des cotes
indépendantes de cet article. J’ai des cotes du
Canada, au mois de janvier, indiquant que le

étrole blanc du Canada, No. 1 se vendait au détail-
ant 134 centins le gallon impérial ; etj’aiune cote des
Etats-Unisindiquant qu’a la méme date un meilleure
article s’y vendait 73 centinslegallon, mesure de vin.
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Ajoutez un cinguieme, gui est la différence entre
les denx imesureg, et vous avez 9 centins pour le
gallon impérial aux Etats-Unis, contre 13§ centins
au Canada. Donnez au détaillant 50 pour cent de
profit, et vous pourrez obtenir sur le marché amé-
ricain, pour 13} centins, une huile beaucoup wmeil-
leure guecelle que vous paye 20 centing an Canada.
Nous consumons au moins 20,000,000 de gallons de
pétrole par année. En multipliant cela par 64 cen-
tins, vous avez an moins $1,300,000 que le peuple
canadien paie pour une qualité inférieure de pétrole
de plus que ce que le méme nombre de personnes
paient aux Etats-Unis pour un article supérieur.
Ces honorables messieurs, quinous donnent de
savants essais sur la protection sans en venir aux
faits véels, nous disent néanmoins que la politigue
nationale abaisse les prix. Mais ce n’est pas tout.
Prenez le fil de fer barbelé, qui est fabrigué an
Canada et aux Etats-Unis. Le 5 décembre Javais
une cote de la ville de Windsor, d’aprés laquelle le
fil de fer harbelé se vendait en détail $4.80 par cent
livres ; et le méme jour j'avais aussi une cote de
Détroit, ville qui n’est située qu’d un gquart de mille
de 14, de l'autre coté de la rivitre, in({iquant quele
prix de cet article dans cette dernidre ville était
de $3.30 par cent livres. Qu'est-ce qui faisait cette
différence ? C'était le droit de $1.50 par cent livres
imposé par le gouvernement canadien. A propos
de cet article, laissez-moi vous faire part de l'expé-
rience de deux cultivateurs, qui montrera la grande
différence qu’il y a entre vivre de ce cité-cide la
frontiére et vivre de l'autre coté,—la grande diffé-
rence entre avoir le libre-échange et la protection.

Le cultivateur A, partit de chezlui, dansle voisi-
nage de Windsor, le 5 décembre 1890. 11 voulait
acheter 500 livies de fil de fer barbelé pour cons-
truire une cléture de 80 perches de longueur.
Comime il n’avait pas d’argent, il mit 50 boisseaux
d’orge dans sa voiture et se rendit au marché. 11
vendit son orge 50 centins le boisseau, prix courant
dans la ville de Windsor le 5 décemgre, soit un
total de §25. Il alla ensuite dans un magasin de
ferronneries et acheta les 500 livres de fil de fer
dont il avait besoin et qu’il paya $4.80 par cent
livves, le tout lui cottait $24, de sorte qu'il lui resta
81 pour payer ses dépenses et retourner chez lui.
Le méme jour, le cultivateur B. avait besoin de 500
livres de fil de fer barbelé pour le méme objet, et il
partit le méme jour de chez Iui, dans le voisinage
de Détroit avec 50 boisseaux d’orge, vu quil
n'avait pas d’argent sous la main, Il vendit cet
orge sur le marché de Détroit 80 centins le boissean,
ce qui lui rapporta une somme de $40, et il entra
ensuite dansun magasin de ferronneries ol il acheta
ses 300 livres de fer barbelé 4 raison de $3.30 par
cent livres, soit un total de $16.50, de sorte qu’il
Ini resta §23.50. Il acheta ensuite un habillement
de $12 pour lui-méme, une robe de $5 pour sa

femme, 40 livres de sucre & 5 centins la. livre, 20|

livres de riz 43 centing la livre, 2 livres de thé &
50 centins la livre, et 3 paires de chaussures & 50
centins la paire, et il lui resta encore $1 pour payer
ses dépenses. Voilh des faits réels. Comment cela
a-t-il ¢té connua ? Lie cultivateur A, et le cultivateur
B. étajent fréres, et dans leurs correspondance ils
se sont réciproguemment communigue leur expé-
rience. Je gemandemi A Thonorable député d’Al-
bert (M. Weldon) lequel de ces deux cultivateurs
est devenu “ nomade,” Q’aprés lui, lequel a pris le
chemin de VYouest. Est-ce le cultivateur Canadien
ou le cultivateur du Michigan ? Je n’ai guére besoin

de dire que c’est le cultivateur Canadien gui a émi-
gré dans le pays ol il pouvait vendre au plus haut
prix et acheter au plus has prix.

Prenons Particle du sel.  L’honorable ministre
des finances propose de réduire le droit sur le sel.
Il s'est formé une coalition parmi les fabricants de
sel, non dans un but malhonnéte, je puis le dire,
car je les connais tous, mais dans le but de sauve-
garder leurs biens et leurs placements. Comment
cela? Le comté que je représente est le centre
de I'exploitation du sel. Le gouvernement a deux
politiques an sujet du sel—une politique Ibre-
échangiste ddns P'est et une politique de restriction
dans Ionest.

Les fabricants {'Ontario ne peuvent pas vendre
de sel sur le marché américain, grice aux droits
imposés par les Etats-Unis, ils ne peuvent pas en
vendre dans les provinces maritimes, par suite de
la politique libre-échangiste du gouvernement cana-
dien qui admet en franchise le sel d’Angleterre et
de ses colonies. Il y a méme plus que cela, car
Yan dernier le Canads » admis en franchise pas
moins de 40,000 barils de sel venus des autres pays,
tels de Y'Italie, VEspagne, le Portugal, Saint-
Pierre, ete., et &u«lelgafle 600 barils venant des
Etats-Unis, ont ét¢ admis en franchise dans les
provinces de Pest. Comment cette industrie peut-
elle prospérer au Canada, puisque les marchés de
Pest et de I'ouest sont fermés 4 nos fabricants. De
la consommation totale du Canada, l'an dernier,
qui a été de 800,000 barils, 532,000 barils ont été
admis en franchise, et la plus grande partic de ces
532,000 barils a été transportés dans les provinces
de 'ouest par I'Intercolonial, & des prix réduits.
Pas moins de 274,000 barils ont ¢t€ consommés
dans la province de Québec et 210,000 barils dans
Ia Nouvelle-Ecosse, approvisionnant ainsi {e mar-
ché de Pest an détriment du marché de l'ouest.
Mais ce n’est pas encore tout. Les mines de char-
bon de la Nouvelle-Ecosse sont protégées, afin que
ce charbon puisse étre expédié aussi & Vouest que
possible. Ce charbon n'a jamais ¢été expédié¢ anssi
a Youest que les mines de sel du comté de Huron,
pas méme jusqu’h Toronto, et malgré cela onimpose
un droit de 60 centins par tonne surce charbon, au
détriment de Vindustrie du sel, sous prétexte de
protéger les mines dela Nouvelle-Ecosse, bien qu'il
ne vienne pas du charbon de la Nouvelle-Ecosse
dans P'ouest d’Ontario. Les manufactures de sel
consomment environ 20,000 tonnes de charbon par
année, sur lesquelles elles ont 4 payer 60 cents par
tonnes, c’est-a-dire $12,000 pour protéger les inté-
réts hounillers de la Nouvelle-Ecosse, aux dépens
des consommateurs d’Ontario. Les intéréts des
pécheurs, les intéréts des propriétaires de wines de
charbon, et les autres intéréts de lest somt proté-
gées, pendant que sous la politigue actuelle les
intéréts de Pouest languissent. .

Si nous devons avoir la protection qu'elle soit
équitablement repartie ; qu'elle proté(%e également
tous les intéréts, car pour me servir d'une expres-
sion de sir John Macdonald. ** Ce gui est bon pour
Tun est aunssi bon pour Yautre,”

Une autre chose 4 considérer dans Pindustrie du
sel ¢’est qu’on est obligé de renouveller souvent les
cuves qui servent 4 I'évaporation ; cela colite trds
cher chaque fois, et ces cuves sont faites avec des
plaques & bouilloires qui ne sont pas fabriguées au.
Canada, mais qui sont importées d’Allemagne,
d’Ecosse on des Etats-Unis et paient un droit tres
élevé. Il me semble gue le gouvernement devrait
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abolir ce droit, el permettre aux fabricants de sel
d'importer en franchise un article gui est leur ma-
ti¢re premiére et qw’ils ne peuvent pas se procurer
dans ce pays. Ce droit leur impose une dépense
annuelle de $3,000, et le droit qu’il leur faut payer
sur les houlons et autres objets de ce genre, porte
ce chiffre & 816,090 w’ils out & payer sur ce gu'on
peut appeler une matiére premiére. ¥ a-t-il quel-
(ue justice dans un régime comme celui-la qui pro-
tege les intéréts des provinces maritimes an détri-
ment des fabricants de sel de l'ouest, pendant que
nous payons 60 cents par tonnes de droits sur le
charbon mou que nous ne pouvous pas avoir aussi
i Pouest ? La politique nationale a mis d’abord
Pindustrie da sel dans des embarras financiers ;
deuxiémement, elle I'a poussée 4 former une coali-
tion peu désirable et troisiémement elle impose a.1x
consommateurs une dépense additionnelle de plu-
sieurs milliers de piastres par année.

Pendant un certain temps, grice & une vive con-
currence e prix du sel a beaucoup diminué. Ilya
deux ans il se vendait 30 cents le baril, et tous les
fabricants le vendaient i perte. Ilssesont ditalors:
unisons-nons et raisonnons la sitnation. Et voici ce
qu’ils ont déeidé: “8i les cultivateurs, et les
ouvriers et les antres consommateurs de sel an
Canada sont assez fous pour appuyer la politique
nationale qui nous ruine, nous allons nous coaliser
pour élever les prix et les faire payer, car actuelle-
ment nous gaspillons notre argent en vendant & des
prix ruineux, sur un marché aussi restreint. Nous
nie pouvons pas vendre le sel 10 cents de moins qu’il
nous coitte.” Les quinze propriétaires de puits de sel
se sont en conséynence entendus pour former une
coalition. II en est résulté une augmentation de 30
centins par baril, et sur les 232,000 barils consommés,
cela fait une somme de $69,600 gue les ecnltivatenrs
ont payée V'an dernier et qu'ils n'auraient pas eu 4
payer sans la politique nationale, Ce sont presque
tous des conservateurs qui sont engagés dans l'in-
dustrie du sel, et voyant qu'ils étaient dans une
position désavantageuse, qU'ils ne peuvent travail-
ler que cinqg mois par année, que lenrs marchés
naturels leur sont fermés, ils se sont dit qu’il leur
fallait faire un profit raisonnable pendant ces ¢ing
mois et comme résultat, la politique nationale a
amené Pindustrie du sel dans Pétat oh nous le
voyons aujourd'hui.

Permettez-moi de citer ce que dit un des princi-
paux manufacturiers. Je ne doute pas que l'on
m'accusera de parler dans lintérét des fabricants
de sel, mais voici ce que dit ). Coleman, un par-
tisan de la politique nationale et un conservatenr :

Récapitulons : notre capital est dissipé.  Notre indus-
tri périclite. Notre tarif lui impose des droits différen-
tiels injustes. Nos ouvriers quittent le pays, faute de tra~
vail. Le sel anglais est admis en franchise ou presque en
franchise, par quantités de 200,000,000 de livres par an,
genant que tous les autres prodnits sont taxés a notre

étriment. Le eri de loyauté n’empéchera pas nos gens
d’immigrer. Si nous ne nous arrétons pas dans cette voie
il y aura une catastrophe. ,

Je crois bien que nous ne sommes pas prés de
nous arréter, mais la catastrophe n’est pas éloignée.
Parlant de cenx qui guittent le pays, il dit:

C’est un triste spectacle pour tous les Canadiens qui
pensent de voir, comme nous avons vu il y a quelques jours
daus ceite ville le départ @’une famille d’onvriers pour
I’Alabama, le Dakota et autres Etats, parsuitedu manque
d’onvrage aupays, et de voir la funfare de la villea lngare
leur souhaiter un bon voyage. Il n’y avait ni larmes ni
lamentations comme dang les autres pays, lorsque les gens
sont obligés de s’expatrier. Je crois pouvoir ajouter que
13 ol les jeunes vont, les vieux iront bient6t., Pourguoi

M. MacpoNarp (Huron).

en serait-il autrement. Ils ne peuvent pas acheter un
poéle, une livre de savon, une livre de suere, une paire de
chaussures, une verge de coton, une livre de gruau qui ne
soient pas entre Ies mains d’une coulition,

Cela était dit avant gue Vautenr entrit lni-méme
dans une coalition :

Je suis et j’ai été un partisan 2616 do la pelitique natio-
nale, mais je veux qu’eﬁe fonetionne Gquitablement pour
tons, Lorsque cette politique aboutit & des nttaques con-
ﬁr%llees droits et les libertés des masses olle devieut mépri-
sable,

Voili ce que dit un des plus grands fubricants de
sel du pays, et je pourrais en citer plus long, mais
je ne veux pas retarder la chambre. Je crois en
avoir asgez dit pour convaincre I'honorable député
d’Assiniboia que les différents articles sont plus cher
sous la politique nationale qu'avant. On a dit
l'autre jour que le sucre se venduit plus cher, grice
i la politique nationale. L'an dernier lorsqu'on a
imposé des droits sur le lard, on a admis que cela
éléeverait les prix de cet article pour les habitants
du Nouveau-Brunswick, mais qu'il y avait compen-
sation grice & la diminution des droits sur la
melasse et & l'admission en franchise du mais
importé pour étre moulu dans le puys, Le prix du
lard a augmenté et celui de la melasse et du mais a
diminué.

Je suis aussi opposé & la politique nationale parce
yu’elle pése lourdement sur I'exportation de nos pro-
:%uits agricoles. Actuellement nos cultivateurs n'ex-
portent annuellement pas moins de 1,054,000 bois-
seaux de pommes de terre, le droit sur ce produit est
de 2 centins par boissean. Jene prétendrai pas que
le eultivatenr canadien perd ces 25 centins par bois.
seau, car cela pourrait donner fien & une polémique,
je vais partager ce droit en deux pour éviter toute
discussion, et je dirai que le cultivateur perd ces
15 centins,  Majs 15 centins sur 1,054,000 boisseaux
font 8158,000 qu'on admettra que le cultivateur
canadien perd sur ses pommes de terre et qu’il
épargnerait si nous avions un comerce libre avec
les Etats-Unis.

Sur cette somme de $158,000, $112,000 sortent de
la poche des cultivateurs de cette petite province
yue veprésepte mon ami Uhonorable député de
(imeen (M. Davies), cela équivaut i une piastre pour
chaque homnie, femme et enfant de lnprovince. Il
m’est absolument impossible de comprendre pour-
quoi cette petite province a ¢lu deux tories
aveérés pour ap}myer le gouvernement, Cette pro-
vinceproduit plus de 7,000,000 de hoissenux de pom:
mes de terre pour lesquels iln’y & pas d’autre marché
an monde que celui des Etats-Unis, & l’excertion de
quelques milliers de boissenux expédiés & la Nou-
velle-Ecosse, trois quarts de millions de boisseaux
vont aux Etats-Unis et on ne peunt nier que les cul-
tivateurs perdent 15 centins sur les 25 centins de
droit, et cela diminue leur prospérité de $112,000.

L’honorable ministre des finances est occupé en ce
moment & causer d’autre chose, mais il ferait mieux
de préter Yoreille aux choses de bon sens qui lui
sont dites par l'opposition. Qu’il me permette de
lui donmer quelques conseils pour sa. gouverne dans
la nouvelle voie ot il a lintention de s'engager
avant longtemps. Jattirerai son attention sur la
({nestion de Lorge. On ne s’est jumais entendu
dans cette chambre sur la question de savoir qui
paie le droit sar Yorge ; mais la question a été ré-
glée Yautomne dernier. Nous nous rappelons lors.
que le Vill McKinley est venu en opération le 6
octobre, que pendant tout le mois précédent, il y a
en une course au clocher entre les cultivateurs pour
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faire battre leur orge le plus 16t possible. On lut-
tait d'activité pour arriver le premier chez le pro-
priétaire de la machine & battre.” Pourguoi cette
bate ? Parce gue le bill McKinley entrait en opéra-
rion le 6 octobre et gu’on voulait faire battre son
orge et 'envoyer sur le marché avant cette date, et
avant que le tarif McKinley en eut réduit le prix.

Cela suffit pour démontrer gui paie les droits sur
T'orge. Cescultivatenrs n'étaient pas guidés par des
motifs politiques ; 1ls ne consultaient que leur pro-
pre intérét.  On avait mis de c6té Vaveugle esprit
de parti; on voyait les choses sous leur vrai jour,
et l'on comprenait que Yaugmentation du dvoit
¢était antant gu’on perdait sur l'orge. Dans la ville
que j'habite, 'orgea baissé de 20 centins par minot
dans une seule journée, lors de la mise en opération
du tarif McKinley. Mais on nous répond gue les prix
se sont relevés ensuite et que Porge s'est, aussi Eien
vendue aprés la mise en vigueur du tarif McKinley
que Pannée précédente. Ce n'est gw’un moyen
«{'éluder la question. L'orge était rare aux Etats-
Unis I'année d'avant, Vapprovisiomement n’était
pas ¢égal 4 la demande et Yorge se vendit plus cher
cette année la aux Etats-Ums que Vannée précé
dente et cela a fait monter les prix sur le march¢
canadien ; il ne faut donc pas comparer les prix de
I'an dernier avec ceux de Vannée précédente parce
que les conditions n'étaient pas les mémes.

Voyons maintenant combien les cultivafeurs ont
perdn sur leur orge. En calenlant la perte & 20
centins le boisseau pour éviter toute discussion sur la
uestion de savoir gui paie le droit, les cultivatenrs
ont payé$1,987,000 pour faire entrer lenr orge anx
Etats-Unis ; en dautres termes, le tarif McKinly
a diminué autant les bénéfices des cultivateurs
sur une importation égale i celle de Pannde précé.
dente,—1889-90.

Maintenant parlons des cenfs. Nous avons beau-
coup entendu parler du commerce des ceufs. Le
ministre des finances a envoyé guelgu’un en Angle-
terre pour étndier la guestion et savoir si ce serait
un marché avantageux pour les ceufs canadiens. Je
crois que cet a%enc a fait un rapport favorable, mais
'{a vais donner le résultat d’une expérience pratique.
Nous avons dans notre province le phus fort com-
mercant d’ceufs du Canada; il en expédie tous les
ans 1,550,000 douzaines. Il a tenté d’exporter sux
le marché anglais des 1878, Il est allé en Angle-
terre avee 10,500 douzaines ow 30¢ barils, et il
perdit sur cette exportation $5 par baril, ou §1,500
en tout. Il ya euun an ai mois de juin dernier,
il a expédié en Angleterre un plein char d’cenfs
choisis ; j'entends par 1 qu'ils avaient été divisés
selon leur grosseur, on avait pris les plus gros et
laissé les petits de cbté afin d’avoir Vuniformité
dans 1a grosseur. 1l expédia un plein char en juin
1890 et il se rendit lni-méme en Angleterre pour
étre sur les lieux lorsque les cenfs arriverait et en
activer la vente. Il dit gu'ils sont arrivés en bon
état, tris peu étaient cassés ; il les vendit et réalisa
un certain profit. Le méme jour il avait expédié
un char plein & New-York, i son agent et lui avait
donng instruction de pousser Ia vente. II réalisa
4 centins de plus de profits, sur les ceufs mdlésexpé-
diés & New&?ork gue sur les wufs choisis expédids
en Angleterre.

Voilh wne expérience pratique et elle vaut des
monceanx de théories. gn nous dit aussi.que les
ceufs se vendent aussi cher cette annéde que Uan
dernier et U'on cite & ce propos les prix du marché
Tan dernier et cette. année. Clest epncore wune

manitre d’éluder la question. Pour savoir si nons
obtenons autant pour nos ceufs gne nous aurions sans
Te tarif, il fant comparer Ies prix du marché l'an
dernier & Toronto et & New-York et voir la diffé-
rence entre les deux. Je constate nne différence,
Tan dernier, de 2424 centins, ce qui estsuffisaut pour
ermettre de lesexpédier et deles vendre. Aujour-
g’hui)a différence est fle 44 4 63 centins, ce qui donne
une moyenne de 5} centins. En Otant 2§ centing
de 54 cela laisse 3 centins que le tarif McKinley fait
perdre au cultivateur canadien sur ses ceufs.

J'ai ici une lettre d'un commercant doeufs du
comté de Huron ; il dit qu'il aexpédi¢ des ceufs sur
le marché anglais cet été, mais qu’il n'a pas encore
recu de rapport. Il en a aunssi expédié plusieurs
lots aux Etats-Unis et il en a retiré 12 et 124 centing
a Seaforth, livrés et sans autres frais. Il me dit
aussi gw’il a causé avec un commercant de Montréal
qui a envoyé plusieurs lots d’ceufs sur le marché
anglais cette année, et qui a réalisé 9 centins sur le
prewier envoi et 11 centins sur le second, livrés sur
le navire & Montréal, et le commercant de Youest a
réalisé 12 et 12} centins, livrés et sansautres frais, &
Seaforth, 500 milles & I'ouest de Montréal. Il pré-
tend gue sans le bill McKinley, an lien de 10 centins
quiiipaie cette année, il pourrait payer les cenfs 12 et
15 centins. Trois centins par douzaine sur 1,550,000
douzaines donneraient $46,500, que les commercants
d'ceufs pourraient mettre dans la poche des culti-
vateurs du pays. En présence de faits et de dé-
monstrations Yratiques comme ceux-la, ¢ui osera
prétendre gue le marché anglais est aussi avanta-
geux pour nous que le marché américain ?  Pour-
quoi cela ? Onnous dit gue les cenfs sont en grande
demande sur le marché anglais et que nous pouvons
y écouler les notres en tout temps. Mais nous ne
pouvons pas_obtenir en Angleterre un prix aussi
élevé qua New-York en toute saison et clest 1

ue repose tonte la guestion, Les exportateurs
d'oenfs calenlent qu'il s'écoule de cing 2 six semaines
entre la date ot les ceufs sont pondus et celle ouils
arrivent sur le marché angiais. Alors les consom-
mateurs ne les considérent pas comme des ceunfs
frais, et nous n'obtenons que les prix darticles de
deuxiéme clagse. Des eufs de France, du Portu-
gal et I’Allemagne arrivent en An?eterre en deux
oun trois jours et comme ils sont frais ils obtien-
nent les plus hauts prix, pendant que les ceufs
canadiens, je le répete, sont classés an deuxitne
vang. D'un autre cdté nos ceufs arrivent & New-
York en guelques jours, ils sont considérés comme
des ceufs. frais et obtiennent les plns hauts prix.
Voila dans quelle position se trouve notre commerce
d'cenfs et je défie qui que ce soit de me contredire,
car j’al pris la peine de me procurer tous les ren-
seignements anprés de ceux gui connaissent & fond
1a question. :

Ily a aussi le commerce de chevaux. On sait
tras bien que 1’Angleterre n’est pas un marché pour
Vécoulement de nos ' chevaux. Nous importons
&’ Augleterre une certaine classe de chevaux, mais

-elle Wen importent gue trés pen du Canada. Pla.

sieurs tentatives ont £t¢ faites pour expédier avan-
tageusement des chevaux en Angleterre, mais elles
n’ont pas réussi. Le fait est gue la classe de che-
vaux que nous ¢levons iei, m'est pas ce dont on
» besoin en Angleterre et 4 moins que nous n’éle-
vions une auntre classe de chevaux, nous ne les écou-
lerons jamais en Angleterre. L'an dernier 125
‘chevaux seulement ont été expédiés en Angleterre
pendant gue nous en avons vendus 17,000 aux Etats-
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Unis, ce qui démontre qu'en dépit d'un tarif éleve,
la république voisine est notre marché naturel. Le
tarif précédent avait fait tort 4 ce commerce, mais
le tarif McKinley l'a presque ruiné. .Je ne suis pas
un commercant de chevaux et ce n’est pas mon
opinion personnelle (ue jexprime ici ce soir, mais
Topinion des gens du métier qui connaissent leur
affaire et savent quel est le meillear marché, Je
vais citer opinion de quelques commercants de
chevaux. M. Isaac Rattenbury, de Clinton, dit:

Ily a eu une bhaisse dans les prix de $25 par téte au |

meins, et cela depuis un mois ou six scmaines depunis que
Ie bill McKinley menace ce commerce.

Voici 'opinion d’un autre gros commercant de
chevaux du comté de Huron, A. M. Polley :

Le bill McKinley a porté un coup fatal au commerce de
chevaux. Le nouvean tarif a comnplétement paralisé ce
commerce. Je n’ai rien fait et je ne puis rien faire avant
que les cultivateurs soient convaincus qu'il leur faut
vendre leurs chevaux une vingtaine de piastres de moins
qu'avant.

Je citerai encore I'opinion d’un conservatear trés
respectable qui est un commercant de chevaux de
grande expérience, M. John MeMann, qui dit :

Chaque année on a expédié de cette section du pays
environ 1,300 chevaux qui rapportaient en moyenne de
$150 & 3160 chacun. AuJourd’gul ces chevaux ne rappor-
teraient pas plus que 8125 ou 8130 chacun. Ces 1,300
chevaux an len de rapporter aux cultivateurs,aux prix
d’autrefois, environ $195,000, ne rapportent plus, aux prix
actuels, que 3162,500, on $32,500 de moins.

En présence de faits comme ceux-li, rapportés
par des hommes qui 'y entendent, peut-on prétendre
que la politique nationale a donné la prospérité aux
cultivateurs et leur a permis de faire assez d’argent
pour élever leurs familles dans Yaisance ? Cela ne
prouve-t-il pas que la politique nationale a été
préjudiciable aux cultivateurs en ruinant le com-
merce de chevaux ?

Passons maintenant & la laine. L’honorable dé-
puté d’Albert dit qu'il se rappelle le temps ou 'on
tondait les moutons dans le Nouveau-Brunswick,
voulait dire par 14, yu’aujourd’hui cela ne vaut pas
la peine de tondre les moutons. Avant Fadoption
de la politique nationale cela valait la peine, car les
cultivateurs retiraient de 34 & 40 cents pour la luine,
pendant que I'an dernier ils n’obtenaient que 20 ou
22 cents.  On se rappelle avec quelle éloquence les
conservateurs en 1877-78 disaient aux cultivateurs :
“ Vous étes fous d’appuyer le partilibéral, car vous
n'obtenez que 34 cents pour votre laine, pendant
quavec la politique nationale que nous -voulons
introduire, toute votre laine serait fabriquée & vos
portes et le prix en augmenterait d’an moins un
tiers.” Les cultivateurs tonjours désireux de faire
de l’ar[i;ent ont ajouté foi i ces paroles et aujour-
Q’hui ils s’en répentent. Au lien d’avoir pris plus
de valeur sous la politique nationale, la laine se
vend aujourd’hui la moitié de ce qu'elle se vendait
‘alors. On voit par b que la politique nationale est
une arme a deunx tranchants. Elle fait tort aux
cultivateurs en les empéchant de vendre leurs
produits aussi cher et elle leur fait tort en les obli-
geant 4 payer plus cher pour les articles qu’ils
achetent. . ‘

M. AMYOT : Alors ils s’en vont aux Etats-Unis.

M. MACDONALD (Huron): Pourquoi reste-
rajent-ils au Canada ? Une autre objection & la
politique nationale, c'est qu’elle a été une des prin-
cipales causes de la dépréciation des valeurs dans ce
pays. On va peut-dtre prétendre qu'en abordant
cette yuestion je décrie le Canada. Je posséde sur

M. Macpoxarnp (Huron).

ce sujet des faits que j’ai recueillis moi-méme et
non de simples hypothéses. Je connais les prix
anxquels certaines fermes ont été vendues il y a
guelques années et les prix gu’elles ont rapportés il
y a un an ou deux et comme je vais citer ces prix
les honorables députés pourront se former une idée
de la dépréciation dans la valeur des fermes dans
mon voisinage. Lorsque je dis mon voisinage, j'en
parle avec fierté. Je suis convaincu que le comté
que je représente est un des plus beaux de la confé-
dération. C’est le jardin du Canada ; et quand je
vois que les cultivateurs de ce bean comté, eux-
mémes, ne parviennent pas & joindre les deux bouts,
qu’il ne leur reste pas cing cents de hénéfice a la fin
de l'année, je me dis qu'il y a quelyue chose qui va
mal dans la politique dn gouvernement. . Lorsque
les industrieux cultivateurs de cette partie du pays,
avec I’énergie et 'esprit d’entreprise qu'ils déploient
tous les jours, avec Tadresse et le talent dont ils
font preuve dans l'administration de leurs affaires,
se voient reculer d’année en année, ils se découra-
gent et s’en vout i I'étranger.

N’est-ce pas ce quiaen lien? Oui. J’ai connu
des cultivateurs de cette partie du pays qui ont
émigré, comme tous les honorables députés en ont
connus ailleurs. Il est inutile de vouloir cacher
ces faits au public. Il vaut mieux dire au peuple
que le Canada traverse une crise et mettant de
caté Ia politique et Vesprit de parti, nous devrions
nous unir et chercher ensemble un moyen de faire
sortir les cultivateurs de cet état de géne on ils se
trouvent, et ramener la prospérité parmi eux.
L'honorable député d’Albers (M. Weldon) nous a
dit l'antre soir que la propriété ne diminuait pas
de valeur ; il a pris un livre bleu et nous a cité le
témoignage de M. Blue, le sous-ministre de I’Agri-
culture d’Ontario, qui, en 1882--je crois—a évalué
Ia valeur des terres d'Ontario 4 5632,000,000, et &
$640,000,000 en 1888, Cela est vrai, mais le rap-
port de 1889 fait voir que la valeur totale des terres
d’Ontario, en 1889, n'était que de $12,000 de plus
que huit ans auparavant. Pensez-vous que les
300,000 hommes qui ont travaillé jour par jour,
allant & 'ouvrage de bonne heure le matin et en
revenant tard Ie soir, dépemsant leur énergie et
leur habilité a améliorer et agrandir leur propri-
¢tés pendant huit longues années, n’ont pas aug-
menté la valeur de ces terres de plus de $12,000
pendant tont ce temps? Passons maintenant au
distriet de la riviere La Pluie ; quelques colons
sont allés 14, ont fait de grand défrichement et ont
augmenté P'étendue des terres en culture. Allons
dans le comté de Muskoka et d’Algoma, et nous
voyons des gens qui se sont aventurés jusque la et
qui ont établi des fermes et cultivé la terre de
toutes maniéres depuis 1882, Y a-t-il un homme
raisonnable qui puisse prétendre que toute cette '
¢énergie, que tout ce talent, toute cette persévé-
rance n'ont augmenté la valeur des terres dans
Ontario de $12,000 seulement ? Si la valeur des
terres était de $632,000,000 en 1882, et si l’on tient
compte de toutes les améliorations, de toutes les
dépenses faites sur ces terres depuis, on constate
que la valeur en est diminuée de prés de $100,000,~
000, de 1882 4 1889. Si la valeur des terres a aug-
menté de $100,000,000 alors les fermes d’Ontario
ont diminné en valeur d’autant, et en passant i
d’antres mains chaque ferme perd en valeur une
somme en proportion de ce qu'elle représente dans
ces $632,000,000. On dira peut-étre que si le cul-
tivateur reste en possession de sa ferme, c’est son
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patrimoine, et qu’elle est aussi bonne pour la cul-
ture que les années précédentes; que cette pré-
tention soit fondée ou mnon, le fait reste que la
valeur des fermes a diminué et que sile cultivateur
veut la vendre, il perd de Uargent. Permettez-moi
de vous faire part de certaines ventes de fermes
qui sont venues 4 ma connaissance personnelle,
dans un rayon de 30 miles de 'endroit que j’habite.
11 n'est pas nécessaire de donner les noms des cul-
tivateurs et je me contenterai de désigner les terres
alphabétiquement : La ferme “ A” a été vendue, il
y a 14 ans, pour $5,500; il y a deux ans elle a été
revendue $4,200 ; la ferme * B ” vendue il y a trois
ans $4,500, revendue, il y a deux ams, $3,500; la
ferme “C” vendue il y a quatre ans, $4,000, reven-
due il y a deux ans, $3,200 ; la ferme ““D” vendue
il y a cing ans, $5,130, revendue il y a deux ans
$3,200 ; la ferme ** E” comprenant 214 acres, ven-
due il y a six ans $15,000, revendue il y a deux ans
811,200 ; la ferme “F” vendue il y a cing ans
§7,500, revendue il y a deux ans, $6,200 ; la ferme
G comprenant 150 acres, vendue il y a six ans
§11,000, revendue il y a deux ans, $7,500 ; la ferme
“H?™ vendue, il y a cing ans, $4,000, revendue, il
y a deux ans, §2,700. La valeur totale des fermes
que je viens de mentionner, valeur de la premiére
vente, était de $49,650, et la deuxidme fois le total
des prix de vente n'a ¢té que de $41,700, ou environ
§1,000 de moins pour chaque ferme, ou encore $10
de moins par acre.

Voila I'état de choses dans la plus Lelle partie du
Canada, et si une telle dépréciation pent avoir lien
dans un endroit comme celui-la, combien plus
grande doit-elle étre dans les parties pauvres du
pays. Dans beaucoup d’endroits ou les cultiva-
tenrs ne peuvent gagner leur vie, ils vendent leurs
fermes pour presquw’une bagatelle et s’en vont dans
les Etats de Pouest et s’établissent dans la prairie.
Cela, est dit, non entiérement mais en grande partie,
ala politique nationale.
encore fait pis que cela. Il me fait peine d’appren-
dre par les rapports officiels que les cultivateurs du
Canada hypothéquent leurs terres et leurs biens
mobiliers pour des sommes considérables et alar-
mantes. Je ne voudrais pas faire une déclaration
inexacte ici, ni aillenrs. .Je sais que chaque parole
que je prononce est consignée dans les Débats, tout
Ie monde, tous les cultivateurs peuvent lire mes
discours et me corriger si je me trompe.

Si je suis convaincu que le gouvernement peut
améliorer le sort des cultivateurs, il est de mon
devoir comme représentant du
ceux qui nous gouvernent que la classe agricole
souffre d'un exces de taxe et que s'il existe un
moyen de Iui venir en aide, ce moyen doit étre
employé, Nous possédons un état des hypothéques
dans Ontario, préporé par les différents grefiers de
comté, i la demande de la législature provinciale.
Je dois dire d’abord quune hypothéque mobilitre
est A peu prés la derniére chose qu'un cultivateur
ou autre consent & donner. Lorsque vous voyez un
cultivateur entrer dans un magasin et acheter des
provisions pour Panndée, et qu'a la fin de 'année il
domne une hypothéque sur ses biens personnels,
est la preuve que ses affaires sont en trés-mauvais
etat. 'l avait du crédit, si sa terre. rapportait
quelque choses le marchand n’exigerait pas une
hypothéque ; le compte resterait dans les livres et
la terre resterait pour répondre de la dette.

Un homme d’affaires qui ne demeure pas bien
loin de chez moi, m’a dit derni¢rement quil avait

Mais cette politigue a’

euple de dire a|

été au bureau d’enregistrement, & Goderich, dans
le but de s’assurer de I'état des affaires des cultiva-
teurs de ’endroit ol il faisait des transactions. Il
fit des recherches et se renseigna surle compte de
trente-sept cultivateurs, et il me dit: Combien
pensez-vous qu’il y en a surles trente-sept dont les
terres sont hypothéquées ? Je lui répondis que je
n'en savais rien, que je supposais qu’il y en avait
la moiti¢, et il me dit : Sur les trente-sept, il y ena
trente-six dont les terres sont hypothéquées, et pas
une hypothéque n’est pour moins que $1,000. Je
lui fis observer que le trente-septitme devait étre
un homme heureux, mais jappris qu'il n’était heu-
reux que parce qu’il n'avait pas encore recu de la
couronne son titre & la propriété, ce qui Tavait
empéché d’hypothéquer sa terre. Je connaissais
tous les cultivateurs dont mon ami me parlait, et
je fus surpris d’apprendre que leurs terres étaient
ainsi hypothéquées, car j'avais toujours cru qu'ils
étaient & Vaise. .

Permettez-moi de vous citer quelques chiffres an
sujet des garanties sur les biens mobiliers, chiffres
que jemprunte aux rapports officiels préparés par
ordre du gouvernement d’Ontario. Dans le comté
de Brant, d’olt vient mon honorable ami (M. Pater-
son), sur 437 garanties mobiliéres, 238 sont appli-
quées sur le mobilier des fermes. Dans le comté
@’Essex, sur 540 garanties mobili¢res, 345 sont sur
le mobilier des fermes. Dans le comté de Grey—
représenté par le député si éloquent (M. Sproule)—
quiil écoute et s’instruise, —sur 1,130 garanties
mobilieres, 921 sont sur le mobilier des fermes.
Dans le comté de Hastings, sur 833 garanties mobi-
litres, 589 sont sur le mobilier dés fermes. Dansle
comté de Middlesex, sur 723 garanties mobilitres,
316 sont sur le mobilier des fermes ; en comparaison
des autres, Middlesex ne souffre pas trop sous ce
rapport. Dans le comté de Victoria, sur 352 garan-
ties mobilidres, 257 sont sur le motilier des fermes.
Dans le comté de Wellington, sur 497 garanties
mobilieres, 317 sont sur le mobilier des fermes, En
conséquence, nous voyons que plus de 60 pour cent
des garanties mobilitres paraissent &tre contre les
biens mobiliers des cultivateurs, et nous le consta-
tons d’aprés un document officiel préparé sur 'ordre
de la législature d’Ontario. ‘

Et & six heures la séance est suspendue.

Séance du soir.
BILL ETUDIE EN COMITE.

Bill (n° 52) constituant en corporation la com-
Fmgnie d’irrigation de MeLeod. — (M. Davis, Al-
berta. ) .

DEUXIEME LECTURE.

Bill (n° 128) constituant en corporation la com- -
;‘}agnie incorporée de construction du Canada.—(M.
Wallace.) : : '

© Bill (n° 129) constituant en corporation la com-
agnie du chemin de fer de Grande Jonction du
Manitoba et de I’Assiniboia.—(M. Davin.)

" Bill (n° 130) constitnant en corporation la com-
pagnie du chemin de fer de Chatsworth, Baie Geor-
gienne et Lac Huron.—(M. Taylor.)

Bill (11""135) modifiant de nouveau l'acte \concer-
nant la compagnie d’assurance sur la vie, de Lon-
don.—(M. Moncrieff.). . ‘
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VOIES ET MOYENS.—LE TARIF.

M. MACDONALD (Huron) : Quand vous avez
guitté le fantenil, M. I'Orateur, je terminais ma
critique de la politique nationale, Tl ne me rested
ajouter que le témoigpage d'wn homme qui est bien
connu dans le pays, qui a é¢ dans la vie publique
pendant plusieurs anndes, et dont le talent est
reconnu par amis et adversaires ; un homme dont
I'édlaquence a souvent dété admirée dans cette cham-
bre, et dont les opinions ont été citées par les deux
¢6tés de la chambre sur chaque question importante
sur laquelle il s’était prononcé ; un homme & qui le
parti libéral-conservatenr a accordé une grande
mportance, surtout pemla.ut cette session ; un
hontne dont les talents ont été plus appréciés cette
année par le parti conservateur que les autres an-
nées ; et je suis convaineu qu'en prononcant le nom
de cet homme, les honorables députés admettront
que, quelle que soit Popinion qu'il ait donnée sur
cette question, cette opinion est ('une grande
valeur.

J’ai le phisir de citer Vopinion de I'honorable
Edward Blake sur les effets de la politique nationale,
afin de corroborer ce ue jai dit anjourd’hui.

Dans sa lettre & ses commettants dans le comté
de Durham-ouest, il exprime ses vues dans un lan-
gage clair et précis.  Parlant de la politique netio-
nale, il dit dans cette lettre :

Elle a eu une tendance, ainsi qu’on le prédisaitily a
douze ans, vers 1o déxorganisation et annexion, et non
vers la consolidation et le maintien de I'union britannique
dont ils prétendent étre les gardiens naturels.

Elle nous a Iaissés avee une faible population, une pau-
vre immieration et un Nord-Ouest encore désert avec une
angmentation énorpie de notre dette publique et de nos
obligations annuclles, Un systtme extrayagant de dépen-
ses et un tarif injuste et coliteux ; avec des marchés res-
treints pour nos besoing, soit pour vendre ou acheter, et
avec toute cette snite de maux rendus plus intenses par
nos conditions spéceiales, qui en proviennent avee un trafic
détourné de ses voies naturelles et dirigé_forcément vers
d'autres voies qui sont par 1) méme moins profitables;
avec les relations difficiles et une barriére fiscale mena~
¢ante, nous rendant de plus en plus étrangers avec la
puissante nation de langue anglaise qui est au sud, nos
voisins et nos gxarentg avee lesquels, nons devrions étre,
comme il & été promis que nous serions sur un pied de
généreuse amitié et de relations libérales, .

De mal en pis: elle nous a laissés avee des notions faus-
sey sur ’honnéteté et une sombre apathie pour Popinion
publique ; avee des animosités de races, de religions et de
provinces plut6t enflammées qu'apaisées; avec un parle-
ment servile, un pouvoir exéeutif autocrate, des divisions
électorales corrompues et des classes d’hommes corrup-
teurs; avee une confiance en soi diminuée et une tendance
a compter davantage sur 1a caisse publigue et sur aide
des législatures ; elle nous a encore laissés en proie & un
esprit vaniteux et arrogant, bien éloigné de la véritable
virilité, pronant bien haut des choses impossibles et des
sentiments ontrés, et laissant de ¢ité les faits et les véri-
tables idées, L .

Elle nousa laissés les mains lies, avec notre avenir
comproinis, et dans un tel embarras que, soit que nous
restions immobiles, soit que nous marchions, il nous faut
encourir des périls qu’autrement nous aurions pu éviter
ou affronter avec de plus grandes chances de suceds.”

Cette critique de la politique nationale confirme
ce que j’ai dit aujourd’hui. Tine me reste plns, sous
ce rapport, qu'd récapituler les différents points
dont j'ai fait la preuve.

J'ai démontré que la politique nationale n’a pas
augmenté notre commerce avec les pays étrangers.
J'ai démontré qu'elle n'a pas fait hausser le prix
des produits agricoles. J’ai démontré qw’elle a faijt
angmenter le prix de certains articles fabriqués
dans ce pays er qui sont d’'un grand usage pour la
classe pauvre. J'ai démontré que la politique natio-
nale n'a pas réussi 4 empécher notre population
d’émigrer par milliers aux Etats-Unis. J’al prouvé

qu’elie emipéche nos culsivateurs de vendre sur des
marchés ol les prix sont élevés, et d’acheter ol les
prix sont les plus bas, et j'ai prouvé que la valeur
des terres avait grandement diminuée depuis son ap-
plication. Si cela ne suffit pas, appuyé par les meil-
leures autorités, que peut-on exiger de plus pour
condamner une politique de cette nature ?

Mais je laisse la politique nationale et je passe &
un autre sujet. On nous demande souvent, quelle
politique le parti libéral a-t-il & présenter an pays ?
Notre politique est le développement de nos rela-
tions commerciales avec les Etats-Unis. Voici notre
politique ; nous ne la définissons pas au point ¢’in-
diquer tous les articles qui seront admis dans ce
pays et dans P'autre, mais nouns, comme parti libé-
ral, avons toujours proclamé, dans les assemblées
publiques et dans les législatures de ce pays, que
nous sommes en faveur du libre-échange duns les
produits naturels ; mais si les Etats-Unis refuse de
nous l'accorder, nous consentons 3 aller plus loin,
Nous admettrons en franchise un grand nombre
d’articles fabriqués aux Etats-Unis, pourvu que
nous ayons le méme privilége d’expédier en fran-
chise sur leurs marchés, les articles fabriqués dans
notre pays.

Nous ne prétendons pas (ue nous pouvons €nu-
mérer tous les détails d’un traité qui pourrait étre
conelu, aprés avoir examiné toute la guestion, mais
nous sommes généreux de ce coté de la chambre, et
si nous étions au pouvoir, je suis convaineun que, en
moins de deux ans, nous pourrions signer un traité
qui nous asurerait de grands avantages sur les mar-
chés des Etats-Unis, et donner danssi grands avan-
tages aux Américains sur les notres, Mais on nous
dit que nous ne pourrions pas l'obtenir. Nous ne
connaissons vien de ce gui arrivera dans lavenir.

En 1849, on disait que nous ne pourrions jamais
conclure un traité comme celui que nous avons eu
en 1854. Il a fallu sept longues années de négocia-
tions ininterrompues pour I'obtenir. Tous les ans
on nous le refusait, et enfin, aprés un examen at-
tentif des relations entre les deux pays, nous réus-
simes, en 1854, 4 obtenir un traité avantageux pour
le Canada. :

Mais les honorables chefs de la droite semblent
croire que nous pouvens conclure un traité en un
mois. L’hiver dernier ils ont dissous le parlement
dans un temps trés défavorable. Dans quel but?
Dans le but d’avoir un parlement uouvellement élu
par le peuple aux fins d'examiner le traité qu'ils
devaient conclure avec les Etats-Unis; et cepen-
dant, en présence de cet appel au peuple, pas une
démarche n’a été tentée & Ueffet d’obtenir ce traité.
Je suis d’avis que les honorables messieurs ne sont
pas du tout en faveur d’un traité avec les Etats-
Unis destiné & donner plus d’étendue & notre inter--
course. J’aila hardiesse de déclarer, de mon si¢ge
en cette chambre, que mon opinion sincére est
quils n'ont pas plus Pintention de conclure un
trajté avec les Etats-Unis qu'ils n’en avaient d’en
obtenir un avec les iles Sandwich. Toute .leur
conduite depuis deux ou trois ans prouve mon
avancé. :

On nous a dit souvent, dans les assemblées publi-
ques et dans cette chambre, que depuis les vingt
dernitres années ils avaient été favorables 4 une
réciprocité et qu’ils avaient fait nne offre de reéci-
procité aux Etats-Unis. - .

Quelle était cette offre? Ils ont fait une liste
des articles frappés de droits élevés, et ils ont dit
aux Etats-Unis : Si vous permettez que ces articles
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entrent dans votre pays francs de droits, nous ac-
corderons Padmission en franchise dansle Canada
des articles de méme nature ; ou si vous vounlez ad-
mettre ces articles sur vos marchés en réduisant les
droits au-dessous des droits ordinaires, nous dimi-
nuerons les droits sur ces mémes articles gui sont
expédiés dans notre pays, st ces honorables mes-
sieurs croient ce quils ont dit depuis ces dernitres
années, savoir, gu’un traité de réciprocité dans les
produits naturels ruinerait les cultivateurs de notre
pays, quoffrent-ils aujourd’hui aux Etats-Unis?

1ls disent aux Etats-Unisque s'ils acceptent cette
offre ils ruineront nos cultivateurs, mais, disent-ils
nous vous laissons libres, et si vous désirez ruiner
nos cultivateurs, vous n’avez qu'a accepter notre
offre. Le parti conservateur est-il en faveur de la
réciprocité dans V'échange des produits naturels?
Pas un seul de ses membres ne l'est. Je défie qui
que ce soit parmi les honorables députés de la
droite de dire qu'il est en faveur d’un traité de
réciprocité dans les produits naturels avec les Etats-
Unis. Et 8’ils ne sont pas en faveur d'un traité, et
s'ils ne venlent pas géner la politique nationale,
directement on indirectement ; si dun cdté ils
excluent les matidres premitres et les produits na-
turels du pays et, de Vautre cdté, &'ils excluent les
articles manufacturés dans le pays, jaimerais a
savoir quels articles le traité comprendra.

On nous a dit que, en 1888, sir Charles Tupper
avait fait aux Ktats-Unis une offre absolue de
réciprocité, Jamais sir Charles Tupper n'a
fait, de bhonne foi, une offre an gouvernement
américain an sujet d’un traité., J’affirme, comme
je Tai déjd affirmé, que sir Charles Tupper n’a
jamais fait, de bonne foi, une offre aux commis-
saires nommés par le gouvernement de Washington
en 1888. Et pourquoi n’en a-t-il pas fait ? Parce
qu’on ne lui avait conferé ni le pouvoir nilautorité
{e faire une offre de cette nature au gouvernement
américain. ) '

Antérieurement & la nomination des commis-
saires, qui devaient régler la question des pécheries
en 1887, le secrétaive Bayard a écrit 4 sir Charles
Tupper dans le cours de mai. Sa lettre félicitait
sir Charles Tupper de sa nomination—car il savait
que ¢’était un de ses cotés faibles  Ilespérait qu’il
ferait partie de la commission qui devait se réunir
i Washington I'automne suivant, ce gue sir Charles
Tupper demanda plus tard, d’aprés sa propre lettre,
et il fut nommé un des commissaires pour le Canada
aux fins de régler les difficultés qui existaient entre
les deux pays. ‘

Or, suivant cette lettre, écrite par M. Bayard,
qui connaissait la politique et les vues du gouver-
nement américain sur la question commerciale, qui
savait ce que son gouvernement voulait faire &
cette époque, le secrétaire Bayard lui proposait de

discuter toutes les relations commerciales du pays

quand ces commissaires seraient nommés, et voici
ce que dit sa lettre. Aprés Vavoir félicité de son
habilet¢ et de son patriotisme, ete., il continuait :

La difficulté immédiate qu'il s’agit de réeler se trouve
dans le trait€ de 1818 entre les Etats-Unis et la Grande-
Bretagne, lequel a toujours 6t6 une questio vecata depuis
qu’il a été conclu. : »

Je suls convaincu que nous cherchons tous déux i obte-
nir un réglement juste et durable—et il n’y a.qu’un moyen
de réuss r—c’est, par une discussion franche, sur un prin-
cipe libéral et digne ’hommes d’Etat, de toutes les rela~
tions commerciales des deux pays. R

Je dis commerciales, parce que je ne propose pas d’in-
clure, méme d’une maniére indirecte, ou par upe inten-
tion quelconque, partielle ou détournée, les relations poli-

tiques du Canada et des Etats-Unis, ni d’affecter 'indé-
pendance de I’un ou "autre pays.

Cela équivalait & dire  sir Charles Tupper: Vous
&tes 4 laveille d’6tre nommé commissaire ; cherchez
A faire comprendre a4 votre gouvernement, et par
Ini au gouvernement anglais, qu’il devrait autoriser
les commissaires & négocier d’aprés ces données.
Mais le gouvernement anglais n’a pas conféré ces

ouvoirs. Je crois que sir Charles Tupper était

vorable & des relations commercialesplus étendues
avec les Etats-Unis, .mais le gouvernement, &
Ottawa, n'était pas en faveur de cette politique, et
les instructions ne furent pas données. Comment
le sais-je ? Voici les instructions qui ont été données
aux commissaires :

Attendu que dans le but de considérer et régler 3
P'amiable, de concert avec les plénipotentiaires a4 étre
nommés par nos bons amis, les Etats-Unis d’Amérique,
toutes ou P'une des guestions relatives aux droits_ des

écheries maritimes contigués 3 I’Amérique Britannique

u Nord et & Terreneuve, lesquelles sont en litige entre
notre gouverncment et celui de nos bons amis susdits, et
toute autre question qui pourra surgir et que les plénipo-
tentinires respectifs pourront étre autorisés i considérer
et régler par leurs gouvernements respectifs.

‘¢ Pourront étre autorisés.” Ces instructions ont
été données le 24 octobre 1887. Les Etats-Unis
attendirent dix-huit jours aprés que ces instruc-
tions eurent été données aux plénipontentiaires
anglais, et alors, ils donnérent des instructions rédi-
gées presque dans les mémes termes, donnant le
méme pouvoir que celui gque UAngleterre avait ac-
cordé 4 ses plénipententiaires. Conséquemment,
toute la. question commerciale était en dehors des
pouvoirs conférés aux commissaires par leurs gou-
vernements respectifs.

Permettez-moi de lire les instructions ‘données
aux plénipotentiaires de Washington.

Pour se rencontrer et conférer avec les plénipotentiai-
res représentant le gouvernement de Sa Majesté britan~-
nique dans le but de considéreret régler & 'nmiable toutes
ou 'une des questions relatives aux droits des pécheries
maritimes contigués 41’ Amérique Britannigue du Nord et
a Terrenenve, lesquelles sont en hn%e entre le gouverne-
ment des Etats-Unig et celui de Sa Majesté britannigue,
et toute antre guestion qui pourra surgir et qu’ils pour-
ront étre autorisés & considérer et régler par leurs gouver-
nements respectifs, .

Vous remarquerez que la rédaction est a pen
prés la méme. Sir Charles Tupper a dit qu’il avait
offert anx plénipontentiaires de régler, sur une base
plus large, la question des relations commer(;mles
entre les deux pays. Il n'avait pas le pouvoir de
faire cette offre, et Voffre et la réponse i loffre ne
furent pas insérées dans les protocoles. On a dit
qwelle 8’y trouvait, mais quand ils furent déposés
devant cette chambre, je constatai que l'offre était
imprimée sur une feuille volante et elle n’était
signée de personne, mais elle avait été publiée,
ainsi que marquée ‘‘Par Pautorité .du conseil
privé.” o N

Peut-on prétendre que sir Charles Tupper a fait
une offre réelle? Comment aurait-il pu la faire
guand, dans le méme temps guesir Charles Tupper
était & Washington, chaque député qui se levait .
dans cette chambre condamnait la réciprocité, dé-
clarant qu’elle ruinerait les intéréts des cultiva-
teurs canadiens ? 11 est yrai que, gquand sir Charles
Tupper fut de retour, il blima ouvertement plu-
sieurs de ces discours, On'a prétenduqu’il y avait -
eu du twmulte dans une de leurs réunions, et que
sir Charles Tupper leur avait dit que, si la politique

Wil préconisait n'était pas d’accord avec Jes vues
du parti conservateur, il partirait, et c’est ce qu'il .
fit en retournant 4 son poste en Angleterre. '
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A cette époque, le parti démocrate, qui était an
pouvoir anx Etats-Unis, était en faveur du libye-
échange, et le président et le secrétaire d’Etat
étaient favorables 4 des relations commerciales
plus étendues, et plusieurs républicains voulaient
aussi augmenter le commerce entre le Canada et les
Etats-Unis.  Mais on ne s'attendait pas & voir
briller, en 1890, une petite étoile dont la faible clarté
servirait & nos ministres. Ils apprirent que la
colonie de Terreneuve cherchait 4 obtenir des rela- |
tions commerciales plus étendues avec les Etats-
Unis, et ils jugérent que ce grand Canadane pouvait
pas permettre & cette petite ile e régler ses propres
affaires sans intervenir, de sorte quils éerivirent
4 lord Knutsford déclarant qu’ils” désiraient que
Terreneuve ne fit pas d’autres démarches au sujet
de ce traité, & moins que le Canada ne fitt mis dans
Ia méme position. Alors, lord Knutsford recut
Yordre d’en informer sir Julian Pauncefoot, et par
ce mouvement de flane, le gouvernement chercha i
arriver & quelque projet de véciprocité.

Ii se présenta ensuite devant le peuple et il Iui
annonca que le gouvernement des Etats-Unis avait
pris linitiative dans Pouverture des négociations,
et M. Blaine contredit cet avancé dans une lettre
quia été déposde sur le hureau (e la chambre. Cette
lettre était adressée par lui & sir Julian Pauncefoot,
et apres avoir parlé ({e différentes choses, il dit:—

Vu que vous étiez venu au département d’Etat avec ces

deux propositions et que le sujet a été pour la premidre
foismentionné entre nous et vu de plus que je consentis &
une conférence privée, ainsi que je I'ai expliqué dans ma
note, j’avoue que j’ai éprouvé une vive surprise quand,
nlusieurs sernaines f)lus tard, durant les élections cana-
diennes, sir John Macdonald et sir Charles Tupper ont
dit tousdeux dans les assemblées publiques, qu'une con-
férence non officielle aurait licu & Washington aprésle 4
mars, 3 1a demande du secrétaire d’Etat, Je relate ces
faits parce que je crois qu'il est important,vu que, la ques-
tion est devant le public depuis plusieurs semaines, de
faire comprendre que la_conférence n’a pas été inspirée
ni proposée par moi, maig, loin de 13, que 'arrangement
particulier dont j’ai parlé était une modification de votre
proposition, et pas du tout une suggestion venant de la
part du gouvernement des Etats-Unis,

C'est la preuve que sir John Macdonald et sir
Charles Tupper ont dénaturé les faits dans les as-
semblées {)ubliques, et le secrétaire Blainea déclaré
dans une lettre rendue publique, adressée & sonami
M. Baker, qu’il n’était pas le premier inspirateur

h Jalt pas fe . rate
de I'entrevue gue lon avait dit devoir avoir lien
aprés le 4 mars, faisant ¥oir par 14 que tout ce pro-
jet, du commencement & la fin, n’était qu'une ma-
neuvre électorale.

J’ai appris de source certaine quune personne
avait été envoyée dans 'ouest, avant la lutte élec-
torale, pour voir les chefs du parti afin de s'assurer
g'il serait sage de faire les élections un an avant
T'expiration de la durée constitutionnelle du parle-
ment, et qu'une autre fut envoyée dans 'est pour
connaitre I'opinion des chefs du parti & ce sujet, et
je comprends que ces deux 1)ersonnes ont da dire
aux ministres que, & moins de faire les élections de
suite, la popularité de la politique du libre-échange
devenait si grande, qu’ils seraient chassés du pou-
voir. Ils se sont dit en enx-mémes: si nous en
appelons aun pays, nous devons avoir quelque chose
dans le sens de la réciprocité ; nous dirons gue nous
sommes sur le point ('aller & Washington aux fins
d’y négocier un traité d’aprés celui de 1854. Et
que comportait ce truité de 1854? II comprenait les

-produits naturels de la ferme.

Je peux prouver par les discours des honorables
députés de la droite que presque chacun d’eux est

M. MacpoxaLp (Huron).

opposé i l'adoption d’un traité semblable 4 celui de.
1854, Permettez-moi d’attirer l'attention sur ce
fait, savoir : que méme durant ce débat, plusieurs
de ceux qui ont parlé sur la question ont déclaré
que les Etats-Unis ne sont pas notre march¢ natu-
rel. Dans ce cas, pourquoi chercher & expédier
nos produits naturels sur un marché qui n’est pas
notre marché naturel ? L’antre jour, le ministre des
finances nous a dit que les Etats-Unis n’étaient pas
notre marché naturel. Le ministre de 'agriculture
a dit l1a méme chose dans plusieurs assemblées pu-
bliques, dans différentes parties du pays. Des
membres éminents du gouvernement nous ont dit
dans cette chambre que notre marché naturel
n'était pas aux Etats-Unis, que leur marché était
encombré, qu'ils ont beaucoup plus qu'ils ne peu-
vent consommer des produits que nos cultivateurs
peuvent leur expédier ; en conséquence, il est inutile
de chercher un marché dans ce pays. Des mem-
bres et des partisans du gouvernement ont (it
mainte et mainte fois qu'ils étaient opposés i la ré-
ciprocité dans les produits naturels. Je vois en
face de moi le député de Grey-est(M. Sproule) qui,
jen suis certain, n’appuierait jamais un traité
comme celui de 1854.

L’honorable députéa prononcéundiscourséloguent
T'année derniére et un autre, 'année précédente, au
cours desquels il a déclaré que, si nous avions un
traité de réciprocité dans les produits naturels, les
intéréts des cultivateurs canadiens seraient ruinés.
Vu qu'il T'a oublié¢ je lirai, pour son avantage et
celui de son parti, quelques extraits qui Iui feront
connaitre, ainsi qu’d mes honorables amis de ce
chté de la chambre, Popinion et la maniére de voir
de Paspirant ministre de l'agriculture sur cette
question. A la page 3110 des Débats de 1890, il
dit : ‘

J’aimerais & demander aux cultivateursdu Canada s'ils
consentiraient A laisser expédier dans notre pays les mil~
lions de livres de fromage et de beurre de rebut quece
pays fabrique, et cela, au grand détriment d’ane de nos
industries les plus importantes.

Or, la réciprocité d’aprés le traité de 1854 ruine-
rait cette industrie, suivant votre principe, et, en
conséruence, vous étes opposé i la proposition du
gouvernement. Il dit plus loin:

Iln'ya pas de cultivateur au Canada qui pourrait se
}H’rey avec profit 4 cette industrie comme ille fait aujour-
ui.

La réciprocité absolue n'affecterait pas plus cette
industrie que la réciprocité partielle, parce que la
réeiprocité, d’aprés le principe de 1854, comfprem
drait ce méme article aussi bien que l'autre forme
de réciprocité, done il est opposé & la réciprocité
dans les produits naturels. Puis, parlant du lard,
Phonorable monsieur ajoute : : ‘

Si le prix wangmente que d’un demi centin parlivre,
au caleul le glus bas, sur 15,000,000 de livres de lard, i
reviendra $76,030 aux cultivateurs, Prenant les autres
branches de produits, et le beeuf, sur lequel il y aura un
droit de trois centins par livre, il est facile de comprendre
les avantages qui en reviendront & nos cultivateurs.

Et il continue : ’

On apporte beaucoup d’attention dans mon comté i Ia
culture des prunes, Nous en exportons, chaque année,
enyiron 10,000 boisseaux, et, sans ce droit de 30 centins par
hoisseau, nos propriétaires de vergers auraient a soutenir
la concurrence de leurs rivaux américains.

Maintenant, voyons ce qu’il dit. Relativement
au beurre et an fromage, il dit que la réciprocité
ruinerait les intéréts des cultivateurs dans ce com-
merce, Au sujet dulard, il dit que la réciprocité
aurait le méme effet sur ce commerce que font nos
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cultivateurs. Aux producteurs de fruits, il déclare
gue la réciprocité rninerait leur industrie. Celame
démontre gue Phonorable député appuie un gouver-
nement dont il ne comprend pas la politigue.

Je me permettrai de citer une autre autorité sur
la question. Vous n’avez pas oublié que, I'année
derniére, il y avait un homme de talents et popu-
laire qui faisait partie du gouvernement. Tlrepré.
sentait un comté de lest, il était trés éloquent et
jouissait de Pestime de ses collégues, et on lui con-
tia la tache de développer la politique du gouverne-
ment sur la question commerciale, Au cours deson
éloquent discours, honorable député de Bothwell
(M. Mills) lui posa une question, et il y répondit
dans les termes que voici :

Je suis convaineu que les cultivateurs de ce pays m’ap-
puieront, si je dis que le libre-échange dans les produits
:1gricole§ entre le Canada et les Etats-Unis, serait la pire
chose qui pourrait arriver aux cultivateurs de notre pays.

C'était 1a la politique du gonvernement, Vannée
dernitre. Il s’est présenté au pays cette année en
disant qu'il voulait appliquer aux deux pays la
politique méme qu’il avait condamnée 'année der-
niére. Mais j'irai encore plus loin. On nous a dit
sur tous les hustings que la réciprocité absolue
ruinerait le commerce d’animaux : on nous a it
quelle ruinerait le commerce de farine, qu'elle
réduirait le prix des pois et de 'avoine & celui du
majs admis en franchise. On nous a dit gu'elle
faciliterait Uentrée des farines américaines & bon
nmiarché et ruinerait notre marché de farine, et des
partisans du gouvernement, haut placés dans Ves-
time publique, nous ont dit ces choses & chaque occa-
s1on.

Mais qu’a dit le journal qui les appuie, organe
du parti conservateur A Toronto, ce grand organe
qui refléte P'opinion du parti conservateur, organe
qui a été maintenn par le parti conseryateunr, créé
par le parti conservateur et qui est I’écho des chefs
du parti, qua-t-il dit aun sujet de la réciprocité
dans le commerce 2 Que cette politique ruinerait
ce commerce, et il a publié dans ses colonnes un
avisimprimé en gros caractéres, afin d’attirer Iatten-
tion des cultivateurs sur ce point particulier. Cet
avis est resté des semaines entiéres dans ce jour-
nal pendant la campagne électorale. Voici ce que
' Empire dit :

Des faits I—Cultivateurs ]—Elle ruinerait le commerce
d’animaux.—Ce n’est pas de l'exagération, mais un fait
clair et palpable.~C’est ce que In réciprocité absolue.cau-
serait. Pourquoi? Parce que le bétail canadien peut étre
admis vivant en Angleterre, et étre expédié dans Pinté-
rieur pour é&tre offert en vente,

Les animaux des Etats-Unis doivent étre abattus aleur
arrivée, parce qu’il existe une maladie dans ce pays, dont
les animaux souffrent, mais qui n’existe pas dans notre

VS,
! Cuitivatenrs canadiens, cet avantage vous vaut au

mons §10 par téte de hétail ! !
Avec [a réciprocité absolue,nous de pourrons paspréser-
ver notre pays de cette maladiegui régne aux Etats-Unis,

parce que nous ne formerions virtuellement qu'un seul

pays, ‘ . .
f;’Angle(erre pour protéger ses propres cultivateurs, et
non par mauvais vouloir i notre égard, serait forcée de
mettre nos animaux sur la liste d’exclusion, L
Et vous perdriez plus de $650,000 par année sur les ani-
maux seulement. * -

En présence de tous ces faits, je demanderai aux
honorables chefs de la droite comment ils peuvent
étre lo§iques en disant au peuple de ce %)ays qu’ils
vont aller & Washington le 12 octobre, dans le but
de négocier un traité, d’aprés une politique qui,
affirment-ils, ruinera les intéréts de notre classe
agricole,

M. VOrateur, nous ne sommes pas de cette opi-
nion de ce coté-ci de la chambre. Nous croyons que
la réciprocité dans les produits naturels serait un
srand avantage pour nos cultivateurs, qu’elle leur

ournirait un marché libre ; elle leur donnerait deux

ressources, le marché anglais pour certains produits,
et le marché américain pour d'autres, et de cette
facon, la prospérité du cultivateur canadien augmen-
terait de beaucoup. C’est un des avantages qui
résulteraient de la réciprocité en produits naturels
seulement.

Mais nous disens plus, et nous prétendons que,
si les articles fabriqués aux Etats-Unis étaient ad-
mis en franchise sur nos marchés, et si nos articles
manufacturés étaient admissur lenrs marchés francs
de droits, nous pourrions tous deux vendre sur les
marchés olt les prix sont élevés et acheter sur ceux
gui vendent moins cher. Est-il posgible que le gou-
vernement cherche i tromper le peuple de ce pays ?
Est-il possible qu’il dise au peuple dans une partie
du pays que sa politique est la réciprocité, et dans
une autre partie du pays, que sa politique est la
vieille politique nationale ?

C’est bien 12 ce qui arrive.

Dans le premier discours ¢ue le ministre de Ia
justice a fait, pendant la derniére campagne électo-
rale, il a déclaré que le gouvernemnent voulait
obtenir nne réciprocité comme celle que nousavions
avec les Etats-Unis en 1834 Quelques jours
aprés, sir John-A. Macdonald a publié un manifeste
électoral, dans lequel il n'a pas dit un mot au sujet
de la réciprocité avec les Etats.Unis. Mais il a
parlé de la politique nationale. 11 a dit: Nous
nous présentons devant le public avec le méme
programme ¢ue nous avions en 1879, en 1882 et en
1887. Le chef dn gouvernement disait une chose,
son premier lieutenant en disait une autre, et le
peuple attendait la grande assemblée oli le gouver-
nement devait déclarer sa politique.

Je mentionnerai un incident qui est arrivé dans
ma propre ville. Immédiatement aprés que le
ministre de 1a justice elit terminé le discours dans
lequel il a déclaré que les conservateurs étaient en
faveur de la réciprocité pour les produits naturels,
un tory de P’endroit a dit que son parti avait tou-
jours ét¢ en faveur de la réciprocité pour les pro-
duits naturels ; mais aussitét aprés la publication
du manifeste de sir John-A. Macdonald, ce tory et
plusieurs autres sont revenus sur leur opinion, et
ont déclaré qu’ils voulaient maintenir la politique
nationale. 1l est de notre devoir de demander au
gouvernement de déclarer guelle est sa politique ;
car il occupe une position responsable, tandis qu’il
n’en est pas ainsi pour nous. Le peuple a droit de
savoir quelle politigue il entend suivre, avant de le
juger.

On nous demande souvent quelle est notre poli-
tique. Elle est aussi claire et aussi distincte que
1u5umiére du jour, Nous voulons la réciprocité la
plus étendue possible avec les Etats-Unis. Nous
ne voulons pas akandonner 4 nos. voisins nos pou-
voirs Iégislatifs, Qu’est-ce que la réeiprocité, telle
que je l'entends ? Je Yai discutée sur les hustings,
avant qu’elle devienne une question de politique et
de parti. Suivant mei, la réciprecité absolue
signifie ceci : notre position. politique restera la
méme, et nous imposerons les droits qu’il nous

laira sur les articles venant des pays étrangers, eo
Fes Etats-Unis feront la méme chose ; mais les
marchandises importées des Etats.Unis entreront
ici en franchise, et le Canada aura la méme liberté
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d’exporter ses marchandises sur les marchés améri-

cains. Nous aurons donc le controle complet de

notre tarif ; nous imposerons les droits qu’il nous
laira sur les marchandises ¢trangéres ; et les Etats-
nis auront droit de faire la méme chose.

En examinant toute la question, il faut venir a
la conclusion que la politigue du gouvernement est
encore la politique nationale, et qu'il est encore prét
4 protéger les manufacturiers et les coalitions qvi
ont arrach¢ des millions de la poche du peuple pour
s’enrichir. M. Redpath, le grand raffineur, apres
avoir arraché des millions au peuple canadien, n'a
pas cru devoir rester ici pour dépenser sa richesse ;
mais il est allé en Angleterre, ot il a acheté un
magnifique chiteau et il y vit dans le luxe avec
Targent qu’il a extorqué au peuple canadien.

il en est ainsi pour plusieurs manufacturiers du
pays. Le gouvernement les protége, parce qu’ils
ont beancoup d’argent, et qu’ils sont capables de
souscrire de fortes sommes pour faire de la corrup-
tion, comme il I'a été prouveé, dans les enquétes gui
ont en lien, pendant cette session. Je crois que le
jour n’est pas éloigné ont 'on découvrira toute cette
corruption, et ceux qui se seront rendus coupables
de malhonnéteté et de corruption, seront livrés aux
justes chitiments du peuple ; et alors, des hommes
meilleurs et plus honnétes les remplaceront pour
gouverner le pays.

On a accusé le parti libéral d’avoir des wvues
étroites. L’honorable député d’Albert (M. Wel-
don), dans le discours qu’il a fait l'autre soir, a
parlé de Thonorable député d'Oxford-sud (sir
Richard Cartwright) qui est un des hommes d’Etat
du pays aux vues les plus larges et les plus libé-
raies, et qui connait peut-étre Te mieux les affaives
publiques du pays, Phonorable député, dis-je, a
parlé de lui, en le dési%mmt du doigt avec mépris,
et a dit du parti libéral et de cet honorable député
qui est un de nos chefs, qw’il & des idées peu-élevées
et trés étroites.  Quelle accusation contre le parti
libéral ! L’honorable député a étudié I'histoirve
constitutionnelle du Canada. N’y a-t-il pas vu les
grandes ceuvres du parti libéral ?

Qui a combattu en 1837-38-39 pour les grands
principes du gouvernement responsable, contre la
puissante organisation du “family compact?”
Quel est le parti qui, avec cet esprit large et libéral,
g'est jeté dans la lutte, a combattu et a remporté
la grande victoire du gouvernement responsable,
pour en faire une des pierres fondamentales de la
constitution de notre pays? Plus tard encore,
c’est le parti libéral qui a déclaré que les différentes
municipalités devraient avoir leurs gouvernements
locaux pour administrer leurs affaires, afin qu’elles

ussent  dépenser leurs revenus pour des fins
ocales, et ({u’elles pussent se cotiser elles-mémes
pour répondre 4 leurs obligations. Le parti con-
servateur, qui a toujours eu des idées arriérées,
déclarait que les libéranx étaient opposés aux prin.
cipes anglais, qu’ils cherchaient & suivre les tradi-
tions et les habitudes des Etats-Unis, et ils ont
été jusqud dire que les institutions municipales
seraient des républiques continuellement & la charge
du gouvernement, et ils ont accusé le parti libéral
d’étre déloyal et composé d’anti-patriotes. Quel a
été le résultat? Ces institutions ont été établies
et aujourd’hui, il 'y a pas un seul tory dans le
pays qui puisse dire gue les libéraux avaient tort.

Puis, si nous examinons encore 'histoire de notre

ays, guel est le parti qui, le premier, a agité et
ﬁmdé en grande partie notre systéme d’éducation
M. MacpoxaLp (Huron). ‘

gratuite ? Clest le parti libéral, et d’aprés notre
constitution, les fils et les filles dn pauvre recoivent
Téducation & coté de ceux du riche, afin d'en faire
des citoyens capables de travailler anx destinées de
notre pays.

C’est encore le parti libéral qui a émis Pidée de
la confédération des provinces, et c’est lui qui a
contribué le plus & sa réalisation. On nous a
souvent-dit sur les hustin%s et dans cette chambre,
que le chef du grand parti libéral-conservateur était
le pére de la confédération. Les tories du temps ont
combattu les principes de la confédération, et
lorsqu’est arrivé le conflit entre le Haut Canada et
le Bas Canada, quel est ’homme qui découvrit et
suggéra le remede? Clest feu George Brown,
le grand chef dupartilibéral. Il prit Vinitiative ;
il demanda an parlement de nommer un comité
de vingt chargé d’étudier la question de réunir
les provinces séparés pour en former un grand

ays.

P %e comité a étudié tousles détails de la question.
11 recut des instructions 4 ce sujet. Deux rapports
furent somnis au parlement en faveur de la confé-
dération. Le rapport de la majorité était signé par
dix-sept membres, le rapport de la minorité opposée
i la confédération n’était signé que par trois mem-
bres, et le premier nom sur le rapport de la mino-
rité était celui de 'honorable sir John-A. Macdonald,
P'ex-chef du parti conservateur. Le second nom
¢tait celui de John Sanfield Macdonald, et le troi-
sitme était celui de M. Scoble, quireprésentait alors
le comté d’Elgin.  Le lendemain du jour en le rap-
port fut présenté, le gouvernement fut battu sur
une résolution présentée par I’honorable Wm.
Macdougall, blimant le gouvernement d’avoir pays¢,
pendant U'intérim de la session, une somme de
$100,000 & la ville de Montréal, sans V'assentiment
du parlement. - Nous avons vu_alors la magnani-
mité du parti de la réforme dans le pays. ILes
libéraux auraient pu former un gouvernement, mais
George Brown avec cette grandeur d’ime qui l'a
toujours caractérisé—il était digne de ses parti-
sans—offrit son appui au parti conservateur, si ce
dernier voulait travailler & la fondation de la con-
fédération. Clest aprés cela gue les deux partis se
sont unis pour établir la confédération. Dites
maintenant si, aprés avoir accompli ces grandes
envres, le parti libéral a des idées étroites et peu
élevées. M. I'Orateur, je suis fiché d’avoir retenu
la chambre aussi longtemps. Je remercie les dé-
putés des deux cdtés de la chambre de la bienveil-
lante attention qu'ils ont bien voulu me préter ; et
je vous remercie, surtout, M. I'Orateur, de votre
courtoisie pendant mon discours.

M. WALLACE : M. 'Orateur, nous avons en-
tendu pendant plusieurs heures les remarques de
I'honorable préopinant. Il nous a répété le méme
vieille histoire que nous avens entendue depuis des
années sur tous les hustings du pays. Nous avons
entendu ses dénonciations de la politique nationale ;
une politique que le peuplea approuvee dans quatre
occasions différentes, une politique qu’il approuve-
rait encore anjourd’hui, je crois, ¢i nous voulions
le consulter.

L’honorable député de Huron-est (M. Macdonald)
nous a dit que la politique nationale est une fraude,
que la protection est une tromperie et un pidge, et
quelle a causé un grand tort au peuple du pays.
Mais, M. I'Orateur, aprés avoir dénoncé la politi-
que nationale en général, il fit cependant une petite
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réserve en sa faveur. C'est toujours ce que font
les députés de Popposition. Il est entré dans une
foule d’arguments pour démontrer que la protec-
tion est contraire aux intéréts du peuple; mais
quand il a parlé de la question du sel, il s'est arrété
un instant, et je crois qu’il a contredit la déeision
qu'il avait portée au sujet de tous les autres articles.

Le sel, d’aprés 'honorable député de Huron-est
(M. Macdonald), est un article qui doit étre pro-
tégé, et tout ce qu'il a pu dire contre le gouverne-
ment & ce sujet, c’est que le sel n’est pas suffisam-
ment protégé. Je crois, M. I'Orateur, que d’autres
députeés de P'opposition se trouvent dans la méme
position au sujet de certaines questions qui les in-
tévessent.

L'honorable député de Queen, LP.-E. (M.
Davies), par exemple, a prétendu fortement, Pannée
derniére, que le lard et les viandes fumées devaient
étre mieux proté%és, quoiqu'il condamnét les droits
imposés sur tous les autres articles.

L'honorable député de Brant (M. Paterson)se
trouve dans la méme position. Il n’est pas encore
satisfait des droits énormes imposés sur les sucres
candi et les biscuits. Il est lni-méme dans cette
branche de commerce, et il est tellement peu satis-
fait des droits de 25 et de 35 pour 100 imposés sur
cet article, qu’il est entré dans une coalition pour
faire augmenter encore énormément les prix, en
dépit de cette protection.

L’honorable député de Lambton-ouest,(M. Lister)
dénonce aussi la politique nationale. Il démonce
toute espéce de protection, mais quant il s’agit de
Thuile, 1l dit : oh ! des droits de 100 pour cent ne
sont pas suffisants sur I'huile.

Puis, M. I'Orateur, que dit Phonorable député de
Norfolk-nord (M. Charlton) ? Il est contre la pro-
tection, mais il a des intéréts dans les sauvetages
des navires naufragés, et il fit un rigoureux dis-
cours, il n’y a pas encore longtemps, demandant de
protéger les navires de sauvetage canadiens. Et
ainsi de suite pour tous les autres, M. I’Orateur.

Enfin, ce soir, nous avons entendu I’honorable
député de Huron.est (M. Macdonald) qui, apreés
avoir dénoncé la protection sous toutes ses formes,
dit que des droits de 15 centins par 100 livres, ou
de 42 centins par baril, ne sont pas suffisants sur le
sel. Pourtant, je me rappelle que pendant plusieurs
anndes, le sel se vendait dans les wagous, dans le
comté de Phonorable député, 55 centins le baril, et
Ton devait maturellement réaliser un bénéfice, car
autrement on n’aurait pu faire ce commerce pendant
plusicurs années 4 ce prix.

$’il y a une coalition condamnable dans le pays,
une coalition qui fait le plus de tort au peuple, et
qui le mécontente plus que toute autre chose, c'est
cette coalition qui existe dans le commerce du sel,
et gue I'honorable député de Huron-est (M. Macdo-
nald) défend et protége cette aprés-midi.

Quelle est l'histoire de cette question, M. [I'Ora-
teur ? I1 y a deux ans, le sel se vendait 55 centins
le baril dans les wagons ; mais une coalition g'est
formée—une coalition illégale, snivant moi—et de
suite le prix du sel a monté & $1, puis ensuite 3
$1.10 par baril dans les wagons. L’honorable député
nous a dit gu'il se produit environ 800,000 barils de
sel dans son comté, et puisqu'on pouvait vendre
autrefois le sel 55 centins par baril, cenx qui font ce
commerce ont réalisé des bénéfices illégaux, exorbi-
tants et inutiles de $440,000. Nonobstant ces faits,
Thonorable député de Huron-est (M. Macdonald)
pense que tous les droits protecteurs sont condam-

nables, et il s'est levé ce soir pour reprocher au

ouvernement d’avoir permis l'importation du sel

e la Grande-Bretagne en franchise. Il dit que
nous ne protégeons pas le sel de P'est de la confédé-
ration. Nous avons une loi uniforme pour toute la
confédération ; le sel de I'’Angleterre est importé
ici en franchise, et le peuple de tout la confédéra-
tion profite de 'avantage—c’est d’ailleurs son droit
—d’'importer le sel anglais en franchise. Je pense
que l’ogjection de P'honorable député est que le sel
américain devrait étre importé en franchise aulieu
du sel anglais. Nous savons par le discours qu’il
a fait ce soir qu'il est américain, qu'il n’a pas de
sympathies pour I’Angleterre, et que tous ses sen-
timents sont pour les Etats.Unis.

Je dirai quelques mots au sujet d’'une ou deux
?iuestions que Phonorable député a traitées aujour-

’hui en cette chambre. Il a commencé par faire
une assertion que nous avons souvent entendu faire
dans tout le pays, 4 savoir que le tarif a pour effet
de faire augmenter le prix des articles dans la
méme proportion des droits gque Uon impose. Si
tel est le cas, je demanderai aux honorables dépu-
tés de la gauche comment il se fait que depuis plu-
sieurs années, les rails d’acier se vendent de $28 3
$30 la tonne aux Etats-Unis, bien qu’il y existe des
de §28 par tonne. Sice que dit I'honorable député
est exact, les manufacturiers de rails d’acier, aux
Etats-Unis, doivent vendre leur marchandise pour
rien. Je crois que cet exemple seul est suffisant
pour réfuter 'argument de ’honorable député, qui
prétend que les dreits imposés sur un article ont
pour effet de faire augmenter d’autant le prix de
cet article.

L’honorable député a dit, ensuite, qu'il achéte
des étoffes canadiennes sur lesquelles il existe des
droits de 45 pour cent. Je pense qu'il n’est pas
nécessaire d'avoir de grandes connaissances pour
savoir que les étoffes canadiennes ne payent aucun
droit. Elles sont fabriquées ici. Il a aussi parlé
des couvertes et il a dit quon avait imposé
des droits de 80 & 120 pour cent sur cet arti-
cle. Vous pouvez acheter, aujourd’hui, des cou.
vertes blanches, fabriquées dons le pays, & raison
de 22 centius la livre ; il faut une livre et un
cinquiéme de laine pour fabriquer une couverte
ce qui coliterait 264 centins ; le coiit de la
fabrication porterait le prix de cet article 4 36
centins ; ajoutez i cela le profit que doit faire le
manufacturier et le marchand, et vous arrivez & un
prix net de 40 centins. Maintenant, je le demande
aux députés de cette chambre, okt sont ces droits
de 80 & 100 pour cent qu’on nous dit payersur cette
article ? Je prétends, M. 1'Orateur, que nous ne
payons pas un seul sou de taxe sur cet article. La
concurrence entre les manufacturiers de laine dans
le pays est si forte, anjourd’hui, qu'on ne paye pas
un son de plus & cause des droits. Mais, M. I’Ora-
teur, cette taxe a pour effet de conserver notre '
marché aux manufacturiers canadiens. Ilsnesont
pas formés en coalition, et la concurrence a main-
tenu le prix de cet article le plus bas possible,
quel que soit 'endroit ol il se fabrigue. ‘

L’honorable député dit que nous avons imposé
des droits de 65 pour cent sur le coton 4 chemise.
M. I'Orateur, je puis vous affirmer sur ma propre
expérience que -le meilleur coton & chemise se
vend aujourd’hui, en Canada, 123 centins la verge,
tandis qu’il se vendait 22 centins la verge,ily a
quelques années, alors qu’il n’y avait que 173 cen-
tins de droits sur cet article. Mais en méme
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temps, cet articles est fabrique dans le pays, ce qui
donne de Pemploi 4 nos gens.  Une autres cousidé-
ration importante est que les droits n'ont pas eu
pour effet de faire augmenter sensiblement le prix
de la matitre premitre; et ce que chaque femme qui
connadt cet article peut dire, ¢’est que notre mar-
chandise canadienne est de bien meillenre qualité
quecelle quenouns avions’habitude d'importeravant
Tinanguration de la politique nationale.

Lhonoruble député a parlé d'antres articles. 11
a dit que les pelles en acier solide se vendent $10.60
la douzaine a Gananoque, tandis qua Pittsburg
elles se vendent $7.80.  Nous savons tous quiil y a
une douzaine de jualités différentes de pelles, de
sorte quil est absurde de faire une comparaison de
ces prix sans connaitre les qualités respectives.
Mais griice & 'impulsion gue la politique nationale
a donuée & la fabrication, nous voyons que tous ces
articles se vendent en Canada de 25 4 35 pour cent
meilleur marché qwavant I'inauguration de cette
politique, sans compter qu'ils sont de meillenre
qualité qu'auparavant. .

L’honorable député a parlé de I'huile de pétrole,
et a dit que le No. 1 se vend, en Canada, 13}.cen-
tins le gallon, tandis qu’aux Etats-Unis il se vend
7% centins le gallon. 11y a deux ou trois points &
considérer dans cette question. Le gallon A vin,
qui est la mesure employée aux Etats-Unis, con-
tient un cinquiéme de moins que le gallon impérial,
de sorte 73 centins par gallon 4 vin équivalent &
9 centins par gallon impérial. Puis aux Etats-Unis,
on exige un prix supplémentaire pour le baril, tan-
dis qu'au Canada, I'huile se vend partout 4 tant le
gallon, sans prix suppl‘mentaire pour le baril.

Une VOIX : Non, non.

M. WALLACE : L’honorable député qui répond
“non ” ne connait rien de cette question. Personne
ne peut montrer un envoi d’huile canadienne olt on
a fait payé un supplément pour le baril. Voila
24 ans que je fais ce commerce, et je n’ai jamais
entendu parler 'un cassemblable. Le baril coiite 3
centins par gallon, et si vous ajoutez cela aux 9
centins, ’huile américaine cotite 12 centins le gallon;
puis, ajoutez le prix du fret gui doit étre d’un
on deux centins, et vous verrez que le prix de
T’huile américaine est réellement plus élevé que le
prix de I'huile canadienne qui cotite 12} centins ou
134 centins le gallon. Puis, Phuile canadienne doit
passer par deux épreuves que n’est pas obligé de
subir Phuile américaine.

Jai déja parlé du sel. Il est absurde de croire
qu'un article de consommation dans toutes les mai-
sons du pays, surtout sur les fermes, doive étre
augmenté de prix, de 55 centins 4 $1,10 le baril.
C’est un abus condamnable que 'on commet aun d¢-
triment des cultivateurs du Canada, et qui estle
résultat d’une coalition illégale; et cependant, nous
voyons '’honorable député de Huron-est justifier
cette coalition, ainsi que les prix exorbitants qu'elle
a eu pour effet de faire ¢tablir; mais le gouverne-
ment est venu au secours du peuple, et il a réduit
les droits de moitié ; de sorte qu'au lien d’étre de
15 centins par 100 livres, ils ne sont plus aujourd’hui
que de 73 centins par 100 livres. Et quel a été le
résultat ? Le 2 jaillet, cette coalition illégale a
publié une circulaire dans laguelle elle dit que le
prix de $1.10 a été réduit A 85 centins par baril. Je
crois que le gouvernement aurait été justifiable
d’aller plus loin, et d’établir complétement lesdroits,

M. WALLACE.

afin d’apprendre & ces gens qu'ils ne peuvent pas
impunément défier les lois du Canada.

L’honorable député a aussi parlé de la question
du sucre, et il a dit que ces droits ont été imposés
& cause de la politique nationale. Tout le monde
sait gue les droits sur le sucre brut ont été imposés
pour le revenu, droits qui ont rapporté plusieurs
millions de dollars par année an pays. Maisle
gouvernement a cru gue son surplus était assez fors
pour lui permettre, & cette cession, d’abolir les
droits sur le sucre, droits qui n'avaient pas pour
but de protéger les manufacturiers, parce que bien
yue les droits sur le sucre brut soient abolis, on
protége eneore le manufacturier canadien. Quelle
est cette protection ? L’honorable député de Brant-
sud (M. Paterson) a prétendu injustement gue le
colit du sucre brut, y compris les droits, était de
$4.40 par 100 livres ; et il a affirmé ensnite que la
moyenne du prix de vente, en Canada, pendant
T'annde finissant an 30 juin 1890, avait été de
$6.64 par 100 livres, et il a demandé: gnia eu la
balance de §2.24? Il n’a pas dit que ¢’était lesraffi-
neurs, mais il & fait cette insinuation. Cet hono-
rable député ne sait-il pas qgue la différence n'est
pas de $2.24? L'honorable député de Halifax (M.
Stairs) a cité les chiffres ici, et il est en position de
s’y connaitre, ayant des intéréts dans cette branche
de commerce et la connaissant parfaitement. L’ho-
norable député de Halifax nous a déclaré que le
sucre au lieu de cofiter $4.40 aun raffineur, lui coiite
$5.14 par 100 livres. L’honorable député de Brant
a insinué que les $2.24 n’étaient pasalléesdansle tré-
sor publie, mais dans la poche des raffinenrs. Quels.
sont les faits ? L’honorable député ne sait-il pas que
les prix qu’il & mentionnés sont ceux du lieu on se
produit le sucre ? Ne sait-il pas qu’une centaine de
navires de mille tonneaux chacun sont employés &
Ia fabrication de ce sucre, qu’il faut 800,000 barils
pour le placer, qui coitent 32 centins par baril,
ce qui représente une valeur de $256,000% Ne sait-
il pas qu’il faut 50,000 tonnes de charbon pour raffi-
ner ce sucre, et que cela représente une valeur sup-
plémentaire de $200,000 pour payer les gages des
mineurs, sans compter les profits de ceux qui les ex-
ploitent? Ces sommes énormes doivent étre déduites
des $2.24 imaginaires dont a parlé ’honorable
député. Plus que cela; honorable député ne sait-
il pas que les prix qu’il a mentionnés sont ceux
auxquels le sucre se vend en gros, et nous avons
des déclarations assermentées qui prouvent que les
marchands de gros réalisent un profit de 40 3 50
centins par 100 livres. Je crois que I'honorable
député de Brant (M. Paterscn) est un de ceux qui
ont empoché ces profits, et puisqu'il a fait cette
citation, sans déclarer que 40 ou 50 centins de ces
$2.24 étaient allés en partie dans sa propre poche
et Pautre partie dans E)a, poche de ceux qui se sont
coalisés avee Ini, je crois avoir raison de lui dire
qu’il n’a pas agi loyalement envers la chambre.

L’honorable député de Huron (M. Macdonald)dit
qu'il est opposé & la politique nationale, parce qu’on
nous promettait pour les cultivateurs un marché
qui n’a jamais été établi, et il a ensuite parlé de la
question du blé. Tla dit qu’en 1873-74, le bl¢ se
vendait plus cher qu'il ne s’est jamais vendu depuis.
S'il se vendait plus cher alors, c’est que les prix,
sur tous les marchés du monde, étaient plus élevés;
mais je dis que sur cette question du blé, nous avons
cet avantage : ’'année dernitre, nous avons exporté
207,000 barils de farine en Angleterre, et nous en
avons importé des Etats-Unis 4 peu prés la méme
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quantité : 205,000 barils. Nos importations et nos

exportations de la farine de blé ayant été i peu
pres les mémes, il s'en suit que tout le blé canadien
a été consommé au Canada. Comment ~ela? On
estime quil faut 27,000,000 de boisseanx de blé
pour la consommation du Canada, et nous avons ce
fait consolant que sur ces 27,000,000 de boisseaux,
21,000,000 ont ¢t¢ produits par les cultivateurs
canadiens, de sorte que mous contrdlons presque
complétement notre marché canadien. Il est con-
solant de savoir que bien gue nous ayons importé,
Yannée dernitre, 167,000 barils de farine, cette
année, pendant les neuf mois finissant au premier
Javril, nous n’en avons importé que 45,000 barils.
Nuivant ceite proportion, nous en importerions
60,000 barils cette année, tandis que lannde der-
niere, nous en avons importé 200,000 barils, y com-
pris le bl¢, ce qui démontre que ces droits de 15
centins nous ont donné le contrile presque absolu
de notre marché pour nos cultivateurs canadiens et
nos meuniers.

Mais ces honorables députés nous disent que cette
taxe a eu pour effet de faire hausser le prix de la
farine pour le consommateur, et je citerai ce que
Thonorable chef de lopposition a déclaré sur ce
point. Ces honorables dépuiés sont toujours trés
anxieux de prendre les intévéts des cultivateurs.
Ils prétendent que les manufacturiers sont des
voleurs, et que les cultivateurs sont leurs victimes.
Voici ce que le chef de lopposition a déclaré an
mois de juillet dernier, & Sainte-Anne. dans le
comté de Montmorercy, province de Québec :

Cependant, cette taxe n’a pas été imposée parnécessité
publique, puisqu’on prétend qu’il y a un surp_lus de
$7,000,000; mais elle a été_imposée plutét dans lintérét
des cultivateurs d’Ontario et du Manitoba qui pro-
duisent du blé en immense quantité. En d’autres termeg,
on prend Pargent de ceux qui achétent ia farine pour la
donner & ceux qui la produisent. Voild la tactique de
notre gouvernement conservateur.

Lorsque ces honorables députés viennent adresser
1a parole anx cultivateurs d’Ontario, ils ridiculisent
Iidée gue la protection soit un avantage pour le
cultivateur canadien. Maijs quand ils s’adressent
aux cultivateurs de la province de Québec qui ne
sont pas des producteurs de blé, mais qui, aun con-
traire, sont obligés d’en acheter pour la consomma-
tion, nous voyons méme le chef de l'opposition dire
que cette taxe est imposée au hénéfice des cultiva-
teurs d’Ontario et du Manitoba.

En réponse 4 l'assertion que le droit a pour
effet d'augmenter les prix pour le consommateur
dans la province de Québec et dans les provinces
maritimes, je dirai que dans la province d’Ontario
seule, il y a 1200 ou 1400 moulins & farine; que
tous ces Meuniers ne sont pas formés en coalition,
ce yui, d’ailleurs, leur serait impossible. Ils sefont
la concurrence les uns les autres, achetant le blé le
meillenr marché possible pour vendre la farine le
moins cher possible. Ils ne sont pas formés en
coalition, mais ils se font la plus forte concurrence,
de sorte que les consommateurs de Québec et des
provinces maritimes peuvent acheter la farine au
plus bas prix pogsible. N ‘

Puis, ces honorables députés demandent quelle
est T'utilivé de cette taxe pour les cultivateurs de
Manitoba et 'Ontario. C'est que cette tuxe donne
au cultivateur canadiem le controle predque exclusif
du marché canadien. Le tablean dun coriimerce et
de lanavigation montre que cette année,nous avons
importé environ 60,000 barils de farine, soit un peun
moins )dse 300,000 boisseaux de bl¢, tandis que nous

6

en avons consommé 27,000,000 de boisseanx, e
sorte que nous produisons presque assez de blé pour
la consommation du pays. Ce que nous avons tou-
jours prétendu, et ce que nous pouvons démontrer
par 'histoire du pays, ¢'est que notre mavché local
est notre meilleur marché, non-seulement pour le
hlé et la farine, mais pour tous les autres produits
de la ferme. En conservant ce marché pour nos
cultivavenrs canadiens, nous encourageons la pros-
périté dune industrie importante du pays. Je
citerai le témoignage que M. W. G. Blancey a
rendu devant le comité, & Bosten :

Toute la preuve se résume, pour ainsi dire,dans le témoi-
gnage de M. W. G. Blancey qui adit: Avant que ¢ gouver-
nement canadien eut imposé des droits sur la farine et
les graing, nous faisions un commerce considérable et ré-
munérateur avee les provinees. Dans ce temps-13,un grand
nombre de marchands de Boston faisaient le commerce
dang les provinces. Maintenant, il n’y en a plus qu'un
ou deux. Nous exportions surtout de Ia farine, des pro-
visions et d’autres marchandises, et nousimportions leurs
produits en échange. Ilya actuelleruent une ou deux
sociétés commereiales qui font beaucoup d'affuires avee
1es provinces, mais c’est avec Ia farine canadienne. Elles
font _venir environ 200,000 barils de farine canadienne
qu’elles importent ici en entrepdt pour les provinees. Il
¥ a environ en tout 500,000 barils de farine canadicnne
qui sont_expédiées du énm}du par la voie de Boston dans
les provinces maritimes. Sinous aviens le libre-éehange
avec le Canada, la plus grande partie de cette farine
serait de la farine américaine.

La politigue nationale, telle que nous 'avons au-
joud’lwi, empéche cette farine A’étre américaine et
laisse l'approvisionnement entre les mains des culti-
vatenrs canadiens, et partant, c’est le peuple du
Canada qui en bLénéficie. Il en est pour tous les
autres produits de la ferme comme pour la farine ;
mais 'honarable député d’Oxford, comme tous les
députés de la gauche,est continuellement aréerimi-
ner contre les manufacturiers. L’expression la
plus polie qu’il puisse leur appliquer ¢’est de voleurs
légalisés. Dans un discours prononcé i Chatham, il
disait :

Nous payons tous les ans $31,000,000 ou $32,000,000 d’im-
pits au trésor et nous sommes en réalité taxés de $i0,-

,000 ou $60,100,000 par année, si nous tenons compte de
ce que nous payons aux voleurs legalisés dont les mains ne
sortent jamais de vos poches, que vous soyez debout ou
asgis, que vous mangiez ou que vous buviez, que vous tri-
vailliez ou que vous jouiez, que vous dormiez ou méme que
vous soyez malades.

Dans le méme discours, il alla jusqu’a dire :

Le roi Salomon furait dit: Donnez-moi la famine, dou-
nez-moi la peste, donnez-moi Ia guerre, et méme ’ille
faut, donnez-moi les trois ensemble, mais épargnez-moi,
épargnez-moi un tarif protecteur élevé. (Bruyantsapplau-
dissements et rires).

Je représente un collége électoral dont la popu-
lation était de 18,000 d’apres le dernier recensement;
nous sommes convaincus que le recensement de
1891 démontrera qu’avec les mémes frountiéres géo-
graphiques, cette population est aujourd’hui de
40,000, une augmentation de 22,000 en 10 ans.
L’honorable député d’Oxford dit que la population
agricole diminue ; si cela est vrai, la population de
mon comté doit étre composée de manufacturiers
ou de gens vivant des manufactures. L'honorable
député prétend que les manufacturiers sont des
voleurs légalisés. Dans ce’ cas, comment pourrais-
je rebourner au milien de mes électeurs,si j’appuyais
1a politique de I'honorable député. et leur dire que
22,000 d’entre eux sont des voleurs légalisés?

Iln’y a pas que les manufacturiers qui soient
protégés. Notre tarif fait voir que les cultivateurs
le sont aussi. Ils le sont par un droit de 15 centing
gur le blé, de 75 centins par baril, sur la farine, de
I0 centins sur l’avoine, de 7% centins sur le mafjs,
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de 14 & 3 centins, sur le lard, de 3 centins sur le
beeuf, de 3 centins sur le fromage, de 4 centins sur
le beurre, de 2 centins sur le saindoux, de 30 pour
sur les hites & cornes et les moutons, de 20 pour 100
sur les cochons vivants, de 20 pour 100 sur tous les
‘autres animaux, de 30 centins par boisseau et 10
pour 100 sur les tomates, de 40 centins par baril sur
les pommes, de 25 pour 100 sur les légumes en
général, Chaque produit de la ferme recoit une
protection raisonnable et si les manufacturiers sont
des voleurs légalisés, les cultivateurs le sont ausssi,
de sorte quau lien d’avoir 22,000 voleurs légalisés
dans mon comté, nous en avons 40.000. D’apés
Thonorable député d'Oxford (sir Richard Cart-
wright), nous sommes tous des voleurs l¢galisés.

Je prétends que notre marché le plus avantageux
‘est notre marché intérieur, et cela, pour plusieurs
raisons. Plusieurs produits de la ferme ne peuvent
pas dtre exportés, mais se consomment sur le marché
intérieur ou ils rapportent de meilleurs prix. Les
produits des fermes s'élévent a environ $400,000,000;
supposons que les cultivateurs consomment la moitié
de cela eux-mémes, que fait-on des antres $200,000,-
000? Nousen exportons en Angleterre pour environ
$22,000,000, aux Ltats-Unis pour $13,000,000 et
dans les autres pays, pour $5,000,000, ce qui fait
un total de $40,000,000,sur le surplus de toute pro-
duction agricole gue nous exportons a létranger.
Que fait-on des $160,000,000 qui restent des $200,-
000,000? Grace a la polique nationale, nous avons
¢tabli des manufactures, et ceux qui sont engagés
dans Vindustrie, dans le commerce du bois, dans des
entreprises commerciales ou autres, tous ceux qui
dans ce pays ont profité de la politique nationale,
consomment pour $160,000,000 sur les $200,000,000
de notre surplus de production agricole. S'il en est
aingi, il est évident que notre marché intérieur est
de beauncoup le plus important de tous ceux que
10US AVODS,

Mulhall a caleulé quen 1880, la production totale
de I'Angleterre a été de 8172 per capita, dont $136
étaient consommeées dans le pays et $30 exportées.
Nimmo, aux Etats-Unis, considére que la produe-
tion de ce pays est de $200 per capita, dont $183
servent & la consommation intérieure et $17 seule-
ment sont exportées. Il est ¢vident que dans tous
les pays, c’est le marché intérieyr qui est le meil-
leur.

Nous produisons plusieurs articles qui- ne peu-
vent pas étre exportés et par conséquent, nous
avons travaillé & établiv d’autres industries. Si le
recensement de 1881 a démontré que 254,000 indi-
vidus étaient engagés dans l'industrie, je snis con-
vaineu que le recensement de 1891 indiquera une
augmentation de 100,000 dans la population qui se
livre & des entreprises industrielles, et la popula-
tion totale de ceux qui sont engagés dans les manu-
factures, dans les arts mécaniques, sera de un mil-
lion et trois quarts 4 deux millions,

Les honorables députés de la gauche disent qu'il
nous faut le libre-échange avec les Etats-Unis et
que notre marché le plus précienx soit ouvert aux
cultivateurs américains de méme qu’aux notres. Je
ne crois pas & cette doctrine.  Je suis d’opinion que
nous devons, autant que possible, garder notre mar-
ché pournous. Sansdonte qu’il y a certains articles
que nous pouvons expédier aux Etats-Unis avanta-
geusement, mais le gouvernement quel qu’il soit,
devra &tre trés prudent en concluant des arrange-
ments pour ne pas ouvrir nos marchés aux cultiva-
teurs américains et chasser nos cultivateurs cana-
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diens de leur marché le plus important et le plus
avantageux.

Dans le discours prononcé par I’honorable député
d’Oxford (sir Richard Cartwright), j’ai lu plusieurs
déclarations des plus étranges. Il paraissait citer
les rapports du commerce de l'an dernier et il
disait :

Nous avons vendu_aux Etats-Unis, 9,939,000 boisseaux
d’orge sur lesquels le droit, un droit insignifiant s’est élevé
3 §2,982,000 ; dans les pois et les féves, nous avonsg vendu
710,000 , boisseax sur lesquels les droits se sont élevés i
$284,000.

Le droit sur T'orge était de 10 centins, et il lemet
4 30 centins. Je crois qu’il était un an ou deux en
avant du temps. Il calcule le droit sur les féves
et les pois & 40 centins le boisseau. Comme le bill
McKinley n’impose qu'un droit de 20 centins par
boisseau sur les pois et gue les pois forment la plus
grande partie de cette exportation, il exagére encore
sur ce point. Puis il ajoute :

Nous avons vendu 16,000 chevaux, sur lesquels lesdroits
se sont élevés & $566,000.

Comment le sait-il 2 Une grande partie des che-
vaux expédids aux Etats-Unis est destinée & 1'éle-
vage et ces chevaux sont admis en franchise. O
s’est-il procuré les chiffres ? Tlles a sans doute puisés
dans son imagination. Puis il dit encore:

Dans les ceufs seulement, nous en avons exporté 12,535,-
000 douzaines, sur lesquelles le droit s’est élevé & $640,000.

Le droit s'est élevé & rien du tout, parce qu’s cette
date, il n’y avait pas de droit sur les ceufs. Le droit
n’a été imposé que quatre mois aprés P'exportation
de ces ccufs, 11 dit aussi :

Nous avons vendu 115,000 tonnes de foin, sur lesquelles
nous avons payé $400,000 de droit.

Nous n’avons pas exporté toute cette quantité aux
Etats-Unis, car une dizaine de mille tonnes sont
allées en Angleterre. Il ridiculisel'idée d’exporter
du foin en Angleterre, mais nous y avons expédié
cette yuantité Uan dernier, et ¢’est maintenant un
fait acquis que nous pouvons avantageusement ex-
portrr dufoinen Angleterre. De plus, il calcule le
droit & $4 1a tonne, lorsqu’il n’est que de $2. Ildit
encore :

Nous avons vendu 251,000 moutons, sur lesquels nous
avons payé $502,000 de droit.

Ota-t-il pris ce droit de 32 par mouton? L’ancien
droit était de 15 & 20 pour 100 et le nouvean de $1.50
par mouton et de 75 cts par agneau. Si 'on tient
compte du fait que ces 251,000 moutons ont été
vendus pour §760,000, ce quiest de $3.02 par téte, il
faut avouer que ce n’était pasde bien gros moutons,
surtout quand on considére que les moutons expé-
diés en Angleterre pendant la méme annde, ont rap-
porté, Q’aprés les rapports du commerce, $8.50 la
pitce. Le droit sur les agnaux n’était que de 75
centins par téte, et il le met 3 $2 et des déclarations
comie celle-14 sont lancées dans le public. Que
dit-il de plus ? Voici: .

11 n’y pas le moindre doute que 1a plus grande partie de
cet argent vient de la_poche des cultivateurs canadiens.
11 est pavfaitement vrai, je ne I’ai jamais nié et jene pré- .
tends pas le nier aujourd’hui, que le consommateur amé-
ricain paye les droits aussi.

Nous payons les droits et le consommateur amé-
ricain les paye aussi. Voild une doctrine nouvelle.
L'ancienne doctrine était que c’était toujours le
consommateur canadien qui payait les droits; au-
jourd’hui, on a changé cela et on prétend que c’est
le producteur qui paie les droits, si, par hasard, il
est canadien.
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- Plus loin, il dit encore :

Que I'honorable ministre et ses amis sé mettent bien
ceci dans la téte: Pendant que le consommateur amé-
ricain paye, le consommateur canadien perd.

C’est 12 une doctrine bien extraordinaireet ’hono-
rable député ’Oxford devrait nous Iexpliquer plus
aulonyg. Il dit encore:

Les cultivateurs du Canada paient de $7,000,000 3
$8,000,000.

J'ai fait l'addition de ses propres chiffres, et je
suis arrivé exactement & $5,637,000 ; lui dit sept
ou huit millions ; quelques millions de plus ou de
moins, cela ne linquitte guere. J’ai aussi addi-
tionné les droits qui ont été payés 'aprés les
rapports, sans m’occuper de savoir qui les paie, et
3ol constaté que sur ces articles, les droits payés se
sont ¢levés 4 $2,089,389. 1l est évident gue ’hono-
rable député se mogue de la chambre et du pays en
se permettant des assertions comme celles-1a.

Lxaminons maintenant la question de savoir qui
paie les droits. Je ne vois pas Ihonorable député
de Bothwell (M. Mills) & son siége, mais j’ai ici un
disconrs qu’il a prononcé en 1878, lorsqu’il était
membre Jdu gouvernement, alors que les rapports
officiels étaient & sa disposition et qu’il avait le
loisir de les étudier, et voici ce qu'il disait & Fergus,
le 18 juillet, 1878. Je trouve ce discours dans une
brochure exposant la politique du gouvernement.
Les honorables députés de la gauche prétendent
tonjours que ¢’est le cultivateur canadien qui paie
les droits, et qu’il ne peut pas en étre autrement.
Voici ce gue disait 'honorable David Mills sur cette
question :

11 vaut mieux donner des preuves que les drojts imposés
par le gonvernement américain sur les différents produits
agricoles du Canada, n’ont aucunement affecté )i'es prix
des articles qui ont, 6té expédiés surle marché américain,
J’ai iei les produits des différents produits de In ferme
pendant vingt-deux ans, de 1854 & 1876 ; pendant les onze
premitres années do cette période, nous avions Ig réeipro-
cité et pendant les onze autres années, nos produits ont
6té soumis d des droits élevés. En 1854, les Canadiens
recevaicnt en moyenne pour les chevaux qu’ils vendaient,
865.27 par tate.

Je n'ennuierai pasla chambre en citant ce dis-
cours au long, mais voici le résultat auguel ilarrive
sous le régime de la réciprocité, alors qu'il n’y avait
pas de droits sur les chevaux, le prix moyen était
de §77.74. Il donne ensuite les prix des chevaux
pendant les douze années suivantes, alors qu’il n’y
avait plus de traité de réciprocité, mais un droit
sur les chevaux, et le résultat est que le prix
moyen a été de $94.73, soit une augmentation, pen-
dant la derniére période, de $17 par téte. Parlant
des bites & cornes, il dit :
¢ .Pn 1854, nous avons obtenu un prix moyen de $23.83 par

Ste.

Et ainsi de suite. Il termine en concluant que
le prix moyen pendant les dernitres années était
tout aussi élevé que lorsqu’elles étaient admises en
franchise. Alors, qui paie cette taxe de 20 pour
100 sur les bives & cornes exportées aux Etats-Unis?

Il parle ensuite des moutons et aprés avoir fait
ses calculs, il arrive 4 la conclusion que le prix
moyen a ¢té tont aussi élevé pendant les onze ans
pendant lesquels les droits existaient, que pendant
les anndes de réciprocité. Viemnent ensuite les
céréales :

En 1854—et n’oublions pas que ¢’était pendant la guerre
de Russie—nous avons regu en moyenne pour notre blé,
81.45 1e boissean. : -

Il donneensuiteles prix pour différentes anndes, et
donne ée résultat total qui prouve que les prix

68%

étaient aussi élevés lorsqu’il y avait des droits, que
lorsqu’il n’y enavait pas. Voici commentil termine
son raisonnement :

Je pourrais repasser les prix de 'orge, du seigle, et des
autres céréales avec un résultat A peu prés sem Izble, ce
E‘I.“ établit le fait indéniable que les droits imposés par le

ongrés américain sur les produits du Canada ne pesent
pas sur le peuple canadien, mais sont_payés par les con-
sommateurs de ces articles aux Etats-Unis,

Voila ce gque disait I'honorable député sur la
question de savoir qui paie le droits, Mais allons
encore plus loin. Sur cette question de l'orge,
P'opposition s’obstine 4 prétendre, comme I'a répété
encore 'honorable député quim’a précédé, que c’est
le producteur canadien gni paie les droits. En
1883, le droit sur I'orge était de 15 cents par boisseau.
Les brasseurs américains sont allés & Washington,
ont dépensé de fortes sommes & intriguer et ont
réussi & faire diminuer les droits & 10 cents par bois-
seau. Quel en a été le résultat ? Les honorables dg-
putés delagauche vont dire, sans doute d’aprés leur
théorie, que l'orge est montée de 5 cents au Canada
Non pas. J’ai ici les prix mais je ne veux pas
ennuyer la chambre avec trop de détails ; ces prix
font voir, cependant, que loin d’avoir augmenté
apres la diminution du droit de 15 cents & 10 cents,
lorge s'est vendue meilleur marché Pannéde sui-
vante. Au mois de février 1883, & Toronto, le prix
moyen de l'orge était de 72 cents, et en février
1884, de 62 cents. Je passe maintenant aux deux
derniéres années dont nous avons le rapport. En
1889, le prix moyen de l'orge & Toronto et sur tous
les marchés d’Ontario, était de 8, 10 et 12 cents
moindre qu’er» 1890, bien que dans lintervalie le
droit ait été augmenté de 10 cents & 30 cents par
boisseau. D’aprés la théorie émise par les membres
de la gauche, Pan dernier, 'orge aurait du se vendre
mojns cher aprés Vaugmentation du droit qu’h la
date correspondante de I'année précédente. Pour
moi, cela est une preuve que ce sont les Américains
eux-mémes qui paient les droits sur ces articles.

Il y a d’autres produits trés-importants pour ‘les
cultivateurs: canadiens—il y a, par exemple, les
bestiaux. Les rapports font voir que I'an dernier,
nous avons expédié 123,000 bestiaux en Angleterre.

Nous savons que nos bestiaux ont sur le marché
anglais un immense avantage sur les bestiaux des
Etats-Unis. Les bestiaux américains doivent étre
abattus quelques jours aprés leur arrivée dans un
port, tandis que les animaux canadiens peuvent
étre gardés aussi longtemps qu’il plait 4 Pexpédi-
teur, de sorte qu’il peut choisir son temps et son
endroit pour vendre. Le commissaire de I'agricul-
ture des Etats-Unis dont j’ai ici le rapport, évalue
cet avantage donné aux animaux du Canada 3 $10
ou $15 par téte. Or, une moyenne de $12 par téte,
sur 123,000 bestiaux donne $1,476,000, qui repré-
sentent 'avantage qu’ont les cultivateurs canadiens
sur les cultivateurs américains en Angleterre.

Les honorables députés de la gauche nous parlent
aussi des avantages que le Canada retirerait de
T'union commerciale ou de la réeiprocité absolue
avec les Etats-Unis. Mais' conserverions-nous cet
avantage 4 propos des animaux? Pas du tout.
Nous le conservons qu'auprixde grandes difficultés.
Nous savons que dansde grandes parties des Etats-
Unis les bestiaux sont infectées .de pleuro-pneumo-
nie, et que cette maladie n’existe pas ici. Les

intéressés en Angleterre font de grands efforts pour

que les animaux, canadiens soient mis sur le méme
pied que les a ux américains.. C’est unique-
ment parce que le Canada dont I’Angleterre est



ficre, fait partie de I'empire anglais, gue nous jouis-
sons de ce priviloge.

Si nous disions aux Anglais: **Nous ne voulons !

pas commercer avee vous, mais seulement avec les
Etats-Unis; nous allons augmenter notre tarvif ac-
tuel de 100 pour 10) sur vos marchandises, pendant

que nous aurons lelibre-échange avecles Etats-Unis:

nous admettrons les produits de leurs manufactures
et exclurons les vitres,” combien de temps jouirions-
nous de ce privilige sur les marchés anglais ? Pas
quarante-huit henres. Nous devons cet avantage &
nos arrangements fiscaux actuels et au fait que nous
n'avons pas le libre-échange avec les Etats-Unis.
Comnie le prix en Angleterre est de S12 plus élevé
quiaux Etats-Unis, cela affecte tout le commerce
,({’uuimaux du pays. On calcule que nous possédons
5,000,000 de tétes de bétail. Je ne prétends pas qu'ils
solent tous de la méme valeur que les aninaux
exportés, mais je ne prendrai que la moitjé du prix
et aun lien de mettre l'angmentation & $12, je la
mets & S6, et ce calenl démontre que Parrangement
actuel vaut 830,000,000 aux cultivateurs du Canada,
ce qui disparaitrait si la politique de nos adversai-
res était adoptée.

A prapos des moutons, jai déjt dit que nos ex-
portations aux Ktats-Unis avaicent rapporté en
moyenne $3.02 par téte, pendant (ue les 57,000
moutsns expédids en Angleterre ont rapporté $8.50
chacun. Tout cela fait voir que nous avons un
march¢ plus avantageux pour nos animaux en
Augleterre,

Jai une lettre remarquable écrite par M. Thomas
Mills que jai connu il y a quelques années comme
un chaud partisan de lI'union commerciale, mais
qui, aujourd’hui, s'en passe trés bien. Ku compa-
guie de M. Frankland, il s’est rendu en Angleterre
avee une certaine quantité d’agneaux canadiens. II
admet aujourd’hui que e marehé anglais est infini-
ment supérieur an marché américain. I dit:

Je ne me suis jamais autant inquiété du prix que rap-
porteraient les agneaux,que de savoir $’il8 seraient accep-
tés sur le marché anglais. Maintenant, je regarde cette
question comme réglée pour toujours, A ce que ’échevin

rankland a si bien dit dapssa lettre au sujot de la qualité
de ces agneaux, je puis ajouter que la presse anglaise n’a
pus ménagé ses éloges, Puisque ces agneaux ont 81 bien
plu anx Anglais, je n’hésite pas & dire que nous pouvons
leur donner 3 I'avenir des agneaux quileur plairont encore
davantage. C’était de bons agneaux, mais le pays en pro-
duit de meilleurs. '

I1 dit aussi :

11 est & espérer que nos cultivateurs accorderont a cette
question IIimportance qu’elle mérité.  Ce commerce pro-
met_beaucoup et peut devenir une des plus importante
du Canada ; je dirai méme qu’i] promet de devenir une
des plus xmportantes industries de ce pays ; je demande 3
nos cultivateurs de noter ce fait et de bren étudjer. Si
chaque cultivateur du Canada élevait ou engraissait seule-
ment six agneaux puur le marché anglais et retirerait en-
viron 354 pour de bons agneanx ordinaires. Ceserait une
opération _avantageuse comme le savent tous nos culti-
vateurs. Nousaurionspar ce moyen 1,200,000 agneaux i

© expédier tous les ans, et celn aménerait annuellement
dans le pays plus de $10,000,000 d’argent anglais, une som-
me supérieure a ce que rapporte Uexportation du fromage
dans le Canada entier. Le principal obstacle serait dans
1e transport des moutons pur suite du manque de navires.
Quoi qu’il en soit, il est indéniable que ce commerce offre
de grandes promesses d’avenir,"

Je crois que I'Angleterre nous offre un excellent
déhouché pour nos moutons, comme pour tous nos
autres produits agricoles,

Quant wax ceufs, I'honorable député de Huron (M.
Macdonald) ridiculise lidée de leg, expédier en An-
gleter. Il prétend qu’il faut six semnines pour les
rendre sur le marché anglais et quils n’y arrivent
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{pas frais. Jai ici une lettre de M. TFlavelle dans
Jaquelle il dit :

Nous expédions de Lindsay en Angleterre de un A trois
! wagons d’ceufs par semaine et nous y trouvons plus d’a-
vantage qu’en les expédiant aux Etnts-Unis; ce com-
merce nous rapporte plus que jmmais auparavant. Ware
rington, Belleville, a recu une commande permanente
d’Angleterre de deux wagons d’ceufs par semaine, ct un
wagon contient 12,000 douzaines.

Ces deux commercants seuls achétent 3,000,000
de douzaines d’eufs par année. L’an dernier, 93,-
i 000,000 de douzaines d'eeufs ont été importées en
Angleterre et nous en avons expédi¢ 12,000,000 de
douzaines aux Etats-Unis. Nous avons par consé-
quent un débouché illimité pour nos cwufs en Angle-
terre.  Quant au prix des cufs, les honorables é-
putés de la gauche nous ont prédit que cet article
deviendrait sans aucune valeur et qu'il nous fau-
drait tuer toutes nos poules. Jai préparé un
tableau des prix tels que fournis pnr lle lobe de
Toronto, pendant une période de six mois de no-
vembre 1889 et depuis novembre I890). Voici le
résultat de ce travail: En novembre 1889, le prix
était de 214 centins ; en novembre 1890, 22 centins ;
décembre 1889, 22¢ centins ; décembre 1890, aprés
Yimposition du droit par les Etats-Unis, 234 cen-
tins ; janvier 1889, 20 centins ; janvier 1800, 21}
centins ; mars 1889, 138 centing; mars 1890, 183
centins; avril 1889, 103 centins; avril 1890, 15%
centins. Ces chiffres fout voir que le bill McKin-
ley n’a pas ruiné de fond en comble notre commer-
ce d’eeufs. Pendant toute la saison actuelle, les
prix ont été plus élevés qu'aux dates correspon-
dantes de Yannée précédente. Nous avons d'excel-
lents débouchés pour nos ceufs ; nous avous abord
notre marché intérieur qui est trés important et
aussi le marché anglais, et de plus, les Américains
sont obligés de payer le droit sur les ceufs qu'ils
achdtent de nous.

J’ai aussi, ici, les prix Q’antres articles, tels que
les cochons canadiens et les cochons amdéricains, et
Pavoine qui, d'apres les prix donnés pur e burean
de P'industrie d’Ontario et la cote de Chicago, o été
de 8 centins plus cher I'année derniére & Toronto qu’y
Chicago. Ontario seul, Yan dernier, a produit
52,000,000 de boisseaux d'avoine, et ce produit
nous a rapporté $4,000,000 de plus que si notre
marché avait été ouvert aux Américains,

Les honorables députés de la gauche prétendent,
cependant, que les Etats-Unis sont notre marché
naturel. Sur ce point, ils sont d’accord avec M,
Goldwin Smith. Pourquoi les Etats-Unis seraient-
ils notre marché nature{? Serait-ce parce que les
Etats-Unis sont un pays contin(au au uotre et que
nos frontitres se touchent? 81 wotre meillenr
marché est chez notre voisin le plus pris, un épicier
de la rue Spark, n’aurait pas le meilleur marché que
Pépicier qui reste le voisin de chez luni, le mercier
n'aurait pas de meillear marché que le mercier -
den face qui lui fait concurrence ;le meillenr
marché d'un cultivateur sernit chez le cultivateur
suivant qui produit absolument les mémes articles
que lui. D’aprés les honorables députés de ln
gauche, le cultivatenr n’aurait pas de meilieur client
i que le cultivatenr qui demeunre le voisin de chez ui.

Non, M. I’Orateur, le seul marché pour un pays,
ou pour un individu, est celui qui & besoin de ce que
Yon produit et qui produit ce dont on a besoin.
Nous constatons la vérité de cette ;‘)roposition en
{ Angleterre et ailleurs, Les honorables députés de
: Popposition peuvent rire s%ils veulent, mals ils ne
i peuvent pas réfuter ce que je dis.
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L’honorable députéde Norfolk-nord (M. Charlton)
disait, Tautre jour : * Quavez-vous dans les
Antilles 2 des Neégres, des Créoles et des Métis, et
quel genre de commerce voulez-vous faive avec ces
gens-li * 7 Nous achetons notre sucre, nos épices
et beaucouy dantres choses de ces gens de couleur
et pourguol ne leur enverrions-nous pas nos produits
en échange ? Nous allous en Chine acheter du thé
des misérables Chinois, comme dirait 1’honorable
député, et pourquol ne vendrions-nous pas i ces
Chinois ce dont ils ont besoin ? Les Antilles con-
sowmment pour $48,000,000 de produits que, pour la
plupart, nous avons an Canada. Nous pouvons
donc avoir un marché considérable dans ces pays,
niais par dessus tout, nous avons & notre disposition
le marché anglais qui, aprés notre propre marché
canadien, est le plus avantageux gue puissent avoir
les cultivateurs canadiens.

Les honorables député de Yopposition ont pré-
tendu gu'il existe une émigration considérable, que
le peuple s’en va par milliers et dizaines de milliers,
et que, comme resultat, les fermes diminuent en
valeur. J'aiici le rapport officiel du gouvernement
d'Ontario pour Yexercice 1887-88 préparé par M.
Blue qui n'est pas un admirateur du parti con-
servateur, ni un partisan de la politique natio-
nale. Je trouve dans ce rapport le renseignement
suivant, gui est trés invéressant et démontre que
Ontario est plutdt une province prospire gu'autre
chose : .
VALEUR DES TERRES EN CULTURE.

1888. 1887. Augmen-
tation,
Valeur des fermes. . £640,480,000 3636,883,000 $3,597,000

Valeur des construc-
tions sur les fermes. 188,293,000

184,753,000 3,540,000
Valeur des instra-

ments aratoires . 49,754,000 49,248,000 506,000
Valeur des animaux 102,339,000 104,406,000 ..........
981,366,000 $975,290,000 $7,643,000
Augmentation.... ...coieieienen... $7,643,000
Diminution dans les animaunx....... 1,567,000
Augmentation nette..... fierieens .. $6,076,000

Cette statistique n’a certainement pas été pré-
parée exprés pour la circonstance, ni pour venir au
secours de la politigue nationale 3 elle a été faite par
un fonctionnaires du gouvernement d’Ontario qui,
comme je Vai déji dit, n’est pas un admirateur de
la politique nationale.

d’ai encore d’autres preuves pour faire voir que
nos cultivateurs ne sont pas dans la situation
écrite par les honorables députés de la gauche.
Voici un article de fond trés soigné du Mail de
Toronto qui n’est pas un organe bien sympathique
an gouvernement fédéral ; cet article est daté dn 7
novembre 1890, Il prend les chiffres de la statis-
tigue de M. Blue et démontre que la valeur imposa-
Dle des fermes d’Ontario était de $824,000,000 et que
les hypothegue s’élevaient 4 environ $74,000,000, ou
9 pour 100. Tout le monde sait gue la valeur im-
posable des fermes, qui est portée ici & $824,000,000,
nest jamais plus des deux tiers de la valeur réelle
et dans ce cas, en faisant le calcul, nous voyons que
les hypothéques ne ’élévent pas  plus de 6 pour
160 de la valeur réelle, Pour moi, cela démontre
que les cultivateurs du Canada, au lien d'8tre
}muvres, sans ressources et dans la misére comme

o gauche aime & les représenter, sont les gens les
plus prospéres de la terre. Il 1’y a pas une classe

de la société qui puisse montrer un bilan aussi
satisfaisant que les cultivateurs d’Ontario, d'aprés
ce rapport du gouvernement d’Ontario. .

Que voyons-nous de plus? Nous voyons que
d'apreés les rapports officiels de U'Etat d’Ohio les
hypothéques représentent 26 pour 100 de la valeur
de la terre an lieu de 6, comme dans Ontario. Dans
I'lllinois, les hypothéques sont de 29 pour 100;
dans le Michigan de 22 pour 100 et dans le Kansas,
83 pour 100 dela valeur des terres sont hypothégués.
Les chiffres cités par les honorables députés de la
gauche pour }'i)lrou\'er la dépréciation des terres dans
Ontario, établissent exactement Vopposé de leurs
prétentions, car ils démontrent que les cultivateurs
de cette province sont dans une situation trés
prospére. ‘

Les honorables députés de l'opposition nous par-
lent aussi de Vémigration. L’honorable député
d’Oxford-snd (sir Richard Cartwright) s’est permis
des assertions trés risquées sur cette question ; mais
Phonorable député de Nortolk-nord (M. Charlton)
le dépasse de beauncoup. Il prétend que de 1871 &
1881, il est venu au moins 400,000 immigrants an
Canada et qu'en 1881, nous n'avions que 15,000
Qorigine ét.va,n‘giére de plus yu'en 1871, de sorte que
nous avons perdu presque toute notre immigration.
Voila une prétention assez étrange. Que sont deve-
nus les immigrants arrivés ici il y a guarante ou
cinquante ans 7 D'aprés lui, il n’y en a pas un seul
de mort. T1 dit aussi: ““j’ai calculé que de 1871 &
1881, nous avous perdu 3,600,000 de population.”
Cos chiffres paraissent élevés, mais il est préta faire
une coucession et i dire 3,000,000 ; il en tue 600,000
d’un senl coup. . Puis il ajonte : *‘Sj le Canada, au-
jourd’hui, avait 8,000,000 d’ames au lieu 3,000,000,
§'il pouvait leur fournir de l'ouvrage et des marchés,
Phonorable ministre des finances ne retirerait-il pas
glus de revenus que d’une population de 5,000,000 %”

1 ¢ontinue 4 argumenter en posant comme base que
nous avons perdu 3,000,000 de notre population
pendant dix ans. Jene crois pas gu'il soit néces-
saire de répondre séricusement 4 ce énoncé, Nos
adversaires disent que notre population s’en va A
Pétranger, mais ils w'en donnent aucune preuve,
et pour ma part, je n’en vois pas non plus.

’ai déja dit 4 la chambre que, dans mon comté,
la population qui était de 18,000 dmes lors du der-
nier recensement, s'élévera probablement & 40,000
ames par le nouveau. Il en estainsi dansla division
ouest de York, qui ales mémes limites qu'il y dix
ans. Dans tous les cas, nous avons augmenté en
nombre dans cette division de plus de 100 pour cent.
Ceux gui composent cette population ont di venir
de quelgue part. Ils n’ont pas émigré aux Fiats-
Uis, ils sont encore dans le Canada. ~

Plus que cela encore, la ville de Toronto et toutes
nos villes se développent et auginentent ; mais cela
n'empéche pas que nous entendons toujours ces
honorables messieurs dire d’un ton lamentable que
Ia population émigre aux Etats-Unis. J'ai ici un
article éditorial publié dans‘le Globe, de Toronto,
le 28 avril, 1891, et intitnlé “Lettre de M., Phipps,”
an sujet de laquelle le journal dit -

Dans une lettre intéressante que nous publions plus
loin, M, R. W. Phipps raconte ce qu’il connait par_expé-
rience de U'émigration de Ia population aux Etats-Unis.

Le Globe n’entre pas dans les détails; il se con.
tente de gémir sur Vémigration de la population
capadienne, mais ot en est la preuve ? Voici une
gx'euve d’une émigration qui ne vient pas du Cana-

a. Jela trouve dans le numéro du’ Globe, seule-
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ment elle est insérée dans la colonne réservée aux
nouvelles. Elle est datée, Winnipeg, 27 avril, et
contient ce qui suit :

‘¢ Les immigrants continuent 3 se rendre eu foule dans
le Manitoba, venant de Dakota-sud, avee leurs animaux
ct effets mohiliers. Un grand nombre de ces immigrants
sont arrivés ce matin, leur convoi étant décoré d’inserip-
tion comme celles-ci:

“ Plus de 2 pour cent par mois.” “Plus d’eau ) trans-
porter de cing milles de distance.” ‘¢ Plus de deux bois-
seaux par acre.”” *‘ Plus d’oxaline.” * Plus d’agents de
machine & moudre.” * Bonjour Dakota-sud, ‘‘ En route
pour le Nord-Ouest canadien.” *‘ Terres gratuites, bois
en abondance, eau en quantité, intérét i 8 pour cent par
année.” ““Hourra pour Yorkton,”

La colonne éditoriale du journal contredit inva-
riablement la colonne destinée aux nouvelles.
Maintenant, voici un article intéressant, écrit par
un Canadien éminent, M. E. E. Sheppard, éditeur
du Saturday Night, de Toronto, et je me permet-
trai I’en lire une partie :

Il y 2 eu une époque ot les cultivateurs canadiens émi-
graient aux Etats-Unis, croyant que les terres & bon mar-
ché et un_marché immense leur donneraient bientét la
richesse, Ils ont tous été désabusés, La ligne imagi-
naire %ul sépare le Nord-Onest canadien du Minnesota,
du Dakota, du Montana et du territoire de Washington est
maintenant franchie par les wagons de ceux qui viennent
duns notre pays. Nous avons un pays infiniment plus
fertile que le leur; la nature nous a donné deux heures de
soleil de plus pour marir nos céréales, que n’en ont les
régions ol pousse le blé, L'extrémité nord-est de ce con-
tinent est plus vaste, plus grandiose ¢n paysages, plus
noble parle travail des hommes qui I'ont colonisée, et
cette région devient plus attruyante pour le peuple qui est
au sud. Jusqn’d ce_jour, nous ne¢ pouvions pas espérer
8ue nous aurions des immigrants des Ktats-Unis, Le

anada o attendu que les Etats-Unis atteignis-
sent le chiffre_de population qu’ils convoitaient, Ce
pays ne sera plus désormais la Mecque pour les cher-
cheurs d’or; il a cessé d’8tre 1o paysoules étrangers peu-
vent ramasser lesguinées. Ceux qui reconnaissent le plus
ce fait sont les Américains cux-mémes. Nousn’attendons
pas leur excédent de population, car il n’est pas désirable
que nous recevions 1’élément le plus sain et le plus &cono-
me sorti de ce courant d’envahisseurs_étrangers,qui sont
aussi mal venus anx Etats-Unis qu’ils étaient mal vus
dans leur pays. Le Canada se développe lentement mais
stirement. 1110’y a que ’homme courageux qui s'aventu-
rera dans le nord ; les paresseux se grouperont sous les
palmiers du sud.

A mesure que nous nous développerons et que nous nous
fortifierons, Pargent et-tout ce qui s’en suit nousarriveront.
Nos villes grandiront; ces étendues de terre encore inha-
bitées se peupleront; et tout en prenant plus de temps
pour coloniser nos yprairies, cependant, une fois qu’elles
seront peuplées, il n’y aura pas de nécessité de réédifier ni
rien fournir, et la partie septentrionnale du Nord-Ouest
est aussi certaine de dominer, d’absorber les richesses de
ceux qui vivent dans le luxe et 'insonciance, qu’il est cer-
tain que, dans I’histoire des premiers sidcles, les tribus
du nord ont balayé devant clle les &opulatlons efféminées
du sud sans éprouver de revers. Nous ne pouvons pas
douter que ce qui a eu lieu dans le passé se renguvellera
dans I’avenir, Les pays du nord réussissent aprés que les
pays plus chauds ont épuisé leurs forces. Nous avons d
attendre, maig nous n’attendrons pas bien longtemps.
Méme aujourd’hui, le courant est tourné de notre c6té;
les wagons qui traversent la frontiére sont tirés par des
chevaux dont les sabots laissent des empreintes indiquant
qu’ils se dirigent vers le nord ; tout nousarrive 2 soubait ;
c’est un moment de transition; ceux qui protégent ce
qu'ils ont et qui acquidrent la propriété de ceux qui pen=
sent que le monde va rétrograder, réussiront dans un
avenir peu ¢loigné. De la vieille chanson qui nous con~
jure de ne jamais arracher de notre porte le fer & cheval
(ui y est cloug, nous pouvons tirerla morale que voici: ne
soyons janais découragés quand tous les fers 3 cheval
sont tournés vers le Canada.

Je crois, M. I'Orateur, que nous avons raison
d'avoir confiance dans notre avenir. Nous avons
raison d’espérer, non seulement pour les anciennes
provinces, mais aussi pour notre vaste Nord-Ouest.
M. I'Oratenr, je ne retiendrai pas la chambre plus
longtemps. Je vous remercie et je remercie la

M. WALLACE.

chambre d’avoir écouté mes observations avec une
aussi grande bienveillance.

M. KING : M. I'Orateur, vu que je n’ai pas en-
core fait perdre i la chambre son temps durant
cette session, je crois avoir raison d’espérer que les
honorables députés voudront bien m’accorder quel-
ques instants pour que je puisse exprimer ma ma-
nitre de voir sur la guestion gue nous discutons en
ce moment.

11y a douze ans, pendant que je siégeais dans
cette chambre, je me rappelle Ie jour mémorable ott
fut pris le vote qui inaugura la politique nationale
dans notre cher Canada. Je me rappelle bien les
prédictions que Pon fit alors quant aux avantages
que le pays en retirerait. J'al crna cette époque

w’il était de mon devoir de m’opposer & cette po-
litique, et mes opinions n’ont pas changé depuis.

Je dois néanmoins avouer, M. I'Orateur, ue,
guand je vis en 1880 et 18S1, gue lon faisait le
placement de capitaux considérables dans ma pro-
vince, quand je vis la brique etle mortiers’y amon-
celer dans toutes les directions, quand, humble
membre de cette chambre, j'entendis I’honorable
monsieur, qui a depuis quitté la vie politique, s’a-
dresser ) cette chambre d’année en année en ¢le-
vant jusqwaux nues la politique nationale, consa-
crant la moitié de ses exposés financiers 4 louanger
cette politique, et signalant ce qu'elle produisait et
ce qu’elle produirait pour Tavantage de sa province
natale, quelques-uns de mes amis et moi etunes <les
doutes sur la ligne de conduite que nous sui-
vions.

Mais si nous avons douté & cette époque, le
doute est disparu. Nous ne sommes plus d’avis
que la politique nationale a Hu étre considérée
comme devant étre I'avantage du Nouveau-Bruns-
wick tout au moins; et je puis dire de suite que
dans les observations que j'ai 4 adresser & la cham-
bre, ’agirai comme je lai fait Qans d’autres cir-
constances. Je crois qu'il est de mon devoir et que
j'aile droit de discuter une question de cette na-
ture au point de vue des intéréts de la province
d'ott je viens, Je comprends qu'il y a des _intéréts
variés dans ce pays, de sorte que ce qui est bon
pour une partie du Canada, ne I'est pas toujours
pour Pautre : et je viens affirmer que la politique
qui a été adoptée en 1879, et qui aété suivie depuis
ce temps, n’a pas été avantageuse & la province du
Nouveaun-Brunswick.

J'ai observé quun changement visible s'était
opéré dans les discours des honorables députés de
la droite sur cette question. Je me souviens gue,
lorsque j’avais le plaisir de les entendre, entre 1879
et 1887, invariablement, ils prédisaient non seule-
ment ce que cette politigne produiraif, mais ils
signalaient les résultats avantageux qu'elle avait
déja eus. Durant cette session, jai entendu les dis-
cours des honorables députés de la droite, et que
disent-ils aujourd’hui ? Parlent-ils des hons résul-
tats que cette politique a produits? Pas du tout ;
mais iis se tiennent sur la défensive ef ils cherchent
i démontrer que cette politique n’a pas été aussi
désavantageuse au pays que nous J'avions cru. ’

Je n'al pu m’empécher de remarquer, en écoutant
le discours éloquent de l'honorable ministre des
finances, que je suis toujours fier d’entendre parler
dans cette chambre, que pas un mot n’a été con-
sacré & la politique nationale. C’est un grand con-
traste avec les discours prononcés dans cette cham-
bre il y a quelques années par lui et son prédéces-
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seur, le lieutenant-gouverneur du Nouveau-Bruns-
wick, quand il était ministre des finances.

M. POrateur, je n’ai pas besoin de perdre mon
temps A eritiquer la politique nationale an point de
vue des intéréts de ma province. Je suisconvaincu
(ue parmi les treize députés de cette province,
représentant le parti conservateur, pas un ne se
Ievera et dira d’une maniére ‘claire et distincte que
cette politique a eu le succes, dans la province du
Nouveau-Brunswick, que ses partisans prédisaient.
Non, et chacun des députés de la droite qui se
posera cette question devra admettre que, quant &
cette province, cette politique n’a pas été avanta-
geuse.

Avant de terminmer, jaurai peut-étre Yocea-
sion de faire d’autres observations sur ce point,
mais pour le moment, je parlerai d’un autre sujet
plus important.

I1 y a quelques jours, jai eu I'honneur et le
plaisir d"entengre un long discours prononcé par
T'honorable député d’Albert (M. Weldon). J’avoue
que je désirais beaucoup entendre parler I'’honora-
ble député, vu que je n’en avais pas encore eu Voc-
casion, et je supposais qu’il donnerait quelques
arguments pour faire voir quelle serait la meillenre
politique pour la province du Nouveau-Brunswick.
Je dois admettre que j'ai été désappointé.

Je ne lirai pas des extraits du Globe, de Toronto,
ni du Sun, de Saint-Jean, ni d’autres journaux,
mais je dirai ce que je sais par moi-méme de opé-
ration de la politigue nationale, et de ce que seraient
les résultats d’une autre politique qui est indiquée
dans 'amendement soumis A la chambre. Mais
avant de continuer, je désire attirer l'attention sur
yuelques énoncés faits par mon honorable ami, le
député d’Albert. Je ne veux pas discuter de
nouveau la vieille question du sucre, et on me le
pardonnera, vi que I'honorable monsieur a résumé
toute la question en quelques mots,

Dans son exposé financier, le ministre des finances
a dit que par son acte il avait soulagé le pays de
$3,500,000. L’honorable député d’Albert aug-
mente de $1,500,000 et il forme $5,000,000. Or,
j'aimerais que quelqu’un fit accorder ces deux énon-

cés.  Tlest vral que honoruble député d’Albert a |

cherché & expliquer ce qu’il voulait dire, mais ot
son explication V'a-t-il conduit ? Il devait, d’une
facon quelconque, expliquer ces $1,500,000 qui
étaient la différence entre les $3,500,000, dont avait
parlé le ministre des finances, et les $5,000,000 que
U'honorable député affirmait avoir été épargnées par
Vacte du gouvernement. L'honorable député mne
voulait pas en faire peser la responsabilité sur qui
de droit, et avouer que les raffineurs de sucre par-
tageaient largement dans ces $1,500,000. Je re-
grette que Phonorable député ne soit pas i son
si¢ge, mais j'ai ses paroles sous les yeux, et il a dit
que 25 pour cent de cette somme étaient allés daus
Ia poche du vendeur de sucre en détail. Je me
demande 8’1l a cru qu'un détaillant ajouterait foi a
cette déclaration. Tout homme d’affaires, qui con-
nait le commerce de sucre, sait qu’il n’y a pas un
détaillant qui réalise un bénéfice semblable, et je
crois que honorable député devra chercher une
meilleure raison pour expliquer son avancé. Mais
je veux rendre cette question un peu plus claire.
Dans le cours de ma vie politique,j’ai toujourseu
Uintention sincéré de convaincre le peuple de ce
pays que l'augmentation du tarif signifiait laug-
mentation des impots. Mes honorables amis de %a,
droite ont cherché i faire croire le contraire, et

quand le gouvernement a été foreé, i la demande
de Washington, de retrancher §3,500,000 durevenu
du pays, il sest écrié qu’il avait soulagé le peuple
de $3,500,000 de taxes.

Je pourrais en rester 13, mais je veux développer
la question d’'une maniére & bien la faire compren-
dre par le peuple canadien. Je crois que honora-
ble député d’Albert, durant les dowze derniéres
années, bien gue n’ayant pas un siege dans cette
chambre pendant tout ce temps, a appuyé le parti

ui est maintenant au pouvoir; et si la prétention
de I'honorable député est juste, que signifie cette
politique fiscale qui a été discontinuée derniérement
et qui a existé durant ces douze années? Ellesigni-
fie que le peuple canadien a payé durant ces années
une piastre par téte pour le sucre. Elle signifie que
dans un comté comme Albert, dont la ropulation
est d’environ 12,000 Ames, cette population a payé
$12,000 par année de taxes sur le sucre, ce qui fait
$144,000 pour les douze anuées,

Je comprends que la raison qui a velu & 'hono-
rable député lappui des électeurs de ce comté est
qu’ils ont une dette de chewin de fer, et que 'hono-
rable député a pour mission d’obtenir qu'ils soient
débarrassés de cette dette. Je regrette, dans I'in-
térét de ses commettants, tant libéraux que conser-
vateurs, qu'il n’ait pas encore réussi, mais je veux
signaler au peuple de ce comté le fait que le gou-
vernement, depuis douze ans, au moyen des droits
sur le sucre, lui a fait payer une somme égale au
double de la dette qu’il doit.

L’honorable député d’Albert a fait un autre
avancé sur lequel je veux attirer lattention. Je
crois qu’il est de mon devoir envers I'honorable
député de le corriger sur cette question avant qu’elle
aille plus loin. Il n’est pas présent, mais mes paro-
les seront entendues de son comté, et en m’adres-
sant & la chambre, je reconnais que j'appartiens d
la minorité dans ma province, appuyé¢ ici par deux
autres députés senlement. Celane m’empéchera pas
néanmoins d’exprimer ma maniére de voir et celle
d'un grand nombre de personnes dans le Nouveau-
Bronswick. L’honorable député est absent, mais
je me permettrai de lire un extrait de son discours:

Je n'irai pas jusqu’d dire que la politique nationale a
simplement pour but de développer notre commerce exté-

rieur. Cependant, depuis que nous en jouissons, ce com-
merce s'est développé raisonnablement,

Clest le premier député¢ & qui j’entends faire
une déclaration en faveur de la politique nationale.
Tout le temps %ue j’ai été dans cette chambre on a
proclamé une doctrine différente. On a dit que la
politique nationale tendait & diminuer notre com-
merce extérienr, que nous devions manufacturer
nous-mémes les articles dont nous avions besoin,
mais honorable député cherche & faire voir qu’elle
a angmenté notre commerce extérieur. Il ajoute.
ensuite : .

D’un autre cdté, cette politique a eu pour effet de Ie
diminuer sous deux rapports. Nos exportations de ma--
tidres brutes ont diminué, et il y 2 eu également diminu-.
tion_dans nos exportations de marchandises étrangdres:
fabriquées avee ces matidres brutes. Lo

En matiere de meubles de ménage, d’articles pour-
écoles, églises, et autres de méme nature, la politique-
nationale & eu pour effet de diminuer ’exportation du.
boulean et dyfréne qui servent 3 manufacturer ces arti-
cles. La polftique nationale a aungsi diminué le courant:
d*émigration de nos fils qui s’en allaient aux Etats-Uni
manufacturer ce bois nous revenant ainsi manufacturé
La politigne nationale a diminué nos exportations de pro-
duits alimentaires qui sortaient de nos provinces ggu
aller nourrir nos propres enfants qui se trouvaient dan
les usines et les manufactures étrangdres. :
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Je nie la vérité de cette assertion. L’honorable
député nous a renvoyés aux tableaux du commerce
publiés par notre gouvernement. Je demanderai a
I'honorable ddputé de consulter de nouveau ces
tableaux, et il verra que, au lien d'une diminution
dans Texportation des espéces de bois dont il a
parlé, il y a eu une augmentation considérable. En
1879, nous avons exporté du fréne et du bouleau,
hois carré—pas scié, vous observerez, mais Iespéce
indiquée dans les tableaux—pour une valeur de
$176,980. Si je ne me meqe pas—dans le cas
contraire, j'espere qu'un des députés de la droite
me corrigera, bien que je me sois donné beaucoup
de peine pour vérifier mes chiffres —les tableaux de
1890 font voir qu’il n'y a pas eu de diminution dans
T'exportation du fréne et du boulcan du Canada.
En 1879, I'exportation s'est élevée & $176,980, tan-
dis que I'année dernibre, 1890, d’aprés les derniers
tableaux, elle a été¢ de $328,4537.

Ce n'est pus tout. L’honorable député est entore
loin de la vérité.  J’avoue qu’il n'est peut-étre pas
4 blamer. La faute en est peut-étre aux tableaux
du comnierce, mais si je me tronipe, le ministre des
douanes me corrigera. dJe sais ce que je dis, vu
que je fais le commerce de bhois moi-méme, et je
prétends que, depuis adoption de la politique na-
tionale, un commerce a été créé au Nouveau-Bruns-
wick et dans la Nouvelle-Ecosse, lequel n’existait
pas, et quel est-il 2 Cest Pexportation des planches
de bouleau. Cette année, elle n’a pas été aussi con-
sidérable que l'année précédente, parce que le prix
n'est pas suffisant pour en garantir 'exportation,
mais il y a un an, des millions de pieds de Plzmches
de Douleau ont été expédiés des ports du Nouveau-
Brunswick aux ports de I’Angleterre. Je ne crois
pas que personne pense i dissimuler ce fait dans
les tableaux du commerce, mais si le ministre des
Aouanes me fait voir qu’il n'existe pas, je retirerai
ce que j'en ai dit.

Je vois quon y a spécifié les madriers de pin,
mais quand on est arrivé i Uépinette, je vois
‘¢ épinette et autre bois,” et je crois ne pas me
tromper en croyant ¢ue 'exportation du bouleau
seié du Nouveau-Brunswick, est comprise sous ce
chef ‘“ épinette et autre bois”. Quand un député
comme celui du comté d’Albert (M. Weldon)
entreprend de traiter un sujet devant cette chambre,
je crois: quil devrait mieux se renseigner, i}
résidait dans le comté que je représente, il aurait
été plus au courant de ce fait, car je sais qu'une
grande quantité du bouleau qul est exporté du port
de Saint-Jean est manufacturée dans le comté de
Thonorable député. ’

Mais T'honorable député nous a dit que nous
manufacturions les meubles de ménage, et pour la
preuve, il nous a renvoyés aux tableaux du com-
merce. Je les ai examings, et je vois que, en 1878-
79, le Canada o importé des meubles de ménage et
de bureau pour mune valeur de $247,970, tandis que
nous en wvons importés, en 1890, pour une valeur
de $302,430. Est-ce un signe que nos importations
diminuent? Je serais enclin & dire gue c'est une
augmentation. J’admets qu'il y a eu une diminu-
tion dans l'importation de ces neubles dans ma
province, et que la ville de Saint-Jean a importé
plus de meubles américains autrefois qu'anjourd’hui,
mais ceux qui les remplacent sont-ils manufacturés
4 Saint-Jean, ou dans les manufactures d’Ontario?
Je crois que ces meubles sont fournis par les manu-
factures d'Ontario. Jen'y ai pas d’objections, mais
avant Uadoption de la politique nationale, la ville
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de Saint-Jean avait plus de manufactures de meu-
bles, employant un plus grand nombre d'ouvriers
qu'il y en a anjourd’hui. Je crois que cette ville
n’a actuellement qu’un seul établissement que l'on
peut appeler une manufacture de meubles. Je sais
qu'il y a des meubles & bon marché qui sont manu-
facturés dans la Nouvelle-Ecosse, et qu'une certaine
quantité est expédide & Saint-Jean, mais la préten-
tion de I'honorable député était que cette grande
exportation de bois dur avait cessé d’exister, et que
les meubles de ménage étaient manufacturés dans
le Canada et gue nos enfants trouvaient du travail
et de Yemploi dans leur patrie.

Je ne prendrai pas le temps de la chambre en
discutant la question de I'émigration. Je veux
laisser le soin de régler cette question i ceux qui
la connaissent le mienx, et qui savent combien de
places vides il y a dans les familles de ma province.
Je prétends que dans le comté que je représente et
dans celui d’Albert, qui est représenté par I'hono-
rable député (M. Weldon), il y a & peine une fa-
mille ayant de grands garcons et de grandes filles,
dont quelques membres ne travaillent pas sur le sol
étranger. A Boston seulement, si les chiffres ne
mentent pas, il y a probablement aujourd’hui 75,000
personnes qui sont nées dans les provinces mari-
times. C'est la réponse i cette question.

L’honorable député a fait une autre comparaison,
et il nous a assuré que le marché des Etats-Unis ne
pouvait pas étre comparé au marché de I’Angle-
terre. Il a été plus loin et il a établi une compa-
raison--et pour toutes fins pratiques, il aurait aussi
bien fait de nous faire remonter au temps du dé-
Iuge ou & I'époque du débarquement de Christophe
Colomb sur la terre d’Amérique—il a comparé le
commerce qui se fait aujourd’hui dans le Canada 3
celui qui existait il y a quarante ans. L’honorable
député a-t-il oublié que la Confédération canadienne
n'existait pas il y a quaraute ans ? Ne lui aurait-
il pas suffi de remonter & vingt-cing ans et de com-
parer le commerce de cette époque avec celui d'an-
jourd’hui ? C’est ce que j'ai fait et je vais citer les
chiffres & la chambre et la laisser juger par elle-
méme.

11 serait & propos de lire un extrait du discours
de T'honorable député, dans lequel il dit :

Comme 1e savent tous ceux qui ont étudié notre statis-
tique, te marché anglais s’est développé pour nos cultiva-
teurs, Nous vendons aux Iles Britanniques deuxfoisplus

de produits qu’il y a quarante ans, et durantle méme inter-
valle, le marché américain n’a pas subi d’angmentation.

Or, remontant 4 1867-68, la premitre annde qui a
suivi la confédération, prenant les tableaux du
commerce auxquels ’honorable député nous & ren-
voyés, et, examinant attentivement le chapitre des
produits agricoles, nous voyons que le Canada a
exporté sur les marchés de Angleterre des pro-
duits agricoles pour une valeur de $4,050,175. En
1890, le Canada y a exporté de ces produits pour
une valeur de $3,661,826. J’admets que I'honorable
député a pu se tromper encore une fois. Je crois

wil avait P'intention, bien qu’il ne nous l'ait pas
dit, de comprendre dans cet était tous les produits
de la ferme. Je prétends que si nous réunissons
les deux items, le résultat sera entitrement diff¢
rent.

Je crois que dans le discours qu'a prononcé 'ho-
norable député de Albert (M. Weldon), qui est si
parfaitement instruit et si bien renseigné, considé-
rant aussi le fait qu’il a répondu 4 mon honorable
ami le député de ?)xford sud, ayant eu une semaine
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pour sy préparer—ije dis que, en fournissant cet
état it la chambre, il anrait di &re plus exact, et
il avait intention de réunir les animaux et leurs
produits aux produits agricoles, il aurait di le dire.
Mais il n'en a pas parlé. Les faits sont que, exami-
nant les articles énumérés sons les chiffres contenus
dans les tableaux du commerce, on verra qu'il y a
en, dans l'exportation des produits agricoles en
Angleterre, une diminution de $389,000. Mais
pour étre juste i son égard, je dounerai les autres
chitfres. En remountant a 1867-68, je vois que
I'exportation des animaux et leurs produits a été
de $2,673,039. Les derniers tableanx du commerce
font voir que cette somme s'est ¢levée i §18,578,000.

Javoue que c’est une augmentation considérable,
mais je désire vous signaler le fait ue presque toute
cette augmentation est due & Vexportation du fro-
mage et des bétes 4 cornes venant de la province
d'Ontario, commerce dans lequel les commettants
de Vhonorable député n’ont aucune part ou, dans
le cas contraire, une bien faible part. Je crois que
Ton s'est efforcé d’encourager cette industrie dans
les provinces maritimes, et mon honorable ami, le
député de Westmoreland (M. Wood), sera en état
de faire connaitre & la chambre le résultat de ces
efforts,

Maintenant, je désire attirer l'attention sur le
commerce entre le Nouvean-Brunswick et I’Angle-
terre et les Etats-Unis. En 1867-68, l'exportation
des produits de la ferme, y compris les produits
agricoles, les animaux et leurs produits, s’est élevée
43,103, Ce commerce croissant avec I’Angleterre
a atteint, en vingt-quatre ans, le chiffre énorme de
$4,987.

Voyons & présent le commerce de cette province
avec les Etats-Unis. Je regrette que, sur le tout,
il n’y ait pas un résultat plus satisfaisant, mais
quand je donnerai les chiffres, les honorables dépu-
tés remarqueront la différence dans angmentation;
durant ces vingt-quatre années, de Vexportation
des produits agricoles et de la_ferme venant de
cette province et expédiés aux Etats-Unis. Cette
méme année lexportation de ces produits s’est
élevée & £31,879, et, en 1890, daprés les tableaux
du commerce, 4 $401,143, ou, en vingt-quatre ans,
Pexportation des produits de la ferme en Angle.
terre a augmenté de 1,884, et aux Etats-Unis de
$369,264.

Je parlerai plus longuement de tout le commerce
du Nouveau-Brunswick, et je dirai de suite que,
@’apres les tableaux du commerce de I'aunée der-
niére, les exportations générales du Nouveau-Bruns-
wick s’élevent & $7,000,000, en chiffres ronds. Je
pourrais faire observer 4 la chambre gue la moitié
de cette somme provient du commerce avec 'An-
gleterre : mais en faisant cette déclaration, je dirai
en méme temps que, sauf §127,000, chaque piastre
des §3,500,000 représente les produits des foréts du
Nouvean-Brunswick. Vous avez 13 tout le com-
merce gui sest fait avec I'Angleterre durant toutes
Ces années. .

Examinons le commerce. avec les Etats-Unis.
Dans le cours de la dernitre année, daprés les
tableaux du commerce, notre commerce avec les
Etats-Unis sest élevé & $3,100,000, javoue——car je
veux étre juste—que cette somme comprend $800,-
000 ou $900,000 provenant du bois qui n’est pas le
produit de notre province. * Mais on ne peut pas
dire que notre population ne retire pas de grands
hénéfices du maniement de ce bois.” Je puis dire
que ce bois vient de I'état du Maine, mais nos gens

aident & le couper, A le sortir de la forét, 4 en faire
le flottage et & le scier dans la ville de Saint.Jean ;
et j'ajouterai gue, sur ces huit cent ou neuf cent
mille piastres représentant la valeur du bois expor-
té du Nouveau-Brunswick et produit par I'Etat du
Maine——je ne dirai pas tout, mais la plus grande
partie est transportée sur des bateanx construits,
possédés et conduits par les gens du Nouveau-
Brunswick. Je crois que je puls en toute sireté
comprendre cet item dans mon état. Le bois ex-
porté aux Etats.Unis s'éléve & $1,733,068, y com-
pris celui venant de 'Etat de Maine. Nousenavons
exporté aux autres pays, aux Antilles, dans I'Amé-
vique du sud et en Australie pour une valeur de
$162,105, ce qui fait voir que de la totalité des-
exportations du Nouveau-Brunswick s'élevant a
6,977,885, $5,266,996, proviennent des produits de
la forét. :

Or, vous comprendrez aisément gue toute politi-
que en opération dans ce pays doit affecter grave-
ment, soit pour le mieux ou pour le pire, un
commerce aussi important que le commerce de bois
du Nouveau-Brunswick, comparé au chifire de
notre commerce entier. Mais il reste €1,710,889,
A part les produits de la forét qui sont exportés.
Voyons ol va cette exportation, et dans guelle
%mportion elle se fait en Angleterre et aux Ktats-

nis.

En 1879, nous avons exporté en Angleterre les
produits des mines pour une valeur de $3,473 ; et
aux Etats-Unis, 112,166. Produits des pécheries,
en Angleterre $27,475, et aux Etats-Unis, $476,638.
Produits de la ferme, en Angleterre $4,048, et aux
Etats-Unis $404,092. Articles manufacturés, en
Angleterre, $91,904, et aux Etats-Unis $362,961,
soit en totalité, en Amngleterre $127,970, et aux
Etats-Unis $1,356,657 valeur des produits des
mines, des pécheries, de la ferme et des articles
manufacturés.

M. V'Orateur, il n’appartient pas & un député du
Nouvean-Brunswick de diminuer la valeur que le
marché des Etats-Unis a pour la population de
cette province aprés les chifires gque je viens de
soumettre. Jene crois pas, bien que le parti con-
servateur soit représenté dans cette chambre par
treize députés de cette province, qu'il y en ait un
seul gui se léve et qui dise ‘que le peuple du Nou-
veau-Brunswick doit mépriser ce marché. Je ve-.
grette que nous n'ayons pas eu dans la derniere
Iutte électorale des discours comme celui qu’a pro-
noneé ce soir 'honorable député de York-onest (M.
Wallace). Un de ces discours aurait changé com-
plétement le résultat dans la province, et les hono-
rables députés le savent bien. Je ne suis Fus rét &
dire ce que mes honorables amis de la droite,
venant de la rive nord, ont fait dans les derniéres
élections, mais je dirai gue tous les conservateurs
dans ma province ont fait ces élections, comme je
Yai fait moi-méme, sur la question de la réciprocité.
La seule différence entre nous était celle-ci: nos
adversaires disajent: nous pouvons obtenir la réci-
procité pour les produits naturels, et nous leur ré-
pondions : vous ne le pouvez pas. Or, le temps dira
qui avait raison. Il y a déja longtemps que nous
attendons guelgque chose de tangible relativement &
ces négociations. Deux de nos ministres ont visité
Washington, et il_y aura une autre visite dansle
mois d’octobre. J'espére que les honorables chefs
de la droite réussiront dans leurs efforts, et. je dé-
clare dés maintenant que, s'ils réussissent & obtenir
des Etats-Unis une réciprocité pour I'échange des



produits naturels, je l'accepterai avec satisfaction.
Mais je crois devoir attiver Pattention sur un
autre sujet que je crois étre trés important, je ne
dirai pas pour tout le Nouveau-Brunswick, mais |
pour In plus grande partie de cette province. Je|
suis sir, en méme temps, que, dans ce que je vais
dire, je serai appuyé par le plus jeune des députés
de la ville et du comté de Saint-Jean. Cest que, dans
le commerce entre le Nouveau-Brunswick et la
mére patrie, commerce qui comprend surtout nos
exportations de madriers d’'épinette, nous avons i
soutenir Ja concurrence des frets étrangers.

Les cargaisons sont principalement transportées
sur des steamers en fer et la plus forte partie de la
balance sur des navires norvégiens. Il est vrai que,
de temps & autre, un grand navire, lancé dans un
port de la Nouvelle-Ecosse ou ailleurs, fait son
entrée dans la baie, et je suis henreux de pouvoir
dire que le plus gros navire qui ait été lancé dans
les provinces maritimes est actnellement en voie de
chargement dans le port de Saint-Jean. Il recoit
une cargaison de madriers qu'il transportera en
Angleterre, ; mais nous avons & soutenir, dans ce
commerce, la concurrence des steamers en fer, de
ces vagabonds de Yocéan, comme ils sont appelés
& Saint-Jean. Mais en est-il ainsi relativement 4
Texportation du bois de comstruction aux Etats.
Unis * Non. Je prétends que 75 pour cent du bois
de construction exporté de Saint-Jean aux Etats-
Unuis est transporté sur des navires construits dans
le Nouveau-Brunswick, qui appartiennent & des
hommes de cette province et sont exploités par eux.
Or, quest-ce que cela signifie? Lorsque vous
exportez sur le marché américain dn bois de cons-
truction pour $1,700,000, toute cette somme vous
revient-elle? Non. Le prix dutransport jusqu’a
Boston et New-York est en moyenne de $2.50, tan-
dis que le prix du bois, comme le montrent les
tableaux du commerce, est en moyenne de 58 par
1,000 pieds, environ, ou de $10 par 1,000 pieds, si
vous le voulez. De sorte que le fret équivaut a 25
rour cent de la valeur de la cargaison. En chiffres
ronds, je crois que les marchands du Nouveau-
Brunswick retirent de ce commerce de transport
§500,000 chaque année.  On ne peut en dire autant
du commerce de transport transatlantigue.

Je toucherai & un autre point également digne de
Vattention de la chambre. Nos exportations du
Nouveau-Brunswick, qui ne sont pas transportées
sur nos cabotiers, le sont en grande partie par une
ligne de steamers qui opére avec succés depuis un
grand nombre d'années. Il n’y a pas, aujourd’hui,
4 Boston, de meilleurs effets de bourse que les
actions de la ligne internationale de steamers entre
Saint-Jean et Boston. Se souvient-on que on ait
demandé au parlement une subvention pour établir
ou coutinuer cette ligne? Non, une telle demande
n'a pas ét¢ faite. Le commerce entre les deux pays,
en dépit de la muraille élevée par le tarif, a main-
tenu cette magnifique ligne entre Saient-Jean-eb
Boston, une ligne gue le penple de Saint-Jean ne
voudrait certainement pas perdre,

Un autre fait. L’année dernitre, deux lignes
étaient établies entre ce port et New-York. Jecon-
sidére ce fait comme un grand avantage. Mais la
nouvelle ligne n'a pas, non plus, demandé une sub-
vention & ce parlement, et c’est le besoin du com-
merce qui I'a établie,

- Bien que je ne veuille pas abuser de la patience

de la chambre, je crois qu'il est nécessaire de

signaler non les industries qui florissent actuelle-
M. Kiya.
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ment dans le Nouveau-Brunswick, mais celles qui
ont été ruinées par la politique du gouvernemnent,
et qui pourraient reprendre- vigueur si nous obte-
idons le libre-échange avee les Etats-Unis.

Permettez-moi d’attirer Pattention de la chambre
et des députés de Saint-Jean sur le commerce de
chaux de cette cité. Ces honorables députés me
pardonneront si j’y fais allusion ; mais je le fais
parce que mon comté est aussi intéressé 4 la fabri-
cation de la chaux que I’est leur comté. Quels sont-
les faits ? En {881, Saint-Jean faisait avec les Etats-
Unis un commerce de chaux évalué & moins de
$2,000. En 1890, les tableaux du commerce nous
montraient que, en dépit dun tarif élevé, ce com-
merce avait atteint $143,000. Les chiffres des
tableanx du commerce n’indiquent pas, cependant,
tout ce que vaut ce commerce ila villedeSaint-Jean.
La plus grande partie de la chaux est transportée
sur des navires de Saint-Jean. Je ne suis pas prét
prédire quelle sera la production des fabricants de
chaux durant la présente saison,a Saint-Jean ; mais,
d’apres ce que je vois, j'ose dire que, au lieu d’ex-
pédier aux Etats-Unis pour §150,000 de chaux, la
valeur de la quantité qui sera exportée deSaint-Jean
tombera au-dessous de $15,000. Et pourquoi ?
Jattribue cette baisse aux honorables chefs de la
droite, et je leur demande de me contredire s'ils le
penvent. On se rappellera que Saint-Jean était re-
présentée dans le dernier parlement par d’honora-
bles membres de la gauche, et les honorables dépu-
tés doivent avoir tout frais & leur mémoire le fait
que M. Weldon demanda au gouvernement, lorsque
le tarif McKinley était devant le Congrés, de
réduire le droit sur la chaux de 204 10 pour cent.
8i le gouvernement eiit acquiescé 4 cette demande,
on est convaincu & Saint-Jean que le droit sur la
chaux n’aurait pas été augmenté aux Etats-Unis.
Madis notre gouvernement a refusé de le faire, et le
tarif McKinley est devenu loi. Sous ce tarif, le
droit, au lieu d’étre de 10 pour cent sur la chaux,
est maintenant de 40 ou 45 pour cent, c’est-i-dire
ge Glcentins par 100 livres, y compris le poids du

aril.

Je ne dirai pas qu'on aurait expédié autant
de chaux aux Etats-Unis qu’auparavant, parce
qu'il faut tenir compte de la condition des affaires
A New-York et Boston ; jadmets volontiers que, vo
Ia gréve ouvriére, il y a géne dans les affaires et la
demande a quelque peu baissé.

Mais, M. YOrateur, jinsiste sur ce point que,
aussitdt quil y aura un marché & New-York ou a
Boston pour la chaux, les hommes d’affaires de
Saint-Jean seront préts i faire concurrence sur ces.
marchés avee qui que ce soit.

Je ne demande pas 4 la chambre de s’en rappor-
ter seulement & mes assertions. Au commence-
ment de mes remarques, jai déclaré que je ne me
proposais pas de fatiguer la chambre avec de nom-
breux extraita; mais le sujet est important et je
voudrais que la chambre le comprit bien. Je Jui
lirai un court extrait du rapport d’une commission
nommeée par 'Etat du Maine. Les hommes d’affaires
de Saint-Jean, dans tous les cas, comprennent bien
la question ; mais je désire que d’autres la com-
prennent aussi bien queux. Je dirai, d’abord, que,
i Saint-Jean, nous possédons les plus riches carriéres
de pierre & chaux qui existent dans le monde. Cette
prétention pourrait paraitre exagérée. ‘

M. FORBES : Le Cap Breton en posséde d’auss
riches,
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M. KING: Supposons qu’il en soit ainsi, il n’en
est pas moins vrai que nous avons de hantes mon-
tagnes de pierre & chaux le long dela cdte, au pied
desquelles il y cinguante pieds d’eans de profondeur.
Nous avons & Saint-Jean de ces montagnes élevées
qui sont presqu’en vue de Boston et de New-York,
et Ja pierre dont elles se composent peut &tre trans-
portée dans ces deux ports & meilleur marché que
d'ancun autre point du Canada. Nous avons, en
outre, dans le Nouveau-Brunswick, derridre ces
montagnes dé pierre & chaux, d’'immensesguantités
de bois. Il est vrai que nousavons aux Efats-Unis
un march¢ pour ce bois ; mais ce bois pourrait étre
aussi bien employé chez nous & la fabrication de la
chanx. A Pappui de cette prétention, je citerai le
troisieme rapport annuel du bureau de Yindustrie
et de la statistique du travail de Etat du Maine.
Ce rapport dit:

La plus grande partie des earridres situées dans lo com-
t6é de Knox sont trds profondes et Uépuisement de 'eau
par la pompe occasionne de grands frais, Un bon engin
4 vapeur et un jeu de pompes sont indispensables dans
chacune des earriéres d’une certaine étendue. On s'im-
pose actuellement de grands frais pour 1’enlévement de
petits fragments de vochers et autres débris.

Or, il n’y a rien de la sorte 4 Saint-Jean. Com-
me je 'ai dit déj, la pierre 4 chaux forme de hau-
tes montagnes, et au lieu de la miner comme on le
fait dans I’Etat du Maine, nous n’avons qui la
tirer des carriéres. Le méme rapport continue com-
me Suit tem

11 y avait, dans le comté de Knox, en 1883, 92 fours &
chaux brevetés, qui produisaient 1,200,0 8barils de chaux
et pour cette praduction les fours consumaient 85,000 cor-
des de bois. Sur ces 85,000 cordes 52,173,environ,furent tm-
portés de nos voising des provinces maritimes. Ce bois
a 6té livré 2 $1.50 1a corde . Nos manpufactures indigdnes
piient, en moyenne, pour lear bojs $3.75 Ia corde. !
somme brute pa(fée anx 6‘Prgjucten rs étrangers du bois 2
fourneau a été de $195,648.75, Le transport de ces 52,173
cordes de bois a néeessité 604 arrivages étrangers 3 Rock~
innd seulement. Ce bois » 66 transporté par ce que nous
appelons les bateaux de Saint-Jean, Ces bateaux trans-
}lgrtex;t ¢n moyenne de 50 2 60 cordes par chargement.

équipage de ces hategux s compose de trois ou guatre
hommes par bateau. La chaux est mise en baril conte-
naut § peu prés deux boigseanx et un quart.

I1 afallu, en 1888, environ cing tonneliers, travaillant
yresque toute 'année, pour approvisionner de barils un
four & chaux, ou environ 460 touneliers pour fabriquer
tous les barils qui sont requis par les fours & chaux du
comté de Knox. Ces barils sont confectionnés dans un
rayon de vingt milles des fours 3 chaux. Chague four
empioie enyiron six hommes ypour faire cuir la chaux,
pour remplir le four, pour embariller la_chaux, pour la
llglucer sur les bateaux, sur les trains de chemin de fer et

expédier: ou faut hommes aux fours & chaux du
comté de Knox, et 275 bateaux pour ia distribution sur Ieg
divers marchés. Ceg bateaux transportent en moyenne
Boston 700 barils. Les bateaux )_destination de New-
York recoivent un chargement de 1,500 barils, et ils em-
ploient plus de 800 marins, Boston et New-York sont les
deux principaux centres de distribution du commerce de
chaunx, Ila été transporté sur le chemin de fer de Knox
et de Lincoln, durant 'année finissant le 31 décembro 1888

,000 barils de chaux, L'exploitation de tet fours 3
chaux requiert un capital versé de plus des trois quarts
de million de piastres annuellement, lequel donne de I’em-
ploi, directement ou indirectement, 3 3,000 hommes. Ces
employés forment une classe trés., intelligente. Pag
d’étrangers sont employés dans ceotte industrie, Ceux %n
sont employés forme une classe laborieuse et frugale, Un
bou nombre d’entre enx sont propriétaires de leurs habi-
tations, Comme daps toutes les antrespranches d'indus-
trie, les fabricants de chaux du comié de Knox ne sont
pas exempts de concurrence.  Leurs compétiteurs sont
des voising, des provinces maritimes. La chaux de Saint-~
ean fait directement concurrence a la chanx du comié
de Knox dans les Etats de la Nouvelle Angleterre et sur-
_tout sur les marchés du Massachusetts et de New-Yerk.
chaux peut étre produite & meillenr marché dans les
provinces anglaises qu’aux Etats-Unis.

Et cependant, certains honarables membres de la
droite nous disent gue, sous Ie régime de Ia rdei-
procité absolue, nous ne pourrions soutenir la con-
currence sur les articles manufacturés. Je constate,
M. I'Orateur, que, dans les tableaux du commerce
et de la navigation, la chaux est entrée comme un
article manufacturé, et Pon a eu raison de la consi-
dérer ainsi. Je n'ai pas demandé 3 la chambre de
s'en rapporter 4 ma parole ; mais je lui cite une
bonne autorité pour lui montrer gue les hommes
d’affaires de UKtat du Maine n’ont A craindre que
la concurrence des fabricants de chaux de Saint-
Jean. Le rapport que jai commaencé i citer con-
tinue comme suit:

De bonnes antorités estiment que, durant Uannée 1888,
225,000 barilgde chaux de Saint-Jean ont été expédiés aux
Etats-Unis. Le droit sur cette chaux est de 10 pour 100
ad valoren ; mais la chaux est envoyée pour trente-cing
centins par baril, ce gni donne un droit spécifique de trois
centins par baril seulement.

Quon se rappelle bien gue cels était avant
Yadoption du tarif McKinly. Le rapport continue:

Les_avantages snivants sont_au nombre de ceux que
ossédent nos voisins de 1a province ; 1a pierre esttivée de
a carridre et placée dans les fours moyennaut 10 centing
par baril, _}mierre cofite & nos fabricants de chaux 22
centingpar baril. Le bois de corde_rendu aux fours de
Saint-Jean cofite, en moyenne, do $2 4 $2.25 par corde.
Et ce n'est pas tout. Lo corde de bois, dang le Nouveau-
Brungwick, se mesure comme suit; Iorsque le bois est de
4 pieds de long, Ia corde doit avoir 4 pieds de haut, et 12
pieds delong, ce qui donne 192 pieds cunbes, ou ¢e am égale
une corde ot demie de notre hois. Le bols de corde cotite,
on moyenns, aux fabricaunts du comté de Knox $3.75, ce
qui est le prix d’une corde de 128 pieds cubes: ou les
fabricants de chaux ci-dessus paient %5.62 pour Ia quantité
de bois qui est payé de $2 3 52.25 par les fubricauts de
chaux de Spint-Jean. | X .
main-d’ceuvre, qui est I'item le plus considérable de
cette industrie, colite certainement 25 Ifout cent de moins
4 Saint-Jean que dans le comté de Rnox. Pendunt les

Ta grenners mois de Pannée, § Saint-Jean, la coutume est

o payer au taux de $1.40 par jour, Plus tard, les salaires
sont augmentés. Le pius haut salaire payé anx hommes
des fours est de §2.80 par jour, d’aprés ce que j’ai pw
voir. Le salaire moyen est de $1.50 par jour, tandis que
Vouvrier 3 Rockland, pour la fabrication de la chaux, est
payé $2 par jour.

Et, cependant, Rockland, est situde dans I'Etat
du Maine, cet Etat dont certains membres de la
droite nous ont si souvent représenté comme remar-
quable par ses terres abandonnées, par sa misére et
sa, pauvreté. Cependant, M. POrateur, nous voyons

r Vautorité que je viens de citer que ouvrier &
Saint-Jean recoit $1.40 par jour, tandis que des
ouvriers ayant la méme occupation dans I'Etat du
Maine, recoivent $2 par jour, bien ue le fabricant
de chaux de IEtat du Maine paie son combustible
deux fois et demie plus cher que le fabricant de
chaux de Saint-Jean. Je w'accuse pas celui-ci de
maltraiter ses ouvriers ; mais je veux constater que
si le libre-échange . pouvait &tre établi entre les
Etats-Unis et le Canada, seulement pour le com-
meree de chaux, la cité de Saint-Jean en tirerait
plus d'avantage qu'elle n'en a tiré des manufactures
de coton étab%ies dans le Nouveau-Brunswick sous
la ‘politique nationale. Je ne crains pas de me
tromper en déclarant que le commerce de chaux
durant la dernidre année des tableaux du commerce,
a valu de 200,000 & $250,000 & la cité de Saint-Jean
et & la province du Nouveau-Brunswick seule-
ment. Ce commerce n’est-il pas susceptible de
développement 2 Nai-je pas montré, d’aprés la
statistique, que ce commerce entre Rockland, Bos-
ton et New-York vaut $2,000,000 par année et,
Q’aprés les faits que je viens d’exposer & la chambre,
viendra-t-on me dire que, si nous avions le libre-
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siége & ma droite, le comté de Charlotte, il y a
d'immenses couches de granit rouge.  On peut me
s dive gu'il y a aussi du granit rouge aux Etats-Unis;
déja, M. T'Orateur, des capitaux et des hommes | wais sous Ie apport dela qualité, de la quantité ev du
Qaffaires ; mais je crois que libre-échange suffirait ; volume des blocs yui peuvent étre tirés des carriéres,
pour engager le manufacturier de Rockland & trans- [il n'y arien de comparable aux Ftats-Unis. Aujour-
porter son outillage i Saint-Jean, ol il fubriguerait ; ’bui, méme, en dépit du tarif McKinley, deux ou
de la chaux pour le marché américain, i trois cents hommes sont employés dans le comté de

Il 0’y a pas, M. I'Orateur, exagération de dire ' Charlotte i préparer du granit rouge pour le marché
que dici & dix ans, tout au plus, le commerce de!des Etats-Unis et le marché local.  Mais le tarif
chaux au lieu de s'élever de ki somme insigni- | MeKinley a en leffet de suspendre entitrement
fiante de $10,000, ou 320,000, atteindrait au moins ; Iimportation aux Etats-Unis de Particle poli. Nous
un milliou de piastres par année, avons & Saint-Jean, aujourd’hui, un atelier ou le

Et ce n'est pas tout, M. I'Orateur. J'appellerai ! granit est poli, et le propridtaire de cet étublisse-
attention sur certaives industries du Nouveau- | ment nous dit u'il sera obligé de transporter son
Branswick, qui protiteraient du libre-échange, sans | atelier de I'autre coté de la frontitre pour éviter le
nuire au comimerce de bois de construction qui est | droit. Non ontillage est déji transporté en partie,
In principale industrie dans cette province, apris

i
échange pour la chaux seulement, nous wattire- |
rious pas dans la cité de Suint-Jeean le capital et |
les hommes d'affaives de Rockland? Nous avons

les intéréts agricoles. Nous avons dans la provinee
du Nouveau-Brunswick des couches de pierre de
taille inépuisables et de couleurs varides. Cette
pierre est trés-recherchée sur les marchés de Boston
et de New York. Aujourd’hui, cette pierre est
taxée de $1.50 Iu tonne par le tarif McKinley. 11
semble étrange que I'honorable député ('Albert
prenne anjourd’hui la défense de la politique natio-
nale et repousse la véciprocité, lorsque cet honorable
député sait qu'il ne pourrait parcourir son comt¢
sans voivr un grand nombre de carritres de pierve
de taille abandonndes, aprés avoir été exploitées
avec succts il y a quelques anndes.  Je ne suis pas
capable de donner, ce soir, des chiffres officiels ;
mais si vous consultez les tableaux du commerce
d'il y a vingt-quatre ou vingt-cing ans, vous trou-
verez que nous exportions alors du Nouvean-Bruns-
wick aux Etats-Unis pour environ $85,000 de
pierre de taille. Les tableaux du commerce font-
1ls voir que cette exploitation s'est acerue. ~ Ils ne
Ie font aucunement voir. Nous constation, au
contraire, que ce commerce d’exportation est tombé
A $11,000 par année. Il y a vingt-cing ans, Bostou,,
en comparaison de ce gu'il est aujowrd’hui, était
a peine bati. New-York existait ¢t possédait une
nombreuse population ; mais qui dira que les plus
heaux édifices dela ville de New-York n'ont pas été
érigés durant cette période? Et, cependant, pen-
dant ces vingt-cing ans, un tarif nous a empéchés
d’exporter notre pierve e taille dans ces villes.

Je n'hésite pas & dive que si notre pays joui du
libre-échange durant cette période, nous exporte-
rions de la pierre de taille non pour la somme insi-
gniflante de $11,000, mais pour un demi-million, un
nillion de piastres. 11 y a quelques jours, je me
suis donné la peine d'examiner les tableaux du
recensement des Ktats-Unis. I est fait allusion
dans ces tableaux & toutes les carriéres de quelque
importance des provinces du Nouveau-Brunswick
et de la Nouvelle- Ecosse, et notre pierre de taille
y occupe l'une des meilleures places, & I'exception
d'une espéce dont le nom m’échappe. La pierre
de taille de notre province est excellente. On
peut en voir un dchantillon & la nouvelle bitisse
départementale de cette cité, Accordez-nous le
libre-échange avec les Etats-Unis et un commerce
de pierre de taille se développera avec les ports de
Boston et de New-York, qui fera plus pour la pro-
vince du Nouveau-Brunswick que la politique
nationale ne pourra jamais faire, dit-elle réaliser
toutes les espérances de ses amis,

Mais, M. I'Orateur, ce n'est pas tout. Chacun
sait que, dans le comté de mon honorable ami gui

M, King.

i et la balance le sera prochainement.

Ce commerce de pierre de taille recevrait avec le
libre-échange une impulsion considérable, Chacun
sait que notre pierre est admirée partout, et le granit
du Nouveau-Brunswick rivalise en qualité avec les
meilleurs granits trouvés sur ce continent et
ajllenrs. La seule pierre que l'on puisse y comparer
est le granit écossais.  Notre granit a été expédié
jusqua Chicago. Ce fait suflit pour convainere que
ce produit trouve un marché aux Etats-Unis,
pourvu que ce marché nous soit ouvert.

Pour ce qui regarde le charbon, nos amis gui
appuient le gouvernement, je le sais, redoutent le
libre-échange. Ils craignent la compétition, sur le
marché ameéricain, Ils préférent le maintien de la
politique nationale ; ils préferent que le pays soit
mmpos¢  d'une somme de $600,000 annuellement
pour permettre dapprovisionner de charbon Je la
Nouvelle- Ecosse, les marchés ’Ontario et de Qué-
bee, ou de transporter ce charbon aussi loin dans
Vouest que possible. Je tiens a dire, ici, ce soir, que
nousavons dansla province du Nouvean-Brunswick,
dimmenses dépits de houille inexploités, Aucun
deputé de cette province n'osery, je suppose, dé-
précier ces mines de houille ; s'il Vosait je voudrais
bien le voir & l'eccuvre. Dans le comté que je re-
présente, nous avons aujourd’hui, selon les rapports
les plus authentiques, des mines de houille d’olt
nous pourrions tirer des millions—oui, des millions
de tommes de charbon. Je ne dirai pas que ce
charbon est aussi bon gue celui de la Pennsylvanie,
ou méme celui de la Nouvelle-Ecosse ; mais ce
charbon cofite aux mines $1.00 la tonne. Il est
transporté en voitures 4 deux chevaux sur un par-
cours de 14 milles et il coiite, placé sur les trains de
chemins de fer, §2.75 la tonme. On emploie ce
charbon avec satisfaction sur deux chemins de fer
du Nouveau-Brunswick. Je défie qui que ce soit
de m'indiquer un charbon de I’Amérique du Nord,
qui ait son égal pour les fius ordinaires de la forge.
Ce charbon est & qnatre heures de distance par le
train express de Bangor, Etat du Maine, et il faut
une journée pour le transporter par les trains de
fret, & partir de la mine jusqu’d Bangor ; mais il
est, aujourd'hui, privé de ve débouché par un droit
de 75 centins par tonne.

Il est vrai que nous n'avons pas les chemins de
fer nécessaires pour nous mettre en état d’exploiter
ces mines, bien gu'une quantité considérable de
houille gui en est tirée trouve un marché local. Mais
donnez-nous le libre-échange avec 'Etat du Maine,
qui a un climat semblable au notre, qui posséde de
grandes facilités manufacturiéres, qui est bien
pourvu de voies ferrées, et ce charbon dont les
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dépots sont situds le long de
un marché considérable.

La suppression du droit de 73 centins par tonne
paierait le fret. Ce charbon powrrait étre ex-
porté plus loin, le pays et la province d'ott je viens
en particulier, en tireraient d'immenses profits.

Pour ce qui regarde le bois de construction, j'en
connais quelque chose, et je suis prét & soutenir que,
Jdans les conditions actuelles, une grande quantité
de bois de construction est gaspillée dans notre
province.  Je ne sais pas si les hommes de loi gui
représentent la ville et le comté de Saint-Jean en
connaissent quelque chose 1 mais je sais que tout
manufacturier, tout tanneur et tout expéditeur de
hois de construetion, & Saint-Jean, en savent guel-
que chose.  Lors de Pabrogaticn du traité de 1854,
T'écoree fut laissée sur'la liste des articles exempts de
droit, et ¢u’avons-nous vu depuis dans notre pro-
vince ? Des millions de pruche ont été abattues et
déponillées de lenr écorce. Cette écorce a été expé-
dide sur le marché amédricain ; mais n’ayant ancun
marché pour la pruche, ce hois est resté an milien
de la forét on il est perdu. Donuez-uous le libre-
échange, et je suis convaincu que nous pourrons
¢counler cette pruche sur le marché de Boston. Nous
possédons des capitaux et Pesprit d’entreprise ;
mais nous sommes paralysés par les restrictions
imposées sur le commerce.

Des capitalistes de Boston ont visité plusieurs
fois mon comté, et la seule chose qui les a empéchés
ide s’engager dans des entreprises leur permettant
d'utiliser notre pruche, est le fait que le droit d’im-
portation exclut ce bois de leur marché, 8inous
avions le libre-échange, nous pourrions exporter une
quantité .de ce bois dépassant toute imagination.

Pour ce qui regarde le bois dur, il est bien facile
de parler des avantages qu’il y a de manufacturer
nos propres meunbles ; mais il y a la chute dela
chaudiere d’Ottawa une scierie en voie de cons-
vruction, qui lorsqu’elle préparera sur les hois durs
comme ceux dont on se sert pour la fabrication des
meubles du Nouveau-Brunswick et de la Nouvelle-
Ecosse, pourra, dans une vingtaine de jours, appro-
visionner le marché et rester avec un surplus. Cette
seule scierie pourraproduiresuffisammentdans trois
semaines pour approvisionner toutes les fabriques
de meubles du Nouveau-Brunswick et de la Non-
velle-Ecosse. Nous avons des fabriques dans le
Nouveau-Brunswick et la Nouvelle-Ecosse qui sont
4 la recherche d’'un marché et qui =’en trouvent
pas, excepté lorsque le marché anglais offre un prix
yui nous permet d'y faire des envois ; mais je
regrette que cette exception n’existe yuas cette
année.

J’ai signalé certains intéréts qui ont été ruinés
par la politique des honorables chefs de la droite,
et certains autres qui pourraient &tre favorisés an
moyen d'une autre politique, et je parlerai mainte-
nant des mauvais effets de la politique nationale
sur certains autres intér8ts qui restent en souf-
france. Prenez le plus important, le commerce de
bois. Quels sont les faits? Les honorables chefs
de la droite disent que sirnous avions le libre-
échange, nous ne profiterions pas de toute la rédue-
tions opérée sur les droits. Je ne snis pas assez
déraisonnable pour prétendre le contraire ; mais je
dis que nous augmenterions notre production ; si
vous vouliez nous procurer le marché, nous serions
préts & partager avec les Américains ce droit de
deux dollars, et serions dans une meilleure position
qu’anjourd’hui.

cet Etat, Yy tronvera

-
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Pendant gue je suis sur ce point. il est juste que
j'appelle Iattention sur in acte dont le gouverne-
ment s'est rendu_coupable, relativement au com-
merce de bois du Nouvean-Brunswick.

Les honorables membres de cette chambre se
rappelleront qu'un projet de loi fut présenté ici, il
¥ & quelyues années, permettant au gouvernement
d'imposer un droit «'exportation sur les hillots,
dans le but avouné de forcer les Américains dabais-
ser ou d’abolir entitrement leur droit d'importation
sur le bois du Canada exporté aux Ktats.Unis.
N’avons-nous pas, M. I'Orateur, des réclamations
i faire valoir auprés du gouvernement? IL’hono-
rable ministre des finances croit-il que les hommes
d’affaires du Nouveau-Brunswick engagés dans le
commerce du bois de construction, n'aient rien i
réclamer de lui ou de son gouvernement ?

Je me souviens gue, aprés yue cet honorable mi-
nistre et son estimé chef, qui est depuis décédé,
eurent visité Saint-Jeun, 'automne dernier, leur
premier acte officiel, de retour & Ottawa, fut d’abolir
le droit d’exportation, afin que nos amis de 'Otta-
wa pussent expédier leur pin sur le marché améri-
cain 2 §1 par mille pieds. ~Ils oublitrent, ainsi, que
95 pour cent de notre bois de construction est d’épi-
nette, et que le grand commerce de bois de cons-
truction du Nouveaun-Brunswick avait antant droit
4 In protection du gouvernement gue les marchands
de bois de la rivitre Ottawa.

Nous sommes en position, & Saint-Jean, de voir
tout ce que pourrait faire le libre-échange pour
notre province. Je suis engagé, moi-méme, dans
cette branche d’affaires, et je vais & Saint-Jean pour
effectuer une vente de 2,000,000 ou 3,000,000 de
pieds d’épinette, le propriétaire de moulin m’offre
58 par mille pieds—ce qui est un prix que nous ne
pouvons obtenir durant la présente année, mais que
nous avous (éji obtenu—tandis que les billots amé-
ricains pénétrent sur le marché de Saint-Jean et
obtiennent ¥10 le mille pieds, la différence du droit
étant encaissée par le producteur de 'Etat du Maine.
C’est la meilleure preuve possible de lavantage
qu’il y aurait dans la réduction des droits pour les
marchands de bois des provinces maritimes. Mais
ce n'est pas tout. On peut dire que pour ceux qui
approvisionnent les hommes que l'on envoie dans
les foréts pour en sortir les hillots, cela est indiffé-
rent ; mais je vous dirai olt le soulier blesse. Dans
le Nouveau-Brunswick, mes employés ne peuvent
recevoir de moi que $16 par mois, tandis que le
marchand de bois américain, de 'autre coté de la
frontitre, en vue de mon chantier, est en état de
payer $26 par mois.

C’est ainsi que la classe cuvritre est affectée par
le tarif, et cela fait voir guel soulagement nous
éprouverions si nous obtenions la réciprocité avec
les Etats-Unis. On objectera que je me hite trop
de faire ces prédictions ; mais je tiens  ce qu'elles
soient enregistrées dans les Débats, parce que je
crois que le temps n’est pas éloigné, ot nous pour-
rons profiter du marché des Etats-Unis. Je n'ou-
blie pas que j'appartiens & la minorité de ma pro-
vince ; mais je me rappelle aussi que j’appartenais
4 la minorité lorsque le gouvernement possédait
quatre-vingt-dix voix de majorité. On voit ici, ce
soir, que les temps sont bien changés. Malgré les
vantardises des honorables chefs de la droite, je
constate que je suis en face d'un gouvernement qui
n’ose compter sur une majorité de plus de 20 ou de
23. Ils nous déclarent que le pays est avec eux.
Le pays, M. P'Orateur, leur échappe graduelle-
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ment, ¢t jai la bien grande satisfaction, aprés avoir
ett une trés-mauvaise opinion de mes amis d’Ontario
et Québec ; aprés avoir eru que nous serions mieux
hovs de la confédération que d'en faire partie ; con-
sidérant ces provinces comme égoistes et préoccu-
pées exclusivement de leurs propres intéréts—je
fuis ici allusion aux libéraux comme aux conserva-
teurs, aprés avoir ¢ru gue la politique nationale
profiterait seulement & ces provinces, jai la bien
grande satisfaction, dis-je, de me trouver, anjour-
«’hui, en compagnie d'une majorité de ces deux
mémes provincees qui se sont prononcées contre le
gouvernement.

11 est vrai que ma province s’est prononcée, lors
des derniéres élections de mars, contre le parti libé-
ral et sa politique. Mais ma province a besoin gé-
neralement de beaucoup de temps pour former son
opinion, et jlose dire que, & la premiére occasion
qui se présentera, elle rendra un autre verdict.

Jad parlé, il y auninstant, du commerced’écorce
quli se fait parce que cet article a été laissé sur la
liste des articles exempts de droit, lorsque le traité
de 1854 fut aboli en 1866. J'appellerai maintenant
Iattention sur un autre industrie du Nouveau-
Brunswick, qui se trouve absolument dans la méme
position. Je veux parler de Texportation du bois
de Rockland, & laquelle j'ai fait allusion lorsque jai
lu Pextrait du rapport de la commission du Maine.
11 se fait un grand commerce de ce bois-mou quin’a
pas une valeur commerciale, mais qui est d’une
grande valeur pour le comté que je représente. Ici
en«ore le prix que nous voyons dans les tableaux du
commnerce n'indique pas Ia valeur de ce commerce
pour le Nouveau-Brunswick. Vous pouvez le mul-
tiplier par deux et demi. Si nous exportons pour
S100,000 de bois des provinces maritimes & Rock-
land, Etat du Maine, cela signifie un quart de mil-
lion de piastres de profits pour nous.

Ce que j'ai dit auparavant relativement au bois
de construction, je le répéte présentement pour ce
qui regarde le bois mou; mais je dirai, de plus,
que, dans mon coiuté et les autres localités qui pro-
fitent de ce commnierce, il n'y a pas d’exode.” Les
ouvriers trouvent de ’emploi chez eux. Durant
I'hiver, les cultivateurs travaillent dans les chantiers
de bois de construction, ou sont employés & la
construetion de navires ; mais ce serait bien préfé-
able si nous pouvions accaparer les diverses indus-
tries ; si nous pouvions utiliser le bois et fabriquer
la chaux destinée & D'exportation sur le marché
étranger ¢b en rapporter trois ou quatre fois la
valeur en espéces.

J'ai signalé ces différentes industries et si mon
honorable ami, le député @’Albert (M. Weldon)
était & son sidge, je le défierais de me dire, comme
je puis défier tout autre député du Nouvean-
Brunswick, oft, sur la face du globe, un marché
pourrait-il &tre trouvé pour la chaux, la pierre de
taille, le plitre, la pruche, la houille, le bhois de
corde, en dehors des Etats-Unis ? Mon honorable
ami, le député Q’Albert, a dit quelque chose qui
laisse entrevoir l'idée de la fédération impériale.
I1 nous a montré un nuage dans le ciel, et nous a
parlé Q'un droit différentiel de 5 pour cent en faveur
de notre pays, ce qui, d’aprés lui, profiterait bean-
coup aux marchands de bois et & ceux qui sont
engagés dans l'industrie de la péche. Supposons que
nous obtenions le hénéfice auquel il a fait allusion,
ce hénéfice se monterait & environ 50 centins par
mille pieds. Les honorables membres de cette
chambre, & quelque parti quils appartiennent,

M. Kixe.

reconnaitront avec woi que la réduction de $2 par
mille pieds, dans les Etats-Unis, est bien préférable
au droit de 53 pour cent en notre faveur dans la
Srande-Bretagne, ce que, méme, nous n’obtiendrons
probablement pas. Les industries auxquelles jai
fait allusion s'ajouteraient & celle déja exploitées, et
japprouve une observation faite par Iovateur qui
m’a précédé (M. Wallace), que le marché intérienr
est le meilleur pour nos cultivateurs. Rien n'est plus
clair ou plus vrai, et je tiens & l'atlirmer devant
cette chambre.  Si, comme je le crois, nos indus-
tries peuvent se développer avec le libre-échange,
elles procureraient & nos cultivateurs un marche
chez eux.

Je crois que, dans le Nouveau-Brunswick, si les
affairesétaient conduitescommeellesdevraient!’étre,
nous n'aurions pas besoin d'exporter aux Etats-
Unis une certaine partie de nos produits agricoles,
parce yue nos cultivateurs auraient &4 leurs portes
un marché infiniment plus avantageux que celui
des Etats-Unis. Mais les honorables membres de
la droite disent que nous ne pourrons obtenir le
libre-échange. Clest une question sur laguelle ni
eux, ni moi ne sommes préts, ce soir, & décider. $il
est vrai que les chefs de la droite essaient mainte-
nant d’obtenir le libre-échange pour les produits
naturels, croient-ils qu’ils ne I'obtiendront pas ? Ils
prétendent que nous ne pourrons lobtenir sur la
base que nous proposons. Veulent-ils mystifier le
peuple en lui disant qu’ils peuvent, eux-mémes,
l'obtenir sur la base q’ils proposent? Nous con-
naissons ceux avec qui nous avons i traiter, et nous
savons (ue, & moins que nous ne fassions certains sa-
crifices, nous ne pouvons pas espérer obtenir un
commerce qui nous serait si avantageux. Ils nous
disent que les sacrifices que nous sommes préts i
faire équivalent & une trahison. Jele nie. Sila
pierre de taille peut-étre exportée du comté d’Al-
bert an port de Boston, et si nos capitalistes pla-
cent leurargent sur les articles manufacturés et les
apportent an Nouveau-Brunswick, je ne vois rien
en cela qui soit entaché de trahison. Durant la
derniére campagne électorale, les honorables mem-
bres de la droite déclaraient qu’ils voulaient la
réciprocité pour ler produits naturels et pour d’au-
tres articles que les modifications apportées dansla
condition respective des deux pays désigneront.
Ot est la ligne de démarcation ? Ol la trahison com-
mence-t-elle et ol finit-elle? J’ai fait voir qui
profiterait de 'adoption du libre-échange avec les
Etats-Unis. D’abord, ce sont les cultivateurs du
Nouveau-Brunswick ; puis les marchands de bois,
les mineurs, les pécheurs, ceux qus sont engagés
dans le commerce du cabotage, et, de fait, toutes
les autres classes du Nouveau-Brunswick. Je vou-
drais que quelques députés de ma province, qui
appartiennent & la droite, me fissent voir quels
sont cenx auxquels le libre-échange pourrait nuive.
Il est vrai que nous avons des manufactures de
coton dans le Nouveau-Brunswick : mais la plus
considérable de- ces manufactures appartient a M.
Alexander Gibson, et, bien qu’il ait combattu la
politique de la gauche durant la derniére élection—
et je suppose qu’il avait de bonnes et de suffisantes
raisons pour le faire—je sais qu’il ne redoute pas
la concurrence des manufactures de coton de I'Etat
du Maine ou de toute autre partie des Etats-Unis.,

Pourquoi, en effet, un homme d’affaires comme
lui, qui, avec son esprit d’entreprise et son énergie,
& construit un chemin de fer reliant le Nouveau-
Brunswick 4 Aroostook, dans I'Etat du Maine, qui
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a exploité, lui-méme, cette voie ferrée jusqu’d tout
récemment, jusqu’a ce que la compagnie du chemin
de fer canadien du Pacitique en eitt fait I'acquisition
pour transporter les produits de la partie nord de
cet Etat jusqu’au bord de la mer, pourrait avec son
coton manufacturé redouter la concurrence sur un
marché libre?

Nous avons quelques manufacturiers a Saint-

Jean. J’admets que quelques-uns auraient i souffrir
si le libre-échange était adopté. Des avocats, peut-
itre, seraient de cenombre. Un procés s’est déroulé
pendant quelque temps devant la cour d’équité de
la ville (e Saint-Jean, relativement i ces manufac-
tures e coton, et je crois que vingt-et-un avocats
étadent engagés dans cette cause.  Je le répite, ces
avocats n'y trouveraient, peut-&tre, pas leur compte.
11 ¥ a une manufacture de coton dans le comté de
(‘harlotte, et je regrette que des hommes d’affaires
du Nouveau-Brunswick aient été amenés a placer
leurs capitaux dans cette exploitation et qu’ils aient
perdu leur argent. Cette manufacture est passée
entre les mains de capitalistes américains, et elle
marche maintenant avec le capital américain.
Oserait-on me dire qu’une manufacture située sur
la frontitre de I'Etat du Maine, pouvant obtenir du
charbon et la main d’ecuvre & meilleur marché que
dans PEtat du Maine, ne peut fabriquer du coton &
meilleur marché que dans cet Etat? Je ne sache
pas que le libre-échange puisse nuire 4 qui que ce
soit, & I'exception des avocats de Saint-Jean.
T.a manufacture de coton, assurément, n'aurait
pas i en souffrir beancoup. Je n’ai pas la moindre
objection & exprimer mon opinion relativerent i la
perte de revenu qu’entrainerait, d’aprés nos amis
de la droite, P'adoption du libre-échange. Je suis
prét & affirmer que 'on ne saurait imaginer un
systtme fiscal ou de taxation plus onéreux pour
notre province que celui qui existe aujourlhui.
Et je pese mes paroles avec soin. Je prends les
choses telles qu’elles sont aujourd’hui. Je ne suis
pas en faveur d'un systéme de taxe directe et je
défie mon honorable ami, le député d’Oxford-sud,
de wme dire, 8l avait le pouvoir, guel systéme plus
onéreux il pourrait trouver. Quels sont les faits ?
Que faisons-nous & Saint-Jean ‘et ailleurs? A
présent, nous sommes forcés d’exporter le surplus
-de nos produits pour lesquels nous recevons le prix
en or, et nous sommes obligés d’expédier cet or A
Montréal et ailleurs pour acheter des marchandises
manufacturées. Celan’est-il pas onéreux pour nous ?
J’aimerais voir mes honorables amis dans quelques-
unes des rues de Montréal, en compagnie de leurs
commettants. Ils y verraient les résidences somp-
tueuses, les palais superbes construits par les raffi-
neurs de sucre, les barons de nos filatures de coton
et autres qui ont été enmrichis par la politique
nationale. Ils ne peuvent voir rien de semblable
dans le Nouveau-Brunswick.

La question' de loyauté a été également soulevée
durant la campagne électorale. Mes honorables
amis de la droite n’accusent pas ici, ni ailleurs, le
parti libéral du Nouveau-Brunswick de manquer de
loyauté. Mais j’ai une observation 4 faire. La re-
marque que les honorables membres de la droite,
lorsqu’ils prennent la parole, au lieu de nous signa-
ler ce qu’ils croivaient étre le plus favorable 3 leurs
provinces, ne manquent jamais de relever ce qu'au-
rait dit ’honorable député d’Oxford-sud, dans I'un
de ses discours. ‘11 Paccuse (’avoir manifesté des
sentiments déloyaux. Ce dernier, M. 'Orateur, n’a
pas besoin d’étre défendu par moi, et je ne suis pas

ici pour le défendre ; mais je dis yue, lors de la cam-
pagne électorale (ui s’est terminée dans le Nou-
veau-Brunswick, le 5 mars dernier, on s'est servi
injustement Jd’un extrait du discours prononcé par
le député d’'Oxford-sud & un banquet tenu & Boston,
et Ja maniére injuste dont on s'est servi de ce dis-
cours, contribura beaucoup au sucecés de quelques-
uns des candidats conservateurs du Nouveau-
Brunswick. J’ai lu tout le discours de cet honorable
député; je I'ai lu méme plus d’une fois. Je suis
fier de ce discours comme de ’homme qui I'a pro-
nonce, et, en justice pour luj, s’il n’était pas trop
tard, je ne ferais que mon devoir en en faisant la
lecture. Mais je dirai ceci: Jamais un auditoire
de Boston n’avait encore entendu un discours cana-
dien plus patriotique, ou un discours plus d’accord
avec les intéréts canadiens. Clest un discours
dont tout Canadien a le droit (’étre fier. A-t-il
déprécié le pays ? Il ne I'a pas fait. 8l s'est trom-
Pé, c’est d'en avoir parlé trop favorablement. Nos
amis, M. I'Orateur, oublient que Phonorable député
@’Oxford-sud a parlé dans Vintérét du Canada de-
vant cet auditoire de Boston. Je ne dis pas qu’il
ait essayé enlever le bandean qui recouvre les yeux
des hommes d'affaires de Boston; mais nos amis
de la droite sont bien trop susceptibles, et, parce
que le mot ‘‘Saint-Jean” et celui de ¢ Halifax ™
n’ont pas été prononcés dans ce discours, et, parce
qu'il s'agissait surtout de l'avenir de Boston, dans
ce discours, ils prétendent qu’une attaque a été (i-
rigée contre Saint-Jean etjHalifax. Riende la sorte
n’est arrivé. Ces honorables députés oublient lenr
géographie. Portez vos regards vers I'ouest et que
voyez-vous? Il y a un Nord-Ouest aux Etats-Unis
comme il y en a un au Canada. Il y a aussi des
provinces maritimes comme il y a une province
d’Ontario et une province de Québec, et, M. 1'Ora-
teur, le libre-échange dans les provinces maritimes
n’aiderait-il pas la ville de Boston? Oui, certaine-
ment. Boston, je I'admets, est enserré dans des
limites étroites, comparé 4 la ville de New-York ;
mais le commerce de Boston rivalise, aujourd’hui,
avec celui de la ville de New-York. La ville de New-
York jouit, aujourd’hui, d’un commerce qui dépasse
sa part légitime.

Si vous pouviez convaincre les citoyens de Bos-
ten que, sous la réciprocité absolue, le commerce
du Canada-occidental, des provinces maritimes et
du Nord-Ouest américain convergerait vers elle,
et que sa prospérité s’accroitrait en proportion,
vous rendrez un grand service au Canada. Pour
ce qui regarde les citoyens de Saint-Jean, ou les ci-
toyens de Halifax, je ne crois pas que ce soient
des hommes comme les représentent les honorables
chefs de la droite. Tls mne craignent aucunement
d’stre privés du commerce qu’ils possédent déja
dans les ports de Saint-Jean et de Halifax. Je dis
que Boston est le marché le plus désirable mainte-
nant pour les provinces maritimes, aprés leur mar-
ché intérieur, et, avec la réciprocité absolue, notre
commerce avec Boston ¢’accroitrait considérable-
ment. Nous. exportons, aujourd’hui, aux Etats-
Unis pour environ $40,000,000. Je parle de mé-
moire seulement. Si nous avions le libre-échange,
peut-on douter que ce commerce d'exportation, d’ici -
4 une gquinzaine d’années, puisse atteindre $80,000,-
000 ? Et me direz-vous que lhonorable député
A'Oxford-sud n’était pas justifiable de déclarer aux
citoyens de Boston que Boston profiterait plus du
libre-échange entre le Canada et les Ftats-Unis que
toute autrevilleaméricaine ? Nos amis de Saint-Jean



2175

[COMMUNES]

176

et de Halifax, M. I'Orateur, se montrent trop sus-
ceptibles lorsqu'ils dénoncent le discours du député
d'Oxford-sud.  Supposons que nous maintenions la
politique nationale ; supposons méme quelamuraille
de Chine élevée par le tarif protecteur, soit haussée
davantage entre Saint-Jean et Boston, ol en serions-
nous? Nous nous trouverions exclus tout-i-fait dun
march¢ américain.  Je prie mes honorables amis de
ré.examiner le discours du député I’Oxford-sud et,
lorsqu’ils adresseront de nonvean la parole i Saint-
Jean, de ne pas se contenter de lire un seul extrait
de ce discours, mais tout ce discours. Avec les
remerciments que je dois & la chambre pour sa
hienveillante attention, je reprends maintenant
mon siége. :

M. WOOD (Westmoreland) : Je propose gue le |

débat soit suspendu.
La motion est adoptée.

Sir HECTOR LANGEVIN : Je propose que la |

séance soit levée.
La motion est adoptée, et la séance est levée a
12h. 05m. a. m. (samedi).

CHAMBRE DES COMMUNES,
Luxni, le 13 juillet 1891.
La séance s'onvre i trois heures.
PRIERE.

ACTE DU REVENU CONSOLIDE ET DE
L’AUDITION.

M. MULOCK : Je présente un hill (n° 139) mo-
difiant I'acte du revenu consolidé et de l'audition.
On se souviendra que, au début de la présente
session, un état fut déposé sur le bureau de la
chambre, montrant la somme totale obtenue au
moyen de mandats spéciaux émis par le gouver-
neur général, durant la vacance depuis la derniére
session, pour I'exécention du service public. D’aprés
cet état, 'on voit que la somme totale de ces man-
dats s'éléve a $1,310,876.38, et que sur cette somne
Ton a dépensé seulement $750,646.60. Je ve trouve
pas & redire au fait que 'on n’ait pas dépensé da-
vantage ; mais je mentionne simplement cette. cir-
constance que Yon a dépensé heaucoup moins que
ce qui était antorisé par les mandats, pour démon-
trer que le gouverncur général a été conseillé d’au-
toriser ses ministres A dpenser une somme de
£560,000 de plus qu'ils n'ont en besoin de le faire,
conformémant & l'acte du revenu consolidé et de
Tandition. Si vous examinez I'état-que je viens de
mentionner, vous serez frappés de plusieurs détails
qui s’y rattachent et qui montrent non seulement
en apparence, mais aunssi en réalité, que l'exercice
de la prérogative royalea dépassé considérablement
Tesprit de 'acte en question. Par exemple, le pre-
mier mandat spéeial est du 30 mai 1890, moins d’'une
semaine aprés la prorogation du parlement. Ce
mandat est détaillé sous le titre ‘ Dépenses impré-
vues, cour de I’Echiquier, $2,000.”

Pourquoi le gouvernement a-t-il jugé nécessaire,
aussitot aprés la prorogation, de demander au
rouverneur général un mandat. pour lui permettre
de dépenser cet argent ? Pourquoi le parlement n’a-
t-il pas été consulté une semaine auparavant ? Le
mandat suivant est daté du 30 wai 1890, moins de
treize jours apres la prorogation, et la dépense auto-

M. Kixe,

risée est de $24,231.59, ainsi déerite : - Iépenses
imprévues de la chambre des Communes.” Je ne
puis comprendre comment le gouvernement, moins
de treize jours aprés la prorogation, pouvait avoir
hesoin de sadresser au gouverneur général pour
étre autorisé 4 dépenser vingt-quatre mille piastres
pour un objet conforme & Tesprit de Vacte, pour
quelque chose 'imprévu et d'urgent. En parcou-
rant toute laliste desmandatsmentionnés dansl'état,
1n0s yeux tombent sur autant d’entrées tout ussi
extraordinaires. Nous trouvons immédiatement
avant les ¢lections générales et ala fin des élections,
de grandes dépenses pour travaux publics. Par
exemple, nous trouvons, A la date du 26 mars 1891,
sous le titre ** Chemin de fer du Cap Breton, Grand
Narrows, $93,000 ;" nous trouvons a la date du 26
mars 1891, sous le titre ¢ Construction—chemin de
fer du Cap Breton, $100,000 ; "4 la date du 17 avril
““ditto, $32,000; > ala date du 17 avril, ¢ Chemin
de fer d'Oxford et New-Glasgow, $65,000;” & la
'date du 17 avril, ¢ Construction—chemin de fer
Z Intercolonial, $1,000; 7 & la date du 17 avril 1891,
i ““ Embranchement de St. Charles, $3,000:™ ¢ Y a
! Truro, $10,000 ;" et *“ matériel roulant, $33,000.”

Comment se fait-t-il qu’il ait été nécessaire, qua-
torze jours avant la réunion du parlement, Q’obte-
nir un mandat du gouverneur général pour acheter
du matériel roulant estimé 4 %33,000? En vertu
de quelle disposition des statuts revisés ces dépen-
ses ont-elles été faites ? Nagissait-il de casurgents
et imprévus ! Sagissait-il de réparer certains édi-
fices publics? Je voudrais savoir quelles raisons
I'on a données & Son Excellence -pour émettre un
mandat comme celui que nous venons d’exposer.
I’état déposé devant la chambre continue comme
suit: “le 17 avril, agrandissement & Saint-Jean,
$4,600; ” et ainsi de suite jusqu’a la fin de I'état
que je ne lirai pas en entier pour ne pas fatiguer la
chambre. Mais jajouterai que, d'apriés tout ce
que je puis voir et toutes les explications fournies
au comité, aucune raison valable n'a été donnée
pour justifier Yexarcice de la prérogative royale
dont je me plains présentement. .J'ai demandé au
ministre des finances, relativemeut & quelques-uns
de ces items, 81l déposerait sur le bureau dela
chambre les rapports des ministres, sur lesquels le
gouvernenr général s'est appuyé pour signer ces
mandats. Quelle a été la réponse ? Clest que Lacte
de T'andition Vantorise ; mais afin de ne pas inter-
préter erronément cet acte, je citerai le texte
méme. L'acte de 'nudition dit: Aucune dépense
de fonds publics ne sera faite sans Pautorisation du
parlement, excepté dans certaines circonstances, et
quelles sont ces circonstances? Le paragraphe
cité (h), article 32, spécifie les circonstances qui
autorisent I’émission de mandats spéciaux, et se lit
conmme suit :

Si lorsque le parlement n’est pas en sesgion, il survient
A des travaux ou édifices publics quelque accident qui
exige des déboursés immédiats pour le réparer, ous'il se
présente quelque autre cas dans lequel ‘des dépenses im-
prévues, ou auxquelles le parlemént n’s pas pourvu, gont
nstamment et immédiatement requises pour le bien
public— .

Comment distinguer P'urgence ?. L’urgence doit .
étre d’un_caractére tel que le gouvernement n’est,
pas capable d’attendre que les représentants du
peuple soient assemblés pour les consulter sur la
dépense i faire. Voild 'urgence et Particle 32 de
T'acte d’audition continue comme suit :

Alors, sur le rapport du ministre des finaneces et rece-
veur général, constatant que le parlement n’a pas voté de
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erédit i cet égard, et du ministre ayaunt le contréle du
service en question, exposant que la nécessité est pres-
sante, le gouverneur en conseil pourra, préparer un man-
dat spéeial, qui sera signé par le gouverneur général, ete.

Or, d'apreés ces conditions, avant de faire émettre
un mandat, le devoir du ministre ayant le controle
du service en question, est de soumettre un rapport
a gouverneur général en conseil, conformément 3
Pesprit de l'acte d'andition. Le ministre ayant
charge du service en question se conforme-t-il &
'esprit de la loi, 8'il se contente de dire au gouver-
neur en conseil : le service public requiert telle
somme d’argent, parce qu'il y a urgence, sans d¢é-
montrer. toutefois, cette urgence, sane exposer le
hesoin, les circonstances et les faits, afin de mettre
Non Excell'nce en état de juger par elle-méme *
De plus, ¢comme sauvegarde additionnelle, le mi-
nistre des finances est requis par le parlement
d'ajouter son rapport a celui du ministre en ques-
tion, afin d'établir qu'aucune allocation n’est déji
votée. Ces rapports, afin de donner une parfaite
idée de ce qui est requis, ne devraient pas étre sim-
plement un écho du statut, on une simple copie du
texte de la loi ; mais ils devraient exposer les cir-
constances et les faits qui justifient le ministre en
iuestion de prendre la décision qu’antorise le statut
pour que la prérogative royale soit exercée.

L’autre soir, lorsque nous sommes arrivés & un
ves items, nous avons demandé que les rapports
d'apres lesquels certaines dépenses avaient été faites
fussent déposées devant le comité des subsides, et
quelle a été la réponse ?  Afin que l'on ne m'accuse
pas de quelque erreur, je citerai pour 'information
de In chambre, la partie des débats qui se rapporte i
cette demande. La voici :

M. MULOCK : Pourquoi les rapports des wministres, sur

lesquels s’appuioe le gouverneur général, pour émettre des
mandats spéciaux, ne sont-ils pas déposés sur le bureaun

mais non un rapport.

M. FOSTER : Je ne crois pas que 1’honorable député
obtienne beaucoup plus d’informations si cela était fait,

M. MULOCK : Quelie est donc l'utilité des rapports
faits an gouverneur général ?

M. FOSTER : Le rapport informerait I’honorable dé-
puté, s’il ’obtenait, qu’une telle somme d’argent était
requise, et qu’aucun erédit n’était voté pour y pourvoir.
C’est ce qui 6tait déclaré dans le rapport du ministre des
finances, et ¢’est pourquoi un mandat a été émis par le
gouverneur général.

Le rapport ne donne pas généralement les cir-
constances qui engagent le ministre i demander un
mandat spécial. Le ministre des finances a ajouté,
T'autre jour, que dans certains cas, un exposé plus
Jdétaillé pourrait étre fait, et qu'il était, lui-méme,
@’avis que ces mandats spéciaux étaient accordés
un peu trop librement ; quil était aux prises avec
cette difficulté et qu’il avait 'intention de prendre
des mesures pour y remédier. Je veux présente-
ment V'appuyer dans ses efforts. Si de tels abus
sont possibles, il est temps de prendre des mesures
pour qu’ils ne se répétent plus.

Nous avons placé le trésor sous les soins du minis-
tre des finances, et nous avons aussi le ministre
qui est chargé du service pour lequel le mandat
spécial est émis; or, ces deux ministres doivent pré-
senter & Son Excellence des rapports qui lui per-
mettront d’assumer les responsibilité de décider s’il
doit émettre on non son mandat. Que voyons-nous
& présent ? Nous voyons Son Excellence, d’aprés
ce qui apparait ici, signer ce qui lui est recom-
mandé par ses ministres sous une forme qui n’est
en réalité qu'un blanc. Il serait aussi raisonnable,
selon moi, que Son Excellence donnit e suite une

69

procuration illimitée au gouvernement que de
signer comme elle le fait des recommandations qui
ne sont aucunement justifiées, si nous en jugenns
par ce qui a été fait jusqu'a présent. Ainsi, nous
avons vu que Son Excellence a re¢u avis du gouver-
nement de signer des mandats spéciaux pour plus
d'un demi-million de piastres, et cela, sans raison.
Cet état de choses ne devrait pas étre toléré, et je
propose d’entourer le trésor public d'une plus
grande protection, puisque le ministre des finances
et 'autre ministre qui a quelque chose & faire avec
les mandats ont violé 'esprit de laloi. Il est un
peu tard pour adopter un reméde durant la pré-
sente session ; mais le besoin d'une réforme n'a été
connu que le 3 juillet, parce que c’est a cette date
que ’honorable ministre des finances a fait con-
naitre & la chambre pour. la premiére fois que ces
rapports, pour obtenir des mandats spéciaux,
étajent réellement sans valeur. Quelques jours
aprés, aussitot que je 'ai pu, jai donné avis du bill
que j'ai maintenant Thonneur de présenter. Je
prie le gouvernement, s’'il n‘upprouve pas la pré-
sente mesure, si les précautions que je propose ne
se recommandent pas d’elles-mémes, de prépurer,
Ini-méme, un bill en remplacement du mien—et je

! serai heureux .le Pappuyer, s'il est meillenr que le

mien—et de le faire sanctionner avant la fin de la
session. C'est notre devoir de prendre toutes les
mesures possibles pour protéger le trésor public.
Nous, ne remplirions pas notre devoir, si nous
lnissions le relichement que I'honorable ministre
des finances a toléré dans l'administrations, se
continuer jusqu'd une autre session.

M. FOSTER : Je crois que plusieurs honorables
députés ont demandé & honorable préopinant d’ex-
pliquer son bill. D’aprés moi, il n’a rien fait de la

sorte ; mais il s’est étendu longuement pour nous
de la chambre ? Nous avons regu seulement un état, | : g P

dire que certains abus existant dans administra-
tion ont besoin d’¢tre réformés. Il n’a, cependant,
fait connaitre aucunement les dispositions de son
Lill et c’est cette explication que nous atter.dons de
qui.

M. MULOCK : Je propose d’ajouter aux pré-
cautions qui existent 4 présent que le rapport du
ministre ayant charge du service pour lequel un
mandat spéeial est requis, expose tous les faits,
toutes les circonstances qui le justifient de deman-
der ce mandat spécial, €t que son rapport soit sou-
mis au ministre des finances qui endossera la recom-
mandation, et que ces deux rapports soient déposés
devant le ministre de la justice qui fera rapport sur
la questioh de savoir si la recommandation est con-
forme i l’esprit et 4 la lettre de Pacte d’audition, et
si le mandat spécial doit étre accordé. Alors, mais
]ias avant, il sera loisible au gouverneur en conseil
d’émettre un mandat spécial. ‘

M. FOSTER : Je ne m'engagerai pas dans une
discussion relativement & la nécessité de Ia présente
mesure, ou je n’entreprendrai pas de répendre aux
allégations de I’honorable député, avant que le bill
arrive & sa deuxiéme' lecture. L’honorable député
a exposé les grandes lignes de son bill, que la
chambre est en position d’examiner mairitenant.

La motion est adoptée, et le bill est lu la pre-
miére fois.
MARQUES FRAUDULEUSES.

‘M. COSTIGAN : Je présente un bill (n° 140) &
Peffet de restreindre les marques frauduleuses. Le
présent bill s’occupe seulement du blanc de plomb
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il ¢tablit cependant, le droit de s’occuper d’autres
articles par arrété du conseil.  Mais tout arrété du
conseil traitant dautres articles que le blanc de
plomb, apres la présente session, devra étre ratifié
2 la session suivante du parlement, ou autrement,
Parrété du conseil n'awra plus d'effet et les arti-
cles ainsi régis ne seront plus sujets i l'acte. Lel
présent hill établit un certain étalon auquel le
blanc de plomh devra étre vendu comme pur, et
prescrit une pénalité dans le cas ot le blane de
plomb est maryué comme pur et lorsque I'étalon
n'est pas tel que requis, :

M. LAURIER : Le présent hill a-t-il été de-
mandé par les chambres de commerce ?

M. COSTIGAN : Oui.

La motion est adoptée, et le bill est lu une
premicre fois.

ACTE CONCERNANTLES DROITS D’'AUTEUR

Siv JOHN THOMPSON: Je présente un_ hill
(n° 141) modifiant Vacte concernant les droits d'aun-
teur. Le présent bill a simplement pour objet de
modifier I'urticle 19 de l'acte primitif, qui preserit
certaines dispositions concernant les droits des
parties intervenant devant la cour de PEcbiguier 3
Iinstance de toute personne intéressée, et je pro-
pose en conséquence de remplacer ces derniers mots
par ceux-ci : ** & la poursuite de toute personne
intéressée.”

M. EDGAR: J'espere que I’honorable ministre
de la justice naura pas besoin du consentement du
gouvernement impérial, parce que, s'il en iavait
besoin, nous ne I'obtiendrions jamais, je suppose.

La motion est adoptée, et le bill est lu la pre-
midre fois,

ACTE DES BREVETS.

Sir JOHN THOMPSON : Je présente un bill
(n" 142) modifiant Pacte des hrevets. Le présent
hill a pour objet de prescrire la méme disposition
concernant les brevets, qui est prescrite dans lebill
précédent concernant les droits d’auteur.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour la
premidre fois.

COMMISSION DE L’ECONOMIE INTERNE.

Sir HECTOR LANGEVIN présente un message
de Son Excellence le gouverneur général.

M. P’ORATEUR lit le message comme suit :

STANLEY DE PRESTON.

Le gouverneur généraltransmet 3 In chambre des Com-
munes une minute du Conseil n}\\lprouv(;c nommant 'hono-
rable sir Hector Langevin, C.C.M,G., ministre des Travaux
Publies, honorable Mackenzie Bowell, ministre des Dou-
anes, Phonorable John Costigan, ministre du Revenu de
P'Intérieur, et Phonorable George Kulas Foster, ministre
des Finances, pour agir avee ['Orateur de In chambre des
Communes, comme commissaires pour les fins et en vertu
des dispositions de 1’ Acte chap. 13 des Statuts Revisés du
Canada, intitulé : * Acte concernant la chambre desCom-
munes.”

HOTEL DU GOUYERNEMENT,
OTTAWA, 7 juillet 1891.

CHEMIN DEFER CENTRALDUNORD-OUEST

M. DALY : 1. L'ingénieur-en-chef des chemins
de fer du gouvernement a-t-il certifi¢ régulierement
l'achévement et I'équipement des premiers 50 milles
du Grand chemin de fer central du Nord-Ouest ?

[COMMUNES]

2, Si ouni, le ministre intérimaire des chemins de fer
M. CosTIGAN.
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peut-il dire pourquoi cette premiére section n'a pus
été mise en opération ? 3. Quand ln compagnie
exploitera-t-elle la dite section ?

M. BOWELL: A la premitre partie de linter-
pellation, je réponds, oui. En réponse 4 une ques.
tion qui lui a été posée, il y u un instant, M. Codd,
président de la compagnie, a déclaré que le chemin
de fer n'avait pas été exploité, parce que l'entre-
preneur n’avaitpas liveé & la compagnieles cinguante
milles qu'il devait achever conformément i son
contrat. M. Codd dit que la compagnie exploitera
le chemin aussitét qu’il lui sera livré au complet par
l'entrepreneur, suivant le contrat.

CHEMIN DE FER DE QUEBEC ET DU LAC
SAINT-JEAN.

M. AMYOT (pour M. FrEmoxr): Kst-ce I'in-
tention du gouvernement d'accorder une subvention
au chemin de fer de Québec an Lac Saint-Jean
pour les 20 milles du prolongement-est on prolou-
gement vers Chicouvimi dn dit chemin atin de com-
pléter les 70 milles de distance entre la jonction de
Chambord et Saint-Alphonse,et aussi pour les ponts
dispendienx & construire sur le ditprolongement du
chemin de fer Chicoutimi.

M. BOWELL: La question des subventions &
accorder aux chemins de fer n'a pas encore été
examinée par le gouvernement.

MARINS MALADES ET DANS LA DETRESSE

M. AMYOT (pour M. FrEmonrt): Est-ce l'in-
tention du gouvernement d'abolir le droit payable
par les navires pour venir en aide aux marins
malades et dans la détresse ?

M. TUPPER : Ce sujet n'a pas été examiné par
le gouvernement ; mais ie département de la marine
étudie Ia question de savoir si les propriétaires de
mavires aimeraient mieux se charger eux-mémes du
soin (e leurs marins malades que de payver le droit
imposé en faveur de ces marins, pour dviter ainsi
le paiement du tonnage correspondant.

INTERCOLONTAL—SECOURS AUX PASSA-
GERS.

M. AMYOT (pour M. FrEmonT): Quel est le
montant payé par le gouvernement powr secours
apportés anx passagers sur I'Intercolonial lors du
désastre de Saint-Joseph de Lévis?. Le gouverne-
ment a-t-il payé les frais de médecin et ln pension
des Dblessés pendant le temps de leur maladie ?
Pourquoi le compte de médecin et la pension A'Eu-
gine Robitaille, de la paroisse de 1’ Ancienne Lorette,
une des victimes du dit accident, n’ont-ils pus été
payés?

M. BOWELL: Le montant payé aux médecing
et autres est de $2,560.02 ; on n’a payé pour aucun
service rendu, si ce n’est lorsque ce service a été
demandé par les employés du chemin de fer, lors-
que les réclamants ont priés par ceux-ci de pren-
dre soin des patients. Le gonvernement ne peut
se considérer comme responsable des blessures cau-
sdes par cet accident. -

LE GARDE-PECHE LAVALLEE.

M. TROW (pour M. BravsoLeIL): 1. Le gou-
nernement a-t-il été informé des difficultés qui ont
été soulevées pour la premiére fois par le garde-
péche du comté de Richelieu, M.-N. Lavallée, qui
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refuse aux pécheurs licenciés des autres comtés qui
entourent le lac Saint-Pierre le droit de picher
dans les eaux ducomté de Richelieu? 2. Le gou-
vernement a-t-il antoris¢ N. Lavallée, garde-néche
du district de Richelieu, Padresser aux pécheurs
licenciés des comtés voisins la notification suivante :

“AVIS.

“T1 est strictement défendu de venir pécher dansle
eomté de Richelieu.
““ Par ordre du garde-péche.

“Qans yeine d’amende, ne pouvant vous donner les

licences. 5
licences “(8igné), N. LAVALLEE.
“ Gardepéche.

3. Le gouvernement a-t-il été informé que le dit
N. Lavallée a refusé et refuse encore d'accorder des
licences de péche dans les eaux du comté de Riche-
lien aux pécheurs wunis ou non de licences pour
pécher dans les eanx des comtés voisins, et a refusé

“le prix de telles licences ?

Siouid, quelles mesures le gouvernement se pro-
pose-t-il Cadopter pour mettre fin aux abus de pou-
voir dont le dit N. Lavallée se rend coupable depuis
sa nomination au poste de garde-péche pour le
comté de Richelien ¢

M. TUPPER : Le département des pécheries a
¢té informé, il y a quelques jours, des difficultés
¢ui ont été soulevées 3ans le district du garde-péche
Lavallée, relativement 3 Yénission des permis de
piche sur le lac Saint-Pierre. Le département n'a
pas autorisé M. Lavallée 4 donner l'avis qui vient
d’étre mentionné, Le département ne sait pas que
le garde-péche Lavallée a refusé et refuse encore
d'accorder des permis de pdche dans les eaux du
c¢omté de Richelieu aux pécheurs possédant ou nom
des permis de pécher dans les eaux des comtés voi-
sins, et de recevoir des honoraires pourles dits per-
mis. M. Lavallée a été requis de donner des expli-
cations sur sa conduite, et sur la réception de son
rapport, «des mesures seront prises en conséquence.

VOLONTAIRES DE WELLINGTON, C.-A.

M. GORDON : La solde de la milice active appe-
lée ostensiblement par le lientenant-colonel Holmes
pour préter main-forte au pouvoir civil & Welling-
ton, le 3 aolit dernier, a-t-elle été garantie avant le
départ des troupes de Vietoria ?  Si oui, par qui,
et qui Va payée? Les frais de cette expédition
militaire ont-ils été payés par une municipalité, st
Taguelle ? ‘

Si le département n’a aucun détail sur ces paie-
ments, comme semble I'indiguer Ia réponse déposée
sur le bureau de cette chambre, le ministre de la
wilice voudrait-il demander des réponses par té1¢-
gramme aux questions snivantes :—

Quelque personne ou personnes se sont-elles ren-
dues responsables du paiement de la milice active
commandée par le lieutenant-colonel Holmes qui a
été appelée & Wellington le 5 aoiit dernier ? Cette
garantie, s’il en est, couvtre-t-elle les frais de trans-
port, le loyer des wagons de chemins de fer qui ont,
servi de quartiers & la force pendant son séjour 4
Wellington, la pension et le Jogement des officiers
et Ia pension des soldats & I’hdtel & Wellington, et
les couvertures et autres effets de campement reguis
par la troupe durant son séjour & cei endroit ? = Si
oui, par qui cette garantie a-t-elle été donnée et quel
est le nom de la personne ou des personnes dans
chaque cas ? ‘

2. Quel ‘'montant a été payé & la compagnie du
chemin de fer d’Esquimalt & Nanaimo pour trans-
port, et pour I'usage dé ses wagons qui ont servi de
quartiers aux troupes pendant lenr séjour & Wel-
lington ? :

3. Quel montant a été payé pour la pension et le
logement des officiers et pour la pension des soldats
a Thotel Wellington ?

4. Quel montant a été payé pour le service actif
des officiers et des hommes ? Quel montant a été
payé au lieu de subsistance ?

5. Qnel montant a été payé pour couvertures et
autres effets de campement pendant le séjour des
troupes & Wellington ?

6. Quelque somme ou sommes ont-elles été payées
soit aux officiers ou aux hommes au-dessus des taux
réglementaires pour le service actif 2 Si oud, quel
est le montant et & qui a-t-il été payé ?  Quelles
autres informations penvent ére données par le
lieutenant-colonel Holmes au sujet de cette affaire?

Sir ADOLPHE CARON : ¥En réponse i la pre-
miére question, je puis dire quela solde a été garan.
tie par R. Dunsmuir et Fils avant le départ des
troupes de Victoria. Je ne puis dire qui les a
payées. Je ne sais pas si les frais de cette expédi-
tion ont été payés par une municipalité. En vé.
ponse A la deuxitme question, je puis déclarer que
la garantie donnée par R. Dunsmuir et Fils cou-
vrait tous les frais raisonnables se rattachant a
Pexpédition militaire faite & Wellington. En ré.
ponse 4 la troisiéme question, je pnis dire que les
frais n'ayant pas eté payés par le gouvernement, je
ne puis dire quel montant a ¢té payé.

Aucun compte n’a été payé pour pension et loge-
ment des officiers, et pour la pension des hommes &
Photel Wellington. Le montant payé pour le ser-
vice actif des officiers et des homnes de la brigade
de Vartillerie de garnison de la Colombie-Anglaise,
pour transport, ete., a été de $198.08. Rienn’a
été payé pour le détachement de la batterie “C.”
I y avait un petit compte de §4 pour Vofficier
commandant, et un autre de 75 centins pour son
maitre canonnier, qui ont ¢été payés. Les recus des
personnes qui ont recu de I'argent ont été envoyés
3 MM. Dunsmuir et Fils. Quant & la sixitme
question, je ne sais pas quel montant a été payé
pour couvertures ou autres effets de campement
pendant le séjour de la troupe & cet endroit, vu
:]Iu’a.ucuu compte n’a été présenté pour ces items.

e ne sache pas gu'aucune autre somme que celles
que je viens de mentionner ait été payée. Le
compte de la solde & payer a été fait sous la sur-
veillance de 'adjudant-général et il était rigoureu-
sement, d’accord avec les réglements.

M. LAURIER : L’honorable ministre dit-il qu’il
ne sait pas par qui I'argent a été payé?

Sir ADOLPHE CARON : Le département ne le
sait jamais, excepté lorsque Yargent est payé par
Pofficier commandant. .

M. LAURIER : Alors, dans le présent cas, iln’a
pas été payé par lofficier commandant ? ‘

Sir ADOLPHE CARON : Non; il a été payé a
T'officier commandant, ]

M. LAURIER : Et I'honorable ministre ne peut.
dire par qui 'argent a été payé?

Sir ADOLPHE CARON :' Je vois qwil a été,
payé (Fa,r MM. Dunsmuir et Fils, et je ne puis dire
rien de plus.



2183

[COMMUNES]

2184

M. MILLS (Bothwell): Il s'agit préscntement:’

d'une question trés grave, et la correspondance de-
vrait étre déposée sur le hurean de la chambre.

M. F'ORATEUR : Je dois déclarer qu'il est hors
d'ordre de discuter une interpellation.

LE GARDE-PECHE LAVALLEE.

M. TROW (pour M. BEavusoLEIL): A quelle date,
sous (uelles circonstances et sur la recommandation
de «qui, M. N. Lavallée a-t-il été nommé garde-
péche pour le comté de Richelien ?

M, TOPPER : Narcisse Lavallée a
le 4 novembre 1890, garde.péche pour
des eaux du fleuve Saint-Laurent, qui fajt face au
comté de Richelieu, y compris les iles, sur la
recommandation de fen J. A, Massue, ex-M.P.

LAC SAINT-PIERRE—DIVISION DES
DISTRICTS DE PECHE.

M. TROW (pour M. Brauvsonrin): Le gouver-
nement a-t-il considéré les inconvénients qui résul-
tent de la division des eaux du lac Saint-Pierre en
six districts de péche, créant six juridictions con-
currentes dans les mémes eaux et les conflits quien
résultent néeessairement ? Se propose-t-il de faire
du lac Saint-Pierre un seul district et d'accorder
des licences de péche valides dans toutes les parties
du dit lac au prix ’une seule licence ?

été nommé,
cette partie

M. TUPPER.: Le gouvernement a examiné le
mode de permis de péche qui existe dans le district
en question, et il croit qu'il ne résulte aucun incon-
vénient de la division des eaux du lac Saint-Pierre,
et qu'ancun conflit ne surviendra si les détenteurs
de permis ne sortent pas des limites fixdes par ces
permis. Le gouvernement n’a pas lintention de
faire du lac Saint-Pierre un seul district, ni d’ac-
corder des permis de péche valides dans toutes les
parties Qu dit lac an prix d'un seul permis.

MONUMENT A SIR JOHN A. MACDONALD.

M. CAMERON (Inverness) {pour M. TAYLOR):
Est-ce Pintention du gouvernement de faire élever
un monument i la mémoire de feu le trés honorable
sir John Macdonald sur le terrain du parlement &
Ottawa 2 Si oui, quand, et olt sera placé ce monu-
ment ?

Sir HECTOR LANGEVIN: Le gouvernement
a lintention de demander au parlement de voter
une somme d'argent dans ce but.

SAISIE ILLEGALE DX LIQUEURS.

M. TROW (pour M. CHuoqUeTTE) : Le gouverne-
ment a-t-il ordonné une enquéte concernant la saisie
illégale de liqueurs faite chez F. X. Lamonde, hote-
lier de Montmagny, il y a quelques semaines, par
Eugéne Hamond, officier de donave de cette der-
nitre ville ? 8i oui, quel en a été le résultat?

M. BOWELL : Le gonvernement a ordonné une
enquéte, le 18 juin, et les inspecteurs ont fait rap-
port qu'une saisie avait été faite pour des raisons
insnffisantes, et ont recommandé de rembourser M.
Lalonde de la somme de §15. - Ce remboursement
a été fait, et I'employé qui a opéré la saisie a requ
instruction de payer ce montant & mnéme sa propre
bourse.

Sir Aporrre CaRrox.

COMMERCE DU BETAIL PAR LA VOIE DE
L'ATLANTIQUE.
M. SPROULE: Quand seront promulgués les
réglements concernant le commerce du betail par
la voie de 'Atlantigue ?

M. TUPPER : Les réglements qui ont été pré-
parés & part ceux qui existent déji, seront publiés
apres que le Dill qui est maintenant devant le parle-
ment sera sanctiouné,

AIDE AUX CANADIENY DANS LA DE-
TRESSE EN PAYS ETRANGER.

M. INNES : Quelles raisons a le gouvernement
de refuser le remboursement des frais encomus pour
venir en aide aux Canadiens dans la détresse en
pays étranger, tel quiindiqué dans une circulaire
adressée par le gouvernement impérial aux consuls
de Sa Majesté & 'étranger, comme suit :

BUREAU DES AFFATRES ETRANGERRS, 31 mai 1890.
_Moxsieur,—Au sujet de préeédentes circulaires rela-
tives_au soulagement des sujets anglajs dans la détresse,
je suis ehnxgé par le marquis de Salishury de déclarer que
va le refus des gouvernements des Barbades et du Canada
de rembourser les frais encourus gour venir en aide anx
citoyens des Barbades et du Canada dansla détresse, vous
devrez dorénavant vous dispenser de leur donner, quelles
que soient les circonstances, ancun secours quelconque de
la part du gouvernement de Sa Majesté, parce que Ia Tré-
sorerie a déelaré que les réolamations pour le remhourse-
ment de sommes avancées pour soulager ou repatrier les
citoyens des Barbades ou du Canada ne serent plus 3
I'avenir prises en considération.
Je suis, monsieur, .
Votre trés obéissant serviteur,
. T. V. LISTER.
Aux consuls de Sa Majesté.

Et quel motif a engagé le gouvernement i révo-
quer ses précédentes instructions & ce sujet, tel
quindigué par une circulaire adressée par lebureau
des Affaires Ktrangéres, Londres, en date du ler
avril 1891, dans laquelle il est dit que le gouverne-
ment du Canacla prendrait la responsabilicé de por-
ter secours aux Canaliens dans la détresse en tous
pays étrangers, sauf dans les Etats-Unis de I'Amé-
rique du Nord ?

M. TUPPER : En 1882, 'on trouva qu'il était
difficile Q'ussumer la responsabilité de venir en aide
anx Canadiens dans la détresse en pays étranger
pour entre autres vaisons, celles-ci: il n'y avait pas
de créldit voté pour cet objet, et il naurait pas été
opportun de dewander au parlement de voter un
tel ¢rédit. En second lieu, la population du Canada
est en grande partie composée de personnes qui ne
sont pas nées en Canada, et les immigrants qui nous
arrivent ici viennent des diverses parties du monde.
En troisiéme lieu, il serait impossible de venir en
aide aux Canadiens dans la détresse en pays étran-
ger, qui sont nés en Canada, vu que nous ne pour-
rions nous procurer le certificat du lieu de lenr nais-
sance, et nous imposer la charge de secowrir toute
personne dans la détresse en pays étranger, qui
pourrait réclamer le titre de Canadien—quelle que
fiit sa nationalité-—serait assumer une responsabi-
lité indéfinie. Le gouvernement décida subséquen-
ment, toutefois, d’assumer la responsabilité de
venir en aide aux Canadiens dans la détresse en
pays étranger, excepté aux Etats-Unis.

L'exception dans ce dernier cas était imposée par
Ia contiguité des deux pays, par I'étendue de la
frontiére et la difficulté ge bien juger du mérite de
chaque cas qui se présenterait. La circulaire du
bureau des affaires étrangbres, en date du ler avril,
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1891, n'a pas été recue par le département de la
marine.

M. INNES : Elle a été publide et jen ai une
copie.

ADMINISTRATION DU BASSIN DE RADOUB
A LEVIS.

M. DELISLE : Le gouvernement est-il informé
que les faits suivants sont consignés dans les mi-
nutes des Commissaires du havre 4 Québec, en date
du 24 octobre 1890, savoir ;

11 est déeidé Q’appeler Iingénieur-en-chef et son agsis-
tant qui sont présents, et de feur poser quelgues questions
ausujet de administration du bassin de radoub, M. H.
George Boswell est alors introduit, et lg président fui
demande sion_s’est plaint du_capitaine J. E, Bernier, lo
maitre du bassin ; il répond : Non. M. H, Laforce Lange-
vin_est alors appelé, et les puestions suivantes lui sont
pusées, par ordre du bureau, par le secrétaire trésorier
intérimaire ;— ..

1. Vous aves été employé parla commission du hayre
pendant tout 1’été ; pendant cette période, avez-vous fait
des rapports contre aucuns autres employés de la com-
mission ef fes nvez-vous envoyés directement & Ottawa ?
—R. Oni, contre le capituine J. E. Bernier,le maitre du
bassin de radonb. K

Quel droit aviez-vous de faire des rapports sauf par Uen-
tremise de cette commission ou de M. Bowell, votre ingé-
nieur en chef ?—R. Ayant été chargé par M. Boswell de
surveiller les travaux du bassin de radoub, je considérais
que j'étais en droit de faire ce rapport 3 mon chef, M. L.
Coste, du département, des trayaux publics a Ottawa.
Receviez-vous un salaire du -département des travaux
publics ainsi gue de la commission du havre?—R. Non, je
navais pagz de salaire, mais j’6étais payé pour services
rendus. .

(h) Quelle était la nature des services rendus par
le dit Laforce Langevin? (¢) Quel montant d’ar-
gent a ¢té .recu par le dit Laforce Langevin du
département des travaux publics depuis janvier
1888 jusqu’is date, et pour quels services le montant
a-t-il été payé? (d) Quelle était la nature du rap-
port fait au département des travaux publics par le
dit Laforce Langevin contre le dit J. E. Bernier, le
maitre du bassin de radoub?

Sir HECTOR LANGEVIN : (a) Le gouverne.
ment n'est pas informé que les faits ci-dessus sont
consignés dans les minutes des commissaires du
havre de Québec. (5) En vertu d’un acte, chap. 6,
51 Vict., sanctionné le 22 mai 1888, I'administration
du bassin de radoub de Lévis a été confiée au dépar-
tement des travaux publics, qui entreprit certains
travaux de construction et de réparations, tels que
Ia toiture de l’atelier, la construction d'ume cldture
autour de la propriété du bassin, la construction
d’une remise & charbon, ete., sous la surveillance
directe de son ingénieur en chef et de ses subal-
ternes, durant les années 1889.90 et 1890-91. Le
soin de placer ces travaux sous la surveillance de
quelguun fut laissé & lingénieur suppléant du
département, M. Louis Coste, qui trouva que M.
J. E. Bernier, Vancien maitre du bassin nommé par
les commissaires du havre de Québec, n’avait pas
T'habileté requise pour &tre chargé de la surveillance
des travaux techniques, et cette charge fut confide
par M. Coste & M. H. Laforce Langevin qui avait
été employé auparavant sur ces travaux comme
assistant-ingénieur, et qui devait agir comme surin-
tendant des dits travaux pendant la courte période
requise. M. H. Laforce Langevin ayant obtenu la
permission de son chef, M. St. George Boswell,
assmina la charge de surintendant, le ler juin 1890,
et exerca ses fonctions 2 la satisfaction du départe-
ment jusgu'au 13 octobre 1890. M. U. Valiguet,
LC.. fut placé alors comme surintendant du bassin

. | supporter une enquéte.

de radoub aprés que la résignation du capiraine J.
E. Bernier eut été acceptée par le département.
(¢} Le traitement recu du département des travaux
publics par M. Laforce Langevin, depuis le mois
de janvier 1888, jusqu'i date, a été de $618, comme
suit: $540 pouwr services rendus par lui comme
surintendant des travaux ; $78 pour frais de voyages
se rattachant & ces travaux. (¢) Le 10 octobre, M.
Laforce Langevin informa verbalement M. Louis
Coste, du département des travaux publics, gui
était alors en tournée d'inspection & Québec, gn’on
Ini avait dit que P'administration du bassin de
radoub par le capitaine J. E. Bernier ne pourrait
M. Coste ayant fait rap-
port au département, fut sabséquemment auntorisé
a faire une enquéte sur l'administration du bassin,
et le résultat, c’est que le capitaine Bernier a été
obligé de résigner sa position de maitre du bassin.

COMMIS DES TRAVAUX A WALKERTON.

M. TRUAX : John Talton, commis des travaux
aux édifices publics de Walkerton, a-t-il résigné sa
charge avant.ou pendant les élections en février et
wmars derniers? Si oui, quelle est la date de sa
démission et celle de sa réinstallation 2 A-t-il con-
tinué A retirer son salaire aprés sa démission et
jusqu’a I'épogue de sa réinstallation ? Est-il encore
employ¢ au méme titre par le gouvernement ?

Sir HECTOR LANGEVIN : Le nom de ce com-
mis est J. S. Talton. Il n’a pas résigné sa position,
etil n’a pas interrompu son travail. Il est encore 2
Vemploi du gouvernement comme commis des tra-
vaux.

HAVRE DE CASCUMPEQUE.

M. PERRY: Quel montant d’argent a été
dépensé pour miner le roc et améliorer Ie havre de
Cascumpec, Ile du Prince-Edouard, jusqu’au 30
juin 189)? .

Sir HECTOR LANGEVIN : $lf§,906,81.

BUREAU DE POSTE DE WELDFORD, N. B.

M. TROW (pour M. GiLLMog) : Des plaintes ont-
elles été faites au ministre des postes, parce que le
bureau de poste de Weldford, comté de Kent, N.B.,
est tenu dans une salle située en arriére d’un maga-
sin tenu par la femme du maitre de poste? Le
département a-t-il été informé que le maitre de
poste avait fait faillite et connait-il la nature de
cette faillite,

M. HAGGART : Madame Sarah I. Livingston a
fait une plainte dans ce sens, le 29 mai dernier.
Elle alléguait que le maitre de ﬁ)oste en (Luestion‘
tirait avantage du fait que le public était obligé de
traverser son magasin pour atteindre le burean de .
poste. Ila été répondu, le 3 juin, que le cas ne
réquérait pas Vintervention du département, vu
qu'il n’était pas extraordinaire de tenir ainsi des
bureaux de poste dans des magasins.’ Le départe-
ment apprit de la méme source que le maitre de
poste avait fait une cession de ses biens au profit de
ses créanciers. - .

TRANSPORT DES MALLES ENTRE GAMIL.
LA ET WHITTINGTON. ,

M. ARMSTRONG (pour M. McMULLEN): Quia
actuellement le contrat pour le transport des malles
entre Camilla et Whittington, comté de Dufferin,
Ontario, et quel est le prix payé? Combien de
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soumissions ont €té présentdes et quelle était
la plus basse ? Quand le contrat a-t-il été¢ donné?
Quel érait le prix payé au précédent entrepreneunr ?
Le contrat est-il expiré ou a-t-il été annulé, et
quand ? Le nouveau contrat a-t-il été annoncé
publiquement, o et pendant combien de temps?

M. HAGGART: L'entrepreneur est -Joseph
Howard, sr; le prix payé est de 595 par année ; il
n'y a eu qu'une seule soumission ; la plus basse est
celle de Joseph Howard, sr; le contrat fut donné
en février, 1891 ; le prix (n contrat précédent était
de $75. Ce service a été exécuté en vertu d’une
convention pouvant expirer & la volonté du direc-
teur géndéral des postes qui n'a pas exercé son bon
plaisir avant le 31 mars, 1891. Le nouveaun contrat
a été annonceé entre le 10 décembre, 1890, et le 23
janvier, 1891, au moyen d'affiches placées dans les
bureaux de poste de Camilla et de Whittington et
par des avis publiés dans les journaux de ces loca-
lités.

PERMIS DE PECHE.

M. FAUVEL :1. Quel était le chiffre de I’hono-
raire prélevé en 1890 sur chaque licence permettant
la péche du saumon avec des rets dans le comté de
Bonaventure ? 2. Quel est le chiffre de ’honoraire
prélevé en 1890 dans ce méme comté pour le méme
objet ? 3. Est-ce P'intention du gouvernement de
prélever en 1891 un honoraire uniforme pour ces
licences dans les comtés de Ronaventure et de
Ristigouche?

M. TUPPER : Sur les permis de péche au sau-
mon dans le comté de Bonaventure un honoraire de
40 centins par baril de poisson péché a été percu
dans certains districts, et dans d’autres districts,
un honoraire de 3 centins par brasses de rets. Dans
le comté de Ristigonche, ’honoraire percu sur chaque
ret & saumon est de 3 centins par )gmsse. Le gou-
vernement a donné instruction  ses fonctionnaires
de prélever un honoraire uniforme (3 centins par
brasse) sur chague permis de péche avec rets a san-
mon, dans les comtés de Bonaventure et de Risti-
gouche, en 1891. La raison du défaut d’uniformité
a4 Bonaventure et 4 Ristigouche, et un autre dis-
trict, c’est le fait que les instructions données pour
changer I'ancien honoraire de 40 centins par baril
ne sont arrivées aux fonctionnaires de certains dis-
tricts gqu’aprés avoir accordé des permis de péche
d’apres Pancienne régle et avoir percu I’honoraire.
DETTE PUBLIQUE DU CANADA — FONDS

D’AMORTISSEMENT. ‘

M. MULOCK : 1. Quels sont les syndics du
fonds d’amortissement au sujet de la dette publique
du Canada ? 2. Quel est le chifire de ce fongs ?
3. Quelle proportion de ce fonds est constituée par
des obligations du Canada ? 4. Quel montant est
représenté par des débentures ? 5. Quel montant
est représenté par d'autres garanties ou actif ?
6. Quelle partie de ce fonds est payable au por-
teur ? 7. Si des débentures du gouvernement de la.
Confédération ont été achetées ou rachetées pour
faire partie de ce fonds, qui a la garde de ces dében-
tures ? 8. Quel est le chiffre de lintérét sur ce
fonds ? 9. Cet intérét est payé aux syndies. Si
oui, & quoi est affecté I'intérét ainsi payé aux dits
syndics ? 10. Quelle commission, &l en est, est
payée par le gouvernement pour lintérét sur le dit
fonds d’amortissement ? :

M. ARMSTRONG.

M. FOSTER : Je dirai dabord que le fonds
Qamortissement est divisé en deux parties. L'une
de ces parties est tenue pour les emprunts garantis
et I'autre pour les emprunts non garantis. 1° Em-
pruuts garantis : les syndics sont le sous-secrétaire
d’Etat permanent pour les colonies; le secrétaire
permanent du trésor ; le haut commissaire du
Canada pour Angleterre (au nom du gouvernement
fédéral), Lord Revelstoke. KEmprunts non garan-
tis : L’honorable receveur général du Canada, MM.
Baring, Fréres et Cie ; MM. Glynn, Mills, Currie
et Cie. Emprunt de la Colombie-Anglaise : sir
Robert George Wyndham Herbert, K. C. B. ; sir
Montague Frederick Ommanney, K. C. M. G.;
Ernest Edward Blake, écuier, 2, $27,939,225.32 le
30 juin 1891. 3. $19,613,706.15. 4. 6,259,506.66.
5. $85,958.51. 6. $6,239,506.66. 7. Endépitala
Banque ’Angleterre en fidéicommis pour les fidéi-
commissaires. 8. $082,461.45. 9. Oui. Placés
pour le fonds d’amortissement. 10. Comme les
stiretés canadiennes font partie du principal de
Vemprunt, un demi pour cent de commission est
payé sur le montant placé au fonds d’amortisse-
ment.

LE MAITRE DE POSTE D’ALLISONVILLE.

M. EDGAR : Des accusations ont-elles été por-
tées contre Benjamin C. Ainsworth, maitre de poste
d’Allisonville, comté de Prince-Edounard, Ontario,
et ont-elles fait le sujet d’'une enquéte depuis les
dernitres élections fédérales? Le résultat de L'en-
quéte est-il favorable aux accusations ou non? Le
gouvernement a-t-il donné ordre de transférer le
bureau de poste d’Allisonville de la maison du mai-
tre de poste dans le magasin d’un nommé James
Boyd ? Si oui, quand cet ordre a-t-il été donné ?

M. HAGGART : Des accusations ont été portées
contre B. C. Ainsworth, maitre de poste d’Allison-
ville, comté de Prince-Edouard, depuis les derniéres
élections fédérales. Une enquéte a été faite, et les
accnsations n’ont pas été prouvées. Aucun ordre
n’a été donné de transférer le bureau de poste I’ Alli-
sonville dans le magasin d’un nommé James Boyd.

COMPAGNIE DE CHEMIN DE FER DE LA
VALLEE DE CORNWALLIS.

M. FORBES : La compagnie du chemin de fer
de la Vallée de Cornwallis a-t-elle demandé aun gou-
vernement fédéral une subvention pour l'aider i
prolonger sa ligne vers 'ouest, & partir de Centre-
ville sur la ligne du dit chemin de fer, jusqu’a un
point & ou prés de Middleton sur le chemin de fer
Central de la Nouvelle-Ecosse, distance d’environ
30 milles ?

M..BOWELL : Oui.
‘BURFAU DE POSTE D'YAMASKA-EST.

M. MIGNAULT : A la demande de qui et pour
(uelles raisons le gouvernement a-t-il fermé le
bureau de poste d'Yamaska-est.

M. HAGGART : Le bureau de poste d’Yamaska-
est a été fermé A cause de la démission du maitre
de poste et de son départ soudain dela localité ; et
comme, depuis son établissement, il y avait eu beau-
coup de confusion dans la distribution de la corres-
pondance, en égard & la proximité de ce bureau et
de celui d’Yamaska, on n’a pas jugé & propos de le
rouvrir.
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FEDERATION IMPERIALE.

M. AMYOT: Le haut commissaire canadien &
Londres est-il autorisé par le gouvernement du
Canada & favoriser la fédération impériale et &
Iui donner son concours actif, public, officienx on
officiel, ou n'agit-il que sous sa seule responsabilité ?
Le gouvernement du Canada favorise-t-il Pétablisse-
ment d'une fédération impériale? Le gouvernement
du Canada a-t-il une politique arrétée sur P'établis-
sement d'une fédération impériale ? Lui est-il hos-
tile, favorable ou indifférent ?

Sir HECTOR LANGEVIN : Enréponse i lapre-
mitre partie de la question de I'honorable député, je
dirai que le haut commissaire n'est pas autorisé
par le gouvernement. Le gouvernement n'a pas
étudié les sujets mentionnés dans le reste de la
question.

EDIFICES PUBLICS DE NAPANEE.

M. TROW (pourM. ALLISOX) : Latour des édifices
publics & Napanee a-t-elle ét¢ construite conformé-
ment au plan dressé¢? La hauteur de cette tour est-
elle conforme & ses plans? Sinon, quel changement
u été fait 2 Si elle est plus base que stipulé au con-
trat, quelle est la différence ? Une déduction a-t-elle
¢été faite dans le prix du contrat par suite de tel
changement ? De qui a ¢té achetée 'horloge placée
dans cette tour ? Quel prix a-t-elle été payée? A-t-
on demandé des soumissions pour cette horloge ? Qui
& soumissionné et quel est le montant de chaque
soumission ?

Sir HECTOR LANGEVIN: 1. Non; elle est
plus haute. 2. La toiture de la tour, quiest de bois
couverte de tole galvanisée, a 18 pouces de hauteur,
¢t le montant supplémentaire alloué dans Pestima-
tion finale a été de 833. 3. MM. F. W. Smith et
Tréres de Napanee. 4. Horloge compléte $1,850 ;
posage, $125 ; total $1,975. §. M. F. W, Smith et
Fréres de Napanee ont été invités & fournir un devis
et & soumissionner, les conditions étant que I’hor-
loge serait de fabrique canadienne, avec quatre
cadrans illuminés, etc. Le ministére gvait déja fait
installer des horloges de ce genre & Cornwall, Sorel,
Woodstock, N.-B., et connaissait parfaitement la
valeur de Youvrage requis, et comme la soumission
de Smith et Fréres était raisonnable, son acceptation
& ét¢é recommandée. 6, MM. F. W. Smith et Fréres.

LOTERIE DE COLONISATION DE QUEBEC,

M. FORBES: Le gouvernement, ou quelquun
de'ses membres, a-t-il en connaissance de l’article
suivant publié dans plusieurs journaux :

QUESTIONS TRES JUSTES.

Un correspondant de ' Echo des Deux Montagnes, éeri-
vantsur ‘*la Loterie Nationale, sous le patronage du revé-
rend curé Labelle,” pose un nombre de questions intéres-
santes parmi lesquelles sont les suivantes :—'‘ Combien
’argent cette loterie a-t-elle donné aux sociétés de colo-
nisation diocésaines? M. A, A. Audet qui a signé lavis
@’un tirage, a-t-il réellement un burean au No. 19, rue

nint-Jacques, Montréal? N’est-il pas plut6t ’ex—colonel
Audet, résidant & Ottawa et conservateur des archives
fédérales, avec un salaire de $2,000 ou environ? L’hono-
rable J. A. ChaYlen,u est-il le chef du ministere dans
lequel se trouve le dit Audel, et est~il & sa. connaissance
et est-ce aveo son consentement que le dit Andet prend
part & la dite loterie? Que fuit cette loterie avec lesfonds
gui ne sont pas employés pour 1a colonisation et & quiles
remet-elle? La personne mentionnée dans cet article sous
lenom de M. A. A, Audet, est-elle employée dansce gon-
vernement ? Si oui, guelles mesures le gouvernement se
propose-t-il de prendre & ce sujet ?

s

Sir JOHN THOMPSON : La réponse gue m’a
transmise le ministére est que le gouvernement n’a
pas eu connaissance de la publication en question
autrement que par linterpellation de T'honorable
député, et que M. A. A. Audet, la personne en
question, n’est pas le lientenant-colomel Audet,
conservateur des archives, ni un employé du gou-
vernement fédéral.

NAVIGATION DE LA GRANDE RIVIERE.

M. MONTAGUE : Je demande—
Copie des rapports d’ingénieurs sur I'amélioration de Ia

navigation de la Grande Rivigre.-

Je fais cette motion, M. 1'Qrateur, pour appeler
Tattention du gouvernement ici, comme je V'ai fait
en particulier, sur la manigre dont la navigation de
la Grande Rivitre, en amont du barrage de Dunn-
ville, est entravée par ce barrage. Je n'ai gutre
besoin de dire, M. I'Orateur, que la Grande Riviere
est une des plus importantes rivieres de la province
et qu'autrefols, elle servait de moyen de transport
pour la plus grande partie du commerce de la
région qu’elle traverse. Je nai pas besoin non
plus de dire qu’elle est depuis des années d’une trés
grande utilité pour le canal Welland, qu’elle ali-
mente, un barrage ayant été construit pour eerre
fin, barrage qui a détruit la navigstion continue «.
cette riviere. Lorsquele gouvernement se chargea
de Ventreprise, qui avait été commencée par une
compagnie particuliére, une des premiéres amélio-
rations qu’il fit fut de creuser un chenal depuis le
cours d’ean alimentant le canal jusqu’d ’embou-
chure de la rivitre, sarmontant par 14 la difficulté
du barrage & Dunnville. Dans les premiers temps,
le cours d’ean alimentant le canal et le bras dont
j'ai parl¢ donnaient une profondeur d’eau de huit -

pieds, ce qui suffisait pleinement pour la classe de

bateaux dont on fajsait usage ; mais par suite de
Yaffouillement des ber%es et ’antres accumula-
tions, la profondeur de 'eau est maintenant réduite
4 quatre ou cing pieds & plusieurs endroits; par
conséguent, on ne peut pas fréter avec profit des
‘bateaux pour le grand commerce de grains et de
platre du haut de la_ riviére, parce qu’on ne peut
pas les charger complétement. J'apprends que le
dragage du cours d’ean alimentant le canal colite-
rait environ $800,000. La construction d’une écluse
dans le barrage serait aussi utile et ne cofiterait
que $50,000.° On devrait irmédiatement faire
quelque chose A ce sujet. J’appelle ici respectuen-
sement Yattention du chef intérimaire ‘du ministére
sur cette question, conmme je I'ai fait en particulier.

La motion est adoptée.

RECLAMATION DE JOSEPH DESMARTEAU.
M. LAURIER : Je demande—

. Copie de la pétition de droit présentée au ministre de la.
justice pour son fiat, par Joseph Desmarteau, pour des
améliorations gu’il prétend avoir faites sur un lopin de
terre faisant partie de la propriété ci-devant connue sous.
le nom de Ferme Logan et étant partie dn lot numéro onze:
cent trente-six (1136) du plan officiel et le livre de renvoi-
du quartiex Sainte-Marie, dans la cité de Montréal, mesu--
rant cent cinguante-six pieds de largeur par quatre. cent
einquante-deux pieds (452) de profondeur sur le c6té sud-
ouest et gna.tre cent quatre-vingt-sept pieds (487) surle
c6té nord-est, mesure angleise, plus ou moins, et étant
bornés sur le cHté nord-est par Iln grande route connue
sous le nom de * Chemin Papinean,” sur le c4té sud-onest
par une partie du dit lot numéro onze cent trente-six (1135)
sur le ¢6t6 sud-est par le lot numéro onze cent (1100) dn
dit plan et livre de renvoi, et sur le c6té nord-ouest par
1a rue Sherbrooke (étant une autre partie du dit lot onze
cent trente-six) ; aussi, copie de la décision du ministre de
la jnstice et de toute correspondance 3 ce sujet. -
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Japprends que ce nommé Joseph Desmarteau
avait acheté la propriété ci-haut décrite d’un

nommeé P. 0. Bones, et qu'il y avait fait des amé-:
liorations qu'il évaluait & plusieurs milliers de

piastres. Il parait, cependant, que ce terrain, au
lien d'appartenir & Bones, quil'avait vendu 4 Des-
marteau, appartenait au gouvernement du Canada,
¢t Desmarteau fut poursuivi en évietion par le gou-
vernement. Dans sa véponse i Paction, il ne contesta
pas le droit du gouvernement, mais le reconnut, et
allégua quil avait été trompé par le vendeur, 4 qui
il avait payé $800. Il produisit alors un plaidoyer,
qui est admis par les lois du Bas-Canada, et dans
lequel il exposait qu'il avait amélioré la propriété
en y ¢rigeant des bitisses, en nivelant le terrain,
construisant des égoiits, et en faisant dautres amé-
liorations qu'il estimait & $5,000 oun 6,000.

Je n'ai aucune idée de la valeur des travaux qu'il
prétend avoir faits; peut-étre demande-t-il plus
pour obtenir moins.  Quoiqu’il en soit, son plai-
doyer fut rejeté par le tribunal sur une exception de
la part de la Couronne, celle-ci soutenant qu'un
pareil plaidoyer ne pouvait pas étre produit contre
elle. Il est incontestable, cependant, que s'il
s'était agi d’un procés entre particuliers, le plai-
doyer aurait été valable, et que le sort du procés
aurait reposé sur un seul point, savoir: sile pos-
sesseur qui avait fait les améliorations avait, oui
ounon, agi de bonne foi. La loi du Bas-Canada
déeréte que dans ces circonstances, si les améliora-
tions sont faites de bonne foi par le pussesseur, le
propriétaire ne peut entrer en possession de sa pro-
priété sans avoir préalablement payé an possesseur
la valeur de ses amdliorations, ou, du moins, la
plus-value de la propriété. Comme je Vai dit,
cependant, la Couronne soutint que ce plaidoyer,
qui aurait pu étre valable entre particuliers, ne
pouvait pas étre produit contre elle. J’apprends
que Desmarteau a demandé au ministre de la jus-
tice son flat de pétition de droit, afin de réclamer
la valeur des améliorations par lui faites sur le ter-
rain gue la Couronne a présentenient en sa posses-
sion, et que le ministre de la justice lui a refusé ce
fiat. Je souleve cette question, simplement pour
demander au ministre de la justice s’il voudrait
donner & la chambre les raisons qui l'ont porté &
refuser son fiar dans le cas dont il s’agit ici. Je
n'ai pas (’opinion & émettre dans le moment, quant
a savoir si le flat aurait di étre accordé, malis si cet
homme a réellement fait, de bonne foi, des amélio-
rations sur la propriété, et que la valeur de la pro-
priété en ait été augmentée dans une certaine me-
sure, il aurait droit, dans ces circonstances, & une
compensation égale au moins 4 la plus-value qu’il a
donnée i'cette propriété de la Couronne. :

. Sir JOHN THOMPSON: Je crois que I’hono-
rable député a été mal renseigné au sujet de cette
affaire, ou bien je I'ai été moi-méme. Je n’hésite-
rais pas i recommander ’émission d’un fia¢ sur une
pétition de droit, si le requérant avait droit 2 une
cornpensation, dans le cas on il s'agirait d’une con-
testation entre particuliers. Je suis informé, ce-
pendant, qu’il en est tout autrement de la présente
affaire.  En premier lieu, Desmarteau n’a pas pré-
senté de pétition de droit, ni demandé¢ V’émission
d’un fiat. Il a envoyé au gouverneur en conseil
une pétition dans laquelle il demandait $6,580, non
comme question e droit, mais comme faveur. On
m'informe que les faits sont comme suit: Loin
d’avoir amsélioré la propriété, Desmarteau 'a consi-

M. Lavrikr.

l dérablement détériorée. Je n'avais pus entendu
" parler, avant que I'honorable député 1l'etit déclaré,
il y a un instaut, que nous eussions évité une déci-
sion sur le mérite de la question au moyen d’une
exception dans laquelle nous avions allégué que la
Douronne n'était pas responsable des améliora-
tions. La chose est possible ; mais Q’aprés les ren-
seignements que je posséde, cette propriété, qui
est un terrain militaire situé & Montréal et connu
sous le nom de ferme Logan, avait été loude pour
un certain nombre d’années i la ville de Montréal ;
pendant la durée du hail, ce nommé Desmartean
s'établit sur une partie du terrain, qu’il convertit
en hriquerie et, au lieu de faire des améliorations
a la propriété, il la détériora en y faisant des exca-
vations pour faire de la brique. Une poursuite fut
intentée contre lui devant la cour Supérieure de
Montréal et, aprés un long litige, il fut condamné
i payer $850, soit $200 pour enlévement de sable
pour faire de la brique, $400 de dommages résul-
tant les excavations, et $250 pour loyer au taux de
$50 pur année pendant cing ans, et la. Couronne fut
remise en possession de la propriété. Il appela de
ce jugement, et l'appel fut rejeté : c’est alors qu’il
présenta cette pétition, dans laquelle, je le répite,
il demandait, comme faveur, le paiement de cette
somme considérable. La Couronne n’a jamais pu
recouvrer de lui les frais du proeés. Quelques
briques ont été saisies, mais elles n’ont rapporté
que $183.

M. LAURIER: Je ne connais aucunement les
faits, mais je rapporte simplement ce que Desmar-
teau m'a dit lui-méme. Toutefois, la réponse de
Phonorable ministre, qu'il ne profiterait pas d’un
plaidoyer qui pourrait étre produit dans un litige
entre particuliers, est trés satisfaisante.

La motion est adoptée.

LE BATEAU A VAPEUR ¢ ADMIRAL.”

M. EDGAR (pour M. TARTE) : Je demande—

Copie de I’'arrété du conseil ou des arrétés du conseil
adoptés depuis 1883 jusqu’a 1888, an sujet du bateau 3 va-
peur Admiral et du service qu’il a fait entre Dalbousic et
(+uepé ou autres points, relativement au chemin de fer In-
tercoloninl. Cople du contrat ou des contrats entre les pro-
priétaires ou le propriétaire ou le possesseur du batean 2
vapeur Admiral et le gouvernement depuis 1883 jusqu’d
1888. Aussi, copie de tous actes, transferts, etc., qui ont
pu étre signifiés au gouvernement au sujet de ce batean
a vapeur. Aussi, un état des sommes payées durant cet
intervalle de temps, pour le service du dit bateau 3 va-
peur, les noms des personnes auxquelles ces sommes ont
été payées, et 1a date des paiements. .

Je suggérerai au gouvernement de déposer ces
papiers le plus tot possible, parce qu’il se poursuit
ailleurs une enquéte dans laquelle ils sont nécessai-
res.

M. BOWELL : Il n’a été passé quun seul con-
trat au sujet de ce service, avec M. Julien Chabot,
en novembre 1883. Aucun transport n’a été déposé
entre les mains du gouvernement. Les comptesen
faveur du chemin de fer Intercolonial pour charbon
fourni au steamer, réparations au steamer et -pour
arrémgies de comptes pour fret et passagers, dépas-
saient le chiffre de la subvention.. - Par conséquent, -
le montant de la subvention a été porté contre ces
comptes et M. Julien Chabot a payé la balance au
chemin de fer Intercolonial. Tous les papiers qu'il -
peut y avoir au sujet de cette affaire seront déposés.

La motion est adoptée. ‘
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CANAL LACHINE.
M. PREFONTAINE : Je demande—-

1. Cupie des devis ré{mrés par le gouvernement et sur
lesquels ont été basées les demandes de soumissions pour
Ia coustruction d’un égoat, depuis Lachine jusqu’a la
(ote Snint-Paul, le long du canal Lachine. .

2. Copie des soumissions produites par les divers sou-
missionnaires pour les dits travaux, avec le rapport des
grﬁi“crs du ministére dex chemins de fer et canaux sur
1celles,

3. Copie du rapport accordant le contrat pour les dits
travaux ainsi que copie du contrat.

M. BOWELL : Les papiers en question seront
déposés, mais aucun contrat n'a été passé, la ville
de Lachine n’ayant pas encore fourni le terrain pour
la construction de cet égott, ainsi qu'elle 8’y était
engagée. Dés que le ministére de la justice aura
fait rapport sur le titre du terrain transmis par la
muunicipalité, le contrat sera passé et les travaux
commencés. En attendant, tous les papiersseront
déposés. s

La motion est adoptée.

DESTITUTION DE WILLIAM SAUNDERS ET
DE M. MUTTART.

M. PERRY : Je demande——

Copie de toute eorrespondance et instructions concer-
nant la destitution de ‘{;illiam Saunders et Muttart, can-
tonniers-chefs sur le chemin de fer de 1’Ile du Prince-
Edouard, en mars ou avril derniers,

Je dirai, au sujet de cette motion, que ces deux
messieurs ont été cantonniers sur le chemin de fer
de I'Tle du Prince-Edouard depuislinanguration de
cette ligne. Autant que je sache, ils n'ont pas
négligé lemrs devoirs, et deux ou trois semaines
aprés les élections de mars dernier, ilsont été des-
titués, pour des raisons que jignore. Je ne sais
pas si je pourrai avoir ces renseignements main-
tenant, mais j’aimerais beaucoup les obtenir, Il
semble quon a di les destituer sous l'impression
qu’ils avaient travaillé ou voté pour les candidats
libéraux. J’ignore commentle ministére des chemins
de fer a découvert cela. Je crois que les élections
ont lien au scrutin secret dans cette province, et &
moins que certains messieurs qui étaient passable-
ment occupés le jour du serutin n'aient regardé par
les fenétres ou derritre les écrans, je ne vois pas
comment 'on a pu découvrir pour gui ces messieurs
avaient voté. En supposant qu'ils'aient voté pour
le candidat de 'opposition, était-ce une bonne raison
pour les destituer ?

Est-ce ainsi qu’est géré le ministére ‘des chemins
de fer ? Il n’est pas surprenant que la direction de
ce ministére soit ce qu'elle est depuis deux ou trois
mois. N'y a-t-il pas parmi les membres de la droite
un homme compétent pour prendre la direction de
ce mipistére ? Il devrait y avoir un chef dans ce
ministére, et nous devrions obtenir les renseigne-
ments dont nous avons besoin.

Je n'admets pas que ces messicurs aient voté pour
le candidat de I'opposition, et je n’ai pas. droit de
savoir comment ils ont voté. ' Je les ai vus tous les
jours pendant ma campagne électorale, et je ne
sache pus qu’ils aient assisté & une seule assemblée
publique ni qu’ils aient travaillé pour'un ou 'autre
parti.  Ont-ils alors été destitués pour faire plaisir
aux candidats ministériels qui ont &té défaits, afin
de punir quelqu'un de leur défaite ? Si P'on faisait
une enquéte convenable et que V'on prouvat que ces
hommes ont négligé leurs devoirs, je ne protesterais
naturellement pas contre leur destitution. Si la

‘| pour le candidat ministériel.

seule raison gue l'on ait & donmer est qu'ils ont voté
pour le candidat de 'opposition. C’estun mauvais
principe.

A Tignish, qui se trouve & un mille de l'endroit
que jhabite, un monsieur entra au service du
chemin de fer. Il était libéral, mais, grice a
certaines promesses que lui firent les conservateurs,
il s’engagea 4 voter pour le candidat tory. Ilavait
naturellement droit de voter & son goiit, mais lors-
qu’il retourna & son ouvrage, sur le chemin de fer,
on Ini dit quil