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DISCOURS J2/4/
- PRONONCE PAR
L’HONORABLE M. EDWARD BLAKE, MP
‘dans la Chambre des Communes du ‘Ca.ﬁa.da_,; o 1
Au sujet de la proposition demandant la deuwiéme lecture du ll
Bill constituant en corps légal Tordre des Orangistes..’
17 MARS 1884, 1 1o b

12290 201 Pit

M, BLAKE NE PARLE QU’EN..SON NOM.

‘RAISONS POUR LES QUELLES IL PARLE MAINTENANT,,

i3 [ 951D 11H2109
Monsieur TORATEUR. Au sujet de cette guestion, les Y&rﬁsl gont divisés.
11 est bien connu gu'il y a division dans les rangs des honorables messienrs.de'la
droite ; et il est bien connu que le parti, libéral ne pense, nineé parle, ni nagita
I'unisson quand il s'agit de cette question.  Ce soir, je. ne; parle, pas, ; je ne,me
Eropose pas de parler, de guelque, fagon que ce soit, et queg;ue sOns, QR OB abiri-
ue A mes paroles, en ma qualité de chef actuel du,parti libéral; mais je, venx
parler comme particulier et en ma, qualité de membre. du  Parlement,, .Je ne
parle pour nul autre que moi. Bien que jaie gardé le silence, lorsque. jlajdonrsé
mon vote au moment ou cette question nous ajété soumise pour| Ja ) derniére
fois; bien que, vu ce qui g'est passé depuis, j'anrais di, garder encore lg silence en
votant de nouvean, je me crois obligé d’exposer en cefite circonstance;des. senti-
ments que jentretiens aa sujet du bill soumis & 'la chambre. On a jnal inter-
préter, durant la vacance, on a sérieusement mal compris la,conduite gue j'si tenue
et l'attitude quiont prise ceux des membres du parti libéral qui ont . voté, contre
ce projet de législation ; et en vérité on a imaginé des motifs de . pariisannerie
qui n’existaient réellement pas. ; d i 3 i
Les promoteurs de cette législation ont adopté un plan;de conduite politigue
que je me propose de développer avant de reprendre' mon sidge;et; qui; ip crois,
fournit de lui-méme d’amples moyens de justifier ma, détermination.de, me
départir de I'intention que j'avais de voter de nouveau sang mot dire;si jan’ayais
gas eu de raison de faire autrement, : Mais je re me dissimple pas; qu'indépen-
ament de ces circonstances, il |y a aujourd’hui; en jeu dlimportantes gnestions;
¢t ¢’est mon opinion qu'un: examen, de ¢es, questions: faiy avep; yyaadération
produira plus de bien que de mal.
Les honorables messieurs de la dreite qui ont donné leur appui au bill, et ceux

de la droite aussi qui s'y sont opposés, sont, pour une forte Partje ‘entte gnx,

désireux @éviter toute discussion: mais" il mt’mtg;i&j,g' ué nous ¢ qfélm

¢xactement la position ‘dans laquetls “fious’ nous! tro , OIP obt boni" de bt
e VEES
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O ? naitre les raisons sur lesquelles nous nous appuyons pour agir d'une maniére ou
: Sg‘_f pour agir d'une autre. Il est bon que les objections et les difficultés que quel-
{ ques uns d’entre nous éprouvent soient exposées, afin qu'on y puisse répondre
* ** et qu'on les fasse disparaitre, si la chose est possible. Dol il suit qu'il est
nécessaire pour moi, et peut-btre pour d'autres qui péuvent avoir voté pour les
raisons que je vais énoncer,—lesquelles ont justifié le vote que j'ai donné et que je
vais répéter,—de faire connaitre ces raisons, vu la nature des attaques qui ont été
dirigées contre ceux qui, & la derniére session, ont voté contre ce bill.
La premiére fausse représentation dout je désire parler est celle qui a été faite,
Je crois, par I'honnorable dépuié de Leeds sud (M. Taylor) i une réunion
d'Orangistes qui a eu lieu a Brockville, dans laquelle il a dit:

“ La responsabilité de la défaite repose dabord sur les réformistes, qui, tout en se disant réfor-
mistes protestants, ont décidé, dans une réunion spéciale, de voter contre le projet.”

L’honnorable député de Leeds sud ne pouvait pas savoir si cela était vrai; et il
arrive que la chose est tout-a-fait inexacte. Il n’y a pas eu de réunion intime du
parti libéral ol il ait été parlé de cette question; il n’y a eu ni assemblée, ni
réunion, réguliére ou irrégulidre, ou l'on ait touché a cette question; et les
membres du parti n'ont pris ni disposi*tion ni arrangement au sujet la fagon dont
ils devaient voter, 1l n’y a et absolument rien de concerté. Au contraire, aux
quelques messieurs qui m’ont approché pour me parler de cette affaire, j’ai dit
que c'était, d’aprés moi, une question au sujet de laquelle chacun pouvait prendre
la décision qu’il jugeait & propos d'adopter ; que je ne pouvais concevoir que ce
fut une question de parti soit pour un ©coté de la chambre, soit pour I'autre, et
que je ne compreuais pas qu'il fut nécessaire d’en faire une question de parti
pour notre coté. J’ai combatti I'idée d'én faire une question de parti. C'est la le
conseil que j’ai donné et qui a été suivi, autant que je sache. Etjusqu’au moment
du vote, je ne connaissais rien des sentiments de ceux avec qui je suis généralement
d’accord, & I'exception de ceux de, peutétre, six ou huit messieurs tout au plus
qui peuvent m’en avoir parlé. Cependant, monsieur ’Orateur, nous voyons des

ens haut placés dans la confiance de l'ordre orangiste et des membres de ce

arlement qui déclarent qu'il y a eu une réunion intime des protestants libéraux
qui ont décidé de voter contre le projet. J'ai 4 me plaindre de ce procédé. Je
crois avoir raison de me plaindre de ce que de tels énoncés ont été faits dans le
but d’indisposer contre nous des gens ayant la méme foi religieuse que moi.

M. WOOD (Brockville). Je dois dire pour I'instructionde I'honorable mon-
sieur, qu'il se trompe complétement. L’honorable député de Leeds Sud, qui

| 8idge 4 coté de moi, n’a jamais parlé 4 une réunion d’Orangistes dans la ville de
o Brockville.

: M. BLAKE. Jai emprunté la citation que j'ai faite & la Sentinel que je crois
i tre I'organe de l'association orangiste et qui parle de M. Taylor, député de

Leeds Sud, comme ayant fait ce discours & Brockville, je pense. Il se peut que
ce n’ait pas été 4 Brockville, mais ¢'était dans le voisinage. Il s’agit de savoir
‘ 8i le discours a été fait.
oo | M. TAYLOR. Je n’ai fait un paveil discours, ni & Brockville ni autre part.
-l et je ne suis Ene responsable des rapports des journaux.
1 I. BLAKE. Jaiiu un extrait de l'organe de I'honorable monsieur; et les
i autres cilations que je me propose de faire, je vais les prendre a la méme
i source: ¢t j'espére qu’elles seront plus digne de foi que celle-ci parait étre
1 M. FER&U&ON. Meéttez les avec celles du Gllobe.

LE BILL ‘EST INCONSTITUTIONNEL.

~ M. BLAKE. Je vais exposer franchemen: mes propres sentiments A ce
pujet. Je puis dire qu'ils ne plairont aux extremistes ni de 'un ni de I'autre
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coté ; mais je pense que les hommes modérés les regarderont comme acceptables.
D’abord I'honorable député de Cardwell (M. White) alldgue que ce bill est
semblable, pour les points constitutionnels, aux autres bills dont nous avons eu
4 nous occuper. Je pense qu’au point de vue constitutionnel, il y a une distine-
tion trés accusée & faire entre ce bill et les autres, et j'en ai dit un mot cette
aprés midi méme. J’ai fait remarquer que je n’adoptais pas, moi-méme tout le
raisonnement, ou la conclusion de tout le raisonnement invoqué dans la cause
soumise au Conseil Privé et dont il a été question cette aprés-midi; mais il
paraissait découler de cette décision qu'i’ existait un doute on une difficulté au
sujet des pouvoirs fédéral et locaux pour certains cas ou il y avait eu des corps
politiques de créés par la législature de I’ancienne province dmn Canada, qui
demandaient des amendements. Je ne croyais pas que la véritable solution fat
celle a laquelle on était arrivé; mais il y avait une difficulté. Jusqu'od sommes
nous allés, monsieur I'Orateur? Jusqu'ol, quant & moi, ai-je consenti A aller ?
Jusqu'a ce point, que—depuis que cette décision a été rendue—chaque fois qu'une
législature provinciale a essayé de se rendre aux désirs de ceux qui demandaient
& étre constitués en corps politiques dans chacune des deux provinces ou des
antres, sur des questions qui affectaient la propriété et les droits civils, jai dit
que je croyais qu'il n’était pas déraisonnable, vu ce doute et cette difficuité, de
nous servir des pouvoirs dont nous pouvions étre nantis—pouvoirs dont le
caractere n’est pas, selon moi, complétement déterminé—pour nous rendre aux
désirs des législatures locales et pour confirmer, en effet, leur législation. C’est
la régle que j'ai imposée 4 ma conduite lors qu’il s’agit de cas semblables. Je ne
me propose pas d’approuver les ‘bills, quels qu’ils soient, basés sur d’autres
principes. Croyant que le premier des deux bills qui ont été soumis cette aprés
midi, n’était pas tout & fait conforme a ce principe, j'ai dit que je m’y opposais. Le
second bill m’a paru tout a fait d’accord avee ce principe; et c'est pour cela que,
me tenant A mon point de vue,—bien que je fusse sympathique, comme I'a
observé I’honorable député de Québec, aux sentiments généraux qu’il a exprimés
quant & nos pouvoirs—j'ai cru qu'il ne serait pas déraisonnable que, sans inter-
venir dans les affaires des législatures locales, nous prissions des mesures pour
suppléer a la législation provinciale ou pour la compléter.

M. WHITE. (Cardwell) Il n’y a pas de législation d'un caractére local dans
le bill des Méthodistes. Nous l'avons passé.

M. BLAKE. Je comprends que dans le cas dn bill des Méthodistes, il a été dit
dans la requéte que la législation étlait & se préparer et qu'elle serait accordée
dans les deax législatures locales. :

M. WHITE. Oui, on va demander la chose.

M. BLAKE. OnI'ademandée, et les bills sont & subir ’épreave parlementaire.
Maintenant, pour ce qui est du projet spécial soumis a la Chambre, on ne peut au-
cunement douter qu’en général la question de la constitution en corps politigue de
cette société —pour les raisons invoquées par cenx qni demandent cet acte constitu-
tif; lequel, disent-ils, n’est demandé que pour qu'ils aient wne existence corporative
qui leur permette de posséder des biens fonds en propriété—-est une question. de
droite civil et de propriété. Il est donc parfaitement clair qae ceci tombe sous
le controle et sous le controle exclasif des législatures provinciaies. Le rapport
du ministre de la justice (sir John A. Macdonald) au sujet du bill demandant
la constitution en corps politique de I'ordre des Orangistes, en 1873, passé i la
législature d’Ontario, lequel a été reservé, se lit comme suit.

“ 8i les actes étaient adoptés de nouvean, le lieutenant gouverneur devrait se considérer comme
tenu de g'en occuper immédiatement, et non demander & Votre Excellence d'iitervonir dans des
axaires d’intérdt local et qui relévent seulement et entidrement de la juridiction et de la compé-
tence de la législature de la province, ' # . Seta i g
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,C’était 1a un rapport trds juste. Il est vrai qu'il était question d’une consti-
-wﬁmac‘or orative aecordée pat une législature” provinciale ; mais il était tout a
‘fait'juste de'dive dans lé rapport, que cetté constitution en corps politique que
"Fon ‘proposait, rion seulement était de la compétence de la province, mais qn'elle
était de cette compétence mniquement et exclusivement. Il y a e, comme nous
“lé'savons, des ‘actes padsés’ dans’ plusieurs législattires’ et qui'constitudient en
scorps ‘politique  I'ordre orangiste. I'ordre a obtenu I'existence  légale 'an
Manitoba, dansla Nouvelle-Ecosse et an Nouvesau-Brunswick—dans' trois des
provinces au'moing. Et nous savons de plus que ce n'est pas parceque ces actes
‘eonstitutifs manquent le' but poursuivi, que l'on g'adresse a ce Parlément. Les
‘reéquérants ne viennent pas ici’ pour avoir plus ‘de pouvoir dans ‘14 Nouvelle-
"Beosse, dans le' Manitoba ou 'dans le Nouveat Brunswick; pas du tout, ' T acte
eonstitutif qu’ils ont'maintenant suffit A tous lenrs besoins;  seulement ils e
peuvent pasi sé' faire ‘constituer légalement dans un assez grand nombre de
‘provinces. “("est'la le point. ''Ce cas'différe totalement de la catégorie de ceux
a propos desquels je voudrais que la législation fédérale intervint pour 'fiire
disparaitre tous les doutes qui surgissent de la décision dont j'ui’ parlé’; ce nest
pas pour suppléer 4 cette législation, mais c¢’est parceque cette législation ne
'peut’ s'obtenir dans quelques provinces, que ces personnes viennent ici. Cle
n’est ni pour confirmer ni' pour compléter la législation d’aucuné '‘province ‘au
‘sujet de laqiélle auraient surgi des difficultés sous Vopération du systéme
compliqué que nous avons; ‘mais ¢’est pour contraindre les provinces a accepter
une législation qu’elles ne voudraient pas adopter autrement. Je veux, & mesure
que je les énonce, ‘conténancer les propositions ‘que jémets; et je vais e faire ‘en
citant des ‘extraits. Jeétrouve que lé grand secrétaire de l'ordre (M. Keyes) a
dit ceci : i,
" «Des biils ont été passés par cing des législatures locales donnant l'existence légale A notre
‘gssociation ; mais, sans qu'il y ait eu de notre faute, dans trois des provinces, dans 1'Ontario, le
'Manitoba ‘2t 'I1e'du' Prin¢e Edward, les bills ne sont jamais devenus lois. Dans ces circonstances

et'afin de régler'la question, nous en avous appelé au Parlement da Canada pour’ obtenirla pas-
sation d’un acte:général de corstitution corporative pour notre société dans je Dominion.”

“11Qn voit qwil he sagit pas 1& de compléter, de bonifier et de perfectionner la
législation locale, mais, comme on ne peut 'obtenir de la législation locale, ‘on
wient/ici pour avoir ce!' qu'on ‘ne: peut se procurer dans les quartiers -qu'il
convient.

' M. ' BOWELL:. ' Avezvous la'date de ce rapport ?

M. BLAKE. ~ Non, mais je me rappelle I'époque, clest un peu avant aque la
derniére demande fit faite au Parlement. Depuis ce temps, I'acte du Manitoba
a été passé. On a craint, dans le temps, le désaveen du premier acte du Manitoba ;
Jje oroisque le gouvernement d’alors 1'a désavoué. ' Puis jlai le‘rapport’ du secré-
taire d’une loge de comté daté pas plus tard que février 1883. Il dit: M

1« Nous ne devons froisser aucun sentiment politique en cette affaire, “vu' qu'il est trés impor-
tant pour notre institution qu'un acte fédéral lui donne Vexistence légale, i £
/4 Sans un pareil acte, nos nobles fréres;de la province de Québec s’en trouveront privés, car,
.yous, le savez tous, il ne leur sert de rien de demander de se jaire constituer légalement i lear
législature proyinciale iy les Protestants sont en minorité.”
r1Vious voyez enecre une fois, monsieur 1'Orateur, que c'est parce qu'ils ne peu-
vent se fairé condtituer-légalement'dans uie provinee particuliére oun dans: des
provinces particnliéres; qu'ils' vienment ici, et mon paree qu'iliy a quelque
difficulté ou quelque. défectuosité dans le pouvoir -donné -pavila législation  pro-
,yj‘l‘ggjglkq,‘efzﬂqux uelles ils yeulent obyier.. Ce, n'est pas.la le sentiment enfretenu

AL caux: la,seuls, qui.s'opposenta cette mesure ;. il a été emis par.des Orangistes
gq;hanu xangs. Les esprits dirigeants de V'ordre ont prétendu .jusqu'a .une. date
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relativement récente, que la mesure n’aurait pas d étre’ amenée iei’; ‘que c'élait
une affaire d'intérét provincial et qu'on la devrait débattre ailleurs. ' L’honora-
ble! député de Hastings-Est (M. White) qui a ]])I'ésenté le billia la dernidre
session, qui a occupé ume trés haute position dans 'ordre et'qui en’ occupe
encore une trés élevée, parlant & Winnipeg, japros que ie bilt'dé la dérnidre
session ent été rejeté, dit que : o ‘

« Lui avec'le frére/ Marshall et d’autres membres de Pordre avaient demandé qae Je bill de cons-

titutiont corporative ne'fit pas envoyé i la'Chambre des Communes, 'attendu qu'iY ‘croyait, qu'il
devait étre discuté dans la législature d’Ontario ; et s'il v était repoussé, qu'il fatid atteudre

Jjusqu'a ce que leurs amis fussent arrivés au pouveir ; mais malgré tout.ce qu’il a pu dire; il avait

été forcé de soumettre le bill & la chambre.’”’

Puis -aprés: la session du Parlement, I’honorablé K monsieur a' dit'dans un
discours a Broekville. :

‘+ A Ta session du Parlement il s’est trouvé & avoir besoin de secours plus que jamais aupara-

vant dans sa vie.

*¢ Plusieurs de ses amis étaient opposés & ce que le bill subit'une deuxidme lecture, ils étdient
divisés pour le résultat ; et de cette fagon il s’est trouvé assailli de tous les cotés.”’’ !

¢t Des conservateurs éminents lui ont conseillé de retirer le bill.” )

Une fois encore, a Hamilton, il a dit :

«I1 était prét & admettre que les Orangistes eux-mémes n’étaient pas aussi unis qu'ils aurajent
pu P'étre pour insister sur 'adoption du bill. Ils n’ont pas agi avec autant d’umanimité qu'ils
auraient dii le faire ; et il était inutile de nier le fait qu'uns certaine partie de leur propre orga-
nisation rie vonlait pas que le bill subit sa deuxiéme lecture.”

M. MARSHALL, un mousieur qui occupe une haute position dans l'ordre
parlant & Winnipeg, dit que:
Il avait été opposé; d 1'idée de faire présenter dans la, chambre des communes le bill. deman-

dant la constitution corporative. La bataille avait commencé dans 1’Ontario, et c’est; 13 qu’il
fallait Tivrer le combat.”

Ce sont 1a les déclarations. qui toutes ont été faites depuis que le bill a-été
rejeté, a la derniére session, et elles semblent indiquer que méme chez les
principaux_membres de l'ordre, on manifestait des sentiments contrdires a idée
de présenter ce bill ici et favorables a I'opinien que j'ai émise dans cette chambre,
que,, c’est en substance et essentiellement une tentative de faire usage des

pouvoirs, de  ce Parlement sous prétexte quwil fallait absolument se faire .

constituer en corps légal par le Dominion, lorsqu'en réalité, tont ce qu'il fallait
cétait la constitntion corporative accordée par une législation provinciale. € est
parce quon ne peut induire les provinces & accorder cet acte  d'institution
corporative ; ou, dans tous les cas, c'est parcequ'il en est ainsi-pour quelques
unes d’elles, quon se propose de faire servir: le pouveir .qu’on  attribue au
Dominion d'imposer cetfe législation & ces localités qui s’y opposent. Comme
il appert au bill méme, et par ce que nous savons: de la coustitution de Vordre

méme, ¢'est;une organisation divisée ayant des loges dpmvinciales, des: loges de

comtés, de districts et des loges particuliéres ; et l'on doit donneraux assoeiations
locales le droit d’aveir des propriétés. Je ne me propose pas d’entrer dans

lexamen: des questions. de détail dont a parlé) Uhonorakle s député' de Huron |

M. Cameron), portées i ma connaissance par  le discours .de 1'honorable
éputé de Cardwell (M., White) et qui sont des questions traitant de choses
auxquelles il peut. étre remédié dans le comité! des bills) d'intérét  particulier:

Bien que ces  observations fussent .trés, pertinentes et faites a propos; asténdu

qu'elles appuient sur le caractére essentiellement local’ de la mesure; quin'a
rapport, gu'au droitcivil et au droit dg propriété, cependant elles ne -sont: point
fatales au bill dans, la phase & laquelle il se/ trouve. «La, questionsonlevée a
propos’de I'acte concernant la mainmorte fait voir quelle sorte de bill c’est ;




mais cela méme n’est pas fatal 4 1a deuxidme lecture, car, comme I'a observé a
P!‘ODOB I'honorable député de Cardwell, cette disposition pourrait étre biffée dans
e comité des bills d'intérét particulier, mais je soutiens que I'essence méme de
ce bill, telle qu'exposée par les promoteurs, réside dans le droit d'avoir des
propriétés immobilidres. Je soutiens que ce droit, s’il existe, est un droit
provincial ; c'est une affaire de propriété et de droit civil. Je dis que nous ne
devrions dans aucun cas contraindre notre jurisdiction a s'occuper de ce droit.
Je dis gue nous ne devons faire usage de notre jurisdiction que pour les choses
qui en reldvent; car nous pouvons nous en servir dans certains cas lorsqu'elle
s'applique incidemment & quelques catégories de constitutions corporatives
accordées par lo Dominion.” Par exemple, jai appuyé aans cette chambre,
comme une chose nécessaire pour les compagnies munies par nous de pouvoirs
constitutifs, le droit d'exproprier les terres. Nécessairement cela tient inci-
demment au droit que nous avons de donner I'xistence légale & certains
chemins de fer, que nous ayons ce droit, d’expropriation, et nous faisons usage
dé'ce'droit parce’qu’il nous appartient. Mais je prétends que nous devrions
veiller avec jalousie 4 la chose, et quand on propose d’outrepasser les pouvoirs
incidemment attachés au droit que nous avons d’accorder des institutions
corporatives et quand il s’agit essentielléement, comme on le prétend, du droit de
posséder des propriétés fonciéres, il faudrait des raisons trés fortes pour nous
engager 4 intervenir. Et quand on nous dit que la raison vraie ]iour laguelie
les promoteurs viennent ici, n’est pas que l'institution en corps légal donnée
par les provinces ne serait pas suffisante, mais que c’est parce qu'ils ne peuvent
pas avoir assez de provinces qui consentent a leur donner l'existence légale, cela
devrait régler la question de notre intervention. Je soutiens quils devraient
s’adresser 4 la législature de Québec pour étre érigés en corporation dans
Québec, et 4 la législature d'Ontario, pour étre érigés en corporation dans I’Ontario,
et, comme 'ont dit M. Marshall et 'honorable député de Hastings Est (M.
White), ils devraient livrer'Ié combat dans ces endroits; et si, en fin de compte,
le sentiment public leur est favorable, ils obtiendront de se faire constituer en
corps légal, et &'il leur demeure hostile, ils devront se résigner a s’en passer.

M. BLAKE s'0PPOSE A OE QUE L'ETAT RECONNAISSE L’EXISTENCE DES SOCIETES
SECRETES.

Mais ce n’est pas seulement 4 cause de cela que je suis opposé a ce projet.
Jentretiens sur ce point des sentiments qui, je dois le dire, ne seront partagés que
par une petite minorité daus cette Chambre; mais je ne les partage pas moins
pour cela. Je suis opposé & ce que 'Etat reconnaisse les sociétés secrates. Il
m'importe peu de savoir combien bonnes sont les fins qu'ils poursuivent, ni quel
est leur but; je crois que c’est une erreur que do poser comme principe que toute
société secrote devrait étre reconnue par I’Etat. Je crois que les sociétés secrates,
les sociétés liées par serment sont, en autant qu’on peut raisonnablement sou-
lever cette question dans le cas actuel—bien que je convienne que nous avons a
décider la chose d’aprés ¢ que nous croyons étre juste—je pense que de pareilles
sociétés sont opposées & I'esprit do la loi anglaise a 'égard des sociétés reconnues.
Je sais que la loi criminelle de Québec leur est contraire. Maintenant ce n’est
pas par un bill passé dans cette Chambre que la loi criminelle de Québec peut
étre modifiée. Nous avons le ponvoir de la modifier, de I'abroger ou de la refor-
mer ; et un honorable député nous a soumis un bill pour la réformer, & propos
duquel, #'il arrive a la deuxiéme lecture, j'espére faire voir ce que je comprends
étre les vrais principes a suivre pour notre conduite dans des cas de cette
nature; mais jedis que la province de Québec n’aura pas a se plaindre si nous
proposons de réformer ou’' de modifier une partie gquelconque de la loi criminelle,
simplement parce que cette partie de la loi est en ce moment la loi de Québec
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exclusivement ; car nous seuls,—et non pas eux—avons le pouvoir de nous en
occuper, Mais la mariére de s'occuper de la loi criminelle, o'est de V'amender ou
de I'abruger par un acte général ; et si vous jugez a propos de 'amender et de
I'abroger de fagon 4 donner I'existence légale a cette société, de fagon & I'ériger
en constitution corporative dans le pays, alors travailler & la passation du bill
autorisant la creation de cette entité corporative ne sera plus un acte contraire 4
la loi du pays. Il me semble qu’il est sans précédent et certainement trés
inopportun d’abroger une loi criminelle générale pro tento, par la création d'une
corporation particnliére ; car nul ne doute que ce bill particulier en vertu duguel
nous organiserions légalement la société des Orangistes, par lequel nous lui per-
mettrions de grossir le nombre de ses loges et ainsi de suite ; lequel nous lui
donnerions I'existence légale et nous la reconnaitrions officiellement—personne,
dis-je, ne doute que la chose reléve de la loi criminelle de Québec. Ce n’est pas
la une fagon convenable de se dérober a I'opération de la loi criminelle. On
pourrait, comme la chose a été faite dans I’antre Chambre a la derniére session,
présenter un projet portant sur la loi criminelle d’apres les principes généraux a
invoquer pour s’en occuper. J'entretiens encore 1'opinion que j'ai exprimée dans
cette Chambre dans des occasions précédentes, qu'a moins d'étre foreés & agir
autrement par une nécessité manifeste, nous devrions promulguer des lois uni-
formes pour toutes les parties du Dominion concernant les intéréts communs
dont nous avons charge. Je trouve que ¢’est une anomalie—peut-étre justifiable
en certaines circonstances, et qui ne peut étre jnstifiée que par des circonstances
vraiment extraordinaires—qu’il y ait une loi criminelle pour une partie du
Dominion et une loi criminelle pour une autre partie. Je erois donc qu’il serait
opportun de déposer un projet de loi concernant les sociétés secrétes, en gardant
dans le statut les parties de la loi de Québec qu'on peut juger a propos d’y
laisser, en modifiant généralement les parties qu'on jugera 4 propos de
garder dans le sens que jindiquerai dans une autre occasion Mais c'est mettre
la charrue devant les boeufs que de légaliser au moyen d’un bill particulier V'exis-
tence d’une institution que l'on soustrait a I'opération de la loi criminelie. ' En
principe général la loi devrait d’abord étre réformée; mais si I'on trouve que
Iinstitution est unede celles & qui on peut légalement donner I'existence corpora-
tive,tpn pourra procéder a la lui accorder. Maintenant, comme je I'ai dit, je ne
suig fayorable a la reconnaissance par I'Etat d’aucune société secréte. Je n’ai
Jjamais appartenu a aucune, bien que nombre de mes meilleurs amis soient
membres de sociétés secrétes qui sont, comme celle-ci prétend étre, de bien-
faisance, des sociétés secrétes qui ne se mélent aucunement de politique, des
sociétés secrotes dont le but véritable, en autant qu'un homme du dehors
peut le savoir, ne va pas au-dela des fins qu'avoue chercher 'association. Mais
Je crois que les tendances du secret méme sont pernicieuses. Je pense qu’il con-
tient en lui-méme la probabilité du mal; je pense qu'il exige jusqu’a un certain
point le sacrifice de I'individualité et de I'indépendance et qu’il fournit aux chefs
entreprenants de trés grandes facilités pour égarer les membres et pour faire le
mal. (’est la la proposition générale que jémets au sujet des sociétés secrates
liées par serment, point pour la défense duguel je dois dire comme il y a un
instant, que je suis en petite minorité; car je suppose que la grande masse des
membres protestants de cette Chambre, au moins, appartiennent a I'une ou &
'autre de ces sociétés; et je ne veux pas que l’on comprenne que ces tendances
au mal se manifestent dans beaucoup de ces sociétés, dont les opérations, en
autant que je puis le savoir, sont bienfaisantes,  Mais on ne doit traiter ces
choses qu'en s'appuyant sur des principes généraux; et je souticns qu’en lui-
meéme le secret est une mauvaise affaire; et si ces sociétés sont bienfaisantes,
elles le sont en dépit et non a cause de cet élément du secret. Il y a trois sortes
de conduite que le gouvernement, peut adopter a I'égard de ces sociétés, c'est la
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SEPpression, ki veconnaissance oula neutralité. ' Et je soutiens qu'a moing qu’une
soeiétd poursaive un’bat manifestement mauvais, dans notre sidcle et dans les
circonstances ot nous ‘sommes, la seule ligne de eonduite 4 adopter, ce n'est ni
de’la'supprimer ni'de’ 1a reconnaitre, mais de prendre a4 son égard une position
neatre’; de n'intérvenir ni'd'une fagon ni de I'autre, de ne pas la faire recon-
naitre par 'V Btat ét/'demeé pas tenter de 14 supprimer, ce qui, dans la plupart des
car) est unétentative inutile. ' Ceux' qui parlent du caractdre bienfaisant des
s00iétés secrdtes ont lu, jo ¢rois, Phistoire des premiers sidcles et de ceux qui les
oht'suilvis, et/surtont de’ ceux qui sont venus bien aprés, lhistoire de I'Europe,
duRoyaume-Unig et des Btats-Unis) d'une autre fagon que celle que j’ai adoptée
pour la tive! ' Je érpis quiune grande part e des perturbations sociales et politi-

ques (qui se 'sont prodiites dans ces pays; est due aux sociétés secrétes; et je’

petgd que nous-qui vénons de l'uti 6u de l'autre quartier du Royaume-Unis; que
nobs qui somiried doublement intéressés A la’ paix, a la prospérité et au contente-
ment de chacu des trois Royaumes, nous avons & remarquer | influence déplo-
rable qus les-sociétés | secrates ont eue dans’ cette partie du Royaume-Unis qui,
malheurensenient'a fourni’ tant de causes de trouble, d humiliation et de difficulté
aw Parlement d’Angleterié et 'au peuple anglais dans tout le monde. Si vous
vous rappelez la'Société Ribbon, la société Phaniz, la société Fénienne et toutes
les dutres sodiété de ce' genre dont j'ai parlé, vous verrez facilement quelles sont
led possibilités de faire'le mal quirésident dans lé seeret. Cest la, monsieur I'Ora-
teurj'une opinion’ pariagée ‘par beaucoup de ceux qui ont réfléchi a la ques-
tion et j'di troavé; I'autre jour, dans'un livre que M. A. M. Sullivan a écrit il 'y a
pas Honptemps; ' une observation qui m’a’ teilement frappé, que je crois devoir
prendre-laliberté de la'soumettre a la chambre. Il dit:

‘«'Ce n'est pas en vain que j'ai étudié I'histoire des associations liées par serment secret. J'ai
éprouvé un 'sentitpent 'd’horreur en'les examinant. Je savais tout ce qu’on pouvait dire des
facilités' qu'ils ‘ont de révolutionner un pays, mais méme lorsqu’elles étaient soumises A la direc-
tion da plus ferme et la' meilleure, elles avaient une tendance directe & la démoralisatien et
soyivent, elles étaient; somme toute, plus dangereuses pour la société que la tyrannie.”

9¥ioild 'ce'qu’a’ dit‘un'écrivain trés éminent qui a pris part & une agitation pour
arriver a'de qu'il ‘croit et ¢e que plusieurs de nous croient une amélioration de
l# ¢ondition' dn ‘peaple irlandais. Il a vu quelle puissante agence ces sociétés
formeraient; mais il a vu aussi, grice a la triste expérience personnelle qu'il en
a'filite et grice'atix ' ‘observitions auxquelles il s’est livré, quelle tendance au
mal ot & la‘démoralisation elles’ ont.' Voici quelle est la difficulté & propos de
la'reconnaissance’ par'|'Etat—elle est essentielle, vous ne pouvez vous en
débarrasser’; elle’'réside’ dans le fait ‘que la société est secrdte—c’est qu'on ne
ut déterminer, va qu’elle est secrate, jusqu’a quel ‘poirt elle peut s’écarter du
ut‘avoué qu’elle “prétend poursuivre; dans quelle direction elle peut aller,
jusgw’'a quel point, étant ostensiblement une société religieuse et de bienfaisance,
eHe peut 'devenir une 'société politique; jusqu'a quel point, étant loyale, elle
peut aller dans la direction opposée, comme nous savons que sont allées autrefois
des ‘sociétés qui se prétendaient loyales, nous ne saarions le déterminer.  Je dis
doénc que I'Btat ne devrait pas reconnaitre les sociétés secrétes liées par serment.
On'ne peut pas dive a ghelle sorte de' tyrannie elles’ ne peuvent pas se livrer.
Clest' dans la nature de ces sociétés de devenir tyranniques et despotiques.” Les
discussiotis ouvertes “et publiques sont les grandes garanties de I'ordre, de la
liberté, de'la’loyauté et de 1a modération. Ce sont dans les réunions intimes
d’individus quif’fofessent tous la méme opinion que se révélent et se manifestent
avec éclat ces 'dispositions ‘& Tamertume, ‘aux fausses représentations et a la
malignité.  C'est ‘précisément Ia qua'on est s@ir de voir surgir cette pire difficulté
que nous n’éprouvons que trop' communément dans notre vie publique méme et

qui new'aplanit'que si nos discussions se font otvertement et en présence de gens'

qui entreti
opprimés,
pénible néc
peuvent for
té. Mais ¢
pays. Il n”
dition que
propos de .
ceux d’ent1
seulement
faire avec |
gereux pot
résister, n
exprimer,
tormer dar
enfanté la
Cependa
Commie je
corporativi
donne a ¢
modifié le
demundait
cela; mait
bien que le
L'acte d’'in
times en fa
sont cepen
faire un m
ropagatic
i cela est
société cor
celui-ci pe
rité. On .
pertinent
fois, un p
sation coan
donnons I
suite. O
nantie du
ensuite tol
pas ce qu
actes; et ]

L

Mainten
question q
n’ai pas re
cette socié
pas pour }
Provinces
est fidéle :
le'But; no



ing qu'une
) dans les
'@ n'est ni
e position
ire recon-
lupart des
isant des
ux qui les
I'Europe,
ai adoptée
et politi-

dtes; et je

Unis; que
contente-
ace déplo-
-Unis qui,
e difficulté
Si vous
et toutes
nelles sont
eur I'Ora-
i la ques-
ritil v’y a
ois devoir

t secret. J’ai
ait dire des
’s 4 la direc-
-alisatien et
»

ation pour
oration de
38 societés
lle qu'il en
ndance au
propos de
z vous en
qu'on ne
'écarter du
yeut aller,
enfaisance,
oyale, elle
18 autrefois
er.  Je dis
r serment.
se livrer.
jues.’ Les
rdre, de la
ns intimes
aanifestent
18 et a4 la
‘¢ difficulté
y méme et

ice de gens’’

9

qui entreticnnent des opinions différentes. Il se peut que dans les pays
opprimés, gouvernés despofiquement, ies sociéiés secrétes soient devenues une
pénible nécessité, C'est possible. Je ne'l'admets pas ; mais cela peut étre, Elles
peuvent fournir le seul recours que puissent avoir les pays qui aspirent a la liber-
té. Mais ce n’est pas la la condition dans laquelle se trouve la population, de ce
pays. Il n’y a ici rien que nous désirions, il n’y a pas d’amélioration de notre con-
dition que nous ne sommes pas libres de proposer dans les assemblées publiques, &
propos de quoi nous ne pouvons engager un débat public. Si nous eroyons que .
ceux d’entre nous qui ont une foi particuliére entretiennent des sentiments, non-
seulement erronnés au point de vue de la religion dogmatique (ce qui n’a rien a
faire avec la question), mais des sentiments hostiles a la constitution ou dan-
gereux pour l'ordre social, nous avons droit de le dire, nous avons droit de leur
résister, nous avons droit d'attaquer leurs opinions et de les provoquer a les
exprimer, mais n’avons pas droit— vu que nous n’en n'avons pas besoin—de
tormer dans ce but des sociétés secrétes, lesquelles, comme je I'ai dgt, ont souvent
enfanté la malice. la fausse représentation de la bigoterie.

Cependant le bill fait beaucoup plus que d’accorder le droit de propriéte.
Commie je 'ai dit, il donne la reconnaissance de 1'Etat; il accorde lexistence
corporative. Dans ce butil invoque l'acte d'interprétation ; et le dernier article
donne A cette société le pouvoir d’exécuter son ceuvre. Il est vrai qu'on a
modifié le préambule du bill. ' A la derniére session, il y était dit que la Société
demundait le pouvoir de fairé son ceuvre; cette année il n’est pas question de
cela; mait les articles, en autant que je puis les comprendre, sont les mémes ; et,
bien que le préambule ne propose pas de donner ce pouvoir, les articles le font,
L'acte d’interprétation donne des pouvoirs qui, tout en étant parfaitement légi-
times en fait, absolument nécessaire pour les affaires d’une corporation ordinaire,
sont cependant des pouvoirs qui peuvent étre mal interprétés et dont on peut
faire un mauvais usage, dans le cas d’une société secréte comme celle-ci pour la

ropagation d'une opinion. La majorité est revétue d’un pouvoir sur la minorité,
gi cela est nécessaire dans le cas d’'une corporation ordinaire, dans le cas d’une
société comme celle-ci, vouée & la propagation d'une opinion, un article comme
celui-ci peut probablement porter la majorité exercer la tyrannie sur la mino-
rité. On libere aussi de toute responsabilité individuelle, ce qui est tout-A-fait
pertinent pour' le cas des corporations d’affaires ordinaires; mais encore une
fois, un pouvoir particulier est concédé par cette disposition a cett organi-
sation conformément a la constitution contenue dans El cédule, et nous lui
donnons le pouvoir de modifier cette constitution comme elle 'entendra par la
suite. On nous demande de constituer légalement une institution a étre
nantie du pouvoir de modifier sa constitution comme il Iui plaira, et de donner
ensuite tous les pouvoirs qu'elle voudra a ses dignitaires; mais nous ne savons
pas ce que pourront étre ces altérations, vu que le voi'e du secret cache les
actes; et pourtant personne n’en peut étre tenu individuellement responsable.

LA SOCIETE ORANGISTE EST DANS L'ONTARIO UNE ORGANJSATION
PRESQUE COMPLETEMENT POLITIQUE.

Maintenant, mon honorable ami le représentant de Huron a parlé, d’une
question qui a d’abord provoqué des démentis; mais, lorsqu’on lui a répondu, je
n’ai pas remarqué qu'on ait sérieusement combattu ses prétentions. Il a dit que
cette société poursuivait des fins presque complétement politiques. Je ne suis

as pour parler ae I= maniére dont la société orangiste opére dans les autres

rovinces du Dominion ; je ne le sais pas; je ne sais pas jusqu'a quel point elle
est fidele a la mission’avouée de I'institution, ui jusqu’a quel point elle dépasse
le but’; nous'ne savons ‘pas'si ‘elle” poursuit un bug politique ou non; mais je
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pense parler de ce que je sais quand ie dis que l'observation de mon honorable
ami, quand A ce qui concerne I’Ontario, est parfaitement exacte; et je pense que
le fait seul qu’aprés avoir été accueillie par des dementis, cette assertion n’a
asgté contredite, lorsqu’ils s’est agi d’y répondre, en demontre suffisament la

a vérité.

‘M. WHITE (Hastings). Il a dit que des Orangistes avaient été expulgés pour

avoir vote en faveur du parti réformiste. Je nie la chose.

M. BLAKE. Jo ne sais pas jusqu'a quel point cela peut étre vrai; mais je
.vais, avant de finir, fournir a ’honorable monsieur quelques renseignements sur
ce point. Je maintiens que l'ordre est politique dans 'Ontario, et je dis
que ies objections qu’il y a 4 ce que I’Etat reconnaisse les sociétés secrotes tirent
une force double du fait qu’elles prennent leur pleine vitalité lorsquon les
applique aux sociétés secrdtes. C'est en politique surtout quil n'y a de sureté
que si la discussion est publique, l'attaque et la défense ouvertement faites, les
accusations et les réponses portées et rendues au grand jour. Plusieurs d’entre
nous croient, et je suis sfir que la plupart d’entre nous conviendront si la chose
était faisable,—mais je ne crois pas qu’elle e soit—que ce serait un grand bien
pour le public si ou abolissait la cabale intime et si l'on pouvait s’'arranger de
fagon 4 faire de la propagande en renconirant les électeurs des deux cotés dans
des assemblées pub})iques ol on expcserait les principes et ou I'on définirait les
positions. Et pourquoi ? Parce que nous savons que la propagande faite en
particulier fournit I'occasion de faire des énoncés qui vont au tempérament
politique de la personne & qui on s’adresse; parce que nous savons qu'elle donne
occasion de faire certains avancés au sujet de la croyance politique des candidats
et de faire privément des attaques contre la foi politique et le caractére dun
adversaire, et qu’a cela il faut objecter de toute maniére. Je crois que la
Eublicité est le souffle méme de la liberté en politique; et je n’ai eu aucune

ésitation a déclarer que, bien que j'aie voté pour le scrutin comme nécessaire a la
liberté, je ne me suis jamais réconcilié avec I'idée que nous serons toujours obligés
de voter par un procédé secret; car je crois que nous aurons accompli un grand
progres le jour ou nous pourrons croire que pour toute notre population le vote
ouvert serait le vote libre. Ce n’est que parce gqu'il y a des cas ou le vote ouvert
n’est pas un vote libre, que j’ai consenti, a cause de la nécessité, a 'éta lissement
du scrutin, afin de rendre le vote libre. A part cela, je pense que leffet du
scrulin Tui-méme est plus dommageable qu’avantageux. Pour contenancer ce
que j'ai dit au sujet des organisations politiques secrétes, je vais vous donner un
exemple emprunté 4 ma propre carriére. Lorsqu'en 1867, je suis entré dans la vie
publique, je briguais les suffrages de deux comtés. Dans l'un jétais candidat
aux honneurs de la représentation provinciale; dans I'autre je voulais étre élu
membre de cotte chambre ci. Les deux comtés étaient éloignés de 200 a 250
milles Tun de I'autre, et pour faire ma propagande électorale, il me failait courir
de I'un 4 'autre. A un certain endroit, un peu avant de quitter la division sud
de Bruce pour me rendre & Durham-Ouest, Jappris qu’on organisait une cabale
secréte coutre moi, laquelle était montée par cette société de bienfaisance. D’un
coté on disait que ¢’était mon pére qui avait tiré un coup de feu sur le colonel
Moody en 1837 ; de I'autre, que jétais moi-méme cathoiique romain.

M. WHITE (Hastings). Ce devait étre un Orangiste grit.

M. BLAKE. Ayant pris des renseignements qui ne me laissaient pas le
moindre doute que ces déclarations étaient mises en circulation dans la division
sud de Bruce par 'organisation ovangiste, par suite de ce qui avait été décidé
a sa derniére réunion ; sachant qu'il y avait dans la salle dés gens qui faisaient
cirguler ces histoires, invitai ceux qui les avaient répandues, je les invitai tous
a s'avancer et 4 formuler leurs accusations soit contre mon pére soit contre moi,
afin'que J'y tépondisse; mais personne n’a voulu g'ayancer. Je les ai convoqués
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trois fois & une assemblée publique, mais, bien que ceux qui répandaient ces
calomnies fussent présents, ils'n’ont pas voulu venir. 'Dans la division ouest de
Durham, la méme cabale secréte se montait; on suivait la méme tactique, on
mettait précisément les mémes calomnies en circulation ; et, lorsque 'je suis
arnivé dans cette division, on m’a posé des questions au sujet de ceci et au sujet
de cela ; mais jai refusé de démentir des assertions que persorme n’osait faire
en public. "Voila le mal produit par la propagande faite clandestinement,
surtout lorsqu’elle est conduite par une société secréte. kst-ce que je m’oppose
a cette société parce que c’est une organisation politique ? Pas du tout. ‘Jap-
prouve les organisations politiques. Je crois aux organisations politiques qui
sont publiques, qui avouent ouvertement qu'elles sont politiques et qui ne
craignent pas de se dire telles; mais je ne crois pas aux organisations politiques
secrétes, ni aux organications secrétes ou autres, qui prennent le travestissement
de la religion ou de la philanthropie. Je ne m’oppose pas a cette société parce
que la majorité de ceux qui la composent me sont hostiles en politique. "Ce
n’est pas’la une raison pour objecter 4 son existence, Ceux qui en font partie
ont autant que moi droit & leurs opinions politiques, et ce droit qui leur appar-
tient m’est aussi cher que’ celui que jai d'entretenir les miennes. Comme
jentretiens mes opinions en vertia du méme droit qu’eux, et comme, pour aucune
cousidération, je ne voudrais me dépactic de mes droits, je tiens le leur pour
également cher. Mais si cette organisation politique m’est opposée, je veux
savoir que ses membres sont mes adversaires et je ne veux pas qu’ils ne soient
connus ' comme' membres d’une société religieuse ou charitable. Nos
opinions religieuses devraient étre tenues entidrement séparées dé nos convie-
tions politiques. La plus grande calamité qui puisse arriver a une nation, c'est
lorsque les attaches de ses corps politiques s’adonnent & étre les mémes que
celles de ses organisations religieuses. C'est 14 une grande calamité, un grand
malheur. Je désire que, quelles que soient nos croyances ou nos opinions
religieuses, nous comprenions qu’elles n’ont rien A faire avec nos sentiments
politiques, et que nous puissions nous entendre ou différer au sujet des questions
politiques tout 4 fait indépendamment dé la ‘croyance que rious nous adonnons
a avoir sur les questions religieuscs. Plus vous faites' d'une grande société
protestante une combinaison qui devient une organisation politique, plus vous
rendez semblables, ou plus vous essayez de rendre semblables les lignes de
démarcation entre les opinions politiques et les opinions religieuses du peuple, et
plus vous agissez en opposition directe a ce que je crois &tre les intéréts de 'Etat.

Il y a déja assez d’acrimonie dans nos différences de sentiments poiitiques,
saug y introduire nos divergences religieuses, et si I'odium theologicum que l'on
sait étre si aigre doit encore étre accentué par des divergences raligieuses, cela
va devenir intolérable. Tachons donc de ne pas faire des choses semblubles de
la ligne de démarcation entre les opinicns politiques et de la ligne de démar-
cation entre les opinions. religieuses. Cependant cette société qui, sous le
couvert de la religion et de la bienfaisance, est, dans 'Ontario, surtout politique
comme puissance et comme cfficacité d’action, est justement a exécuter cette
chose que je crois étre un malheur plutdt qu'un bienfait ‘public. Je ne me
propose pas, pour faire valoir mes sentiments au sujet du tempérament politique
de cette société dans 1'Ontario, de parler de quelque chose qui se soit passé il y a
bien longtemps. Je ne me propose pas méme de parler de choses qui soient
aussi anciennes que celles dont il a été question dans le discours 'de mon Hhono-
rable ami le représentant de la division ouest de Huron (M. Cameron). 'II' me
suffit de parler de ce'qui §'ést fait récemment. 'L’honorable député dc” Hastings
éM. ‘White) a prononcé un discours dans Ia ville de Woodstock, le donze juill%t

ernier ; et dans ce discours, il a parl¢ d’'une fagon trés amusante de I’histoire
secréte de ce bill." ‘Au’ cours'de ses énoncés, il a adopté une ligne "d'a'rgnm'eht'gﬁo,p
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qite je désirs faire remarquer, et il a, démontré ce, que: jai dit, pour faire.voir que
cette société est en réalité et en substance une crvganisation ' politique. | Il.a ditc
“ Le bill et ce qu’il demandait: ont été soumis '/ la' population ‘du Dominien, mais lavant la
deuxiéme lecturs, on a malheureusement. commis des fautes,: 1l n’avait pas de grands reproches:
A faire aux catholiques romains ni aux réformistes ; mais, pour ce qui concerne nos gens, cémme,
conservateurs et comme orangistes, ils ne se sont pas montrés aussi zélés qu'ils auaraicnt; da le,
faire. 1lva leur dire que pour ce qui est des réfsrmistes, ils oublient le fait que les neuf
dixiéme’s de 1a société des Orangistes daris Ta provirce d'Ontario' 'appartenaient “au 'parti conser-’
vateur.’ J ( § Ditans W #
M. WHITE (Hasting.) ~Supposons qu’il en soit ainsi. ; :
M. BLAKE. Eh bien, supposons qu’il en soit ainsi., J'en. suis faché, mais je
le suppose. Je suis seulement 4 faire voir que c’est une organisation politique,
M. FARROW. Cela ne le démontre pas. [k ,
M. BLAKE. Si cela ne le démontre pas pour I'honorable député de Huron,
je désespére de le lui démontrer. Ce n’est pas a 'honorable monsieur, que
Jadresse le reste de mes remarques.

« I1 croyait en justice, d’aprés les principes réformistes, qu’ils auraient d@ passer pardessus tous
les légers torts dont ils pouvaient avoir eu & soufirir dans le passé, et voter en faveur du bill
donnant I’existence 1égale & 'ordrc orangiste. 1l aurait désiré qu'il en eut été ainsi, et #’ils
T'avaient fait, il était convaincu qu’ I’élection suivante les Orangistes se seraient divisés et qu'ils
ge seraient prononcés pour les hommes et pour les mesures et pas aussi fortement pour le pa.rt’i.': 3

¢ Bt pas aussi fortement our le parti.” Voila la description que, fait I'heno:
rable monsieur, du caractére de l'organisation orangiste dans |'Ontario, c'est
qu'ils se sont naguére fortement prononeés pour le parti et qu'a I'ayenir ils pour-
ront modifier leur maniére d’agir et sé prononcer davantage pour les hommes. et

our les mesures. Kt ce n'est pas Ia une organisation politique ! :

M. WHITE (Hastings). Ce sont 14 de bonnes paroles, e

M. BLAKE. Ce sont de irés bonnes paroles; je voudrais qu'on leur donnat,
effet. :

« M. Bunting s'est rendu & Ottawa ; il a travaillé jour et nuit en faveur du bill ; il -a dit aux

Francais que 8’ils n’approuvaient pas le. projet, ils commettraient un acte. de grande injustice.

11 a parlé a sir Hector Langevin, 3 sir John A. Macdonald et & d’autres membres du cabinet 3 ce
sujet. Il leur a parlé de I'appui général que le parti conservateur a tonjours requ des Orangistes,

SIR JOHN A. MACDONALD. = Trés bien. 1 i

M. BLAKE. Oh! ce n’est pasune association politique;; mais elle:donne son

apﬁ[ui aﬁénéral au parti conservatenr. i b xo i
. WHITE (Hastings.) . Ce sont la de trés bonnes paroles; je n’en rougis/pas:

M. BLAKE. . Il remerciait. (lui, M. White,) -M. Buntingidu-noble secours
qu'il leur a donné pendant ce temps d'épreuve; assistancé qu’ils espéraient avoir
pour résultat un triomphe. 9 110

*¢ Dans des conversations qu'ii a’eues avec vingt autres messieurs, avec sir Hector Langevin, il a
dit : « sir Hector, il faut' que (mous obtenions l'institution corporative.” Quelle a été la réponse’?
sir Hector & dit.: « Pour ce qui est de vous constituer,en corporation; je souhaite perscnuellement
que vous obteniez la chose, mais je suis opposé & toutes les sociétés secrétes, parceque  'église 8
laquelle j'appartiens y est opposée. J’aime & voir . Je parti conservateur: prospére. nais, j'aime
miéux la prospérité de mon église que celle du parti conservateur ; mes. évéques et mels  préfres
nous disent & nous membres de 'Eglise cathalique de ‘ne ‘pas voter en faveur de pareilles sociétés.”
En réponse M. Bunting a dit: *¢ C’est 14 une grande erreut; ¢ar il'n’y a personne 'sur ‘terre qui
désire plus que les Orangistes, rendre justice & tout ‘le mondeet/accorder & votre église tous les
actes dont elle peut avoir besoin pour. des institutions :corporatives créées &, son avantage!”
Dans son opinion (3 M. Whi,teg sir Hector Langeyin devait découyrir qu'il, ayait/ commis une
grande erreur; car si jamais il arrivait’ au poste de chef d’un gouvernement dans ce pays; il lui |
serait impossible de s’y mainteriir, sans T'assistance ¢t la codﬁeib;%ibn’ de 1a jociété orangiste.” .
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Bl
# Leur organisation est une grande aﬂ'n.ire ; qu’elle soit bonne, prudente et circc cte, et il
lewr dit comme 0use] vateur.de gerd la prochame élection générale, et si nous ne ‘réussissons
pas & obtenir justice, jugeons chaque homme d’aprés ses actes. 11 faut arracher une feaille du
livre de ’archevéque Lynch. La socxéte oranglste est capahle de dommer tout le pays si clle
vnut se resterifidéle wellesméme.

. Puis, monsient, I'Orateur, I'honorable mongieur, a encore pronoancé un discours
A Hamilton. On a poussé trois hourrahs pour * sir John™ & un certain moment,
dans ’assemblée, apros quoi'l’honorable monsiedr a dit que :

«Lui (sir John) était un ami aussi sincére ‘et aussi_ consistant du bill des Orangiste qu'aucun
membre de la chambre. On a proposé de retirer le bill ou qu'il fat accordé i toutes le différentes pro-
¥inces & 1! ‘exception de la province'de Québee:  sir Johu tui a dit; ¢ monsieur White, n 'acceptez pas
celacar si vous le faites, cela ne peut amener que la deconsxderatwn sur votre socxété Il vaut mieux
fmre adopter le bill pour tout le Dominion ; mam Re Yo deshoncrez pas. en cdésertant les dignes
niembres de votre ordre qui habitent la provmce de Qrebec.” - C’étaient 1a de bonnes paroles, et
il était convaincu que rien au monde n’aurait causé plus de plaisir & sir John que la présentation
du bill constitnant les Orangistes en institution corporative,au gouverneur pour le faire sance
tionner, car sir Johr; est, intimement convaincu qne les neuf dixiémes des membres appartiennent
au parti conservateur, ”

i Eh bien, je vois.que 'honorable monsieur s’amuse; jzu cru que j'allais Pégayer.

M. WHITE. (Hastings) Cediscours mien qu'il est'a lire, est la meilleure
partie du' discours de I'honorable monsieur.

M.'BLAKE. 'Les preuves que je dofine ‘sont toujours les meilleures parties
de ‘mes discours, et voici ma nreuve:

“« En supposant que sir Hector Langevin serait le chef d’un grand parti et que dans les rangs
dé ice parti il'y aurait une Société qui lui sérast aussi fiddle ‘que 1a"société orangiste I'a été & sir
John MacDonald; il #’advesserait'd sit John ‘et 'l lui ditait ;  IY est nécessaire, dans D'intérét de

‘motre parti, queé cette société qui est’ Toyale' envers 1a reine,envers la constitution et envers le

pays, soit munié d'un'aete quila constitue en’ institation corporative.’”” Sit John répondrait :
¢ Oni, ]e congens de tout mon cceur i ce que vous I'ayez:”  Le premier ministre est le chef d'un
parti qui est franc et loyal, pendaut que sir Hector Langevin est A la téte d'un parti qui est lié

“par les mains et par les piPds ar église de Rome, qui a des  dispositions absorhantes qui prend
. tout et me donne rien.”

Puis, 'honorable monsieur ent occasion de parler du ministre des douanes,
ét, aprds Iavoir hautement lowé de’la fagon dont il ¥émplit ses devoirs, il dit:

¢ Les Orangxates avaient entretenu l’espon et avaient: véeu dans l'attente qu'il parlerait lors de
la deuxiéme lecture du bill, et.en ue le faisant, pas, il pense (lai M. Bowell) qu’il (le ministre des
doyanes) a commis uno.gmnde faute. [ls étaient fiers de 1ui guand il s'est levé dans la chambre
des Communes et en.a fait expulser Riel; quand il a pris, des mesures pour faire traduire le
premier, membre de la. chambre, .monsieur. I'orateur Anglin, A la harre de la. chambre pour
répondre 4 I’accusation d’aveir viols la,loi A lai passation. de Jaquelle il avait contribué—lacte
concernant Uindépendance du Parlement. Il ne savait pas (lui M. White) pourquoi le ministre
‘des'douanes n’a pas porté la‘parole d Ia chambre' lors ‘de 1a déuxidme lecture du bill, mais il
espérmt que M. Bowell reprendrait le terrain perdu, et qu'il serait 4 leurs yeux, comme par le
passé, un membre digne et honoré de la.société. S'il a commis une faute, il ne faut pas qu'on
lui temmgne trop peu de miséricorde ;. il faut 'endurer avec patience et il espére que si 'oc-
casion se présente de nouveau, il se'lévera et parlera er faveur du bill constituant légalement
Pordre des Ordngistes, méme au risque de perdre son sidge dans le cabinet.”

? V()lld monsieur, 'Orateur, pout.ce qui concerne I’ honorable député de Hastings.
Mais il y. & d’autres preuves, récentes. qui. établissent le caractere politique de
cette organisation mhgleusc et, bienfaisante, telle que dirigée dans I'Ontario, Le
f,rere arshall dont j'ai deJa parlé, qui, ogcupe une haute position dans 1'Ordre et
qui gtait & Winnipeg avec Ihonarable, monsieur, a dit :
(% On leur a demandé pourguoi ils:avaient toujeurs voté pour les tories ; et la réponse a été que
@'était parce que|les tories s'étaient, toujoars mountrés leurs amis.”
Oi: voit qu’ils déclarent avoir “ toujours voté en faveur des tories'””; mais ce
Blest 98N organisation cpolitiqael A da: xinmonde ia grunda loge, & S&e
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Catherine, le grand maitro, M Kerrick, qui est en méme temps membre de la
législature locale, dit :

“J’espére que cela va nous servir de lecon pour notre conduite dans Vavenir, et nous engager
A ne pas nous fier & un simple parti politique agissant comme tel, mais & appuyer et A souteni
le plus énergiquement possible ceux qui nous aideron* «: travailleront pour nous ; nous pourrons
sans doute dire alors avec le grand maitre de la Nouveile Galles du sud :

‘ A propos des derniéres élections des membreg du Parlement, nous voyons que dans chaque
localité, dans les différents colldges électoraux, quand nne loge se mettait & I'ceuvre, le candidat
choisi par la loge recevait le plus grand nombre de votes.’’

Mais ce n’est pas une organisation politique. Puis, & la méme réunion, M.
Johnston a dit:

t¢ Les fréres c¢vraient #’efforcer de la rendre moins politique et d’en fairc davantage une
association relizieuse et de bienfaisance.”

M. WHIT} (Hastings.) Comment cela vous irait-il ?

¥. BLAK®. Cela m'irait trés bien; mais je ue comprends pas que I'hono-
rable monsieur soit 4 faire la chose. monsicur Porateur. Puis il y a eu grande réu-
nion du conseil triennal en Angleterre, a laquelle des délégués canadiens étaient
présents, y compris M. Marshall et M. Bennett. Des discours ont été prénon-
cés par M. Bennett et par d’autres ; et quelques uns ontsignalé la condition de
Pordre dans une autre colonie, ce qui, & ce point de vue, ne manque pas d'intérét.
M. Neale, qui représentait la Nouvelle Zélande, I’Australie méridionale et
Queensland, a parlé et il a dit,

t La dernidre élection générale a fourni & 1'Orangisme I'occasion du plus grand triomphe qu'il
ait jamais eu dans la Nouvelle Galles du sud. ' Nous avons gagné pas moins de vingt: huit siéges
dans le Parlement colonial ; un nombre trés considérable d’autres députés doivent leur élection
au vote orangiste, et huit catholiques romains seulement ont réussi & se faire admettre.”

Voila les déclarations que ces délégués canadiens ont entendu faire et qui font
voir I'état des choses et la maniére de procéder de I'Ordre dans la Nounvelle
Galles du Sud. M. Bennett qui représentait 1'Ontario, était présent a la réunion,
et il a dit ceci:

¢t Je dois augsi vous dire que.nous avons dans notre pays une feuille orangiste, et nous avong
constaté qu'elle produisait un effet avantageux et magique, car, divisés comme le sont les
Protestants du pays en deux partis politiques dont chacun couttise l¢ voté catholique romain,
de sorte que lcs organes de ces partis politiques n’osent pas, de crainte d’offencer les catholiques
romains, dire quoique ce soit en faveur de ’orangisme, en ayant un journal & nous, non seule-
ment nous avons des nouveiles concernant les orangistes dans toutes les parties du monde;
mais nous avons un organe qui, non seulement expose nos vues au pays, mais repousse les
attaques dirigées contre nous par la presse catholique romaine et jésuite da pays.”

De sorte que vous voyez, monsieur I’Orateur, que I'Ordre est une organisation
litique et que dans I'Ontario aunjourd’hui, de I'aveu de ces principaux hommes,
ien qu'il s’adresse ici pour se faire constituer légalement comme association
religieuse et de bienfaisance, la manidre qu'il prend pour en appeler i ses
amis et la fagon de parler qu'il adopte pour se faire appuyer, sont politiques.
Ils disent qu'ils forment une association politique. Il votent presque tous d’un
coté; c'est une organisation de parti politique. Aussi ne faut-il pas s’en éton-
ner monsieur I’Orateur, car nous savons tous que dans les deux quarti-*s princi-
aux d’clt Uordre sort, la Grande loge Irlangaisa et la Grande loge Anglaise,
ordre a été pendant nombre d’années, comme il I'est encore, je crois, politique.
Je ne me propose pas d’essayer moi-méme d’expliquer l'origine et encore moins
de faire connaitre les progres et les travaux des loges Irandaises, mais je me pro-
pose de lire un court extrait d’une lettre écrite par M. Francis Hincks, il y a
quelques années, dans laquelle il disait :

#J'ai lu daus beaucoup de journaux; ainsi que dans le sermon du révérend monsieur Doudiet,
cette opinion exprimée, que la raison pour laquelle leg catholiques romains irlandais se trouvent
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offenisé 8, c’est qu’on céldbre 'anniversdire de Ia bataille de 1a Boyne. .Je crois que ceux gni
entretiennent cette opinion sé trompent du tout au tout, et il est trés & désirer qu’ils soient tirés
de leur erreur. Les catholiques romains irlandais ne se scraient jamais sentis offénsés par la
célébration d'une victoire ordinaire, mais la bataille de la Boyne a été la premigre d’une série de
victoires qui ont amené le complet asservissement des Catholiques d’Irlande aux Protestants de
la Grande Bretagne, et l'effet de¢ cet asservissement, c’est qu'une minorité protestante &ablie
surtout dans une des quatre provinces de I'Irlande a pu dominer une majorité catholique romaine
et la gouverner avec une verge de fer dans le dix-huitiéme scidcle.”

“ Le mot d’ordre de la minovité protestante pendant des années avant que les loges orangistes
prissent existence, était ‘ Domination protestante ” ol cela a été maintenu par des lois pénases,
et toutes les améliorarions proposés a ces lois ont été combattues par Ies orangistes avec tonte
la vigueur qui les a toujours distingués. Quand on se rappelle que pendant prés d’un sidcle,
aprés la bataille de la Boyne,-aucun catholique romain ne pouvait ni étre élu ni voter pour un
membre du Parlemeut; qu'aucun catholique romain ne pouvait &tre ni avocat nisolliciteur ;
qu'aucun catholique romain ne pouvait garder d’armes ; ‘que ses enfants ne pouvaient pas se faire
instruire et que son clergé était proscrit; qu’aucun catholique romain. ne pouvait posséder un
cheval valant plus de £5 ; quand, de plus. on se rappelle que toutes Iés réformes de ces lois pénales
ont été graduellement arrachées 4 la minorité qui seule était représentée dans le Parlément irlan
dais, grice a1'influence des hommes d’Etat anglais, qui tont en entretenant des opinions différentes
au sujet d’autres questions, étaient presque tous favorables A 'abrogation des lois pénales
statutaires ; quand, dis-je, tout cela est pris en considération, il n’est pas difficile dé comprendre
la haine qu’éprouvent les catholiques romains pour une institution qui a pour principe Ccapital
la ‘“ domination protestante,” et dont les membres ont ’habitude d’affich®r ce principe au moyen
de leurs drapeaux et de leurs chants de partisans « Protestant Boys et Croppies lie down.

* Sir Francis Hincks continue 4 faire remarquer que I'@uvre politique perma-
nente des Orangistes irlandais au sujet de I'émancipation des Catholiques, au
sujet du désétablissement de I'Eglise, fait voir I'activité comme corps politique
qu'ils ont déployée jusqu’a une période relativement rapprochée. Il fait remar-
quer l'organisation Orangiste a existé dans la province du Haut-Canada ; qu’elle
a 6té hostile a certaines réformes dont il lui a plu d’appeler les promoteurs
déloyaux; et il démontre que la aussi ils formaient une organisation politique.

Voila, monsieur i'Orateur, pour ce qni conceérne les loges anglaises; vous
verrez que dés le commencement de l'enquéte qui a été faite au sujet de
I'institution Orangiste dans la Grande-Bretagne et dans I'Irlande peu aprés que
l'ordre eut été formé en Angleterre, I'assistant grand secrétaire a qui on avait
posé quelques questions, et qui parlait de sa nature véritable, a répondu comme
suit :

469. Question. TI est dit ici que comme partie du grand corps conservateur qui s'étend sur tout
le Royaume et qui i sa téte dans la métropole, la valeur de notre établissement provinciale. est
immense. ‘¢ Voulez-vous dire ce qu'on entend par I'avantage qu'il y & avoir cette association
générale opérant sur toute la surface du pays, ia téte du corps se trouvant dans la métropole ;
avez vous entendu par le corps conservateur l'institution Orangiste loyale 2#—Non, li s’agit de
D’institution connue comme le corps ou le club conservateur.

470. Ceci est publié avec Papprobation du Grand maitre dans PEmpire, Son Altesse royale le
duc de Cumberlaud ?—Oui, c’est cela, mais je n’hésiterais pas & dire que cela se rapporte aux
associations conservatrices plus qu’a Pordre DOrangiste, mais je considéie que Pune est méléa
4 Pautre.

471. Voulez vous parler de ce qu on appelle communément le Carlton Club ?—Oui. :

472, Voulez vous nous dire ce que signifie ceci ¢ Enfin cela permet aux hommes qui ont
de Ia richesse et du patronage A leur disposition d’accorder des distinctions aux véritables awmig

- des principes constitutionnels, de récompenser le mérite et I’honnéteté chaque fois qu’on subit

Poppression et le malheur. Par le mot “ on ”” entendez vous Vinstitution Orangiste loyale ?—Je
dois dire plutdt, va que je suis pris par surprise, que cela doit signifier P’institution conservatrice ;
Jai toujours regardé les deux choses comme si bien mélées ensemble, aveo des noms différents,
que cela tire peu & conséquence.

473. Vous considérez ’association loyale Orangiste comme ayant lc méme caractére que celle
appelée le Carlton Club et comm+ identifite avec elle?—Oui, je le considére ainsi; avec cette
distinction, que Pinstitution O:» . iste <% une association religieuse et que le Cariton Club ne
prétend pas I’étre. Quand il 8’231 pour quelqu’un de se faire admettre membre du Carlton Club),
si, en sa qualité d’homme d’un certain rang daus 1l société, il se ‘rouve éligible, on ne demande




.16

GF

jamals, je crois, quelle est sa religion ; ce gni nest pas. une raison; d’exclusion, pendant gue. je
n’ai aucune hésitation A dire que la n;iigion est 1a chosa capitale dont nous nous occupons dans
Pinstitution Orangiste ; par exemple nous excluons les papistes et les juits,

476. Devons nous comprendre que vous croyez que le Carlton Club et Vinstitution Orangiste
ont généralement les mémes opinions, mais que vous regardez le Carlton Club comme plus
politique et Pinstitution Orangiste comme plus religieuse ?—Oui.”

Je pense, monsieur 1'Orateur, que cela prouve assez bien que dans lopinion
de I'assistant grand secrétaire, 'institution Orangiste et le Carlton Club étaient

des institutions ayant des noms différents, mais poursuivant & peu prés le.méme-

but. Cela est encore pratiquement démontré par les documents produits dans
ie temps, Entre autres on trouve le rapport du grand secrétaire, en 1835, dans
lequel il disait : . 2

4. Peut.étre que le meilleur de tous les moyens pour donner le plus d’efficacité & 1’Orangisme
ou lui faire rendre tous les avantages possibles, c’est d’observer en pratique ses principes quand
T'exécutif sent la nécessité de faire un appet A la nation. Si cependant par un abandon ‘de ces
principes qu’ils disent professer ou au moyen d'un compromis, ses membres sont. assez incon-
sistents pour appuyer des candidats qui se disent ouvertement hostiles & 1’église protestante et &
1a libre constitution, le fait qu’ils continuent & rester avec nous doit ruiner notre cause. Ceeci
paraitra si manifeste aux esprits les moins cultivés, qu’il n’est pas nécessaire de faire le moindre
raisonnement pour contenancer la chose. !

5. Tl n'est peut-éfre pas hors de propos de faire observer que depuis que cette
manie de réforme s’est introduite parmi nous, un trés grand nombre de nos fréres
se sont fait prendre aux charmes captivants de cette illusicn. Par conséquent il
n’est. pas superfln d’ajouter, d’aprés les représentations faites au D.' G. S. orale-
ment et, par écrit, que, laissant de coté cette obligation dont ils sont si fiérs,
mais qui est pour eux vide de sens, plusieurs orangistes ont accordé leurs suffra-
ges a des adversaires reconnus des institutions du pays et de Pexistence de notre
propre association, . Cette conduite est si contraire, non-seulement a P’esprit, mais
ala lettre de la loi. qui devrait guider leurs actions; elle est 'si opposée au
double point de vue des sentiments et de I'honueur, aux votes quils s’étaient
engagés 4 donner, qu’elle nous a obligés de demander leur expulsion d’une
association dont ils avaient trahi les intéréts et compromis l'existence. Comme
citoyens, leur droit indiscutable d’exercer les franchises électorales, n’a jamais
été mijs en dounte; mais comme membres d’une institution formée dans un but.de
loyau¥é et de répudiation de ces tendances au libéralisme, ils auraient dfi éviter
une conduite aussi anormale qui est de nature 3 faire douter de leur intégrité
et'les expose 4 la déconsidération qui s'attache  une telle conduite.

6. A T'appui de ce qui précéde le D. G. S. peut montrer un extrait d’une lettre
qui lui & été adressée par le D. G..S. de Rochdale, peut.de temps aprés I’élection;
et qui fait voir, mieux que tous les renseignements, le justesse des remarques par
lesquelles il dénonce ce liche abandon des vrais principes du pur Orangisme.
Voici ¢e qui lui est rapporté officiellement par ce dignitaire :

7..% Nul doute,” dit P'écrivain, “ que vous avez appris le triomphe que mous
avons remporté sur le candidat Whig par I'élection de John Entwistle, écuier; de
Foxholes, eomme représentant de cette division.  Cependant, méme aprés avoir
remporté la victoire, je ne suis pas entidrement satisfait, cor trois’ de nos mem-
bres ont voté pourle’ parti. Whig contrdirement aux régles de notre loyale
institution. Tes noms des personnes qui se sont séparées de nous sont :. Richard
Simpson, du warrant 68 ; ﬁzmes Whittles, 266 ;. et-John . Crossley, 302. ' Les
membres de mon district demandent: ouvertement 'expulsion-des conpables. ' Je
sympathise avec Crossley, parce que son patron l'a for¢é a voter contre ses
esntiments. "J'espare qie 'vou§ accorderez une indulgente considération, 4 son
cas, car je le crois sincérement Orangiste. Je vous serais obligé de me donner
votre avis sur la conduiteque je dois tenir dans cette circanstance. <A la prochai-
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ne réunion de la grande loge, jlespére que vous soumettirez la question aux
dignitaires de l'association. En attendant, j'ai hite d’avoir votre réponse.”

8. Nous devons des éloges an D. G. S. de Rochdale pour nous avoir signald
sans délai, ces délinquants; ainsi qu'aux fréres de ce district pour leur justc
réprobation d’'une conduite aussi indigne de leur société. D’antres faits d'un
caractere semblable, mais moins graves ont été signalés am D. G. S. qui leur
donnera une attention toute spéciale lors de sa prochaine visite d’inspection
générale. Il est trés bien renseigné sur les districts les plus profondément
atteints et les maitres qui paraitront s'étre prétés a ces offenses, ou ne 8’y étre
pas opposés énergiquement, peuvent s’attendre & étre remplacés. Un tel aban-
don de principes de la part des membres et un tel éloignement du devoir de la
part de leurs officiers, dans un moment de danger somme celui dans lequel nous
nous trouvons, quand le trone et I’autel sont menacés, ne peuvent étre tolérés
impunément plus longtemps. Ainsi, pour faire un exemple et dans le but de
prevenir plutot que de punir que les deux principaux coupables soient expulsés
et que celui qui a été si induement influencé soit suspendu.

11. Le D. G. 8. a maintenant une autre communicatios 4 faire plus en rapport
ayec les sentiments de 1'Orangisme que les précédentes, et qui est non moins
honorable pour lesD. G. S. de Barnsley que pour tous les membres dont il a été
chargé de surveiller les.procédés. Avant les élections cet officier réunit scs
forces et dans une courte harangue il fit une analyse des principes fondamentaux
qui leur avaient été inculqués depuis leur enrdlement dans nos rangs. A laide
dela tradition et de la loi écrite il leur expliqua’ comment leurs actes devaienf
étre gouvernés dans ces occasions. Ainsi, pendant que leur cordial appui est
acquis aux candidats dont les principes sont conformes aux doectrines conserva-
trices, ils sont *tenu de le refuser a ceux dont les idées sont défavorables au but
légitime que nous poursuivons. En effet, ¢’est un devoir impérieux pour cux
comme Orangistes, de soutenir ceux qui sont résolus & réparer mos vénérables
monaments d’antiquité, au lieu de les détruire par d’iniques tentatives sous
prétexte d’en enlever la poussiére. Le résultat de cette conduite habile fut quo
tout le district, avee trois hourras chaleureux, se déclara prét a voter conformé-
ment .aux enseignements qu'il avait regus. Ceux d'entre les membrety qui
n’étaient pas éleeteurs g’engagdrent i faire tous leurs efforts et & prendre tous les
moyens en leur pouvoir pour faire triompher la bonne cause.”

Telle était la ligne de conduite suivie en 1835 par la loyale assoeiation Orun
giste de la Grande Bretagne.

ON' BLAME D’ABORD LES CATHOLIQUES ROMAINS D’AVOIR FAIT REJETER LE BILL

Au sujet du bill actuellement devant la Chambre, lorsqu’il fut rejété # la
derniére session, il existait parmi les auteurs du projet une prédisposition i
blamer les députés conservateurs catholiques romains qui 8’y €ia -t opposés et
de tenir peu compte des protestants libéraux. Je pourrais référer a un discours
que I'hon. député de Iastings-est, (M. White,) a prononcé a Ottawa, que
'hon. député de Montmagny, (M. Landry,) alu dans cette Chambre et qui est
reproduit dans le Hansard de 1883. Je référerai aussi a un discours do I'hon.
député de Hasting-est, prononcé & Winnipeg et dans lequel il dit:

“ A la premiére lecture, la section catholique romaine de la Chambre avait
montré beaucoup de sympathie, mais ces députés avaient été forcés de voter
contre le bill, sans doute par les instructic 1s qu'ils avaient regues des évéques
et des prétres. Aucun pays ne devraient consentir A se laisser conduire par les
évéques, les prétres ou les ministres d’ancun culte. 'Les libéraux ont dit t1ds
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peu de choses sur cette question. Les trois députés réformistes du Manitoba
ont agi noblement “mais les autres étaient indécis sur la conduite & tenir. On
me conseilla de consulter Mr. Blake, mais j'ai refusé de le faire parce que ce mon-
sieur est un protestant ultramontai

“ Plusienrs amis de l'ordre n’out pas agi comme ils auraient d&i. Ils ont
oublié qu'ils devaient leurs sidges aux Orangistes, et ils ont craint que cela les
tuerait de voter pour le bill. Je leur ai dit qu'iis signaient leur arrét de mort
quand méme.

“Le parti conservateur-n’a pas été aussi fiddle & notre cause qu'il aurait dty
I’étre, mais je conseille de levr donior une nouvelle opportunité, sile bill était
rejeter une troisiéme fois, je demanderai le vote au scrutin secret. ”

Vous voyez la, monsieur I'orateur cette disposition dont jai parlé, i blimer
les Catholiques romains qui ont voté contre Je bill et A passer légérement,
sur les libérax protestants, comme I'a fait 1’hon. député a Ottawa.

A Winnipeg, le major White a dit :

“L’association n’a pas l'influence qu’elle devrait avoir parce que ses membres
ne sont pas fiddles les uns aux autres. Les frores devraient voir a posséder des
représentants sincéres dans tous les corps municipaux ou législatifs. Par le
passé, ils avaient adopté le principe large que la croyance religieuse d’'un
homme ne dovait pas étres un empéchement 4 ses préférences politiques; mais
par leur conduite en Chambre les députés catholiques romains ont démontrés
qu’i,}s ne pouvaient pas représenter les protestants et encore moins les Orangis-
tes

.

La encore vous voyez les mémes dispositions, une disposition & blimer les
député conservateurs catholiques romains de ne pas voter pour le Bill, 4 déclarer
que c’est un projet de loi qu’ils devaient supporter, et & les ostraciser daus les
question parlementaires et municipales. '

M. WHITE. Nous leur accorderons I'absolution avant les prochaines élections.

M. BLAKE. Je suis heureux de voir que I'’honorable député a le courage ot
la franchise de I'avouer. L’organe officiel de 'associatian Orangiste dit :

« La- bigoterie déployée lundi par tous les députés francais et catholiques romains de la
Chambre des Communes nous a ouvert les yeux et A l'avenir nous saurons ce que nous avons
4 faire, Comme nous Pavons déja dit, bien que les reformistes aient agi follement et illibé-
ralement, nous croyons qu'une excuse & leur conduite peut &tre trouvée dans I'état actuel de
la politique Canadienne ; mais il n'y en a pas A la conduite des députés conservateurs catholiques
romains. Et c’est sur eux que retombe en trés grande parti la responsabilité de notre défaite.”

Ici encore vous voyez le plan adopté par les auteurs du bill; ils étaient

décidés a accuser les catholiques romains—réformistes om conservateurs mais
surtout les conservateurs—d’etre la cause du renvoi du bill, La Sentinel dit:

« Depuis des années les orangistes de la Confédération, sous divers prétextes
olitiques, et pour répondre aux exigences des- partis politiques, ont été induits
g voter pour des catholiques romains; mais l'intolérance bigote avee laquelle
on a répondu a notre libéralité, lors du vote sur le bill, nous dte toute possibilité
de renouveler cette faute.”
Au sujet du chef du parti conservateur la Sentinel ajoute :

tt Le chet du parti conservateur a été aecusé de manquer de sincerité dans ses efforts pour
faire passer le bill, bien que nous croyons que personnellement il a agi avec la plus grande
sincérité envers nous et a employé toute son influence pour faire cesser l'injustice dont nous
nous plaignons, nous ne pouvons pas fermer les yeux sur le fait que c’est le premier bill depuis
1878, ayant son approbation et ses sympathies qui ait obtenu un si petit nombre de votes.”

Cela, monsieur l'orateur, c’était le point de départ. Clest le plan que les
promoteurs du bill avaient adopté pour faire la campague politique qui devait
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assnrer la seconde lecture du bill a cette session. Aprés leur défaite iis ont
été assez honnétes pour dire qu’ils ne pouvaient pas s'attendre a grand chose
de la part des réforwmistes. Mais ils ont dit qu’ils avaient le droit de s’attendre
a voir les depultés conservateurs catholijues romains les appuyer, et dans les
extraits que je viens de lire, ils font voir les vrais principes de lears principaux
chefs quant a l'ostracisme qu’ils se proposent de prononcer contre les caiho-
liques romaiuns, par suite du vote des députés conservateurs cathohques sur le
bill, Jai dit que dans Ontario la société Orangiste était principalement une
organisation politique, et j'ajoute qu’elle fait passer toutes les autres cousidé-
rations—ainsi le veulent les chefs—apres les considérations politiques et d= parti.
Cela est demontré par la conduite qui a été suivie ensuite. On changea de
tactique car on s'imagmna qu’il ne servirait a rien d’accuser les catholiques
romains conservateurs d’avoir fait d= l'opposition au bill; que cela pourrait
nnre 4 leurs a.hances politiques; qu’on devait tout l'odieux de la chose sur
les protestants libéraux et sur moi particulidrement, en ma qualité de ce qu’ils
appellent uun protestant ultramontain. Cela ne ferait pas I'affaire de continuer
adire que le mal a eté fait par les conservateurs catholiques romains et
d’emyécher ces derniers de revenir en parlement; et 'honorable député n’a
pas attendu aux prochaines é ections pour leur accorder ahsolution Ii
accorda I'abso'ution sur le champ et mit la faute sur nous, dont pendant
quelque temps il disait avec assez de raison, qu’il ne pouvait pas attendre grand
chose. Et pourquoi cela a-t-il été fait ?

M. WHITE (Hastings). Lisez ce que jai dit.

M. BLAKE. J’ailu ce que ’honorable député a dit, et il n'est pas encore
satisfait. Je ne puis pas lire tous ses discours, mais je vais essayer de le
contenter. Immédiatement aprés le renvoi du bill il y a eu a Ottawa une
assemblée dont j’ai déja parié. A cette assemblée on lui présenta une adroszs
dans laquelle 11 était dit :

“Ce qui aeulicu en parlement au sujet du bill pour constituer légalern cnt
I'Association Orangiste, nous donne une legon amére mais salutaire et qu
portera des fruits en temps opportun. Tout en repoussant tout esprit d'intolé-
vance nous déclarons deés aujourd’hui que les catholiques romains doivent
se préparer A recolter ce qu'ils ont semé, et si nous sommes de si grands peri ur-
bateurs de paix qu'ils le disent, a 'avenir nous nous abstiendrons de v¢‘er
pour eux, et nous les priverons ainsi de la possibilité de nous humilier en rc:
sant de nous accorder les mémes droits que nous leur avons si souvent aces: uus
de grand cceur.”

La réponse de 'honorable monsieur fut comme suit:

# Plusieurs conservateurs m’ont demandé et m’ont supplié de ne pas les ruiner,
mais j'ai repondu que je serais fidéle a 'Ordre avent tout. Une autre erreur
¢’a été d’élire un Frangais a Russell et un Irlandais catholique, (Mr. Basker-
ville,) dans la ville d’Ottawa. J’ai maintenant honte de mes actions; je crois
que les Orangistes me pardonneront de leur avoir demandé de voter pour Basker-
ville. 1l y a trés peu de Hawkins. Un député catholique romain, dont je
tairai le nom m’a déclaré privément: “ Comment puis-je voter pour ce bill quand
le prétre dit qu'il a requ du Pape le pouvoir de damner tous ceux des électeurs
qui voteront pour un député qui aura soutenu un bill semblable.” Si les conser-
vateurs ne veulent pas nous étre fidéles soyons réformistes. Nons sommes
aujourd’hui entre le diable et 'abime— entre les catholiques romains et les refor-
mistes.”

M. WHITE. (Renfrew) Un mot; je crois que 'honorable monsieur lit cela
dans le Free Press d’Ottawa. ' )

[
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M. BLAKE. Je lis dans le Hansard. Je ne sais pas ot ce rapport a été pris,
mais il a été lu en chambre et I’honorable député ne I'a pas remé.

“Je remercie sincérement les reformistes qui ont supporté le bill. Je erois
que Mr. Blake a faiv une faute en votant contre la seconde lecture. Il a perdu
'occasion de s’emparer du vote compacte des Orangistes d’Ontario,

ON BLAME ENSUITE LES LIBERAUX.

Maintenant, monsieur I’Orateur, comme je l'ai dit, les politiciens tories qui
dirigent et controlent la masse des Orangistes d’Ontario, ont cru qu’il ne serait
pas habile de continuer a balailler contre leurs propres alliés, et comme la
politique est, suivant eux, la principale raison d’étre de 1'O:dre; comme ils
n’administrent I'ordre qu’au point de vue de faire de la propagande en faveur
de leur politique, ils ontdécidé de changer de conduite; la Iutte contre les
conservateurs catholiques fut abandonnee et les canons furent tournés contre
nous. Cela me rappelle 'histoire du duel irlandais. Le premier ministre et
I'honorable minisire des douanes d’un coté et I'honorable ministre des Travaux
Publics et 'honorabie ministre du revenu de 'Intérieur de Pautre coté se sont
rencontrés dans un café avec des intentions hostiles. Iis étaient décidés de
continuer le combat jusqu’au bout; et le pauvre client innocent qui deéjeunait
tranquillement & I'étage supérieur fut bien étonné de recevoir dans la jambe
une balle qui avait traversé le plafond. Il s’informe de ce qui se passe et le
gargon répond : Ce n’est que M. Moriarty et le capitaine O'Toole qui s¢ battent
en duel, mais grdce & Dieu ils ont tous deux tiré en l'air. Le mocsieur qui
était en haut avec ane balle dans la jambe ne remercia pas la Providence du
tout. Ce duel entre le premier ministre et le ministre des douanes d’un coté
et le ministre des Travaux Publics et le ministre du revenu de I'Intérieur de
Pautre coté; cette grande démonstration d’hostilité en votant carrément 12s
uns contre les autres; toute cette flamme et cette fureur, ce sang et ce
tonnerre ; toutes ces menaces de massacre se sont terminés par des coups en lair,

ui sont allés blesser le pauvre garcon innocent du haut, qui a’avait rien a

aire dans cette bagarre. Je ne veux pas étre frappé sans protester. Comme
je Pai dit, ils ont changé de terrain. Ils ont décidé qgu’ils ne se batteraient pas
les uns contre les autres, mais nous atiagqueraient; et quel est leur argument a
présent? Leur argument c'est que la lutte sur ce bill est une luite entre
Catholiques et Protestants, et que tous les vrais protestaals doivent s’unir pour

supporter le bill contre les catholiques. Voila 'argumens; voila la proposition..

Vous ne pouvez pas sortir de li. Si on ne consent pas a cela on nous dira aans
nos associations religieuses, au milieu de ceux avec qui nous sommes en
relation, et avec qui nous participons aux actes religieux, que nous ne sommes
pas de vrais protestants, parceque nous n’avons pas marché contre les catho-
liques romains en votant pour faire passer le bill. A présent que jai affirmsé
cela, je vais en donner la preuve, comme j'ai fait, pour mes autres dec aratious,
mais avant, permettez-mol de citer deux courts extraits de discours pronouces
récemment et congus dans le méme esprit. En novembre 1882, il y eut une
réunion de loge a Clover Hall, et un discours fut prononcé par un haut digni-
taire de 'ordre, I'ex-député local de Simcoe-sud (M. Parkhill). Il parla en ces
termes:

“Si j'observe bien les signes des temps, aujourd’hui autant que jamais nous
avons besoin de I'Orangisme en Irlande et au Canada. Il est vrai que nons
pouvons ne pas étre obligés de nous battre comme nos ancétres se sont battus,
mais nous devons tous, que nous soyons Grits ou Tories faire taire nos divisions
politiques et nous unir pour aller sux bureaux de votation defendre nos prin-
cipes protestants,”
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Qu’est-ce que cela veut dire? On me dit & moi, un réformiste, de faire taire
mes opinions politiques et de m’unir 4 mon ami, monsieur Parkhill, que jai
eu le plaisir de connaitre et que je n’aurais pas soupgonné entretenir des
principes aussi sanguinaires, que nous devons nous unir contre les catholiques
romainrs.

A Rosemont, ’honorable député de Simcoe sud parla & urne réunion de loge
et dit :

“Le colonel Tyrwhitt M. P. fut chaleurensement reg¢u et prononga un bon
et pratique discours protestant, au cours duquel il parla du manque absolu de
principes politiques chez les électeurs catholiques romains. Le seul principe
auquol ils tiennent, c’est I'allégéance & leur réligion et & ses intéréts. Sur ces
questions les représentants catholiques romains étaient unanimes dans la Cham-
bre des Communes. A la derniére session ils avaient méme dans la Chambre
un parti Irlandais catholique qui se réunissait tous'les jours pour discuter ses
intéréts. Pendant que tout cela se passait, il lui faisait Feine de voir que les
représentants Orangistes et protestants étaient divisés. Il a conseillé I'organi-
sation et l'entente entre tous les représentants protestants sans distinction de
politique, afin de refouler la marche envahissante de la papauté dans notre chére
Confédération.”

Cela n’est pas vieux. Je ne ravive pas les incendeis éteins des anciens
jours. Cela a été pub!ié le 4 janvier 1883 et le discours a été prononcé le 29
décembre 1882. Puis dans la Sentinel du I2 juillet 1883, on trouve ce qui suit :

“ Mr. Blake est ’homme le plus éminent de la Chambre qui ait voté contre
le bill. Il est, detout les protestants, celui dont nous attendions le moins un
tel vote.

¢ Il est pardessus tout, en vertu de son titre de chef de 1'opposiiion, celui dont
le vote contre le Bill a influencé le plus grand nombre de ses collégues a voter
comme ils 'ont fait en violation des justes droits d’'une grande partie de leurs
comettants.

“ Mais M. Blake, par son vote, a mis la grande influence qu’il posséde dans la
Chambre contre le bill et a aussi assuré son rejet. Il s’est ‘mis en contradiction
avec sa prétendue défence des droits d’Ontario, il a montré la fausseté perfide de
ses principes protestants. La position qu'il occupait dans la Chambre, sa profes-
sion de protestantisme, sa défence des droits d'Ontario, en font un point de
mire facile pour les censures des Orangistes a propos d’'un vote qu’il n’aurait
Jamais donné s'il était fidéle a ses principes et 4 ses professions de foi.”

Encore une fois vous avez la déclaration que ¢’est une question entre
protestants et catholiques et qu'un protestant manque i ses principes s'il vote
contre le bill. La Sentinel publie encore une résoluiion adoptée par une loge:

“La conduite des députés catholiques romains qui mettent la religion avant
le parti ne nous surprend pas, mais nous condamnons fortement ces députés
qui mettent le parti avant la religion.”

L encore on en fait une question religieuse. On nous dit que nous avons
voté pour notre parti politique contre nos principes religieux.

La loge de Churchill a passé une résolution qui était particuliérement
dirigée contre 'humble personnage qui vous adresse la parole en ce moment ;
Ia voici:

“ Nous cadamnons particuliérement I'action de 'hon. Edward Blake qui en
votant pour le bill lors de la premieére lecture et contre a laseconde, a montré
qu’il désirait plutdt causer des embarras a ses adversaires politiques que rendre
Justice & une grande partie de ses coréligionaires protestants; mous considérons
qu'en badinant ainsi avee la question il a insulté notve ordre et s’est rendu
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indigne du nom qu'il porte, en sa qualité d'ultra protestant et aussi vu la haute
position qu’il occupe comme chef d'un des soi-disant grands partis politiques de
ce pays.”

Encore une fois, ma condunite bien innocente, pour lagquelle je ne croyais
as étre bldmable en accordant & ce bill ce que ja1 accordé & tous lcs autres
ills, depuis que je suis en parlement, et que je me propose d’accorder i tous

les bills raisonnables, la courtoisie d’'une premiere lecture, et la chance d’une
discussion loyale, lors de la seconde lecture, cette conduite est qualifiée de
badinage. Des honorables députés de Pautre coté, des merbres de ordre
viennent nous demander de n’étre pas si injustes que de voter contre la
premiére lecture. Ils nous font remarquer que le vote scr la premiere lecture,
n’est pas sur le mérite de la question, mais seulement pour lui donner la
chance d'étre discuté. J’ai cru qu’ils avaient raison; jai consenti & leur
demande, mais la loge de Churchill me bidme, et beaucoup de membres de
Pordre disent que j'ai eu tort. L’honerable député de Brockville (M. Wood)
aurait dit, prétend-on :

“ Nul doute qu'il y a danger dans l'air et les Orangistes d’Ontario devraient

devenir le parti protestant ultremontain d’Ontario en opposition au parti des
catholiques romains ultramontains de Québec.”

Puis 'honorable député de Hasting (M. Whit. ) lui-méme a dit & Woodstock :

4 Le jour n’est pas éloigné, si nous ne montrons pas plus de hardiesse et de
courage a résister a 'influence croissante de la papauté dans cette province, ou il
nous faudra combattre, non pas comme conservateurs ou réformistes, mais
comme protestants pour nous débarrasser des entraves que les agents de Rome
cherchent & mettre a nos institutions et 4 nous-mémes.”

M. Marshall, & Winnipeg, disait:

“Le bill pour constituer légalement l'ordre des Orangistes n’a pas été rejeté
par les catholiques romains, mais par les protestants qui sont venus complai-
samment grossir le vote catholique. J’espére que le frére White ne demandera
jamais 4 un député catholique de voter pour le bill, car il ne peut attendre aucun
appui d’eux, et §'il I'a fait il leur supposait plus d’honnéteté que n’en ont géné-
ralement les politiciens.”

Je crois q’il n'y a que quelques jours, le 11 mars courant, une réunion
spéciale de la loge au comté de Middlesex fut convoquée et il a été résolu:

“Que la loge de comté du comté de Middlesex de la loyale association Oran-
giste est d’opinion que ceux qui I'an dernier ont voté en faveur du bill nous
constituant légalement, n’ont fait que leur devoir en se montrant disposé a nous
accorder des droits que nous Orangistes sommes toujours préts a accorder a tout
loyal sujet de Sa Majesté; et que nous n’avons pas d’expression pour exprimer
suffisamment notre desapprobation de la conduite de ces.représentants protestants,
surtout ceux d’Ontario, qui dans un but politique nous ont refusé i nous, leurs
coréligionnaires, ces droits qu’ils sont toujours préts a accorder aux catholiques
romains, par flagornerie. Qu'il soit résolu de plus, que nous les représentants
des Orangistes, du comté de Middlesex, ne serons satisfaits que lorsque pleine
justice nous aura été rendue sur cette question de la constitution légale de-=
{'ordre, notre devise étant ¢ pas de soumission ni compromis’ et qu'une copie de
ces résolutions soit transmise aux journaux.”

Ainsi, monsieur 'orateur, je crois avoir démontré que le plan d’attaque avait
été changé. Ils ont élé obligés d’abandonner cette ligne de conduite qui
consistait & combattie leurs amis politiques et leurs adversaires religieux qui,
disaient ils, auraient dii appuyer !e bill et qu’ils voulaient ostraciser pour ne
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I'avoir pas supporté. Ils 'ont abandonnée pour frapper sur leurs adversaires
olitiques en représentant cette question comme une question politigue en
aveur de laquelle tous les protestants devaient s’unir, et contre la seconde

lecture de laquelle aucun homme ayant de véritables principes protestants ne
ouvait donner ou répéter un vote. Cela peut étre vrai; mais si c'est vrai, je
emande & cetle chambre, sans distinction de croyance ou de parti, n'est-ce pas

un étrange état de chose. N'estil pas étrange qu'une guerre religieuse droive
éclater dans ce pays; car c’est ce que cela veut dire. Si, comme question de
fait, cela est vrai, nous sommes dans cztte position, que tous les protestants
devront se rangar d’'un cdté et tous les catholiques romains de l'autre; et moi
un fervent protestant on vient me dire que je suis infidéle & ma croyance, que
je manque 4 mes principes protestants si, sur ce bill, je ne vote pas avec les

Orangistes et contre les catholiques romains ; n'est-ce pas 1a un état de choses

sérieux? Si cela est vrai, je dis que tout ami véritable de ce pays deit déplorer

un tel malheur et en prévoir de grands maux pour le pays.

M. WHITE (Hasting) Vous forcez un peu les choses et laissez la bride a
votre imagination.

M. BLAKE. Jai lu les textes et je certifie que les conclusions %ue jen tire
sont pleinement justifiées. Mais, monsieur I'orateur, je nie complétement que
que nous soyons dans une telle alternative. Je nie que nous soyons dans une
telle position, et je dis a ’honorable monsieur de I'autre cété que quelques
soient ses menaces, qu'il prétende que mes paroles me feront du bien ou dn
mal, il ne réussira ni & me séduire, ni & m’effrayer, ni & m’entrainer dans e
telles alternatives, daus de ielles déclarations. Toujours d’aprés ce méme plan
d’attaque qui cousiste a soulever les préjugeés religieux contre ceux qui sont
contre le bill, 'honorable monsieur et d’autres m’accusent d’8tre sous le
contrdle de archevéque de Toronto.

M WHITE. (Hastings). Clest vrai.

M. BLAKE. Je dis 4 ’honorable monsieur gn’il affirme un fait;qui n’est pas
conforme a la vérité. Bien que la déclaration qu’il vient de faire dans la
chambre me dispense de prouver mon assertion, je vais en donner la preuve,
comnme je I'ai fait pour les autres points. Il a dit :

“ M. Mowat était controlé par I’Archevéque Lynch, et ils doivent en venir a
la conclusion qu'il controle aussi M. Blake. Nul doute que les ordres partaient
du Palais de Toronto et que les grands hommes d’Etat réformistes obéissaient.”

Aussitdt apres avoir lu ces paroles de I'honorable monsieur jai pris la
résolution de le rencontrer ici face a face et de tirer la chose au clair avec lui,
et c’est ce que je vais faire. Ce n’est pas tout. Le révérend frére Wright, a
une assemblée a Leeds a dit :

“Ils (les Orangistes) n’ont pas été battus au parlement, par les catholiques
romains seulement, mais grice au concours des politiciens d’Ontario qui appré-
cient plus les sourires de Rome que l'approbation de leurs compatriotes pro-
testants. Le bill a été rejeté par ce que I'’Archevéque Lynch a dit: non, Christ-
opher Fraser a répété: non, et Edward Blake s’est incliné et a murmuré: non.”

Il a aussi voté *“ non ” la derniere fois, et j2 crois que ’honorable monsieur
admetira que son vote négatif, ce soir, n’est pas donné dans un murmure. -

M. WHITE - (Hasting). Clest moi qui vous ai conduit la.

M. BLAKE. Vous m’avez cow.duit 1d! Conduisez-vous vous-méme. A
Winnipeg I’honorable monsieur a encore dit :

“ Malhsureusement I’Archevéque Lynch tenait M. Mowat Pieds et poings liés,
et on a méme dit qu’il avait une forte prise sur M- Blake. Espérons que motre
propre chef conservera ses habits propres.”

N DEPUTE. 1 n’a pas confiance dans la race.
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M. BLAKE. Mon honorable ami dit qu'il n'a pas confiance dans !a race.
Jai eu Phonneur depuis longtemps de faire la connaissance de sa grice,
l'archevéque de Toronto, et comme nous scmmes tous deux Irlandais jespere
que je puis méme me dire son ami, mais jamais, ni directement, ni indirecte-
ment par moi-méme ou par d’autres, par paroles ou par écrit, en aucune
mauniére je n’ai en le moindre entretien avec P’archevéque Lynch sur aucun
sujet politique de quelques nature qu’il soit, non seulement celui ci, mais tout
autre sujet. A moins qu’il ne Pait fait savoir publiquement, j’ignore si ce prélat
entrelient les mémes opinions que moi au sujet du bill des Orangistes, ainsi

ue jai remarqué que le député de Hasting avait dit au sujet de larchevéque
Taché, c'est-a-dire qu’il était en faveur de son zdoption. Je déclare qu’en cette
occasion, comme dans toute autre Yai agi enlieiement d’aprés mon propre
Jugement, et & Pabri je ne dirai pas de tout ordre o1 contio e, mais tentative
d'ordre, de contvole, de couseiis d sugzostion, d'informatiors, de renseigne
ments tentant & me faire conn ir: 1 s opinious de ¢: jr lit, de tout autre
prelat ou dignitaire de la religion citholufie roniine, sur ca sujet. Jai agi
d'aprés les convictions que je possede depuis que ji su s entré dans (a vie publi,
des convictions que I'on sait que je possédais dans la legislatare locale, et q e
Jai eu occasion d’exprimer, non pas dans !a Chambre, mais en présence des
principaux membres, lorsqu’on s’attendait & ce que la question se presapterait
devant nous au sujet d’une autre société cecrete, et ces couvictions sout hosti es
d lerection légale des associations secrdtes, hostile & I'érection légaie de
Yassociation Orangiste.

1t ¢st parfaitement vrai que je suis, comme l'a dit honorable monsieur, un
protestant et il est vrai aussi—je suppose que cest 13 ce qu'on entend par ce
mot ullromontain—que je suis de cette école qui est la plus opposée a ce que
je crois étre les erreurs dogmatiques de ’Eglise de Rome. Cela est parf.it -
ment vrai. Je protest: contre ce que je prétznds étre ses erreurs ; mais je suis

en méme lemps un partisan chaleureux de la liberté des cultes et de I'egalité et
de 11 hiberté de conscience.

RECENTES DIFFICULTES POLITICO-RELIGIEUSES DANS LA PROVINCE DE QUEBEC.

Comms les chefs.de Pordre Orangiste d’Ontario prétendent que cette province
est gouvernge politiquement par le clergé cathohque romain et qu'elle doit
étre délivrée de la domination du clergé catholique en renversant M. Mowat,
je fais r marquer qu’ils parlent quelquefois de la province de Québec et de la
maniere dont elle est gouvernée. Je désire aborder cette question avec la
méme frauchise de paroles, bien que je puisse déplaire & plusieurs de ceux
dont Javais 'approbation tout a ’heurc. Je dis que cette prétention d’étre les
seuls porte-drapeaux des principes protestants, et d’établir une r>gle a laquelle
tout protestant est tenu de se soumetire 4 moins de manguer i ses principes,
west pas un attribut exclusif de cette association, telle que la comprennent ses
chsfs daus Ontario. J’ai parlé de Québec; ch bien, dans cette province, il y a
eu pendant longtemps des persounes—quelgpes-unes seulement, je suis heureux
de le dire —qui ont travaiilé a imposer ce régime au profit de leur propre
parti, qui ont émis des prétentions outrées sur les droits du clergé a se s 'rvir
de sun influe ce dans les élections; qui ont cherché A entrainer le clergé dans
Parene politique; qui ont cherché a défigurer le sens de certaines regles
genérales posées par les autorités ecclésiastiques et en tirer la condamnation
@’un parti politique; qui ont cherché & défendre la prétention que le clergé
devait refuser les sacrements aux fideles pour cause de leurs votes; qui ont
voulu faire rappeler la loi contre l'influence indue, quant & ce qui regardait le
clergé; et il n’y a aucun doute que les efforts de ces personnes ont été par le
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passé couronnés d’un certain sucees. Dans plusieurs comtés on a ex-:~ une
forte pression contre les candidats de notre parti, sous prétextes gu’ils étaient
des libéraux catholignes; la lutte a été vive et a eu pour résultat de metire ce
parti dans un état de faib'esse dont il ne s’est pas encore. compléiement relevé.
Les membres de ce parti s sont alors adressés a trois tribunaux, & 'epinion
publique, anux t1ibnnanx du pays et aux pius hautes autorités de leur église.
Ils ont livié uue lorgne et vive bataille qui a atteint son apogée, peut-8tre dans
la période comprize en 1875 et 1881. L'opinion publique, un des tribunaux
auxquel ils en out' appelé, devint trés montée dans la province de Québec, et
beaucoup de protestints de cette province ont abandenné leurs pringcipes
politiq: es et on! changé de parti parce qu'ils considéraient ue cette pression
deplacie ¢t érangere & Péglise et a la religion. On fit aussi appel aux
tribuvaux et dans plusieu's occasions la loi fut vengée. On en appela aussi
aux plus haules autorités religieuses et ces aulorilés sonl aussi intervenues.
No s savens ce qui a eu lieu, car la chose est publique. Nous savons qu’en
1876 la Sacrée Congrégation du St Office (ransmit les instructions suivantes :

“11 faut faire entendre aux évéques du Canada que le Saint Sidge reconnait
parfaitement l'extréme gravité des faits rapportés par eux et qu'il y a a déplo-
rer particuiiérement le tort dont en souffre I'autorité du Clergé et du saint
ministere.”

¢ C’est pourquoi afin de réparer de si grands dommages il faut surtout en extir-
per la racine. Or, la cause de si graves inconvénients se trouve dans la division
de ces évéques entre eux, tant au sujet de la question politique qu’au sujet
d’autres questions qui s’agitent en ce moment en Canada.

“ Afin donc de mettre un terme A ces dissension si regrettables, :l sera néces-
saire que ces évéques, de consert avec Monseigneur le Délégué Apostolique
envoyé au Canada, s’entendent pour déterminer une ligne de conduite & suivre
par tous et chacun d'eux a I'égard des partis politiques.

“ Une autre cause des mémes inconvénients se trouve dans l'ingérence du
clergé dans les affaires politiques, sans se soucier assez de la prudence pastoral.
Le remade convenable & cet excés de zéle, c’est de rappeler a ces évéques ce qui
leur a déja été recomandé par cette Supréme Congrégation, mercrcdi, 29 juillet
1874, a savoir que, 4 I'occasion des élections politiques ils se conforment dans
leurs conseils aux électeurs a ce qui se trouve décrété dans leur Concile pro-
vincial de 1868.

“11 faut ajouter que 'Eglise en condamuant le libéralisme n’entend pas frapper
tout et chacun des partis politiques qui par hasard s’appellent libéraux, puisque
les décisions de I’Eglise se rappotent a certaines erreurs opposées a la doctrine
catholique, et non pas & ur parti politique quelconque déterminé, et par consé-
quent, ceux-la font mal qui, sans autre fondement, déclarent étre condamné
par I'Eglise un des partis politiques du Canada, a savoir, le parti appelé refor-
miste, parti ci-devant chaudement appuyé méme par des évéques.”

“ Enfin, pour ce qui regarde I'objet principal des doutes proposés, a savoir,
quelle mesures il y a & prendre relativement aux catholiques qui, pour cause de
prétendue ingérence indue du clergé dans les élections politiques recourent an
tribunal civil, on ne peut donner A ce sujet une régle générale aux évéques et il
appartiendra en conséquence & qui en a l'office, de pourvoir en chaque cas, a la
conscience de celui qui a fait ce recours. Que les évéques prennent donc des
mesures nécessaires pour sauvegarder 'honneur du clergé, ayant soin surtout
d’empécher autant que possible que des personnes ecclésiastiques soient obligées
de comparaitre devant des juges laiques.”

Il fandra enfin exhorter les évéques a observer par rapport aux affaires
politiques la plus grande réserve, ‘en égard particuliérerent au danger qu'il y
a de provoquer i une guerre .wiolente contre 1'Eglise les protestants déja
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inquiets et irrités contre le clergé sous™ prétexte d’ingérence indue dans les
élections politiques.”

“ En.outre, il faut faire en sorte que le clergé évite toujours de nommer les
personnes en chaire, encore bien plus si ¢’est pour les discréditer a I'occasion
des élections, et qu'il ne se serve jamais de l'influence du ministére ecclésiasticque
pour des fins particuliéres, si ce n’est lorsque les canditats pourraient devenir
nuisible aux vrais intéréts de 1’Eglise.”

Puis, monsieur 1'Orateur, cela fut suivi de la lettre pastorale et ia circulaire
qui ont eté publiées aprés I'arrivée du délégué apostelique, et aprés qu’uve
entente eut eu lieu avec lui en 1877.

“La gravité des événements qui se sont succédés depuis les derniéres élections
générales et les difficultés nombreuses et diverses auquelles ils ont donné lieu,
nous font un devoir de nous rappeler briévement, nos Trés Chers Fréres, les
principes et les régles de conduite qui vous ont été donnés jusqu’a présent dans
nos Conciles, nos circulaires et nos Pastorales, et notamment dans celle du 22
septembre 1875.

“Le neuvieme décret du quatriéme Concile, en 1868, expose en ces termes
nos obligations comme électeurs: “ Que les pasteurs instruisent avec soin les
fidéles sur leurs devoirs dans les élections; qu'ils leur inculquent fortement qae
la méme loi qui confére aux citoyens le droit de suffrage, leur impose en méme
temps la grave obligation de donner ce suffrage quand c’est nécessaire et cela
toujours suivant leur consience, sous le regard de Dieu et pour le plus grand
bien de la religion et de la patrie: qu’en conséquence, les électeurs sont toujours
obligés en consciencedevant Dieu, de donner leur suffrage au candidat qu'ils
jugent étre véritablement honnéte et capable de bien sacquitter de la charge
si importante qui lui est confiée, savoir de veiller au bien de la religion et de
I’Etat et de travailler fidélement a le promouvoir et a le sauvegarder.”

Puis apres avoir rappel¢ ce qui a eu lieu en 1873 . t 1875 et avoir donné des
conscils au sujet des doctrines libérales catho'iques, la lettre pastorale ajoute:

“ Malheureusement et contre notre intention quelques-uns ont cru voir dans
ces documentis un abandon de la région des principes pour descendre sur le ter-
rain des personnes et des partis politiques. Nous avons voulu vous exposer la
vraie doctrine sur la constitution et les droits de I'Eglise, sur les droits et les
devoirs du clergé dans la société, sur les obligations de la presse catholique et
sur la sainteté du serment: tel a été notre unique but, telle est encore notre in-
tention. En cela nous suivons 'exemple du Saint-Siége, qui en condamnant les
erreurs du libéralisme catholique, s’est abstenu de signaler les personnes ou les
partis politiques. Il n’existe en effet aucun Acte pontifical condamnant un parti
politique quelconque; toutes les condamnations émanées jusqu’a présent de cette
source vénérable, se rapportent seulement aux catholiques-libéraux et a leurs
principes, et c’est dans ce sens que l'on doit entendre le bref adressé en sep-
tembre 1876 i I'un de nous. A I'exemple du Souverain Pontife et suivant la
sage prescription de notre quatriéme Concile, nous laissons a la conscience de
chacun de juger , sous le regard de Dieu, quels sont les hommes que ces condam-
nations peuvent atteindre quel que soit d’ailleurs le parti politique auquel ils
appartiennent.”

De plus, monsieur I'Orateur, j'ai dit que le clergé avait regu en méme temps
une circulaire dont je citerai un ou deux extraits:

“ En analysant le IXe décret du quatriéme Concile et le XVIII du cinquiéme,
nous trouvons que le clergé doit se borner a instruire le peuple de ses obligations
en temps d’élection,?lesquelles sont les suivantes: 1o. De voter lorsque des rai-
sons suffisantes I'exigent; 20. De voter suivant sa conscience et sous le regard
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de Dieu, en donnant son suffrage au candidat qu'il juge prudemment vraiment
probe et capable de remplir son mandat, qui est de veiller au bien de la religion
et de I'Etat, et de le procurer fiddlement; 30. De ne pas vendre son suffrage ;
40. D’éviter I'intempérance, la calomnie, le parjure.”

Un autre passage se lit comme suit :

“ Quand vous aurez ainsi expliqué a votre peuple les principes qui doivent le
guider dans son choix, laissez 4 la conscienee de chacun le soin d’'en faire I'ap-
plication aux personnes et aux partis. Et quand un pénitent vous dira qu'il a
voté en toute conscience et sous le regard de Dieu, ne révoquez pas en doute sa
bonne foi et mettez en pratique cet axiome bien connu : Credendum est peenitent:
tam pro se, quam contra se dicenti.”

La circulaire ajoute :

“ Le décret du quatridme Concile vous défend implicitement d’enseigner en
chaire, ou ailleurs, qu’il y a péché & voter pour tel candidat, ou pour tel parti
Folitique. A plus forte raison vous est-il défendu d’annoncer que vous refuserez
es sacrements pour cette cause.”

“ Du haut de la chaire ne donnez jamais votre opinion personnelle.”

. “ N’assistez a aucune assemblée politique ou ne faites aucun discours public
sur ces matiéres, sans la permission de votre Ordinaire,

“ Si vous avez le droit de voter, vous pouvez en user, mais que ce soit avec
prudence et sans ostentation. Il convient que vous choisissiez le moment le plus
favorable, que vous n’attendiez pas au dernier instant ou 'excitation est toujours
plus vive, que vous ne restiez pas aupres du lieu ou se fait I'élection.

“ A ceux qui viendront vous consulter privément, répondez avec prudence,
avec calme, sans entrer dans des discussions compromettantes pour votre carac-
tére; car vous savez que les paroles les plus innocentes et les plus vraies sont
exposées dans ces temps-1a 4 étre mal comprises, mal interpréter, mal rapporter.
Et méme si vous voyez que l'excitation des esprits est extraordinaire, la
prudence vous engagera & répondre simplement que ce que vous avez dit en
chaire doit suffire pour les guider.”

Ces documents, M. 'Orateur, ronferm:nt, je pris le dire, des observations
dans lesquelles les pasteurs de ’Eglise Catholique Romaine dsnnen, j: crois,
un exemple admirable aux pasteurs des autres dénominations religieuses; je
veux surtout parler de ces recommandations contie la vente du suffrage, contre
la corruption, contre I’intempérance, contre ia calomnie et contre le parjure.

Allons plus loin. Je ne me borne pas entierement aux déclarations de ces
dignitaires ecclésiastiques. Vers la méme époque, il s’éleva une discussion
dans ce parlement, et je désire démontrer que les opinions bldmées par ces
documents n’étaient pas celles de tous les Catholiques romains, méme du parti
conservateur.

Le 11 février, je crois, 1877, le sénateur Masson, alors membre de cette
Chambre, parla ainsi : ;

“ I’honorable monsieur dit dans sa lettre que le parti avec lequel je marche
est contrdlé par un pouvoir qui a déclaré que la liberté d’opinions est un péché
capital. Je dis, M. I'Orateur, que ceci n’est ni plus ni moins qu'une calomnie
contre le parti conservateur; et, en ma qualite de conservateur et d’ultramon-
tain, comme m’appellent les honorables députés de la droite, de la province de
Québec, en ma qualité de chef des Ultramontains, je dis que les conservateurs de
la province de &uébec—et je parle aprés miire réflexion—sont préts & accorder
au clergé de la province, sur les questions religieuses, cette soumission et cette
confiance que notre croyance nous obligo a leur accorder; et sur les questions
qui se rapportent au progrés matériel du pays et aux affaires politiques du pays,
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nous sommes préts, et nous serons toujours préts 4 donner aux opinions de ces
messieurs les g;ards qu’elles méritent, eu égard & leur haute intelligence, & leur
grande vertu et 4 leur désintéressement; mais nous ne sommes pas disposés a
concéder davantage.”

La question n’etait pas finalement réglée. En dépit de ce qui avait été dit,
la discussion continua. La question fut encore soulevée, et sonlevée dans des
quartiers passablement influents, par le parti conservateur de Québ: ¢, relative-
ment & la ioi concernant I'influence indue ; et je sen 1s qu’il était de mon devoir
~pensant que la question pourrait devenir grave, et désirant exprimer mes
opinions, vu que mes paroles pourraientexercer une certaine influence sur mes
concitoyens—de parler moi méme sur ce sujet; et c’est ce que je fis, en 1877,
dans I village de Teeswater. On me permettra de citer extrait suivant de ce
discours :

“ Une autre demande d'un caractdre trés différent nous a été faite par des
personnages trés distingués, a I'effet de modifier la loi concernant linfluence
indue. Or, la base de nos institutions représentatives, c'est que nos élections
soient libres. Chacun de nous est appelé a abandonner a la majorité sa part.de
controle dans les affaires publiques, parce que cette rénonciation est nécessaire,
car nous ne pouvons arriver a une décision que par e¢ moyen; mais aussi dans
’hypothese, sans laquelle la demande serait tout a fait injustifiable, que, tous
ayant un intérét commun, et chacun parlant librement pour lui-méme, l'opinion
de la majorité doit probablement &tre plus juste, doit probablement représenter
plus fidélement ce qui serait avantageux au public que I'opinion de la minorité.
Voila le prineipe fondamental. Or, ce principe fondamental n’est nullement
observé, si le vote n’est pas 'expression fidéle de 'opinion de l'électeur, mais
g'il est l'expression de I’opinion d'un autre qui a une maniére de voir opposée a
la sienne. Si cette opinion, au lieu d’étre la sienne, est celle de son maitre, de
son propriétaire, de son créancier, ou de son pasteur, ¢a n'est pas son suffrage,
¢’est celui d’un autre, et nous ne sommes pas conformes au vote libre de nos
conciteyens, mais peut-étre a celui d’une trés petite minorité, qui a décidé ce
que sera le vote du plus grand nombre. De cette manidre, la base de nos
institutions représentatives serait détruite, si nous laissions substituer de force a
nos opinions celles de nos maitres, créanciers, propriétaires ou pasteurs. Pour
cette raison, outre les amendes décrétées contre l'exercice de linfluence indue,
nous avons déclaré que le vote de celui qui aura ainsi été influencé d’'une maniére
indue sera nul et dc nul effet, et que les élections gagnées au moyen de sem-
blables influences indues seront annulées. Je ne puis, si je suis propriétaire,
dire 4 mon locataire: ¢ Locataire, si vons ne votez pas pour mon candidat, je
vous mettrai & la porte a I'expiratiun de votre terme.’ Bien que je puisse avoir
le droit de le mettre & la porte a 'expiration du terme, je ne puis néanmoins lui
signifier que j'exercerai ce droit pour cette raison. Si je le fais, le vote sera
annulé comme n’ayant pas été donné librement. Si je suis créancier, je ne puis
dire a mon débiteur: ‘jexigerai immédiatement le paiement de cette dette si
vous ne votez pas dans le sens que je le désire,’ bien que je puisse avoir le droit
d’exiger le paiement de ce qui m’est dd. Sije suis maitre, je ne puis dire a
mon employé ¢ Si vous ne votez pas avec moi je vous congédierai & I'expiration
de votre engagement,” bien que la loi ne puisse pas m’obliger a e garder A mon
service. On a trouvé necessaire dar  tous'ces cas d’empécher que los rapports
dont j’ai parlé ne devinssent un moyon d’influencer d'une manidre'indue le
suffrage, afin' que ce grand principe cardinal de notre constitution —la liberté
pour chacun de voter suivant sa propre opinion—piit &tre conservé intact Il
est vrai que le propriétaire, le créancier et le maitre ont chacun le droit de
parler et de persuader par ‘des a*zuments; ot la confiance dont ils jouissent
peut étre de nature 4 induire I’électeur & changer d'opinion ; mais entre les
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argnments, la persnasion, la confiance qui peuvent amener un changement dans
Pesprit et 'opinion de l'électeur, et cette contrainte qui le force & voter contre
son opinion, sur la menuace de quelque perte ou amende, il y a une différence
considérable et palpable, et ¢'est la la différence qu'établit la loi. 8'il est une
religion dont le ministre est eensé avoir le pouvoir, en accordant ou en refusant
certains rites, ou en faisant certaines déclarations, d’influer sur l'état du vetant,
apres la mort de ce dernier, n’estil pas parfaitement évident que la menace
de pareils ré<ultats pour le votant »’il ne vote pas suivant 'opinion de son
pasteur pourrait étre infiniment plus puissante qu’aucune des autres menaees
que j'ai mentionnées—d’exiger le paiement d'une dette, d’expulser un locataire
ou de congédier un employé ? Et d'une pareille menace ne serait-elle pas soumise
a la méme objection ?

Je suis loin, a la vérité, de vouloir dire que les questions pratiques ne
devraint pas étre traitées d'apres les principes Chrétiens. Quelles que puissent
étre les difficultés et les divergences d’opinion quant aux dogmes chrétiens, il y
a, heureusement, trés peude divergences d’opinion au sujet de la morale Chré-
tienne. Nous sommes heureusement unanimes dans ce pays a reconnaitre
théoriquement—quelqu’é:oignés que nous puissions étre d’observer réellement
—les grandes doctrines de la morale chrétienne que nous enseigne I'Evangile;
et je erois que les questions politiques de ce pays devraient étre traitées d’apros
ces doctrines. Nos espérances seraient faibles, a la vérité, et notre espoir en
I’avenir serait sombre, s’ils ne reposaient pas sur I'arrivée de ce jour glorieux
ou ces principes seront vraiement, pleinement et réellement reconnus—si nous
ne comptions pas sur l'accomplissement de ces promesses, que les royaumes
de ce monde deviendront les royaumes du Seigneur;” que les nations ne
g'armeront pas contre les nations, et qu’elles n’apprendront plus a faire la
guerre; "’ si nous n’attendions pas le jour on la loi humaine de I'égoisme et de
la haine sera remplacée par la loi divine du sacrifice de soi-méme et de 'amour.
Mais tout en espérant et en tdchant d’obtenir I'accomplissement de ces choses,
nous ne devons pas oublier les lecons du Grand Maitre et du Grand Modéle.
Lorsqu'on I'a interrogé sur des affaires temporelles; lorsqu’on lui a demandé
¢'il fallait payer le tribut a César, Il a répondu ¢ Rendez a César ce qui appartient
a César, et & Dieu ce qui appartient 4 Dieu”” Il a posé le principe, et en a
laissé 'application au peuple—Aa ses interrogateurs. Et encore, lorsqu’on Lui
demana de régler un différent qui s’était élevé entre deux fréres & propos d’un
héritage, Il leur dit: ¢ Homme, qui m’a fait votre juge ou diviseur? Voila
quelle était Son opinion relativement aux devoirs d’'un ministre de I'Evangile,
aux enseignements de la chaire; et bien que je n’hésite pas a dire que jaccor-
derais volontiers a tous les ministres de ’Evangile le droit, comme citoyens, de
voter, d’exprimer leurs opinions, de discuter, de persuader, et d’influencer g'ils
le veulent, je suis d’avis qu'il est beaucoup plus probable que le pasteur d'un
troupeau divisé en matiéres politiques conserve la confiance la plus entiére de
tous les membres de ce troupeau et remplisse ainsi efficacement ses importants
devoirs, §’il s’abstient de s'immiscer activement dans les atfaires politiques au
sujet desquelles il y a et il y aura entre eux une grande divergence d’opinions,
Mais on a dit dans certains quartiers, que cette loi nuisait au libre exercice d’une
religion parmi nous. S’il en est ainsi, ce seraiten vérité une question grave.
Mais, s'il en était ainsi; nous serions encore tenus snivant moi, de consesver le
principe fondamental de la liberté de I’électeur. Personne, dont la croyance
religieuse en ferait un esclave, ne serait apte & présider soit 4 ses destinées ou a
celles d’hommes librfes, KEsclave lui-méme, il ne serait qu'un instrument bon a
faire des autres des esclave:. Un pareil principe religieux serait, en an mot,
incomnatible avec des institutions libres, parce qu’il ne permettrait 'pas & un
particulier cotte liberté d’opinion qui est leur base méme et leur pierre angu.
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laire. Mais nous ne sommes pas en présence de cette difficulté. Les déclarations
publiques et réfléchies de haut dignitaires dans plus d’une province du Canada
ont démontré que cette assertion n’est pas fondée, et ont reconnu a tout électeur
le droit de voter suivant sa conscience; et larécente déclaration—communiquée
au public par I'intermédisaire de lord Denbigh—du chef de cette église, démontre
que le Royaume-Uni, ou la loi concernant l'influemce indue est précisément la
méme que la ndtre, est peut-étre le seul pays de 'Europe ou ceux qui professent
cette religion sont libres de la pratiquer. S'il en est ainsi dans le royaume-uni,
il en est de méme ici; et il est faux qu'il y ait une croyance religieuse quel-
conque dont le libre et plein exercice soit entravé par la conservation du grand
principe dont j'ai parlé. Jespere, en conséquence, que I'on abandonnera les
prétentions irréfléchies que I'on a fait valoir; mais si l'on insistait, je déclare,
que, pour ma part, quelles qu’en scient les conséquences, je m’en tiendrai au
principe que j'ai posé, et que je lutterai pour conserver—autant que me le
permettront mes faibles moyens—a chacun de mes concitoyens, quelle que soit
sa croyance religieuse, toute la liberté civile dont il jouit actuellement en vertu
des lois qui lui permettent ainsi qu’a moi, bien que nous puissions avoir des
opinions religieuses opposées, de nous rencontrer ici sur la méme estrade, et de
différer d’opinion ou de tomber d’accord suivant nos convictions politiques et
non suivant notre foi religieuse ou l'ordre d’autres hommes, laiques ou
religieux.”

Enfin, M. I'Orateur, en septembre 1881 il y a eu touchant les deux questions
dont j’m parlé, une autre communication dont je lirai & la chambre un trés
court extrait. G'est une communication du Préfet de la Sacré Congrégation
le Cardinal Siméoni:

“Il est venu 4 la connaissance de la Sacré Congrégation de la Propagande que
dans votre province certains membres du clergé et du corps sécalier continuent
a s'ingérer trop dans les élections politiques, en se servant soit de la chaire,
soit des journaux et autres publications. ”

“]Il est également connu de la susdite Sacré Congrégation que certains
suffragants de Votre Seigneurie cherchent actuellement a recourir au parlement
pour faire modifier la loi des élections relativement a I'influence dite indue.”

“ Or, pour ce qui concerne le premier point, je m’empresse de rappeler a Votre
Seigneurie que déji en l'année 1876, la Supréme Congrégation du Saint Office a
émané l'instruction suivante : ’

Suit l'instruction que jai déja citée. l.a communication continue comme
suit:

“ Conformément & cette instruction, Votre Seigneurie doit faire connaitre
sans retard a tous ses suffragants, au clergé et a tous ceux que cela concerne,
que c’est 'intention du Saint-Pére que les susdites preseriptions du Saint-Office
soient rigoureusement observées.”

“ Pour ce qui a rapport au second point, Votre Seigneurie devra notifier a
chacun des suffragants, de Ja part de Sa Sainteté, que chacun des prélats indivi-
duellement ait a s’abstenir d’agiter ou de faire agiter soit dans le Parlement, soit
dans la Presse, la question de la modification de la loi concernant la dite
influence indue. Que s'il arrivait une époque ou les évéques réunis jugeassent
tous ensemble que le temps opportum est, venu de faire la susdite demande, ils
devront d’abord recourir a cette Sacrée Congrégation pour en recevoir les ins-
tructions convenables.” .

Et ceci, autant quel‘l;e sache, a été, pour ce qui concerne l'opinion des plus
hautes autorités de I'Eglise, le réglement final de cette contreverse reprise
aprés un intervalle de plusieursannées. Pendant cette controverse,le vingtde
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do janvier 1876, ’Archevéque de Toronto adressa & mon honorable ami le
député de York Est (M. Mackenzie), une lettrs publique qui peut convenable-
ment étre lue en ce moment, vu qu’elle traite de cette question. La voici:

ToroNTO, 20 JANVIER 1876.
HoNoRABLE A. MACKENZIE

Premier ministre du Canada.

“ Honorable et cher Monsieur.—Je crois qu'il est opportun aujourd’hui de
de vous informer, ainsi que votre gouvernement, qu’il est strictement défendu
aux prétres de notre Archidiocése de faire de ’Autel ou de la chaire de leurs
églises une tribune de harangues politiques pour ou contre un parti ou un
candidat & une élection; ou de menacer d’incapacités spirituelles ceux qui vote-
ront en faveur de I'un ou I'autre parti.

“11 va sans dire que les prétres peuvent instruire leurs ouailles de I'obligation
qui leur incombe en conscience de voter pour le candidat qu’e!les croient devoir
le mieux favoriser les intéréts du pays; de ne pas se laisser corompre; et de
se conduire en temps d’élection d'une maniére loyale et paisible; mais ils ne
doivent pas dire au peuple, de I'autel, qu'il doit voter en faveur de tel candidat
et rejeter tel autre.

« 11 serait trés imprudent pour un prétre, dont la Congrégation est composée
de libéraux et de conservateurs, de devenir chaud partisan de I'un ou l'autre
parti politique. Cela neutraliserait son influence pour le bien dans un trop
grand nombre de cas, et un prétre a besoin de tout ce qu'il possede pour
favoriser les intéréts de sa congrégation.”

«Tl est vrai qua son ordination un prétre ne renonce pas a ses droits de
citoyen; il ne regoit pas non plus le droit d’imposer A sa Congrégation ses

ropres opinions politiques.

_ “1'Eglise Catholique ne demande de faveur spéciale & aucun parti. Son existen-
ce est indépendante des deux partis. Elle demande seulement que l'on ne mette
pas ses fidéles dans une contrainte injuste. Il est vrai que I'ancienne législation
de '’Angleterre faisait de la religion Catholique un obstacle a l'existence poli-
tique, et presque A 'existence sociale; et, bien que les tribunaux et les parle-
ments agissent maintenant avec plus de sagesse, cependant une partie de la
population protestante, et de temps A autre un homme d’Etat, en sa qualité indivi-
duelle, depuis si longtemps nourris des traditions du passé, conservent un
préjugé porfondément enracingé, et un soupgon difficile 4 détruire, c’est que la reli-
gion catholique est un obstacle 4 'avancement, et que la religion Catholique est
ennemie des institutions libres et défavorable aux droits de I’Etat. Ceci est
encore une reproduction de l'ancien cri payen: “ Les chrétiens aux bétes,” ou
de l'ancienne accusation des juifs: ¢ Nous I’avons vu cet homme corrompre
notre nation et défendre de payer le tribut a César. ”

“ I’église catholique ne demande que la liberté de faire le bien, et de ne pas
étre génée par des lois injustes dans l'exercice de ses droits divins. Je puis
faire remarquer ici que, lorsque dans un pays libre, des droits religieux et sacrés
sont mélés aux questions politiques, les catholiques sont obligés de les pour-
suivre aux bureaux de vote et la de combattre pour leurs droits, comme
dans le cas de I'éducation. Nous croyons que les parents ont le droit parfait
d’instruire leurs enfants comme il leur plait. Mettez un enfant dans la voie
qu’il doit suivre, et lorsqu’il sera vieux il ne s’en éccrtera pas. Lorsque les
catholiques du Bas-Canada accordérent 4 la minorité protestante du Bas-Canada
le droit d’avoir des écoles séparées, la minorité du Haut-Canada réclama le méme
droit, mais elle eut & combattre pour ce droit aux élections; et les questions
religieuses furent ainsi portées en dehors de leur sphére. Le catholique ne
soutfre pas que sa religion soit un obstacle au progrds de son pays. Lorsque ses
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principes religieux sont saufs, le catholique, sous l'impression que le gouver-
nement de parti est un moindre mal, donne son appui a celui qu’il croit devoir
s'acquitter de ses devoirs pour le plus grand bien du pays et le bonheur du

peuple.
Je suis, honorable monsieur,

Votre trés obéissant serviteur,

JOHN JOSEPH LYNCH,
Archevéque de Toronto.

Comme je l'ai dit, il y a eu dans la province de Québec une controverse
longue et acrimonieuse entre des personnes qui essayaient d’zbuser du pouvoir de
I'église de la maniére dont j’ai parlé. Dans cette controverse longue et acrimo-
nieuse, mes amis, les libéraux du Bas-Canada, étaient le parti opprimé, le parti
accablé. qui en sounffrait, dans les divisions électorales; et bien quils aient
e:fin ottenu justice de 1a maniére dont jai parlé; il est inutile de dégui-er le
fait qu'ua aus<i iong conflit, soutenu de cette maniére, et avec ces armes, a
eu un effet de faiblesse permanente.

.
ATTITUDE DES ORANGISTES D'ONTARIO RELATIVEMENT AUX * DIFFICULTES DE QUEBEC.
Mais je demande ou étaient pendant tout ce temps les chefs tories Orangistes

d’'Ontario. Je demande s’ils aidaient a la cause qni a ainsi été reveadiquée a
la fin. Je demande s’ils exprimaient et s’ils manifestaient activement leur

sympathie pour ceux qui luttaient pour les droits qui leur ont enfin été

accordés. Il n’en a pas é€té ainsi; je ne sache pas qu’il en ait été ainsi. Il est
vrai que plusieurs des protestants de Québec vinrent au secours des iibéraux
de Québec dans cette lutte, mais les chefs tories orangistes d’Ontario furent

inébranlables dans leur appui et leur concours aux députés mé&mes qui faisaient *

cette lutte aux libéraux de Québec. Pourquoi? Parce qu’ils étaient unis a ces
députés par les liens politiques; parce qu’ilssse réjouissaient de leurs succes
aux bureaux de vote, bien que ces succes fussent obtenus contre ceux avec
qui ils prétendaient sympathiser. Ils retinrent le pouvoir au moyen de cette
alliance ; et en conséquence ils frrent infideles aux principes qu’ils profes-
saient, et pour Pavancement desquels ils disent maintenant qu’ils désirent étre
constitués légalement. J’ai déclaré mon opinion a ce sujet, et je n’ai rien a
retirer de ce que j'ai dit. J’ai montré quelle serait mon attitude dans le cas
ou il s’éléverait un conflit dans lequel une église quelconque, Catholiqne,
Romaine, Episcopalienne ou Presbytérienne, ou autre essaierait d’empiéter sur
ce que je crois étre le domaine légitime de I’Etat. Je crois que si vous doun -z
a une église quelconque un pouvoir et un contrdle absolus sur la fui et les
meeurs, et que vous lui donuiez aussi le pouvoir absolu et illimite de déter-.
miner ce que comprennent la foi et les mceurs, vous accordez néces airement a
cette église un pouvoir tout a fait absolu; et en consequence, il e:t absclument
nécessaire, je crois, que nous songions qu’il peut nous arriver détre ajpelés a
examiner quels sont les dogmes de l'égliss, sur ce po ut particulier. Jai
démontré que la lutte s’est faite au sein de P'église Cath»l que Ronaiue; que
ces droits sur lesquels les libéraux du Bas Canada insistaieat ont (té reven-

diqués, et que les *lecteurs ont droit de voler comme des h:m es iibres. Mais

si ure pareille lutte recommencait, ce qu’a Diea ne plms., po.rraisje, a en
juger par le passé, espérer de l'aide et te parti I berul po rr.it1l en espérer
des chefs tories Orangistes d’Ontario? Non; paice (que nous 1’.n avons.pas eu
dans le passé; et, quelles qu’aient été les opinions de ces chefs, ils les ont
suberdonnées & la' politique de' parti, ce qui les a portés & se réjouir dgs.tri-
omphes de ceux qui perpétuaient des principes directement opposés aux eurs.
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PRETENTIONS DES ORANGI TES A UNE LOYAUTE SUPERIEURE.

D’autres raisons m ont porté a ero‘re que cetle sociélé nest pas une société de
bienfaisance dans Ontario. Ses chefs rerlament l» monopole, non seulement
du vrai protestantisme, mas aunssi de la loyauté. L’honorable deputé de
Hastings K-t (M. White); a dit, & Winnipeg:

“ Une de mes raisons, c’est qu’avec trois autres, je me suis opposé aux résolu-
tions Costigan qui constituaient une insulte directe a la mére-patrie, et i tous les
citoyens loyaux du pays, a l'exception des chefs des deux partis et des députés
qui sollicitaient le vote Catholique, et pas un membre de Passociation des
Orangistes n'a dit : ¢’est bien. ”

le Grand M ire B onctt a dit:

“ Vous savez sans doute qu'une alliance des plus singuliéres a été formée
pendant la derniére session pour faire rejeter le bill. Nous avons eu le spectacle
etonnant d’une allience faite entre le libéralisme protestant et 'ultramontanisme
pour le faire rejeter: le libéralisme a cause de la loyauté des Orangistes, et 1'ul-
tramontanismé & cause du protestantisme avancé de I'ordre des Orangistes. ”

Vous voy z, M. I'Orateur, que lon a _pose comme une régle genera e, que
les Ora:gist- s sont s loyaux et que L-urs loyaute est tellement offensante pour
les autres, quil faut écraser les catholiques par la force. J: soutieus que c'vst
la une allegatien ble-sante, et gn’une sociélé secréte qui se livre a la propaga-
tion de pareiiles opinions, relativ ‘ment & la loyaute des autres, ng mérite pas

de faveur, m ne merite d'étre reconnue par I'Etat.

ATTAQUES DES ORANGISTES CONTRE LA LOYAUTE DES CATHOLIQUES ROMAINS.

Il y a une antre raison. Ces ch fs Orangistes d’Ontario prétendent que leur
but est de travailler & I'avancement du protestiatisme; et ils préiendent
y réussir au woy-n d'assertions, au sujet de 'Eglisc Ca holiqgu Romaine, gue
J- necrois pas foudees. ;

Iei encor-, je n'ai yas l'intention de discuter des ass 'rtions «n fait de dogmes.
de n’ai pas l'intention de discuter des assertions au sujet d - religion, savoir si
Certaiti s opinions sou' bonnrs ou mauvaises, car nous n'avons rien a y voir.
Mais 1.0u-~ avous & nous occuoer de leu:rs opinions relativement aux dogmes de
c btz Ezlise, vu qu’elles tloich nt a laeondition po'itiqu- et & I'ordre social du
piy-. (G s choses sont pour nous d’un grand interél ; et il est bon que nous
sachions ce que les ch fs de Passoc ation Orangiste d’O.atario avancent an nom
du Prot-stautisme, ou dans le b1t de le favoriser.

On lit ce qui smit dms 1o Sentinel du 21 Décembre 1882, sous le titre “ Obéis
sauc - a Rome seuleme:t’ :

¢ Nous avons toujours soutenu que I'église de Rome enseigne a ses adhérents
d'étre déloyaux a-tous les Ktats dans lesquels elle existe, de ne reconnaitre
P'autorité d’'aucun gouvernement temporel, et de n’obéir qu'a la papauté.”

Le 26 avreil 1883, 12 i dme journal disa t:

1l est a peine nécessaire de dire que tous les membres fidéles de I'église
doivent se soumettre au pape, le chef infaillible de l'église, sans contester
'obéissance dauns les meeurs, la foi ou la croyance dogmatique, ainsi que dans la
conduite et les affaires civiles.” °* - i

Aucun membre de I'église ne peut contester an chef de celle-ci le droit de
décider infailliblement et dogmatiqueinent toutes les questions concernant les
pouvoirs temporels des gouvernements, pas plus qu’il ne peut lui contester ce
droit relativement aux questions concernant la foi et la croyance comprises
dans ses enseignements.’ o

- . 1 * % * 1K * *
Les populutions de ’Amérique sont régies par des constitutions qui lenr
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laisaent le pouvoir de déterminer le caractdre et la forme de leurs gouver
nements.

“ En conséquence, ces constitutions sont ennemies de l'église de Rome, dans
I'opinion de celle-ci, ot ne sont tolérées que parce que l'on ne peut les détruire.
Comme elle est en guerre avec toute forme de gouvernement qu'elle n'a pas
prescrite, son devoir serait de détruire ces constitutions, si elle le pouvait ; bien
plus, d’aprés ses enseignements, elle serait coupable si ayant le pouvoir de les
détruire elle ne le ferait pas.

* * * * * * * x * *

“ N’est-ce pas une humiliation que dans un pays comme celui-ci, on ait refusé
a une association loyale les mémes priviléges que l'on accorde chaque jour a
ceux qui proclament que les prérogatives d'un évéque, Prince étranger, sont
supérieures i celles de Sa Majesié et de son gouvernement—priviléges que I'on
accorde chaque jour & ceux qui obéissent en matiére civil: premiérement au
pape, et ensuite & ceux a qui ce dernier peut leur enjoindre d’obéir, quand
méme cela aménerait l'annéantissement des dignités et prérogaiives de la
couronne impériale qui sont maintenant exercées dans une grande mesure par
les ministres responsables au gouvernoment, choisis par le peuple.”

".¢ Sentinel du 8 novembre 1883 publiait encore ce qui suit:

“1i est nécessaire de rappeler constament au public Orangiste et protestant
que Rome est encore fidéle a sa divise, Semper eadem.”

“Elle est aujourd’hui ce qu'elle était il y a cent ans, arrétant des plans, for-
mant des projets et faisant des complots pour détruire les libertés les plus chéres
et les institutions les plus libres de tous les Etats de la Chrétienté.”

Voila les déclarations que P'on a répétées & maintes reprises au sujet de Iatti-
tude de I'Eglise de Rome en matiéres politiques ; et I'on demande i tous les
vrais protestants de prendre une position' hostile anx membres de cette Eglise
sous prétexte, par dessus tout,, que ces derniers ne doivent?pas obeissance civile
a la reine de ce pays et & laconstitution du Canada; deuxiemement, qu’il
doivent obéissance a un pouvoir étranger; et troisiemement que ce pouvoir est
hostile aux institutions libres, et que ces efforts tendent a les bouleverser autant
que possible.

Voila quelle est aujourd’hui l'attitude 4 'égard de 'Eglise de Rome et de ses
adhérents. :

Tacore, pas plus tard que le dix-neuf de février 1884, 4 une réunion de la
( cande Loge d'Ontario-Ouest, le Grand Maitre - -pendant que ce parl ment etait
en session, pendant que ce bill était sur I'Ordre du joar—parlant de la malh +u
affaire de Terreneuve, dit :

“ Fréres, c’est la vieille histoire.' Elle a été répétée mille fois en Irlande.
Elle a été répétée & Fort Garry, & Montréal et i Terreneuve, et elle nous
démontre clair comme le jour, que lorsque le Romanisme a l'ascendant, les
protestants n’ont aucun droits et ne sont que tolérés, et que les enseignements
de Rome sont aujourd’hui les mémes qu’ils étaient en ’'98—que manquer de
parole aux hérétiques n’est pas un péché, et que tuer n’est pas un meurtre.”

Dans le méme discours, M. I'Orateur, il cite, en les approuvant, ¢es parol 3
d’un journal hebdomadaire. ;

11 (l'ordre Orangiste en lrlande) agit strictement pour sa propre défense, car tous ceux qui
ont lu I'histoire d’Irlande ou qui écoutent les harangues féniennes, doivent savoir que du moment

que le pouvoir passerait entre les mains des catholiques irlandais, aucun homme d’origine
anglaise ou appartenant A la religion protestante, ne pourrait étre en sareté sur le sol d’Irlande.”

- Commentant cet exposé, il dit:

¥ Cet exposé, venant d'un homme qui, en plus d’une occasion, a parlé de notre ordre en teme‘s'

nullement sympathiques, démontre que les protestants de ce pays,qui réfléch t, comp
Ia nécessité qu’il y a d’avoir une société &t testante pour neutraliser Vinflucnce de la!

grande sociéte secréte des catholiques romains.”” L
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EFFET DE CES ENONCES, 8'ILs SONT FONDES,

Or, ce sont li des énoncés dont il nous faut nous oceuper avjourd'hni. Si cos
opinions sont justes, si ces énoncés sont exacts, en ce qui concerne les principes
de cette église, alors elle n’entretient pas cimplement des opinions erronées en
matiére de dogme. L’honorable député d’Hochelaga (M. Desjardins) et moi ne
nous accordons pas sur les questions religieuses et malheureusement nous ne
nous accordons pas non plus sur les questions politiques ; mais le fait que nous
diftérons d’opinions en religion, n’établit pas la ligne de démarcation gui nous
sépare sur les questions politiques. Nos divergences d'opinions en religion sont
des queﬁlinns entre nous et notre conscience, entre nous et notre Dien,
qui doivent étre réglées par chacun de nous, individuellement. Mais ces autres
opinions, que je viens de citer, sont d’'une nature tout a fait différente; elles
vont beaucoup plus loin que les divergences d’opinions religieuses. Nous avons
des idées hostiles au Trone, hostiles aux libres institutions, hostiles & nofre
constitution, hostiles a 'ordre sociale et a 1a sécurité; des idées qui tendent &
détruire tout ce que, comme peuple, nous avons de plus cher au Canada, et je ne
mets pas les catholiques aun dessous dex protestants. Si vous ne prouvez que.
dans les affaires civiles, ceux qui adheorent a 'église catholique romaine ne
doivent pas Paliégéance a la Couronne ni A la constitution, mais la doivent & un
pouvoir étranger, je prétends alors qu'ils ne sont pas de véritables sujets de lu

teine, que ce sont des étrangers duns notre pays. S'il en est ainsi, je prétonds
(jue vous ne pouvez pas vous y fier, et je conviens, avec ces hommes qui. quel-
quefois, comme on 'a répété ce soir, disent des choses désagréables jusqu'a ce
qu'ils ¢ accordent I'absolution avant les élections,” je conviens avec eux, dis-je,
que si ce sont les principes de cette église, je puis comprendre parfaitement leur
hostilité, au point de vue politique, a la religion catholique romaine. S'ils
croient que cette église est hostile & notre constitution et désire le renversement
de nos libres institutions, je puis comprendre que leur hostilité aille bien plus loin
que les divergences d’opinions relativement aux dogmes religieux; je puis
comprendre que 'on ne doit faire aucune alliance avec cenx qui appartiennent
cette institution. Encore une fois, si c'est leur opinion et si tel est le cas que
les catholiques romains croient qu'il ne faut pas étre loyal envers un hérétique.
que le fait de tuer un hérétique n’est pas un meurtre, alors I'ordre social et Ix
sécurité publique sont en péril et il nous est impossible d’étre en paix si ce sont
la leurs doctrines. Tous ceux qui croient sincérement que ce sont li les véri-
tables opinions de I'église catholique romaine et de ses adeptes, ne pourraient
pas, 8'ils aiment notre constitution et nos institutions, pactiser avec eux en
politique. Il est impossible, M. I'Orateur, qu'une croyance sincére a des doc-
trines analogues a celles que pratiquent récllement cet ordre, soit compatible
avee une alliance politique de Ia part de ceux qui croient ainsi, avec des catho-
ligues romains.

M# WHITE. (Hasting). Croyez-vous ce que croient les libéraux du Bas-Canada ?

M. BLAKE--A l'ordre! D'un autre coté, tous ceux qui aiment les institutions
libres devraient combattre le mal qui pourrait étre fait a nos institutionsjet
le danger auquel glles pourraient étre exposées, si c'étaient la réellement
les doctrines soutenues par une si grande partie des habitants de ce pays. L
guestion, alors, devientsérieuse. On dit aujourd’hui, on nousa dit pendant les
quelques mois qui viennent de s’écouler et I'honorable monsieur méme a I'heuwre
quil est, penche la téte en signe d'assentiment—que c'estla le sentiment quun
Orangiste nourrit a I’égard de ses concitoyens catholiques romains.

ENONCES NON FONDIES,
Mais ces énoncés sont-ils fondés ? Je ne les crois pas fondés, M. l'oratear. Je

- erois que I'Eglise de Rome enseigne plusieurs doctrines et plusieurs dogmes

entachés des plus graves errgurs: je suis tout a fait opposé A ces choses.
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M. WHITE (Hastings.) Vons croyez trop de choses; voild oi est 'embar

M. BLAKE: Clest vrai, je crois peut-étre trop de choses. Je ne di rmn
que Phonorable membre croit tout ce qu'il dit; j'espére qu'.il le croit n}u iy
suis efloreé, selon mes faibles moyens, et mes humbles capacites (Ié favori : mlc
mieux que j'ai pu le faire, la diffusion de ces principes de Ia rcl’io'ion ‘ ro(lmfr, 8
de ves doctrines de I'Evangile et de la Bible que je professe aJc fupiu .c“ nies
puis dans ce.sens et je l'ai fait pendant des années; ce n'est ];zts beau&):xe °
Jai fait ce que j'ai pu.  Je crois qu'un agent trés-puissant pour accom .l}:-' T;l:
fin serait une plus grande union parmi les dénominations pmtest:mtcz- et(,.h"-("
toujours désiré voir s'accomplir une semblable union pour le plus mn(Y . "J.:u.
de I'Kvangile, .d’aprés les idées. que nous professons. Je voi,-g_(.t, ""O'-'lvm
rejonis—qu’il existe une tendence i ceite union, dans l’m-wm,fq;lti;,,,'le] m.e.n.
sociétés on se mélent les ministres et les fidéles de diverses dénﬁrniﬁution o ul\
oublient leurs divergences d'opinions et apprennent a connaitre ce u'?i (')u IIN
mieux dans leurs doctrines; cest la aussi qu'ils voient sur qu'ello‘!; ild') dfle
s'accordent. Je me réjonis de Pexistance des alliances évanaéli ues‘d .\ve(;: e
Men's Christian Association et des associations de ministres t(;‘llewl u(; oblll cion
existe dans la ville que j'habite—j'ai travaillé de (-onecrty n\‘(-c‘dgq ()x’-c i‘):qm
dans le Synode de mon église et ailleurs ; ils ont sympathisé :w'cvl moi ét ‘I'.l'aﬂn?m“."
thisé avec eux; je ne m’accupais pas dé nos-divergences d’upiﬁionu an l,(l)‘li)timlm-'
ils n'ont jamais rendu nos serrements de mains moins affectueux ni hl(}inntaévqugl
notre coopération a l'eavre de notre Fglise, ot je regrette que cel't'ii louw
-ables membres de la droite saisissent une occasion de ce genre 0,,,-‘{‘"“ :‘)m):
la division, meme parmi ceux qui appartiennent a la méme é«rlhg en ;;?)]f)élt'tmt
et en faisant circuler ces colomnies contre moi et en disant «;ue j!ai '|eyln(l( ,;m'.
mes principes protestants parce qu'il m est impossible, en conscience ‘([‘;, e n\L
un bill pour la constitution en corporation d une société qni pro aze ,ic. )p,pl,l.yll.
comme celles que j'ai citées. Je suis que lon se méprendra c!t T ue '\](0',)]! m-"):‘-‘
mépris sur le sens de mes paroles et que. dans ma pmvincc‘ etl ailleurs b]“t
hommes seront induits en erreur au sujet de ce'que jai dit ce soir. ‘Jet n(;’ uis
rien y faire ; jui. senti que ¢ était pour moi un devoir de parler -aimi . "-lipl:{lf’
le faire. Je sais que des gens seront indunits en errenr par des v I'!l" \l-
artificienx, qui revetent la livrée de la religion et celle de la (-‘m]ri)x‘l P
favoriser leur parti. Si nous pouvions oublier nos divergences d'o‘);nfm]?m“,
consentir a agir de concert dans toutes les ceuvres de charité il;dé ‘)elnd-imr; 'tct
de nos croyances—comme, Dieu merci, nous pouvons nous 210c0|'<lalax' ‘u'mdc 'll
s agitde certaines ceuvres de charité, bien que nous ne nous :wcordio(rl"‘ as :
religion— ce serait un résultat des plus heureux. Mais aujourd’hui u.b 'f, :‘teé
vous ? Vous encouragez ces calomnies au détriment d'une autre ’élﬂlif -M eh:
venez déclarer—faussement, comme je le crois—que les doctrines de (?et;s ’é«rvl(')!].a
a la_quellc vous n appartenez pas, sont détestables sous ces rapports ct uebt:Tt‘
vrai protestant doit prendre la meéme position. Je crois quavant I()[()lu‘ m“,
vous aurez & vous repentir de la ligue de conduite que vous adoptez la e
) Or, Je dési}'c une cert.ine influence protestante pour la diffusion des i‘déeq ue
je crois vraies; mais je désire qu'il n’y ait pas d’influence proteqt'u.nte C(;mqn t
celle a laquelle font allusion les chefs du parti Orangiste-tdvy lors ;:'ils arl ]:
de cette influence protestante qui existait autrefois en Irlande ’et qu"?ls 1-;3(},)‘ ug?t
(tiant». Jg ne désire pas cette espface d’influence protestante, et, dans m(?ne('iésijr;
d:n?:grshe:v f?l’ct:og(:-mﬁ’z Je nﬁncouruge pa?x l’em.plm d‘:x]-mes comme.celles
erve onorable membre et d’autres chefs orangistes. Je crois que

mes concitoyens catholiques sont fidéles el loyaux a la Couronne et aux ‘lililr :
institutions de ce pays. Je crois qu'ils ne pensent pas que le “fait de man uea.
de loyauté envers un hérétique ne constitue pas un péché et que le fait de dvﬁi

gr:lfblables colomnies par les prélats irlandais, le 25 janvier 1826, dans un
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nt plusieurs énoncés de foi et de doctrine, sur lesquels les
§ catholiques romains sont diamétralement opposés. Mais il
noncés qui concerne notre systome social et politique et nos
gitoyens d’'nn pays commun, voici :

liques jurent qfie les catholiques d’Irlande ne croient pas que le pape de
autre prince étranger, prélat, gouvernement ou souverain ait ou doive avoir
pouvoir, supériorité, ou prééminence temporelle ou civile, directement ow
ce royaume ; et cela, sans aucune restriction mentale ou dispense ’
: ts continuent :

8 cette déclaration compléte, explicite et attestée, nousme ponvons pas du tout concevoir
flle maison Fon pourrait se baser pour nous accuser de ne pas nous montrer entiérement

‘notre trés gracicuse Souveraine,
relativement A I'autre accusation insultante, ils disent ceci :
eatholiques d’Irlande, non sculement ne croient pas, mais déclarent sous serment qu'ils
nt comme non chrétienne et impie la croyance qu'il est permis par la loi de tuer ou de
d p une personne ou des personnes quelconques, sous le prétexte qu’elles sont hérétiques ;
cty ausgi, le principe que 1'on ne doit pas étre loyal envers des hérétiques.”

Dane ees docum®nts, vous trouvez dew déclarations claires qui contredisent
8 allégations qui n’anraient pus dit étre faites et que, pourtant, il n'aurait pas
té nécessaire de contredire ; et copendant, M. I'Oratenr, nous avons vu il n’y a
g dix ans, il n’y a pas cing ans, il n’y a pas un an, mais pendant les quelques
jJour: i viennent de s'écouler, nous avons vu, dis-je, répéter la plus blessante
e ces allégations, lesquelles, si elles étnient fondées, indiqueraient un état dy

§0sés subyersif des libres institutions de notre pays. Or, je ne suis pas disposé
dérer comme meurtriers, traitres et déloyaux prés de !4 moitié de mes
oyeéns. Je ne crois pas que la cause du protestantisme, de la vraie
om ; je ne crois pas que la diffusion de I'Evangile, la paix et la prospérité,
en étre et le bon gouvernement de cette confédération serait favorisés si
reconnaissait celte société secrote, organisée et dirigée telle quelle est
Ontario et qui se dévoue a la propagation d opinions du genre de celles que
fait connaitre.

FAUX RAPPORTS PREDITS.

division des partis & propos de ce bill, ne me fait attacher aucune significa-
m politique a la question. Je I'ai envisagée sous un tout autre aspect; je
jirais qu’il nous fut donné de comprendre les mérites réel de 1a discusion et, en
#xisant eonnaitre mes opinions, je me suis efforcé de les étayer, non au moyen
d’autorités surannées, mais au moyen de documents récents et authentiques.
Mais j'ai pout-étre tort. J'osedire que, plus que jamais, les chefs Orangistes-
torys vont dénaturer ce que j'ai dit, et quant aux chefs catholiques romains, enx
aussi lorsqu’aura cessé la division temporaire qui existe aujourd’hui entre eux
et leurs alliés Orangistes et qu'ils s'allieront de nouveaun, me regarderont avec le
plus grand dédain, car jai di montrer ou combien cette division est feinte om
combien fausse et peu naturelle est leur alliance.

DEFINITION DE LA VRAIE POLITIQUE.

Mais jai cette satisfactiou, que j'ai dit simplement la vérité, comme je le crois,
ot je serai amplement recompensé, si j'ai réussi aexpliguer, mes opinions aux
hommes modérés des deux partis et si jai réussi a montrer la véritable voie dn
devoir dans nne société de races et de croyance diverses comme la nitre, ot
nous devons combiner I'énergie dans la révendication.de nos droits, avec la
plénitude dans la reconnaissance des droits civiles ; nous devons pratiquer la mo-

__dération et la tolérance; nous devons éviter les rapports, la calomnie et les
abus; nous devons tenir i la reconnaissance entiére des droits de chaque
individu; en matiére religiense et dans les affaires civiles, nous voulons faire

: o pays. grand et libre, habité peuple heureux et unis.







