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AU SUJET DES LIMITES

DE LA

NOUVELLE ECOSSE ov ACADIE,

Remis aux Commiffaires du Roi, par ceux de Sa
Majefté Britannique, le 2 1 Jeptembre 175 o.

D"AUTANT que par Particle XTI du Traité de paix
conclu a Utrecht le 11 avril 1713, il a été con-

venu, comme fuit: (Quod) Dominus Rex Chriftianiffimus
eodem, quo pacis Prefentis ratihabitiones commutabuntur
dic, Domin@ Regine Magne Britannia litteras tabulafve
Jolemnes & authenticas tradendas curabic, quarum vigore
infulam Sand Chriflophori per fubditos Britannicos Sigil-
latim define polfidendam ; novam Scotiam quoque five
Acadiam totam limiribus fui.

s antiquis comprehenfam, ur &
Ortus-regii urbem , nunc Annapolim regiam diftam, carera-
que omma in iffis regionibus, que ab iifdem terris o infulis

1 .
pendent, una cum earumdym, infularum, terrarum & locorum

dominio, proprictate, poffeffione, o quocumque jure, five
Per padla, five alio mods quetfito, guod Rex Chriffianiffi-
s, Corona Gallie, aur cjufiem fubdici guicumque ad

a



ij Mémoire des Commiffaires Anglois

diflas infulas, terras & loca, ecorumgue incolas, hallenus
habuerunt , Regine magne Britannie ejufdemque Coronee
in perpetuum cedi conflabic & transferri, prout cadem
omnia nunc cedit ac transfert Rex Chriffianiffimus; 1dque ram
amplis mode & forma, ut Regis Chriffianiffimi fubditis in
diftis maribus, finubus, aliifque locis ad littora nove Scotie,
ea nempe 71«2‘ Eurum refpiciunt intra triginta leucas, inci-
piendo abinfuld vulgo Sable di@a, edque inclusa, & A Africum
verfus pergendo, omnis pifcatura in pofferum interdicatur.
Et d'autant qu’en conformité de ce Traité ledit feu
Roi Tres-Chrétien, par fes Lettres & actes authentiques
fignées de fa main, a Marly, datées dans le mois de
“mai de P'an 1713, a cédé a perpétuité a ladite feue
Reine de la Grande-Bretagne lefdits pays de la nouvelle
E'cofle, ou de I’Acadie, en fon entier, eonformément
4 fes anciennes limites ; comme auffi la ville de Port-
royal, préfentement nommée Annapolis-royale, & géné-
ralement tout ce qui dépend defdites terres & ifles
defdits pays, pour étre poffédées a F'avenir en pleine
fouveraineté & propriété, avec tous les droits acquis par
iu.i (Iedit Roi)} & fes Sujets, par Traités ou autrement, par
ladite Reine & la Couronne de Ia Grande-Bretagne, lui
en faifant 2 cet effet pleine & ‘entiere cefon * pour
toiijours,, fans qu’il foit permis aux Sujets dudit Roi de
faire la péche dans les mers, bayes & autres endroits 3
trente lieues prés des cétes de fadite nouvelle E'coffe,
au fiud-eft, en commengant ‘depuis Yifle.de Sable.
“* Le té;ﬂe’ porte poffeffion ; ce qui et une faute de plume,
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Sur les limites de P Acadie. iif

inclufivement & en tirant au fud-oueft, comme par ledit
Traité & lefdites Lettres de ceffion il appert : or les
fouflignés Commiffaires de Sa Majefté le Roi de la
Grande-Bretagne, déclarent quelles font les limites qu’on
demande de la part de fadite Majefté, comme les véri-
tables bornes defdits territoires de la nouvelle Ecofle,
ou de I’Acadie en fon entier, conformément 3 fes
anciennes limites ; fayoir, « fur Poueft, du c61é de la
» nouvelle Angleterre , par la riviere de Penobfcot,
» autrement dite Pentagoet; ¢’eft-d-dire, en commen-
» gant par fon embouchiire, & deld en tirant une fignc
» droite du c6té du nord jufqu’a la riviére Saint-Laurent,
» ou la grande riviére du Canada: au nord par ladite
» riviere Saint-Laurent, e long du bord du fud jufqu’au
» cap Rofiers, fitué a fon entrée ; 3 Peft par le grand
» golfe de Saint-Laurent, depuis ledit cap Rofiers du
» cbté du fud-eft, par les ifles de Baccalaos ou Cap-
» Breton, hiffant ces ifles a la droite » & le golfe de
» Saint-Laurent & Terre-neuve, avec les
» tenantes, a la gauche, julqu’au
» hommé Cap-Breton ; & ay fud,
» Atantique, en tirant du o d
» ledit Cap-Breton par cap Sable,
» du méme nom, 3 Pentour du

» Fundy qui monte dy co ¢ de 'eft
» Yembouchiire de ladite riviere de
» tagoet, »

ifles y appar-
cap ou promontoire
par le grand océan
u fud - oueft depuis
y comprenant {'ifle
fond de la baye de
dans le pays, jufqu’a
Penobfcot ou Pen-
Et c’eft pourquoi lefdits Commiffaires de-
MANACNt toutes Jes terres, continens, ifles, cotes, bayes,
aj



iv Memoire des Commifaires Hnglaz’&'
rivieres & lieux qui font compris dans lefdites limites
ou font dépendans de ladite nouvelle E'cofle ou I’Aca-
die, bornées comme ci-deflus; avec la fouveraineté ,
propriété, pofleffion, & tous les droits acquis par Traité
ou autrement, que ledit Roi Tres-Chrétien, la Cou-
ronne de France ou fes Sujets quelconques, ont jamais:
cu fur lefdites terres, continens, ifles, cotes, bayes,,
rivieres , lieux & leurs habitans, comme appartenant &
la Couronne de la Grande - Bretagne en vertu dudit
article XII dudit Traité d’Utrecht, fans réferve ou dimi=
nution quelconque ; excepté ladite ifle de Cap-Breton 5.
& les ifles fituées dans I’embouchiire de la riviere de
Saint-Laurent ou dans le golfe duméme nom, lefquelles.
font réfervées a la Couronne de France par l'article XIIE
dudit Traité¢ ; & cela, fans. qu'il foit permis aux Sujets
~de la Couronne de France d’aller faire la péche dans.
les mers, bayes & autres endroits,, 2 trente lieues pres.
des cotesde ladite nouvelle E'cofle ou I’ A cadie au fud-eft,
en commengant depuis ladite ifle de Sable inclufivement
& en tirant au fud-oueft.

Et dautant qu'a diverfes fois, pendant la pofleflion
de ladite Acadie par fa Couronne de France, on a de
fa part tiché d’étendre fes limites du c6té du oueft
jufqua la riviere de Kinibeki > prétendant que les
terres ou territoires {itués. entre lefdites rivicres de
Penobicot & Kinibeki faifoient partie de ladite Acadie,
& comme tels y appartenoient, lefquelles dites terres
ou territoires appartenoient pour Jors & appartiennent.



Sur les limites de I'Acadie. \

préfentement a la Couronne de la Grande -Bretagne : or
fes fufdits Commiffaires déclarent que toutes les terres
& territoires fitués entre lefdites rivieres de Penobfcot
& Kinibeki, & qui font bornés du c6té du nord par
ladite riviere Saint-Laurent, appartiennent a la Couronne
de la Grandc-Bretagne, tant par ancien droit qu’en
vertu dudit Traité d’Utrecht, par lequel ledit Roi Tres-
Chrétien fut obligé de céder & actuellement céda 3 Ia
Couronne de la Grande -Bretagne, toutes les ifles, terres
& pays quelconques, qu'il avoit en aucun temps.
pofllédés comme partie de ladite Acadie ou de ladite

nouvelle E'cofle, ou comme en dépendant, & tous les:
droits a icelles que lui

Traités ou autrement.

Et lefdits Commiffaires, de Ia part du Roi de Ia

Grande-Bretagne, demandent en outre quon dépéche:

les ordres néceffaires pour la diie exécution du fufdit
article XII du Traité d’Utrecht, fuivant Ia vraie inten-
tion & Pefprit d’icelui; & pour I’éloignement des éta-
bliffemens faits par les Sujets. du Roi Tres-Chrétien =
Sil y en a fur les fimites ci-deffis,

JSigné 'W. SHIRLEY. W. MiLDMAY..

ou {es Sujets avoient acquis par

ay
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MEMOIRE SUR I’ACADIE,

Remis par les Commiffaires du Roi, & cewx de
Sa Majefté Britannique ,
Le 21 Septembre 175o0.
PAR le Traité d’Utrecht, e Roi céde 3 I’ Angleterre

I’ Acadie en entier, conformément & fes anciennes
fimites, comme auffi Port-royal ou Annapolis; & par le 7
méme Traité, Sa Majefté demeure en pofleflion de
toutes les ifles qui font dans le golfe Saint-Laurent &
dans fon embouchfire, excepté l'ifle de Terre-neuve 3
qui eft cédée 3 Sa Majefté Britannique avec les réferves
portées par le Traité. |

Il réfulte dudit Traité ;

1> Qu'Annapolis n’étoit pas comprife dans les an-
ciennes limites de I'’Acadic ; ce qui eft conforme d’ail-
leurs aux plus anciennes defcriptions du pays, & par'
conféquent I'ancienne Acadie ne renferme qu’une partie
de la péninfule de ce nom. '

2.° Que l'ifle de Canfeau fe trouvant fituée dans une
des embouchtires du golfe Saint-Laurent , I’ Angleterre
peut fe rappeller les plaintes portées depuis long temps
de la part du Roi, concernant 'invafion violente de
cette ifle en 1718 dans le fein de Ia paix, par le fieur
Smart Capitaine de I'Ecureuil, navire de gucrre Apglois:




Sur les limites de P Acadie. vij

fur lefquelles plaintes il y eut des Commiffaires nomm¢s,
& rien de décidé; mais il eft & obferver, que quelque
temps apres fa Cour d’Angleterre accorda des indem-
nités pour es effets enlevés par ledit navire.

3-° Que les limites entre la nouvelle France & Ia
nouvelle Angleterre n’ont déi fubir aucun changement,
& doivent étre avjourd’hui telles qu'elles étoient avant
le Traité d’Utrecht, qui n’a rien changé i cet égard.

On fe bornera ici aux conféquences qui réfultent de
Ia lettre & de Pefprit de ce Traité. Tel eft I'état o il
feroit jufte que ces colonies fuffent remifes, dans le cas
ou F'on ne parviendroit point & fe concilier dans fes
conférences entre les Commiffaires refpecifs. S'il oft
queftion d’y apporter des tempéramens qui puiffent
contribuer a Paffermiffement de paix, les difpofitions
de la France i cet ¢gard ne font point équivoques ; elle
n a donné des preuves dans les évacuations provi-
fionnelles & conditionnelles des ifles de Tabago & de
Sainte-Lucie. Les Commiffaires de Sa Majefté réiterent
ici ce qu’ils ont déja dit dans les conférences : que la

COnvention définitive doit embraffer non feulement les
bornes de I’Acadie » Mais encore celles des autres colo-

nies, & tous les autres objets dant le reglement feur
cft deferé. Signé 1a GALIssoNIERE, pE SILHOUETTE.

CedFg



viij  Mémoire des Commiffaires du Roi

MEMOIRE SUR I’ACADIE,

Remis par les Commiffaires du Roi, & ceux de
Sa Mayefté Britannique,

Le 16 Novembre 177 50.

£s Commiffaires de Sa Majefté Britannique ayant
L defir¢ que les Commiffaires du Roi s’expliquaffent
plus précifément fur les anciennes limites de I’ Acadie,
les Commiffaires du Roi déclarent que I’ancienne A cadie
commence al'extrémité de la Baye-frangoife, depuis le
Cap Sainte-Marie, ou le cap Fourchu; qu'elle s’étend
le Jong des cotes, & qu’elle fe termine au cap Canfeau.
Jigné LA GALISSONIERE. DE SILHOUETTE,

-

TRADUCTION




AU SUJET DES LIMITES

DE LA

NOUVELLE ECOSSE ov ACADIE,

Remis aux CommifJaires du Roi, par ceux de Sa
Majefté Britannique , le 11 janyier TP

I. NOUS fouflignés, Commiffaires du Roi de la

Grande-Bretagne, ayant dans notre Mémoire
_ feptembre dernier, marqué I'étendue & les an-
cicanes limites de |4 nouvelle E'cofle ou Acadie, cédée
ala Couronne de I Grande-Bretagne par article X1I
duTraité d’Utrech, pourfuivrons maintenant 4 conftater
la réalité de ces limites, & 3 démontrer le véritable
droit de S; Majefté 3 toutes les terres, ifles, cotes,
b‘f)’es & rivieres, & A tous Jes continens y compris; ce
faifant, noys nalléguerons aucuns faits qui ne foient
authentiques, ni aucunes preuves qui ne foient conclu-
fives; & nous fommes affez heurcuy pour qu’il foit en
notre  pouyoir de Mmaintenjr chaque partie de cette

AVERTISSEMENT-
B”* L_e 1 JORRE Dy v M L Commiffaires de Sa Majefié
rztanleqlfe, ont remis qux Commijéziru du Roi, loriginal Anglois de
ce Mémoire, ¢r celui de I, Préfente Tradudio,,
€8 numéros qu’on trouy

du s

_ €ici, y ont été mis par les Commiffaires du
Roi, Pour feryir qux citations de [eyy Meémoire en réponfe, qui eff
dl 4 0‘?95’? I 7 j 39

b



X Mémoire des Commiffaires Anglois
demande, non feulement par plufieurs déclarations &
actes d’Etat de fa part de la Couronne de France, mais
aufli () par la poffeffion uniforme de cette Couronne pen-
dant plufieurs années, tant (é/ avant qu’apres le Traité de
Breda ; laquelle Couronne, toutegles fois qu'elle a formé
des demandes furl’Acadie & qu’elle I'a eue en pofleffion,
Ya demandée & en a joui dans la méme étendue &
avec les mémes limites fur lefquelles nous infiftons.

1L .En 1647, la Couronne de France étant pbur
lors en pofleffion de I Acadic (), Charles de Menou,
Chevalier, fieur d’Aulnay-Charnifay , obtint une com-
miflion fous le feing manuel de Louis XIV, laquelle
fait mention que ledit fieur d’ Aulnay ayant ¢té nommé
par le feu Roi, Gouverneur & Lieutenant général de
PAcadie dans la nouvelle France, avoit exercé cet
emploi 'efpace de quatorze ans, & qu’il avoit expulfé
les Religionnaires ¢trangers du Fort de Pentagoer, &
avoit folimis a I'obéifflance de cette Couronne le Fort
de la riviere Saint-Jean ; pourquoi, & pour d’autres
fervices, il eft confirmé & rétabli dans ledit emploi, dans
les termes fuivans; favoir, « Gouverneur & Lieutenant

OBSERVATIONS dps Commiffaires du Roi.

(2) La Francge.ayam pollédé wont jamais été telles qu’on fe
le Camada conjointement avec - prétend  ici, Voyez le. Mémoire

PAcadie, Ja poffeffion uniforme ne  du 4 ofobre ¢ 75 1, articles X1y,

fauroit fervir a déterminer les [j- XV & fuivanst

mites de cette derniere province. (c) Voyez laneuviéme des pids
(b) Avant & aprés le Traité  ces produites par MM. fes Com-

de Breda, les limites de "Acadie  miffaires Anglois. :
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général en tous lefdits pays, territoires, cbtes &
confins (a') de I’ Acadie, a commencer dés le bord
de la grande riviere Saint-Laurent, tant du long de
la cote de la mer & des ifles adjacentes, qu’en dedans
de la terre ferme , & en icelle étendue tant & fi avant
» que faire fe pourra jufqu’aux Virgines. »

I1L Etdans un autre endroit de cette commiffion,

ol ledit &’ Aulnay eft autorifé de trafiquer avec les Indiens, .

les limites font décrites dans les mots fuivans : « Dans
» toute I'étenduc dudit pays (t) de terre ferme & cotes

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

(a) Ce mot confins, prouve que
Pétendue de ce Gouvernement
furpa(Joit celle de I'A cadie ; ce qui
eft d'autant plus certain,, que dans
les Lettres accordées au fieur de
Monts en 1603, on trouve des
termes équivalens qui font ceux-
ci: ladite terre de I Acadie, ¢7 des
ctes &7 territoires circonvo: ins; &
Pon ne peut pas dire que toute fa
conceflion du ficur de Monts
€toit Acadie , puifqu'elle com-
Prenoit jufqu’au g4o™ de ré, &
Par conféquent la nouvelle Ap-
gleterre d'avjourd’hui. Voyez //ap-
ticle vr dy Mémoire du 4 oflobre
1751, & la carte.

On ne peut pas dire non plus
que fa France par le Trait¢ J'U-
trecht, en cédant I'Acadie entiére
Tenfermée * dans {es anciennes Jj-
mites, limitibus fuis antiquis com-
Prehenfam, gie eniendu céder IA-

& Confins, ou I'Acadic &

les cotes &7 territoires circonvoifins ;
elle n’a pas cédé I'Acadie vague-
ment, en forte qu'on piit y com-
prendre tout ce qui en aucun
temps auroit pi étre joint ou con-
fondu avec I’Acadie ; une pareille
ceflion indéterminée feroit fans
exemple, comme fans vrai-fem-
blance ; mais elle a cédé PAcadie
{uivant fes anciennes limites, avec
fes dépendances. Voyez les articles
AV, XVT; XVl XVITI; XTIXs
& XX du Mémoire du 4 oflobre
1958,

(6) Ces mots de terre ferme
& cites d’ Acadie , fourniflent une
nouvelle preuve, que le gouver-
nement du fieur de Charnifay
contenoit d’autres pays que celui
d’Acadie, quialors éoit regardée

comme une partie de fa céte d’une  * ceft u’cﬁ’;
prefquiifle, & par conféquent propre

diftincte & féparée de Ia terre ©

ferme. :

by

am,



Xij Mémoire des Commiffaires Anglois
» de I"Acadie, depuis ladite riviere (a) Saint-Laurent
» jufqu’a fa mer, tant que lefdits pays & cotes fe
» peuvent étendre, jufqu’aux Virgines. »

IV. (4) Pour expliquer le mot Virgines, dont on
s'eft fervi dans cette commiffion pour dénoter les
limites occidentales de I’Acadie, nous obfervons que
le Roi Jacques Ler en 1606, octroya certain territoire

. @ deux compagnies, permettant & 'une de s’établir dans
aucun endroit que ce fit fur la céte de Virginie ,
entre les degrés 34 & 41, & I’autre, entre les degrés 38
& 45 de latitude feptentrionale ; & qu'en conféquence
de cet oétroi tout ce pays, qui depuis a été divifé en
provinces {éparées, a paffé pendant plufieurs.années fous
les noms de la Virginie feptentrionale & méridionale ,
comme il paroit plus amplement par I'hiftoire ancienne

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roj,

(a) Ces mots depuis la riviére
Saint - Laurent jufqua Ia mer ,
quoiqu’obfcurs, ne peuvent pas
s'interpréter de la rive méridionale
de ce fleuve; les fieurs de Charni-
fay & de la Tour n’y ont jamais
prétendu rien, comme il fe prouve
non f(eulement par les hiftoriens
du temps, mais par les provifions
des Gouverneurs du Canada con-
temporains. Poyez les provifions de
MM, & Argenfon, de Laufon ¢r
de Montmagny.

(6) Toute cette explication des
Virgines eft fore arbitraire ; elfe
prouve fans doute que le gouver-

nement du S." de Charnifay s%é-
tendoit jufqu’aux poffeffions A n-
gloifes; mais on n'en fauroit con-
clurre que cette partic de fon
gouvernement s’appelt Acadie,

Dailleurs la charte de Jacques
ILe qu’on eite ici, ne pouvoit don-
ner aucun droit au deli du gome
degré : celle de Henri IV ayant
concedé ce terrein auparavant au
freur de Monts en 1603, & le
ficur de Mongs s’y éunt érabli
avant que l’Angleterre elit aucun
¢abliffement  dans FAmérique,
Voyez les articles 1 ¢ 1 du M-
moire du 4 ollobre 1 > I
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de fon premier établiffement, écrite par Samuel Purchafs,
ainfi que par celle de Neale, de la nouvelle Angleterre.
V. (a) D’oi il réfulte que la Couronne de France
eftimoit pour lors que la contrée feptentrionale d’Acadie
s’étendoit aufli loin que les rives méridionales de la
riviere Saint-Laurent, & vers I'occident auff loin que
la riviere Pentagoet, & que les bornes occidentales de
I’Acadie aboutiffoient fur les territoires Britanniques.
VI Le fieur de Saint-E'tienne de la Tour, en vertu
d’'une commiffion fous feing manuel dudit.Roi Louis
X1V, datée de Paris le 25 février 1651 (t), fut nommé
Gouverneur de toute I’ Acadie ; au moyen de laquelle il

en prit pofleflion & s’établit 4 Saint-Jean, & fe mit en
méme temps‘en pofleflion de Pentagoet, autrement dit

Penobfcot, jufqua ce qu'il le rendit, avec les autres

Forts de I'Acadie, a une flotte Angloife qu'Olivier
Cromwel y envoya en 1654 (¢).

OBS ERVAT 10N s -des Commiffaires du Roi.

(a) Cleft tolijours confondre

bornes du commandement des

différens Gouverneurs de PAcadie
aveccellesdeI’A cadieméme: mais
le Traité d"Utrecht céde ¥ Acadie
entiére fuivant fes anciennes limites,
avec fes dépendances , & non
fuivant I'étendue du commane-
ment des Gouverneurs. Si 'op en
Croyoit les auteurs Anglois, j
dudroit qu'il I'elit cédée fuivane
Vextenfion Iy plus grande qui efit

jamais €€ donpée & ces comman-

demens, & fuivant Pinterprétation
la plus favorable & ’Angleterre;
encore cela ne fuffiroit-il pas pour

- remplir les demandes de M M. les

Commiffaires Anglois. Voyez la
carte jointe a ces Mémoires,

() Ces Lettres font 3 peu prés
dans les mémes termes que les
précédentes, & on y fait les mémes
réponfes. Voyer Particle vr da
Mémoire du 4 oftobre 1751,

(¢) En pleine paix.

b ii,f
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VII Le Comte d’Eﬂrades, Ambafladeur de France
a la Cour de Ia Grande—Bretagne, dans une Lettre
a Sa Majeft¢ Tres-Chrétienne, datée de Londres le 13

mars 1662, remarque que les Francois (2) en confé- &

quence du Traité de Saint-Germain, avoient joui paifi-
blement de I’Acadie jufqu'en 16 54 auquel temps il
dit qu’Olivier Cromwel ,
repréfailles, « envoya faire une defcente avec quatre
» vaifleaux dans la riviere Saint-Jean, & (%) enfuite
» prit les Forts d’Acadie. » Et dans I'article XXV du
Traité conclud Weftminfter en 16 s entre 'E'tat d’ An-
gleterre & la Couronné de France, il eft dit que les
trois Forts de (¢ ) Pentagoet, de Saint- Jean & de
Port-royal avoient été demandés
Sa Majefté TréffChréticnne. |

VIIL Ces trois Forts ainfi {pécifiés, furent pour
lors demandés par 1a Couronne de France comme

OBSERVATION S des Commiffaires du Roi,

(a) La Lettre citée, dit que Ia

France a joui paifiblement depuis -

Ie Traité de Saint-Germain, & ne
dit pas en conféquence du Traité de
Saint-Germain : par ce change-
ment de mots, il femble qu’on
veuille infinuer que le Trait¢ de
Saint-Germain eft Jo premier titre
de Ia France : on a fuffifimment
fait voir le contraire, Voyez le M-~
moire du 4. oflobre 1 > 51, article
11, &7 ailleurs.

(4) Ces mots indiqueroient

que le Fort de Ia riviére Saint-Jean
n’€toit pas cenfé faire partie de
IAcadie,

(¢) Il n’eft dit en aucun endroje
du Traité de Weftminfter, que ces
Fores fuffent fitués en Acadie ni

dans Ia nouvelle Ecoffe; & la |
Lettre du Comte d’Eftrades, du

13 mars1 662, d’od ontire ceqte
conléquence forcée » eft pofté-
rieure de feptansa’ce Traité, 1,

le Mémoire du 4 ofobre , 2
article vI1,

fous prétexte de Lettres de E

par I’ Ambafladeur de

-
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- partie de I’ Acadie ; M. d’Eftrades dans fa fufdite Lettre

infiftant fur leur reflitution pour cette méme raifon (a).

IX. (4) En 1656, le Colonel Thomas Temple
(qui fut apres le Chevalier Temple) fut nommé par
Olivier Cromwel,, Gouverneur des forts de Saint-Jean,
de Port-royal & de Pentagoet, ce qui paroit par I'ordre
original dudit Olivier Cromwel au Capitaine Leverett,
pour lors Gouverneur de ces forts, pour les lui remettre,
dans lequel ordre lefdits forts font dits étre en Acadie,

communément dite nouvelle E'cofle en Amérique (c).

X. Le Comte d’Eftrades, dans une lettre, datée e
27 février 1661, informe Sa Majefté Tres-Chrétienne,

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

‘{a') Il éroit inutile alors de
difcuter {i ces Forts étoient de
PAcadie, il fuffifoit pour leur
reltiwtion qiils fuffent poffeffion
Frangoife ; & comme dans le
méme temps une partie de la
vraie Acadie avoit été occupée
par les Anglois, il n'eft pas éon-
nant qu’il y ait quelque confufion
dans la demande de reftitation ;
mais Ja lecture du Traité de Breda
& desactes qui I'ont fuivi, éclair.
CIt Tout; on y voit que I'inten-
tion, tant de fa France que de
PAngleterre; étoit de remeqqre
en Amérique les chofes dang Pétar
ol elles ¢toient avant fes irrup-
tons réciproques,

o&(o? Voyez le Mémoire du 4

YCNZs 1, article v, alliva~
tion guatrilm’:.’ Tt

(¢) Les indu@ions que MM,
les Commiffaires Anglois pré-
tendent tirer de cet ordre de
Cromwel, font détruites par Ia
conceflion du méme Cromwel
aux fieurs de laTour, Crowne &
Temple; piece dans faquelle on
voit la diftinction de 'Acadie &
de Ia prétendue nouvelle E'coffe.

On a lieu de croire que cette
diftinction fe trouve pareillement

~dans les Lettres patentes accor-

dées aux mémes par Charles 11, &
citées dans fa Lettre du Colonel
Temple, du 24 novembre 1 668:
il doit étre facile A MM. les Com-
mifTaires Anglois de vérifier ce
fait. Voyez au furplus les articles
IX wXIX du Mémoire du 4
ofobre 175 1, ‘
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que des Députés de la nouvelle Angleterre avoient pré- |

fenté une requéte au Roi Charles IT & au Parlement -
q

d’Angleterre, contenant plufieurs fortes raifons contre

la reftitution de I’ Acadie 3 Ia France, dont la demande

lui avoit été répétée dans fes inftructions; & que des ;
Comnmiffaires, ayant 4 fa requifition été nommés pour
traiter avec lui fur cette affaire, il avoit, dans les confé- :
rences qu’ils avoient eues enfemble, demandé Ia refti-
tution de toute I’Acadie *, contenant quatre - vingt
lieues de pays, & que les Forts de Pentagoet, le Fort 1
royal & la Heve feroient reftitués dans fe méme état oll +
ils étoient lorfqu’ils avoient été pris.

XI. Dans fa lettre au Roi, datée e 13 mars 1662,
il nomme Pentagoet la premicre place de 1’Acadie; :
& dans une autre lettre au Roi, datée le 25 décembre
1664, ol il raifonne en faveur d’une ligue avec ’An-
gleterre, il dit : « Votre Majefté peut aufli, par un Traité
» avec le Roi d’Angleterre, obtenir |5 reftitution de
» I Acadie, depuis Pentagoet jufqu’au Cap-Breton, con-
tenant quatre-vingt lieues de cétes.
- XIL Par larticle X du Traité conclu entre les deux
nations a Breda, le 2% jujfje; 1667, la reftitution de
I’ Acadie

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.
¥ L’Acadie, telle que MM.
les Commiffaires Anglois la de-
mandent aujourd’hui , contient
plus de quatre cens foixantg fieues moire du 4 offobre 1 7 51, ¢7 la
de cétes; celle qui a été cédée Par  carte, %
le Traité d'Utrecht, un peu plus de

quatre-vingt, & Ia reftitution que
demandoit e Comte d’Eftrades,

environ trojs cens. Voyez le Mp-
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I’Acadie & Ta Couranne de France eft ftipulée dans les
termes fuivans (z) : « Le ci-devant nommé Scigneur
» le Roi de la Grande-Bretagne reflituera auffi & rendra
» au ci-deflus nomm¢é Seigneur le Roi Trés-Chrétien ,
»OU A ceux qui auront charge & mandement de fa part,
» fcellé en bonne forme du grand-fceau de France, le
» pays appelé I’ Acadie, fitué dans I’ Amérique fepten-
» trionale, dont le Roi Tres-Chrétien a autrefois joui;
» & pour exécuter cette reflitution, le fus-nommé Roi
» de la Grandc-Brctagne, incontinent apres la ratifi-
» cation de la préfente alliance, fournira au {us-nommé
» Roi Treés - Chrétien ,» tous les actes & mandemens ,
» expédiés duement & en bonne forme, néceflaires i cet
» effet, ou les fera fournir a ceux dec fes Miniftres &
» Officiers qui feront par lui delégués. »

XIII. Conformément A quoi, le 17 février 1662,
Sa Majefté drefla un acte, par lequel, fuivant ledit
Traité, le Roi rend & jamais pour lui, fes héritiers &
fuccefleurs, tout le pays appelé I'Acadie, fitué dans
' Amérique feptentrionale (%), dont Sadite Majefté Tres-
Chrétienne avoir autrefois joui ; favoir, les Forts &
habitations de P entagoer , Saint-Jean , Port-royal, la
Heve & cap de Sable, dons Jes fuets avoient joui Jous

OBSERVATIONS ds Commiffaires du Roi,
(_a) Ona pr%lﬂ'é dansle Mé-  fixer des limites, mais de rétablir
Moire du 4 octobre 155 1, argicle chacuned’ellesdans fes poffeflions.
Vlll, & ailleurs, que Pintention

. (%) Voyez Particle vitr du
Puiffances contra@antes ( :
au Traisé ge Breda, n'a pas été de Mémoire du 4 oGobre 1 v i 55

-

- ‘



xviij  Mémoire des Commiffaires Anglois
fon autorité jufgi’en 1654 que les Anglois en prirent
poffelfion, & méme depuis ; & dans la copie de cet acte,
dans les archives, au Bureau, communément appelé
the Paper office a Londres, il y a une note marginale vis-
a-vis des noms defdits forts, en ces mots, favoir *, inféré
a la réguifition de M. de Ruyigny. :
XI1V. M. Morillon du Bourg, étant chargé fous le
orand fceau de la France, de prendre poffeffion de
I’Acadie, le 21 oftobre 1668, en demanda la reftitu-

tion, fuivant fe Traité de Breda, au Chevalier Temple

OBSERVATION S des Commiffaires du Roi.

* Cette précaution fait voir
qu’on appréhendoit que la reftitu-
tion ne fiit retardée en Amérique ,
par la connoiffance que l'on ¥
avoit que quelques-unsdeces Forts
n’étoient pas dans I’Acadie.

L’infertion de ces mots prouve
doncla bonnefoi duminiftére An-
glois dans P'exécution du Traité
de Breda, & montre que l'inten-
tion des Puiffances contractantes
¢roit de fe reftituer ce qui avoit
¢té envahi réciproquement, &
qu'il n’étoit queftion ni de limites
ni de dénominations.
~ C’eft une {uppofition purement
gratuite, contraire a la vrai-fem-
blance, & méme contraire aux ti-
tres, que d’'imaginer que le Che-
valier Temple avoit de fauffes no-
tions d’'un pays qu’il habitoit, &
qu’il regardoit comme fon patris
mome.

On prouve que cette fuppofi-
tion eft contre les titres , puilque

Pexception du Chevalier Temple
éroit fondée fur fes propres lettres
de conceflion, obtenues d’abord
de Cromwel, puis de Charles II;
titres dans le premier defquels (qui
eft Ie feul dont on ait recouvré
copie) 'Acadie eft défignée fui-
vant les limites que Iui donnent
les Commiffaires Francois, & ot
elle eft dite faire partie de Ia nou-
velle Ecoffe.

Ce ne font donc pas les fauffes
notions du Chevalier Temple, au™
{ujet d’un pays dont il étoit Gou-
vernetr depuis quelques années ,
qui ont fait regarder comme fii-
voles fes repréfentations: mais c’eft
Ia volonté des deux Puiffances de
fe reftituer les conuétes récipro-
ques ; volonté qui avoit été {uffi-
famment manifeftée au Chevalier
Temple, en ajotitant dans fes or-
dres le nom des Forts a reftituer.
Voyez le Mémoire dy 4 oftobre
1751, article 1x,




Sur les limites de I Acadie. Xix -

fon Gouverneur, lui remettant en méme temps unc lettre
feellée du Roi d’Angleterre, datée le 31 décembre
1667, portant mandement de Sa Majefté de la rendre:
mais le Chevalier Temple, entr’autres, donna pour ré-
ponfe, que divers endroits nommés dans ledit ordre,
{e trouvant dans la nouvelle E'coffe & non pas en Acadie,
& Sa Majefté luiayant pareillement commandé dans ledit
mandement de fe conformer aux articles dudit Traité,
dans lequel il W'eft pas fait mention de la nouvelle E'coffe,
pour cette raifon, & ainfi que d’autres, il fe croyoit obligé
de retarder la reddition dudit pays, jufqu’a ce qu'il fit
plus amplement inftruit de fa volonté de Sa Majefié,
tant fur les bornes & limites de 1’Acadie & de la nou-
velle E'coffe, n’y ayant aucunes places dénommées dans
ledit mandement, que la Heve & le cap de Sable qui
appartenoienta I’ Acadie, & les autres places y nommées;
lavoir, Pentagoet, Saint-Jean & Port-voyal étant dans
la nouvelle E'coffé , confinant fur la nouyelle Angleterre.
XV. Cette réponfe eft datée de Bofton, le 16 no-
vembre 1668, & eft certifiée, tant par ledit Morillon
du Bourg, que par le Chevalier Temple; & ledit du

Bourg, dans une lettre 3 la Compagnie frangoife dcs
Indes occidentales , datée le 9 novembre 1668, faifant

une relation de fa tranfaction, dit que le Chevalicr
Temple faifort’ unc grande différence entre I’ Acadie &
la nouvelle Ecoffe, qu’il fait confifter depuis Merli-

g(sd:";IQ » pres du Cap -Breton, jufqu’a la riviere de
ucbee.

cy



XX Mémoire des Commiffaires Anglois

X V1. Charles I jugeant que cette diftinction fait®
- par-le Chevalier Temple étoit frivole, envoya, ala
repréfentation de I’ Ambaffadeur de France, fes ordres
définitifs, fous feing manuel, au Chevalier Temple, datés
le 6 aofit 1669, citant une letre précédente du 8
mars, & que quelques doutes étant furvenus au fieu?
Colbert Ambaffadeur de France, fi ladite lettre du &
mars ne feroit pas fuivic de quelque difficulté ou délaiy
c’eft pourquoi il répéta que c’étoit fa volonté exprefle ©
& fon bon plaifir, qu’incontinent & fans aucun doute »
difficulté , fcrupule ou délai queleonques, il reftituit ow

fit reftituer 2 Sa Majefté Tres- Chrétienne, ou & ceu¥ 1

qu’il nommeroit pour cet effet fous le grand fceau de
France, ledit pays d’Acadie qui appartenoit ci-devant :
audit Roi; faveir, les Forts & habitations de Pentagoet,

Saint-Jean, Port-royal, fa Heve & cap. de Sable *, dont &
fes Sujets avoient joui fous fon autorité jufqu’en 1654 E |
& 1655 que les Anglois s’en rendirent les maitres, &
depuis; & qu’il devoity travailler réellement & fincere- 1
ment, fe conformant dans fon exécution 2 ce qui eft = ;
porté dans les articles X & XTI du Traité de Breda.

XVII. Cet ordre fut remis par le Chevalier de Grand- , -"

OBSERVATEONS. des Commiffaires. du Roi.

* Ces mots prouvent qu’il n’im-
ortoit point aux deux Rois, fous
quelle dénomination fe feroit la
reftitution , il fuffifoit d’accomplir
le Traité qui, d’une part, rétabli(-
{oit les Frangois dans ce qui avoit

été occupé fur eux dans ' Améri= .
que feptentrionale; & de Pauue
part, réubliffoit les Anglois dans
les ifles de Nieves, d’Antigues
&e. qu'ils avoient poflédées avant:
I guerre,
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Fontaine, nommé fous le grand fceau de France, pour
recevoir I’ Acadie, au Chevalier Temple, qui étant ma-
lade, nomma le Capitaine Richard Walker fon Lieutenant-
Gouverneur, pour remettre la poffeflion de I’ Acadic ;
favoir, lefdits Forts & habitations, Pentagoet, Saint-
Jean, Port-royal, la Heve & cap de Sable, s’y con-
formant aux articles X & XI du Traité de Breda.

XVIL Les Certificats originaux de fa reddition
defdits trois Forts; favoir, Port-royal, Pentagoet , & le
fort appelé Gemefick fur la rivicre Saint-Jean, font
fignés du fu(dit Capitaine Richard Walker & d'Ifaac
Garner, comme aufli dudit Grand-Fontaine, ou bien du
ficur de Marfon de Soulanges, qu'il paroit avoir autorifé.

XIX. Sur cette tranfaétion importante , nous deyons
obferver :

XX. r.° Queles Forts Pentagoet, Saint-Jean, Port-
royal, cap de Sable & la Heve, ayant a inftance de
I’ Ambafladeur de France, été inférés par noms dans
Pordre pour 'exécution du Traité de Breda, comme
deferiptif de tout le territoire de I’ Acadie, & ceux-la
€tant les feuls Forts & établiffemens qui exiftoient pour
fors dans la province, & éuant fitués dans différens.
endroits d’icelle , dont il y‘en a deux hors de la Pénin;
fule, lareddition de ces Forts. par une Puiffance, & Ia
pofleflion qui en a éé prife par 'autre , eft une preuve:
certaine de la reddition & poflefiion de toute I’ Acadie,.
¢onformément audit Traité, tel qu'il a totjours été pof--
{¢d¢ auparayant par la Couronne de Franc

.

C.
¢ iy
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X X1 2.2 (a) Que les efforts du Chevaljer Temple

pour reftreindre les limites de I’ A cadie » ayanta 'inftance’
de la Couronne de France, été défavoués par la Cou-
ronne de la Grande-Bretagne, au moyen de quoi les deux

Couronnes ont déclaré d’une maniere des plus délibérées,

leur fentiment fur I’étendue de I’ Acadie, auffi loin que

les limites font exprimées dans les ordres pour I’exécution

du'Traité de Breda, lequel fens eft encore mieux expliqué

& échairci par la poffeffion fubféquentz de la Couronne
de France fous ledit Traité.

XXIL 3. Que parl'article X dudit Traité de Breda,

I’ Acadie étant (%) cédée a la Couronne de France, telle

que ladite Couronne en avoit joui autrefois , toutes les
preuves que nous produirons pour démontrer les limites

OBSERVATION s des Commiffaires du Roi,

(a) Plus le Chevalier Temple
faifoit de différence de I’Acadie
& de la nouvelle Ecoffe, plus il
eft clair que la nouvelle Ecoffe,
cédée par le Traité I’ Utrecht, n’eft
point cclle du Chevalier Temple,
puifque Ie Traité d’Utreche décide
trés-formellement que Ia nouvelle
E'coffe cédée, n'elt que I Acadie
entiére fuivant [es anciennes limites,
avec tout ce qui en dépend; &
que pour fixer encore plus cette
limitation , il céde 3 part Port-
royal, non feulement fans faire
mention qu'il fafle partie de I

nouvelle Ecoffe, mais comme un :

pays fi différent de A cadie, que
n'étant point exprimé, il n’auroit

pas pii étre compris dans Je terme
de dépendances, Voyez Particle 1x
du Mémoire du 4 odobre 5. .

(6) L’Acadie n’a pas été cédée
a la France par le Traje de Breda
mais reffituée, & la France ne I'a
pas poflédée depuis en conféquence
du Traité de Breda, non plus

- qu’en conféquence du Traité de Sajnt

Germain, mais en conféquence de
fon ancien droit qui a été reconnu
dans fes Traités de Saint-Germain
& de Breda , drojt antérieur 3 tous
les établiffemens A nglois dans’A -
mérique feptentrionale. Voyez le
Mémoire du_4 odlobre 1 > 51, ar-
ticle 11 &7 ailleurs, ]
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dudit pays, comme ladite Couronne I'a poffédé en
conféquence du Traité de Breda, de méme que I'évi-
dence que nous avons déja établic pour montrer les
limites avec lefquelles cette Couronne I’a poflédée an-
térieurement audit Traité, tendent également & prouver
de fa maniére la plus efficace & la plus convaincante,
quelles étoient les plus anciennes limites de I’ A cadie.

XXIIL (a) Les deux nations étant ainfi convenues
que Pentagoct étoit renfermé dans les fimites occiden-
tales de I'Acadi®, les Francois depuis ce temps-la ne
manquerent aucune occafion pour ticher d’étendre par
demande les limites de ce cOté la, méme aufli loin
que la riviere de Kinibeki. ¥

XXTV. En 1685, fur des plaintes que quelques
vaiffeaux Anglois avoient été 2 Ja péche furles cotes de
I'Acadie, I’Ambaffadeur de France, alors en Angle-
terre, préfenta, le 16 janvier, un Mémoire au Roi, dans
Jdequel il repréfente que la cote de I'Acadie () ou de

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.
/4) En attendant qu'on pro-  établis bien au-deld du Kinibeki,
duife cete convention des deuy avant qu'il y eut un feul Anglois

hations, on remarquera que fes 3 fa nowyell. Angleterre, Voyez le

rmprgs titres des Anglois pofent  Meémoire du 4 ollobre 1 75 1, ar-
eurs limites 3 Ia riviére de Saga-  ticle 11.

hadock. Voyez le Mémoire dy R ey A e i
offobre 175 1, article X ; & il cft nu;éo g pf:fﬁ&ft?e]:rgggtz

xxiij

fingulier qu'on avance jci gyec
€onfiance, que les Francois t4che.
rentd'étendre leurs limites julqu’ay
Kinibeki, pendan qu'ileft prouve
plain , I'Efcarbot &
les Francois éroient

miflaires Anglois » & le mot de
nouvelle E’co;e ne s’y trouve pas;
ce qui eft une inadvertance de leur
part. ‘Voyez Larticle x dy Mémoire
du 4 odlobre 1 75 1, :

-4



XXiv
la nouvelle E'cofle, s’étendant depuis I'ifle Percée, fituce
pres du cap des Rofiers a entrée de la riviere Saint-
Laurent, jufqu’a l'ifle S.t George,, fituée aI’embouchtre.
~de lasriviere Saint-George, avoit été poffédée par les . (
Frangois jufqu’en I'an 1664 ( en voulant dire 1654 )
quelle fut prife des Anglois, & en 1667 reftituée de
nouveauaux Francois, conformément au Traité de Breda.
XXV. * Ce Mémoire repréfente la cote de I’ Acadie
avec les mémes limites feptentrionales, orientales &
méridionales que nous demandons préfgntement, & les
étend méme plus loin vers I'occident, I'ifle de S.t George
étant fituée de ce coté au-dela du Fort de Pentagoet.
XXVI. Au mois d’'otobre 168, M. de Barillon &
M. de Bonrepaus, ( I'un Ambaffadeur, & l'autre Envoyé
extraordinaire de la Cour de France a celle de la Grande-
Bretagne, & nommés Commiffaires de la part de la
‘ France

Meémoire des Commiffaires rAng[ois

OBSERVATION S des Commiffaires du Roi.

# C’eft encore une inadvertance
confidérable de dire que ce Mé-
moire donne a I’Acadie les mémes
Jimites que celui de MM. les
CommifTaires Anglois; car il n’¢-
tend pas ’Acadie plus loin que
Yentrée du fleuve Saint- Laurent:
ce qui exclut toute la cére méri-
dionale de ce fleuve, & par con-
féquent une grande partie du ter-
rein demandé par MM. les Com-
sniffaires, dans feur Mémoire du
11 janvier. Voyez la carte.

Au furplus, cet Ambaffadeur
n’étoit point chargé de difcuter

les limites, & n’avoit ni pouvoir

ni inftruction & ceteffet; & quoi-
qu’il n’ait pas parlé exactement en
nommant A cadie ce qui ne I’étoit
Pas; on n’en peut pas tirer plus
d’avantage que des erreurs de M.

le Comte d’Eftrades, ou autres. 1f ;

falloit prouver que les navires
Anglois confifqués avoient ét€

faifis fur des lieux dépendans dela :
- France, il n‘importoit en rien fous P |

quelle dénomination ; & quand il
auroit adopté celle de nouvelle

Ecoffe, celanelui auroit pas donné

une exiftence qu'elle navoit pass
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France, pour I'exécution du Traité de paix, bonne intelli-
gence & neutralité, conclu le 6 novembre 1686, entre
les Couronnes de la Grande-Bretagne & de la France
par rapport a leurs territoires refpectifs en Amérique )
préfentérent un Mémoire a la Cour de la Grande-Bre-
tagne, & s’y plignant que le juge de Pemaquid, fujet
de la Couronne d’Angleterre,, avoit faifi & emporté
. certaines marchandifes dans la poffeffion de M. Caftin

négociant Frangois établi A Pentagoet, fitué dans la
province d’Acadie, comme contrebande, & fous pré-
texte que Pentagoet appartenoit i fa Grande-Bretagne ;
fur quoi ils repréfentérent,, « que par lesartic les X & XII
» du Traité de Breda, il eft expreflément déclaré que
» I"Acadie appartient au Roi notre Maitre, & qu’en
» exteution de ce Traité, le feu Roi d’ Angleterre par
» fes dépéches du 12 aofit 1669, a envoyé fes ordres au
» Chevalier Temple, pour lors Gouverneur de Bofton,
» de remettre I’ Acadie entre les mains du Chevalier de
» Grand-Fontaine *, & nommément les Forts & habi-
» tations de Pentagoet qui en font partie » ; & puis ils
récapitulent circonﬁanciellement toutes les particularités

Og.r_z;)_v VATIONS des Commiffaires du Roi.

* Ceci neden pasdautre  cadie, & qui n'ont jamais pl ni
obfervation celle‘ qui a é€  da en wraiter, puifgque de quelque
faite cn-dt_:fﬁl? » ant a Yoccafion ¢ quon prit cette province, les
de la reftitution f:mf par le Che-  terreins en decd & au-dela appar-
Valier Temple , qu au fujet des  tenoient inconteftablement 2 Ia

‘dede} Amb“‘f‘d‘:‘"@;w France, & par conféquent lui
amais teas 2NCes qui m'ont © appartiennent encore. Foyer la
JAmals traieé des fimites de A~ 3,‘;;, ! g 2

R




Xxvj  Mémoire des Commiffuires Anglois
touchant ce Fort, telles que nous les avons établies ei~
devant. . |
XXVII Le 5 feptembre 1698, M. de Villebon, pour |
lors (a) Gouverneur Francois de I’ Acadie, dans f lettre
du méme jour au Lieutenant-Gouverneur de la province:
de la baye de Maflachufet, fe plaignant de Pufurpation
des habitans de la nouvelle Angleterre fir les cotes, |
dit, « il m’eft aufli cxprefré'mcnt ordonné de Ia part de' .
» Sa Majefté, de maintenir les bornes qui font entre la.
» nouvelle Angleterre & nous, qui font du haut de fa
» riviere de Kinibeki jufqu’a fon embouchiire , en laiffant

» libre fon cours aux deux nations. ». :

XXVIIL () En 1700, "Ambaffadeur de France

fit les propofitions fuivantes A la Cour de la Grande-
Bretagne, touchant les limites entre les territoires Fran ¢Ois.

-

OBSERVATION'S des Commiffaires du Roi.

(a) Que le fieur de Villebon ait
eu le commandement de quelque
partie de fa nouvelle France ou du
Canada, voiline de I'Acadie qui
éroit letitre de fon gouvernement ,
& qu’en cette qualité ou méme en

-eelle de fimple Gouverneur de
PAcadie, il ait foutenu que les
bornes qui font entre la nouyelle An-.
gleterre ¢7 nous. ’
haut de la riviére de Kin

que ce terrein fit partie de PA-
cadie;; mais onvoit par cette picce,

qui eft au nombre de celles pro=-
duites par les Commiffaires An-
glois, que fa France a tolijours.
regardé comme lui appartenant:
tout le terrein jufqu’au Kinibeki..

5) H faut encore répéter ici-
£ Jay P
qu’il s’agiffoit en 1700, non des.
limites de I'Acadie, qui n’étoit:
q

~ pas fronti¢re de Ia nouvelle An-

A
qu'a fon embouchire, &rc. on ne
voit pas qu'on puifle conclurre

gleterre, & qui' par conféquent:
n’avoit point de Jimites & régler |
mais de celles de la partie de }a.
nouvelle France, qui étoit afors.
folimife au Gouvernew de DA
cadie.
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&*Anglois dans I’ Amérique feptentrionale contenucs
dans un écrit intitulé : « Alternatives propofées pour
» fervir de limites dans I’Amérique entre fa France &
» I"’Angleterre;; favoir, par la premiére alternative, je
» propofe que la France garde le fort de Bourbon,
» & I'Angleterre celui de Chichitowan, ayant de part
» & d’autre pour limites, entre les deux nations de ce
» cOté-la T5 AR e kUi
» eft jultement & moitié chemin entre les deux Forts
» fufdiff, & en ce cas-Ia * les limites de la France du

» ¢Oté de " Acadie, feroient reftreintes a la riviere Saint-
» George, &c. »

...... i e L2 vy ol

OBSERVATIONS des Commiffires du Roi,
* Ces mots les limites de la

France du cité de I' Acadie , n'ont
jamais voulu dire les limites de
I'Acadie. ;

On sabftiendra fe plus qu’on
pourra derépéter les remarques pa-
reilles, qu’on pourroit  faire fur fes
objections de M M. les Commi(-
faires Anglois : on fe contentera
d’une obfervation générale fur tous
les différens Mémosires on les Jet-
tres qu'ils ont cités, dans lefquels

on ne pouvoit avoir en viie rien

de relatif & Ia queftion; favoir,
que ces picces font pour I plj part
modernes & vagues, & que quand
elles feroient toutes fayorghjes i
PAngleterre, clles ne pourroient
o * rer en comparaifon avec
Woignages pofitifs & réflé-
“Mamplain, I'Efcarbot &
Wteurs anciens, ori.

ginaux, contemporains & impar-
tiaux, puifqu’ils ne pouvoient pas
deviner Pintérét que la France ou
I'Angleterre pourroient prendre &
leurs décifions. Le dernier a traité
la matiére exptes, comme s'il avoit
€té chargé de régler la contefta-
tion préfente : conteflation qu'il
lui éwoit cependant impoflible de
prévoir. Ceux qui le firont n’au-
ront pas befoin de difcuter les
autres titres ; le droit de Ia France
€tant décidé fi clairement dans (on
livre, qu’on ne croit pas que les
Plus prévenus puiflent Je révo-
quer en doute ; Auffi a-t-on lieu
de croire que Ies habiles Miniftres,
tant Anglois que Francois, qui
ont rédigé larticle x11 du Traité
d"Utrecht, ont eu alors uni%eﬁ
ment cet auteur en vie, .

diy

o
V.'_-f'f!
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XXIX. « Parla feconde alternative, je propofe que
» le fort de Chichitowan refte 2 la France, le fort de
» Bourbon a I Angleterre , ayant pour limites le méme
» endroit dont je viens de parler ci-deflus ; mais en ce cass
» 'on demande que les limites de la France du cété de
» I’ Acadie, s’¢tendent jufqu’a la riviere de Kinibeki. »
XXX. En ryro, pendant la guerre entre les deux
Couronnes, le Général Nicholfon fit voile & la nouvelle
Angleterre avec des forces confidérables ; & ayant afliégé
le Port-royal, préfentement Annapolis-royale, le Teul Fort
pour lors fur pied dans la nouvelle E'coffe ou I’ Acadie, 1
M. de Subercafe, pour lors Gouverneur de I’ A cadie pour
}a Couranne de France, peu de jours.aprés capitula &
le lui remit, & immédiatement apres. fa reddition, quittar
P Amérique; & dans un écrit par lequel il s’oblige de
procurer: des paffeports pour I'ancienne Angleterre aux
Officiers.qui dgivent le conduire dans 'ancienne France ,.
il prend le titre de « Gouverneur de (a) I"Acadie, de &
» Cap-Breton, ifles & terres adjacentes, depuis le cap'
» des Rofiers du fleuve Saint-Laurent, jufqu’alouverture: =

» de la riviere de Kinibeki (%). ».

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.
(a) Cedénombrement dés dif-  déP'Acadic, celoi de Gouverneur:
feérentes parties du gouvernement.  du Cap-Breton, ifles &7 terres ads
du fieur de Subercafe, eft encore: jacentes, ¢re, .
3 lavantage de Ia France; {i tou- (%), Nouvelle preuve que fes- 1
tes ces terres-avoient €té de VA~ g0l de I nouvelle France:
cadie; il. auroit été” trés-inutile  ggrendent jefqan Kinibeki: &
d'ajoliter au titre de Gowverneur . prenve d'antant plus rema'rqua}’akr ¢
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XXXI. En avril 1711, la France fit faire des propo-
fitions de paix, fur quoi la Grande-Bretagne fit des
demandes préliminaires , I'une defquelles étoit * « que la
» Grande-Bretagne & la France garderoient refpective-
» ment les pays, domaines & territoires.dans I’ Amérique:
» feptentrionale, dont I'une ou ['autre fe trouveroit en
» pofieflion, lorfque la ratification du Traité propofé,
» feroit publiée dans cette partie du monde. » _

XXXIL En réponfe a cela, Sa Majefté Tres-
Chrétienne propofa que I'examen de cet article feroit
renvoy¢ aux conférences générales de la paix..

XX XIIL. Les articles.
11T,

XXXIV. Dans les inftructions de la Reine de la
Grande-Bretagne, au Garde du petit fceau & au Comte
de Strafford, fes Plénipotentiaires au Traité d’Utrecht,
Sa Majefté leur ordonne dans fes inftrutions, de de-
mander « que Sa Majefté Trés-Chrétienne fe défifte de

préliminaires furent fignés le

OBSERVATIONS des Commilfaires du Roi,

que le Général Nicholfon, par
qui cette piéce eft parvenue en
Angleterre,, ne pouvoit pas favoir
en 1710 fi I'Acadie feroit cédée
par la France, & qu'il auroit fans
doute fait difficulté dadmettre
les fimites indiquées par le fieur

“‘-.§_ubercafe , 1t elles n'avoient.

P35 €€ précédemment recon
Voyt( it emim nues,

ofobre 17520 i

* Ces - propofitions n’ayant:
pas €té acceptées, on n'en peut.
rien conclurre; fi elles avoient eq:
lieu, fes Anglois feroient reftreints
a Port-royal, e feul pofte dont ils-
fe fuffentemparés; & Ia France:
en’ auroit été dédommagée par
celui de Saint-Jean dans Pifle de
Terre-neuve..

d i
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» tous fes droits & prétentions en vertu d’aucun Traité 1
» précédent, ou autrement, au pays appelé la nouvelle %
» E'cofle, & expreffément au Port-royal, autrement dit

» Annapolis-royale. »

XXXV. Dans un Mémoire de M. de Saint-John, E |
'un des principaux Secrétaires d’état de Sa Majefté, a M. &
de Torcy, Miniftre de Sa Majefté Tres-Chrétienne,

- touchant I’ Amérique feptentrionale, daté e 24 mai1712,
pendant la négociation, il eft propofé que Sa Majefté
Tres-Chrétienne cede (a) 1a nouvelle E'coffe ou J’A-
-cadie, conformément A fes anciennes limites. 4

XXXV Le rojuin 1712, réponfe fut fiite « que
» le Roi (4) offroit de laiffera I’ Angleterre , Partillerie &

» les munitions de Plaifance, les ifles adjacentes a celle

OBSERVATIONS des Commiffuires du Ry,

(a) Ce quel’ Angleterre prefcrit
a fes Miniltres par fes inftruc-
tions, ne peut fervir a établir ¢~
tendue des ceffions faites par [a
France. Il faut s’en tenir au Traité
définitif, avant lequel le mot de
nouvelle Ecoffe, employé ici, étoit
€tranger pour la France;; il na pfi
avoir lieu a fon égard qu'aprés que
le Traité en a fix¢ {a {ignification :
c’eft ce quil a fait en y ajofirant
ceux-ci, autrement dite I Acadie ,
Juivant fes anciennes limites, Voyez
le Mémoire du 4 ollobre 1 75 1,
article X1.¢7 ailleurs,

(4) Onrépéte que toutes ces of-
fres qui n’ont point été acgeptées
1 P r

Mémoire des Commiffaires Anglois

- patible avec les prétentions que

ticle X1 &7 la carte,

ne fignifient rien, & que les bor-
nes de ‘ce quon vouloit garder, &8
ne peuventinfluerenrien fur celles =~
de ce qu'on a cédé; il paroit feule-
ment par toutes ces pieces qu’une
des principales attentions du Mi-
niftére de France, étoit de e con-
ferver le golfe & P'entrée du fleuve
Saint-Laurent; ce qui eft incom-

font éclorre aujourd’hui MM, fes
Commiflaires Anglois, fur une 4
partie du golfe, & furtoute farive
méridionale du fleuve. Voyer le
Mémoire du 4 olobre 1 557 " gpe
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»de Terre-neuve, de faire défenfe aux Francois de
» pécher & de faire fecher de la morue fur les cotes de
» cette ille, .comme aufli fur cette partic appeléce le Petit-
» nord, d’ajoiiter a ces conditions la ceffion des ifles.
» Saint-Martin & de Saint-Barthélemy, joignant a celle
»de Saint-Chriftophle , fi pour cette nouvelle ofire la
» Reine de Ia Grande-Bretagne vouloit confentir i refti-
» tuer " Acadic, de laquelle la riviere de Saint- George
» feroit ci-aprés les bornes, comme les Anglois I'avoient.
» prétendu auparavant. » ,

XXXVIL Dans un papier attaché a la lettre dudit
ficur de Saint-John a M. de Torcy, datéle 1o feptembre
¥712, qui contient les offres de la France i I’ Angle-
terre, les demandes de I’Angleterre, & Ia réponfe dw
Roi, ily eft répété derechef, « que Sa Majefté le Roi
» de France offroit de laifferl es fortifications de Phaifance,
» telles qu'elles feroient lors qu'il céderoit cette place
» a I'Angleterre,, d’accorder la demande faite des canons.
» de la baye de Hudfon ; qui plus eft, de céder les. ifles.
» de Saint-Martin & de Saint-Barthéiemy , de renoncer

»au droit de la péche , & 3 celuj de {écher de la morue:
» fur les cotes de Terre-neuve , M

les Anglois veulent
» [ui rendre I’Acadie, en confidérati

on de ces nouvelles.

propofées- comme un ¢qui=
» valent. » PR

XXX VIII. Auquel cas Sp Majefté confentiroit
q""f‘ﬁ?@iére de Saint- : nites

: George feroit les limites de
¥ Acadfeu'v\ﬂiw gv
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XXXIX. (a) 1l réfulte de ces négociations, aufli- .
bien que des alternatives propofées par I’ Ambaffadeut
de France, en 1700, que cette Cour jugeoit qu’elle avoit
droit d’étendre les limites occidentales de I’ Acadie auffi
loin que la riviere de Kinibeki, & que les reftreindré =
julqu’a fa rivicre de Saint-George, ¢toit dans un fens ft'vi
départir de ce droit. Ces déclarations de la Couronné
de France touchant les limites de I’ A cadie, dans le temps
méme qu’on a dreflé le Trait¢ par lequel ce pays devoit -
éire cédé a la Grande-Bretagne, offrent la régle la plus +
julte pour la conftruction des mots de ce Traité, & ne
paroiflent pas laiffer aucun lieu de difputer a Iégard des
limites occidentales que nous avons affignées a I’ A cadie |
dans notre Mémoire, fa riviere de Pentagoet étant 3!.‘% 7
Porient de la riviere Saint-George. 1

XL. Ayant a préfent pleinement prouvé'par une '*
fuite régulicre de preuves, lefquelles ne font pas de
nature a pouvoir admettre aucune difpute en fait d’auto-
rit¢, que la Couronne de France, lorfqu'elle a été en
pofleflion de I’ Acadie, a tofijours demandé & poffédé (4)
‘ | - commeé
OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi. 4

(a) Quand tous ces papiers prou-

veroient que duﬁ temps du T'raité
d'Utrecht, & méme en 1700, les

limites de I’Acadie étoient le Ki-
nibeki, on Ia riviére de Saint-
George, ils n’opéreroient encore
rien en faveur du fyftéme de MM,
Jes Commiffaires Anglois, puifque

le Traité d’Utrecht n’a pas cédé
PAcadie fuivant fes limites at= &
tuelles, mais fuivant fés anciennts
limites. ; %

(t) Le feul pays qui ait ét
tolijours poflédé par a Francé
fous e nom d’Acadic, & fous
ce feul nom . ¢t Pétendue depvi

Canfca
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XXXiij

comme tel tout le territoire renfermé dans les limites
énoncées dans notre Mémoire du 21 {feptembre , nous
pourrions tranquillement en refter 3 la demande de Sa
Majefté; mais afin que cette demande paroiffe dans un
jour encore plus clir, nous pourfuivrons a confirmer
ce qui eft entendu par la nouvelle E'coffe, & i expliquer
le deflein & I'effet pour lequel elle a été inférée dans

¢e Traité.

XLI * Le Roi Jacques Ler d"Angleterre, par Lettres

OBSERVAT IONS des Commiﬂaircs du Roi.

Canfeaujulqu’a I'entrée de I Baye-
neoife; une partic du furplus
de Pprétendent MM. les

ple, la rive méridionale du fleuve
Saint- Laurent, na été en avcun
temps appelée Acadie, pas méme
F" mégarde ou par ignorance; fi
€5 autres parties ont €té quelque-
fois comprifes fous cette dénomi-
nation,, ce n'a été que par méprife,
parce que ces pays obéiffant au
méme-Gouverneur, il étoit plus
court de les comprendre fous e
me nom ; mais ces erreurs {o
outes modernes, A Ia réferve de
celles du Comte d’Eftrades , dont
on a rendu raifon; & le Trajé
d’Utrecht ayant reftreint la ce(fjon
de I’Acadie a fes anciennes limites,
eft & ce point précis & dégerining
L en faut toljours reyeniy.
Ve ”‘{.;.Q,’Mémoire du 4 oflobre
17515 @ticle x1v &7 fuivans.

ce
Comnmiffaires Anglois, par exem-

condition, ainfi qu'on peut le
voir dans la piéce enti¢re qui a
€té produite par MM. les Com-~
miflaires Anglois, 7. 2, que les
terres concédees €woient Vacantes,
ou occupées par des infidéles, a
€té des fa maiflance nulle & de nul
effet, puilque dés 1603 les Fran~
Gois avoient occupé fes pays quiy
fontdélignés , & qu'ils en €toient
attuellement en poffeffion, en
1621, comme il réfulte de la re-

~lation méme du navire anglois,

qui fut envoyé par Guillaume
Alexandre, pour chercher un fieu
ol il pit faire un établiffement.
Vayez Champlain, I Eféarbot , Jeqn
de Laét, jc.- voyez auffi le Afé-
moire du 4 oobre 1 > 51, articley,,
On a déji dit que cette concef=
fion méme quelqu’étendue quielle
{oit, ne remplit pas les préten-
tions avancées dans le Mémoire de
MM. fes Commiffaires Anglois.
Voyez la carte, 5y o e tas

T B
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patentes, datées le 10 feptembre 1621, oétroya au Che-
valier Guillaume Alexandre ( qui fut aprés Comte de
Sterling ) fes héritiers & ayans caufes : Ommnes & fingulas
terras, continentes acinfulas, fituatas & jacentesin Americd,
juxta caput feu promontorium. communiter Cap de Sable
appellatum , jacens propé latitudinem quadragenta triune.
graduum aut eo circa ab @quinodtiali linea verfus [epten-
trionem , & quo promontorio , verfus littus maris tendens, ad
occidentem, ad flationem nayium Sanle Marie vulgo Saincl-
Mary’s Bay ; & deinceps verfus feprentrionem, per direclant:
lineam introitum five oftium magne illius flationis navium
prajiciens , que excurrit in terre orientalem plagam inter
regiones Suriguorum, & Eitcheminorum ,vulgo Souriquois.
& Etchemins , ad fluyium vulgo Sande Crucis appellatum ,
& ad featuriginem remotiffimam five fontem ex occiden-
zali parte ejufdem , qui f¢ primum predido fluvio immifcer ;
unde per imaginariam diream lineam que pergere per:
terram feu currere yerfus ([eptentrionem concipierur, ad
proximam nayiuin flationem , fluvium yel Seaturiginem in
magno_flusto de Canada fe¢fe exonerantem, & ab eo per- -
gendo verfus orientem per ma;zs oras littorales ejufdem
Sluvii de Canada, ad fluvium flationem nayium, portum aur
littus communiter nomine de Gachepe vel Galpé notum &
apz)ellamm, & deinceps, verfus Euronotum, ad infulas Baca-
laos, vel Cap-Breton yocaras, relinguendo eafdem infulas
& dextrd , & voraginem dicti fluyii de Canada , five magna
flationis nayium , & terras de Newfoundland , cuz; infulis
ad cafdem terras pertinentibus a finiflrd; & deinceps, ad
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eaput five promontorium de Cap-Breton pradi@um jacens
propé latitudinem quadragenta quinque graduum aut eo
crea; & & dido promontorio de Cap-Breton, verfus meri-
diem & occidentem, ad predicum cap de Sable, ubi incepit
perambulatio ; includendo ¢ comprehendendo intra di@as ma-
vis oras littorales ac earum circumferentias, & mari ad mare,
omnes rterras continentes cum fluminibus, torrentibus , &c.
Jacentibus propre aur infra fex leucas ad aliqguam earum-
dem partem, ex occidentali, boreali vel orientali partibus
orarum littoralium ¢ precincum earumdem , & ab Euronoto
wbi jacer Cap-Breton, & ex auflrali parte ejufdem
(ubi ¢ff cap de Sable ) omnia maria & infulas verfus me-
vidiem, intra quadraginta leucas diGarum orarum littora-
lium earumdem magnam infulam vulgariter appellatam
ifle de Sable, ve/fablon includendo, jacens verfus Carban,
vulgd South-eaft, circa trigenta leucas & dicto Cap-Breton
in mare, o exiffens in latitudine quadragenta quatuor
graduum aut eo circa ; qua quidem terr@ pradife omni
zempore futuro, nomine nove - Seotie in Americs gau-

debunt,

XLIL Cet octroi au Chevalier Alexandre, fut con-
firmé *

par unc Patente du Roi Charles Ie, datée

fe 12 juillet 1625, laquelle Paténte décrit les limites
dans les mémes mots.

OBSERVATION s s Commiffaires du Roi.

*’ ﬁa . . A .
Alex;‘%&é i ?“ i Cllll":lume de confirmation du Roi Charles
acques 1.°* érant s , E
nul dans fon o q ,I xjarlen confirmé.

Principe, la patente
i
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XLIII. En conféquence de cet oétroi, le Chevalies
“Alexandre prit poffeffion de ce pays (), fitun établif=
fement au Port-royal, & y bétit un Fort; & ayant
permis (4) a Claude de la Tour & a fon fils ainé Charles,
de cultiver des. terres. & batir- fur ledit territoire a leur
propre avantage , en. conféquence de laquelle permiffion
ils firent un établiffement & conftruifirent un Fort fur Ia '
rivicre de Saint-Jean, appelé le Fort de la Tour. En
1630, en confidération des grands frais auxquels ils

OBSERVATION s des Commiffaires du Roi.

- {a) Non {ealement on-ne trouve
dans aucun Hiftorien, ni.dans au-
cun Mémoire frangois ni anglois,

aucun fait qui ait pti donner liew

a une affertion pareille, mais on
a prouvé dans le Mémoire du 4.
octobre 177 5 1, article I &ailleurs,
que Port-royal a éié fondé en
1605 par le fieur de Monts, &
totjours habité depuis par des
Frangois , quoique quelquefois
pillé ou meéme occupé par les
Anglois. Le Chevalier Guillanme
Alexandre n’a pas eu plus de part
2 la fondation du Fort la Tour
fur Ia riviére Saint-Jean. Claude
de Saint- Etienne fieur de Ia Tour,
€toit en Acadie ou dans-le voifi-
nage des 1 609, douzeans avant la
prétendue nouvelle Ecoffe de
Guillaume. Alexandre; Ia con-
cefflion du Fort Ia Tour fur la
riviere Saint-Jean eft du 15 jan-
vier 163 5,trois ans apres le Traité
de Saint- Germain, Traité par

lequel Ie fantéme de Ia nouvelle
Ecofleavoit été anéanti, fans que
de la part de PAngleterre on efit
daigné en faire mention. Charles

£ B . .
de la Tour, bien Ioin de recevoir

de I’ Angleterre aucune conceflion,
adéfenduen1629 le Fort du cap

de Sable contre es Anglois & fon |

pere, qui y échoucrent,

¢b) On a répondu dans fe 1

Mémoire du 4 oftobre 17515
article v, aux indu®@ions tirées de

ces faits; mais on prie de lire fes |

picces mémes ou il paroft qu’on les

a puifées; ce fontles1V, V, VI, B

VIL& VIII de celles qu’ont pro-

duites MM. les Commiffaires Anr ; :

lois. Il w'eft pas étonnane qu'ils

foient tombés dans quelques ers

reurs, ayant été obligés de tra-
vailler fur de pareils Mémoires ; 1
mais ce qui furprend, Ceft quele
Bureau des plantations ajt ph four-
nir.de tels renfeignemens, -

.
4
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avoient ¢té mis, & des fervices qu’'ils avoient rendus
dans I'avancement des établiffemens dans le pays, il tranf-
porta par acte, audit Claude de la Tour & fon fils, &
leurs héritiers, pour tofijours , tout fon droit fur la nou-
velle E'coffe ( a laréferve de Port-royal ) qui devoit
relever de la Couronne d’Ecoffe.

XLIV. * Il y a raifon de croire qu'antérieurement
au Traité de Saint- Germain, Sa Majefté Trés-Chré-
ticnne avoit confenti que le fieur de la Tour jouiroit de
tous les droits.& pofleflions dans la nouvelle E coffe qui
lui avoit été tranfportés par le Chevalier Alexandre; &
la commiffion ci-devant mentionnée {ous le feing manuel
de Louis X1V, en 16 5 1, par lequel E'tienne de la Tour
fils, furvivant de Claude de la Tour, fut nommé Gou-
verneur degoute I’ Acadie, lui confirme toutes fes poflefs
fions dans ce pays, dans les mots fuivans; « Voulons
» & entendons que ledit ficur de Saint-E'tienne fe réferve
» & approprie & jouiffe pleinement & paifiblement de
» toutes les terres a lui ci-devant concédées, & d’icelles.

OBSERVATION S des Commiffaires du Roi..
* On fuppofe ici, contre toute

xxxvij

vrai - femblance , qu'antérieure~
ment au Traité de Saint-Germain,
le ficur de Ia Tour auroit obtenu
hconﬁrmationdesprétenduescon-
€effions 4 lui faites par Guillaume

exandre ; mais 1.°aprés le Praic
de Saint-Germain , Ceft le ‘r_'a::
de Rasilly & non fe fieur de Ia
) Tour qﬁ‘m& commandement
alors uni 2 I propri¢ié: 2.° Ia

conceffion du Fort Saint-Jean au-
fieur de Ia Tour eft de 1635, &
par conféquent poftérieure de trois
ans-au Traité de Saint-Germain,
Voyez le. Mémoire dy 4. ollobre
1751, article. v, .

MM. les Commiffaires An-
glois veulent auffi qu'il y ait eu-
une autre confirmation en 16 § 15

Tun eft aufli vrai-femblable que-
Yautre, - : -

£ %
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» en donner & départir telle part qu’il voudra, tant &
» nofdits fujets, qu’aux originaires , ainft qu’il jugera
» bon étre. »

XLYV. Ces octrois au Chevalier Alexandre (), que
Ja Couronne de France a elle-méme autorifés par la
“confirmation des pofleffions de la Tour, fous iceuxs,
aflignent les mémes limites de la nouvelle E'coffe que
nous avons décrit dans notre Mémoire du 2 1 feptembre;,
Ala () véferve del'ifle de Cap-Breton, & des autres ifles
réfervées dans P'article X 1II1 du Traité d’Utrecht; a la
réferve aufli des limites dudit pays vers I'occident ,

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

(a) Voyez dans la note précé-
dente, & dans le Mémoire du 4
o&obre 175 1, article v, troifieme
allégation, la réponfe au paradoxe
politique de fa confirmation d’une
«conceflion faite par P'autorité d’un
Prince étranger, fur un terrein
que la France n’a jamais ceflé un
inflant de regarder comme fon
propre domaine.

(b) Le mot de réferve employé
ici, ne fe trouve pas dans le Traité
d'Utrecht, & n'elt propre qu’a
faire illufion. Ce Traité céde I’A-
<adie ancienne fins aucune ré-
ferve; jamais le Cap-Breton ni
Tifle Saint-Jean n’ont fait partie
de 'Acadie; & s'il eft parlé du
Cap - Breton dans le Traité, on
en peut rendre deux ou trois rai-
fons principales. La premicre a
été pour conftater que tout le
golfe & les ifles qui font a fon en-

trée, appartiendroient a la France.
Lafeconde, pour qu’on ne put pas
regarder le Cap - Breton comme
une annexe de Terfe-neuve : aufls
eft-ce dans Tarticle de la ceffion
de Terre-neuve qu’on trouve cette
prétendue rélerve; & puifque nous
voyons aujourd’hui que I’Angle-
terre veut faire paffer fes demandes
antécédentes an Traité, pour Ia
mefure de ce qui lui a été accordé,
Ia précaution de parler du Cap-
Breton n’étoit pas hors de propos.

La troifieme raifon, qui vrai-
femblablement eft la feule qui ait
engagé les Plénipotentiaires d'U=
trecht & faire mention du Cap-
Breton, eft fa propofition que
PAngleterre avoit faite de mettre
cetteifle en commun, & de flipuler
en conféquence que les Francois
ne pourroient pas 5’y fortifier.
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fpécifiées dans lefdits o&rois, qui fe terminent a larivif‘:re
Sainte-Croiy.

XLVI. Et nous devons obferver que par ces Lettres.
patentes, les limites ne pouvoient étre étendues plus loin-
de ce coté-la, parce que tout le pays vers I'occident
de la riviere de Sainte - Croix, avoit en 1620, avant -
la date de fa premicre dicelles, été oétroy¢ par le Roi
Jacques a quelques-uns de fes {ujets, fous le nom de
Confeil de Plymouth,, dont le Chevalicr Alexandre éoit.
dunombre, lequel en vertu d’un accord entr’eux, pofléda:
le pays. fitué entre la riviere Sainte-Croix & Pemaquid ,.
un peu vers P'occident de Pentagoet.

XLVH. C’eft d’ici d’od le nom de la nouvelle E'coffe;.
qui tira premicrement fon origine des Lettres * Ppatentes.

OBsERVATTIONS des Commiffaires du Roi.

* Onne peut rien dire fur ces 1620 ont empéché Jacques I

Leres de Jacques e, de 1620 A
puifque MM. les Commiffaires
Anglois ne les ont pas communi-,
quées ; mais outre qu’elles éroient
nulles , au moins dans toute I'éten..
due de Ia conceffion du fieur de
saccordée en 1603, & dra~
blieen 1 604, ellesle feroient deve-
nues faute d’éablifemens. Charles
L' les a- regardées comme telles,
fﬁifqu‘e le 4 mars1 6285 ilaccorda
“Adarcolonie de la baye de Maff;-
®hulec fe (crrein entre la rivigee de
Merimaci. & celle de Charles, &X
wois milles e i tance fud & nord
de ces rivig *es : On ne voit pas au
fusplus COMMBehk cey. Kettres 'de.

détendre la nouvelle Ecofie, puifs-
quelles n'ont pas mis d’obftacle
aux conceflions poftérieures. On.
voit encore moins par quelie pré~
rogative la nouvelle Ecofle & fa-
nouvelle Angleterre fe font éten~

dues fans aueun titre, & contre les .
titres & fa poflefTion de fa France,.
julcu’a (e joiadre Pune & Pautre ;.
& ‘comment ce nom 'de nouvelle
Ecofle,; quil ne' portoig fur rien ;.
aphfe Communiquer i une- partie -
aufli confidérable de fa nouvelle -
France, quePefpace compris entre -
la riviere de Sainte-Croix & le

Kinibekis Voyez la carte,. . -

B DOCRIET £ i 8%
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x] Mémoire des Commiffaires Anglois

du Roi Jacques Ler au Chevalier Alexandre, fe com~
muniqua bien-t6t 3 tout le pays de I"Acadic, lequel a
fréquemment depuis paflé fous le nom de 1’Acadie ou
de la nouvelle E'coffe, comme il paroit par les témoi-
gnages fuivans (‘a).

X LVIL Dans le fufdit mandement d’Olivier Cromwel
au Capitaine Leverett, en 1656, les Forts de Pentagoet,
Saint-Jean & Port-royal, font annoncés d’étre en
Acadie, communément dite nouvelle E'coffe ; & la dif=
tin@ion du Chevalier Temple, quoique frivole, étoit
fondée fur ce prétexte, que Pentagoet, Saint-Jean &
Port-royal étoient dans (t) la nouvelle E'coffe fur les

frontiéres

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

¢a) 1l eft bon de remarquer
d’avance que tous les témoignages
par lefquels on prétend prouver
que la nouvelle Ecofle & 'Acadie
ont été ainfi nommées, conjoin-~
tement , avant le Traité d’Utrecht,
témoignages qu'on femble annon-
cer comme aufli nombreux que
déci(ifs, fe réduifent au feul ordre
de Cromwel au Capitaine Le-
verett, ordre qui mérite peu d’é-
gard, & qui a €té détruit par
Cromwel Iui-méme, dans la con-
ceflion quil fita la Tour, Crowne
& Temple, dans laquelle on trouve

ces mots, " Acadie &7 partie de la

nouvelle E’coff2, comme deux pays

diftinéts. :

< () 1l faut obferver encore que

e mot de nouvelle Ecoflfe ne fe

trouve dans aucun Traité ou autre
»

a&e public entre la France &
I’ Angleterre avant le Traité d’U-
trecht; & que quoique le Cheva-
lier Temple Pait adopté pour foii-
tenir fes prétentions particuliéres,
Ia Cour d’Angleterre, en lui ré-
pondant, n’a pasdaigné s’en fervir.

En général, la dénomination de
lanouvelle Ecofle, que I'on pré-.
tend avoir été {i commune, a été
fort rare avant I'imvafion du temps
de Cromwel. Le Géographe Laét
eft peut-étre celui qui y a donné
Ie plus de cours; mais 'on peut
juger du cas qu’il faifoit des pré-

tentions Angloifes {ur ce pays,
par ces mots qui finifient le cha- =

pitre de la nouvelle Ecoffe, 7 4¢-
TENUS DE NOVA FRANCIA?
voila ce que nous avions g dire de 18
nouvelle France, 3

s
O
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frontitres de la nouvelle Angleterre, d’on il cft clair que

tout le pays , auffi loin que Pentagoet, étoit pour lors
notoirement appelé la nouvelle E coffe.

XLIX. Quoique les Frangois n’ayent pas fréquem-
ment appelé ce pays par le nom de la nouvelle Ecoffe,
lequel lvi a été donné originairement par les Anglois,
cependant nous devons obferver que I’ Ambaffadeur de
France, dans fon fufdit Mémoire préfenté au Roi de la
Grandc-Brctagne, en 1685, y repréfente que les cotes
de I'Acadie (a) ou de la nouvelle E'coffe, s’étendent
depuis 'ifle Percée jufqu’a f'ifle Saint-George; & dans
Facte de ceflion méme dudit pays, faite par Louis XIV

en conféquence du Traité d'Utrecht, il eft appelé nou-
velle E'coffe, autrement dite I’ Acadie. |

L. Ces faits font une pleine réponfe au prétexte des
Commiffaires de Sa Majefté Trés-Chrétienne, que la
nouvelle E'cofle eft un mot en I'air (6); & nous fommes
embarraffés a deviner fur quoi ils peuvent fonder une
pareille idée, fur-tout lorfque nous confidérons que le

OBSERVATION s des. Commiffaires du Roi.

(@) On a déji remarqué dans la nouvelle Ecoffe ait été un mot
une note précédente, que c'eft

en I'air : ona ditau contraire que
par im.ldv.ernnce que MM. les  ceTraitélui a donné la réali é, &
Comquaxm Anglois ont cit¢ on croit avoir bien prouvé qua-
cette picce, & que le mot de  vance Thraité, il n’exiftoit aucune
Nouvelle 1'-.‘.co('fe'ne $ Y trouve pas, colonie, ni Angloife, ni Francoife
V"J’{ auffi l'article X du Afimo; is e 5
age ¢moire  qui s'appelat nouvelle Ecoffe, &
; e 2753 que par conféquent c’étoit un mot
%) Onnyy jamais dit que depuis en Vair. '
le Traité dWwechy quon cise ici,

T
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nom de la nouvelle E'coffe a été confirmé par un aéte
aufli folemnel que celui des deux Couronnes; car 13
nouvelle E'cofle n’eft pas feulement mentionnée con-
jointement avec I’Acadie dans cette partie de larticle
XII du Traité d’Utrecht, ou ce pays eft cédé a la
Grande-Bretagne , mais aufli fur la fin (z) de cetarticle,
ou l'on fait défenfes aux fujets de Sa Majefté Tres-
Chrétienne, de pécher a certaine diftance des cotes qui
font fimplement appelées les cotes de la nouvelle E'coffe
fans I'addition de I’ Acadie.

L.L.En réponfe a leur (3) argument, que fi la nouvelle
E'coffe doit étre entendue comme dénotant quelque
terrritoire ou pays cédé a la Grande-Bretagne par ledit
Traité, en ce cas, 'on doit entendre deux territoires,
dont I'un feul fut cédé a la Grande- Bretagne par les
termes du Traité, nous devons obferver,

LIL 1.2 Que nous avons clairement prouvé, que quoique
Poétroi au Chevalier Alexandre, qui a premiérement
donné le nom de nouvelle E'coflfe ; ne s’étendoit pas

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

(a) LeTraité d’Utrecht ayant
déterminé, au 'commencement de
Particle x11, ce qu'il falloit en~
tendre par nouvelle Ecoffe, il
neft plus étonnant quiil em-
ploie ces mots, foit dans le méme
article ou ailleurs, comme repré-
fentant un pays réel; mais cela
ne prouve pas quil elt aupa-
ravant aucune réalité fous cette

dénomination. Voyez le Mémoire
du 4 ollobre 175 1, article v.

(5) Onne fe rappelle pas d’a~

voir employé cetargument, fice =

welt en difant, comme on le dit
encore, que la nouvelle Ecoffe
de Guillaume Alexandre ou du
Chevalier Temple, n'eft point Ja
nouvelle Ecoffe du Traj¢ d’U-
trecht.
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plus loin vers P'occident que la riviere Sainte-Croix ()
pour raifons fufdites , cependant que le nom de nouyelle
E'coffe fut communiqué a tout le pays d’Acadic.

LIIL 2.° Que le terme disjon&if de nova Scotia five
Acadia dans le Traité, eft clairement expliqué par la
fufdite defcription dans I'acte de ceffion, favoir la nou-
velle Ecoffe, autrement dite I Acadie (4).

LIV. 3. Comme dans la négociation qui précéda le
Traité d'Utrecht, fa Cour de la Grande-Bretagne a
demandé ce pays par le nom de la nouvelle Ecoffe ; &
la Cour de France dans fes écrits, 1'a appelé par le nom

de I’ Acadie, quoiqu’elles entendiffent toutes les deux le
méme territoire ; & comme de fait, il avoit été quel-

quefois appelé (z) par I'un, puis par Vautre, & fouvent

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi,

(a) 11 feroit merveilleux que le
nom de nouvelle Ecoffe, qui ne
portoit fur rien, fe fiit cependant
‘€tendu depuis la riviere Sainte-

roix julqu'au Kinibeki ; mais
cette extenlion, non plus que Ia
-poffeflion de ce pays intermé-
diaire Guillaume Alexandre,
n'ont g:uis exillé que dans des
relations auffi modernes qu'infi-
déles, & que MM. les Commif:
faires Anglois auroient di lire ayec
plus de précaution.

- (b) On ne doit Pas {u riiner

€8s mots, qui font dans lep'?‘mixg,
' fes anciennes limites. -

(<) Si par e Traité d'Utrecht

on avoit cédé I’Acadie & fa nou~
velle Ecoffe, on pourroit peut-
étre demander tout ce qui a porté
'un ou Pautre de ces noms; mais
le Traité céde Ia nouvelle Ecoffe,
autrement dite I’ Acadie, il ne céde
qu'une feule chofe qui s’appeloit
ci~devant, Acadie, & qui doit
par la fuite ére nommée nou-
velle Ecoffe, il ne céde quun
feyl & méme territoire, déter-
miné par les anciennes limites de
I’ Acadie ; finon, il ne faudroit
pas qu'il y elit fuivant fes anciennes
limites, mais  Juivant leurs anciennes

limites.

i
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par tous les deux de ces noms, ce que nous avons
pleinement démontré ; afin de prévenir toutes difputes
& chicanes, il fut convenu d’inférer dans le Traité les _
-deux noms de nouvelle Ecoffe & d’Acadie; ainfi, tout
e territoire qui a tofijours été appelé par ['un ou [autre
de ces noms , a été cédé a la Grande-Bretagne par ledit
Traité *. i
LV. Les mots de Y'article XII du Traité d’Utrecht, 1
qui dépeignent le pays qui eft cédé i la Grande-Bre-
tagne; favoir, movam Scotiam five Acadiam totam limic
1ibus fuis antiquis comprehenfam , ur & Portus-Regi; urbem
nune Ammpo/i//z—Regiam diftam , cateraque omnmia in iftis
regiontbus” qua ab ifdem terris & infulis pendent ;. font
couchés avec tant de foin & expriment fi pleinement
& clairement le fens des Parties contractantes, qu'’ils
paroiffent étre calculés expres pour fe garder contre Iz
préfente difpute. Les deux Couronnes avoient ‘en vie
les tranfactions qui avoient pafté en conféquence du

Traité de Breda; & c’eft pourquoi le mot de roram eft

ci-ajolté pour prévenir la méme diftinction qui avoit
été entreprife pour lors, ou aucune autre qui pourroit
étre faite pour reftreindre le territoire d”Acadie. Lemot
‘totam eft renforcé par ceux. qui fuivent , fimiribus Suis
OBSERVATION & des Commiffaires dy Roi

S 2 On e deR i qu'on me ‘femble méme que plus les propo-
‘peat légitimement  tirer aucupe fitions antécédentes auroient ew
induction des propofitions réci- d’étendue , plus les limiggions du
proqucs faites avant un Traité; il Fraicé doivent avoir de force.
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antiquis comprehenfam, qui montrent que I’ Acadic a été
cédée par ce Traité avec les mémes limites qu’elle avoit
€¢ ™ cédée a la France en conféquence du Traité de
Breda; car celles-ci ¢toient les anciennes limites, 1"A-
cadie étant cédée 2 la France par ce Traité telle qu'elle
en avoit joui auparavant ; & le Roi Charles, dans fon
mandement pour I'exécution dudit Traité, ordonne
expreflément dans fes inftructions au Chevalier Temple
fon Gouverneur, de refltituer ou faire reftituer & Sa
Majefté Tres-Chrétienne, ou a telle perfonne qu’Elle
nommeroit pour cet effet, fous le grand fceau de la
France, ledit pays d’ Acadie qui avoit ci-devantappartenu

audit Roi; favoir, les Forts & habitations de Pentagoet,
Saint-Jean, Port-royal , la Heve & le cap de Sable, dont

fes fujets avoient joui fous fon autorité jufqu’en 16 54 &
1655 que les Anglois en prirent pofleffion.

LVL. Sice pays n’avoit été mentionné dans ce Traité,

xlv

OBSERVATIONS des Commiffuires du Roi.

* On répétera que les Traités
Suint-Germain & de Breda
n'ont rien ¢édé 3 la F rance, mais
i ont reffitué; celui d'Utrecht
U contraire a cédé & I'Angle-
terre:: ces Traitds ne peuvent donc
pas fe comparer , comme on en.
treprend de e faire ici. Pogr
exécuter ceux de Saint-Gerpypin
& de Breda, il a fallu rendre 3 |,
fance tout ce qui lui avojy gg
enlevé; poy, accomplir celui d"y.

Ercl":htﬂ la France a dii livrer
3 45

exprimé dans le Traité, ou ['en
hiffer jouir, & cela fans aucune
extenfion ; car I'obfcurité méme,
s'il y en avoit, s'interpréte en pa-
reil cas contre le ceflionnaire ;

Traité d'Utrecht eft clir, & en
conféquence confent que PAn-
gleterre jouile de I'Acadie Jai-
vant fes anciennes limites, 3 quoi
le méme Traité a fixé Ia dénomi~

nation de nouvelle Ecoffe, qui

- mais Ia France convient que le

! - auparavant ne portoit fur rien.
“iefre tout ce qui eft .

.t

e
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comme dans celui de Breda, que parle nom de 1’ A cadié;
la Grande-Bretagne auroit indubitablement eu droit par
ce Trait¢, alaméme Acadie que fa France avoit poflédée "
en conféquence (z) du Traité de Breda; & chaque
mot d’augmentation dans le fufdit article du Trait€
d’Utrecht, augmente la force de ce droit (4). }

LVIIL Nous avons prouvé par une fuite de témoi-
gnages inconteftables, les limites de I’Acadie telles .
qu’elles ont été demandées & poffédées par la France: 4
avant & apres le Traité de Breda, & nous avons auffi 1
montré ce que les deux Couronnes, dans le cours des 1
ncgociations, eftimoient les limites de I’ Acadie ou nou-
velle E'coffe, & par conféquent ce qu’elles avoient en
'viie lors de fa conclufion du Traité. ¢

LVIIIL La Couronne de la Grande-Bretagne, con"’fj’
formément a ce Traité, a tolijours infifté fur fes droits
a la nouvelle E'coffe ou I’Acadie avec fes anciennes
~ limites. Ce droit a été confirmé derechef par larticle 1
IX du Traité conclu a ¢, ¢) Aix-la-Chapelle, lequel, =
apres avoir fix¢ le temps que les reftitutions particulieres
qui y font portées doivent étre faites dans Jes Indes

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

~(a) La France n’a point pof- lacés nulle part r donner d 7
{édé I’Acadie en conquuemep du Fe::t:::[?:n s .
Traité de Breda, mais en confé-~ /) On cite ici fort inuti 4
; : n cite ici fort inutilement
Bt Pt i ol e,
: 3 n’a fait autre chofe que copfirmef

(b) Les mots de limitibus & celui d’Utrecht, qui fait fa foi E

de comprehenfam, w’ont jamais été  entre Ia France & PAngleterre.
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orientales & occidentales , a ftipulé « que toutes chofes
» diailleurs y feront remifes fur le pied qu’clles ¢toient
» ou devoient étre avant la guerre : » & fi la Cour de
France prétendoit préfentement contefter 3 Ja Grande-
Bretagne les limites avec lefquelles elle a elle-méme
pofiédé I' Acadie, ce feroit vouloir contrarier fes propres
demandes & prétentions, qu'ellc a de temps a autre,
pendant le cours de plufieurs années, folitenues avec
fermeté & par des actes les plus folennels: & en un
mot, ce feroit contefter que des Traités & conventions,
conclus entre cette Couronne & la Grande - Bretagne,
foient obligatoires envers a Grande - Bretagne , tandis
qu’ils operent en faveur de la France, & que leurs obli-
gations cefferont envers la France, lorfque la Grande-
Bretagne voudra s'en prévaloir,

LIX. * A l'égard du pays fitué entre la riviere de
Penobfcot & de Kinibeki, borné vers le nord par la
riviere Saint-Laurent, 1a Couronrie de la Grande - Bre-
tagne a toljours maintenu fes anciens droits fur ce pays,

“€omme faifant partie de la nouvelle Angleterre, lequel

droit nous pourrons tolijours prouver lorfqu’il en fera
néceflaire; mais il doit fuffire pour le préfent de faire
les obfervations fuivantes qui réfultent de 1’évidence
dcja ¢ablie pour les fimites de A cadie ou de la nouyelle

OBSERVATIONS s Commiffaires du Roi,
* En attendant qu'on voyeles Ia tofii offédé
. otjours poflédé ou reven-
preuves, i dojt paﬂ'el“ pourcont-  dique¢, & qu’elle ne I'a jamais
i q?l £¢ Payselt a la France, cgqg par aucun Traité,
puilqu _M“Wtenu , quelle
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Ecoffe, & lefquelles paroiffent d’elles -mémes aflez
conclufives contre toute demande de la part de la France
du pays fitué entre les rivieres de Penobfcot & Kinibeki:

LX. 1o Il paroit par la commiflion du Ghevalier

d’Aulnay, en 1647, laquelle étend les limites occiden-
tales de fon gouvernement auffi loin que les Virgines (@) -
( favoir, cette partie des pofleflions Angloifes, laquelle
étoit pour lors connue fous le nom de fa Virgine fep-

tentrionale, & elt préfentement appelée la nouvelle

Angleterre ) que la Couronne de France jugeoit que-

I’ Acadie confinoit fur les territoires Anglois.

LXI. Ceci eft parcillement évident (4) par un paflage

dans

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

(a) Les Virginies, fuivant leur
titre primordial de 1 606, doivent
&tre renfermées dans lefpace de
cinquante milles de diftance du
lieu de feur premier éwbliffement.
La nouvelle Plymouth paroft étre
Je premier établiffement de Ia Vir-
ginie feptentrionale, & fes frontié-
res, fuivant les Lettres patentes de
1 60 6,n’atteindroient pas Bofton,

Si I'on confidere les anciennes
Chartes de la nouvelle Angleterre,
~elle éoit renfermée dans trois
~milles de diftance des riviéres de
Charles & de Merimack; ceft
encore bien loin de Kinibeki.

Enfin, les Chartes poftérieures
de la nouvelle Angleterre, & les
plus amples qui foient venues a
notre connoiffance, la bornent
au Sagahadock, riviere qui tombe

i a mer au méme endroit que le
Kinibeki, par conféquent les deux
rives de ce dernier fleuve appar=
tiennent a la France,

(t) Ce paffage de M. Ie Comte

d’Eftrades eft plein de fautes ; on
y voit 1649 pour 1629, 1682

pour 1632, &c. Ona répondt}.

ailleurs aux indu@ions tirées des
lettres de cet Ambafladeur, &
on a remarqué combien fes no-

tions géographiques {ur PAcadie

étoient confufes: il paroit ici bor-
ner eette province vers Pentagoet;
& dans fa lettre du 277 novembre
1664, il Pétend jufques & com~
pris la nouvelle York. Poyez le Meé-
moire du 4 oftobre 1751, ariicle:
Vi1, Au furplus, que dans un
pays aufli peu habit¢ quéroit
alors 'Amérique feplemrionale:

Pentagoct

,
i )
;
-
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dans fa fufdite ferpre de M. d’Eftrades 3 Sa Majefté

Trés-Chrétienne, datée du 13 mars 1662, on il dit:
« en ['année 1649, fous le feu Roj d’Angleterre
» Charles, le Chevalier Alexandre Sterling fut attaquer
» 1'Acadie, prit les Forts de Pentagoet, Sainte-Croix
» & Port-royal, prit enfuite Québec & tout ce que
» NOus tenions dans P Amérique ; & par la paix qui fut
» faite entre les deux Rois, en 1682, la reftitution fut
» faite depuis Québec jufqu’a la riviere de Norembegue,
» ou le Fort e Pentagoet cft conftruit, qui eft fa pre-

ique feptentrionale, ou dans
les mots de M. d’Eftrades, de tout ce que les Fran-

¢ois tenoient dans CAmérique: & par conféquent le
territoire Anglois qui confinoit fur celui des Francois,

devoit s'¢tendre auff; loin vers Peft que Pentagoet,

fequel étant 1y premiere place dans I'Acadie, il s’enfuit
inconteftablement ‘quel

"Acadie confine fur les territoires
Anglois *, s
OBsErRvATION S des Commiffaires du Ro,
Pentagoet ait ére 1o derni¢re place, 00 du fieur de Monts en | 6o -
Ceft-d-dire, Ia derniere fortereffe 1 1ou.
du c6té de fa

u freur de Mexlou4Charnifhy en

- nouvelle Angle- 1647, & du fieur de la Tour

terre; il ne S'e_nfuit P quil ne  op 1% 51, comprenoient d'autres
Plt y avoir ’;ufqu u Kinibekj Pays que P'Acadie; pPar confé-
Jtres ém.bl.lﬂ'expens F”"¢°is > quent faceffion de PA cadie nein<
Sa q‘* lﬁ Kinibeki y Ou plﬁtbt Iev péche pas la France dechu'fer'ver’
deux$ ock » ne fit fa borne des du coté de Ia nouvelle Angleterre,
Nations, X g les mémes frontieres qu’avant le

* Ona progye que Ja concel~  Trajre d’Utrechr, - St

+ 8
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LXIL. 2.2 Qu'il paroit pleinement par I'évidence ci+
deflus établie,, que toutes les fois que la Couronne de
France a demandé le pays fitué entre les rivicres de ;
Penobfcot & Kinibeki, cette Couronne I’a feulement
demandé comme partie de I Acadie *, & non furaucune
autre prétention quelconque; & par conféquent dans
cette viie, fi cette demande avoit été bien fondée ,
comme eclle ne I’étoit pas, le droit de la Couronne de !
France a ce pays a éié tranfporté a la Grande-Bretagne
par le Traité d’Utrecht, par laquelle Ia France cede,
Acadiam totam limiribus fuis antiquis comprehenfam, ur &
Portus-Regii urbem, nunc Annapolim-Regiam dictam, care~
raque omnia in iffis regionibus que ab ifdem terris &y |
wfulis pendent , uni cum carumdem infularum, terrarum,
& locorum dominio, proprictate , poffeffione ¢ quocumque
jure, five per pala s fve alio modo quafito quod Rex Chrif-
tianiffimus, Corona Gallie, aur e/'uﬁz’mz Subditi quicumaque:
ad diflas infulas, terras & loca haGenys habuerunz, Reginae
Magna Britannice ejufdemque Corone , &c,

OBSERVATIONS des Commiffaires du Ro.

précédé; ce qu'on n’auroit pas. &
manqué de faire, fi la ceffion faite F
par le Trait¢ d'Utrecht avoit diy
avoir pour mefure la reftitution
faite par celui de Breda; mefure

> Onarépondui cet argument
ci-deflus, & dans, Ie Mémoire du
4 oftobre 1751, article y ¢ 4i.
leurs, On ajofite feulement qu'on
n’a eu en viie & Utrecht, ni le

Traité de Saint-Germain , ni celui
dg‘{Bredg}fces deux Traités ne font
nommeés. ni dans celui d'Utrecht,
ui dans Tes négociations qui ont

au furplus qui ne rempliroit pas
encore les demandes du M¢moire
de MM. les Commiffyjres An-
glois. Voyez la carye, '
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LXIHI. * Nous avons 3 préfent juftifié chaque partie
de notre Mémoire du 21 feptembre, ainfi il ne refte
rien de plus & faire aprés une fuite uniforme d’évidéences
CO"C'UGVCS que nous avons avancées pour maintenir lC
droit de Sa Majefté a I’ Acadie ou nouvelie Ecoffe, avec
cclles que nous avons prouvé étre fes anciennes limites,
que de répliquer aux obfervations & raifonnemens con-
tenus dans le Mémoire des Commiffaires de la Couronne
de France, & dans celui préfenté par le fieur Durand &
la Cour de Ia Grande-Bretagne, le 7 juin 1749.

LXIV. Dans le Mémoire des Commiffaires, du 21
{eptembre, leur premier arg
» Trité d’Utrecht, e Roi
» ¢n entier, conforméme

ument eft celui-ci; « par le
cede al’ Angleterre I’ Acadie
nt a fes anciennes limites ,
comme aufli Port-royal ou Annapolis ; & il réfulte de
ces mots, qu’ Annapolis n’étoit pas comprife dans les
anciennes limites, ce qui eft conforme d’ailleurs aux
plus anciennes defcriptions du pays, & par conféquent

I"Acadie ne renferme qu’une partic de la péninfule de

~

-
-

M

2 €€ nom. »

-

- OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

* MM. fes Commiffaires An- toute fa queftion. On obfervera
glois ont fi peu juftific feur Mé. encore que, pour juftifier exces
moire du 21 ffpte’mbre 1750, de leurs prétentions , il auroit
fur les limites de PAcadie, que fallu prouver que les limites an-
dans tout celui-ci, ils ne Parlent  ciennes de I'Acadie s'étendoient
:;‘ aucun endroit de la diftine- Plus loin que les modernes; leurs

o Cntre les anciennes limites de ‘propres titres prouvent le ¢on-
CElte Province & Jes modernes ; : ’

- traire,
ceft ¢ & quoi fe réduic

.

87
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LXV. Cette conftruétion eft fondée fur ces mots. dit
Traité, uz & Portus-Regii urbem nunc Annapolim dictam y
d’ottles Commiffaires alléguent que fa maniere de {péci-
fier Annapolis & de la mentionner {éparément , montre
quelle n’étoit pas pour lors eftimée ni cédée comme
partie de I’ Acadie ou nouvelle E'cofle : nous ne faurions
penfer qu'il y ait aucune incertitude dans cet article du
Traité; & fi toute la phrafe eft prife enfemble , les mots
mémes n’admettent pas la conftruction prétendue par les
Commiffaires Frangois qui ont varié (a) & reftreint le
fens naturel & la force de la phrafe en omettant les mots
c@reraque omnia gue ab ufdem tervis & infulis pendens (’é/,
qui fuivent immédiatement aprés la ceflion d” Annapolis,
& démontrent indubitablement qu”Annapolis doit étre

g E’R‘?’_A‘TI’ON& des Commiffaires di Roi,

(a) Les Commiffaires Francois

n’ont ni variénireftreint lesexpref:

fions du Traité d’Utrecht; ceft
{ur ces expreflions mémes qu'’ils (e. -

fondent, & s ont rapporté le
texte entier a fa téte de leur Mé-
moire du 4 o&obre 1751. La
phrafe que citent ici MM. fes
Commiffaires Anglois, ne donne
aueune extenfion 3 Ja ceflion, &
De- peut pas opérer, (s le dire,
& par une vertu f'eetetet,.que ce
qui n’éoit pas. Acadie avant le
Traité, foit devenu Acadie apres
le Traité; ni-que les pays circon-
voifips, ow les confins de I’ Acadie,
en foient devenus des dépendan-
ces; ni que Pacceffoire, foit fix

ou huit fois plus confidérable que’
le principal, comme on peut s’en
conyaincre en jetant les yeux fur
ia’ carte; ni que la France ; qui
na pas perdu de vie, dans le
Traité, la confervation du Ca=

nada, ait cédé un Pays qui en:

~ emwportoit la perte totale.

(b) Cette phrafe eft de ftile

-ordingire ; mais, de plus, elle peut

avoir été mife 4 la {uite de laicet~

{ion de Port-Royal, pour mieux
‘marquer qu’on. en: cédoit aufli e

territoire ou Ja banlieue, & auffi
a caufe de fa péche, qui eft cédée
comme une dépendance de A~
cadie, - dans I'étendye
par le Traité, 5

indiquée

A T U SRS RN s 0
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eftimée, & a été cédée par le Traité comme dépendante
de la nouvelle E'coffe ou de I’ Acadie. La difficulté qui
a €té fufcitée fera aifément levée, {i nous {
établic d’interprétation ; car, lorfq
particulieres d’un Trajté
A l'une ou i I'autre des

uivons la regle

ue quelques expreflions
paroiffent dans fa fujte douteufes

Puiffances intéreflées dans fon

s des Parties contractantes 3 |3
paflation du Traité, & que T'on convient éwre fe Vrai

fens & Peffet du tout pris enfemble ; Pintention des
Parties paroit manifeftée par les limites qu’elles avoient

€n viie pendant I, négociation antérieure ay Traité: nous
4vons: prouvé par des preuves inconte
€toient les anciennes limites qui y font rapportées ; &
que de conftruire cet article e la maniére que les Com.
miffaires Frangois conteftent, feroit varier ces différentes
conditions, comme une partie détruirojt I’

ftables, quelles

ou toute I’Acadie avec fes anciennes limites , dans lef-
quelles nous ayons prouvé * qu’Annapolis 3 tofijours.
ctcrenfermée ; & par d’autres, de preferire de nouvelles:
OBSERVATION des Commiffaires Roi, ‘
é"_O’n ne voit pas que MM.fes  yyen €t0it pas; & le Traitd U
§ ommiﬁhnes Ang logs alent Prou-  trecht feroit feul fuffifant pour éta-
ol 'E'Oit_—:Ro.yaf' ctoitde Pan. ) le contraire. Voyezles art. x v,
is on crle; ils le fuppofent : XVEL, XVII XVFIT, XIx ¢
mai Croit ayojr monuré quil Mim, dy4 alobre 1 75.r.

g



liv Mémoire des Commiffaires Anglois ,
bornes (2) a I'’Acadie, & d’en diftinguer Annapolis en §
la faifant pafler pour une ceffion diftincte.

LXVL (3) Il n’eft point du-tout rare dans des Traités
qui font une ceflion générale de quelque pays ou d’uneﬂ
province enticre,, d'y fpécifier les Forts qui s’y trouyent
ou les villes d’une diftin€tion particulicre; & cependant
il n’y a pas un feul exemple dans des cas ol I'on seft
fervi de cette méthode d’expreflion, comme celle qllé“"f
les Commiffaires de Ia Cour de France conteftent pré-
fentement. Dans{’article I du Traité de Saint-Germain, 1
en 1632, il eft flipulé que « tous les lieux occupés en

» la nouvelle France, I’Acadie & e Canada par les

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

(a) Les Francois s’en tiennent
aux bornes anciennes de I’A cadie,
prefcrites par le Traité d’Utrecht;
mais ce font les Anglois qui ont

tout le refte de ce qu’ils ont di
ici pour éluder cet argument, qui
reftera tobjours dans toute 13 force,
julqu’a ce qu'on ait apporeé des
voulu preferire de nouvelles hoy- preuves contraires. On doit donc
nes, & qui en les pouffant jufqu’a regarder comme prouvé , non
Québec méme, font voir mieux {feulement par fes titres rapportés
que tout ce qu’on pourroit écrire,  dans Je Mémoire du 4 odtobre
la nécefité de sen tenir 4 celles 1751, principalement aux arti-
du Traité, & Pimpoflibilité d%en  cles XVl & XVII, mais par I¢
indiquer d’autres avec la moindre  Trajie d’Utrecht méme, que Port-
* vrai-femblance. Royal n’eft point dans I’Acadie

(6) Les mots de comme auffi (vr  ancienne; ce qui étoit fi connd
E7) font en effet fi rares pour fi- du temps de ce Traité, qu’on
gnifier une feule & méme chofe, me s’eft pas contenté de I’y com~
que MM. les Commiffaires An- prendre fous Jes termes vagues
de dépendances, mais qu'on [

glois n’en peuvent pas produire
inf¢ré nommeément dans le Traitéy

un feul exemple. Ces mots ne fe ! '
trouvent pas dans le Traité de fans quoi il feroit refté i {3 France,

Saint- Germain quils citent; ce
qui doit difpenfer de répondre 3

_comme faifant partie dy Cana

ou de Ia nouvelje F rance,
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» fujets de Sa Majefté de 1a Grande-Bretagne feront
» reflitués a la France. » La Cour de Franceauroit-elle cru
la conftru@ion de ces mots candide & ingénue, fi de
la fpécification du Canada, apres la ceffion générale de
la nouvelle France, on avoit conclu que le Canada
n’¢toit point partie de la nouvelle France ! Et cependant
Pargument pour diftinguer le Canada comme un diftrict
fcparé dela nouvelle France fiur | ‘énumération du Traité
de Saint-Germain , eft auffi-bien fondé &a autant de droit
que le raifonnement des Commiffiires Francois pour
Pexclufion d’Annapolis du pays de Ia nouvelle E'coffe
ou de I'Acadie, fur les mots du Trait¢ d’Utrecht.
LXVIL * L’Ambafladeur de France infifta que
dans Ie mandement du Roi Charles IT, pour fareddition
de 'Acadie aux Commiffaires de Sa Majefté Tres-
Chrétienne , en conféquence du Traité de Breda, es
Forts de Pcntag_oet, Saint-Jean Port-royal & la Heve
y feroient expreffément nommés - feue Sa’ Majefté fa

OBSERVATIONS des Commiffaires du Ro.

* Lors de Pexécution du Trajre Pautre de ces actes, ce que nous
kareda,l’Amba(TadeurdeFrance avons dit julqu'ici fa rend pal=
fifta pour quon [pécifidt nom-  pable . i s'en fuit que {i 2 Utrecht
mément Ia reftitation de Penta- . Yintention des Puiffances contrac-
goet, Sa!pg-.;ean & Port-royal, fantes avoit été de comprendre days
parce quiils n'étoient pas de i’'A.

ceffion Pentagoet la rivier,
: oient . : goet, kL e
cadie : pz}r.la ineme raifon,, fes Ple. Saint-Jean, ge. elles Pauroieng
?&emmres Anglgl-s a Utrecht nommément exprimé ; ce qui €toit
demandé nommémeng &fépa-  dautant piys néceffai, '
aire, que ees
Fémeny Iy ceffion de Porg-rq al, . 3

e ; {tes for i ’
comime p, étant point de l’ancigmg poltes font plus élojonés de 'an-

e - - cienne Acadie que ort-Royal
'?ggw‘ﬁmm r:ufgn B¢ & quil y a moins de Prétextes de
gt “hdans Pun ni dans 3 yeomprendre. | oo 5t
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Reiné Anne; dans fes fufdites inftructions 3 fes Plénipo-
tentiaires pour négocfer le Traité d’Utrecht, leur ordonne
de demander que Sa 'Majefté Tres - Chrétienne quitte
tous droits & prétentions, en vert de quelque Traité
précédent que ce {oit ou autrement , au pays appelé f&
nouvelle E'coffe, & particuli¢rement au Port -royal,

autrement dit Annapolis-royale , pour lors le feul Fort : |
reftant dans ce pays : ce Fort ayant été fpécifié dans

ce Trait¢ en conféquence defdits ordres, les Commif- - {
faires de la Grande-Bretagne ne fauroient qu’exprimer
quelque furprife qu’un argument feroit ainfi tiré des mots 1
propof¢s de la part de la Grande-Bretagne méme , pour' 1
abréger la ceflion de la nouvelle Ecoffe ou de I’Acadie
par le Traité d’Utrecht ; & certainement, lorfqu’il fera ;, "
convenu ( ainfi qu’il {’eft par les Commiffaires F rancois)
que la France entendoit céder toute I’Acadic oy nou-
velle E'coffe (z) a la Couronne d’Angleterre, avec fes 2
anciennes limites ( que nous avons ¢tablies par fa pof- b

feflion de la France méme ) on ne fauroit croire féricu-

fement que la Grande-Bretagne avoit intention (4) de 7, ‘
reftreindre fes limites. ; LXViL &

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

, (a) La France n'a pas cédé reroit le fens, & on y feroit naitre
¥ Acadic ou la nouvelle E coffe fuivant  une obfcurité quin’y eft pas.
fes anciennes limites, mais b () Onadéji répété plufieurs

velle E'coffe, autrement dite I’ A-
cadie, en fon entier, conformément &
fes anciennes limites, Ce font les an-
ciennes limites de I'A cadie, & non
de fanouvelle Ecoffe: en tran(po-
fant les mots du Traité, on en alté-

fois qu’il pe sagit point d’exa=
miner Pétendue des defirs des Puift
fances contraétantes , mais uniques
ment le réfultat du Traité | doneles
reftrictions & les extenfions font 16
veelt commun-des Paptjesst -
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LXVIIL. Nous ne faurions finir notre réponfe a cette
partie du Mémoire, fans obferyer que cette critique fur
les mots du Trité eft faite par e Pere de Charlevoix,
dans fon hiftoire de Ia nouvelle France *, d’o il raifonne
comme ont raifonné les Commiffaires de Sa Majefté
Tres-Chrétienne, que I'Acadic ne comprend pas méme
toute fa péninfule ; mais telle cft | force de fa vérité,
que ce méme Hiftorien , dans d’autres parties de fon
hiftoire, mentionne Je Port-royal comme étant partie
de I'Acadie, établit fes commiffions des Gouverneurs
Frangois qui ont pris pofleffion de I’Acadie apres les
Traités de Saint-Germain & de Breda, comme déerivant
Pétendue des fimites de ce pays depuis Kinibeki jufqu’a
la riviere Saint-Laurent confirme le défaveu fajt par la
Grande-Bretagne 3 Pinflance de la France touchant Iy
diftin@tion du Cheyalier Temple, déclare que tout le

Pays depuis Pentagoet jufqu’au Cap-Breton , fy afluré

OBSERVATION 5 dpg Commiffaires du Roi,

* 11 et Pas étonnant que [e
P. Charleyoix aitentendu le Trajré

défigureroit pour fa plipart des
d’Utrecht, comme les Comnif=

Lecteurs; au furplus, ce neft pas
ici le lien de le juftifier, & encore
faires du Roi. Ce Traité ne peut moins de e condamner : il fuffie
Pis, Sentendre autrement 3Imals  q'aioher que cette efpéce de re-
apres s'éure expliqué, comme [’y proche qu'on fait aux Compmjp
fait cet duteur , en traitant [, faires Francois d’avoir pris dans fa
maticre ex profeff, il doit éqre P. Charlevoix I

fort indifférent qu’on trouve dans

ur fyfteme, proyye

; quil n'eft pas nouveau, & quil

Belques autres endroits (4, fon  ne Jeur eft Pas particulier, On pe
fera pasiaméme objection & MM.
les Commiffaires Anglois, & on
ne peut pas dire quils aient pris

leur nulle part,
: i

'e, quelques expreffions moins
€xales, Upe hiftoire neft Pas un
acte, & on ne doit Pas y attendre
HIE rigourey - précilion qui fa
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ala France en conféquence du Traité de Breda; & dans
plufieurs endroits de fon hiftoire, prend connoiffancé =
de Pentagoet comme étant renfermé dans les limites d&
I’Acadie. : 4
LXIX. Au dernier point du Mémoire des Commif=
faires Francois, qui dit « que les limites entre la nouvelle
» France & la nouvelle Angleterre n’ont di fubir aucun
» changement, & doivent étre avjourd’hui telles qu’elles f‘j :
» €toient avant le Traité d’Utrecht, qui n’a rien changé»}; ;
» a cet égard; » : g
LXX. Nous répondons, que nous convenons que le %
Traité d’Utrecht n’a fait aucun changement aux anciennes ]
limites de la nouvelle E'coffe ou de I’Acadie, mais an ]
contraire qu'il les confirme ; & nous avons montré par
toute la teneur de notre évidence, quelles étoient ces
anciennes limites *; les limites que le Roi de la Grande-

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi,

* Voyez les articles X1 & xx
du Mémoire du 4 octobre 1751,
& remarquez encore que rien ne
montre mieux I'étendue de la noy-
velle Ecoffe,, du Traité d’Utrecht,
que celle que ce Traité donne 4 Ia
péche de cette province; car aprés
avoir dit TRES-GENERA L E-
MENT, gu’il ne fera pas is &
Lavenir Zux Juj'efrr df Rgfr%jsf
Chrétien, d'exercer la péche dans
lefdites mers, bayes &7 autres en-
droits, a trente lieues des cites de
{a nouvelle E’coffe au fud-eff; on en
smarque le commencement par ces

mots, en commengant depuis liffe. 5
appelée vulgairement de Sable inclu- E
Jvement, & en tirant au Sud-oueflts
I n’y a rien de clair au monde, fi
cela nexclut pas de la ceffion faite
a I Angleterre , toutes les cotes:
depuis Canfeau jufqu’a Gafpé, ot
cependant Ia péche eft bonne, &
ot il y a totijours eu des batimen
francois faifant la péchefansaucune:
oppofition depuis comme devant
ldefTrililé d’Utrecht. V0}’€< la cartly
examinez on peut appligue?
cette méme zg}ﬁ‘ A fud-eft 'zp[';qn(é—
rielu’ d‘ la Bﬂ]"Frﬂ”{ol (e, ‘
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Jar les limites de I Acadye. lix

Bretagne demande préfentement ,

font ces anciennes

limites rapportées par le Traité d’Utrecht, par od Sa

Majefté maintient la jufte opération ,
de la lettre dudit Traité , & autant
Majefté, défavoue & prévient effic

tant de l’cfprit que
qu’il dépend de¢ Sa
acement toute inno-

vation 4 I'égard des bornes de tous les autres domaincs
appartenans aux deux Couronnes en Amérique. 11 fuffic

maintenant de dire

E'coffe : mais fi par |
d’opinion en décid
les autres territoir

ne defirant point

Grande-
limites,
véfultent

que la préfente difcuffion eft reftreinte
fimplement aux limites de I

Acadie ou de Ia nouvelle

a fuite il furvient quelque différence
ant quelles font les limites de tous

es de Sa Majefté dans I’ Amérique
feptentrionale, notre Maitre le Roi de fa Grande

d’une part d’empiéter dans
fur les droits de fes voifins, fe
a folitenir & 2 défendre les fiens.

LXXE * o e Durand dans
convient que Iarticle XII du Truité d’U
Bretagnel’Acadie, conformémen
& que les droits de I Grande
, doivent étre terminés par fe

-Bretagne
aucun cas
ra tolijours prét de I’autre

fon Mémoire,
trecht céde 3 Ia
tafesanciennes
-Bretagne qui en
s limites; & puis

OBSERVATION S dpg Commiffaires du Roi.

* Le fieur Durand 2 été induit
en errcur par plufieurs Geéogra-
Phes, qui ont étendu I'A ey e dans
toute fa péninfule : majs i n’étoit
POt chargé (e difcuter les limj.
o7 POUE e réglement defquelles

Bommé des Com-

miffaires; ainfi Terreyr ov il eft

tombé, & que les Anglois n’ont
point adoptée , ne peut devenir
un titre pour ‘I’Angle(erre, fur-

‘tout étant re@ifi¢e par le défaveu

qu'on en a fait dans Je Mémoire

du 4 oltobre 1751, article xir.

G/



Ix Memoire des Commiffuires Anglois
il continue 4 dire, « or, quelles font fes anciennef 1
» limites de I’ Acadie! Toutes les hifloires qui ont trait¢ -
» de ce pays-1a, & les cartes faites chez toutes les
» nations, dans les temps non fufpecls, les fixent bierf%
» précifément d’apres la pofition naturelle aux terres qui
» compofent cette. péninfule triangulaire , qui s’étend
> depuis la mer, entre le paffage de Canfeau & Ientrée
» de la Baye - Francoife, jufqu’a ce petit ifthme qui
» fepare le fond de cette Baye, de la Baye Verte dans
» le gOIfC. » 2

LXXIL. A Pégard de Popinion des * Hiftoriens
fur ce point, les Commiffaires de Sa Majefté feront
capables de juger de leur autorité, lorfqu’ils feront pro-
duits; dans ces entrefaites, ils doivent obferver quela =
pltipart des hiftoires de ces pays lointains & mal civilifés v
font fondées fur des informations tres-légeres & tres-
incertaines, & font plus fouvent le fruit de Pimagi- &
nation qu’une repréfentation de la vérité. Nous avons

v
e

~

v

AT e

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi,

¥ Les reproches qu'on fait ici
d’avance aux Hiftoriens en géng-
ral, ne paroiffent pas devoir re-
garder ceux qui font cités dans le
Mémoire du 4 oobre 1751,
articles xv, xv & XV11, &c. les
principaux font les fieurs I'E (car~
bot, Champhin & Denys. Tous
trois n’ont €crit que ce qu'ils ont
vii, & aucun d’eux n’a eu ni ph
avoir aucun intérét 4 déguiler a
vérité que 'on doit chercher de
part & d’autre. Il eft vrai que Pon

%

ne connoit ni Hiftorien original, =
ni Géographe ancien, qui foit fa-
vorable au nouveau fyftéme An- a
glois fur I’Acadie. Eft-ce une :

raifon de rejeter leur autorité? & =

que pourroit-on y fubftituer : Se- =

roit-ce la conceffion faite a Guil-

laume Alexandre,, reconnue nulfe

par le Trait¢ de Saint-Germain,

ou celle faite au Chevalier Temple:-

reconnue nulle par le Trajt¢ de

Breda?




Sur les Limites de I’ Acadie. Ixj

produit T'autorit¢ d’un Hiftorien Frangois , favoir *,
M. d’Eftrades , lequel étant Miniftre de la Cour de
France i celle de la Grande-Bretagne, chargé de de-
mander la reftitution de I’Acadie, fa négociation 1’en-
gagea & faire les recherches les plus exadtes des limites
de ce pays, & il eft & préfumer qu'il étoit fourni des
meilleures connoiffances; c’eft pourquoi fon témoignage,
en confirmation des limites de I’ A cadie ou de la nouvelle
E'coffe, demandées par Sa Majeft¢ Britannique, en doit
avoir un plus grand poids; mais quelle hiftoire peut-on
produire affez fiffifante pour réfuter une fuite de preuves
inconteftables que nous avons ¢tablies pour folitenir Ia

demande de Sa Majefté! Cette évidence confifte dans
des altes d’E'tat duement vérifiés , dans des provifions

aux Gouverneurs , dans des Mémoires d’ Ambaffadeurs
& dans des o&rois originaux , prouve le jugement rendu

par les deux Couronnes fur fes limites de ’Acadie en
conféquence du Traité de Breda ;

trativement le fens de la Couronne
de ces limites, non feulement par les alternatives pro-
Pofées en 1700, mais aufl; par les négociations immé-
diatement avant le Trajte d’Utrecht : comme ce font
les n'leilleurs matériaux dont on puiffe compofer une
hiftoire, on peut Proprement dire qu'ils formeng une

& fait voir démanf-
de France i I'égard

OBSERVATION g s Commiffaires du Roi,
> L)on a ré d d 7 M TTRENCS o 2
: pondu dans Te M. que Ton dit ici de Pautorit¢ de
moltedu 4 o@obre 175 1, & dans M. | 4 o
: ) « le Comte d’Eftrades,
plufieurs s“-hotes ci-deffus, 3 ce '

/i zz[



Ixij  Mémoire des Commiffaires Anglois

complicte hiftoire & une narrative des tranfaions rela=

tives aux anciennes limites de Ia nouvelle E'cofle ou de ) |
I’ Acadie. : ]
LXXIIL Pour ce qui regarde des cartes, aux~ -

quelles le fieur Durand en appelle dans fon Mémoire, " ‘

celles qui ont le plus d’autorité font contre fa France dans
ce point. Nous en produirons quatre Francoifes , 0,
lefquelles, quoiqu’elles ne portent point les bornes de k&
la nouvelle E'coffe ou de I’ Acadie auffi loin vers le nord

que fa riviére Saint-Laurent, cependant elles étendent
fes limites aufli loin que Pentagoct vers P'oueft dy coté a

dela Baye de Fundy , & beaucoup au-dela de Pifthme, ‘;
au deflus de fa fource, ce qui fuffit pour réfuter I’ob- &
fervation faite dans le Mémoire Francois, « que les

» cartes faites chez toutes les nations dans des temps ; ,

» non fufpets , ont borné les limites de I'Acadic 3 Ja
» péninfule. » 4 1
LXXIV. () Les deux premicres font celles de M &

OBSERVATIONS des. Commiffaires du Roi,

(a) II'sagit-des limites anciennes

de I’Acadie, & MM. les Com-

miflaires Anglois ne rapportent
que des cartes modernes.
Carticle X111 du Mémoire du 4
ollobre 1751, ol I'on fait voir
que prefque toutes les autorités
géographiques font contre Jes
prétentions de I"Angleterre.

(6) MM. les Commiffaires An-
‘glois n’ont pas affez examiné fes
cartes du fieur-de I'Ifle. Dans celle
de Ia nouvelle France ou Canada,

Voye{ :

il y aune petite partie de Ta pé-
ninfule qui n’eft pointen Acadie.
C’eft encore par faute d’atten- 3
tion, que MM. les Commiffaires
Anglois imputent au fieur de
P'lle de reftreindre les bornes de
Ia nouvelle France ou Canada,
au bord feptentrional du fleuve;
<car dans les deux cartes, le motde
Canada, qui, par le tire méme
de la carte,, & par T'ufage général
-de tout de‘*mwnde’, eft {3 ynonymeé
avec celui de nouvelle” Francey



-
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de Plfle; I'une , carte de I’ Amérique: feptentrionale ,
publi¢e en 1700; & lautre, carte du Canada ou de la
nouvelle France , publiée en 1703, lefquelles toutes les
deux étendent les limites de la nouvelle E'coffe ou de
I'Acadie, des deux cotés de fa Baye de Fundy, auffi loin
vers 'oueft que la riviere de Pentagoet, fur laquelle Ia
premicre defdites cartes borne pareillement la nouvelle
Angleterre, & P'une & Pautre reftreignent les bornes
de la nouvelle France » vers le c6té feptentrional de la
rivicre de Saint-Laurent, * T4 troificme, eft la carte

du fieur Bellin, publiée en 1744, dans laquelle les
limites de FAcadie, fous e nom de la nouvelle Ecofle,

OBSERVATION S deos Commiffaires du Roi,

embrafle les deux rives dy fleuve ’Acadie, avec les anciennes, qui

Saint- Laurent. Il n'y a pas non font les feules dont il foit au~
Plus aflez d’exactitude 3 dire ,  jourd’hui queftion.

comme le font MM. les Commi(- * Le fieur Bellin renferme ’A-
faires Anglois, que fes cartes du  cadie dans fa péninfule, & appro-
fieur de I'Ifle étendent Jes limites

che par-a du vrai; mais en fup-
dg la Nouyelle E'coffe ou de I Acq- pofant une nouvelle E'coffe, réelle,
die, jufqu’i fa riviére Pentagoet. diftincte de P'ancienne Acadie, il
Le ﬁeur'de PHle n'a poing appelé  geft trop livré aux idées angloifes
ces pays indiftin@tement Nouyelje qui Pont induit en erreur. On ne
Ecoffe ou Acadie; on ne trouye trouve point dans I’exemplaire
POt fur fes cartes le mot de Noy. slue nous avons, qui eft de 174 5,.
Ve_“e‘E‘cofl_’e, mais {implement ce- ¢ ~mot de nouvelle France, ni
}ux'd Acadie. La v:'aie erreurde ce  celui de Canada, dans le corps
Geog(aphe ?n,d“"o" donné 3  de I carte, mais feulement dans
t:\gafhe.des l”;}"‘? 'lf°l’,"f°{’d“¢$, le. cartouche ; on ne yoj donc
et :::I:?eé’::;f dgtjllleqcuo?x:lﬁii P;n' Pas pourquoi 'on remarque que
e s iS  CesmoRs ; qut ne-font pas fur Ia
e‘?ouvemeur,de PAcadie;  coree » ne s’étendent pas au midi:
Sl le:“. quelque fagon €On=  du fleuve Saint-Laurent,.
“ites modernes de



Ixiv Meémoire des Commiffaires Ang/oz’s

font marquées s’¢tendre aufli loin vers I'occident que Ia
riviere de Penobfcot ou Pentagoet, fur laquelle rivieré &
les bornes orientales de la nouvelle Angleterre y fonf
parcillement marquées d’étre étendues; & les bornes dé
I’Acadie, fous le nom de la nouvelle Ecoffe, font *
portées au travers du continent, plufieurs lieues vers I¢ 1
nord de lifthme, jufqu’au golfe de Saint-Laurent, @
la hauteur du point feptentrional oppofé de ['ifle de
Saint-Jean ; & il n’y aaucune partie de la nouvelle Francé
ou du Canada , marquée du c6té méridional de 1a riviere
Saint-Laurent. La derniere, eft la carte de l’Amériquc."
{eptentrionale du fieur Danville *, publiée en 17465
dans laquelle les limites de I’Acadie font étendues auflt
loin vers l'oueft que ladite riviere de Penobfcot ( fuf E
laquellc la nouvelle Angleterre y eft pareillement bornéeé -
vers 'orient ) & font portées au travers du continent,

julqu’au golfe de Saint-Laurent, plufieurs licues au nord ©
de lifthme. Il paroit que la premicre defdites cartes dit ©
fieur de I'llle en eft une particulierement corrigée par .;
Jui-méme, & qu'elle a éié formée fur les obfervations
de I’Académie royale des Sciences, dont il étojt un
des membres, a la publication de fa derniére , ajnf; que: ‘
premier Géographe du Roi : que la carte de M: Bellin
ave

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi.

# Le fieur Danville renferme Plfle, & fa carte par conféquen
I’ Acadie propre daqs l.a péninfule;  exprime les limites modernes
“mais en tragant les limites du gou-  liew des ancienncs.
vernement, il a copié le fieur de &



Jor les limites de I Acaddie,

avec d'autres plans, a éé compofée par ordre exprés
de la Marine de France » & il y fait cette remarque;
« cette carte eft extrémement différente de tout ce qui
» A paru jufqu’ici, je dois ces connoiffances aux divers
» manufcrits du dépét des cartes plans & journaux de
» la Marine, & aux Mémoires que les RR. PP. Jéfuites
» Miflionnaires de ce Pays, m’ont communiqués. » Et
la carte du fieur Danville a ¢ publiée avec privilege.
LXXV. Nous pourrions continuer & démontrer que
les limites des territoires, qu'ils ont dem
premier Mémoire, favoir, depuis le cap des Rofiers
julqu'a Ia riviere Kinibeki, s’étendent auffi loin vers le
nord que la riviere Saint-Laurent, & cela » pardes cartes
Angloifes, lefquelles érant publiées entre (a) 1650 &
1700 pendant que les Frangois étoient en poffeflion de
la nouvelle (4) E'coffe oy de I'Acadie, font d’autant
plus fortes preuves : mais pour celles-ci & la carte de
Nicolas Wifcher (¢), intitulée , carre nouyelle, contenans

Ixv

andées dans leur

OBSERVAT, ONS des Commtﬁ[aire: du Roi,

(@) On ne peut rien dire fur
cartes Angloifes quin’ont point
€t produites : on peut préfumer
que MM. les Commiffaires Ap-

Plus contraire 3 PAngletcrre qu'a

France, en ce qu'elle n’étend
pas I'Acadie hors de [ péninfule ;
"étendue qu’clle donne 3 I noy-

glois ne les ont pas jugées eux-
Mémes d’'un grand poids,

(t) On eft forcé de répéter ici

que Francois n’ont jamais rien
Eom&ﬁm. le nom de nouvelje

velle Ecoffe , ne fajy rien, puilque
Celle province n’étoit alors quidé-
ale. Dailfeurs, comment compter
Hr une carte pleine de fauges grof-
iéres, qui‘met dans Ia nouveile
Belgique, Ceft-3- dire, dans {a
Bouvelle York d'aujourd’hy; , Ia

4



Ixvi  Mémoire des Commiffaires Anglois

ia partie d Amérique la plus feptentrionale, publiée €
Hollande dans ledit temps avec privilege des E'tats géné‘:.
raux , laquelle marque les limites de la méme maniére, il
n’eft pas befoin de les citer apres des preuves d’une naturé
plus haute déja produites; & nous en' appelons a des
cartes {implement pour répondre a I'affertion, que des
cartes de toutes nations reftreignent les limites de I’ Aca-
die ou de la nouvelle E'coffe précifément a la péninfule i

car les cartes font naturellement des témoignages fort

legers, les Géographes les couchant fort fouvent fur des
arpentages incorrecls, copiant les méprifes des autres : &
fi les arpentages font correéls, les cartes qui en font dref= =
fées, quoiqu’clles puiffent montrer la vraie pofition d’'um:

pays, la fituation des ifles & villes , & le cours des rivieres;

cependant elles ne peuvent jamais décider deslimitesd’un”

territoire, lefquelles dépendent entierement des preuves’
authentiques; & en ce cas, les preuves fur lefqueles les

cartes doivent étre fondées pour leur donner du poids
feroient d’elles-mémes les meilleurs témoignages, & ainfl
devroient étre produites dans une difpute de cette nature,w =

ol les droits des Royaumes font intéreffés.

LXXVI. Mais nous devons conclurre que dans Ie'

O35 ERVATI0N 5. des Commiffaires du Roiv:

ville de Montréal, Pune des plus
anciennes & des principales de

! Breda, & contre les prétentions’
Ia nouvelle France; & qui étend

Jes titres , contre les reflitutions

faites en exécution du Traig¢ de°

€ des Anglois mémes, qui ne de=”
Ja nouvelle Angleterre julqu’a fa  mandent cette riviére Syin¢- Jead’
riviére Saint - Jean, contre tous que coming dela nouyelle Ecoffe

BN i s ot Al iy

ke R IR L)
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préfent cas particulier (4) » les hiftoires, auffi-bien que
les cartes, font des guides fort incertains | puifque nous
trouvons que le fieur Durand dang fon Mémoire, & les
Commiffaires dans le leur, ne donnent point les mémes
limites 3 I"Acadie; le premier, convenant qu’elle ren-

ferme toute Ia péninfule, & les autres, feulement une
Petite partie : les mémes cartes & les mémes hiftoires-
peuvent-elles

{ubftituer 3 PAcadie des bornes 1 diffé-
rentes! Le fieur Durand confirme 'évidence des
par la pofition naturelle du
triangulaire, comme {j e
Grande-Brctagne devoie

cartes
Pays qui forme une péninfule
s droits de [a Couronne de [a
nt ¢tre affectés pai' la forme &
la figure accidentelle du pays : mais, comment peut-on
conclurre de-13, qu’une péninfile parce qu’elle cft pé-
ninfule, ne peut appartenir ay proprictaire du continent
auquel elle et jointe? §j Iy France veut s’en rappor-
ter aux bornes que la Nature,

{elon toute apparence, a
fixées entre ce Pays & la nou

velle France (6), lariviere

OBSERVATION g des Commiflaires du Roi,
(4) On a d&j répondu dansla  gidres en An

gleterre qu’en France.
note fur /e paragraphe rxx g p,

On a répondu aufij 3 Pobjec-
2ux objections un peu Op géné-  tion tirée y Mémoire du fieur
rales que font ici MM. Jes om- urand , dans la note Jur le para-
miffaires Anglois, contre Iq foi

‘ &raphe Lx x1I, & duns larticle
: A SRS 2
quon doitaux Hiftoriens; ces ob- XI1 dy Mémoire dy 4 ocltobre
jections répétées ne vien 74 15 !
. ”
elles point de ce qu il ne fe troyye (%) Non feulemen Ia Francen’a
“Aucup Hlftonel] ANcien, pas méme jamais regardé le fleuve Saint—
) leurs | qui l(_)llﬁlVQrablealeur aurent comme devant feryir de
erﬂmar 5 ce qui ?ﬂ dautan"t_ plus borne entre Ie Canada & 1a noy-
: B 2 toljours - peu. Angleterre ; non {eulement
CAUCOUP plug ‘gns _ - o :
beaucoup Plus Gerie Gir o, M~ ia France n’a jamais  appuyé une

ll/

droient-



bviij  Mémoire des Commiffaires Anglois
Saint-Laurent eft la plus naturelle & Ia plus véritable, & -
a toijours été appuyée comme telle par fa France mémeé
jufqu’au Traité d’Utrecht. E
LXXVIIL. Toute I'évidence du feur Durand, tii'é?
de T'hiftoire des cartes ou de Ia pofition du pays, aufli
foin qu’elle s’étend, nous fournit de réponfe au Mémoire
des Commiffaires Francois, qui conviennent que I'’A=
cadie renferme feulement une partie de la péninfule, =
( car ils avouent d’en vouloir exclurre fes diftricis de !
Minas & de Chignecto ) qu’ils bornent par une ligne =
imaginaire tirée au travers. de la péninfile , laquelle ils =
1ont point dépeinte.
LXXVIL 1l eft en outre allégué dans le Mémoire =
du fieur Durand, que « les terres qui vont depuis la
» Baye Verte jufqu’a la rive méridionale dy fleuve, &
~ » ont été occupées depuis , comme avant le Traité &
» d’Utrecht, par les Francois. : »
» elles ont €té regardées comme fifunt partie de Ia &
» nouvelle France : Cette colonic 4 toGjours eu fes =
pofleflions des deux c6iés dy fleuve , & il ya des &
feigneuries établies au fud comme au nord. » g

dans tous fes temps, -

Y

M

, OBSERVATION s des Commiffaires du Roi.
idée fi dépourvue de vrai - fem-
blance , mais jamais les Ecrivains
Anglois les plus indiferets & les

& on ne fauroit trop s’étonner de
Ia voir mettre en avant dang le i
Mémoire de MM. les Commif~
moins inflruits w’ont hafardé une  fijres de Sa Majelté Britanniquy,
pareille prétention; jamais on n’a commeune chofe NATy pzr 18
fait, de la part.de PAngleterre, ¢r 4ppuyire P la Francomént
aucune propofition approchante: Jufqu'au Traité & Usreepe, Vo
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LXXIX.

, Y
» Il eneft de méme des terres qui régnent
» de 'autre

cOté de T'ifthme de FAcadie, c’eft-A-dire ,
> depuis 1a Baye-Francoife jufquaux frontieres de Ia
» nouvelle Angleterre : ces terres, comme les autres,
» Ont tofjours fait partic de fa nouvelfe France. »
LXXX. * Si aucuns des fujets de Sa Majefté Tres-
Chrétienne ont été ¢ubiis avant le Fraité d’Utrecht dans

~

» par lequel ils avoient Ja liberté', pendant

le courant d’une année’, de fe retirer o bon Teur fem.
bleroit avec tous leurs effets mobiliers , ils font | depuis
Fexpination d’un 2 apres la ratification dudjt Traité ]
devenus fisjets de fa Couronne de Ia Gran‘de—Brgtagne .

OBSERVATION des Commiffaires dy Roj. A

" L’aﬂ'urancg avee hiquelleon gy Roi ont démontré, ainfi que
Veut rendre tout d’un Coup & fans -~ fe fieyr Durand & plufieurs au-
Aucun nouvel. alte, fujets de Iy tres l'avoient‘anciennement fait;

rinde- Bretagne les paifibles pof: que non feulement Ia riye méri-
feffeurs d'up grand pays, fur fef dionate du flenye ’Sziiiit-l:.auiedt;
quels e.lle n'a pas méme formé de - Mais encore touge la céte depuis
prétentions jufquty celles que ce Gnrﬁé'ju(ﬁu’i’ fa B'aererte,n’om
Mém, tre-ci met an Jour pour fa  gane ducun temps ¢ré de I'Acadie;
gem.rere fois, ne détruit poin ja que jamais les terres fitydes au fud

ndllé.des mlfOI}S du ﬁeur Du; € ce ﬂeuvel’ n’bnt été appeiée‘s
e 1l faudroit POUr cela deg 4. ce nont, Méie par me arde; &
.l?m“',@.g&.nm:: des aﬂ_‘er}mnis‘i";& t@h’e‘n’ﬁfl ifétsﬁfé?é’%:raﬁéﬂ Utrecht,.
T Pr:dvmm dl_ﬂi‘leé‘Sé PAngleterre ne Seft pas méme:
e Commiffaires avifee d'en'Rire ' dern Mg

3 zy,
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& cela, en vertu de larticle XII dudit Traité, par quuel
Sa Majefté Tres-Chrétienne céde les habitans, auffi-bien
que les terres de I’ Acadie, a la Couronne de la Grande-

Bretagne. Or donc tels habitans du diftri& mentionné

dans le Mémoire, font & préfent dans le méme état que
les autres habitans Francois de 1’ Acadie ou de la nouvelle
Ecofle. S’il y a eu quelques établiffemens nouveaux

formés depuis le Traité d’Utrecht, ils ont été formés
au prejudice, des droits de Ja Couronne de la. Grande- ]
Bretagne, & ne fauroient tirer, (@) aucune conféquence,

en oppofition de. ce droit, en faveur de telle ufurpation.
De juftifier tels ¢tabliffemens en les prouvant n’étre pas

fitucs dans les anciennes limites de I’ Acadie , feroit raifon- -

ner plus conclufivement que de vouloir ticher de reftrein-
dre les limites fur Pautorité des établiffiemens formés par

ufurpation; car les limites devroient décider le droit

d’¢abliffement, & non pas les établiffemens régler les
limites, SEES

LXXXI. Un autre argiment dans le Mémoire du
ficur"Durand’ pour. exclurre cette partic du continent,
fituée entre I'ifthme & la riviere de Canada, d’étre partie

ST 3

38 4l sinor s - oty 34 ;
3 :u:;,~'~>‘3,;O§f5.‘i;¥#1£4,z\,49,1\},s; wdes. Commiffaires du_ Roi,
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de I' Acadie ; eft tiré de la xéfervation (8) des ifles fituées
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Sur les limites de I’ Acadye.
dans 'embouch{re de |

Lavrent 3 Iy France,
trecht,

ixxj
arivicre & dans le golfe de Saint-

par Varticle XTI du Traité d'U-
lcqucl réferve aufli [ifle de Cap-Breton : mais

fa contre les prétentions de
» €ar on ne fauroit avancer d’autre raifon de

€€ que la France les a réfervées dans ledit Trait¢ avec
le Cap-Breton , finon, quelles faifoient partie ou dé-

adie ou de |1 nouvelle E'coffe, & fans.
cela, auroient paflé a la Grande-Bretagne par la ceflion

qui en fut faite dans Particle XII. Si clles ne dépendoicnt
Pas de I'Acadie , N’y avoit point de dan

Commiffaires Vo

udroient icj particulierement obferver,
que fi

des ifles fituées dans Fembouchiire de Ia riviere

OBSERVATIONS s Commiffaires du Ro;.

dans Tarticle x11y » qui contient
la ceflion de Pifle de Terre-neuve, ferver encore fur cet article, que’
paroit done qu'ona eu en vie par des raifonnemens > Comme
d;ms le Traie, Premicrement ,  cefy; par lequel de Ia préiendue
d anéantir une des Propofitions rélerve des ifles, on conclut qu’'4
1te par l’Anglelerre, qui éwoit de PLUS FORTE RAISON, la cte
rendre neurre Fifle Cap-Bre- oppofée, qui s’étend depiiis I'emboy-.
ton; del.xxiémemgm, de Prévenic  chire 4 la rivigre Jufgu’a Cifthme ,
que les ifles du Goife ne fuffent doit-elle pareillemeny Jaire partie do-
regardées comme une dépendance I Acadie  on envahiroit 1oute fa.
°¢ celle de Terre- neyvye, Si on

On ne peut sempécher d’oh-

terre, Il eft vraj qu’on adoucit une -
£ A . > A S
;::’“-P“ deviner alors qu'on pii extenfion i outrée €n voulant Ia:
PAcads e pour une annexe de  fier avec les autres prétendues-
de PAcaty 2roit €€ dans Pareicle Preuves, mais elle. pen efl pass
Pretendu réferye, “4'° PAR  moins remarquaple, ; Suls



Ixxij  Mémoire des Commiffaires Anglois

Saint-Laurent & dans le golfe font comprifes dans les 8
limites de I’ Acadie, & plus forte raifon fa cote oppofée,
qui s’étend depuis 'embouchiire de la riviere quilu’?“,
l'ifthme, doit-elle pareiliement faire partie de I’ Acadie f
( conformément aux bornes qui lui ent été données dans
les provifions des fufdits Gouverneurs Francois & dans :::.
les Mémoires des Ambafladeurs ) auffi - bien que cetté
partic de la cbte en de-la, qui s’étend depuis la Baye
Verte jufqu’au détroit de Canfeau, qui eft accordé, par =
le Mémoire (a), étre compris dans lefdites limites. b
LXXXIL Sur la reftriGtion des limites de IAcadie =

a la péninfule, lefdits Commiffaires obfervent en outre,
que fa Grande-Bretagne doit comprendre que quelque
chofe de plus lui a été cédé par le Traité d’Utrecht que
la péninfule, puifqu’elle a infifté fur ce quelle fat cédée -
par les termes de novam Scotiam fivé Acadiam totam limi=
tibus fuis antiquis comprehenfam, &c. & particulicrement
que la France feroit une ceffion de tous les droits qu’elle
y avoit acquis par Traités; ce qui démontre incontef~
tablement que la Grande-Bretagne a infifté fir ce quelle
Jui fut cédée dans la méme étendue qu’elle avoir été
donnée (%) a la France par I"Angleterre , ¢n conféquensq:
: : - din
OBSERVATIONS des Commiflaires du Roi. '
caﬁfﬂucéeﬁfégﬁiiijﬂ 3%?1’? o Pfe('ﬁ)fﬂ?i{tl‘ﬁ”ﬁﬁr’;;ii,:;“ﬂ;?ﬁ
areconnu & défavoué Perreur dans et article, que I"Acadie 3 ¢é '
ceux des Commiffaires Francois,  donne d fa France par ' Angleterre:

& notamment dans celui du40c- op y confond toutes fes jdées de
gobre 1751, article x11, ceflion & de reftimtion, & s




Ixxiij

» {i la France avoit-
ent, & que rien de plus ne
-Bretagne que Ia péninfule, elle
N’auroit Pas confenti a faire la ceffion dans des termes
i étendus, majs Fauroit cédée expreflément () fous
Ie nom de |, prefqu’ifle de I’Acadie

feroit cédé i Ia Grande

Traité.

LXXXIIL Lefdits Commiffaires obfervent en
outre que fes Commiffaires de Sa Majefté Trés-Chré-
tienne ne déclarent P3s (4) dans leur Mémoire ce qu'ils

OBJ‘ERVATIONJ‘ des

les termes des Trairgs, doit pas en entier, que de ce
n'a point acquis de nouveayy r

droits fur fes poffeffions de I’ A .
rique feptentrionale par le Traité
¢ Breda, pj Par aucun aygre
Traité ayee PAngleterre ; & les

Commifaires du Ro;,

La France

que
on cédoit quelque chofe au-dela ;

mais on n'a pas befoin de pareilles

conjectures, quand on 4 des titres
formels,

mots dugdrai¢ d’Utreche , Jure,

» Ou ont rapport aux
Traités quion Pouvoit fuppofer
que la France auroit faits antgéeg..
demment avec Jes Nature]s du
Pays,

;r( 2) Quant i ce que dans e

Taig @Utrecht on 02 pojng
nomme g,

' Pénin(ule, i aroftroig
plus natu:&sn pRuie, 1tp

- e oo} conclurre que -
cla vient de ce qu !

on ne [z c¢.

(4) On a répondu fur Cette
Prétendue incertitude dans le Mé-
moire du 4 odtobyre 1751, arti-
cle x11, & on répéte ici que les
limites " extérienres de T'ancienne
Acadie, & par conféquent de
houvelle Ecoffe dy Traité¢ ¢y-
trecht, font depuis [e cap Canfean
julqu’a Pentrée de |y Baye-Fran-
¢oife, & que fes limites intérieu-
¥es, tant de PAcadie que du ter
ritoire du Port-royal, g)nt cequi

reftea régler entre Jes Commiffai-
res refpectifs,



xiv.  Mémoire des Commiffaires Auglois
avouent étre 1’étendue de 'Acadie ou de Ja nouvelle

E'coffe; qu’ils paroiffent, en termes, reftreindre dans Ja
péninfule, fans dépeindre aucunes limites particuliéress .

ils excluent expreffément Annapolis d’en étre partie, &

par conféquentles diftricts de Minas & de Chigneéto™

- On trouvera-t-on donc cette Acadie, en parlant de fa
quelle M. d’Eftrades, dans fa lettre 2 Louis XIV, datée
le 277 février 1662, dit, » Votre Majefté peut fairé
» un royaume confidérable d’un pays qui n’a pas ét
» connu jufqu’a cette heure. »

LXXXIV. Comme Ia poffeflion de la nouvelle

Ecoffe ou de I’Acadie, avec fes anciennes limites, 8

finalement été décidée en faveur de la Grande-Breta-
gne , par P'exécution du Traité d’Utrecht, la feule

matiere préfentement en difpute, eft quelles étoient ces.

ancicnnes limites: & comme nous avons confirmé les

limites dans lefquelles Sa Majefté demande I’Acadie

ou la nouvelle Ecoffe par ce Traité, & avons produit
nos preuves pour folitenir cette demande, il eft égale-

”

OBSERVATIONS des Commiffaires du Roi,

* Ona répondu aufli aux ob-
jections tirées des lettres du Comte
d’Eftrades : & on efpére qu’on ne
reprochera pas aux Commiffaires
Frangois d’avoir éludé aucune des
difficultés qui leur ont été objec-~
tées. On a tout lieu d’attendre la
méme attention de la part de

MM, les Commiffaires Anglois.

On penfe que sils font tombé

dans quelques erreurs, ils y onf

été induits par les Mémoires df' ,:‘
fettueux qui leur ont ét€ fournisy

& par leur zéle pour fa patrie; &

qu'ils fe rendront & fa véricé, =

oneft affez heureux pour 'avol
mife dans tout fon joyy,

Rl i




Jur les limites de P’ Acadse,
ment du devoir des
d’cxpofer particulie
France voudroit a

Ixxvy
Commiflaires de Ia Cour de France,
rement les limites que la Cour de
fligner comme es véritables limites

¢ la nouvelle Ecoffe, & de produire

leurs preuves pour les folitenir. Signé W, SHIRLEY
& W.» MiLpmay.

A Paris, le onze janvier mil fept cens cinquante-un.
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ME’M'OIRE

COMMISSAIRES DU ROI,

Du 4 Ollobre 175 1.

En Réponfe aux Mémoires des Commifiaires

de Sa Majefté Britannique,
Des 21 Septembre 1750 & 11 Jawier 175 1.

CONCERNANT L'ACADIE.

—\m

INTRODUCTION.

77| ES Cours de France & d”Angleterre s’¢tant
| déterminées apres le dernier Trait¢ de paix
d’Aix-la-Chapelle,, 2 nommer des Commif-

A faires pour régler les limites des pays que
les deux Couronnes poffedent dans I’ Amérique fepten-

tionale; on ¢roit perfuadé que dans les conférences
A
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qui {e tiendroient a cette occafion, il ne devoit étre
queftion que du Traité d’Utrecht, comme le feul titre en
vertu duquel I’ Angleterre pofiede aujourd’hui I’ Acadie
avec fes anciennes limites.

Les articles XII & XIII de ce Traité font fi clairs
& fi précis, quon aveit lieu de préfumer que 1'on
saccorderoit aifément fur les points  qui pouvoient
former quelques difficultés ; que l'unique objet devoit
fe réduire 2 prendre des arrangemens de concert, &
a fe préter de part & d'autre a certaines convenances
réciproques pour ticher de prévenir tout fujet de trouble
& d’altercation qui pat donner atteinte 3 |a paix, a la
tranquillité & a la bonne intelligence, i defirables entre
des peuples voifins, & qui_habitent des contrées auffi
€loignées de leurs Souverains. |

Dans cette perfuafion , on a été fort furpris de Ja
premicére idée‘quc les Commiflaires Anglois ont pré-
fentée de leurs prétentions ; on |3 été encore davantage
de la maniére dont ils ont entrepris de les juftifier. Majs,
avant que d’entrer en maticre pour répondre 3 leur
M¢moire, on croit effentie] de commencer par tran{crire-
ici les deux articles du Traité d’Utrecht, qui renferment
les ccllions faites & I’ Angleterre par la France, de
PAcadie & de ['ifle de Terre-Neuve. Comme. €és
articles font la loi entre les deux Puiffances > on leg
¥apportera €n enticr, en latin & en frangbis,.



Sur les Lmites de I’ Acadie. 3
ARTICLE X Dailisiic Z'Uirecht,

Dominus Rex Chriffianiffimus
eodem quo pacis prafentis rati-
habitiones commutabuntur die ,
Domina Reginw Magne - Bri-
Lannie litteras, tabulafve folemnes

authenticas tradendas curabit,
quarum vigore, infulam  San'li
Chriftophor p;rﬁtédiw; Britanni-
<os figillatim dehine poffidendam
Novam Scotiam quoque five
Acadiam totam limitibus fuis
ANTIQUIS comprehenfam, UT
ET Portus-Regii urbem , nunc
Annapolim Regiam didtam, cze-
raque omniainiftis regionibus, quce
ab ijfdem terris & infulis pendent,
una cum earumdem infularum ,
terrarum & locorum dominio, pro-
Prietate, poffe(fuone &r quocumque
7ure, five per pacla, five alio mods
Quafito, quod Rex Chriftianiffi-
us, Corona Galliw, aut ejufdem
ubdit; quicumgue ad diclas infu-
las, terras ¢ vca, eorumque inco-
1as, hafems habuerunt, Regince

agne - Britanniae  ejufdemque
oronce in perpetuum cedi confla-
hf & transferri, prout eadem om-
nta nunc cedit ac transfert Rex
Cﬁriﬂimz{ﬁimw, idgque tam amplis
modp ¢ formi ut Regis Chrif-
2ani(fmi [fubditis in didlis mari-

s finubus, aliifque locis ad it-
Oranoye Scotiz, €a nem pe qua

~Urum relpiciunt, intra triginta

ucas, incipiendy ab infuld, vulgo

Le Roi Tres-Chrétien fera
remettre a la Reine de la Grande-
Bretagne, Ie jour de 'échange
des ratifications du préfent Trai-
t¢ de paix, des lettres & acles
authentiques qui feront foi e la
ceffion faite a perpétuit¢ a la
Reine & 4 Ja Couronne de la
Grande-Bretagne , de Tifle de
Saint-Chriftophe , que les fujets
de Sa Majeft¢ Britannique pof-
{éderont déformais feuls: De la
nowvelle Ecoffe, autrement dite
Acadie, en fon entier, conformé-
ment d fes AN CIEN N ES limites,
COMME AUSSI de la ville de
Fort-Royal, maintenant appelée
Annapolis Royale; & générale-
ment de tout ce qui dépend def-
dites terres & ifles de ce pays-la,
avec la fouveraineté , propriété,
pofieffion & tousdroits acquis par
Traités ou autrement, que le Rot
Tres-Chrétien , Ia Couronne de
France, ou fes{ujets quelconques
onteu jufqu’a préfent fur lefdites
ifles, terres, lieux & leurs habi-
tans, ainfi que le Roi Tres-
Chrétien cede & tranfporte le
tout 2 ladite Reine & 2 fa Cou-
ronne de la Grande-Bretagne;
& cela d’une manicre & d’une
forme fi ample , qu’il ne fera pas
permis a avenir aux fujets du
Roi Trés-Chrétien', d’exercer la
péche dans lefdites mers, bayes

A

Introduion,



4 Mémoire des Commiffaires du Roi

Yutroducion, & autres endroits & trente lieues

prés des cites de la nouvelle E cof-

Je, au fudefl, en commengant
depuis Tille appelée vulgaire-
ment de Sable, inclufivement ,
& en tirant au ﬁul-oucjﬂ.

Sable didta, edque inclufi, &

- \ q .
Africum verslis pergendo , omnis
Pifeatura interdicatur.

ARTicre XM Dot rine d’Utreche.

L’ifle de Terre-Neuve ayec
les ifles adjacentes, appartiendra
déformais & abfolument 3 Ia
Grandc-Bretagne ; &a cette fin
le Roi Tres-Chrétien fera remet-
tre A ceux qui fe trouveront 4 ce
commisen ce pays-la dans Uef] pace
de fept mois, a compter du jour
de I'échange des ratifications de ce
Traité, ou pliitét, fi faire fe peut,
Ia ville & le fort de Plaifance 3
& autres lieux que les Fran-
¢Ois pourroient encore pofiéder
dans ladite ifle , fans que ledit
Roi Treés-Chrétien , fes héritiers
& fucceffeurs, ou quelques-uns
de fes fujets, puiflent déformais
prétendre quoi que ce {oit, ou
en quelque temps que ce foit,
fur ladite ifle & les ifles adja-
centes, en tout ou en partie, []
ne leur fera pas permis non plus
d’y fortifier aucun lieu, ni dy
¢tablir aucune habitation en fa-

gon quelconque, fi ce n'eft des
échaftauts & cabanes néceffaires

& ufitées pour fécher le poiffon,
ni aborder dans ladite iffe, dans
d’autres temps que celui qui eft
propre pour pécher & néceflaire

Infula, Terra- Nova difla, unk:
cum infulis adjacentibus, juris
Britannici ex nunc in pofterm om-
nind erit; eumque in finem Placen-
tia urbs & Jortalitium, & fi que
alia loeain difls infuldper Gallps
Polfelfa fint, per Regem Chriftia-
niffimum, commiffionem ea in parte
a Regini Magnee-Britannice ha-
bentibus, intra Septem menfes &
commutatis hwjus trallasiis rati-
habitionum tabulis, aut citis _/i
Jeeri poteft, cedentur & tradentur,
neque aliud juris ad diam infu-
lan & infulas, ullamye illiys aut
earumdem partem, Rex Chyiftia-
niffimus, /:eredes ejus & ﬁ(cct:/:
ﬁ.‘res, aut fubdiii aligui, ullo de-.
hinc tempore inpoflerum fibi vindi-
cabunt. Quin etiam nec locum ali-
quem in dicld infuld de Tered-
WNova munire, nec ulla ibidem wdi-
Secia, prater contabulationes &
tuguriola, pifcibus  ficcandis necef~
Jaria & confuera conflruere, neque
diclam irg/?«é;m ultra rempus pif-
Cationibus. ¢y P{‘fcihu Siccandis
necelfarium, frequentare fipdisis
Gallicis licitum erit, iy o4 antem
Lantummodo, nec yllg afis difle

=
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nfulee de Terrd- Novi parte, que
a loco, Cap Bonavifta nuncupato,
ufque ad extremitatem ¢jufdem
nfulce ﬁptentrimm/em rotenditur,
z'ndeque ad latus oca'/e}nm/e recur-
rendo, ufque ad locum Pointe-Ri-
che appellatum, procedit, fubditis
Gallicis pifcaturam exercere &
pifees in terra exficare permiffum
erit; nfulavero Cap Breton dic-
ta, ut & aliz quevis, tam in
oftio fluvii San&i Laurentii,
quam in finu ejufdem nominis
fite , Gallici juris in pofterum
érunt, ibique locum aliquem,
feu loca muniendi Jacultatem

omnimodam habebit Rex Chaif-

pour fécher le poiffon. Dans fugroduion:

laquelle ifle, il ne fera pas per-
mis auxdits {ujets de la France,
de pécher & de fécher le poiffort
€n aucune autre partie , que de-
puis le lieu appel¢ Cap de Bona-
vifta , jufqu’a Pextrémité {epten-
trionale de ladite ifle; & de-Ia
en fuivant la partie occidentale,
julqu’au lieu appelé¢ Pointe-Ri-
che; mMA 1S lifle dite Cap Breton,
& toutes les autres quelcongues,
Jitubes dans L’EMBOUCHURE
ET LE GOLFE de SAINT-
LAUREN T, demeureront & [’a-
venir a la France, avec entiére

faculté au Roi Tres-Chrétien, d’y

tiani(fimus. fortifier une ou plufieurs places.

L’examen de ces deux articles auroit pii fe renfermer
dans des bornes fort étroites; tout annonce, & l'on
fait dailleurs , que la Cour de Londres a eu pour objet
de s’affurer en faveur des habitans de la nouvelle Angle-
terre, des lieux les plus a portée de'la péche, & les
plus abondans; & non d’envahir le Canada, ni d’en
fermer I'entrée a ka Franee : on n’a point vii, depuis
prés de 40 ans qui fe font écoulés depuis la fignature
du Trait¢ d’Utrecht, que la cour Britannique ,. malgré
plus d’une circonflance favorable, ait formé des préten-
tions pareilles & celles que 1'on éleve aujourd’hui-;
Quoique ¢ ¢lit €té naturellement le temps de faire valoir

les réclamations qui auroient été fondées en droit &
en raifon.

A iij
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Ne pourroit-on pas foupconner fans injuftice, que
I'on a formé quelque nouveau projet en Angleterre, qui
ne tend arien moins qu’a préparer les moyens d’envahir
le Canada en entier, 4 I premiere occafion favorable?

Rien en effet ne feroit plus facile, fi 'on cédoit, .
comme le propofent les Commiffaires de Sa Majefté
Britannique, 1'un des c6tés de I'embouchiire du fleuve
Saint-Laurent, & toute a rive méridionale de ce fleuve,
julque vis-a-vis de Quebec. :

Le Traité d’Utrecht ne pouvant fournir ni moyens,
ni prétextes pour fofitenir d’aufli vaftes prétentions, il
a fallu chercher des preuves ctrangeres A Pétat de fa
queftion,

Les Commiffaires de Sa Majefté Britannique ont cu
recours au ‘Traité de Saint-Germain de 1632, & a celui
de Breda de 1667; Traitcs par lefquels i’Angleterre'
ne donne, Ni ne céde vien, mais reflitue a la France ce
quelle lui avoit enlevé; foit durant & apres la guerre
du ficge dela Rochelle en 1628 & 1629; {oit en pleine
paix en 1654 : mais ces Traités n’ayant aucun rapport
a la préfente difcuffion, ils ne tendent qua obfcurcir
la matiére, & il fembleroit qu’on n’auroit eu d’autre
objet que de les fubftituer 3 celuj d’Utrecht , & de faire
difparoitre ce dernier.

Au furplus, il s’en faut beaucoup que le Traité de
Breda, fur lequel on infifte Je plus dans le Mémoire
donné par les Commiffaires Anglois, puiffe remplir
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feurs demandes ; & il en eft de méme, fans exception , Iutroduion,
de tous les titres qu’ils produifent, ainfi qu'on le démon-
trera par fa fuite de ce Mémoire. .

Mais quand méme on conviendroit que les Traités
de Saint-Germain & de Breda, auroient quelque rap-
Port aux conteftations actuelles , on ne lifferoit pas
que d’étre étonné des répétitions fi fouvent employées
dans le Mémoire des Commiffaires Anglois , peour
changer le terme de reflituer que portent ces deux

- Traités, en ceux de céder & de donner, qui ne fe trouvent
ni dans I'un ni dans I'autre.

Pour donner plus de poids & de crédita des impref-
fions qui font détruites par la feule infpeion des
Traités , & pour perfuader que la France re tenoit
I Acadie que des dons & des ceffions. de I’ Angleterre ,
ils donnent & entendre dans plufieurs endroits de leus
Mémoire » & ils ont produit quelques extraits, qui por-
tent que les pays qu’ils réclament , faifoient partie de
Fancien domaine de leur Couronne, & avoient été
dans [eyr origine établis par I’ Angleterre : ils fuppofent
méme, mais 4 la vérité fans aucune forte de preuve,
que nos Rois ont confirmé des conceffions ancienne-
ment faites dans ces pays, de P'autorité du Gouvernement
&’ Angleterre : tous ces faits ne font pas mieux fondés.
Que les inductions tirées des Traités de Saint-G ermainy
& de Breda. Les Frangois avoient établi I’Acadie, avant
que les Anglois euffent aucune colonie en Amérique..
Ce fait, ‘gli feul détruit par le fondement toutes leurs
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ntrodution, prétentions a cet €gard, fera prouvé par des pieces &
des autorités inconteftables.

- On n'entrera point ici dans fe détail des allégations
fubfidiaires dont les Commiffaires de Sa Majefté Britan-
nique ont fait ufage. Il fuffit d’annoncer qu’il n’y en
aura aucune dont on ne faffe ’examen dans le cours ‘

. de ce Mémoire; qu'il n’y en aura point dont on ne
démontre le peu de fondement , ou le défaut d’appli-
cation 4 l'obje®dont il s’agit; & qu'il y en a plufieurs
qui détruifent directement ce que I’on voudroit prouver, -
& qui fuffifent pour refoudre contre I’ Angleterre méme
{a queftion qui eft entre les deux nations.

Ce que I'on vient d’expofer, fait voir Ia néceffité o

ont ét¢ les Commiffaires du Roi, d’entrer dans des
examens & des difcuflions qui naturellement devoient

A

€tre ¢trangers a I'état de la conteftation,

En effet, pour déterminer fi le pays cédé par le Traité
d’Utrecht, eft de I'ancien domaine de 1a Couronne
d’Angleterre , on ne peut fe difpenfer d’examiner

'origine des établiffemens des Frangois & des Anglois
dans I’ Amérique feptentrionale, '

C’eft par ot I'on commencera ce Mémoire,, & 'on
examinera fucceflivement toutes les révolutions qui font
arrivées en Acadie jufqu’a la paix d’Utrecht.

On démontrera enfuite avec combien peu de fonde-
ment, les Commiffaires de §a Majefté Britanm'que ont
allégué que 1" Acadie avoit éié cédée & donns, 3 Ja France

* par
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par I"Angleterre, tant au traité de Saint-Germain > QU'a JutroduGion,
celui de Breda. \

Comme les Commiffaires Ang]ois ont prétendu tirer
des argumens de la dénomination de la nouvelle E'cofle,
On examinera ce qu’il faut entendre par ce nom, étranger
pour la France jufqu'au traité d’Utrecht; & larticle
ol l'on traitera cette queftion , ne fera, a proprement
parler, qu’un corollire des articles précédens.

On difcutera enfuite tous les autres argumens dont
ont fait ufage les Commiffaires de Sa Majefté Britan-
nique, & I’on répondra a leurs objections concernant les
limites que les Commiffaires du Roi donnent a I’ Acadie.

Enfin apres avoir-démontré le peu de fondement du
{yfteme des Commiffaires de Sa Majefté Britannique , &
Vinfuffifance de leurs argumens , on €tablira par picces,
par autorités, & par le trait¢ d’Utrecht méme, quelles
font les véritables & anciennes limites de I’ Acadie. ,

On finira ce Mémoire par une récapitulation fom-
maire de ce qui en réfulte.

o

i
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ARTICLE PREMIER

De [/ ‘origine des premiers E'tabliffemens des Ang/oz's

dans I’ Amérique [eptentrionale.

O N doit diftinguer les navigations qui ont été dirigées
vers le continent de I” Amérique {eptentrionale ,
fans deflein d’y faire des plantations & d’y établir des
colonies , d’avec celles qui ont été entreprifes dans
cette viie; & parmi ces dernicres, celles qui {e font
bornées a de fimples tentatives infruueufes, d’avee
celles qui ont été fuivies d’établiflfemens folides, aGuel-
lement fubfiftans, ou qui {ubfifteroient, fi quelque Puif-
fance Européenne ne les avoit détruits.
" Le plus ancien voyage dont les écrivains Anglois ont
cherché a fe prévaloir, eft celui que Sébaflien Cabot,
citoyen de Venife, fit fous pavillon d’Angleterre en
1497, pour découvrir par le nord-oueft un nouvean
paflage aux Ind¢s orientales (a). :

Henri VII roi d’Angleterre (6) lui permit de faire
un armement; Cabo; {eul en fupporta les frais, & le
Roi y appofa la condition de retirer la cinquieéme partie
du profit qu’il y auroit fur les retours du voyage.

PREUVYE S,

(a) Hackluyt, tome 111, page 6 julgu’a g,

(t) Lettres patentes de Henri VII du » 5 mars 1495, Hackluyt,
8111, p. 4
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Cabot (2) partit d’ Angleterre dans I'unique vie de
chercher un paffage par le nord-oueft aux Indes orien-
tales, & comme il s’énonce lvi-méme, de fe rendre par
Loueft & | ‘¢ft ou croiffent les épices. 11 étoit dans la pleine
confiance de n’aborder qu’au pays que Ion appeloit
dans ces anciens temps le Cathay ; mais il rencontra des
terres qui lui étoient inconnues & qui lui en fermerent
le chemin; il avoue (¢) de bonne foi que la viie de
ces terres lui fit beaucoup de peine.

- 1 s’éleva au nord jufqu’au 56.¢ degré de latitude, &
redefcendit enfuite jufqu’a la hauteur du pays qui depuis
a €té appelé la Floride : enfin, défefperant de trouver le
paflage qu’il cherchoit, il revint en Angleterre (¢).

Son voyage fe borna a la fimple viie de quelques
parties du continent de I’Amérique, tres-¢loignées les
unes des autres ; mais apercevoir une terre, n'en-a
Jamais donné la propfiété : ce ne fut qu'une courfe, fans
€tabliffement , fans tentative pour ‘en former, fans qu’il
paroiffe méme qu’on ait alors fongé aux péches abon-
dantes que les Francois ont'faites de temps immémorial
vers l'ifle de Terre-neuve, la feule terre dont on puifle
dire que Cabot ait pris quelque connoiffance.

ArT IL-

De origine
des premiers
E’tabliffemens
des Anglois
dans 1’ Améri<
que ﬁp:entria-
nd/c'.

A fon retour en Angleterre, on ne fit aucune atten= -

tion a fon voyage; c’eft méme ce qui Jui fit prendre

& R-E U VR L

() Difcours de Sébaftien Cabot. Hackluyt, # 111, p, 7
(b) Ibid
(¢) 1bid,

B ijj
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ArT. L e parti d’offrir fes fervices aux Rois Catholiques ,
De Uorigine Lordinand & Ifabelle , qui lui donnérent & commander
des premiers

o kabligemens pluficurs navires , & pour lefquels il fit entrautres
des Anglois, . Tiany
e découvertes , celle de la riviere de la Plata en 1 526.
Cleft le voyage de Cabot de 1497, voyage qu’un
Navigateur étranger , un Vénitien depuis attaché A I’Ef-
pagne , a fait a'fes dépens; qui n’a été qu'une fimple
courfe, fondée fur une idée reconnue fauffe par I'événe-
ment ; voyage entrepris fans aucun moyen & méme fans
aucun deflein de former des ¢tablifflemens; c’eft cette
{péculation vague, renverfée par la viie d’une terre que
- Cabot ne cherchoit pas, & quil fut au défcfpoir de
découvrir, {i toutefois il eft le premier qui lait viie ; enfin,’
ceft cette prétendue découverte , qui dans le temps
méme n’a pas été jugée digne d’attention par " Angle-
terre, dont les auteurs Anglois, aprés un grand nombre
d’années , ont fongé a fe faire un titre de propriété fur
tout un vafte continent qui 4 peine fut apercu par Cabot.
. Les Frangois pourroient avec beaucoup plus de rifon
s'arroger I'empire des cdtes occidentales de I Afrique.
Deés le x1v.c fiecle *, avant qu’aucune nation de |'Ey-
rope les eiit reconnues, ils les avoient non feulement
découvertes, mais ils y trafiquoient, & y avoient formé
des établiffemens. 5

Depuis le voyage de Cabot, les Anglois furent trente

ans fans qu’aucun de feurs navires fréqu.entﬁt les mers
PRy b

* Faftes chronologiques du nouveau monde > P 5.
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de l’Amérique {eptentrionale. On trouve dans le recueil
de Hackluyt (a) q’en 1527 deux navires allerent ,
Pun reconnoitre Terre-neuve & Ia terre de Labrador,
Fautre e Cap-Breton & les cétes d’un pays que cet
auteur Anglois appelle Arembec ; mais ce ne fut qu’um
fimple voyage de découverte , fans aucune idée d’éta-
bliffement.

" Environ dixans apres, c’eft-a-dire en 1536 (4) pluficurs
particuliers firent un armement Londres, pour aller
de nouveau découvrir les terres du nord de I Amérique
feptentrionale : tant il eft vrai que ces terres continuoient
encore d’étre inconnues aux Anglois. Ils furent réduits:
par la famine a la plus grande & a la plus trifte extrémité;
& apres des. exceés , que la néceflité méme ne peut
Jamais autorifer , ils rencontrérent enfin un navire
Francois , qui alloit en Terre-neuve, pour la péche ;
Us le pillerent, s’en emparerent, & s’en fervirent pour
Yegagner I’ Angleterre. '

On ne s’étendra point ici fur les navigations de
Forbisher en 1576, 1577 & 1578 (¢), fur celles de
Davis en 1585, 1586 & 158 (d), ni fur celles de
Hudfon en 1607, 1609 & 1610 (2); elles n’eurent
pour objet que de chercher un paffage par le nord-oueft

PREVGV E S

(a) Tome I11, p. 129,

(b) Hackluyt, t. 111, p, 12 jyqud 131,

() Hackluyt, . 111, p. 29 jufqu’a 74,

(4) Mackluyt, ¢, 111, P98 jyqua rrz.

€¢) Purchaf; LV, p b1 = ' =

B i
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pour aller aux Indes , ce qui étoit I'ancien projet de
Sébaftien Cabot ; & non de former aucun établiffement
en Amérique.

Il {e paffa plus de quatre-vingtsans , depuis le voyage de
Caboten 1497, avant que I'on vit éclore en Angleterre
aucun projet pour faire des plantations & former des
colonies en Amérique; & il s’en paffa plus de cent, avant
que ces projets fuffent fuivis d’une exécution durable.

- Les premicres tentatives des Anglois , pour établit
une colonie en Amérique , furent en conféquence de

- Lettres patentes de 1 578 (a) accordées au Chevalier

Humphrey Gilbert par Ia Reine Elifabeth. II y avoit cing
ans qu’il les avoit obtenues , lorfqu’il fit un armement
confidérable en 1583, dans le deffein de former une
colonie au nord de la Floride (4). 1l aborda a Pifle
de Terre-neuve , ot Hackluyt rapporte quon [ui
préfenta un effai de mine dont il ne voulut point faire
I’épreuve , afin que la nouvelle ne s’en répandit point
parmi les Frangois (¢) qui étoient dans Ie voifinage.

Le voyage du Chevalier Humphrey Gilbert ne fut
point heureux ; il effuya une tempéte qui le fit périr ,
& le navire qu'il montoit. Les autres navires de fon
armement retournerent en Angleterre , & le projet d’éta-
bliffement s’évanouit. '

P R'EUYES,

(@) Lettres patentes de Ia reine Elifabeth dy 1 ; juin 1578, Hack-
fuyt, ¢. 111, p. 13 5. :

(b) Hackluyt, t. 111, p. 143 jufqu’s 165,

() Tome1xr, p. 15 4.
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I paroit que le Chevalier Humphrey Gilbert avoit At I
N ”‘ p 3 . . PG . . De 1’07’1’ I’fl‘-
en viie de s’établir en Terre-neuve ; mais il s’éloignoit - ks

€n cela de efprit & de lalettre de la Charte qui lui ﬁvqi,t i;mjll'g;:;::s-
€té accordée par la Reine Elifabeth : elle ¢toit 4 Peffet &,

de découvrir & de reconnoitre des terres éloignées ; or

Lifle de Terre-Neuve étoit alots découverte , Teconnue

& fréquentée par les Francois. La relation rapportée par

Hackluyt ne permet pas de révoquer en doute que le

Chevalier Gilbert n’ait trouvé des navires Francois a

cette cote , lorfqu'ily aborda pour a premicre fois.

Il feroit difficile en effet de concevoir comment la
Reine Elifabeth aureit pli interdire aux Franceis de
Raviguer a l'ifle de Terre-neuve, & A deux cens lieues
de diftance de I'endroit ot e Chevalier Gilbert auroit
formé fes établiffemens , ainfi que le portent les Lettres
Patentes ; tandis que les Frangois étoient depuis long-

» temps en pleine & tranquille pofleflion de naviguer fur
€es cotes. Cette réflexion feule prouve bien évidemment
que le Chevalier Gilbert, en fe propofant un établif~
fement en Terre-neuve , agiffoit contre I'efprit des

Lettres qui Jui avoient été accordées par la reine
d’ Angleterre ; mais fon naufiage déconcerta fes projets..

Lorfque Jacques L** * accorda une partic de lifle
de Terre-neuve*en 1610 au Comte de Northampton;
apres s'éure ctendu dans les Lettres patentes qu'il en fiv

PREWVUYE S

g “; }-ettres patentes de Jacques Ler du 27 aviil 1610, Harris, 1. 1,
> I.. S o 3
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Art. L expédier, fur les principes qui permettoient d’établir
d“l;;’rf’:’;:ﬁ"’e des colonies ,-dan's le's pays abandonnés, & qui n’étoient
£ tabljffemens pof'ﬁt occupés, il ajolita néanmoins vers la fin de ces
des Anglois, : . . s A /

e, -~ Lettres une claufe qui ordonnoit quon ciit des égards
& des ménagemens pour toutes fortes de perfonnes de
toute nation qui fréquentoient cette ifle pour la peche,
ce qui étoit plus conforme aux principes deé juftice &
d’équit¢ que les projets formés par le Chevalier Gilbert
en conféquence de la Charte de la Reine Elifabeth ;
quoiqu’on et pii toutefois alléguer , contre la conceflion
de Jacques L.¢7, qu’elle ne pouvoit, ni ne devoit s’exécuter
au préjudice du droit des Frangois, qui conftamment
¢toient en ufage de fecher tous les ans le poiffon de
leur péche fur les greves de Terre-neuve, & d’y faire
annuellement les établiffemens néceflaires a cet effet.

Au furplus , il ne faut pas confondre le Chevalier
Humphrey Gilbert avec Adrien Gilbert , auquel la Reine
Elifabeth accorda en 1583 des Lettres patentes * pour
Pautorifer a tenter la découverte d’un paflage a la Chine
& aux Moluques par le nord-oueft de ' Amérique , &
pour lui permettre de s’établir dans les terres & ifles
qu’il pourroit découvrir. I ne fut fait en conféquence
de cette Charte aucune entreprife pour former des éta-
bliflemens ; & s’il y eut alors quelque tentative pour ‘
découvrir cepaflage , qu’on cherche depuis fi long-temps,

PREOVES le

* Lettres patentes de lareine Elifabeth du 6 février 158 3+ Hack=
Ihyt; I-III)P'yJ' b ; :
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e peu de fucces eft fans doute caufe quil 'en eft Arr. I
refté aucune trace. Ce fut peu de temps aprés, que df;,{,,',‘;;;é.’;"f
Jean Davis en fit inutilement la recherche : mais ces L sahdos
Voyages , comme on I'a déja obfervé, n’entrent poinﬁ'c. i
dans Iordre de ceux qui ont eu pour objet de faire des
Plantations , & de former des colonics en Amcrique.

En1584, le Chevalier Walter Rawleigh , qui fut par
la fuite un des Amiraux d’Angleterre , commenga 2 faire
des entreprifes plus férieufes & plus fuivies pour former
des établifflemens dans I’ Amérique feptentrionale.

Il obtint a cet effet des Lettres patentes de la Reine
Elifabeth (2) du 25 mars 1584 ; & des la méme .
année , il envoya deux mavires fous le commandement
des Capitaines Philippe Amadas & Arthur Barlow ,
tant pour reconnoitre le pays, que pour s’affurer de la
poflibilité d’y établir une colonie.

Ces Capitaines (4,) aborderent i différentes ifles ,
hommément a celle de Roanoke, fituée vers le 362
degré de latitude. Iis firent un rapport {1 avantageux du .
Pays qu'ils avoient reconnu, qu'on lui donna le nom
de, Virginie, a I'honneur de la Reine Elifabeth.

Ce nom eft ayjourd’hui reftreint au pays qui (‘¢)
s’étend depuis le 37.c degré jufques & compris le 39.°:
“mais dans ces commencemens » la Virginie n’avoit point

PR EUVE L -

(a) Lettres patentes de la reine Elifabeth du 25 mars 1584
Hackluyt, tII1,p. 2432, ,
(%) Mackluyt, 1, 111, p. 246 jufqu's 25 1. 1
(¢) Smith, p, 5,
. B At e C L
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de limites déterminées. L’ifle de Roanoke y étoit
comprife, quoiqu’elle {oit aujourd’hui dans les limites
de la Caroline.

L’année fuivante, 1585 (a), le Chevalier Richard
Greenville , un des principaux affociés du Chevalier
Walter Rawleigh , fe mit en mer avec fept vaiffeaux ; il
arrivaa l'ifle de Roanoke, ot il faiffa cent huit hommes :
ils y tombérent dans une fi grande difette , que Pamiral
Drake ayant touché i cette cbte en 1586, ils le
fupplierent de les ramener en Angleterre , & la colonie

fut abandonnée.

Peu de temps apres cet abandon-(4), le Chevalier
Rawleigh y arriva en perfonne , & n'y trouvant aucun
habitant , il retourna en Angleterre. Le Chevalier
Greenville, qui venoit aprés fui , fit ine nouvelle tenta.
tive; ily laiffa en 1586, les uns difent quinze hommes,
des autres cinquante ; mais quoi qu’il en foit, lorfque le
Chevalier Rawleigh y envoya ‘de nouveaux habitans. en
1587, ils'n’y trouvérent que les os d'un feul homme, &
Ton n’a jamais fii ce que les autres étoient devenus,

Les habitans qu'on y faiffy en 1587 (c) étoient au
nombre de ccnt-'dix—f'ept, mais ils y furenten quelque forte
abandonnés : deux navires quiy pafférenten 1590 (d)>

PR e e -

ifa) Hackluyt, t, aur, p. 252 Jufgu’s 265,

() ldem, & 111, p. 265 JYqu'a 2 8 2; & Smith, p, 13,

(c) ldem, 2. 171, p. 2 80 jufgu’s 2 88; & Smith, Pry g

(@) Yem, ¢, 111, p. 288 jufqu's 29 5; & Stith, P 154,
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;o \ A . .
trouverent a Iifle de Roanoke des renfeignemens qui

leur firent connoitre que la colonie s’étoit tranfportée
dans un autre endroit appelé Croatan ; mais une tempéte
qQui furvint, leur fit prendre la réfolution de retourner
en Angleterre , fans faire une plus grande recherche
de leurs compatriotes,, dont on n’a jamais eu aucune
nouvelle.

Depuis 1590 , on hiffa Ia Virginie jufqu’en 160~
fans y tenter aucun éuabliffement nouveau : & méme
il fe paffa un temps confidérable, fans qu’on y fit aucune
navigation. Ce pays. (a) refla enfeveli dans I'oubli &
Lobfeurité. Enfin en 1602 (¢) un Capitaine de navire
nommé Gofnoll , équipa un bitiment i fes frais , il
s'éleva au nord de la Virginie, & aborda la céte de
I'Amérique a la hauteur de 43 degrés de latitude nord.
Il en repartit la méme année avec tout fon équipage pour
Tctourner en Angleterre , en forte que ce voyage ne
donna lieu 2 aucun établiffement.

L’année fuivante, 1603 (c) la ville de Briftol fit
équiper un navire fous les ordres du Capitaine Pring,
qui aborda la c6te de I’Amérique & la méme hauteur
que le Capitaine Gofnoll , mais qui revint pareillement
en Angleterre , fans avoir tenté d’y former aucun
éuabliffement. Tl en fut de méme () d’un navire qui

PREUVYES
(a) Smith, p. 16.
(b) 1dem, p. 16 jufqu’a 1 8.
(L‘) Idem, P d 3.
(d) Idcm, b2 "thfqu'a' 20,
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partit de Londres deux ans aprés, en 160 5

Ce fut fur les repréfentations que fit le Capitaine
Gafnoll (2) de tous les avantages qu’on pourroit retirex
de ces pays, qu'il fe forma enfin deux Compagnies qui
obtinrent de nouvelles Lettres patentes de Jacques 1.
en 1606 (), & dont I'une tenta de nouveaux établif-
femens en Virginie avec plus de fucces.

Elle fit partir trois navires, le 9 décembre 1606,
fous les ordres du Capitaine Newport. Iis arrivérent ,
apres une longue navigation , dans la riviere de James
en Virginie , au mois de juin 1607 (¢), & ilsy batirent
«Ja premiere ville de cette colonie. Ces nouveaux habi-
tans eurent beaucoup & fouffrir, tant de la part des
Sauvages , que par leur propre conduite ; ils projetérent
plufieurs - fois de retourner en Angleterre (d) : mais
ayant reclt tous les ans des renforts & de nouveaux
{ecours , cette colonie, non feulement fe maintint, mais
elle eft devenue trés-floriflante. Ceft Ia plus ancienne
de toutes celles que les Anglois pofiedent aujourd’hui
en Amdérique.

Par Ia Charte de 1606 (¢) , les limites en étoient

reflreintes a des bornes affez étroites ; & so-milles de
= : PaRE IV Bt

(2) Smith, p. 4r.

(t) L?ttres patentes de Jacques L du 10 avril 1606, rapportées
par extrait dans Pu:‘ch:xfe. LV, p. 1687, & communiquées aufli
par extait par les Commifiuires de Sa Majefté Britannique.

(c) Smith, p. 41 jufqu’a 44.

(4) Smith, p. 46.

(¢) Letires patentes de Jacques 1. du 10 avril 1606.
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diftance le long des cotes, nord & fud, du premierlicu Arr. I
4 : 7 De lorivi
de leur établiffement, entre le 34 & le 41.° degré de ;770 e

latitude , & 100 milles dans Pintérieur du pays. .ﬁj"‘%&'jﬁ’:’

Cette méme Charte accordoit A une feconde Compa- &
gnie , qu’on appeloit la Compagnie de Plymouth , Ia
faculté de former des établiffemens entre les 38 & 45
degrés de latitude , avec les mémes claufes ; c’eft-a-dire,
qu’elle jouiroitle long des cétes, fuivant leur gifement,
de I'efpace de 50 milles de chaque c6té du premier
établifflement qu’elle y feroit , & dans I'intérieur du pays,
de 100 milles. Cette feconde conceflion & la premiere,
furent faites au furplus pour n’avoir lieu que dans le cas
feulement od les pays que I'on entreprendroit d’établir
me feroient occupés par aucune Puiffance Chrérienne. On ne
pré{umoit point dans cette Charte que tout le continent
.de ' Amérique dit appartenir aux Anglois, fi d’autres
Princes s’en trouvoient en pofleflion avant eux.

Ce fut le Chevalier Popham, Chef de Juftice en
Angleterre, qui le premier entreprit de former un.
€tabliffement dans la conceflion de la Compagnie de
Plymouth. Il y envoya en 1607 le Capitaine George
Popham * , quiy tranfporta quarante-cinq habitans : ils
s’ ¢tablirent 4 ’entrée de la riviere de Sagahadock. On
expédia en 1608 deux navires pour leur porter du fecours;
mais les rudes extrémités qu'ils avoient fouffertes, déter-
Mingrent fa colonie A retourner en Angleterre.

PREBypY Es

% Smi‘h, p,zo;) 204.

C ijj
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C'eft ainfi que la prémicre colonie établie dans le
pays qu'on a appelé depuis la nouvelle Angleterre ,
prit naiflance, & finit dans le cours d’un an. Le pays
fut regardé comme froid, flérile & montagneux , COMme .
un défert rempli de rochers (a) ; & il ne fut plus queftion
d’y ¢tablir aucune colonie , jufqu’a ce que Jean Smith
cn fit revivre le projet. On fe propofa alors d’en faire
I"établiffement moins nord que e premier, qu’on avoit
€t¢ forcé d’abandonner.

Le premier voyage de Smith fut en 16 14 (4); il fit
une carte du pays, & Iappela la nouvelle Angleterre.
Cleft 1a 'origine & Iépoque de ce nom : mais comme
il éroit érouffé par le nom de Canada , ainfi qu’il 'obferve
lui-méme, il préfenta fa carte au Prince de Galles, en
le fuppliant de changer les noms du pays, en noms
Anglois. ;

Smith fe borna dans fon premier voyage a faire un
commerce lucratif (¢ ), & n’entreprit aucun établiffement.

* Le premier de tous n’eut lieu que quelques années apres,

€n 1620.

L’Angleterre étoit alors divifge par des factions de
religion ; nombre de Puritains fe retirérent d’abord en
Hollande ; mais ne fe plifant point (d) dans le lieu qu’ils
avotent choifi pour feur afyle, ils repafsérent dans leur

Prruves

(2) Smith, p, 204. -

(b) Idem, p. 204¢r 205.

(¢) Idem, p. 204.

(4) Salmon, t. 111, p. 573.
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patric en 1620, & s’y embarquérent pour la nouvelle
Angleterre. Ils obtinrent des lettres du Roi pour autorifer
feur établiffement, quils firent dans un endroit appelé
Ia nouvelle Plymouth , fitué 3 42 degrés de latitude
nord ; ils fe choifirent un Gouverneur , & fe firent une
forme de gouvernement telle qu’il leur plut, fans avoir
- €gard aux Lettres patentes qu’ils avoient obtenues de

ARy, L
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des Anglois,

Z7c,

leur Souverain : c’eft au moins la maniere dont le

tapporte Salmon (z) dans fon hiftoire moderne.

Cette colonie a été fa premicre de toutes celles qui
forment avjourd’hui ce qu'on appelle ordinairement la
nouvelle: Angleterre ; elle comprend , non feulement
les établiffemens de la nouvelle Plymouth , mais au/l
ccux de la baye de Maflachufet, de Conne@icut, de
New-haven, de la province de Maine, de la nouvelle
Hampshire , de Rhode-lfland , & de la Providence.

Ces différens établiffemens ne forment aujourd ’hni
que quatre colonies diftinétes , favoir, celle de Ia
baye de Maffachufet . qui comprend en méme temps la

Rouvelle Plymouth & la province de Maine; celle de-
Conne&icut & de New-haven , qui.n’en forment.quune:

feule; la nouvelle Hampshire; & enfin pour quatriéme ,
Rhode-Ifland & la Providence ().

En 1629, une flotte partie d’ Angleterre arriva, dans
Pétendue de Ia conceffion de I baye de Maffachufet ,.

PRz % YK f
(a) Salmon, .1, 171, P 533
‘(b} Salmon., L4, PSi7e
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a un endroit qu’ils appelérent Salem; & ils y batirent
une ville yz). L’année fuivante , une nouvelle flotte
étant arrivée a Salem , on fit deux nouveaux établif-
femens , I'un a Dorchefter, & ’autre 3 Charles-Town,
fur les bords de la riviere Charles : mais les habitans
de Charles-Town obfervant que l'autre c6té de la
riviere ¢toit dans une {ituation plus favorable, ils en
dépoflédérent, fans forme de proces, un Miniftre de
I'églife Anglicane qui y avoit conftruit une petite maifon,

&ils y batu‘ent en 1630 leur ville capitale, a laquelie ils
donnc¢rent le nom de Bofton (3.

La Charte que le roi d’Angleterre accorda i cette
colonie le 4 mars 1623 ( ¢), en fixe les limites a trois _

milles au nord de la nvxere de Merimack, & a trois

milles au fud de la riviere de Charles; & elle les étefid
du coté des terres, jufqu’a fa mer du fud; mais {'on ne

croit pas devoir s’arréter & démontrer qu'a ce dernier
égard , elle eft illufoire.

En 1636, fe fit Tétabliffement de Ia colonic de

Conne&xcut par un détachement de Ia baye de Mafla- |

chufet ; & en 1637, les habitans qui s’y tranfportérent

-d’ Angleterre furent en fi grand nombre , qu'ils établirent

une colome nouvellq a New-haven (d)
PREUVE.S‘. Ces

(a) Salmon, t. 111, P 5378

(b) Wem, t. 111, p. 537 &7 53 8.

(¢) Neal, t. 111, p. 210; & Salmon, & 111, p.52§4, -
(4) Idem, t 11, p. 329 & 330; & Salmon, ¢, 111, pes3oe

1
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Ces tranfports devinrent fi confidérables, que fa méme
année 1637, le Roi d’ Angleterre les défendit , 3 moins
quon ne fit muni de f permiffion. On prétend que
les principaux chefs des mécontens, qui fomentérent la
*¢bellion contre Charles Ler, ¢étoient alors fur le point
de s’y tranfporter ; & que Cromwel lui-méme étoit déja

“embarqué fur la Tamife (a).

Vers le méme temps que s'éuablit Ia colonie de
New-haven, c’eft-a-dire vers 1637, quelques parti-
culiers Anglois fe mirent en pofleflion de la nouvelle
Hampshire » & de la province de Maine, fituées au
nord de la baye de Maffachufet ().

Enfin en 1639, les Puritains de la nouvelle Angleterre,
peu d'accord entr’eux , & exergant contre quelques-uns
de leurs membres, de plus grandes févérités que celles
dont ils s’¢toient plaints de la part du gouvernement
d’Angleterre , en obligerent plufieurs a fe réfugier &
Rhode-Ifland , ou il fe forma une nouvelle colonie.
Iis firent Facquifition du Continent, fitué vis-a-vis de leur
€tabliffement, & ils y batirent les villes de la Providence
& de Warwich (2). .

On voit par I’expofé de ces faits , que les premieres
navigations des Anglois n’eurent point pour objet d’éta-
biir des colonies en Amérique ; mais feulement de

PREUVYES

{2) Salmon, tome 111, page 5329
(4) Wem, tome 111, Pase 539
(¢) Idem, o0, 141, p. 540 & 541,
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chercher un paflage aux Indes - orientales par le nord-
oucft. v |
Quavant 1585, aucun Anglois n’aveit tenié de
former une habitation en Amérique.
Que les premicres entreprifes de cette nature ayant

échoué, le projet en avoit ét¢ abandonné pour plufieurs:

années.

Que la Virginie:, fa premicre & Ia plus ancienne des:
colonies. Angloifes , n'a commencé 3 s’établir qu’en:

1607.

Quc Ie nom defa nouvelle Angleterre n’a commencé
a exifter qu'en 1614, & que le premier ¢tabliffement

n’y a été fait qu’en 1620.

Que I'époque de la naifflance de a fameufe colonie
de la baye de Maffachufet , n’eft que de 1629, & la
fondation de Bofton, de 1630; & que le furplus des
€olonies de. Ia nouvelle Angleterre fut établi de 1630

a1639. ,

On ne parle point de I"établiffement des autres colo-
nies Angloifes de I’ Amérique feptentrionale : elles font
poftérieures a celles dont on vient de rendre compte ,.

& n’ont aucun rapport a la difcuffion préfente..

&
%23
e

7y
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I

ARTICLE 11

De 7 origine des premicrs Etabliffemens des Frangois
dans l’Amérz'gue Sfeptentrionale,

SI Fon peut ajoiter foi & I’Efcarbot qui a été en
Amérique en 1606, & par conféquent avant que
les Anglois y euflent formé aucun établiffement , il y
avoit pluficurs fiecles * que les Dieppois, Malouins,
Rochelois » & autres mariniers Francois, fréquentoient
pour la péche le Grand-Banc & les c6tes de Terre-neuve.
Il obferve que le langage des premiéres terres de cette
partie de I"Amérique , eft moiti¢ Bafque, ce qui feroit
une preuve certaine qu’il y avoit long-temps que les
‘Bafques y naviguoient ; & I’on feroit en droit de préfu-
mer sque I'époque en doit étre beaucoup plus ancienne
Que celle du voyage de Sébaftien Cabot.
* On a vii que les Anglois ne firent aucune attention
ux découvertes que cet étranger fit fougJeur pavillon.
1l leur fit connoitre qu'il exiftoit un continent entre les
mers de I"Europe & celles des Indes ; il ne leur apprit
rien au dela; & il fe paffa trente ans avant qu’aucun
navire de cette nation entreprit de naviger vers ces
Nouvelles terres. S
PREUVYES

* L'Efcarbot, p, 227 juqu'a 2294
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Tandis que cette navigation étoit négligée & aban-
donnée par les Anglois, la péche fur le Grand-Banc &
fur les c6tes de Terre-neuve , du continent voifin , &
de tout le golfe Saint-Laurent , ¢toit, dés 1504 (a),
commune & famili¢re ; nom feulement aux Bafques , mais-
encore aux Bretons & aux Normands. Qn leur doit.
Pétabliffement d’'une péche, dont les autres nations
ont, par fa {uite: des temps ; partagé le bénéfice avec les
Frangois.

En 1506, Jean-Denys de Honfleur (4) publia une:
carte des cotes de I'ifle de Terre-neuve & des environs ;.
&l'an 1508, l'onvit en France un Sauvage du Camada,
quun pilote de Dieppe y avoit amené.

Le premier de tous les. voyages que Ton ait fait &
I Amérique feptentrionale, dans la viie d’y former des;
établiffemens , eft fans contredit eelui du fieur Baron de:
Lery & de Saint-Juft, en 1518 ; il avoit, comme dit
YEfcarbot (), le courage porsé & hauses chofes, & dafiroir
s’établir par dele, & y donner commencemens une habi-
tation de Frangois. 11 débarqua du bétail A Pifle de Sable;
& Y'on remarguera en paffant que les Anglois n’en ont
tranfporté pour fa premiére fois 3 |a nouvelle Angleterre ,,
que plus de cent ans apres, en 1624 (d).

e S et G
(a) Faftes chronologiques dia nouveau monde
(%) Ibidem.
(c) Page 2r.
(4) Salmon, tom. 111, P 536,

) P I3
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Quelques années apres le voyage du Baron de Lery,
fe Roi Frangois Le: fit reconnoitre les cotes de la Floride
par Jean Verazzan (a). 1l y fit trois voyages {ucceflifs
€N 1523, 1524 & 1525, & il périt dans le dénier,
avant que d’avoirpill mettre en exécution les projets qu'il
avoit formés. pour y tranfporter des colonies.

On ne donne que le nom de projets 2 Fentreprife
du Baron de Lery, & 4 celles de Verazzan; ils ne
dcbarquerent aucun Européen en Amérique pour y
former des habitations, & n’y commencérent aucune
colonie , qllpiqtl’iis en euffent eongu le deffein.

En 1534, Jacques Cartier Malouin, reconnut la
plus grande partie des c6tes du golfe Saint Laurent ;
-mais dans un fecond voyage qu’il fit en 1535, il'hiverna
en Canada, fit alliance avec les Sauvages, batit un fort,
& prit poffeflion du pays (4). Ceft la Pépoque des.
Premicres tentatives réelles que firent les Frangois pour
former des habitations dans le Canada.

En 1540, Francois Le fit fon Licurenant génbral
és Terres-neuves du Canada , Hochelaga, Saguenay &.
aurres, Francois de la Roque fieur de Roberval ; il Iui
fit délivrer une Commiffion le 15 janyier de la méme:

PREU ‘V £ S
(a) Faftes chronologiques dy nouveau monde, po 1 & & PEfcarbor;,
Page 225, ;
(4) Faftes chronologiques du nouveau monde , pag- 20 & 21y

& VEfcarbot, pag. 304, 308,325 & 372,
e D ng
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année (a), pour habiter lefdites terres, y bitir des
forts, & y conduire plufieurs familles. Jacques Cartier
fut nommé, par des Lettres du 17 o&tobre fuivant (t)s
capitaific géncral de cinq vaiffeaux qui furent employés
a cette expédition ; ifs arrivérent en 1 541 au Cap-Breton,
ou ils fe fortifirent, & formerent un premier établi{-
{fement (c).

La rigueur du climat empecha le fucces de ces pre-
mieres entreprifes. On projetta alors des établifflemens
vers le fud, dans la Floride. Jean Ribaud en vifita les
cotes en 1562, & il batit un fort 3 peu de diftance de
Pendroit ol eft aujourd’hui Charles-Town | capitale de
la Caroline. René de Laudonniere y batit un nouveau
fort en 1564 : les Efpagnols détruifirent cet établiffemen
dans fa naiffance (4). :

En 1588, Il y eut de nouveaux projets formés pour
Péwabliffement du Canada, par les neveux de Jacques
Cartier ; ils obtinrent a cet effet des Lettres patentes du
Roi, du 14 janvier de ladite année {4).

En 1598, le Roi accorda au fieur de Ia Roche des
lettres de licutenant général en Canada , Hochelaga,

PREC®RES

{(a) Cette commiffion eft rappelée dans des Tettres patentes du 12
janvier 1598, en faveur du fieur de Ia Roche. L’Efcarbot, p. 40 8.

(%) Commiffion de Francois L=* & Jacques Cartier pour Iéeablif=
fement du Canada. L’Efcarbot, p. 207,

(¢ i aFlaﬁ,es chronelogiques du nouveay monde, p. 22, PEfcarbot
pag. *

(d) Idem, p. 24. ;

(¢) L'Efcatbot, p. 403 &7 404
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Terre-neuve, Labrador, riviere de la grande baye, xpnroqp
Norembegue & terres adjacentes (a). 1l aborda d’abord  pe rorigine
a l'ifle de Sable, on il débarqua quelques-uns de fes 2”;‘4%1’7’:”;’%
gens; & en €tant parti pour chercher quelque bon des Francois
port en la terre ferme, il fut furpris & fon retour vers ;/Zf?e;;j;’;:::
Pifle de Sable, d’une tempéte qui le reconduifit en nale.
France ; les gens qu’il avoit débarqués a l'ifle de Sable
y reftérent efpace de cinqg ans, ou ils profiterent des
beftiaux qui y avoient été laiffés quatre-vingts ans aupa-
ravant par le fieur Baron de Lery.

Jufques ici toutes les tentatives faites par les Francois
pour habiter I’ Amérique feptentrionale , n’y avoient
produit aucun établiffement permanent. 1l y eut une
nouvelle tentative infrutueufe en 1599, par le fieur
Chauvin. II fit un petit établiffement & Tadouffac, dans.
le fleuve Saint-Laurent, & quatre-vingt-dix licues de fon:
embouchiire ; le lieu qu'il avoit choifi y étoit fi pew
Propre , que cette colonie n’eut pas un fucces plus:
heureux que les précédentes (3).

A la mort du fieur Chauvin, le Commandeur de
Chafte obtint des Lettres du Roi pour I’établiffement du:
Canada; & en1603, il engagea () le fieur Champlain:
qui a été le fondateur & Phiftorien de cette colonie, &
y faire un premier voyage.

PREUVYES

. (a) Voyez ladite Commiffion rapportée par PEfcarbot, 7, 4 a8
& le fucces de Pentreprife, p, 406 I()y' 40 7.P d s

(%) Champlain, premiére partie, P 34 julqu’a 3.7
(“‘j Idem"g,, 3 g jlf/‘yu,é‘l 41’»n
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Le Commandeur de Chafte mourut Ia méme année;
les projets d’établiffemens furent alors repris & fuivis par
le fieur de Monts.

Il avoit fait un premier voyage pour fon plifir en
Canada avec le fieur Chauvin ; le climat lui parut {1
rigoureux a Tadouflac , qu’il forma le projet de s’établir
plus vers le midi (@), dans quelque pays od I'air fut
plus doux & plus agréable. 1l affocia principalement a
{on entreprife le fieur de Poitrincourt (4). L’Efcarbot
que le fieur de Poitrincourt amena avec lui en Amé-
rique (¢ ) a fon fecond voyage en 1606, a fait I’hiftoire
de ces premiers établiffemens, dont il a éié comme
témoin loculaire,, puifque Port-royal ne fut fondé qu’en
1605, & qu'il a ét¢ un des principaux inftrumens (4)
des premiers progrés de cette colenie. '

- Les lettres.de licutenant général pour le Roi, accordées
au fieur de Monts ("¢ ), font du 8 novembre 160 3, Ceft
Ie premier titre ou 1'on trouve le mot d’ Acadie ; le Roi
fui concéde non feulement ce pPays, mais encore les
confins , depuis le 40m degré de latitude, jufqu’au 4_6m;-.

Deés 1604, le fieur de Monts fit I'expédition de deux
navires , Pun deftiné a former un établiffement dans fes
PREUVES lieux

(a) Champlain, premiére partie, p. 42,

(b) L’Efcarbot, Do 433, :

(¢) Idem; p. 502,

(d) Idem, p. 545 jufgu’a 548. :

{¢) Leures de Lieutenant général de ’A cadie & pays circoﬂvo;ﬁm"
jpouwr Ie fieur de Monts, du 8 novembre 1 603. L’Eigarbot, D417
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lieux de 2 conceflion, ot il s’embarqua avec les ficurs
Champlain & de Poitrincourt ; 'autre fous les ordres du
lieur de Pont-Gravé, deftiné principalement pour la traite
des Pelleteries.

Ce dernier navire fit voile vers Canfeau, & le long
de la céte, vers I'ifle de Cap-Breton ; & le premier (z)
Prit fa route plus aval, vers les céres d’ Acadie.

Le 6 mai 1604 (3), ils atterrérent en effet fur les cotes
d’Acadie au Port-roflignol; de-la cotoyant & découvrant
les terres, ils arrivérent 3 un autre port qu’ils appelerent
fe Port au mouton. 1is gagnerent enfuite le cap de Sable,
& firent voile pour aller 4 Ia baye de Sainte-Marie.®On
leva les ancres pour aller reconnoitre une grande baye,
qu’ils appelerent la baye Francoife, o fe trouve un
paflage pour entrer dans un port que le fieur de Monts,
2 caufe de fa beauté, appela le Port-royal ; le fieur de
Poitrincourt trouva ce licu tellement & fon gré /c), qu’il
en demanda la conceffion pour s’y retirer avec fa famille.

Au fortir de Port-royal , ils allérent reconnoitre les
Mines ; & traverfant la baye, ils arrivérent 3 la riviere

Saint-Jean le 24 juin. Quittant enfuite la riviere Saint-
Jean, ils vinrent en fuivant la cbte, 3 Ientrée d’une

riviere, ol ils s’établirent dans une petite ifle , qu'ils

PREUVYCES

(a) Champhin, L partie, page 43.
(b) L’Efcarbot, po 43 2 jlf/-qll’(‘l 43}0
() L'Efcarbm, P 440, :
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appelérent Sainte-Croix; & ce nom s’eft enfuite commu-
niqué a fa rivicre (a).

La fituation de Sainte-Croix n’ayant point été trouvée
avantageufe , on fe détermina A former une nouvelle
habitation a Port-royal (4); ¢’eft ce qui fut exécuié en
1605. .

Les cotes qui font actuellement celles de Ia nouvelle:
Angleterre, furent reconnues & vifitées (¢}, enlaméme
annce 1605, par le ficur Champlain. I alla jufqu’au cap.
Malcbarre, ot il planta une croix, & prit pofleffion
du pays au nom du Roi. L’année fuivante, en 1606,
le fi€ur de Poitrincourt, apres avoir faiffé 1'Efcarbot &
Port-royal, pour fuivre tous les travaux de I’habitation ,
vifita de nouveau ces ctes (d); il y fit cultiver un parc
ol l'on fema du bled, & Fon planta de la vigne (¢).

1l eft affez fingulier que la méme année que Jacques Ler
difpofoit de ce pays par une Charte de 1606 en cas
quil fit vacant, & avant que le nom de nouvelle
Angleterre exiftat, les Francois y défrichaflent des terres.
pour s’y préparer une habitation.

Le ficur Champlain repafla en France en 1606, &

PREUVY ES

(2) L’Efcarbot, P 441 julqi's 444.

(b) L’Efcarbot, p. 495 &7 496, ;

(¢) Faftes chronolog?ques du nouveau monde, 728 champfain,’
1 partie, p. 74 jufqua g 5; & Efcarbot, p, 491, ‘e

(d) L’Efcatbot, p. 553,

(¢) ldem, p. 55 7.
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*¢tourna en Canada en 1607. 1 y fonda Québec en
1608 *,

Les faits que I'on vient de rapporter déterminent
tnt les différentes époques des entreprifes faites par les
Frangois pour former des plantations en Amérique,
que celles des établiffemens qui y fubfiltent encore
aujourd’hui. :

On a vii que leurs navigations y font fort anciennes,
& il n’en faudroit d’autres preuves que ce qui eft rapporté
par les auteurs Anglois. L’article précédent fournit
plufieurs exemples de la rencontre faite de navires

ART. I L.
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Francois, par les premiers navigateurs Anglois qui ont

€té pour reconnoitre ou pour habiter ces mémes pays.

L’époque du premier projetformé par les Frangois pour
un ¢tabliffement en Amérique, eft celle de I'entreprife
du ficur Baron de Lery, en1518. L’époque du premier
projet de pareille nature formé par les Anglois, n’eft que
foixante-cinq ans apres , en 1583, lorfque le Chevalier
Humphrey Gilbert alla reconnoitre I'ifle de Terre-neuve.

Le premier débarquement d’habitans Frangois pour
tenter un établiffement en Amérique, a été en 1535
par Jacques Cartier, lor{qu’il fit batir un fort en Canada,
& qu'il prit poffeflion du pays.

Le plusancien tranfport d'habitans fait par Jes Anglois
pour former des habitations dans I Amérique feptentrio-
Nale, n'a é1¢ que cinquante ans apres, en 1585, lorfque

“

PREBUVYES
= Charlevoix, zome 1, P 120 ¢ 121,
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Arrt 1. le Chevalier Rawleigh fit débarquer environ une centaine

De lorigine d’hommes a 1'ifle de Roanoke.

des. premiers L.es premiers ¢tabliflemens folides faits parles Frangois,
E'tabliffemens

des Francois & quiaient fubfifté, ont été ceux de la c6te des Etchemins
;{ZZ}gfl,ﬁ,f;;:;_ en 1604, tranfportés depuis a Port-royal en 1605.
nale. Le premier de tous les ¢tabliffemens faits par les
Anglois, a ét¢ celui de Virginie, qui n’a commencé
quen 1607, dans des limites d’abord affez étroites ;
ceux de la mouvelle Angleterre ont éié de beaucoup
poftérieurs : lorfqug Smith fut reconnoitre le pays en
1614, on ne le connoiffoit que par des noms Frangois;
& il rapporte, comme on l'a déja dit, que celuz de
Canada érouffoir tous les autres. Les Anglois n’y com-
mencerent des établiffemens qu’en 1620, 4 la nouvelle
 Plymouth ; ceux de la baye de Maffachufet ou nouveclle
Angleterre proprement dite , ne font que de 1629,
vingt-cing ans apres les premiers établiffemens faits par
les Francois fur la c6te des Etchemins; & la fondation
de Québec capitale du Canada, qui eft de 1608, eft de
Ivingt-deux ans antérieure a celle de Bofton, qui n’efk
que de 1630.
~ Ainfi, foit que l'on confidére les projets, les tenta-
tives infructucufes, & les entreprifes fuivies. de ficcess
dans. tous les cas, les Frangois ont été antérieurs aux:
Anglois dans I’ Amérique feptentrionale. '
1l eft donc prouvé parune fuite de faits inconteftables,
que I"opinion contraire eff un faux préjugé & une franche
illufion.
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C’eft néanmoins ce préjugé qui a fervi de bafe aux
prétentions de quelques écrivains Anglois fur le conti-
nent de I’Amérique feptentrionale , & qui a été le
prétexte de plus d’une entreprife formée , foit en pleine
paix , foit durant la guerre *, contre les pofleflions des
Francois : préjugé qui peche également dans le droit &
dans le fait, & qui cependant ne hifle pas que d'influcr
encore aujourd’hui dans les difcuflions qui ont lieu entre
fes deux nations. Onaura occafion de s’en convainere par
Yexamen du Mémoire des Commiffaires de Sa Majefté
Britannique.

ARTIGCEY 1 EL

Révolutions arrivées dans I Acadie ¢r. dans lés pays
circomvoifins, jufgi’a la paix dUtrecht,

LA premicre entreprife des Anglois. contre les pof-
feflions de la France dans I’ Amérique feptentrionale,
eft de I'année 161 ;s i ‘

Le fieur de la Sauffaye avoit commencé une habitation:
vers la riviere de Pentagoet fur la c6te des Etchemins..
Les Anglois de la Virginie l'affuillirent en 1613, fous
fes ordres du Capitaine Argall, & la ruinérent. Ils démo-
lirent parcillement les bitimens qui étoient a Sainte-

PR E vy Bt

* Voyez une lettre de. M. Nicholfon, du 3 octobre. 1710, ¥
M. de Subercafe commandant 3 Port-royal; & un manifefte’ que:
- M. Hill fe Propofoit de répandre en Canada en FPL s

E. iij

ARrRT. IL
De lorigine
des pfemiers
Etabliffemens
des Frangois
dans ' Améri-
que [eptentrio=
nale.
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Croix, pillerent Port-royal, & en enlevérent une partie
des habitans (z).

Les deux nations étoient cependant en pleine paix.
Pourroit-on fe perfuader apres tout ce qui a été expolé
dans les deux articles précédens, que les Anglois pour
juftifier cette entreprife, aient prétendu qu'ils étoient
établis antérieurement aux Francois dans cette partie de
'Amérique, & que les Frangois avoient envahi leurs
limites.

C’eft néanmoins ce que I’on trouve dans une relation
faite en 1622 par le Préfident & le Confeil de la nouvelle
Plymouth, & qui eft adreffée & Charles L, lor{qu’il
n’étoit encore que Prince de Galles.

Cette relation rapporte d’abord les tentatives infruc-
tucufcs faites par le Chevalier Popham en 1607, &

Pabandon de cette colonie Iannée fuivante.

Nos gens ayant abandonné la colonie ( continue Ia
velation ) () les Frangois (e prévaburem ummédiatement de
cetre occafion pour s'érablir dans nos limires 5 ¢e qui ayant
été connu en Virginie , aprés ayoir counfidéré avee prudence
& marurité tous les inconvéniens de Jog laiffer s"établir dans
ces pays, on emvoya le Capitaine Samuel Argall avec une
commiffion pour les déloger, ce qu'tl exécuta avec beaucoup

de diferérion, de Jugement, de yaleur & de dextérité ;

car ayant faifi les forts qu'ils avoiens conflruits au mont
P'R®v vy,

(a) Champlain, L' partie, p. 1 o 4 juque 109,
" (b) Purchals,, tome 1 Vo 1828, :
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Manfel, & Sainte-Croix & o Port-royal, il en emporta le Axr. 111,
anon, furprir leur navire , leurs beftiaux & aurres provifions, — Révolutions

3 RS i rrivées dans
@ grand avantage de la Virginie ois il los tranfporta. b dondic &

Si Fon fe rappelle que les établiffemens des Francois dans les pays

dans ceite partic de l’Amérique {ont antérieurs aux ten- ;,I,}f,ﬂ,:lzl’/laﬁ;;w
latives infructueufes que les Anglois firent fur les cotes @ Virechs.
de la nouvelle Angleterre en 1607; qu’ils le font pareil-
lement aux tentatives plus heureufes qu’ils firent la méme
année en Virginie , I plusancienne de toutes leurs colo-
Ries ; que la Virginie, dans fon origine, ne devoit s’éten-
dre qu’a cinquante milles, ou dix-fept lieues environ de
diftance de leur premier établiffement: fi1on confideére
enfin que la riviere de Pentagoet en ¢toit a plufieurs
centaines de lieues: comment concilier la vérité & [a
Juttice avec les allégations du Préfident & du Confeil de
la nouvelle Plymouth’

I eft vrai que bien loin que le gouvernement d’An+
8leterre ait approuvé I'action du Capitaine Argall, il y
A tout lieu de préfumer () quielle y fut trouvée repré-
henfible. :

Deés que ce Capitaine eut commis les hoftilités dont
On vient de parler, il retourna en Virginie (4); quel-
ques habitans qui s’étoient refugiés dans les bois avee
les Sauvages, fe remirent en pofleflion de leurs terres.

Le ficur de Poitrincourt qui y rtevint en 1614, ¥

PREUYES

(%) Champlain, 1 partie, p. 11 1,
() Wem, g, 7 5,
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retrouva une partic de ceux qu'il y avoit liffés (. a)-
Tandis que les Frangois étoient rentrés en pleine
pofleflion de ce pays, qu'en outre ils y jouifloient pu-
bliquement & notoirement de I'une & de l'autre rive
du fleuve .Saint-Laurent, ot jamais perfonne n’avoit rien
prétendu, le Roi d’Angleterre, par des Lettres (4) du 10
feptembre 1621, difpofa d’'une grande partie de ce ter-
ritoire {ous fe nom de nowvelle E'coffe, en faveur du Che-
valier Guillaume Alexandre, depuis Comte de Sterling.

On ne doit pas omettre d’obferver qu'il y ajofita, ainft
que dans les Lettres de 1606, pour la Virginie, la claufe,
autant que le pays feroit vacant ou habité par des Payens.
Cectte claufe, dans le fait, annulloit la Charte qu’il ac-
cordoit; ce pays ayant été occupé par les Francois dés
1604, & depuis conftamment habité. ‘
- Par cette Charte,le Roi d’ Angleterre décrit les Jimites
de ce 'qu’il avoit intention de concéder, & y dénomme
une partie des pays qu’elles renferment.

Elles commencent au cap de Sable, s’étendent vers
la baye de Sainte-Marie, traverfent la grande baye entre
le pays des Souriquois & des Etchemins, de-13 i’em-
bouchiire de la riviére de Sainte-Croix, remontent cette
riviere jufqua fa fource, vont joindre, par une ligne
tirant au nord, la premicre riviere qui fe décharge dans

PRECVYES le

(2) Chatlevoix, tome 1, p. 408,

(b) Lettres patentes pour Ia nouvelle Ecoffe, du ;o feptembre
8621, communiquées par les Commiffaires Anglois,
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l.c gmnd fleuve du Canada, fuivent les rivages de cefleuve Art. IIL
Julqu'a Gafpé, de Gafpé vont au Promontoire du Cap-
Breton, & de ce Promontoire elles vont rejoindre le
cap de Sable, en y comprenant I'iffe de Sable, & la mer ¢

a quarante lieues de diffance des cotes.

Cette conceflion ne fut fuivie d’aucun établiffement
de Ia part du Chevalier Guillaume Alexandre. Un navire
qu’il fit partir en 1622 (2) avec quelques Colons pour
chercher un endroit propre a habiter, hiverna au port
Saint-Jean dans ['ifle de Terre-neuve: & s’étant remis
€n mer en 1623, il reconnut une partic des cbtes de
I’ Acadie, mais ne dépafla point le port Negre, d’oi il
reprit la route de Terre-neuve, & enfuite celle d’An-
gleterre : il s’écoula plufieurs années fans qu'il fic quef~
tion, de la part des Anglois, d’aucune tentative nouvelle

{ur ces pays.

Quelques méfintelligences qu’il y eut entre la France
& I Angleterre, vers 'année 1626, donnérent licu 4 une
interruption de commerce, & 2 des hoftilités qui s’éten-
dirent jufque dans le continent de I’ Amérique.

Il paroit que les Anglois furent les agreffeurs; le Parle-
ment méme d’ Angleterre s’en plaignit au Roi Charles I.e*
qui ne s’¢toit, dit-on, porté A ces extrémités que pour
avoir un prétexte de demander des fubfides au Parle-
ment (7).

P REUYES

(a) De Laet, page 62.
(%) Rapin, ¢, y11,p 294 & 363,

arrivées dans
I’ Acadie ¢
dans les pays

jufqu’a la paix
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Louis X[ rendit donc, le 28 mai 162+, une décla-
ration (z), ol il expofe tout ce qu’il a fait pour con-

PAcadic ¢~ ferver la bonne intelligence entre les deux nations, &

dans les pays

. SERT Y
circonyoifins ,
. 2 4
Jufqu’a la paix

les atteintes que les Anglois y ont données. En confé-
quence Sa Majefté ordonna I'interdiéion du commerce;.
& que les effets qui fe trouveroient en France appartenir.
aux Anglois, feroient faifis afin d’indemnifer fes {ujets ;.
cette déclaration au furplus ne dénonce point fa guerre,
& paroit fe renfermer dans des termes de repréfailles .
quoique vers le méme temps les Anglois euffent envoyé:
des fecours aux révoltés de la Rochelle.

Dans ces circonftances, I’ Acadie & le Canada furent-
attaqués par les Anglois:: il firent en 1628 un premier
armement de dix-huit navires., fous les ordres. du fieur
Kirk (3); il fe rendit d’abord: maitre de Port-royal, &
il entra enfuite avee une partie de fes forces dans e
fleuve Saint-Laurent; prit le fieur dela Tour pere qui fe
rendoit & Québec; s’empara de I'habitation de Mifcou,
pilla celle du cap Tourmente, & fomma le fieur-Cham-
plain de lui rendre Québec; mais fur la réfolution que-
celui-ci témoigna (¢) de vouloir fe défendre, il aban-
donna cette premicre fois.fon entreprife fur Québec.

PREUVZVES

(a) _Dédﬂmﬁbn du Roi pour Pinterdi@ion du commerce avec l¢s.
Anglois, du 28.mai 1627, Mercure frangois, 7, xr111, p- 201,

(b) Lettre du fieur David Kirk au fieur Champlain, du 18 juiHet.‘
1628, Champlain, part. 11, p. 1 5 7.

() Réponle du fieur Champlain au fieur Kirk, du 38 juiller s 628.
Champlain, part. 11, p. 15 8. .
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L’année fuivante, le fieur Kirk fit un nouvel arme-
ment; il fe rendit de nouveau en Canada, & fomma (@),
pour la feconde fois, le fieur Champlain de lui remettre
Québec. Les navires qui devoient apporter des vivres
dans le Canada ayant été interceptés par les Anglois,
Pextréme difette o I’on fe trouvoit, obligea () le fieur
Champlain & capituler ; Québec en conféquence fut
remis aux Anglois par capitulation () du 19 aofit 1629,

La méme année les Anglois firent une entreprife fur
Tifle du Cap-Breton, dont ils s’emparerent, ils y conf-
truifirent un fort au port des Baleines; maisle Capitaine
Daniel de Dieppe y étant arrivé au mois d’aoit, les y
.attaqm, prit leur fort, le rafa, & en conftruifit un
‘nouveau (d). :

Les Anglois ne furent pas non plus fort heureux dans
Pentreprife qu'ils formerent contre le fort Louis du cap
de Sable en Acadie. Le fieur de la Tour fils y commandoit;
le ficur de la Tour pére, pris par Kirk en 1628, ainfiqu’on
P’a rapporté ci-deflus, & envoyé en Angleterre, ol il
avoit contracté des liaifons contraires a fon devoir, avoit
offert aux Anglois de mettre I’ Acadie fous leur puiffance.

P REUVY ES.

{a) Lettre des fieurs Louis & Thomas Kirk au fieur Champlain,

du 19 juillet 1629. Champhin, part. 11, p, 215.

(b) Réponfe du fieur Champlain aux fiewrs Louis & Thomas Kirk,
du 19 juillet 1629, part. 11, p. 215.

(c) Capitulation de Québec. Champliin, part. 11, p. 216.

/ Relation du Capitaine Dani¢l. Champlain, part. 11, p. 271
' 275,
F jj
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I y repaffa ’année fuivante; vrai-femblablement avec les
navires qui avoient formé, fur le Cap-Breton, Ientre-
prife dont on vient de parler; mais il ne plt ébranler

fa fidélité de fon fils, & fes Anglois ne purent prendre

le fort olt i} commandoit (a).

En-1630 & 1631, la Tour fils recut des fecours de
France, qui le mirent en état de ne rien craindre des
Anglois, qui continuoient encore d’étre 3 Port-royal /. b).

Ce fut vers le méme temps que la Compagnie du
fieur de Caen, A laquelle on avoit accordé e commerce
exclufif des Pelleteries , fut fupprimée. Le Cardinal de

Richelieu forma une Compagnie nouvelle de cent affo-
€ics; les articles furent fignés le 29 avril 1627, & con-
frmés par Lettres patentes du 15 mai 1628 (c). )

Par la fuite, cette Compagnie fut elle-méme éteinte
par I'édit du mois de mai 1664 (), qui concéda Je Ca-
nada, ou nouvelle France, 3 Ia Compagnie des indes
occidentales: & le Roi, par un fecond édit dumois de
décembre 1674, qui en fixe le dernier état, en -
la réunion a fon domaine (¢)..

Sur les nouvelles que 'on eut en France de I prife

prononga

PREUYFES

(a) Champhiin, part, 11, p. 282 jufgu’a 2 85. Denys, tome x,.
P08 juqia >4,

(k) Champ’iain ,.p?rt.. 11, pe 282 jufgu’s 2 85, &7 pr297.
(¢) Ace d’affociation du 29 avrif 16 27, & Lettres patentes fur
icelui du 6 mai 1628, Mercure frangois, 7. xrv, pr 27 2.

(d) Voyez'édit du mois de mai 1 § 64, imprimé chez Prayle,

(¢) Voyez I'édit du mois de décembre 1 674, imprim¢ chez Prault
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de Québec, les affociés de la compagnie qui avoit €te

formée, comme on vient de le dire, fous les aufpices’

du Cardinal de Richelieu, firent un Traité avec le Com-
mandeur de Razilly. I préparoit un armement confidé-
Table (z) pour reprendre ce qui avoit été envahi par
les Angiois ,ainfi que pour établir de nouvelles colonies ,
lorfque I’ Angleterre, par un Traité fait a Saint Germain
le 29 mars 1632 (%), reftitua a Ja France le Canada &
L Acadie. :

Ce Traite mit fin a toutes les voies de fait que n’avoit
Pl arréter totalement le Traité de réconciliation , négocié
entre les deux Rois par fe canal des Ambafladeurs de
Venife, & arrété i Suze le 24.avril 1629 (¢).

Le Commandeur de Razilly paffa néanmoins (Z) en
Amcrique en 1632, onlui fitla conceflion de la riviere
& baye de Sainte-Croix en la nouvelle France (), & it
obtint auffi celle de la Heve aux cétes d’Acadie ()
ou, fuivant le rapport du fieur Denys, il fit conftruire
un fort, & fixa fa demeure.. ‘

bR ELU-Y B Y;
(a) Champlain, part. 11, p. 3 09.

(4) Traité de Saint-Germain, du 29 mars 1632. Recueil de-

Léonard, 7. ».

(¢) Traité d; Suze, du 24 avril :'629. Corps diplom. tome ;.
part. 11, p. 590,

(d) Charlevoix, 2.1, p. 410,

(¢) Conceflion de lariviére & baye de Sainte- Croix dans Ia nouvelle:

rance, du 29 mai 163 2. Dépét de la marine.

(f) Defeription des cétes de I’ Amérique feptentrionale par Ie figur:

DQTXS;P»&O',,_Q4, 961 A7 8 ¢ r9 F
i,
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Les principaux chefs de ces pays étoient alors le
‘Commandeur de Razilly,, & fous lui les fieurs de Char~
nifay & de la Tour.

Ces derniers, a la mort du Commandeur de Razilly,
partagerent le commandement; le ficur de la Tour eutle

gouvernement de I Acadie, & le fieur de Charnifay celui
de la céte des Etchemins (2). ;

La divifion ne tarda pas a fe mettre entr’eux: leur
méfintelligence dégénéra en guerre ouverte. Le fieur
delaTour fut accufé d’avoir tiré du fecours des Religion-
naires. étrangers (4). Le fieur de Charnifay recut des
ordres de le faire arréter (¢) s’il ne repaffoit en France,
& en méme temps le fieur de la Tour fut dépouill¢ de
fes pofleflions.

En conféquence, le fieur de Charnifay obtint en
1647 (d) des lettres duRoi, on, fous le nom d’Acadie
& confins,on confondit fon gouvernement & celui du
fieur de la Tour, diftingués auparavant, 1’'un {ous le nom
des Etchemins, & lautre fous celui d’Acadie.

Le ficur de Charnifay fit plus, car il profita de cette
<irconftance pour fe faire concéder, par les mémes Let-
tres, le pays qui s’étend depuis le cap Canfeau jufqu’a

P RE-Rris

(a) Lettre du Roi, du 10 féyrier 16 3 8. Dépét de 1a marine.

(b) Provifions du fieur de Charnifay, du mois de février 1647,
.communiquées par les Commiffaires Anglois.

(c) Lettre du Roi, du 13 février 1641. Dépée de la marine,
(4) Provifions du ficur de Charnifay, du mois de féyrier 1647,

e e
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?:"entréc du fleuve Saint-Laurent, quoique ce paysn’elit Agr qr1
Jamais fait partic de fon gouvernement, ni de celui du Reévolutions
fieur defa Tour; mais on n’y eut pas d’égard par la fuite, b tntis &
& le Roi en difpofa en faveur du fieur Denys (a). i‘i’c’jnﬁf{;?:’
Telle eft I'origine des fauffes dénominations que 'on Z{@;‘fc}fi}’“i’“
? quelquefois données a I'Acadie, eny comprenantdes
Pays qui n’en faifoient point partic, & de la confufion
ou I'on eft tombé a cet égard. Ce fut la cupidité du
ficur de Charnifay qui y donna occafion , afin d’en profiter
pour fes intéréts particuliers.
Le fieur de Charnifay ne jouit pas long-temps de fes-
conquétes, ni des conceflions qu'il avoit furprifes; il
mourut en.1650. Le fieur defa Tour vint en France , e
fit abfoudre , & il obtint parcillementen 16 51 des Let-
tres (3) & peu pres femblables A celles: que le fieur de-
Charnifay avoit obtenues en 1647.
Ces nouvelles Lettres,, ni la mort du fidur de Charniﬁy'
ne retablirent point le calme dans le pays.
Un négociant de fa Rochelle, nommé le fieur le-
Borgne (¢), réclama la fucceflion du fieur de Charnifay,.
fous prétexte des avances qu'il lui avoit faites pour-
s’¢tablir, & il obtint d’en étre mis en pofleflion.
- D’un autre c6té, Ia veuve Dame de Charnifay époufa:
P RETYES

() Provifions du fieur Denys, du 30 janvier 165 4. Dépét delax
Marine,

(%) Provifions dufieur dela Tour, du 2 5 février 1 6 5 1, communi=-
€uées par les Commiflaires Anglois. . :

(<) Charlevoix, ¢, 1, Pr 412
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Art. 111, enfecondes noces le fieur de la Tour; & en vertu de cette
Révoluzions alliance, le fieur de la Tour prétendit confondre en {a
i o fonne toutes les conceflions faites tant a lui qu’au feu

UAcadie ¢ PCF
dans les pays {ieur de Charnlfay.

circonvoifins , . : ?
{;@;frfd{:i’dix Pendant qu {is plaidoient en France, i’Acadx'e & les
; pays circonvoifins étoient dans la plus grande confufion.
Ce fut le temps que prirent quelques particuliers An-
glois (a) pour envahir de nouveau en 1654, & en pleine
paix, les poffeflions des Frangois. Ils s’emparerent d’a-
bord (%) du fort Saint-Jean ou étoit le fieur de fa Tour;
de-lails furent a Port-royal ou étoit le fieur le Borgne,
qui fut obligé de capituler le 16 aolt 1654 (). IIs
s’emparerent aufli de Pentagoet & de la Heve; le fieur
Denys ne fut point inquiété par eux dans fon gouverne-
ment, dont un des principaux établiflemens ¢toit alors
celui (@) de Chedabouctou pres du cap Canfeau & de
Iifle du méme Mom.
Il intervint I’année fuivante, au mois de novembre
1655, un Traité entre les deux nations : Ja France
demandoit la reftitution des pays qui lui avoient été
enleyés; les Anglois prétendirent avoir quelques raifons
pour les retenir. La décifion de cette conteftation fut

PREUYVY ES. Icnyoyce

{2) Extrait de Uinftru®ion donnée au Comte d’Eftrades, le 13
mai 1661. Dépot des affaires étrangeres.

(b) Denys, t. 1, p. 8 jufgu’a 1 0.

(¢) Capimlation du Port-royal, du 16 aofit 1654. Dépét dg Ia
arine.

(4) Denys, t. I, p. 13 1; & Charlevoix, t. 1, p» 415,
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renvoyée & des Commiffaires par le XXV article du
Trait€ (22), mais Ia queftion ne fut décidée que par celui
de Breda. | '

L’état d’indécifion qui fuivit le Traité de 1655,
Nempécha point que Cromwel ne fit en 1656 des con-
ceflions de ces mémes pays (4), tant au fieur de la Tour,
qui avoit été obligé de fe rendre faute de vivres, & qui
acquiefca a la domination des Anglois, qu’au Chevalicr
Temple & au fieur Crowne: ce fut entre les mains du
Chevalier Temple (¢) qu'il fit remettre la méme anig
les forts de Pentagoet & de Saint-Jean. HER

Lareflitution de I’ Acadie & de ce qui avoit été enlevé
a la France en Amérique, quoique ftipulée en 16677 par
le Traité de Breda [ay, ne fut cependant exécutée q[x’en
1670. | ) i

Le Roi d’ Angleterre avoit donné des ordres en con-
fcquence des le mois de décembre 1 667 (¢). Ces ordres

e B R B

(@) Trité de Weftminfter entre Ta France & I'Angleterre, du 3
“novembre 165 5. Corps diplomatique, ¢, v1, part. 11, p. 121, :
- (4) Tradu&ion informe d’une conceflion faite, tant i I’Acadie qua
fa nouvelle Ecofle, par Cromwel, le 9 aolit 1656. Dépot de la
marine. 3 : .

(¢) Ordre de Cromwel ,du 18 {eptembre 16 5 6, pour remettre les
forts y mentionnés an Colonel Thomas Temple, communiqué par les
Commiffaires de Sa Majefté Britannique.

_(d) Traité de Breda du 31 juillet 1667, entre 1a France & I’An-
gleterre, Corps diplomatique, 7. v 1, part. 1.7, p. 41. ’ :

(e) et marqué dans une fettre du Colonel Temple au fieur du

ou
premi
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'8 > du Znovembre 1668, qui eft atr dépot de la marine, que ces
ers ordres étoient du 31 décembre 1667, Voyez ladite fere.
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ART. 1L - avoient été réitérés le 177 février fuivant (a). Le Colonel
Révolutions S & Acute U n'ye
arvivées dane L €mple différa d’abord de les exécuter, parce quilny

bdeadie & gyoit que la Heve & le cap de Sable qui appartinflent &
dans les pays

circonvoifins, 1" Acadie, & que les forts de Pentagoet, de Saint-Jean:
; ‘a /i ] /7 . o . Z
afgea apar o de Port-royal n’en étoient pas. C’eft ce qui fe trouve:

expreflément dans une de fes lettres () au fieur du

Bourg, du~ novembre 1668.

Le 19 du méme mois il écrivit une feconde lettre (c)
au fieur duBourg, ot il I'informa qu’il avoit recti des-
ordres du Roi d’ Angleterre, en date du 1. 200t 1668,

Our fe point rendre I’Acadie; mais ce contre-ordre ,
dont on n’apercoit pas le motif, fut révoqué le 8 mars-
1669 (d), & il intervint enfin de derniers ordres défi--
nitifs le 6 aofit de la méme annce (¢); le Chevalier
Temple en donna la commiflion au Capitaine Walker

L RE-UT W B8

(a) Lettres patentes du Roi d’Angleterre, pour Ia reftitution de-
PAcadie, du 17 février 1667 —8, communiquées par les Commif-
faires Anglois.

() Voyez ladite Tettre, dépét de Ia marine, & celle du fieur du-
Bourg & la Compagnie des Indes occidentales, du 9. novembre 1668,
communiquées par-les Commiffaires Anglois.

(¢c) Lettre du Colonel Temple au fieur du Bourg, du 29 novembre -
1668. Dépée de fa marine,

(4) Nouvel ordre du Roi d’Angleterre au Colonel Temple, du 8-
mars 1669, pour la reftitution de PAcadie, tir¢ du dépét de fa
marine. 3 : .

(¢) Ordre réitératif du Roi d’Angleterre au Colonel Temple ,du 6
aolit 1669, pour la reftitution de.l'Acadie, communiqué par jes Come
miflaires Anglois..
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au mois de juillet 1670 (2), & elle fut exécutée dans
les mois daofit & de feptembre fuivans (4).

Malgré fa paix rétablie par le Traité de Breda, entre
les deux nations, des particuliers Anglois ne purent
S’empécher de commettre de temps a autre des hofti-
lités fur les cotes de I'Acadie & des pays circonvoifins,
ainfi qu’en différens autres endroits de I’ Amérique.

En 1674 (¢) un Anglois qui avoit demeuré quatre
_jours déguife a Pentagoet, en attaqua le fort avec
P'équipage d’un Corfaire Flamand, & s’en empara, ainft
que du fort Saint-Jean. L’auteur de cette hoftilité, qui
n’avoit point de commiflion, fut défavoué. On lui avoit
donné un Pilote Anglois & Bafton.

En 1680 (d) les Baftonnois s’emparérent de nouveau
de ces mémes forts qu’ils abandonnérent; & le Baron
de Saint Caftin, qui avoit relevé celui de Pentagoet, fut
fommé en 168 () de la part du Gouverncur de la
Nouvelle Angleterre de I’évacuer. Cleft ainfi qu’on ref-
pectoit alors les reflitutions qui avoient été ftipulées par
Ie Traité de Breda. ' :

' T REDVYCE

(2): Commiffion du Chevalier Temple au Capitaine Richard
Walker, du 7 juillet 1670, communiquée par les Commiffaires de
8a Majefté Britannique.

" () Certificats de la reftitution du fort de Pentagoet, de celui de
Cemifick & de Port-royal, des 5 & 27 aolit, & 2 feptembre 1670,
€ommuniqués par les Comm‘iﬁ“air‘es Anglois, :

(<) Charleyoix , tome I, P 450,

(d) Idem’ to I 5 L3 Y
g 492 :

(¢) ldem,q, Z, p. 520, ' A r

G ij:
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Ces différentes hoftilités. commifes en pleine paix »

Révolutions donnerent lieu de faire fuccellivement deux Traités en

arrivées dans
I Acadie &7
dans les pays
circonvoifins ,
j}lﬁ/u'{'l la paix

1686 (a) & 1687 (), pour rétablir la. tranquillité en
Amérique, & ticher de Vaffurer A avenir.

La guerre recommenga entre les. deux nations em
1689; & au mois de mai 1690 (z) les Anglois e pré-
fentérent devant Port-royal, qui leur fut rendus leus
{€jour y fut court; ils.n’y demeurérent que douze jours.
& cette place fut en quelque forte livrée i elle-méme.
Elle fut, dans tout le cours de cette guerre, a celui qui
s’y trouvoit le plus fort, mais elle fut tofijours & unique-
ment habitée par les Francois. :

Les Anglois qui avoient pris Port-royal, attaquérent
enfuite Chedabouctou (&) qui fut obligé de capituler;
ils fe rendirent de-1a dans la riviere de Saint-Laurent;,
& ils arriverent devant Québec au mois d'oftobre de
la méme année 1690; ils en tentérent inutilement Je
fiege (e ).

Deux ans apres, en 1692, le Gouverneur de la nou-
velle Angletesre fit faire une tentative pour s’emparer:

| PREUVES

@) Traité de neutralité pour PAmérique entre Ia France & 'Ana
gleteire, du. 16 novembre 1686. Corps diplomatique , tome v 11,
part. 11, p. 141, ' .

(t). Traité provifionnel de Whitehall concernant I’ Amérique, entre-

Ia France & I’Angleterre, du 16 décembre 168 7. Dépot.des affiires,
étrangeres.

(¢) Charlevoix, t. 11, p. 66 jufqu’a 70,
(d) ldem, .11, p. 71,
(¢) Mem, t.11, p. 79 jufqu'a 83..
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4 ’ o ek ” ’
d’un fort fitué dans la rividre de Saint-J ean, & y enlever A:T- nn
le Chevaher de Villebon qui y commandoit; mais les Suodliions

arrivées dans

Anglois échouérent dans cette entreprife (). fﬁi"i’f }g,:

La paix qui fut rétablie en 169, ramena le calme en C"’f""”."."%”‘:z :
o ;- y ju qu a paix.
Amérique, & y laiffa la France en pofleffion de ce qui Z# i
lui avoit appartenu; cette paix ne fut point de longue

durée, la guerre ayant recommencé cntre les deux
- Nalions en 1702.

En i704 les Anglois attaquérent Port-royal, & ne
purent le prendre (4 ); ils Iattaquérent de nouveau, & 3
deux différentes reprifes, en 1707, mais ils ne purent
réuflir (c). lls Patiaqueérent enfin en 1710 (d), & le
prirent par capitulation.

Le Traité d’Utrecht mit fin 4 la gnerre en 1713, Par
ce Traité () la France céda a I'Angleterre toute I'A-
cadie, fuivant fes anciennes limites. Ceft le feul titre en
vertu duquel les Anglois puiffent réclamer la propriété
de cette province.

Telle eft en peu de mots I’hiftoire fommaire des:
troubles. & des- révolutions qui ont eu lieu en Acadie.
Comme plufieurs des moyens. employés par les Com-
miffaires de Sa Majefté Britannique font tirés des

-

PREUY EM
« (a) Charlevoix, # rr, p-F20¢&7 121,
(b) Ideln, $i kL, p- 2970’29 X,
¢ Idem, t..11. p. 3 14 julgu’s 3 2r1..
(¢) Idem, P 314 jyqu's 3
(9 Idem, 7, 11,p. 343 jufqu'a 3 46.
() Traité de paix entre la France & I’Angleterre, fait 3 Utrechi*
; Ie 21 aviil 17, 3+ Corps diplomatique; ¢ V11, Part. I, p. 239,

- HL



ARTHE

Révolutions
arrivées dans
U Acadie ¢
dans les. pays
circonvoifins ,
Jjufqu’a la paix
A Utrecht,

54 Memoire des Commbffaires du Roi

circonftances de ces différens événemens, on a penfé
qu'il éroit indifpenfable de les rappeler de fuite, & dans
leur ordre. Ceft la feule manicre de mettre dans leur
véritable jour toutes les conféquences que I'on en peut
tirer, & de diffiper en méme temps les fauffes lueurs
par lefquelles on peut fe faire illufion A foi-méme, lorf-
qu’on ne voit point un objet dans fon total. Enfin, on
apercoit dans la fuite des événemens, les occafions &
les motifs de cupidité qui ont engagé des particuliers a
€tendre la dénomination de I’ Acadie, 3 des pays qui n’en
faifoient point partie; & par-Ia & confondre fes véritables
& anciennes limites, auxquelles le Traité d’Utrechg ré-
duit fa ceflion qui en a été faite & I’ Angleterre,

ARTIEGLEE TV,

De Lopinion des Commiffaires Ang[az’s, concernant
le dyoit. des Frangois fur I Acadje.

! COMME on ne peut difcuter I’objet de cet article
4

fans entrer dans 'examen de ce que renferme le
mémoire des Commiffaires de Sa Majefté Britannique,,
‘ona cru devoir en numéroter tous les paragraphes depuis
I, jufqu’a LXXXIV, afin d’indiquer plus facilement les

paflages que 'on aura occafion de Crtfp *
A T’appui de ce Mémoire, les Commiffaires Anglois

ont communiqué plufieurs piéces dont on aurg ¢galement

occafion de parler plus d’une fois.



Sur les limites dy I’ Acadie. 55

Une de leurs. prétentions , eft que fa France n’a
poflédé I’ Acadie qu’en vertu de dons & de ceflions de
i~’Anglc‘:tcrre.

Il en réfulteroit que lor{qu’a la paix d’Utrecht, 1’ An-
gleterre eft entrée en pofleflion de ces pays, elle n’auroit
fait que rentrer dans fon ancien domaine , & quil en
faudroit déterminer ’étendue par les Traités de Saint-

Germain & de Breda, qui en auroient fait la ceffion &
fa France.

Ce fyfiéme ne peut fe fofitenir, qu'on n’anéantiffe:

toutes- les hiftoires & tous les titres,

1.” La fimple expofition des faits qui ont été Tapportés-
dans les articles préeédens., prouve inconteftablement:
que les Frangois fe fomt établis dans cette partie de

YAmérique avant les Anglois : c’eft donc Pancien do-
Maine de la France, & non de " Angleterre.

2.° Suivant le fyftéme des Commiffaires Anglois -
Oelit été une reffirution que la France auroit faite &
ifAnglcterre_; le Traité d’Utrecht porte que ¢’eft une

ceffion.
3.° Les Traités de Saint-Germain & de Breda de-
vroient au moins faire quelque mention des dons &

ceffions que I'Angleterre prétend avoir faits 4 la France-
par ces Traités : mais ils portent au contraire que C’eft-

une reffitution, & par conféquent ils prouvent qu’anté-
¥l€urement ces pays avoient appartenu a la France..

o s S = =
Pour ¢eablir F'opinion des Commiffaires. Anglois, it
e faudrojt. Pas moins changer Ia nature du Traité

ArT, 1V,
De Popinion
des Commi(fai«
res Anglois, cons
cernant le droie
des Frangois fur
l 'Acadie 0*
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axrt, 1y, @Utrecht, que des Traités de Saint- Germain & de
De opinion Breda.

ff.fﬁ;’ﬁ’fiﬁ‘fi’é‘ On ne peut fe difpenfer de rapporter les différens

: :{Z’I;{r’:/gog_rfoij: endroits de leur Mémoire , & de faire mention des diffé-

& Acadies rentes pieces par lefquelles ils ont prétendu fofitenir leur
fyfteme. Quelques réflexions fommaires fuffiront pour
faire tomber toutes les induétions qu’'on en voudroit
tirer.

Les Commiffaires de Sa Majefté Britannique ont
produit I'extrait d’un Mémoire d’un particulier An-
glois, nommé le fieur Crowne, concernant la nouvelle |
Ecoffe (), ouil eft dit « qu’en 1654, Cromwel ayant

» une flotte a la nouvelle Angleterre, fous les ordres du

Major Sedgwick, il lui ordonna de faire voile vers la

» nouvelle E'cofle, & de fommer le Gouverneur francois

» de la rendre ; ce pays faifant anciennement partie du
» domaine de I’ Angleterre, auquel les Francois n’avoien
aucun droit {égitime. » |

- Dans un placet d’tin autre particulier Anglois, nommé

- Jean Nelfon, quia été pareillement communiqué par les

Commiffaires de Sa Majefté Britannique, il eft dit (6),

que la nowvelle E coffe & I' Acadic ont é1é premicrement décou-

vertes & plantées par le Chevalier Guillaume Alexandye -

qu'il céda ces pays au fieur de laTour, qui en eut la joutffance

PRE DYy 3% Pd{ﬁélf

v
v

v

() Voyezle Mémoire du fieur Crowne, fur Ta révolution arrivée
dans I’Acadie en 165 4.

(¢) Voyez le placet du fiewr Nelfon de 1697,
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pafible jufgu's ce que I Angleterre , qui formoit un E'tat
_chmzé/imin, sen empara en 1054; & que fur gue/gues
Jaufes perfuafions des Miniftres Frangois que ce pays
Ypartenoir autrefois a la Couronne de France, Charles I
Confentic qu'on rendit ce pays & la France.

Les Commiffaires Anglois font dire au Comte
d’Eftrades (a) ( parag. vir), que la France a joui
paifiblement de I'Acadie en conféquence du Trairé foit
avec I'Angleterre & Suint-Germain , en 1632, comme
{t ce Traité avoit été fon titre de propriété.

Entre les obfervations qu'ils font fur I'exécution du
Traité de Breda, la troifieme (parag. X XI11) commence
par ces mots, gque par le dixieme arvicle du Traicé de
Breda,l Acadie a é1é CEDEE & la Couronne de France. On
3joilite dans le méme article, que c’eft en conféquence
de ce Traité que la France a poffédé I’ Acadie.

On retrouve les mémes idées dans le parag. xxx1v,
ou {'on cite (4) les inftructions données par la Reine

~ d’Angleterre a fes Plénipotentiaires au Traité d’Utrecht,.

par lefquelles. elle leur ordonne de demander que fa
France fe défifte de tous fes droits & prétentions  la
nouvelle E'coffe, en vertu d’aucun Traité précédent.
Ce méme paflage des inftructions des Commiflaires

Anglois, eft rappelé une feconde fois dans le paragraphe

XV,
g PREUVES

(@) Lettre du Comte d’Eftrades, du 13 mars 1 662,

(%)  Voyez les inftructions de la Reine 4 fes Plénipotentiaires au
«congres d'Utreche, du 23 décembre 171 1. .

ART. IV.

De lopinion
des Commiffaj-
res Anglois, con-
cernant le droir
des Frangois fur
I’ Acadie,
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Dans le paragraphe Lv, ol les Commiffaires de Sa
Majefté Britannique veulent expliquer I'article XIT dw
Trait¢ d’Utrecht, & «particuliérement ces mots latins ,
Acadiam totam, ils prétendent que I’ Acadie a été cédée
a I’ Angleterre,, par le Traité d’Utrecht, avec les mémes-
limites qu’elle avoit été eédée a Ia France en conféquence
dw Traité de Breda; & immédiatement apres, on re--
trouve cncore ces. mémes. termes, que |’Acadie a été
cédée a la France par ce Traité.

Le paragraphe Lvr porte de nouveau, que la France
avoit poflédé I’ Acadie en conféquence du Trairé de Breda..

On cherche i repréfenter un: droit de propriété ,
comme un fimple acte de poffeflion : & c’eft I'idée que
portent naturellement les expreffions. employées par les-
€ommiffaires: Anglois dans le paragraphe Lxxv, pendant
que les Frangois éroient en poffeffion de la nouvells E'coffe
aw Acadie; ce qui fembleroit en méme temps indiquer-
que les. Frangois. ont poffédé une celonie fous. le nom:
de nouvelle E'coffe.

Enfin, dans le paragraphe pxxxir, il eft dit que’ fa:
Grande-Bretagne a infifté fur ce que la nouvelle E'coffe -
oui Acadie lui it cédée dans la méme érendue qu’elle avoir
éé DONNEE a la France par !’ Anglererre,, en-con Equence:
duTraité de Breda,. :

On voit par ces différens paffages, combien on gz
cherché a difpofer les efprits pour recevoir deux impref-
fions- importantes a I'établiffement du nouveay {yitéeme
des Anglois : 'une ,.d’aflimiler, autant que l'ona ph;, le
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Traité d'Utrecht avec celui de Breda; & l'autre, de
Perfuader que fa France n’a joui de I’ Acadie qu’en vertu
des coffipns qui lui en auroient été faites par I’ Angleterre.

Tout ce que les Commiffaires Anglois ont avancé
fur les dons & fur les ceffions faites 3 la France ,de la
houvelle E'cofle ou Acadie, par les Traités de Saint-
Germain & de Breda, fe détruit par la feule infpection
de ces mémes Traités.

1. On ne trouve point dans ces Traités * e mot
de nowvelle E'coffe, comme on pourroit le préfumer de

la mani¢re dont s’expriment les Commiffaires Anglois:

2.° On ne trouve point dans ces Traités les termes
de céder ou donner I Acadie ; mais uniquement celui de
reflituer, ce qui emporte 1'idée de rendre 2 fa Partie
qui regoit, ce qui lui appartenoit ; d’ou il réfulte , que
¥'Acadie a anciennement appartenu a la France. -

Pour ne laiffer rien d’obfcur ni d’incertain fur ce que
portent ces Traités, on rapportera ici I'article 111 du
Traité de Saint-Germain fur /e reflitution de la nouvelle
France, Acadie & Canada; & Particle X de celui de
Breda, fur /o reflitution de I Acadie.

Article 111 du Traité de Saint-Germain, de 16 34,

« De la part de Sa Majeft¢ de Ia Grande-Bretagne,
» ledit fieur Ambafladeur, en vertu du pouvoir qu’il a,

PREUVES
6*6 Voyez les Trités de Saint-Germain en 16 32, & de Breda en
. ,

:
H j
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» lequel fera inféré a la fin de ces préfentes , a promis &
» promet, pour & au nom de Sadite Majefté, de rendre
» & reflituer 2 Sa Majefté Tres-Chrétienne, tous les. lieux
» occupes en la nouvelle France, I’Acadie & Canada,
» par les Sujets de Sa Majefté de fa Grande-Bretagne ,
» [ceux faire retirer defdits lieux : & pour cet effet, ledit
» fieur Ambafladeur délivrera, lors de Ia paffation &
» fignature des préfentes, aux Commiffaires du Roi Trés-
» Chrétien, en bonne forme, le pouvoir qu'il a de Sa
» Majefté de la Grande -Bretagne, pour la refliturion defdits
» lieux, &ec.

Article X du Traité de Breda, de 166 7.

»  Le ci-devant nommé Scigneur le Roi de Ja Grande-
» B:etagne, reflituera aufly & rendra au ci-deflus nommeé
» Seigneur le Roi Tres-Chrétien, ou 3 ceux qui auront
» charge & mandement de fa part, fceliés en bonne forme
du grand fceau de France, le pays appelé i’Acadic-,;
> fitué dans I’ Amérique feptentrionale, dont le Roj Trs.
» Clirétien a autrefois joui; & pour exécuter cezze reflitution,
» le fulnommé Roi de a Grande—Bretagne,. Ineontinent
» apres la ratification de la préfente alliance, fournira au
» fufnammé Roi Trés- Chrétien., tous les adtes & man-
» demens expédiés, duement & en bonne forme, nécef-
» faires a cet effet, ou les fera fournir a ceux de fes Miniftres
& Officiers qui feront par Jui délégués ». '
I feroit inutile de faire ancun commentajre fur ces

v
v

v

articles; mais il femble qu’il auroit €t€ plus conyenable

v gkl
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de fe fervir des expreflions employées dans les Traités,
lorfqu’elles font claives & préeifes, que d’y en fubflituer
dautres qui en changent totalement les idées.

La fettre du Comte ’Eftrades, du 13 mars 1662,
que citent Mefficurs les: Commiffaires Anglois, dit
fimplement que depuis le Traité de Saint-Germain, les

rancois. ont joui paifiblement de I'Acadie jufqu’en
1654.; mais elle ne dit point, & I’on n’en peut -point
inférer que ce Traité ait tenu lieu aux Francois de titre
de propriété fur ce pays. Ceft ce que Yonpeut aifément
¥érifier par la leCture de la letire méme.

Quant aux fentimens particuliers des fieurs Crowne
& Nelfon, qui prétendent que les pays compris fous Ia
dénomination, ou de nouvelle E'coflc, ou d’Acadie,
font de I'ancien domaine d”Angleterre, auquel les Fran-
€0is n’avoient aucun droit légitime; ¢’eft une illafion
uniquement fondée fur Iintérét de ces particuliers, &
Qui eft incompatible avec la vérité des faits, ainfi qu'ib
eft démontré par hiftoire des établiffemens des deux:
nations en Amérique. : :

Au furplus, il 'y a peu d’exa@itude dans les: circonf-

tances. du récit du- fieur. Crowne, & encore moins de:
raifon dans les conféquences qu'il en tire. Si Cromwel.
a fait fommer le Gouverneur Francois de I’ Acadie, de-
farendre comme faifant partie du domaine d’ Angleterre,.

€€ n'a pii étre de fa part qu'une prétention , & une pré-

tention infofitenable , décidée en tout cas par les Traités

fubféquens; mais il {femble qu'on doit ajoliter plus de
H iij

ART. IVs
De Popinion
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des Frangois fur
I’ Acadic..
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Art. 1v. foi au Comte d’Eftrades, qu'a un fimple particulies
De lopinion Anglois, guidé par un intérég perfonnel, & dont les
f{fs’ Af;’g:’;,’fff,’; reprcfentations furent regardées comme frivoles en Ans
2;";;1;”1;05}3: gleterre méme. Or, fuivant la m-éme lettre 46 cet Am-
P Acadie, bafladeur, du 13 mars 1662, qui a été citée par les
Commiffaires de Sa Majefté¢ Britannique, les Anglois
couvrirent l'invafion de 1’Acadie du prétexte de repré-
failles.

D’un autre cé6té, Ihiftoire & tous les titres réfiftent
a la jouiflance tranquille on le fieur Nelfon fuppofe le
fieur de la Tour, comme la fuite & I'effet naturel de
la conceflion qui lui auroit éé faite de I’ Acadie par le
Chevalier Guillaume Alexandre; c’eft une {uppofition
dénuée de toute vérité & de toute vrai-femblance. On

aura occafion de difcuter ce fait dans Iarticle fuivant.
Les explications on I'on vient d’entrer, démontrent
«que la prétention des Commiffaires de Sa Majefté Bri-
wannique, fur les dons & ceffions de I Acadie, faits par
T Angleterre a la France, eft €galement deflituée de
preuves, & contraire aux Traités de Saint-Germain &

«e Breda, ainfi qu’a tous les monumens hiftoriques.
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ARTIYCLEE V.
De la nouvelle Ecoffe.

AVA-'NT le Traité d’Utrecht, on n’avoit jamais re--

* % connuw en France de nouvelle Ecoffe: & cette
dénomination lui étoit aufli’ étrangere que celle d’ Anna-
polis royale.

Jufqu’a ce Traité, Por.t-ro‘y‘al: avoit confervé fe nom:
qQui lui avoit été donné par les Frangois en 1604, avant:
Que les Anglois euffent aucun établiffément en’ Améri-r
que; mais cette ville, en paffant fous-leur domination, .
Par la: ceflion qui leur en a été faite, a recli le nom:
Houveau qu'ils ont jugé a propos-de lui donrer en ’hons
neur de fa Reine Anne.

Ils ont été les maitres d’en ufer & I’ égard d’une pro-
vince, commie 3 Pégard d’'une ville ; & en' conféquence, -
¢ qu'on appeloit Acadie , ils P'ont appelé nouvelle-
E'coffe, en Phonneur d’un des royaumes qui compofent:
feur monarchie.

Le Trité d’Utrecht a adopté également ces deux
dénominations nouvelles, qui devenoient indifférentes
% la France.

La diverfité de ces noms ne peut ni altérer ni chan-
ger Pétar de fa quettion, qu’il faut puifer dansle Traité
d'Utreche, fijjvant lequel' Ia' nouvelle E'coffe actuelle,
& I Acadie ancienne s ne font quun feul & méme pays:-
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On n’a point fait a I’ Angleterre une double ceffion;.

Delanouelle 'une de la nouvelle E'coffe, I'autre de 1’Acadie, mais

-E ?L‘Dﬂ‘ea

purement & fimplement la ceflion d’un feul & méme
pays, qui depuis le Traité d’Utrecht s’appelle la nouvelle
E'cofle, & qui auparavant ne renfermoit que I’ Acadie,
{uivant fes anciennes limites.

La France, en effet, n’ayant jamais pofledé aucune
colonie en Amérique fous le nom de nouvelle E'cofle,
elle ne pouvoit rien céder fous ce nom, qu'autant que:
P'on y joignoit immédiatement I'explication de ce qu'il
falloit entendre par cette dénomination ; & c’eft ce qui a
été obfervé dans le Traité d’Utrecht.

On ne peut pas dire que la France ait entendu céder
fous une dénomination qui n’exiftoit pas, au moins pour-
elle, plus que ce qu’elle a cédé fous une dénomination
connue & réelle; & il eft certain, méme reconnu dans

le cours des conférences par les Commiffaires de Sa

‘Majefté Briannique, que tout ce que la France n’a pas

cédé, doit continuer a lui appartenir.

Il n'eft pas befoin de preuve pour éablir que 1a
France n’a jamais poflédé aucune colonie fous le nom
de nouvelle E'cofle; & il a été prouvé non feulement
que les pays que 'on voudroit comprendre fous cette
dénomination, lui ont appartenu de toute ancienneté
avant le Traité d’Utrecht, mais qu’elle en a joui {ous
d’autres noms, comme nouvelle France, ou Canada en
général, pour la plus grande partie ; & en particulier fous
ceux de Norembegue, Etchemins , Baye frangoife

ACadlC)
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Acadie, grande baye de Saint Laurent & Gafpefic. Rien
n'achevera mieux de démontrer combien la propofition
Contraire eft deftituée de fondement, que I’examen des
faifons alléguées par les Commiffaires de Sa Majefté
. Britannique » pour donner exiftence a une colonie pure-
ment idéale.

Ces allégations peuvent fe réduire au nombre de fix.

PREMIERE ALLEGATION Jur Lexiftence de la
nouyelle Ecoffe, au paragraphe x L1, tirée des Lettres
Patentes de Jacques 1.7, du 10 Jeptembre 1 621 (a),

ARV
De la nouvelle

E'coffes

par lefquelles ce Prince accorda la nouyvelle E’boﬂ?e :

au Chevalier Guillaume Alexandre: cette premicre
preuye eft appuyée de lextrait d'une repréfentation faite
a la Reine Anne par le Bureau du commerce ¢ des
Plantations , oik, en rappelant cetre conceffion de
Jacques 17, Pon dir (b) que le Chevalier Guillaume

Alexandre en prit poffeffion, en chaffa les Frangois

& y établit une colonie.
REPoONGSE

- De toutes les preuves qualléguent les Commiffaires
Anglois, cette premiére eft fans contredit Ia plus impor-
fante, puifqu’il s’agit de la piece méme dont on prétend
I_ireri’origin.e du nom de nouvelle E'coffe.

: o wab v mig :
(2) Voyes fefdites Lettres-patentes.

Extrait de {, repréfentation faite 4 fa Reine Anne , par Ie Burean

du commerce & des plantations s le.2 juin 1709l
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Il fuffit de lire fa Charte dont il s’agit, pour recon--
noitre que Jacques L. y a appofé une condition dont
dépendoit la création & Pexiftence de lanouvelle E'cofle;
favoir, dans le cas o les pays qu’il concédoit fous ce
nom, {eroient dépourvus de cultivateurs, ou qu’ils feroient
habités par des infideles qu’il {eroit intéreflant de con-
vertir a la Religion chrétienne : Sz vel ipfa regna culro-
ribus privs vacua, vel ab infidelibus quos ad chriffianan
converti fidem ad Dei gloviam intereft, plurimum infeffa.

Au furplus , quand cette claufe n’auroit point été
inférée dans la Charte de 1621, on nauroit pas été
moins en droit de la fuppofer, parce qu’elle eft de Droit
ecommun; & que fuivant toutes les loix divines & hu-
maines, la conceflion d’un pays habité & occupé par
une autre Puiffance, eft radicalement nulle.

Or c’eft-la le cas ot fe trouvoient les pays concédés
par Jacques Icr. Ses Lettres font du 10 feptembre
1621; & ces mémes pays avoient été concédés au

: fieur' de Monts, par des Lettres du Roi du 8 novembre

1603 (a), établis dés I'année fuivante en 1604 (4), &
poflédés fans intervalle jufqu’a Pirruption du fieur Kirk.

Ces premiers établiflemens font non feulement anté-
ricurs aux Lettres de conceflion, accordées en 1621 par
Jacques Ler au Chevalier Guillaume Alexandre, mais
encore aux Lettres du méme Roi,de 1606, pourconcéder

PREUVES
(a) Voyez lefdites Lettres.
(b)) WEfcarbot, p. 432 & fuir.
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4 deux Compagnies différentes quelques portions de Arr. V.
~ Pays fitués entre le 34° degré & Je 45" Epafﬁ”"“w”‘

Ceux qui avoient €té concédés au Chevalier Guillaume
Alexandre , fe trouvant donc occupés par les Francois,
qQui y avoient formé des établiffemens, & qui ne les ont
jamais abandonnés depuis que par violence; la concef:
{ion de Jacques I.cr doit étre confidérée comme nulle:
a tous égards : & par conféquent , le nom de nouvelle
Ecofle, qui ne pouvoit devenir réel que par cette con-
ceflion, n’a eu alors aucune exiftence ; ¢’étoit un nom
en [air, c’eft-a-dire, qui ne portoit fur rien, ainfi qu’on
Fa déja obfervé dans le cours des conférences.

Par rapport 4 la repréfentation faite 3 Ia Reine Anne
en 1709, par le Bureau du commerce & des plantations,
On a ¢té furpris d’y trouver i peu d’exactitude.

Iy eft dit* que le Chevalicr Guillaume Alexandre,
apres avoir obtenu une conceffion de Jacques Ler en
1621, y établit une colonie, & en chaffa les Francois.

En premier lieu, il n’y a jamais eu d’habitans Anglois
ou Ecoffois dans la prétendue nouyelle E'cofle : ce pays,
avant le Traité d’'Utrecht, n’étoit habité & peuplé que
par des Francois.

En fecond lieu, il n’y a qu'd ouvrir toutes les an-
ciennes relations, ol il eft fait mention duy Chevalier
Guillaume Alexandre, on Yy trouvera qu’ayant obtenu la
Charte dont il eft queftion, il envoya un navire qui

Prevyry
5 VOYCZ Iadite repréfentation du 2 juin 1709,
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arcourut en 1623 une partic des cotes d’Acadie, &
qui revint en Angleterre (z), fans méme avoir tenté de
faire un établiffement.” On ne peut caraGérifer d’établif-
femens l'invafion paffagére de 1628.

En troifieme licu, s’il étoit vrai que le Chevalier
Alexandre eit chaffé les Francois en 1623 ou aupara-
vant, ce qui n’eft pas, ce feroit une preuve qu’il y auroit
eu des Frangois dans ce pays, qu’il n’étoit pas.vacant;
que le Chevalier Alexandre n’auroit point dii I'occuper
aux termes de fa Charte; & que par conféquent, fa
Charte étoit nulle.

DEUXIEME ALLEGATION fur Pexiflence de In
nouvelle Ecoffe, au paragraphe X L11, tirée des Lettres.
patentes de Charles 19, du 12 juillet 1625 (b),
confirmatives de celles de Jacques I, du 10 f ep-
tembre 1621.

RErPoNSE
Les Lettres du 10 feptembre 1621 fe trouvant nulles
& caduques, comme on vient de le démontrer, celles
qui les ont confirmées n’ont rien confirmé, & elles
font elles-mémes nulles par cette feule raifon. D’ailleurs,
toutes. les objections faites contre les premicres Lettres ,.

ont toute leur force contre les. fecondes: le pays €toit. *
établi & occupé par les Frangois.

PREUFVES.
(a) De Laet, p. 62,
(b) Voyez leldites Lettrest patentes..
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ART.Y
TROISIEME ALLEGATION Jur Pexiffence de la  De tanouvelte

nouvelle Ecoffe, aux paragraphes xLIII, XLIV e
& XLV, fondée fur la Préfomption que le Roi auroit
confirmé au fieur de la Touren 165 1 tous les droits
& les conceffions qui lui avoient été donnés dans la
nouyelle Ecoffe par le Chevalier Guillaume Alexandye.

RE£prpo0oNsE

Ce fait eft également deftitué de toute vérité & de
toute vrai-femblance. Les Commiffaires de Sa Majefte
Britannique n’ont pii Iavancer que fur les relations les
plus infideles.

Tout ce qu'ils ont allégué fur fe fieur de I Tour,
eft en grande partie tiré de Mémoires obfcurs, moins
exalls les uns que les autres.

On fuppofe, dans 'un (2), que le fieur de Ia Tour &
fon fils étoient fugitifs en Angleterre pour caufe de
religion; dans l'autre (4), que le fieur de la Tour pere
avoit été pris & envoyé en Angleterre par le ficur Kirk,,
dans fon expédition contre ’Acadie & le Canada en
1628, & on ne parle pas du fils.

L'un de ces écrits (¢) fixe époque de I conceffion.

-

PREUCYET

{a) Second extrait d'un Mémoire du fieur Crowne:.
(%): Extrait tiré d’une requéte de Louis Kirk,.

(<) Exwait dun Mémoire fur Vaffaire des ficurs Elliot, de Ia Tour;
€rowne & Temple, :

I iij
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Angloife, faite au fieur de la Tour, au 12 avril, {'autre (2/
au 30. L’un dit (4) qu’elle a été faite au fieur Charles
de la Tour, & ne parle point du pére, l'autre () la
dit faite au pére & au fils. L'un (4) rapporte qu'ils ont
¢té créés Barons avec les prérogatives de Marquis, ce
qui formeroit un titre bien fingulier. L’autre (¢) ne leur
donne que le titre de Baronnets, Dans un endroit (7) il
paroit que la conceffion a été faite pour récompenfe de
fervice; dans un autre endroit (), ce'n’eft que dans
Pexpeclative d’une fidélité future.

Pour répandre quelque lumicre furle fait dont il s’agit,
on rappellera fommairement ce qui concerne les fieurs
de lIa Tour. i |

IIs étoient établis en Acadie des 1609. Les Lettres
de conceflion accordées au fieur de la Tour fils en 16 sy
portent qu’il y avoit quarante-deux ans qu'ils avoient
pallé en Acadie.

Ainfi, les premiers établiffemens du fieur de Iz Tour

PREL VX5

(a) Second extrait d’un Mémoire du fieur Crowne.

(t) Requéte f(i]'e Jean Nelfon, concernant le droit des Anglois fur
fa nouvelle Ecoffe.

(¢) Premier & fecond extrait d’un Mémoire du fieur Crowne, &

celui d’'un Mémoire fur I'affaire des fieurs Elliot, de Ia Tour, Crowne
& Temple.

(d) Extrait d’'un Ménoire fur I'affaire des fieurs Elliot, dela Tour,
Crowne & Temple.

(¢) Second extrait d’un Mémoire du fieur Crowne.
(f) Premier & fecond extrait d’un Mémoire du fieur Crowne,

(g) Exwrait d'un Mémoire fur Paffaire des fieurs Elliot, de Ia Tour,
Crowne & Temple, "
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font antérieurs a la Charte accordée en 1621 au Cheva-
lier Guillaume Alexandre, & remontent par conféquent
a une ¢poque ol le nom de nouvelle E'cofle n’exiftoit
Pas méme en idée.

En 1628, e fieur de Ia Tour pére, qui fe rendoit en
Canada, fut pris par le fieur Kirk, & envoyé en An-
gleterre; il y trahit fon Prince & f patrie. On prétend
que le Chevalier Guillaume Alexandre ui accorda d’am-
ples conceflions, vrai-femblablement, tant pour lui, que
pour fon fils; & que la Tour pere lui promit en confé-
quence de réduire I’Acadie fous fon obéiffance. H re-

tourne en Amérique ; fon fils commandoit au fort du cap

de Sable, céte d’Acadie; le pere le follicite de remettre
fa place, & il le refufe; les Anglois lattaquent, & y
¢chouent.

Le pere ne put profiter des prétendues’ conceflions

qui lui éroient faites, parce que fa trahifon n’eut point

de fucces : le fils, fidele & fon maitre, dédaigna le don
que lui faifoit offrir le Chevalier Alexandre; ainfi ces

prétendues. conceffions n’ont eu aucun effet,

La Tour fils en obtint une nouvelle de Ia Compagnie
de France, en 1635, dans la riviere de Saint-Jean *..

Il n’y fut pas queftion d’y confirmer celles du Chevalier-

Alexandre.

Par la fuite le fieur de Charnifay fufcita des accu-
fations contre |a Tour; & en con{équence, il fug
PREUVES

* Voyez ledit a@e ge concef(fion.

-

ART. V.

De la nouvelle
E’coffe.
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dépouillé de fes biens. La Tour pafla en France, fe
juttifia, obtint méme du Roi, en 1651, des Lettres de
Lieutenant géncral en Acadie & pays: circonvoifins
ces meémes Lettres- le rétabliffent dans fes biens & ut
confirment les conceflions qui lui avoient été accordées.
Il ne peut évidemment étre queftion que de celles qu'il
tenoit de Pautorité du Roi, de celles qu’il avoit ancien-
nement défendues contre les Anglois, & qu'il poffédoit
long-temps avant qu’il fit queftion du nom de nouvelle
Ecoffe. : ‘

En 1654, les Anglois s’emparent de I’Acadie,
afliégent & prennent le ficur de fa Tour; il fubit leur
domination : il obtient méme de Cromwel de nouvelles
conceflions, en 1656 (a). C’étoit le cas, ou jamais, de
confirmer les conceffions qui lui auroient été faites par
Je Chevalier Guillaume Alexandre; elles ne le font
cependant pas, & rien ne prouve mieux qu’elles ong
été regardées comme vaines & illufoires, méme par le
gouvernement d’Angleterre.

QUATRIEME ALLEGATION fur exiffence de
la nouvelle Ecoffe, aux paragraphes Ix & XLV IIL,
dirce dun ordre d'Olyier Cromwel, de 1656 (b),
ou les forts de Saint- Jean, de Port-royal &r de

PREUVYES, Pentagoet,

(a) Conceflion de Cromwel aux fieurs de fa Tour, Crowpe &
Temple, du.g aolt 1656.

,(b ) Ordre deCromwel au fieyr Lewerett, du 1 8 feptembrg 165 6.
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Pentagoet, Jont marqués étre en Acadie, communé-
ment dite nouvelle Ecoffe.

REPoONSsE

Cette allégation n’eft pas plus coneluante que les pré-
cédentes. Les Anglois s’étant emparés, en 1654, de ces
Pays, comme on I’a dit ci-deflus, il plait & Cromwel,
dans un acte peu authentique , o perfonne ne pouvoitle
contredire, de déclarer que I’Acadie s’appeloit commu-
nément a nouvelle E'cofle: on a fait voir que ce nom
€toit un vain nom, qui n’avoit aucune exiftence réelle ;
une occupation injufte n’a p&t lui donner une exiftence
légitime, & le nom a dii ceffer avec Ia fin de I’invafion.
Aufit le Trait¢ de Weftminfter, de 1655, cité par les
Commiflaires de Sa Majefté Britannique, ne porte point
le nom de nouvelle E'cofle, ni méme celui d’Acadie;
le premier n’auroit certainement pas ét¢ admis par le
Plénipotentiaire Francois, & le dernier auroit trop vifi-
blement démafqué le procédé de Cromel, & fait fentir
que Poccupation de ce pays étoit une ufurpation. Ce
Traité ne fait mention que de I’ Amérique {eptentrionale™.

Les termes dont Cromwel a fait ufage , ne doivent
¢tre confidérés que comme un artifice pour fubftituer
un nom Anglois au véritable nom Francois, & par-1a
autorifer une invafion faite en temps de paix, comme

P-REUVETS

* Traité de Weftminfter, du 3 novembre 1655,

ARrRT. V.
De lanouvelle

Ecoffe.
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ArT. V. fi les Anglois n’euffent fait que rentrer dans la poffeffion
D > . i o
E'c«:al”: nowvelle ’un pays qui leur auroit lcgltlmement appartenu.

CINQUIEME ALLEGATION fur lexiflence de
la nouvelle Ecoffe, au paragraphe xL1X, fondée
Sur un Mémoire donné a la Cour d’ Angleterre par
I'’Ambaffadeur de France, en 1685 *, ou les cites
de U'Acadie font dites, cites de FACADIE ou de la
NOUVELLE ECOSSE.

REPonNsE

“Apres avoir 1a avec attention le Mémoire préfenté
par I’ Ambaffadeur de France, en 1685, ot I'on prétend
que cet Ambafladeur a appelé I’Acadie du nem de
nouvelle E'cofle, on n’a pii trouver une feule fois le
nom de nouvelle E'coffe dans D'entier contenu du
Mc¢moire. ‘

1l fuffiroit de relever cette inadvertance pour faire
difparoitre I'argument qu’on veut tirer de cette piece 3
mais au furplus , il n’y auroit rien d’extraordinaire qu'un
Miniftre de France en Angleterre fe fut laiffé furprendre
a l'art avec lequel les écrivains Anglois ont cherché
a éuablir ce nom, fans qu'il efit aucune réalité; mais
dans Pefpérance, fans doute, qu'il en pourroit acquerir
par lafuite. C’eft ainfi qu’on s’en eft fervi dans des livres
& fur des cartes, long temps avant le Traité d’Utrechts

PRrREUVES
* Mémoire de TAmbaffadeur de France, du 16 janvier 1685~
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mais de ﬁmples énonciations Angloifes (euffent—elles
€té adoptées par le Miniftre de France 4 fa Cour d’An-
g]eterre) ne font pas des titres & ne peuvent faire exifter
une colonie qui n’exiftoit pas.

1 eft conftant, certain & avéré qu'en 168 s ’An.
gleterre ne pofiédoit aucune colonie fous Ie nom de
nouvelle E'coffe, & dans aucun temps la France n’en a
poffédé fous un pareil nom.

Toutes les picces que I'on peut produire, Lettres de
conceflion, provifions de Gouverneur & d’Officiers ,
ordres du Roi, capitulations, Traités faits avec I’ An-
gleterre, hiftoires & relations, tout fe convertit en
preuves pour établir que la France a poffédé ce pays
fous toute autre dénomination que celle de nouvelle
E'coffe, & que jamais le gouvernement de France n’a
¢mployé ce nom avant le Traité d’Utrecht.

SIXIEME ALLEGATION fur Pexiffence de Ia
nouvelle Ecoffe, au paragraphe L, tirée du Traité
dUtrechr & de lae de ceffion en conféquence , oiz
le pays cédé eft appelé la nouvelle Ecoffe.

REPONTY:

Jamais les Commiffaires du Roi n’ont contefté que
le mot de nouvelle Fcoffe n’ait exifté dans le Traité
d’Utrecht : jls ont au contraire argument¢ de ce Traité

pour dire que ¢’eft précifément le Traité d’Utrecht qui
K ij

ART. V.

De'lanovvelle

E’coffe,
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a donné une exiftence réelle a la nouvelle E'coffe; ainft,
lorfque les Commiffaires de Sa Majefté Britannique
prétendent prouver ['exiftence de la nouvelle E'cofle
par le Traité d’Utrecht, ils concourent julqu’a un certain
point avec les Commiffaires du Roi, qui foiitiennent
de plus, que la nouvelle E'coffe n’a & n’a eu d’exiftence
que par ce Traité.

Les Commiffaires Anglois confondent, dans tout
le cours de leur Mémoire, la nouvelle Ecofle idéale
de 1621, avec la nouvelle E'coffe du Traité d’Utrecht,
& l'une & l'autre avec I’Acadie, fans diftinction de
limites anciennes, afin d’étendre par-1a leurs prétentions
a tout ce qui a pilt, en quelque temps que ce foit, étre
défigné par le nom de nouvelle Ecofle, ou par celui
d’ Acadie.

Deés que 'on ne peut fe difpenfer d’admettre comme
un fait certain & inconteftable, que Ja nouvelle E'coffe
n’a & n’a eu fon exiftence que par le Traité d’Utrecht,
il en réfulte une conféquence néceffaire, c’eft qu'on a
cédé a I'"Angleterre la nouvelle E/coffe, non fuivant
P'étendue qu’elle pouvoit ayoir auparavant en idée &
en imagination , puifqu’ellc n’exiftoit pas, mais fuivant
Vétendue que lui donne le Traité méme : on a cédé
Y Angleterre la nouvelle E'coffe du Traité d’Utrecht,
mais non la nouvelle E'coffe de 162+, ni méme des
années 1628 & 1654, dans lefquelles-une partie du pays

que 'on voudroit comprendre fous ce nom, ayoit ét€
occupée par I’ Angleterre.
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Or 1a nouvelle E'coffe du Traité d’Utrecht eft exac-
tement définie par ce Traité méme; e€’eft I’Acadie,
{uivant fes anciennes limites, avec fes appartenances &
fes dépendances.

En vain les Commiffaires de Sa Majefté Britannique
prétendent ,

1. Que le mot de nouvelle E'coffe & d’ Acadie n’ont
jamais fignifi¢ qu’'une feule & méme chofe, parag. LI1.

2.° Qu’en tout cas, tout le territoire, qui, dans aucun
temps a ¢t¢ appelé par I'un ou par l'autre de ces noms,
a €té cédé a la Grande-Bretagne ; parag. Liv.

3-° Que la France a entendu céder a I’ Angleterre la
nouvelle E'coffe avec fes anciennes limites , parag. Lxv1r.

Il fuffit d’expliquer ces trois allégations pour faire”
tomber toutes les inductions que 'on en veut tirer.

Quanta la premiere qui roule fur I'identité de I’ Acadie
& de la nouvelle E'coffe, & dont les deux autres ne
font, 2 proprement parler, que des corollaires, on- doit
diftinguer, comme on I'a déa obfervé, la nouvelle
Ecofle du Traité d’Utrecht; de Ia nouvelle E'coffe de
- 1621: cette dernicre eft purement idéale. Le Traité
d’Utrecht a défigné I'étendue de la nouvelle Ecoffe, a
laquelle il a donné I'exiftence; & cette nouvelle Ecofle
eft I’ Acadie fuivant fes anciennes limites.

En conféquence on doit parecillement diftinguer les
anciennes limites de I’ Acadie, des limites récentes, pour
ne pas confondre avec 'ancienne Acadie, des pays aux-

quels on a improprement donné ce nom dans des temps
K iij
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oftérieurs ; cette diftinétion eft évidemment puifée dans
le Traité d’Utrecht méme.

De toutes ces différentes dénominations, il n’y en a
que deux qui foient {ynonymes; la nouvelle E'coffe
actuelle ou du Traité d’Utrecht, & l'ancienne A cadie.
Les autres dénominations ne peuvent fervir qu’a con-
fondre les idées, & ne peuvent fe concilier, ni entr’elles,
ni avec le Traité d’Utrecht.

L’Angleterre impofera & fes pofleflions les noms
quelle jugera a propos, mais dans le fait & dans le vrai,
fuivant la lettre & fuivant Pefprit du Traité, la France a
cédé a I"Angleterre I" Acadie fuivant fes anciennes limi-
tes, avec fes appartenarices & dépendances , comme
auflt Port-royal; & elle n’a rien cédé au-dely fur cette
partic du continent de I’ Amérique feptentrionale.

La fecondc allégation des Commiffaires Anglois, eft
directement contraire au Traité d’Utrecht. On ne peut
pas {ofitenir qu'on ait cédé a I’ Angleterre tout ce qui a
porté fe nom d’Acadie en quelque temps que ce foit,
lorfque T'alte de ceflion fe reftreint expreflément &
formellement a I’ Acadie, fuivant fes anciennes limites. :

La troificme allégation, que la France a cédé a I’ An-
gleterre la nouvelle E'coffe avec fes anciennes limites ,
a pour objet de fubflituer les limites défignées par la
Charte de 1621, aux anciennes limites de I’Acadie,
portées par le Traité d’Utrecht. Ce Traité porte la cefs
fion de la nouvelle E'coffe, autrement de PAcadie, fui-
vant {cs anciennes fimites, & non la ceflion de I’ Acadie
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ou de la nouvelle E'coffe, avec fes anciennes limites.

Les anciennes limites, portées par le Traité, font
celles de 1’ Acadie, & non celles de Ia nouvelle Ecoffe.
1l fuffic donc, pour répondre a I'allégation des Commif-
faires Anglois fur ce point, de rétablir les termes du
Traité dans I'ordre o le Traité les a placés, & qui eft
le feul quils puiffent & qu’ils doivent avoir,

De tout ce qui vient d’étre expofé, il réfulte que les
Anglois ne peuvent réclamer, fous le nom de nouvelle
Ecoffe, & d’ Annapolis royale, que ce que la France a
autrefois poflédé fous le nom d’Acadic, conformément
a fes anciennes limites, & fous celui de Port-royal : en
forte que toute fa difcution fe réduit a déterminer quelles
font les véritables & les anciennes limites de 1’ Acadie ;
& que tout ce qui ne tend pointa cet objet eft étranger
aléardela queftion.

[r—
S o——

ABTIieLE. Yl

Examen du Mémoire des Commiffaires Anglois.
Inductions tirées des commifions des feurs de

Charnifay &r de la Tour.

ON pourroit fe borner dans fa réponfe au Mémoire
des Commiffaires de Sa Majefté Britannique, 3 un

fCUl'princiRe qui renverfc tout leur fyfteme par le fon-
dement; fayoir que tout c¢ qui réfulte des allégations,

ArT. V.

De lanouvelle
E IC oﬂé 0
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ArT. VI piéces & Mémoires dont ils font ufage, eft étranger &

Examendu P AW ’ i
st s 'objet de la préfente difcuffion.

Commiffaires 2 Lo L S .
Soglits b En effet, tout ce qu'ils ont allégué fur les limites de

ions zirées des fa nouvelle E'coffe idéale, n’a aucun trait a la queftion,
commiffions des

Sieurs de Char- PU{qu’il ne s’agit, ainfi qu’on I'a fait voir, que de Ia
'}ﬁ{v d la 1 ouvelle Elcoffe réelle, dont I’étendue & les limites ont

¢été déterminées par le Traité d’Utrecht méme.

Ce qu’ils ont allégué fur les limites de I’ Acadie, fans
diftinction de_temps ni d’époque, eft parcillement fans
application a la queftion préfente; parce qu'il ne s’agit
pas de tout ce qui a pl étre appelé du nom d’Acadie
en quelque temps que ce foit, mais uniquement de
I’ Acadie fuivant fes anciennes limites , ainfi que le porte
e Traité d’Utrecht.

Mais, pour ne laiffer rien a defirer fur cette matiére,
on reprendra en détail dans cet article & les fuivans,
toutes les raifons employées dans leur Mémoire; & I’on
fera voir, par rapport a chacune d’elles en particulier,
ou leur peu de juftefle & d’exaditude, ou leur défaut
d’application a la queftion préfente, ou enfin, la diffé-
rence entre le réfultat de ces preuves, & I’étendue des
prétentions de I’ Angleterre.

On commencera par 'examen des Lettres de provifion
accordées au fieur de Charnifay, en 1647, & au fieur
de la Tour, en 1651,

Les Commiffaires de Sa Majefté Britannique pré-
tendent déterminer les limites de 1’Acadie par celles du

‘ gouyernement
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gouvernement qui leur eft donné par ces provifions (z).

Pour cet effet, il faudroit que leur gouvernement
€0t été reftreint 4 I”Acadie fuivant {es anciennes limites ;
mais, {oin qu'il en foit ainfi, leurs provifions I’étendent
a I'Acadie & pays confins (b).

Ces derniéres expreflions font tirées de la commiffion
accordée au fieur de Monts, en 160 3(c); & il fuffit
de les lire, ‘pour voir qu'on entendoit par-1a les pays
circonvoifins. On trouvera cette aflertion développée dans
Particle X VIII de ce Mémoire.

Or, fa France n’a pas cédé 4 I"Angleterre I” Acadie &
Pays circonyoifins, mais uniquement I’ Acadie fuiyant Jes
anciennes limites, avec fes appartenances & dépendances (d).

Jamais on ne prguvera que par les appartenances &
les dépendances d’un pays, on doive entendre ‘ceux qui
en font voifins. Proximité & dépendance font deux
idées différentes, diftinées : leur confufion entraineroit
celle des limites de tous les Ftats.

On doit méme remarquer que ces commiflions,
encore qu’elles s’étendent aux pays circonvoifins de

-

P RrREU VYV FE g

(a) Meémoire des Commiffaires de Sa Majefté Britannique, parag.
I, I & VI.
. () Lettres de Lieutenant général aux cétes & confins d’Acadie,

pour le fieur I’Aunay de Charnifay, du mois de février 16 47;&%
Pareilles Lettres pour Charles de Saint-E'tienne fieur de Ia Tour, du
25 février 1651. :

(¢) Voyez les Lettres de provifion, du 8 novembre 16 o 3, pour
le fieur de Mopys, :

(4) Trai¢ d'Utrecht, article x11. L

ARrRT. VI.

Examendu
Meémoire des
Comuniffaires
Anglois. Induc-
tions tirées des
commiffions des

Jieurs de Char-

nifay &7 de la
Tour,
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I’Acadie, ne fuffiroient cependant point pour remplir
toutes les demandes des Commiffaires Anglois; car le
commandement des fieurs de Charnifay & de la Tour
ne s’ étendoit pas fur la rive méridionale du fleuve Saint-
Laurent ; les deux rives de ce fleuve ayant tofijours été
fous Iautorité immédiate du Gouverneur du Canada.

Au furplus, il n’eft pas difficile d'apsrcevoir que
ces deux différentes commiffions ont été accordées fur
Pexpofé des fieurs de Charnifay & de la Tour, qui
cherchoient refpetivement a fe fupplanter ;& a étendre
les bornes de leur gouvernement. Sokiianh

On peut fe rappeler ce qui a été dit dans le troifieme
article de ce Mémoire, qu’a la mort du fieur de Razilly,
les fieurs de Charnifay & de fa T'@lr s’¢toient partagés
le commandement de I’Acadie & pays circonvoifins ;.
& I’on doit moins les regarder, I'un comme le fuccefleus
de l'autre, que comme deux concurrens.

Long temps avant les Lettres qu’obtinrent le fieur de
Charnifay, en 1647, & le fieur de Ia Tour, en 16 S 10
chacun d’eux avoit obtenu un commandement parti-
culier *; le fieur de la Tour avoit celui de I’ Acadie qui
ne dépafloit point le cap Canfeau, mais qui néanmoins.
commengoit des-lors a s’étendre jufqu’au milieu de Ia
Baye frangoife. :

Le fieur de Chamifay avoit celui de la cdte des
Etchemms, alors diftingué de celui de I’Acadie, & qul

PREVY ¥y EW
* Lettre du Roi, du 10 février 163 8.
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b . . oy . . \
s'¢tendoit depuis le milicu de la Baye frangoife jufqua Art. VI
; Examen du
la nouvelle Angleterre. : s i
lis avoient, dans le commandement 'un de I’autre , Commiffaires
Anglots. Induc-

des établiffemens ol ils exercoient ’autorité de Com- zions Z;réey des
. . cominiffions des
mandans ; leurs ordres ¢toient de ne rien changer dans fieurs de Char=

les habitations que chacun d’eux poffédoit refpective- 274 & & 4
ment dans les limites du gouvernement de l'autre; le

fieur de la Tour, quoique Gouverneur de I’Acadie &

d’une partie de la Baye frangoife, ne pouvoit rien

changer a fa Heve ni a Port-royal qui appartenoient au

fieur de Charnifay; & le fieur de Charnifay, quoique
Gouverneur de la cote des Etchemins, ne pouvoit

rien changer au fort de la riviere de Saint-Jean qui appar-

tenoit au fieur de la Tour. C’eft ce qui paroit par une

lettre du 10 février 1638.

Elle prouve combien ils avoient dé¢ja envahi récipro-
quement fur le gouvernement I'un de l'autre; mais leurs
invafions en ont-elles p{i changer les véritables limites !

~ Indépendamment de ces deux gouvernemens, il y
en avoit un troifieme vers les confins de I’ Acadie qui en
€toit totalement diftinét & indépendant, & qui s’étendoit
le long de la grande Baye de Saint-Laurent, depuis le
cap Canfeau, jufqu’au cap des Rofiers, en comprenant
les ifles adjacentes.

Le fieur Denys en obtint des provifions du Roi, en
1654 *, & il paroit par fes provifions qu’antérieurement

PREUVZES

* Provifions pour le fieur Denys, du 30 janvier 165 4.
Ljj
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Art. vi. la Compagnie de la nouvelle France lui en avoit confié
Examen du ]e gouvernement.

%ﬁf{%irﬁ& Toutes ces différentes confidérations prouvent que

snglois, Induc- 15 T ettres accordées aux fieurs de Charnifay & de.la

ﬁ'ﬁig‘;j"ghgﬁ Tour,-en 1647 & 165 L ne peuvent point fervir 2

i déterminer les limites c-Ie,l Acadie propre , quand méme

: le terme de confins qui s’y trouve ne feroit pas directe-

ment contraire aux inductions que les Commiffaires

Anglois en ont prétendu tirer. Ce furent les difcuffions

de ces deux concurrens qui mirent le trouble dans

I’Acadie. lls ne cherchoient refpectivement qu’a envahir

leurs limites ; & les titres émanés dans cette confufion,

- ne font point propres a répandre des lumicres fur cet

objet. Les feules. provifions du fieur Denys fuffiroient

pour démontrer que tout le terrein qui s’étend depuis

le cap Canfeau jufqu’a I'entrée du fleuve Saint-Laurent,

ne faifoit pas partie de I Acadie. A
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ARTICLE Vil

Suite de Lexamen du Mémoire des Commiffaires

Anglois. Indullions tirées des Lettres
du Comte d’Eflrades.

L Es Commiffaires de Sa Majefté Britannique citent
une lettre de cet Ambafladeur, du 13 mars 1662,
ou il eft dit que Cromwel prit les forts de 1’ Acadie :
Ces forts étoient ceux que les Francois réclamérent lors
du Traité de 1655, favoir, les forts de Pentagoet, de
Saint-Jean & de Port-royal; d’ot il réfulte, fuivant les
Commiflaires Anglois, qu’ils étoient fitués. en Acadie.

Ils appuient cette preuve par un ordre de Cromwel,
de 16 56, dont on a eu occafion de parler dans 'article
V. & par conféquent, on'ne répétera point ici ce qui
a €té dit a ce fujet. ;

Si les Commiffaires du Roi euffent prétendu que
Jamais on n’avoit compris fous le nom d’Acadie, ni fa
Baye frangoife,. ni la cote des Etchemins, ou font fitués
les forts de Port-royal, de Saint-Jean & de Pentagoet,
on pourroit non feulement leur oppofer le paflage de 1a
letre du Comte d’Eftrades, du 13 mars 1662, mais
Pluficurs autres encore. Il n’y a donc quune fimple

: PREU V- & 5,
» Voyez Iadite lettre, tome I, page 26 r.,.

L uj
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obfervation a faire, c’eft que ce paffage prouve ce qu'on
ne contefte point, & qu’il ne dit pas un feul mot des.
limites anciennes & propres de I’ Acadie qui font I'objet
de la préfente difcuffion. C’eft une fuite du défaut qui
regne dans tout le Mémoire des Commiffaires Anglois ,
de n’avoir point établiavec précifion I’état de fa queftion.

On ne doit pas omettre de remarquer que {i I'on
elit alors réputé que les forts dont il s’agit euflent été
fitués dans I’ Acadie, aufli évidemment & auffi incontef-
tablement que le prétendent aujourd’hui les Commiffaires
Anglois, il eut été extraordinaire de ne point exprimer
dans le Trait¢ de 1655 une fituation aufli conflante &
auflt précife; ce Traité néanmoins les place vaguement
dans I"Amérique feptentrionale *, & il paroit que par-la
il eft plus contraire aux prétentions actuelles de I’ An-
gleterre qu’il ne leur eft favorable.

On doit porter, fur 1§§ autres lettres du Comte
d’Eftrades, le méme jugement que fur celle dont on vient
de parler. Les Commiffaires de Sa Majefté Britannique
s’étendent avec comphifance fur le poids de I’autorité
d’un Miniftre du Roi, habile & inftruit; mais ce ne
feroit pas lui rendre la juftice qui luieft diie, que de
faire dépendre I'appréciation de fon mérite de I'exacti-
tude de fes connoiffances fur I’étendue & les anciennes
fimites de 1’ Acadie.

Son objet par rapport aux Anglois, étoit de prouyer

PRE®© v E S
* Voyez ledit Traité, article xxv,
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que les forts dont il s’agiffoit alors, appartenoient a la 1} ffT;{ ‘1/11-

X i T Ao : . ) uite de l'exa-
France, qu’ils avoient été injuftement envahis , & quion ., 7 %7 e
etol i i re des Commif~
€toit tenu de les lui reftituer. Jaiver Anglois
Par rapport a fon maitre, fon devoir étoit d’infifter “fnductions ti-

fur Tutilité & Pimportance de cette reftitution. foscﬁnlﬂ?

I eft certain qu’a ces deux égards il navoit aucune
raifon pour difcuter la dénomination précife & véritable
de ces ¢tabliffemens; Ja queftion de propriété & d’uti-
lit¢ en ¢toit totalement indépendante, foit quelle fiit
traitée fous le nom de nouvelle France, ou fous celui
d’Acadie. :

Deés que Ia propriété étoit établie, fous quelque nom
que la France eiit poflédé, la reflitution en étoit une
fiiite néceflaire. » | ,

Pour ne point donner lieu de penfer que cette inter-
prétation des lettres du Comte d’Eftrades eft arbitraire ,
& qu’clle n’eft imaginée que pour I'adapter & la queftion
préfente, il fuffit de lire les lettres mémes de cet Am-
baffadeur, & Fon y reconnoitra facilement combien les
notions qu’it avoit de ces pays étoient confufes, excepté.
- fur les points de propri¢té & d'utilité, les feuls qui fuffent
intéreffans pour 'objet qu'il avait A traiter.

Les Commiffaires Anglois citent eux-mémes une de
fes lettres du 25 décembre 1664, b il donne quatre-
vingts licues d’étendue aux cétes depuis Pentagoet
Jufqu’au Cap-Breton.

PREUVYPES

¥ Voyez Iadite letwwe, some 11, p. 467
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L’erreur du Comte d’Eftrades en cette occafion eft
fenfible. Les véritables cotes de I’ Acadie, depuis I’extré-
mité de la Baye frangoife jufqu’a Canfeau, ont en effet
quatre—vingt-s a cent lieues, & on ne les contefte point
a I’ Angleterre; mais I’étendue des cotes que défignoit
le Comte d’Eftrades eft d’environ trois cens lieues.

Les Commiffaires Anglois citent encore un paflage
d’une lettre du 277 février 1662 *, od le Comte d’Ef-
trades parle de 1'Acadic comme d’un pays dont I'on
peut faire un royaume confidérable; & dans un autre
endroit il le compare, pour I'étendue, au royaume de
France.

Mais ces paflages ne prouvent rien, non feulement
parce qu'ils ne s’appliquent pas exclufivement a I’ Acadie
fuivant fes anciennes limites , mais encore parce que dans
le cas méme ol ces expreffions s’appliqueroient & [’an-
cienne Acadie, on doit au moins convenir quune
étendue de cent lieues de cotes, aufli avantageufement
fituées, munies de tres-beaux ports, & a portée de la
péche la plus riche & la plus abondante, peut, avec
jufte raifon, €tre regardée comme un royaume confidé-
rable pour toute nation qui veut renfermer fes viies dans
des bornes modérées.

Pour fe convaincre que les idées du Comte d’Eftra-
des fur I’ Acadie ne font pas propres & en déterminer
les limites, il fuffiroit de lire fa lettre au Roi, du 27

PREUVES noyembre
* Voyez ladite iettre tome I, p.229.
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Movembre 1664 *, od il place la nouvelle Hollande,
aujourd hui la nouvelle York, fur la cote d’Acadie; &
€N ce fens, il eft vrai de dire que I Acadie aplus d’éten-
due que Ja France; mais I'on ne penfe pas que les
Commiffaires de Sa Majefté Britannique conviennent

Que la nouvelle Angleterre, ni la nouvelle York, aient
Jamais fait partie de I’Acadie.

L R o Tl i B

Suite de Pexamen du Mémoire des Commiffaires

Ang/oz's. InducTions tirées du Traité de Breda,

lesv Commiffaires de Sa Majefté Britannique pré-
tendent que la France a cédé a I’Angleterfe, par
le Traité d’Utrecht, ce qui lui avoit été cédé a elle-
méme par le Traité de Breda: mais il s’agit d’examiner
comment ils ont €tabli un fait auffi important.

Les deux Couronnes, difent fes Commiffaires An-
glois, parag. 1v & 1vi, avoient en vie, au Traité
d’Utrecht, les tranfactions qui avoient été paflées en
conféquence du Traité de Breda; c’eft pourquoi, fuivant
€ux, on a ajoiité au mot d’ Acadiam, celui de roram ; &
ils prétendent que chaque mot d’augmentation dans e
Traité d’Utrecht, augmente a force du droit acquis a
I Angleterre : ils prétendent parcillement que toutes les

P RE OV ES

* Voyez ldite feyere s tome 11, p. 43 4 M
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fois que la France a formé des demandes concernant
I’ Acadie, elle a elle-méme infffé fur les limites que
réclame I’ Angleterre : ils obfervent, au parag. Lxxx11»
que la France ayant fait la ceflion de tous les droits
qu’elle avoitacquis fur toute I’ Acadie, cctte circonftance
démontre inconteftablement que la Grande-Bretagne @
infifté fur ce qu’elle lui fit eédée dans-la méme étendue
qu’elle avoit été donnée a la France par I’ Angleterre, en
conféquence du Traité de Breda. Enfin, ils fe font un
moyen de la prévoyance qu’eut le Miniftre de France
en Angleterre, de faire inférer dans les ordres de refti-
tution, les forts de Pentagoet, de Saint-Jean & de
Port-royal. :

Voila a peu pres fur quoi {c¢ fondent les Commiffaires
Anglois, pour affimiler le Traité d’Utrecht a celui de
Breda. _

I eft facile de répondre & ces. différentes allégations.

1. Nulle reflemblance entre les Traités d’Utrecht &
de Breda; nul fondement a aflimiler, comme le font
les Commiffaires Anglois, les demandes a&uelles de
I’ Angleterre, avec celles de la France, lors de ce dernier
Traité. Les termes dans lefquels il eft eoncfi, toutes les
négociations qui I'ont précédé, I'exécution dont il a été
{uivi, tout prouve qu’il ne s’agiffoit point de déterminer
les anciennes limites de I’ Acadie, mais fimplement de
remettre en Amérique les chofes fur le pied ol elles
¢toient avant les irruptions réciproques des deux nations-
Ce fut le principe des reflitutions que la France ftipula
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en faveur de I"Angleterre, comme de celles que I'An-
gleterre ftipula en faveur de la France.

Le Traité d’Utrecht, au contraire, change I’état des
chofes en Amérique. Il ne s'agit plus de reflitutions
!‘éciproques , mais 'd’une ceffion. Ce n’eft plus comme
dans le Traité de Breda, I'étendue des pays envahis qui
détermine celle des pays a rendre; ce font uniquement
les termes mémes du Traité ’Utrecht qui fixent I’éten-
due des pays cédés; ces termes font clairs & précis ;
c’eft toute I’ Acadie fuivant fes anciennes limites, avec
fes appartenances & dépendances; c’eft fur cette partie
de I’ Amérique, fur cette partic feule, précife & déter-
minée, que la France a cédé tous les droits qui lui
appartenoient de quelque manicre que ce pit éire, foit
par Traité ou autrement, & clle n’entend point le con-
tefter.

Rien de plus fenfible que la différence, & des Traités,
& des demandes que les Commiffaires Anglois com-
parent : elle eft fondée fur celle qui fe trouve entre une
reftitution & une ceffion.

2.° Nulle preuve qu’au Traité d’Utrecht on ait eu
en viie celui de Breda.

Il ’en eft fait nulle mention dans le Traité d’Utrecht,
ni dans toutes les picces communiquées par les Com-
miffaires de Sa Majefté Britannique,, ni dans toutes celles
dont jes Commiflaires du Roi ont fait Ia recherche dans
fes différens deépots.

Si I'Angleterre avoit prétendu, a la paix. d’Utrecht;

M ij
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tout.ce qu’elle avoit reftitué a la France par le Traité
de Breda, elle n’auroit pas manqué , au lieu de ces
expreflions, felon fes anciennes limites., d’inférer ces
termes , felon le Traité de Breda; ce qui enauroit affuré
I'exaéte reflemblance.

Telle eft cependant la nature des prétentions exorbi-
tantes, formées par les Commiflaires Anglois, que fi,
contre la vérité de ce qui a été démontré, on fuppofoit
qu’on piit affimiler la ceffion, faite par le Traité d’Utrecht,
a la reftitution faite par le Traité de Breda, elle ne rem-
pliroit pas a beaucoup pres I’étendue de leurs demandes ;
puifque le gouvernement du fieur Denys, qui s’étendoit
depuis le cap Canfeau jufqu’au cap des Rofiers, pres de
Pembouchiire du fleuve Saint-Laurent, n’a point fait
partie de la reftitution ftipulée par le Traité de Breda, &
que les Anglois prétendent avjourd’hui que non feule-
ment cette partie de la nouvelle France, mais encore Ia
continuation de ces cotes & de la rive méridionale du
fleuve Saint-Laurent, en le remontant jufqu’a Québec, -
doit leur appartenir en conféquence du Traité d’Utrecht:

3. On ne congoit pas fur quel principe on fe fonde
pour folitenir que chaque mot ajotité dans le Traité
d’Utrecht, ajoiite néceflairement a la ceflion de toute
I’ Acadie, que porte ce Traité.

Chaque mot mis dans le Traité d’Utrecht, comme

dans tout autre, y eft pour exprimer le fens que ce mot

fignific : pour augmenter ou pour reftreindre , fuiivant f -
fignification. reglie & ordinaire. Ainfi, la ceflion de foute
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'Acadie, fuivant fes anciennes limites, n’a jamais pi
comprendre, avec les anciennes limites, ce qui n’en a
Jamais fait partie ; éncore moins des pays qui n’ont jamais
¢té appelés du nom d’Acadie, méme improprement ;
comme, par exemple, les terres fituées vis-a-vis de
Québec.

Les Commiffaires Anglois prétendent, au Paragraphe
LXvII, que I'intention de la Grande-Bretagne n’a pas été
de reftreindre, par le Traité d’Utrecht, I’étendue de
I'Acadie: cela peut étre ; mais il n’a jamais été queftion,

en fait de ceffions, de !'intention du ceflionnaire, mais

uniquement de_ celle du cédant, & de ce qui eft exprimé
dans I'ate de ceffion; fa loi doit méme naturellement

ARrRT. VIII.
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s’interpréter pour celui qui eéde contre celui quirecoit,

fuppofé qu'il y ait dans l'acte de ceffion quelque expref:
fion douteufe; mais c’eft ce qui n’exifte point dans le
Traité d’Utrecht, dont les expreflions ne font point
équivoques.

4-° Enfin, les Commiffaires de Sa Majefté Britannique
objectent la prévoyance qu'eut le Miniftre de France
de faire inférer nommément dans les ordres de refli-
tution, en exécution du Traité de Breda, les forts de
Pentagoet, de lariviere Saint-Jean & de Port-royal *.

Loin que cette: circonflance puiffe prouver que ces
forts fuffent inconteflablement dans les limites de P A~
cadie, elle prouve au contraire qu’on pouvoit élever

PREOYES

e . o ’ :
Lettres patentes du Roi d’Angleterre, pour Ia reftitution de A~

cadie, du. 17 féyrier 1 6 67-8

M iij
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ArT. VIIL quelque difficulté a cet égard, & la précaution ne fut

mﬁ‘f"{jf“ﬁ;’;ﬁf' point vaine. La ré(iftance du Colonel Temple * en

moire des Com= 3 été la preuve; mais ce fait fera plus particulicrement

miffaires An- : , o .

glois. Inductions difcuté dans article fuivant,

127 d T 173 i " . . . ’

b Breda . Tl réfulte évidemment de ce qui vient d’étre expofé,
qu’il n’y a nulle reflemblance entre les Traités de Breda
& d'Utrecht : nulle conféquence a tirer de celui de Breda

pour I'exécution de celui d’Utrecht.
e ST N A T A T T L s e SRR T Y Y PR U R I T -

AR T ESEE: 1%

Suite de lexamen du Memoire des Commilfaires

Angloz's. Inductions tirées de [ oppofition du

Chevalier Temple, a Fexécution du Traité de
Byeda.

L E peu d’égard que I'on eut en Angleterre aux raifons
dont fe fervoit le Colonel ‘Temple pour ¢éluder les
reftitutions ftipulées par le Traité de Breda, devient,
fuivant les Commiflaires Anglois, une nouvelle preuve
que les forts de Pentagoet, de Saint-Jean & de Port-
royal font fitués en Acadie.

~ Les Commiffaires Anglois ont voulu fe faire une
preuve de ce qui déuuit direGement leur fyftéme.

PR E UV ES

: * Lettre du Colonel TempleA au fieur du Bourg, du 7 novembre
b 668\0 -
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Le Colonel Temple prétendit que les forts dont il
s'agit, étoient fitués dans la nouvelle Ecoffe, & non
dans |’ Acadie *. L’ordre qui lui étoit envoyé portoit la
reftitution de cinq forts; favoir de ceux dont on vient
de parler, & des forts du cap de Sable & de la Heve.
Le Colonel Temple convenoit, aI'égard de ces derniers,
quils éroient fitués en Acadie, ce qui eft conforme aux
limites que les Commiffaires du Roi ont données i ce

pays par leurs Mémoires des 21 feptembre & 16 no-

vembre de I'année derniére.

On obfervera en paflant, que les limites de la nouvelle
E'coffe idéale de 162 1 fe terminent 4 la riviere de Sainte-

Croix ; & que par conféquent, le fort de Pentagoet
ne s’y trouvoit point renfermé, quoique le Chevalier
Temple place ce fort dans la nouvelle E'coffe; mais
apparemment que ce Gouverneur, dans le méme efprit

que quelques auteurs Anglois, trouva a propos d’étendre

le nom de [a prétendue nouvelle E coffe jufqu’aux limites
de la nouvelle Angleterre.

Pour juger du vrai mérite de I'exception qui- étoit
formée par le Colonel Temple , afin de fe difpenfer de
reftitucr les forts de Pentagoet, de Saint-Jean & de
Port-royal, il s’agit de déterminer par quels principes on
n’eut point d'égard en Angleterre i fes repréfentations.

On ne peut lattribuer qu'a deux motifs, ou parce

PREUPE T

gdsheure du Colonel Temple au- fieur du Bourg, du 7 novembrs:
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que le Colonel Temple avoit de fauffes notions de ce
pays, ou parce que L'intention des Parties contradtantes
au Traité de Breda, avoit été de fe reftituer de bonne
foi ce qui leur appartenoit légitimement.

Les négociations & le Traité de Breda ne liffent
aucun doute fur lintention des parties. De-la, nulle
difficulté de la part de I' Angleterre a inférer, fur la réqui-
fition du Miniftre de France, dans les ordres envoyés
au Colonel Temple, les noms des forts de Pentagoet,
de Saint-Jean & de Port-royal; & dées-lors la réfiftance
du Colonel Temple ne pouvoit étre autorifée, parce
que les ordres qui lui étoient envoyés ctoient l'interpré-
tation la moins équivoque de P'efprit dans lequel avoit
été négocié le Traité de Breda, & du fens qu'il falloit
donner 2 fon exécution. On ne peut donc, avec aucune
forte de fondement, attribuer le peu d’égard que {'on
eut a fes repréfentations, aux faufles notions qu’il auroit
eues d’un pays qu’il habitoit, & qui lui avoit été concédé
peu apres linvafion de 1654.

La diftin&ion qu’il faifoit étoit puifée dans fon propre
titre de conceflion; le pays dont il eft ici queftion, avoit
été concédé par Cromwel, le g aolit 1656, tant audit fieur
Temple, qu’aux fieurs de la Tour & Crowne*; les Com-
miffaires du Roi n’en peuvent produire qu’une traduc-
tion informe qui s’eft trouvée au dépot de Ja marine ;

Preoyrys dans

* Conceflion de I’Acadie & de partie du pays nomm¢ par les Anglois
Ia nouvelle Ecoffe, aux fieurs de la Tour, Temple & Crowne, par
Cromwel, le 9 aolit 1656.
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dans cette picce on trouve une diftinction précif¢ &
formelle entre I Acadie & ce que les Anglois appeloient

Ia nouvelle E'cofle, quoiqu’il ait plt & Cromwel de les
confondre dans les ordres qu'il envoya {a méme année

ARrRT. IX.
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au Capitaine Leverett, pour remettre au Colonel Temple .

les forts qui avoient été pris fur les Francois.

~ « Nous donnons & oclroyons ( porte cette picce )
~»aux fieurs de la Tour, Thomas Temple & Guillaume
» Crowne, tous & chacun les terres & héritages dans
» I’ Amérique, ci-apres déclarés & limités ; favoir, le pays
» & territoire appelé I Acadie, & partie du pays nommé
» la nouvelle E'coffe , depuis Merliguefche, du cété de
» eft, jufqu’au port & cap de la Heve; rangeant les cotes
» de la mer julqu'au cap de Sable; & de-la jufqu’a un
» certain port appelé le port la Tour, & a préfent nommé
» le port I'E'meron; & de-la, rangeant les cotes des
» ifles jufques au cap Fourchu; & de-la, jufqu’au cap &
» riviere Sainte-Marie , en rangeant les cotes de la mer
» jufqu'a Port-royal; & de-1a, rangeant les cotes jufqu’au
» fond de la Baye; & de-la, rangeant fadite baye jufqu’au
» fort Saint-Jean ; & de-Ia, rangeant toute la céte julqu’a
» Pentagoet & larivicre Saint-G eorge, fitué fur les confins
» de la nouvelle Angleterre, &c. »

Cette conceffion comprend, ainfi que le porte I'acte
méme, |’Acadic & une partie de la nouvelle Ecofle
idéale, ce qui fait voir bien évidemment,

- En premier lieu, que I'Acadie propre & la nouvelle
Ecofle idéale dénotent deux pays différens, 814\1 qui' ne
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font pas totalement les mémes, ainfi qu'on I'a déj@
obfervé dans le cinquieme article de ce Mémoire.
En fecond licu, que I’ A cadie propre eft beaucoup moins
étendue que la nouvelle E'coffe idéale , & que I’ Acadie
n’en fait qu'une partie, ce qui eft entiérement conforme
a I'opinion qu’en avoit le Colonel Temple; preuve que
la diftinétion qu’il en faifoit n’étoit pas en foi auffi frivole,

comme le prétendent les Commiflaires de Sa Majefté

Britannique , puifqu’elle étoit fondée fur fon propre titre
de conceffion, émané du gouvernement d’ Angleterre.

On cft fondé a croire que cette diftinction étoit pa-
reillement fondée fur les Lettres patentes qu’il obtint
de Charles II apres la reftauration de ce Prince fur le
rone de fes peres. Les Commiffaires du Roi n’ont point
de copie de ces Lettres ; mais il en eft fait mention dans
une réponfe du Chevalier Temple, au fieur du Bourg ;
réponfe, dont la copie fut envoyée dans le temps aw
Confeil du Roi d’Angleterre par le Chevalier Temple,
& qui a éé communiquée aux Commiffaires du Roi
par ceux de Sa Majefte Britannique.

Le Chevalier Temple y dit expreffément que le Roi
de la Grande-Bretagne Ini a confié par fes Lettres fous
le grand fceau d’ Angleterre, le gouvernementde I’ Acadie
& d’une partie de la nouvelle E'coffe; & ceft de-la qu’il
argumente, pour dire que le Traité de Breda ne faifant
mention que de I'Acadie, il n’eft pas tenu de rendre
fes places fituées dans la nouvelle E'cofle.

Si 'on confulte Jes Anglois qui ont parlé de Ja nouvelle
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Ecoffe & de I'Acadie, on y trouve en général que
I Acadie n’eft qu'une partie de la nouvelle E'coffe : c’eft
€e que I’on démontrera dans P'article XIII en traitant des
notions Géographiques de I’ Acadie.

On croit que ce qui vient d’étre expofé fuffit pour
donner & Ia diftinétion faite par le Colonel Temple,
tout le poids & toute 'autorité qu’elle doit avoir dans
la préfente difcuffion; & dés qu’il eft prouvé qu’en foi
elle n’eft point frivole, elle décide formellement Ia
queftion.

e

AR T ECGLE X

Suite de lexamen du Memoire des Commiffaires
Anglois. Induclions tirées de plufienrs Lettres &5
Mémoires des Ambaffadenrs de France, ¢r des
Gouwverneurs Frangois de I Amérique , ainfi que
dun Mémoire du Burean du comimnerce &r des
plamtations, fur les limites de la nouvelle Angleterre.

Es Commiffaires Anglois ont produit, pour le
folitien de leur fyfteme fur les limites de I’ Acadie,

1. Un Mémoire de I’Ambaffadeur de France, en
1685 * concernant la confifcation de pluficurs navires

PR BUY ES

* Mémoire de PAmbaffadeur de France, du 16 (eptembre 1685+
N j
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Anglois qui avoient fait la péche fur les cotes des éta-
bliflemens Frangois fans {a permiffion du Roi; & il eft:
dit dans ce Mémoire que les cotes d’Acadie s’étendent:
depuis 'ifle Percée, jufqu’a la riviere Saint-George.

2.° Un autre Mémoire des Miniftres de France, en
1687 (a), ol I'on fe plaint que les Anglois aient pré--
tendu confifquer des vins qui alloient & Pentagoet, fitué
dans la province d’Acadie.. : '

3-° Une lettre de M. de Villebon, de 1698 (4)
commandant en Acadie {fur I’étendue de fon gouverne-
ment, dont il étend les Bornes jufqu’au Kinibeki.

4.° Un nouveau Mémoire de I’ Ambafladeur de France,.
en 1700. (¢), contenant des propofitions alternatives fur-
les bornes de I’Acadie, foit pour les reftreindre a la:
riviecre Saint-George , dans le cas oule fort de Chi-
chitouan,. du c6té de la baye de Hudfon, refteroit 3 fa
France; & dansle cas o il n’y refteroit-pas, 1’ Ambaffa- -
deur du Roi infiftoit fur I'étendue des limites.de I’ A cadie,.
jufqu’a la riviere Kinibeki.

5.> Une promefle du fieur de Subercafe, de 1710 (d)
ol cet. Officier s'intitule Gouverneur de I’ Acadie ,. du:

PREUYES:
(a) Voyez ledit: Mémoire qui a-ét’é"produi't' par-les: Commiffaires
Anglois. ;
(¢) Lettre de M. de Villebon, du-§ feptembre 1698.
(¢) Veyez extrait dudit Mémoire, rapporté dans des obfervations-
du Bureau du commerce & des plantations, du 29 avril 1700,

(4) Promefle ou paffeport donné par M. de Subercafe, du 23
oltobre. 1710,. :
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Cap-Breton, ifles & terres adjacentes, depuis le cap des
Rofiers du fleuve Saint-Laurent, jufqu’a I'oucft de la
riviere Kinibeki; & o, en parlant de Port-royal, il
s’exprime de la forte, Port-royal'a I Acadie.

On a rappelé de {uite toutes ces différentes pieces ,-
parce que les induétions que les Commiffaires Anglois

en prétendent tirer, fe réfutent par une feule réflexion
qui leur eft commune..

C’eft que toutes:ces picces font poftérieures au Traxte
de Breda; qualors I’abus de donner le nom d’Acadic a
la baye Frangoife & ala cote des Etchemins, ¢toit aflez

fréquent : c’eft-la ce que prouvent ces pieces, & cleft

ce que les Commiffaires du Roi nont point contefté;

“on pourroit tout au plus en conclurre que c’étoit I'état
actuel de I’ Acadie, lorfque Port-royal a été pris par les

Anglois; il en pourroit réfulter que ces picces feroient

propres & défigner les dernicres limites: de I'Acadie 5

mais cela méme eft la preuve la plus-convaincante qu’elles

ne peuvent s’appliquer aux anciennes limites de “cette:

province, le feul objet dont il foit queftion.
Lorfque les Commiffaires Anglois difent, au parag.

xxv, que le Mémoire de'I’ Ambafladeur de France, de:

1685, repréfente I’ Acadie-avec les mémes limites qu’ils

demandent préfentement, c’eft un manque d’attention
de leur part; car ce Mémoire n’en porte I'étendue que:

jufqu’a ifle Percée; & par leur Mémoire du 21 fep-

tembre 1~50, ils I'ont portée environ deux cens licues:

plus loin jufque vis-3-vis de Québec. :
: N iij,
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Sile fieur de Subercafe place Port-royal dans I Acadie,
ce neft que par une fuite de 'étendue que I'on avoit
donnée improprement a I’ Acadie, dont la dénomination
¢toit alors commune aux pays adjacens & circonvoifins ;
& en effet, il éwoit Gouverneur non feulement de I’ A-
cadie, mais des terres adjacentes. Cette confidération
fuffit feule pour montrer que fon gouvernement excédoi
les limites propres & anciennes de I’Acadie: c’étoit
parcillement le cas du fieur de Villebon. Il en réfulte
que ce qu’il dit dans fa lettre fur ’étendue de fon gou-
vernement, n’a point d’application aux anciennes limites
de I’Acadie.

La diftinction des anciennes limites eft tirée du Traité
méme d’Utrecht; & fi le P. Charlevoix en a fait men-
tion (a), pouvoit-il puifer dans une fource plus authen-
tique & plus refpectable ! on ne voit pas que cela puiffe
alfoiblir en rien I'autorité du Traité d’Utrecht.

On ne doit pas terminer cet article fans parler de
Pavis du Bureau du commerce & des plantations (4 ),
qui a €té communiqué par les Commiffaires de Sa
Majefté Britannique, fur le Mémoire de I’ Ambaffladeur
de France de 1700, concernant les limites entre la nou-
velle France & la nouvelle Angleterre.

Les Commiffaires de ce Bureau déclarent que les

SNRE U WR 5

2 ( "[) Voyez Ie paragraphe LXVIII du Mémoire des Commiffaires
nglois.

(6) _Obf’ervations du Bureau du commerce & des plantations, du
29 avril 1700,
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limites de la nouvelle Angleterre doivent s'étendre de
droir jufqu’a Sainte- Croix; par-1a les Anglois s’appro-
prient le Kinibeki & la riviere de Pentagoet.

En 1700, le Traité de Breda fubfifloit; rien n’y avoit
donné atteinte. Avant ce Traité, les Frangois poffé-
doient légitimement un fort fur la rivicre de Pentagoet;
le Traité de Breda I’avoit reconnu, puifqu’en exécution
de ce Traité, on en avoit ordonné & fait la reflitution
a fa France : néanmoins, en 1700, les Commiffaires du

Bureau du commerce & des plantations déclarent contre

fes ftipulations les plus précifes & les plus authentiques ,
que ce méme territoire,, reconnu appartenir & la France,
appartient de droir & I’ Angleterre. On fupprime toute
réflexion fur une pareille affertion. ‘

Quant au fentiment des Commiffaires de Sa Majefté
Britannique, il a varié¢ fur les limites de la nouvelle
Angleterre. '

Aux paragraphes 1v, v & Lx, ils boment les poffef-
fions de la France aux Virgines; & au parag. xLvi, ils
étendent les conceffions de la nouvelle Plymouth, qui,
fuivant eux , eft une des Virgines, jufqu’a la riviére
Sainte- Croix. Ils font, dans cet endroit de leur Mé-
moire, du méme fentiment que les Commiflaires du
Bureat du commerce & des plantations.

" Mais dans d’autres endroits, ils foitiennent & tichent
de prouver que Pentagoet étoit Ia frontidre des poflef-
fions de la France. lls citent 2 cet effet, 4z parag. LXT,
une letre du Comte d’Eftrades ; ils appuient ectie
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opinion, au parag. X X1, fur le Traité de Breda; &
ils déclarent, au parag. Lix, qu’ils pourront tolijours
prouver cette opinion lor{qu'il fera néceflaire.

Ces deux opinions cependant font évidemment con-
traires; & fi I'une eft vraie, 'autre ne peut I’étre : mais
il ne fera pas difficile detdémontrer que ni 'une ni
I’autre ne font exactes. |

1.> La Charte Angloife de 1606 ne peut pas déter-
miner les limites des pofleflions de la Frances elle eft
poftérieure acelle de 1603, accordéean fieur de Monts,
& aux ¢tablifflemens qui furent commencés en confé-
quence des 1604.

° Par la Charte de 1606 les deux Virgines des
Angloxs ne devoient s’étendre qu’a cinquante milles de
diftance, le long des cotes du lieu de leur premier éta-
bliflement. Par-la, celui de la nouvelle Plymouth, qui
étoit e plus nord, loin d’arriver jufqu’a Sainte-Croix,
ne s’étendroit pas méme jufqu'a Bofton, qui n’a été
fondé depuis quen 1630. Ainfi, loin que la Charte de
1606 fayorife la prétention des Commiffaires Anglois,
elle peut, au contraire, fervir a ¢établir une opinion qui
les reflerreroit dans des limites beaucoup plus étroites
que. celles qu'on leur contefte. '

Par rapport au pafTage tiré du Comte d’Eftrades, quc
Pentagoct eft la premitre place de ce qu'il appeldit
Acadie, il y a deux obfervations a faire.
~ La premi¢re, c’eft qu’il a lui-méme étendu ce
qu’on appeloit alors Acadie , jufqua la nouvelle York

inclufryement,
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inclufivement; ce qui eft bien éloigné d’en vouloir
refireindre les limites a la riviere de Pentagoet.

La feconde, c’eft que fouvent un fort eft dans le
centre d’une poflefiion ; & dans ce cas, il n’en défigne
pas les limites. Quoique les Frangois euffent un fort a
Pentagoet, & que ce fut leur premiere place du cote
de fa nouvelle Angleterre, il n’en réfulte pas que ce fit
Pextrémité de leur frontiere : & cette derniére réflexion
~{ert en méme temps de réponfe aux inductions que les
Commiffaires Anglois ont prétendu tirer du Traité de
Breda.

Il ne refte donc, fur cet objet, qu’a attendre les
preuves qu’ils ont annoncé étre en état de donner; car
il eft évident que ce qui eft dans leur Mémoire ne
prouve rien a cet égard.

Toutes les picces qu’ils ont produites prouvent, au
contraire, que la France dans tous les temps a infifté
fur la frontiere du Kinibeki, & que les Anglois fe
feroient volontiers bornés 4 la riviere Saint- George ;
¢ar apres ce qui a été expofé ci-deflus, on n’imagine
pas que I'on doive avoir beaucoup d’égard a I'avis du
Bureau du commerce & des plantations, du 29 avril
1700. _

Toutes les relations font commencer a Ia riviere Ki-
nibeki la cote des Etchemins, dont les Francois font
les premiers poflefleurs, & les Iégitimes propriétaires.

Si Ton peut ajofiter foi & ce qui fe trouve dans

‘ A
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Ihiftoire du P. Charlevoix (a), les Anglois tentcrent .
de s’établir fur le Kinibeki en 1671; mais ils fe reti-
rerent, fur les plaintes qui en furent portées par les:
Francois, le Kinibeki étant regardé comme faifant la
féparation de la nouvelle Angleterre & de la nouvelle

- France.

Les Lettres de conceflion accordées par Cromwel,
en 1656, aux fieurs de la Tour, Crowne & Temple,
tant de I’ Acadie, que d'une partic de ce qu’il appeloit
Ia nouvelle Ecoffe, s’étendent jufqu’a la riviere Saint-
George; en forte qu’elle n’¢étoit point alors regardée ,.
par les Anglois mémes, comme faifant partie de la nou-
velle Angleterre.

Mais le titre dont I’ Angleterre peut le moins exciper,
eft fans contredit la Charte accordée pour la nouvelle
‘Angleterre, le 7 o&tobre 1691 (), par le Roi Guil~
laume I11, & par la Reine Marie fon époufe.

Par une premicre difpofition de cette Charte, le Rok:
d’ Angleterre réunit en un feul gouvernement, fous le
nom de nouvelle Angleterre, plufieurs: colonies An-
gloifes; favoir, la colonie de fa nouvelle Plymouth,.
celle de la baye de Maffachufet, & la province de
Maine: les limites de ces différentes colonies y font:
exactement décrites; elles fe terminent a la riviere de.

PREUVES

{a) Tome I, p. 439,

(4) Charte accordée 3 Ia province dela baye de Maffachufet, ie 7
odtobre 169 1.
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Sagahadock , dont ’embouchiire fe réunit a celle du
Kinibeki. Ainfi, par les propres titres des Anglois,,
fe Sagahadock borne & limite la nouvelle Angleterre.

Par une feconde difpofition de cette Charig,, le Ror
d’Angleterre, qui étoit alors en guerre avec la France,
réunit pareilfement a {a nouvelle Angleterre toute la
Ppartie des pofleflions des Frangois en Amérique, a la-
quelle les Anglois avoient donné le nom de nouvelle
E'cofle; & tout le pays fitué entre cette province idéale
& la nouvelle Angleterre, ce qui dans le fyfteme An-
glois doit s’entendre depuis la riviere de Sainte-Croix ,
jufqu’a celle de Sagahadock.

Mais on ne doit pas omettre d’obferver une différence
effentielle qui fe trouve dans ces deux difpofitions.

A Pégard des pays que concerne la premiere, c’eft-
a-dire, qui font fitués a Poueft du Sagahadock, qui
compofent la nouvelle Angleterre, & qui appartenoient
Igitimement a la Couronne de la Grande-Bretagne, la
Charte donne tout pouvoir au gouvernement de la nou-
velle Angleterre, d’accorder définitivement toutes les
conceflions qu’il jugera a propos. ‘

A I'égard des conceflions dans les pays que concerne
la feconde difpofition de la Charte, c’eft-a-dire, qui
font fitués a I'eft du Sagahadock, & qui appartenoient 2
Ia France, le Roi fe réferve le droit de les confirmer;
& jufque-la, elles font déclarées nulles & de nul effet.

“~D’ou provient cette différence, i ce neft que 'on
favoit bien en Angleterre n'avoir aucun droit légitime
' O jj
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fur ces pays, & que 1'on prévoyoit qu’a la paix la France
pourroit bien n’en pas faire la ceflion a I’ Angleterre! Et
de fait, le Traité de Rifwick n’apporta aucun change-
ment a%poffcfﬁons de la France dans cette partic de
I’ Amérique.

Il eft d’ailleurs remarquable que tout le pays fitué entre
la riviere de Sainte-Croix & le Sagahadock, eft défigné
dans la Charte Angloife, & n’y eft point nommé; ce
qui fait voir, en premier lieu, que I’Angleterre elle-
méme ne le comprenoit point fous le nom d’Acadie s
ni méme de nouvelle E'cofle, quoique fes Commiffaires
prétendent aujourd’hui le réclamer a ce titre : en fecond
lieu, que ce pays n’avoit jamais fait partie des domaines
de I’Angleterre; car {i les Anglois ont donné le nom
de nouvelle E'cofle a un pays. qui ne leur appartenoit
pas, peut-on préfumer quils euflent négligé de donner
un nom a un pays qui leur eit appartenu! Ce feroit une
négligence ou une indifférence dont il n’y auroit jamais.
eu d’exemple.

On voit les Commiffaires Anglois étendre ou ref-
ferrer fucceflivement les bornes des pofleflions des
Francois, fuivant qu'ils préfument qu’elles font ou ne
font point partie de ce qui leur a été cédé par le Traité
d'Utrecht; & c’eft-1a le principe de leurs variations a
cet égard.

Lor{qu’ils croient que la cdte des Etchemins fait
partie de I"Acadie, alors ils en étendent les limites juf-
qu'au Kinibeki, ou au moins jufqu’a Pentagoet,
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Mais fila cote des Etchemins ne fait point partie de
PAcadie, ils en voudroient alors refferrer les bornes
a la riviere Sainte-Croix.

Les véritables limites de ces pays font cependant
fixes, certaines, indépendantes de tous les motifs qui
font varier les opinions : il paroit que les Anglois, plus
d’une fois, ont borné leurs prétentions a la riviere Saint-
George ; que dans le fait & le droit, ils ne peuvent point
les étendre au de-la du Kinibeki; que felon leurs. pro-
pres titres ,. leurs poffeffions. font encore moins étendues,
& qu’elles ne dépaflent pas la rivicre de Sagahadock.

o— —p
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Anglois. Indullions tirées du Traité dUtrechs.

I £s Commiffaires de Sa Majefté Britannique préten-

dent que, pour déterminer les limites de I’Acadie,.

& interpréter A cet égard le Traité d’Utrecht, il faut fe
guider par l'intention des partles & fe déterminer par

lcs limites. qu’elles avaient en viie dans le cours de la.

negocmtlon
On pourroit repondre en général que ce qui a pré-

cédéun Traité ne décide point de I'étendue des ftipula--

tions qu’il renferme : il eft cenfé que chacune‘des'parties

contractantes a porté fes demandes le plus loin qu'il ui
O iij
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a été poflible; & 'on ne doit avoir égard qu’a ce qui 3
été conclu définitivement d’un commun accord.

Quoi qu’il en foit, on ne refufe point d’entrer dans
Pexamen des différentes picces que produife-nt A cette

occafion les Commiffaires de Sa Majefté Britannique-
Plufieurs de ces pieces ne prouvent rien de ce qu’ils

ont deffein de prouver, & quelques-unes prouvent le

contraire.

Lapremicre de toutes eft I'état des demandes formées
par I’ Angleterre (a), ou elle propofoit que chaque nation
gardat refpectivement les domaines & territoires dont
elle fe trouveroit en pofleflion dans I’ Amérique fepten-
trionale, a la ratification de la paix. ’

La difcution de cette demande fut renvoyée aux con-
férences pour la paix. Si elle eiit eu fon exécution, les
‘Anglois n’auroient acquis , par le Traité, que Port-royal, .
dont ils étoient en poflefflion a la paix : I’ Acadie entiere
feroit reftée a la France ; elle auroit gardé Plaifance,
prefque toute l'ifle de Terre-neuve, & nommément le
fort Saint-Jean dans fa méme ifle, le pofte le plus im-
portant que les Anglois y euflent occupé avant la guerre
de 1702.

Pour feconde piece, les Commiffaires Anglois
produifent les inftructions (4) de I’Angleterre, a fes

PR E-U -V E S

i

(a) Réponfe de la France, du 8 octobre 1711, aux demandes
préliminaires de Ja Grande-Bretagne,, pour parvenir Ia paix.

(%) Inftructions, du 23 décembre 171 1, pour Milord Straffords
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Ambaffadeurs plénipotentiaires au congres d'Utrecht:
par ces inftructions ils font chargés de revendiquer le
pays nommé la nouvelle E'cofle, & expreflément Port-
royal, dont les Anglois. fe trouvoient en pofleffion.

Ce que I’Angleterre prefcrit a fes Miniftres par des
inftructions, peut fervira établir 1’état de fes demandes,
mais. ne peut jamais. étre regardé comme la mefure des
ceflions qu'on Jui a faites- depuis ; & au furplus, ces
inftructions- annoncent bicn que Port-royal eft dans.
I'étendue du pays auquel les Anglois avoient voulu don-
ner la dénomination de nouvelle Ecoffe, mais elles ne
prouvent point que cette ville foit dans les anciennes
limites de- I’ Acadie; par conféquent, elles ne touchent
point a ['état de la queftion, qui eft déterminée par les-
propres termes du Traité d’Utrecht.

La troifieme picce eft un Mémoire de M. de Saint-

Jean Secrétaire d’E'tat d’Angleterre (2 ), qui propofe

la ceflion de la nouvelle E'coffe ou de I’ Acadie, fuivant:
fes anciennes limites.

La France eut beaucoup de peine 2 s’y déterminer.
On voit dans- deux Mémoires. communiqués. par les:
Commiffaires de Sa Majefté Britannique (4), qu'elle
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propofa d’autres ceffions pour engager les Anglois 4 fe

P REUVES

{a) Mémoire de M: de Saint-Jean & M. de Torcy, du 24 mai~
2712,

(%) Réponfe du Roi, du ro juin 1712, & offres de Ia France
avec les demandes de I'Angleterre, & les réponfes de Ia Frances
du.1o feptembre 1712, :
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défifter de Ia demande de 1’Acadie : le Roi offrit, s'il
Ia confervoit, de reftreindre les limites des pofleffions
qui faifoient alors partie du méme gouvernement. Or,
de ce que la France offroit d’en reftreindre les limites
actuelles, dans un cas qui n’a point eu licu, les Com-
miffaires Anglois en concluent que fon intention a été
de la céder avec ces mémes limites actuelles. Ce rai-
fonnement eft détruit par le Traité méme d’Utrecht: il
porte la ceflion de I’Acadie, non fuivant les limites
actuelles , mais fuivant fes anciennes limites.

L’examen de ces picces fait voir d’'une maniére bien
évidente, qu'on n’en peut point tirer les inductions
dont les Commiffaires Anglois ont cherché a fe pré-
yaloir. On verra, au contraire, qu’ils ont eux-mémes
adminiftré une preuve certaine, que la France n’a jamais
eu l'intention de céder ce qu’ils demandent aujourd’hui.

Indépendamment de la ceflion de I’Acadie, fuivant
fes anciennes limites, I’ Angleterre avoit demandé que
Pifle du Cap-Breton fiit commune aux deux nations,
& que les Frangois n’y puflent élever aucune fortification.

Le Roi réfifta a cette propofition, & il appuya fon
refus par des raifons auxquelles I’ Angleterre fe rendit.
Ces raifons font connoitre fes viies & fes intentions ,
mieux que tous les argumens & les raifonnemens que

- ¥on pourroit faire. La réponfe de la France, rapportée

par les Commiffaires Anglois, eft datée de Marly, du 10
juin 17712. Voici comme elle s’énonce:

« Comme on n’a vii que trop fouvent les pations les
plus
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» plus amies devenir ennemies, il eft de la prudence du

» Roi de fe réferver a lui-méme la poﬂeﬁon de la feule
» ifle, qui Jui donnera déformais une entrée a fa riviere de
» Saint-Laurent; car les vaifleaux de Sa Majefté {eroient
» enticrement privés de cetavantage, files Angloxs,mzutres
» de I’ Acadie & de Terre-neuve, poflédoient encore en
» commun avec {es Francois l'ifle du Cap-Breton : & le
» Canada feroit perdu pour la France, aufli-tot que la
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» guerre (ce qu’a Dieu ne plaife) feroit renouvellée entre
g ;

» les deux nations ; mais le moyen le plus {ir de la pre-
»venir, c’eft de penfer que cela peut arriver. On ne
» diffimulera pass & pee la méme raifon, que le Roi veut
» fe réferver a lui-méme la liberté naturelle & commune
» qu'ont tous les Souverains, d’élever dans les ifles & dans
» ’embouchiire delariviere Saint-Laurent, ainfi que dans
»['ifle du Cap-Breton, telles fortifications que Sa Majefté
»jugera néceflaires. »

S’ y a un fait qui foit inconteftable,, concernant les
intentions de la France a la paix d’Utrecht, & fur lequel
il paroit que I’Angleterre fe foit rendue, c’eft fur fa

confervation de la liberté de fortifier ’embouchiire du

fleuve Saint-Laurent, & de parvenir en flireté au Canada
Or, il n’y a rien de plus diamétralement contraire a ces
intentions, que de fuppofer que la France auroit.eu celle
de céder a I’Angleterre toute Ja partic méridionale du
golfe Saint-Laurent, ainfi que la rive méridionale du
fleuve de ce nom, jufqu’ala hauteur de Québec; cette
«eflion auroit produit beaucoup plus celftai,ncgent que
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celle du Cap-Breton, tous les effets qu’en appréhendoit
fi jultement le feu Roi: mais plus. les prétentions des
Commiffaires Anglois font exorbitantes, plus leur pewr
de fondement fe rend manifefte & palpable:.

Ils prétendent (parag. Lxxx 1) que lifle du Cap-
Breton , & une partie des ifles du golfe Saint-Laurent
étoient comprifes. dans les. limites de I’ Acadie, & que
ce neft que par voie d’exception que la France s’eft
réfervée I'ifle du Cap-Breton ;. ce qui emporte en méme
temps, que les autres ifles, fituées dans les mémes limites,
& notamment V'ifle Saint-Jean ,, devroient appartenir a
I’ Angleterre.

Il ne fe trouve rier dans: fe Traité d’Utrecht, dont
‘on puifle induire de pareilles idées: fi la France avoit

Tetenu la poffeffion de Tifle du Cap - Breton a titre

d’exception, le Traité le porteroit,. & il ne le porte
pas. Larticle XIII, qui cencerne cette ifle, ne parle
pas de I'Acadie. 1l déclare d’abord que Yifle de Terre~
neuve, qui n’a jamais fait partie de 1" Acadie, appartiendra.
déformais & abfolument a la Grande - Bretagne , avec
{es ifles adjacentes ;. il ajofite enfuite que /#fle du Cap~
Bretan, & toutes les autres quelconques , firuées dans
Lembouchiire & dans le golfe de Saint - Laurent, demeu-
veront & Lavenir & la France, avec lentiére chu/te au Rot
dy fortifier une ou plufieurs places.

On apercoit clairement que cet article a été infér€
dans le Traité, relativement aux demandes partnculxeres’ '
qui avoient ¢té formées fur cetic ifle , & non pas
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relativement 3 fa ceffion générale de I'Acadie; la men-
tion de la faculté de fortifier en eft une preuve.

L’intention a €té vifiblement, qu’il n’y- eiit rien de
douteux fur les différentes ifles du golfe Saint-Laurent,
relativement 3 la ceffion de l'ifle de Terre-neuve, &
des ifes adjacentes, qui fait la premicre partie de ce
méme article.

Les Commiflaires Anglois ne prétendront peint, fans
doute, que I’ Acadie ait jamais, dans aucun temps, em-
braflé toutes les ifles de ce golfe. La déclaration du
droit de la France fur ces différentes ifles, & fur celle
du Cap-Breton, eft néanmoins congue de la mémé
manicre, & dans les mémes termes. On ne s’cft pas
fervi de la voie d’exception, plus pour Pifle du ',Ca,p-.
Breton, que pour les autres.

Au furplus , leur prétention fur une partie de ces ifles ,
favoir, fur celles qui avoifinent la cote, depuis le cap
Canfeau jufqua Gafpé, ne peut fubfifter fans aller direc-
tement contre le Traité d’Utrecht, qui déclare formel-
lement que toutes les ifles quelconques, fituées dans
le golfe Saint-Laurent, apparticnnent a la France.
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Oljeions des Commiffaires Anglois , fur /’z'ncertitmféf
 des limites de I Acadie, & fur [opinion
" du fieur Durand,

LES Commiffaires de ‘Sa Majeﬂé' Britannique ont'
obfervé que ceux du Roi n’avoient point établi
quelle étoit leur opmxon prcafe for les limites de
i’AcadIe o _

Leé Commiffaires’du Roi ont déclaré formellenent..
par un Mémoire figné d’eux, & 4 la premicre requifi-
tion de ceux de Sa Majefté Britannique , que les limites:
propres & anciennes de I"Acadie’, s’étendent depurs~
Pextrémité de la Baye francoife jufqu’au cap Canfeau.

L’objection d’incertitude fur ces limites , ne peut donc
tomber que fur celles de-l'intérieur des terres; & cette:
indécifion eft une preuve de 'exactitude & de la bonne:
foi que les Commiffaires du Roi fe font propofés d’ap-
porter auréglement des limites,‘puifqne ce qu’ils auroient
pl marquer-a cet égard ,.auroit été arbitraire, n’y ayant
jamais eu dans.le fait aucunes limites- établies dans cette
partie; & c’eft-la: précifément 1'objet de ce qui eft &
régler entre les Commiffaires refpeétifs.

Dans de pareils cas, Ia régle la plus ufitée & Ia plus
convenable, eft d’étendre les limites dans l'intérieur des
terres, Julqu'a la. fource des rivieres qui fe déchargen
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ala ebte, ¢’eft-a-dire, que chaque nation a de fon coté i
les eaux pendantes; c’eft ainfi qu’on en a uf¢ a la paix c(ﬁf%fﬁffj’r’j;f”
des- Pyrénées, pour fixer les limites entre fa France & lf{';locfr;j;”f”“
VEfpagne; & fi les Commiffaires du Roi connoifloient i LA~
une régle plus équitable, ils fa propoferoient aux Com- [oppion e
miflaires: de Sa Majefté Britannique. Jiomilusand
On objeéte encore aux Commiffaires du Ror, le
fentiment du fieur' Durand, qui donne,. pour étendue
4 I’ Acadie, toute la Péninfule. :
Le fieur Durand étoit chargé de demander, comme
un préalable, pour empécher toute voie de fait entre les
Sujets refpectifs, que les- Anglois n’entrepriflent rien
hors de la Péninfule d’Acadie. \
1l a été induit en erreur fur les limites de cette pro-
vince, par plufieurs Géographes,, qui ont cru.que I'A-
cadie propre comprenoit toute {a Péninfule : mais comme:
il n’¢toit point chargé d’en difcuter les limites, qu’il
n’avoit point de pouvoir a cet effet, quil n’y a e
rien de réglé, & qu'on devoit nommer des Commif-
faires pour- traiter expreflément cette matiere , 'erreur
ot il eft tombé, & que les Anglois dailleurs n’ont
point adoptée, ne peut devenir un titre pour I’Angle-
terre ; dés que Uerreur-eft connue & rectifiée,, toutes les.
induétions qu’on en auroit pfi tirer, tombent. d’elles-
‘mémes. Il femble que les. Commiffaires refpectifs font
au moins d’accord en un point, & qu’ils: conviennent,.
quoique par. des motifs différens, que 1'opinion ot a'
616 le ficur Durand, ne. peut fervir de régllf , qu'autant.
2 iif,
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Art. XIL que 'exaditude en feroit démontrée par des preuves

Cgfy:ﬁng;f“ certaines & inconteftables , au lieu qu'il s’eft borné

Anglois, fur  uniquement, comme l'obfervent les Commiffaires An-

Uincertitude des AR : : z

timires de ' 4- glois, a des allégations générales.

gadic, & Jr 1| eft prouvé que, par le Traité d’Utrecht, la Pénin-

JSieur Durand,  fiile | en entier, n’a point été cédée a I’ Angleterre. Par
J]a méme raifon que les Commiffaires Anglois ont pré-
tendu, parag. Lxxx11, que {i I'on n’avoit voulu céder
que la Péninfule, on 'elt {pécifiée dans le Traité; on
peut fofitenir avec plus de fondement encore, que I'on
n’elit point omis de le faire, {i I'on cfit ét¢ dans I'inten-
tion de céder cette méme Péninfule en entier.

On croiroit fuperflu de s’¢tendre ici davantage fur la

Péninfule ; il en fera queftion dans larticle fuivant, en

parlant du fentiment de quelques Géographes.

AR P EC-LEe-X4 FE

Objetions des Commiffaires Anglois, fur les notions
Géographiques de [ Acade.

LES Commiffaires de Sa Majefté Britannique ont pro-
duit cinq cartes qu’ils prétendent favorables a feur
opinion: favoir, une carte d’une partic de I’Amérique
feptentrionale par Wifcher; une par de {'lile, de I'Amé-
rique feptentrionale ; une par le méme auteur, de Ia
nouvelle France, ou Canada; une du Canada par le

”»
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ficur Bellin; & une de I’Amérique feptentrionalc , par

le fieur Danville.
Une premicre obfervation fur ces cartes, eft qu'i

n’y en a aucune qui foit fort ancienne, & qu’elles font P"j]'
cai

par conféquent plus applicabieé au dernier état de
¥ Acadie, qu fon état ancien. On ne pourroit pas
argumenter d’une carte actuelle de la France, pour cn
prouver ’étendue fous les Rois de la premicre race.

Une feconde obfervation, c’eft que toutes ces cartes
font différentes entr’elles, & que la pliipart, bien foin
d’étre favorables aux prétentions des Commiflaires
Anglois, leur font contraires: il n’y en a pas méme
une feule qui puiffe fe concilier avec I'exces de leurs
prétentions, & c’eft ce que I'examen de ces mcmes
cartes rendra tres-fenfible.

On doit commencer par retrancher de fa carte de
Wifcher, la nouvelle Ecoffe idéale, & fe borner a
¥’ Acadie purement & fimplement; on en doit ufer de
méme par rapport a toutes les cartes Angloifes, ot Pon
trouve une nouvelle E'cofle diftinéte de I’Acadie : or,.
fuivant la carte de Wifcher, qui eft dans ce cas, I’ Acadie
eft renfermée dans la Péninfule; ce qui eft bien con-
traire , comme on I'a dit, au fyfitme des: Commiffaires
Anglois.

Au furplus, les limites que donne cette carte il
nouvelle Angleterre & i la nouvelle Belgique, aujour—
d’hui la nouvelle York, choquent toutes les notions:
recucs. Wifcher étend celles de la nouyelle Angleterre:

AT, XHL
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julqu’a la riviere Saint-Jean; ce qui eft direftement
contraire aux différens actes paflés en exécution du Traité
de Breda, fuivant lefquels a riviére de Pentagoet a été
reflituce a la France,, comme faifant partie de fon do-

maine, & n’a jamais été cenfée faire partie de la nouvelle

Angleterre. D’un autre c6té, cet auteur comprend, dans -
{a nouvelle Belgique oula nouvelle York, 'ifle de Mont-
réal, fituée dans le fleuve Saint-Laurent, au centre du
Canada; cette extenfion de limites eft fi dépourvue de
fens & de raifon, qu'on eft perfuadé que les Commif-
faires Anglois n’adoptent point en cette partic {autorité

de Wifcher.

On ne prendroit point-une jufte idée des deux cartes
par de I'llle, fi on n’en avoit de notions que par ce
qui en eft dit dans le Mémoire des Commiffaires de Sa
Majefté Britannique; il eft effenticl de relever a cet

¢gard, une faute qu’on ne peut attribuer qu’a une inad-

vertance de leur part.

‘Is obfervent que I'une & Tautre de.ces cartes ref-
treignent les bornes de la nouvelle France vers le c6té
feptentrional de la rivicre Saint-Laurent.

Il eft vrai que le titre général de nouvelle France {c
trouve gravé dans la partic de fa carte qui eft au nord
du fleuve Saint-Laurent, méme au nord de la riviére
des Qutaouacs, des trois rivieres, & de celle du Sague-
nay; en forte que par ce raifonnement on pourroit
prétendre que ces différentes rivieres; & a plus forte

raifon Québec,, ne font point dans la nouveHe France-
Les
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Les Commiffaires Anglois” n’ignorent point que les Ao&- :
termes de Canada & de nouvelle France , font prefque cgmﬁg":fi:::dn
fynonymes, & méme la carte du fieur de Ilfle de la ;‘f,;’;;{‘;;‘g{;‘b:,ﬁ’
nouvelle France, les annonce comme tels. On trouve };ﬁ;{:“ de '
expreflément, fur les deux cartes dont il s’agit, que le
Canada embrafle les deuxrives du fleuve Saint-Laurent;
en forte qu’il eft bien évident que ces cartes difent le
‘contraire de ce que prétendroient leur faire dire les
Commiflaires de Sa Majefté Britannique.
. Cleft fans doute par une pareille inadvertence que les

Commiffaires Anglois ont avanc¢ au parag. LXXV1I, que
la riviére Saint-Laurent ¢ff (la borne) la plus NATURELLE
& la plus véritable ( entre les pofleflions des Frangois &
celles des Anglois), & qu'elle a todjjours été APPUYEE
comme telle par la France méme, jufqu’au Traité d'Urrechs.

Jamais on ne trouvera que la France foit convenue
"en aucun temps, & encore moins qu’elle ait appuyé
~que la riviere Saint-Laurent ait di fervir de:bornes
_entre les deux nations; on ne prouvera pas méme que
" jamais la propofition lui en ait été faite: & F'on ne
revient point encore de la furprife de trouver cette
affertion dans le Mémoire des Commiffaires de Sa
- Majefté Britannique. On voit bien évidemment, par ce
qui vient d’étre -expofé; que les cartes faites par de

PIfle n’en ont pi éwe le fondement, & qu’elles font
~ au contraire directement oppofées au fyfteme fuivant
" lequel on youdroit étendre les bornes de I’ Acadie juf—

‘qu’au_ fleuve Saint-Laurent.
A
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Ces deux cartes pareillement marquent la Gafpefie,
comme un pays {¢paré & diftinét de " Acadie; ce qui eft
encore contraire au fyfteme des Commiffaires Anglois.

La plus récente des deux, & qui eft a plus grand
point, favoir, la carte du Canada ou de la nouvelle
France , retranche de I’Acadie une partic des cbtes de
{a péninfule fur le goife Saint-Laurent.

11 eft vrai que I'une & l'autre carte comprennent, fous
le nom d’Acadie, la cbte & le pays des Etchemins;
mais on n’a point contefté, & l'on ne contefte point
que ce pays n’ait €té appelé quelquefois de la forte, &
fur-tout dans les dernicrs temps. ,

Dailleurs, la premiére obfervation qui a été faite
ci-devant fur les cartes en général, s'applique a celles-ci
en particulier; ce n’eft pas par des cartes réeentes qu’on
peut juger de I'ancienne Acadie. :

Le fieur Bellin a été vifiblement induit en erreur parles.
cartes & les idées Angloifes, en fuppofant qu'il exiftoit
une nouvelle Ecoffe réelle, diftinte & indépendante
de " Acadic ; opinion dont on a fuffifamment démontré
Villufion : comme il a quelquefois ajofité trop de foi aux
cartes Angloifes, les fiennes ne peuvent pas fervir de
régle pour les limites; mais au furplus, il a reftreint

Y Acadie dans la péninfule; & en ce point, qui eft le
point effentiel & capital, le feul auquel fe réduit Vétat

de la queftion, la carte qu’il a faite, & que produifent
les Commiffaires Anglois, eft directement contraire 3
Jeurs prétentions.

@
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La derniére carte produite par les Commiffaires An-
glois, eft celle du fieur Danville. L’erreur o il cft
tombé , eft d’avoir tracé par des points, des limites
pareilles & celles qui ¢toient fur la carte faite par
& d’avoir par-la confondu les limites anciennes avec
celles qui ont eu licu durant un temps, & immédiate-
ment avant le Traité d’Utrecht. Sa carte differe toute-
fois de celle faite par de P'lfle, en ce que erreur du
fieur Danville tombe plus fur les limites qu’il fuppofe
entre les deux nations, que fur la dénomination des
pays , puifque celle de ' Acadie cft renfermée dans la
péninfule: enfin, il en eft de cette carte comme des
précédentes , elle eft
ce qui concerne la G
feuve Saint-Laurent.

Les Commiflaires Anglois ont apparemment jugé a
borner a des cartes récentes, au lieu d’avoir
s cartes anciennes , pour déterminer les an-
n’y a pas une
ve renfermée

afpeﬁe & la rive méridionale du

propos de fe

recours a de
ciennes limites de I’Acadie, parce qu’il

{eule carte ancienne ou |’ Acadie ne fe trou

dans la péninfule.
Au furplus, il eft affez fingulier que méme parmi les

cartes modernes, il ne s’en trouve pas unc feule qui
fe concilie avec leur fyfteme en enticr; non plus qu’il
n’y a pas un feul des titres qu’ils ont produits,, qui puiffe
s’y adapter complétement.

Il eft vrai quen général les G éographes ont compris
fous le nom d’Acadie, toute ou fa plus grande partic

Qi

Art. XIIL
Objeions des

Commifjaires

Anglots, fur les

notions geogra=

de Ulfle, phiques de ' A-
cadie. :

contraire au fyftéme Anglois, fur
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de Ja péninfule. On conviendra, avec les Commiffaires
de Sa Majefté Britannique, que leur autorité ne doit
point étre décifive. Ils font plus occupés de donner un:
air de fyfteme & de vérité A leurs cartes, ainfi qu'une
apparence de {cience & de recherche, qu'a fixer les.
droits des Princes, & les véritables limites des pays.

C’eft pour eux unerencontre heurcufe qu’un ifthme =
tout ce qui eft en dedans de la péninfule, doit des-
fors porter le méme nom. L’Egypte en eft un exemple:
quoiqu’elle ne foit pas dans I’ Afrique, fuivant les anciens
auteurs, il n’y a pas de carte, qui & caufe de I'ifthme
ne la place dans cette partie du monde. Il en a été pré-
cifément de méme del’ Acadie : quoique ce nom, dans
fon origine, ne fit propre qua la c6te depuis Canfeau
jufqua I'entrée de la Baye frangoife, on I'a étendu 2
tout ce qui étoit fitué dans la péninfule. Jean de Laét,
un des plus ancicns autcurs qui ait donné des cartes de
ce pays, a induit en erreur les autres Géographes, qui
pour la pliipart n'ont fait que le c0pler

L’ouvrage de Jean de Laét a été imprimé en 1632,
fous le nom de deferiprion de I Amérigue ; il eft dédié au
Roi d’Angleterre : en trouve une carte de la nouvelle

“France a la page trente-unieme; le nom d’Acadie eft

renfermé dans la péninfule; le pays en dega du Kinibeki,
porte le nom de Norembegue; & le pays de Gafpe,
eft appelé le pays des Canadiens.

Dans une feconde carte, qui eft celle de la nouvelle
Angleterre, & la page foixante - troificme, le pays qui
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oétend du Kinibeki vers I’ Acadie,, eft marqué faire partie
B Objeltions d
de la nouvelle France , fous le nom particulier de No- o0 raives i

rembegiie Anglois, fur les
g : Y nOti(’tu‘ gé(;g;y-af
Dans cette feconde, comme dans la premierc, la phigues de [ A~
‘ ca te'

dénomination de Cadie ou d’Acadie, eft conftamment
reftreinte a la péninfule.

On croit pouvoir affurer avec confiance qu'on ne
trouvera pas une carte antéricure a 1632, qui eft I'époque
du Traité par lequel les Anglois ont fait la reflitution
du Canada & de I’Acadie, o le nom d’Acadie ait été
donné au pays de Norembegue, ou cote des Etchemins.

En général, fi I'on excepte les deux cartes par de I'lle,
& celles quon.a pii copier d’apres les fiennes, I’ Acadie
eft toiijours renfermée dans la péninfule. En 1657, on
publia une carte fous le nom de nove France accurat@
deferiptio, on I'Acadie et dans la péninfule. 1l en eft
de méme d’une carte publiée en 1660, fous le nom de
Toubula nove Francie,; de celle- de Sanfon, publi¢e en
16745 & de celle de:Coronelli, publi¢e en 1698. Dans.
ces derniéres, les cotes qui régnent depuis. I’ Acadie
jufqu’a la nouvelle Angleterre, font appelées Etchemins,,
& la Gafpefie eft. timbrée du nom de Canada. Une
carte de. Homan Géographe Allemand, paroit borner:
I’ Acadie 4 la cote du fud-eft de la péninfule..

- Sous ferégne de la Reine Amne , le Do&eur Halley,.

Phomme de I'Europe qui réunifloit le plus de con--

noiffances profondes fur I’Aftronomie & la Géogra-

phie, publia un carte géncrale pour les variations d¢°
: Q if,
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la Bouffole, dédiée au grand Amiral d’ Angleterre, ol
I’ Acadie ne comprend que la partie fud-eft de la pénin- -
fule, conformément aux limites défignées par les Com-
miffaires du Roi.

En 1728, on publia a Londres un Atlas de marine
& de commerce, dédié aux Commiflaires de I’ Amirauté.
Les cartes marines y font faites d’aprés une projection
nouvelle.

. La premicre carte de cet Atlas eft en deux feuilles,

dont la feconde comprend 1’Amérique; on vy a diftingué
1a nouvelle E'coffe qu'on a repréfentée , fuivant les pré-

jugés des Géographes Anglois, comme diftinéte de
I’Acadie, qui ne comprend que la céte du fud-eft de
la péninfule.

" Ce qui fe trouve dans cette carte eft confirmé parfa
defcription géographique qui eft en téte de cet Atlas;
il y eft dit, a la page 285, que /' Acadie ¢ff la partie du

Jud-eft de la nouvelle E'coffe.

Vers 1738, le fieur Popple publia'une carte de toute
I’ Amérique feptentrionale: il paroit que cet auteur a
confulté les chartes & les anciens titres; il a marqué
mieux que la pliipart des autres Géographes les limites
des conceflions accordées par les Rois d’Angleterre,
foit qu’elles fe concilient ou non avec les droits & les
pofleflions des autres Nations; il a entrepris fa carte
avec l'approbation des Commiffaires du bureau du
commerce & des plantations, & il paroit qu'ils lui ont
fait communiquer les arpentages qui leur avoient été
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tranfmis par les Gouverneurs des. colonies Angloifes ; ArT. XIIL
Objellions des

enfin, cette carte eft dédiée 3 lafeue Reine d” Angleterre, comigaires
qui accordoit une protection particuliére aux arts & aux ﬁ;’i{;’;‘%{:’;ﬁf
fciences. Dans ceite carte, qui donne 3 Ia nouvelle phigues de Pd-
Ecoffe idéale, & peu pres les limites défignées par la S
charte de Jacques 1.er de 1621, on reftreint I’ Acadie,
& avec raifon, aux feules cOtes du fud-eft de la pénin-
fule. Les Mines & Chignitou font marqués bien fenfi-
blement n’cn point faire partic, & étre une dépendance
de Pancienne prétendue nouvelle Ecoffe, & par con-
fquent de la nouvelle France, puifque cette prétendue
nouvelle Ecoffe n’étoit elle-méme qu'une partie de Ia
nouvelle France.

Le fieur Popple ayant travaillé fur les titres, comme
n’en porte point les

e

Iz charte de la nonvelle Ecofle
Jimites jufqua celles de la nouvelle Angleterre, il s'eft
trouvé dans I'entre-deux une étendue de terrein aflez
confidérable, auquel on-ne pouvoit naturellement donnes
d’autre nom que celui de nouvelle France , dont il fait
¢videmment partie ; mais comme cette dénomination
potlvoit dtre contraire 3 d’autres vies & a d’autres pré~
tentions, il n’a pit trouver de meilleur expédient que de
ne lui donner aucun NOM..

Enfin, un particulier Anglois, nommé le fieur Salmon;
a publié en 1739, €n trois. volumes. in 4.° une hiftoire
moderne qu’il prétend renfermer le fyfteme le plus
complet & le plus exaé d’Hiftoire & de- Géographie:
Cette hiftoire eft accompagnée de cartes., ou le
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Objections des ge I'ayteur : dans celle des colonies Angloifes, inférée

Cammlﬂ'azres
Anglos, furles 3 {3 page 425 du zome 111,12 nouvelle Ecoffe comprend

notions geogra- 2 ol 3 :
phigues de I'4- une. partie de la péninfule, & I’Acadie propre n’en
occupe gie la cote du fud-eft.

Ce méme auteur, en faifant la dcfcnpuon de Ia nou-
velle Ecofle, s’énonce de la forte, zome 111, page 425 -
La nouyelle E'coffe, dans laguelle je comprends [ Aca-

.die, &re. ce qui fuppofe que I’Acadie n’en eft qu’une
par‘tle

Quoxque des cartes ne foient point des titres, &
quon ne prétende point leur donner plus de poids

. qu’elles n’en doivent avoir, un pareil concours d’auto-
rités merite cependant qu'on y ait quelque égard; &
quoiqu’il ne foit pas fuffifant pour faire une démontftra-
tion, il left cependant pour établir une opinion 'qui
ne peut elle-méme étre renverfée que par des titres
précis & formels. Or il n’y a aucun de ceux qui ont
€té produits par les Commiffaires Anglois, qui puxﬂ'e
démontrer le contraire,, en ce qui concerne I’ Acadie
propre & ancienne.

Il doit donc refter pour certain, que non feulcment
les notions géographiques font en général contraires &

- leurs prétentions, mais que parmi les Anglois mémes,
- ceux qui ont le plus approfondi hiftoire & la Géo-
graphie, & qui ont travaillé fur les titres , ont borné
I’Acadie propre 2 la partie du fud-eft de la pcninfule,
fuivant les hmnes défignées par les Commiflaires du Roi.

ARTICLE
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ARl Clall X 1.V

Des principes ¢ des notions par lefquels onm peut
déterminer les limites de I Acadie.

L ne fuffit pas d’avoir fait voir, par les articles pré-

cédens, le peu de fondement des allégations , dont
fes Commiffaires Anglois fe font fervis pour donner
aux limites de I'Acadie une étendue qu’eltes n’ont jamais
etie: il faut encore démontrer quelles font les véritables
& anciennes limites de cette provinee. :

On commencera par l'examen des principes qui
peuvent guider fir cette matiére; & les articles fuivans
renfermeront un_corps de preuves, qui ne laifferont
rien d’équivoque, de douteux, ni d’obfcur fur les limites

de I’Acadie. ‘ (8
1l femble que la véritable & ancienne Acadie ne
peut étre que ceite partie de I’ Amérique, a laquelle le
nom en a ¢té donné exclufivement a toute autre.

S’il y a un pays en Amérique :,‘I“,i aiguété" connu
fous la 'dénominationv,d’AAcadie,_,&: qui jamais n’en ait cu,
d’autre , ce pays eft néce(fairement/‘(.liﬂin&n& différent
de ceux qui ont eu, qui ont confervé,. & qui..cqnfer-t
vent encore des dénominations différentésf ‘_ it

_ Ce principe paroit i clair & fi évident par lpifm(égjxlé‘gf
quon ne. fuppofe point quil puiffe éire, conteflci
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ceft d’aprés ce principe qu'on déterminera I'étendue
de I'ancienne Acadie. _

Les preuves qu'on produira feront de deux efpeces;
les unes établiront poﬁuvement ce que c'eft que 'A-
cadic; les autres feront voir, que ce que les Anglois y
voudroient comprendre, n’en fait ‘point partie, & en
eft diftinét & diffcrent. :

Il eft conftant que le pays compris d'epuis]’extrémité
de la Baye francoife jufqu’an cap Canfcau, n’a jamais été
connu que fous e nom d’Acadie; la preuve de ce fait
fe trouve dans I'impoffibilité d’indiquer un autre nom,,
dont cette étendue de cotes ait été appellée en aucun:
tf‘mps

Il n’en eft pas de méme du {urplus. du pays que Tes.
Angloxs réclament aujourd’hui comme Acadie: chacun
d’éux a confervé & conferve encore fes dénominations
propres , comme nouvelle France, ou Canada en général,
pays de Norembegue ou des Etchemins, Baye frangoife,
grande Baye de Saint - Laurent, & Gafpefie.

Les. termes. de nouvelle France & de Canada font
prefque fynonymes; on I'a déja obfervé a I'occafion de
la carte par de I'lffe, intitulée nouvelle France ou Canada.
H'n’en eft pas ainfi de FAcadie. L’Acadie & Ia nouvelle
France ont été regardées, Ia plipart du temps, _comme
deux dénominations diftinétes, en forte que 1"Acadie
n’étoit point communément comprife fous le nom de
nouvelle France; ce qui cara&enfe de plus en plus fa
chfference q ’ilyatotjourseu entre le Canada & I’ Acadie.
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 Cette diftinction eft pr-ouvéé par la piéce la plus
authentique. C'eftun éditdumois dedécembre 1674(2)
enregiftré au Parlement & a la Chambre des Comptes
de Paris, par lequel fe Ro unit & incorpore au domaine
de o Couronne tous les pays occupés & poflédés par
fes Sujets en Amerique. ' :

On trouve en deux endroits de cet &dit, les deux
feuls ou il foit parlé du Canada, ces expreflions ; le
Canada ou la nouyelle France, & [ Acadic.

Deés 1627, il y avoit eu un alte entre le Cardinal de
Richelieu & quelques particuliers,, pour former une com-
pagnie de cent Affociés pour la nouvelle France; on'y
lit en plus d’un endroit (4), la nouvelle France , dite
Canada. | ' >

Plus ancie

Québec, & qui fe prcmier y a com
avoit le titre de Commandant en la nouvelle France,
comme on le voit dans les commiflions qui fui furent
données, tant par le Comte de Soiffons; le 1§ o&tobre
1612, que par le Duc de Ventadour, leot 5o féwrier
1625 () & il eft & obferver, que le commandement

nnement, le fieur Ohamplain fondateur de
mandé pour le Roi,

PREUYV E S .

q) Edit du mois de décembre 1 6 %4’, Af)c;ur Ja réunion des ifles
de 1’Amérique, du Canada ou nonvelle France, & de PAcadie, a2 a

Couronne. i 4 ’
\ {6) Anicles entrele Cardinal de Richelien & les Aflocics de Ia

nouvelle France, en 1627
(¢) Commiffions de Commandant 3 Ia nouvelle France, pou

fieur Champlain,, des 15 oftobre 1612, & 1§ février 1625
R jj

¢ Ie
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du fieur Champlain fe bornoit  une partic du Canada,
& ne s’étendoit point fur I’Acadie.

Onne ferappelle pas que dans les titres, les hiftoires
& les relations que 1'on a eu occafion de lire,, on trouve
une feule fois, qu’en parlant du fort du cap de Sable &
du port de la Heve, il foit dit qu’ils font en la nouvelle
France ; ou I'on ne défigne point leur fituation, ou ce
qui- eft aflez ordinaire & affez fingulier, il eft dit que
c’eft en Acadie *.

- Ce qui fait regarder cette circonftance comme une
fingularité, c’eft qu'en parlant des autres lieux fitués dans
la nouvelle France, il n’eft pas a beaucoup pres auflx
commun d’ajoliter a leur nom celui de leur fituation,

comme il eft pour les lieux fitués en Acadie.

Si donc en parlant des lieux fitués depuis I’extrémité
de la Baye frangoife jufqu’a Canfeau, on n’a jamais dit
qu'ils font fitués. dans la nouvelle France, fi prefque
tolijours on:a ajoiité qu’ils font fitués en Acadie; il en
yéfulte, que Jorfque 'on marque qu’un lieu eft fitué dans

1a nouvelle France, dés-lors c’eft une preuve prefque

certaine qu’il n’eft pas fitué en Acadie.
- Apres ces obfervations préliminaires, il ne refte qu'a
entrer dans le détail des preuves que I'on a annoncées.

P REUV VY ES.

* On en verra ci-apres. pluficurs exemples dans les articles X'V
& XVL
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MR TFCEE XV

Prewves fur les Limites de PAcadie, tirtes de la
defcription des cotes de I Amérigque feptentrionale,
par le fieur Denys.

IL eft certain que le fieur Denys vivoit dans un temps
ol I'on ne pouvoit pas prévoir les difficultés qui fe
font élevées depuis fur 1’étendue de I’ Acadie, & il n’eft
pas moins certain que s'il efit pii les prévorr, il n’auroit
jamais pli en défigner les fimites avec plus d’exactitude
& de précifion qu'il I'a fait. :

Son témoignage eft accompagné de toutes les circoni-
tances qui peuvent lui donner du poids.

1l a fréquenté pendant 35 A 40 ans les pays dont il
donne Ja defcription™ ; il eft méme le feul qui fe foit
attaché & en marquer les limites, & il eft fur ce point
d’une exactitude & d’unc précifion qu'on ne trouve dans
aucun autre auteur.

Son ouvrage eft dédié au Roi fon maitre. ‘

Enfin il ne faut pas le confidérer comme un fimple
particulier, {ans caradtére, & dont le témoignage n¢
peut étre allégué fur des mati¢res publiques: il ¢toit
Gouverneur , Licutenant général pour le Roi, & pro-
toutes les terres & ifles qui font depuis le

pri¢taire de
jufqu’au cap des Rofiers, pres de I'embou-

cap Canfeau
PREUYES.
* Voyea fom épitre au Roi, 3 1a tétede fa defcription de PAmérique:

R 1jj
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chiire du fleuve Saint-Laurent, ce qui forme une partie
confidérable de ce que les Anglois reclament aujour-
d’hui comme appartenant a I’Acadie, & il déclare
formellement “que toute cette étendue de pays n’eft
point dans I’ Acadie.

C’eft par une defeription, comme celle qu'il a faite,
de tous les pays qui s’étendent le long de la cote des
Etchemins, de I’Acadie, & de la grande Baye Saint-
Laurent, jufqu’a 'embouchiire du fleuve de ce nom,
defcription faite par un Officier principal , revétu du
premier caractere dans les pays dont il s’agit, homme
dailleurs des plus intelligens, qui avoit fui -méme par-
couru prefque tous les pays qu'il décrit, que I'on peut
& que l'on doit chercher A déterminer les véritables

limites de 1" Acadic.

Par fes provifions qui font du 30 janvier 1654 (), il

eft dit qu'il avoit ét¢ nommé & établi Gouverneur en

toute I'étendue de la grande Baye Saint-Laurent &
ifles Adjacentes, & commencer depuis le cap Canfeau
jufqu’au cap des Rofiers en la nouvelle France (b ), en
forte que ces provifions mémes font un titre que fon

‘gouvernement éroit fitué dans fa nouvelle France ou

Canada, & non en Acadic. ,
Indépendamment de ce gouvernement, Je Roi lui

P B-E-U-V-E 5

& - < A
(a) Ceft en cette anuée que les Anglois envahirent Ia cote des

Fichemins, & une partie de la cote d’Acadie.
. (b/ Provifions du fieur Denys, du 30 janYlel‘}6 Sy Vi
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accorda, par les mémes lettres, la faculté d’établirune ArT. XV.
Preuves fur les

péche {¢dentaire , tant dans ledit pays, qua la s
d’ Acadie, ce qui montre de plus en plus que fon gou- ff{n’ifbtire’{s du
vernement étoit diftinét de P'Acadie, & n’en fail‘oitﬁw 52
point partie.
" Le fieur Denys entreprit en effet de former une
péche fédentaire au port Roflignol, fitué fur la cote
d’Acadie (2).
Son ouvrage renferme la defcription de prefque tout
ce que les Anglois voudroient comprendre fous le
nom d’Acadie; il n’embraffe aucun autre pays. Si le tout
elit été compris fous le nom d’Acadie, peut-on douter
qu’il ne leiit intitulé , defeription des céres de ' Acadie,
au lieu de Pintituler comme il T'a fait, defeription des
cires de I Amérique feptentrionale! En quoi il s’eft con-
formé au langage du Traité de Weftminfter, fait entre
la France & 1'Angleterre en 1655 ().
On rapportera les propres expreffions du fieur Denys.
fur la défignation des limites ol commence P Acadie,
& de celles o elle fe termine.
Lifle longue ...... fait un paffage pour Sfortir de la
Baye Frangoife & aller trouver la rerre d' Acadie (c); &
dans un autre endroit (d), fortant de la Baye Frangoife
: TP RNy B
(a) Tome premier de fa defcription de I’ Amérique, p. § .
(¢) Voyez ledit Traité. '
(c} Tome 1, p. 5 6.
_{d) 1bid. p. 5 8.
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limites de 'A-
cadie, tirées du

Sieur Denys.
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pour entrer & la cote d Acadie, &re. Ces deux paflages

défignent, d’'une manicre bien claire & bien formelle,

le commencement & 'entrée de la terre d’ Acadie.
Le fieur Denys, aprés avoir fait dans le premier

chapitre,, la defeription de la cbte des Etchemins jufqu’a
la riviere Saint-Jean; & dans le fecond, celle de la

Baye Francoife, depuis la riviere Saint-Jean jufques &

‘compris l'ifle longue, commence dans le troifieme cha-

pitre fa defcription d’une partic des cétes de I’ Acadie,
depuis 'ille longue jufqu’a la Heve; & il la finit dans
Je chapitre quatrieme, dont voici-le titre (a);

Suite de la cére d'Acadie , depuis la Heve jufqua
Canfeau , o elle finit.

Les quatre chapitres fuivans renferment fa defcription
de la grande Baye Saint-Laurent; & le cinquieme com-
mence par ces mots ("4 I

- Canfeau ¢ff un havre qui a bien trois lieues de pro-
Sondeur, & qui du cap commence Lentrée de la grande

Baye Suint-Laurent,

Si le fieur Denys a marqué avec préciﬁon le com-
mencement & Lentrée de la cbte d’Acadie, il n’a pas
apporté moins de précifion pour en défigner 1extré-
mité & la fin; & 'on peut dire que fa defcription ne
Jaiffe rien d’obfcur, ni de douteux, fur les ancienncs
limites de I'Acadie.

PREUVES
(a) Tome1, p. 105, | (k) Tome 17, p 120,

A '
ARTICLE
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T ———————————
TR TIC Ll VI

Preuves fur les limites de I Acadie, tirées des voyages

du fienr Champlain.

r Es relations du fieur Champlain, fondateur de
Québec & Gouverncur du Canada, ne font pas
aufli précifes ni aufli exaétes que celles du fieur Denys,
parce qu'il n’a pas cu pour objet, ainfi que le fieur
Denys, de déterminer les limites des pays dont il a fait
fa defcription. :
" Ce n’eft point fur un ou deux paflages de cet auteur
qu’on peut affcoir une opinion certaine fur la véritable
dénomination des pays dont il eft queftion dans fes
voyages; il fautles raffembler, les comparer, les inter-
préter les uns par les autres; & alors, il en réfultera
évidemment que le nom d’Acadie ne convient qu’a Ia
partie du fud-eft de Ia péninfule. '
~ Le premier chapitre du fecond livre de fes voyages *
annonce la defcription de toutes les chofes remarquables
qui font le long de la cote d’Acadie, depuis la Heve;
cette defcription ne s’¢tend pas au-dela de la baye de
Sainte-Marie, qui eft pres de I’entrée de la Baye-Fran-
coife ; & en ce point, le {icur Champlain eft d’accord

PREUY ES

* Partie I, page 49.
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ART. XVI ayec le fieur Denys, qui place entrée de I'Acadie 2

jireuves fir les 1 exrémité de la Baye-Frangoife.

cadic, tirées des 11 fait commencer pareillement entrée de la grande

voyages du fieur - : :

Champlain  baye Saint-Laurent, au paffage qui eft entre le cap Canfeau
& Pifle du Cap-Breton. 2/ y a, dit-il, (a) une grande
baye qui fait paffage entre Lifle du Cap-Breton & la grande
Terre, qui va rendre en la grande baye Saint- Laurent ,
par o on va a Gajpé. On peut obferver qu'il n’appelle
point Acadie la cote qui eft oppofée a celle de lifle
Royale ou du Cap-Breton, mais fimplement la grande
¥ erre.

Il paroit au contraire diftinguer ces pays. En parlant des
deux navires qui 1y tranfporterent, en 1604, avec le
fieur de Monts , il eft dit (3) qu'érant arrivés a Canfeau ,
Lun prit le long de la cote, vers lifle du Cap-Breton ,
& que lautre prit fa route plus aval, vers les cites de
I’ Acadie. :

Au chapitre II du fecond livre, il donne la defcription
de la Baye-Francoife; & a cette occafion, il rapporte (c)
qu'il alla & une ifle qui s’appelle Yifle Longue, laquelle
fait paffage pour aller dans la grande, Baye-Frangoife, amfe
nommée par le_fienr de Monmes.

Ainfi, dés le premier voyage du fleur de Monts, en
1604, dés Vorigine des premiers établiffemens des

P EUTYES
(a) Partie 1, page 9§,
(b) ldem, p. 43.
(¢) Idem, p. 52
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Francois dans I’Amérique feptentrionale, cette partie ART. X VL.
de la nouvelle France eut fa dénomination propre qui Fritprerige s
fut celle de Baye-Frangoife, & non celle A&’ Acadie, ca«iz;c,e :Z:ej;ﬁ:
province qui ne commencoit, ainfi qu'on{’a démontré, 'E’iaipun.
qu'a Pextrémité de ladite Baye. |

En effet, le premier chapitre () du fecond livre de
Champlain, qui annonce la defeription de toutes les chofes
remarquables qui font le long de la cdre d’ Acadie, ne dit
pas un mot de Port-royal, ni de la Baye-Frangoife; &
le fecond chapitre (t) du méme livre, qui annonce
la defeription du Port-royal & de la Baye-Frangoife , ne
contient point une feule fois le mot d’ Acadie, ni rien
qui y foit relatif ; ce qui eft d’autant plus remarquable
que Champlain prétend dans ce méme chapitre que c’eft
jui qui a nommé le Port-royal.

On trouve dans plufieurs endroits de fes voyages (),
que le nom particulier 3 la cote qui s’é¢tend depuis
I’ Acadie jufqu’aux Almouchiquois (aujourd’hui nouvelle
Angleterre) eft celui de la cére des Erchemins, ou pays
de Norembegue.

L’on ne peut pas dire que ces dénominations & celle
&’ Acadie foient une feule & méme chofe. Il paroit au
contraire que Champlain les confidere comme différens

PREUVV ES
(a) Partic I, p8¢49:

(b) Idem,p, 54,
(c} Idem, p. 209 &267,
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ART. XV pays : Voils, dit-il ( ), toutes les céres que nous décou=

- Dl s yrimes , tant a ' Acadie, que és Erchemins & Almou-

:-gdie' s tl;r{'ée} des c/z[(/lloi.s'.
'_y(lges u fieur L k .
Charmplain, Il parle dans un autre endroit () des cotes de la nou-

velle France , o fonz, dit-il, [’ Acadie , Erchemins ,
Almouchiquois, & la grande riviére de Saint - Laurent.

Dans fon Traité de navigation (c) qui eft a la fuite
de fes voyages , il dit, que fi l'on defire daller a la core
d' Acadie, Souriquois , Erchemins & Almouchiquois , I'on
peut aller reconnoitre le Gap -Breton.

Fn un mot, dans tout 1’ouvrage de Champlain ou il
eft queftion de ces différens pays, celui des Etchemins
n’eft pas moins différent de I’Acadie, que celui des
Almouchiquois ou nouvelle Angleterre,

On ne croit pas devoir omettre quelques citations du
fieur Champlain , qui feront fentir de plus en plus la
différence qu’il mettoit entre la fituation de Port-royal,
& celle de la Heve.

" Le fieur de Poitrincourt, a qui le fieur de Monts
avoit concédé Port-royal, en étant parti pour retourner
en France, y hiffa le fieur de Biencourt fon fils. La
note marginale de Champlain porte (@) Le freur de
Poitrincourt laiffe fon fils le fieur de Biencours en la now
pelle: France ; elle ne porte point en Acadie. :

. PR EBU VS

(a) Partie ¥, page 93.

(%) Idem, p. 29 6.

(c) Idem, p. 9 8.

(d) ldem, p- 94
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" Le fieur de Poitrincourt €tant retourné & Port-royal
la note marginale porte (@) fon retour en la nouvelle
France , & non €n Acadie.
_ Mais lorfque le fieur de la Sauffaye fut en Acadie,
Champlain parle bien différemment ; & c’eft dans le

méme chapitre. Le vaiffeau, dit-il (8), arriva & la Heye,

& I Acadie: & la note marginale porte, voyage de la
Sauffaye en I Acadie ; il ne dit plus en la nouvelle France.-

Parle-t-il du fort du cap de Sable? Il exprime qu’il
eft fiwé a la cote d' Acadie (c): & il femble qu’il ne
le dit que pour caraltérifer la différence de fa {ituation
davec celle de Portroyal, dont il a occafion de parler
dans le méme endroit.. |
. Ona déja rapporté plufieurs paflages de Champlains,
qui font connoitre qu’il diftinguoit la grande baye de
Saint-Laurent de I"Acadie. On pourroit ¢n citer plu-

{reurs qui {ont particuliers a la Galpefic, ou il en fait [a.

defcription comme d’un: pays diftin & féparé de I’A-
cadie; mais on fe bornera a un feul, par ou I’on termi-
mera cet article, & qui fera cependant connoitre évidem~

ment quon regardoit dans. ces.anciens temps.I’Acadie

& la Gafpefie, non feulement comme deux pays diffc-
rens, mais. encore comme €loignés. Pun de lautre; &

que méme les- Sauyages de Gafpé s'appeloient alors.

Canadiens:
PR EUY EJS.

(a) Parti¢ I, page 100»

(b) Partic 1, p. 104 i
() Partie 11X, p, 29 74 : 25 ‘
S l!}‘c

A'“ T. X VI&

Preuyes fur les
limites de I’ A=
cadie , tirées des

" voyages du fieur

Champlain. .
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Preuves fur les
limites de I’A-
cadie, tirées des
voyages du fieur

Champlain.
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Le 25 du mois dayril, dit Champlain 7, Defdames

arriva ayec la chaloupe de Gafpé, qui dit w'avoir vil aucuns
vaiffeaux , ni les Sauvages , & n'en avoir fit aucuncs nou=
velles, finort que quelgues-uns qui venoient du céré d' A-
cadie , qui dirent y avoir quelques huit vaiffeaux Anglois,
partie rodant dans les cdres , autres faifant pbche de poif-
fon ; que Juan-Chou Capitaine fauvage des Canadiens leur
ayoir fait bonne réception, felon leur pouvoir, s'offrant que
fi le fieur du Pont youloir aller en leur pays, qu'il ne

manqueroit d aucune chofe de leur chaffe.
On voit en effet par ce paffage, que les Sauvages qui

habitoient fa Gafpelie, s’appeloient Canadiens; ce qui
eft d’ailleurs conforme aux plus anciennes cartes; & que
la Gafpefie & I’ Acadie étoient confidérées comme deux
pays trés-différens & éloignés I'un de autre.

AR TAL LBV I

Preuves fur les limites de I Acadie, tirées de 'hifloire
de la nowelle France, par UEfcarbot.

Lr.s premiers établiffemens du fieur de Monts ayant
été faits dans I'ifle de Sainte Croix, fur la cote des
Etchemins, PEfcarbot qui en a fait la relation; appelle
ce pays indifféremment nouvelle France, Canada, pays

PREU VY ES
g J‘?H: Page 197
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des Etchemins ou Norembegue: on ne trouve pas dans
fon ouvrage qu'il V'ait jamais appelé Acadie.

Voici comme il s’exprime :

Le fieur de Monts (), mts d'un beau defir & d'un grand
courage , a effayé de commencer une habitation en la nouvelle
France : il ne dit pas en Acadie; & on a déja obfervé
dans l'article x1v, que nouvelle France & Canada, font
deux expreflions prefque fynonymes.

Il a confervé dans fon ouvrage la- mémeire d'un
dicton qui couroit de fon temps, fur les travaux que le
fieur de Monts faifoit faire 2 lifle de Sainte-Croix:
favoir qu'il arrachoit des épines en Canada (). Ainfy;
dans ces premiers & anciens temps, lifle de Sainte~
Croix étoit en Canada, & non dans " Acadie.

il donne 4 la c6te des Etchemins, qui eft la dénomi-
nation particuliére du pays ol €toit fitné I'ifle de Sainte=
Croix, précifément'}a méme étendue & les mémes
limites que le fieur. Denys. Les peuples, dit-il (¢), qui
Jont depuis la riviere de Suint-Jean jufqr'a Kinibeki , en
quoi font compris les rivires de Sainte-Croix & de No-
rembegue, s'appellent Erchemins ; & depuis Kinibeki jufqu’a
Mallebarre, & plus oultre , ils s'appellent Almouchiquois.

Tl obferve (4) que Pentagoet eft ce lieu tant renommé

_fous le nom de Norembegue.

P R.E UV B S
(a) Page17, de Ia Dédicace a Ia France.
(b) Page 461.
(c) Page 290.
(4) Page 549+

ArT. XVI11

Preuves fur les
Fimites de I'A-
cadie , tirées de
Phiftoire de la

nouvelle France,

¥ Efcarbos.
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Arr.XVIL.  §’il parle d'un voyage que le fieur de Biencourt fit
3P l & . . : ’

Iimi”t‘j:“";,‘f”; s fur cette cote, il dit (a) que le fieur de Bicncourt alla
cadie, tirées de gqux Etchemins.

Lhiffoire de la

nouvelle France, En un mot, on. ne trouvera pas un feul paflage de

parlEfearbors o 2nteur, o il ait donné le nom diftinétif d’Acadie
A la c6te des Etchemins.

1l en eft de méme de la fituation de la ville de Port-
royal. Le plan gravé. quil en a préfenté. dans {fon ou~
vrage (), eft intiwlé Pore-royal en la nouvelle France,
& non pas en Acadie.

S’il parle de ce qu’il faifoit & Port-royal, la note

marginale porte (¢), exercice de " Auteur en la nouvelle

France.

En parlant des ouvriers qui étoient 3 Port-royal, la
note marginale porte (d), quelles fortes douyriers en la
nouvelle France.

Ony avoitfait du charbon; la note marginale porte (2),
charbon fair en la nouyelle France.

Enfin, il eft bien fingulier que I’Efcarbot ait fait fon
principal f¢jour a Port-royal, ou il avoit abord¢ des
1606; .qu'il ait ét¢ lui-méme un des principaux inf-
trumens de cet établiflement, dont il a occafion de parler
plus de deux cens fois dans fon hiftoire; & que néanmoins

il

PREUY ES
(a) Page 672,
(b)) Page 44.0.
(c) Page 474.
(d) Page 546.
{¢) Page 549.
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il en défigne conflamment la fituation, ou par Je nom ART..XVIL
Preuves furles

de nouvelle France, ou par celui de Canada, OU Par s o5 gz 1 4.

el ; @Fran oife. & pas u : s b m cadie, tirées de
elui.de Bay coife, & pas une feule fois par le nom 00 o e

d’ A cadie. : nouvnf//e France,
Ii rapporte () un extrait des regiftres de Baptéme de * s s
Portroyal, & commencer en 1610 : c’eft dans ces fortes
d’occafions que I'on caraétérife , avec le plus de foin &
dexa@itude , la dénomination des licux. Si Port-royal
efit été en Acadie , il n’auroit pas mis eh marge (4),
. premicrs baptémes faits en La nouvelle France ; & le regifire
ne feroit pas intitlé , regiffre des baptémes de ' Eglife
du Port-royal en la nouvelle France. ‘
L’Efcarbot, en parlant des productions de Port-royal
& des environs , ol il avoit {éjourné, obferve que les
bleds'y font extrémement beaux; il combat a cette occa-
fion la mauvaife opinion que quelques perfonncs avoient
de la qualité du pays : voilas comme de tour remps, ditil (¢),
on a décrié le pays de Canada, fous lequel nom on comprend,
toute cette terre., fans favoir ce que ¢’¢fl.
On devroit au moins fuppofer que le proprictaire
d’une terre s’exprimeroit avec exa&itude, fur le lieu ol
fa terre eft fituée, dans une requéte préfentée en juftice.
Fn 1614, le fieur de Poitrincourt préfenta au Parlement
de Bordeaux, une requcte (d), ou il prend la qualité
' 3 PREUVES. o
(a) Page 652
(b) Page 651.

(c) Page 924,
(d) Page 687,
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Preuves fur les
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cadie, tirées de
Lhiftoire de la
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par U Efcarbot.

146  Mémoire des Commiffaires du” Roi

de Seigneur de Port-royal, & pays adjacens en lanouvelle
France ; i Port-royal eiit été en Acadie, peut-on fuppofer
qu’il auroit omis d’en exprimer la véritable {ituation !

Lorfque 'Efcarbot parle du peu de fucces des premiers
établiffemens de Jacques Cartier dans le fleuve Saint-
Laurent, & de ceux du ficur de Robervalau Cap—Breton >
il ajoiite cette réflexion (a), que fi le deffein dhabiter la
serre de CANADA n'a ci-devant réuffi, il n'en faut jé
blamer la terré  ce qui fait voir que le Cap-Breton étoit
cenfé faire partie du Canada, & non de I’ Acadie.

Suivant le fyfteme des Commiffaires Anglois, les
peuples de Gafpé & de la baye des Chaleurs auroient
dii fe dire Acadiens; mais I’Efcarbot rapporte expref-
fément (3) que ces peuples fe difoient Canadaguois , &
ce rapport eft conforme a ce qui fe trouve dans toutes
fes anciennes cartes.

De méme, fuivant les prétentions des Commiffaires
Anglois, la rive méridionale du flenve Saint-Laurent
feroit Acadic , & ne feroit point Canada. Quoique cette
opinion nouvelle foit deftituée de fondement, qu’on
pourroit fe difpenfer de prouver le contraire, on rap-
portera néanmoins un paffage de P'Efcarbot qui eft formel
i cet égard, & qui déclare que le nom de Canada eft
celui de I'une & de l'autre rive du fleuve.

Pour le regard du nom de Canada, tant célébré en

PREUY ES
(a) Page 403.
(b) Page 230
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Europe , c'efl proprement, dit-il (), /'appellation de l'une

& de lautre rive de certe grande riviére.

Ce que {'on a extrait & rapporté des ouvrages des
fieurs Denys, Champlain & I’Efcarbot, fe fortific mu-
tellement. Ce font & les plus anciennes & les plus
exactes relations, & leur concours forme un corps de
preuves que I’on ne congoit pas que on puiffe con-
tredire.

AR T 1CLE XY FId

Prewves fur les limites de I Acadic , tirées du premicr
titre de conceffion de ' Acadie ; autres titres
Zr Mémoires Frangois.

LE plus ancien titre des Frangois concernant I’ Acadie,
font les Lettres patentes accordées au fieur de
Monts, les 8 novembre & 18 décembre 1603 (%)
Par le premier de ces titres, le Roi, ainfi quon I'a
dit dans Varticle I de ce Mémoire, concéde au fieur
de Monts, non feulement I’ Acadie, mais encore les
pays confins depuis le 40.¢ degré de latitude jufqu’au 46°.
_Ces expreflions, qui font réitérées plus d’'une fois
dans ces Lettres, font connoitre évidemment que I’ A cadie

PREUVES.Q’

(a) Livre 111, chapitre I, page 229
- (b) Voyez lefdites Lettres patentes.

§

ART. XV.FL
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par I’ Efcarbor,



ArT. XVII

Preuves fur les
limites de I’ A-
cadie , tirées dn
premier titre de
conceffion -de
U Acadie; autres
titres &v Mé-
moires frangois,

148  Mémaire des Commiffaires du Roi

ne faifoit qu'une partie de fa conceffion. Le pouveir qui
lui eft donné, eft pour folimettre les peuples de ladite
terre, & circonvoifins. Le Roi Vautorife a en faire la
découverte, en I'étendue des cOtes maritimes & autres
contrécs de la terre ferme. Dans un autre endroit de ces
mémes Lettres, le Roi lui donne le pouveir de faire ce
qu’il pourroit fairc en perfonne pour la confervation
de ladite terre d’ Acadie, & des cires & tervitoires ¢ir=

.corzvo{'ﬁns.

Les énonciations des Lettres patentes du 18 décem-
bre 1603, font dans le méme efprit; par ces {fecondes
Lettres, le Roi déclare qu'il a fait le ficur de Monts for
Lieutenant général aux terres, ctes & pays de I’ Acadie;,
&7 autres circonyoifins, €N Iétendue du g0°¢ degré juf=
qu'au 46°.

On doit obferver fur les premicres Lettres de con-
ceflion du fieur de Monts, du 8 novembre 1603, qu’en-
core qu’elles compriffent, non feulement I’ Acadie, mais
aufli les pays circonvoifins, clles ne comprenoient ce-
pendant point une partie des cOtes de la péninfule, fituées
fur le golfe Saint-Laurent, ni l'ifthme qui la joint aw
continent, ni la Gafpefie, puifque fa conceffion étoit
bornée au 46° degré, & que ces pays font aw dela.

Ce qui confirme de plus en plus cette obfervation ,
c’elt que dans les fecondes Lettres du 1 8 décembre
1603, concerngge la Traite exclufive des Pelleteries.
pendant dix ansﬁe fieur de Monts ne f& borna pas a
y faire comprendre I"Acadie, mais il y fit ajoliter le
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Cap-Breton, la baye des Chaleurs, Gafpé & la riviere
de Canada, tant d’un c6té que d’autre ; ces pays ¢toient
donc diftinés & différens I'un de l'autre. Le Cap-
Breton, la baye de Saint-Laurent, od eft la baye des
Chaleurs & la Gafpefie, ainfi que I'une & lautre des
deux rives du fleuve Saint-Laurent, ne faifoient donc
pas partie de I’ Acadie.

Il réfulte évidemment de ces obfervations, que les
plus anciens titres des Francois, font dire¢tement con-
traires aux prétentions des Commiffaires Anglois.

Les titres moins anciens ne leur font pas plus favo-
rables; on rendra fucceflivement compte de ceux qui
concernent, 1.° le pays des Etchemins & la Baye-Fran-
coife, 2.° la grande baye de Saint-Laurent & les ifles
qui y font fiuées, 3.° la rive méridionale du fleuve
Saint-Laurent. :

Premicrement, pour ce qui concerne la cote des
Etchemins & la Bayc—angoife ,il eft certain qu’avant
la conceflion de I’ Acadie, la cOte connue fous le nom
d’Etchemins & de Norembegue , portoit le dernier de
ces noms, comme un nom propre & diftinétif. On en
a la preuve dans des Lettres patentes de Henri 1V, du
12 janvier 1598 *,-ol le Roi nomme Francois de la
Roque, fieur de Roberval, fon Licutenant général és
pays de Canada , Norembegue & terres adjacentes.
~ Qn a v par les relations, des fieurs, Champlain &

PR EUYES

* Voyez lefdites Letures.

T iij

ArT. X VIIL
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I'Efcarbot, que ce pays, depuis la conceffion de I'A-
cadie , avoit continué de porter le nom de Norembegue
& d’Etchemins: & une Lettre du Roi, du 10 février
1638 *, dont on a fait mention dans I'article VI, fuffic
feule pour prouver que le gouvernement de I’ Acadie,
& celui de la cote des Etchemins, étoient diftinéts &
différens I'un de l'autre.

On a retrouvé les actes de quelques conceflions, qui
prouvent que toute cette cbte, & celle de la Baye-
Francoife, font fouvent défignées purement & {imple-
ment fous le nom de nouvelle France, & qu’elles
relevoient de Québec , ce qui prouve qu’elles font une
partie du Canada, & non de I"Acadic; non que I’ Acadie
nait été quelquefois comprife fous le nom générique
de nouvelle France , mais I’on ne trouvera point qu’elle
Pait jamais été, qu’on n’ait ajofité en méme temps la
défignation particuliere de I'Acadie , afin d’éviter de
confondre cette province avec le Canada, que ’on étoit,
& que I'on eft dans F'ufage d’appeler purement & fim-
plement nouvelle France, ainfi qu'on I’a fait voir dans
article XIV.

En 1632, on concéda au fieur Commandeur de
Razilly la riviere & baye de Sainte-Croix, fur la cote
des Ftchemins: I'aéte de conceflion porte que c’eft en
la nouvelle France: & il eft 4 Ia charge de porter la foi &
hommage au fort Saint-Louis de Québec, & d’enrelever.

PREU V¥ ES

* Voyez [adite Lettre. onp
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En 1635, on accorda au fieur de la Tour une con-
ceflion fur Ja riviere de Saint-Jean, en la nouvelle
France (a); 4 la charge de relever de Québec, & d’y
porter la foi & hommage.

En 1676,le Comte de Frontenac, Gouverneur dela
nouvelle France , accorda au fieur de Soulanges de Mar-
fon, la conceflion d’un endroit appelé Nachouac, {itué
{ur la riviere de Saint-Jean, a quinze lieues de Gemefik,
pour le pofiéder déformais fous le nom Soulanges; a
la charge de porter la foi & hommage au chiteau Saint-
Louis de Québec. Parcil a&e de conceffion (4) fut
délivré au fieur de Marfon par le fieur du Chefneau,
alors Intendant de 1a nouvelle France; & fa famille, éta-
blie en Canada, en jouit encore.

La méme année, le fieur de Marfon obtint, tant de
M. de Frontenac, que de M. du Chefneau, la conceflion
de Gemefik (c), fur la riviere de Saint-Jean; mais pa-
reillement 2 la charge de relever du chdteau de Québec,
& d’y porter la foi' & hommage.. y oo L

Ce fut encore en la méme année que M. (e Fron-
tenac & M. du Chefneau accordérent au fieur le Neuf
de 1a Valliere, une conceflion de dix licues de profon-
deur , qui s’étendoit, d’une part, fur le golfe de Saint-
Laurent, & de I'autre fur la Baye-Frangoife, comprenant

PREVVES

(4) Voyez lefdites Lettres de conceffion.

(b) 1dem.
(¢) dem.
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Chignitou ou Beaubaffin: mais cctte conceffion (),
comme les précédentes, fut, tant de la part du Gou-
verneur, que de celle de I'Intendant; 3 la charge de
relever du chiteau de Saint-Louis de Québec, & dy

porter Ja foi & hommage. .
. En 1684, pareille conceflion (%) de terreins aux

environs de Medoétet fur la riviere Saint-Jean; 4 René
&’ Amours fieur de- Clignancourt , tant du fieur de la
Barre Gouverneur du Canada, que du fieur de Meules
qui. en_ étoit Intendant; @ la charge, par le fieur de

‘Clignancourt ;- de relever du chiteau de Québec, &
&’y porter la foi & hommage. -

En 1689, M. de Denonville, qui €toit Gouverneur
du Canada, & M. de Champigni, qui en étoit Intendant,,
sccorderent i Pierre Chefnet fieur!du Breuil, la concef~
fion (¢ ) d’un terrein fur. 1a riviere . Saint-Jean , mais
tolijours a |a charge de relever du chiteau de Qucébec,
& d’y porter la foi & hommage. ' 5

Tous ces actes, qui font femblables dans leurs difpo-
fitions , prouvent évidemment que tOULes Ces différentes
conceflions faifoient - partie - du ‘Canada, puifqu’elles
étoient dans la mouvarice du chateau de Québec.

~ Secondement, pour ce qui concerne la grande baye
de Saint-Lawrent - les, ifles qui -y font fituées & la
P RE UV E L Er-iic,

ST

( a) Voyez lefdites Liettres>de conceflion. T ol
(b) Idem. B
() ldem. e,
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Galpefic; ce qu'on a cité des ouvrages des ficurs Denys,
Champlain & I'Efcarbot, fuffiroit pour établir que ces
différentes parties de la nouvelle France ne font point
de I’ Acadic: & on ne répetera point ici ce quia été
dit en particulier dans Particle XV fur les Liettres patentes
accordées au fieur Denys, en 1654 (@), par lefquelles il
étoit déclaré propriétaire & Gouverneur de la grande
baye de Saint-Laurent, ni fur toutes les inductions que
{’on en peut tirer.

On doit préfumer que M. de Meules Intendant du
Canada, en connoiffoit fes limites. La France étoit alors
également en pofleffion & de I’ Acadie & du Canada.
Par conféquent il importoit peu de refferrer ou d’é-
tendre les bornes de I’ Acadie : on trouve dans un Mé-
moire que cet Intendant adreffa au Roi en 1684 (3),
que les terres du Canada commencent depuis le Cap-

Breton.

Dans un autre Mémoire,
dant en 1686 (¢), il eft dit
baye {ituée au bout des terres
du Cap-Breton.

Un arrét du Confeil du 12 mars 1658 (d), parle de
tout le golfe Saint-Laurent, comme faifant partic de la

envoy¢ par e méme Inten-
que Chedabouctou eft une
de ’Acadie, proche I'ifle

P REUVY ES

(a) Voyez lefdites Lettres de conceflion.
(b) Voyez ledit Mémoire.

(¢) Voyez ledit Mémoire.

(d) Voyez ledit arrét.
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nouvelle France , & ne fait aucune mention de I’ Acadie,
quoique dans toutes les occafions ot il en a été queftion,
on ait conftamment cu attention de la fpéciﬁer & de la
dénommer : & I’on ne croit pas que I’on puifle citer un
exemple contraire.

On n’a pas pl retrouver les Lettres de conceflion
d’une Compagnie particuli¢re qui s’étoit établie pour faire
la péche dans le golfe Saint-Laurent, & qui s’appeloit
la Compagnie de Mifcou ; mais par des Lettres du 19
janvier 1663 (a), ol du confentement de cette Com-
pagnie, celle de la nouvelle Franee accorda au fieur
Doublet, les ifles de la Magdeleine, de Saint-Jean , aux
Oyfeaux & Brion ; ces ifles font dites purement & {im-
plement fituées dans le golfe Saint - Laurent, fans qu’il
{e trouve rien dans ces Lettres qui ait le moindre trait &
¥ Acadie. I paroit au contraire par un acte d’aflociation
que le fieur Doublet fit le premier février 1664 (6),
pour I’exploitation de fa conceffion, qu’elle faifoit partie
du Canada : cet aéte porte qu'elle lui avoit ét¢ accordée
par la Compagnie du Canada , & on'y prévoit le cas ol
le fieur Doublet feroit quelque acquifition, aux térres
de Canada, du fieur Denys. On peut fe rappeler que
le ficur Denys étoit alors propriétaire depuis le cap
Canfeau jufqu’au cap des Rofiers; & ce ne peut étre
que de ce territoire dont il eft queftion fous le titre de

. PREUV E S
¢ a) Voyez lefdites Lettres. :
() Voyez ledit acte d’affociation.
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rerves de Canada , puifque c’étoient les feules a portée
de la conceflion du fieur Doublet.

Par une requéte que plufieurs habitans du Canada,
propriétaires des terres fituées vers lifle Percée, préfen-
térent au Roi en 1684 (@), ils demandérent & étre main-
tenus dans la traite qu'ils faifoient du cote de cette cote
du fud-eft: & une des raifons qu’ils en donnent, c’eft
qu'ils y attiroient des Sauvages de Bafton, des cotes de
la nouvelle Angleterre, & de I'Acadie: preuve que le
pays qu'ils habitoient ne faifoit pas plus partie de I'A-
cadie, que de la nouvelle Angleterre. ’
~ Troifiemement, pour ce qui concerne la rive méri-
dionale du fleuve Saint-Laurent, il n’y a pas d’auteur
ni d’écrivain, qui en tmitant de ce fleuve, n’en ait
parlé comme traverfant le Canada; ce qui fuppofe &
prouve que lune de fes rives me fait pas moins que
{'autre partie du Canada. | :

On voit par un contrat de 1627 (), que le Cardinal
de Richelieu fit accorder & la Compagnic de la nouvelle
France , dite Canada, toutes les rivieres qui fe déchar-
gent dans le fleuve appelé Saint-Laurent.

"En 1645, l Compagnic de la nouvelle France fit
approuver par un arrét du Confeil du 6 mars (¢), fa
faculté qu’clle avoit donnée aux habitans, de fairc la traite

BB Y iBLA ~

(@) Voyez hdite requéte.. . <. i
(b) Voyez ledit contrat; autrement Ies articles entre Je Cardinal
de Richelieu, & les Affociés en la nouvelle France.

(¢c) Voyez ledic arrét.
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AR 3 ~ . TR |
PT XV des pelleteries k long du fleuve Saint-Laurent & 1vicres
reuves fur . s . (e \
Ii,,,;,f,vdiﬁ b qui fe déchargent en icelui, jufqua fon emboucliire dans
cadie, tirées du ; line [i¢ 7
Ry la mer, & prendre dix licues prés de la conceffion de

5",”&2@5’;’ ag:res Mifeou , fans comprendre en ladite conceffion, les traites
rirres &7 Mé- qui f¢ peuvent faire és colonies de [ Acadie, de Mifcou &
meires frangois. gy Cap-Breton, defquelles ladite Compagnie a ci-devant
difpofé.
Cet arrét fait voir que fes deux rives du fleuve Saint-
Laurent dépendent du Canada, qu’aucune ne fait partie
de I’ Acadie, & que I’Acadie elle-méme ¢toit diftincte
de la conceflion de Mifcouw, & du Cap-Breton. .
Toutes les commiffions des Gouverneurs de Canada,
an moins toutes celles dont on a pli retrouver des
copies dans les dépots, établiffent de la manicre la plus
précife & la plus formelle, que leur gouvernement
comprenoit toutes les rivieres qui {e déchargent dans le
fleuve Saint-Laurent, & a plus forte raifon les deux rives
du fleuve. 2
C’eft ce qui eft prouvé parla prolongation de la com-
miffion de Gouverneur & Lieutenant général a Québec,
accordée par le Roi au fieur Huault de Montmagny,
le 16 juin 1645 *, & qui rappelle de plus anciennes
pravifions. Le Roi dit dans ces Lettres, qu'il a ci-devant
commis, ordonné & établi ledit fieur de Montmagnys
Gouverneur & fon Lieutenant général a Québec, & fur
le fleuve Saint-Laurent, & autres rivieres quife déchargenz
PREUY E K8
* Voyez leldites provifions.
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en icelui. Et par ces mémes Lettres Je Roi le proroge
dans le gouverncmeht de Québec, & des provinces
arrofées du fleuve Saint-Laurent, & des autres 1ivieres
q?zi s’y déchargent.

Par des Lettres du 177 janvier 1651 (a),le Roi donne
au fieur de Laufon fa charge de fon Gouverneur, &
Lieutenant général dans toute P’étendue du fleuve Saint-
Laurent , en la nouvelle; France, ifles & zerres adja=
centes de part & dautre dudit fleuye , & autres rivieres
qui [ déchargent en icelu.

Par autres Lettres du 26 janvier 1657 (b ), le Roi
donne au Vicomte d’Argenfon ]a méme charge de
Gouverneur & Licutenant général, énoncce dans les
mémes termes; & il en eft de méme de la commiffion

Art. XVII

Preuves fur les
limites de I'A-
cadie , tirées du
premier titre de
conceffion de
P Acadie; autres
titres &7 Mé-
moires frangois,

accordée par le Roi au fieur de Mezy, le premier mai

1663 (¢)-

Il n’y 2 pas lieu de révoquer en doute que toutes Jes
Lettres qui ont été accordées par le Roi pour le gou-
vernement de Canada, naient été conghies dans les

" mémes termes; & de tout temps, ces Gouverneurs

ont, dans le fait, exercé leur autorité fur les pays dont
Jes eaux vont fe rendre dans le fleuve Saint-Laurent.

" On voit par tout ce qui vient d’étre expofé, que
jamais la cote des Etchemins, la Baye-Frangoife, la

PREUVYES

(a) Voyez lefdites provifions-
(%) ldem.
(c) ldem.
Vij
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grande baye Saint-Laurent, ni la rive méridionale du
fleuve de ce nom, n'ont fait partic de la véritable &
ancienne Acadie; & que la prétention des Anglois a
cet égard, nc peut fe folitenir contre les titres des
Francois. On verra par I'article fuivant que leurs propres
titres ne leur font pas plus favorables.

ARTILLE XIX

Preuves fur les limites de U Acadie , tirées de titres,
Mémoires , & Auteurs Anglois, ¢ autres.

N ne fera que relever fommairement dans cet

article , ce qui fe trouve répandu dans tout le cours
de ce Mémoire, fur les preuves que les Anglois ont
adminiftrées eux-mémes contre leurs prétentions.

Leur plus ancien titre fur le pays dont il s’agit, eft
Ja Charte accordée par Jacques e, le 10 décembre
1621 *, pour la nouvelle E'coffe.

Quoique cette Charte foit de toute nullité, ainfi
qu'on I'a démontré dans larticle V, on en tirera néan-
moins deux inductions contraires au fyfteme des Com-
miffaires de Sa Majefté Britannique.

La premicre, c’eft que toute I'etendue que cette
Charte donne  la nouvelle E'coffe, ne remplit point les
prétentions que forment aujourd’hui les Commiflaires

PR E UV ES
* Voyez Iadite Charte,
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Anglois ; le pays fitué depuis la riviere Sainte-Croix
jufqu’aux fronticres de la nouvelle Angleterre, ne {e
trouve point renfermé dans la figne de circonfcription
tiacée par cette Charte ; & ce pays ne peut étre reclame
comme faifant partie de lanouvelle Angleterre, puifqu’il
a &té reftitué a la France en exécution du Traité de
Breda.

La feconde, c’eft que cette Charte méme fert a faire
connoitre qu'une grande partie de ce que les Com-
miffaires Anglois reclament awjourd’hui, fous le nom
d’Acadie, portoit un nom fort différent, & par confé-
quent n’¢étoit point Acadie. Suivant cette Charte , toute
la partic du continent que traverfe la riviere Sainte-
Croix, s appelle le pays des Souriquois & des Etchemins:
inter regiones Suriquortim & Ercheminorum, vulgo Suriquois
& Etrchemines.

Elle s’exprime de méme fur le pays de Gafpé, lirrus
communiter nomine de Gachepe vel Gafpie notum & appel
latum. ' :

La Charte ne porte point qu'aucun de ces deux pays
fe foit appelé ni s'appelit Acadie, comme le prétend
aujourd’hui I”Angleterre ; mais bien au contraire , les
noms que la Charte défigne , fe concilient entiérement
avec les defcriptions de ces mémes pays par Denys,
Champlain & "Efcarbot.

Ainfi, le plus ancien titre que les Anglois puiffent
citer concernant les pays qu'ils conteftent, eft lui-méme
contraire a leurs prétentions. :

ArRT. XIX.
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AR X EX
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aulres,

S’il y avoit anciennement un nom qui fit commun
4 tous ces pays, excepté d I’Acadie qui s'étend depuis
le cap Canfeau jufqu’a I'entrée de la Baye francoife ,
¢’étoit le nom de Canada: ¢’eft ce que 'on doit conclurre
d’un paffage qu'on a déja rapporté de Smith , le fon-
dateur de la nouvelle Angleterre; on voit qu'en 1614,
avant la prétendue conceflion de la nouvelle E'cofle,
avant méme 1’établiffement de la nouvelle Angleterre, il
fe plignoit que les cotes de ce dernier pays qui joignent
celles des Etchemins, étoient appelées du nom de Ca-
nada (a). On ne prévoit pas ce que fes Commiffaires
Anglois peuvent objecter contre I'ancienneté & Fim-
portance de ce témoignage. Il cft bien évident par-la
que ces cotes ne s'appeloient point du nom d’Acadie.

Le ficur Kirk, avant que de prendre Québec, en
1629, s'¢toit emparé de toute la rive feptentrionale du
feuve Saint-Laurent. Dans une repréfentation que les
Commiffaires du Burean du commerce & des plantations
firent 4 la Reine Anne, en 1709 (4), & qui a été pro-
duite per les Commiffaires Anglois, ils difent que le
ficur Kirk s’empara d¢ la partie duCanada qui ¢ff au nord
dit flenye Saint-Laurent. C'eft annoncer affez clairement
qu'il y a une autre partic du Canada qui eft au fud de
ce méme fleuve. Sl '

{ i

On a déja cité précédemment dans Iarticle IX, une

o n o giepoky conceflion

(a) Hiftoire de Ia nouvelle Angleterre, par Smith, page 204

&7 205,
(t) Yoyez ladite repréfentation.
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conceffion de Cromwel, du 9 aoiit 1656 (4}, faite
par conféquent dans le temps on fes Anglois s étoient
emparés, quoiqu’en pleine paix, de I’ Acadie & d’une
partie du Canada, qu'il leur plaifoit d’appeller nouvelle
E'coffe : fuivant ce titre, I’ Acadie ne comprend qu’une
partie de la prétendue nouvelle Ecoffe. Comment peut-
on aujourd’hui prétendre contre ce titre, que I’ Acadie
eft plus étendue que la nouvelle Ecoffe!

ARrT.. XIX,

Preuves fur les
limites de 'A-
cadie, tirées de
titres, Mémoi-
res &7 auteurs
Anglois, ol
autres.

On a auffi difcuté dans le méme article I'exception

formée, en 1668, par le Colonel Temple (4), pour fe
difpenfer de reftituer a la France Port-royal, le fort Saint-
Jean & Pentagoet, parce que ces forts n’étoient pas
fitués en Acadie. On a fait voir que cette exception
étoit conforme a la conceflion accordée par Cromwel,
en 1656, &ades Lettres patentes de Charles II, paflces
fous le grand fceau d’ Angleterre : on a obfervé que per-
fonne ne pouvoit avoir une connoiffance plus parfaite
du local que le Colonel Temple : & ce qui 3 €€ déve-
Joppé dans le cours de ce Mémoire , prouve de plus en
plus que fon fentiment ¢toit Je feul conforme aux plus
anciennes relations de ces mémes pays.

Ce fentiment au furplus, qui eft totalement deftructif
de celui des Commiffaires de Sa Majeft¢ Britannique,
& qui eft fondé fur des titres que les Anglois ne peuvent
regarder comme frivoles, fe trouve appuyé & foiitenu

PREUVYES

{2) Voyez lefdites Lettres de conceflion. } :
(b) Voyezl Lewre du Colonel Temple, du 7 feptejn(_ibre 1668,
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Pélr pluﬁeurs\E'crivain‘s & Géographes de leur nation (a)-
1.7auteur de I’ Atlas de marine & de commerce, dit pofi-
tivement que 1" Acadic eff la partie du fud-cft de la nouyelle
E'coffe. Salmon parle de I'Acadie, comme d’une partie
de la nouyelle E'coffe. Les cartes de I’ Atlas de marine &
dii commerce, de Phiftoire de Salmon, du Docteur
Halley & du fieur Popple, ne repréfentent l’Acadie que

. comme une partie de la nouvelle E'cofle. Ceft ce qui

a été plus amplement détaillé dans Particle XIII; & on:
ne le rappelle ici, que pour expofer fous un feul coup:

‘d’ceil les preuves que les titres, Mémoires & Auteurs:

Anglois adminiftrent contre fa prétention des Commif~
faires de Sa Majefté Britannique.

On pourroit ajofiter a toutes les autorités qu’on a citces;.
celles de Laét & du P. Creuxius, Jéfuite.

On a remarqué qu’en général Laét comprend fous le
nom d’Acadie toute la péninfule; on ne répétera pas:
es réflexions que I'on a faites & ce fujet: mais dans le
chapitre ot il fait fa defcription de I’Acadie, il ne fait
pas celle de la cote des Etchemins, c’eft un chapitre
féparé, & il Vintitule continent de la: nouvelle France ,.
jufgilan flenye Pentagoer (b ). Il obferve que c’eft le
méme pays qu’on appelle Norembegue (z). Il eft encore:

P REUVES:
fa) Voyez ce qui a été dit  ce fujet 2 Ta fin du treiziéme ay-
ticle, & qu'on ne fait que répéter ici fommairement: ;
(¢) Page 54. e

* (c) Page 55 ‘ :
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plus éloigné de comprendre dans la defcription de I’A-
cadie, celle de la partie du continent qui s'étend depuis
{a Baye verte jufqu’a Gafpé, & toute la rive méridionale
du fleuve Saint-Laurent, qui, comme il Pobferve, eft
{e pays des Canadiens (@)

Creuxius a fait une hiftoire du Canada en latin, im-
primée in-4.° €n 1664. Voicl ce qu'il dit (4) fur les
différentes provinces dela nouvelle France:

Ses parties , & pour ainfi dire fes provinces, fone L'A-
cadie , les Souriquois , Je Norembegue, le Labrador, &

ce qui ¢ft un nom plus connit, Je Canada. Ce dernicr non

w'eff pas tant celui de quelque licu particulicr, quune de-
¢ ce grandfleuve,

nomination commune des regions qui borden
que les Frangbis ont appelé le Sfleuve Saint-Laurent.

On voit par ce paflage quil diftingue I’Acadie du
Canada & du pays de Norembegue , & que le Canada
a tofijours €té regardé comme comprenant les deux rives
du fleuve Saint-Laurent. C’eft ainfi que tous les anciens
auteurs ont parlé uniformément de ces pays, dans des
temps ou I'on ne pouvoit pas prévoir les difcutions qui
font actuellement entre la France & I’Angleterre. '

; PREUYV ES
(a) Page 41- :

(b) Page 446,
L
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w

anl 1TCLE XX

Preuyes fur les limites de I Acadie, Tirées du Traite
d Utreche.

LE s réponfes que renferme l'article XT, aux induc-
J tions que les Commiffaires de Sa Majefté Britan-
nique prétendent tirer du Traité d’Utrecht, démontrent,
jufqu’a évidencé, par les pitces qu'ils ont produites
eux-mémes , que jamais la France n’avoit ¢té dans I'in-
tention de fe hiffer fermer Pentrée du Canada, comme
elle Pauroit fait, fi elle efit cédé a I’ Angleterre les pays'
qui avoifinent 'entrée du fleuve Saint—Lau‘r'cnt, & larive
méridionale de ee fleuve.

On ne répétera point tout ce qui a été dit a ce fujet;
on fe bornera & puifer I'interprétation du Traité d’Utrecht
dans le Traité méme. §

Par ce Traité, la France céde & I Angleterre la nouyelle
E'coffe , autrement dite Acadie, en fon entier, conformiément
& fes anciennes limites, coMME AUSSI la ville de Pore-
r0yal, maintenant appelée Annapolis royale, & généralement
sout ce qui dépend defdites terres & ifles de ce pays la.

Les expreflions de comme auffi qui {font dans.V’eriginal
francois,, font rendues dans ’original latin’ par celles-ci .
ur .

1l réfulte évidemment de ces expreflions, qu¢ Port-
royal ne faifoit pas partie de-la ceflion de I’ Acadie; ces:
termes , comme auffi, font équivalens & CCUX~Cl . en outre ,
de plus, encore.
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1.es Commiffaires Anglois prétendent que ces exprei-
fions font affez ordinaires dans les Traités, pour défigner
ce qui fouvent n’cft quune méme chofe, ou n‘en eft
qu’une partie; mais on ne penfe pas qu'ils en puiffent
produire un feul exemple. Celui qu'ils citent du Traité
de Saint-Germain de 1632, par lequel I' Angleterre fit
Ia reftitution de la nouvelle France, de I’Acadie & du
Canada, ne porte point les termes commie auff. Si meéme
apres avoir employé la dénomination de nouvelle France,
on a ajolité I'Acadie & le Canada, c’eft que fouvent
on ne comprenoit, fous le nom de nouvelle France,
que le Canada {eul. Mais il n’y a point de Frangois a
qui Pexpreffion n’elit paru étrange , bizarre & impropre
dans fa langue , fi 'on ¢t mis dans le Traité de Saint-
Germain, qué I Angleterre reftituoit a la France la nou-
yelle France , comme auffi le Canada; ou que I'on et dit,
Jo Canada , comme auffi la ville de Québec..

Les expreffions employées dans le Traité d’Utrecht
deviennent fimples, claires,, naturelles & exattes, lorfque
{on reconnoit que I'ancienne Acadie ne renfermoit point
fa ville de Port-royal; & alors la ceffion’ ne pouvoit
mieux fe faire , que dans les termes o elle eft congiie.

Les anciennes. limites de 1" Acadie fe trouvent encore
défignées dans le Traité d’Utrecht, par celles que ce
méme Traité donne alapéche qui appartient aux Anglois
exclufivement fur les-cotes de la nouvelle E'coffe. Voiei
comme s'exprime le Traité dans le méme article: X1

fur étendue de la ceflion de Ja nouvelle E coffe , auire~

ment dite Acadie. X i

AR 26X

Preuves fur
les limites de
I’ Acadie , tirées
du traité d'U-
trecht.
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Preuves fur
les limires de
' Acadie, tirées
du traivé d’'U-
zrecht,
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Et cela d'une manicre & d'une forme fi amples qu'tl ne

[fera pas permis a Layenir aux fujets du Roi Trés-Chrétien ,

dexercer la péche dans lefdites mers, bayes & autres
endroits, a trente lieues prés des cires de la nouvelle E'coffe
au fud-eft, en commengant depuis Uifle appelée yulgairement
de Sable , inclufivement , & en rirant au Sud-oueft.

Deux obfervations a faire fur cette difpofition du
Traité d’Utrecht.

1.° 11 eft aifé de reconnoitre que I'objet principal des
Anglois au Trait¢ d’Utrecht étoit de safurer de la
péche : c’eft dans cet efprit que I’ Angleterre fe fit céder
Vifle de Terre-neuve ; c’eft aufli dans le méme efprit
qu’elle fe fit céder I’Acadie; & que pour donner plus
de faveur fur-tout aux péches de la nouvelle Angleterre,
clle ftipula la jouiffance exclufive des bancs, qui font
fitués vis-a-vis des cotes d’Acadie, & qui font extréme-
ment abondans en poiffon. Ce dernier objet fe trouvoit
rempli par fa ceflion de I’Acadie, conformément a fes
anciennes limites. Il n’y a méme que I’ Acadie, telle
quelle a été défignée dans le cours de ce Mémoire, a
qui puifle convenir cette peche exclufive ; ni la cote des
FEtchemins, ni aucune de celles du golfe Saint-Laurent,
n’ont des bancs  leur fud-eft fur lefquels on puiffe pécher.

2.° En méme temps que le Traité porte que la ceflion
de I’Acadic avec fes dépendances eft faite de /a maniére
& de la forme les plus amples, il borne Jétendue de
cette conceffion aux cétes qui gifent du nord-eft au fud-
oueft, le long defquelles il n’eft pas permis aux Frangois
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de pécher a trente licues de diftance au fud-eft; ce qui
dans le fait, reftreint la pofleffion des Anglois aux veri-
tables limites de I'ancienne Acadie.

Par le rumb de vent que fixe le Traité, toutes les
cbtes qui ont une direction difiérente , doivent étre
regardées comme n’étant point de ’Acadie. Si elles
euffent dii appartenir aux Anglois,, n’en auroit-on point
exclu les Francois! & la manicre & la forme fi amples
que ﬁipuloit le Traité , n’auroient-clles pas dii les y faire
comprendre ! On ne veit aucune raifon, que celle du
défaut de propriété , qui ait pl & dii y mettre obftacle.

Enfin, le Traité d’Utrecht fe contrediroit lui-méme .
fi les prétentions. des Commiffaires Anglois pouvoient
avoir lieu.

Larticle XII céde & I’ Angleterre, comme on Iavii,
route ancienne Acadie, terres & ifles qui en dépendent,
ceft-A-dire , les ifles qui- font adjacentes aux cbtes de

¥ Acadie.

ApT. NN
Preuves fur
les: limires de
I’ Acadie , tirées
du traité d'U=
treche,

Or, fi I’ Acadie comprenoit toutes les cbtes qui 'é-
tendent depuis le cap Canfeau jufqu’a I'entrée du fleuve

Saint - Laurent , il en réfulteroit que les ifles qui font
-adjacentes a ces cbtes, & qui font fituées dans le golfe
Saint-Laurent, appartiendroient a I’Angleterre de droit
& inconteftablement. it

Mais le Traité d’Utrecht dit le contraire de la mani¢re
fa plus. formellc,, la plus précife & la plus claire : c’eft
3 Particle X 111

Il commence par une premicre difpofition fur 'ifle
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Preuves fur
les limites de
' Aeadie, tirées
dy rraitée d'U-
treche. ;
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de Terre-ncuve , qui eft déclarée appartenir déformais
la Grande-Bretagne, avec les ifles adjacentes, €n ré-
{ervant aux Francois la faculté d’y fécher Je poiffon de
Jeur péche dans les limites qui y font décrites; & cet
article finit par dire, que Vifle du Cap-Breton, & toutes
les autres quelcongues fituées dans Lembouchitre & dans le
golfe Saint-Laurent demeureront & Lavenir & la France.

Il n’y a perfonne, qui en réfléchiffant de bonne foi
& avec fincérité fur ces ftipulations du Traité d’Utrecht,
ne doive reconnoitre que les Anglois ne peuvent pré-
tendre dans le golfe Saint-Laurent, que la pofieflion de
Pifle de Terre-neuve & des ifles adjacentes ; & que le
furplus du golfe appartient aux Francois. Le terme de
toutes les ifles quelconques, ne permet pas atix Anglois
d’en pouvoir réclamer aucuneg.

C’eft aufli en conféquene de cet article du Traité
d’Utrecht, que le Roia conftamment réclamé & réclame
I’ifle de Canfeau, qui' eft fituée dans I’embouchire du
golfe Saint-Laurent ; quelques particuliers Anglois s’en
font emparés violemment en temps de paix, en 1718:
Je Roi en a porté fes plaintes, il ya eu des Commif-
faires nommés pour fes examiner , il yacudes confé-
rences,, & point de décifion. -

Il eft évident par tout ce que ’on vient d’expofer,
que les prétentions des Commidfaires Anglois ne peuvent
fe concilier avec le Traité d’Utrecht : qﬂi cft néanmoins
Je titre unique en vertu duquel les Anglois pofledent

I’ Acadie ou nouveile E'coffe.
CONCLUSION.
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CONCLU.S’ION.

|’¢rexpuE de ce Mémoire & la diverfité des maticres
qu’on a été obligé de traiter & de difcuter , exigent nécef-
fairement que l'on réfume le plus fommairement qu’il
fera poflible ce qui en réfulte.

Les nuages qui ont €té €levés fur les droits de pro-
priété que la France a eus de toute ancienneté, tant fur
I’ Acadic que fur les provinces limitrophes , la cOte des
Ftchemins, la Baye-Francoife, la Gafpefie, & toute la
rive méridionale du fleuve Saint-Laurent; ont mis dans
Ia néceflité de débrouiller une matiere obfcurcie par des
préjugés €trangers de remonter 4 l'origine des établif-
femens des deux nations en Amérique, & de puifer
dans les titres primordiaux, & dans les fources les plus
pures de I'hiftoire,, Ia connoiffance de leurs premiers
droits fur les pays qu’elles poffedent dans cette partic
du monde.

Tout ce qui concerne les premiers établiffemens des
Anglois, eft tiré de leurs propres titres, & de leurs
relations les plus authentiques.

On a puifé pareillement dans les titres qui font pro-
pres a la France, Phiftoire de fes premiers établiffe-
mens: & 1'on a au furplus pour garans de tous les faits,
Jes auteurs & fondateurs des premicres colonies Fran-

coifes.
. x
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Toutes les allégations vagues & incertaines concernant
Iancienneté des établiffemens des deux nations en Amé-
rique , font ramenées a des époques certaines & pré-
cifes ; & {oit que 'on confidere les projets de former
des éubliffemens, les tentatives infruueufes pour les
exécuter, les entreprifes plus heureufes qui ont été fuivies
de fucces; par tout, les Frangois font antérieurs aux
Anglois.

Dés 1604, le fieur de Monts avoit formé des éta-
bliffemens dans la nouvelle France : des Frangois, en
1606, défrichoient & cultivoient, dans le pays des
Almouchiquois, des terres que 1’Angleterre n’avoit
point encore projeté d’établir, & qui ne l'ont éié
que plus de vingt ans apres ; la premiere colonie An-
gloife n’a commencé a exifter qu’en 1607 en Virginie,
celle de la nouvelle Plymouth en 1620, la nouvelle
Angleterre en 1629 feulement, Bofton n’a été fondé
quen 163035 Québec I'éroit des 1608, & Port—royal
Pavoit été en 1605.

L’hiftoire des premiers établiflemens des deux nations,
fe trouve difcutée dans les articles I & IT de ce Mé-
moire : elle eft fuivie dans Particle I de celle des
principales révolutions qui font arrivées dans I"Acadie &
les provinces limitrophes. Les Anglois les ont attaquées.
a diverfes reprifes, & avec différens fucces.

En 1613, en pleine paix, ils pillerent & déeruifirent
les ¢tabliffemens des Francois; & fuivant leur propre
témoignage, ils fortifierent la. Virginic , encore naiffante;
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de ce qu'ils avoient enlevé aux habitans de nos colonies. Conclufion.
En 1628 & 1629, ils envahirent de nouvcau les pof-
feflions de la France. Les deux nations ¢éroient alors
dans un état de guerre, fans cependant qu’elle fiit dé-
clarée : la néceflité de fe défendreavoit obligé la France
3 ufer de repréfailles; ‘mais en 1632, les Anglois ren-
dirent & reftituérent ce qu'ils avoient pris; < 4
Nouvelle invafion de leur part, en 1654, lorfque les
-~ deux nations étoient en pleine paix ; difficultés & délais
our reftituer : la guerre fe déclare douze ans apres; &
{es Anglois enfin, en 1667, rendent & reftitugnt encore
Jes pays qu'ils avoient enlevés a la France.

Apres bien des événemens, un grand nombre d’entre-
prifes formées dans le fein de la paix , unce grandevari¢t¢
de fuccés, les Anglois enfin, 2 la fuite d’une guerre,
fe font céder, en 1713, la Province d’Acadie, fuivant
{es anciennes limites, avec la ville de Port-royal.

De-la, l'origine récente de leurs droits fur cette
ancienne colonie; mais le Traité d’Utrecht ne pouvant
feul remplir Pétendue de leurs prétentions , il falloit
quelque titre qui en fit indépendant ; ils I'ont cherché
en vain dans les Traités de Saint-Germain & de Breda,
qu’ils ont voulu faire envifager comme 'origine du droit
des Frangois fur I’ Acadie. On a démontré dans 'article
IV lepeu de fondement de cette prétention +'ces Traités
n’ont rien donné a la France, ‘mais lui ont reftitué ce
qui lui appartenoit. ' "

C'eft dans le méme efprit qu'ils ont vbulltg fe former

1
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Conclufion. un titre de la dénomination de la nouvelle E'coffe.

On a traité en détail dans Particle V, ce qui regarde:
cette dénomination.

On y a rapporté qu'en 1621, Jacques L.e* Roi d’An-
gleterre, donna A un de fes fujets I’ Acadie, & une partie:
de la nouvelle France, fous le nom de nouvelle E'coffe.
Long temps avant, & dans le méme temps, les Frangois,
étoient en pleine & tranquille pofleflionde ce pays. Le
propre titre des Anglois réfifte a leur prétention. La -
nouvelle Ecoffe ne devoit avoir lieu, fuivant la Charte-
méme , quautant que le pays concédé feroit vacant;
il ne I’étoit pas, 12 nouvelle E'coffe n’a donc point
exifté.

Dans le fait, il n’y a jamais eu dans ce pays d’habita~
tions ni d’établiffemens Anglois ou E'coffois : les Fran-
¢ois. ont toljours continué de I’habiter, méme durant
les invafions paflagéres que les Anglois y ont faites. /

Jufqu'au Traité d’Utrecht, I’Acadie & Port -royal
ont confervé le nom qui leur avoit été donné par les
premiers habitans Frangois, avant qu’il y et un habitant
Anglois dans I Amérique. Mais ces noms , ainfi que le
pays méme, ont fubi la loi des événemens; & l'on a
v s’élever en leur place au Traité d’Utrecht, ceux de
nouvelle E'coffe & d’ Annapolis-Royale.

Il eft dans le pouvoir des nations de donner aux.
pays quelles pofledent le nom quil leur phit; & en_
cédant ce pays aux Anglois, la France n’avoit rien &
leur contefter fur {3 dénomination. poftéricure ; fe Traité
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&’Utrecht a parlé a cet égard le langage qu’ils ont Conclufion.
voulu. '

Mais vouleir impofer a fon gré des dénominations
aux poffcfﬁons des autres Puiffances, prétendre que ces
noms nouveaux ne font point de vains noms, qu’ils
ont quelque réalité, batir fur cette illufion des droits
& un fyftéme de propri¢té, ce feroit aller contre toutes
les notions regties, contre toutes les loix & les ufages
des nations. Comment peut-on prétendre que ce que
fes Francois poffédoient fous le nom d’Acadie & de
nouvelle France, ait pli former une colonie étrangere
fous le nom de nouvelle Ecoffe?

De 1, il réfulte cette vérité certaine, que la France
qui a fait une ceflion réelle, n'a pi la faire fous une
dénomination qui jufque-fa avoit €t¢ purement idéale;
que les Anglois ne peuvent réclamer fous le nom de
nouvelle E'cofle, que ce que la France a cédé fous le
nom d’Acadie fuivant fes anciennes limites; que par
conféquent toute la queftion entre les deux Puiffances
fe réduit A déterminer quelles font les véritables & an-
ciennes limites de I’ Acadie.

Par une fiite des troubles qu’il y avoit eu en Acadie
& dans les pro(finces limitrophes, ceux qui en avoient
¢té les principaux concellionnaires avoient étendu impro-
prement & indiftinétement le nom d’ Acadie i des pays
qui avoient un nom fort différent.. Lie progres de cette
erreur avoit été d’autant plus facile, que dans la pre-
micre origine, le Roi avoit concéd¢ au ﬁe;r de Monts

ll]
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Conclufion. non feulement 1’ Acadie, mais encore les pays circon-
voifins ; & depuis, apreés que la diftinction du gouver-
nement de la cote des Etchemins & de celui de I'A-
cadie eut cefl¢ en la perfonne du ficur de Charnifay, qui -
dépouilla le fieur de la Tour d’un de ces deux gouverne-
mens, les nouvelles commiffions données par le Roi
s'étendirent de nouveau a I’ Acadie & pays circonvoifins.

Mais le Traité d’'Utrecht n’a point cédé a I’ Angle-
terre I’Acadie & les pays circonvoifins; c’eft au con-
traire pour diftinguer ’étendue véritable de cette pro-
vince, de celle qu’on lui donnoit alors improprement ,
& en prévenir les abus, qu'il a été expreflément & for-
mellement ftipulé que fa ceflion fe bornoit a I"’Acadie,
fuivant fes anciennes limites. * :

Quoique cette diftinction des anciennes limites foit
formellement exprimée dans le Traité d’Utrecht, qu’elle
foit extrémement importante dans la difcuffion préfente,
cependant les Commiffaires Anglois y ont fi peu d’¢-
gards, que contre la difpofition exprefle du Traité, ils
prétendent que tout ce quia ¢té dans aucun temps appelé
du nom d’Acadie, leura été cédé. De la, nul principe,
nul moyen indiqué dans leur Mémoire pour déterminer
la diftinétion des anciennes limites d’avec ce qui n’y
eft point compris. Il n’en pouvoit réfulter que ce qui eft
arrivé, que leurs différentes allégations font étrangeres a
état de la queftion : elles peuvent bien prouver quc dans
de certains temps on a donné improprement le nom
d’Acadie a ce qui ne Iétoit pas, & C'eft ce qu'on ne

A
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contefte point ; mais elles ne prouvent pas que ces mémes Conclufion
pays faifoient partie de V'ancienne & véritable Acadic,
& ¢’eft uniquement ce qu'il falloit prouver.

Cette obfervation fert de réponfe a la pliipart des
allégations des Commiffaires Anglois. '

On a fuivi dans la réponfe qui leur a €t¢ faite, 'ordre
ot clles font placées dans leur Mémoire ; c’eft objet
des articles VI, VI, VIIL, IX, X & XL

On a commencé par faire voir que la commiflion du
fieur de Charnifay, celle dufieur dela Tour, {fon ancien
concurrent & fon fucceffeur, poftérieurement celle du
ficur de Villebon , ol fe trouvent les mots d’Acadie &
confins, ne peuvent point étre propres a déterminer les
ancienncs & véritables limites de I’ Acadie; non plus que
les différens Mémoires des Miniftres de France, qui ont
compris fous cette dénomination la c6te des Etchemins,
fuivant I'ufage abufif qui régnoit de leur temps. ;

Par rapport aux notions. que le Comte d’Eftrades
avoit de ces pays, & dont les Commiffaires Anglois
ont voulu fe prévaloir, elles font {i peu propres a dé-
terminer les véritables limites de I’Acadie, que cet
Ambaffadeur y comprenoit la nouvelle Hollande, au-
jourd’hui fa nouvelle York. -

Toutes les prétendues preuves des Comnmiffaires
Anglois fe réduifent donc aux inductiens qu'ils tirent
du Traité de Breda & de celui d’Utrecht.

Lorfquil fera établi qu'un don & une reflitution font
une feule & méme idée , alors on pourra ayec fondement
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Conchufion. aflimiler le Traité d’Utrecht a celui de Breda : mais
jufque-la on ne peut pas dire que ce qui a été reflirué
3 la France par le Traité de Breda, puifle fervir de
régle pour déterminer ce quielle a cédé a I’ Angleterre
par lc Trait¢ d’Utrecht. '

L’objet du Traité de Breda, ¢toit de remettre I'état
des chofes en Amérique, fur le pied ou il ctoit avant
les irmptions réciproques des deux nations. L'étendue
des pays envahis , & non leur dénomination, déter-
minoit I’étendue des pays a rendre.

e Traité d’Utrecht ayant pour objet une ceflion, ce
font les termes feuls du Traité qui en peuvent déter-
miner Pétendue. La France n’a pas cédé tout ce dont
elie a joui fous le nom d’Acadic : elle n’a cédé cette
province , que fuivant fes ancienncs limites. Comme la
difcuffion des limites de I’Acadie étoit étrangere au
Traité¢ de Breda, ce Traité fe trouye lui-méme étranger
a la difcuffion préfente. :

_ (Ceft fans aucune forte de fondement, que les Com-
miflaires Anglois ont prétendu qua la paix" d’Utrecht,
Pintention des Puiffances contractantes avoit été de céder
3 I” Angleterre tout ce qu'ils réclament actuellement.

Ils ont-eux-mémes produit une réponfe de la France,
du 10 juin 1712, qui prouve directement le contraire
il paroit par cette pitce que le Roi n’a point voulu céder
aux Anglois l'ifle de Cap-Breton, parce qu’ils auroient
eu trop de facilité pour fermer aux Frangois ['eptrée

du Canada: ils en auroient encore plus i on leur eit
: céde
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cédé toutes les terres de la grande Baye de Saint-Lau- Conclufion.
rent, & la rive méridionale du fleuve de ce nom.

Si les Commiffaires Anglois ont objecté a ceux du
Roi lincertitude des limites de 1’Acadie, cette objec-
tion a €té pleinement éclaircie dans Particle X 11; mais
on pourroit leur. objecter avec plus de raifon P'incerti-
tude des limites de la nouvelle Angleterre.

On ne peut, en effet, concilier leurs différentes opi-
nions fur ces limites; ils les-portent dans un endroit
jufqua la riviere de Sainte - Croix ; dans un autre, c¢
reft que jufqu’a Pentagoet; dans le fait, les Francois
ont tofjours infifté fur Ja borne du Kinibeki: il paroit
que dans plufieurs occafions, les Anglois fe feroient
reftreints a la riviere Saint- George, mais, fuivant leurs
propres #itres , la riviere de Sagahadock borne la nou-
velle Angleterre; c’eft ce qui eft prouvé par la propre
Charte de cette colonic, ainfi qu’on 1'a fait voir a la fin

de larticle X. e
- Quant aux notions géographiques, on en a fait un
article {éparé, qui eft le XIIL¢ _
Les Commiffaires Anglois , pour déterminer des
limites anciennes , ont eu recours a des cartes mo=
dernes; mais la pliipart méme des cartes modernes, &
toutes les anciennes, reftreignent I’ Acadie dans la pénin-
fule, ou dans une partie {eulement.
L’opinion des Géographes qui ont crn qu'il y avoit

* une nouyelle Ecofle réclle, diftincte & féparée de I'A~
cadie, ne peut tirer a confcquence , parce qu'on 2

-
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Conelufion. démontré que ¢’étoit une erreur : ainfi, en ne s'attachant
qu’a la partie de leurs cartes, qui eft particuliere al’A~
cadie propre, il fe trouve que parmi méme les Auteurs’
& les Géographes Anglois, ceux qui font les plus inf~
truits & les plus éclairés , n’ont donné d’autre étendue
i I’Acadie que les cotes du fud-ecft de la péninfule ,.
conformément aux limites défignées par les- Commil-
faires du Roi.

Mais ce n’eft point par des cartes qu’on prétend fixer
les limites de I’ Acadie..

L’article XIV développe les principes par lefquels on
peut déterminer” ces. limites: On y a fait voir que lon
ne pouvoit & ne devoit comprendre fous ce nom que
fes pays*auxquel&ilavoit« été donné de toute ancienneté,
& donné conftamment & exelufivement a toustautres.

On ne s’eft point borné a cette réflexion générale ;
qui feule auroit été décifive = on eft entré a cet égard
dans. un grand. détail de preuves, qui font contenucs
dans les articles XV, XVI, XVII, XVIII, XIX &
XX.

Une des premicres preuves eft que ces limites ont
été difertement & expreflément marquées dans un temps
non fufpect, par un des. Gouverneurs: & Lieutenans-
généraux pour le Roi en Amérique, qui avoit vifité »
reconnu & fréquenté pendant trente-cing: a quarant€ ans
les pays dont il donne la defcription. Son témoignage cft
confirmé par celui de Champlain, Fondateur & Gou-
yemeur de Québec, & par celui de VEfcarbot, qui &
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&é un des principaux inftrumens des premiers établif= Conclufion..
femens de la nouvelle France.

Aprés avoir rapporté tout ce qui réfulte de [autorité
de ces différens auteurs, 01l pafle a 'examen des titres'
tant Francois qu Anglois:

Le plus ancien titre Jdes Francois, quoiqu’il com-
prenne, non (eulement I’Acadie, mais encore les pays
circonvoifins , ne peut cependant point remplir I’étendue
des demandes des Commiffaires Anglois , qui font
d’ailleurs contredites par unc foule de titres énonces
dans Particle X VIII de ce Mémoire.

Le plus ancien titre des Anglois, concernant la nou-
velle E'coffe, titre nul par Jui-méme , ne pourroit pareil-
fement fuffire a leurs prétentions, quoiqu’il comprenne
une partie du gays des Etchemins , & a Gafpefie.

Les Anglois demandent plus que la nouvelle E'coffe
idéale; & par leurs propres titres , 1’ Acadie n’ctoit
qu'une partie du pays auquel ils donnoient cctte vaine
dénomination.

C’eft ce que prouvent des Lettres de conceffion de
Cromwel, de 1 656; des Lettres patentes de Charles 11,
Roi d”Angleterre; des Lettres Ju Colonel Temple, qui.
en éroit Gouverneur & Propriétaire: c’eft I'opinion de

lus d’un auteur Anglois, & de leurs meilleures cartes.

Aucun de leurs titres , aucune de Jeurs cartes ne peut
s’adapter a Pétendue de leurs demandes; rien n’cft plus
capable de faire fentir Pexces de leurs prétentions.

Mais on.a particulierement infifté furZ le Traité

I
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Conclufion. d’Utrecht, parce que c’eft inconteftablement ce Traité,.
qui, dans cette occafion, fait fa loi des deux Puiflances;:
c’eft par ot I'on a terminé ce Mémoire. Cefl le feuk
titre en vertu duquel I’ Angleterre pofléde I’Acadie; &
de tous les titres, c’eft un des plus décififs contre les:
prétentions des Commiffaires Anglois. '

Ce Traité exclut formellement Port-royal de I’ Acadlc

Il décrit la fituation des cotes de eette provinee du
nord-eft au fud-oueft, ce quiles borne a Canfeau d’une
part, & de l'autre a la hauteur de la Baye-Francoife.

Il exclut toute prétention des Anglois. dans le golfe
Saint-Laurent , excepté fur 'ifle de Terre-neuve & les
illes adjacentes.

En un'mot, il céde aux Anglois toute I’ Acadie , mais
il ne feur céde ni le pays des Etchemigg , ni la Baye-
Frangoife, excepté Port-royal, ni la grande baye de Saint-
Laurent, ni fa partie méridionale du Canada. Ce que
les Anglois prétendroient rendre acceffoire, feroit huit
ou dix fois plus grand que le principal' & fileur préten-
tion ¢toit fondée, il faudroit anéantir toutes les provi-
fions des Gouverneurs de la nouvelle France, ainfi que

.nombre de conceflions qui. prouvent que les pays qu'ils
réclament, font dans la mouvance de Québec, qu’ils
font partie de la nouvelle France, par confequent du
Canada, & non de I’Acadie. -

De toutes ces. obfervations, on eft en droit de con-~
clurre, que la prétention de I’ Angleterre fur les anciennes
limitgs de ' Acadie, eft fondée fur de faufles notions des
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premiers ¢abliffemens des deux nations en Amérique ; Conclufion..
fur le préjugé infolitenable que la France n’a ancienne-
ment poflede I’Acadie, qu'en vertu des ceffions &
des dons qui lui auroient été faits par I Angleterre ; fur
Pillufion qui fait fuppofcr, antéricurement au Traité
d’Utrecht, une colonic Francoife exiftante en Amérique
fous le nom de nouvelle Ecoffe; fur la confufion des
anciennes limites de I’ Acadie, avec le dernier état de
cctte province; fur la faufle application de quelques:
titres qui prouvent ce qui n’eft pas contefté ,. & qui ne
prouvent rien de ee qu’il falloit prouver ; fur idée
Laflimiler ce qui ne fe reflemble point, une ceflion &
une reftitution ; enfin, fur une interprétation du Traité
Jd’Utrecht dont on ne s’étoit pas avifé depuis quarante
ans que ce Fraité a été conclu; interprétation purement
arbitraire , & contredite par des pieces authentiques, &

ar celles mémes que I Angleterre produit : en un mot,
le fyfteme des. Commiflaires de Sa Majefté Britannique
sie {e concilie ni-avec les anciennes deferiptions du pays,
ni ayec les anciens titres , ni avec la Lettre, non plus.
qu/z’wec Pefprit du Traité d’Utrecht.

A Paris,le quatre oétobre mil fept cens cinquante-un.

Jigné LA G ALISSONIERE. DE SILHOUETTE.
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