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P

La vsetlle noblesse francaise a contribué dans une large mesure
a létadblissement de la Nouvelle-France; traversant les mers & la sutte
de Champlain pour étendre la puissance du rof trés-chréiien, elle n'a
épargné ni ses labeurs, ni ses richesses, ni méme son sang pour assurer
le succés de la colonie naissante. Sa participation au développement
du pays est tellement importante qw'un écrivain a pu dire avec raison
qu'en lisant D'histoire du Canada sous la domination frangaise, on
croirait parcoursr un armorial de familles nobles ; aussi Charlevoixz
écrivaitl dés 1720, qu'il y avast dans la Nouvelle-France ‘‘plus de
noblesse ancienne que dans toutes les autres colonies ensemble.”

Et cependant, pas une classe de la société, sauf la Compagnie
de Jésus peut-8lre, w'a été décriée d'ume manidre aussi systématique
et haineuse, au lendemain de la conguéte, que ces hommes regardés
avec méfiance par leurs vasngueurs, obligés par dignité de cacher leur
indsgence sous des dehors dorés, aussi grands cependant dans U'adzer-
sité que dans Uopulence, et qui ont st puissamment coopéré avec le
clergé dans la préparation de nolre survivance naiionale.

Nos écrivains eux-mémes ont parfois contribué, sur la foi de
documents incomplets & répandre Uerreur historique & leur sujet; il
appartenait & un chercheur érudst, descendant lui-méme d'ume fa-
mille dont les états de service dans la Nouvelle-France ont mérité
Uanoblissement, de démasguer I'imposture exx vote de s’accréditer, et
de mettre au jour les piéces inédites qui rendent justice aux belles fi-
gures de notre histoire.

Venant & la suite des travaux de l'abbé Daniel, de Benjamin
Sulte, des fréres Roy, de Massicotte et d'autres historiens qui ont
traité cette question, I'élude de M. I'abbé Couillard Després sur la
Noblesse frangaise et ’a Noblesse canadienne reset au point plusiesurs
erveurs qui ont ex cours par le passé et nous fait admirer le réle joué
par ces hommes distingués dont es noms clasronnent dans toutes les
strophes de l'épopée canadienne.



C’est donc un acte de revendication nationale et un devoir
de piété filtale en méme temps que I'autenr a voulu accomplir en écri-
vant ces pages; ceux qui ont souct de la vérité historique et de l'éclat
de nos gloires les plus pures seront reconnaissants as: chercheur et au
patriote qui nous fait mieux comnaitre la beauté de notre histoire, et
gut puise dans les enseignements du passé Uespoir du succeés des luttes
présentes.

Dans un pays qui se glorifie de ses institutions démocratiques,
on peut différer d'avis avec M. U'abbé Couzllard Després sur l'apprécia-
tion de la forme du gouvermement en France ou sur les mérites du sys-
téme féodal dans la colonte, mais il est un point sur lequel tous lut
donnerontraison: c’est que rien n'a terniles blasons des familles nobles
de notre pays. Malgré les calommnies de quelques détracteurs, leurs
noms sont restés brillants dans les fastes de noire histoire et leurs actes
ont irprimé & notre peuple ce caractére élevé qu'il a toujours conservé
et qus en faii véritablement une race de gentilshommes.

VICTOR MORIN.
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AVANT-PROPOS

Cette étude sur la noblesse de France et du Canada, publiée
en partie ailleurs, ne devait pas recevoir'honneur dela réimpression.
Nous avions décidé de la laisser dormir dans nos cartons. Quelques
amis de I'histoire nous ayant persuadé que nous avions tort d’agir
ainsi parce qu’elle pourrait rendre service par les dccuments qu’elle
renferme, nous la présentorns au public en brochure.

Voila la raison de cette édition nouveile, revue, corrigée
et augme.tée. Faire connaitre I'origine de 1a noblesse de France
et de la noblesse canadienne; jeter un peu de lumiére sur I'é-
poque o cette classe a vécu, comme aussi réfuter certaines accusa-
tions portées contre elle, tel a été le but de ce travail.

Nous aurions pu, sans doute, étendre le cadre de nos recher-
ciies, pousser encore plus loin nos investigations, mwis nous croyons
que cette étude, telle qu'el’e est, aidera a dissiper plusieurserreurs
historiques qui ont cours méme chez nos auteurs.

Notre noblesse n'a pas ét€ ce que Parkman en a dit. Eile
n'a pas quitté la Nouvelle-France iors de la conquéte. En général,
elle fut toujours digne, vraiment chrétienne et fidéle 2 ses tradi-
tions.

Si elle n'a pas émigré, dira-t-on, comment expliquer son ef-
facement aprés 1760 °?

Nous répondons longuement 3 cette objection; et, en donnant
cette réponse, nous sommes heureux de saisir I'occasion qui se pré-
sente & nous de pouvoir rendre un tribut de reconnaissance aux gou-
verneurs Jacques Murray et Guy Carleton, qui furent les défenseurs
de notre noblesse et de la race canadienne-francaise.

TFuissent ces quelques pages contribuer 3 developper chez
nous 'amour de I'histoire et de nos origines si nobles, si pures et
combien chevaleresques!

Az, Couillard Després, ptre

Sorel, le 25 septembre 1916.
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ETUDE SUR LA NOBLESSE
DE FRANCE @

CHAPITRE 1

L’origine de 1a noblesse de France.—Diffiérentes sortes de noblesse.—
Anoblissement par lettres.—1Les fiefsdedignité.—Anoblissement
par charges.—Les titres de noblesse.—Vérification des
titres.—Fiu de 1a nobiesse.

L’origine de I2 noblesse frangaise cu de la fécdalité se perd
dans Ia nuit des temps. Le comte de Bouiainvilliers et de Moates-
quieu Ja font remonter jusqu'z Ia plus haute antiguité, ilsIui donnent
méme une origine antérieure a2u passage du Rhin et A la conquéte
des Gaules. ““Ii existsit, disent-ils, chezles Francs des familles nobles
qu'on doit regarder comme les tiges des grandes maisoas de Frazce.”

Les abbé&s Dubos et de Aably ont prftendu que chez lIes
Francs la noblesse transimissible €tait incopnue. Se basant sar Ia
belle définition que Ie grand Cicfron ca donne dans ses €pitres:
nihil aliud est quam cognita virtus, “la noblesse n'2st rienautre
chose que la reconnaissance de 1a verty,” iisdisent que Ia valeuretia
vertuseulesont fait flever certains hommes au-dessusdes autyas. Par
des actions d'éclat, dans les armes, ou dans l'administration
des affaires publiques, ils se sont acquis un prestige, une autorité
qui les a €levés dans 'estime de leurs compatriotes. Ilis devinrent
puissants; ils acquirent des fiefs ou bénéfices et on Ieur donna Ie nom
de Ieudes. Ce mot est 12 traduction d= licudi et veut-dire gens.
Les leudes, en efiet, étaient lesgensdu roi. Iis prétaient le serment
de fidé€lit€ entre ses mains.

(1} Cette &1ade 2 &€ exmpeTnife €3 gande partie A Jexn uet, Vol I1, p. 355, cha.
xvm)eu drolt &"anoblissement; Héraldica. Revae de I'art Héraldique: g:-.\?. Guyog.
smlfe universel et raiscané de jn:g:n‘cnce clvil>, criminelle, e et bé-

; susel A C.-J. d¢ Fecrtics ot An e Lolsel.
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Ces leudes furent 2 la fois juges et capitaines des habitants
de leurs terres. Ils exercaient le droit de vie et de mort; ils devin-
rent redoutables au peuple par le droit de justice dont ils abusaient
trop souveat, et au prince par la milice qu'ils commandaient. Hs
ruinérent I'autorité royale ¢t ealevérent aux MCrovingiens toute
espfrance de la relever.

Le 14 juin 877, Charles le Chauve reconnut I'hérédité des
fiefs. La France cn comprenait une multitude divisés en duchés,
comtés et vicomtés. La Lomraire se donna un prince souverain
dans Ia personne de Hugues fils de Lothaire; Ia Bretagne devint
royaume indépendant sous Alain le Grand; Ia Gascogue €lut pour
son rci Sanche-Mittera ou le Ravageur; la Proveace choisit le duc
de Boson; Ies comtes de Paris devinrent les souverains de 12 Neus-
trie. La Frazce compta jusqu'd vingt-neuf fiefs. “Tout était roi
cn France, &crit I'abbé Darras, excepté Ies rois véritables.”

A Torngine la noblesse n'eut pas de titres. Les vassaux,
arriére-vassaux, plus ou moins favorisés de Ia fortune, prirent ceux
d'€écuyess, de damoiscaux, de vaslets, tandis que les dignitaires se
qualifitrent chevaliers, chitclains, barons, comtes, vicomtes.
Jusqu'ia il n'y a pas Ge traces d’anoblissemicnt parlettres.

Les auteurs distinguent plusieurs sortes de noblesse.  Pas-
quier Ja divisait en deux classes: Ia neblesse de race et sans titre,
fondéc sur I'anciennct€ de 1a race, ct 1a nodlesse titrée.  La premidre
justifiait ses prétentions sur Ie fait que ses ancétres avaient toujours
vécu noblement sans avoir €t€ soumis 2 la taille ct sans avoir com-
mis aucun acte de dérogeance; 1a scconde comprenait Ies anoblis
par lettres. Loiscau distinguait Iz noblesse en trois lignages: Ia
race des rois ct des princes, celie des geatilshommes, et cafia celle
des anoblis.

3Af. Hay du ChAtcict reconnaissait Iui aussi trois sortes de
. noblesse: Ia noblesse de sang, dont 1a source est cachée dans 1'obs-
curité d'unc longue suite de sitcles, Ia seconde obteaue par des titres,
et Ia troisidéme par des charges ou des emplois. La noblesse de race
devait compter trois ou quatre générations. L'anodli, suivaat
Linncus, n"acquérait pas Ia noblesse de race, mais seulement 12 no-
blesse. Celui qui a quatre généfrations, disait-il encore, peut se
compter comme issu de noble race, et de plus, gentilhomme de nom
et d'armes. ‘ .

Les croisades enlevérent au royaume de France Ia pius fine

fleur deia noblesse.  H fallut en czéer uné nouvelle. ‘Clest pourquoi*
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ies rois, usant-de leur pouvoir, résolurent de récompenser par des
lettres de noblesse, ceux qu'une vertu extraordinaire avait distingués.
Ce fut Y'origine de la noblesse pa- titres. “‘Cette noblesse, dit La-
Rogue, est glorieuse, clle read témoignage d'une excellence parti-
culiere.”” 1l est plus louable de commencer A donner de I'éelat et du
lustre 2 ses descendarts que de Ies obscurcir en dégénérant de leur
vertu. C'est ua faible avanteage, dit encore le méme auteur, que
de participer sculemeat 2 Ia gloire de nos devanciers.  La premitre
lettre de noblesse, dont il est parlé dans P'histoire, remonte 2 Robert
leDévot. Elleest datéedu 21 juin 1003, et déclare noble et de noble
race Denis et Louis Jacquot, originaires de Bourgogne. D'Hozier
a regardé€ cette lettre comme suspecte.

Au trésor de Chartres, d’aprés le méme auteur, se trouve un
dipl6éme par Iequel, il parait que Philippe Ier aurait anobli Eudes
Le Maire. Cectte Iettre cst cacore suspecte. Cependant il est hors
de doute que Ics anoblisscinents par Iettres commencérent sous
Philippe Le Bel.

En 1285, il anoblit Gilles de 12 Cour pour services rendus 2
Pierre de France, comte d’'Aleagon, oncle du roi. En 1310, il ac-
corda la méme récompense 2 Jacques Jeaa et & Jacques Afarc.

Philippe V, cu 1319 ct cn 1320, 2noblit Jean de Cadamo, Jean
Audry, et Jean de Beaucaire.

Philippe de Valois multiplia les anoblissements. Au moisde
mars 1339, il anoblit Guillaume de Dormans, originaire de Ia Cham-
Pagne, et son avocat 2u Parlemeat de Paris. Dans cettelettre, il
est question d'unc finanace que Ie roi se réserve en 2ccordant Pano-
blissement, mais Ic montant n'est pas fizé.  Jean de Rheims paya
treate Ccus, Ie 31 octodbre 1354, pour soa z2noblissement. jeam de
Cours versa quatre-viogts €cus au trésor.

Il y cut des anoblissemeats par édits. Charies IX créa
douze nobles par I'édit de 1564, et trente par celui de 1568. )

Lorsque des lettres étaient accordées sans finance, il follait
des lettres de jussioa pour la Chambre des Comptes afin de vérifier
Yanotlissemnent. “La finance est duc au roi, dit La Rocque, 2
cause de 1a grice qu'il fait”. On 2 vu des lettres accordées avec
indemnités au roi ou 2 la communauté dont I'anobli partageait
autrefois les charges roturidres. Des lettres furent expédifes Ie
pom en blanc; T'acquéreur les remplissait du nom qu'il jugeait 3
propos. Quelques-unes furent destinées au beau-pére et au gendre
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3 1a fois, d’autres au peére et aux enfants. Des veuves, des filles,
des enfants, des prétres regurent ces marques de distinction.

Des lettres furent données 2 des personnages d'un certain
mérite, mais avec finance, en 1568 et en 1606. Lonis XII1, en 1634,
révoqua tout anoblissement ainsi accordé depuis 1'année 1614. Il
n’excepta dans son édit que les douze anoblis du mois de mai 1628
qui étaient membres de 1a Compagnies des Cent-Associés.

L’article IVidme de cet £€dit ordonne qu'a I'avenir aucune
Iettre d’anoblissement me sera expédi€e que pour grandes et impor-
tantes considérations; que ces lettres seront enregistrées en Cours
souveraines; que les Procureurs généraux seront ouis, et queles ha-
bitants et syndics des paroisses de la demeure des anoblis seront
indempoisés.

A la naissance du Dauphin en 1638, de nombreuses lettres
furent accordées, moyennant finance. L’édit de Saint-Germain,
du mois de novembre 1640, révoqua non seulecment ces dernidres
mais encore toutes lettres expédifes depuis trente ans pour cette
considération. Le Parlement sanctionna cette ordonnance le 16
avril 1643.

Pour commémorer son heureux avénement sur le tréne de
France, Louis X1V, en 1643, anoblit deux personnes dans chacune
des généralités du royaume; il renouvela cette faveur en 1660 pour
célébrer le rétablissement de la paix. En 1643, il créa cinquante
nobles dans les villes franches de 1a Normandie.

La révocation des Icttres de noblesse causa des ennuis 2

plusieurs familles désireuses de conserver leurs privildges. Se

rendant 2 leur demande le roi consentit & les maintesir dans leur
noblesse moyennant 1,500 livres qu’il exigea pour I'enregistrement.

Vers cette époque bon mombre de titres plus ou moins
douteux se rencontrent dans le royaume. De simples anoblis se
parent des titres de barons, de comtes, ou de marquis; desbourgeois
qui ont quelque fortune s’anoblissent de leur propre chef. Nous
avons dit d€j2 que I"anoblissement exemptait des impdts, or I'usur-
pation de la noblesse privaitla couronne et les communes de sommes
considérables. En 1664, Louis XIV zévoqua toutes les lettres qui
avaient ét€ accordées durant les trente derniéres années. 11 se ré-
serva de confirmer celles qui avaient été obtenues pour services
signalés soit dans la carridre des armes soit dans d'autres fonc-
tions importantes.

-t
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Un autre arrdt du 13 janvier 16867 déclara que le roi révo-
quait Ies lettres de noblesse depuis Ie mois de janvier 1614 pour la
province de Normandie, et depuis janvier 1611 pour les autres pro-
vinces du royaume. Tous les anoblis qui jouissaient de titres de-
puis ces ¢poyues redevenaient soumis 2 Ia taille, aux impdts, s'ils
n’avaient €té confirmés dans leur noblesse.

A partir des guerres contre Ia Ligue d’Augsbourg et de la
succession d’Espagne Louis X1V, pour combler ses trésors, accorda
en plusieurs occasions des lettres de noblesse moyvennant finance.
En 1696, cependant, cing cents personnes, choisies parmi les plus
distinguées, par leur mérite, leur vertu et leurs bonnes qualités,
furent anoblics. Aucune finance ne fut exigée, mais Ies frais de I'en-
registrement dans Ies cours du Parlement, 2 la Chambre des Comptes
et 2 la Cour des Aydes, s'éleverent 2 6,000 livres. En 1702, deux
cents lettres nouvelles furent accordées, mais, deux ans plus tard,
cent de ces dernitres furent révoquées. Bien plus, Ies anoblis de
1696 et cent de 1702,pour conserver leurs titres de noblesse, furent
contraints de verser Ia somme de 3,000 livres au trésor en sus des
6,000 pay€es déja. Le roi voulut bien cependant leur faire une
rente annuelle sur I'Hé6tel de Ville de Paris, en compensation.

En 1711, cent autres furent a2ccordées. Arrétons-nous ici.
Nous en avons assez pour voir qiiels profits le roi Soleil sust tirer des
titres de noblesse, qu'on accordait autrefois 2 la vaillance et 2 12
vertu.

Au XVIigme sigcle des duchés, marquisats, comtés, vicomtés
et des baronnices furent cré€s en faveur d’anciennes familles. Pour
recevoir ces distinctions elles devaient avoir des domaines consi-
dérables et une fortune digne de ces rangs. Le duc devait jouir
d’une rente d’au moins huit mille écus. Trois baronaies et trois
chitellenies ou deux baronnies et six chitellenies étaient jugées
nécessaires au marquis. Le titre de comtc s’accordait % celui qui
possédait deux baronnies et trois chitellenies ou une baronnie et.
six chitellenies. Pour devenir baron, il failait trois chitellenies
upies ensemble et tenues du roi.

Pour qu'un fief pfit &tre €élevé en chitellenie il devait avoir
d’ancienneté haute, moyenne, basse justice, droit de foire, marché,
pré&vdté, et prééminence daus toutes Ies églises du fief.

Quelques charges anoblissaient; ainsi celles de chancelier,
de garde des sceaux, de secrétaire d'Etat, de Conseiller d'Etat,
de président des Cours souveraines, les premitres dignités de la



guerre, de la maison du roi, du gouvernement, celles de commandant
et de licutenant du roi des provinces anoblissaient non seulement
le titulaire mais encore sa posté:ité.

Quant aux charges inférieures certaines formalités restaient
a remplir pour que la noblesse fiit transmissible. Par exemple
pour celles de médecin du roi, d"apothicaire du roi, il fallait que le
pere ct Yajeul qui avaient pratiqué les susdites professions fussent
décédés dans I'exercice de ces fonctions ou les eussent pratiquées
durant au moins vingt ans.

Les maires et les échevins de certaines villes furent anoblis,
en particulier ceux des villes de La Roclhelle, de Poitiers, de Saint-
Jean d’Angely, d’Angouidme, et cela pour services rendus. Ceux
de Ia ville de Niort et de quelques autres villes regurent parfois les
mémes honneurs. Les capitouls de Toulouse, les maires et échevins
de Ia ville de Paris, ceux de Lyon, de 1495 & 1643, furcat regardés
comme nobles. Chaque province du reste avait ses lois particulie-
res.

Le titre d'écuyer appartenait & tous les gentilshommes.
C'était 1a qualification de la simple noblesse. Ce titre vient de ce
que les gentilshommes portaient habituellement des écus marqués
de leurs armes ou chifire. ‘Tout noble était gentilhomme. D'zaprds
plusieurs auteurs le titre de noble homme fut un temps recherché
de préiéreace A celui d'écuyer. Ce titre appartenait 2 la haute
aoblesse. Celui de chevalier s'accordait au noble seulement. Un
roturier qui devenait chevalier €tait, par le fait, anobli.

La qualification de trés haut et trds puisseat seigneur ap-

partenait aux princes du sang royal, et aux gentilshommes dont les

mzisons avaient cu des alliances avec Ie sang des rois. Celle de
haut et puissant scigneur se domnait aux gentilshommes dont la
noblesse pouvait se prouver depuis les premiéres années du XVidme
sidcle.

Cependant Ia plus ancienne noblesse de France n'a presque
jamais porté de titres. Les Montesquieu, issus des ducs d'Aqui-
taine, n'ont porté, jusqu'au X VI1lidme siécle, que celui de seigneurs
de Marsan.

Au XVIlieme siécle les nobles scigneurs ne se contentérent
pas de leurs titres d’€cuyers ou de chevaliers, ils se parérent des
qualificatifs pompeux de barons, de comtes ou de marquis. Par
arrét du 16 soiit 1663, défense fut faite 3 tous propriftaires de do-
maines, de fiefs; de prendre ces titres sinon en vertu de letires pa-
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tentes bien et ditment vérifiées & la Cour sous peine d'une amende
de 1,500 livres. Une autre déclaration enjoignsit de poursuivre
ceux qui prenzaient les titres d’écuyers ou de chevaliers sans y avoir
droit.

11 reste 2 dire un mot de la vérification des titres. Une des
coaséquences de la suppression des titres de noblesse par les diffé-
rents édits royaux fut I'augmentation des revenus de la couronne.
Oxz congoit facilement que les familles nobles devaient s’'imposer
parfois de grands sacrifices pour payer Ia taxe requise et &tre main-
tenues dans leur noblesse. Celles qui n’avaient pas le moyen de
s'acquitter de cette charge perdaient leurs priviléges. Une autre
conséquence de ces €dits anoblissant les uns et annulant les titres
des autres fut qu’il devint bient6t impossible de distinguer les vrais
gentilshemmes d’entre les porteurs de titres usurpés cu simplement
déchus. La vérification des titres s'imposa.

DéEj3, sous Charles VIII, un maréchal d’armes avait été
chargé de peindre les armoiries des princes, des ducs, des comtes,
des marquis, et des autres nobles du royaume. 11 forma plusieurs
catalogues, lesquels, bien qu’incomplets, furent trés utiles, et ser-
virent jusqu'au temps d’Heari I1I. Sous Lowuis X1I1J, le corps de
12 noblesse, assemblé A Paris, formula le désir de voir le roi créer un
juge d’armes. Ce vau fut exaucé. Un juge d’armes fut créé
et anobli. Ordre lui fut donné de rechercher les porteurs de titres
faux et de poursuivie ceux qui illégalement prendraient ou usur-
peraient la qualité de nobles.

11 arriva parfois que des gentilshommes de noble race se
trouvaient dans I'impossibilité de produire des titres 2 I'appui de
leurs prétentions 2 leur noblesse, soit que celle-ci ne reposit gue sur
la prescription de trois ou quatre siécles et sans titres, soit Gque ces
derniers eussent été perdus dans le cours des siécles. Ils produi-
saient alors des témoins, hommes d'une haute probité, ordinaire-
ment des vieillards, qui déclaraient qu'ils avaient connu le pére et
Taieul des impétrants, qu’ils les avaient vus vivre motlement,
suivre les armées, aller er guerre, obtenir certaines charges daus
quelques compagnies, fréquenter des geatilshommes, porter des
habits de gentilshommes, et leurs femmes des habits de demoiselles,
et faire tous actes de nobles, sans avoir ét€ tenus a la taille, prendre
dans Jeurs actes Iégaux le titre d’écuyer, et que, dans leurs tetres, ils
étaient tenus, censés, réputés nobles. Cette preuve était suffisante
pour que la maintenue de Ia noblesse fiit accordée.
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La famille d'Hozier a produit six générations de juges d’ar-
mes. Leurs travaux sont des mines qui renferment des renseigne-
ments trds pris€s par les amis de I'histoire et de Yart héraldique.
Ces catalogues ne contiennent que des généalogies payées. 1Ils
sont forcément incomplets. “Les maisons féodales, dit un auteur,
y tiennent trés peu de place. Les familles de noblesse récente oc- -
cupent dans ’Armeorial une place due plus 2 leur finance qu'a
leurs exploits.”

Au XVI iéme siécle 1a noblesse francaise est surtout rurale
mais vers la fin de ce siécle, elle perd ce caractire terrien. Les des-
cendants des geatilshommes campagnards, si heureux sur leurs
terres et dans leurs manoirs, attirés par la richesse, le luxe, les splen-
deurs de la maison royale, n’ont plus qu'un désir: se rapprocher du
roi et de la cour. 1IlIs convoitent les emplois du palais, les grades
dans les armeées, ils veulent de 'avancement. Aussi voit-on les
fils de ces familles quitter la campagne pour Ia ville Lumiére. Disons,
pourtant que la noblesse de France, a cette époque, ne fut pas
qu'une noblesse de cour. Nombre de gentilshommes préférérent
l1a tranquillité de leurs manoirs aux splendeurs de Versailles. Et
cette noblesse campagnarde valait bien certes celle-]d. Elle fut
toujours honnéte, dévouée, héroique. Qu’on lise le beau livre de
M. Pierre de Vassiére et 'on verra qu'au lieu d’avoir ét€ les tyrans
et les exploiteurs du peuple, comme des écrivains I'ont prétendu,
les nobles campagnards furent plutét les bienfaiteirs des pauvres
et 1a Providence des faibles. Ilsn’ont pas été€ 1a honte de Ia noblesse
de France mais, au contraire, ils en furent I'honneur et Ia gloire.

Des historiens ont exalt€ le régime féodal, d’autres I'ont at-
taqué avec fureur. Siles premiers ont pu exagérer en louant hau-
tement les beautés de ce régime, les seconds, ceux du XVIlitme
sidcle principalement, se sont appliqués A populariser des calomnies
vraiment absurdes. La f€odalité, qu'on ne P'oublie pas, était une
forme de gouvernement: et pour cela, 2 cause de cela, elle eut du
bon et du mauvais. La Révolution qui déchira les titres de no-
blesse, briila les parchemins, brisa les écussons, a-t-elle rendu le
peuple de France plus heureux? Nous ne le croyons pas. Car
cette Révolution qui fit verser des flots de sang, dirigée contre
tout principe d’autorité, contre Dieu méme, s’attaqua 3 I'Eglisedu
Christ tout autant qu'a Ia noblesse. I’histoire atteste que plus
d’une famiile noble s’éteignit dans la misére, 1a prison, et le sang.




L'empereur Napoléon créa une noblesse nouvelle. La Res-
tauration renoua les fils brisés de la tradition, et depuis, Ia noblesse
frangaise semble refleurir comme dans le bon vieux temps. Qu'ad-
viendra-t-il de ancien royaume des lys apres la victoire des armées
franqaises sur son ennemi le Teuton barbare? La royauté suc-
cédera-t-elle A 1a République et 1a noblesse reprendra-t-elle Ia place
que la démocratie lui a enlevée? C'est le secret de Dieu. Quoi-
qu'il arrive il faut bien reconnattre que, dans cette guerre terrible,
les descendants de Ia vieille noblesse ont payé jusqu'ici un large
tribut de sang 2 la défense de leur belle patrie. Le généralissime
Jofire a reconnu publiquement leur valeur en partageant avec
plusieurs d’entre eux I'honneur ducommandement. A touscesvail-
lants défenseurs de la France prétres-soldats, gentilshommes ou
fils du peuple, nous souhaitons la victoire, et nous prions Dieu de
sauver la France qui redeviendra, nous I'espérons, plus catholique
aprés I'épreuve.



LA NOBLESSE CANADIENNE

CHAPITRE 11

Comment fut constituée 1a noblesse canadienne 2—Les familles nobles
venues de France.—Les anoblis canadiens.—Noblerble joué dans
Phistoire du pays par Ia noblesse canadienne.

La Nouveile-France, comme l'ancienne, eut sa noblesse.
1’établissement de Ia féodalité dans la Colonie entra, dés I'origine,
dans les desseins de nos rois. Les lettres patentes, accordées aux
premiers explorateurs: MM. de la Roche, Chauvin, de Monts et de
Poutrincourt, en fournissent la preuve. Ces hommes entreprenants
qui recurent des commissions avec d’amples pouvoirs de batir des
villes, des bourgades, et d’établir dans les foréts de ' Amérique une
colonie frangaise, ne créérent rien de durable, s'il faut excepter MM.
de Monts et de Poutrincourt. Ceux-ci, en effet, jetérent les fon-
dements de 1a colonie de Port-Royal, laquelle, aprés avoir donné les
plus belles espérances, tomba sous les coups des Anglaisen 1613. Les
infortunés colons de Port-Royal, y compris le célébre apothicaire,
Lcuis Hébert, virent s'évanouir avec la chute de I'Acadie leurs
espérances de s’y fixer pour toujours. Plus tard, d’autres person-
nages importants, et comme les premiers, appartenant 2 la noblesse,
se rencontrent sur la terre acadienne. Ce sont: le Commandeur
de Razilly, le chevalier de Menou d’Auinay de Charnisay, et le fa-
meux Charles-Amador de 1a Tour. Ces derniers, on le sait, furent
les héros d’'un drame qui dura plusieurs années. Nous y revien-
drons.

Pendant ce temps-12, M. de Champlain, fonda Québec en
1608. A I'origine, on ne rencontre dans la nouvelle colonie que des
artisans, des trafiquants, et un seul colon stable, Louis Hébert,
qui se livra le premier au labourage de 1a terre, et qui eut I'hon-
neur de recevoir, en 1626, er récompense de ses glorieux services,
Ies lettres patenies de deux fiefs nobles, dont I'un fut appelé le
Sault-au-Matelot, et I'autre Saint-Joseph ou I'Espinay.
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L’année suivante, en 1627, la Compagnie de la Nouvelle-
France fut créée dans le but de développer la colonie, et douze de
ses membres furent anoblis. Aucun d’eux, semble-t-il, ne vint au
Canada si ce n'est Messire Jean de Lauzon, chevalier; plus tard
gouverneur du pays, qui arriva avec ses trois fils en octobre 1651.

La noblesse canadienne fut formée par ies familles nobles qui
vinrent de France s'établir sur nos bords, par celles déja établies,
qui regurent leurs blasons en récompense de leurs services, et enfin,
par les officiers et soldats des divers régiments qui séjourndrent
parmi nous, et qui s'unirent par les liens du mariage 3 des fiiles du
pays ou A d’autres venues de France et choisies avec le plus grand
soin.

11 nous est impossible de nommer tous les représentants de
I'ancienne noblesse que l1a France nous envoya a différentes €époques.
Nommons pourtant celles dont nos annales ont conservé les noms
durant le XVIIiéme sidcle.

Les premidres familles nobles furent les Le Gardeur de Re-
pentigny et de Tilly, et les Neuf de la Potherie. Elles étaient
originaires de la Normandie, et leurs lettres patentes dataient de
Tannée 1510. Viennent ensuite Jacques Gourdeau de Bezulien,
originaire du Poitou, Frangois de Chavigay, sieur de Berchereau,
de Ia Champagne, Louis d'Ailleboust de Coulonge, et Charles
d’Ailleboust, son neveu, de la méme province, Louis Rouer de
Villeray, Jean-Vincent Philippe, sieur de Hautmesnil, la famille
des Prez, de Paris, Cuillaume du Plessis Guillemot, sieur de Quer-
bodot, et, en Acadie, Philippe Mius d'Entremont, baron de Pobon-
comp, sans compter les de La Tour et Le Borgne de Bellisle.

La famille de Lauzon fut une des plus considérables et joua
un rdle important. D’abord, son chef, Messire Jean de Lauzon,
était chevalier, puis devint gouverneur général. Ses trois fils, qui
consentirent 2 Ie suivre au Canada, s’établirent sur des seigneuries,
et se iiérent pour toujours 2 leur pays d’adoption. L’ainé, Jean de
Lauzon, fut Grand Sénéchal de la Nouvelle-France, il épousa
Delle Anne des Piez. Madame de Lauzon, outre sa mére, Dame
Madeleine Leblanc, avait deux sceurs au pays, Delle Etiennette des
Prez, épouse de M. Guillaume du Plessis Guillemot de Querbodot,
gouverneur des Trois-Rivitres, et qui, en secondes noces, épousa
M. Claude de Bermen, sieur de Ia Martiniére, et Delle Genevidve
des Prez, qui devint I'épouse de M. Louis Couillard de 1’'Espinay,
fils de Guillaume Couillard et de Dame Marie-Guillemette Hébert.
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11 fut seigneur des fiefs L’Espinay, de la Riviére-du-Sud, et anobli.

Messire Charles de Lauzon épousa Delle Louise Giffard,
fille de I'entreprenant seigneur de Beauport, tandis que son frére,
Messire Louis de Lauzon s'alliait & Delie Catherine Nau de Fos-
sambault. )

Plus tard, d’autres familles nobles nous arrivérent, elles
formérent avec celles que nous venons de nommer, et encore les
d’Autewil, Pézard de la Touche, le premier noyau de notre noblesse.

Nos gouverneurs et nos intendants songérent bientét 2
augmenter le corps de la noblesse. En 1654, des lettres d’anoblisse-
ment furent obtenues pour Guillaume Couillard, gendre de Louis
Hébert, et ce fut viaisemblablement Messire Jean de Lauzon, alli€
de la famille Couillard, qui en fit 1a demande (1).

Robert Giffard, médecin et seigneur de Beauport, fut anobli
en 1658, ainsi que Pierre Boucher de Boucherville en 1661.

En 1668, I'Intendant Talon proposa les noms des habitants
suivants comme devant faire partie de la noblesse: Pierre Boucher,
Charles le Moyne, Jean Godefroy, Simon Denis, Louis Couillard
de L'Espinay et Charles des Islets, frére de ce dernier. Cette méme
année le roi expédia des lett-es en faveur de Le Moyne, de Jean
Godefroy, de Simon Denis, et des enfants de Guillaume Couillard.
Les lettres de M. Boucher ne furent renouvelées qu'en 1707.

Cette démarche en faveur de Louis et e Charles Couillard,
comme aussi de Pierre Boucher, fait supposer que les premiéres
lettres accordées en 1654 avaient €té supprimées avec I'édit de
1664, qui révoquait tout anoblissement depuis les trente derniéres
années.

La famille Boucher forma plusieurs branches connues sous
les noms de Boucherville, de Grandpré, de Montbrun, de Niver-
ville, de Grosbois, de Montizambert, de 1a Brogquerie, de I2 Bruére.

Les Le Moyne, les plus célébres de nos anoblis, furent connus
sous les noms de Sainte-Hélene, de Maricourt, d'Iberville, de
Longueuil.

Les Godefroy se qualifidgrent des titresde: Normanville, de
Linctdt, de Saint-Paul, de Cournoyer, de Tonnancour, de Vieux-

Tont.

(1) L'autcur de 'Histoire chronologique de 1a Nouvelle-France, quonacru d
tort ou A raison avoir été lc Pére Sixte Le Tac, Récollet, a prétendu que Jean Talon, i'intendant
dc Ia colonie, demanda ces lettres pour Guillaume Couillard et qu'il les obtint, mais comme 2 leur
arrivée I'anobli venait de mourir, il les donna au plus jeune de ses fils, Charles Couillzrd des Islets
de Beaumont. Sixte Le Tac faisait erreur évidemment puisque Guillaume Couillard mourut en
1663. deux ans avant 'arrivée de U'intendant Jean Talon au Capada. Au surplus, il cxiste encore
des doctments qui prouvent 1’anoblissement de Guillaume Couillard dés 1654. Cen lettres paten-
tes furent renouvelées en 1668 en faveur de ses fils.
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Les Denis s'appelérent de la Trinité, de Saint-Simon, de Vitré,
de Fronsac, de la Ronde, de Bonaventure.

Les Couillard formeérent aussi plusieurs branches: Couillard
de 1'Espinay, des Prés, des Islets de Beaumont, du Puis, des Ecores
et I'Islois.

En mei 1669, Nicolas Dupont, sieur de Neuville, fut anobli.
Au mois de février 1692, Nicolas Juchereau, sieur de Saint-Denis,
lIe fut & son tour. Ses descendants furent les Juchereau, sieur de
Maure, de Saint-Denis, de 1a Ferté et du Chesnay. )

Le 24 mars 1693, Charles Aubert de la Chesnaye fut placé
au rang des nobles. Pendant ce temps-13, les gouverncurs faisaient
des instances 2 la cour pour faire anablir le brave Frangois Hertel.
11y avait une objection pour lui comme pour bien d’autres: ce brave
canadien était pauvre. Alors, comme de nos jours, le mérite et la
vertu ne pouvaient é&tre reconnus qu’appuyés par les puissants de
la colonie. A la demande des gouverneurs le roi fit réponse qu’'a-
vant de faire droit 2 sa demande, Hertel devait lui envoyer I'état de
ses services. Sur de nouvelles instances de MM. de Vaudreuil et
de Beauharuois, le 9 mai 1716, Hertel fut anobli.

Les Hertel furent appelés: de Rouville, de la Fresniére, de
Beaubassin. '

Jusqu’alors il ne fut pas facile pour nos familles canadiennes
d’obtenir des titres parcheminés. Toutefois, vers 1696, le roi,
ayant besoin de combler ses trésors, proposa de vendre les blasons
accordés autrefois uniquement en récompense de services signalés
rendus 2 1a Patrie. Bien que trés méritant par ailleurs, M. Jacques
Le Ber est le seul, parait-il, qui, au Canada, diit payer son blason.
L’ordonnance royale de 1715 abrogea ces derniers titres; mais par
décret du 9 mars 1717, M. Le Ber fut maintenu dans sa noblesse.

Voild Ie nombre & peu piés exact de nos familles canadiennes
anoblies au Canada. La plupart d’entre elles, bien qu'appauvries
de nos jours, conservent religieusement les vievx souvenirs qui rap-
pellent les vertus des, vaillants ancétres dont le culte ne devrait
jamais disparaitre parmi nous. Si, maintenant, 2 ces anoblis ca-
nadiens, on ajoute les fils des familles d’ancienne noblesse qui
vinrent sur nos bords fixer leurs demeures, on comprend pourguoi
Ie ministre écrivait 3 M. de Meulles: *‘Sa Majesté n’approuve pas
votre proposition de donner de nouveaux titres de noblesse au Ca-
nada: il y en a déj3 trop” (1). D’aprés le Pére de Charlevoix et

(1)—Archives canadiennes.
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Lebrun, Louis X1V se plzisait 2 dire que le Canada contenasit plusde
son ancienne aoblesse que toutes ses autres colonies eascmble (1).
Dans un mémoire attribué€ A I'intendant Hocgquart, en date de 1736,
il yestdit: “Ily a quelques familles aobles au Canada, mais elles
sont si nombreuses qu'il y a beaucoup de gentilshommes, tels les
de Centrecceur, de Ia Valtrie, de Szint-Ours, de Mézidre, Taricu de
1a Naudidre... Toutes ces familles viennent du régiment de Ca-
rignan  (2).”

Enq effet Parrivée de ce Ezau régiment jeta un nouvean lustre
sur Ia noblesse canadienne. Nombre d'officiers et de soldats ap-
partenaient 3 des familles de mobles races. Ea consentant 3 se
créer un foyer sur les bords du Saint-Laurent ou du Richeliey, iis
ne contribudrent pas peu 2 fortifier Ia colonie, ct, par leur verty,
A rehausser 1a gloire de Ia patrie.

Outre ccux que 120us venons de nommer, mentionnons ATALL
de Saurel, de Joytert, de Berthier, de 1a Motte-Lussitre, Pollet dela
Combe Pocatitére, de Chambly, Dugué de Boisbriant, Alorel de la
Durantaye, Randia, Bégquart de Grandville, Dupuis, Gauthier de
Varennes. Gauthier de Comperté, Anseime d’Abbadic, baron de
Saint-Castin, Salvaye de Tremont, de Villiews.

Ces deux derniers €taient d'origine italienne. On szit que
plusieurs officiers ct soldats descendaient de viciiles familles italien-
mes.

Les recrues de 1670 amenerent de mouveaux gentilshommes
qui s2 fixérent dans Iz Nouvelle-France. Les De Jordy, du Buisson,
Marin de Ia Malgue, Celles du Clos, de L2 Tous, Fournier de Bel-
leval, et des Carritres, apparteaaient 2 des régiments, et comme
1es officiers du régiment de Carignan-Salitres, se confondirent dans
Ies troupes de 12 marine.

Aipsi, Ia noblesse canadieane fut comstitufe par quelques
familles francaises qui vinrent s'établir au Caznada, par uce dizaine
de familles canadiennes qui gagnérent leurs blasons au pays, et par
Ies fils de nobles races, officiers et soldats des divess régiments qui
s'implantérent pour toujours dams la colonie, contractérent des
alliances et s’'imposérent les plus grands sacrifices pour aider 2 son
développement.

(1)—3Bibsvd.
(2r—Archives de Ia Msarine. Paris,




11 vint encore sur Gos bords des geatilshommes qui n'eurent
ni Ie goiit des défrichemeats ni celui de 1a culture de 12 terre. Les
gouverneurs ct les intendaats s'en plaignirent quelgques fois au roi.
Plus habiles 2 maunier I'épée et 1e fusil que 1a hache et les mancherons
de 1a charrue, ils n'ont pas moins readu de précieux services dans
Varmée coloniale Mais ils ne firent pas partic de cette noblesse
du terroir qu'on a appelée 1a moblesse capadienac.

Cette dermnidre, 2 Iz deuxigme et 3 12 troisidme géaération,
devint plus canadicnne gue frangaise, et, pour plus d'un haut di-
gaitaire de I mére-patrie, ¢'€tait un dffaut origizel gui nuisait 2
T"avancement de ses fils. I1va sans dire que nos gentilshommes ont
€t€ ca batte aux plus noires calomaies ainsi que nous le disons pius
loin.

Le régime de Ia féodalité, implant€ au pays, dés T'origine de
Ia colonie, fut consolid€ par 1z Compaganie de Ia Nouvcile-France
ct par Ies intendants qui accorddrent des fiels et des seigneurics soit
2 des nobies soit 2 des particuliers qui pouvaient entreprendre P'ex-
pleitation de domaines aussi vastes.  Discas tout de suite que tous
les seigneurs a'étaicat pas nobles ct que tous Ies mobles n’étaient pas
seigueuss.

Comme nous I'avons v, les premicers fiefs nobles furent ac-
cordés 3 LouisI1ébert, Yex-apothicaire parisien, par Ie duc de Mont-
morency, ea 1623, et coniirmés par Ie duc de Veatadour en 1625.
11 fut le premier seigneur de la Nouvelle-France, et ses descendants
conservérent ces hritages nobles de longues anntes.

La Compagniz de I2 Nouvalle-France, fondfe en 1627, fit
plusicurs coacessions scigneurinics noa sculement 3 des nobles,
mais cacore 2 des coloas qui, bica que oe faiseat partic de 12 nobles-
se, figuraicat avec honacur dans 1a soci€t€ canadicane.

Disoss, ca terminaant, un mot sur les fiefs de dignité.

11 y cut au Canada plusicurs fiefs de dignit€é. E=n premier
licy, la famille d'Aillcboust vit ses terres éiges ea chitellenie,
sous le nom de Coulonges, par Iettres du 19 avril 1657 (1).

Trois baroaaies fureat créfes sur lIes bords du Saint-Laurent:
cclie de Portucud, par lettres du mvuis de mars 1651, en faveur de
Réné Pobincau, seigncur de Bfcancour (2), celle des Islets, en fa-
veur de jean Talon, qui venzit d'acquéiir e fief des Islets de
Charles Couillard des Islets de Beaumont, par lettres da mois de

(1)—Régistres dss Insincatias, 11 jaavier 1663, Archives dz Pariemeat

Qubbec.
(Ty—3ug. et Dilb. Conseil Sour. Vol. 11. p. 804,
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mars 1671; (1) et la baronnie de Longueuil, en faveur de Charles
1e Moyne, baron de Longueuil. par lettres du 25 janvier 1700 (2).

Deux autres baroanies furent créées en Acadie; Ia premiére,
en 1651, porta le nom de Poboncomp, en faveur de Philippe Mius
d’Eatzemont, 3 la demarde de Charles-Amador de La Tour, qui
venait d'¢tre réintégré dans Ies bonnes grices du roi, et d'étre ap-
pedé, pour la seconde fois, au gouverncmeat de 'Acadie; celle de
Beauceville, par Iettresdu 25 juin 1707, ca faveur de Messire Fran-
¢ois de Beanharnois, seigneur de Beaumont, de la Chaussée et du
Port-Maitais  (3).

Iy eut deux comiés. L'Ile d'Orlfans porta Ie nom de comté
de Saint-Laurcat, en faveur de Frangois Berthelot, comte de Jouy
et de St-Laurent, Conseciller, Secrétaire du Roi (4), et 1e comté
d'Orsainville, qui deviat la baronaie des Islets, en faveur de Jean
Talon (5)-

Notons, en passant, que la premidre marquise canadienne
fut Deile Ceneviéve Afacard, petite-fille de Guillaume Couillard et
fille de Nicolas Macard et Ge Delle Alarguerite Couillard. Ele
€pousa Messire Charles d’Aloigny, marquis de Ja Grois.

Des barons, des comtes ¢t des marquis, arrivérent 2 diffé-
rentes époques dans Iz colonie, i Ia téte de queiques compagnies.
Tous n'obtinrcat pas de stigncuries, mais iis ceatribucrent 3 con-
solider Ie corps de la noblesse.  Cette noblesse terrienne, qui pos-
sfdait de vastes seigneurics, ne fut jamais favorisée de 1a fortune.
Que pouvaicnt rapposter ces terres boistes durant les premitres
auafes? Nos familles nobles vivaient dans Ja géne.  Les revenus
de Jeurs scigneuries n'augmeniaient qu'avec le temps. Aprés les
duresépreuves des commencements, les guerres suivirent et paralyse-
reat I'élan dopné 2 Ia colenisation. A la conquéte Ies mobles
{taient pauvres. L2 croix de I'Ordre royal et militaire de Saint-
Louis, cosmme Ie disait Murmay, e 1762, faisait le bonheur de ces
gentilshommes canadiens, qui, par contre, €taient riches en enfants.

En se multipliant nos familles nobles exercérent une heureuse
influence sur Ies destinfes de Ia colonie.  Clest dans leurs rangs que
Ies cfiiciers des troupes, la plupart du temps, £taient choisis. Ces
familles ont rendu d'émincents services nor-seulement en fournissant

(1)—3ug. et DElib. Consdl Sour. Vol 11, p. 904,

(C)—Les mEmes. Vol. V. p. Ja5. 11 e pect &tre goestics &e Ja baconsie e Cacs,
&sinte sealeaent sz ke pagée.

(3)—Les mémes, Vol. V. p. 913,

{$}—Les m¥mes. Vol 11, p. 87.

(5)—Lea mé&mes, Vol I1. p. 795,
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des militaires de valeur, majs eacore ca contribuant 2 Ia colonisa-
tion. De bonne heure leurs enfants apprenaient 2 conduire les
maucherons de Ia charrue. 1is s'acquittaient de cette tAche avec
dévouement et avec autant de dextérit€ qu'ils maniaient, dans I'oc-
casion, I'ép€e sur les champs de bataille. Nos gentilshommes la-
boureurs-soldats, ne ménagéreat pas leur sang; aux heures périllea-
ses, ils défendirent avec héroisme la Patrie canadienne.

Notre noblesse a €t€ moias brillante, moins fortunée et aussi,
on doit le dire, moins arrogante que celle de la mére-patrie, mais
elle fut toujours dévouée et chevaleresgue. Nos annales ne mention-
nent aucun excmple de tyrannie dont Ies historiens ont chargé
T'aristocratie des pays europfens. L'histoire ne dit pas assez les
bieniaits que Ia colonie a regus de cette classe disticguée, qui pro-
digua sans compter son or et ses fils pour la cause du roi trds-chré-
tien et de 1a Nouvelle-France.

t‘i"J
:'1:\]



LA NOBLESSE CANADIENNE ET SES
DETRACTEURS

CHAPITRE III

La noblesse canadicnne, comme Ie clergé et les Jésuites, a
cu ses détracteurs.  Sous I'ancien régime, il exista toujours une cer-
taine rivalit€ eatre les Frangais et les Cunadiens. Les premiers,
s'imaginant posséder des qualités supfricures, convoitaient les fosc-
tions les plus €levées, les plus hauts grades, Ies emplois les plus
brillants, et souvent, 2 force d'intrigucs, parvenaient 3 supplaater
Ies seconds qui, cn maaintes occasions, se seraient acquittés de leuss
tAches avec tout autant d'kabileté que de succes.

Cette rivalité a singulidrement compromis la cause de Ia
France au Canada. Nos gentilshommes canadiens supportéreat
sans trop se plaindre les injustices ct cet Etat d'infériorit£ dans Ie-
quel Ia Alére-Fatric sembla Ies vouloir reléguer.

Les divergences d'opinions empéchérent Ia fusion des esprits
ct des caeurs. 11 'y a pas ficu de s'étonner si I'on rencontre parioss,
d=as certzines correspendances de nos gouverneurs ou intendants,
des appréciations peu flatteuses de notre peuple mais surtout de la
noblesse. C'6tait I'usage alors—un peu comme de nos jours—de
décrier son voisia pour faire avancer scs propres affaires.

L'intendant Duchesaean, Ie 10 novembre 1679, éerit & Col-
bert: “Plusicurs geatilsicmmes. officiers réformés et Ges seigneurs
des terres, comme ils s'accoutument 3 ce qu'on appelle en Frasce
Ia vie de gentilhomme de campagne, qu'ils ont pratiquée eux-mdnses
ou qu'ils ont vu pratiquer, font de Ia chasse et de 1a péche Ieur plus
grande cccupation et, parce que, dans leurs vivres et pour leur ha-
billement et celui de Ieurs femmes ct de leurs enfants, ils ne peuveat
se passer de si peu de choses que Ies simples habitaats, et qu'ils ne
S'appliquent pas entidgrement 3 faire valoir Ieurs terres, ils se mdleat
de commerce, s'endcttent de tous cdtss, exciteat ieurs jeunes ha-

3
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bitants & courir les bois et y envoient leurs enfants afin de traiter
des pelleteries dans les habitations sauvages et dans la profondeur
des bois au préjudice des déienses de Sa Majesté, et avec cela ils
sont dans une grande misére (I).”

IL’intendant de Meulles, en 1682, se plaignait de Ia prétenduc
usurpation que les Canadiens, en général, faisaient du titre d'écu-
ver, et dénongait emcore plus émergiquement les gentilshommes
engagés dans le commerce des fourrures.  “‘Au premier abord, €erit
M. B. Sulte, sil'on en juge par les Iettres de M. de Meaulles, Ie nom-
bre des nobles semble prodigicux dans une colonie de douze mille
ames, car, dit-il, “tout lc monde, & peu prés, se qualific de gentil-
homme et prend le titre d’écuyer”, mais en examinaat les choses
de cette époque, je comprends que cette innocente manie des titres
n'était pas la cause du mal dont souffrait Ia noblesse et qu'une bien
petite partic de Ia vraie noblesse se targuait de ses origines. Les
titres usurpés étaient pris sans géne par des familles qui se faisaient
valoir en conséquerce de leur richesse.

M. de Meulles dénongait avec persistance des gentilshommes
du: Canada engagés dans Ia traite des fourrures sans la permission
des marchands qui en avaient lc monopole. A cela, le caustiquela
Hontan répond: “‘Je crois que M. de Meculles n'a pas_nlgligé ses
propres affaires. I1 y a méme apparcace qu'il a fait un certain
commerce souterrain qui est un vrai petit Pérou.”

“Cet intendant, ajoute AL. Sulte, était chogqué de voir les
simples licutenznts-gouverncurs de Montréal et des Trois-Rivieres
prendre Ie pas sur lui aux assembifes et aux réunions officiclles. 11
regardait d'un ceil dédaigneusx Ies “illustrations cclomiales.”” L'au-
tomne de 1683, il écrivait A Ia cour demandant gu'on ne permit plus
2 des gens aussi pauvres que les nobles du Canada de figurer ea tdte
des autres représentants de sa Majesté. En ce moment, daas les
salons de Versailles, s¢ trainaicnt les familles décavées de tout Ie
royaume. Soyvoas sur nos gardes Ioisqu'il s'agit de M. de Meulles.
11 poussait 1a haite contre ccux qui lui déplaisaicnt jusqu'a €crirc
des choses qu'il savait &tre fausses (2). "

La culture de Ia terre pouvait s'exercer sans dérogeance par
les membres de la noblesse. - 11 n'ca allait pas de méme du com-
merce. Ce fut Ie 10 mars 1685 que, par un édit, Ie roi permit aux
gentilshommes de faire le commerce tant par mer que par terre.

(1)—Azchives Co!onk!n. Ccrresp, Géafraie, V, p.32. La Colonisatios du

Canads—M

1"abbé §. Caron.
(2)—1.: $ 21 'du Cansdz, arast 1768, M. B. Sulte, pp. 116, 117
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La méme année, M. de Meulles recut-les instructions de rechercher
les faux nobles et de les faire connattre. “Les démarches, qui
s’ensuivirent, écrit M. Sulte, donnérent occasion aux véritables
nobles de s’affirmer; mais en méme temps la situation de fortune
de ceux-ci fut mise au jour—elle n’était pas brillante”

L’historien américain Parkman, qui a comsacré plusieurs
études 2 I'histoire de ‘nos origines, s'est trop attaché 2 suivre les
deux intendants M. Duchesneau et M. de Meulles, qui ne perdaient
aucune occasion de faire ressortirles défauts qu'ils croyaient remar- °
quer parmi les membres de notre noblesse. A le lire, on sent qu'il
aime 3 rappeler la prétendue vanité de nos gentilshommes, leur
ignorance, leur pauvreté, et il n’oublie pas de parler de cette ten-
dance qu'auraient eue, en général, nos canadiens de prendre le titre
d’écuyer, bien qu'ils fussent nés roturiers.

En citant I3 lettre de M. de Meulles qui se plaint de cette
usurpation, Parkman devait ignorer que, désI'année 1680, deux ans
auparavant, M. de Frontenac, alors gouverneur de la Nouvelle-
France, intentait une poursuite contre M. de Villeray, premier con-
~ seiller au Conseil Souverain, qu'il accusait d'avoir pris le titre
d’écuyer illégalement, tout simplement parce que M. de Villeray ne -
s'était pas cru obiigé de faire reconnattre par Je Conseil ses titres
de noblesse, pourtant irréfutables (1).

Parkman ignorait encore gue, par un arrét du Conseil
d’Etat, de 1685, une amende de 500 livres était imposée 3 celui qui
prenait le titre d’écuyer sans y avoir droit.

Et cest sur les letires de M. Denonville et de M. de Meulles,
dont il est possible de nos jours de suspecter la bonne foi, que le
savant historien américain a biti sa thése contre notre noblesse
canadienne.

Cette noblesse a ét€ pauvre, soit: mais elle n’avait pas a
rougir de sa pauvreté. Y a-t-il lieu méme de s’en étonner? Nulle-
ment. Le ¢ontraire paraltrait stupéfiant. Nous ne devons pas
oublier dans quelles conditions vivaient nos premiers gentilshommes.
La plupart €taient chargés d’enfants 1IIs habitaient une colonie
dans laquelle tout &tait 2 créer. Entourés de quelques pauvres
censitaires, perdus avec eux au milieu des bois, en pleine barbarie,
privés de toute communication avec Ia meére-patrie, ils devaient
trouver, sur leurs terres & moiti€ boisées, les moyens de subvenir 2
tous Jeurs besoins. “Les seigneurs devaient aider de leurs deniers les

(1)—Jugements et DL, du Conexil Souvensis, Vol I, p. 486,
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fqg@lla:_.d;,leg:s censitaires. Et cet état de choses se prolongea
jusqu'au milieu du XVIII iéme siécle. Voild ce qu'il importe de se
rappeler pour bien comprendre Ie mérite de nos gentdshommes Ia-
boureurs-soldats.

Elles ont également droit 2 notre admiration, cesfemmes et
ces filles de nobles qui ne rougissaient pas de travailler aux cdtésde
leurs maris et de leurs fréres, dans les champs, afin d’aider au sou-
tien de 1a famille.

On comprend mieux, quand on sait que les familles seigneu-
riales devaient s'imposer des sacrifices immenses pour coloniser leurs
domaines, pourquoi-des gentilshommes qui n'étaient attachés au
pays ni par les liens de la famille, ni par le.désir de s’y fixer pour
toujours, ont préféré 2 Ia vie si rude du seigneur-colonisateur, celle
plus mouvementée du coureur de bois ou cette autre plus rémuné-
ratrice du trafiquant de fourrures.

Les lettres qu'adressait M. de Denonville soit au roi smt au
ministre étaient dirigées principalement contre ces derniers. Et,
disons-le sans tarder, c’étaient des exceptions, des cas particuliers,
que V'intendant craignait sans doute de voir se généraliser et devenir
funestes 3 I'avancement de la colonie.

Ces ombres font mieux ressortir Je mérite de tant de nos fa-
milles nobles qui ont attaché leurs noms 2 un coin quelconque de
notre pays. Parkman, se basant sur ces documents, fait de ces ex-
ceptionsdes généralités. Ilnefaut pas oublier que, dans Ie domaine
de T'histoire, MM. les Ameéricains et malheureusement souventes
fois certains de nos compatriotes anglais, apprécient les, hommeset
les choses étrangers 2 leur race et 2 leur pays, d’aprés leur mentalité
propre, et se croient dispensés de suivre dans leurs jugements Jes
lois de la saine philosophie qui défend de conclure du particulier
au général.

Au surplus, Parkman mentionne parmi nos familles nobles
qui ont travaill€ 3 Ia colonisation, 2t c’est pour lui une exception, 1a
famille de Longueuil. 11 passe sous silence les famiiles Couillard,
Hertel, Denis, Juchereau, 1a Valtrie, de Saint-Ours, de Contrecceur,
d’ Ailleboust, Damours, les Joybert de Soulanges, Bécard de Grand-
ville, Dupuis, de Lotbiniére, Sabrevois de Bleury, De Repentigny,
De Tilly, de Chavigny, de Lauzon, de Boishébert, de Vaudreuil,
Aubert de 1a Chenaye, et de cent autres qui ont accompli au milieu
de difficultés incroyables une ceuvre vraiment digne de mention.
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En parlant de la famille Damours, il trouve moyen de pu-
blier le mot de Denoaville qui, s'il était vrai, donnerait une idée peu
avantageuse de notre noblesse: ‘“‘There is danger that all sons
of noblesse, real or pretend, will turn bandits, since they
have no other means of living,”” 11 est A craindre que tous les
fils de noblesse, réelle ou prétendue, ne deviennent des bandits, car
ils n’ont pas d’autres moyens pour subsister que de courir les bois.”
Et voila! le tour est joué, et toute l2 noblesse canadienne en sort
éclaboussée. -

Mais, dans le cas qui nous occupe, I'accusation portée contre
lIes Damours était upe noire calomnie. Ces Damours dont il s’agit
€étaient les fils de Mathieu Damours, Ccnseiller au Conseil Souve-
rain de Québec. Ils obtinrent plusieurs concessions seigneuriales
en Acadie, et, ils s’établirent sur les bords du fleuve Saint-Jean, 2
Jemsec. Dés 1698, ils étaient chacun 2 la téte d'une nombreuse fa-
mille, et entourés de plusieurs censitaires. La fortune ne souria pas
2 leurs projets.

Au printemps de 1701, la riviére Saint-Jean se gonfla tout &
coup; elle emporta ies maisons, les granges des familles établies 2
Jemsec. Le fort fut presque totalement détruit. Les Damours
ruinés, sans ressources, cherchérent un abri momeatané 3 Port-

"Royal. Ce fut en cette circonstance pénible, que M. de Brouillan
dans une lettre, datée du 22 octobre 1701, recommanda M. Damours
des Chaufours a I'attenticn du roi. “Apras la destruction de son
fort, écrit M. de Brouillan, M. des Chaufours, qui en soutenait les

Habitants et les sauvages, a ét€ obligé de I'abandonner ct de se retirer

" A Port-Royal, mais il n’a pas de quoi y faire subsister sa famille,

et il sera malheureusement contraint de chercher quelqu’autre re-
traite si la Cour n'a égard 2ux services qu'il représente par son pla-
cet, et ne lui accorde un emploi qui le retienne dans la colonie.

J'ai fait tout ce que j'ai pu pour 'engager d'y rester jusqu’au retour

des vaisseaux, et il m'a promis de le faire. C'est un fort honnéte
homme, en qui les habitants et les sauvages ont beaucoup de con-
fiance; il a bien servi dans la derniér= guerre, et sur qui on peut

compter (1).”

Les Damours venaient 2 peine de relever leur fort, quand les

Anglais, en dépit du traité de Ryswick, conclu le 15 décembre 1697,

le détruisirent une seconde fois.

-($)—Archives canadionnss. Hist. des Seigneurs de Is Rividre 413 Sud, p. 110
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- M. de Brouillan adressa une nouvelle lettre au ministre afin
d’engager le roi 2 secourir cette trave famille aux prises avec le mal-
heur. Dansunelettre, en 1703, il écrit: ‘“Les fréres Damours sont
gentilshommes. Xls ont ét€ ruinés par les Anglais pour avoir gardé
1a fidélité qu'ils doivent au roi. Les gouverneurs et les.intendants
les ont toujours employés & ce qu’il y avait de plus difficile pour le
service de Sa Majesté. Comuze ils sont hors d'état de subsister,
sans quelque grice de Sa Majesté, ils supplient de leur donner de
I'emploi (1).”-

L’année suivante, Charles Damours, sieur de Louvidres,
revint 3 Québec pour y chercher unrefuge. Nous avons trouvé, par
hasard, au grefie du notaire Genaple, un acte passéle ler septem-
bre 1703, qui montre dans quelie position p&nible ces gentilshommes
se trouvaient..

Il y est-dit:"‘que Marie Marsolet, veuve de Mathieu Damours,
voyant I'extréme disette ou nécessité o se trouve réduit Charles
Damours; I'un de ses fils, avec toute sa famille, tant par les matheurs
du temps et de la guerre que par I'incendie de tous ses bAtiments,
arrivé I'hiver- dernier surla rividre St-Jean, dans lequel tout ce qui
lui restait a €été consumé, ce qui I'a obligé 2 repasser avec sa femme
dans cette-contrée-pour y. trouver quelques secours et les y faire
subsister, voulant assurer du pain 2 ses petits-enfants, et a'la dite
Delle Marie-Anne Thibodeau, femme du sieur de Louvitres, donne
2 tous les enfants issus du premier et du second mariage de son fils,
toute la part qu'elle 2 dans une terre de quatre arpents, située au
Cap Rouge, et dans une autre 2 Gaudardville, de sept arpents, ne
se réservant que I'usufruit.”

Voil2 une piéce qui explique pourquoi les Daimours furent
longtemps aux prises avec les difficultés de I'existence. Jointe a
celles que nous avons citées, on sent que les accusations dont 1'in-
tendant a chargé ces gentilshommes étaient pour le moins exagérées.
Ce document réfute encore ces autres que M. de Villebon avait
portées contre eux: “Ils ménent, disait-il, une existence vagabon-
de; ils sont insubordonnés et séditieux, et méritent d’8tre surveillés
de prés. Bien qu'ils-aient de vastes possessions, on leur connatt 3
peine un logement.”

Et Ia raison de cette existence vagabonde est toute trouvée;
«’est que le roi les avait employés aux missions les plus péribles;

(1)—Archives Canad!
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sue leurs établissements furent détruits par les Anglais et I'incendie.
Celui qui étudie I'histoire de ces temps anciens, doit se mettre en
garde contre certains documents qui pourraient I'induire en erreur.
L’historien peu averti, qui ne verrait que les lettres de Villebon ou de
M. de Denonville, porterait sur notre noblesse un jugement peu
flatteur. Parkman s’est laissé tromper. En Acadie, dans 1'Ouest
canadien et méme en Louisiane, il arriva pariois que des comman-
dants outrepassérent les pouvoirs que le roi leur avait accordés.
L’intérét personnel, le désir de dominer, faisait commettre plus
d’une bévue. 1l est donc difficile parfois de déméler le vrai du faux
dans les nombreuses correspondances échangées entre les ministres,
le roi, et quelques commandants de ces postes éloignés. Comme
dans tout proces il y a du vrai et du faux, du juste et de I'injuste.
11 appartient a I'historien de scruter les documents afin de jeter
1a pleine lumiére sur les faits, et la tiche n’est pas toujours facile.

La lettre écrite par M. de Villebon contre les Damours peut
s’expliquer par le fait qu’eux-mémes s’étaient plaints précédemment
au roi de Ia conduite qu'il tenait 2 leur égard; ils 'accusaient d’avoir
vendu aux sauvages une cargaison qui leur était destinée, de Ies
avoir maltraités en paroles et en actes, et d’avoir cherché 2 les em-
pécher de jouir de leurs concessions, ajoutant encore une autre accu-
sation assez grave: qu’il faisait le commerce avec les Anglais. Un
ordre du roi enjoignit 3 M. de Villebon de les mieux traiter. Dans
une autre lettre que lui écrivit le ministre, le ler avril 1700, il Iui
disait ‘“que sa conduite envers M. des Chaufours et d’autres
gentilshommes a été désapprouvée, et que I'intérét desomavance-
ment lui commandait d'étre moins dur envers les habitants.”

On comprend qu'il n’en fallait pas plus pour s’attirer les co-
Ieres de M. de Villebon. Au reste, les recommandations de M. de
Brouillan valurent aux fréres Damours la protection royale. M.
Rameau, écrit 2 ce sujet: “II est possible que Villebon qui
avait eu plusieurs altercations avec les Damvcurs ait chargé un
peu ce tableau, car nous savons qu'a cette époque les quatre fréres
Damours étaient mariés; chacun d'eux élevait une famille nombreu-
se, et des 1698, quelques familles de colons étaient déja fixées prés du
manoir de Jemsec (1).

Pouvons-nous croire raisonnablement que I'historien Park-
man qui a lu les pidces dirigées contre les Damours, ait puignorer
ces autres qui sont toutes a leur louange? Nous sommes donc bien

(3)—Hint. des Seigneurs de Ia Rividre du Sud, p. 118,
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A Taise ici pour mettre en garde Ies lecteurs des livres de Parkman
et de tent d’autres qui y ont puisé des renseignements. Leurs ap-
préciations des choses canadiennes ne doivent pas &tres acceptées
sans discernmement. FEtranger 3 notre race et 2 nos croyances,
Parkinan n’a pu se garder de certains préjugés qui percent dans ses
livres, écrits pourtant dans un style irréprochable.

Qu'y a-t-il de moins conforme 2 la vérité historique que le
portrait qu'il trace du gentilhomme canadien ? Ce portrait dans
lequel il le représente comme I'étre le plus cruel, le plus brutal, le
plus sanguinaire, est une injure lancée non seulement 2 1a noblesse
de notre pays mais encore 2 la religion catholique.

“Le mnoble, si miséreux dans les commencements, écrit-il,
devint bientdt un puissant gentithomme campagnard, pauvre en-
core, mais non ruiné; ignorant des livres, si 'on excepte peut-&tre
quelques fragments de vieux latin puisés dans une école jésuitique;
brave entre les plus braves parmi les hommes des bois, mais n’ou-
bliant jamais sa qualité de gentilhomme; portant scrupuleusement
TI'insigne de sa dignité: son épée; et imitant autant qu’il le pouvait
ies maniéres de la cour qui apparaissaient 3 ses yeux 3 travers I'Océ-
an dans toute la splendeur de Versaiiles, et dont un rayon lumineux
rejaillissait du Chéteau Saint-Louis de Québec. 11 était chez lui
au milieu des siens, chez lui au milieu des sauvages, mais jamais
plus chez lui que quand, un fusil & la main et un crucifix sur la poi-
trine, il prenait le sentier de la guerre avec une bande de sauvages
et de Canadiens presque aussi sauvages que ces derniers, et fondait
comme le lyax de la forét sur quelque ferme isolée ou quelque ha-
meau solitaire de Ia Nouvelle-Angleterre. Combien celle-ci I'a hai,
laissons parler ses mémoires: les longues trainées de sang qui em-
pourprent ses annales sont les indices du passage du gentilhomme
canadien (1)”. .

Ces lignes, en dépit du parfum poétique qi’elles renferment,
font voir jusqu'a quel point les préjugés de race et de religion peu-
vent fausser le jugement. Parkman, tout en reconnaissant le cou-
rage du gentilhomme canadien, en tragant ce tableau, n'a pas man-
qué de décocher ces traits malins contre la noblesse et la religion.
11 2 habilement dénaturé la vérité historique.

Le peuple de la colonie anglaise redouta longtemps le gen-
tilhomme canadien. Ce fait est incontestable. Il le poursuivit sans
reliche d'une haine implacable; et on retrouve des vestiges des

(1)—The old Regime, Vol. II, p. 61.
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sentiments .qu'il manifestait A son égard jusque dans les écrits de °
ses historiens. Mais ce que Parkman n'a pas dit, et ce qu'il aurait
dii ajouter pour rester dans les limites de la vérité, c’est que le gen-
tilhomie canadien envahissait la Nouvelle-Angleterre pour venger
1es crimes des Iroquois, poussés au meurtre par les Anglo-Américains.
Les annales de la Nouvelle-France, elles aussi, ont été rougies du
sang de nos martyrs: religieux, prétres, colons, sont tombés sous les
coups des barbares dont le peuple américain fut le complice.

Ce qu'il y a de vrai, c’est que nos gentilshommes, d’ordinaire,
n’attaquaient pas des fermes isolées, des villages sauns défense, mais
pénétraient jusqu'au cceur méme de la Mouvelle-Angleterre pour
venger les victimes du massacre de Lachine ou d’ailleurs, sanglarites
et regrettables représailles, sans doute, mais rendues nécessaires pour
sauver la Nouvelle-France et imposer le respect du nom frangais.

Ce qu’il y a de vrai encore, ¢'est que le gentilhomme canadien
n’a pas été un vulgaire bandit, mais le défenseur de sa patrie menacée
et trop souveat ecnvahie par ses vindicatifs et ambitieux voisins.

ERERER




LA NOBLESSE CANADIENNE A-T-ELLE
EMIGRE APRES LA CONQUETE?

CHAPITRE 1V -

La noblesse canadienne; aprés la conquéte, n'a pas émigré
ainsi que I'ont prétendu nos premiers historiens. Cette classe
distinguée et influente demeura dans la Nouvelle-France aprés le
traité de paix. Les Dames Ursulines, dansleurs précieuses Annales,
ont €té des premiéres 3 réfuter cette vieille légende 3 laquelle un
trop grand nombre de nos contemporains ont jusqu'ici ajouté foi.
De nos jours, grice 4 des documents nouveaux, la lumidre s’est
faite sur cette époque de notre histoire et nous pouvons ajouter que
les deux émigrations qui suivirent la conquéte ne furent pas aussi
considérables qu’'on 1'a cru tout d’abord.

Comme le dit 'annaliste des Ursulines, les soldats morts au
champ d’honneur ne peuvent étre accusés d’avoir laissé le pays.
De ce nombre sont: “le lieutenant de Jumonville, tué en 1754, le
capitaine de Beaujeu en 1755, le troisiéme et dernier baron de
Longueuil, mort la méme année,” de Carqueville, de la Pérade,
Hertel de Sainte-Thérése, les capitaines de Saint-Pierre, Dandon-
neau du Sablé, de Longueuil, le chevalier Frangois-Xavier de Saint-
Ours, les Denis de la Ronde et des Meloises, chevaliers, morts en
1760... Qui s'avisera jamais de leur reprocher d’avoir laissé€ la
patrie sans lui avoir légué de glorieux souvenirs” (1}.

Parmi les familles qui restérent au pays sont: 1a descendance
des Aubert de la Chesnaye, de Mme de Grandmaison, de Martigny,
de 1a Haye, Jolliet, Gauthier de Varennes, de Niverville, Godefroy
de Tonnancour, de 1a Corne St-Luc, Chartier de Lotbiniére, de Léry,
Juchereau Duchesnay, de Beaujeu, de Saint-Ours (2) les de Bonne
de Miselle, de Contrecceur.

(1) Les Annales des Ursulines, Vol. VII, p 138 et suivantes.

(2) Une brenche de cette famille fondée par Fraocois-Xavier de Saint-Ours, émigra d s
Martinique de bonne heure avant is conqulte, attirée par M. dela Potherie ot Mine de Mines de
Quinson, qui vécurent tanot dans cette Sle tantft & In Guadeloupe.
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“Le chévalier de Belestre, continue l'anneliste, ne quitta
pas son pays. Ea 1773, ot c’en 4tait fait du Canada si I'ennemi
ciit pu s’assurer du poste frontidre-de Saint-Jean, il offrit ses services
2 Carleton, et il est beau de voir quel cortége de noblesse voulut
marcher sous les ordres de ce vétéran, sans excepter méme A. de
Longucuil.” .

Les de Lotbiniére, de Rouville, de Boucherville, de Saint-
QOuss, de Ia Corne, de Labruidre, de Montigny, D'Eschambault,
Q'Ailleboust de la Madcleine, de Fleurimont, d’Ailleboust des
Afussceux, Le Gardeur de Montesson, Chapt de 1a Corne de Saint-
Luc, Duchesnay, de Rigauville, de Lorimier, de Tonnancour, de
Salaberry... -“Cette 7éunion de beaux noms n'indique pas une
émigration excessive surtout quand on se rappelle gu'l! y avait
Lien d'sutres seigneurs 2 Québec qui n'allérent pas 2 Saint-Jean.
Les de Vercheres paraissent s'étre confondus dans 1a famille Boucher
de Boucherville et ccla bien avant la conquéte. Les Denis de Ia
Ronde, chevaliers de Saint-Louis, n'ont pas tous émigré, car aussi
tard qu'en 1842, le petits-fils de I"ancien chevalier faisait une re-
quéte A la Ligislature canadienne demandant une indemnité de
509 Louis afin d'aller s’établir aux Etats-Unis avec ses dix enfants.

Les de Lauzon, de Longueuil, Baby se sont éteints au Ca-
nada. Les de Lanaudiére, les Couillard de Beaumont, de Belle-
feuille, @’ Auteuil de Ia Gorgendigre, de Montigny. .. restérent au
pavs...”

Les Ursuliaes, qui sc dévouent 2 Ia cause de I'éducation, pou-
vaient micux que d’autres sc readre compte de 1a présence des fa-
milles nobles et influentes qui n'émigiérent pas.

Des documents nouveaux éclaircissent encore T'histoire de
catte épogque d€j2 loin de mous.  Les premiers rapports des gouver-
neurs anglais ne Iaissent plus de Goute: les seigneurs et Ies bourgeois,
qui formaicnt Ia classe influente ct instruite, ne désertérent pas la
Nouvelle-France.

Murray disait en 1762: *“Loin d’avoir le désir d'émigrer
danps Ies colonics frangaises, 12 plus grande crainte des habitants est
au'ils pourraient recevoir le destin des Acadiens et qu'ils seraient
chassés de leur pays. Convaincu que ceci n'arrivera pas et que le
Iibre cxercice de leur religion Ieur sera accordé, une fois que le Ca-
nada sera cfd€ irrévocablemeat par la paix, le peuple deviendra
fidtle ct bon sujet de Sa Majesté (1).”

(1) Archives canadiennes, Histoire constitutionneile. p. 46
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Burton, gouverneur des Trois-Riviéres, 2 Ia fin d'une de ses
correspondances, 2joutait: “Les habitants particulidrement les
paysauns, paraissent trés satisfaits d’avoir changé de maitres. Jouis-
sant du libre exercice deleur religion, ils commencent 3 comprendre
qu’ils ne sont plus des esclaves.”

“A ma connaissance personze n'a encore quitté ce gouvernement,
et présentemeat, il n'y a pas lieu de craindre 1'émigration de Ia po-
pulation. La haute classe seule aura peut-&tre I'intention de quitter
ie pays, s'il reste sous e gouvernement de la Grande-Bretagae.
Ceux qui appartiennent 2 cette classe préiérent ne pzas aborder ce
sujet vu qu'ils entretiennent tzcitement I'espoir que plus tard le
pays reiocurnera A ses maltres d’autrefois (1).”

Le témoignage de Gage, gouverneur de Montréal, est plus
explicite encore: *“A T'exception de ceux qui exercaicnt des charges
civiles et militaires sous le régae du monargque frangais personne 1'a
quitté ce gouvernement pour passer en Iraace. Je me craims pas
non plus de voir aucuze émigration se prodaire lors de Ia conclusion
de la paix, car je suis persuadé que les habitants actuels resteront
sous la domination anglaise. Je n'en connais pas qui se prépare 2
quitter ce gounvernement ou gui ea ait masiiesté I'inteation; quel-
ques femmes dont les maris sont en France se proposeat d’aller Ies
rejoindre 2 Ia comclusion de 'a paix si ceux-ci préiérent ne pas re-
venir au Canada.”

1 est donc prouvé qu' la cession du Canada, si I'on cxcepte
les fonctionnaires des administrations civiles et militaires, leurs fa-
miiles et gquelques officiers canadiens, les membres de Ia noblesse
et de Ia bourgeoisie demeurdrent au p2ys. La publication da traité
de Paris fut suivie d'une nouvelle émigration; mais clle ne fut pas
aussi coansidératle que Bibaud ¢t Gameau semblent Ie croire. Le
premier a écrit: “‘Cet événement occasionna I'éaizration de mille
2 douze cents Frangais ou Caaadiens. Cette dimiaution de la po-
pulation avait lieu dans la classe flevée, 1a seule alors, 2 peu d'excep-
tions prés, ol il y eiit des taleats développés ct des coanaissances
acquises.” Garneau dit & soa tour: ‘‘Les marchaads, les hommes
de lois, les anciens foactionaaires, enGn Ia plupari des notables, qui
se trouvaient encore dans le pays, passireat en France aprds avoir
vendu ou mame abandonné des biens qui ont ét€ jusqu'a nos jours
un objet de litige entre leurs descendants. II ne resta daus les

{1) Archives canadiennes. Histolre Constitutlonasile, p. S1.
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villes que de rares employés subalternes, quelques artisazs, 2 peine
un marchand et les corps religieux. Cette émigration ne s'éteadit
point aux campagnes o la population était attachée au sol.”

Gasneau, en parlant de cette émigration, faisait remarquer
qu'elle ne s’étendit pas aux campagnes. Bien que plusieurs familles
nobles et seigneuriales fissent leur résidence 3 MMontréal, elles possé-
daient toujoursleurs domaines,et,comme la plupart avaient beaucoup
d’enfants, en perdant quelques-uns de leurs membres, il resta de
chacune d'elles assez de représentants pour continuer les nobles
traditions du passé

Beaucoup d'aventuriers, venus ici dass le seul but de faire
fortune, figurent parmi les &migrants. La Nouvelle-France, en
les perdant, ne fit pas une perte appréciable.

En 1767, Carleton, successeur de Murray, dans le but de
mettre fin 3 I'ostracisme dont les nobles caunadicens étaient frappés,
fit un rapport de Ia noblesse canadienne, indiquant soigneusement
I'Age, le rang, le domicile de ceux qui vivaient encore au pays.
Comme ce document touche 2 un point important de notre histoire
Ie void en entier. Nous ajoutons 3 chacun d’eux le nom patro-
nymique.

La nobiesse canadienne du district de Montréal:

Capitaines: Pécaudy de Contrecceur, 61 ans, demeure
Montréal, il a deux enfants: de Saint-Ours, 57 ans, demeure 2 AMont-
1é21, trois enfants; Picoté de Belestre, 50 ans; Le Gardeur de Mon-
tesson, 52 ans, Trois-Rividres; Hertel de Rouville, 58 ans, Chambly;
Chartier de Lotbinidre, 44 ans, Vaudreuil, deux enfants; de Lorimier*
61 ans, Lachine; Szint-Luc de Ia Corne, 53 ans, Montréal, trozs
enfants; d'Youville, 65 ans, Moniréal, un enfant; & Aijlleboust
des Musseaux, 60 ans, Saint-Louis (le Sault).

Lieutenants: Boucher de Niverville, 47 ans, Trois-Rivieres,
huit enfants; d'Adllcboust d’Argeateuil, 58 ans, Montréal; Céloron
de Blainville, 36 ans, Aontréal; de Joncaire de Chabert, 48 2ns,
(émigra pcu aprés au Détroit). De Beaubassin, 50 ans, Afontréal;
de Saint-Blain, 47 ans, Montréal; Drouct de Richardville, 47 ans,
deux enfants, Sorel; Godefroy de Normanviile, 40 ans, Trois-Rivie-
res, un enfant; Afontizambest, 40 ams, Chambly, trois enfants;
Sabrevois de Bleury, 40 ans, Chambly, deux eniants; Margane de
1a Valtrie, 25 ans, Terrebonne; de L'Erigée 1a Plante, 55ans, La-
prairie; Daneau de Muy, 35 ans, Boucherviile.



Cadets: Boucher de Grosbois, fils Boucherville; Hertel de
Cournoyer, 45 ans, Trois-Rividres; Bailly de Messein, 50 ans, Va-
rennes; Damours-de Louvidres, 50 ans; Lambert-Dumont, 45 ans,
Trois-Rividres; d’Ailleboust des Alussecaux, 25 ans, Alontréal
d'Ailleboust de la Aladeleine, Longue-Pointe; d’Ailleboust de
Périgny, 20 ams, Montréal; Benoit, 25 ans, Aontréal; Dejordy de
Villebon, 40 aus, ile Ste-Thérése; de L'Erigée Laplante, 35 aus, La-
prairie; Fili de Keirigou, 30 ans, Trois-Riviéres; Boucher de Niver-
ville, 48 ans, Chambly; Saint-Luc de Ia Corze, 18 ans, Terrebonne;
Dandonneau du Sablé, 30 ans, Lanoraye; de Richiardville, 65 ans,
Sorel; de Richardville de 1a Colonncerie, €0 azs, ile aux Castors;
Godefroy de Tonnancour, 35 ans, Trois-Rivigtes; Maray dela Chau-
vignerie, 36 ans, Montréal; d’Aiilcboust de Cuisy, 71 ans, Moniréal,
deux eniants; Szbrevois de Bleury, G0 ans, Montréal, trois enfants;
Fleury Deschambault, 57 ans, Montréal, six enfants; Boucher, 35
ans, Boucherville; de Montbrun, 50 ans. de Grosbois, 6C aas; Poulin
de Courval, ptre, 60 auns, son £is 35 ans, Trois-Riviéres; Gatineay,
48 ans, Sainte-Anne; Ies trois {réres de Varennes, P'ain€ ne dépassait
pas douze ans, Varcznes; de Lamirande, cing ou six, Riviere du
Loup; Messier de Saint-Francois ; Maricl de Brouage, de 12 Ches-
naye; de Gannes de Falaise, Aaskinongé; de la Alothe, 60 aas,
Détroit; de Langlade; 35 ans, Michillimakinac; d’Aiileboust de Pé-
rigny, 50 ans, Dagacau de Quindres, deux, I'an de 18 ans, I'autre de
10 aps, au Détroit

Noblesse canadienne dans ie district de Québec.

Capitzines: Taricu de L anaudiére, 58 ans, Québec; Chausse-
gros de L&, 45 ans, quatre enfants, Québec; Aubert de Gaspé,
50 ams, Saint-Jean-Pori-Joli, cing eafants; Duc.’nsnay pere 63 ans,
Beauport, deux cniants.

- Licutenants: Duchesnay, fils, 27 ans, Québec,; de Rigauville
49 ans, Québec; Levraux de Langis, 50 aas, Champlain; Chavigny
de Ia Chevrotiére (cascigae) 35 ans; Morel de la Durantaye, 27 ans,
Berthier; Taschezeau, 'ainé, 25 aas, Cuébec; cadet, 2% ans; de Sa-
laberry, 15 ans; Guillon, pére, natif de Fraace, 55 ans; fils 24 ans,
Québec; dec 1a Cordonnitre, 36 ans, Kamouraska; Damours de
Plaine, 65 ans, Québec; de Boucherville, 64 ans, Québec; Fleury de
la Gorgenditre, 61 ans, Deschambault, deux enfants; Couillard de
Beaumont, 31 ans, Beaumont; Couillard de Lespinay, 10 ans, la
Pointe i La Caille, (son pére, Ie seigneur Jean-Baptiste Couillard,
fut tu€ en 1739, par un détachement d'Anglais, avec Joseph Couil-
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lard des Ecores, ecclésiastique miroré, Réné Damours de Cour-
beron, époux de Dame Louise-Angélique Couillard Després, sei-
gneuresse du Fief St-Luc, Paul C8té, veuf de Genevidve Langlois).
Amiot de Vincelotte, 55 ans, Cap St-Ignace; deux ou trois Damours
de Flaine, de Louviéres, de Courberon, St-Thomas; deux ou trois
Morel de Ia Durantaye; Couillard Després, 25 ans (sept ou huit tant
4 St-Thomas qu’a I'Islet Saint-Jean, Couillard Dupuis), Guillemin,
juge del'Amirauté, 51 ans, Québec; Cugnet, 48 ans, quatre enfants,
Québec.

Cette liste se passe de commentaire. Parmi les soixante-clix-
huit officiers, qui se trouvaient alors en France, d'aprés le méme
rapport de Carleton, plus eurs revinrent au pays.

Dans un mémoire du chevalier de Léry, il est fait mention
de M. dela Valtrie, officier canadien, qui, aprés un séjour de quelques
années en Fronce, revint ay payset s’y éiablit.  “Le 4 septembre
1765, écrit M. de Léry, je me trouvai chezle général Murray, lorsque
M. de Valtrie, Canadien, arrivait de France 2 Ia demande de Mon-
sieur son pére Officier Agé de Quatre Vingt quatre ans qui L’avoit
demandé pour le voir et Luy laisser son héréditté, ce général Regu
assé froidement ce jeune officier et dit que tout ceux qui venoient
de France étoient autant despions que cette cour envoyais en Ca-
nada, je dit au général que les francois ne pouvoient pas &tre Sus-
pecter de faire ce métier que j'espérois qu’il leur Rendrois plus de
Justice par 1a suitte que M. de la Valtrie s’établiroit sans doute sur
une seigneurie qu'avoit son pére, (depuis Je pére est mort, le fils a
Izissé le service de francé et a Espoussé une demoiselle canadienne
et est bien €tablis... (1).”

Les lettres de Carieton & Lord Skelburne et 2 Lord Hilisbo-
rough, que nous donnons plus loin, et les p€titions des seigneurs ca-
nadiens au roj, montrent que la noblesse n’a pas quitt€ le pays en
1760.

Cent trente seigneurs, écrit le juge Baby, cent gentilshommes
et bourgeois, cent vingt-cingq négociants marquants, vingt-cing
jurisconsultes et hommes de loi, dont plusieurs avaient appartenu
au Conseil Supérieur, vingt-cing 2 trente médecins-chirurgiens, des
notaires presqu’en nombre €gal, n’est-ce pas plus que suffisant pour
faire face aux besoins politiquies, intellectuels et autres de 12 popula-
tion?... Ces quatre cents familles étajent suffisantes, assurément,
pour sontenir ce petit peuple, le prémunir, e protéger contre cette

(1) Archives canadicennes.




espéce d'atrophie entrevue par nos premiers historiens. Oui, évi-
demment leur influence pour le bien-&tre-de Ia population canadienrne
dans toutes les classes sociales, ne saurait étre mise en doute et fit
plus que contrebalancer les départs sans importance que nous avons
indiqués. Des les premiers moments cette influence se fit sentir et
elle a toujours continué d’étre notre égide. Non, les seigneurs, la
noblesse du pays, les hommes lettrés, le haut commerce n’ont jamais
quitté le Canada 2 I'époque de la cession; et, de plus, eu égard au
temps et aux événements, leurs descendants vivent encore au mi-
lieu de nous en grand nombre, ainsi qu'il est facile de 1e constater en
jetantuncoup d'ceil sur le pays tout entier. D’ailleurs, quels motifs
auraient pu pousser la noblesse et les classes cultivées i émigrer en
France? En premier lieu devait venir, nul doute, Ic sentiment
naticnal; mais que n'avait donc pas fait le gouvernement frangais
pour I'éteindre! Les Canadiens avaiert mis tout en jeu pour cou-
server le Canada 2 la France; aucun sacrifice ne leur avait coiité”
en vue de cette noble fin; rien, absolument rien, ne les avait arrétés.
Leur sang le plus pur avait ét€ répandu sur les chamgs de bataiile;
ils avaient volontzirement tout abandonné pour vegir en aide au
trésor €épuisé dela mére patrie;ils ne s'étaient rien réservé; et le jour
néfaste qu'ils craignaient tant, mais prévu par Ia Cour, arziva ¢ans
toute sa laideur; et 12 ¥rance répudia sa dette.”

L’émigration des fonctionnaires pubilics ne doit pas nous
€tonner: de gré ou de force ils devaient retourner ea France pour re-
cevoir Ies uns Ia récompense de leurs nobles actions, les autres le
chitiment mérité par leurs malversations. Plusieurs de ces der-
niers comme le dit Murray avaieat fait des fortuncs dans le com-
merce principalement dans I'Ouest. Beaucoup d’entre eux, ¢étabiis
au pays depuis quelques années, travailiaient surtout 2 leur avance-
ment. A la cession du Canada 2 T’Angleterre ils eurent bieatbt
fait de traverser les mers ayant perdu I'espoir de voir leur fortune
refleurir en Amérique.

‘Telle ne fut pas la conduite des seigneurs canadiens d’extrac-
tion noble ou plus modeste. Non! Les descendants des premiers
colons canadiens, les dignes rejetons des officiers du régiment de
Carignan comme ceux des autres régiments du reste, demeurérent
au Canada malgré la mauvaise fortune des armes irangaises.

En défrichant leurs immenses domaines, en colonisant leurs
terres, ils avaient jeté dans ce sol trempé de leurs sucurs et de leur
sang des germes féconds de patriotisme et de foi. Trois ou quatre
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générations de leurs péres y dormaient de leur dernier sommeil
n’était-ce pas assez pour les y attacher de toutes les fibres de leurs
cceurs ? © S'ils opposrent une résistance si longue et si opinidtre 3
I'ennemnii c’est qu'il était de leur devoir de défendre leur patrie en
versant leur sang pour 'honneur du drapeau de 1a France. En se
battant 3 I'ombre de ce drapeau, ils luttaient pour arracher aux
mains des ennemis la Nouvelle-France leur vraie patrie. Clest
pourquoi les premiéres €émotions passées, I’émigration des fonction-
naires et des militaires frangais accomplie, les notles canadiens de-
meurérent au pays. Ils ne voulurent pas s’expatrier en retournant
en France ot ils ne leur restait que des parents éloigaés.

A 1a Iiste de Carleton nous pourrions ajouter avec les noms
suivants bien d’autres encore: ceux des Trottier de Beaubien, Bé-
langer, Bernier, Berthelot, Blais (co-seigneur de Montmagay) Le
Comte-Dupré, Cuillerier, Daneau de Muy, Le Moine de Martigny,
d’Auteuil, Jared de Beauregard, de Bonge, de Chavigny, de 1a Che-
vrotitre, de Couagne, de 1a Croix, de Lafontaine, de Lessard, Deneau
d’Estimauville, Picard des Troismaisons, les Dion (Guvon) du
Buisson, Dumontier, des Prés,... Dubeau, Duchesne, Le Sueur,
Viger, Denis de 1a Ronde, Lefebvre de Bellefeuille, Martel de Broua-
ge, Duniére, Charest, Fortin, Perrauit, Marcoux, Blanchet, Chorel
d’Orvilliers, Soupirant, Alliés..

1Is n'émigrérent pas non plus ceux dont on retrouve les noms
plusieurs années aprés la conquéte daus les greffes des anciens no-
taires de nos villes et de nos campagnes; cetix encore dont le testa-
ment a ét€é déposé€ dans nos archives et dont la sépulture a €t€ enre-
gistrée dans nos paroisses.

Au contrat de mariage de M. Charles-Francois Tarieu de
Lapaudiére, chevalier de Saint-Louis, veuf de Dame Genevidve
Deschamps de Boishébert, et de Dlle Catherine Lemoine de Lon-
gueuil, fillc du barou Charles Lemoine et de Dame. Charlotte Le-
gouais de Grais, assistaient les capitaines et chevaliers suivants:
MM. Pierre-Roch de Saint-Ours, d’Ailleboust de Céry, Pierre Le
Gardeur de Repentigny, Luc de Chapt de la Corne de Saint-Luc,
Jean-Francois Charly, sieur de Saint-Ange, Joseph Lemoine de
Longueuil, Pierre Margane de la Valtrie, Dame Louise-Charlotte
d’Ailleboust d’Argenteuil, Paul-Alexandre d’Ailleboust de Cuisy,
et M. d’Ailleboust d’Argenteuil.

En 1781, ces derniers sont encore 2 Montréal et vendent leur
scigneurie 2 M. Panet. Dle Marie-Anne d'Ailleboust de Saint-
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Vilmé€, de Beauport, de Québec, ratifie cette vente. Les Sabrevois
de Bleury, les de Lorimier de Verneuil, Dlle Renée Maugras, Etienne
de Meuron, Dlle Madeleine Damours de Clignancourt, épouse de M.
Jean-Baptiste Tétard de Moxutigny, deme Louise Prud’homm e
épouse de 'Honorable Joseph-Emmanuel Lemoine de Longueuil
Dame Louis-Antoine Méziére de I.épervanche, veuve de Joseph
Gauthier de la Vérandrie, Dame Josephte de Couagne, René Hertel
de Rouville et Charlotte Jarret de Vercheres, son épouse, ont laissé
leurs noms dans des trausactions passées par le notaire Sanguinet. . .

Le 14 juillet 1782, au contrat de mariage d’Antoine TrottieT
de Beaubien, fils d’Etienne Trottier et de Dame_Louise Damours
de Plaine, et de Dlle Marie-Josephte, fille de Pierre Sore ct de Dame
Marie-Josephte Jolliet d’Anticosti, assistaient MM. Fraagois-Maric
Picoté de Belestre, Dame Thomas de la Gorgenditre, veuve de M.
Dufy-Desaulniers, Joseph Fleury d’Eschambault, Dille Charlotte
Martel de Brouage, Dlle Claire Taschereau. Le 11 mai aupara-
vant, avait été passé le contrat de mariage entre Messire Jean-
Baptiste-Charles d'Estimauville et de Dlle Josephte Coureau La-
coste, en présence de M. Paul-Alexandre d’Ailleboust de Cuisy, de
Roch Deschaillons de St-Ours, de Charles de Saint-Ours, Aide-de-
Camp du gouverneur Haldimand, Joseph-Dominique de Longueuil,
Georges Le Comte Dupré, Francois-Rarie Picoté de Belestre, Pierre
Coureau L2 Coste, Jeanne Fonblanche, épouse de Jacques Hervieux,
Frangois Baby, ¢écuyer, Conseilier du Roi, Pierre Guy, commissaire
de Ia paix, Luc de la Corne, ancien capitaine, chevalier de St-Louis.

11 serait trop long de rapporter toutes les pidces qui mention-
nent les noms des représentants de la noblesse de longues années
aprés la conquéte. ’

Parmi celles qui nous intéressent citons 2 la date du 8 juillet
1784:

Vente de plusieurs constituts par Dlie Louise-Catherine
Robineau de Portneuf, fille du baron. Le testament de M. de La-
corne St-Luc, du 29 septembre 1784; en 1769 conventions entre
Dlle Louise de Ramesay et Messire Louis de Niverville de Monti-
zambert.

Le 17 juin 1794, Messire Louis-Hector Fournier, écuyer, sicur
Duvivier et Dame Frangois Roy Duvivier agissaient comme par-
rain et marraine de Julie-Amable, fille de Guillaume Couillard
Després et de Marie-Louise d’Ailleboust de la Magdeleine. M.
Duvivier €tait ancien capitaine des troupes frangaises.



Une de ses filles, Marie-Amable, épousa, 2 Montréal, André,
fils ’André Brazeau et de Dame Thérése Lambert-Dumont.

M. Francois-Marie Picoté de Bélestre, Conseiller législatif,
ancien capitaine, chevalier de Saint-Louis, fut inhumé 3 Montréal.
le 2 avril 1763, & I'ige de soixante et dix-sept ans, en présence de
MM. Jean-Baptiste Marckand, Joseph Robineau de Portmeuf,
Joseph Poulin de Courval, et M. de la Corne St-Luc.

Le 17 juillet 1793, enccre 2 Montrésl, avait lieu le-mariage
de M. Guillaume-Joseph Meltcher, fils de Pierre-Paul Meltcher et de
Dame Marie-Madeleine Moreau, de Ste-Gudule, de la ville de
Bruxelles, en Brabant, 3 Dlle Marie-Annpe-Angélique de Landriéres,
fille de feu Pierre de Landriéres des Bordes, écuyer, et de Dame Ca-
therine Dagneau de Quindres.

Le 1er mai 1795, le registre mentionne la sépulture de Michel
Damours, écuyer, sieur de Louvidres, décédé A soixante ans, ancien
officier des troupes frangaises.

Le 9 février 1795 au mariage de M. Hippolyte Ie Comte
Dupré a Dlle Lizette Coureau de la Coste se rencontrent encore de
nombreux représentants de la noblesse. . .

Parmi les descendants de cette génération dont nous avons
trouvé ici et 1a I'acte de sépulture nommons en passant: le 16 décem-
bre 1838,2 Saint-Vallier, celui d’Antoine-Ovide Tarieu de Lanaudiére
co-seigneur de Saint-Vallier, né en 1772.

Le 23 aofit 1838, celui de Louis Juckereau Duchesnay.

Boucherville, 1e 25 juin 1836, I'acte de sépulture de Charles
Daneau de Muy, ancien capitaine de milice.

Un volume ne suffirait pas pour contenir les noms des nobles
que nous avons reacontrés dans nos archives paroissiales.

PELEE




SITUATION DE LA NOBLESSE APRES
LA CONQUETE

CHAPITRE V -

Une fois mattre du pays, le général Amhberst établit trois gouverne-
meets; il confia celui de Québecau général Murray; ilappela Thomas
Gage, maréchal des Camps et Armées du roi, 2 celuide Montrézl, et
nomma Burton aux Trois-Riviéres.

Dans les paroisses, les capitaines de milice furent chargés
de régler les difiérends qui pouvaient surgir entre les Canadiens de
leur localité. Ce gouvernement militaire demeura en vigueur jus-
qu’en 1763. Durant ces trois ans la justice fut administrée 2 Ia sa-
tisfaction de tous.

Aprés le traité de Paris, Murray fut nommé gouverneur du
Canada. 1l remplit cette charge avec beaucoup de z2le et sut s’at-
tirer I'estime des Canadiens. 1l moxntra son ton cceur en plus 4'une
circonstance, notamment dans I'hiver qui suivit le départ des trou-
pes frangaises. Ilsecourut de ses deniers plusieurs familles canadien-
nes abandonnées, sans ressources, dans le plus afireux dénuement.
L’exemple du chef fut suivi par ses soldats. 1IIs n'hésitérent pas a
secourir les pauvres habitants qui, sans ces aumdnes de leurs enne-
mis, fussent, sans doute, morts de faim et de froid.

Ces bons procédés valurent au gouverneur de profondes sym-
pathies. Les Canadiens commengaient & respirer et 2 se faire au_
nouveau régime, quand une politique étroite, adoptée par Ia Métro-
pole, vint trop-tdt, hélas! .nenacer de tout bouleverser.

Ta cour de Londres ordonna I'établissement d’un Conseil;
mais, pour en faire partie, il fallzit souserire au trop fameux serment
du Test qui, comme on le sait, était la négation du dogme de la
Transsubstantiation et la reconnaissance officielle du roi d’Angle-
terre comme chef souverain de I'Eglise; en un mot on exigeait des
futurs conseillers 'apostasie. Aucun catholigie, on Ie congoit, ne
pouvait espérer en faire partie.
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Bien plus, le 13 aoiit 1763, Lord Egremont adressa au gou-
verneur “T'ordre de surveiller les prétres de trés prés et de déporter
aussitdt que possible tous ceux qui tenteraient de sortir de leur
sphire et de s'immiscer dans les affaires civiles.”

On redoutait, évidemment, en Angleterre le clergé€ et la no-
blesse qui pouvaient, grice 2 leur prestige, maintenir les anciennes
idées.

Murray ne se rendit pas 3 toutes les exigeaces de la Mé-
tropole. Bien plus, il permit aux Canadiens de tenir “‘une chambre
d’Assemblée de la nation, pour y traiter de leurs affaires et surtout
de celles de 1a Religion et faire toutes les représentaticns nécessaires
pour la conservation des priviléges qui leur ont été accordés jusqu’a
présent, et qui pourraient leur étre accordés par la suite, sous le
Bon plaisir de leur Souverain Le Roy, de la Grande Bretagne.”

Cette assemblée, pour le district de Québec, eut lieu le 26
mai 1765, et pour le district de Montréal le 21 février 1766 (1).

Ces faveurs accordées 3 nos péres eurent pour effet d'indis-
poser contre le gouverneur non seulement les marchands anglais et
juifs qui se trouvaient au pays, mais encore les marchands canadiens-
francais, dont la bonne foi fut évidemment surprise, ainsi qu’ii est
facile de le voir dans les piéces que nous signalons.

En.dépit des attaques dont il avait €téI’objet, Murray était
allé encore plus loin sous le rapport des concessions a 'égard des
pauvres Canadiens. Afin de les soustraire aux injustices dont ils
étaient menacés par les juges anglais, il établit une cour spéciale
qui porta le nom de Cour des Plaidoyers communs.

L’établissement de cette cour et la nomination des jurés de
langue francaise déplurent encore aux Anglais et aux Juifs (2). 1is
répandirent les plus noires calomnies contre le gouverneur. Celui-ci
crut bon d’expliquer 2 Londres le but qu'il s'était proposé en éta-
blissant cette cour. *Elle est établie, écrivait-il, seulement pour les
Canadiens; ne pas admettre une cour semblable jusqu'a ce qu'on
puisse supposer qu’ils se soient familiarisés suffisamment avec nos
lois et nos méthodes concernant 'administration de la justice de
nos cours, équivaudrait 3 lancer un navire sur la mer sans boussole.
Et veaiment la situation des premiers scrait encore plus cruelle car
le navire pourrait se sauver, la chance le pousserait peut-tre dans

(1)~Rapport des Archives canadiennes, 1983, Vol. 11, p. 345 et The Canadian Anti-

quaran, No. 1 Vol. xtllmo. 1914.

(2)—D xa Murray, Ia Province ne renfermait pas dix francs-tenanciers go.taunu, syant
qume, d'e lealoisd Anxletm d’dtre juges. Rapportsdes Archives de 1399, 213me partie
»-
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quelque port hospitalier, tandis que les pauvres Canadiens ne pour-
raient éviter ni les artifices des trompeurs, ni la voracité de certains
particuliers—ils doivent &tre protégés contre de tels abus durant
les premiers mois de leur ignorance, abus qui auraient pour résul-
tat d’inspirer aux Canadiens de la méfiance et du dégoiit & I'égard
de notre gouvernement et de nos lois.”

Plus loin, il ajoutait: “‘Comme il 0’y a que deux cents sujets
protestants dans la Province, dont la plus grande partie est composée
de soldats licenciés, de petite fortune et de peu de capacité, il est
considéré injuste d’empécher les nouveaux sujets catholiques ro-
mains de faire partie des jurys, car une telle exclusion constituerait
les dits deux cents protestants juges perpéfuels de la vie et des biens
non seulement des quatre-vingt mille nouveaux sujets, mais de tous
les militaires dans cette province; de plussiles Capadiens ne doivent
pas étre admis 2 faire partie des jurys, beaucoup émigreront.. Cette
organisation n’est rien autre chose qu'un expédient temporaire pour
laisser les choses dans leur état actuel jusqu'a ce que soit connu le
plaisir de Sa Majesté sur ce point critique et difficile.”

Les fanatiques de Québec et-encore ceux de Montréal sup-
portaient difficilement cet état de-choses. Ils voulurent I'enrayer
car les Canadiens leur échappaient et avec euxleurs biensardemment
convoités. Ils firent entendre de nouvelles plaintes & Londres afin,
disaient-ils, de faire cesser les prétendus abus introduits par ie gou-
verneur.

Ilsréclamérent entr’'autres réformes la mise en force du décret
3idme Jacques Ter Chap. T. Paragraphe I... qui ordonnait d’ex-
pulser des fonctions publiques les catholiques qui ne préteraient pas
le serment du Test. .

“Aucun papiste (1), reconnu non-conformiste (2), ne pourra
remplir la charge de conseiller, de greffier, d’avocat ou de procureur
dans les questions du droit coutumier ou n'agira en qualité d’avocat
ou de procureur dans celles relevant du droit civil; qu'il ne pourra
non plus pratiquer la physique, ni devenir apothicaire, ni juge,
ni fonctionnaire, ni grefiler d’aucune cour, nj régistraire ou secré-
taire du comseil municipal, ni fonctionnaire ou officier d’aucune
cour. . . ne remplira ni les devoirs ni les fonctions de capitaine, de
lieutenant, de sergent, de caporal, de porte-étendards de compagnies
de soldats, ou de capitaiue, de maitre d’équipage, de gouverneur, ni

1)~-Terme de mépris désignant un catholique.
fa)):;m n'a ;:s np:?n'é e serment du Test.
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aucune charge sur un navire, dans un chiteau ou dans une forte-
resse; qu'ilsera ‘absolument exclu des charges ci-dessus et que toute
personne enfreignant ce décret sera passible d'une amende de cent
livres, dont une moitié ira au roi et I'autre 3 la persvnne qui aura
intenté la poursuite. Nous croyons donc que I'admission parmi
les jurés, de personnes appartenant 2 la religion romaine et qui re-
connaissent I'autorité, la suprématie et la juridiction de I'Eglise de
Rome, constitue une violation manifeste de nos lois et de nos li-
bertés les plus sacrées, conduit 2 la destruction de la religion pro-
testante, et menace le pouvoir, I'autorité et Izs droits de Sa Majesté
dans la province ol nous vivons. .. (1}.”

Murray connaissait trop ses compatriotes pour se Iaisser
ébranler par leurs calomnies. Iln’en continua pas moins 2 protéger
les Canadiens. Ses correspondances qu’il adressait & la cour nous
montrent toute la sympathie qu'il leyr témoignait. On ne peut lire
sans admiration cette lettre dans laquelle il ajoutait: “Peu, trés
peu suffira pour contenter les nouveaux sujets (les Canadiens), mais
rien ne pourra satisfaire les fanatiques déréglés qui font le commerce
hormis 'expulsion des Canadiens qui constituent 1a race la plus
brave et la meilleure du globe peut-&tre, et qui, encouragés par quel-
ques priviléges que les lois anglaises refusent aux catholiques romains
en Angleterre, ne manqueraient pas de vaincre leur antipathie na-
tionale 3 I'égard de leurs conquérants et deviendraient les sujets
les plus fidéles et les plus utiles de cet empire américain. Je me
flatte qu'il y aura moyen de trouver un reméde dans les lois pour
eméliorer le sort de ce peuple et je suis convaincu que le sentiment
populaire en Angleterre approuverait 'adoption d'une telle mesure
et que le bon cceur du roi pourrait sans crainte¢ suivre ses inclina-
tions A cette fin. J’ai I'espoir aussi que mon royal maitre approu-
vera la décision unanime de Son Conseil, d’établir des cours de jus-
tice, sans quoi il n’eut pas ét€ possible d’empécher un grand nombre
de Canadiens d’émigrer; en outre, je suis convaincu que, si ceux-ci
ne sont pas admis 2 faire partie des jurés et s'il ne leur est pas ac-
cordé des juges et des avocats comprenant leur langue, Sa Majesté
perdra la plus grande partie de cette population (2)”.

Cependant les représentations du gouverneur, les requétes
des Canadiens, ne produisirent pas I'effet qu’on aurait pu en atten-

(1)—-Axchlv:s gi.?ltrt ue les préventiou de Murray contre 1a nobl canadienne
Y cette lef esse
tnsin g G o P X Archives canadiennss, Histoice cons-

ans son rapport de 1762 £taient disparues. vos
umthnnol.lc. 4.
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dre. Les Anglais de Québec eurent gain-de cause A 1a cour de Lon-
dres; les Canadiens furent éloignés des fonctions publiques, et 1a
noblesse qui eiit pu rendre de.bons services fut regardée comme sus-
pecte. Ceux de ses membres qui auraient pu étre utiles & leur pays
furent oblizgés de refuser les charges qu'ils ne pouvaient accepter
sans trahir leur foi. C’est ce qui faisait dire 3 Murray que pour
établir le gouvernement civil: ‘Il a fallu choisir les magistrats et
prendre les jurés parmi quatre cent-cinquante commergants, ar-
tisans et fermiers, méprisables principalement par leur ignorance.”
Le juge qui fut donné aux Canadiens avait lui-méme payé une dette
envers dame Justice. 11 sortit de prison pour s’asseoir sur le banc.

Murray ajoutait en parlant de ces employés civils: ““Ils hais-
sent la noblesse canadienne 3 cause de sa naissance, et parce qu’elle
a des titres & leur respect; ils détestent les autres habitants parce
qu’'ils.Ies voient soustraits 2 'oppression dont ils les ont menacés.”

La sympathie du gouverneur pour les Canadiens finit par
exaspérer leurs ennemis. Ils rédigérent une nouvelle liste de leurs
prétendus griefs qu'ils firent signer par les marchands de Londres et
quelques Canadiens de Québec (1) et I'envoyerent 2 la cour.

Murray fut obligé de quitter le Canada. L’ordre lui fut
signifié de St-James par Conwan, le ler zvril 1766. 11 s’embarqua
le 28 juin. Irving gouverna le pays en attendant Carleton.

Le départ de Murray provoqua des regrets universels chez
les Canadiens. Ils ne purent supporter cette victoire de I'élément
fanatique sans faire entendre leurs plaintes jusqu’au pied du tréne.
Déja les seigneurs du district de Montréal, au commencement de
ces luttes, s'étaient empressés de remercier le roi et de lui exprimer
toute la reconnaissance qu'ils lui devaient pour leur avoir donné un
gouverneur aussi bien doué que le général Murray. Cette adresse
fut signée par les principaux membres de 1a noblesse.

Cette fois ceux du district de Québec signérent I’adresse
suivante: “Les Seigneurs dans le District de Québec, disent-ils,
tant em leurs noms que pour tous les habitants leurs Tenanciers,
pénétrés de douleur du départ de Son Excellence I'honorable Jac-
ques Murray, qu’ils ont depuis la conquéte de cette Province chéri et
respecté plus encore 2 cause de ses qualités personnelles que comme
leur Gouverneur, se croiraient indignes de vivre s’ils ne s’efforgaient
de faire connaitre 3 Votre Majesté, leur Souverain Seigneur, et 3

(1)—Les Canadiens signataires de cette requbte I désavrulrent tout aussitde; ils se plaigni-

rent que leur bonae foi avait été surprise, car clle était rédigée en Anglais, Iangue qu'ils ne com.
prenajent pas,
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toute 1'Angleterre, les Obligations qur'ils Iui ont, qu’ils n"oublieront
amais et les regrets sincéres qu'ils ont de son départ.. ... ”

1ls continuent en rendant hommage 2 I'indulgence que Mur-
ray a exercée i I'égard des Canadiens, 2 sa géuérosit€ et 2 celle de
ses officiers qui, disent-ils “par les aum6nes gu'ils cnt répandues,
ont tiré les peuples de 1a misére dans laquelle les malheurs de Ia
Guerre les avaient plongés. ..

““Ils nous a par son afabilité€ contraint de I'aimer; il €tablit
dazs son Gouvernement un Conseil 2ilitaire, composé des Officiers
Equitables qui, sans prévention et sans Emolumeats, ont jugé ou
plutdt accommodé les parties processives: point d'Exemples d’aucun
appel de leur jugement!?. ..

““Nous avons joui jusqu'd 1'époque du Gouvernement Civil
d’une Tranquillit€, qui nous faisait presque oublier notre ancienne
Patrie. Soumis 2 ses sages jugements et Ordonnances nous €tiors
beureux. .. nous regretterons longtemps la douceur de ce Gouverne-
ment.

“Nos Espfrances ont été détruites par I'Etablissement du
Gouvernement Civil. .. alors nous vimes naitre avec lui Ie trouble
et ]a confusion...

“Une cabale de gens venus taat 3 la suite de I'armée que
comme commis et chargés d'2ffaires, des négocians de Londres ne
méritant aucune préférence, tant par lcur conduite que par leur
défaut d’Education et méprisables par cux-mémes, piqués de Ia
justice qui leur a 2 cet £gard ¢ét€ readue ont eatrainé avec eux quel-
ques-uns de nos compatrioles, dont plusieurs avaicnt avec eux Ia
pius pariaite ressemblance; d'autres sans y fzire réZexion ont donné
icurs sufirages et signé des calomnies Ies plus noires dans une iangue
qu'ils ne connaissaient pas; il ea fut méme entze les Gerniers qui ont
avoué qu'ils avaient été surpris, et les Gens d'honneur n’ont cess¢
de désavoucr de tels procfdés détestables. ..

..."La plupart des nouvcaux sujets qui cat augmenté Ia
Cabzle et dont on fait valoir la signature sont des Gens sans Nais-
sance, sans Education, incapables des sentiments déiicats, Ges sol-
dats congédiés de Ia Troupe Francaise, des Barbiers, des domesti-
ques, des Enfants méme, dont plusieurs pour étre devenus Mar-
chands, se sont rendus les Esclaves de leurs créandiers, des Juifs
mbme qui accoutumeés A respecter les citoyens dans Ies autres parties
du monde, ot ils sont supportés, n'cat pas hésité dans cette Pro-
vince, A s'¢lever au-dessus des nouveaux sujets du Roy... gteli
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ainsi que leurs adhérens ont ruiné et réduit 2 1a derniére misére ceux
- qui se sont attachés 3 eux, Digne récompense de leur orgueil et de
leur faiblesse. )

“Nous nous adressons 2 Votre Majesté comme Pére d'un
nouveau peuple et comme protecteur des droits qu’elle a voulu nous
accorder, nous Iul faisons part de nos peines et des Regrets que nous
ne pouvons refuser 3 Mons. Murray.

“Nous Ia supplions si eile veut bien jeter les yeux sur nous,
dele rendre 3 nos veeux, de le conserver Gouverneur en chef de cette
Province, gee sa Valzur lui a conservé, et dont sa générosité et sa
Douceur lui ont attaché les peuples et de nous le reavoyer. Nous
oso1s espérer cette grice de Votre Majesté gu’elle voudra bien faire
cttention 2 nos représeatations, les protéger et nous en faire par-
venir une réponse favorable en faisant triompher la vérité; neus ne
cesserons d’offrir des veeux au cicl pour la santé de votre Majesté et
de la famille Royalle.

(Ont signé): *“La Nauditre, J. Duchesnay, F.-J. Cugnet,
Rigauville, de Vincelotte, Jacques Couillard, (Després,) Louis Du-
puis, (Couillard) Luc dela Corne, Afichel Blais, Couillard, Couillard,
J- Roy, L. Duckesnay, de Gaspf, de Lachevrotiére, J. Couillard,
Aunbert de Gaspé, Augustin, (de Chavigay) A. Hamelin, Gasticeau,
(Damouirs) de Plainc (1).

Cette requéte ne fut pas écoutle, mais elle montre que les
membres de 1a noblesse canadienne, malgré leur soumission 3 I'au-
torit€ constituée, ressentaient vivement les injustices dont ils €tajent
les victimes.

(1)—2rchives canadienniss, Sérfe 2, Vol. IV, p. 2.
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LA NOBLESSE CANADIENNE SOUS
CARLETON

CHAPITRE VI

Le successeur de Murray au gouvernement de Québec, Lord
Guy Cazrleton, suivit 1a conduite de son prédécesseur. Dans upe
lettre en date du 24 décembre 1767, adressée 3 Lord Shelburne, il
expliquait, delz maniére suivante,] es perturbations surventies daus
le pays par T'introduction des lois angilaises. *‘Pour comprendre Ia
situation du peuple de cctte province en ce qui concerne Ies lois et
Padministration de la justice, de mbme les sentiments qui doivent
T'animer daas sa situation présente, il ne faut pas perdre de vue que
1e peuple canadien ne sc compose pas de Bretons émigrés et qui ont
apporté les lois d’Angleterre avec eux, mais d'habitants occupant
une colonie Etablie depuis iongtemps, que Ies armes de Sa Majesté
ont forcés de se soumeitre 2 sa puissance, 3 certaines conditions.
11 faut tenir compte a2ussi que Ieurs lois et leurs coutumes étajent
radicalement difi&rentes des lois et des coutumes d’Angleterre, mais
qu'clles étaient, comme ces derniéres, basées sur le droit naturel
et I'équité; que leurs honneurs, Ieurs propri€tés et leurs revenus
aissi que Ies impbts du roi dépendaient en grande partie de ces lois
et coutumes en verta desguelles Ie rei possédait un droit de mutation
au licu de redevances sur les terres qui changeaient de propriftaires
par suite de vente, sauf daas quelques cas particuliers; en outre
clles accordaient au seigneur des droits et des redevances qui re-
prisentaicat sa principale source de revenus et I"obligeait de con-
clfder ses terres moyennant une rente peu Elevée.

“Ce systéme de lois maintepait dans 1a colonie 12 subordina-
tion catreles diverses classes sociales, 2 partir du rang Ie plus €levés
jusqu'au plus humble; cet esprit de subordination a2 maintenu au
milieu d'cux I'barmogic dortils ont joui jusqu'a notrearrivéeet con-
serv£ au gouvernement souverain Fob&ssance d'une province trés
éloignfée. Toute cette orgamisation, en une heure, nous I'avons
renverste par 1'ordonmance du dix-sept septembre mil sept cent
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soixante-quatre, et des lois inconnues qui n'ont pas été publifes
et qui €taient contraires au tempframent des Canadiens, 2 Ia situa-
tion de Ia colonie et aux intéréts de 1a Grande-Bretagae, fureat in-
troduites 2 1a place. Si je me me trompe, aucun cozquérant n'a
eu recours dans le passé€ A des procédés aussi sévéres, méme lorsque
des populations se sont rendues 2 discrétion et soumises 2 1a volonté
du vainqueur sans les garanties de 1a capitulation.”

&

usqu'a quel poinnt ce changement delois. qui prive unsi grand
nombre Ge leurs honneurs. de leurs priviléges, de leurs revenus et

" de leurs propriétés, est conforme 2 la capitulation de Montréal et
au. traité de Paris; jusgqu'a quel point cette ordonnance aifectant
1a vie, 1a siireté corporelle, 12 libert€ et la propri€té du sujet est
compatible avec le pouvoir qu'il a plu 2 Sa Majesté d’accorder
au gouverneur et au Conseil; et jusqu'a quel point cette ordonnance
qui déclare d'une fagopn sommaire que la cour supréme de I2 judi-
cature décidera dans woutes les caiises civiles et crimiaelies ea vertu
des lois qui n"ont pas €t€ publifes et qui sont incoznues au peuple;
est coaforme aux droits maturels? Je soumets ILumblement Ia
question 2 Votre Aajesté, mais il est certain, que ces lois ne peuvent
&tre Jongtemps maintenues en vigueur sans causer une coafusion
et un profond mécontentement chez tous. .. .. ”

Le gouverneur ne néglige pas d’appuyer sa lettre de remar-
ques fort judicieusés ct de preuves convaincaates avec lesquelles
il démontre que, forr souvent, Ies lois anglaises se trouvent en
conflits avec lois frangaises. Le peuple, dit-il, continue 2 se servir
de ces derniéres “bien qu'clles ne soient ai reconnucs ni autorisées
par 1a cour suprémec ou la p upart de ces tramsactions seraieat
dédlarées invalides.”” Peu de gesns, dit-i! eacore, soat en état de
supporter les dépenses et les délais occasionnés par un proces.
“I1 s'en suit que le peuple est privé des avantages des cours de
"justice du roi qui, an Iica d’¢tre secourables 2 celui qui y 2 recours,
sont devenues pour Imi un sujet d'oppression et de ruime,.....
11 y avrait beaucour 2 dire aussi au sujet de ceux qui sont chargés
de T'administration dc Ia justice dans les cours inférieures; trds
peu ont recu I'éducation que requiert T'exercice de leurs fonctions
et tous me possddent pas cet esprit de modération, d'impartialité
et de désintéressement qu'ils devraieat avoir. . .. Pour administrer
Ia justice de facon expéditive et facile, il faudrait dams chaque
ville de Québec, de N ontréal et de Trois-Rividres, un juge domicilié
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qui siégerait au moins une fois par mois et auquel serait adjoint -
un Canadien. . .(1).

Le zdle de Carleton, pour défendre les nouveaux sujets du
roi d’Angleterre contre les empidtements des anciens, ne se borna
pas simplement aux lois. ~

Le gouverneur avait comipris que le moyen d’attacher les
Canadiens 2 1a Couronne Britannique était d’admettre aux charges
publiques ceux qu’il croyait aptes 2 les bien remplir. Ii s’appliqua
dans ses mombreuses correspondances 3 détruire ce préjugé si
contraire au rélges les plus élémentaires du bon sens que les ca-
tholiques devaient &tre regardés comme suspects 3 cause de leur
religion. Ce fut pour appuyer une cause si juste, qu'en 1767, il
adressa 1a liste des nobles qui résidaient encore au pays. Il1la fit
accompagner d’une longue lettre tout 2 I'ayantage de ses administrés

“Les mouveaux sujets, disait-il, pourraient envoyer sur le
champ de bataille environ dix-huit milie hommes en €tat de porter
les armes et dont plus de 1a moiti€a déj fait Ie service avec autant
de valeur et plus de zdle et de connaissances militaires de I'Amérique
que les oldats réguliers de France, leurs alliés.

“Comme le commun se laissera grandement influencer par
lesseigneurs jevous envoie sous ce pli un rapport de la noblesse du
Canada, lequel indique d’'une maniére assez exacte 1"Age, le rang
et Ia demeure actuelle des personnes, ainsi que les natifs de France,
qui, pour avoir servi dans les troupes de Ia colonie au commence-
ment de leur carritre, ont acquis la connaissance du pays et des
gens et une influence égale & celle des indigénes (les Canadiens)
duméme rang. On verra par 12 qu'il y 2 en France et dans'armée
frangaise environ cent officiers qui pourront étre envoyés, en
cas d’une guerre, Gans un pays qu’ils connaissent parfaitement pour
¥ soulever, avec Faide des soldats, une population habituée 2 leur
accorder une obéfissance aveugle. ILe rapport indique en outre
qu’il ae reste pas au Canada plus de soixante-dix de ceux qui ont
servi dans I'armée francaise et pas un n’est encouragé par suite
de quelque motif quelconque 2 supporter songouvernement et son
son autorité. Tous ont perduleursemplois au moins en devenant
ses sujets; et, comme ils nesont li€s par aucune place de confiance,
ou emploi profitable, nous nous abuserions en supposant qu'ils se
dévoueront 2 défendre un peuple qui les a privés de leurs honneurs,
privildges, profits et lois pour mettre & leur place beaucoup de

(1)~Archives canadiemaess, Docum. H. C.. p. 17\D.




dépenses, de chicanerie, et de confusion, sans compter un déluge
de lois nouvelles inconnues et inéditfes. . C'est poiirquol toutes
choses considérées et aussi longtemps que les affaires resteront
dans leur présent état le plus que nous pouvons attendre des gen-
tilshommes qui demeurent dans la province c’est une nmeutralité
passive dans toutes les occasions ainsi qu'une soumission respec-
tueuse au gouvernement et de la déférence pour les commissions
du roi en quelques mains qu’elles soient confiées. . . .. ”

T 24 septembre 1767, en appuyant la pétition de M. de
Léry qui s’adressait 3 Lord Shelburne pour demander un emploi,
Carleton disait encore.: -

““En justice pour ce monsieur je dois dire que j'ai de grandes
raisons d'étre satisfait de sa conduite depuis mon arrivée dans
cette province. Je le crois apte A remplir différentes charges et je
suis convaincu que, quel que soit le prince qu'il s'engage A servir,
il fera son devoir avec ce z&le et cette fidélité qui distingue toujours:
Thomme d’hopneur. De plus,s'il plait 3 Sa Majesté d’accorder
sa pétition, ce sera pour les gentilshommes du Canada la preuve
qu’il ne seront 2 jamais exclus du service de leur souverain actuel. .

““J'ai cherché & détruire cette opinion, car je suis entidrement
convaincu qu'il est avantageux pour les intéréts britanniques sur
ce continent d’employer les Canadiens. Ce doit &tre, j'imagine,
2 1a siite d'une pensée de cette sorte que plusieurs jeunes gentils-
hommes,—~malgré que leurs parents demeurent dans ce pays et
ont des fortunes dont ils devront hériter, ont pris du service dans
T'armée francaise — en effet Votre Seigneurie pourra constater
par le rapport ci-joint que les trois premiers sont les héritiers des
des trois meilleures et pius riches familles de la province.

*Si Sa Majest€ croit 2 propos de lever un régiment Canadien
ces gentilshommes seront certainement préts a faire le service
lorsque leur devoir et leur intérét T'exigeront. En attendant
Y'adoption de ce pian Ie fait de placer quelques jeunes gentilshommes
dans les bataillons américains les empécherait de tourner les yeux
vers la France, qui cherche sans doute 2 se ménager des intéréts
ici pour les événements futurs. (3).”

Comme on Iz voit, les nobles Canadiens avaient &té €loignés
des fonctions publiques depuis 1763. 11 faliut de nombreuses
démarches pour améliorer leur sort. Carsleton ne laissait passer

(1)—Archives cansdiemses.
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aucune occasion sans démontrer que I'intérét de la métropole était
de les admettre aux fonctions lucratives.

“Lorsque je considére, écrivait-il, 1é 20 octobre 1768, a
Lord Hillsborough, que es affections. de ce peuple se portent
naturellement versla France et que sans faire mention des honoraires
des fonctionnaires et des vexations de 1a loi, nous n’avons rien fait
pour gagoer un homme dans la province en. faisant consister son
intérét 3 demeurer sujet du roi; lorsque je tiens compte qu'une
révolution favoriserait grandement les intéréts de plusieurs, j'avoue
que le fait de n'avoir pas découvert de correspondance échan-
gée cn vue de trahison me m’a pas paru ume preuve suffisante
qu'il ne se machinait pas quelque chose; mais je suis port€ a croire
que s un tel message a été expédi€ bien peu ont €t€ mis au courant
de ce secret.....

“Quoiqu'il en soit, lorsque 'cette nouvelle est arrivée en
France le printemps dernier, presque tous les gentilshommes dans
1z province se sont adressés 2 moi et m’ont demandé leur admission
dans le service du roi; ils m’assuraient en méme temps qu'ils pro-
fiteraient de toutes les occasions pour témoigner de leur zdle et de
leur reconnaissance en retour d'une si grande marque de bienveil-
lance et de tendresse donnée non seulement 2 eux mais 2 leur posté-
rité. :

) “En outre, lorsque je considére que la domination du roi
r’est maintenue ici que par quelques troupes qui n’ont aucun en-
droit sfir pour leur magasin, pour leurs armes et pour elles-mémes,
et qui se trouvent nécessairement dispersées au milieu d’'une nom-
breuse population militaire, dont les gentilshommes sont des
officiers expérimentés et pauvres, qui ne peuvent espérer que ni
eux ni leurs desceridants seroat admis dans le service de leur souve-
rain actuel, je ne puis douter que la France, aussitdt qu'elle sera
décidé 2 commencer la guerre, fasse un effort pour recouvrer le
Canada, pe serait-ce qu'en vue d’opérer une diversion; car une
telle tentative, si elle devait échouer, ne pourrait avoir de sérieuses
conséquences, tandis qu'elle produirait d’excellents résuitats si
elle réussissait.” .

Dans une lettre, du 20 janvier 1768,adressée 2 Lord Shelburne
aprds avoir réaffirmé le vif dé<’r qu'il a de voir le rétablissement des
lois francaises, il ajoute les remarguces suivantes au sujet des emplois
publics, qui pourraient étre accordés aux Canadiens afin de lier ces
derniers a I'Angleterre.




“Outre ces questioms de justice, aussi longtemps que les
Canadiens seront exclus de toutes les‘places de confiance auxquelles
sont attachés des revenus, ils ne pourront oublier qu’ils ne sont
plus sous Ia domination de leur souverain paturel. Bien qu’une
telle exclusion n'affecte qu’'un petit nombre, elle n'en atteint pas
moins les susceptibilités de tous dont les sentiments nationaux ne
peuvent 8tre insensibles 3 I'exclusion de quelques-uns des leurs.
1’élévation au rang de conseillers de trois ou quatre Canadiens
en vue, dont les fonctions consisteraient 2 peu prés & I'honneur de
porter ce titre, bien que dans certaines occasions ils pourraient se
rendre utiles, et I'organisation de quelques compagnies canadiennes
d’infanterie commandées par des officiers judicieusement choisis,
avec la concession de trois ou quatre emplois sans importance dans
T'administration civile, produiraient un grand changement dans I'o-
pinion de la population. On réussirait au moins & diviser les Ca-
nadiens, et, dans le cas d’'une guerre avec la France, nous en au-
rions un certain nombre pour nous qui stimuleraient le zéle des
troupes nationales du roi. En outre, les gentilshommes auraient
raison d’espérer que leurs enfants, sans avoir regu leur éducation
en France et sans faire partie du service frangais, n’en pourraient
pas moins supporter leurs familles en servant le roi leur mattre, et
en exercant des charges qui les empécheraient de descendre au ni-
veau du bas peuple par suite des divisions et des subdivisions des
terres & chaque génération... (1).” )

Tout intéressée que parait cette lettre, comme *»s précé-
dentes, elle montre la position critique faite aux Canadic :s durant
les premiéres années du régime anglais. Elle fait voir de plus que
les mesures de justice, préconisées par les deux premiers gouverneurs
du Canada, allaient bient6t étre adoptées.

Le 10 juillet 1769, les Lords Commisszires du Commerce
et des Plantations, dans un long rapport, adressé aux membres
du Conseil privé du Roi, de Whitehall, faisaient I'historique de
I'administration des affaires civiles de la colonie: .

“Le huit septembre-1760, le Canada avec ses dépendances,
fut livré 2 Sa Majesté par une capitulation stipulant que les ha-
bitants laiques et ecclésiastiques deviendront sujets de la couronne
de Ia Grande-Bretagne avec Ia réserve du libre exercice de leur re-
ligion et la possession entiére de leurs biens de toute description.

(1)~Arckives canadiennses, Docum. H. C. p. 180.
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Le dix février 1763, le traité de paix. fut sign€ A Paris; par
le quatridme article. .. Sa Majesté consent 2 accorder de pratiquer
1a religion catholique aux habitants du Canada et A donner “En
Conséquence des Ordres les plus précis et les plus effectifs pour que
ses Nouveaux Sujets Catholiques Romains puissent professer le
Culte de leur religion selon les rites de I'Eglise Romaine, en tant
que le permettent les Lois,de la Grande-Bretagne.”

Au mois d’octobre 1763, il plut & Sa Majesté, par lettres
patentes,... de nommer I'hon. James Murray, écr., gouverneur
de cette colonie... il avait le pouvoir et autorité;

1° d’établir pour I'aider dans Yadministration du gouverne-
ment, un conseil composé de douze membres, dcat huit devaient
&tre choisis parmi les habitants les plus en vue, possédant des biens
daus Ia province, et les autres parmi les ofiiciers du gouvernement;

2° d’ordonner et de comvoquer de 'avis et du consentement
du dit Conseil, aussit6t que la situation et les circonstances de la
province le permettraient, une Assemblée générale des framcs-
tenanciers.. .

3° de préter lui-méme et de faire préter 2 chacun des mem-
bres desdits Conseil et Assembiée, le serment indiqué dans I'acte
du premier parlement de George I; de souscrire lui-méme et deleur
faire souscrire la déclaration contre la transsubstantiation indiqué
dans le statut XX Véme de Charles II; et il était ordonné qu’aucun
membre, bien qu’ayant été &lu, me siégeat 3 I'Assemblée avant
d’avoir prété ce serment et souscrit cette déclaration. .. Mais I'ex-
ercice et Ia mise en vigueur de ce pouvoir législatif furent rendus
impraticables par une clause de la commission insérée sans avoir
suffisamment tenu compte de 'état de la colonie, qui renfermait -
cette resiriction... (relative au serment du “Test”).” ,

11 s’ensuivit, continue le rapport, gue les pouvoirs du gou-
vernement furent laissés uniquement. au gouverneur et au Conseil
dont Pautorité me s’étendant pas aux cas susceptibles d’affecter
1a vie, la sfireté corporelle et la liberté du sujet et ne permettant
pas d’imposer des droits et des taxes, se trouvait impuissante
établir les réglements que requérait la situation de la colonie. ..
De telles omissions et de telles défectuosités démontrent suffisam-
ment la nécessité d'un pouvoir Iégislatif complet. ..

Le 7 septembre 1764, le gouverneur et le Conseil rendirent
une ordonnance pour établir et organiser les cours de justice...”
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Les lois anglaises furent substituées aux lois frangaises. ..
“Les nouveaux sujets qui €taient empéchés de remiplir la charge
de jurés et de plaider leurs propres causes, se trouvaient naturelle-
ment dans P'obligation- de confier celles-ci 2 des hommes étrangers
a leur langue et 2 leurs coutumes et qui, 2 1a plus absolue ignorange,
joignaient la plus grossidre rapacité. Il n’est pas surprenant que
des institutions si incompatibles avec les droits civils des Canadiens
et si oppressives dans leurs procédés, aient inspiré ce dégoiit si
fortement mais toutefois si respectueusement exprimé par 'bumble
adresse transmise 2 ce sujet 2 Sa Majesté; d’autant que par ces re-
marques des membres du jury d’accusation qui furent choisis lors
d'une session trimestrielle, leur religion est représentée comme
ill€gale et eux-mémes considérés non seulement comme des pros-
crits, mais comme inaptes 3 remplir aucune charge ordinaire au
sein de la soci€té et sujets aux punitions et aux peines encourues
par tous les papistes non-conformistes de ce royaume. Et ce
méme jury d’accusation réclamait le droit de conmstituer le seul
corps représentatif de Ia colonie et d'étre consulté au sujet de toutes
les mesures concernant le gouvernement (1).””

Les nobles Lords ajoutent que les représentations du gou-
vernement de Sa Majesté, 2 ce sujet, transmises au secrétaire
d’Etat, sont tellement complétes et explicites, et démoatrent si
clairement le danger qui merace Ia colonie comme aussi 1a nécessité
de prendre immédiatement des mesures pour donner satisfaction
aux nouveaux sujets, qu'il leur semble inutile d’y ajouter leurs ob-
servations personnelles.

11 serait nécessaire, disent-ils encore, d’admettre un certain
nombre de Canadiens au Conseil, & la Chambre, dans les cours de
justice et d’autres charges du gouvernement en les dispensaat de
T'obligation de souscrire & Ia déclaration contre la tramssubstan-
tiation. .. Ils proposent que le Conseil soit formé de quinze membres
au lieu de douze dont cing catholiques romains, qui seront dispensés
de préter le serment du Test.

Ce projet n'était pas encore la liberté pleine et entidre mais
un acheminement vers une plus grande liberté. Peu A pen les
mesures suggérées par Carleton furent adpotées. Le serment du
Test une fois aboli, lcs Canadiens, surtout les nobles, pureat re-
prendre I'influence qu'ils étaient en train de perdre & jamais (2).

fg_—-ﬁ ;:e ﬁzi;gm&mm Fieury Duchu:mbtult disaitd Carleton : *'s'd) est

donné de 1 n de ceux loyés il devrait de itre
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Ces documents inédits peuvent parattre un peu longs, mais
ils jettent une lumidre nouvelle sur les premi¢res années de la do-
mination anglaise et expliqueat les raisons qui ont porté les nobles.
2 s'abstenir de participer aux affaires publiques.

o Teile fut la situation de la noblesse canadienne que des his-
toriens sincéres, sans doute, mais mal informés, ont accusée si in-
justement. i




ACCUSATIONS ERRONEES PORTEES
CONTRE LA NOBLESSE CANADIENNE

CHAPITRE VII

Les pages que le lecteur vient de parcourir font ressortir
le réle joué par les membres de la noblesse canadizune durant les
premidres années du nouveau régime. Les documents cités plus
haut, les requétes, les pétitions qu'ils adressdrent au roi dans plu-
sieurs circonstances montrent que ces hommes, loin de se désinté-
resser des affaires publiques, firent tout en leur pouvoir pour dé-
fendre leurs intéréts, ceux de tous les Canadiens, conserver les li-
bertés qui leur avaient été octroyées par les traités, et, tout cela,
en dépit de la clique d’Anglais et de Juifs qui se trouvaient alors
dans 1a colonie—trois cents tout au plus—qui voulaient se constituer
les mattres de plus de 60,000 hommes et les tenir dans le plus vil
esclavage. -

M. Suite, 3 1a suite de M. I'abbé Daniel, a cru que nos
gentilshommes, dés 1760, se divisdrent en deux groupes distincts:
celui de 'action et celui de 'abstention. C’est une erreur comme
il est facile de le constater par ce qui a été dit plus haut. Nos
gentilshommes par Ia force des choses, 2 cause du fameux serment
du Test, furent obligés de s’éloigner des fonctions publiques aprs
1763. i’érudit historien serait bien en peine de nommer ceux
d’entre eux qui, dans ces conditions, auraient accepté des charges
par I'apostasie? 11 n'y eut pas de défectxons parmi les membres
de la noblesse canadienne.

Nous citons M. Sulte: “Le jour qui suivit la conquéte,
mis en présence d’une situation nouvelle, les Canadiens se retirérent
instinctivement sur leurs terres. Deux classes pouvaient servir
d’intermédiaires entre le peuple et le pouvoir: les seigneurs et le
clergé. La plupart des seigneurs qui n’étaient pas retournés en
France, se voyant regardés comme suspects par les autorités
n’eurent pas le courage d'adopter une ligne de conduite définie;
1es uns s’effactrent d’eux-mémes; d’autres allérent aux Anglais pour
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se mettre'a leurs ordres. '~ Un tout petit nombre comprit son devoir,
sans toutefois briller comme ils le pouvaient dans de pareilles cir-
constances. La froideur des Anglais était alors de la géne plutét
que de I'éloignement. 11 eut fallu prendre vis-2-vis d’eux une at-
titude résolue et se montrer nettement ami de la concorde et de
IEtat. Ami de la concorde en s'interposant entre les deux races;
ami de I'Etat en faisant sentir que, se reposant sur la foi des traités,
le Canadien voulait participer, sous le nouveau régime, a I'adminis-
tration de son propre pays et cette part de 'ceuvre ¢commune ne
lui eut pas été refusée, si au lieu de se renfermer dans une dignité
vide et sans raison, chaque seigneur se fiit prété a Ia tAche: que son
rang, sa naissance lui imposaient. Cette noblesse paratt avoir été
médiocrement douée sous le rapportde I'énergie et du patriotisme:
elle n’a pas été capable de conserver ses terres; elle a laissé passer
pardessus elle, et sur toute la ligne, les enfants du peuple. Ceux
de ses membres qui n’ont pas suivi la pente de la décadence, les
exceptions, M. de Lotbiniére par exemple,-figurent au milieu des
talents sortis de la foule, comme pour prouver la régle générale dont
nous parlons. La noblesse, aprés 1a conquéte, perdit les vertus et
le nom qu'elle cfit pu conserver. Nous ne-dirons rien du goiit du
travail qu’elle n’avait jamais connu et qu’'elle ne chercha méme pas
d acquérir. L'inexorable loi de la préservation personnelle ne s’'im-
posa ni 2 sa paresse, ni 3 son honneur. . Si, 3 cette époque, nous
eussions eu quelques personnages de cette classe auprés des hommes
justes et honnétes qui se trouvaient 2 la téte des affaires, il est pro-
bable que I'on n’efit pas assisté plus tard au spectacle d’une coterie
anglaise, infime, dirigeant tout sa guise-etse faisant seule 2 écouter .
des ministres...(1).”
Nous pardonnons volontiers, au savant historien qu’est M.
Sulte, cette appréciation qu'il a faite de .la noblesse canadienne. -
Lorsqu’il écrivait ces lignes, les documents qui touchent 2 ces temps
déja loin n’étaient pas encore publiés. De nos jours, grice 2 nos
archives mieux .connues, il est possible de rectifier ce jugement et
de se rendre compte que nos gentilshommes furent non seulement
les vrais fondateurs de la Nouvelle-France mais encore ses plus
dévoués défenseurs. ,
M. I'abbé Daniel, €crivant la notice biographique de M.

Charles-Louis-Roch de St-Ours, disait qu'a son entrée dans la vie
civile, deux partis se présentaient devant lui: celui de 1'abstention

{1)~Histoire des Cansdiensdrangals, Vol. VII, p. 90.
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-et.celui de'action. Comme le font aujourd’hui en France, quelques

‘partisans de I'ancien régime, il pouvait se tenir 2 I'écart et rester

_. .étranger aux affaires. Mieux inspiré, il crut qu'il servirait davan-

. tage son pays en se ralliant au nouveau gouvernement; il s’y rallia
‘franchement. Il n’eut pas A se repentir (1).” .

Est-ce ce passage de M. I'abbé Daniel qui a mspxré a M.
Sulte une partie des lignes reproduites plus haut? -Peut-étre.
Dans tous les cas toutes-flatteuses qu’elles soient pour M. Charles
de. Saint-Ours, elles ont le tort d’étre en contradiction avec les
pitces nombreuses qui nous ont été conservées de ces temps éloignés.
Et nous devons ajouter qu'au teicps ot M. Charles de Saint-Ours
entra dans Ia vie civile, le serment du TeSt ayant été rayé de nos
lois, beaucoup de gentilshommes avaient déja accepté des fonctions
publiaues. Bien avant M. Charles de Saint-Ours, M. Pierre-Roch
son pare, choisi d’abord en 1765 pour représenter le peuple, dés le
17 aofit 1775, avait fait partie du Conseil iégislatif. M. Charles

.. de St-Qurs n ’eut donc, 2 son entrée dans la vie civile, qu'a suivre

.‘;l’exemple de son pere et celui de plusneurs autres gentilshommes
canadxens, ses devancxers

L’histoire est Ty pour détruire cette 1égende des -partis d’action
et d’abstention. - Résumons ce que nous avons écrit jusqu'ici.
Que firent les nobles de 1760 2 1763? Tout en ccnservant leurs
titres ils attendirent que le traité de Paris vint fixer le sori de la
Nouvelle-France.. Que pouvaient-ils faire autre chose? Il est
tout naturel de supposer que les Anglais vainqueurs les tenaient en
suspicion. Il me pouvait en &tre autrement. Pendant ces trois
années le pays fut soumis 3 un gouvernement militaire et la justice
confiée aux capitaines des paroisses; nous I'avons dit déja.

A Montréal, MM. de Couagne, Hervieux, fréres, Guy; Ga-
melin, Méziéres, Rhéaume, Le Compte-Dupré, Fonblanche, Bondy,
Louis Prud’homme furent choisis par le gouverneur Gage lui-
méme (2).

A la fin de son administration, Gage fit connaitre 3 ces mes-
sieurs, dans les termes les plus flatteurs, combien il était satisfait
de leurs services.

Sur la rive sud du Saint-Laurent, 3 Montmagny, M. André
Alliés remplit les mémes fonctions de juge.

(1)—Histoire des grandes familles francaises, p. 219.
- (2)—Mémoires-de 1n Sockté historiqus de Moatréal; Régime sullitaire, p. 121,
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Pendant ce temps-13, les nobles ne perdaient pas leur temps. -
Que de ruines amoncelfes sur la terre canadienne! Les manoirs
pour la plupart, dans le bas du fleuve surtout, avaient été détruits,
les moulins banaux, quelques églises, beaucoup de maisons des cen-
sitaires rasés.  Tout était i relever; la besogne ne manquait pas.
Les travaux des champs, négligés depuis tant d’années, furent repris
afin d’éviter une nouvelle famine.

Telle fut la situation générale des Canadiens et des nobles
. durant les trois années qui suivirent la prise de Ia Nouvelle-France
Murray choisit encore parmi eux des juges et des jurés.

Mais, hélas! les fanatiques qui résidaient 3 Québec jalou-
saient les mouveaux sujets du roi d’Angleterre. Ils convoitaient
surtout les biens des —aincus. La Cour des Plaideyers communs
instituée par Murray, la nominatiop des juges et jurés canadiens les
exaspérérent. 1l fallut établir un systdme de proscription. Le
serment du Test vin. enlever aux nobles I'espérance d'aspirer aux
charges publiques. C’est pourquoi ils sacrifidrent ces honneurs
et ces dignités plut6t que de trahir leur Dieu. Pourtant Carleton
nous apprend que bon nombre d’entre eux auraient eu besoin de
ces emplois pour soutenir leur rang. N'était-ce pas 12 une raison
suffisante pour nos gentilstommes, comme pour les autres du reste,
de vivre 2 I'écart et de s’éloigner des vainqueurs?

Les gouverneurs Murray et Carleton nous ont laiss¢€ des let-
res qui, tout en témoignant de leurs bonnes intentions 3 I'égard
des nobles canadieas, prouvent que nous sommes dans la vérité.

Les Anglais de Québec—trois cents tout au plus,—avaient
juré la perte des Canadiens. Ils voulaieat ni plus ni moins s’acca-
parer les fonctivns publiques pour arriver 2 leur but ignoble. C’est
un peu ce quise passe denos jours dansla Province sceur, ol nos
compatriotes, quisonten minorité, malgrétousles appels faits 2 1a
Constitution, au bon sexas, 3 Ia raison, ont A lutter contre le fanatis-
me des vrangistes, pour conserver leur izngue. A Québec, 12 mi-
norité, en 1763, voulait avoir raison de Ia majorité.

On a roproché aux gentilshommes de n’avoir pas
biillé consme 1ls auraient pu le faire.
Cette accusation, comme Ia précédente, est insoutenable.

Les nobles r'ont jamais possédé la richesse. En 1762, Murray
affirmait qu'ils étaient pauvres, exceptés, ajoutait-il, ceux qui ont




— 63 -—

exercé des commandements 2ux postes €loignés ol ils ont ordinaire-
ment réalis€ une fortune dans I'espace de trois ou quatre ans (1).
1a croix de Saint-Louis suffisait 3 pen prés 2 mettre Ie comble 2
leur bonheur.”

Qui supporta en graude partie les pertes des dernidres guer-
res?. Les nobles. Que de fois le roi ne ies mit-il pas 3 contribu-
tion! Toujours ils étaient préts 2 faire des sacrifices généreux pour
Thonneur du nom frangais et le salut de 1a Patrie. Au signal des
goaverneurs ils laissaient leurs foyers, leurs familles, pour se mettre
sous les ordres des généraux frangais; pendant ce temps-13 leurs
femmes et leurs enfants, avec mille peines, soutenaient les familles
de leurs censitaires, lesquelles, privées de leurs chefs, se mouraient
de misére et de faim.

Comment soutenir un nom, une dignité quand un pays est
bouleversé, tout en ruines, 2t que le deuil est entré dans tous les
foyers, les privant de leurs chefs et de leurs soutiens?

Qui dira I'étendue des pertes encourues par les nobles et
par toutes nos familles quand ils virent une partie de leurs biens
S'engoufirer dans les banqueroutes desmaisons de commerce de
France? Feut-on s’étonner aprés cela qu'un grand nombre n’aient
jamais pu se relever?

On a reproché 2 nos gentilshommes d’avoir perdu
leurs teires. 1l est bon de se rappeler que si, A I'origine, les con-
cessions seigneuriales étaient d'une certaine étendue, la Coutume
de Paris, implantée au pays avec la {éodalité, devait nécessaire-
ment amener la décadence de la noblesse canadienae.

La plupart des familles seigneuriales étaient riches en en-
fants. A chaque génération le fils ainé—de par la Coutume de
Paris—héritait de lIa moiti€ du domaine principal; les pulnés se
partageaient I'autre moitié. Il résulte de I3, qu'aprds trois ou
quatre génératiods, ces coseigneurs possédaient des domaines sin-
gulidrement amoindris. Carleton dans sa lettre 2 Shelburne, du
20 janvier 1768, se rendait compte de la situation de la noblesse
canadienne, quand il conseillait d'élever au rang de conseillers,
trois ou quatre Canadiens... et d’organiser gquelques compagnies
canadiennes d'infanterie commandées par des officiers judicieuse-
ment choisis avec 1a concession de trois ou quatre emploissans im-
portance dans I'administration civile... “On réussirait au moins

{1)—Y.a plapart de ceux-1 s'empressirent de retourner ¢n France apeis la cemion, cen'étalent
pes des Csumliens mais des Francals.
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2 diviser les Canadiens, et, dans le cas d’une guerre.avec Ia France, .
nous en aurions un certain nombre pour nous qui stimuleraient e
zéle des troupes nationales du roi. En outre, lcs .gentilshommes
auraient raison d’espérer que leurs enfants, sans avoir regu leur
€éducation en France. et saus faire partie du service francais, n’en
pourraient pas moins supporter leurs familles en servant le roj, leur
maitre, et en -exercant des charges qui les empécheraient de des-
cendre au niveau du bas peuple par suite des divisions et des sub-
divisions des terres 2 chagque génération (1).”

A Ia cession les seigneurs retiraient bien peu de revenus de
leurs domaines niorcelés et encore en partie incultes. La seigneurie
de 1a Riviére du.Sud, dont nous avons écrit i'histoire, £tait divisée
en vingt parts, celle de I'Islet Saint-Jean n’avait d€jA plus de do-
maine principal. La seigneurie de Saint-Ours, encore 3 12 famille
de ce nom, €tait divisée en quatre ou cinq parts, qui devaient re-

-tomber plus tard aux mains d’un seul. Le fief Cournoyer avait

tout autant de coseigneurs.

Que rapportaient ces domaines? ° Peu de revenus compara-
tivement 2 leur étendue. C'est qu'ils étaient loin d'8tre défrichés.
Trente ans aprés Ia cession, en 1790, Ia seigneurie de Saint-Ours
donnait 1,325 livres de revenus annucels, soit $265.09, et 300 m-nots
de bl€&. 11 y avait alors peu de difiérence entre les reveaus de Ia
seigneurie de Saint-Ours et ceux de I'Assomption qui appartenait 2
1a méme famille. Le fief Cournoyer, en 1810, rapportait 1,456
livrss, soit: §291.00.

On peut se fzire une id€e assez juste des revenus de nos sei-
goeurs canadiens au temps de la conquéte quand cn sait que la
seigneurie de 1a Riviere du Sud et son augmentation le fief Lespinay,
qui appartenaient aux seigneurs Couillard, rapportaient en 1736,
568 minots de bl€ et 142 chapons; on sait que ces domaines étaient
Ies plus peuplés de toute la Nouvelle-France, si I'on excepte 1a.sei-
gueurie de Lauzon et les villes.

A la veille de Ia conqu#te, aprés la division de ces seigneuries,
les coseigneurs vendirent leurs parts pour la somme moyenne de
500 Livres; $100.00. . Ces domaines avaient une étendue de onze
arpents chacun sur quatre lieues de profondeur.. Et pourquoi
cela? Uniquement parce que les coseigneurs n'en refiraient que
peu ou point de revenus vu les malheurs qui s'accumulaient sur Ia
Nouvelle-France.

(1)—Arckives crasdiennes, Histolre Constitutiomnelle, p. 181, .
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Durant plusieurs annfes ies autres seigneuries rapportaient
peu de bénéfices. Obligés de diviser ces domaines entre eux, les
liéritiers se trouvaicnt forcés de vendre pour entrer dams la part
d'héritage qui leur était échuc.

La seigneurie d’Ailieboust fut vendue 2 M. Pierre-Louis
Panet, par les héritiers, au nombre de six, le 27 septembre 1780, Ia
somme de 19,000 livres de 20 sols: $£3,850.

Tout y fut compris: le manoir, Ie moulin. La seigneurie
avait deux lieues de front sur quatre de profoadeur. (I).

M. Taul-Alexandre d’'Ailleboust, sieur de Cuisy, de son c6té,
vendit un arridre-fici pour 2,000 livres de 20 sols: $400.00 (2).

Les héritiers de 1a famiile de Bleury, le 6 juillet 1784, au
nombre de trois, vendirent I2 seigneurie de Sabrevois de Bleury,
manoir et dépendances, 6,525 livres de 20 sols: $1,305.00 (3).

Ces chifires expliquent comment il se fait que nos familles
nobles, déj2 ruinfes 2 Ia conquéte par les guerres, s'effacérent peu
4 pen, et descendirent au méme miveau que leurs propres censi-
taires devenus souvent plus riches que les seigneurs.

Pas n'est besoin de rappeler ici les efforts des fanatiques
anglais et juifs de Québec qui s'étuditrent A vouloir faire disparaitre
toutes les marques de distinction! Les fitres portaient ombrage
aux parvenus du jour. Les de les le, disent les Annales des Ur-
sulines, tout ce qui pouvait indiquer un grand nom dispasrut.

Et cette croisade du nivellement des classes de 1a société
canadienne devait réussir d’autant mieux que les fils de nos gentils-
hommes, 3 peu d'exception prds. touiours occupés 2 guerroyer
depuis 1740, n'avaicnt regu qu'une insiruction rudimentaire. Ils
se vireat en butte aux attaques de geas saas foi ni loj, et presque
sans défense, quand, sous le régime frangais, ils pouvaient compter
au moins sur les lois qui les protégeaiest.

Dans les documents du temps on ne reconnzait plus ies noms
des grandes fanilles capadienpes. Omn voulut fout vulgariser. 11
n'y eut pas jusqu’au titre d'écuyer, porté sous le régime frangais
par les nobles seulement, qui ne revenait pas 2ux ennemis de le
noblesse. Cette marque de distinction fut donnée aux officiers
publics d’abord, puis vers 1800, tous Ies Canadiens I'acolaient 2
leurs noms.

{1} —Sanguinet.
@12 hime.
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Parlerons-nous des efforts tentés pen aprés la cession pour
faire abolir le régime scigneurial, dépouiller les nobles de leurs
droits, de leurs priviléges et de leurs faibles revenus? Ces tenta-
tives eurent pour résultat d’en déterminer plusieurs & vendre leurs
domaines 3 des prix ridicules.

En 1854, enfin, le Parlement canadien abolit ce régime re-
gardé par le peuple comme un reste de la tyrannie féodale. Quant
2 Yaccusation de paresse et de négligerice, les documents nouveaux
mis au jour depuis pen, les histoires de nos paroisses et de nos sei-
gueuries, la réfutent d’une manitre éloquente.

Les gentilshommes canadiens ne refusérent pas de
gaieté de cceur les fonctions publiques.

Et pourquoi les auraient-ils refus€es? Est-ce parce qu'ils
auraient eu plus besoin de ces charges pour maintensr ieur position
sociale sous le nouvean régime que sous I'ancien ?

Lorsqu'en 1765, Murrayinvita les Canadiens 2 élire une
Chambre d'Assemblée pour s'occuper des intéréts de 1a nation, les
nobles ont-ils refusé? 1’'histoire nous apprend qu'ils acceptérent
cette place de confiance qu'il avait plu au vainqueur leur ac-
corder. Ceux dont les noms suivent furent €lus: Le chevalier
Lemoine de Longieuil, seigneur de Soulanges, le chevalier Pierre-
Paul Margane de la Valtrie, sieur des Foréts, seigneur de la Valtrie
le chevalier Pécaudy de Contrecceur, seigneur de Contrecceur, le
chevalier Pierre-Rock de Saint-Ours, seigneur de Saint-Ours, de
Y'Assomiption et de Saint-Jean Deschaillons, le chevalier de la Pé-
rade, sieur de Lanaudire, seigneur de Sainte-Anne, le chevalier
Chaussegros de Léry, le chevaiier Le Gardeur de Montesson, le
chevalier Chartier de Lotbiniére, Messire de Montgolfier, supérieur
de Saint-Sulpice, M. Poiret, M. Juchereau Duchesnay, seigneur de
Beauport, le chevalier Boucher de Niverville, seigneur de Chambly,
M. de Rigaudville, M. Godefroy de Toanancourt, M. Aubert de
Gaspé, seigneur de Saint-Jean Port-Joli, M. Amiot, sieur de Vin-
cclotte, seigneur du Cap St-Ignace, M. Aubert de la Chesnaye,
seigneur du Bic, M. Boucher de Boucherville, seigneur de Boucher-
ville, M. Larivitre, seigneur de St-Frangois, M. Couillard de
Beaumont, seigneur de Beaumont, M. de St-Frangois, M. de Beau-
bassin. .

1’assemblée eut lieu 2 Québec le 26 mai 1765. - Le 21 {é-
vrier 1766, & une assemblée convoquée dans le méme but, 3 Mont-
réal, des noms nouveaux furent ajoutés: ceux de MM. d'Ailleboust
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de Cuisy, Hertel de Rouville, Neveu d’Autray, Jacques-Hyacinthe
Delorme, Normant.

Si ce projet d’'une Chambre d’Assemblée n’eut pas de suites
il faut s’en prendre au fanatisme de la poignée d’Anglais et de Juifs
qui se trouvaient dans la colonie. Les nobles canudiens avaient
répondu 2 I'appel du peuple.

Les gentilshommes canadiens furent encore des pre-
miers a réclamer le rétablissernent des lois et des coutumes
francaises.

Au nombre des signataires de 1a requéte adressée au roi, en
1770, pour obtenir cette réforme nous pouvons mommer: MM.
de la Naudidre, de Rigaudville, Perrault, Marcoux, Dénéchaud,
Panet, Soupiran, de Ligueris, Juchereau Duchesnay, Trottier de
Beaub en, Boisseau, Poulin de Courval, Berthelot, lc Comte Dupré,
Amiot de Vincelotte, Le chev. de Léry, Cugnet. Il n’est peut &tre
pas inutile de rappeler quelques points de cette importante requéte:
“Depuis I'Instant Sire, de L'union de cette Province aux Domaines
de Votre Couronne, vos trés humbles Sujets ont pris la Liberté de
vous représenter plusieurs fois de guelle importance il était pour
Teurs intérets d'étre Jugés et Gouvernés Suivant leurs Lois, Cou-
tumes, et Ordonnances, Sous Lesquels Ils sont nés, qui servent de
Baze et de fondements 2 Leurs possessions et font Lz Régle de
Leurs familles, et combien il leur était 2 1a fois désagréable, & hu-
miliant d'étre Exclus des places qu’ils pourraient remplir dans cette
Province pour le Service de Votre Majesté et le Soulagement de
Votre Peuple Canadien, unique Moyen d’exciter I'émulation. . .

“La Religion, Sire, que nous professons, et dans la profes-
sion de Laquelle 11 vous a piu mous assurer que nous ne Serions
jamais troublés, quoique difiérente de celle de vos autres sujets,
Seroit-elle un motif (du moins dans Votre Province de Québec)
pour exclure une si considérable peuplade d’Enfants Soumis &
fidéles a La participation aux bontés du meilleur des Roys du plus
tendre des péres. Non Sire, Le préjugé ne perga jamais Jusqu'a
Votre Thréne... Vos Canadiens auront toujours pour Votre au-
guste personne Le plus parfait amour, La plus grande Soumission. .

“Béja Instruits, Sire, Par Le Général Guy Carleton, Gou-
wverneur, de vos favorables dispositions & notre Egard, c'est 2 ce
digne' représentant- de Votre Majesté qui connait parfaitement
I’Etat de 1a Colonie & les Moéurs des peuples qite nous confions
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nos trés-humbles Supplications pour Les porter au pied de voire
Trhéne. . .

“Rendus 2 nos coutumies ¢t A nos usages, administrés suivant
la forme que nous connaissons, chaque particulier saura La force
de scs titres & Le moyen de les deffendre, sans étre oblig€ de dépen-
ser plus que la valleur de Son fond, pour Se maintenir dans sa pos-
session.

“Devenus Capables de Servir en toute Condition notre Roy,
& notre patrie, nous ne Gémircns plus de cet état d’humiliation qui
nous rend pour ainsi dire Ia vie insupportable et semble avoir fait
de nous une Nation réprouvée. .

Teiles étaient les plaintes de Ia nation canadxenne noblesse
et bourgeoisie se donnaient la main pour conquérir leurs priviidges.

C’est 2 la suite de cette requéte que Thurlow, procureur
glnéral, dans son rapport au roi désapprouva I'abolition des lois
francaises: “‘Un peuple conquis conserve ses anciennes coutumes
jusqu'a ce que le conquérent introduise de nouvelles lois. Il n'y
a que I'oppression et 12 violence capables de changer subitement les
lois et les coutumes établies dans un pays organisé; aussi, les con-
quérants prudents, aprés avoir pris des mesures pour la sécurité
de lcurs possessions, agissent-ils avec douceur. et permettent-ils
2 leurs sujets conquis de conserver toutes leurs coutumes locales,
inoffensives de leur nature et qui ont ét€ adoptées comme régle &
I'égard de 1a propriété ou imposées par la force des lois. 11 est es-
sentiel qu'il en soit ainsi & I'égard du Canada. .

“Les Canadiens, dit encore Thurlow, parznssent avoir for-
mellement obtenu en vertu du jus gentium la conservation des
propnét(s qu'ils possédaient lors de la capitulation et du traité de
paix, avec les avantages et autres conditions 2 icelles attachés par
le mode de tenure ou autrement; ils paraissent avoir également ob-
tenu la liberté personnelle et & I'égard de celle-ci comme de celle-1a
ils devaient compter sur la gracieuse protection de Votre Majesté(1)”

Dans une autre pétition adressée au roi, nous rencontrons
les noms suivants: de Landridre, des Bordes, de Rouville, pére et
fils, de Longueuil, Hertel de Beaubassin, de Saint-Disier, Le Perrier,
d’Ailleboust de Cuisy, 6ls, de la Corne-St-Luc, fils, Picoté de Be-
lestre, de Saint-Ours, de la Corne, Quinson de Saint-Ours, Guy,
Peuvret, de Contrecceur, St-Georgesle Comte DuPré, des Riviéres,
Louvigny de Montigny, fils, Sanguinet, Blondeau, Chaboillez, 1a

(1)—-Documents constitutionnels.
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Croix, Panet, Foucher, Baby, Hamelin, fils, Ducharme, Lambert
St-Omer, Mézitres, de Bounne, de Saint-Ange, Gamelin. ..

La compilation des lois francaises fut préparée par un co-
mité de gentilshommes canadiens, trés au courant des lois de France
et de la province, et publiée en 1772 par Cugunet, 3 la demande de
Cat. ‘on.

T} est donc erroné de soutenir que la noblesse s'est désinté-
ressé: .es affaires publiques. Ceux qui travaillérent activement
sont les: de Lanaudiére, Le Comte Dupré, Frémont, Perras, Mar-
coux, Berthelot, Godefroy de Tonnancourt, Taschereau, de Rigaud-
. ville,Cugnet, de Léry, Juchereau Duchesnay, Descheneaux, Perrault.

Lors de 1a création du premier conseil de Québec plusieurs
gentilshommes furent heureux d’ea faire partie. Ils pouvaient
alors accepter ces places sans danger pour leur foi.

Les gentilshommes canadiens furent fidéles A 1'An-
gleterre en 1775.

Lorsque les Américains tentérent de soulever les Canadiens
contre I’Angleterre et méme voulurent s’emparer du Canada, la

noblesse et le clergé donnerent au peuple le plus bel exemple de
fidélité.

Carleton, le ‘20 septembre, 1774, écrivait 3 Gage: “Les
Canadiens m’ont témoigné leur grande joie et donné des marques
évidentes de gratitude et de {idélit€ envers le roi et son gouverne-
ment, en reconnaissance des arrangements qui ont été faits derniére-
ment en leur faveur. La formation d'un régiment canadien met-
trait le comble 2 leur bonheur; et, avec le temps, ce nombre pourrait

_&tre porté, en cas de nécessité, 2 deux ou trois bataillons et méme
plus...” .

. L’année suivante le méme gouverneur ajoutait dans une
de ses lettres: ‘“‘Cette mesure serait singulitrement utile, car des
nobles trouveraient un emploi dans le service et par suite s’attache-
raient fermement 3 notre cause en retrouvant un rang qui leur a
été 2 peu prés enlevé (1).”

L’attente de Carleton se réalisa; un bataillon fut formé, et
la noblesse canadienne fut la premidre a s’y enréler, Cramahé,
dans une lettre 3 Darmouth, en date du 21 septembre 1775, disait:
“Justice doit étre rendue 3 la noblesse, au clergé, et 2 1a plus grande
partie de Ia bourgeoisie qui ont donné des preuves-de zéle et de fi-

(Q)—Documents constitutionnels, p. 471.
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délité au service et fait de grands efforts pour faire entendre raison
aux paysaus infatués (1).” . .

Darmouth disait ailleurs: “La noblesse et le clergé ont été
d’un grand secours daus les circonstances actuelles; ils ont fait pres-
ve de beaucoup de zéle et d’ardeur pour le Service de Sa Majesté
maisI'un et 'autre ont perdu beaucoup d’influence sur le peuple.”

Le 30 septembre 1775, Cramahé écrivait 2 Darmouth: “Les.
rebelles ont pillé toutes les maisons de la noblesse et des habitants
gt se sont joints aux forces duroi...”

M. Charles de I.a Naudiére fit en cette occasion des pertes
considérables. Le Courrier d’Europe, dans son édition du
30 juillet 1780, ayant écrit que sans 'exemple de M. de Lanaudiére
les gentilshommes canadiens n'eussent pas pris les armes, on vit
ces derniers protester publiquement: MM. de la Valtrie, Picoté
de Belestre, Sabrevois de Bleury, J.-H. de Longueuil, Hertel de
Rouville, de Bonne, de Salaberry, Juchereau Duchesnay, de Bou-
cherville, Labroquerie, Gordion d’Ailleboust de Cuisy, Charles
de la Bruiére, G. Taschereau, Vassal de Montivel, Juchereau Du-
chesnay, fils, Labrudre Piedmont, Labruére. Montarville, d’Es-
timauville,

Si de nos jours nous sommes en droit de dire 3 ceux qm
mettent en doute—bien 2 tort— notre loyauté que sans nous le
Canada serait possession américaine, nous le devons au clergé et
2 la noblesse. Mais, ainsi que le remarque Carleton, elle avait
déja perdu, de méme que le clergé, beaucoup de son influence. Pour-
quoi s'en étonner? Depuis dix-sept ans, que m’avaient fait les
fanatiques Anglais pour I'éloigner des charges publiques? Pou-
vait-elle briller avec autant ¢’éclat que sousle régime frangais de-
puis qiron se liguait de toutes parts pour I'abaisser ?

En 1794, un pamphlet intitulé: Les Francais libres, a
leurs fréres les Canadiens, fut publié avec Y'intention manifeste
de soulever le peuple contre I'Angleterre. Plusieurs membres de la
noblesse: deux Amiot, A. Couillard de Beaumont, Jean-Baptiste-
Couillard de Lespinay, Joseph Gaspard Chaussegros de Léry pro-
testérent. )

En 1784, 12 milice canadienne comptait prusxeurs gentils-
hommes parmi ses officiers: MM. Berthelot, Dumas, Frémont,
Baby, Taschereau, pour Québec et la banlieue; Jean-Baptiste

{1)—Documents constitutionnels, p. 438.
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Couillard Després, capitaine, et son fils Emmanuel, lieutenant,
pour I'Islet. )

En 1796, les représentants & I’Assemblée Iégislaﬁve pour le
district de Montréal étaient: Pierre-Louis Panet, Montarviile de
Labruiere, Margane de la Valtrie, Charles-Roch de Saint-Ours,
d’Aillebouct de Cuisy, Louis de Couagne, Eustache des Riviéres-
Beaubjen, Charles-Gaspard de Lanaudiére, Joseph Douaire de
Bondy. Comme juges de paix: mommons: Louis de Salaberry,
Ignace Aunbert de Gaspé, Paschal Tasché, Charles Riverin, Pierre-
1.ouis Descheneaux, Nicolas Boisseau, Jean-Baptiste Couillard de
I.espinay, Tierre du Chouquet, Jean-Baptiste Morin, Joseph Ri-
verin, Louis de la Gorgenditre, Antoine Juchereau Duchesnay.
Huit représentants de la noblesse se trouvaient parmi ces derniers!

En voild assez pour montrer que les nobles n'ont pas quitts
le Canada ni mérité€ les jugements que nous avons signalés plus
haut principalement durant les cinquante années qui suivirent la
prise du pays par les Anglais. .

M. Sulte, certes, portait sur eux un jugement plus juste quand
il écrivait: “Des seigneurs. oui! ils se comportérent en seigneurs:
lorsque Ia politique framgaise nous eut mis en guerre contre les
Anglais!" A peine commencions-nous 3 respirer .aprés les durs
labeurs des premiers défrichements qu'il nous fallut prendre les
armes. Les.seigneurs et les habitants étaient alors sur le point de
jouir de leurs travaux de colonisation; fils et petit-fils des pionniers
du Canada, ils allaient, eux, la deuxiéme ou troisidme génération,
ressentir un peu de bien-éire: mais non, I'’heure de nouveaux sacri-
fices venait de sonner: on servit la cause du roi, et quand les luttes
furent terminées, lorsque I'étendard fleurdelisé repassa la mer, le
seigneur et I'habitant étaient ruinés, écrasés, abandonnés! Voild
leur histoire 2 ces hommes de courage, qui n'ont connu ni les splen-
deurs du palais, ni les enivrements du pouvoir, ni la richesse, ni les
récompenses de leur dévouement (1).”

“‘Carleton, devenu plus tard Lord Dorchester, aimait 2
rendre justiced nos péres. Iltraitaitavec beaucoup d’égards, écrit
M. dé Gaspé, ces seigneurs appauvris qui laissaient leurs travaux
champdtres, ceignaient leur épée, et se rendaient au Chiteau St-
Louis, une fois I'année, pour offrir leurs hommages au Gouverneur.
Les plus pauvres gentilshommes s’imposaient méme des privations
pour parattre décemment 3 cette solennité. 1l est vrai que plusieurs

(1)=Histoire des Camadisns-francals, Vol. VII, p. 106.
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de ces hommes, ruinés par la conquéte, vivant 3 la campagne sur
des terres qu’ils cultivaient souvent de leurs mains, avaient une
mine assez hétéroclite en se présentant au Chéteau, ceints de leur
épée, qu'exigeait V'étiquette d’alors. Les mauvais plaisants léur
donnaijent le “sobriquet’ d'épétiers; ce qui n’empéchait pas Lord
Dorchester pendant tout le temps qu’il fut gouverneur d’avoir les
mémes égards pour ces pauvres épétiers dont il avait éprouvé la
valeur sur les champs-de bataille que pour d’autres plus favorisés
de la fortune. .Cet excellent homme était souvent touché jusqu'aux
larmes 2 la vue de tant d’infortunes.”

Lanoblesse, dansses malheurs, s’est acguis plusde gloire que
dans la prospérité: elle a fait preuve de foiet de grandes vertus.
Sous le régime frangais, elle avait vécu sinon toujours dans la ri-
chesse et 'abondance du moins dans des positions et des honneurs
qui la distinguaient du peuple et la mettaient au premier rang
de la nation. Apréslaprisedela Nouvelle-France par les Anglais,
elle se vit tout d’un coup plongée dans I'infortune. T.e passage de
1a richesse 2 1a ruine, de la gloire & la déchéance est affreux; il faut
en avoir fait la triste expérience pour connattre ce qu'il en cofite au
cceur humain et le supporter sans faiblesse.

Nos familles nobles auraient pu sauvegarder leurs posxtlons
sociales en se donnant aux Anglais, et en apostasiant. .. Leur vertu
a été plus forte que I'éprenve et, dans bien des circonstances, que la
tentation... Nos familles nobles furent toujours catholiques;. ..
elles sont restées telles parce qu'elles se sont isolées sur leurs terres
loin du danger qui les menagait.. Honneur donc.a cette noblesse !
A ce clergé clairvoyant qui, tout en préchant la soumission a
Tautorité, fut le plusfidéle guide du peuple canadien dasns les jours
d’épreuves.

M. Frédéric de Kastener, mort 2 Québec depuxs quelques
années, a rendu 2 la noblesse canadienne le plus beau témojgnage
quand, en parlant des familles fondatrices de 1a Nouvelle-France,
dont il admire les vertus, le vourage, la foi religieuse et patriotique,
il ajoute: “Si Frangois Jarret de Verchéres était d'une noble famille
de France, il n'en fut pas de méme de cette phalange de preux ano-
blis par Louis XIV qui gagnérent leurs blasons au Canada, et lui
ont laissé€ des noms liés d’'une maniére indissoluble 2 son histoire. ..,
ce n’est pas cette'noblesse-13 que le caustique Henri Heine aurait
pu traiter de cariatides du tréne. Heureux notre pays st toute
son aristocratie eut été composée de braves gens comme ceux dont .
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nous venons de parier, au lieu de la Révolution I France aurait eu
une évolution.”

Durant les années qui suivirent la conquéte nos familles
nobles furent ainsi plongées dans la pauvreté. Aprés avoir enduré
les horreurs de la famine et de la guerre ; avoir perdu
leurs chefs et leurs enfants; aprés avoir assisté 3 I'incendie de leurs
demeures ou avoir vu leurs biens s'engouffrer dans la faillite
des marchands francgais, elles virent le roi de France, lui-méme, ré-
pudier ia monnaie de cartes. On ne doit pas s’étonner aprés cela
que nos familles nobles et influentes n’aient pu briller ainsi que leurs
rangs et leurs noms le demandaient.

A ces malheurs s'ajoutérent les persécutlons dont nous
avons parlé déja de sorte que les nobles ne voulurent plus porter de
titres devenus la risée d'un public, qui, de nos jours encore, croit
plus 2 Yinfluence de 1a fortune qu'a Ia grandeur d'un nom.

Voil2 ce qui explique la disparition momentanée de tant de
beaux noms qui, 3 une époque ou 3 une autre, avaient brillé dansles
annales de notre histoire. Ce fait n’a pas peu contribué a induire
nos premiers historiens en erreur et A les mettre sous empression
que la plupart de nos familles nobles avaient quitté le pays aprés
la cession.

De nos jours encore nos plus beaux noms sont portés. Nous
n’avons qu’a jeter les yeux sur nos journaux quotidiens pour cons-
tater la présence des rejetons de presque toutes nos grandes et
belles familles canadiennes.

KRARAR
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