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LA

REVUE LEGALE.

PROSPECTUS.

Nous ¢0lmengons aujourd hui la publication d’'unc REVUE des-
tinde & PrOMouvoir I'étude de la jurisprudenee daus ce pays, et a
tre d'ud Stcours pratique aux professions lézales.

Le cadre des maticres embrassera la publication des ouvrages
composés SUT notre droit canadien ; des dissertations sur toutes ma-
ticres ayant rapport & I'administration de la justice, et les arréts
rendus PAT DOs tribunaux ; un reeucil comparé des déeisions ren-
dues dans toute 1y Provinee sur des points de droit et de pratique
ayant un¢ ¢taine importanee ; un rapport succinet des ddécisions
d’un gmnd intérgt rendues en Franee, cn Angleterre et aux Etats-
Unis ct puPlides dans les Revues les plus autorisées de ces pays, et
enfinun Index Alphabétique de toutes les décisions rendues depuis
1864 par nos Cours, devant faire suite aux Digestes de Messieurs
Robertson ¢t Ramsay,

Nous 0UVTITons les colonnes de la Revue A tous les amis de la
science du DToit, et nous accepterons avec reconnaissance le travail
ot les essais 4¢ tous ceux qui voudront bien favoriser de leur con-
tingent une ®UVTe qui a droit & I'encouragement des jurisconsultes.

Nous insérerons les critiques qu'on nous enverra sur des arréts
vendus par 808 tribunaux pourvu que ces critiques soient faites

.
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sous des formes convenables, et dans le but de promouvoir les inté-
réts de la jurisprudence.

Nous nous ferons plus spéeialemeut U'écho des besoins des dis-
tricts ruraux. Nous croyons que, comparativement, ces derniers ne
sont pas, quant & l'organisation et & I'administration judiciairee,
sur un pied d'égalité avec les grands centres. Nous travaillerons
done de toutes nos forces & obtenir des amdliorations, et & faire at-
teindre & la décentralisation son but effectif.

En publiant les décisions de tous les tribunaux, notre but est de
provoquer 'uniformité dans la jurisprudence, et de faire de notre
publication un recueil ou un dictionnaire d'une consultation et
d’une citation faciles. A cette fin, chaque livraison contiendra un
sommaire annalytique des matidres, ¢t nous fournirons 4 nos abon-
nés, & la fin de chaque année, unc table analytique détaillée des ma-
ticres contenues dans les douze livraisons de 'annde.

Nous sommes heureux d'inaugurer notre Revue par la publica-
tion d'un ouvrage inédit, d'une grande importance, composé par le
savant Juge Loranger, Sur e Droit Civil sutvant Uordre du Code
Canadien.  Le nom de I'auteur, si avantageusement appréeié des
légistes, suffit pour son €loge. Tl assure son mérite ct cst pour
notre Revue la meilleure des recommandations.

Nous publierons encore, concurremment ou successivement, I
Traité sur les devoirs du Shirif, par M. Mathiew, et Un Fr-
amen critique sur Vorganisution judiciaire, l'administration de
la justice et le Code de Procidure par, M. Germain.

Ainsi notre Revue sera un Recueil de jurisprudence théorique ct
critique, et une collection d’arréts.

Notre but est de travailler dans les intéréts des professions légales,
d’encourager 'étude du droit, et de faire de notre publication une
ceuvre pratique qui puixse servir de ralliement et d’organe & la ju-

sisprudence de cc pays.



PROSPECTUS. 111

Cette publication sera utile & ceux dont les loisirs permettent des
¢tudes sdivies, comme i ceux dont les occupations exigent une étude
facile et rapide.

Nous comptons sur la collaboration des amis de la science du
Droit, et de tous ceux qui ont i coeur le progrés des études ct les in-
téréts des professions légales.

Nous osons espérer que les Avocats de tous les districts voudront
bien nous favoriser d'un résumé succinet des arréts tant soit peu im-
portants, rendus sur des points de droit ou de procédure, par les
tribunaux de leurs districts.

Qu’il nous soit permis de dire que le besoin d’une publication
comme celle-ci se fait grandement sentir. I faut Pavouer, les étu-
des légales, par un concours de diverses circonstances, rencontrent
peu d’encouragenicnt dans ce pays.  Une des raisons de ce fait est
le manque d'un organe desting & étre leur cxpression. Notre Re-
vue nous I'espérons, sera cet organc désiré.  Nous croyons qu'elle
est appelée & comblerun vide, et qu’elle sera favorablement accueil-
lie de tous ceux qui s'occupent de jurisprudence.

MICHEL MATHIEU,
Shérif.
ADOLPHE GERMAIN,
Avocac.
SoREL, 15 MAr 186Y:



Le Droit Civil du Bas-Canada suivant 'or:
dre du Code.

INTRODUCTION.

Un éerivain distingué par ses travaus juridiques, M. Bergson,
remarquait dans un ** Apergu historique sur les origines du droit
civil moderne de I'Europe,” qu'en résumant les ¢léments épars de
ses institutions eiviles dans un eode uniforme, la France avait re-
noneé pour toujours 4 ses traditions juridiques.  Et ce qu'il disait
du Code Napoléon il pouvait Vappliquer .la pluspart des Codes
wmeodernes.

Le Code Civil du Bas-Canada échappe pourtant i cette obser-
vation. En élevant ee nouveau monument de lézislation, nous n'a-
VOns pas rompu avee notre passé juridique. Nous en avons au
contraire perpétud les traditions et raffermi lautorité.  Une pen-
sée innovatrice n'a pas inspiré la codification de nos lois. Conscrver
en perfectionnant, et non eréer ou détruire, a ¢té I'objet du Légis-
lateur.

En proposant Lu loi de 1857, deux plans distincts s'offraient 4 son
choix. Il pouvait démolir I'édifice de nos lois eiviles pour en éle-
ver un nouveau, ou le reconstruire sur ses assises, se contentant
d'en adapter la forme et la distribution aus besoins nouveausx.
Pour parler sans figure, il ¢tait en son pouvoir de créer une légis-
lation nouvelle ou de coordonner P'ancienne, en en rassemblant en
un seul volume les ¢l¢ments dissémindés dans des milliers de livres

et il a sagement embrassé le dernier parti.
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&n effet la substitution d’'un corps de droit nouvemu aux an-
ciennes lois d'un peuple, suppose une modification prefonde dans su
rondition sociale, des meeurs nouvelles 4 mettre en rapport avec les
lois, des besoins nouveaux & conteunter, des aspirations réeentes &
witisfaire.

Pour justifier une révolution dans 'ordre jaridique, i fuut une
révolution sociule brusquement amende par ume convulsion subite.
ou lentement opérée par le temps.

Ce fut ainsi quapres la Révolution de 1789, Napoléon dota d'ane
Législation nouvelle la France régéndrée ; que Frédéric le Grand
avait avant hui imposé le Code rui porte son nom 3, la Prusse deli-
vrée des étreintes dp vienx droit Germaniqae. of que plus tard I
Louisiane, toura tour régic par les lois Frangaive et Espugunole, ot
soumise & des usaces locaux, se fit un Code National, ealqué sur ce-
fui des Froncais ¢t en grande partic emprunté aux principes du
droit Remain.

Notre eondition sociale n'aurait pas justifi€ ces inpovations.  En
possession depuis I'établissement du Pays de Vancien droit francais
Hui n'avait pas eessé de lui convenir en 1857, le Bas-Canada n'a
pas ressenti le besoin de le répudier.

Aprés Uéprenve de deux sideles ¢eoulds depuis son introduction
dans la Nouvelle-France, ce droit ¢tait sorti sans atteinte grave de
la lutte ecculte, mais continue que le temps livre aux institutions
les mieux ¢tablies. En harmonie avee les besoins de la nation sous
fe pavillon britannique, comme il 'avait ¢t¢ sous le drapeax fleur-de-
lis¢, il était resté immuable au milieu des changements apportés par
ke nouveau régime. -

En fondant unc colonie en Amdrique. avee ses institutions et sa
tangue, la France y avait naturellemeut apporté ses lois.  (es lois
furent d’abord celles de la Normandie ; 2w moins, pendant quelque
temps, la Nouvelle-France ressortitclle du Parlement de Rouen.
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Mais bientot un arrét du Conseil d'Etat y établit la Coutume de
Paric, cet antique monument des ﬁgés légaux, que raillent seuls les
esprits superficicls qui en ignorent ou n’en peuvent appréeier les
principes, et avec la Coutume les lois en force au Parlement de Pa-
ris.  (Vest-d-dire que le droit commun de la France modifié par la
condi:ion particuliére du Pays devint celui de la Colonie.

Ce droit, avee les quelques ordornances rendues par les Rois de
France aprés 1663, et enrégistrées au Conseil Supéricur de Québee,
les arréts de cc méme Conseil, et les Ordonnances des Intendants
rendus presque exclusivement en matidre administrative et munici-
pale, régissait encorcle Canada lors de la cession & la Couronne
Britannique. .

En livrant Montréal aux srmes anglaises en 1760, le marquis de
Vaudreuil fit de la conservation des lois frangaises un article de la
capitulation, en demandant “ que les Frangais et Canadiens conti-
«“ nuassent 4 étre gouvernés suivant la Coutume de Paris et les lois
« ot usages établis pour le pays”. Le Général Amherst Jui répon-
dit : ¢« Ils deviennent sujets du Roi.”

Le traité de Paris fut muet & cct égard ; et la Proclamation du
7 Octobre 1763, que I'on eonsidéra comme établissant le gouverne-
ment civil dans les Colonies cédées par la France & I’ Angleterre,
ordonna I'assimilation des lois qui seraient faites pour la Province
de Québee, aux lois des colonies anglaises existant avant le traité.

Aussi le Général Murray en organisant la Justice Civile et Cri-
minclle, par proclamation du 17 Scptembre 1764, enjoignit-il aux
tribunaux de I'administrer suivant les lois d’Angleterre.  De 1764
4 1774, le Canada fut soumis tant6t aux lois frangaises et tantdt
aux lois anglaises, si toutefois I'on y observa une forme de loi quel-
conque. Cependant I'Acte de Qudébec restitua bientdt au pays le
corps de ses lois, moins les réserves coutumiéres en matiére de sue-
cession qui furent abolies par la sanction de la liberté illimitée des
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testaments ; substituant V'institution du droit anglais ou plutét du
droit Romain & la saisine héréditaire.

L’ Histoire appréciera diversement cet acte du Gouvernement
Anglais, qui, non-seulement concéde & de nouveaux sujets I'usage
de leurs lois, mais encore I'impose & ses nationaux ; puisqu’a dater de
cette époque le droit frangais resta sans conteste celui du Canada.
Les uns y verront un acte de justice héroique, les autres une politi-
que clairvoyante. D’autres 'apprécieront autrement encore. Pour
moi, me plagant en dehors de toute préoccupation étrangére 4 la 1¢-
galité, 'y vois un hommage rendu & 'excellence du droit frangais!

L’acte de Québec ayant révoqué l'organisation judiciaire faite
par le Général Murray, la justice civile fut réorganisée en 1777
par I'érection de nouveaux tribunaux, et en 1785 par le code de
Procédure que fit 'ordonnance du Conseil Législatif appelée par
les anciens praticiens la quatre-vingt-cinguitme.

Cette organisation fréquemment modifige, par les différents sys-
témes judiciaires qui se sont succédé jusqu’a la codification mi-par-
tie anglaise et mi-partie frangaise, anglaise par la forme, et fran-
gaise par le fond, introduisit un systéme peu compliqué, dont les
¢léments servent encorc de fondement 3 nos institutions judi-
ciaires. Le temps qui a pu en altérer les traits particuliers sans
en changer la physionomie, s’est chargé de montrer la sagesse de
ce systéme sinon parfait, du moins éminemment perfectible, ct qui,
grice aux développements qu’est appelé 4 lui donner le Code-de
Procédure Civile, né de I'ordonnance de 1667, atteindra, n'en dou-
tons pas, un haut dégré d'excellence. Par la simplicité de sa pro-
cédure et ]a nature de scs attributions, notre juris&iction d’appel,
surtout, défie la esomparaison !

Quant & 'organisation des tribunaux, clle a trop de ressemblance
4 Porganisation judiciaire sous la domination frangaise, pour ne pas
€roire que, quoique voilée rous des termes anglais, et rapprochée an
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tant que possible des institutions judiciaires de I'Angleterre, elle
n’ait ét€ empruntée au régime frangais. Dans les deux échelles
hiérarchiques les tribunaux divers y occupent des degrés d’une
stricte équivalence. Le Conseil Privé du Roi d’Angleterre auquel
ressortent les jugements de la Cour d'Appel, présidé d’abord par
le Gouverncur et ensuite par le Juge en Chef, représente le Conseil
d’Etat du Roi de France, auquel ressortait le Conseil Supérieur de
la Nouvelle-France, présidé par 'Intendant, le premier magistrat
du pays. Cette Cour d’Appel équivaut au Conseil Supéricur de
€Québec.

La Cour du Banc du Roi ou des plaidoyers eommuns, siégcant
en Cour Supérieure, n’cst-clle pas la Cour de Prévoté dont tous les
pouvoirs lui sont dévolus ; et siégeant en terme inféricur ne rap-
pelle-t'elle pas la jurisdiction sommaire de I'Intendant ? Dans les
deux systémes il y a une Cour d’Amirauté. Dans le nouveau sys-
téme on trouve des cours de Commissaires, et dans Pancien des
Juges Scigneuriaux, dont la basse justice dans les cas peu nombreux
od elle a été cxercle, devait offrir des traits analogues 4 la jurisdic-
tion de nos juges de paroisse,

En faut-il d’avantage pour prouver que le nouveau régime judi-
eiaire fut calqué sur 'ancien ? »

Le Droit civil lui-méme, malgré la masse énorme de lois faites
gous nos diverses constitutions, a subi peu de modifications radicales
peu ou point de changement organiques. Les droits civils et les
lois de propriété sont presque restés intacts. La fixation de V'dge
de majorité & vingt et un ans, de vingt-cing qu'elle était aupara-
vant, [a liberté des testaments consommée par la quarante-uniéme
Georges ITI, qui en complément de I'acte de Québec, a fait dispa-
raitre les interdictions de bdtardise, et en restriction, a renouvell¢
les défenses de tester en main-mortes, Iabolition du retrait ligna-
ger, le retranchement des incapacités juridiques de 'aubain, et V'a-
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brogation de la loi aede, toutes réformes commandées par la situa-
tion économique du pays et de nouvelles exigences sociales, sont 3
peu prés les seules lois organiques qui aient modifi¢ le droit com-
wun.

Car parmi ces lois 'on ne saurait compter la loi des Ratifica-
tions, substitudes au déeret volontaire, faite sur le modéle de I'Edit
de 1771, abrogeant les décrets volontaires en France, non plus que
les lois d’cnregistrement dont Vobjet n'est pas d'éteindre le droit
d'hypothéque maisde le restreindre ct d’en propager la connaissance.

Quoique du ressort du droit privé par les rapports qu’elle engen-
drait entre le Seigneur et son temancier, la tenue seigneuriale tenait
au droit public par ses caractéres principanx, et I'on ne peut en ran-
ger V'abolition faite en 1855, pour des raisonsd’atilité publique,
et moyennant une juste indemnité, dans la catégorie des lois affee-
tant le droit privéde propriété. La loi soumettant, en matitre
commerciale, la preuve aux régles de droit anglais, non plus que
celles qui introduisent des formes particuli¢res & la transmission des
terres concédées par la Couronne depuis la cession, n'eurent pas non
plus ce caractére. Kt bien que 'acte de Québee, en restituant en
Canada I'usage de scs lois, contint une exception & I'endroit des
concessions futures de la Couronne cu franc et commun soccage, les
tribunaux ont jugé que les lois frangaises n’avaient pas perdu leur
empire sur ces terres. Un statut particulier I'a d’ailleurs déclaré,

L’ancien droit civil francais était done sans mclange d’éléments
étrangers, le droit du Bas-Canada quand le pouvoir législatif décla-
ra la rédaction du Code Civil.

Trois causes principales ont amené la codification. La confu-
sion des lois, résultant de leur défaut de coordonnation et de leur
dissémination en un grand nombre de volumes, I'existenee du texte

en une seule langue, et les modifications que le temps avait rendues.
nécessaires. '
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Quoique les lois francaises n’aient pas cessé d’étre les lois du
Bas-Canada, le corps entier du droit frangais n’y fut pourtant jamais
en force. La diff¢rence dans 'organisation sociale de la France et
du Canada a rendu inapplicables i ce dernier pays, une foule de Jois
en vigueur dans le premier. Sur les trois cent soixante deux ar-
ticles de la coutume de Paris, environ soixante et treize n’ont ja-
mais 6té observés en Canada, et I'abolition du retrait lignager déerd-
tée en 1854 a élevé ce nombre & prés de cent dix.

Aucun livre cependant n’indique ectte inapplicabilité au ma-
gistrat, au jurisconsulte, 3 'Btudiant. Il fallait que V'expérience
ou l'observation la leur révélassent.

Les lois devaient s'apprendre dans les textes ou les commentaires
antérieurs au Code Napoléon, publiés en France avant ou depuis
I'établissement du Canada. A part un scul dont il n'est pas ques-
tion d'apprécier ici le mérite, aucun ouvrage complet n'avait été
publi¢ sur le droit dans la Colonie. Nous n’avions que des publi-
cations fragmentaires, des essais et non des traités.

En France méme, peu d'éerivains ont fait sous I'ancien régime des
traités complets- et systématiques du droit. Pothier lui-méme 1'a
commenté par contrats sans suivre son ordre naturel. Il fallait
donc étudier péle méle et comme au hasard les textes et les gloses
répandus dans des milliers de volumes.

A part quelques cours & l'usage des aspirants & la profession,
cours qu’il n’est cependant pas dans mon intentionde déprécier, nul
enscignement public, nulle école, nulle chaire de droit en dissipant
cette confusion, n’offraient 3 I'homme de loi le fil qui pit le gui-
der dans ce lubyrinthe de la légalité. La connaissance des livres
ol l'on pit étudier la loi, était presque par elle-méme une étude.

Les livres sur 'ancien droit non réimprimés en France, mena-
caient de cesser bientot d'Ctre & la portée commune. Une disette 3

cet égard était méme & redouter pour les générations & venir,
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Une foule de traités aussi admirables par leur science que par
leur mérite littéraire, ont 6té publiés sur le code Napoléon.
Mais ce code n’est pas en vigueur ici. Kt le texte pas plus que les
commentaires ne nous offraient un résumé entier de notre droit. Ou-
tre I'ingratitude d'une étude ainsi faite dans des livres étrangers,
1l faut une connaissance assez considérable de la loi pour distinguer
les articles du Code conformes A I'ancien droit de ceux qui lui ré-
pugnent. Kt cette connaissance manquait & I'étudiant.

Si les livres & la portée des professions légales ne répondaient
pas & ses besoins, quelle ne devait pas étre leur insuffisance pour les
autres classes de la société & qui une connaissance élémentaire du
droit est presque toujours nécessaire ? Pouvait-on espérer qu'elles
I'acquéreraient au prix d'unc 6lude rebutante pour l'adeptelui-
méme ?

Le besoin d’un recueil complet des lois était done géuéral !

Notre législation particuliére a d’ailleurs introduit dans nos lois
des modifications, qui quoique peu considérables en tant ¢u’elles
portent sur le droit civil, n’y ont pas moins trouvé place.

11 est vrai que cette législation est plutdt tombée dans la domaine
du droit public que du droit privé, qu'elle a plus affecté le droit
municipal que le droit commun. Mais il existe entre les lois des
peuples une corrélation si intime, les rapports réciproques qu'elles
engendrent §'embrassent si étroitement, qu'il est impossible que
de nombreuses dispositions qui lui sont cn apparence ¢trangéres,
ne viennent dans leurs résultats au moins, se placer & coté du droit
civil. Toutes choses dont les livres étrangers étaient impuissantsd
nous instruire.

Nouvelle raison pour avoir un code national !

Si cependant I'Etude du droit était difficile & la population fran-
gaisc, combien ne devait-elle pas I'étre d’avantage & celles pour qui
le francais est un idiome étranger ?
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L’introduction du droit frangais, comme chacun le sait, avait ¢t¢
dans le principe le sujet de vives réeriminations de la part de la po-
pulation britannique. Son mécontentement n’avait pas eu de quoi
surprendre ; car il est naturel que I'imposition d'un droit étranger
lui inspirdt des craintes 1égitimes & V'endrcit de ses institutions.
Cependant pour apprécier elle n'efit qu’a le counaitre, et elle g'y
soumit de bonne grice, quand elle ent appris qu'il protégeait tous
les droits et respeetait toutes les libertés.

Il est méme peu d’esprits ¢minents parmi les hommes de cette
race, quiayant fait des lois francaises une étude consciencicuse,
n'en soient devenus les admirateurs. Hommage qui révele 'em-
pirc qu'exerce sur un peuple raisonncur un droit fondé sur la
raison !

Mais cette ¢tude possible & la elasse érudite était inaceessible,

au plus gnand nombre, lignorance dela langue étant wn obstacle in-

" franchissable. A part quelques traités de Pothicr, il n’existe pas

méme de traductions anglaises des livres de droit.  Ces difficultés
réunics devaient faire désirer & la population britannique un re-
eucil de lois rédizé en anglais. Aussi s'est-elle joint depuis long-
temps 4 l'autre race pour demander un code civil rédigé dans les
deux langues.

A ce propos 'on me permettra peut-Gtre de placer une remarque
fui pour dtre en dehors de mon sujet ne lui est pas dtrangére.
N'est-il pas désirable qu’a I'instar du Code Civil et du Code de
Proccdure, le pays soit doté d'un Code Criminel et de Proe¢dure
Criminelle ayant texte dans les deux langues ? Les Statuts Refon-
dus du Canada contiennent bien quelques lois criminelles et de
procédure criminelle, mais ecs lois sont incomplétes, et leur masse
indigeste ne peut s’appeler un code. Ce n’est toutefois qu'un
veeu modeste que j'exprime en passant pour revenir aux motifs
qui ont déterminé la Codification Civile.
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A ceux que nous avons parcourus venait se joindre le besoin de
nouveaux amendements & faire & la loi, et qui devaient trouver
leur place dans le Code. Le temps dont la marche modifie cons-
tamment les meeurs, affecte de méme la législation. Clest 1a une
loi dont les peuples subissert impéricusement 'action méme & leur
insgu. Sid ce fait moral d'une portée générale, on veut en ajouter
d’autres dont liufluence n’est pas moins puissante sur les lois:
comme un changement de régime politique, I'aceroissement plus
quordinaire de la population surtout par I'immigration, le perfec-
tionnement des institutions civiles, le développement du commerce,
le progres de Vinsdustrie et de l'agriculture, la diffasion de Vins-
truction, le défrichement des foréts, Iapplication des découvertes
pouvelles, en un mot, les mille et un accidents sociaux dont I'énu-
mération serait aussi longue que le caractére en est imprévu, et
qui ont inévitabicment altéré la condition sociale du Bas-Canada ;
T'on ne sera pas Gtonné que les réformes légales faites depuis 1774
fussent insuflisantes en 1837 ct en appelassent d’autres.

Ce qui au contraire a de quoi surprendre, ¢cst (ue les nouvellos
réformes dont le besoin se faisait sentir, ne fussent pas plus nom-
breuses ct qu’elles s'adressassent plutdt & Iapplication des prin-
cipes (u'aux principes cux-mémes, i la pratique plutét qu'd la
théoric du droit, comme nous le verrons plus tard en appréciant les
caractéres des amendements déerétés par le Code.

Cependant quelle devait étre 1'étendue de cette réforme légale,
dans uelle mesure devait-elle altérer la législation pour la mettre
au niveau des besoins présents, en préparant des garantics & l'ave-
nir, sans heurter les traditions passées ?

Quel devrait surtout étre le plan de la codification pour assurer
au pays une eeuvre qui, tout en conservant I'esprit général de ses
lois, lui assurdt les réformes nécessaires sans bouleverser sa lé

gislation ? \
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Voily autant de questions d'une solution difficile pour le législa-
teur placé entre les deux écueils d’'une conservation surannée ou
d’une innovation dangereuse, et au milieu desquels un coup d’eil
juste de la situation pouvait seul lui frayer une route assurée.

Cette stireté de regard, je dois cependant dire qu'il I'a eue, et
que I'ensemble du plan de codification révéle une connaissance
profonde de la situation.

La loi charge trois commissaires, non pas de rédiger un code de
lois nouvelles, mais de réduire en textes distinets les dispositions du
droit en vigueur, en indiquant sur chaque article les autorités qui
les appuient. Quant aux amendements, ils n’ont qu’un pouvoir de
suggestion, et ils devaient, dans les rapports qu’ils firent de temps &
autre au (touvernement, les distinguer du texte ancien, en ¢non-
¢ant leurs raisons & I'appui de chacun d’eux.

Aprés avoir étudié le travail des commissaires, le Gouvernement
fait parmi les amendements proposés un choix de ceux qu’il entend
soumettre & I'adoption de la Législature, et les transmet aux com-
missaires qui les incorporent dans. leur projet, les tenant en rubri-
que distincte.

Dans cet état les projets sont soumis & la Législature qui peut
les adopter avec ou sans amendements, et si les amendements sont
décrétés, ils sont encore transmis aux commissaires qui les incor-
porent daus le code, qui devait en définitive étre adopté comme
toute autre mesure et devenir loi.

Ainsi, dans ce systéme, les trois Commissaires avaient une triple
mission : celle de compiler les lois, de rechercher les sources du droit,
et enfin ce qui constituait la partie la plus difficile sinon la plus im-
portante de leur travail, de suggérer les amendements,

Leur pouvoir n’avait cependant aucun caractére législatif. Leur
travail devait dtre soumis & l'examen du Gouverncment dont 'ap-
préciation elle-méme n’était pas définitive, subordonnée qu'elle
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¢tait & la révision et 3 la volonté supréme de la Législature.

Pour devenir loi le Code devait étre I'ceuvre de trois corps : les
(Commissaires, le gouvernement et la Législature, dont le second
exergait sur le premier et le troisiéme sur les deux autres un pou-
voir de révision.

11 était difficile de trouver une organisation offrant plus de ga-
ranties & la perfection de I'ouvrage.

Pour ce qui est de U'ordre du Code, suivant I'exemple dela Loui-
siane et de la plupart des pays Européens qui en ce sitcle que
l'on pourrait appeler I'¢re de la Codification ont codifié leur lois,
la Législature a pris le Code Napoléon pour modéle.

La loi dit que le Code canadien donnera autant que cela se peut
faire convenablement, la méme somme de détails sur chaque sujet
que le Code Civil franeais.

En interprétation de cette disposition, les Commissaires ont sou-
wis leur ccuvre & la méme division que le Code Napoléon, ont adop-
té le m&me nombre de livres de chapitres et de titres, et ont traité
chaque matiére suivant la rubrique du Code frangais ; la scule dévia-
tion consistant dans les sujets étrangers au Code frangais et qu’a
embrassés le ndtre. La Législature a adopté cctte distribution de
leur ceuvre.

Inutile de dire ici que le quatriéme livre qui traite du droit
commerecial ne fait pas & proprement parler partic du Code Civil.
Commencé en 1859, le travail des Commissaires ne fut terminé
quen 1866. L’on ne peut cependant critiquer la durée du temps
employé & accomplir la tiche qui leur avait 6té confide ; I'on doit
méme se trouver heureux que les jurisconsultes distingués auxquels
il fut confi aient eu le temps suffisant pour méditer une ceuvre
de I'¢tendue de celle qu'ils avaient mission d accomplir.

La précipitation avec laquelle les rédacteurs du Code Napoléon
ont codifi¢ les lois francaises, a eté un fait regrettable. Il se trouve
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dans ce code des incorrections qui font une tache dans ectte acuvre
d’ailleurs <i éminente ot que la réflexion efit fait dirparaitre, si on
leur efit luis=¢ plus de temps pour la mitrir.

Nou que je prétende que notre Code est sans défuut, Quelle
est 'wuvre qui peut prétendre & la perfection ? Mais au moins il
est le fruit de longues anndes de méditations, et les auteurs de cette
ceuvre appelée & prendre une si large place dans nos annales législa-
tives, ont eu le temps néeessaire pour la bien accomplir.

Le gouvernement de son eté a fait sa part de la collaboration que
lui avait imposce la loi, et & diverses reprises le travail des commis-
saires a ¢té revisé par le mimsire de la justice.

La législature a zussi donué son concours & 1'examen de I'acuvre.
Des comités nommés par la Chambre d’Assemblée et le Conseil
Législatif ont consacré de nombreuses séances & la révision du
travail des Commissaires qui cux-mémes ont pris part a leurs délibé-
rations ; des amendements ont ¢té proposés, perdus ou cmportds ;
les amendements déerités ont été incorporés dans le Code au
désir de la loi; et enfin adopté définitivement, il est le ler Aott
1866 devenu en force tel que nous I'avons aujourd’hui.

Ce court aper¢u de 1'dconomie de la loi de eodification ct des
opérations dela Commission. du Gouvernement ct des corps Légis-
latifs, démontre (ue la confection de cette ceuvre importante dont
il n’entre pas dans mon cadre de faire I'¢loge, mais simplement d’en
dessiner les caracidres, a ¢t6 entourée de toutes les garanties qui
pouvaicnt assurer son mdrite.

La mission donnée aux Commissaires de rassembler les lois en
vigueur, de citer les autorités & leur appui, et de préparer des amen-
-dements a, par le fait mlme, divisé leur ouvrage en trois parties,
et imprim¢ au Code trois différents caractéres ; celui d’une com-
pilation (jemploic ict le mot dans sa meilleure acception) d'une
weuvre d'érudition et d'uue législation nouvelle. Comme compila-
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tion, quoique plus particuliérement destiné aux professions légales,
il devait répondre aux besoins de toutes les classes de la société ;
comme recueil d’autorités, aux veeux de la science légale qui se
nourrit des sources du droit, et comme législation nouvelle aux
nouvelles exigences sociales.

C’est sous ce triple aspect que je vais I'envisager.

Le mérite intrinséque de la Compilation a consisté surtout dans
U'épuration des textes fréquemment mis en controverse par les dis-
putes des auteurs et les incertitudes de la jurisprudence. Fixzer
le sens des lois anciennes était un des veeux du Code, et la Compi-
lation I'a rempli.

L’application d’'un grand nombre d’articles du Code, aux faits
antérieurs & sa promulgation, suscitera sans doute des débatssur la
rectitude des textes.

Il scra toujours permis aux partics contendantes, dont le litige,
par L'untériorité des faits qui l'ont fait naitre, ou des droits qu'il
met en question, échappe & Uempire du Code en vertu de la rétro-
activité qu'il consacre, et qui se trouve au fond de toute législa-
tion ne proclamant pas expressément le contraire, d’en mettre en
question I'exactitude, en prétendant que la loi ancicnne y est mal
exposée.  Mais ce débat, que pourrontscules faire naitre les ques-
tions transitoires, restera ¢tranger aux contentions futures.

Je n’ignore pas l'opinion d'hommes haut placés dans la magis-
trature méme, qui attribuent au Code ure autorité souveraine, et
souticnnent qu'il doit étre considéré comme une loi déclaratoire.
Je ne dirai pas que je ne puis partager ce sentiment, car c’est 1a
une question actucllement soumise aux Tribunaux, et qui d’ailleurs
ne peut se présenter que rarement. Le sentiment contraire pour-
rait cependant prévaloir, que le mérite général de la Compilation
n’en recevrait pas d'atteinte ; et qu'il n’en resterait pas moins vrai
qu’en fixant les principes, elle 2 délivré 'administration de la justice,
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d’une de ses entraves, et fermé une des plaies de la Jurisprudence.

Ce serait un hors-d’euvre que d’énumérer longuement les autres
avantages de la Compilation, qui a popularisé la conpaissance de
P’ancien droit, en en renfermant en un seul volume, les éléments
disséminés auparavant dans autant de livres que le Code contient
Q’articles. Lec cadre de ce travail rendrait fastidieuse cette énumé-
ration, qui en outre ne ferait que répéter ce que nous avons déja
dit sur la nécessité du Code.

Le second aspect sous lequel le Code s’offre 4 notre attention,
nous montre les autorités que devaient citer les Codificateurs, et
que j'ai appelées les Sources du droit. Cette seconde partie de
Pouvrage, bien qu’elle ne fasse pas partie de 'Edition Officielle, et
que, pour la retrouver, il faille recourir aux rapports des Codifica-
teurs, qui seront toujours I'appendice obligé du Code, est destinée
3 étre d'une haute utilité aux études légales. Chez tous les peu—
ples, I'histoire du droit est la compagne de la Législation, et nul
ne peut se vanter de connaitre leslois s'il en ignore les origines.

Il n’en est pas des principes légaux comme des préceptes immu-
ablas de morale ou de philosophie, qui sont d’'une application uni-
verselle et ne tombent jamais en désuétude. Un texte de loi em-
prunte sa valeur aux convenances du temps et du lieu qui 'ont
fait naitre. Bonne pour I'’époque qui I'a créée, une loi peut deve-
nir mauvaise ou sans utilité & une autre époque, eu égard aux
changements qu’a subis la société, un jour béneficiée par son opé-
ration. Pour juger du mérite des lois, et connaitre comment elles
doivent Ctre appliquées dans le présent, il faut savoir comment
elles ont fonctionné dans le passé, remonter A leur principe et en
explorer les sources. (e n'est qu'd l'aide d’une étude, ainsi fon-
dée sur 'observation et nourrie par des déductions, que I'on peut
acquérir la connaissance du Droit qui ne devient une science qu’s
cettecondition. Car connaitre le Droit n'est pas en savoir les
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textes, mais en comprendre la puissance d’application. ¢ Scire
““ leges non hoc est verba carum tenere sed vim ac potestatem,” di-
sait le Jurisconsulte Celse.

C’est & cette maniére d’approfondir le Droit, en remontant 3 ses
origines, pour en découvrir la pensée primitive dans ses rapports
avec I'époque pour laquelle il a été institué, en suivre le dévelop-
pement dans les iges subséquents, et en faire application au temps
présent, que l'on est redevable de la méthode historique qui a eréé
la rénovation du Droit au douziéme sidcle, et sa renaissance au
seizidme, Cl'est encore & l'aide de cette méthode, vivifiée par la
philologie, qu’au dix-neuviéme siéele, la France et l’Allemngne ont
pu retracer l'origine de leur Droit national, dans leurs traditions
historiques.

Nous sommes encore loin de ces recherches savantes en Canada,
o I'étude scientifique du droit, faite en dehors des préoccupations
de la pratique, est encore & naitre. Mais, grice & I'ére nouvelle
que vient d’inaugurer le Code, et au généreux patronage que
I'Université Laval secondée par les ohaires de Droit de Montréal,
accorde aux connaissances légales, comme aux autres branches du
Vrai savoir, ce jour, espérons-le du moins, ne tardera pas 4 luire;
si surtout le Gouvernement, aussi jaloux du progrés intellectuel que
du progrés matériel de la nation, établit & Iinstar des gouverne-
Inents Buropéens, des chaires publiques de droit ol subventionne
celles qui existent déja, de fagond en étendregratuitement la sphe-
re d'utilits, et A donner 3 Penseignement un caractére officiel.
Ainsi réhabilitées, les 6tudes légales sortiront du cercle étroit de la
Toutine, et revétiront un caractdre scientifique. Comme toute
autre seience, celle du droit embrassera nécessairement la recherche
de ses Sources, que le travail des Codificateurs, §'il est bien fait, in-
diquera dang la pluspart des cas. L’cnscignement y trouvera un
cadre toyt préparé qu'il n’aura qu'a remylix,
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Ce n'est pourtant pas au point de vue de U'utilité matériclle de
cc iravail comparativement facile, Quc j'ai mis en relief les disposi-
tions de la loi qui le preserit. Ayant & esquisser les caractires
générsux du Code, et & en tracer 'économie, j'ai trouvé dans le
plan de Codification, I'investization des sources du droit indiguée
comme partie intégrante de I'ccuvre, et j'ai ddt leur donner dans
mon travail, la place qu’elles tiennent dans la distribution du plan.
(et 6t6 en briser I'harmonie et en défigurer Vordonnance que
les omettre.

Il nous reste & envisager la Législation nouvelle qui est la troi-
sitme partie de la Codification, et qui, comme elle en est thcorx-
quement la plus importante, en est aussi la plus difficile & traiter.

Nous tdcherons pourtant d’en saisir la pensée dans les change-
ments qu'clle a faits et d’en rendre I'influence sur la condition ju-
ridique du pays.

Dans un préeis des changements faits & la loi ancienne, publié
on téte d'une édition anglaise du Code, M. McCord, un des Seer¢-
taires de la Codification, a rendu compte avec un talent remarqua”
hle des modifications de la loi nouvelle, et des motifs qui les ont
inspirées. Suivant les effets qu'il leur attribue, il distribue les
amendements faits par le Code en quatre classes, contenant, la pre-
miére les articles qui ont pour objet lu libre disposition des biens,
la scconde Pimmutabilit¢ des droits (stability of rights), la troi-
si¢me la protection des tiers, ct la dernitre le perfectionnement
général de la loi,

Tout en reconnaissant 1'utilité de ee travail auquel je suis rede-
vable de plusicurs emprunts aussi bien qu'd celui de M. de Belle-
feuille imprimé en téte de I'Edition frangaise du Code, je ne puis
adopter cette division qui, bien que fort commode et probablement
conforme 3 l'ordre d’idées qui ont inspiré la nouvelle 1égislation,
me parait défectueuse, en ce qu'elle intervertit I'ordre naturel des
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lois et les divisions du Code. Omne autem jus quo utimur vl ad
personas pertinet, vel ad res vel ad actiones, disait Gaius qui ceri-
vait sous Aatonin le Picux, et dont }a maxime cst reproduite par
les Institutes ; maxime sur laquelle les jurisconsultes modernes
vnt fondé la théorie des statuts personnels, yéels et miztes ow dos
actes de I'homme.

L'homme est soumis 3 la loi sous le triple rapport de sa person-
ne, de ses biens et de ses actes, et chaque loi Iaffecte principale-
ent sous un de ces rapports. La méme loi peut Paffecter sous
plusicurs de ces rapports, en ce qu'un statut peut 3 la fois se rap-
porter & sa personne, i ses biens et 4 ses actes.  Mais chaque dis-
position légale a toujours pour objet principal un des membres de
notre division, ¢.-d.-d., soit la personne, soit les biens, soit les actes,
les autres n'en ¢étant affectés que secondairement. Suivant la théo-
ric sur cette maticre qui sera développée au long sur 'article 6 du
Code, les statuts personncls sont ceux qui régissent Vétat ou la
capucité des personnes ; les statuts réels sont ecux qui régissent les
biens, soit & raison de leur nature, de leur disposition, ou de leur af:
feetation; et les statuts de la troisicnye classe (uel'on appelait antre-
fois mixtes, mot qu’a repudié la science moderne comme impropre
fun statut ne pouvant & la foisavoir la personne et les biens comme
objet principal), pour y substituer le mot «ctes de U homme, traduisant
par actes considérds sous la double acception de 'engagemient et de
Péerit qui o constate, le mot actiones de la division de Gaius ; les
Statuts des actes de 'homme, dis-je, sont ccux qui affectent soit la
torme soit la substance ou Veffet des contrats, abstraction faite de
Son ¢état ou capacité et de ses biens.

Alnsi cn thése générale les lois du premier livre du Code (ui
traite des personnes et de leur ¢tat et capacité, doivent se ranger
dans 1y catégorie des statuts personnels ; le second livre qui traite
de la Propriété et de ses modifications dans celle des statuts réels, et
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les matiéres du troisiéme livre dans la seconde et la troisiéme classe,
suivant qu’elles se rapportent aux biens ou aux actes de I'’homme,
mais plus dans la seconde que dans la troisiéme, puisque la plus
grande partie des articles de ce livre traite des moyens d’acquérir
la propriété.

Cette classification du Code n'est cependant pas rigoureuse, cn
ce que tel article du premier livre peut appartenir au Statut réel
ou des actes de ’homme, et vice-verse du second, et du trosiéme
livre, mais elle est exacte dans ses termes généraux. Pas n'est
besoin de dire que les amendements suivent naturellement la classe
des lois qu’ils modifient.

C’est avee regret que je ne puis préférer la classification de M.
McCord 4 la mienne, car personne ne sent plus que moi combien
est désirable 'uniformité de méthode, dans les travaux sur le
Code.

D'un autre c6té, pour &tre d’un usage général, la méthode adop-
tée ne doit ni étre arbitraire ni fondée sur un plan en désaccord
avee U'ordre du Code et la division logique des lois.

Ces réserves ol il n’entre nulle intention critique étant faites,
je vais donner un apergu général des amendements, en les classi-
fiant eomme je viensde le dire, et commengant par ceux qui entrent
dans la catégoric des statuts personnels.




STATUTS PERSONNELS,
——— ———

JOUISSANCE ET PRIVATION DES DROITS CIVILS.
—Suivant I'ordre de la nature, qui imprime & I’homme une digni-
té supériecure aux biens qui sont & son usage, la loi s'occupe des
personnes avant de traiter des choses. Elle porte d’abord sa solli-
citude sur I'état civil des personnes, et elle attribue & tous les ci-
toyens, D'intégralité des droits que confere le droit civil qui les ré .
git. Ceux qui en sont privés forment I'exception. Appréciant
les avantages des droits civils, 4 1'égal de ceux de la vie naturelle,
clle appelle, dans son langage symbolique, mort civile le retranche-
ment de ces droits. Il est mort pour elle, celui qui ne vit plus de
la vie civile qu’elle lui a communiquée.

Qutre la eondamnation 4 la mort naturelle, ou & une peine cor-
porelle ayant un caractére de perpétuité, la profession religieuse
par veeux solennels, ¢’est-d-dire faite dans un ordre religicux fondé
en France de I'approbation du Pape et reconnu par le Roi, em-
portait la mort civile. Partant de ce principe, il parait difficile
de nier que les personnes engagées par semblables veeux dans des
couvents de ces ordres établis dans la Colonie, de I'aveu des auto—
rités religieuses y représentant le pouvoir spirituel et du consente-
ment du gouvernement du Roi, fussent frappées de mort civile lors
de la Cession du pays.

L'article 34 du Code ayant déclaré, dans un langage quelque
peu sibyllin il est vrai, que les incapacités de ces ordres, sans dire
0 quoi elles consistaient, sont restées ce qu'elles étaient lors de
I Cession du Canada ; il résulte que les Religieuses appartenant &
©es ordres perpétuds jusqu'd nos jours, ont par leur profession en-
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couru la mort civile. Quels sont ces ordres ou communautés ?
est une question de fait étrangére 3 la doctrine. Je crois cepen-
dant que la preuve historique qui est celle ordinairement usitée
en pareil cas, démontrerait que plusieurs des Religicuses cloitrées
du pays, sinon toutes, sont mortes civilement.

A tout événement le Code a reconnu lexistence de commu
nautés ol la profession religicuse emporte la mort civile, puisque
le chapitre 5éme du titre 2 est consacré & la tenue des régistres det

actes de profession religieuse, communément appelés actes de Véture,

La mort civile abolie en France en 1834, une I'a pas 6té en Cana-
da; le Code en a au contraire perpétué l'existence, et ce dut &tre
en vue de la mort civile des Religicuses. Car I’on ne congoit guére
I'utilit¢ de cette peine, infligée & un condamné qui monte & I'écha-
faud ou est soumis i une détention perpétuelle au pénitentier. Pour-
tant ¢'est le sort quiattend parmi nous, sans la possibilité d'une autr
éventualité, le criminel frappé d'une sentence capitale. Quan
a la confiscation, I'on sait que c’est une lettre morte ; le gouvernej

ment ne I'exergant jamais, sinon au profit des héritiers du condamné

Le scul amendement fait par le Code, au chapitre qui traite de:
actes de Véture, a consisté dans leur assimilation aux autres acte:
de I'état civil, quant & leur légalisation. Premier trait du caractér
d’uniformité que le Code a voulu imprimer aux institutions deméme
nature !

Il a aussi rempli une lacune qui était plus dans la lettre qu
dans V'esprit de laloi, ou qui plutét en défigurait I'intention, er
permettant V'entrée aux régistres de 1'état civil, d’un acte entis
rement omis. Jusque-la la jurisprudence permettait les rectifica
tions, mais refusait de suppléer & une omission compléte.

ETAT CIVIL, CAPACITE.—Le Code ayant défini s
qu’est la jouissance et la privation des droits civils, ¢t la manidr¢
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de constater I'état des personnes, s'est occupé de cet état lui-méme
et de la capacité qui en est la conséquence.

L’état civil est la condition civile de chaque personne, considé-
rée suivant les phases principales qui marquent la vie de 'homme
et les accnlents géndraux auxquels il est sujet. Ainsi tout homme
cst sain d’esprit ou il est frappé d’aliénation mentale, et ce dernier
accident constitue un état particulier qui le frappe de I'incapacité
d’excrcer ses droits civils, et lui assure la protection de la loi. Il
est majeur ou mincur, pére ou fils de famille, il est marié ou ne
l'est pas, et ainsi de suite des diverses situations dans lesquelles il
s¢ trouve inévitablement placé et qui affectent sa capacité civile,

" régie par les statuts personnels.

ABSENCE.-Suivant notre Code qui a emprunté ce trait impropre
& la division du Code Nupoléon, I'absence crée une situation parti-
culiére qui fait partie de 1'état civil de absent. Le Code a limi-
té & eing ans la durée de I'absence, au licu de dix qu'exigeait le
Parlement de Paris (il n’y avait pas d’uniformité & ect égard par-
mi les divers Parlements) pour accorder I'envoi en possession.
Pour assurer la restitution intégrale des biens, l'article 97 exige,
quoutre linventaire mobilier requis avant le Code, 1'état des
immeubles soit constaté par experts. Il a considéré que, eu
égard aux facilités de communication qui distinguent notre ¢po-
que, celui qui a disparu depuis cinq ans, sans donner de ses nou-
velles, place ses héritiers présomptifs dans une situation favorable
a I'envoi en possession, et qu'un plus long retard serait rendre in-
certaine la condition des biens, ct les exposer 3 un fatal abandon.

Il'a d’un autre coté, protégé 'absent contre la dilapidation des
envoyés en possession, en facilitant la restitution des biens dans
leur gtat primitif, au cas de retour. Double trait d’appréciation
de meeurs et de sollicitude pour les droits de ceux qui ne peuvent
les surveiller eux-mémes!
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MARIAGE.—SBur ce titre le Code a respecté en son entier la
Législation ancienne, dans ses principes organiques. La rédaction
de certains articles manque peut-8tre de clarté ; elle n'est certaine-
ment pas suffisamment explicite. Mais il est certain qu’il n’a pas
ét6 dans D'esprit du Code d’innover en rien dans les cenditions
habilitantes et extrinséques du mariage, ni dans ses formes
substantielles ; que les anciens empéchements y sont tous conser-
vés, de méme que le droit d’en dispenser. Les dispositions an-
ciennes du droit civil et du droit Canonique y sont respectées ; et
I'on n’a commis aucune usurpation dans le domaine des deux grands
pouvoirs qui régissent les sociétés modernes—1'Eglise et 1'Etat.
Ce que démontrera V'interprétation de 'ensemble des textes, faite
dans l'intention de les concilier, au lieu de leur chercher des
conflits.

L’objet des amendements parait au contraire avoir été de
ramener les principes & leur pureté, en les dégageant d’observances
inutiles ou contraires & la théorie, ou en les sanctionnant par la
substitution de régles fixes & des appréciations arbitraires, et I'im-
position de pénalités pour contravention aux dispositions de la loi.
Ils ont aussi rempli quelques lacunes.

(’est ainsi que les sommations respectueuses, introduites par un
usage inutile, entravant sans profit pour personne, la liberté des
mujeurs, et qui, comme le dit M. de Bellefeuille, * n’était bon
qud constater 'entétement des deux parties, et 4 indiquer chez
I'enfant beaucoup plug d'insubordination que de respect,” ont §té
abolies par I'article 123. L’article 132 exige que le fonctionnaire
public, qui célébre un mariage entre parties dont le dernier do-
micile n’a pas 6té pendant six mois dans la Bas-Canada, si d’ail-
leurs les publications n’y ont pas été faites, constate I'absence d’em-
péchements entre clles. En vertu de V'article 141, les parents d'un
fou qui n'a pas 6té interdit, et conséqugmment n’a pas de curateur,
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peuvent s’opposer & son mariage, dans I'ordre naturel des degrés
de parenté.

Si celui qui s’oppose & la célébration d’'un mariage ne procéde
pas sur son opposition, avec la célérité voulue parle Code de
Procédure Civile, il en sera déchu sans qu'il soit besoin
d’en demander main-levée, dit l'art. 143. L’art. 149 fixe
A six mois de cohabitation, depuis le recouvrement de laliberté ou
la découverte de la vérité, la déchéance d’une demande en nullité
pour cause de violence ou d’erreur. La cohabitation était aupara-
vant une fin de non recevoir, mais la durée en était incertaine et
du domaine de I'appréciation judiciaire.

L’art. 151 proserit I'action de 1'époux, du tuteur, du curateur ou
des parents, dont le consentement était néecssaire, 8'ils ont approu-
vé expressément ou tacitement le mariage, quand elle a pour motif
I'erreur ou le défaut de consentement, ou 8'il s’est écoulé six mois
sans réclamation depuis qu’ils 'ont connu. Enfin les articles 157 et
158 infligent des pépalités au fonctionnaire public qui célébre un ma-
riage en contravention aux dispositions d’aucun des articles de ce
titre. Pas n’est besoin de dire que cesarticles ne sont qu’énoncia-
tifs, et non limitatifs des actions civiles que peut engendrer la mal-
versation du fonctionnaire.

SUR LA SEPARATION DE CORPS.—Avant le Code, la
partie poursuivie en séparation de corps, pouvait &tre assignée de-
vant aucun tribunal dans-la jurisdiction duquel I'exploit lui était
signifi§, Le Code a établi une disposition plus en harmonie avec les
Principes sur la matiére, en ordonnant que la demande soit portée
devant le Juge du domicile des époux. Ce n’est que la réhabili-
taton de l'ancienne régle actor sequitur forum rei”, dont on
et jamais dd dévier en matidre qui affecte les liens du mariage
et ses effets. (et amendement n’est done qu'un pas de retour fait
vers les principes du droit civil!
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L’article 203 porte que le mari poursuivi en séparation de corps
peut étre libéré de la pension qu'il a'été condamné 3 payer & sa
femme, si cette derniére quitte lelieu de résidence temporaire qui
lui a 6té assigné par le Juge; et qu'elle peut dtre renvoyée de sa
demande, sauf & se pourvoir, si elle refuse d'y retourner dans le
délai qui lui est fixé. Juste peine de sa désobéissance !

L’article 210 a fait disparaitre 'anomalie qui résultait des dis-
positions de l'ancien droit, défendant 3 la femme séparée de
corps, l'aliénation de ses immeubles sans le consentement du mari.
En effet, & quoi bon perpétuer V'autorité du mari sur les biens,
quand il I'a perdue sur la personne !

Elle trouvera donc dans l'autorisation du juge, auquel clle de-
vra désormais recourir, une protection suffisante contre son inexpé-
rience.

SUR LA FILTATION.—La loi n'a jamais admis que dans des
cas extrémes, l'on pourrait méme dire & regret, le désaveu par le
mari ou ses héritiers, de I'enfant né pendant le mariage, en excep-
tion 4 la régle si sage puter est. Il convenait de fixer un ddlai &
P'exercice de ce droit exeeptionnel, et déelarer comment il devait
&tre excred.  Clest ce quont fait les articles 224, 225 et 226.

Le titre de la minorité, tutelle et émancipation ne fait que quel-
ques amendements & 'uncien droit, mais ils sont d’une grande im-
portance en ce il attribue des effets permanents, de révocables
(qu'ils étaient auparavant, A Pacceptation ou répudiation des sue-
cessions faites par le tuteur au nom des mincurs. Il n’a cepen-
dant pas voulu accorder ce caractére d'irrévocabilité & un acte de
la volonté scule du tuteur ; il a exizé Iavis du conseil de famille.
De cette fagon, il a protégé & la fois le mineur contre son tuteur
et les tiers contre le mineur. Dans le cas cependant ot une suc-
cession répudiée n'a pas 6té acceptée par d'autres, c'est-d-dire

ol les choses sont entitres, elle peut étre reprise par le tutcur au-
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torisé derechef par le conseil de famille ou par le mineur devenu
majeur. Mais si dans l'intervalle, il a ¢t¢ fait quelqu’acte valable,
comme par exemple si la succession a été déclarée vacante, I’admi-
nistration du curateur et les aliénations qu’il a pu faire, doivent
étre respectées.

A Vavenir deux tutelles permettront & toute autre personne que
le pére d’en refuser une troisidme. Le pire mineurg ne pourra re-
fuser 1a tutelle de ses enfants, et la mére mineure est recevable &
excercer la tutelle des siens, mais n’y peut étre foreée. Ces deux
(uestions, débattues par quelques auteurs, ne pourront I'atte 3 I'a-
venir. Le code les a résolues.

Larticle 307 déclare inattaquables les transactions faites au nom
du mincur par le tuteur autorisé¢ du conseil de famille; le mineur
restant restituable contre les transactions que le tuteur pourrait faire
de son autorité privée. On voit encore ici la protection du mineur
ct des tiers.

Enfin l'article 319 déelare le mineur ¢mancipé non restituable
contre son administration, dans les cas ott les majeurs n’ont pas
droit & ce bénéfice. Si, quoique mineur, on I'a trouvé assez sage
pour I'émanciper et lui confier I'administration de ses biens, pour-
quoi continuer & le traiter comme un mineur incapable de tout
acte, en lui accordant des restitutions en dehors du droit commun ?

Personne & 'exception des époux, des ascendants et des descen-
dants, ne peut Stre foreé 4 garder la curatelle 4 un interdit au-dela
de dix ans, aux termes de Vart. 344.

Tels sont, en rapide apercu, les amendements faits aux Statuts
Personnels par le livre premier du Code.

Le livre second cn a ajouté quelques autres. L’article 844 ac-
corde aux aubains et I'art. 852 aux femmes, le privilége d’étre té-
™oins: les premicrs aux testaments authentiques et les secondes
#UZ testaments faits suivant les formes anglaises. L’article 1006
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enléve aux mineurs le bénéfice de restitution contre ses conventions
matrimoniales, faites avec le consentement, et sous I'assistance de
ceux dont le consentement est requis pour la validité de son ma-
riage. Disposition eomplétée par D'article 1267 qui porte que le
mineur peut valablement consentir en faveur de son futur conjoint
et des enfants & naitre, toutes conventions dont le contrat de maria-
ge est susceptible, s'il est assisté de son tuteur et de ceux dont le
consentement est requis. Enfin, suivant les dispositions de V'arti-
cle 1341, la femme mineure ne peut accepter la communauté qu’a-
vec I'assistance de son curateur et sous autorisation judiciaire. Aec-
compagnée de ces formes l'acceptation est irrévocable, comme si
elle était majeure. '

11 serait prématuré de dessiner maintenant le caractére général
des modifications faites aux Statuts personnels qui régissent I'état
et la capacité des personnes. Ce serait d’ailleurs nous exposer &
des redites. Car, quoique P'objet principal de ces amendements
soit la personne, ils affectent secondairement, tantét les biens, tan-
tot les actes de I'homme et quelquefois les deux ensemble. Clest
donc & un double et quelquefois & un triple point de vue qu’il fau-
dra les apprécier, dans leurs rapports avec la personne, les biens et
les actes; ce que nous ferons, aprés avoir passé en revue les modifi-
cations faites aux Statuts des deux autres classes. Nous aurons
alors une vue d’ensemble du sujet qui nous permettra d’en saisir la

portée générale, que nous ne pourrions que rapetisser en morcelant
nos appréciations.




STATUTS REELS.
—_————

Parmi les principes qui ont imprimé au droit frangais ses carac-
téres fondamentaux et 'ont séparé profondément du droit romain,
quant aux lois de propriété, celui qui a ét¢ le plus fécond en con-
séquences, est U'affectation des biens i la famille. Clest lui qui a
interdit l'institution d’héritier, grevé les donations entrevifs des
réserves légitimaires, engendré le retrait lignager ot frapps les
propres de succession de l'incapacité de remonter, en en interdisant
la transmission d'une ligne & une autre,

Ce principe, d'origine celtique, religieusement conservé par les
traditions nationales, quand les Romains firent la conquéte des
Gaules, fut la barriére qui empécha le corps du droit romaim de
Pénétrer dans les Provinces oil il était en vigueur. Ce point est
historique et ne souffre pas aujourd’hui de controverse.

Cette concentration des biens patrimoniaux dans la méme fa-
mille et dans la méme ligne qui, en droit féodal, avait produit

droit, d’ainesse, introduisit dans le droit commun une foule
Jde restrictions génant aliénation immobiliere. Ce qui a fait
croire 4 des écrivaing peu observateurs que les tendances du droit
frangais étaient hostiles au mouvement de la propriété. D’autres
ont eru, & cause des entraves mises 3 son aliénation en certains cas,
et des régles nombreuses inventées pour la paralyser, qu’il s'occu-
Pait des biens avant les personnes.

Double erreur causée par laconfusion du but avec le moyen pris
Pour latteindre et Iinattention sur les motifs de la loi. Le Droit
frangais, pas plus qu’aucun autre, n’a été hostile au mouvement de
la Propriété comme fait indifférent, abstrait de sa transmission en des
maing étrangéres, Pour des raisons d'ordre public, empruntées A

'
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la constitution méme de I'état, dont I'une des bases était I'inviola-
bilité du domaine patrimonial, la loi frangaise en perpétnait la des-
cendance dans la famille, le frappant par 13 d’une apparente immeo-
bilité. Mais ce ne fut jamais sur 'héritage qu’elle porta son atten-
tion, j'aimerais & dire son affection toujours conservée aux des-
cendants de celui qui V'avait mis dans la famille.

Au moyen des restrictions, aussi ingénieuses que multipliées, 6ta-
blies pour la protection des héritiers, du droit publie, ce principe
conservateur est descendu dans le droit commun ol sous les
noms de saisine héréditaire, réserves coutumiéres, propres de
succession, retrait, réméré, lésion d’outre moitié, s'attaquant
en apparence 3 I'aliénation, mais obéissant en réalité 4 I'idée primi-
tive d’empéoher la transmission des biens hors de la famille, ou de
les y faire rentrer quand ils en étaient sortis, il a joué un si grand
role.

T. J. J. LORANGER.

(4 continuer.)

Pour quelques corrections voir les errata  la fin de la livraison.
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Les Avocats et les Notaires du District de Richelieu ont, & une
assemblée tenue au Palais de Justice, le quinze Janvier dernier,
Tésolu de se constituer en association, ayant now : “Le Cercle Le.
gal de Richelieu,” dont le but est de g'instruire mutuellement des
choses qui regardent leur profession, au moyen de cours publies,
lectures, essais ou discussions dont le sujet serait s Jurispruden-
¢e, et le but, la diffusion des connaissances Jjuridiques.

Il n’est pas besoin de dire que nous appronvons hautement ce
mouvement des hommes de loi de Richelieu, ot nous voudrions voir
de semblables institutions dans tous les Districts Ruraux. Ies
Professions 1égales sont isolées 3 la campuzne, et qui peut dire
qu’il n’est pas éminemment avantageux aux hommes de loi de 8ag-
Sembler de temps 3 autre ponr conférer euscmuble de leurs devoirs
comme de leurs droitg ? '

A une assemblée du Cercle tenue au Paliis de J ustice, 3 Sorel,
le 20 Janvier dernier; J. A. Mousseau, Kcuier, Avocat, fit la lec
ture suivante : \

—_— —————

Le Role Social de I’Avocat en Canada,

—— e

M. e Président Honoraire et Messicurs,

Le titre que je me suis choisi est beaucoup  trop pompoux et
bien u-deld de ma portée. J'ai fait unc zrande imprudence en
® Prenant, of ypq imprudence encore plo- inpardonnable en per-
mettant quj) f&t par avance lives 3 Ia publiciié, Néanmoins jelai

8dé, parce que j’avais contracié un eagaceigent,  Malheureuse-



31 1.A REVUE LEGALE.

ment, avec la meilleure volonté du monde, vous serez forcés, de vous
avouer que je suis plus fidéle & ma promesse qud mon sujet. La
matiére demanderait un volume pour &tre traitée d'une maniére
convenable et digne de I'auditoire intelligent qui m’éeoute.

Le temps comme les matériaux me manquant, je me suis borné
3 jeter, au courant de la plume, quelques réflexions, guelques con-
gidérations que m’ont inspirdes mon respect pour vous, I'amour que
je porte & ma profession et le désir ardent que j'entretiens pour la
réussite de vos nobles et patriotiques projets. Ce sera plutdt un
préambule qu’un essai.

Dans un pays encore jeunc et qui n’a pas encore, ou qui n’a que
peu de traditions dans un pays qui entre dans un régime nou-
veau et qui va bientdt participer & une vie pationale dans un pays
dont les conditions d’existence sont encore mal assises et oul tout
demande, appelle 'encouragement, la définition et le développc-
ment ; dans un pays, en un mot, qui subit un état transitoire,
dans une position dont 'analogie n’existe nulle part, les droits sont

" nécessuirement plus ou moins incertains ; parce que les faits diffe-
rent de ccux qui ont provequé la l6gislation sur laguelle nous avons
calqué la notre ; les conflits sont nécessairement plus fréquents
parce que chacun, se sentant mal 3 Paise, se croit oblizé de faire un
effort pour mieux définir et mieux connaitre I'étendue de ses im-
munités, et cet effort, en frisant les limites du voisin, produit le
choc inévitable.

En d’autres termes, dans une société nouvelle, ou les générations
pleines de séve et de force brélent d’entrer en lice et de lutter avan-
tageuscment avec les populutions progressives qui nous entourent,
le besoin de lézislation se fait toujours plus vivement sentir que
partout ailleurs. 11 faut plus de lois, parce que plus nombreuses
sont les exigences ; il faut plus de notaires, parce que plus fré-
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quents deviennent les intéréts 3 définir, les conventions & asseolr ;
il faut plus d’avocats, parce que les prétentions ont plus besoin d’in ‘
terprétation et de fixation ; il faut plus de juges forts et 3 l’abri’
de tout ssupgon, parce que tous les besoins, s'emirechoquant saps
cesse, doivent trouver une limite & leur avidité, comme une der-
niére satisfaction, & 'ombre du corps le plug indépendant comme
le plus pur des grands pouvoirs de 'Etat.

Je ne voudrais pas que 'on m’accuse d’émettre ici un para-
doxe, en généralisant mes iddes et en en inférans que plus une soci¢-
té est jeune plus elle a besoin de lois et d’hommes de loj. A ce
compte, une société naissante devrait étre remplie de gens de ro-
be ; ce qui serait absurde, contraire 3 Pexpérience du passé, et
condamné par tous les historiens ot tous los philosophes de quelque
distinction, qui se sont occupés de cet important, sujet.

Je ne voudrais Pas non plus tre considéré comme favorisant
Popinion de ceux qui croient qu'un grand nombre de lois, chez un
peuple, e+t I'indice d’un degré de corruption fort avancé. Je m’abg-
tiens de prononcer entre ces deux catégories de philosophes , et je
Proteste contre toute prétention que I'on  pourrait m’attribuer d'o-
Piner pour I'une ou I'autre des deux théories,

A mon Sens, nous sommes & la fois et un pays vieux et un pays jeu-
he ; nous somrues arrivés ici avec tout un corps de lois sages, déjfl.
8anctionndeg par l'expérience des sideles ; d'un autre cdté, les cir-
COnstuiic . nouvelles (iue nous avons dil traverser, jointes & un mi-
lien socia) nouveau et tout différent, ont nécessité et nécessiterant
ehcore un grand nombre de lois, soit pour modifier les ancicnnes,
%0t Pour faire face & de nouvelles exigences,

D . -
Ce 1 eyt done qu’au Buas-Cunada seul que doivent s’apphquer
mes T

™ Tques et, en consultant I'histoire du pays, on trouve upe
Preuve ¢clatan e de ce que j'ai avancé. L'on a toujours eu besoin
de beaucoup de lois, surtout aux époques transitoires, et Pon a tow”
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jours accordé aux gens de loi un rospset et une considération ex-
praordioeires. Do tuit ils ent toniours été les patriciens de I'Eiat.

Nous devons ajouter svee orgn2il qu'ils ori aussi été toujours &
la hauteur de lrur tdche. et diznes de la cenfiance qu’on leur té-
moignait . Il va sans dire que je parle surtout de la période par-
Jementaire. Tant que le pavs 2 ét§ qu'un compteir et une mis-
siou, de temps & autre, attacuds et dévastés par les guorres ct les
incuisions des sauvages et des Arzlais, le besoin de luis se faisait
pou sentir et des gens de loi étaient pou néeossaires.

Pourtart, m3me d3s ce temps-ly, iis ont joud un réle trés-utile
au pays et qui n'a pas été saus gloire.

1l p’y a pas, notamment sous le rézime Anglais, une liberié obte-
nue, une vietoire conguise, une grande entreprise cffcetude, sans
qu'un homme de loi en ait ét¢ 1o promotenr ou Pavteur. Je pour-
rais wéme dire cue, depuis la conquéte, les ens de loi out recon-
quis Je Bas-Canady, b tout Je monde adinettra avee moi que c’est
grice & lour grand savoir, & leurs saincs moticas du droit public et
privé, A lear caractire irréprochable qni corymar.dait partout le res-
pect, & lears conncissances profundes des besoins de leurs compa-
triotes, & loar ind¢épendance cb & lear ¢nerzie indowmptable que
nous devons d’étre resids sz que nous soraines, avee tous nos droits
reconnus et toutes nos libert¢s sancticnndes.

Tl résnlte, de ce qne je viens de dire, que notre Gtat social veut
plus de lois ci de geus de loi que certains autres pays, surteut de-
puis la congréte.  Je peuirais ajouter ici que le régime consiitu-
tiopnel est anssi une deos causes de cet état de clioses.  On a parti-
.culidrernont Lasoin d'un corps d'hommes de loi instruits, copables
et intéores ; afin d'assurer un Rone ind<pendart, incorrvptible et
savant. Le gouverncmant, dens las pays constittionnels, étant de
fait quelquefois la proie des passions et des eapiices des parties,

m'accorde pas toujours protection et justice aux citoyens qui dés
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lorsont besoin de trouver 1a sanve-garce de leurs droits et la garan-
tie de leurs libertés dans le pouvoir judiciaire, qui reste dans les pays
libres 1a scule autorité 3 I'abri de toute souillure ct de tout soupgon.
Les immenses services rendus par nus devanciers, I'influence consi-
dérable qu’ils se sont acquise, le role  prépondérant qu’ils ont joug,
surtout aux époques critigues et déeisives de notre territoire, nous
fournissent la preuve de ce que j'ai avaned, et du fuit glorieux pour
nous, (u’ils ont compris leur missioa et se sont toujours tenus dignes
de la considération dont on les entourait,

Aujourd’hui les circonstances sont les mémes, elles sont, & mon
avis, encore plus favorables, ot le rélo de Faveeat devient plus im-
portant que jamais. De nouveaux horizons s'ouvrent pour nous et
vont requérir notre exploration, et I'avocat dizne de ce nom a de-
vant lui une corri¢re pleine d'utilité pour son pays et d’honneur
pour lui ; il n'a ponr cola qu'a comprendre ga position, & suppléer
dee qui wi manque et & imiter ses devanciers,

I n’y a pas encore bien Ingtemps, le couvernement du pays
gest trcuvé adwministré par des ministres tous avoeats ; plusieurs
de nos grandes entreprises manufacturicres ont ey pour promoteurs
des avocats ; la politique des Chemins de Fer, qui a tant enrichi
le Pays, a eu pour promoteurs ardents encore des avocats.

Tout le monde se rappelle encore la brillante phalange de jeunes
vocats qui envahit le parlement dans les Clections géngrales de
1844, On peut dire que ce fut le Rigne des gens de loi, car coux-
ci eurent voix prépondérante partout, et dans leg chambres ¢t dans
les ministeres, Ce fut I'époque la plus féconde en résultats utiles
et gloricux pour le pays.  Tous ces avocats furent non-seulement
grands oratcurs et hommes politiques ¢minents ; mais encore adimi-
Ristratoypg pratiques, pleins d'efficacité. C'est de cette ¢poque
que datent ]og grandes amdliorations, les grandes mesures et les
grandes réformes, qui renouvelérent en quelque sorte la face de
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notre pays. Cette ére eut ses nuages et ses déceptions, elle eut
aussi ses hontes et ses naufrages ; mais elle n’en restcra pas moins

I'une des plus utiles et des plus glorieuses de notre histoire.

Depuis, nous aurions tort de le dissimuler, l'influence des gens
de loi a baissé. 11y a deux causes i cela.

La premidre est l'ingérence prématurée des avocats dans la po-
litique. Rien de plus désastreux pour le Barreau que cette faute;
elle a des conséquences presque toujours funestes. L’orgueil gonflé
produit le premier mal. Quand on a une fois parlé aux libres et
indépendants électeurs d'un comté, on ne peut plus se contenter
d’un modeste appoint.

On se rappelle avee bonheur le bruit harmonicux des paroles élo-

uentes qui coulaient de nos levres & telle assemblée, oll nous avons
terrassé un adversaire qui sc porte encorc beaucoup micux que
nous. On repasse, avec un petit sourire important ct satisfait, les
idées lumineuses dont nous avons inondé nos compatriotes et, &
force de carcsser ces inées, on oublie d'étudier pour cu acqudrir de
nouvelles et de meilleures. L’histoire est consultée; Pitt, le grand
Pitt, membre de la Chambre des Gommunes 4 21 ans, premier mi-
nistre 3 25 ans, et 4 27 ans, le citoyenle plus considérable du monde,
le grand Pitt, dis-je, nous fait un signe d'encouragement et nous tend
]amain ! (en est fait, messieurs, ce jeune avocot est fini : 11 lui faut,
et vite, étre député, sinon ministre. 11 le sera peut-&tre, mais 3 30 ans,
e sera une ruine.  §'il n’est ni député ni ministre, ce sera encore
pire. Le nombre de Pitts en herbe est incaleulable dans notre
jeune monde politique. Mais je fais de I'histoire trop contemporaine.
Ces luttes font en outre contracter trop de liaisons, et néeessitent
forcément par a suite des devoirs sociaux qui détournent de V'étude
et font perdre le temps le plus précieux de la vie, le temps de la

jeuncsse, le seul temps ot nous puissions travailler librement, le
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seul temps ol nous puissions prendre des habitudes sévéres de tra-
vail qui fassent de nous des hommes sérieux et utiles.

La seconde cause de notre affaiblissement, qui est un peu la
suite de la premicre, c'est le défaut de travail, 'absence d’études
en rapport avec votre profession.

Vous remédierez & ces maux par des Sociétés du genre de celle
que vous allez fonder ; vous n’aurez, pour atteindre ces résultsts,
qu'a vous laisser diriger par I'honorable magistrat qui vient de
nous entretenir et de nous prouver, non pour la premiére fois, que
scs études fortes et sa science profonde, son autorité, son dévoue-
ment aux intéréts du Barreau et sesgrandes aptitudes littéraires en
font V'une des gloires du Banc Canadien. Du travail, du travail et
encore du travail, je ne cesscrai de le répéter, c’est ce qu'il nous
faut, 3 nous jeunes étudiants, jeunes motaires et jeunes avocats.
Nous n'étudions pas autant que nos anciens ; et il nous faut plus
étudier. Tenons sans cesse gravée dans notre esprit cette belle pa-
role de V'illustre Evéque d’Orléans : “ Montrez-moi un peuple qui
“ travaille huit heures par jour, et je Yous montrerai le premier peu-
“ ple du monde.”

Naturellement, dans ces huit heures de travail, on ne devrait pas
comprendre les ¢ing ou six heures employdes activement 3 culotter
des pipes, et 3 expliquer savammont & un client malheureux qu'il
n’a perdu sa eause que parce que le Juge s’est trompé, et nullement
parce que V'avocat ne 1'a jamais étudié, ¢t n’en a pas eonnu le
Premier mot.

Quant 4 moi, je conseillerais la dernidre explication, sans vous
Jurer que je la pratique toujours ; il fautbeaucoup moins de temps
pour dire la vérité que pour la déguiser, et le nouvean mode cons-
tituerait une grande économie de temps, de plusieurs jours per an-
née peut-dtre, ce qui est un ftem important pour un avoc:t qui a
quelque clientéle.
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Je vous demande pardon de toutes ces libertés que je ne me
permets que parce que nous sommes en fzmille,

D’ailleurs notre ordre a toujours. port¢ haut et fier le drapeau
du franc parler, et vous me pardonnerez sans doute & raison de
cela. ¢

J’eusse aimé faire suivre ce préambule d’une histoire du Bar-
reau du Bas-Canada depuis le fondation dn pays, j'eussc dgale-
ment aimé 4 vous communiquer mon opinion sur le genre d’¢tudes
vers lesquelles nous devons, nous jeuncs débutants dans la carriére
du droit, particulitrement divizer notre attention et nos travaug,

J’esplre que des voix plus autorisées que la miennc rempliront
cette tiche. Il scrait méme bon de forcer notre Président hono-
raire & s'en occuper ; il est, plus que tout autre, parfaitement qua-
lifié & le faire. Seulement il serait fort & propos d'imposer cer-
taines conditions ; notamment cclle de ne pas oublicr son nom dans
énumération des avocats qui ont illustré leur profession.

8'il trouve la condition trop dure, j'essaierai peut-d-re, 3 mon
prochain voyage ici ; ne serait-ce que pour vous témoigner mia re-
connaissance de la généreuse hospitalité que vous m’ave accordée.

de pe veux pas terminer, Messicurs, sans vous lire deus cita-
tions qui vous expliqueront mon enthousiasme ou ma sé Gritd.

L’immortcl Daguesseau, notre maitre i tous, a appelé notre ordre :

“ Un ordre aussi ancien que la magistrature, aussi noble que
la vertu, aussi négessaire que la justice.” ;

Du jour od nous oublierons ces nobles paroles datera notre d¢-
ehéance.

Quelqu’un qui 8’y entend a encore dit :

¢ On peut donc définir : I'avocat un homme de bien, versé dans
“ la jurisprudeuce et 'art de bien dire, qui concourt 3 I'adminis-
¢ tration de la justice, soit en aidant de ses conseils coux qui ont
“ recours & lui, soit en défendant cn jugement leurs intéréts de
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“ vive voix ou par Gerit, soit en décidant lui-méme leurs différends,
“ lorsque la eonnaissance lui en est attribude.”

Cest la traduction amplifiée du Vir bonus dicend: peritus de
Cicgron.

Nos études doivent tendre & justifier cette définition.

J. A. MOUSSEAU.

DISTRICT DE RICHELIEU

CORAM LORANGER.

~

Cournoyer vs. Plante et divers Contestants.
. »

JUGE :
lo. Que les frais de eontestation des eréances colloquées,
mais payées avant la vente de I'immeuble, lorsque le créun-
cier déclare qu'il a été colloqué sans sa connaissance et sy
participation, et qu’il admet la contestation, doivent étre
payés sur la masse. *

20. Que si deux ou plusieurs intcressés produisent en
méme temps leur contestation & ces créances colloqudes en
vertu du certificat des hypothéques, ils ne penvent avoir
que les frais d'une seule contestation sur la masse, mais
dans ce cas, chaque contestant devra avoir une part égale
des frais d’unc seule contestation, taxés par le protonotaire.

PER CURIAM.

Dans le cas actuel, deux créanciers hypothécaires qui ont depuis
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longtemps été payés de leurs créances respectives, ont ¢té colloqués
cn vertu du certificat des hypothéques fourni par le Régistrateur.
Ces créanciers n'ont pas eu connaissance de ces collocations, et sur
les contestations «ui en ont été faites, ils ont déclaré avoir été payés
de leurs créances et ont admis les contestations.—Ces contestations
sont maintenues. Mais il se présente une difficulté & propos des
frais.—Deux intéressés ont contesté les mémes colloeations et ont
produit leurs contestations en méme temps.—Les frais de contesta-
tion dans le cas actucl deivent &tre payés sur la masse en vertu de
Varticle 743 du code de procédure civile. Mais les trais de chacune
des contestations seront-ils pris sur la masse ?  Cela ne serait pas
juste.—Tout intéressé peut contester une colloeation dans un eas
analogue & celui-ci, et &'l y avait einq ou six contestations de pro-
duites en méme temps et §'il fallait accorder les frais sur chacune,
tous les deniers prélevés et 4 8tre distribués ne suffiraient pas pour
payer les frais. Il faut que la masse paie les frais faits dans I'in-
térét commun, mais seulement les frals nécessaires.—Or, une seule
contestation suffisait, il ne doit y en avoir qu'unc de payde. A qui
ces frais d'une seule contestation seront-ils payés, deux intéressés
ayant produit leur econtestation en méme &1nps 7—La justice exi-
ge qu'ils en atent chacun une part égale. 1l est done ordonné que
sur les deniers & étre distribués de nouveau, chaque contestant soit
«colloqué pour une moitié sur les frais d'unc seule contestation tels

que taxés par le protonotaire.

Dupié vs. Cantara, et Cantara Opposant, et Larochelle Contestant.

JUGE :
Quon ne peut demander des cautions pour frais & un
opposaut résidant hors de la Province, qui fait une oppo-
sition afin de eonserver.
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PER CURIAM.

Motion Judicatum Solvi du contestant Larochelle contre 'op-
posant Cantara—Sur le retour du Shérif constatant qu’il a en
mains des deniers provenant de la vente d'un immeuble du Défen-

(_deur, V'opposant, qui réside aux Etats-Unis, a produit une opposi-
tion afin de distraire alléguant, qu’il était propriétaire de I'immeu-
ble vendu et cm:vertissant en opposition afin de conserver son droit
& unc opposition afin de distraire, réclame les deniers provenant de
la vente—Sur cette opposition le contestant Larochelle a comparu ;
a déelaré qu'il contestait la dite opposition et a fait motion que
1'opposant fit tenu de donner cautions pour frais, en vertude Varti-
cle 29 du Code Civil et des articles 128 et 129 du Code de Pro-
cédure Civile. Cette Motion ne peut étre accordée—Dans une
instance ordinaire, sur une action, le Demandeur attaque et le Dé-
fendeur attaqué a droit de demander & celui qui réside hors de la
Province et qui lui fait faire des frais, caution pour le garantir de
ces frais ; mais duns le cas d’une opposition, afin de conserver, Pop-
posant ne joue qu'un role passif. Il nest pasagresscur. Il est ap-
pelé comme tous les fntéressés & venir faire sa réclamation. Il ne
forme done pas une instance ordinaire, mais il est dans la position
d’un défendeur qui défend son droit—Dane le cas actuel, on vend
la propriété de 1'opposant, il se présente paur conserver ses dvoits ;
ce serait une injustice de lui refuser de faire valoir ses droits &
moins de donner caution pour les frais—Ce n’est pas un cas pour
Judicatum Solvi—La motion doit étre rejetée.
NoTg EDITORIALE.

Tl y a conflit de Jurisprudence sur la question jugée dans la cau-
se ci-dessus rapportée.  Qu'il nous soit permis de donner quelques
raisons ) I'appui d'une opinion eontraire & cct arrdt.

L’article 29 du Code Civil dit que ¢ tout individn, non résidant
** dans le Bas-Canada, qui y porte, intente, ou poursuit une action.
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““ tnstance ou procds est tenu de fournir 3 la partiec adverse cau-
“ tior. pour la sireté des frais qui peuvent résulter de ces procédu-
“ res. ”—-Le Statut refondu [chap. 82—sec. 68], sur lequél a été
rédigé Varticle suseitd, disait : « Dans toutes actions, oppositions
* et poursuites intentées duns le Bas-Canada par toute porsonme
“ résidant hors du Bas-Canada, le Déiendeur, ou autre partie con*
“ cernce aura droit de demander cautions 3 la dis#étion de la cour
“ saisie de telle action, opposiiion, ou poursuite pour le paiement
* de ces frais, au cas que le Demandeur ou Poursuiveit succombe

“ dans son action, opposition ou autre poursuite, ”’

Le Stutut dis:it “ dans toute action, opposiiion, 0w poursuite,
le Code goncruiisant dit, dans toute action inslance ow procés.
Par larticle 587 du Code de procsdure civile. les oppositions sont
assimilées aux iutances ordinaires lorsqu'elles sont contestées. 1l
y est dit: « Siles autres parties [savoir toutes les parties concer-
““ mées et ayant 1atérét dans Popposition] ou quelqu'nne d'elles dé-
“ clarent quelles entendent contester I'oppositior, la coniestation
“ est assujltic aux regles applicables dans les instanees ordinai-
“res,” et larticle 748 dit sur les oppositions afin de conserver
“ La contestation au mérite des oppositions ou créances est sou-

“ mise awnc rigles de procédure sur les instances ordinaires.”

Une opposition est sans contredit un proeéds introductif d’une
instance. I’opposant en produisant une opposition forme une de-
mande en justice. Il est demandeur pour les fins de son opposi-
tion, et les ;arties qui souffriraient du mainticn de cotic opposition
se trouvent défen leresses en la contestant. Bien qu'appelé & faire
valoir ses Jdroits, 'opposans afin de conscrver n'en es: pas moins
agresseur parce qu'il réclame des deniers & Pencontre des droits
des autres créanciers, deniers que les créanciers touchoraient sang
t.lle oppesiticn. 11 peursuit ainsi msdirectement les iutres créan-

B9 R s a7
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ciers pour une somme d’argent et il se trouve dans la position d'un
demandeur qui intente un proeés.

Done, si un opposant par son opposition commence et forme une
instance, se porie partie poursuivante et intente un procés, il est
difficile de dire que les articles suscités ne s’appliquent pas 3 lui.

Les termes précis de la section 68, chap. 83, du Statut Refon-
du dv Bas-Canada, et les termes généraux de I'article 29 du Code
Civil g'accordent pour exiger un cautionnement des opposants com-
me de toute personne poursuivant une instance ou un proeds.

Dans une cause de Brigham vs. McDonell et al., et Devlin op-
posant, rapportée au volume 10, des Décisions des Tribunaux page
452, et dans une cause de Morril vs. McDonell et Ross ct al. oppo-
sants, rapportée au vol. 6, page 40 du Jurist. il a a ét6 jugé qu'un
opposant était un Demandeur, et que le contestant se trouvait dans
1a position d’un Défendeur.

Jugé dans une cause de Scott vs. Austin et Young et al., rap-
portée au volume 5 du Jurist page 53, qu'une pariic intervenante
pour défendre ses droits attaqués était une partie poursuivante
et devait donner caution.ecomme non résidant dans la province.

Enfin dans une cause de Bonacina vs. Bonacina et divers oppo-
sants, rapportée au volume 4, page 148 du Jurist, la question qui
nous occupe a été soulevée, et il a été décidé qu'un opposant Afin
de conserver qui réside horsde la Province, est tenu de donner
cautions pour frais A la partie -qui déclare son intention de contes-
ter Poppoition.

.

—

Précourst ve. Vidal.

JUGE -

Que les droits d’un Builleur Emphythéotique peuvent
dtre suisis.et déerétés cemme un jmuncuble par les eréanciers
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du Bailleur—Que dans ce cas, le domaine direct seul est
saisi et vendu. Le décret n’affecte pas les droits de 'Em-
phytéote, et ne change en aucune msniére les conditions de
Pemphythéose. Seulement 'Emphythéote change de créan-
ciers et doit payer le canon emphythéotique & P'adjudica-
taire au lieu de payer & son Bailleur comme avant le décret.

PER CURIAM.

Un nomm¢ Béland a cédé un emplacement pargbail emphythéo-
tique pour 99 ans au Défendeur Vidal, moyennant une redevance
annuelle.—Le Demandeur Précourst, créancier de Béland, a obte-
nu Jugement contre ce dernier et a fait saisir tous ses immeubles
parmi lesquels s'est trouvé I'emplacement loué & Vidal.—Tous les
immeubles de Béland, y compris V'emplacemcut dont il sagit, ont
¢été vendues par décret, et Précourst en est devenu adjudicataire
—Par aprés Précourst a vendu 4 Vidal I'emplacement cn question,
moyennant une rente aunuelle de $5.00—Acte de cette vente a été
passé et Précourst le Demandeur poursuit sur cet acte pour des ar-
rérages de rente—Le Défendeur Vidal plaide que le décret en vertu
duquel Précourst le Demandeur a acquis cet emplacement est nul ;
que le décret n’a pas affecté 'emphythéose ; que c’est lui, Vidal,
qui est encore propridtaire de Vimmeuble, ¢t que Béland n’a ja
mais cessé d’étre son créancier :—qu’ainsi Précourst n’a jamais été
propriétaire de cet emplacement ; qu'il n’a pas pu le lui vendre et
qu’en conséquence son acte de vente gst nul.

La question est de savoir si pendant I'emphythéose les droits du
Bailleur peuvent &tre saisis et décrétés—si la propriété donnée 3
bail emphythéotique peut &tre décrétée sur le bailleur, ¢t quelles
sont les conséquences de ce décret.

L’emphythéose opére le démembrement de la propricté en do-
maine direct et en domaine utile.—Le preneur acquiert le domaine
utile. L’emphythéose eniraine aliénation pour la durée du Bail H
mais le Bailleur conser ve le domaine direct, et 4 l'expiration du Bail

O
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le domaine utile rentre dans la main du Bailleur et se confond
avec le domaine direct.—Pendant 'emphythéose la propriété peut
8tre saisie sur le Bailleur, mais le décret n’a pas d’autre effet que
de transporter le domaine direct entre les mains de I'adjudicataire.
Plus tard, 3 l'expiratian du Bail, I'adjudicataire aura droit d’entrer
en possession du domaine utile, mais, tant que le Bail dure, ce do-
maine utile reste entre les mains du preneur, dont les droits ne sont
pas affectés par le décret.

Dans le cas actuel Béland a transporté & Vidal le domaine utile
pour 99 ans.—Les créanciers de Béland n’ont pu zaisir et faire dé-
créter que le domaine direct. Avant le déeret Béland était Bail-
leur et Vidal, Preneur.—Depuis le déeret Vidal reste encore pre-
neur, mais son créancier est changé ;—c’est 'adjudicataire qui est
maintenant son hajlleur et 2 droit de réclamer le canon emphyté-
otique.—Depuis le décret Précourst, le Demandeur et I'adjudica-
taire, est propriétaire du domaine direct. Les mémes rapports qui
existaient entre Béland et Vidal cxistent depuis le déeret entre
Précourst et Vidal. L’adjudication n’a eu que leffet de transpor-
ter les droits du Bailleur. Le domaine direct peut étre 'objet d'un
déeret comme le domaine utile—Précourst avait donc le droit de
vendre le terrain en question & Vidal—La convention a eu l'effet
de changer le domaine utile de Vidal en un domaine parfait. Son
droit d’occuper la propriété pendant 99 ans est devenu perpétuel.
Le contrat de vente est l6gal, et le Défendeur est sans droit de pré-
tendre qu'il ne doit pas payer le prix y stipulé.

Jugement pour le Demandeur-

e
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L. H: Laflewr, Demandeur vs Ls. Verville, Défendeur, et
o Ls. Verville, Opposant. '

1

JUGE :

lo. Que lorsqu’un Défendeur est saisi pour plus qu'it
ne doit sur le Jugement rendu contre lui, le Demandeur ne
lui donnant pas lors de la saisie, crédit d’a-comptes regus, &
un droit absolu de faire opposition. =~ - o

2. Qu'il n'est pas tenu d’offrir et de déposer avec son
opposition la balance redue, mais qu'il peut purement et

simplement s'opposer 4 la saisie et en demander la rédue-
tion.

PER CURIAM.

Le Demandeur a obtenu jugement contre.le Défc#dem; pour cin-
quante piastres et depuis le Défendeur a, par des zl-comptes donnés,
réduit sa dette & unc quinzaine de piastres. La saisie, cependant, a
-6té pratiquée poi;r tout le montant.. De 13 opposition de la part du
Défendeur qui demande & ce que la saisie soit annulée.

‘Le Demandeur contestant cette oppositios, maintient : 1o que
la saisie telle que pratiquée ne donne pas devit an Défendeur de
faire wne opposition, paree que le Défeadeur, lors de la saisie et du
commaniement qui lui & 6t6 fait de payer, devait faire offres ré.
elles de la balance qu’il redevait. Si le Demandeur et rofusé cette
balance. alors seulement le Défendeur aurait eu le droit de faire
opposiiion ; que lintention du Demandeur était de ne vendre les
meubles du Défendeur que jusqu'a concurrence de la balance re-
due ; 20. que dans tous les eas Popposition est mal fondde et doit
8tre déboutde, en autant que le Défendeur n’offre ct ne dépose pas
en cour ivee son opposition la balance qu il redoit.
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La contestation du Demandéur est mal fondée. L Défendeur,
saigi pour plus qu’il:ne deit,.s un droit absolu de s'opposer & la sai-
sie et de demander qu'elle soit réduite. Il n'est pas obligé de dé-
poser en cour la balance qu'il redoit. Cette opposition a lien par
la faute du Demandeur qui ne devait saisir que pour ce qui lui
était dd. [’opposition est maintcoue. La saisie n’est pas annu-
lée, mais est réduite:au montant di, et le Demandeur est condam-
vé A payer tous les frais. .

Articles 581 et 653 du Code de Procédure Civile.-

L. E. D Cartier, vs. Joseph Pelletier.
JUGE :- '

Qun Défendeur poursuivi sur un billet qu'il a consenti
étant encore mineur, ne peut fuire renvoyer 1'action en plai-
dant le seul fait qu’il était mineur lorsqu’il a ccnsenti le
billet, mais que pour réussir il doit encore demander par sa
défense A &tre relevé de I'obligation qu’il a contracté durant
sa minorité en alléguant qu'il a ét6 16z6 et de quelle ma--
nidre il a 6t6 16z¢

Le Défendeur est poursuivi sur un billet de $50.00 qu’il a con-
senti étant encore mineur. I plaide le seul fait qu'il était mineur
lorsqu’il a consenti le billet et conclut A ce que Vaction du Deman-
deur soit renvoyée. Sa défense est insuffisante. Tl faut qu’il al-
légue qu'il a 6t6 16z6 en consentant ce billet ; comment et de
quelle maniére il a 6t6 1626 et demander A étre relevé de son obli-

gation.  Jugement pour le Demandeur,
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Barthe vs. Armstrong.
JUGE :

Qu'un Syndic peut accepter une obligation donnée par

un adjudicataire et des cautions, pour le prix de vente d’'un

- immeuble déerété par lui; qu’il a droit de poursuivre I'ad-

judicataire et ses cautions pour le recouvrement de 1'obliga-

tion et qu'il n'est pas obligé de procéder par unme folle |8
enchére, .

Narsisse Lambert vs. Marie Gaucin.

JUGE :

lo. Qu'ume Requéte civile peut étre accordée par le Pro-
tonotaire en vacance, en 'absence du Juge résidant dans
le District.

20. Qu’une motion pour faire rejeter telle requéte civile,sur
le principe que les raisons invoquées dans la Requéte civile
sont insuffisantes pour en faire obtenir les conclusions, ne
peut étre accordée paroe qu'un tel moyen ne peut tre in-
voqué que par une défense en droit.

La Bangue du Peuple vs. Ethier.

JUGE :

Qu'un hillet promissoire qui n’est pas & ordre, ne peut
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8tre transporté par endossement en blanc par la personne en
faveur de qui le billet a 6t6 censenti.

PER CURIANM.

L’action _doit étre déboutée avec dépens, le eréancier du Billet
n'étant pas devant Ia Cour, et le Défendeur étant poursuivi par un

Demandeur qui n’est pas son créancier.

Ex Parge

James Armstrong,

Requérant Prohibition.
JUGE .

lo. Q'un corps municipal quia le drojt d’émaner _des
Warrants de saisie pour le paieme[lt des taxes et cotisations
la municipalité, est un tribunal inférieur 4 qui un bref de
rohibition peut dtre adressé lorsqu'il exceéde sa juri-
diction,
20. Q'un contribuable saisi pour cotisations ne peut obte-
i . Tir un te] Bref de Prohibition, sur son allégué que la Cor-
i Poration Jui est endettée pour ub montant plus considérable
que celui pour lequel il est saisi et Wil y a lieu & la com-
Pensation deg créances.—Que dans ce cus 1] 0’y 2 pes en ex-
cés de Juridiction, parce que le maire avait droit d'¢ma-
Der une saisie gur le role de perception homologué qui cons-
tatait que les cotisations Gtaient dues, et qu'il taut que l'ex- .
8 de jurisdiction apparaisse 4 la face méme des procédés
- Pour donner droit ay Bref de Prohibitiop.
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JUGE :

JUGK :

.avis de plaider, ce procédé n'affectant pas la cause,—quand

LA REVUE LEGALE.

Armstro, g vs. Barthe.

Qu'on ne peut faire motion pour rejeter du dossier un

méme D'avis aurait été donné improprement et irréguliére-
ment. Que les procédés subséquents i I'avis peuvent seuls
affecter la cause, et g'ils sont adoptés irréguliérement sur tel
avis de plaider, ce sera le temps pour le Défendeur de se
pourvoir. : '

Lozeau vs Coté.

1nt. Que les huissiers résidant dans les paroisses du Dis-
trict ne peuvent, sur signification de subpeenas dans la Pa-
roisse ot ils résident, charger la route depuis. le Palais de-
Justice jusqu’au lieu des significations, mais doivent char- -
ger la route de leur domicile seulement, et cela quand mé-
me ils viendraient chercher ou rapportersient les subpeenas - 1
au chef-lien,

20. Que les subpeenas  doivent leur étre envoyée par la
malle, et que, g'ils font la route au chef-lieu, cette route }
doit leur &tre payée par la partie qui les emploie. ]

30. Que en those générale, on ne peut juger de la méme
maniére pour la signification d’une action cu de toute autre™:
pitee de procédure qui pourrait nécessiter des instructionss |
particuli¢res & I'huissier. :
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PER CURIAM.

Motion du Défendeur pour faireréviser le mémoire de frais taxé
par le protonotaire. Dans ce mémoire de frais se trouvent inclus
les honoraires de I'huissier Martel, résidant 3 la Baie, qui. ser si-
gnification de suby geaas,avait chargé la route & partir de Sorel. Il a
été prouvé qu'a la réquisition du Demandeur,Martel est venu cher-
cher les subpeenas au chef-lieu et aprés les avoir signifiés a renvoyé
son retour par la malle. Lie voyage de I'huissier & Sorel doit &tre payé
par le Demandeur,qui aurait dd venir chercher les subpeenas lui-mé-
me ou les faire parvenir parlamalle. Das huissiers sont nommésdans
les diverses paroisses (1 District, et ¢’est pour épargner des frais
aux parties. La signification des subpeenas ne requérant aucune
instruction particulicre, les subpeenas doivent &tre expédiés par la
malle. Tl n'en serait pas de méme, en thése générale, sur signifi-
cation d'une action, ou d’une autre picce de Procédure, qui pour-
rait nécessiter la présencé de D’huissier au :chef-lieu, lorsqu’il est
démontré que I'huissier a fait la route. Tia motion pour réviser
le mémoire de frais est accordée. Les frais de route pour signifi-

tion de subpeenas et payés par le Défendeur, seront remis & ce
dernier,

Parent vs. Tonnancour.

JUGE .

Que le douaire préfix a lieu et que la femme peut le ré-
elamer lorsque la communauté de biens se dissout par la sé-

4
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paration judiciaire, et qu'il a 6t6 stipulé par le contrat de
Mariage que le douaire aurait licu et que la femme aurait
le droit de le réclamer. ¢ Arrivant la dissolution de la
‘ communauté par mort ou autrement. "

Patoille vs. Guilmette et Gluilmette, mis-en cause.

JUGE :

Qu'un Défendeur, nommé gardien a la saisie pratiquée
sur lui, contrairement aux ordonnances, et uux dispositions
du Code de Procédure Civile, ne peut sur régle nisi, sur
son défaut de représenter les effuts, dtre condamné 3 Pem-
prisonnement pour mépris de cour.

Légaré vs. Déroches et Déroches, opposant.

JUGE :

Que Iarticle 1081 du Code de Procédure Civile,
~concernant I'élection du domicile, par I'huissier saisissant

pour le poursuivant, ne 8'applique qu'aux capses suscep-
tibles d’appel.
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Henri Audette dil Lapointe et al, Lequérant Certiorari.
V8.

Jean Duhamel, Intimé.

JUGE - e

lo. Que les membres d’une corporation qui: votent de
bonne foi une résolution adoptée pur la majorité, e pea-
vent &tre responsables personnellement pour les décisions
du corps dont ils font partie ; quand méme ces déeisions-
seraient en contravention 4 un statut qui punit telle contra-
vention d’'une amende:

20. Que par le chapitre 15, section 110, .sous-section 10,
du statyy refondu du Bas-Cunada,il n’est pas défendu absolu-
ment aux %ommissaires d’école d’une municipalité scolaire

hgager un maitre d’école non diplomé et le fait d’enga-
ger un maitre d’école nun diplomé n’est pas une contraven-
tion ayx dispositions du chapitre 15, punissgable en vertu.

la section 126,

30. .Que pour soutenir unc plainte faite en vertu de la-
section 135, il faut qu'il soit allégué dans cette plainte que-
accusé a commis la contravention volontairemeny..

Trois commissaires d’¢cole de la Paroisse de St. Roch de Ri-
chelieu ont ¢t¢ Poursuivis devant les juges de paix par Pintimé pour

8tre contrevenyg aux dispositions du statut refondu du Bas-Canada,
Chapitre 151 Sectio

, 0 110, sous-section 10, en engageant un maitre
Péeole non gipls

mé. La résolution avait été adoptée par le vote
des.troig Commissaires accusés, les deux autres commissajres pré-
“’f‘*ﬂ,‘&yant Voté contre. 'La plainte alléguait que ces trois com-
Missaireg avaient, par leur voté, résolu I'engagement qui avait 6té
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.conclu dans la suite, mais n'alléguait pas qﬁ’ils étaient contre-
venus volontzirement aux dispositions du Statut. Cependant les
Juges de paix,sur preuve que la résolution avait été votée par eux,
les ont condamnés & payer chacun une amende de cinq piastres. Les
commissaires condamnés ont obtenu un certiorari sur cette convic-
tion et pour la fairecasser alléguaient :

lo. Que le fait d’engager un maitre d’école non diplomé n’est
pas une offense aux termes du Statut Refondu du Bas-Canada, cha-
pitre 15.

20. Que l'acte inculpé n'était pas leur acte personnel, mais
Tacte collectif de la corporation des Commissaires d’école de la pa-
roisse de St. Roch de Richelieu, des actes de laquelle ils n’étaient
 pas respousables personnellement.

30 (Qu'ils n’étaient pas responsables personnellement des votes
qu’ils avaient donnés comme membres de la dite corpora.tmn par
oc qu'en donnant ces votes, ils avaicnt agi de bonne foi.

40. Qu'enfin la plainte était insuffisante en autant qu'elle n’allé-
guait pas que la contraventiou avait 6té commise volontairement,
ce qui était essentiel pour caractériser une contravention aux
termes du Statut.

PER CURIAM.

La loi ne fait pas aux commissaires d’ école une prohibition ab-
solue d’engager un maitre non diplomé, mais une prohibition rela-
tive. Elle leur laisse I'alternation - d’engager un maitre diplomé
ou 1n maitre qui ne P'est pas, mais dans ce dernier cas la munici-
palité perd Vallocation accordée pour I'encouragement de I'éduca-
tion. Or il peut y avoir des cas spéciaux ol les commissaires d'¢-
cole peuvent &tre justifiables de préférer perdre I'allocation des
écoles et o la municipalité gagnerait & aveir un maitre non diplé-
mé.  Cela est laissé & la discrétion des commissaires d'école. Ils

sont les juges des circonstances. Ils ont 6té choisis par la paroisee
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pour gérer les affaires de la municipalité scolaire, et:leurs consti-
tuants ne peuvent se plaindre de leur gestion s'ils-se trompent de
bonne foi. La loi ne punit pas un membre d’une corporation pour
la part qu'ila prise en sa qualité officielle A I'acte.de la corporation ;
4 moins qu'il ne se soit abrité sous le manteau-officiel,pour commet-
tre un dglit volontaire. Qu'arriverait-il si on admet ait qu'un com-
missaire d’¢eole doive étre ‘puni toutes les fois qu’il agit en sa qua-
lité officielle countre Vintention de laloi'? La conséquence de cette
doctrine rigoureuse serait que personne ne voudrait accepter cette
charge, et qu'on punirait & tout moment les commissaires pour des
fantes officiclles commises involontairement et par ignorance de la
loi. La loi protége le membre d'une corporation pour ses actes
officiels. Le seul cas ob il ne peut exiger cette protection est lors-
qu'il g'est servi de gon manteau officiel puur commettre un scte ert-
mincl et malicicux, Dans le cas actuel, en supposant qu'il y au-
rait une offense aux termes du Statut, il n'y a rien qui fusse voir
que les commissaires ont agi de mauvaise foi et malicieusement.

Enfin 1a plainte et la conviction ne démontrent pas une contra-
veation caractérisée, ainsi que le veut le statut. Un acte, quin’est
Pas criminel aux termes du droit comwmun, peut &tre une offense en
vertu d'un statut particulier, lorsqu'i! est revétu de certains carac-
téres.  Duns ce cas, il faut alléguer l'offense en se servant des ter”
mes mémes du statut ou de termes équivalents. Or dans le cus ac-
tuel, les Requérants n’ont pas été accusés ni convaincus d'étre con-
trevenus volontuireincnt aux dispositions du statut. Le mot vo-
lontair-ment est essenticl pour donner & Pacte inculpéle caractére
de Vofferse, aux termes du chap. 15 sec. 125 du Statut Refondu
du Bas-Canada, Il n'y a done pas eu d’offense punissable par ce
Statut. Pour toutes ces raisons la conviction des Juges de Paix
-est cassde,

A. GERMAIN.
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Traite des devoirs du Sherif.

CHAP. 1.
ORIGINE DE L'OFFICE DU SHERIF.

Le Royaume d’Angleterre est divisé en comtés, comme le Roy-
aume de France I'était en Bailliages : de sorte quil o’y a ancua

- endroit qui ne se trouve dans les limites de quelque comté. [1]

On attribue cette division du Royaume 4 Alfred qui régna sur
I'Angleterre de I'an 871 4 I'an 900, - -mais I'on verra ci-aprés qu'elle
est encore p'us ancienne,

La connaissance de ces divisions nous facilitera I'étude du role
«ue remplissait alors le Shérif.

Sir Edward Coke. (lib 5) nous dit que le mot comté (county)
vient du frangais, et Shire du Saxon et en latin comitatus & comitan-
do, accomprgnement, parceque les hommes d'un méme comté 8'ac-
compagnaient, ou allaient ensemble aux Cours de Comté, Cours
Foncigres [ Tourn Courts, Court Leets.) et autres Cours, de sorte
que, si un homme était accusé de quelque faute, il devait doaner
quelqu’un du canton dont il faisait partie, pour sa comparution, lors-
qu'il serait appelé A répondre 3 I'accusation ; et#’il ne tronvait pas

{1] Regnum Anglice per comitatus, ut regnum Francise per balinatus
distinguitur, ita ut non sit locus in Angli4, qui non sit intra cor-
pus alicujus comitatus.  Comitatus quoque dividuntur in hunredg:
quee alicubi Wapentagia nancupantur : Hundreda vero dividuntyr
per villas sub quaru appellatione continetur et Burgi atque civitates.
(Fortescue, chap. 24.) i

s
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de caution il encourait alors la sévérité des lois. Et dans le cas
ol un accusé, soit qu'il fut sous caution ou non, prenait la fuite,
alors le Roi imposait une amende & toute la centurie,

" Il me semble cependant que Sir Edward Coke aurait pu dire de
- Suite que ce mot vient du latin Comitium, et que les Angléis com-
me les Frangais, cn ont formé le mot comts. En effet le mot Co-
Mmitium signifiait, chez les Romains, le lieu des assemblées, et son
Ppluriel Comitia les assemblées mémes du peuple Romain convoquées
par Pautoritg compétente, pour décréter ou abroger des lois par
leurs suffrages [2] —Les comtés étaient aussi divisés en centuries.

[2] It y avait chez les Romains trois sortes de comitia: comilia
Curiata, centuriata o tributa  Les curiata étaient ainsi nommées
Par cequ'elles étaient composées des citoyens divisés en euries, cu-
Tiae; ¢'6tait une ussemblée patricienne. Les assemblées dites co-
MG enturiata fyrent institudes par Servius Tullius, qui divisa

e peuple romaj, en six classes, subdivisées en centuries. Un division
Par classe gtajy fondée sur la qualification fonciére, dont le montant

cterminait 1 olygge 3 laquelle le propriétaire appartenait. Con-
fonf"‘meﬂt d cette division le peaple 8'assemblait en romitia cen-
tumam., Pour voter par centuries sur les affaires publiques. On y
Comptait les votes des centuriés, et ¢’était la le décret des 1ssemblées.

omme la premidre classe comprenait plus de centuries que toutes
% autres ensemble. eq peut dire que Romelus avait créé mne
aristocratie de naissance, par sa division en centuries, de méme

que Servius Tulliyg créa par sa nouvelle division, une aristocratie
e fortupe,

Les connitia curiata eurent d’sbord le souverain pouvoir, mais

apres Serving Tullius, il passa aux mains des comitin centu, iatg,
et l?s 28semblées des curies pe furent plus qu'une formalité. Tou-
te législation appartenait aux comiti@ centirinta, et leurs décrets
seuls ¢taient appelés loig (leges) ; tous les magistrats ordinaires et
€Xtraordinaires ¢tujent 6lus 3 ces comitia , ainsi que les Consuls,
les Préteurs, Jeg Censcurs et autres.
, 8 comitiq g1y, étaient les comitia ou le peuple romain
8 88semblait pour voter par tribus . Ces romitia farent établis en-
1 avant )ere chréticone, alors que les Pl¢hdiens avaient acquis
;li:e granle influcnce dans Pétat ; on ne considérait dans ces com-
nilg Baissance, i la fortune. Tout citoyen romain était em--
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que 'on nommiit aussi cantons (Wapgptakes) [3], et les Centu-

;régistré daus une tribu, ce qui lui donnait droit de voter dans ces
comitia. :

Le licu ordinaire de ces assemblées était le champ de Mars (Cam-
pus Mar i) on appelait leurs déerets pichiscites ; Ces plcbisei-
tes n'obligérent d’'abord que les Plébéiens ; mais comme le pouvoir
des dornicrs au rmenta graduellement, la Lex Hortensiu leur douna
Veffet dos lois (legrs) (288 avant J.-C.)

Au temps d”Auzaste, les élections des comitia ne farent qu'une
affaire de forme, et au temps de Tibére, elles furent complétement
supprimé2s, pour I'dlection des Magistrats ; mais elles furent quel-
quefois réunies p -ur déeréter des lois, jusqu’au temps de Nerva.

Nous avons cru devoir donner un peu longuement ces divisions,
afin de fir: voir leur ressemblance avee les réunions du peuple
d’un comté en Angleterre, et I'analozie de leurs fonctions ; et aus-
si faire voir D'origine latine du mot comté et de la division elle-
méme. :

Mirror of Justices, C.1, 8. 3—Seld. Tit. Shire, p. 2, C.3, 8. 20
Ancient Laws and Tastitutes of England, Gloss. see Say’s Diet Sax-
on, Gothie.

[3] Wapentalke scmble composé de deux mots saxons : Weapon
L. E. armuture, et fa’, toucher. Il s'emploic dans cette pariie
du Royaume-Uni, au Nord de la riviere Treat, pour signifier une
division du pays correspondant & la centurie au Sud, Bruct. C. 3
Lamb. Ces mots semblent d’origine danoise et en voici I'explica-
tion . Lorsque le Royaume fut d’abord divisé en Wapentakes, le
ehef de 1« division, ou du Wapent:ke, que 'on appelle maintenant
Grand Co.m table, & son entrée en office, paraissait en plein champ,
A un jour fixé d’avance, & cheval et une pique 4 la main, et tous les
principaux hommes de la division le rencontraient 13 et touchaient
sa pique de leurs lances, eu signe d'union. Hoveden: Fleta lib. 2.

Sir Thomas Smith en donne une autre explication. Autrcfois,
dit-il, on faisait un faisceau des lances des divers habitants d'une
division. et on prenait les lances de ceux qui ne pouvaient donner
des cautions suffisantes pour leur bonne conduite, et on les donnait
aux autres; de 13 le mot de Wapentake, their weapons were (aken
away snd d-livered to others. Rep. Angl. 1.2, ¢. 16: Camd. Brit.
159.2, Inst. 89 : voir'Stat. antiq 3—Hen. 5,¢. 2; 9, Hen 6, ¢, 10,
15 Hen, 6, c. 7, et Dictionnaire 16zal de Jacob.

B.ompton dérive c¢ mot du Saxon weap(n et taccar, Aélivrer ;
de ce que les tenaucicrs (tenants) livraient leurs armes uu nouveau
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ries ou Cantons étaient subdivisés en villages, comprenant sous ce
nom, les Bourgs et les villes. Une ville était autrefois un certain
district (precinct) comprenant dix familles, et c’est pour cela qu'on
les appelait quelquefois Dizaines, Décuries (Tithings) (Finch 80.

Les villes contenaient d’abord chacune dix familles ou dix francs-
tenanciers avec leurs familles, chacun répondant de la bonne con-
duité des autres, et si une offense était commise dans la ville, ils
6taienl tous tenus de forcer l'accusé i comparaitre. Ces dizaines
avaient un ohef appelé dizainier (Tiﬂling man) que 'on nommait
aussi Head borough [4].

Autrefois I'on ne permettaitd personne de résider dans’le Royau-
_ me d'Angleterre plus de quarante jours, sans sc faire inscrire dans
quelque ville ou décuric.

Comme on vient de le voir, le Borough 6tait, chez les Saxons,
une association d"hommes libres qui, par décuries ou par centuries,
s'engagaient solidairement vis--vis du Roi & faire maintenir la paix
dans le Canton, et A livrer & la justice tout auteur d'un délit com- .
mis dans leurs_ territoires, Muin-Pleige, gage de mains, semblerait
indiquer que Passociation se constituait par une échange de poi-
gnées de mains. o

Les centuries décidaient beaucoup d’affaires, ct celles qui ne
Ppouvaient 8’y décider étaient reférées & une juridictibn supérieure. .
ordinairement composée de trois centuries que 1'on appelait Canton
(Lath], dont on appelait aussid tout le Comté ; et ¢est pour la
dépéche de ces affuires importantes que le Roi Alfred nomma dans
chaque Comté, les Juges et les Shérifs. [5]

Seigneur (l,ord) pour lui rendre hommage. Voir Encyclopédie
de E. Chu:mbirs au .ot Weapenlake.

[4] Headborough, de bors-holder, ou borough-elder, parce--
quon le présumait Phomme le plus disoret.de la décurie. -

(5] Speed 4.
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 Le Roi, dit Camden, divisa aussi les fonctions de Gouverneur
de Province et en fit deux Officiers distinets, celui des Juges ct celui ,
des Vice-comites, ou Shérifs, qui portent encore le méme nom. ”’

Andrew Home, l'auteur du Miroir des J uges, Speed, Camden
et autres auteurs, attribuent, il est vrai, cette division du
Royaunie au Roi Alfred, mais nous trouvons les mots Sryr, Scyre,
Gerésa, Sryr man, Scyre-Gémote, bien avant son temps ; et il
ost facile de se convaincre que le Royaume d’Angleterre était
div:sé en comtés, longtemps avant le rdgne de ce Roi, qui en fit
une division plus précise. Car, comme le remarque Selden, vers
Yan 700 [cent ans avantle Roi Egbert] une des lois d’Ina déerétait
que “ Si un alderman, c.-d.-d. un shérif, était coupable d’évasion il
perdrait son comté. ™’ i

L’Angleterre, proprement dite est aujourd'dui divisée en qua-
rante comtés, et le Paysde Galles en douze, formant en tout oin-
quante-deux comtés, qui ont les noms suivants: en Angleterre,
Bedford. Berks, Bucks, Cambridge, Chester, Cornwall, Cumber-
land, Derby, Devon, Dorset, Durham, Essex, Gloucester, Hereford,
Hertford. Huntingdon, Kent, Lancaster, Leicester, Lincoln, Mid-
dlesex, Monmouth, Norfolk, Northamptom, Northumberland, No-
thingham, Oxford, Rutland, Sulop, (ou Shropshire), Somerset,
Stafford, Suffolk, Surrey, Sussex, Southampton (ou Hempshire),
Warwick, Weat-moreland, Worcester. Wilts, York.

Dans le Pays de Galles—Anglesea, Caernarvon, Denbigh, Flint,
Marioueth, Montgomery, Brecon, Cordigan, Caermarthon, Glamor-
gan, Pembroke et Radnor.

Lord Coke prétend, lui, qua I'office du Shérif, [] existait en An.

6] Les Arabes écrivent Schérif du verbe scherefu excell_er en no-
blesse ct en gloire ; les descendants dé Mahomet, par Fitime, sa
fille, épouse d’Aly, portent ce nom ; ils sont distingués par un tur-
ban vert.
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gleterre 1y temps des Romains.  Voici, dit-l, ce que je trouve
““ daus leslois d’Edouard, le Confesseur: « Verym quod modo voca-
“ tum comitatus olim apud Britones temporibus Romanorum in
“ regno isto Britanniae Vorabatur consulatus, et qui mods vocan-
“ tur vice comites tune Lemporis vice consules vocabantur s lle
“ vepg dicebutur vice consul, qui corsule qbgente WPSTUS vices sup-
“ plebat oy Jure et in foro. [7] _
“ L'on doit observer plusieurs choses dans ce passage : 10. Ian-
“ clennetgd des Comtés. 20. Que les Romaing appelaient Consul-
“ atun ce que nous appelons comitatum. 3o. Que leg Romains
““ appelaient, Consi/ celui que les Saxons nommérent ensuite (She-
“ reve) Shérif ou Comte (Eur(). 40. Que le Sherif ¢tait lo dépu-
: “tdu Comte oy consul, comme nous le nommons ¢ /ce comes.
i “50. Que du temps des Romains et avant, le shérif était ministre
“des Cours g Roi, et tenait lui-méme upe Cour, la covr de
“eomté que oy appelajt alors Curia Consulutis ce qui appert
“ par ces motg psius vices supplebat in jure ef 1n Joro. 6o, Que
“ ce Royaume fut divis¢ par les Bretons en Comtés (shires and
“ ounties), et ces comtés en cités, bourgs et villes, de sorte que la
Qe ot signifie augg; Prince chez les Arabes et les Mayres, Le
1 du Maroe go qualifie de chérif des chirifs. '

Oll emploj . . s, y
ie a 5 r 4
valant emlr’i ussi ce mot pour désigner une monnaie d'or d Egy}ztc
Ton une piastre et trente-clnq centins de notre monnaie.

4 (7] Quelgnes auteurs mettent en doute P'authenticité de ces lois ;
Autres prétendent qu'on y & inséré dans la suite divers passages
ga‘: 1se g oment pag partie des lois d’Edouard le Confesseur. et &
: " :-1? cela Hargrave et autres contredisent Papplication que Lord
Tot :)d ait de:s Loots consulatus, consul etvice-corsul. Voir Brady,
Davig dto ngl. Hist. et uoe note du Dr. Squire, Evéque de St.
gleterre ;,?;.m u livre sur le gouvernement des Anglo-Saxons, en An-
225, gooie. 1753, Page 219, Selden on Tithes, Edit. 1618,
Page 225, Cpeliman, Sowner, et Hargrave,
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« division du Roi Alfred ne fut qu’un renouvellement ou plutét une
«« deseription plus exacte de ces-comtés 31

11 se peut que cette opinion &e Lord Coke soif erronée ; dans
tous los cas cet office est si ancien que les auteurs supposent tous
sans préciser son' origine. Camden attribue les nominations des
premiers shérifs au Roi Alfred qui divisa ce pays en comtés.
Speed dit que, lors de cette division du Royaume en Comtés
ou Shires, le Roi nomma un préfet ou lieutenant, dans chacun
des comtés, auxquels il donna le nom de Custodes, gardiens, et
cnsuite comites, comtes, qui furent chargés de maintenir le comté
dans Vobéissance du Roi et de punir les outrages des voleurs
publics.

Le nom de Shérif est composé de deux mots Anglo-3axons
(Scyr, Shire, Comté). les mots Shire, satrapia ou (omitatus

" venant, dit Lord Coke, du verbe saxon Shiram I. E. pmlm, de

¢e que tout le royaume fut d’abord divieé en comtés (Shires) et
du mot geresa (Reeve ou gardicn) pravfectus. praepositus, préfet :
ainsi S-yr-Reeve, Shérif, signifie gardien du comté, pracefectus Sa-
trapiae, provincize ou comitatus.

[8] Liord Coke’s first Institute : Edit. London 1818. Vol. 1, pages
83 et 84.

~—0

ERRATA.

Page 3¢me, 21e ligne ; an lieu de : ¢ et tantot” lisez : ¢ tantdt."

Méme page,28e ligne au lieu de : “ en restriction”; lises : “ com-
me restriction.” . '

Méme page ; ligne 19, au lieu de: “ restituant en Canana.” li-
sez - ¢ restituant au Canada.”

Page 13, ligne 4e. au lieu de : ‘est sang défauk;’ lisez : ““woit

sans défaut.” s
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8Bous la domination des Axnglo-Normands, on donna aussi au shéxif
le nom de vicomte (vice-comes [9], et eomme tel, il eut la garde
du comt4, qui lui était confié lorsque les comtes, qui étaient chargé.l
de cette garde, étaient forcés de s'absenter pour le service du Roi.
Madox, Vauteur de I'histoire de I'Echiquier, donne, dans ses notes;
sur Pancien dialogue de I'Echiquier, qui se tsouve 4 la fin de: cette
histoire, Lorigine de I'office du ~hérif, et explique en méme temps
le nom de ce officier : ‘ On I'appelle Shérif,. dit-il, parcequ’il
“ tient la place du Comte, quoiqu’il soit fort difficile de dire cox-
“ ment i} Jg remplace ; * et il ajouse : “ Le Shérif tient Ix place du
“ Comte daris les causes ol le Comte, en raison desa dignité, partage
“ avee lo Roi; et il semble qu'il tire,deli son nom de Shérif . Ply.

siours auteurs oat suivi son opinion} mais on. peut encore la mettre
en doute,

du Comt¢
place du (,

Tl est bien vrai que le Shérif présidait aux poursuites
Pour lequel il était Shérif; mais le faigait-il an lien et
omte ? 11 n'y a pas de doute qu'il ¥ présidait & la place
du Roi, vu qu'i] ayait s garde du Comté qui luj 6tait confié par
le Roi lui-mgme : car en Angleterre le Shérif était le serviteur du
Roi et non du Comte.

Le mot Vicomte est composé de deux mots latins vice; 3 la place

|9] Miror of Justices . 1,8. 3.8eld. Tit. Shire, p. 2. ¢ 3,8.20;

cient laws angd Tnstitutes of England, Gloss’s see Says; Dict. Sax-
on Gothic, Latin (Edit. Manning 1777) ; Wilkins, les Ang.-Szu.:.,
199 ; Lambard’sAehaiommia; Boswoth’s Avglo-Suxon Dict (Tit.
Scyre, Geresu). Praterea in quolibet comitatu est oﬂiciariu.s,qu{:
B WS, regis yice comes appellatus, qui inter ceetera sui officii
ministeria omnjum mandata et judicia curiaruy, regis in comitatu
fuo ¢Xequenda, exequitur. ( Fortescune Kdit de Londres, 1616.
Dag. 53.]

I ne” faug Pas confondre ce mot de Vicomte avee la dignité
eé y leomte qui existe aujourd’hui en Angletorre; ¢t qui ne fat
erece .

1€ vers I'an 1448, par Heury VI, qui nomma Jean de Beau-
mont Pair gy Royaume sous.le nom de Vicomte de Beaumont..

¢



63 " LA REVUE LEGALE.

de, e¥ comies comte, compagnon, et peut bien signifier que le: Shérif
Stait & la place du Comte, ¢’est-d dire qu'il remplissait lcs forictions
de ce dernier, ou qu'il le remplagait comme son député ; et c'est le
sens que comportent les wots Vice-comes dicitur quod-vicem comitis
suppleat.

Dans tous les cas, il naus parait constant que le Shérif ou le
Vicomte, comme I'appelaient les Normands, exergait dans sa juris-
diction, tous les pouvoirs du Comte, ct ‘jouissait des mémes droits
que lui.

Un Comte (countee, carl, comes) était une personne noble, pos-
sédant un domaine érigé em Conxté. Sous les Romains, les Comi-
tes étaient les officiers du Pulais des Kmpereurs ; Auguste semble
8tre.le premmier qui ait créé des Comtes, en choisissant plusieurs
Sénateurs; pour 8tre ses compagnons (comites), le suivre dans ses
voyages, ct I'atder dans la déeision des procés.

Ces Sénateurs prenaient alors le nom de Comte, mais y ajou-
taient toujours celui de I’Empereur qu'ils servaient : ce qui prouve
qne ce titre indiquait plutét un Office qu’'une dignité ; muis Cons-
tantin en fit une dignité, et dans la suite; ils prirent simplement le
pom de Comte. )

Eusebins nous dit que Constantin divisa les Comtes en trois

. clagses : . lo. Jllustres Comites. 20. Clarissimi Coraites, dans la
suite spectabiles. 3o. Perfertissimi Comites.

1l y avait des Comtes qui servaient sur terre, d’autres sur mer;
et chacun avait une partie distincte de I'administration : comme
les comes aémm‘i, comes sacrarum laygitionum, comes savri con-
sistorit, comes curiae, comes capellae, comes archiatrorum, comes
commercioram, comes vesiinrins, comes herreorum, comes opso-
niorum ou annonae, cvimes domesticorum, comes equorum rgio-
num ou comes st=buli, come. vrnrum, comes excubitorum, comes
potarierui «, conis lequm ou professor tu jure, comes limitum oun

)
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mercarim, comes portiis Romae, comes patrimonii, etc., etc.

Les peuples qui ont suceédé aux Romains ont continué & appe-
ler Comtes comites leg Gouverneurs des Villes et des Provinces. Ces
gouverneurs commaudaient, en tcmps de guerre ; et administraient
la Justice, en temps de paix, (’est ainsi que du temps de Charle-
'mague, les Comtes Gtaient les Juges et les Gouverneurs ordinaires
des Villes,

Guillaume 1e conquéragt. dit Camlen, donng en Fief, la dignité
de Comte 3, geg nobles, leur assignant & chacun, soit un Comté, soit
une Provinge, et leur donnant, pour leur subsistance, une certaine
portion des deniers du Roi, dans les frais et les amendes de la Pro-
vince. Cet auteur cite méme un ancien records de la création d'un

comte ; Hep, 11, Ry Ap
"atis nog . fecisse
narii de Noppje
Le Roi créa
Royaume et 1’4

gliae, his verbis Comitatem creayit : Sei-
Hugonem Bigot comitem de Notf. et de tertio de-
h et Norfolk, sicut aliquis comes Angliae, elc.

les' Comtes pour Iaider dans le Gouvernement du
dministration de la justice. T] est évident quec'est
13 1a raison go leur création ; mais comme les Comites. qui étaient
d’abord les amis du Roi, ne pouv

aient remplir tous les devoirs que
cette dignité loyr imposait,

le Roi nomma des vicomtes ou des
Shérify qui remplirent ces devoirs a la place des Comtes, non
comme leyrg députés, mais comme serviteurs du Roj qui leur con-
flait la garde dy Comté. custodiam comilatiis. Et ces officiers
devinrent, dapg |, suite tellement distinets, que le Comte ne pou-
vait 8tre Sher if, il n’était nommé suivant les formes ordinaires.
Peu importe le nom qwon leur donna & diverses 6poques , qu’on
les apnelst Alderman, Shirceve ou Vicomte; ces officiers ne diffé-
raient que de nom, leurs fonctions étant les mames,



CHAP. II.

DE LA DIGNITE DE L’'OFFICE DE SHERIF..

Le Shérif posséde toute I'autorité qu’avait le Comte, pour V'ad-
ministration et 'exéention de la justice ; sauf ce qui lui fut enlevé
par les Statuts. [1] Le Roi, par ses Lettres Patentes, lui con-
fiant la garde du Comté : ¢ Commissimus vobis custodiam comi-
“ tatQis nostri de, ete.”

Cette garde est d'une triple nature: lo. Vitae justiciae; car,.
par le droit commun anglais, nulle poursuite ne commengait et nul
procédé n'était signifiési ce n’est par le Shérif [2] ; il en fut ainsi,.
dans notre pays pendant longtemps, et ce n’est que par un Satut as-
sez récent, que I'on cnmmenga 3 enlever au Shérif une partie de ses
fonctions, ou du moins & lui adjoinure les huissiers, pour. la signifi-
cation des sommations ; nous reviendrons sur ce sujet dans un au-
tre chapitre. 20. Vitae legis; il est chargé de I'exécution des ju-.
gemeats ; ce qui est le fruit et la vie de la loi [3]. Le statut dont
nous venops de parler a aussi modifié, sous ce rapport, les fone-
tions du Shérif, en ce pays. 3o. Vitae Reipubiicae ; il est prin-
cipalis conservator pacis, ce qui est la vie et le salut du peuple,
utte reipublicae pac..

1] Practical Treatise on the law relative to the office and duty-
of Sheriff, par William Henry Watson. Edit. de Londres 1827,
page 2.

2] Lord Coke’s Firat Institute Vol. 1, page 81..
3] Lord Coke’s First Institnte Vol. 1, page 81.
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Marculphus dit que cet office est Judiciaria dignitas.—— Le
*“ Shérif est le gardien de la paix du Roi, dans son District, de
“ droit commun et en vertu de sa commission, et comme tel il est
“le premicr homme dans son D strict, et supérieur & aucun noble
“ y résidant [4].” 1l peut commander & tout le peuple de son
District de lyj obéir et de I'assister dans I'exécution de ses devoirs ;
o’est ce qu'on appelle posse cemitatiis, le pouvoir du District ou
Comté, et toute personne &gée de plus de quinze ans, et au-dessous
de la dignits de Pair-du Royaume, est tenune d’obéir & son injome-
tion, soug peine d’amende et d’emprisonnemenp 63}

Autrefois I'office de Shérif fut souvent rempli par la Noblesse
‘et les Princes du Royaume. Lligebantur olim ad hoc officium
Potentissim saepenumero ¢ tius regni proceres, barones,comites,
duces, interdum o regum filit [6]. Richard, comte de Devonshire
seconde année du Régne du Roi

8t. Patrice, comte de Salisbury ou Wiltshire fut Shé-
dans les quatridme et cinquidme années du méme régne ;
fils de Pierre comte d’Essex, fot Shérif d'Essex et de
hire, dans les quatriéme et cinquidme années de Richard
I; Guillaume, comte de Salisbury, fut Shérif de Wiltshire,dans la
huitidme aunée du Régne du méme Roi ; Guilaume de Warren,
comte de Surry, fut anssi Shérif de Wiltshire, dans la neuviéme
année du Rigne g Henri 111 ; Edouard, I'ainé des fils de ce der-
nier Roi, et pey aprés Roi d’Angleterre lui-méme, fut Shérif des
Comtés de Buckingham et de Bedford, dans les cinquante-deuxieé-
me et cinquante-troiSiéme années du Régne de Henri 111 ; et Ri-

e
4] 1 Roll Rep. 337,

5] Statut 2; Heory 5. ¢. 8,
[6] Spell-Gloss, Vice-com.

5

fut Sherif de co comt$, dans la
Henri 11 o
rif du Roj,
Geoffroy,
Hertforgs
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chard, Due de Gloucester [dans la euite Richard IIT], fut Shérif
de Cumberland pendant oing années.

L’Office de Shérif de Westmoreland était héredmnre dans la
famille du Comte de Thanet, les femmes dans cette famille pouvant
y succéder , et ce fut ainsi qu’Anne, Comtesse de Pembroke, exer-
¢a en personne les fonctions do Shérif. Il arriva aussi fort souvent
que des Evéques furent nommés Shérifs.

Ces citations dvivent suffire pour démontrer combien I'office de
Shérif, était en honneur duns le Royaume-Uni.  On exigeait aussi
du Shérif qu’il elit une certaine qualification foncitre. *“ Et comme
“ cet Office requiert beaucoup de crédit et de confiance, dit Dalton,
“ il convient que les personnes choisies pour le remplir soient d'une
¢ capacité suffisante pour en accomplir les devoirs, de crainte que
“le Roi n'en éprouve des torts et que son peuple n'en soit 1686 et
“ opprimé ; et, & cet effet, les Statuts, —9 Edw. II de vice co-
“ mitibus, 2 Edw. IIL, chap. 4 ; 4 Edw. TII, chap. 9; et 5, Edw.
‘¢ ITI,chap. 4,0nt ordonné qu’aucun homme ne sera Shérif d’'ancun
¢ Comté, & moins qu'il n’ait, dans leslimites de ce Comté ou Shire
“ dont il estAShérif, des terres suffisantes pour satisfaire au Roi et
{ 3 son peuple, au cas ol quelqu’un efit & se plaindre de fui.” T
ne pouvait pas en Ctre autrement, vu l'importance et la noblesse
méme de ses fonctions, car ne remplace-t-il pas le Roi, dans son
District ? < He does the king's business i his county.”

Il n'est pas bsoin de dire que cet office n'a rien perdu de
son ancienne dignité, depuis son introduction dans ce pays. Notre
ancienne Noblesse frangaise ne dédaigna pas d’en remplir,en Canada
les fonctions importantes, sous le gouverncment anglais. C’est ain-
si que 'Honorable Roch de St. Ours fut Shéiif du District d-
Montréal, du 3 Avril 1837 au 21 Septembre 1839, et M. Philippe
Aubert de Gaspé, 'auteur des Anciens Canadiens et des Mémoires
fut Shérif du District de Québee, du ler Mai 1816 an 13 Novembre
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1822; le Shérifactuel de Troig-Riviéres, M. Charles Boucher de Ni-
verville, est aussi un descendant d’une de ces nobles familles. Des
memb;es du Parlement Provincial ont, aussi, souvent rempli cette
charge ; I'Honorable Charles Alleyn, maintenant Shérif de Québec,
fat membre du Conseil Exécutif de la ci-devant Province du Ca-
nada, et noug pourrions en citer plusieurs autres,

Ainsi, dang notre Ppays, comme ea Angletenre, Loffice de Shérif
est une situation fort importante ; et je.me permetirai dlexprimer
le vosu modeste que, comme par le passé, les. iBhgnify.se mandsant
dignes de la confiance dont les ‘honore le pays. '




- CHAP, III

DE L'INTRODUCTION DE L'OFFICE DE SHERIF EN CANADA.

-Lsoffice de Shérif ne fut point connu en Canada avant la con-
4padte, et encore ne le fut-il que quelques années aprés.

Depuis le 8 Septembre 1760, date de la capitulation de Mont-
réal, jusqu’au 10 d’Aoitt 1764, le pays fut soumis au gouverne-
ment militaire : “ Le commandant en chef des troupes de Sa Ma-
% jesté, en Amérique, ayant ordonné et réglé que la justice serait
¢ administrée aux habitants d’icelui, par des Cours établies dans
*“ les différents gouvernements en lesquels cette province étaitalors
“ divisée, dont Sa Majesté, par un de ses Secrétaires d’Etat, signi-
« fia, son approbation royale, et commanda la continuation de cet
« arrangement, jusqu’a ce qu’on jugedt & propos d’y établir le gou-
“ vernement civil [1].” Les juges étaient des officiers de milice, et
les ordres de ces cours, ainsi que leurs jugements, devaient aussi
8tre exéeutés par les officiers de milice, en observant toutefois, pour
la vente des maisons et des terres, les formalités prescrites par la
loi [2].

Aprés I'établissement du gouvernement civil, les fonctions que

[1] ‘Ordonnance de James Murray, Gouverneur-Général de la -

Province de Québec, du 20 Septembre 1764, pour “ratifier et con-
- “firmer les décrets des différentes cours de Justice établies dins le
“District de Québee, Montréal et Trois-Rividres, antérieurement 3
‘0’établisscment du gouvernement ecivil, par toute la Province, le
“dixiéme jour d’Aofit 1764.”

[2] “ When any house or land are decreed by said courts to be
“gold, care must be taken that they proceed therein according to
¢ the accustomed forms prescribed by law.” Ordonnance du Gou-
werneur Grage publiée en 1761.
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Templissent aujourd’hui les Shérifs, furent alors exéentées par le
Prévost-Maréchal ou ses députés. Nicholas Turner fut, le 23
Septembre 17 4, nommé Prévost-Maréehal de la Province de Qué-
bec, par lettres pateates. 1l parait que ce nommé Turner, qui
était nommé & vie, ne résida jamais dans la Provioee, ses lettres
Patentes obligeant seuloment ses députés & y résider {3].

La Province de Québee qui sous le gouvernement militaire était
divisée en trois distriots: Québec, Montréal et Trois-Rivieres, fut
le 17 Septembre 1764, djvisee en deux districts seulement, Québec
et Montréal. L’'ordounance du Gouverneur en chef James Murray
de cette date, abolit le District des Trois-Rividres, va qu’ii n'y
avait pas un nombre suffisant de sujets Protrstants, fuisant leur
résidence dans le District projeté des Trovs-Rivieres, qualifiés
pour élre juges e Puix, el tenir des Siances de Cuartier [4].

Aucun député Prévost-Maréchal ne fut nommé avant le 12 Juin
1765, époque & laquelle Edward William Gray fut nommé Député
Prévost Maréchal pour le District de Montréal, et Joseph Walker
Député Prévost Maréchal pour le District de Québec ; ce dernier

[3‘] To have, hold, exercice and enjoy the said office or place
by himself. or his sufficicnt deputy or deputies (who shall be re-
sident in our Said Province, and for whom he shall be answera-
ble. ’ dm'ing the natural life of the said Nicholas - Turner. Com-
Mission du Provost Marichal,

« }4] * Ordonnance pour régler et ét-alolix.~ les cours de Justice,
. Juges de Paix, Séunces de Quartier, Baillis, et autres matidres
. touchant 1 distribution de la justice dans cette Province. Ja-

mes Murray, Gouverneur en chef, 17 Septembre 1764.”

.+ OUF exercer aucun of .ce sous le gouvernement anglais, il fal-
lalt alors souscrire le Serment d’abjuration 31y Puis-ance dn
2P¢ ; la déelaration exigéo parle 5e Charles IT, chap. 2 art. 9,
m":‘ la transubst 1ntiation ou prisence réclle du corps de Jisus-

T8t dans 1. Suinte Cone ; et la declaration contie (e Papisme
1gde par lo 3¢ Charles IF Stat. 2. L'acte dr Québec, dispensa
1es C"'holiques Romains de la nécessité de preadre ces sermients.
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décéda ensuite, et Joseph Gridley fut nommé A sa place le & Mai-
1766. * Jacob Row lui succéda, le 11 Septembre 1767, et il fat

lni-méme remplacé par James Jefirey,le 15 Mars 1774, et il parait/
avoir 6té continué dans cet office jusqu'au ler Mai 1776. Ed-

ward William Gray conserva Poffice de Député Prévost Maréchal,

pour Montréal, jusqu’au ler Mai 1776, date & laquelle furent nom-

més les premiers Shérifs dans le Pays.

I.’on ne peut dire exactement en vertu de quelle autorité, lo
(Gou~erneur Guy Carleton nomma les premiers Shérifs; si ce n’est
en vertu des pouvoirs dont il était revétu par I'acte de Québee, [5]
sa commission et les instructions royales : sa commission V'autori-
sant & nommer des'Juges, des commissaires d’oy-r et terminer,
des juges de paix et autres officiers et ministres nécessairds, pour

la bonne administration de la justice, dans la Province de Québec,
et exéeution des lois. ' )

Le Gouverneur cn chef, James Murray, avait été revétu des mé-
mes pouvoirs, par sa commission, en date du 21 Novembre 1763;
ces pouvoirs lui furent conférés dans les termes suivants: “«Et
““nous vous conférons, par les présentes, plein pouvoir et autorité
“ de'nommer des jugés et, au cas requis, des commissaires d’Oyer
et Terminer, des Juges de Paix et autres officiers et ministres

“ nécessaires, dansnotre dite Province, pour la meilleure adminis-

[6] “ Il est de plus établi par la susdite autorité, que rien de
-+ ce qui est contenu dans cet acte, ne s'étendra, ou s'entendra g'¢-
« tendre, & empécher ou priver Sa- Majesté, ses hdritiers et snoces-
““ seurs, d’ériger, coustituer et établir, par leurs lettres Patentes,
¢ délivrées sous le grand Sceau de la Grande-Bretagne, telles conrs
* qui auront Jurisdictions criminelles, civiles et ecclésiastiques,
“dans ia dite Province de Québec, et de nommer en tout temps
*+ des juges et officiers d'icelles, ainsi que Sa Majesté, ses héritiers
¢ et successeurs, 1es jugeront nécessaires et convenables aux oir-
* constances de la dite Province.” - Acte Impérial de 1774, 14
George 111, chap. 83. sect. 17.
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* tration ‘de la justice, et mettre les lois 4 excoution ; et de
*“ leur administrer tel serment ou serments, qui sont ordinairement
** en usage pour Ia bonme exéoution et accomplissement de “tels of-
* fices ou places, et pour mieux rechercher la vérité dans les canses
* judiciaires.” -

L'on 'y it pas le mot Shérif; mais voici ce qu'on kit dansla
référence en marge de cette clause, dans la collection de
Mazéres, da 1772 ; « Pouvoir de nommer des juges, des commis-
** gaires d’ Oyer et Terminer, des juges de paix, des Shérifs et an-
‘“ tres officiers de Justice.” ‘ .

Je n’ai pas I'intention, et ce n'est pas ici le lieu, de diseuter Ia
légalité de ces pouvoirs, donnés par le Roi, sans I'autovisation pré-

alable du.Parlement; et je ne me prononce pas non plus sur la I¢-

Franeis

galité des ordonnances des gouverneurs, avant I'acte de Québec qui
révoqua ces commissions et ces ordonnances.

James Murray ne nomma cependant pas de Shérifs, ef e ne fut
que le ler Mai 1776, que le Gouverneur Guy Carleton nomma
Edward William Gray Shérif du District de Montréal, et James
Shepherd Shérif du District de Québee.

Aucune ordonnance ne mentionne cet officier avant cette date.et
BOUS avons toute raison de croire, qu'on P'introduisit dans la Pro—
vinee, aveq Jeg mémes pouvoirs, du moins intentionnellement, qu'r-
Vaient alors ces officiers en Angleterre.

Voici dang quels termes Edward William Gray fut nommé She-
1if du District ge Montréal : « George ITI, par la grice de Dien
“Roi dn Royaume-Uni de Ia Grande-Bretagne et d’Irlande, D¢-
“ fenseur de |y Fg;. '

A tous ceux qui les présentes verront : Salut. Sachez que,
DOUS reposant sur la confiance que Dous entretencns de la loyau-
' 1a prudence et Vintégrité de notre fidéle sujet. Edouard Guil-
“ laume Gray, Henier, de notre Cité de Montréal, dans notre Pro-

(44

(39
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“vince de Québec, dans I'’Amérique du Nord, avons nommé
“¢ commis et appointé, et par ces 'présentes nommons, commettons et
« appointons le dit Kdouard Guillaume Gray, pour étre uotre
¢ Shérif de notre District de Montréal, dans notre Province de
“¢ Québee, pour avoir et tenir le div office de Shérif de notre Dis-
“ trict de Montréual susdit, avec pleins pouvoirs et autorité de te-
“ nir, exercer et jouir de tous les Pouvoirs, Jurisdiction, et auto-
¢ rité quelconques qui appartiennent & cet office ; et ce durant No-
“ tre bon plaisir, lui enjoignant de remettre A nous et nos suc-
‘¢ cesseurs nos justes droits, et tout ce qui pourra nous appartenir,
“* et nous ordonnons & tous nos officiers, ministres et tous autres
“ fidéles et loyaux sujets de lui porter aide et assistance, danslex-
“¢ écution de son office de Shérif, et de lui porter obéissance, en
“ toute chose qu’il -conv.iendra, sous les peines de la loiet 3 leurs
* risques et périls.
“ En foi de quoi, nous avons fait émaner ces présentes lettres-
‘¢ patentes, et y avonsfait apposer le grand sceau de notre dite Pro-.
“ vinoe, pour qu'elles soient enrégistrées dans un des Livres des pa-
¢ tentes, au Bureau du Régistrat‘eur Provincial de notre dite Pro-
“* vince.
¢ Témoin notre fidéle et bien aim¢ Guy Carleton, notre Capitai-
« pe-Général et Gouverneur en chef, dans et sur notre dite Provin-
“ ce, et Vice-Amiral d’icelle ete. etc., Genéral et commandant en
“ chef de Nos dites forces, dans notre dite Province et ses frontie-
“ res, cte., ete. :
“ A notre chiteau St. Louis, dans Notre dite cité de Québec
¢ dans notre susdite Province, le premier jour de Mai, mil sept
“ cent goixante et seize,et dans la seizitme année de notre régne.

4@ .Qigllé,

« Goy CARLETON.
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“ Par ordre de son Excellence.
“ Signg,
“ GE0. ALLSOPE.
“ Enrégistré, au Bureau du Régistraire 4 Québec, le 27éme
“ jour de Juillet 1776, dans le deuxiéme Régistre des commissions,
‘ page 14,
“ gigné,
“ Geo. Arnsorp.”

o

Ces officiers furent nommés avant la Ppassation. d’ancune ordon-
nance, en vertu de 'acte de Québec ; carla premidre ordonnance,
passée dans la colonie aprés cet acte, est celle du Gouverneur Gay
Carleton, du 25 Février 1777. Cette ordonnance, qui fut abro-

gée par la 34 G. III, chap. 6, s. 38, déerete,

Art. ler, que:
“ Pour

aisance et la commodité des-sujets de Sa Majesté, résidant
“ dans les différentes parties de cette Province, elle sera et est, par

“ ces présentes, divisée en deux Districts, nommés et connus par

“les noms de Qurbec et de Montréal, qui seront séparés et bornés
“ par la rivicre Godfroy [6], au sud du fleuve St. Laurent, et
“ par celle de St. Maurice, au.nord du dit fleuve.”

Cette ordonnance décrite Pétablissement de Cours de J ustice, -
dans chacun des dits Districts, mais ne fait: pas mention des Shé-
rifs; Iy Premiére qui en fasse mention est la deuxiéme de Guy
Carleton, en.date du méme jour,25 Février 1777, intitnlée : ¢ Qr-
“ donnanee qui régle les formes de proeéder dans les cours - civiles
“.ded udicature, établieg dans la Province de Québec;” V'article ler.
déerétant que.les ordres de sommation. seront adressés an shérif
du District, et Particle 14e pourvoyant 4 ce gue les: exécutions
%olent augsj adressées au shérif du District,

(A CONTINUER.)

: [6]_;Al_quurd’hui connue sous le nom de rividre St.. Frangois.

.



DECISIONS DES TRIBUNAUX.
DISTRICT DPARTHABASKA.
CORAM POLETTE,

Octave Gaudet, vs. La Corporation du Townzhip de Ches-
ter Ouest.
JUGE : ‘ }
Qu’une corporation municipale est tenue d'indemniser
pour tous les dommages résultant du mauvais état de ses
chemins.
PER CURIAM.

Le Demandeur est un marchand; il réside dans le Township de
Ham Nord ; il communique & Montréal, par le chemin de fer du
Grand-Trone, en passant par la station d’Arthabaska. Or, pour
se rendre de cette station chez lui, il faut traverser tout le Town-
ship de Chester Quest dont les chemins sont toujours en trés-mau-
vais état. La poursuite est intentée pour obtenir des dommages
de la corporation, causés i la voiture du Demandeur, qui avait été
brisée sur un tronc d’arbre, qui était de temps imuiémorial dans le
chemin ; ensuite des dommages résultant du mauvais tat des che.
ming. | Le Demandeur, au lieu de mettre 1200lbs. pesant dans
les voitures, n’en pouvait mettre que 600lbs. ; au lieu de faire le
voyage dans sept heures, il fallut en mettre quatorze, sans comp-
ter les dom mnages faits aux voitures et aux bétes de trait. Ces faits
étant prouvés—Ila Cour a déclaré que ces dommages- étaient dus
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Par la corporation, qu'il y avait négligence grossi¢re dans le cas ac-
tuel, et qu'il 6tait obligé de condamner la corporation 4 peu de cho-
se il est vrai, opr il n’avait été prouvé que de bien fuibles domma-
ges, 812 Gtaient acoordées au Demandeur ; mais g'il en avait été
 constaté et prouvé de plus élevéy, il les aurajt également obtenus.
H'faut que les municipalités soient couvaincues d’
c'est qu’elles ont été établics spécialement pour mainte
wins duns wn ordre parfait, afin de PORVoir non-seulement y voya-
ger; mais y voiturer delourdes charges en toutes saisons de l'an-
née, et que les corporations ‘sont responsables de tous. 1es domma-
ges quirésultent pour les individus a cause des manvais chensins,

Cette interprétation est la seule possible de notre ac
~‘Adnsi, qu

une chose,
nir les che-

te munizipal.
'il soit bien compris que cette interprétation sera suivie

&
Paven; .
avenir daus loutes les actions en domm

ages qui seront portées de-
nséquences ficheuses pour
les corporations, les conscillers municipaux seront avant tout les
coupables, mais leg corporations en deviont subir tout le poids—1II
faut que les chemins soient toujours tenus en bon ordre; c'estla
Premiére condition de la prospérité
le sucees dela colonisation de toute
seulement trés-fertiles, mais ¢’

vant ce tribunal-—Si] op résulte des co

du pays, surtout: our assurer
8 terres incultes qui sont non-
une grande richesse minérale—Cha-

cun doit &tre pénétré de cette question et los conseillers munici-
pPaux avant tout,

UG-

Nous extrayons du Daily Globe de Toronto, du 8 Mai 1869.
le rapport de la décision suivante :

+ GORAM C.J. HAGARTY,

]

Regan vs. MeGreeyy,

M. ‘Heyderson Imontra cause, en réponse 4 une sommation pour



(Y| . LA REVUE LEGALE.

rejet d’une régle pour l'examen d'un Défendeur, alléguant qu'i¥
était privilégié,vu qu'il était membre du Parloment, et vu de plus.
qu'il n’avait jamais résidé dans la Jurisdiction de‘ la Cour, mais a
Québec,et qu'il ne venait. dans les limites de la jurisdiction de la
Cour & Ottawa, que pour assister au Parlement. M Henderson argua
qu'il n'existait aucun tel privilége, et il cita lacause de ¢ Hen-
derson vs. Dickson,” 19 H. C. B. R., dans lzquelle ]a Cour
avait refusé d'élargir un membre du Parlement qui avait 6t6 em-
prisonné pour mépris de Cour. Il a été prétendu que le cas présent
avait en vue I'émanation d'un vrdre pour exumuur. On alléguait
aussi qu'une résidence temporaire, ou méme une visite dans les li-
mites de la Jurisdiction, rendait ua Défendeur sujet aux ordres de
la Cour. M. O’Brien soutint la sommation, sur ces différents.
points. Son Honneur dit qu’il ne considérait pas ce privilége
comme un argument bien fort en faveus du Défendeur, mais qu’il

. eroyait les autres points plus sérieux. Il remvoya Yordre d’ex-

aminer, sans frais, sauf au Demandenr & faire application, pen-
dant le terme, sur de nouveaux moyens.

—r————

COUR SUPERIEURE.-—Richelieu.

CORAM LORANGER.

—

Marie L. Raiche vs. Joseph Alie.
JUGE: , .
lo. Qu’'une donation entre-vifs, faite avec toutes les for-
malités d'un tel acte, quelques jours avent la mort dudons~
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teur, lorsque la cause déterminante de la mort ne sest
déclarée que depuisla donation, est valide, ne peut pas étre
considérée comme une donation & cause de mort et doit étre
maintenue.

20. Que cet acte de donation. doit encore &tre mainte-
nu, bien que, lors de sa passation, le notuire instr.umen-
tant, & cuuse de I'affaiblissement de g, vue, ne pouvait plus

ire,sice n’est pour signer son nom.

La Demanderesse, par son action, réclamait 82 part des biens de
I8 communauté qui avait existé entre elle.et Joseph Alie, son dé-
fant mari, et poursuivait le Défendeur, son fils, pour faire résilier un
acte de donation qu'elle luiavait consenti, conjointement avee son
mari; pour Iobliger & faire inventaire des biens de la dite commu-
nauté dont il était en possession, tantcomige donataire que com-
me légataire universel de fey Joseph Alie, et réclamait go lui, en~
tr'autres biens, la moitié de 'immeuble donné par le dit acte de do-
uation dont elle demandait la résiliation.

Au soutien de sa demande elle prétendait, entr’autres choses :

lo. Que la dite donation avait été consentie par son défunt mari’
stelle dans un temps bien rapproché e la mort de soy dit mari, quj
était malade alors, et que conséquemment cette donation devait dtre
Sonsidérée comure une donation 3 cause de mort, et étre déelarde
nulle, attendy qu'elle avait été faite dans les formes d’une dona-
tion entre-vify, lorsqu'elle aurait da 8tre revétue des forualitcs vou-
lues pour Jeg testaments,

2o. Que cette donation était nulle. encore parcequ’elle avuit 6té
l‘eq.ue PAr un notaire aveugle, qui e pouvait ni lire, ni éerire et
qu conséquemment, n
9u'un aciq ge donatio

ires, celyj en !
“eing prive,

e pouvait donner 'authenticité & ses actes ;
n devant étre, d’apris la lo, passé devaut no-
question ne pouvait &tre valide que comme sous.

Le Déiengey; o répondu. & cette action entr'autres choses :
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1o. Que lors de la donation, le donateur conjoint de la deman-

. deress? était malade, il est vrai, mais ne Vétait pas de la maladie
dont il est mort ; maladie qui ne s'est déclarée que depuis la dite
donation et dont la violence subite a conduit le défunt donateur au
tombeau, en quelques jours.

20. Que le notaire qui avait regu I'acte n’était pas alars complé-
tement aveugle; qu'il voyait assez pour signer son nom; qu'il
avait apposé sa signatare sur ledit acte de donation, et lui avait

 par cela seul donné I'authenticité voulue par la loi.

30. Que cet acte de donation ‘avait ¢:6 comsenti volontairement

- par les parties qui, d'un commun accord, avaient fait choix du no-
taire, bien que connaissant parfaitement son infirmité; que
I'acte'de donation contenait la convention exacte des parties, et que
1a Demandéresse ¥ alféguait 'méme pas sa fausseté.

A 'Enquéte les faits sui¢thtsfurent prouvés.

1o. Que lors de la donation le défunt donateur était atteint de-
puis quelques années d’une waladic dont il pouvait réchapper
peut-8tre, mais qui plus probiblement devait le conduire au tom-

“Heau, d'unemaniére lenté 'tdutefois, et en prenant méme plusicurs

" années. '

20. Qu'il ne croyait pas devoir mourir de cette maladie ; qu'il

" avait disposé de ses biens comme un homme qui doit vivre encore

“Yonjgternps et quine prévoit pas’le‘terme de sa vie; entr’autres
circonstances, il avait stipulé une pension viagére, dont les détails
avaient 6t6 réglés par lui-méme ddns V'espérance d’en jouir long-

* temps. '

30. Que le surlendemain de la donation, une maladie autre que
celle qui I'affectait depuis une couple d’années, 8’est subitement dé-
clarée , qu’elle a marché avec une violence telle qu’il en est mort
quelques jours aprés qu'elle se fat déclarée ; savoir sept jours aprés

la donation.
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40. Que le notaire qui avait instrumenté A la donation avait la
Yue trop faible pour pouvoir lire et écrire, mais qu’il pouvait'si-
Bner son nom et reconnaitre partout sa signature ; que cette infir-
mité lui tajt Survenue 4 la suite  d’une maladje qui lui avait pres-
que fait perdre 1a vue plusieurs années auparavang ; mais qu’il n'a-
vait pis cessé d'exercer sa profession, -faisant éerire ses actes qu'il
dietait lui-méme - par ses cleres et les signant, .

50. Que la minute de donation dont il 8t question en cette cap-
8e, avait été Gerite par son clere, sous sa dietée, on présence de tou-
tes les parties intéressces, et qu’elle eontenait €Xaetement la gop.
vention des parties, ce que du reste la demanderesse pe Diait pag,

Le¢ Jugement rendu par la Cour Supérieure siégeant dans le dis.

Waintenu les prétentions

de la défeuse, et a débouté I'action dela demanderesse daps les ter-

mes suivants, savoir -

“ LA COUR, aprés avorr entendu la plaidoirie contradictoire
“ des avocats de 1a Demanderesse et du Défendoyr sur le fonds du
“ Procés m entre eux, pris connaissance des éeritures deg parties,
“ faiteg pour instruire leur cause, examiné leurs picees et produo-

“*“ tions respectives,diment considéré la preuve et sur o tout avoir

“ mfturement, délibére,

“CO
“ & atta
““'vier d

NIIDERANT que la Demanderesse est sangintérat 1¢gal
quer le testament de feu Pierre Alie regu le vingt-six Jun-
ernier, devnnt,uBlondin, notaire et témoins, vu qu'elle n’est
“ni Phéritiere dq gj¢ Pierre Alie, ni sa légataire en verta d'up au-
“ tre testament oy donation 3 cause de mort

» 1 & 808 droits en au-
113 .
Cune Ianiére, et

que pour ce motif qui doit taire gearter tous
“ les autreg gf tous les moyens invoqués par la Demandéresse con-
‘“tre la validité du gt testament, dont il n’est Pas loisible & la De-
" manderegee de faire la critique dans la présenfe instance de mé-
“ me que Je tribunal doit s'abstenir de Juger de la valeur des moy-
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“-end ainsi invoqués par elle, elle doit étre déboutée des conclu-
““@ions par elle prises qui tendent & faire infirmer le dit testament.
“ ET CONSIDERANT qu’au soutien du chef de la demande,
“ pour faire annuler la donation entrevifs faite par le dit Pierre
“ Alie et la Demanderesse conjointement en faveur du Défendeur,
** le dit jour vingt six Janvier dernier, devantle méme Blondin,
¢ notaire et témoins, qui invoque le dol, la violence etla fraude
‘¢ pratiquées par le Défendeur comme cause de nullité de la dite
‘ donation, la Demanderesse n’a fait aucune preuve quelcongne et
** qu'elle a également failli dans la preuve de son second chef de
‘ demande, celui fondé sur ce que qnand le dit Pierre Alie a fait
““la donation enquestion, il était gisant au lit, malade de la mala-
“ die dont.il est mort, la Demanderesse n'a pas fait de preuve suf-
“ fisante et notamment qu’elle n’a pas prouvé, au désir de article
“ 762 du code civil ; elle n’a pas établie que lors de la dite dona-
“ tion, le dit Pierre Alje était attaqué d’une maladie réputée mor-
“ telle; et qu’a raison de nul de ces deux chefs, la Demanderesse
** est recevable dans sa demande.
“ CONSIDERANT, enfin que sur le troisi¢me chef la Deman-
‘¢ deresse ne peut invoquer la cécite ou la faiblesse de la vue du no-
** taire instrumentaire, comme moyen de nulleté du dit acte de do-
*‘ nation, sans cn nier la sincérité et qu’elle admet au contraire im-
¢ plicitement que cette acte contient 1'énoneé fidle des stipula-
.. tions des parties, et que sur le troisiéme chef elle est encore mal
“ fondée dans sa demande. La Cour a débouté et déboute la De-

* manderesse de son action avec dépens distraits a M. G"rmam'

‘ procureur du Défendeur.”
AUTORITES CITEES.
Sur les donations 3 cause de mort

Pothier, Edit, de Bugnet—Vol, 8—Des donations.—Page 350, ..

Nos. 11-13-14 et 16. .

4
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“Coutume de Paris—Commentaires de-Ferridres sur Partiole 277.

Sur les formalités des actes authentiques.—Ancien Denizart, Vo.
“Notaire.

Jussieux de Movitluel. —:Tnstructions faciles sur les conven-

“tions— Titre 7 — Aotes des Notaires, Pages 35 et suivantes.
“Clarke vs. Clarke, yol 2, L. C. R, page 11.

-Cannaissances des Notaires. ; pages 339 et seq.~jusqu’a page 353.

P S—

‘Cour Snpei-leure.—l'lontreal.

—

' CORAM_TORRANCE, J.
Jugement rendu le 31 Mai 1869.

No. 1993.
La Compagnie des Mines dor de la Chaudiére, de Boston,
Demanderesse,
» vsn ’
George Desbarats, ésqualité et al.
: Défendeurs.
JUGE .

1o. Queles Corporations, quelles qu’élles soient, qui n’ont
pas obtenu de la législature un pouvoir spécial A cette fin ne
peuvent acquérir des biens immeubles dans cette Province.

20. Que tous les actes faits par telles corporations aux
fins d’acquérir des immeubles, comme susdit, sont absolu-
ment nuls et de aulle valeur et ne peuvent conférer ancun
droit quelconque.

La Demanderesse a allégué par sa déclaration que feu George
Desbarats avait vendu & James Foley certains lots de terre dans
les Townships aveo les clauses ordinaires de garantie, :
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Quae subséquemment James Foley avait vendu les mémes lots &
la Demanderesse pour le prix de $200,000, qu'elle lui avait payé.

Qu'apres avoir, sur cette vente de Foley, pris possession des lots
vendus, et y avoir dépensé $30,000 pour se préparer 4 y exploiter
les mines, elle en avait §té évincée par le Gouvernement. ce qui
lui causait un dommage de $250,000 qu’elle réclamait des Défen-
deurs comme représentant ses arridre-garants.

A cette action, les Défendeurs ent plaidé en premier lieu une
Défense en droit, dont un des moyens €tait, que les corporations
ne peuvent acquérir d'immeubles dans ee pays sans un peuvoir
spéeial & cet effol ; que cette régle étant d’ordre publie, il ne pou-
vait y avoir dérogation par des transactions privées. )

La Cour Supérieure a maintenu ce moyen de la défense en droit
ot a débouté l'action de la demanderesse dans les termes suivants -

“ La Cour ayant entendu les partios par leurs avocats, sur la
“ défense en droit produite par les Défendeurs, examing la procé-
¢ dure ct délibéré.

“ CONSIDERANT qu’il appert par la déclaration en cette
“ cause que la demanderesse est une Corporation étrangére, un
“ corps politiqun et incorporé par la loi de Etat de Massachusetts,
“un des Etuts-Unis ’ Amérique ; :

“« CONSIDERANT que la Demanderesse ne démontre pas par
“ 8a déclaration aucun droit ou titre a posséder les terres décrites.
“ dans jeelle dédlaration ; ~

“« CONSIDERAN T, en conséquence, que la Demanderesse est
“ mal fondée & porter la présente action de dommages contre les
« Défendeurs, comme représentant leur prétendu arrii~re-grzra1zt,
¢ feu George Desbarats, pour avoir été dépossédée des terres ache-
‘‘ tées par elles du djt feu George Desbarats, ainsi qu'allégué daps
“ la déelaration : ,

‘“ MAINTIENT la défease en droit des Défendeurs et déclare
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« valable la sixidme raison (cellg ci-dessus alléguée) de la dite dé-
¢ fense en droit, et débovte 1'action de la demanderesse avec dépgps.f’

Le savant Juge Torrance en pronongant ce Jugement a fait des
remarques tendant & affirmer les principes contenus dans le résumé
en téte de ce rapport et a appuyé sa décision des amtorijés. sui-

vantes : *

English Statutes of Mortmain from' 9 Richard 3, Cap. 36 to 9,
George 2, Cap. 36.

Edit. de 1743, enrégistré su Conseil Supérienr de Québes et insé-
ré dans les Edits et Ordonnances révisées, tome ler, pages 576
573-579 et 530,—clauses 10-18-21, A

Code Civil dw Bas-Canada : Art, 366. .o

Angell and Ames on Corporations.

Royal Institations vs. Desriviéres et Desriviéres vs, Richardson,
jugement de Pyke. J. Stuart's reports,

Freligh vs. Seymour—5 L. C. Reports.

P
Nous avons regu le Juriste du Bas-Canada, pour le mois de
Mars 18(9. Ci-suit un résumé des causes qui y sont rapportées :

COUR DE REVISION.
Montréal, 30 Novembre l868.

Cora—MONDELET,J., BERTHELQT, J., et MACKAY,J.-
No. 2659. '

- Doolan vs. La Corporation de Montréal.
JUGK :

Que la Corporation d'une Cité peut étre poursuivie en®
dommages pour assaut commis par ses employés, tels
%ﬂ’hommes de police, quand 'assaut est approuvé par v
Jorporatien qui prétend le justifier.

-~
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Montréal, 27 Février 1869,
Oorsﬁ-'MONDELET,J., BERTHELOT,J., et TORRANCE, J.
No. 1968. ‘

La Banque de Québec, vs. Steers ot al., et Seymour et al., Tiers-
Saisis, et les Défendeurs, Requérants,

’ - . *
JYGE :— [Torrance, J., dissident.]

lo. Que, quand une société de commerce obtient d’une
Banque des avances, par convention et sous condition que
les summes d'argent provenant de la vente de l'extrait
d’écorce de pruche (tannin),manufacturé par cette 80ciété,
seraient employées 3 liquider la dette de la Banque ; et ]
la dite société, étant dans um Gtat d’insolvabilité et forte-
ment endettée envers la Banque,vend une quantité de l'ex-
. trait et en applique le produit au paiement d’autres dettes,
~«qu’un tel acte ne peut 8tre considéré comme réeel. .
20. Que le récel pne peut g'inférer.  (That there cannot
be constructive secretion.) )

—e

COUR DE CIRCUIT,.
Montréal, 10 Déoembre 1868. |
CORAM TORRANCE, J. ’

No: 1885.
R Alla-d v, Legault ef al et E. Contra.

JUGE:

Que le fait du Paiement peut se présumer par ie laps de
temps, ou par toute autre circonstance qui rend le fajt Pro-
_bable. .
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Montréal, 29 Avril 1868.
CORAM BERTHELOT,J.
No. 1029.
Rousson vs. Gauvin et vir,
JUGE:- ’

Qu'une femme, séparée de-biens d’avec son mari, n'est
responsable du prix de la viande achetée chez un bou-
oher, pour son usage et celui de sa famille. -

COUR SUPERIEURE.

Montréal, 30 Novambre 1868,
CORAM TORRANCE,J.
- No. 2549. '

Hurtubise ef al vs. Leriche.
JUGE :

Que P'article 798 du Code de procédure exige qu'un afi-
davit pour capias déclare positivement que le Défendeur a
caché ou recelé ou est sur le point de cacher ou receler se
biens et effets, avec intention de frauder etc. cte. ete., et
que P'ancienne formule que * le déposant est informé d’une
maniére croyuble, a toute raison de croire et croit yraiment
dans son &me et conscience,” est insuffisante.

20. Que I'on doit affirmer le recel des biens et effets en
général et non des meubles efyputres effets seulement.

o——-—-—-
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COUR SUPERIEURE.

LISTRICT DE B%: FRANCOIS.

Sherbrooke, 26 Février 1869.
-CORAM SHQRT, J.

FKzparte, Mich®] Kennedy, Requérant pour Bref d'Habeas Cor-
pus, et William Barlow, Contestant. .

JUGE:

lo. Qu'un contrat, qui permet qu’un enfant mineur soit
regu, nourri, vétu, instruit et élevé par un tiers, peut étre
fait par un pire, veuf; et tel contrat, ¢tant prouvé, doit
avoir scn effet, et le pire, qui fait tel contrat, n'a pas le droit
de le répudier et de demander la restitution de son enfant,
en laissant I'enfant demeurer avec la personne qui I'a accep-
té pendant quatre anodes et plus.

20. que Vadmission du pére ‘qu'il était prét & envoyer
son enfant et que I'autra Gtait prét A le recevoir. mais & des
conditious différentes de celles posées par le pire,est un com-
mencement de preuve par éerit suffisant pour permettre la
preuve orale, afin de prouver le contrat, #'il est nécessaire
qu'il y ait dans ce cas commencement de preuve par écrit

30 Que les intéréts du mineur, les habitudes du pére et
ses relations domestiques doivent &tre considérés, et surtout
8i cet enfant mineur est.une fille, quand le pére demande
la garde de ce mincur, aprés Pavoir confié a la charge d’un
autre pour un long espace de temps.

40, Que le fait que la partie qui prend I'enfant est d’une
eroyance religieuse différente de celle du pére, ue constitue
Pas une raison suffisante pour déclarer un tel contrat aul.

50. Semble. 1l '’y a pas néeessité d’une preuve par éerit
d’un tel contrat, quand la question est soulevée par un Bref
d’ Habeas Corpus, en v(ftu du C. P. C. art, 1048.

AUTORITES CITEES.

2 Toullier, No. 1041—2,
Code Civil Ca. Art. 242-243-245,
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Justinien, par Ferriére, Lib. 1. Tit. IX.

Répertoire de Merlin, ‘“Puissance Paternelle.”

Dict. de Pratique, “Puissance Pateruelle.”

Code Civil de la Louisiane, Art. 238.

I Chitty’s Practice, p. 64.

II Law and Eq. Rep. 281.

Forsyth’s custody of Infants, p. 10, 8. 5; p. 12 Sec. 8; p. 18,
Sec. 19; p. 22, Sec. 23 ; p. 23, Sec. 25 ; pp. 24 et 25, Sec~
26 ; p. 26, Sec. 29 ; p- 32, Sec. 60 ; p. 34, Seo. 40.

Montréal, 27 Février 1869.
CORAM TORRANCE, J.
No. 651.
Booth ve. Lawton, et Lawtoh‘,. Opposant.
JUGE : ‘
Que, lorsqu'un Défendeur;, aprés jugement par défaut
enrégistré contre lui, a bu la permission de comparaitre par-
uoe opposition et de plaider & Vaction [484, 485 C. P. C.]}
il ne peut ensuite faire une motion: pour cautionnement:
Judicarum Solvt, sur le principe que le Demandeur est ab-

sent, & moins que, dans son oppesition, il se soit réservéle:
droit de faire telle motion.

—

Montréal, 30 Décembre 1868.
COBAM TORRANCE, J.
No. 1609: |
Gauls e al. v Wright et al. - Exception Déclinatoire.
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JUGE::

lo. Que le témoignage du Demanienr est admissible
pour prouver qu'un billet daté & Montréal, a 6té fait a
Québec. '

20. Qu'une action ne peut étre portée dans un District
ol le Défendeur n'a pas de domicile. et od Paction ne lui a

pas 6té signifiée, & moins que toute la cause de I'action n’ait
originé duns.ce District.

— e
Montréal, 30 Mai 1868,
CORAM MONK, J.
No. 2686. ’

. .McShane vs. Jordan.
JUGE : )

Que Particle 1927 du Code Civil qui refusele droit d'ac.
tion pour le recouvrement de deniers réclamés en vertu
d’un pari, ne déclare pas ces contrats illégaux,

20. Que le dépot des deniers, avant la décision du pari,
entre les mains du porteur du gage [stakeholder], équivaut
au paiemeut en vae par I'artiole 192, et que dans ce cas
la partie perdante n’a aucun droit u’action pour recouvrer
le montant dépo-sé par elle, pourvu quil n'y ait pas de

fraude.
————
Montréal, 27 Février 1869.
CORAM MONK, J.
No. 1671.

d,a Banque de Toronto, vs. La Société &’ Assurance Européenne.

JUGE :
Que la permission, par le Gérant d'une Banque de surti-

»
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rer un compte, sans exiger caution, mais [dans I'opinion de
la Cour] par un pouvoir discrétionnaire qu'il posséde et
sans intention frauduleuse, ne constitue pas une irrégulari-
té contemplée par la Police qui garantit la Banque contre
toute perte qui pourrait lui étre causée par le manque d'in-
tégrité, d’honnéteté, de fidélité ou par la négligence, les er-
reurs ou les irrégularités du Gérant.

COUR DE REVISION.

\

CoRrAM — MONDELET, TORRANCE, BEAUDRY.

Ne. 156

Lafatlle vs. Lafaille,

Jugement rendu le 31 Mars 1869.

JUGK .

1o. Que les parties dans une cause peuvent prendre ar-
rangement et discontinuer leur procés,.en tout temps avans
jugement, sans le consentement de leurs avocats.

20. Que, sur cet arrangement, I'avocat de la demande,
qui 8, pur la déclaration, demands distraction de frais, ne
peut continuer I'instance seulement pour ses frais, et n’a
le droit d’obtenir jugement sur sa demande pour dis-
traction de frais qu'en-autant qu'il intervient un jugement
sur le fonds, et simultanément & ce jugement sur le fonds,

La Demanderesse a poursuivi le Défendeur devant la Cour Su-
périeure d'Iberville pour.le recouvrement d’'un prix de vente. Aprés-
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A \

inettast fin au proeés, s '
- Bur oet arrangement la Demanderesse a éerit 4 son avocat, M.
F. X. Desplaines, de discontinuer son action contre le Défeudeur,
lui annongant en méme temps Parrangement. Sur ce, I'avocat de
la Demanderesse a produit dans la cause une motion de disconti-

37
‘vontestation lide, est surveny entre los parties un arrangement qui

nuation pour la detle seulement, mais a continud instance pour
8es frais, pour lesquels il avait, par la déclaration, demandé dis-
traction. )

Le Jugement de la Cour Supérieure d'Therville (Sicotte J uge)
a, le 19 Novembre 1868, rendu jugement contre le Défendeur pour
les frais de la poursuite, en faveur de 'avocat de Ja D manderesse,
comme Demandeur par distraction de frais, surle principe que
’arrangement intervenn entre les parties, sans le consentement de
I'avocat, préjudiciait & ce dernier et devait étre considéré comme
fait en fraude de ses droits, o

Ce Jugement a 6t6 soumis 4 la Cour de Reévision de Montréal,
qui I'a un:nimement renversg,

En prozongant le Jugement de la Cour de Révision, son prési-
dent, le Juge Mondelet, 2 fait Jes remarques suivantes :

“ I ne s'agit en cette cause que des dépens, et cela de la mavidre

suivante : v

La Demanderesse, vu certaines raisons dont le détail est ici inu-
gile, intime & son avocat de discontinuer son action. I, diseonti-
nuation 2 lien, quant ay fonds, sauf les dépens, pour lesquels I'avo-
cat de la Demanderesse continye Paction, prétendant les pouvoir
réclamer par distraction. L’action, par suite dola discortinua.
tion de la Demanderesse, se trouvait éteinte et le droit en était ae-
quis an Défendeur. Les partjes s'étant arrangées, il n’y avait pas
eu de Jugement sur la distryciion de Jrais demandée en la deela-
ration de la Demanderesse. La Cour dont le J ugenicnt est gou-

«
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18 & la Révision, a déclaré que I'arrangement a ét6 fait en frande
es droits de 1'avocat de la Deminderesse, et a accords les dépens
ontre le Défendeur en faveur de I'avocat, comme Demandeur par

-istraction de frais. Le Jugement dans mon opinion et dans

elle de la Cour est inexact; il ne peut &tre acquis 3 I'avocat dela

artie aucun droit de dis/raction de d-pens, sins un Jugement.

s¢ demander ne suffit pas. La discontinuation del'action y a mis
n; l'avocat n’avait plus rien & y faire.
Le Jugement dont est appel doit 8tre infirmé."

AUTORITES OCITEES.

Par 1'Appelant en révision et Défendeur en Cour de premiére
1stance.

Merlin—Verbo distraction. .

Pothier—Du mandat Nos. 133 et suivants.

Rousseau de la Combe— Verbo distraction.

Ancien Denizart.— Verbo distraction.
" Par I'Intimé en révision et Demandeur par distraction de frais
n Cour de premiére instance.

Stigny vs. Stigny.—2 Revue de Legislation, page 120.
Pelletier vs, Landry,—do i la note.

Converse vs. Clarke.—12 Décis. des’ Tribunaux, page 402,
Charlebois vs, Coulembe.—17 Jurist, page 300,
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COUR DE REVISION,

O

to R A M.—MONDELET, BERTHELOT ET TORRANCE.

. Jugement rendu le 31 Maj 1869.
Mo, b46.

M. A. Castonguay &al vs. J, L. Beaudry.
JUGKE :

lo. Que dans les substititutions, il n’y a pas lien aw
droit de représentation, & moins que le donateur n’ait ma-
nifesté clairement son intention de déféier les biens sui—
vant ordre des successions légitimes. -

20. Que dans Vespéce la donatrice n’a eu en vue qu’une
substitution limitée & ses Petits enfants seulement.

30. Que la mort d'un ues tppelés, sivoir : un des petits
enfants de la donatrice, avant Uouverture de 1a substitution
’a pas produit un droit de reprrésentution en faveur des de-
anderesses, urridre petits eofants de la donztrice et en-
fants de Puppe's decédé avant Pouverture de Ja substitution,
mais a produit un droit duccroissement en faveur des ap-
Delés vivant lors de 'ouverture de la substitution.

La contestation entre les parties a porté principalement sur I'in-
terprétation d'un acte de donation - fajt par Dame Marie Josephte
St. Germain dit Gaulthier, le 14 Maj 1827, A Frangois Xavier
Castonguay, son fils, avec elause de substitution. Les questions de
droit décidées en cotte cause sont relatives 3 I'interprétation donnée
au dit acte de donation. par la majorité de la cour. Le J uge Mon-
delet a 6té d’une opinion différente de ses collégues et a prétendn
que la donatrice avait eu, par l'acte de donation, 'intention for-
welle d’ouvrir la succession anticipée du bien donné et qU'il y avait
lieu d’appliquer & la substitution créée par 'acte de donstion Vor-
dre régulier-des successions. La majorité de la cour, au contraire, ,

n .
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& prétendu que la substitation en question avait 6t limitée spécia-
lement, et qu'il n'y avait pas lieu d’appliquer I'ordre régulier des
successions. ‘

Cette cause présento un vif intérét pour les amateurs de juris-
prudence,et nous avons cru devoir la rapporter un peu au long, bien
que les questions de droit soulevées, ne soient que relatives 3 une
condition,

Les faits en contestation sont si bien €xposés dans les notes ma-
nuscrites que les Honorables Juges ont eu 'obligeance de nouns pas-
8er que neus croyons devoir nous abstenir de tout commentaire et
les laisser parler.

LE JUGE MONDELET, dissenticnte.

Le Jugement dont les Demanderesses demandent la révision, fut
rendu le 28 Mars 1868, par la Cour Supérieure de Montréal
[Mook J]. Par ce jugement, la Cour a débouté Iaction des De-
manderesses,

Les faits de la cause, qu'il importe de savoir, sont les suivants :

Par acte de donation entre-vifs, regu devant Latour et son con-
frére, notaires, & Montréal, le 14 Mai 1827, Dame Marie Josephte
8t. Germain dite Gaultier, veuve de feu J ean-Baptiste Caston-
guay, fit donation entre-vifs, en faveur de F. X. Castonguay, son
fils, présent et acceptant, donataire, entr'autres biens immeubles,
d'un emplacement décrit en la dite donation, situé au faubourg
St. Laurent en la Cité de Montréal. La donatrice déclare an djt
acte, désirer conserver aux enfants 4 naitre du légitime mariage du.
donataire, la propriété pleine et entiére des biens . désignés au dit
acte de donation, sans I'étendre A un degré plus éloigné, voulant et
ntendant que les biens donnés par le dit acte au donataire, en
jouissance, demeureraient substitués, comme elle les substituait par
la dit acte, aux dits enfants & naitre en légitime mariage du doms-
taire, auxquels elle donnait la propriété des dits biens, ce qui fut
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aceepté pour eux, par le donataire, leur pére, voulant et consentant
que- ceux qui étaient appelés & la dite substitution fussent saisis
des biens ainsi substituds, aussitét que le cas de la substitution se-
Tait avenu, sans qu'ils fussent obligés d’en faire demande en jus-
tice. Il est aussi pourvu en la dite donation qu’au cas de mort du
dit donataire, sans enfants, la jouissance et usufruit des biens don-
nés au dit Frangois Xavier Castonguay, seraient réversibles & ses
fréres et sceurs, ou & aucun d’eux pour par eux en jouir, leur vie
durante ; et que si, au décés du dit donataire, sans enfants, tous
ses fréres &t soeurs Gtaient déeédés, la propriété des dits biens re-
tournerait et éppartiendrait & leurs enfants nés et & naitre en légi-
time mariage, pour étre partagés entr'eux, par sourhe.

" Les Demanderesses bisent lears prétentions sur les dispositions
de cet acte de douation, alléguant qu’aussitdt aprés la dite dona-
tion, le dit Frangois Xavier Castonguay #'est mis en possession du
terrain dont il est question en cette cause, I'a possédé jusqu’a sa
mort, qui a eu lieu le 2 Décembre 1861, sans avoir jamais eu d’en-
fants. A lamortde F. X. Castonguay, les seuls fréres et soeurs de
ce dernier,appelés,tant pour eux que pourleurs enfants, recueillir la
dite substitution qui devait s'ouvriry la mort du dit F. X, Cas-
tonguay, étaient Dame Julie Castonguay, Dame Joserhte Caston-
guay et Jean-Baptiste Castonguay. Julie Castonguay est morte
avant' Frangois Xavier Castonguay, sans laisser d’enfants, mais
Jean-Bte. et Josephte Castonguay, qui sont aussi décédés avant
Frangois Xavier Castonguay, 8avoir : le 25 Mai 1849 et le 3 Mai
1861, ont respectivement laissé des enfants. .Les Demanderesses
prétendent, en. conséquence, que 'immeuble dont il est question en
cette cause est devenu, 3 la mort du dit Frangois Xavier Caston-
guay, la propriété, par égale portion, des enfants des dits Jean-
Bte. Castonguay et kJosephte Castonguay. Jean Bte. Castonguay
avait épous‘é 3 Montréal, le 20 Mai 1805, Marie Charlotte Hogue,
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1
De ce mariage naquirent six enfants, savoir : Jean Baptiste,

Paul, Joseph Magloire, Marguerite Anasthasie, Marie Thersile et
Marie Eulalie Castonguay. Les demanderesses ont allégué en leur
déclaration, qu'a I'époque de Pouverture de la dite substitution,
dont le dit Frangois Xavier Castonguay, le premier donataire, était
chargé comme susdit, en faveur de son frére et de ses sosurs et de
leurs enfants, c’est-d-dire, & 'époque de la mort du dit Frangois
Xavier Castonguay, le dit Joseph Magloire Castongnay, le fils du
dit Jean Bte. Castonguay,.était décéds, son décés ayant eu lieu 3
Montréa] le 11 Janvier 1860, laissant des enfants issus de son l¢-
gitime mariage avec Maric Dupuis, savoir : Marie Anne, Oathe-
rine, Marie Marguerite Claire, Francois Xavier Alfred, Jean Bte.
Ernest, Armand Théodore, Marie Louise et Joseph Arthur Cas-
tonguay

Il est allégué que les dites Marie Anne, Catherine et Marie
Marguerite Claire Custonguay sont maintenant majeures. Les
Demanderesses disent et alliguent qu'elles représentent, pour
2[7éme, le dit Joseph Magloire Castonguay, leur pére, décédé
avant Pouverture de la dite substitution, et qu'en conséquence
elles sont, & la dite époque en dernier lieu mentionnée, venues ala
dite substitution, par droit de représentation de leur pare ; qu'elles
‘ont accepté la dite substitution, et, qu’en cette’ qualité, elles ont
recueilli cette substitution, quant & leur part, dansja moitié affé-
Tante aux enfints du dit Jean Baptiste Castonguay, savoir :
1{78me dans la dite moitié, égale & 1{12¢me dans la totalité de
‘cette propriété qui est en la poMession du défendeur, qui est allé-
8us g'étre emparé sans aucun droit, de la partie indivise apparte-
bant aux demanderesses, et dont il pergoit les fruits, comme pro-
Priétaire, lesquels excédent $400, courant. Les demanderesses
eoncluent enfin; & ce qu'elles soient déclarées propuétau-es de
1{Téme d'un lllzéme du dit immeuble, que le défendeur soit con-
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. damné & leur payer la dite somme de $400 avec intérét et dépens,
et & les laisser jouir paisiblement & I’avenir-des fruits et revenus
de leur part du dit immeuble.

Le défendeur a plaidé deux Exceptions péremptoires en droit.
Parly premiére il maintient que les demanderesses ne représen-
tent pas leur pere dans les biens donnés en vertu du dit acte de
donation ; que leur pére, lors de son, déeés, survenu le 11 J. anvier
1860, n’avait aucun droit dans les biens mentionnér dans cet acte
de donation, la donatrice, en stipulant que les immeubles donnés en
usufruit 3 son fils Frangois Xavier Castonguay, pa.ése;-aient en pro-
© Priété A ses enfants, et qu’au cas ou il décederait sans enfants, alors
le dit usufruit passerait A ses fréres et seeurs, et enfin, qu'au cas du
déeds du dit donataire, sans enfants, et du prédécés de ses frores
et sceurs, 15_. Propriété des immeubles donnég écherrait 3 leurs en-
fants nés et A naitre, par souche, sans vouloir étendre la dite do-
nation 4 un degré plus €loigné, a manifestemént témoigqé de son

intention qu'il y eut accroissement cntre les dits enfants nés et 3

naitre ; les termes du dit acte de donation, excluant I'idée de la

représentation en faveur des arrieres petits cafants de la dite dona-
trice, et le dit Joseph Magloire Castonguay ayant prédécéds le dit

Frangois Xavier Castonguay, son oncle, la part qui lui serait ad-

vel_iue, est acerue, par droit d’accroissement, & ses fréres et seeurs.

Par cette premicre Exception Péremptoire, le défendeur prétend en

outré, qu§ par acte de vente et cession du 25 Février 1869, le dit

Joseph Magloire Castonguay vendit & Pierre Edouard Leclere, I'au-
teur du dé}endeur, son garant, et quia pris son fait et cause en
la présente instance, tous les droits et prétentions qu'il pouvait

avoir dans les dits biens, tant comme héritier de Paul, son frare
décédé, qu’en vertu de I'acte de donation susdite. Que le dit Pierre

E. Leclera a acquis tous leg droits et prétentions des fréres ot
sceurs du dit Joseph Magloire Castonguay, dans les ditg biens, en:
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Teur qualité d’héritiers de feu Paul, lewr dit pére, et en vertu du
dit acte de donation, par différents actes de vente exéeutds avamt
le déces du dit donataire Frangois Xavier Castonguay, desquels
actes, le défendeur donne les dates respectives, dans son exception,
et prétend qu'en vertu de ces actes tous les droits dans les dits
biens, dont étaient investis, par le dit acte de donation, les enfants
de Jean Bte. Castonguay, frére du donataire et de Paul, leur pére,
et tous les droits des dits héritiers, par droit d’aceroissement, ‘sont
échus au dit Pierre Edouard Leclere, avee, en méme temps; les
droits de leur pdre, frére du donataire, et que le dit Pierre E. Ledlere
était bien fondé & vendre et céder au défendenr actuel, tous les-dits
droits et prétentions, comme il I's fait par acte du 27 Février 1863.

De ce qui précéde le défendeur conclut qu'il n'y a pas lieu & la
représentation invoquée par les demanderesses, dans la part des dits
biens, afférante & leur pire, le dit J oseph Magloire Castonguay,
mais que la dite part est échue par droit d’aceroissement, sux frares
et sceurs du dit. Joseph Magloire, qui 1'ont réguli¢rement trans-
mise, ainsi que déja allégué. * '

Conclusions pour débouté de I'action,

Par sa 2nde exception péremptoire, le Défendeur, sans se dé-
Partir de la premidre, plaide qu'il est propriétaire véritable de
l'immeuble dent les Demanderesses revendiquent une partie ; et 3
Yappui de sa prétention, il alligue que, lors de la passation de la
Donation du 14 Mai 1827, la Donatrice avait quatre enfants vi-
vants, issus de son mariage avec feu Jean-Bte. Castonguay, son
$poux, laquelle le Défendeur nomma et par une énumération spé-
ciale do mariage, naissance et décés et d’acquisition par lui, tant
4de certaing des membres des différentes familles Castonguay, que
da nomme Grenette, il arriva & 'assertion et la conclusion qu'il est
nvesti ‘de tous les droits et prétentions dans le dit immeuble qui
compétaient, lors du déeés du Donataire Frangois Xavier Csston-

.
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guay, survenu le 2 Décembre 1861 ; leurs enfants et tous ses fréres
-et seurs étant alors prédécédés ; aux enfants de feu Benjamm Cas-
tonguay, de feu Jean Bte, Castongnay et de feue Marie Josephte
Castonguay, en vertw du dit acte de Donation et conformément
aux intentions de la dite Donatrice ; les dits enfants formant trois
souches, et étant, lors du décés du dit Donateur, seuls habiles &
recueillir en vertu du dit acte de Donation, la propriété du dit
immeuble, 3 P'exclusion de tout autre prétendant, ete.

Conclusions que P'action soit déhoutée.

Il y ade la part des Demanderesses, des réponscs spéciales dont
il n’est pas nécessaire de donner ici des extraits : elles ne changent
pas_D'action ni ne la eontredisent, comme I'a prétendu le Défen-
deur ; elles nefont que combattre les exceptions. Au reste comme
les demanderesses-ne réclament pas en vertu de. ces réponses spé-

ciales, mais bien aux termes de leur déclaratlon, et suivans Jes:

conclusions qu’elles y ont prises, il importe peu de s'occuper de I'ir-
régularité dont ee plaint, 4 '¢ézard des ces Réponses, le Défendeur
et si ces réponses gont entachées d’irrégularité ou mal fondées.Le dé-
fendeur aurait dfl, en temps opportun, prendre lea moyens bien
connus de les faire rejeter.
. Comme on le voit, il s'agit de savoir, ¢'il y & ici représentation ou
accfoissement

“Le Défendeur a soutenu que la représentation n’a pas lieu dans
les substitutions.” Je pense qu'il faut répondre 4 cela, par une dis-
tinction. avec le Code Civil, art. 937, d’accord avec I'ancien droit :
* La représentation n’a pas lieu, dans les Substitutit_ins, non plus
“ que dans les autres legs, 4 moins que le Testateur n'ait ordonn
‘¢ que les biens seraient d¢férés suivant Pordre des successions I¢-
““ gitimes, ou que son intention au méme effet, ne soit autrement
“ manifestée.”” : ‘L

Or, dans le cas actuel, qu'a fait la donatrice ?  Ne déclare-t-elle
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pas, qu'elle “fait la donation, dans le but de gratifier le Donataire,
“ son présent héritier, et de le saisir par anticipation, et le faire
“ jouir actuellement des biens d’une succession dont il n’avait que
“ Pespérance et rendre ses présomptifs héritiers propriétaires des
« dits biens? ” Jeo le pense; je trouve dans ces expressions de la
Donatrice la déclaration nullement équivoque qu’elle entendait uni-
quement que son fils lui suceédat, pour ainsi dire avant qu'elle dé-
cédat, et je ne trouve dans eette partie de la donation, d’autre dé-
rogation au droit commun, que ce qu'il en . fallait - pour assurer &
son fils, ce droit de lui sucoéder. . Son intention si apparente, par
I'usage deux foie des mots * présomptifs héritiers,” est-elle douteu-
se? Ne voulait-elle pas que les biens donnés fussent partagés en-
tre les. présomptifs héritiers de son fils, en la maniére ordinaire?
N’est-il pas également manifeste qu'elle entendait que ses arriéres
petits enfants pussent, par Ia représentation de leur pére décédé,
venir avee leurs oncles et tantes, & la succession du Donataire, leur
grand pdre? Quel motif, d’ailleurs, pouvait-on raisonnablement
supposer qu’aurait eu la Donatrice, d’exclure ses arriéres petits en-
fants? Je n'en puis gratuitement admettre awncun.—Cela posé, du
"moment que 'intention de la Donatrice, que ses biens fussent trans-
mis suivant Uordre de la succession, est manifeste et cela 'dans Ia-
ligne directe du Donataire, je ne comprends pas comment on - peut
reculer devant la conclusion toute légale, toute logique que la Do-
- natrice voulait qu'il en fat ainsi, pour le cas ol les biens donnés
passeraient  ses petits enfants, issus des fréres et scours du Dona-
teur. Rien n’apparait dans la Donation, qui indique que dans
ae dernier ocas, elle vouldt déroger au droit commun, non, pas plus-
“que V'on- puisse méconnaitre sa volonté de ne le pas faire dans 'au-- |
© tre cas,
Tndépendemment de' ce qui précdde, la- donation nous offre: uw
autre moyen de résoudre cette question ; on le trouve dans la: clsu-
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‘% qui regarde particulirement Jes petits onfants, issus des frares

et soours du donatajre, Laissons parler la Donatrige : Dans le
“ cas; dit-elle, de la mort du dit donataire, sans enfants, la jouis.
“ sance des biens ira A ses fréres et soeurs; et, si au décds du dit
“ Donataire, sans enfants, tous ses frares et soours étaient décédés,
““ la propriété retournera et appartiendra & leurs enfants, nés et 4
‘“ naitre en légitime mariage, pour &tre Partagée entre eux par
““souche.”  Notre Code a dit : * Dang. tous les cas ol la représen
¢ tation est admise, le partage s'opére par souches. Si une méme
““ souche a plusieurs branches, Ia subdivision se fait aussi par sou-

. ' che dans chaque branche et leg membres de la méme branche-
“ partageront entre eux par téte.”

A cette théorie, le Défendeur oppose une clause de la Donation
*dans laquelle la Donatrice exprime le désir “ de conserver la pro-
4¢ priété aux enfants dy donateur, sang Pétendre & un degré plus
' éloigné.”  Les Demanderesses répondent ; et Yadopte comme
fondée cette réponse; elles répondent, disje, que ces termes n’ont
pu empécher qu'il y aj Premiérement, substitution en faveur des
fréres et sceurs du Donataire, et en second lieu, en faveur des en-
fants de ces mémes frires et swurs. Le Défendeur ne fait pas de
difficulté précisément sur co point, mais prétendant que la substi-

tution doit étre restreinte, il soutient qu'elle ne doit pas s’étendre
au deld des petits enfants. On leur répond, et 1 aussi, je con-
«Cours avee leg Demanderesses, que ‘leg arriéres petitg enfants, re-
‘présentant un petit enfan décédé avant P'ouverture de la substi-
tution, viennent an Partage avec les petitg enfants; c'est, tout
-simplement, appliquer, comme le disent les Demanderesses, Jeg
- aégles du partage par souche, partage adopté per la Donatrice,
—Ainsi, en deux mots, g Je partage s'opére par souche, la pe-
présentation s'ensuit par 1o méme, anx termes de Darticle 623
- de notre Code. (e qui fait que chacun des enfants de Jean-
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Baptiste, membre d’une souche principale, mnartage par téte, au
lieu que les enfants de Joseph Magloire, formant une branche ou
souche incidente, ne prennent 3 eux tous que la part que Joseph
Magléire elt prise, comme membre de sa souche principale.

J’ai plus haut dit un mot de I'objection suscitée par le défendear
ce qu'il prétend &tre une contradiction entre la Déclaration des
Demanderesses, et leurs téponses spéciales, dans lesquelles il est
dit que les enfants de Joseph Magloire ont renoncé 4 sa succession
et tiennent leurs droits de la denatrice, leur Bisayeule. Qu'il suf-
fise d’ajouter qu’jl n’y a pas de eontradiction aprés tent, pmsqne
suivant la déelaration, les demanderesses se disent venir par repré. :
sentation, et non par la substitution créée par leur bisayeule, et
non comme dérivant des droits successifs de Joseph Magloire, leur
pére,par I'acte duquel ils ne sont pas liés, n’étant pas ses héritiers ;
vu qu’elles ont renoncé;et en outre,les droits qu’elles réclament, elles
disent les tenir de leur bisayeule et non de leur pére qui n’a jamais
eu de droits, attendu qu’il est morl avant 'ouverture de la substi-
tution;d’ailleurs comme j’en ai déja fait la remarque, les demande-
resses sollicitent jugement, d’aprés les conclusions de leur déclara-
ration, et elles ne péuvent pas plus espérer d’aprés leurs réponses
spéciales, qu'il n’est au pouvoir de la Cour, de leur accorder au-de-
ldde ce qu'elles concluent dans leur déclaration. Le Défendeur, g'il
Tegardait ces réponses spéciales, comme irrégulidres ou con tradic”
Yoires aveo la demande, eat do, comme je I'ai déja observé, pren
dre les moyens de les faire rejeter.

Il ne reste plus qu'a voir si les demanderesses ont droit & un
septidme dans k\ tiers ou un septidéme dans upe moitié. Cela de-
Pead de I'interprétation de la clause de la donation qui veut que
‘“dang le cas de la mort du dit donataire sans enfants, la jouissan-
‘ ce des blens ira & ses fréres et si, au décds du dit donataire, sans
“ enfants, tous ses frdres ot swurs étaient décédés, la propriété
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“ retourneta ‘et appartlendta 4 leurs enfants nés et & naitre en i¢-
« gitime mariage. ”

Au terme de la donation, Benjamin étant mort, la donatmee ne
référait pas A Iui, cela est ¢vident, lorsqu’elle ordonnait que Ia pro-
prlété retourndt et appartint aux enfants qu'elle indique ; ces en-
fants, ¢'était les enfants des fréres et swurs auxquels la- donatrice
référait dans la premicre partie de la phrase ; elle ae pouvait pas
véférer A Benjamin, c'est ¢vident, il était mort alors, (’est donc
comme I'a observé le savant Conseil des Demanderesses, comme si
elle edt appelé nommément les fréres et sceurs de Frangois Xavier,
vivants lors de la donation, c.-d.-d. comme s_i elle efit @it que
la propriété dans le cas supposé,irait en jouissance A Jean Baptiste,
Julie et Marie Josephte, (’est & leurs enfants seulement, qu’a
leur déces, les bxens donnés doivent aller en propnété les enfants
de Ben‘]'lmm me parmssant en &tre exclus.

Il n'est commis par 13 aucunc injustice, car peu de jouré aprés
la donation du 14-Mai 1827, la donatrice en fit une autre (elle est
au dossier] aux enfants mineurs de Benjamin, qui y regoivent leur
part en propriétés, dans lesquelies, va sans dire, les enfants des -
autres branches, ne pouvaient et ne peuvent avoir aucune espérance
de partager.

Le résumé de ce délibéré, est que les demanderessés sont fondées
en leurs conclusions ; et que los exdeptions du défendeur ne I'étant
pas, elles doivent &tre déboutées. - =

Il s’ensuit 3 mon pomt de vue, que le jagement doni ést appel
est mal fond6 et doit étre infirmé, le défendeur doit _8tre débouts
de ses exceptions péremptoires, et les demanderesses dont 'action

“a 6t¢ déboutée, obtenir les conclusions de leurs déclarations, - sauf
cependant pour les dommages réclamés, pour lesquels il 'y a
pas de preuve.
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Je pense qu'il serait nécessaire de négéfivex les différents morifs
du Jugement dont est appel. ’

LE JUGE BERTHELOT en prononqant le jugement de la
Cour a Iu les notes écrites qui suivent :

“Les faits de la cause et de la eontestat;on des parties sont si bien
exposés et expliqués par le savant Président de cette Cour que je
puis me dispenser d'y revenir.

L'on a vu que par leur declaratmn, Jes Demanrleresses réclament
par représentatlon de feu leur pére Jc oseph Mablou'e Castoncrnay,
fils de Jean Bte. et. petlt fils de la Donatrice Marie Josephte St.
Germam, le dit Joseph Mazloire Castonguay étant déeéde le 11
Janvier 1860, avant son oucle F. X. Custonuuay, dontle decésa
Jonné ouverture & la substitution, le dit F. X. Castonguay étant
mort sans en‘ants.

Par les défenses il est prétendu en second lieu, que d’aprés la
régle de droit qui veut qu’en substitution fidéicommissaire il n'y a
pes lieu & la représentation, les Demanderesses ne peuvent réelamer
du chef de leur pére Joseph Magloire Castonguay, qui est le re-
présentant, suivant Pothier vol 5 Page 550, qui dit ;

¢ Le substitué, avant 'onverture de la subshtutlon, n'a par rap-

~“ port au bien substitué, aucun droit formé, mais unc simple espé-
“ rance, d’od il suit que si le substitué meurt avant 'ouverture de
“ la substitution, il ne transmet rien  <es héritiers et la substitu- -
“ tlon devient caduque, car n’ayxnt aucuu droit avant son ouver-
« ture il n’avait rien qu’il pfit leur transmettre, I evperance §'¢é-

Wno uit par sa mort.”

Oe moyen était tellement péremptou'e que les Demanderesses
ont cru dfvou- ou pouvoir, par leurs R(’ponses Spéciales, réclamer
et fonder leurs prétentions sur P'acte'de donation du 14 Mai 1827,
en mamtenant qu’elles étaient appelées & recueillir en vertu de la
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disposition contenue dans la donation dans les termes .suivants:
« 1o. La donatrice désirant conserver aux énfants A naitre en légi-
4 time mariage du dit, douataire seulement, la propriété pleine et
‘ entiére des biens ci-dessus désignés, sans 1'étendre 3 un dégré
“ plus €loigné, veut et entend que les biens ci-dessus donnés en
‘¢ jouissance au donataire, demeurent substitués, comme elle les
“ substitue par lés présentes aux dits enfants & naitre en légitime
“t mariage du dit donataire seulement, auxquels elle donne la pro-
« priété des dits biens, ce qui 5 été accepté pour eux par le dit
4 donataire, leur pére, voulant et entendant que ceux qui sont ap-
¢ pelés & la présente substitution soient saisis des biens ainsi subs-
“ titués aussitot que le cas de 1a substitution sera avenu sans qu'ils
*¢ soient obligés d’en faire demande en'jusvt»ice'.

“ 20. Et dans le cas de mort du dit donataire, sans enfants, la
“ jouissance et usufrui¢ des biens & lui présentement donnés se-
« ront reversibles & ses fréres et sceurs ou & aucun d’eux, pour par
“ eux en jouir leur vie durante. .

«30. Et si au décés du dit donataire sans enfants, tous ses fre-
“* res et seeurs étaient décédés, la propriété des dits biens retour-
¢ nera et appartiendra 4 leurs enfants nés et 4 naitre en légitime
“ mariage pour &tre partagés par souche.”

Les demanderesses ne pouvaient pas ainsi, par leurs Réponses
spéciales, en invoquant la donation comme leur titre direct et im-
médiat, réussir sur leur action lorsqu'elles avaient par leur décla-
ration prétendu qu'elles réclamaient par représentation de leur
pere décédé.  C'était un droit différent, bien que, pour exercer
I'un et I'autre, elles doivent invoquer la donation. Dans un cas
¢'était un droit qui leur résultait de la loi ; dans 1'autreleur droit
résultait de la disposition de la donation en leur faveur.

Je ne vois aucunemeut que dans les expressions et les termes ci-

. dessus, la donatrice ait voulu exprimer ainsi que les demandcresses
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le prétendent, que les biens donnés fussent déférés suivantV'ordre
des successions légitimes et qu'il faille pour I'interprétation de sa
volonté aller & I'encontre de la régle de droit contenue & article
937 du Code Civil dans les termes suivants :  La représentation
“ n’a pas lieu dans les substitutions, non plus que dans les autreslegs
“ & moins que le testateur n’ait ordonné que les biens seront défé-
*‘ rés suivant I'ordre des successions légitimes ou que son intention
“ au méme effet ne soit autrement manifestée,

Ordonnances des substitutions.

Thevenot Dessaulfes—Ricard. , :

Il n’y a, dans la disposition ci-dessus rapportée, rien qui puisee
nous justifier d’aller 4 'encontre de la régle posée par I'article 937.

La donatrice a voulu : Yo.'gratifier ses enfants au premier dégré
aprés le déeds du donataire sans enfants, de la jouissance du bier
donné. 20, Prévoyant le cas o, au déeés du donataire, sans en-
fants, ses fréres et soeurs pourraient 8tre tous décédés, elle a voulu
que ““la propriété de P'immeuble donné appartiendrait & leurs en-
* fants nés et A naitre en légitime mariage pour étre partagé en-
“ tr'eux pur souche. ’

Dans la premiére partie de la clause, clle s'était ‘servi deux fois
du mot seulement, comme pour imprimer plus de force & sa volonté
de faire le partage de la propriété des biens entre lea enfants du do-
nataire; et dans la deuxiéme partie aprds avoir pourvu & ce que tous
ses enfants, nés d'elle, eussent la jouissance du bien donné, & dé-
faut d’enfants du douataire, ellea voulu que tous ses petits enfants,

«eafants des fréres du donataire, partageassent entre eux la propri;-

té par souche; elle s'est exprimée ainsi pour exclure entre eux le
Partage par téte ; elle avait le droit dele faire et sa volonté me pa-
rait dlairement exprimée.

Ceux de 8es petits enfdnts qu1 ont prédécéd¢ le- donataire n'ont
rien 3 nclamer
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Les. motifs du jugement du 28 Mars 1848 sont bien généraux,

map ils exposent généralement que les Demanderesses ne peuvent

réolamer en vertu de la donation du 14 Mai 1827, par représenta-

tion de leur pére, ni comme appelées directement A recueillir en ver--
tu dela substitution créée par la dite donation. Je ne puis'que

concourir dans ces deux motifs qui auraient pu étre exposés plus

au long, sans cependant que ce soit nécessaire, et je suis d’avis, pour

les mémes motifs, de confirmer le jugement de la Cour Supérieure,

rendu en cette cause.

Les Demanderesses ne peuvent donc réclamer du chef de leur
pére Joseph Magloire, décédé avant son oncle Francois Xavier, &
la mort duquel, sans enfants, le bien donué est passé en propriété
aux enfants survivants de ses fréres et sceurs, pour étre partagé en-
tre eux, dits enfants, par souche, selon la volonté de la donatrice.”

Le jugement confirmé avalt. 6t6 rendu par le Juge Monk dans les
termessuivants :

« La Cour ete., ete.

1« QONSIDERANT, que les Demanderesses ne sont pas en droit
« de réclamer la propriété, ou aucune partie de la propriété dont
« glles demandent la revendication:

 «CONSIDERANT, qu’elles ne peuvent en &tre déclarées pro-
« pHiétaires, ni par I'acte de donation du 14 Mai 1827,réoité dans la
“ déclaratxon, ni par aucun autre titre produit au dossier ; soit par
“ représentahon dé leur pére, soit comme appelées & la snbstxtutmn
« Jont il est question :

« CONSIDERANT, que le dit Défendeur J. L. Beaudry a
‘¢ 6tabli par une preuve légale et suffisante les allégués de sa” Défen-
“ge; et partlcuhérement que lors de Iinstitution de cette actlon, il
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“ était le véritable et seul propriétaire, en possession de I'immeuble
“ revendiqué en cette cause.
“ Déboute]'action des Demanderesses,”

N. B,—Nous croyousque cette cause va étre portée en appel.

A. GERMAIN.
Sorel, 2 Juin 1869.

RAPPORT DU CONSEIL DU BARREAU A MONTREAL.
Barreau de la Province de Quebec,

SECTION DU DISTRICT DE MONTREAL.

Le Conseil de ocette Section du Barreau a I'honneur de faire
rapport.

Que dans le cours de P'année écoulée, 1868-69, une somme de
$716.00 a 6té consacrée i I'achat et reliure de livres,

Le nombre de volumes maintenant dans notre bibliothéque est
de 5,367, ¢tant une augmentation de 455 depuis I'année dernidre.

Les recettes de I'année ont été de $2,696.40, et les dépenses de
$1,896.09, étant un surplus de recettes de $699.50, ce qui, ajouté
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u montant en caisse le premier Mai 1868, $636.39, laisserait au-
jourd’hui en caisse une balance de $1,336.70. -

Le nombre de personnes admises & la pratique de la professiou
est de vmvt-quatre et & 'étude de dix-neuf.

Comme on le voit, la loi 1866, commence & faite sentir ses heu-
reux effets, en ce qui regarde les admissions ; car, en comparant le
tableau ci-dessous avec celui des années précédentes, on remarque
une diminution notable sous ce rapport.

Le nombre des admissions & la pratique et 4 I'étude, durant les
" six derniéres années, a été comme suit :

PRATIQUE, ETUDE.
Pour Vannée finissant le 30 Avril 1864...... 41 53
€ «“  1865...... 34 49
“ “ 1866...... b5 . 29
‘ G 186T...... 28 30
“ ¢« 1868...... 30 21
. «  1869...... 24 19

Six plaintes ont 6té portées devant le Conseil de cete Section,
eoutre des membres de la Profession,

Une de ces plaint:es est encore pendante, ef cinq autres ont été
jugées au mérite. :

Dans un de ces cas, le Défendeur a été condamné 3 étre censu-
ré et réprimandé par M. le Batennier de cette Section et & payer
les frais. Dans deux autges, les Défendeurs ont été absous et la
plainte renvoyde, mais sans frais, & raisons de certains faits que le
€onseil ne pouvait enticrement approuver. Enfin, dans les deux
autres derniers cas, le Conseil n'a pu en venir & une conclusion et
réunir la majorité absolye requise pour exprimer son opinion,

Le Conseil espére que les nouveaux amendements 4 la Loj pas-
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8és a1a dernidre Session, auront pour eoffet de compléteri les réformes
inaugurées avec tant de suceds. _ ;
Le tout respectueusemeut soumis.
Montréal, 1er Mai 1869. B
: A. CROSS,
J4. 0. JOSEPH. ' ' Bdtonnier,

Secrétaire,

LE TESORIER EN COMPTE AVEC LE BARREAU DE LA PROVINCE
DE QUEBEC, SECTION DU DISTRICT DE MONFREAL, poBR

L’ANNEE FINISSANT LE 30 AVRIL,'1869. ' .,
Tt DR
ot
Balanca le ler Mai 1868................................ $ 636 39
Montant regu pour honoraires et arrérages................ 1783 40
Montant regu pour diplémes......ooevuviviureereee 336 00

" pour certificats d’admission 4 I'étude. 380 00

“ “ pour honoraires du Secrétaire sur en-

TEZISEIENeNt .veeveiveneeeerrearreesnnnsnssn 97 00
$3232 79
C R.
Argent payé au comité de la Bibliotheque........
Salaire du Bibliothécaire........................oo
Salaire de I'Assistant Bibliothécaire..... cereenas
Assurance Sereetetteiieretrttaariannceanans cesncrenaterrasiana, :
Au Secrétaire ..................... eetererarrsensstetenrnanne, « 200 00
Dépenses ordinaires ..................... caerett e, . 388 84
Argent en calsse 1336 70
. $3232 79
*Balance €0 Caisse. . virnniiurirnnerrnereneerennns $1336 70
e e —

W. W. ROBERTSON,
;o Trésorier,
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- MEMBRES DU CONSEIL
_ 1869-70.
Bétonnier : —Honorable G. Quimet, C. R.
Syndic :—Marcus Doherty, Eor.
Trésorier :—L. A. Jetté, Eor.
Secrétaire ;—J. O. Joseph, Ecr.

- CONSEIL.
F. Cassidy, Eor.; C.R. A. Cross, Eor,, C.R.
T. W. Ritchie, C.R. L. O. Loranger, Eer.
L. Bélanger, Eecr, ‘ V. P. W. Derion, Eer.
‘W, W. Robertson, Eer. 8. W. Dorman, Ecr.




Le Droit Civil du Bas-Canada, snivant
Pordre du Code.

0

INTRODUCTION.

(8BUITE.)

Non que le droit de réméré ou retrait conventionnel et 1a lésion
d’outre-moitié, comme ¢léments résolutoires de la vente, fussent, &
nroprement parler, des créations du Droit Frangais. On sait que
o'est aux lois romaines qu'en remonte Vorigine; mais, en se les
assimilant, le Droit Coutumier leur a imprimé son caractére propre,
en faisant servir leurs tendances restrictives 4 Yobjet dominant de
sa sollicitude, la conservation des biens dans la famille.

L'immobilité apparente, dont il frappait la propriété, n’a cepen-
dant jamais 66 le curactdre général du Droit Frangais; olle n'a

formé qu’un trait particulier de son économie, dans laquelle Jes
~ biens n'ont jamais supplanté les personnes du rang que leur assi-
gue l'ordre de la nature. Lui supposer une prédilection contraire
serait en dénaturer les tendances et en méoonnaitre I'esprit. Ce
serait lui préter une pensée ignorante des fins du Droit lui-méme,
Principalement consacré aux personnes, et qui ne s’ocoupe des
biens que dans Jeurs rapports avec elles. '

Associde d des institutions, dont le temps a assuré ls permancn-
¢e, la concentration des biens, dans Is famille, peut convenir & des -
nations dont la civilisation a atteint son dernier progrés. Mais elfe:
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paralyse le développement des ressources d'un psys nouveau, enco-
re couvert de fordts, et ou la circulation libre de la propriété est
un des premiers besoins des populations naissantes. Tn morce-
lant & Vinfini le sol cultivé, elle appauvrit la famille elle-méme, et
cntrave le défrichement du territoire inculte. La liberté du droit
de propriété, comme celle des droits personnels, aussi bien que la
liberté des institutions, est donc un des élémepts essentiels de la
prospérité d’un pays, dans la condition sociale du Canada.

Aussi la Législature a-t-elle de bonne heure ressenti le besoin de
briser les entraves qui enchainaient la liberté du sol, et de lui ren-
dre son indépendance naturelle. En 1801, clle a confirmé la li-

- berté des Testaments, décrétée par I'Acte Impérial de 1774, et
un sidele s'était & peine éeonld, qu'elle abolissait le retrait lignager.
En portant de fatales attéintes & I'affectation des biens 3 la fa-
mille, ces deux mesures avaient cependant lnissé: da: législation
dans un état incomplet, en ce que d’autres réstrictiond, respec-
tées par les lois nouvelles, en continuant 3 reconraitre 4 la fimille
du maitre de I'héritage des droits hostiles 4 sa puissance. d’aliéna-
tion, conservait daus le nouvean systéme des anomalies qui en
détruisaient Pensemble. (st ainsi que les réserves coutumiéres,
abolies sur les testaments, repremvient leur vigueur- sur les dona-
tidns que détruisait aussi la survenance d’enfants; et que les en-.
fants d’un premier lit pouvaient faire retrancher les dons faits
T'ocoasion de secondes noces. o _ o

De méme, dans ta riguesr des principes, le Liégataire Universel
devait demander la délivrance de la swccession &' Vhétitier pr¢.
somptif exhérédé, mais nganmoins saisi de I'hiérédité par Partigle.
318 de la Coutume non expressément abrogé par le Statut de 1801,
' Le Code, consommant I'euvre commencée par le Statut et conti-.
nuée par I'abolition du retrait lignager, a abrogé I'action en légiti-
me sur les Donations, la résolution des Donations pour cause de-
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survenance d’enfants et les retranchements de IEdit des secondes
noces. Il a aussi aboli la néoessité de la Demande en délivrance
de la part des légataires. ‘ : . ;

Restaient les propres de succession, dont V'affectation 4 la ligne -
dont ils sortaient, en empéchait le partage égal entre les suscessibles.
Le Code, ne considérant  I'avenir ni la nature ni Porigine des biens,
pour en régler la sucoession, et en faisant de I’hérédité une seule
masse partageable, d'aprés ler régles qu'il a établies, a aboli ce der-
nier vestige des traditions contumpidres, imprimaat une affectation
d’'origine aux immeubles. ( o e

La loi ancienne prohibait également les dons faits aux simples
bhtards, en dehors des aliments. (Ceg dons, depuis le Statut de
1801, pouvaient leur étre faits par testaments ; mais ils ne pou-
vaient I'dtre par Donation entre-vifs. Le Code a aussi retranché
cette prohibition,

A l'avenir, il sera aussi permis de faire des dons d’aliments sux
bétards incestueux ou adultérins, et tous doms quelconques entre
concubinaires seront loisibles, par contrat de mariage. ,

Ce changement compléte I'abolition des restrictions aux lois af.
fectant les biens & la famille, qui occupent ici le premier rang par-
mi les Statuts réels, & cause de leurs rapports intimes avec la cons-
titution do la famille elle-méme, source principale de Pétat civil et
dee droits personnels.

Viennent maintenant les modifications apportées, par la Législa-
tion nouvelle, 4 la loi des successions; mode premier de trans-
mission des biens & titre universel et élément principal de la réno-
Vation de la famille.

SUCCESSIONS.—A Vinstar du droit’ de la nature qui attri-
bue 3 la génération, comme V'effet & la cause, les devoirs engendrés
par la Paternité ; le droit civil faisant, par corrélation du devoir ré-
sulter le d-oit, place le principe de I'hérédité dans la ligne directe.
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T4l 6sdit 1& principe de notre droit coutumier qui, appelant en
presdier lieu, les descendantsd 'hérédité, Pattribunit aux ascen-
dants, & défauts dedescendants. La qualité réello des biens propres
faissit seule excsption 3 cette rdgle. Invariablement attribués a la
ligne dont ils sortaient, ils ne remiontaient pas, et e’était les colla-
téraux les plus proches dela ligne-qui en étaient saisis. Ce n'était
plus par ¥appért aux propres, 1'sscéndance du sang qui faisait le
principe héréditaire, mais la descendance de I'héritage. Les nacen-
danits Staient cependant préférés aux collatéraux; dans la succes-
sion des biens propres par eux donnés 4 leurs descendants. Le sur-
vivant de deux-cornjoints ascendants avaient encore la jouissance:des
conquets de leur commrauauté, échus du ehef du conjoint prédécéds
A leor enfaht; mort sans descendants, pour, 4 la mort du survivant,
le conquet devenn propre naissant on la personne de I'enfant déeéds,
retourner aux héritiers de la ligne : modifications qui démontrent
que la loi régissant 1a sucoession des propres n’stait qu'uno -exeep-
tion 4 la régle générale qui - attribuait 'bérédité A la ligne aseen-
dante 4 I'exclusion de la ligne collatérale.

A défaut de la ligne ascendante, la succession appartenait aux pa-
rents les plus proches de la ligne collatérale, aves représentation
en faveur des neveux et nidces, en eoncurrence aves leurs oncles et
tantes, dans la suecession du frére ouw de la sccur déoédés.

Telles étaient les principales régles de successibilité, sous I'ancien
droit et que le Code a radicalement modifides.

Nous avons vu, qu’ayant aboli la distinction des biens hérédi-
taires, pour-en faire une seale masse égalemea_t partageable, il a,
par la méme,aboli le retour des propres, et nows avons en méme
temps apergu les raisons de cetto disposition. Sans détruize en.
tiérement les droits de la ligne 2scendante, en cas de décds sans
descendants, il a appelé concurremment avee les fréres et sosurs du
défunt et scs neveux et vidoes en premier degré, le pére et ln mate
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survivants, conformément & ly disposition de la Novelle 118 de ;.
Justinien, et & Iarticle 148 du Code Napoléon, avec cette d;ﬁ:é;ept; .
ce, que ce Code appelle a la succession, aveg le pére et la mére, ley
fréres et sceura du défunt et leurs descendants, c,- ad. les patity,
neveux des fréres et sours du défunt, et que notre Code %lle
les neveux et piépes au premier degré senlement, .

Une autre différence entre le Code Napoléon et le nétre est qw au )
cas ) la disposition précédente, la part des bieps du pére ou, de.
la mére décédé accroit chez nous, A.son. conjomt, pet;da,gt gg e,
France, elle profite aux fréres et sceyrs. i

Les ascendants succédgnt encore au défunt morf, sans poswrgtﬁ, B
si le pére et la. mdre étant morts, il n'a laiasé ni neveux ni nidces
au premier degré.

Le Code Napoléon contient la méme disposition, en reepeotant _,
le droit de succéder de tous les descepdants des fréres ef, seurs,
qu'il place dans le wéme degré que les nevenx anx premier dégrs,

Au cas de la disposition précédente, la. suocession-est divisée par..
moitié entre les ascendants des deux lignes, paternelle et maternelle -
aves prérogative de dégrés, e cas d'inégalité ;- et partagé par téte&
en oas de paritd,

Le Code a d'ailleurs conservé sux ascendants lour dlplt de ﬂwp 5
cession dans les choses par eux données & leurs descendants, morgs
sans postorité, dans le cas ot ces choses se trouvent en nature o,
dans 'action en reprise des donataires.

‘Les fréres et sceurg d'un défunt mort sans postérité, et ses me:"
veux et nidces lui succddent & I'exclusion des ascendants, en degrd
plns éloigné que le pére et la mére,

Dans le systéme du Code, les porces et méres et fréres et soeurs
du défunt gont réunis daus le méme degré, qui forme ce que l’on

peut appeler lo premier degré: mizle, composé qu'il est des parexm
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. dela hgle asoendante et de' seux de la hgne collatérale, chaque
ligne partageant par moitié,

Le second degré est rempli par les ascendants qui excluent les
collatéraux en degré plus éloigné que les fréres et soeurs et neveux
ot nidoes au premiers degré ; c’est-a-dire les cousins germains et
grands oncles et grandes tantes et ainsi des parents plts 6loignés.

Cette dévolution de la succession aux ascendants se fait au cas
ol il y a des ascendants dans les deux lignes, 8'il n'yen a que
dans une ligne, la moitié de la succession lui est affectée, et I'autre
moitié appartient aux collatéraux, Si le défunt ne laisse ancun pa-
rent en ligne, 'hérédité entidre appartient aux collatéraux, olassés
en deux lignes ; la ligne paternclle et la ligne maternelle qui divi-
sent, chacune par moitié. Entre collat.éx;aux, sauf le cas de la re-
présentation du frére ou de la sceur décédés, par les nevetx et nidces
qui sont appelés 4 la succession du défunt, concurrémment avec
leurs oncles et tantes, le degré le plus proche exclut le plus éloigné
et, en cas de parité de dégré, le partage se fait par tétes. Dans
Pancien droit, si un homme mourait sans enfant et laissait
des ascendants, (saufla dévolution particuliére des propres), sa sue-
cession leur appartenait, le degré le plus proche excluant le plus
dloigné, le pere excluant I'syeul, 'ayeul le bisayeul et ainsi de suite.

L’ancien droit préférait I'syeul aux cousins germains et grands
oaples ou graudes tantes, auxquels il préférait encore le bisayeul et
le trisaycul méme, dans le cas o) il n’y avait d’ascendants sarvi-
vants que dans une ligne. Le Code appelle le cousin germain et le
grand oncle et la grande tante, avec le bisayeul et le trisayeul res-
t6 seul duns une ligne. Dans P'ancien droit, le partage entre as-
eendants se Misait par téte entre les deux lignes; c'est-d-dire que,
si lo défunt laissait un ayeul dans une ligne et deux dans 'autre,
Je partuze se faisait par tiers; et d’aprds le Code, il se fera par
moitié, yu'aura celui qui est seul de sa ligne. §'il o'y a d'ascen-
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dants que dans une ligne, ils n’ont que la moitié de la succession
dévolue, pour I'antre moitié, elle appartient aux collatéraux,

Les modifications, apportées par le Code aux successions ab in-
testat sont dono : 1o. Pabolition de s distinction entre les biens
successifs, formant vine seule masse de la succession, et 'abrogation
du retour des propres.

Le rapprochement des fréres, sceurs, neveux et nidces, dans Ja
degré du pére et de la mere, divisant la succession en deux moi
tiés, dont I'une appartient au pére et la mare par quarts, ou au
pére et A la mére ceuls, ot I'sutre moitié sux fréres, sosurs, neveux
et nidces, qui emtro eux pArtagent par tdtes en cas de parité de de
grés et par sotche en cas de représentation.

Au cas de‘décés sans postérité, sans pére ni mére, sans fréres
€t 'Beurs, neveux et nidees an premier degré, les ascendaats suc-
cédent 3 'cxelusion des oollatéraux.

La succession se divise par moitié entre les ligne paternelle et
maternelle, I’ascendant le plus proche recueille la moitié affoc-
tée & sa ligne. Les ascendants au méme degré dans chaque ligne
succddent par tdtes. '

Au cas de prédéeds du pére et de Ia mére, les fréres et scours ot
neveux ct niéces du'défant an premier degté lai succadent & Iex-
clusion des ascendants et autres collatéraux.

Dans le oas'de cette dévolution les pires germains exercent Je
privilége du double lieu sur les consanguins ou uterins, les germains
prenant part dans les deux lignes, et log uterins ou consanguias dans
leur ligne seulement. :

Sile défunt mort sang postérité, ni pére ni mére, ni fréres ni
smurs, ni neveux et nidoes du premier degré, laisse des ascendants
dane’ upe ligne seuleﬁxent, le plus proche de ces ascendants prend
la moiti¢ de ‘15 succession dont I'autre est dévolue au plus proche
parent collatéranx de I'autre ligne.
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S'il ne - laisse auctn ascendant, la succession est attribuée anx -
collatéraux des deux lignes aveo privilége de proximité de degré.
Nous pénétrerons, em leur liew, 'esprit de ces modifications ap-
portées 4 la loi des successions légitimes; pour en apprécier lesef. .
fets et en développer V'influence sur la constitution de la famille et
I'ensemble des principes qui régissent la transmission immobilidre,

Suivons maintenant le Code dans ses amendements aux deux au-
tres modes de transmission & titre universel, les. Donations entre-
vifs et les successions testamentaires.

Le principal, sinon le premier en ordre, des amendemenys faits
4 la loi des Donations entre-vifs, consiste & lui faire produire la..
dessaisine du Donateur et la saisine du donataire, sans tradition
réelle do V'immeuble donné, attribuant au soul consentement des
parties la puissance d'aliéner, en révocation de la régle romaine :
Traditionibus non nudis pactis dominia rerum transferuntur.

Pour saisir la partie de cet amendement emprunté, su Code Na-
poléon, qui s'applique également & la vente et & I'échange, et qui
a, on pourrait dire, créé une révolution dans nos lois de transmis-
sion immobiliére, il faut recourir & des développemens his‘wriquen.
Cette matiére est toute de droit romain.

Dans les temps primitifs de la légalité romaine, l'idée abstmtc
du droit, comme fait moral ddpouillé de sa puissance matérielle,
était ineonnue. Peuple conquérant, les Romains n’appréciaient
I'auterité du droit que comme fruit de la conquéte, et pour enx -

I'idée de comtrainte légale était inséparable de celle de la domina-

* tion, et de sa manifestation physique. C'est ainsi que pour eux une
créance n’avait de signification que dans lidée de P'asgujettis-
sement du débiteur au créancier et était privée du lien obligatoire,
si le débiteur n’engageait sa personne 3 la siireté du paiement. La
lance, instrument de combat, était & la fois le symbole et le signe
matériel du droit de propriété et de I'autorité judiciaire. On
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faimit sous In lawe sub Aasta Ia vente publique qui &'appelait eub
hastatio, et une lance était perpétuellement dressée devant le tri- v
bunal des oentumvirs, en signe de lenr puistance judiciaire. La
vente ou prise de possession d’un ohjet mobilier comme la cap- -
ture de 'ennemi dang le combat, s’appelait mancipation. - En un
mot, le droit ¢'était 1a foree,

Le champ romain ager romanus, fruit des victoires de Rome
sur ses voisins, fut primitivement partagé eomme dépouille mili-
taire. Fort étroit dans le principey fager vomamaus fat largement
agrandi plus tard ; mais il.wonserva toujours Vempreinte de som
origitie ; et toujours i} resta comme sol privilégié. Transmissible
par des Romains aux seuls Romains, 4 la différence des autres
terres situées en dehors de seg limites, il était seul susceptible du
~mode d’aliénation, fait sujvang les formes romaines, en vertu du
droit de la cité, ex Jure Quiritum, le domaine en étant appelé pour
cela domaine quiritaire, 11 était essentiellement rangé parmi les
res mancipi, & la différence des xes neg mancipi qui n’étaient sus™
ceptibles d'aucun eontrat, et dont le drot civil refusait de reconnat-
tre le caractére légal de transmissibilitd.

Le sol romain se transmettait par le seul consentoment manifes.-
té par les formes Jégales de la mancipation, ¢'est-a-dire per le con-
trat indépondamment de la tradition réelle. Quant au sol &tran-
ger, d'aprde le droit oivil de Rome, il n’¢tait suseeptible d’ancune
aliénation légale.

Tel était le droit oivil de Rome antérienrement et postérieure-
ment aux douze tables, avant I'établissement du droit prétorien. It
ot sams utilité de dire que, dans le cours du temps, la qualité d’a- .
ger vomanus fut- d'sbord étendue & toutle Latium, et ensuite a
boutes es terres de IItalie, an pol Ttalique.

La domisation de Rome g'étant étendue sur log Provinces si-
tuées en dehiors de I'Htalie, les 'babitnts de ces provinees, non en-
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- core admis au privilége de citoyen-romain, qui ne fat concédé que
sous Caracalla 3 tous lcs sujets de ' Empiro, quoique soumis au pou-
voir de Rome, se trouvaient privés du bénéfice des lois romaines, sous
le rapport de la transmission des biens provinciaux,qui tant rcs nec
mancip: restaient sans mode légal d’aliénation.

“Ce fut alors que le druit prétorien vint a leur aide, et adoucit la
rigueur du droit civil par I'introduction, dans le droit romain, d’un
mode nouveau de transmission, la possessio tn bonis. Comme
nous I’avons vu, le sol romain seul se transmettait par le contrat
revétu des formes de 14 mancipation d'apres le droit quiritaire ex
jure Quiritum, qui ne s'appliquait pas au sol provincial, par 13 frap-
pé d'inaliénabilité. Ce sol provineial restait pour ainsi dire, hors
1a loi.

Pour remédier d cette anomalie, les Préteurs imagindren: de -
substituer 4 la mancipation, la possession des biens ou tradition
réelle de l’héritage qui, faites dans certaines conditions légales,
supplérait A la mancipation dont elle atteindrait les effets, en trans-
férant, comme elle, le Domaine de propriété. De 14 le parallélisme
de deux droits de propriété, la mancipation pour le sol romain et
~ la tradition pour le 8ol provincial, comme modes équivalents de
transmission.

C’est du sol provincial seul que I'on a pu dire avec vérité, que
le domaine des choses ne se transfére pas 'pa.r contrat, mais par tra-
dition. La maxime T'raditionibus et non nudis pactis dominia
rerum trangferuntur, faite pour consacrer le modede tradition du
sol provincial, a done 6t¢ dans le principe inapplicable au sol ro-
main, en ce qu'elle a voulu dire que le consentement manifesté dans
les formes légales, en d’autres mots, le cofftrat, était insuffisant &
transmettre le domaine dela propriété, et qu'il fallaity joindre
la tradition réelle ; puisque, comme la chose est manifeste, I'ager
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romanus était essentiellement transférable par le contrat, sans la
formalité extérieure de la tradition réelle.

Cette maxime introduite, par exception, dans le droit romain, y
est oependant restée comme régle générale, quand la distinction
-qui P'avait fait naitre n’eQit plus sa raison d’étre, quand !'inégali-
t6 sociale qu'elle avait mission d’aplanir eut depuis longtemps
cessé d'exister. En effet le temps avait depuis longtemps effacé
les distinctions entre les res mancipi et les res nec thancipi, entre
le sol romain et le sol provincial, qw'on la trouve encore consignée
dans les ouvrages de droit ot enseignée par les jurisconsultes.

On retrouve cette ragle dans 'Edit perpétuel, d’od elle passa dans
le Code Théodesien; et de 1) dans le Code Alaric. Ce Code, fait
- pour les Visigoths, fut, avant ls découverte des Pandectes de Jus-
tinien, 1a source du Droit romain, pratiqué dans les Provinces des
Gaules qui furent plus tard les Provinees du droit éerit. Le droit
derit la trapsmit & la plupart des Coutumes, de sorte qu’on I'apper-

goit & une epoque assez reculée, parmi les maximes du droit com-
mun. :

v

Saps tradition réelle, le contrat était impuissant & transférer le
domaine de propriété. Ce qui faisait définir la vente “ un contrat
“ par lequel le vendeur s'engage A faire jouir I'acheteur de la chose
“vendue.”

Mais cette disposition n'était-clle pas contraire aux vrais princi-
res? Ne blessait-elle pis méme essenticllement 'idée fondamentale
du contrat consensuel qui en fait dépendre la perfection du consen-
tement de- purtics contractantes ? Suivant le laugage des Instituts:
Conscnsu fiunt olligationes in emptionibus, venditionibus, foca-

tiongbus, canductionibus, societatibus—ac ne dari quid quam ne-
oesso, :

Tout.en roconncissant I'inflexibilité de ce principe de 1'ancien
droit, plusicurs bong esprité, ne se soumettant qu’s regret & son em-
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pire, Yont sévérement blimé en théorie. Et & mon sens leur oriti-
que était Juste

Nous avons vu que la néoessits de la tradmon avait eu #a sonrce
dans les distinctions creées par la politique romaine, Ces distinctions
une fois disparues, 1a formalité qu’elles avaient engendrée, aussi bien
quela régle qui la consacrait, n’eussent-elles pas d disparaitre
avec elles ? Cessante ratione, cessat #rgo et lex.

Au point de vue du raisonnement légal, la nécessité de la tradi-
tion réelle. comme mode d’opérer le transfert-de I'immeuble. n'est
pas une exigence logique. L’on congoit facilement que pour un
objet mobilier, susceptible d'un acte matériel de préhension, s li-
vraison manuelle soit nécessaire au déplacement du domaine de
propriété. C'est que la puissance publique de’homme sur la chose
qui avait douné lieu & I'idée primitive du droit de propriété, chez
les Romains, ainsi que nous 'avons va, peut atre I'objet d’une ‘ma-
.nifestation intérieure, Maig il n’en saurait 8tre ainsi de I'immeu-
‘ble qui éohappe & toute supposition d’assujettissement 4 'homme,
qui n’exerce sur lui qu’un pouvosr d'occupation créé par le consen-
tement unanime et consacré par la convention sociale. Le droit
de propriété immobilidre recevant son existence morale du con-
sentement public de la nation, sans intervention de la force phy-
sique, la transmission n’en saurait 8tre assujettie & d’autre condi-
tion qu’a la volonté du propriétaire.  Aussi nomme-t-on essentiel-
lement consensuels, les contrats dont- l’obJet est d’epérer cette trans-
“mission,

Ne seorait-il pas d’ailleurs étrange que homme ne pet faire ab-
dication de son droit de propriété par le seul aste de sa volonté, le
simple effet de son consentement ! A quoi bon P'acte matériel de
lavtradition, comme condition habilitante du contrat, et ordonnée
antrement que pour la manifester ? Je comprendrais cette tradi-

tion faite pour révéler le consentement et suppléer & I'soriture. En
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ce sens la tradition serait comme I'est I'écriture: la preave d'un
contrat. Envisagée autrement et comme formalité extérieure,
subséquente au contrat et exigée pour lui faire produire ses effets
je ne puis lui reconnattre 'application raisonnable,

Cette inapplicabilité rigoureuse de larégle Traditionibus mon
nudis pactis. . . les tribunaux, foreés d’en subir le joug, I'ont sou-
vent reconnue, en adoptant les tempéraments enseignés par les au-,
teurs, pour se soustraire & son absolutisme inutile. Cest ains
que la jurisprudence sunitd la Qoctrine, pour proclamerla soffi-
sance de la tradition feinte et symbolique, celle dela tradition ' de
longue mai'n, longts manus, inventée par J avolenus, substitué a
1a mise en possession réelle. -

" Buifin dire que la nécessité de la tradition réelle a eu pour con-
séquence de dénaturer la définition de la vente et les obligations du
vendeur, en faisant de la vente un simple transfort de possession,
que 'scquéreur ne pouvait, d’aprés ancien droit frangais, sous ce
rapport, corrigé par nos statuts, refuser le prix de vente & son ven-
deur, bien que ce dernier n’eit Jjamais ét6 propriétaire de V'héri-
tage vendu ; et que de deux acquéreurs, le dernier em titre

supplantait le premier, dans la propriété de I'héritage, si

plus vigilant ou plus habile, il " s'était mis le premier en

Possession réelle, c’est dire que la maxime s 6t6 & bon drojt ,

rejetée du Code Napoléon, et que nos Codificateurs 'ont Jjus-

tement proscrite. 'Par I'obligation imposée A V'acquéreur d’en-
régistrer son acte d’acquisition, ainsi que nous le verrons dang

e corps de I'ouvrage ils ont mBme acpordé anx tiers une protection

que leur refuse le Code N apoléon, et par 14, perfeetionné la nouvelle

rigle, empruntée aux vrais principes du droit civil. Jo ne connais

Pas, dans tout le Code, de. réforme plus rationnelle que celledd, si

toutefois il en existe une .aussi judicieuse, La transmission de la

Propriété, par le seul effet de I'obligation, est lo pendant dela liber-
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-t6 d’aliénation restituée, par la nouvelle Législation, au maitre de
lachose, et &1'inviolabilité des conventions,une fois revétues des
formeslégales. Dansle Code, comme dans la nature des choses,
le consentement des parties est 1a raison supréme ducontrat, le pre-
mier comme le dernier mot de la convention.

Poursuivant ses réformes sur ladonation entre-vifs, le Code a;
sur ce méme sujet de la tradition, introduit une innovation consi-
dérable. D’aprés 1'ancien droit, comme sous le nouveau, la cons-
titution de préeaire formait une tradition suffisante. Le Donateur
qui se réscrvait 1a jouissance de la chose donnde, & un titre quel-
conque, n’était pour cela censé I'avoir retenue; il n'était pas; &
oause de cette réserve, réputé s'étre préferé 4 son donataire. La
donation subsistait comme faite entre-vifs, et échappait 4 la nulli-
té ¢ donner et retenir ne vaut "' .

Cependant si, sans cette constitution de précaire, cette réserve de
jouissance, il avait gardé la chose donnée, il n’en avait pas saisi la
donataire. il était considéré n’avoir pas consommé la Donation, et
¢'il mourait en possession de la chose, elle appartenait non au do-
nataire ou & ses héritiers mais aux héritiers du Donateur. Cette
disposition de I'ancien droit g'appuyait de la présomption qu'il
avait retenw : et sur la régle que I'acte n’avait pas 6té suivi ou
préeédé de la tradition, qu'ainsi il était resté sans valeur.

T.J.J. LORANGER.

[A continuer.]
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Traite des deveoirs da Sherif..

(sU1iTR)

Il o'y eut aucun changement, ddns la division de la Province;
depuis la date de ces ordonnances jusqu'a 1780, ¢poque & laquelle
fut nommé le premier Shérif du Distriet de Gaspé.

George Richardson, gentilhomme de la Province de Québec, fat,
_ le 31 Octobre 1780, par commission de Son Excellence, le gouver-
neur-général, Fred. Haldimand, nommé Shérif pour le District de
‘Gaspé et duns et sur tous et chacuns les lerritoires qui se Irou-
varent sur le Golfe de la Rivitre St. Laurent, dansla dite Pro-
vince de Qucbec [1]. '

[1] Know ye that we, reposing Trust and Confidence in the
Loyalty, Integrity and Ability of George Richardson, of our Pro-.
vimee of Quebee, Gentleman, have constituted and appointed, and
by these presents, Jo constitute and appoint Him,. the said George
Richardson, Our Sherif, for the District of Gaspé sud in-and over
all and every Our Territories, lying and being ia the Gulf of the
River =t. Lawrence, within our said Vistrict, in our. Province of.
Canada and for and during Our Will and Pleusure only, aud the
residence of Him, the said George Richardson, within the District
aforesaiu, Hereby granting unto the said George Richardson full
power and lawfull authority,and strictly charging and con.manding
Him, the said George Richardson,. to cxecute, do, tulfill and per-
form all and every such lawful command, writ, wurrant. mandate
or execation which from time to time may lawfully be directed to
him,by any Our Qommissioners of the Peace,Justices,Judges or ot
hers,d udiciz and Peace Officers,or of and from any of our Courts of
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Par Yordonnance du Gouverneur Dorchester et du Conseil Lé-
gislatif,du 30 Avril 1787, anno vicesimo septimo Georgii ITI, c. 4,
sect. 10, il est déerété : que « comme il y a plusieurs milliers de
loyalistes et autres établis dans les pays d’en haut, au-dessus de
Montréal et dans les Baies de Gaspé, au-dessous de Québec, dont
la commodité et I'aisance exigent que des districts soient ajoutés et
créés, aussitot que les circonstances le permettront, il est statué et
ordonné par la dite Autorité, qu'il sera loisible au Gouverneur ou
Commandant en chef, pour lors, de I'avis et consentement du Con-
seil, de former dans la Province, un ou plusieurs Districts, par
Lettres Patentes, sous le sceau de la Province, ainsi qu'il le jugera
convenable, et de commissioner tels officiers qui pourraicnt y &re
néoessaires ou avantageux & 1a commodité et I'aisance des sujets de
Sa Majesté résidant dans les parties éloignées de la Province.”

En vertu de cette Ordonnance, la Province, qui comprenait alors
la partie qui fut plus tard appelée le Haut-Canada, fut subdivisée
en 7 Districts, savoir Montréal, Québec, Gaspé, Maclenburgh, Lu-
neburgh, Hesse et Nassau, Gilbert Tice fut, le 24 Juillet 1788,

Judicature, within Qur Provinee aforesaid, which said command,
writ, warrant, mandate or execution legally may and ought to be
executed and performed, within Qur District of Graspé as aforesaid,
and more particular]y from tl'me to time——-personnally to attend
our Courts of Common Pleas, in our said District of Gaspé,and to
do, act and perform all and whatsoever is and may be lawfull and
ought to be done and trapsacted in the duty and office of Sheriff,
in and over our said Distfict of Gaspé.

And we do hereby command all Bailiffs, Constables and other
Peace Officers and Ministers of Justice #nd all and ¢very our liege
subjects to be aiding and assisting and yield due obedience in all
things, as is fitting and right to be done, to our said Sheriff, in ful-
filling, executing and faithiully discharging the several duties of
the said office of Sheriff, in our District of Gaspé, as aforesaid, un-
der pain of the law and the peril that shall fall thereon. (Com-
mission of George Richardson, Eequire, Sheriff of the District of

(Faspé.)
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nommé Shérif du District de Nassau, et George McCregor, Shérif -
du District de Hesse ;—John Monroe fut aussi le 24 Juillet 1788.
nommé Shérif pour le District de Luneburgh, e¢ William Bed-
ford Crawford fut, le méme jour, nommé Shérif du District de
Meclenburgh : ce dernier fut, le 15 Novembre 1788, remplacé par
Philip P. Lansingh.

Le District des Trois-Riviéres fut érigé en 1790, ct le ler Juil-
let de cette année, Thomas Coffin fut nommé Shérif pour ce Dis-
trict. .

L’acte de 1790, 31 George III, chap. 31, qui divisa la Provin- °
ce de Québec en deux putiéa, appelées le Bas-Canada et le Haut-
Canada, devint en force, en ce pays, le 26 Décembre 1791, en ver-
tu d'une proclamation d’'Alured Clarke, licutenant-gouverneur,
donnée en I'absence du gouverneur, et publiée dans la Gazette de
Québec, du ler Décembre 1791.

Le Statut de la Province du Bas-Canada, de 1794, anno trices-
simo quarto Georgii ITI, chap. 6, intitulé « Acte qui divise la
“ Province du Bas-Canada, qui amende la Judicature d'icelle et
“ qui rappelle certaines lois y mentionnées”, divisa le Bag-Canada
en trois Districts, dans les termes suivants :

“ Trés-Gracieu Souverain,

“ Nous, les trésfidéles et loyaux sujets de Votre Majesté, le
“ Conseil Législatif et les Représentants de votre Peuple de la
* Province du Bas-Canada, ayant pris en notre trés-sérieuse consi-
¢ dération le message & nous communiqué, dans la dernidre sesgion,
*“ par son Excellence le Licutenant-Couvernenr, alors Comman-
¢ dant en chef de Votre Majesté pour cette Province, recomman-
“ dant un plan qui change et amende la judicature d'Icelle, et pour
* établir une administration convensble et uniforme de la Justice
** en icelle, et ayant mrement délibéré, sur les moyens recomman-
** dés dans le dit message, pour assurer & votre Peuple dans ocette
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" Provinée, les importants objets du soin paternel de votre Majes-
« §4,avec une profonde reconnaissance d'icelui, nous supplions trés-
«.humblement Votre Majesté qu'il puisse étre statué et qu'il soit
 statué par la trés-excellente Majesté du Roi, par et de I'avis et
‘- consentement du Conseil Législatif ot de I’Assemblée de la
-« Province du Bas-Canada, constitués et nssemblés, en vertu et
- gous ' Autorité d'un Acte du Parlement de la Grande-Bretagne,
- passé dans la trente et uniéme année du régne de Sa Majesté,
¢ intitulé : “ Acte qui rappelle certaines parties d'un acte passé

+ dans la quatorzidme année du régne de Sa Majesté, intitulé :
& Acte qut pourvost plus efficacement pour le gouwmement de la
- Province de Québec,dans I' Amcricue Seplentriona le, ot qut pour-
* poit plus amplement pour le gouvernement de la dite Provin-

+ ¢e”, que la dite Province du Bas-Canada consistera de trois Dis-
- triets, qui seront nomm¢s District de Québee, District de Mont-

« péal et District des Troig-Riviéres, et divisés par les lignes sui-

‘¢ yantes, savoir : le Distriot de Québec sera borné & I'Ouest par
« 1a ligne Est de l» Seigneurie de Dorvilliers, gussiloin qu'elle 8'¢-
tend, et deld p:ﬁ: une ligne vrai Nord -Quest aux limites Nord
« de cette Provinee, du coté Nord du Fleuve St. Laurent, et par
¢ la ligne Est de la Seignourie de St. Pierre les Beequets, aussi
« loin qu’elle 8'étend, ¢t de la par une ligne vrai Sud-Est aux li-

“ mites.Sud: de cette Province, du c6té Sud du Fleuve St. Lau-
“ ront;.eble dit District de Québec comprendra toute la partie

= de cette Provinee qui se trouve & I'Est des limites Quest, ci-des-

i gug montionnées du dit District. Le District de Montréal sera
«, borné a I'Est par la ligne Quest dela Selgueune de Maskinongé,

* aussi Tloin qu'elle g'étend, et de Ia par une. ligne vrai Nord-Ouest
¢ aux limites Nord de cette Proviuce, du o06té Nord du Fleuve St.

" Taurent, et par la ligne Quest de la Seigneurie d'Yamaska, aussi.
« loin qu'elle s'étend, et de 13, par unc ligne vrai Sud-Est aux li-

[
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“* mites Sud de cette Province, ducoté Sud du Fleuve St. Lau.
“ rent; et le District de Montréal comprendra toute la partie de
‘“ cette Province qui se-trouve 4 I'Ouest des limites Est, ci-dessus
“ mentionnées du dit District ; et le District de Trois-Rividres ge-
“ ra borné & I'Est, par les limites Quest ci-dessus mentionndes du
“ District de Québec, et & I'Ouest, par les limites Est ci dessus
* mentionnées du District de Montréal et comprendra toute la par-
‘“ tie de cette Province qui se trouve entre les dites limites ; et leq
‘ dits Pistricts comprendront aunssi rﬂﬁe@ﬁyemem,‘tputea les Isles
“ dans le Fleuve St. Laurent, vis-d-vis des rivages d*iceux, lesquel-
¢ Jeg sont comprises dans les limites susdites respectivement.”

Et par la 14e section du méme acte,il est déerété que:  considé-
¢ rant lasitaation cloignée du Comté de Graspé et pour I'aisance et la
“ commodité des sujets de Sa Majesté,révidants dans le dit Comté
‘‘qui peuvent avoir des procés & poursuivre, n’excédant pas la som-
*“ me de vingt louis sterling, qu'il soit de plus statué, par la susdi-
“ te Autorité, que le dit Comté de Gaspé sera érigé en un Dis-
“ trict inférieur qui sera dénommé le District Inférieur de Gaspé,
‘“ et qu'il y sera appointé un Juge Frovincial qui tiendra une Cour -
“ Provinciale,pour le dit District,ainsi qu’il est ci-aprés mentionné,
“ qui prendra connaissance, entendra. procédera et détcrminera,
‘ d’uoe maniére sommaire, sans appel, tous procés ou actions civi-
¢ les, et dans lesquels le Roi est parti (ceux purement de Jurisdic-
“ tion d'amirauté exceptés) dans lesquels le montant réclamé n’ex-
*¢ cédera pas la somme de vingt livres sterling; et la dite Cour
“ sera tenue aux lieux et durant les Termes suivants par chaque
‘“ année, savoir : 4 Bonaventure, dans la Baie des Chalenr;a, depuis
“le seizidme jusqu’au trente et uniéme jour de Mai, les dits deux
“ jours inclusivement; & Carleton, dans la dite Baie, depuis le
““ le seizidme jusqu'an trente et uniéme jour de Juillet, les dits
““ deux jours incln.eivement.;. 4 Percé, 3 I'entrée de la Baie de Gas-
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« pé, depuis le seizidme jusqu’aiu trente et uni¢me jour d’Aoft,
« Jes dits deux jours inclusivement, et a Douglastown, dans la dite
¢ Baie de Gaspé, dépuis le quinzidme, jusqu’au trentiéme jour de
« geptembre, les dits deux jours inclusivement, fétes et Dimanches,
« dans les dits termes exceptés; et le premier et chaque autre jour
« juridique de chacun des termes susdits,dans le dit District Infé-
« rjeur de Gaspé, sera jour de retour.”

Thomas Man remplaga George Richardson comme Shérif de
Gaspé, le 24 Juillet 1738, )

Cette division de la Province subsista jusqu'en 1823, le 22 de
Mars, époque A laquelle fut eréé le District Inféricur de St. Fran-
gois, par le 3e George IV, chap. 17, intitulé : Acte pour ériger
certains townships y mentionnés, en un District Infiricur, qua
sera appelé le District Infériewr de St. Frangois, el pour y éta-
blir des Cours de Judicature et pourvoyant la subdivision de la
Province en ces termes: ‘‘ Vu que jusqu’i‘x ce qu'il puisse s'effectuer
un changbment général, dansle systéme de Judicuture cn cette
Province, il est expédient de pourvoir, d’'une maniére temporaire,
3 I'administration de la justice, dans certains townships de I'Est,
en raison dela grande étendue des Districts de Montréal et des
Trois-Rividres, en cette Province; et vu que I'augmentation de la
population, ces derniéres années, dans ces parties des dits Districts
incluses dans les comtés de Buckingbam et Richelicu, a causé des
inconvénients sérieux aux habitants résidant dans les townships in-
clus dans les dits Comtés, pour assister aux Cours de Justice :—
Qu'il soit done statué, &c., que depuis et aprés la passation de cet
acte, telles parties ct autant des townships de Stanstead, Baruston,
Barford, Hatley, Compton, Orford, Ascot, Brompton ct des dix-
septi'éme, dix-huitidme, dix-neuviéme, vingtiéme, vingt-unidme et
vingt-deuxiéme rangs de Bolton, qui sont compris du-.3 les limites
du District de Montréal, ensemble avec les partics restantes des
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townships de Barnston, Barford, Hatley, Compton, Orford, Ascot
et Brompton, daus le District des Trois-Rividres, et les townships
de Hereford, Drayton, Emberton, Auckland, Clifton, Eaton, New-
port, Ditton, Cheshan, Clinon, Marston, Hampden, Stratford,
Lingwick, Bury, Dudswell, Westbury, Stoke, Melbourne, Durham,
Ki,éey, Shipton, Windsor, Wotton, Weedon, Garth, Wolfstown,
Tingwick, Chester et Ham, seront formées en, constitueront et
composeront, pour les fins ci-aprés mentionnées, un Distriet Infé-
rieur, lequel District Inférieur, ainsi composé, constitué et formé,
sera appelé le District inférieur de St. Frangois.”

La 16e clause déelare : ¢’ que rien dz contenu dans cet acte,ne sera
entendu, dans aucune maniére, déroger des droits de la Couronne,
d’ériger, constituer et appointer des cours de juridiction civile ou
criminelle, dang cette Province, et de nommer, de temps en temps,
les juges et officiers d’icelles, suivant que Sa Majesté, ses héri-
tiers et successeurs, le jugeront nécessaire ou convenable, pour les
circonstances de cet‘e Province, ou déroger d’aucun droit ou pré-
regative de la Couronne quelconque.”

Le 29 Novembre 1823, le gouverneur Dalhousie nomma Char-
les Whitcher, Shérif du District inférieur de St. Frangois.

L’acte que nous venons de mentionner ne devait rester en foree

.que jusqu’au ler jour de Mai 1826. Il fut continué par le chap.
26, 6 Geo. 4, et par le chap. 49. 9 Geo, 4, jusqu'au premier de
Mai, 1830.

Le 26 Mars 1830, fut passé le ‘chap. 7 dela 10 & 11 Geo. 4,
intitulé “ Acte pour continuer encore, pour un temps limité, un
“ certain acte passé dans la troisiéme année du régne de Sa Majes-
“ t, intitulé “ Acte pour ériger certains townships y mentionnés,
* enun District inferieur qui sera appelé le District infrieur de
“ 8t. Frangois, et poury établir des cours de Judicature, et qui
“ pourvoit & des dispositious ultérieures pour la meilleure adminis-~
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¢ tratdon de’la justice dans le dit District inférieur.” (et acte
.6teblissait une Cour du Banc du Roi dans ce District,et eontinuait
1a 3dme Geo. 4 chap. 17, jusqu'su ler Mai 1831, '

Le ckap. 8, 28me Guil, 4, amenda les actes précédents, sans tou-
‘cher : ux limites du District, et ils furent tous trois (3 G. 4..c. 17,
—10—11 G. 4, chap. 7 et 2 Guil. 4, chap. 8) amendés et conti-
naés jusqu'an ler Mai 1837, et de b jusqu’a lafin de la sessiou
guifante, du Parlement Provincial par la 3e. Guill. 4. chap. 18;
ce'dernicr scte pe faisait que changer le nom du District inférieur
de St. Frungois, en celui de ¢ District de St. Frangois.”

, Le Parlement Pro.vincial du Bas-Canada ne siégea plus aprés
1g 1er Mai 1837, & cause des troubles de cette époque ; mais les
-quatre actes susdits furent continués jusqu'au premier de Novem-
‘bre, 1842, par 'ordonnance da Conseil Spécial, de 1838, 1 Viet.
chap. 13, viils furent -déclarés permanents, en 1839-40, parle 3 &
4éme Vict. chap,, 3.

Qe District conserva les mémes hmxtes jusqu'en 1857, époque a
laqnellyla Province fut divisée en 19 Districts, que nous mention-
nerons ci-aprés.  Cette division fut faite par I'acte 20 Viet. chap
44.

Comuie on It vu déja, le District des Trois-Rivires fut érigé,en
1794, par lu 34 Geo. 3, chap. G, ainsi que le District inférieur de
Gaspé.avec les limites qu’on leur avait données auparavant,par Lot
tres-Patentes,

Le 26 Mars 1830, fut passé V'acte 10 & 11 Geo. IV. chap 19
qui abrogea du- dit acte 34 g- 3, ¢. 6, tout ce qui avait rap-
port 4 la direciion et & la fixation dos lignes de sépziration)
entee le dit District des Treis-Rividres et les Districts de Québec et
de Montréal respestivement, et par la seconde clause il fut déeré-
t6 : « que le District des Trois-Riviéres comprendra les comtés
« 4'Yamaska, Nicolet, Drummond et Sherbrooke sur le ¢6té Sud
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* du Fleuve St. Laurent; et que les lignes qui séparent les dits
** comtés des autres comtés de la Province, telles qu'elles so trou-
“ vent établies par un acte passé,dans la neuvidme année du régne
““de Sa Majesté, intitulé : Acte pour faire une division nouvelle
“ et plus commode de la Province en Comtés, afin d’aveir une
" représentation, dans { assemblie, plus égale que ci-devant, se-
¢ ront les lignes de division entre le dit District et ceux de Qu¢”
““ bec et de Montréal, respectivement.” .

Ce district conserva les mémgs limitos jusqu’su 10 juin 1857, ¢-
.poque d’une nouvelle division de la Province, comme nous allons
le voir, R
Nous avons maintenant & nous occuper des Districts de Ka-

mouraska et Outaouais, pour compléter I'historique des aneicns
Districts de la Province,

L’acte de 1849, 12 Victoria, chap. 38, section 10, décrétait que
pour les fins de I'administration de la justice, le Bas-Canada conti-
nuerait & étre divisé, en les Districts de Québec, Montréal, Trois-
Rividres, St. Frangois et Gaspé, dont les limites ne seraient pas
changées, excepté que les Comtés de Kamouraska et Rimouski-

- formeraient un nouveau District, sous le nom de District de Ka-
mouraska ; et ce du jour qui sersit fixé, dans une Proclamation
qui serait émanée. & cet effet, et que le comté d’Outaouais formerait
un. nouveau- District sous le nom de District d’Outaouais, au jour
qui serait fixé comme susdit, et qu’alors ils cesseraient de former
partie des Distriots de Québec et de Montréal respectivement. Cet
état de choses subsista jusyu’en 1857, temps auquel fut passé 1’ac-
,te qui pourvoit plus amplement & la décentralisation judiciaire ;
mais avant de faire mention de cet acte, il est bon de voir quelles
étaient les limites réelles de chacun des anciens Districts qui se
trouvaient. 4 comprendre chaoun un certain nombre de comtés, li-
Iites, que nous oonnajtrons parfitement, loraque nous saurons ex-
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actement quelles étaient celles de ces Comtés. Pour cela,il nous
fant référer 4 la Proclamation d’Alured Clark, publiée dans la
Gazette de Quibec, du 24 Mai 1792, que nous croyons devoir citer -
. extenso.

“ ALURED CLARK.”

“ GEORGE TROIS PAR LA GRACE DE DIEU Roide
la Grande-Bretagne, de France et d'Irlende, défenseur de la foi,
&c., A TOUS NOS affectionnés sujets que ces présentes peuvent
intéresser. Vil qu'en conséquence d’un acte du Parlemeut dernie-
rement fait ct pourvu, passé dans la trente-uniéme année de notre
régne, et de I'autorité par nous donné & cet effet, notre ci-devant
Province de Québec a 6té divisée en deux Provinces du Haut-Ca-
nada et du Bas-Canada, et que notre lieutenant-gouverneur de la
dite Province du Bas-Canada, par le pouvoir que nous lui
avons donné, est autorieé en |'absence de potre trésfiddle et
bien-aimé Guy Lord Dorchester, capitaine-général et gouverneur
en chef de notre dite Province du Bas-Canada, de diviser la dite
Province du Bas-Canada, en Districts, comtés, cercles ou villeB
et Townships, & Veffet d’effectuer V'intention du dit acte du parle-
ment, et de déclarer et fixer le nombre des représentants & &tre
choisis par chscun, pour servir dans I'assemblée de la dite Provin-
ce. Sachez donc que notre fidéle et bien-aimé Alured Clark, notre
licutenant-gouverneur de notre dite Province du Bas-Canada, en
I’absence de notre dit .gouverneur en chef, a et par notre présente
proclamation divise la dite province du Bas-Canada, en comtés, ci-
tés et villes,et déclare et fixe que le nombre des représentants d'i-
celles et chacune d'elles sera comme ci-aprés limité, nommé, décla-
ré et fixé, c'est d savoir que le premier des dits comtés est toute
cette partie de la dite Provinee sur le ¢6té sud de la rividre St.
Laurent, actuellement appelé le District de Gaspé, tel qu'il est dé-
vigné dans notre proclamation royale sous le grand sceau de notre
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ci-devant Province de Québec en date du vingt-quatridme jour de
juillet dans la vingt-huititme année de notre rigne, et que le
second des dits comtés que I'on nommera Cornwallis, com-
prendra toute cette partie de notre lite Province sur le méme
¢6té de la riviere St. Laurent, entre le dit comté de Gaspé
et une ligne courant Sud-Est de l'angle occidental d’une éten”
due de terre communément appelée la Seigneurie de M. Laugh
lan Emith, ou Ste. Anne, ensemble avecles Islesde St. Bar-
nabé et du Bic et outes les autres 1les' dansla dfe riviere les plus
voisines du dit Comté,et lui faisant face en tout ou en partie,et que
le troisitme des dits comt¢s, que 'on nommera Devon, comprendra
toute cette partie de notre dite Province,sur le méme ¢6t¢ de la dite
rividre 8t. Laurert, eutre le coté occidental du dit eomté de Corn-
wallis et une iirne paralltle A icelui, courant de I'angle occi-
dental d'uae Gtendue de terre communément appelée la Sei-
gneurie de la Rividre du Sud, ensemble avec toutes les Iles
dans la riviere St. Laurent, les plus voisines du dit Comté
et faisunt face & icelui, en tout ou en partie, et que le qua-
triéme des dits Comtés que I'on nommera Hertford comprendra
toute cette partic de notre Province sur le c¢6té sud de la dite
rivitre St. Lz rent, entre le coté occidental du dit Comté de
Devon et une ligne parallile & icelui courant de I'angle Nord-Est A
d'une étendue de terre, communément appelée la Scigreuric de

Lauzon ou la Scigneurie de la Pointe Levy, ensemble avec toutes
les Isles dans la dite riviere St. Laurent les plus voisines du dit
Comté et lui faisant face cn tout ou en partic , et que le cinquiéme
des dits comtés, que 'on nommera Dorchester, comprendra toute
cette partie de notre dite Province, sur le ¢6té Sud de la dite ri-
viére 8t. Laurent entre le c6té occidental du dit Comté d'Hert
ford et une ligne paralléle A.icelui de I'angle occidental de Péten-
due de terre susdite appele 1a Seigneurie de Lauzon oula Scignen
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rie de 1a Pointe Levy, ensemble avec toutes les Isles, dans la dite
rivi¢re St. Laurent, les plus voisines du dit Comté et faisant face
- icelui, en tout ou en partie—et que le sixiéme des dits comtés
‘que I'on nommera Buckinghamshire, comprendra toute cette partie
de notre dite Province sur le cbté sud de la dite riviére St. Lau-
rententre le c6té occidental du dit Comté de Dorchester et une ligne
paralléle & icelui,courant de I'angle Nord-Est d’une étendue de ter-
re communément appelée la Seigneurie de Sore], ensemble avee
toutes los Isles dams la dite rivitre St. Laurent '[on lac st. Pier-
re] les plus voisines du dit Comté et lui faisant face en tout ou en
partie—et que le septidme des dits comtés que l'on pommera Ri-
chelieu, comprendra toute cette partie de notre dite Province sur
le c6té sud de la dite rivi¢re St. Laurent entre le c6té occidental
du dit Comté de Buckinghamshire et les lignes suivantes, c'est-d
dire une ligne courant sud-Est de I'angle occidental d’une étendue
de terre communément appelée la Seigneurie de Ours, jusqu’a ce
qu’elle coupe le bord-est de la riviére Sorel, autrement appelée la
rividre Richelieu ou Chambly, de 1A en montant le bord Est de la
dite rivicre jusqu’aux bornes Nord-Est d’une étendue de terre com-
munément appelée la Seigneurie de Rouville, et de I3 par une ligne
«courant sud-est aux limites de nolre dite Province, ensemble avee
toutes les Isles dans la riviére St. Laurent [ou lac St. Pierre] les
" plus voisines du dit Comté et lni faisant face en tout ou en partie,
et aussi avec toutes les Isles dans la riviére Sorel, Richelien ou
Chambly, les plus voisines du dit Comté et lui faisant face en tout
ou en partie, renfermant dans le dit Comté ’étendue de terre com-
prise dans les limites de la ville ou bourg de William Henry,
ci-aprés désigné.  Et que le huitiéme des dits Comtés, que I'on
nommera Bedford, comprendra toute cette partie de notre dite
Proviuce, sur le cté est de la riviére Sorel, autrement appelée Ri-
chelicu ou Chambly, entre la dite riviére et le c6té occidental du
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susdit Comté de Richelieu, ensemble avee toutes les Tsles dans la
dite rividre Sorel autrement appelée Richelieu ou Chambly, les plus
voisines du dit Comté, et lui faisant face en tout ou en partie. Kt
que le neuvidme des dits comtés, que Fon nommera Surrey; com-
prendra toute cette partie de notre dite Province, sur le-c6té sud
dela rivi¢re St. Laurent, entre cette riviére et la rivitre Sorel, Ri-
chelieu ou Chambly, et entre la ligne sud-est sus-mentionnée cou-
rant de l'angle occidental de 1'étendue de terre appelée la Seigneu-
rie de St. Ours et une ligne parallile & ieelle, —courant de I ingle
occidental d’une étendue dB“ﬂ"é communétent appelée la ‘Sei-
gneurie de Varennes, eaBemble avee toutes les Isles, dans la dite
riviére St. Laureént, les plus voisines du dit Comté et lui faisant
face en. tout ou'en partie, ct aussi avee toutes les Isles, dans la
rivjére Sorel, Richelicu ou Chambly, les plus voisines du dit com-
té et de ce cOté vis-a-vis d’icelui, en tout ou en partie. Et que le
dixitne des dits comtés, que I'on nommera Kent, comprendra tou-
te cette partie de notre dite Province, sur le ¢6t6 sud-cst de la ri-
vitre St. Laurent, entre cette rivére et la riviere Sorel, Richelieu
ou Chambly et entre le ¢6té occidental du dit Comté de Surrey
et une ligne paralldle & icelui, courant de I'angle occidental d’une
étendue de terre communément appeléé la Baronie de Longteil,
ensemble avec toutes les Isles dansla dite rividre St. Laureat, les
plus voisines du dit Comté et lui faisant face en tout ou en partic
ct aussi avee toutes les Isles, dans la dite ‘riviére Sorel, Richelien
ou Chambly, les plus voisines du dit Comté et de ce cHté vis-A-vis
d’icelui en tout ou en partie. Et que le onzi¢me des dits comtés,
‘{ui sera nommé Huntingdon, comprendra tout le reste de notre
dite Province du Bas-Canada, sur le c6té sud de la dite riviére St.
Laurent,ensemble avec toutesles Isles, dansla dite rividre St. Lau-
rent et dans la dite rividre Sorel,, autrement appelée le Richelieu ou
€hambly, les plus voisines du dit Comté, Kt le douzidme des dits,
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comtés que 'on nommera York, comprendra toute cette partie de
potre dite Province du Bas-Canada, sur le c¢6té Nord de la dite
riviére St. Laurent, entre les bornes les plus hautes d'icelle- et
une ligne courant OQuest-Nord-Ouest de I'angle sud-est d'une éten-
due de terre communément appelée la Seigneurie de Dumont, en-
semble avec les Isles de Perrot et Bizarre et toutes les autres Isles
dans les riviéres St. Laurent et Ottawa, 1es plus voisines du dit
Comté et lui faisant face en tout ou en partie, excepté les Isles de
Jésus et Montréal. Et que le treizime des dits comtds, qui sera
nommé Montréal, comprendra I'Isle de Montréal, renfermant pa-
reillement telle partie d’icelle qui sera comprise dans les limites de
la cité et ville de Montréal ci-aprés désignée. Et quele guator-
ziémhe des dits comtés qui sera nommé Effingham, comprendra tou-
te cette partie de notre dite Province, sur le c6t6 Nord des rivie-
res St. Laurent et Ottawa, entre le c6té Est du susdit Comté
d'York et une ligne paralidle & icelui, courant de l'angle sud-est
d’une étendue de terre commanément appelée la Seigneurie de
Terrebonne, ensemble avec I'Isle de Jésus et toutes les autres Isles,
dans les dites riviéres St. Laurent et Qttawa, faisant face au dit
Comté en tout ou en partie, excepté la sugdite Isle de Montréal,
Et que le quinziéme des dits comtés, que I'on nommera Leinster,
comprendra toute cette partie de notre dite province, sur le coté
Nord des dites riviéres St. Laurent et Ottawa, entre le c6té Est
du dit Comté d’Effingham et une ligne courant Nord-Quest de

I'angle sud-est d'une étendue de terre, communément appelée la
Seigneurie de St. Sulpice, ensemble avec toutes les Isles, dans
les dites riviéres St. Laurent et Ottawa, les plus voisines du dit
Comté et lui faisant face en tout ou en partie. Et que le seizia-
me des dits comtés, que I'on nommera Warwick, comprendra toute
cette partie de notre dite Province, sur le 66t6 Nord de la rividre
Bt. Laurent, entre le ct6 Est du dit Comté de Leinster et “une
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ligne paralléle & icelui, courant de I'angle sud-est d’une étendue de
terre, commtnément appelée la Seigneurie de Berthier, ensemble
avec toutes les Isles dansla dite riviere St. Laurent, les plus
prés du dit Comté, et lui faisant face en tout ou en partie. Et
que le dix-septiéme des dits comtés, qui gera nommé St. Maurice,
comprendra toute cette partie de notre dite Province, sur le coté
Nord de la riviére St. Laurent, entre le ¢6t6 Est du dit Comté
Warwick et une ligne paraliéle a icelui, courant de I'angle sud-est
d'une étendue de terre communément appelée la Scigneurie de Ba®
tiscan, ensemble avec toutes les Jsles, dans la dite rividre St. Lau-
rent, les plus prés dy dit Comté, et lui faisant face en'tout on en
partie, comprenant dans le dit Comté 1'étendue de terre incluge
dans les limites de la Ville et Bourg des Trois-Rividres ci-aprés dé-
signée. Bt quele dix-huitidme des dits comtés, qui sera nommé
Hampshire, comprendra toute ceite partie de notre dite. Province,
sur le ¢té Nord de la rividre St. Laurent, entre le ¢c6té Est du
dit Comté de St. Maurice et une ligne paralléle & icelui, courant
de I'angle sud ouest d’une étendue de terre, communément appelée
la Seigneurie de St. Gabriel, ensemble avec toutes les Isles, dans
la dite rividre St. Laurent, les plus prés du dit Comté et lui fai-
sant face en tout ou en partie. Etle dix-neuvidme des dits com-
tés, que on nommera Québec, comprendra toute cette partie de
notre dite prdvime, sur le c6té Nord dela riviére St. Laurent,
entre le cté Est du dit Comté de Hampshire et une ligne courant
Nord Nord-Ouest de I'angle sud-ouest d’une étendue de terre com-
munément appelée la Seigneurie de Beaupré, prés de I'cmbouchu®
re de la rivi¢re Montmorency, ensemble avec toutes les Isles dans
la dite riviére St. Laurent, les plus voisines du dit Comté et luj
faisant face en tout ou en partie (excepté 1'Isle d’Orléans), ren-
- fermant dans le dit Comté I'stendue de terre comprise dans les li-
mites de la- cité et ville -de Québec ci-aprés désignée. Et que
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le viagtiéme des dits comtés, que 'on nommera’ Northumberland;,
comprendra tout le reste de notre dite Province, dans le c6t6 Nord
de 14 Rivicre St. Laurent et sur le o6té Est du dit Comté de Qus-
beo, ensemble avec I'Isle au Coudre et toutes les autres Isles dans
14 dite riviére St Laurent, les plus voisines du dit Comté et lui
faisant face en tout ou en partie; excepté I'Isle d’Orléans. Et que:
le vingt-unidme des dits comtés, que 'on nommera Orléans, ocom-
prendra la dite Isle d'Orléans. Et que la premicre des dites cités,
que l'on nommera (comme ci-devant) la cité et vile de Québec,
comprendra toute cette étendue de terre oun prdmontoire (étant par-
tie et pidce du susdit Comté de Québec) entre les riviéres St. Lau-
rent et St. Charles, bornée par derriére par une droite ligne cou-
rant le long du front Est du Couvent appelé 1'Hopital-Général et
‘eontinuée de rividre en rivi¢re. Et que la dite cité et ville de Québec
soit et elle est par la présente déclarée divisée en deux parties qui
seront respectivement nommées la basse-ville et la - haute-ville, et
que la dite basse-ville comprendra toute cette partie de la dite éten-
due de tetre ou promontoire située en bas du Mont appelé Cap au
PDiamant, et les fortifications et hauteurs au-deld, comprenant les.
deux cbtés du chemin, passant devant le Palais de I'Intendant et
St. Roch jusqu’a ce que le dit chemin rencontre Parri¢re-ligne sus-
“mentionnée,continuée le long du front Est de I'Hopital-Général sus-
dit, ensemble avec le terrein au-dessus de la rue de la Montagne
sur 16 6616 Est d’icelle aussi. haut que le terrain de 'Evéché, sans
Iy comprendre, et sur le c6t6 Ouest de la rue de la Montagne aus-
si haut que la ruelle qui conduit au vieux Chateau St. Louis du _
haut de I'Escalier opposs 4 la porte du dit Evéché, et que la dite
Haute-ville eomprendra‘ tout le reste de la dite ¢tendue de tefre
ou promontoire dans les limites ci-dessus désignées, pour la cité de
Québee. Et que la seconde des dites cités qui sera nommée (com--
me ci-devant) la cité et ville de Montréal, comprendra toute oette:
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étendue ou pidce de terre (étant partie et pitoe du susdit Comts de
Montréaly, bornée en front par la rividre 8t. Laurent et par der-
riére par une ligne paralléle au cours général des murs de fortifica-
tion, sur le derri¢re de la dite ville 4 la distance de cent chaines de
long et communément appelée porte , St. Laurent, et borné sur le
coté Est ot le plus bas, par une ligne courant parallélement an
cours général des murs de fortification sur le 6t Nord oule plus
bas de la dite ville & la distance de cgnt chatnes de la ligne du c6té
du faubourg de Qﬁébm}commwfiﬁﬁm’ﬁ porte de Québeé,
et sur le coté Ouest, ou le pfi'haut, par une ligne parallélement ai
cours-général des m’ﬂ"j‘f’de fartifications sur le e6té Ouest ou
le plus haut 8 14 dite ville, & la distance de cent chaines
de’la ‘porte du cbté du faubourg St. Antoin», communément
appelée la porte deg Récollets, et que la dite cité et ville de
Montréal soit et clle est par la présente déclarée divisée en denx
partics qui seront respectivement vommées le quartier Est et
le quarticr Quest, et que le dit quartier Est ‘comprendra toute Ia
partie Est ou la partie la plus basse do ls. dite étendue ci-dessus -
désignée, bornée au c6té Ouest, ou le plus haut, par une ligne cou-
rant par le milicu de la grande rue du faubourg St. Laurent et Ia
continuation dicclle et par le milieu do la rue ‘appelée rue de la
Congrégation, celle dc Notre-Dame et lelong du milien d'icelle, 3
I'Oucst au wiliea de g rue St. Joseph, et de I3 descendant
le mili-u de la rue St. Josesh jusqud la dite rivigre, et qué
le dit quartier Ouest comprendra tout le reste de la dite ¢ten.
due ou pidee de terre, dans les limites ci-dessus désignées. Kt que
la premitre des dites villes ou bourgs que l'on nommera la
dite ville oy bourg des Trois-Rividres, comprendra toute cet-
te étendue ou pidce do terre- (étant partie et pidce du susdit
Comté de St Maurice), bornée en front par la riviére St. Lau-
rent et par derriére par une ligne paralléle au cours général du
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" it front & la distance de cent soixante chaines, du point Quest de
Yembouchure de la rividre St. Maurice, sur le c6té Est parla
dite rivitre St. Maurice et sur le c6té Ouest, par une hgne
rectangle & la susdite arriére-ligne, courant d’un point en icel-
le & la distance de cent soixante chaines, du bord QOuest de la di-
te riviére St. Maurice, jusqd’& ce quelle touche la dite rivié-
re St. Laurent. Et que la seconde et dernidre des dites vil-
Jes ou bourgs que I'on nommera la ville ou bourg de William
Henry, comprendra toute cette étendue ou pidee de terre (6
tant partie ct pidce du susdit Comté de Richelien), bornée en
front par la riviére Sorel, autrement appelée la riviére Riche-
lieu ou Chambly, par derri¢re par une ligne paralléle ou cbte
Est de la place royale de la dite ville, 4 la distance de cent chaines
d’icelle sur le c6té Nord de la rividre St. Laurent et surle cdté
Sud, par une ligne paralldle au cté Sud de la place royale de la
dite ville,  la distance de cent vingt chaines d’icelle, et sachez
aussi que notre dit Lieutenant-Gouverneur a pareillement déclaré
et fizé et par la présente déclare et fixe que les différents comtésde
Cornwallis, Devon, Hertford, Dorchester, Buckinghamshire, Riche-
lieu, Surrey, Kent, Huntingdon, York, Montréal, Effingham, Leins-
ter, Warwick, St. Maurice, Hampshire, Québec et Northumber-
land, ci-dessus mentionnés, seront et peuvent étre représentés dans
Y'assemblée de la dite Province, par deux membres ou représentants
qui seront dfiment choisis, dans et pour chacun des dits comtés res-
pectivement, et les comtés de Gaspé, Bedford et Orléans seulement
par un membre ou représentant pour chacun des dits comtés res-
pectivement, et les cités ou villes de Québec et de Montréal respec-
tivement par quatre membres 0 représentants, pour chacune des
dites cités ou villes, savoir deux pour chaque subdivision d’icelles
_respectivement, et la ville ou bourg des Trois-Riviéres, par deux
membres ou représentants, pour la dite ville ou bourg; et la dite
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ville ou bourg de William Henry seulement parun membre ou re-
présentant,pour la dite ville ou bourg, dont nos fidéles sujets et tous
autres intéressés doivent prendre oconnaissance et 8’y conformer en
conséquence. En foi de quoi nous avons fait rendre nos présentes
Lettres-Patentes et y apposer le grand scean denotre dite Provinoe
du Bas-Canada, Témoin notrefidile et bien-aimé Alured Clark,
Ecuier, notre Lieutenant-Gouverneur et Commandant en chef de’
notre dite Province du Bas-Canads et Major-Général, commandant
nos forces, dans I’ Amérique Septentrionale, eto., eto., eto.”

“A notre chiteau St. Louis, dmda cité de Q“‘bﬂ e iepﬁimc
jour de Mai, dans I'sn de Notre Seigneur, mil sept cent quatre-
vingt douse, et daos I trente-deuxiéme année de notre régpe. ”

HUGH FINLAY F. F. L, Sec.
A C

(4 continwer.)



Wil
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C O R A M — Aylwin, Drammond, Badgley et Mendalet.
s o R ’ —_— S .ﬂ‘”".,
RN -'Jﬂgment'réndu-dv Montréal e 5 Mars 1867,
No. 96, e g

Prospére Laprade, Appelast, et Noél Gaultier, Intimé.
JUGE :

1o. Que I'action possessoire compéte an possesseur d’un
héritage, non enclos ct pon délimité par des bornes légales,
ou naturelles,lorsque I'étendue de cet héritege est déterminé
par des marques quelconques  capables de faire reconnaitre
U'endroit jusqu’ol la possession s'est cxercde.

20. Que le possesseur troublé n’est pus, dans ce cas, obli-
g6 de recourir & I'action en bornage, mais peut intenter de
suite l'action possessoire pour se prémunir contre le trouble
apporté A sa possession par I'agressseur voicin.

Cette action en complainte a 6t6 portée par I' Appelant devant la
Cour Supérieure du District de Richelieu.

Dans sa déclaration il alléguait :

1o. Que plus d'un an et un jour avant les voics'de fait dont il
se plaignait, il avait ét¢ en possession publique, paisible et A titre
de propriétaire dc I'immeuble dont suit la deseription, savoir :

« Une terre située dans la concession du Fleuve St. Laurent,
« dans la Paroisse de St. Pierre de Sorel, de la contenance de qua-
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“tre arpents plus on moins de front, ‘swrenviron vingt-dens ar-
“ pents de profondeur, tenant devant au- Fleuve St: Laurent, en
“ arriére, au bout de la dite profondeur de vinyt-deus orpents, -par |
“ un morceau de terre en dispute entre I"Appelant.et Noil Millet-
“ te, et qui forme la profondeur indéterminée des tarres:aboutantes
“du Demandeur-et du dit Nogl Millette, d'un. c6té au Nord -par
“Claude Aussant et d'sutre c6té au Sud par I'Entimé.”” . :

20. Que vers le'23 et le 24 Mars, 1364, le Défendeur (VIntim¢)
avait empiété sur la profondenr d¢Himprdeuble cirdessas - déerit; en
dedans des dits 22 arponts, savoly ) une distance @' saviron uni 4
pent et demi de la ligne formant la profondcur des dits 22 arpents
¥ avait commis des déprédations considérables et y avait causé des
dommages d’an moins trois cents piastres, .

" 1’ Appelant concluait & tre maintenu et gardé en la possession
du dit immeuble, dans les limites ¢i-dessus mentionnées; 3 ce qu’il
fut fait défense au dit Appelant de I'y troubler davantage et«a. ce
que ce dernier fiit condamné A payer des dommages de trois cents
piastroes.

L’Intimé (Défendeur en Cour Inféneure) qui était le voisin d’en
haut de I’Appelant et qui était aussi son aboutaut pour aveir ac-
quis, peu de temps avant les voies de fait, une partie de la-terre
aboutante de Noél Millette, a répondu & cette action s . - . .

1o: Que les propriétés des parties n’étaient pas délimitées par
des bornes visibles, et que vu 'absence de bornes visibles ct légales,
il était impossible de constater les limites exactes de la profondeur
.des terres aboutantes des parties. :

+20. Que.le Défendeur (I'Intimé) avait toujours été et était en-
core. prét & borner pour constater les limites respectives des terres
des parties; et que le Défendeur avait notifié le Demandeur par pro-
tét de ohoisir son arpenteur pour borner.

30."Que ce n'était que par une action en bornage que les. droits



147 LA REVUE LEGALE. .

respeotifss des parties pouvaient dtre déterminés et que, sous les cir-
oonstances,I'action possessoire ne compétait pas au Demandenr,

Lors de cette action possessoire et des voies de fait en question,
il existait une action en bornage éntre I’ Appelant et Noél Millette
pour le partage d'un vuide qu'il y avait entre leurs propriétés
aboutantes, et qui partait de 'eadroit ol aboutissaient les vingt-
deux arpents de profondeur de ls terre de I'Appelant. (’était de-
puis oette action de bornage que Gaultier [I'Intimé] avait acquis,

sans la connaissance de I’Appelast, une partie de la terre de Notl
Millette et se trouvait ainsi Pabeutant de I Appelant pour. environ
deux arpents de large. ‘

A I'Enquate, il a ét6 prouvé que la profondeur des terres des
parties, savoir celle de I’ Appelast et celle aboutante qui appartenait
a I'Intimé et & Noél Millette, ¢tit en bois debout ; qu'il n'y avait
sucune cloture ou autre borne lesséparant ; mais I’ Appelant a prou-
¥4 par ses témoins qu'il avait toujours 6t en possession de vingt-
deux arpents de profondeur, sass contestation de la part de qui que.
oe soit; que la ligne déterminant ces vingt-deux arpents avait &té
tirée autrefois par un arpenteur du nom de Weiss et qu'elle était
reconnaissable encore par dés arbres plaqués et autres marques de
ocette espéce; que depuis longtemps il existait des difficultés & pro-
j)os du morceau de terre appelé vuide, se trouvant au bout des
vingt-deux arpents entre la terre de I'Appelant et celle aboutante
de. Noél Millette, mais que pour les vingt-deux arpents déterminés
par la ligne de Weisg, le Demandeur [I' Appelant] en avait toujours
€t réputé propriétaire sans contestation; que les empiétations de
V'Intimé avaient eu lien jusqu’a environ un arpent et demi de dis-
tance de I'endroit qui était reconnu pour &tre la ligne de Weiss,

Cependant le Jugement de la Cour Supérieure de Richelien,
[Loranger J] a maintenu les prétentions légales de la défense et a
“ gbouté V'action de I' Appelant dans les termes suivants,
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«La Cour, ete., ete.

CONSIDERANT gque le Demandeur n'a point prouvé qu'a I'é-
poque dont il se plaint, il avait été, par an et jour, en possession cir
vile du terrein sur lequel il prétend que dans lemois de Mars 1864,
le Défendeur - a coupé du bois et commis des déprédations.

CONSIDERANT qu'il appert par la preuve que le terrein dé-
ctit au libell6 de la demande, lequel est couvert d’arbres et brous-
gailles & Pendroit o0 les prétendues voies de fait ont ét6 commises,
n’a jamais 6té séparé du terrein qui I'avoisine en profondeur par
des bornes légales ou naturelles déBmitant ane étendue de terrein
. gur lequel le Demandeur puisse dtre réputé avoir eu une posscesion
certaine, .4 débouté et déboute le Demandeur de son action avec dé-
pens, sauf par lui & se pourvoir en bornage ou au pétitoire comme
il avisera.”

Le Demandeur a porté appel & Montréal de ce Jugement, et lors
de Y'audition de la cause devant la Cour d’Appel, la discussion #'est
faite surtout sur le principe 16gal soutenu pur la défense et conmsa-
oré par le Jugement ci-dessus cité, & savoir :—Que pour pouvoir
intenter V'action possessoire, il faut que I'immeuble sur lequel les
voies de fait sont alléguées avoir été commises, soit enclos par des
clétures, par des bornes naturelles bien visibles, ou soit délimité par
des bornes légales; que sans cela, la possession doit étre considérée
comme incertaine et ne peut donner lieu & I'action possessoire; que
gl les empiétations dont une partie se plaint ont ét6 commises par
un voisin, le seul recours de cette partie troublée, lorsqu'il n'y apas
de clotures, de bornes naturelles bien visibles, ou de bornes légales
est P'action de bornage. A I'appui de cette prétention 1'Intimé a
cité un Jugement rendu dans la cause de Lalonde vs. Daoust rap-
portée au 8iéme vol du Jurist page 163 et la cause de Morin e
Palsgrave, jugée par la Cour d’appel (1).

(1) Cette cause n'est pas rapportée.
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Mais la Cour d’Appe] a maintenu le principe que- I’aehon posses-
‘soire compétait & celui qui “6tait reconnu lé possesseur d& terrein
gur loquel les voies de fait avaient 68 commises, quand mémie gon
‘tetrein ne serait pas enclos ou ne serait pas délimité par des bornes:
]égales ou par -des bornes naturelles blen vxsxbles et quand méme

3gTesseur serait unsvoisin. )

LaCour d’Appel a infirmé le Jugement de la Cour Supéneure'
de Hichelieu dans les termes suivants :

- La Cour ete., ete. - N ‘

'CONSIDERANT que I'Appelant Demandeur en Cour de pre-
midre Instance, a suffisamment fait preuve de sa possession'de Phé-
ritage décrit en sa déclaration, durant au-deld d’un an et un jour,
avant linstitation de la’ présenté 2ction :

CONSIDERANT que I'Intimé, Défendeur en Cour de premié-
re Instance, & entidrement failli de - prouver une possession du dit
héritage & I'encontre de celle du dit Demandeur :

CONSIDERANT que l¢ dit Défendeur a, sans droit, illégale-
inexit et par voies de faits, coupé et enlevé de dessus le dit héritage,
cent-onze arbres et qu’il a, par ce, causé au dit Demandeur un dom-
mage de vingt livres, cours actuel :

CONSIDERANT que dans le Jugement dont est appel, savoir
le Jugement rendu par la Cour Supérieur du District de Richelien
le quatorziéme jour de Mars, mil huit cent soizante et six, il ya
etreur, cette Cour casse, annule et et au néant le dit J ugement, et
proeédanta rendre le Jugement que la Cour de premisre Instance

aurait du rendre, déboute le plaidoyer ou défense du dit- Défendeur
~ et'le condamne & Ppayer au dit Demandenr vingt livres courant de

dommages, et les dépens tant en Ia Cour de premiére Instance qu’en
cette Cour.
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COUR DU BANC DE LA REINE.
; EN . APPEL.

ConAM—Duval, Caron, Badgley, Monk et MoKay
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JUGE .

Que le Prétre Catholique qui oélébre ug mariage, agit
comme Opficier ou Fonctionnaire remplissant un devoir P
blic ; et que, comme tel, il & droit &.un avis d’un mois,
avant d’étre poursuivi en dommages, poar avoir mari€ un
mineur, sans le congentement de ses parenta.

- Nous extrayons du Notiveau Monde du 6. Juﬂht conra.nt hap»
port de cette cause, qui est comme'suit: . - ... i ..o

“ L"Hon. Juge Caron.—IL’intimé 2 poursuivi - les appelants cu-
ré et vicaire da Lacadie, pour avoir marié son fils mineur, sans son
consentement. Le curé avait tort et le vicaire aussi, de célébrerJe
mariage d’un mineur sans les parents, qui auraient constaté la tna-
Jorité de I'enfant, ou donné leur consentement. Quoique la bonne
foi du curé, et surtout du vicaire ne puisse etre mise en doute, ce-
pendant elle ne suffit pas. ‘

“ Quand le jeune homme se présenta pour se marier, xl se dit ma-
jeur, et ilavait une forte .barbe qui pouvait tromper sur son fige.
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Mais durant le procés, I'intimé usa de ;upercherie, et fit raser cet-
ta barbe, croyant par 13 prouver que les apparences étaient contre
les défendeurs,

“ Les appelants ont plaidé, outre leur bonne foi, qu'ils avaient
droit, comme officiers publics,poursuivis pour un acte fait dans V'ao-
ocomplissement de leurs fonctions, & un avis d’un mois, avant d'étre
assignés, suivant l'article 22 du code de procédure, et le chap. 191
des Statuts Refondus B. B.

“Le Jugement de Ja Cour Inférieure avait rejets cette préten-
tion que nous croyons bien fondée.

“ Le curé est obligé sous peine de pénalité de célébrer les maria-
ges des ses paroissiens, & moins d’excuse valable et d’en tenir wun
régistre suivant des formes preserites; il est donc officier de laloi;
c'est ce qui ressort des art. 49, 63, 128, 158 du code civil, qui con-
cernent les actes et régistres de I'état civil, et la célébration du ma-
riage.

“ Alnsi, outre son ministdre spirituel, le prétre exerce un emploi
public, et en célébrant les marisges, il devient officier de I'état. Les
appelants avaient droit, comme tels officiers & un avis d’un mois qui
n’a pas été donné, et.I'action doit étre déboutée pour cette raison,
sansqu'il soit néoessaire d’entrer dans le mérite de la cause, et
d’examiner les différentes questions qui ont 6t¢ soulevées, telles qus
les suivantes : le curé seul devait-il 3tre poursuivi, ou son vicaire,
qui n'avait fait qu’exéouter ses ordres ? Pouvait-il I'étre avec lui.?
Quel devait &tre I'effet de la bonne foi des appelants? ete.

“On a cité la cause d’Archsmbault et Michon, od le curé fus
condamné sans qu’aucun avis d’action lui eut ét¢ donné ; mais cette

_cause ne peut servir de précédent sur la question d'avis, car elle
n’y fut pas soulevée. _

“Le jugement est done infirmé & I'unanimité, et 'action débou-

tée avec dépens.
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“ L'Hon. Juge Badgley dit qu'en France, lescurés ne sont plus
officiers publics dans la célébrition des mariages qui se font devant
des magistrats civils, et la loi ne reconnaissant d’effet qu’a eeux-ci,
le prétre n’exerce, aux yeux de la loi, qu'un ministére purement
spirituel ; il n'y tient pas de régistres reconnus par I'Etat. Dans ce
pays, ses fonctions sont autant civiles que spirituelles, et 'on doit
reconnaitre que, comme officier public, il a droit & V'avis que le co-
de, allant plus loin que le statut, s accordé & tout officier public
quelconque. - i,

«1’Hon. Juge en-chef Dn"d'k‘ que P‘n"m‘i droit frangais re-
ocomnaissait le curé comme un officier de I'Etat. (Pothier, contrat
du mariage). Il.est:vrai qu'il était alors justiciable de Pofficial,
mais, v ses fonotions civiles, il y avait appel comme d’abus, des
décisions de Vofficial aux tribunaux civils. Tel était aussi le droit
en Angleterre. Notre code a confirmé tout ceh, et & clairement
rendu le curé officier public.

“En France, on fait aujourd’hui du mariage un contrat pure-
ment civil ; mais dans la vieille France le sacrement était la bise
de la société. NiI'épouse, ni I'enfant n'était légitime sans le sscre-
ment; d’od le curé fut toujours considéré comme un officier pu-
blic. Tel est le droit qui s'est maintenu dans ce pays. Si le curé
était justiciable de Vofficial, comms je I'ai dit, il y avait I'appel
comme d’abus, qui caractérise le fait d'un acte civil. La procédu-
re anglaise revenait & la méme chose; car 8i le ministre religieux
6tait justiciable des cours ecclésiastiques du Royaume; il y avaitle
writ deprérogative, qui saisissait les tribunaux ordinaires des can-
ses du mariage, et qui correspondait parfaitement & V'appel comme
d’abus.

“ 11 en serait autrement #'il s’agissait du sacrement de confirma-
tion, de pénitence, ou autres gemblables que la loi ne reconnait pas,
et qui n’ont pas d'effets civils; ce sont des actes purement religieux.
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A Pégard desquels le prétre ne peut invoquer de foretions: civiles,
" Maindans le cag dy mariage, il n'y"a pas de raison de'faire eette
différence, pmsqne Vacte du: pneu'e est tout & la fois rehgleuet ci-
vil, cod : .

“ Ligs appelanta avaient dono le droit d’mvoquer le- statut qui
Protége tout. offiier public, poursuivi pour un acte fait dans I'exer-
cice de ses fonctions, et pour n’avoir pas-observé cette preecuptmn
Fintimé sera débouté de son action avec dépens.”

A ce rapport nous ajouterons, qu’en rendant le Jugement Jo Ju.
ge en Chef Duval a exprimé Vopinioa que, pour les: iCatholiques, la
bdse du mariage, d’aprés notre loi, était le Soerement sdministrs
par le prétre, et ‘que, sur ce point, notre Droit est le méme que
L'sncien;droit: frangais, tel qu exphqué par Polhier.

:Noici Farrdt infirmg ;

LA COUR, ete., eto. o w

CONSIDERANT que le quatre Avnl mil-huit'cent woixanteet-
quatre, dans la paroisse de Ste. Marguerite de Blairfindie, il a éts
prooédé & la célébration du mariage de Robert Bean ct de Mary
McDonald, par Messire Rémi Robert, curé de la parolsse, et par
Messire Coutu, prétre.vicaire dans la paroisse ; -

CONSIDERANT qu'il est constaté que le contractant Robert
Bean, était un protestant domicilié chez son pére dans une sutre
paroisse, et n’était alors 4gé que de dixsept ans ; - :

- GONSIDERANT qu’il est prouvé que le mariage s ¢t6 fait hors
l'aveu et sans- le consentement du pére- du ocontractant, et-qu'il est
méme prouvé que le ocurd n’s pas demandé a ce fils de famille s'i]
avait le consentement de son pére, tout en exprimant la crainte que
ce pére trouverait & redire A ce mariage ;

. CONSIDERANT qu'il est prouvé que nonobstant la jeunesse
de Robert Bean, le curé g'est contenté dé:sa déclaration qu’il était
majeur, sang requérir autre preuve pour 8'assurer du fait de la ma-
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jorité ou du consentement des penento avant-de procéder au maria-
ge;

CON SIDERANT que tout ﬁle de. ﬁmnlle, méme -majeur, dmt
Jjustifier du conséntement de ses pére et mére, on - de sommations res-
pectuenses, 8'il y a refus, ‘avant qu'il. soit procédd & leur mariage, ‘et
que les mincurs, faute de tel consentexnent, né peuvent passer outre
leur mariage ;

-CONSIDERANT que lo mariage & eu liew, sans les pubhcatxona
ordinaires; et que les lettres de: MM -acoordées hom ld
connaissaroe et sans le Gonscntemdew du pére ; - 1. Heisierye

CONSIDERANT qu'il+y a.eu violation de la loi et oontm,
tion aux formalités requiBes pour la célébration du mariage ;

CONSIDERANT que I'absence des parents au mariage de leurs
enfants mineurs cst considérde une présomption de séduébion, dont
ceux,qui ont assisté et elébré tel mariage, sont,par’ les ordonnanoes
déelarés les fauteury ; :

CONSIPERANT que le Demandeur comme le pére du con-
tractant, a le ‘droit deé se plaindre tontre le mariage comme fanx
procédé et comme célchré sbusivement ; : A

- OONSIDERANT qu'en procédant & eélébrer lc mariage du ﬁ]s
mineur. du  Demandeur, hors son aveu et sans son’ conscntement,
les Défendenrs:lui ont causs un préjudicd considérable,par les suites
funestes d’un mariage scerct, vondumné par'un pdre, et lui ont fait
une injure grave, en mettant de c6té et méprisant son auto:ité pa_
terhelle, et 'empéohant de pouvoir aviser son enfunt sur le fait le
plus important de sa vie ; : Co iy

CONSIDERANT qu'il est p'cmvé que le mariage est accomipa-
gné de circonstances qu: rendent linjure et le préjudxce plus
graves ; :

COI\SIDERAN T que les Defendenrs ayant agi dans Ia céléhra-
tion du mariage conjointement par un¢ action commungget simulés-
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née, et zyant procédé et participé tous deux, Messire Robert,comme
puré de la paroisse, et Messire Coutu,comme son vicaire, et commis
par ce dernier & la célébration du mariage, il y a lieu de les ‘déola-
rer solidaires du fait préjudiciable ; Attendu que le prétre catho-
lique dans la célébration du mariage, remplit un ministére d’un o,
ractére spirituel et religieux, et non un acte d’officier publio, ou
de témoin officiel ; que, par sa mission, comme par la nature de son
institution sacrée, il n’est asgujetti & la loi comme tout citoyen,sans
charge publique, et qu’il ne dépend, ni quant & sa nomination, ni
quant 3 sa destitution, de Pautorité civile, il ne peut &tre &n officier
de cette autorité, quant & ses devoirs et & ses actes comme prétre,
il n’y avait pas liew de donner aux. Défendeurs I'avis préalable que
requiert le Statut invoqué par la défense; Attendu que le moyen
invoqug, quant au délai de six mois, ne peut valoir et qu'il est da
reste, comme celui fondé sur le défaut d’avis, mal fondé en fait ;
CONSIDERANT que les défenses des Défendeurs sont mal fon-
dées, la Cour les en déboute;
‘OONSIDERANT que le Dema.ndeur a justifi¢ des faits de sa
. demande, la Cour condamne les Défendeurs solidairement & payer
au Demandeur, pour ses dommages intéréts, la somme de cent pias-
tres avec intérét, et les dépens comme dans une action pour deux
mille piastres, distraits 4 M. Hungerford, Avocat du Demandeur.”
Ci-suit I'arrét de la Cour d’Appel :
LA COUR, ete.
CONSIDERANT que dans 1a part que chacun des Appelants a
prise dans la célébration du mariage qui était le sujet de Ia présente
-+ aotion, ils ont tous deux agi comme Officiers ou Fonctionnaires
remplissant un devoir public et que, comme tels,ils avaient droit
la protection accordée 3 ces personnes, d’aprés le chapitre 101 des
Statuts Refondus du Bas-Canads et Iarticle 22 du Code do Procé-
dure Civilgy
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CONSIDERANT que d"aptée ces dispositions les dits Appe-

lants ne pouvaient &tre poursuivis en dommages pour avoir oélébré

le dit mariage sans qu’au préalable avis de cette poursuite lenr

eut €té donné, au moins un mois avant I'émanation du Bref de Som-

mation. L
CONSIDERANT que, tel avisn'a pas été donné aux Appe!antn

6t que pour cette raison I'action de I'lntimé était prématurée et il-

1ézalement portée.

CONSIDERANT que sans entier dans le mérite des questions
soulevées, il y a mal jugé dans le jugement dont est appel, savoir
dans le jugement rendu par la Cour Supérieure, siégeant & St. Jean
dans le District d’Iberville, en date du 21¢me jour de Septembre
1865, oasse et annule le dit jugement et procédant & juger comme
surait dd faire la Cour de premiére instance, renvoie 'action da
dit Demandeur avec dépens, tant de la Cour de premidre instance
que sur le présent appel.

AUTORITES CITEES PAR L’APPELANT.

Statuts Refondus B. C. Cap. 101. Sec. 2.

Pothier, Contrat de Mariage, Nos. 350, 353, 354.

Ordonnance de Blois, de Mai 1579. Art. 40,

Déclaration du 26 Novembre 1639. Art. ler.

Toullier, Tome ler. No. 491.

Vazeille, Traité du Mariage, Tome ler. No. 47.

Leéridant, Traité sur le Mariage, pages 35, 36, 121, 122,

Code Civil du Bas-Canada, Art. 128, 129.

Projet de Code Civil du B. C. sur art. 128 et 129, qui sont dam
le projet les art. 13 et 14 (a) du titre 5, Chap. 2, 3idme rapport -
des Codificateurs p. 180.

Recueil d’Ordonnances Synodales et Episcopales du Diocdse de

~ Québeo (1859) page 322.
La prétention de I'Intimé était que le prétre n’edbficier publie
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 quercomme gardien deg régistres de I'¢tat civil et non Pas lorequ’il
oélabre le mariage. —article 44 du €ode Civil B. (. et seetion’ 22 de
In cédile idsérée au Titre Pidlitminaire du C. C.—Pour oélhrer
les mariages le'prétre ne ticnt.pas son ministére de Pautorité eivi:
le; mais de Pautorité ecclésiastique.— Les Nppelants n’avaient
€t pomriivie quepour P'abus de lowr ‘ministére, =~ . -

90UR DU BANC DE LA REINE.
' ' ~ EN  APPEL. L
Te e : e B *.' 1 ’
- .‘C@t:’im;]')‘li\;a],”(]am!ri,v'B'adgley, Monk.
JUGEMENT RENDU A MONTREAL, LE 8 JUIN 1869,
No. 29. ~

Hyacinthe Bellerose, Appelant, et Hém"j Ha_ft, Tntimé, ™"
JUGE : . A
Que lorsque le Demandeur a obtenu un J ugement au-

dessous de $100, dans une poursuite au-dessus de ce mon-
tant et qu'il so contente du Jugement rendu, il v’y 'a pas
d"Appel pour le Défendeur. . : :
Par son action, 1'Tntimé Henry Ht":rt réclamit contre I"Appe-
lant Bellerose, devant la cour dé circuit de Richelieu $200.00 de
dommages, :; . , : '
La Cour de Richelien a dgbouté cette action sur le ‘principe qae
les allégués de la déclaration p’dtaicnt Pas prouvés. L
L'Intimé & inserit en révision & Montréal et la Cour de Reyi.
sion a renversé le Juzement de Ia Cour de Cironit et 8 accordé &
Tintimé Hart $10.00 de dommages et tos dépens d'un action appe-
lable de la Cour de Circuit, ‘
L’Arpelat@e appels du Jugement de la Cour de Révision & la.
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Cour du Banc de la Reine et cette-dernidre cour a renvoyé I'appel
sur le principe que I'Intimé Hart s'étant contents de.$10- de
dommages, I'action était censée réduite & ce montant et qu'il o’y
avait pas d’appel pour Bellerose, le défendeur en Cour de circuit. Ce
point 13 n’avait pas 6té soulevé par les parties lors de Pargu-
mant de la cause. Le Juge en chef Duval, en rendant le Jugement.

a dit, que la Cour d’appel avait déjd rendu un semblable Jjugement .
A Québec,

Voici V'arrét : R
‘“LA COUR, ete., ete. -
.CONSIDERANT qué par le jugement dont est: appel, savoir, le .

jugement prononoé par 1a Cour de Révision, siégeant 3 Montréal, le
21 Novewbre 1868,le Demandeur (1'Appelant) est condamné a payer
au Défendeur (I'Intimé) la somme de dix piastres avec intérét et
dépens et que, d’aprés la loi, I’ Appelant n’avait pas le droit de por- -
ter Appel de ce jugement :—Renvoie et déboute le présent appel, .
avec dépens. ”

—_———
COUR DU BANC DE LA REINE.

EN- APPEL.

G———
JUGEMGNT RENDU LE 9 JUIN 1868,

Présents.—Daval, Caron, Drummond, Badgley.
No. 42. ’

Edouard Lemire Appelant et Gabriel Courchéne Intimé:.

AOTION NEGATOIRE.—QUESTIONS MUNICIPALES. R
JUGE : .

lo. Que la prouve. qu'un ingjacieur a jurisdiction et.qua- -
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it pour agir comme tel, lorsque la qualité est nide, no peut
se faire que par la production d’un extrait des régistres de la
* municipalité, constatant que sa nomination n été légalement
fuite ; et que la preuve verbale qu'il est reconnu et qu'il
agit, comme tel, est insuffisante, .

20. ‘Que V'ouverture d’un fossé de ligne entre deux héri-
tages ne doit étre ordonné que lorsque ¢’est le meilleur moy-
en d’égouter ces héritages. :

0. Que dans I'espdce, le moyen le plus avantageux d’¢-

uter les héritages des parties était la confectien d’un cours
d’eau de travers réglé par un procds-verbal.

4o, Que l'ordre d'un inspecteur d’ouvrir un fossé de ligne
doit étre considéré comme un equ'ement établissant un ser-
vitude et doit étre rendu pur erit de maniére A régler com-
me un procés-verbal la dimention et le parcours du fossé de
ligne.

géo‘ Que 'otdre d'un inspecteur (ui ordonne I'ouvertare
d’un fossé de ligne, lorsque 'égout de I'héritage a 6té réglé
d’une autre maniére est illégal.

60. Que tel ordre est encore illégal lorsque le fossé de li-
gne est de nature 3 causer du dommage & I'une des parties.

7To. Que I'action négatoire est le recours accordé par la
loi pour se prémunir contre le Jugement d’un inspectenr,
qui en ordonnant I'ouverture d'un fossé de ligne, a commis
une injustice, soit & la forme, en ne procédant pas suivant la
loi, soit au fonds, en ordonnant des travaux inutiles et dis-
pendieux ou dommageables.

Les faits de la cause sont ceux-ci.

Lea deux partics possédeht; 3 LaBaie, des héritages voisins, dont
le front, le long du chemin, 8'incline et forme une cbte, qui se pro
Tonge tout le long de la concession. La maison et les autres batis-
ses de I’ Appelant sont au pied de cettc cote ;la maison est situde
proche de laTigne. Coeh

Dans le mois d'Aoit 1867 les inspecteurs, Coté et Lemire, ont
été ré.quis par un voisin des parties, pour légaliser un cours d’eau
naturel, formé par la déelivité des terreins et traversant les terres
des parties et de leurs voisins,pour aller se jeter dans unc petite ri-
yi¢re, qui se débouche dans le Fleuve St. Laurent. Les dits inspee-
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tears, aprés avoir visité les licux, ont dressé un procés-verbal qui
légalisait le cours d’eau naturel et dans lequel procés-verbal, il était
déclaré que le cours d’eau était ainsi l6galisé, sur le travers, pour
égoutter les terres des parties y concernées, vu qu’il était difficile
de les égoutter par des forsés de digne, qui, [A cause de la position
Particuliére des lieux, pouvaient entrainer des éboulements dansla
«cfte et causer des dommages.

L’Intimé, qui voulait un fossé de ligne, g'est opposé 4 ’homolo-
‘gation,par lesJ uges de paix, de oe provds-verhal, lequel etependant,
a8 été I;(;mologné et par les Jages de paix et par la Cour de Circuit,
saisi d'un appel porté par I'Tntimé. Ce dernier ’ayantpu péussir
4 faire rojeter Jo proods-verbal, a requis un inspecteur, du nom de
Lampron, de faire faire un foss de ligne. (et inspecteur s'est
rendu sur les lieux et a verbalement donné un ordre général d’ou-
vrir un fossé de ligne entre les héritages des parties; ordre que
I'Intimé s'est mis & exécuter,en enlevant les clotures et en creusant
la plus grande partie du fossé de ligne.—Sur ce, I'Appelant a por-
té la présente action sous forme d’action négatoire.

Les allégués de I'Appelant étaient :

lo. Que I'Intimé n’avait jamais 6t4 sutorisé légalement ouvrir
e fossé de ligne en question et que, censéquemment, son acte était,
illégal et ses travaux une empiétation sur les droxts et la propriété
de I’Appelant,

2o, Quen supposant que I'Intimé aursit été autorisé 3 ouvrir
tel fossé de ligne par un inspecteur ayant jurisdiction g’ agir comme.
tel, 'ordre de 'inspecteur était illégal, en autant: 1o qu’il était
verbal; 20. qu'il était insuffisant pour créer une servitude, parce
qu'il était général et qu'il n’établissait pasla mesure c#l’étendue.
de cette servitude ; So. qu'il n'avait jamais 6té signifiéd I'Appe-,
laat; 4. qu'il contrecarrait et révoquait les dlsposxtmns du procés-
verbal de Coté et Lemire, qui avait 6t6 légalement homologué et
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qui ordosnait 'égout des héritages dos parties par un cours. d’ean,
de travers, )

30. Qerfin en supposant que 1'Intimé aurait 6té autorisé légale-.
ment & ouvrir le dit fossé de ligne, I Appelant devait étre exempté
et affranchi de cette servitude parce qu'elle était inutile, dispen-.
dieuse et devait I'exposer & des dommages considérables.

A cette action I'Intimé a plaidé: lo. qu'il avait 6t6 autorisé 16-
galement & ouvrir le fossé de ligne en question par Louis Lamproa
Lacharité, inspecteur de clotures et fossés de la Paroisse de St..
Antoine de LaBaie, et : 20. que le fossé de ligne ouvert étajt en
exéeution du dit procds-verbal de Coté et Lemire.

L’A[;pelant a prouvé A1'Enquéte : 1o. Que le cours d’eau de tra-
vers était bien suffisant pour égoutter les terres des parties et que
le fossé de ligne 6tait inntile pour cela; 20. Que l'ouverture du
fossé de ligne annulait les dispositions du proeés-verbal en attirant
l'eau du cours d’eau de travers dans le fossé de ligne; 30. Quenfin
le fossé de ligne exposait I'Appelant 3 des dommages considérables,
¥ que les crues des eaux pourraient causer des éboulements dans
la cbte et entrainer,dans leur chute; les batisses de I’ Appelant.

_L’Intimé a prouvé par témoins que Louis Lampron Lacharité
était inspecteur pour LaBaie et quil avait autorisé verbalement
PIntimé i creuser le fossé de ligne en question.

A T'audition I’ Appelant a prétendu:

lo. Que I'Tatimé n’avait pas prouvé que Louis Lampron Lacha-
Tité était inspecteur et avait lp droit d'agir comme tel ; quo Ja.preu-
ve qu'il en avait faite, étant orale, 6tait insuffisante; que la seule.
prenve légale était la production d'un extrait des régistres de la
municipalité constatant la pomination etla légalité de la nomina- .
tion, conformément ayx gons-sections 21 et.22 de la sec. 20 de.
Yacte municipal. '

20. Que l'intimé n’avait pas prouvé qu'il avait ét§ antorisé léga-_
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‘lement; que l'ordre verbal de I'inspecteur, en supposant qu’il aun-
rait ét6 donné, était insuffisant en sutant qu'il ne réglait pas la di-
mension et le parcours du fossé ; que I'ordre de faire un fossé de
ligne créait une véritable servitude prédiale, et qu’une servitude,
qui est toujours onéreuse, ne peut-8tre créée lézalement d’aprés I'ar-
ticle 549 du Code Civil que par un titre éerit, spécifiant la nature
et I'étenduc de cette servitude ; quel'ordre d’un inspecteur ordon-.
nant des travaux que les intéressés refusalent de faire volontaire-
ment, était un véritable jugemens, réghant les droits et devoirs res-
pectifs des intéressés, et qu'un jugement verbal qui ’'était pas edn-
signé par éerit, était wn non-sens ; que l'ordre en question de

l'inspecteur Lampron révoquait virtuellement les dispositions du
prooés.verbal de Cot¢ et Lemire et que, comme un procds-verbal ne
'peut btre révoqué que par un autre procds-verbal, conformément &
la section 33 chap. 26 des statuts Refonlus du B. C., cet ordre de
Lampron Lacharité était parfaitement illégal ; que du reste, et
pour toutes les raisons ci-dessus énoncées, la preuve orale de tous les
faits dela défense était parfaitement illégale et que I'intimé A cause

‘de cela se trouvait sans preuve juridique.

3o. Enfin qu’en supposant toutes les raisons ci-dessus énonoéés
mal fondées en droit, ' Appelant devait réussir sur le fonds ; qu’il
avait 6t6 prouvé au-dely de tout doute que Vouverture du fossé de
ligne en question était inutile, dispeﬁdieuse et surtout exposait I Ap-
-pelant & des dommages considérables ; que comme il n'y avait pas
“®Appel de la décision d'un inspecteur qu1, en vertu de la section
31 de 'acte d’agriculture, ordonnait l'ouverture d’un fossé, il de-
vait y avoir un recours contre une injustice que commettait cet ins-
pecteur par une décision absurde et partiale : que ce recours ne
pouvait 8tre quel’action négatoire.

De son c6té, I’ Appelant prétendait que I'en pouvait faire predve
 par témoins qu'un irispeoteur Gtait recosnu et agissait publique-
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ment comme inspccteur et que cette preuve était suffisanto: pour
inférer la juridiction ; que par la section 31 de I'acte d’agriculture
Vinspecteur avait seul juridiction pour ordonner un fossé de ligne
et que la loi n’exigeait nas que cet ordre ft par éerit ; que I'on ne
pouvait se pourvoir par une action négatoire devant la Cour supg-
rieure pour faire reviser et mettre de o6té 1a déeision. d’un inspec-.
teur sur le principe que cette décision est erronée et ordonne des
travaux inutiles et impropres.

La Cour Supérieure de Richelieu a adopté les vues de la défense
et en prm:ongant le Jugement,.Je savant Juge Loranger a remar-
qué :—que bien qu'il n’approuvait pasia décision der I'inspecteur, il
ne croyait pas qu'il put maintenir I'action de }’ Appelant, laquelle
demandait de plano la cassation de la décision de l'inspecteur et
concluait & ce que le Demandeur fut affranchi de 'ordre donné par
ept inspecteur ; que la sec. 33 de I'acte d’agriculture donnait posi-
tivement & l'inspacteur, seul, jurisdiction pour faire faire les fossés
de ligne : qu'il ne pouvait substituer son jugement  cclui de I'ins-
pecteur et qu'en le faisant il croierait faire un acte de législatlon ;.
que sur les autres points de 1a cause, il adoptait les vues de la dé--
fense :—Le Jugement a été rendu. dans les termes suivants :

¢ La Cour ete.. )

« CONSIDERANT quiil est établi par )a preuve que cest ea
 vertu de I'ordre donné a cet effet par un inspecteur de clotures et
<t fossés; savoir : Louis Lampron Lacharité, lequel par le cha.
“ pitre 26.des Statuts Refondus du Bas-Canada, était  se faire.
¢t autorisé, que le fossé de ligne dont se plaint le Demandeur a 6t6°
“ creusé-par le Défendeur et que le Défendeur ne pouvait étre re-
« cherché par la présente- demande ainsi.qi’il I'a- ét6; l'ordre du.
« dit insyecteur étant sa Justlﬁcatmn légale, & débouté et déboute
¢.]e Demandeur de son actiors avee dépens.”.

L'Appelant a porté appel de ee jugement devant la Cour dia Bane



DECISIONS DES TRIBUNAUX. 164

de la Reine qui a renversé celui de la Cour Supérieure de Riche-
licu. En pronongant le jugement, le Juge Caron, aprés avoir ex-
posé les faits de la cause s’est exprimé comme suit :

¢ Plusieurs témoins ont été entendus de part et d’autre et plu-
sieurs documents ont été produits et prouvés et surtout le procés
verbal invoqué par I’ Appelant, fait par les imspecteurs Colbert Coté
et Hyacinthe Lemire. Sans entrer dans le détail de cette preuve,
qui est inprimée au factum, jl me.parait clairement établi que le
dit Intimé n'a pas justifi¢sa-défense, ni en fuit, ni en droit. En fait,
il n’a pas prouvé la qualité d'inspecteur (u'il donne A Lacharité,
qualité spécialement niée par le Demandeur; A peine prouve-til
méme, par ka preuve verbale; que l'ordre qu’il invoque ait ét¢ donné/
par le dit inspecteur; preuve qui, du reste, est illégale ; mais surtout.
la propre preuve faite par I'Tntimé démontre que les travaux dont
se plaint ' Appelant, loin d’étre en exéeution du proeds.verbal de-
Coté et Lemire, ainsi que le prétend le Défendeur, dans sa défen-
se, ont 6t faits en opposition dirccte d ce procés-verbal et pour en
entraver les dispositions.  Ainsi la preuve de I'Intimé est partie in-
suffisante et illégale.et partie contraire d.ses prétentions.

“ De son coté,le Demandeur me parait avoir prouvé tout ce qu'il
allégue en son action ct ccla d'une maniére suffisante pour lui don.
ner gain de cause. Par sa preuve, il établit que T'éoout des héri-
tage de parties a été régulitrement et légalement réglée au moyen:
du dit procés-verbal, lequel, homologué et confirmé¢ sur I'appel, ne
pouvait dtre mis de cité que par un autre procds-verbal et nullement
par un ordre verbal, de la nature de celui qu'invoque Vintimé. Cet-
te raison suffit pour donner gain dé cause & 1'Appelant. La con-
testation entre les parties 6tait légalement réglée par le dit procés-
verbal.  Lacharité, fut-il prouvé qu'il était inspecteur, ayant Juris-
diction dans endroit, ne pouvait pas sommairement, au moyen &'um
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 cordre verbal, détruire I'cffet du dit procés-verbal qui tait passé-en
foroe de chose jugée entre les parties.

4 Mais indépendamment de cette objection qui,suivant moi,est fa-
‘tale; un fait qui ressort de 'Enquéte de I'Appelant, c’est que- les

- dispositions du proods-verbal qu'il invoque sont justes et raisonna-
bles et réglent entre les parties ls question de 'égout do leurs ter-
res de la maniére la* plus avantageuse, la seule qui soit pratica-
ble et sans danger pour 'Appelant. Un. fossé de ligne ne peut atre

-«6tabli que lorsque c’estle moyen le plus convenable d’éguter les ter-
res eontigues, Mais dane lo cas actuel tous les témoins 8’accordent
& dire que les travaux de I'Intimé auront I'effet de renverser lesbs-
tisses de I’ Appelant, que le mode suggéré par le procés-verbal est
plus convenable que 'autre et que de fait il y a malice de la part
de 'Intimé. Or Y Appelant ne pouvait se pourvoir contre pareille
injustice que par l'action négatoire qu'il a portée.

“Je suis donc d’avis que le Jugement est erronné. Le seul motif
sur lequal il est fondé, savoir I'ordre donué par Lacharité, en verta
dxiqne} les travaux ont 6té exécutés, n'est ni légalement prouvé, ni
légal dans sa forme et au mérite, parce que cest lui suppo.
ser un effet qu'il ne peut avoir : celui d’ordonner verbalement des
travaux onéreux, de mettre de ¢0té un procés~verbal homologug,
et d’ordonner des travaux inutiles, dispendieux et dommageables.

“ L'action aurait dfi 8tre maintenue et défense faite A'Intimé de-
continuer les travaux commencés. Le Jugement de cette Cour or
donne & I'Intimé de remettre les lieux dans leur état primitif, anté-
rieur 4 la voie de fait; ordonne de plus; quele procds-verbal de Coté et
Lemire sera exécuté suivant sa forme et teneur, et que I'égout des
terres des parties se fera 4 I'avenir en la manidre réglée au dit pro-
-cés-verbal, Quant aux dowimages, iln'y en a pas eu de prouvés ;

cependant nous en accorderons de peu considérables en punition de
1a voie de fait.”
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‘Ci-suit I'arrét.

LA COUR, ete., ete. »

CONSIDERANT que lors des ‘voies de fait dont se plaint I'Ap-
pelant et longtemps avant, savoir : dés le cinq aolt, mil huit cent
soixante et sept, I'égout de la portion des terres des parties quia
donné lien au présent litige, était et avait 6t6 réglé par un prooés

verbal de cette date,fait par les nommés Colbert. Coté et Hyacinthe
Lemire, inspecteurs de'cltures et fossés pour la localité ou sont
situées les dites terres, le dit procds verbal duement homologué et
confirmé, nonobstant les oppositions réitérées del'Intimg.

CONSIDERANT gque,per le proces verbal,il est ordonné que la
dite portion de terre sera égoutde dans le cours d'cau traversant le
dites terres,et non au moyen du fossé de ligne que reclame I'intimé,
va que ce fossé de ligne serait inutile, dispendieux et dommageable
a I"Appelant-

CONSIDERANT gne c’est en violation de ce procés verbal, et
non en exécution d'icelui, ainsi que I'a erronnément prétendu 1I'In-
timé, qu’'il a commencé & creuser ce fossé de ligne, qui lui avait été
refusé par les dits Inspecteurs,et qu'd cet effet il a abattu les clotu-
res communes entre les parties, et fait et commisles autres actes et
voies de fait dont se plaint I’ Appelant.

CONSIDERANT que les procédés de la part de I'Intimé ne
sont nullement justifiés par 'ordre verbal par Jui iavoqué, qui au-
rait ét6 donné par le nommé Lampron Lacharité, lequel, sous les
circonstances, n’avait aucun droit de donner tel ordre, quand méme
il aurait ét6 insrecteur de fossés et clotures pour la localité, qualité
qui lui a été donnée et qui n’est pas suffisamment prouvée.

CONSIDERANT que le procés verbal des dits C6té et Lemire
ne pouvait &tre mis de c6té que par un autre procés-verbal,fait avee
les formalités voulues, et qu'il est faux que les dits prétendus tra-
vaix de I'Intim¢ aient ¢t6 faits en exéeution du dit proots verbak
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mais qu'au contraire, ils 'ant 6t6 en violation directe du dit proces
verbal, sans droit ni autorité quelconques,et sont en réalité une em-
pictation sur la propricté de I’ Appelant. '

CONRIDERANT que, pour ces raisons, dans le Jugement dont
ost appel, savoir, dans le Jugement de la Cour Supérieure,siégeant
dans la ville-de Sorel; en date du vibgt cing Janvier il huit cent
smxante—hmt (ui renvoie Vaction de I’ Appc]ant il y a erreur, cas-
ge et annule le dit Jugement et, procédant’a Juger comme aurait
da le fuire la cour de premi¢re instance, maintient Ia dite action,
fait défense & Vintimé de continuer les travaux qu'ila commencés,
lui ordonne de renettre les Heux-dans I'état ot ils étaient aupara-
vent, et ce, sous quinze jours de Ta signification du présent Juge-
ment, sinon, permis I"Appelant de le faire faire aux frais de I'In-
timé ; déclare que le procéssverbal de 06t6 et Lemire sera suivi et
exéeuté, jusqu’a révocation légale,dans sa forme et teneur, que I'¢-
gout des terres des parties se fera § 'avenir cn la manidre réglée
su dit procds-verbal; et pour les voies de-fait commises comme sug-
susdit, la Cour condamne 1"Tntimé & payer 4 I'Appelant, par forme
de dommages,la somme de douze piastres avec dépens tant en Cour
Inférieure que sur s présent appel.

—— Qe

GOUR DU BANC DE LA REINE.
EN APPEL.

—0

JUGEMENT RENDU LE 8 JUIN 1869.

C o » A M—Duval, Caron, Monk, Mackay et Johnstone.
No. 19. )
CatagrINE KELLY, Appelante,
P (Défenderesse en Cour Inférieure,.
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&
LEe MAIRE ET LE CONSEIL DE LA VILLE DE SOREL, Intimés,
(Opposants en Cour Inférieure,) ‘
.
LA Banque pU PEuUPLE, Intimée

(Intervenante en Cour Inférieure.)

JUGE :

Que lorsqu'une opposition est faite par un tiers  la sai- .
sie pratiquée par le Demandeur contre les biens du défen-
deur, et que cette oppositior ést contestée par toute partie:
dans la cause, amtre gue le Défendeur, ee dernier 3" droit:
d'étre notifis de tous les procédds adoptés sur I'opposition ;
et qu'aucun jligément final ne peut dtre vendu pour mainte-
hir telle opposition, 1 moins que le défendeur ne soit appelé:
pour déclarer 8'il entend ou non la contester.

Les faits de la cause sont suffisamment expesés dans les motifs
donnés par les Juges de la Cour d'Appel lors du proncnes du Ju-
gement.

LE JUGE CARON :—

“L’immeuble de I' Appelante a 6t€ saisi £1a poursuite des nommés
McKuy. La corporation de Sorel prétendant que dans cet immeu-
ble saisi était compris une partie d'une ruelle publique appartenant
& la municipalité, a fait opposition affm de distraire, pour réclamer
eette partie. La Banque du Peup]e" qui avait “venda cet im-
meuble au mari de I’ Appelante, est inferveaue dans la cause et a de
suite contesté I'opposition. Tssue a étéjointe par la corporation sur
cette contestation. Témoins ont 6té entendus, Jugement interlo-
eutoire a 6t6 rendu, ordonnant la nomination d'un arpenteur pour-
faire vapport & la Cour. Aprés tout cela, les parties contestantes.
se sont entendues,la Banque et la corporation ont respectivement si-
gné des congentements ct admissions, équivalant & une confession
de la part deJa Banque que les prétentions de lacorporation étaient
bien fonddes, et én-oonsé(';uence jugement final a été. rendu. accor-
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*dant les conclusiéhs de I'opposition de la corporation, quant 4 In
-distraction qu'elle demandait et la démolition d'un quai fesant par-
tie de 'immeuble saisi, avee dépens contre la Banque contestante,
Le fait est que ce Jugement dimiftue de beaucoup la valeur de I'im-
meuble de I'Appelante. Cependant, toutes les procédures qui ont
eu lieu sur I'opposition, y compris 'enfilure:de cette opposition,l'in-
tervention de la Banque, la preuve ‘faite, Iinterlocutoire rendu, les
admissions et les consentements donnés, tout absolument a été fait
sans notification aucune 3 la partie saisie, savoir Y Appelante,laquel-
le prétend que, quoiqu'elle efit fait défaut sur la demande principa-
le, elle n’en avait pas moins droit d’étre notifiée de 'opposition, de
Yintervention, de la contestation et de tout ce qui s'en est suivi.
‘Telzest le sujet de son présent appel,qui ne touche pas ala question
“du bien jugé. Elle prétend que-le Jugement doit 8tre infirmé pour
la raison unique du défaut de:notification qui vient d’étre mention-
‘né. : '
“De la part de I'Appelarite,il‘a été cite nombre d'autorités pour
~établir que la;partie saisie a intérét et a droit aussi d’étre notifide
des oppositions produites-a la'vente *des objets saisis sur clle. Les
-autorités me paraissent raisonnables'et applicables & I'espéce. Guyot,
Rep. de Jurisp, vo. opposition.—Page 482 ;—1 -Hericourt, ven-
te des immeubles page 325:—1 Pigeau 729 :—5 Carré,page 75:—
Code de Procedure civile; art. 586, 587, 651, 668 :—84idme re-
gle de Pratique, C. S.—Les vitations et aussi lo bon sens me pa-
‘raissent 8'accorder pour dire que-l’Appeldnte a-droit de se plaindre
‘du procédé adopté & son préjudice et sans son intervention. ('est
.justement parce ‘qu'elle ‘dvait ‘fait ‘défaut dans la cause prinei-
pale, qu'elle aurait di tre 'motifiée ‘quant a tout ce qui regardait
P'opposition. . y
“Quel droitavait la Bangne di Peuple ‘de renoncer a upe partie
‘Ge son immeuble et surtout 4 la'démolition d’un quai, sans lequel,
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d’aprés la preuve, la valour de la propriété est grandement dimi--
nude. Quand méme le Jugement serait bon:.et correct, il ne peut
8tre approuvé, rendu sous de pareilles circonstances. L’intérét de-
I'Appelante est évident. Plus sa propriété- sers détériorée au.
moyen de la distraction ordonné, moins elle paiera de ses: créan-
ciers et plus elie demeurera chargée envers eux.

“Le Jugement doit dono étre infirmé; ordre doit étre donné que
le dossier soit renvoyé 4 la Cour Snpérieare, pour que les notifica- .
tions requises soient faites 3 I’ Appelante €t toutes les procédures
qui ont eu lieu, depuis la production. de 'opposition, doivent atre-
déclarées nulles.

LE JUGE MoKAY —

“]] est de régle certaine que le Jugement qui intervient sur uue
contestation mue cntre certaines parties dans la cause ne peut' va-
loir qu'enire ces parties; c’est le cas actuel. L’Appelante n’a pris.
aucuue part dans la contestation soulevée et ensuite arrangée entre la
Banque du Peuple et la corporation de Sorel, et cependant, le juge-
ment dont est:appel maiatient I'opposition des opposants, sans que
la Gour, qui I'a rendu, se soit occupé de savoir si I’ Appelante avait
quelque chose & dire & I'encontre de' cette opposition. Le Juge
ment doit étre maintenu entre les parties intimées, qui seules y ont:
participt, mais doit &tre déclaré non avenu quant & I"Appelante,
Cepondant chaque partie paiers ses frais. La raison en est que
bien que I'Appelante avait, & la rigueur, le droit d’étre notifiée ré-
gulidrement de tous les procédés, il est certain que, étant dans la
cause, elle n'a pu ignorer ces procédés. Elle aurait dtt déclarer
qulelle centestait l'opposition. Son silence équivalait presque,.
poar les autres parties, 4 un consentement que le jugement fut ren-.
du comme il I'a 6t4.” ‘

Voici I arrét.

LA COUR, ete,, ete.., -
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CONSIDERANT quele J ugement dont est appel en date du
30 Juin 1863, tout en pronongant sur le mérite de 'opposition des
dits Intimés, Le Maire et le Conseil de la ville de Sorel, a jugé la eon~
testation lide entre les Intimés,seulement,savoir : entre Le Maire et
le Conseil dela ville de Sorel, opposants en cour inféricure, et la
Banque dn Peuple, intervenante, & la quelle contestation la dite ap-
pelante n'a pas été partie, quoique pleinement intéressée dans la ma-
tiére qui faisait la base de la dite opposition, vu que la rue et partie
de la maison el du quai dout il est question en cette eause sont saisies
sur la dite appclante, & la poursuite des demandeurs Joseph Mackay
et al, dansla cour ont elle était defenderesse.

CONSIDERANT que dans la Cour Inféricurc ,l'appelante aurait
dd dtre. notifiée ou appelée pour déelarer si elle entendait admettre
ou contester I'opposition des dits. * Le maire et le Conseil de la ville
de Sorel, " opposants en Cour Inférieure et Intimés en cette cause,
mais qu'clle nel'a pas ét6, et qu'elle n’a pas eu d'avis de la dite ap-
position.

CONSIDERANT que depuis la production de la dite opposition
cn Cour Inférieure, tous los procédés subséquents dicelle ont été faits
sang égard a 'appelante et cela contrairement aux régles de pratique
-de la Cour Supéricure et 3 la loi.

CONSIDERANT quela Cour Inférieure a adjugé sur des droits
de propriété tras i importants pour I’ Appelante, sans que cette derniére
en ait 6té notifide et que ce jugement doit &tre considéré comme res
wnter alios acta , Vigd-visde I’ Appeldnte

CONSIDERANT que I’ Appelante a droit d’étre admxse A conter:
ter la dite Opposition daus la Cour Supérieure du District de Riche-
lieu et doit encore 8tre admise & cc faire, si elle juge & propos, sur sa,
propre motion, ou sur ]es procédés & Etre adoptés par ou contre elle,

conformément aux errements de la Cause et & la pratique de 1a Cour
Supérieure.
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CONSIDERANT que, en raison des prémisses, les procédés de la
Lour Inférieure, subséquents 3 la production de la dite Opposition
des Intimés  Le maire et le Conseil de la ville de Sorel "' doivent
&tre considérés comme non avenus et d'aucun effet contre I’ Appelan-
te, et que le dossier doit dtre remis & la Cour Inférieure pour I'adop-
tion entre les parties de tels procédés que de drait, sur la dite oppo-
sition.

LA COUR, en autant que le jugement dont est appel peut concer-
ner ou affecter les droits dé la dite Appelante, met de c6té le dit ju-
gement et le déclare nul et de nulle valeur comme étant res inter alips
acta vis-d-vis de 'appelante, ainsi que tous les procédés subséquentsa
la production de la dite opposition ¢n Cour de premiére instance et or-
donne la reprise des procédés en Cour Inféricure, savoir : entre I’ Ap-
pelante et les dits Intimés “ Le maire et le Conseil de la ville de So-
rel”,depuis la date de I'enfilure de la dite opposition en Cour Inféricu-
re, conformément aux errements de la procédure en cette causeetd la -
pratique de la Cour Supérieure, et ordonne que le dossier soit remia

- &la Cour Supérieure, siégeant_dans le district de Richelieu, pour ¥y

dtre adoptés entre I’ Appelante et les Intimés, « Le maire et le con-
geil de la ville de Sorel ” et tous autres y concernds, tels procedés que
de droit. : o

Et quant aux frais la Cour ordonne que chague partie supporte los.
wicns, tant en Cour Juférieure qu'en Appel.



Le Droit Civil; du Bas-Canada, suivant,
Peorxrdre dn Code..

PR

INTRODUCTION..

(svITE)

" La néoessité de la tradition réelle, qu'en matiére de donation, la
oonstitution de préeaire remplaqait, ayant été abolie, la rétention
de la chose aurait échappé au seeond grief tiré du défaut de tradi-
tion,mais elle serait restée sujette & la présomption que le donatenr -
avait retenu. Le Code, qui trouve dans la stipulation
des parties la perfection de la convention et la consommation du

" contrat sans formalité extérieure, a repoussé cette présomption. II
Ia fait avec raison. Si le donateur ne voulait pas se dessaisir, s'il
voulait retenir, pourquoi at-il donné ? Son acte ne serait alors
qu’une supercherie, une feinte, pour tromper son donataire. La
bonne foi, qui doit régner dans les conventions et présider a leur
interprétation, s'opposait justement A cette supposition injuricuse,
et en a fait cesser I'inférence. .

Le Code présume avec plus d'équité que sile donateur estresté en
possession de la chose donnge, ce fait a 6t6 di & la tolérance du do-
notaire, tolérance qui ne peut le priver de son droit de propriété ;
et que, si la mort a surpris le donateur en possession du don, ellen’a
pas eu l'effet de revétir sa succession d'un bien qui n’était plus dang
son domsine, L'enrégistrement de la donation, faite du vivant du do- -
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nateur qui a été substitué & la tradition ou d Ia constitation de pré-
caire, offre done une sauvegarde suffisante aux tiers qui sont apréy
tout, les seuls que 1a loi doive ici protéger: -

Peu soncienx de conserver d’inutiles solennités de paroles, le
Code a affranchi Yacceptation des donations de 'emploi sacramentel
du mot-méme, en attribuant cet offet & I'acte et aux circonstances.
concomitantes, dont 1'énumération comprend lg présence du do-
nataire, ‘ o S

Les mineurs et les intordits pour eanse de prodigalits peavent ac.
cepter eux-mémes une donation, esuf:leur droit de restitution, yils
sont lésés ; mais & I'avenir ils ne seront pas restituables contre Yac-
ceptation d’une donation faite, sur autorisation judiciaire, obtenue
aprés. Vavis du-conseil de famille. I3 régle, que nous avons vue
plus hams, gouverner I'acceptation ou la répudiation des sucoessions,
est iei appliquée 4 V'acceptation des donations,

Le Code ne compte plus, parmi les présomptions de droit qui-an-
nulent une donation, les rapports existant entre lo directeur spiri-
tuel, lo médecin, I'avocat, le procureur et le donateur. Iei Jes pré-
somptions &'établissent comme dans les 688 ordinajres,

Enfin les. donations entre-vifs; pas plus que la vente pour défaut
de paiement du priz, ne seront 3 'anenir révocables pour cauge dli~
néxéeution des charges, sans stipulation expresse; et ostte révooa-
tion est sowmise aux régles qui régissent la résolution de la vente,
que nous verrons en leur lieu.

Viennent maintenant les testaments dont les formes substantiel-
les, qui doivent étre rangées parmi les Statats réols, ont.regu des
modifications destindes & exercer une ‘influence considérable, wur
108 Succeasions testamentaires, " S

Les mots dicté ot nommé, aussi bien que ocux i et relu,
na 800t plus .exigés & .peine de nullité. Il D'est pas méme né-
cessaire que le Testament - goit relw. e ‘oontexte de Pasti.
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cle 848, qui a introduit cette modification & Ia loi ancicnne,
we parait pasnon plus exiger qu'il soit. dicté par le testateur
La setle formalité, qu’a I'égard de la manifestation de sa volonté
cet article commande, est quil signe le testameut ou déelare
ne le pouvoir signer, aprés en svoir entendu la lecture faite par un
des Notaires, en présence du second ou en présence des témoins.
Ce qui mettra fin & bien des contestations, & propos de la dictée,
meis aussi qui devra considérablement affaiblir 1'authenticité du
testament. La mention de la réception de I'acte, devant deux No-
taires ou un Notaire ou deux témoins, de la lecture et de la signa-
ture, doit se trouver dans le testament mais n’est sujette & aucune
formalité de paroles.

Les aubains peuvent &tre témoins sux testaments authenti-
ques , qui ne peuvent atre regus par des Notaires parents ou alliés
du testateur ou entre eux, en ligne directe ou au degré de pére ou
de neveu, en ligne collatérale. Cette prohibition me s'applique
pas néanmoins aux témoine. ‘

Le gourd et muet et toute personne, qui ne peut tester de vive

- voix, mais & qui il est permis de le faire au moyen d'instructions
éorites de leur propre main, doivent lire leur testament, et celui qui
est sourd, sans tre muet, doit faire cette lecture & haute voix: tou-
tes choses dont le testament doit contenir la déclaration.

A D'avenir les ministres du culte ne pourront recevoir de testa-

ments, auxquels ils ne peuvent Servir que comme témoins ordinai-

_Pour constituer la validité d'un testament, fait suivant les for-
mes anglaises, il doit &tre signé par le testateur ou par une autre
personne pour lui, en sa présence et d’aprés sa direction expresse et
cette signature deit étre reconnue, en présence de deux témoins pré-
présents ensemble et qui signent et attestent l'acte, en présence et

3 la réquisition du testateur.
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Jusqu'au Code, pour léguer des immeubles, ce testament devait
€tre fait en présence de trois témoins.

Les femmes peuvent 8tre témoins & oceite espdoe de testament.
Quant aux legs, les fruits en courent du jour de la mise en demeu-
re, et non comme jusqu’d présent, du jour de la demande en justi-
0e, i cette démeure se fait autrement que par ajournement.

Les légataires universels ou 4 titre universel sont, aprés accepta-
tion, assimilés aux héritiers, sous le rapport des dettes que la loi
ou le testament met & leur charge .Ils n’en sont affranchis qu’au
moyen du bénéfice d'inventaire.- Alors ils sont sujets aux mémes
principes que I'héritiery’ - -

Le légataire particulier qui est chargé par le testament de dettes
ou prestations dont I'étendue est incertaine, peut, comme I'héritier
ot le 1égataire universel, accepter sous bénéfice d'inventaire,

Le legs de la chose n'appartenant pas an testateur, qu’il connais-
se ou ignore le droit d’autrui, est nul et n’oblige ni I'héritier ni le
légataire, quand bien méme elle leur appartiendrait. . Si cependant
il paraft quele testateur a voulu que la chose léguée fat livrée on
que la valeur en fit livrée au légataire, le legs est valable, et I'hé-
ritier ou légataire obligé A sa prestation est tenu de le faire valoir.
La méme regle s'applique au cas od la chose Kguée n’appartient
' qu’en partie au testateur. : o

8i la chose n’appartenant pas au testateur, lors du testament, en-
tre plus tard daus son domaine, le legs st valide pur tout ce qui
s'en trouve dans sa succession, excepté dans le cas od la chose n'y
reste que parce que I'aliénation volontaire, faite plus tard par le tes-
tateur, s'est trouvée nulle. Pour saisir les dlfférentes applications
do cet amendement, il faut des développements qui sortent du ca-
dre de Pesquisse et qui se trouveront dans le corps de l'ouvrage.
Qu'il suffise de dire, qu’en régle générale, il a prohibé le legs de
la chose d'autrui, sauf les -exceptions tirdes de Is volonté du tests



177 LA BEVUE LBGALE..

teur qui en e ©38, comme dans toute matiére lide a=l’expxeggion
des dernidres volontés, doit étre la loi supréme.

Dans le cas de legs particulier. d’'un immeuble hypothéqué a:la -

mort du testateur, I'héritier, le Iégataire universel ou & titre universel.
ne sont pas tenus d'indemniser le légataire particulier de cette hypo-
théque, 8'il n’en sont pas spécialement chargé par letestament. Cet
amendement contient une dérogation notable aux obligations dont
les successeurs A titre universel étaient temus sous l'ancien droit.
Il repose sur la présomption que le testateur a voulu léguer l'im-
meuble, dans U'état o il le laisserait & sa mort et nom danb 88 va-
leur intrinséque, abstraction faite des hypothéques. ) ,

L’inimitié, survenue depuis le testament entre le testateur et le
légntaire, ne -fait plus révoguer le legs. Obéissant 4 une pensée
plus généreuse que celle qui, sous l'ancien droit, pronongait en ce:
cas la révocation, le Code a supposé que cette inimitié -apparente
n'existait pas ou n’était pas asses grave pour ébranler la libéra--
lité du testateur, ou bien encore qu'il avait pardonné & son léga-
_ taire, puisqu’ayant eu en son pouvou' la destruction du legs, il 'avait
respecté.

L'aliénation de la-chose léguée, faite par le testateur, emporte
la révoeation du legs. Cette révocation subgiste méme si la chose:
légude est rentrée dans son domaine, hormis intention eontmire de
23 part. : '

Nul ne peut &tre exhéridé quepsr un acte revétu des formes d'un-
testament.

Un testateur . peutpourvoir 4 Ia nomination: d'exéoutenrs testa
mentaires apros sa mort, et 3 Jeur remplacement successif. Leg-

filles majeures ct les veuses peuvent tre nommés exéoutrices testa--

mentaires.
Si le testateur a voulu queses exécuteurs fussent nommés par les:
tribunaux, les héritiers et légataires intéressés doivent étre appelés:
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# cette nomination. Quand des exéontenrs testamentaires ont été
nommés parle testament, sans qu’il it 6t6 pourvu par le testateur
& Jeur remplacement, les tribunaux peuvent loa remplacer si, par la
mort, par le refus d’accepter ou par d’autres ocirconstances, il
n’en reste aucun pour exéeuter Jo testament. Ce remplacement ne
doit cependant se faire que quand il apparait que 'intention du tes-
tateur a ét6 d’enlever A ses héritiers ou légataives, I'administration
de sa succession ou I'exécution de ses dmlm volontée. Ce cas
est laissé & la prudence des. tribwasux. -~ ¢ -

SUR LES SUBSPITHTIONS.—La suhstltutwn aréée par
un acte de demstion eatre-vifs ou & cause de mort, ne peut 8’ étendre
au-deld. -de :deux degrés, outre Iinstitué.  Celle faito par contrat
.de mariege reste intacte, '

Le recours subsidiaire, pour douaire créé par le mariage du.gré-
vé, n'aura plus lieu & I'avenir sur les biens substitués.

Le grévé ou ses héritiers conservent, aprés I'ouverture de la sab.
stitution, leur recours contre les appelés, pour les dettes dues au
grévé par le substituant, de méme que les appelés pour les créances
que le substituant avait contre le grévé.

Le grévé et ses héritiers ont droit & Ja séparation des patnmm-
nes, dans l'exercice de leurs créances, et ils penvent retenn les biens
substitués jusqu’aun paiement. B ‘

Si la prohibition d’aliéner n’est pas faite, sous la forme d'un sim-
ple conseil, elle doit dtre mise & effet, quoiqu’elle ne soit pas cou-
chée cn termes de nullité. Quand elle est faite, sans motifs expri-

- s, elle doit &tre interprétée comme constituant un droit de re-
tour en faveur du substituant ou de ses héritiers,

Les prohibitions d’aliéner, quoique non acconipagnées de substa—
tutions, doivent étre enrégistrées comme les substitutionselle-mémes,
par celui & qui la prohibition est faite ou son tutéur ou curateur, et
par le mari, pour sa femme:
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Ce dernier amendement compléte I'énumération des changements:
peu nombreux, faits sur le sujet des substitutions ; et qui, & part
1a réduction des substitutions & deux dégrés, empruntée & I'Ordon-
nance des substitutions du ehancelier d’ Aguesseau, dérogent 3 I'an-
cien droit frangais, et n’ont rien de eommun avec le nouveau qui 3
aboli les substitutions. '

SUR LES CONVENTIONS MATRIMONIALES.—Le don
mutuel, fait postérieurement au contrat de mariage, est aboli.

Le mineur, assisté de son tuteur et de ceux dont le consentement
est requis pour le mariage, peut faire en faveur de sén conjoint et
des enfants 3 naitre, toutes les stipulations dont les majeurs sont oa
pables, et les stipulations restent, comme colles des majeurs, inatta-
quables & raison de son dge:

La stipulation que la communauté commencers, & une autre épo-
que que celle du mariage, est nulle.

Sans autorisation de justice, 1a femme ne peut s'obliger, ni enga-
ger les biens de la communauté, méme pour tirer son mari de pri-
son ou pour I'établissement de leurs enfants, en cas d’absence du
marl

Lia femme mineure ne peut accepter la communauté qu avecl'as
sistance de son curateur et I’autorisation du Juge, sur avis du con-
seil de famille. Accompagnée de ces formalités, 1'acceptation est
aussi irrévocable que si elle était majeure.

La femie renongante peut, sans stipulation centenne aw eontrat
de mariage et malgré sa renonciation, gardex ses. 'vétements et lin-
ges & son usage personnel, et ges bagues et dons de mariage. Cet
amendement, dont Phumanité et la décenee publique parlent asseg
haut, n'a pas besoin de remargues.

Dans le cas de réalisation du mobilier portée au contrat de ma-
viage, celui qui 6cheit & chacun des conjoints, pendant le mariage
doit atre constaté par inventaire. Le défaut de cet inventaire rend
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fe mari non recevable & exercer la reprise du mobilier qui lui est
échu pendant le mariage. Celui de Ia femme, qui, malgré le défaut
d'inventaire, lui est conservé ainsi qu'a ses héritiers, car il n’est pas
juste qu'ils souffrent de la négligence du mari, est étabh par té
moins et titres et par commune renommée,

SUR LA VENTE.—II serait fastidieux de répéter ici ce qui a
66 dit surla tradition. Nows y renvoyons le lecteur.

A part les cas, od le vendeur devient, subséquemvment 4 Ia vente
propriétaire de la chose vendue ; ol la chose perdue ou volée est
achetée, de bonne: foi, dans une foire-marché ou vente publique,
d’un commergant trafiquant en matiéres semblables, ou bien ‘¢éncore
ot la choso perdue ou voKe a 6t¢ vendue sous I'autorité de la lof,
le Code prononce la nullit¢ de la vente de la chose d’eutrui. Il est
bien entendw, et l'article 1487 qui prononce cette nullité le dit,
que I'acheteur qui ignorait le défaut de propriété de son vendeur,
a droit & des dommages et intéréts. Il reste sans recours, #'il'le
connaissait. Quant aux tiers, ils ne sont pas, & part les exceptions
~ ei-haut rapportées, affectés par cette vente.

L’obligation de délivrer la chose est remplie; de la part du ven
~ deur, par la mise en possession de 'achetenr ou son consentement
3 ce qu'il en prenne possession, tous obstacles en ftant écartés, dit
I'article 1495. Quel est le vrai sens de ces mots vagiément posés
3 la fin de l'article ? Voild une question qui ést de nature 4 en faire
naitre bien d’autres ! Quels sont les obstacles qui doivent &tre écar-
s ? Est-ce le vendeur qui- doit les écarter lui-méme ? Dans quelle
mesure est-il tenu de les écarter ? Voild ceque le Code n'a pae dit
et qu'il faudra dire pour lui dans le commentaire,

Les articles 1501, 1502 et 1503 portent comme droit nouveas :
que, quand un immeuble est vendu avec indication de sa conte-
nance superficielto, soit & tant la mesure, soit pour un prix total, le
vendeur est obligé de délivrér toute la quantits épéeiﬁée-m_oonﬁt-
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.Si cette délivrance n’est pas possible, I'acheteur peut obtenir upe
* ;dimjmution proportionnelle du prix. :

.- 8ila contenance syperficielle excéde la quantité. spéclﬁée, I anhe
teur doit payer cet excédant ou le remettre au vendeur. )

Si le déficit ou I'excédant est si considérable qu'il y alieu de pr¢-
sumer,que si. V'soquézeur D'avait conaw,il n’aurait pas acheté, il peut

se désister de la vente et répéter le Prix, sans préjudice & ses dom-
‘mgges et intérdts. e
Ces régles, qui ne s'appliquent pas quand la ventq. est faite d’un
corps certsin et déterminé sans égard & la contenance, parsissent
si naturelles, et la loi qui les méconnaitrait blesserait tellement 1'6.
quité, que bien des gens croient qu'elles appartiennent au droit an-
elem
L’acquéreur d’un héritage grévé de servitudes occultes non dé-
noncées, si considérables que si elles 'enssont 646 il n’aurait pas
acheté, peut & son gré faire résoudre la vente ou obtenir une indem-
nité de sen vendeur. .
~ Au titre des donatlons nous avons vu que le défaut d’accomplis-
. sament des. charges, n’emporte pas la révocation du don de plein
droit et sang stipulation ; qu’il en est ainsi de la vente faute de
paiement de prix, et que la révocation stipulée de la donation est,
& tous égards, réglée comme celle de la vente. : _
.. Par rapport 4 la vente, quand le droit de résolutian est stipulé,
il 9o camstitue et s'exerce comme celui du réméré, énoncé dans les
articles qui s'appliquent & ce dernier droit, dout nous allons faire
P'analyse afin d'éviter des répétitions. Quand le vensdeur non payé
fait régoudre la vente, comme l¢ vendeur gui rémere, il rentre dans
sop héritage, exempt de toutes les charges dont Pacheteur a pu le
gréver. . ‘ o S
. Le droit de.résolution, comme la faculté de rachat, ne peut dtre
stipulé pour plus de dix.ans. - Toute stipulation pour un pluslong
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temps, est réduite & dix ans.  Le terme est de rigueur et ne peat
étre prorogé par les tribunaux. Aprés dix ans le-. vendeur est dé-
chu de son action de plein droit.. Lo délaieourt contre les inca-
pables. L’action, dans les deux cas, s'exerce contre loa tiers aoqué-
reurs, méme quand le titre du tiers n'en fait pas mention: . Cette
dernddre diaposition -est cependant de l’ncnenne jurisprudence, et
ne orée pas un drolt nouvesu. :

La résolution faute de paiement du Prix-se prononce de plano
sans délai comminatoire accoyds$ Adlacheteur. . Néanmoins, en pay-
aat en capital interdts et frais, il conserve la propriété de la chose
vendue. La demande dusiptix par action ne prive plusle vesdeur
de Bon droit d’gbtenir 1a résolution faute de paiement. La vente
n’annule; plus-le bail fait par I'ancien propriétaire, 8'il n’en contient
une stipulation expresse, le Code ayant rappelé la loi Emptorem.—
Toutes innovations qui ont profondément remusé la théorie de I'an-
cien droit sur la vente, et dont de temps.seul pourra nous -révéler
I'étenduel :

SUR LES RENTES VIAGERES —Suivant o droit ancien,
la constitation  de . rente, faite sur la .tdte d’une persamne
morte lors du contrat, me produisait -aucun effet et le prix pou-
vait en.gtre répété, Le Code a étendu cette disposition :em
¢as oU la. personne. sut la téte de laquello une remte est vons- .

“ti tuée, est &:l'insgu des parties attaquée &'une maladie dangereuse,
dont elle meurt dansles viagt jours dela date du contrat. Les
termes de I'article. 1906 qui la contient sont oépendant trop abso- .
lus, en ce qu'ils portent que, daus le .¢as dela mort qui survient
dena los vingt jours, comme dans cetui- ol la mort a déjd en lien,
le centrat de rente viagére ne produit sucun effet, sont cependant
trop absolus; et appligués i la lettre, ils produiraient un. déni de
justice, puisqu’il eat cextain que la Tente, aux termes de Varticle
1910, est due.na crédis raptier, dans 1a propertion des jours quele
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- défunt asurvéeu au contrat, et qu’ici cette proportxon peut varier
de un & vingt jours-

- Quand un immeuble hypothéqué au paiement d’une rente via-
gére, est vendu en justice, les créanciers 'postérieurs ont le droit de
recevoir le paiement de leurs créances, en donnant cautions que la
rente continuera d'dtre payée. A défaut de cautions, le erédit ren-
tier a droit de toucher une somme égale-d1a valeur de la rente, et
eotte valeur est estimée & un montant suffisant pour aoquérir d’une

Compagnie d’assurance sur la vie, un rente viagdre de pareille som-
SUR L'ENREGISTREMENT DES DROITS REELS.—
I} n’est pas de-matiére organique sur laquelle le Législature Pro-
vineiale alt fait des changements plus coneidérables, et laissé une
empreinte plus prefonde que sur notre régime hypothécaire. Jus-
qu'd la passation de la loi de Ratification des titres, nous n’avons
en d'autre moyen de purger les hypothéques seerdtes: que lo déeret
volontaire que ses longueurs et les dépens qu'il entrainait rendaient
impeaticable, et nul moyen de les rendre publiques.

- Le méme inconvénient sa faisait semtir en France depuis bien.
des années, quand fut rendu I'Edit du mois de Mars 1673, por-
tant établissement des Greffes et enrégistrement des oppositions,
pour conserver la préférence sux hypethdques. Mais, dit PEdit
de 177k, sur lequel a.6t6 c¢alqué notre loi de Ratification: “la
¢ forme ui- avait alors été donnée & oet établissement ayant ren-
. ¢ gontré des difficultés dans son exéeutian, il a 6t6 révoqué par un
« gutre Edit du mois d'avril 1674, .

Ce ne fat donc qu’'en 1771 que, par In substitution des lettres
de Ratification au déerét volontaire;le projet, longtemps en germe,
regut son exéeution déflnitive en France.Nous avons adopté ce ré._
gime dans le Bas-Canada, en lui donnant une forme plus simple et
plus en rapport aveo nos iustitutions judiciaires, Mais la rasifioation.



LE DROIT/CIViL. 184

de titre ne pourvoyait qu's la purge des hypothdques existantes
Yors de I'aequisition, et rien ne pouvait prémunir les acquéreurs.
contre les hypothdques futures, en les rendani pwhliques. - L'hy..
pothéque générale résultant de tout engegement swthentique, tait
devenue un sujet d'effroi pour les acquéreurs; et paralysait ls- mou-
vement de la propriété.

En 1841, fut passée I'Ordonmance &enrégistrement, dont les:
traits principaux farent de spéoialiser I'hypethique, en: excluant
*hypothéque générale de la pluspart dem qowveutions, et en rendant:
ineflicaces les hypothaques eontre les tiers, si elles n'taiomt enrégis-
trees. Cette ordonnance s'appliquait aussi aux hypothéques futu.-.
res, mais une foule de cas échappaient A son opératiom, tant dans:
le passé que dans l'avenir.

Malgré D'utilité icontestable des réformes qu'elle a introdnites,
dans notre régime hypothécaire, et les amendements: subséquents.
faits par la Législature, ellé était loine de Vawoir rendu: parfhis..
L’ enrdgistrement d'une foule d/actes, produisant des hypothéques:
préjudiciables aux tiers:et des priviléges secretan’étmient pas obliga--
toire. De I3 autant de lacunes qu’il fallait faire disparaitre et de-
vuides que le. €ode s'est chargé de combler.. , .

S'occupant d’abiord de la transmission: par succession,: dont riem:
ne rendait I'enrégistrement obligatoire, le- Code @ ordeané I'enré..
gistrement d’une. déolaration éuongant le nom. de I'héritier, son dé-.
gré de parents avec-de.défunt et la-désignation des immeubles,

Jusqu'au Code;. toute transmission par acte entrevifs devait étre.
enrégistrée, et il: on était ainsi de la transmission par succession;
testamentaire ; mais. I loi; était silencicuse sur la transmission A ti.
tre de:suecession. ab.intestat..

De méme 1'acquéreur &_titre singulier, pour protéger ses droits,.
était obligé d’enrégistrer;; mais sugun delai fize ne lui était assi-.
gné. Il pouvait demeurer. dams une inaction fatale aux
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tiers. : 11 pouvait méme revendre I'immeuble ou I'affecter de nou-
welles charges, sans que son titre d’acquisition fut rendu public.

Dorénavant jusqu'a ce que Venrégistrement. de son titre ait- été ef-
fectué I'enrégistrement do $out droit réel, pax lui créé sur 'immen-
ble, sera sans effet. - :

Nous avons vu que pour exercer la résolution de la vente, par
.défant de paiement du prix, le vendeur devait en faire I'objet d'un
stipulation. Mais cette stipulation powvait rester secréte, et les
tiers, ignorants du titre précaire de P'acquéredr, et trompés par sa
possession publique, pouvaient prendre sur I'immeuble des hypo-
théques résolubles avec le titre de I'achetenr.

C’eat ce qui a fait prescrire I'enrégistrement de la clause résolu-
“toire; le vendeur jouit néanmoms du délm de trente jours pour en-
régistrer.

- Le jugement qui prononce la résolution de Ia vente en ce cas,
comme la rescision de toute aliénation, oun la révooation d’aucun
acte transmissif d'un immeuble, aussi ‘bien que celui qui fait droit
# la demande en réméré,doivent aussi dtre enrégistrés dans les tren-
te jours.

L’article 2102 répete une dispesition déja portée au titre de la
vente, en ce qu’il prononce, & I'égard des tiers, la mon rece-
vabilité de I'action résolutoire fante de paiment du’ priz. = Dis-
position qui parait ici inutile : puisque, si I'action est déji non-re-
<cevable contre 1'acquéreur, & plus forte raison, le sera-t-elle dontre
des tiers. Il en est de méme, dit V'article, du droit -de réméré.

Désormais pour recevoir ses effets, le douaire coutumier eréé
par la seule opération de la loi, devra dtre I'objet d'un enrégisire-
ment. L’acte de célébration du mariage devra étre enrégistré
avec une description des immeubles possédés par le mari, lors du
mariage, et que I'on veut agsujettir au douaire. Quant aux im-
menbles acquis plus.tard par le mari, et qui tombent dans la caté-
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gorie de ceux affectés par le-douasire, ils n’y peuvent devenir su-
jets, qu'd compter de la date de V'enrégistrement d’une déclaration,
contenant la date du wmariage, les noms des époux, la description de
Pimmeuble, la ¢harge du douaire et V'indication du titre ‘d’acquisi-.
tion. L’article ne dit eependant pas par qui devra se fairgcet em-
régistrement. ' ,
La renonciation & une succession, d.urie communauté, 4 un legs
est invalide, vis-d-vis les tiers, sans enrégistrement. Tout trans-
port de créances hypothécaires doit ire enrégisteé.. Il en est
ainsi par rapport au tiers sequépent, d'an bail pour plus.d’ugie sa-
née. Cequi contribuera dansiles villes surtout, 3 rétablir .la loi,
Emptorem de fait sinon da-droit, dans bien des cas; car aucun lo-
cataire n’a sohgé; jusqu'au. Code & faire enrégistrer son bail, fait
pour une ou-plusieurs années, ct les probabililés sont que peu o'en-
tre eux y songeront d’avantage  lavenir. : -
La quittance donnée par anticipation, pour plas d'une année de
loyer, ne peut également étre apposée & un tiers, sans enrégistre-
ment. Ce tiers ici ne peut gudres étre que le tiers-acquéreur, car
les créanciers du propriétaire ne sont pas des tiers vis-a-vis des dé-
biteurs en général, et des locataires en particulier. o
Pour conserver des arrérages d’intéréts ou de rente, le. border»eau._
oarégistré doit étre accompagné d’une déclaranm, #OUS sexment,
que le memtant. en est da. ¢
Cet amendement termine !'esquisse- des modnﬁc&tmns aux lois
d’enrégistrement, modifications dont on ne peut donner une idée
d'ensemble ou dessiner le caractére géuéral, sans desoendre, sur.
presque chaque article, dans des détails qui ne trouveraient pas
leur place ici. Contentons-nous de dire que le but du Code sem-
ble avoir 6t¢ d'universaliser 1'enrégistrement de tous les actes qui
touchent aux droits réels, et méme ‘de ceux qui, n’ayant pas ce ¢a-
ractére, peuvent affeoter lep intéréts de tiers,
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Passons maintenant au titre de la PRESCRIPTION.

Dans P'ancien droit, la prescription ne courait jamais contre I'ap-
pelé 4 la substitution, avant I'ouverture de cette substitution méme ;
¢t nulle différence n'était faite & cot &gard entre le grévé et les
tiers. La loi fondait, dams les deux cas, I'imprescriptibilité sur la
maxime : contrd non valentem agere nec currit prescriptio. L’on
considérait comme incapable I'appelé tant que son droit n’était pas
ouvert. . ‘

Le Code a apporté une exception & cette régle, en déclarant pres-
criptible, en faveur des tiers, I'immeuble chargé -de substitution, a
moins que 'appelé ne soit mineur. (e sera alors non comme appe-
16, mais comme mineur, qu’il sera protégé contre la prescription.
La loi nouvelle n’a cependant pas voulu livrer P'appelé 4 la ‘merci
des aliénations qu'il n’a pu contréler, et le rendre, sans moyen de
faire valoir ses droits, vietime de la mauvaise foi du grévé. Elle
lai accorde l'action en interruption de prescription eontre le tiers
acquéreur : action qui conoiliera tous les intéréts.

Toutes les prescriptions créées en faveur des tiers, avec titre et
bonne foi, sont réduites & dix ans. L’on ne reconnait plus la pré-
scription de vingt ans contre les absents. Pas n’est besoin de di-
re que la facilité des communications et la rapidité des moyens de
tronsport, qui ont pour ainsi dire effacé les distances, rendaient
depuis longtemps inutile la distinction entre la prescription de dix
ans et velle de vingt ans, & raison de D'absence du propriétaire ou
du créancier.  Longtemps elle eut sa raison d'atre, et I'absent ent
droit & la protection de la loi contre des possessions qu’il pouvait
ignorer. Mais il n’aurait pas cette excuse aujourd'hui; et I'inté-
rét des tiers se joint ici & I'intérét public pour assurer i la posses-
sion de dix ans, aveo titre et bonne foi, son efficacité,

Les biens appartenant aux Eglises étaient, avantle Code, le su-
jet d'un privi'ége spécial, relativement 4 la prescription. La ma-
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xime était que 'on me prescrivait que par .quarante ans oontre el-
les. Le Code a fait aussi disparaitre cette distinction, en assimsi-
lant les biens d’Eglise. & la réserve des. chosea sacrées, aux autres
biens prescriptibles par dix ans axec titre et bunne foi et par trente
sans titre. C ] : o

Tels sont les trois’amendements, faits aux Statutaréels, en matia-
re de preseription; et qui complettent la liste des modifications ap-
portées aux Statuts de cette classe.

En réduisant toutes les presariptions d'uue durée excédant tren-
te ans & la prescription trentenaire, & laquelle il a attribwé . -les ef-
fets de la prescaiption centenaire ou immémoriale, en déolarent que
la prescription est aoquise, lorsque le dernier jour du terme est ac-
«compli, sans compter le jour ol elle commence, le Code a créé des
des dispositions qui peuvent s’appliquer éventuellement aux Sta’
tuts de chacune des trois clases, dont nous allons maintenant par-
courir la troisiéme division, en nous ocoupaut maintenant de ceux
appelés:

STATUTS DES ACTES DE L’'HOMME.—Nous avons v
ce qu’étaient les Statuts qui n’affectaient principalement ni les per-
sonnes ni les biens, mais qui, par leur caractére compléxe pouvaient
affecter les uns et les autres. Do la le nom de Statuts mixtes que
leurs avaient donné les anciens auteurs. Dans cette classe rentrent
les formes extérieures des actes, les actions, les dreits mobiliess, et
une foule d’autres matidres, dont la théorie est impuissante & don-
ner une nomenclature rigoureuse, maisque Ja pratique indique assez
clairement. Le Code a fait, aux Statuts de cette classe, des chan-
gement peu nombreux qui cepundant, tant 4 cause de leur effet
propre que par leur combinaison avec ceux faits aux Statuts des
deux autres, ne laissent pas d’exercer une grande influence sur la
Législation nouvelle, Parcourons-les bri¢vement.

Les auteurs divisenten deux classes les formes exigées pour don-
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ner aux.sctes leur validité . Les unessont substamtielles et les au-
tres extérieures. Parmi les formes substanticlles nous avous vu
que 80us I'ancienne loi certains.termes étaient sacramentéls.

Dans une .donation par exemple Vacte devait faire men-
tion que le Donateur avait accepté,.en employant le terme méme.
Le testament devait faire foi-de 1a distée et de la lecture par I'em-
ploi méme des mots dicté et nommé, lu et rébu. Ces termes n’ad-.
mettaient pas d’équivalents. Leur abseﬁeet‘fr;ppait I'acte de nul-
lité. - T

Il n'en était pas ainsi d’autres formalités qui n’étiient. pas de
la substance du contrat.

“T. J. J. LORANGER.

o sy

(La fin au prochain numéro.)
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COUR DE REVISION.

S W—
€ o B A ¥—MONDELET, BERTHELOT, BEAUDRY.
. Jugement rendu le:30 Avril 1969,
No. e
The Canadian Inland Steam Navigation Company,
Demanderesse.
. vs. ‘
" The Columbian Insurance Company of New-York,
Défenderesse.
T
La Banque de Montréal et al;
- Tiers-Saisis.
ET
"Benagale Leffingwell ct al,
Intervenants,
ET o ’
George A. Oﬂg°°d,
‘ Intervenant par reprise d'Instance.
JUGE : '

Que des deniers appartensnt & un défendeur insolvable
d’aprés la loi des Ktats-Unis et dont les biens sont.en
liquidation aux Etats-Unis, ces deniers saisis sur u juge-

* ment et en vertu d'un Bref d'Exéoution de nos cours de .

. justice, entre” les mains de tierces personnes, résidant dans
cette Province, doivent étre distribués par la Cour qui. a
émané le Bref de 'saisie, suivant les F:its de ce pays; ot:
non suivant les lois. des Etats-Unis, . ;
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.PER CURIAM.

LE JUGE MONDELET :—Appel d’un jugement rendu par la
Cour Supérieure de Montréal (Monk J.) le 30 mail868, renvoyant
Tintervention. La question en litige en cette cause estla méme que:
celle qui a ét6 décidée au terme dernier dans la cause de Steele et al
and The Columbian Insurance Company of New-York et les mémes
parties que dans la présente cause. Les Intervenants, quisont
syndics & New-York, constitués tels en vertu de la loi de J’Etatdo
New-York, prétendent avoir droitde retirerles argents et tousles
biens de la défenderesse insolvable, en vertu delaloi de I'Etat
de New-York, dont les biens sont liquidés, & New-York, par ses
syndies, les Inbervenants les dits biens ct argents de la défende.
resse, saisis entre les mains et en la possession des Tiers-Saisis, les-
quels ont fait leur déclaration en cette cause. Les Intt;rvenants
prétendent de plus que la distribution des deniers de la défende-
resse, saisis en cette cause, doivent se faire & New-York, et confor-
mément aux lois de New-York, & cause de I'6tat d’insolvabilité de
la défenderesse comme susdit.

Par son jugement dans cette cause, comme dans la cause de Stele
sus-mentionnée, la Cour Supérieure a affirmé et maintenu le
principe que les deniers, biens et effets.de la Défenderesse, saisis en
cette cause, doivent par la loi 8tre distribués par la dite Cour Su-
périeure, en suivant les procédés d'usage et d’aprés les lois de la
Province de Québec. L’intervention a ét6 déboutée et la saisie
déclarée bonne et valable.

Nous sommes d’opinion que le jugement dont est appel est cor-
rect. Les deniers sont devant cette Cour el doivent &tre digtri-
bués par elle de la méme maniére que se font les autres distribu-
tions. Nous sommes chargés d’administrer les lois de la Province
et non celles des Etats-Unis. Le Jugement dont est appel doit
atre confirmé.
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COUR DE REVISION.

——

JUGEMENT RENDU LE 31.AVRIL 1869. =

Coram :—Mondelet,: Torrance, Beaudry.
Albert Chapman, vs. Eobert MacFie et al.
JUGE:

Qu'un billet dont on demande le paiement dans ce pays

doit 3tre payé en -argent ayant cours en. Canada, quand
méme le billet serait daté d’un pays étranger,

PER CURIAM., .

LE JUGE MONDELET.—L’action du Demandeur, fond¢
sur mn billet promissoire, a été déboutée par un Jugement de la
Con;Supérieure de Bedford, (Jobnstone J.) rendu le 23 Octobre
1868. Les faits de la cause sont les suivants :

Les Défendeurs ont consenti et 8igné un billet promissoire daté
& Rouses Point le 15 Mars 1862, par lequel il promirent payer con-
Jointement et solidairement & A. Chapman, ou 3 son ordre, $814,
avec intérét au taux de neuf par cent par an. A. Chapman nom-
mé dans le billet est le Demandeur. Le Demandeur, n’ayant pas
d’'argent en mains,d donné 4 un des défendeurs,pour payer le mon-
tant convenu comme considération du billet, un ordre ou chéque
sur le Shérif du District de Bedford, qui était débiteur de deniers
appartenant au Demandeur. Le chéque a ¢t accepté par le Shé-
rif et P'argent payé par ce dernier au défendeur, porteur dy chéque,
en argent courant du Canada,

- Lorsque le billet est devenu dg, un avocat d’Albany, dans I'Etat
de Vermont, un des Etaats-Unis d'Amérique, se rendit, de la part
des défendeurs, 3 Nelsonville, ou réside le Demandéur, et od Var-
gent avait 6t donné et offrit des greenbacks au Demandeur pour
payer le montan, dg gyr Je billet en question, Le Demandeur a
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~ refusé le paienfent en greenbacks et a 'exigéf de Pargent ayant cours |

- 16gal en Canada. Il n’y a pas de preuve qui fasse connaitre quel-
le espéoe de greenbacks a 6t6 offerte ; c'est-d-dire qu'il n’est donné
par fa preuve, aucune description des greenbacks, quant 4 leur va-
leur, leur nombre et 1éur montant. L’avocat’ qui les a offerts, a
donné son opinion, comme avocat, qne les greenbacks offerts cons-
tituaient un offré’ légal,a Zegal tender, d’aprés la loi des Etats-Unis
sans spécifier qu'il en était de méme Q’apris la loi de 'Etat de
New-York, d’ol le billet est daté, viz: Rouses Point, qui est dans
I'Etat de New-York. Ce fait,'si d’aucune importanocé’ diins la cau-
se, aurait i 8tre prouvé par un avocat de I’Etat de New—York A
part cela, il n'y a pas'de preuve que les billets, qui avaient &6 ain-
si offerts par I'avocat d’A’lbany,sontles mémes que ceux déposés en-
tre les mains du protonotaire de la Cour Supérieure, qui a émané
et jugé cette action. '

La question a décider dans le éas’ wtuel est ‘4§ savoir i les’ dé-
fendeurs' qui ‘ont regu de l'argent ayant Cohrs en Cagada’ le 18
Mars 1862, & Nelsonville, ont droit de payer le billet en greenbacks
an Deméndenr, qui, & cause du' discompte, se trouverait 3 suppor-
ter uné perte assex considérable. Nous sommes d'opinion qué Var-
gent.regu par les défendeurs étant de Y'argent ayant cours en Ca-
nada, ces derniers sont tenus de rembburser de P'argent ayant oours
‘en Canada, * Ceci doit avoi liew dans e ¢as ‘ou le billet promissoi-
T8 a.'%té‘ fait, diité et signd & “Rouses Péint; corme dans le cas'od il
‘auirait 668 daté, fait et signé en Canida, ou'fait et signé en Cana-
da et daté & Rouses Point, Ce qui doit détérminer 1a déoision d’un
parellcas' est'1a preuve du licu réel od'la 'trah'sawtlon aeu lieueta
‘Acquis sape!‘feétmn Par'la remise aé Targent sux " défendeurs et -
ue o8 qux a §t6 avaluok o aux aéfénﬂelirs o'ést de Yargent ayant cours.
en Canada. " Or, dan 14 das -aotuel, Vargent ‘regu “par-Tes” défen»
denra I'a’été en' Canddd et en ‘argent du Canada.
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Liofire réel Jait_par les défendeurs, Bvant I'action etd?;m‘ en

‘Cour est msqﬂimt et de nulle vaiegr pont plugie};;s’ raisons, lo.

I n’appert pas qu'il ait 6t6 fait & denters décbuverts et par énu-
mération etc; eonformément 4 notre 101, 20. Il n’a paa 66 fait et
renguvelé en argent ayant cours en Canada et pouvant conmtner
un, offre ligal; 3o. Il 0’y a pas de prenlve que. Pargent déposé en
Cour esf le méme que celui offert par ]’8"00&(7 d’Albany au Deman-
deur,

La Cour de premidre ingtange surais di ‘m&nﬁ@' o défense en
droit plaidée par chacun des défendeurs  ainsi qne b plmdoyer
fait par chacun des défendeurs, séparément.

Nons. sommes d’opinion de renverser le jugement dont est appel,
de renvoyer des défenses en droit et les plmdoyers respectifs des dé-
fendeurs et d’accorder jugement su Demandeur conformément aux
conclusions de sa déclaration.

Le Jugement dont est appel parait reposer sur le fait gue le bil-
let; premissoire en question, etant daté de Rouses Point, dans VE-
tat-de New-York, doit étre gouverné, quant au reeouvrement du
m(mta.nt d’icelui, par laloi de I'Etat de New-York. Cette Cour
©at.d’une opinion contraire et déclare que la loi de 0 pays est dia-
métralement contraire au principe posé par le Jugement , dont. est
apps) et.que, pour cetteraison, nous devons renvergex, -

—_—
COUR DE REVISION.

JUGEMENT RENDU LE 30 AVRIL 1869,
Coram—Mondelet, Torrance, Beaydry.

. Jobp Kelly et al, va, Moses Merville.
JUGE:~
lo. Qué la vente est parfaite par Je senl conmtemgnt
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des parties; lorsqu’elle est d’un corps certain et déterminé
et pour un prix fixe et déterminé. Que dans ce oas I'ache-
teur a droit de saisir-revendiquer I'objet vendu.

20, Mais que la vente d’objets dont le prix doit étre payé
3 tant la mesure ne peut-tre parfaite que par la livraison.
Que dans ce cas, I'acheteur n’a pas d’autre action que celle
pour demander la livraison des effets vendus, et des dom-
mages, le eas échéant. *

30. Que dans le dernier cas si 'acheteur institue une ac-
tion en revendication comme propriétaire, son action sera
déboutée sur demurrer ; cependant il pourrait aveir droit
4 une saisie conservatoire des objets vendus. o

PER CURIAM.

LE JUGE MONDELET.—Le Jugement dont est appel a été
rendu par Ia Cour Supérieure pour le District de St. Frangois
(Short J.) le 23 Décembre 1867, renvoyant I'action des deman-
deurs sur le denzurrer du Défendeur.

Les Demandeurs alléguent dans un premier chef de leur déola-
ration qu’ils ont acheté du Défendeur tout le houblon croissant sur
la ferme de oe dernier, & Clinton, durant la saison de 1867, 3 rai-
son de 27 cents par livre; qu'ils ont donné au Défendeur vingt
piastres en acompte da prix; que ce dernier refuse de leur livrer
le houblon acheté, 4 la station Lennoxville du Grand Trone, tel que
convenu. Par un second chef, ils alléguent tout ce qui est d’ordi-
naire dans une action en revendication.

Mais les conclusions ne découlent pas du premier chef. Elles
découlent seulement du second en autant que les demanaeurs de-
msndent & &tre déclarés propriétaires du houblon. De telles con-
clusions ne peuvent se maintenir qu'en autant que le demandeur
est propriétaire de I'objet réclamé et en a eu la possession. (1)

(1) Articles 1472, 1477 qu C. C, duB. C.  Par P'art. 1472, Ia
pleine propriété est transférée du vendeur 3 I'acheteur +par le seul
consentement des parties,

-



DECISIONS DES TRIBUNAUX. 196

La Cour de premidre instance était elle: justifiable de débouter
Paction des demandeurs sur le demurrer du défendeur ? 1l est
allégué que le savant juge, en rendant le jugement dont est appel,
a remarqué que les Demandeurs, sur preuve de¢ leurs prétentions,
avaient droit de demander et d’obtenir la délivrance du houblon
vendu et que si ce houblon était en la possession du défendeur, les
demandeurs avaient de plus le droit de le saisir par un procédé
conservatoire, pour garantir 'exécution de la convention, mais que
les demandeurs n’avaient jamais obtenu la propriété absolue du
houblon, parce qu’il avait été vendu au poids et qu’il n’avait jamais
6t6 pesé ; que, pour cette raison les demandeurs n’avaieut jamais
eu le droit de le revendiquer, v qu'ils n’en avaient jamais acquis.
la propriété pleine et entiére.

Nous concourons avec le savant juge, quant 3 ce qui regarde la-
distinction 4 faire entre Iaction en revendication et l'action pour
obtenir I'exécution d'un contrat. L’une est contre la chose elle-
méme, par le droit de propriéts, qui est passé du vendeur 3 I'ache-.
teur et & défaut de la chose pour en recouvrer la valeur. L’autre,
par son objet, est pour obliger de mettre le sceau & la convention
qui est incompléte et & défaut de cela, pour réclamer des dommages,
mesurés par la perte des profits qu’entraine l'inexécution de la con-.
vention. Les conclusions de la seconde conviendraient pour une
action du genre de la présente.

Nous adoptons comme strictement corrects les motifs qui ont
déterminé la cour de premiére instance & maintenir le demurrer et
A renvoyer I'action, et nous sommes d’opinion de confirmer le juge-
ment dont est appel. Le jugement de cette cour repose sur la con-
sidération que la vente par le défendeur aux demandeurs da hou-
blon revendnqué en cette cause, est incomplite, et que le honblon
vendu 1'a jamais ét6 la propriété des demandeurs que conséqnem-
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‘meatolesh demandenirs ne - neuvent légalement-énpoursuiy re 1a re-
-vendiBation ainsi.qu'ils le-foat par leur action. .

. COUR DE'REVISION.

]

JUGEMENT RENDU LE .30, AVRIL 1869,
Corsuus-Mondelet, Berthelot, Torrance. :

Win.- Noble, vs.. G. M. Lahaye.
JUGE ;-
Que lorsqu’un acte passé par un notaire a été rédigé et
lu par ce dernier dans une langue étrangére 4 une des par-
ties contractantes, et que ne comprenait pas cette partie con-
tractante, il y a lieu pour cette dernidre de fajre preuve par
témoins que I'acte en question ne renferme pas la conven-
tion des parties et que dans ce cas, il n’est pas néoessaire de
recourir & Vinsoription de faux pour faire anpuler Pacte.

\PER CURIAN.

LE JUGE MONDELET.—Cette cause a 6té décidée par la
‘Cour Supérieure, siégeant dans et pour le District de St. Fran.
‘gois. Le Jugement a 6t6 rendu le 2 Maj 1868, (Short J.)

L’action a été instituée pour obtenir I'annulation d’une vente de
terre par le défendeur au demandeur, dont acte 5 t6 passé entre
lo demandeur et le défendeur, le21 Février 1867, & Acton, devant
Mi¥nault, notaire, Le Demandeur allégue que I'acte est erroné,
attendu qu'il ne contient pas la convention des parties, telle qu'in-
tervenue entr'elles, et que I'acte de vente devait &tre bisé sur un-
coritrat fait entre Bennett et lo défendeur, I Y a outre cela all¢-
gation do fraude. Le-défendeur nie tout cela. La preuve, ce-
pendant, est oonoluxive;ﬁMignault, le Notaire, nous dit lui-méme
que lo demandeur ne comprenait pas la langue frangaise, dans la-
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quelle L'acte était rédigé, ot qu’aprés la: lectyre faite en frangais, il
s'enquit du demandeur#'il était, satisfait. . Ce dernier lui répondit
que non.  Alors le notaire a traduit au demandeus en anglais les
principales clauses de 'acte. Ce procédé comme de raison est 6vi-
demment erroné et insuffisant. La comparaison de I'acte en ques-
‘tion aveo celui de Bennett démontre que ces deux actes sont diffé-
rents. La preuve entidre fait voir que le demandeur a ét6 pris
‘par surprise, que les conventions mutuelles des pa.rt.les et leur vé-
ritable teneur n’ont pas ét,é oompnﬂeﬂ-

Lors de I'audition de la oauﬂe, le Défendeur a prétenda que le
Démandeur aursit d se pourvon- contre V'acte par une inscription
de fauzx et que la preuve testimoniale, 4 'encontre de I'acte, ne pou-
vait etre permxse que sur telle inscription de faux. Mais une telle
prét,entxon n’est pas correcte. Iln'est pas allégué, ni prouyé que
le notaire a commis un Jfoux, mais qu'il y a en malentendu entre
les partles et surtout'de la part du Démandeur, qui n’a pas consen-
ti la convention telle qu'entrée & I'scte. La lecture dela preuve
Justifie amplement la prétention que la preuve testimoniale doit
8tre permise. L’enquéte des parties est toute favorable au De-
mandeur. Le Jugement dont est appel, qui casse et annule V'acte
sur le principe qu'il y a erreur et défaut de consentement et qui
remet les parties, 4 tous égard, dans la mé@me position qu ‘avant la
_passation de cet acte, est correct et doit étre confirmé.

D e
COUR DE REVISION.
JUGEMENT RENDU LE.31 MAT1869.
Coram—Mondelet, Berthelot, Torrance.
, Michel Valois vs. Michel Roy.
JUGE :
1o, Qne les oompws des médecms antérieurs au Code ge
pmomrentw ciEg ans.
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~ 20. Que le médecin, Demandeur dans une cause, ne peut
faire preuve de son compte, par son propre serment, sans au
préalable en avoir obtenu la permission de la Cour.

PER CURIAM.

LE JUGE MONDELET.—II est question en cette cause de
savoir si lo' Défendeur est en droit de plaider et de faire prononcer
que le compte du demandeur, qui est médecin, est preserit en partie
pour cing années & commencer en 1857. 1l ne peut pas exister de
doute que le compte du demandeur est prescrit pour tout ce qui
est en dehors des cing ans & venir jusqu'd la signification de I'ac-
tion. Le Défendeur offre $11.50, pour lesquelles, par son excep-
tion péremptoiae, il offre de confesser jugement. Il doit y avoir
jugement pour ce montant avec les dépens jusqu’s la production du
plaidoyer, et quant au surplus I'action du demandeur doit &tre dé-
boutée avec les dépens de la contestation.

Le demandeur a donné sa déposition sous serment pour prouver
son compte et a produit cette déposition au dossigr. Un tel pro-
cédé est tout & fait irrégﬁlier, Le médecin ne peut donner son
serment pour prouver son comptc, sans au préalable, en avoir obte-
nu permission de la cour, sur motion & cet effet. Dans les cir-
constances de la cause, du reste, le demandeur n’avait aucun droit
& 'exercise du privilége d’en étre cru 4 son serment, quant aux vi-
sites, médicaments et vacations qu’un médecin peut avoir droit de
réclamer dans certains cas. Le Jugement est donc pour $11.50
avec dépens tel que ci-dessus dit.

——O—————

COUR D’APPEL.
_——

JUGEMENT RENDU LE 6 SEPTEMBRE’ 1861..,
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Coram—Lafontaine, Aylwin, Duval Meredith et Mondelet;
No. 8.

Jacob H. Joseph, vs. F. X. Castonguay et al.
JUGE :

lo. Que dans I'espdce, I'intention de la donatrice était de
créer une subslitution fideicommissaire ; non de créer un
simple usufruit en faveur de la donataire, ayec donation de
la nue propriété & d’autres,

20. Que lorsqu'un usafruit est constitus par aste de do-
. nation en favcur de g_lus;eurs personnes conjointement et
quily a substitution de la propriété, les appelés ne peuvent
recueillir qu'aprés 18 mort de tous les usufruitiers ; y ayant
lieu au droit d'accroissement en faveur des survivants jus-

qu’au dernier.

La contestation en cette cause porte sur l'interprétation 3 don-
ner-aux diverses clauses d'un acte de donation consenti par Dame
Marie Josephte St. Germain dite Gauthier, veuve de Jean Bte.
Castonguay, en faveur de sa fille, Dame Julie Castonguay, épouse
de Luc Dufresne. Voici les clauses de I'acte de donation qui don-
nent lieu & la difficulté.

“Dame St. Germain veuve de feu Jean Baptiste Castonguay,
avec lequel elle était commune en biens et sa légataire universelle
en pleine propriété; C ’

“ Dans la vue d’exercer un acte de pure libéralité de sa part en-
vers Dame Julie Castonguay sa fille et sa présomptive héritidre, au.
quel elle ne pouvait &tre contrainte en aucune manidre, et désirant
se démettre de son vivant en sa faveur des lots de terre et maisons
ci-aprés désignés pour la saisir par anticipation, et la rendre par
ce moyen usufruitiére actuelle des biens d'une succession dont elle
n'avait que Pespérance, et rendre ses présomptifs héritiers, qui lui
sont substitués par. ces présentes, propriétaires actucls des dits:
brens.” '
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“«.A yeoopny avoir doang par donation entre:yifs, gt i'rrévoqable
2 la charge des substitutions, &c., ci-aprés exprimées, -

“ A Julie Castonguay épouse de Luc Dufresne.”” * % -

“ La jouissance et usufruit sa vie durante, d'un emplacement,
‘ete., provenant de la communauté de la Donatrice avec fea son
époux, que'la dite Dame Donataire usufruitiére a dit bien savoir
etconnaltre, * % * ',

“ A commencer la jouissance du dit emplacement du premier du
reourant et aingi continuer & I’avenir jusqu's €8 Yue J'usufruit cons-
titué en sa faveur par ces présentes soit éteint et fini, - . .

“ Et la dite Dame Donatrice désirant conserver auz enfants &
naftre en légitime mariage de la dite Dame Donatrice seulement la
propriété pleine et enticre de Pemplacement ci-dessus désigné, sans
Vétendre & un degré plus éloigné, veut et entend que le dit empla-
cement et maison ci-dessus donné en jouissance & la dite Dame Do-
nataire demeure substitug, comme elle le substitue par ses ‘présen-,
tes, aux dits enfants & naitre en l4gitime mariage de la dite Dame
Donatairé seulement, auxquels elle donne la propriété du dit bien,
‘ce qui 8 6té Mpté pour eux par le dit Luc Dufresne leur pére et
la dite Dame Donataire leur mére. * * x ‘

“ Voulant et entendant que ceux qui sont. appelés & Ia présente
substitution, soient saisis des biens ainsj substitads, aussitét que le
cas de la substitution sera avenu, 8ans qu'ile seient obligés d'en fai-
re.demande en justice.” .

« Lia présente Donation ainsi fiite par Ia .dite Donatrice * * %
pour conserver la propriété du dit emplacemant. aug enfants de la
dite Dame Donataire. * * * '

“ Et au cas de mort de la dite Dame Donataire, sms enfants, la
Joutssance et wsufru,ides dits emplaceent et masson seront ré-
versibles et appartiéndront & ses fréres et Sour surv{vaits, leur
viedurante ' Et & alors jous les fréves et Soeup de la dite Da-
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me Donataire étaiint déoédés T propricts du  dit mpldcentent et
‘maison appartiendra & leurs onfonts nés et & naitre en lgitime ma-
‘viage pour étre ensuite partagés entre eu par souche.  Que les en-
fants & naitre de la-dite Dame Donataire, 3 elle substitués; ne pour
ront demander & faire entr'eux le partage de I'emplacement et mai-
‘son présentement donnés gu'aprés le décds de tous leurs oncles et
"tantes.” ‘ , .

~ « Et sous toutes les charges, clauses et conditions plus haut mén-
‘tionnées, la dite Dame Donatrice a transporté 312 dite Dame Dona-
taire, tous droits de jouissanos' qu'tlle peut avoir dans’ Pemiplace-
ment et maison présentetfiént donnés, et A ses enfants & nattréen
1égitime martage, tous Aroits de propriété qui peuventlui apparte--
nir daus Jo susditBien, s'en dessaisissant 3 leur profit pour les en
faire jouir ot mettre en Possession ainsi qu'il appartiendra.”
Julie Castenguay, la donataire, est morte sans enfants et o Maissé
*ux fréres, Jean Bte. Castonguay et Frangois Xaﬁef"(?aﬁtoiigﬁy
et une squr, Josephte Castonguay, marie i Pierre Edouard Le-
clerc.  Aprés s mort de Julie Castonigniay, ses deux fréres, Jean
Baptiste et Frangois Xavier, et sa sur (Mme. Leclerc) loudrent
“conjointement la propriété donnée et se divisdrent lo loyer," cela
Jusqu'au'21 Mai 1849, alors que Jean-Bte; Castoiiguay, un'des
fréres de Julie, est décéds, laissant six enfants. ~Apide Is mivrt de-
ce dernier, ses six enfants regurent leur tiers daloyer; conime le
recevait leur pére; sans objestion de la part de leur oncle Frangois
“Xavier et de leur tante Josephte jusqu'd ce qu'ils vendirent leur
“droit & 1'Appelant, J. H. J oseph, qui continua de retirer le tiers
du loyer, comme représentant Jean Bte. Castonguay et ses enfants
jusque vers lo Ter Mai 1856. A cette dernidre épaque, Frangois
Xavier Castonguay et Mme. Léolero Jui refusérent de le faire i)ar—
tager dans le loyer de Ia propri¢té en question, prétendant qu'il n’y
avait aucun droit et que cetx pu'il représentait, savoir les enfants
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de Jean Bte. Castonguay, n’avaient jamais- été propriétaires.
Alors pour faire valoir sés droits, jl institua la présente action au
pétitoire et en partage et licitation, pour étre déclarg proprié-
taire du tiers de I'immeuble donné par le dit acte de donation et
afin que ce tiers fut divisé du reste. L’interprétation donnée parle
dit appelant & l'acte-de donation en question était que Julie Cas-
tonguay se trouvait grévé de substitutions en faveur de ses enfants
et & défaut d'enfants, en faveur de ses fréres et s®urs qui étaient
eux mémes chargés de pareille substitution en faveur de leurs en-
fants :—que I'acte ne devait pas étre interprété a la letire ; quele
mot usufruit dont s'était servi la donatrice était équivalent de
substitution et que d’aprés toutes les clauses de I'acte, interprétées
dans leur ensemble, la donatrice, bien qu'elle se soit servie de ter-
mes impropres, §'était dessaisie véritablement de la propriété de
Vimmeuble donné en faveur de la donataire, qu’elle avait grévée de
substitution en faveur de ses enfants d’abord, puis de ses fréres.
soours, chargés eux-mémes de substitution envers Ieurs‘enfa.ntS; g
JeanBte. Castonguay, un des grévés, étant mort, avait transmis son
tiers de la propriété a ses six enfants aux droits desquels était I'ap-
pelant: que la donation ne pouvait étre autre qu’'une donation 3
charge de substitution, parce qu’une donation entrevifs pure et
simple, ne pouvait se faire 4 des personnes qui n’existaient pas en-
core, comme les cnfants de la donataire, [1]

. Par leurs plaidoiries, les Intimés (Fraugois Xavier Castonguay
et Mme. Leclerc, frére et sgur de Julie) prétendirent que la dona-
trice n'avait donné 4.sa fille Julie Castonguay que Lusufruit seule-
ment et la nue propriété & ses enfants A naitre ; qu’au cas de Ja
mort de Julie gans enfants, (ce qui était le cas actuel) les fréres et
s@urs de Julie n’étaient constitués que simples usufruitiers, sang

—————— e

[1] Vide : Article 771 du C. C. B. C.



DECISIONS DES TRIBUNAUX. 204

‘charge de substitution en faveur de leurs enfants, qui, #'ils avaient
un droit de propriété quelconque, en vertu de I'acte de donation,
e pouvaient dans tous les cas recueillir la_ propriété qu’aprés la
mort de tous les usufruitiers, les fréres et sceur de Julie Caston-
guay ; que le don d’usufruit aux fréres et seur de Julie Caston-
‘guay feur ayant 66 fait conjointement, il y avait lieu au droit dac.
croissement en faveur des survivants [1] ‘et qu’en vertu de ce droiz
d'accroissement, la part d’usufruit de Jean Bte, Castonguay était dé-
volue 4 son frére Frangois Xavier et & 8a sGEur Mme, Leclere ; que
¢e qui confirmait davantage cette opinion était la défense faite par
la donatrice & ses petits enfants de faire le partage de I'immeuble
‘danné tant que viverait leurs oncles et tante, et le fait que la dona-
trice avrit vers la méme époque consenti un acte de donation A cha-
eun de ses enfants, fréres et.sgur de J ulie, dans les mémes termes
que celui dont il s'agissait en cette cause et que tous ces actes de
donation coatiennent I'obligation réciproque aux enfants de la dite
donatrice de payer une pension de £25 au conjoint survivant de
leurs fréres et sceur qui les précéderaient; ce qui faisait voir I'inten-
tion évidente de la donatrice de faire profiter les usufruitiers survi-
vants de la 'part de ceux prédécédés :—que conséquemment V'action
- en partage de I’Appelant, comme représentant les enfants de Jean
Bte. Castonguay, était prématurée. _

La Cour de premisre instance, présidée par le Juge Smith, a
adopté les vues de la défense et a 6t6 méme plus loin en prétendant
que les enfants de Jean Bte. Castonguay, représentés par I Appe-
lant, n’avaient aucun droit de propriété dans I'immeuble donné,
que les enfants des fréres et sur de Julie Castonguay n’auraient
eu droit 4 la propriété en question que conditionnellement, savoir :
dans le eas seulement ou Juhe Castonguay serait décédée sans en-

[2] Vide : Articles 868 et 933duC. C. B. C.
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fants ot sans fréres et sceur, mais que Ja condition n'éant pes arri-
'vée; maboir : que Julie Castonguay ayant laissé des fréres et sceurs
luisurvivant, ies enfants de ces derniers se trouvaient & n’avoir au-
‘cun droit de propriété dans I'immeuble donné, qui & la mort des
fréres et sceur de Julie Castonguay devait rentrer dans la sucees-
sion de la donatrise. * Vbici Yarrét qui fera comprendre la vérita-
ble interprétation donnée & 1'acte de dohation du 15 Mai 1827,

LA COUR, ete., ete. '

“ CONSIDERANT que le dit Demandeur’(I'appelant) n’a pas
prouvé son droit & obtenir les conclusions de sa déclaration et de

plus ;

« CONSIDERANT que les dits défendeurs (les Intimés) ont

“établi que par 1'Acte de donation entrevifs fait par la dite dame
Marie Josephte 8t. Germain dite Gauthier, veuve de feu Jean Bte.
Castonguay, exécuté a Montréal le 15 Mai 1827, devant Mtre.
Louis Huguet Latour et collégue, notaires, la dite dame Marie Jo- &

sephte 8t. Germain dite Gauthier a donné & sa fille Julie- Cwton-
guay V'usufruit seulement de I'immeuble désigné dans le dit acte de
donation, lequel immeuble était par le dit acte de donation, donné

, en propriété aux enfants de Julie, dans le cas ou elle en laisserait

en mourant ; et que-la dite Julie Castonguay, dans le cas ou elle
mourrait sans enfants, était chargée de rendre & ses fréres at s@urs
le dit usufruit ; et de plus,

«QONBIDERANT ‘que les termes du dit acte de donation
co’mpd’r’tent-\ihef sabstitution: en faveur des fréres et:s®ur » de Julie
Castonguay; de I'ustifiruit seulement, séparé.de la nue. propriété par
le dit acte de donation; et de plus : ’

« CONSIDERANT que les enfants:des dits frores et sceur de
Julie Dastonguay sont appelés nommémeiit A 1a snbstitution : créée
dans et pour le dit acte de donation, & recweillir la propriété, ainsi
ssparé de Vusufruit, dans le cas seulement o) les frires et- sur
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de Julie Castonguay, lui seraient prédéoédés, et que cette dernié-
‘Te 8erait morte sans enfants; mais que, dans l6 cas od Julie Cas-
tonguay mourrait sans enfants, mais avant ses frares et szut, il n’y
a pas de substitution pour personne de la propriété, et que, en con-
séquence, la dite propriété, ainsi séparée de I'usufruit par los ter-
mes du dit acte de donation, retournera, ‘aprés I'extinotion de I'u-
sufruit, aux héritiers légaux de la dite donatrige Madame St. Ger-
main ; etde plus : Co

“ CONSIDERANT que, par ledit acte de donation, un droit
d’usufruit seulement est doond sux fréres et sEur de ' la Qite Julie
Castonguay et non un droit de propriété et qu'il appert, par les ter-
mes du dit acte de donation, que l'intention de la donatrice était
que lo dit droi¢ d'usufruit doit 8'éteindre complétement avant
qw'il puisse s'élever aucun droit de propriété & I'immeuble donné ;
et'de plus ;

“ CONSIDERANT que les termes du dit acte de donatien, 4
I'égard du dit droit d'usufruit,comportent une substitution récipro-
que en faveur des usufruitiers, les dits substitués & Uusufruit étant
appelés, conjointement et nommément, au bien 3 recueillir ; que le
dit ugufruit doit prendre fin et s'éteindre pour les. substitués et pour
le survivant d’eux, jure non decrescends, avant que le dpoit de pre-
priété puisse &tre mis en question par les propriétaires, doWimmen-
ble en question, et que le dit usufruit ne doit dtre réuni a la pro-

- priété dont il a 6t6 détaché et séparé que lorsque tous les appelés
au dit wsufruit seront morts; et de plus :

“ CONSIDERANT que le dit Jean-Baptiste Castonguay, com--
me usufruitier, ne peut transmettre auoun droit de nue preprideé
dans Vimmenble en question & ses enfants vu qu'il n'a luj-méme ag-
eun tel drojt,de nue propriété ; et de plus;

“ CONSIDERANT qu'il est en preuve que les dits défendeurs
sont maintenant en possession de l'immenpla oni, question comme-
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. usufruitiers d’icelui et que le dit demandeur a failli d"établir au-
cun droit de propriété dans le dit immeuble, ainsi qu’allégué dans
la déclaration en cette cause et qu'il n'est pas en droit d’en obtenir
les conclusions ; maintient les Exceptions des dits défendeurs et
déboute I'action du demandeur avee dépens.”

L’ Appelant a appelé de ce jugement 4 la Cour du Banc de la
Reine qui a maintenu le Jugement de la Cour Supérieure sur le
principe que I'action de I'Appelant était prématurée, parce qu'il y
avait substitution réciproque ou droit d'accroissement de I'usufruit
-en faveur des ou du survivant des fréres et seur de Julie Caston-
guay ; que l'usufruit, par une disposition spéciale, leur avait
4t6 donné oconjointement et que cet usufruit ne pouvait s'éteindre
et atre réuni & la propriété qu'aprés la mort .du dernier survivant
des usufruitiers. Mais la Cour d’Appel a interprété Vacte de do-
nation dont il est question en cette cause, sous un tout autre point
de vue que la Cour de premiére instance. Mettant de c6té les ex-

- pressions et les termes impropres dont on avait pu se servir et né-
gligeant ainsi V'interprétation littérale pour saisir l'intention de la
donatrice par I'ensemble des clauses, (1) elle a vu dans cet acte de do-
nation,non pas seulement un simple don d’usufruit,mais une vérita-
‘ble donation en propriété, comportant une substitution, dont a été
grévée 14 donatrice,en faveur de ses enfants d’abord, puis condition-
nellement, en faveur des enfants de ses frdres et scour gratifiés eux-
mémeg d'un don spécial d’usufruit, suspendant I'exercise de la subs-
titution. Et vu que le Jugement était confirmé sur un point, mars
infirmé sur ce qui faisait 'objet principal de la contestation, savoir :
sur l'interprétation 4 donner 3 I'acte considéré comme don de sim-
ple usufruit ou comme donation en propriété, grévée de substitu-
tion en faveur des enfants des fréres et sceurs de Julie Casnonguay,

(1) Vide Article 927 C. C. B. C.
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1a Cour d’Appel a ordonné que chaque partie paierait ses frais.
Voici 'arrét de la Cour &’ Appel.
LA COUR, ete., ete. A
CONSIDERANT que par Vacte de donation entre-vifs du
quinge Mai mil huit cent vingt sept, dont il s'agit en cette cause,
fait par Dame Marie Josephte St. Germain dite Gauthier, veuve
Castonguay, 4 sa fille Julie Castonguay, de I'immeuble désigné dans
la déclaration en cette cause, la dite Julie Castonguay est devenue
propriétaire du dit immeuble & charge de substitution, non seule-
ment en ce qui regarde I'usufruit, mais encore en-ce qui regarde Ta
proprieté, d’abord au profit de ses propres enfants, et an défaut de
ceux-ci, au profit des enfants de ses deux fréres Jean Bte. ¢t Fran-
~gois Xavier Castonguay et de sa seeur Josephte Castonguay, la dite
Dame Leclerc, et que ce dernier cas arrivant, la dite donatrice a
expressément ordonné que le partage se fit par souche, ce qui prou-
ve encore davuntage que lintention de la donatrice a 6t d’établir
une substitution du dit immeuble au profit de ses petits enfants,
CONSIDERANT que, de plus, les frdres et smurs de la
dite Julie Castonguay, lui survivant, recueillaient eux-mémes 3
charge de subititution au profit de leurs enfants respectivement :
CONSIDERANT que la dite Julie Castonguay est décédée sans
enfants et, qu’a son déoes, ses fréres et sceurs survivants ont eu, par
une disposition expresse du dit acte de donation, I'usufrnit du dit
immeuble, lequel usufruit, d’aprés la méme disposition, doit passer
aux survivants,' ou au dernier survivant des dits fréres et scgurs.
CONSIDERANT que le dit Jean Bte Castonguay qui
avait survécu 4 sa seur, la dite Julie Castonguay, est depuis déeé-
dé, laissant des enfants, et que ces enfants, en verta de la dite sub-
stitution,sont devenus propriétaires d'un tiers indivis dansle susdit
immeuble et qu'fls ont pu en-disposer 4 leur gré, mais sans préju-
dice du droit d’usufruit,qui appartient au dit Frangois Xavier Cas-
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tonguay et & la dite Josephte: Castonguay, Dame Leclere, et aw
survivant de ces derniers.

. CONSIDERANT que le Demandeur Appelant, a valable-
ment aeqms les parts du dit Jean Bte. Castonguay dans ledit im.
meuble, mais qu il o'sura droit aux fruits et revenus des dites parts
qu'd eompter ‘du jour du déods des survivants des dits Frangois.
Xavier Castonguay et de la dite Josephte Castonguay, Dame Le-

3 clgrc, et que, pour cette raison, son action, en ce qu'elle a rapport
“jgpux fruifs et revenus du passé est mal fondé.

CONSIDERANT que la dite action, en ce quelle deman-
de le partage ou la licitation du dit immeuble, est prématurée, la
volonté de 1a donatrice étant qu'il n'y ait pas de partage an de lici-
hhon du vivant de ses propres enfants, auxquels et au survivant
desquels P'usufruit du dit immeuble est réservé, et ce tant que du-
rera 1¢ dit usufruit,

INFIRME le Jugement dont est appel, savoir le jugement ren-
du le 31 Mars 1859 par la Cour Supétieure, siégeant & Montréal,
et cette Cour procédant a rendre le jugement que la dite Cour au-
rait 44t renlre, déboute le dit Demandeur appelant de sa demande
des fruits et revenus du dit immeuble, et, tout en le déclarant pro-
priétaire d'un tiers indivis du dit immeuble, le déboute également
de son action en autant qu'elletend'a provoquer le partage ou I
licitation du dit immeuble, attendu que, sous ce rapport, la dite ac-
tion est prématurée, et condamne le Demandeur Appelant aux dé-
pens de la dite Cour Supérieure; et quant aux dépens dans cette-
Cour, chaque partie paiera les siens, et enfin, ordonne que le dos--
sier soit remis & la dite Cour Supérieure siégeant & Montréal,

AUTORITES CITEES PAR L’APPELANT. ;

Pothier,—]jes successions, ch. 11, Sec.2, Article ler,

Répertoire de Guyot vo. Usufruit See. 5 et 6, p, 407.

Ancien Denizart vs. Usufruit
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. 'Pothier,—Des substitutions, Sec. 6, Art. 2 par. 1, page 559.
. AUTORITES CITEES PAR L'INTIME,
Pothier,—Des donations, Sec. CVI, ,

Repertoire vo. accroissement. page 113. vol 1ér.

Nouveau Denizart, vo. accroissement Seo. V. :

Ricard,—Des donations. Tome ler, page 348, No. 24, '

Idem “  “  pagedTT, 478,479, 480, 481, 540.—
Cette cause a 6t6 rapportée am long dans le Jurist, vol 3.

Page 141 aprés la reddition du Jugement de 1a Cour supéricnre

mais avant I’Appel. ' :

[SUSUN , M —
COUR D'APPEL,.
JUGEMENT RENDU LE 4 JUILLET 1856. .

o—

Coram—Lafontaine, Aylwin, Duval, Caron.
Andrews et uxor, Appelants, et Davies, Intimé.

JUGE -

_Qu'il n’ya pas-d’appel & la Cour du Banc dela Reine, de
Jjugements rendus; soit par un Juge en chambre, soit par le
Juge siégeant in Banco, sur des matidres sommaires et de
jurisdiction nen contentieuse. ‘

Voici I'arrét rendu en cette cause.

“LA COUR, etc., ete.

“ CONSIDERANT que les procédés adoptés en cette cause ont
“rapport au Scellé, ou & V'apposition et & lalevée des qcéllés, et
“ que de tels procédés sont de ceux requérant célérité et prompte
w« expédiﬁpn et que sous le systéme de judicature en force ﬂans le
« Bas-Canada, il n'y a pas de provisions légales permettant Yappel
«3 cette Cour d’ordres ou jugements donnés et rendus daps ces
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« matiéres, soit par la Cour Supérieure, ou par un Juge d'icelle,
‘“ou par un Juge de la Cour de Circuit; renvoie l'appel en
* cette cause, avec dépens. [L’Hon. L. H. Lafontaine, Baronet,
“ dissentiente.]” A ’

Le Juge Lafontaine, de regrettée mémoire, ayant motivé au long
son dissentiment, nous reproduisons ses notes manuscrites qui trai-
tent de questions importantes, pouvant se présenter, méme sous le
Code de Procédure.Civile, dont les Rédactenrs ont adopté en grande
partie, comme droit nouveau, les opinions exprimées. dans ¢es notes.

Dans la troisiéme partie du Code de Procédure Civile qui traite
des matiéres de jurisdiction non contentieuse, I'article 1340, qui est
inséré au code comme étant de droit nouveaw, accorde la Révision
devant trois juges de la Cour Supérieure de toute décision, rendue
sur ces matiéres non contentieuses, par le tribunal ou le Juge
siégeant in Banco, ou par le Juge en Chambre.

Art 1340.— Toute décision du.tribunal ou du Juge peut égale-
¢ ment 8tre soumise & la révision de trois juges de la Cour Supé
“ rieure, suivant et conformément aux dispositions contenues dans
¢ les articles 494 et suivants.”

Mais y a-t-il appel & la Cour du Banc dela Reine de cet appel
devant trois juges, qui paratt étre un appel spéeial? (’est 1A une
question que la savante dissertatien du Juge. Lafontaine peut aider
& résoudre,

SIR LAFONTAINE, BARONET':

“ Il #'agit d'une question d’apposition et lever de scellés et de
V'opposition qui a eu lieu en pareille matiére.

« Les deux questions suivantes ont été soulevées :

«1o. Un seul Juge de la Cour Supérieure (Cour de premiére
nstance) étant compétent & prendre connaissance de cettte matie-
re ; Pordonnance de ce Juge peut-elle &tre soumise & I'examen et
3 la revision du tribunal siégeant in Banco ?
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% 20. Si cette question est décidée dans V'affirmative, y-a-t-il ap:
pel de lasentence de ce tribunal & cette Cour ?

“ Dans le titre 1.7 de 'Ordonnance du Code Civil de 1667 qui
est consacré aux “ matiéres sommaires”’ nous lisons, Art, 4 :—Re-
putons encore pour matidres sommaires les appositions et levées
de Scellés, les inventaires et clatures, en ce gui concerne la procé-
dure seulement etc.,.etc.

« En pareille matiére il y avait Appel ; 'Ord le reconnait ex-
pressement lors qu'elle dit Art: XI : ¢ Tout ce dessus sera exécu-
“ t6 en premiére instance,. et en *cause d’Appel & peine de nulli-
« t§ " ;- et puis Art. 3. « Les jugements définitifs, donnés en ma-
« tidres sommaires, seront exécutoires par provision en donnant
« caution, nonobstant oppositions ou Appellation et sans préjudice
« ete. " (Voir encore les autres articles du méme titre de 'Ord :)

¢ Pothier duns son Trait€ de la Procédure Civile, en parlant
des sentenges qui s'exécutent nonobstant I Appel, par la nature de
Vaffaire. dit, p. 129 :—70. Toutes les autres matiéres sommaires
qui requérent célérité et auxquelles par conséquent il échet de
juger par provision, s'exécutent nonobstant U Avppel, pourve que
Vobjet n’excéde pas mille livres (Ord. de 1667, tit. 17, Art. 14
lequel Article avait été modifié, par la rédaction de cette ordonnan-
nance pour le Canada en ce que ]la samme avait ét6 réduite & 250
livres.)

Pothier ajoute : “ Le réglement de 1658 énonce plusieurs de ces
matidres sommaires qui requérent c6lérité et pour lesquelles les
jugements s'exécutent par provision, savoir lesjugements et ordon-
nances, touchant la confection d’inventaires, appositions et levées
des Scellés............

“ Quoique le Riglement de 1658 dit indéfiniment que les sen-
tences rendues sur ces matidres, s'exécutent nonobstant I Appel, il
parait que loe Réglement doit s'entendre des cas ou l'objet n'exod-
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«de pis 3000 1iv : (argument de I'Art : 3. du titre 17.) .
. ¢« 30. Dans les matidres sommaires qui ne requérent point odlé-
x#t8 et dans lesquelles il n’échet pas de juger par provision; dés sen-
tences définitives s'exéeutent nonobstant I Appel, lorsque la. oon-
'dammation nexcdde pas ota, eto,”

“Guyot, Rep: de Jurisprudence, t. 1, su mot « Appel” p.- 492 ;
On peut la prendre, (la voie d’Appel) contre toutes sortes de
Jugtements interlocutoires, ou de pure inidtruction, meéme sur
une simple ordonnance, ordonnance sur reguéte. o

# Pigeau. t. 1, p. 499. ¢ Comue on peut avoir &pe plaindre
«de toutes sortes de jugements, on peut appeler de tous; ainsion le
peut...... d’une ordonnance de juge, rendue sur requéte, comme de
welle qui I'est aprés avoir entendu les parties.”

“ Ravaut Procédure Civile p. 743 :

“ On peut se pourvoir par appel, contre une oppoXition de scel-

.

« Jo citerai encore Rodier dans un commentaire sur I'Ord. de
1667, Ed. de 1770, p. 302, o1, en parlant de art. 4, du titre 17
de cette ordounance, I'suteur dit : * les seules procédures: concer-
“ nant I'apposition ou levée des Scellés et la confection des inver-
“ taires, ou les oppositions & ces procédures, sont matiéres sommasi-
“ res, c'est-d-dire, les questions, savoir : #'il y alien d’apposer ou le-
“ ver le scellé, de faire I'inventaire ou non, et en quelle forme I'un
‘““et.'autre doit 8tre fait, de quelque valeur que soient les meubles
“ et offets & comprondro dans I'inventaire ; car les autres confesta-
“ ons, sur les inventaires, sur les préférences, sur los droits et qua-
“ litds des parties, ne sont pas matidres sommaires.” [L’auteur
" renvoie au Procés-Verbal des Conférences sur cet article.]

« Je n'ai cité ces autoritds que pour démontrer d'abord ce qu'il
peut y avoir de sommaire on matiére de scellé et ensuite que |”ap-
pel existait dans I'ancien Droit Frangais, qui est le notre,
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“1l est enoere & remnarquer qft’en France utiseul Juge pouvait agir.
en matidre de scellé ; sauf le renvoi &-I' Audience. et par conhéquent
'examen et la révision par le:tribunal de I'Ordonnance de ce'Juge,
lorsque oe renvoi devait avoir lieu par la natare de l’_sﬁai_ret

¢ Nous lisons dans Pigeau t. 1, p- 288, :

« Toutes les fois que-les raisons ¢’'opposer a l’apposxtmn ne sont
« pas de la derniére évidence, le Juge & qui P'on en refére, renvoie
¢ au principal les parties de I’ Audience et cependant ordonne que
« par provision et sans pré)udice aux droit des parties au principal,
¢ le scellé sera apposé & la conw"'mon des droits de qui il appar-
« tiendra, et sauf 3 dire’ ‘et d6finitif aux droits de quis [Voxr
aussf le Rep. de.Jmpx‘ndence t. 16, au mot seellé, p. 143) 1l o'a-
gie fci d*an' rqféré quordonne e Commissaire nommé par le
Juge pott apposer le scellé.

“ La nomination d'un tel Commissaire est sutorisée, méme pat
nos lois statutaires.

“ Ainsi en France 'exercice de la jurisdiction, par un un seul
juge, en matidre -de scellé, n’enlevait pas am tribunal entier cette
méme jurisdiction. Puisqueles actes de ceJuge, ainsique ceux du
Commissaire, qu'il délégue, pouvaient.étre reférés & I Audience, il
#'ensuit que ce tribunal avait dreit d’examen et de révision.

“Quand aux décisions des Tribunaux touchant I’appel en mastidre
de scellé, on en trouve un grand nombre recueillies dans la collec-
tion de Denizart au mot “acells. ” I suffit pour la présente es-
péce d’en citer une seule. C’est 'arrét rapporté au No.18. p. 463
concernant la succession du nomié Blavier. Il y avait eu appo-
sition d¢ seells, & la requéte de son nevei, suivie d’une opposition
de la part de sa veuve ; ¢ sur cela intervient une ordonnance de M.
“ lo LieutenantFivil au Chitelet d¢ Paris, qui, au principal ren-
“ voya-les parties 4 I'audience, et cependant par provision ordonna
“ que les scellés soraient apposés.
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« Appel de la part de la veuve. L’Intimé soutenait que oxr pe:
« pouvait interjeter appel d’une ordonnance qui ne jugeait.rien aw
* fond puisqu'elle renvoyait les parties & I'audience.. La veuve.
“ répondait qu'une ordonnance était un: jugement. susceptible par
“ conséquent d'étre réforms; par- la voie de- I’Appel:  Clest aussi
“ ce qui fut jugs par arrét du Vendreds, 29 Mai 1767,

% La Cour mit I'appellation et ce au néant ; émandant, condamne
“ I'Intimé 4 payer 481 livres 12 sols pour les fraiz-de scellés appo-
“ sés sans droit apparent et en tous les dépens.

“ 8'il y avait appel en France enmatiére de scellé, I'on serait for-
o6 d?admettlzg, qu’il y avait appel en Canada, aprés 'enrégistrement
au Conseil Supérieur-de Québec de I'Edit du mois de Juin 167 9,
intitulé : “ Edit du Roi pour I'Exécution de I'Ordonnance de
1667, ou Rédaction du Code.”

“ Aucune loi Provinciale n’a déerété I'abolition de cet appel d’u
ne maniére expresse ; et jo ne pense pas qu'on puisse logiquement
ou légalement présumer ou arguer cette abolition du fait seul que
nos lois. qui réglementens n’ont pas nommiment compris le scelld -
au nombpe des matitres quelles reconnaissent étre susoeptibles
d’appel.. Ceslois, & venir jusqu'aux derniers actes de Jjudicature de
1849, statuent pour des cas déterminés; telle est,par exemple,la res-
triction apportée mar I'Ordonnance de 1785, & I'exercice de la voie
d’appel des jugements interlocutoires, qui, depuis cette époque; ne
peuvent 8tre réformés par cette voio, avant le juogement final de
I'instance, que dans les trois ans indiqués dans cette circonstance ;
telle est encore la disposition de I'acte de judicature de 1794, qui
exige, pour I'appel, que la matiére en litige excdde la somme deo
vingt livres sterling.  Cette régle qui, du reste, &t soumise par le
statut méme & plusieurs exceptions, ne peut ayoir rapport qu’a des
watiéres pécuniaires ou appréciables & prix d’argent et dana les-
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quelles cette considération domine et doit &tre directement ou sub-
sidiaivement la fin.

¢ Mais ces dispositions limitatives du droit d’appél dans les ens
ainsi déterminés, ne doivent pas 8tre interprétées comme abolitives
de Dexercice de ce méme droit dans d’autres cas, sur lesquels elles
ne portent pas ; tel est le cas du scellé; tel est pelui de Vélection
d’un tuteur ; tel peut encore 8tre, dans quelques oceasions, celui
d’unp contrainte par corps, ainsi que cela a 6t6 déoidé par cette
Cour, 'année dernidre,dans la cause de Mercttre et Liaframboise.

« En matiére de Tutelle, aucune des lois provinciales dent il
g'agit ne donne nommément le droit d’Appel. Cependant I'on est ad-
mis & Pexercer comme on I'a fait derniérement dans la cause de
Beatdet et D