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SENATEURS ADRESSES
LES HONORABLES

1 NAPOLEON A BRICOURE, CP.. .. o o v e Ottawa.

2 GEPRGEIGORDON . oo e U s e e R e e North Bay.

e DR S bR TT P e BER  S e Winona.
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12 Lc Tris Hon. sir Geo. E. Foster, C.P., G.CM.G...................| Ottawa.
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SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES
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1 HieroLyT® MONTPLAIBIR..... ... .0 doduisd Shawinigan ....... ...... Trois-Rividres.
2R AUt DANDURAND ORI i o Be'Lorimier. ..oi i Montréal.
3 JosuPH P.-B. CASGRAIN.. ... . ¢cceaiuinnis De Lanaudiére.......... Montréal.
4 Freprmic L. BEQUE, C:P. ..o s De Salaberry............ Montréal.
D JoREPR HL LEGRIE. (5t i Repentigny ... .cvovovi s Louiseville.
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13 Davip OviDE L’ESPERANCE............... Golle. . e Québec.
14 GEORGE GREEN FOSTER................... APIRE o T T Montréal.
15 RicHARD SMEATON WHITE................. Inkerman.....iio s i Montréal.
16 Pierre Epouarp Bronpin, C.P...........| Les Laurentides.......... Montréal, Qué.
A0 T HOMAS CEAPKISS. S 0. e, Cranville ... .. 5 i Québec.
18 LonnnC: WHEBSIRR ... . it s diananin Stadacona............... Montréal.
B9 CORAYR BORRB.. . o . Rigdd .. el ooy Rigaud.
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X D WARD M = MR o ot s res i s St s oo saes e b RS e s Liverpool.
2 NAGIANIEL CURRBY 0 oDy syt st bt sy s vt v siaaieiee vias s Ambherst.
GuWnEAM B U RO s e N SR S e et S Middleton.
R NARD L G RROIR . . e N R s by Antigonish.
BN B MO RN N AN S G T ks G Sl At SR S Sydney.
G CHARIRR B OTANREBR.. (.20 i Tuice s et obin el visbdiin s ams sina 5504 Pictou.
Vs [ g T R S s e BB A L S B S T S Rl Truro.
B - JOuN MOCOORMATIE. - oo, i i 5 s oo S s e ot Dy b s #53 Sydney Mines.
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AR R T O TN G SR el S DR et o R D e R Shédiac.
U BORGE RRALD IENG . o st e S T S Chipman.
B SORN IS EANIRIE o o R ot ol s et e e e S St-Jean.
AT HOMAS JRAR BOURGUE o . i i oo sv il s At e s o s e Richibucto.
S EVIRGH T GD S ik L v s e D R S G Milltown.
6 Jomx ANTHONY MCDONALD. .. ... T o e e e S S A e Shédiac.
N B BIACE . s E e s e U i Sackville.
S ORBRIPHORN I O RERNON i i ids o5 ivh sodle faiesio babis s oitos vinte siee o isax Bathurst.
S CEFORD- W, ROBINBON v 3500005 1 50 oy sty s v s 4 Moncton.
9=V nrnox Buss Core, C Pi o o 0 ol o e S v it Sackville.
ILE DU PRINCE-EDOUARD—4
LES HONORABLES
BN AN PROWRR 0 o i i TR s e s S Charlottetown.
et 0 e e B S S e e e S S T S s Souris.
Souris.

Summerside.
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COLOMBIE-BRITANNIQUE—6
SENATEURS ADRESSES
LES HONORABLES
LT Bostock - CLl: (Président):. oL o oot vl i e i, Monte Creek.
SRR U AR B e R e S R el i S Nanaimo.
S EGRORGE HANR e BARNARD o e e Victoria.
A RN A IS AV O, s o i e R R S AR New Westminster.
S ROBERO I RERING T S o e e L e Victoria.
U DANFORD I CROWH. S v bty S s s ok o o s Mot i v Vancouver.
MANITOBA—6
LLES HONORABLER
1o RoRBEe WASHONG -~ h e o e S e Portage-la-Prairie.
- WIS B SEAREI - i - s o G s o e S s e R e Manitou.
S RO ME R ANR e e e e e e Winnipeg.
AR RN ey S ey VR e e e e el Winnipeg.
AR 0 s St e e e et B SRS G Dol Sk Winnipeg.
fisJoRn ParRtac MO G R s ek S e e e Morris.
SASKATCHEWAN—6
LES HONORABLES
N JAMEE H  RORR . e S R e s e Moose Jaw.
2 AENRE W TR i R e e S e Regina.
ST WREINGION B WINOUGHB YL . i s s v s vy i it e Moose Jaw.
A JORN O N URRINY T e e Ottawa, Ont.
et b T R B L B e e e e e e R e Regina.
S N R LI B i e S b S T i o U D el U Whitewood.
ALBERTA—6
LES HONORABLES
= Enw AN NYCHRINEE . STk s TR e s R e Red Deer.
SWataan JAups BABMER .. .. . . ks i cade s S i et Edmonton.
8- -Warrzxm A GRIERBACE, CB O MG ote. i (v it Edmonton.
4= IPngine BOMONDLULRRBARD: =« o s oo iire oo s G s v sy e d ey Edmonton.
O WILLEAM ASTBURY BUGRARAN . . oo, cvivsionts Conisunis e s sl esn sh ace Lethbridge.
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DEBATS

DU

SENAT DU CANADA

PREMIERE SESSION DU SEIZIEME PARLEMENT DU CANADA, CONVOQUE
POUR L’EXPEDITION DES AFFAIRES, LE JEUDI, NEUVIEME JOUR
DE DECEMBRE, MIL NEUF CENT VINGT-SIX, DANS LA DIX-
SEPTIEME ANNEE DU REGNE DE

Sa Majeste le Roi George Y

SENAT

Présidence de I’honorable HEwirr Bostock

Jeudi, le 9 décembre 1926.

Le Gouverneur général ayant par procla-
mation sommé le seizieme Parlement de se
réunir aujourd’hui en premiére session pour
vaquer aux affaires du pays, le Sénat s'as-
semble & deux heures et demie de l'aprés-
midi.

Le Président occupe son fauteuil.

Priéres.

OUVERTURE DE LA SESSION

Son Honmeur le Président fait part au Sénat
d’une communication qu’il a recue du secré-
taire du Gouverneur général l'informant que
le juge en chef du Canada se rendra, en qua-
lité de délégué du Gouverneur général, a la
salle du Sénat pour ouvrir la session du Par-
lement du Dominion, le jeudi, 9 décembre
1926, & trois heures de 'aprés-midi.

PRESENTATION DE NOUVEAUX
SENATEURS

Les sénateurs suivants, récemment nommés,
sont présentés & tour de rdle et prennent leurs
sieges: L’honorable Wilfrid Laurier McDou-
gald, médecin, de Montréal, Québec, présenté
par lhonorable R. Dandurand et I’honorable
Charles Murphy.

L’honorable Daniel E. Riley, de High River,
Alberta, présenté par l’honorable R. Dandu-
rand et I’honorable W.-A. Buchanan.

L’honorable Paul LaCombe Hatfield, de
Yarmouth, Nouvelle-Ecosse, présenté par 1'ho-
norable R. Dandurand et l’honorable E.-M.
Farrell.

OUVERTURE DE LA SESSION

Le trés honorable Francis Alexander Anglin,
juge en chef du Canada, délégué du Gouver-
neur général, étant venu et étant assis au pied
du Trone.

Son Honneur le Président ordonne au gen-
tilhomme huissier de la Verge Noire de se
rendre & la Chambre des Communes et de
faire savoir & cette Chambre “que c’est le
désir du délégué du Gouverneur général que
les Communes se rendent immédiatement au-
prés de lui dans la salle du Sénat”,

La Chambre des Communes étant venue,
Son Honneur le Président dit:

Honorables Messieurs du Sénat,
Messieurs de la Chambre des Communes:

J’ai recu ordre de vous faire savoir que Son
Excellence le Gouverneur général ne croit pas
devoir annoncer les objets pour lesquels Elle a
convoqué le présent Parlement du Canada avant
que la Chambre des Communes ait choisi son
Président, suivant la loi; mais & trois heures
demain aprés-midi, Son Excellence annoncera
les objets de la convocation de ce Parlement.

Le tres honorable délégué du Gouverneur
général se retire, et le Sénat reprend sa séance
apres le départ de la Chambre des Communes.

RETOUR AU SENAT DE LA PREUVE
PRODUITE AU COMITE DES DI-
VORCES

MOTION
L’honorable M. WILLOUGHBY propose:

Qu'un message soit envoyé a la Chambre des
Communes pour lui demander de retourner au
Sénat la preuve produite devant le comité des
divorces durant la derniére session du Par-
lement et sur laquelle les bills suivants étaient
basés:

Bill P6, Loi pour faire droit 4 Gwendolen
MecLachlin.

Bill Q6, Loi pour faire droit a Jessie Evis.

Bill R6, Loi pour faire droit & Max Gertler.

£pITION REVISER
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Bill 86, Loi pour faire droit & Florence May
Hicks.

Bill T6, Loi pour faire droit & Ruth May
Harrington.

BBill U6, Loi pour faire droit & Edith Maude
ull.

Bill V6, Loi pour faire droit a Joseph Ber-
nard Hoodless.

Bill W6, Loi pour faire droit & Amelia
Chester.

Bill Y6, Loi pour faire droit & Edward
Barker.

Bill Z6, Loi pour faire droit & Joan Hen-
derson.

Bill A7, Loi pour faire droit & Cecil Chester
Richardson.

Bill B7, Loi pour faire droit & Vina Kennedy
(aussi connue sous le nom de Vina Dorothy
Kennedy).

Bill C7, Loi pour faire droit a Sadie Joy
Downey.

Bill D7, Loi pour faire droit a Aimee Glen-
holme Young.

Bill E7, Loi pour faire droit & Alberta Lutz.

Bill F7. Loi pour faire droit a George Fre-
derick Adams.

‘.i]]3i11 G7, Loi pour faire droit & Edward Sa-
ville.

Bill H7, Loi pour faire droit & Manford York.

Bill 17, Loi pour faire droit 4 Robert Fisher.

Bill J7, Loi pour faire droit & James Alfred
McCabe.

Bill K7, Loi pour faire droit & Dorothy Terry.

Bill L7, Loi pour faire dreit a Lilie May
Brown Nichols.

Bill M7, Loi pour faire droit & Hazel Pearle
Clark Pearcy.

Bill N7, Loi pour faire droit & Edith Swartz.

Bill 07, Loi pour faire droit & James Gibb
Erskine.

Bill P7, Loi pour faire droit & Ernest John-
son.

Bill Q7, Loi pour faire droit & May Elizabeth
Chambers.

Bill R7, Loi pour faire droit & Maxime
Demers.

Bill 87, Loi pour faire droit & James Edward
Barnaby.

Bill T7, Loi pour faire droit a Ethel C. Craig-
Williams.

Bill U7, Loi pour faire droit & Frederick
George Jones.

Bill V7, Loi pour faire droit a Ida Lula
Dupuis Murchison.

Bill W7, Loi pour faire droit & Gladys An-
drea Boyle.

Bill X7, Loi pour faire droit & Leslie Ellis
Noble.

Bill Y7, Loi pour faire droit & Joseph Azarie
Handfield.

Il dit: honorables messieurs, avec l’assen-
timent du Sénat, je présente cette motion qui
permettra au comité des divorces d’accélérer
son travail. Ces bills ont été adoptés par le
Sénat qui les a envoyés & la Chambre des
Communes. [Les fonctionnaires du Sénat ont
appris, a la suite d'une entrevue avec les
fonctionnaires de l'autre Chambre, que les
Communes ne peuvent se départir de ces bills,
si le Sénat n’envoie un message formel de-
mandant de les retourner. ;

L’hon. M. WILLOUGHBY.

L’honorable M. DANIEL: Puis-je deman-
der si le Parlement est en session ou non?

L’honorable M. POIRIER: Honorables
messieurs, je crois que cette procédure n’est
pas tout & fait réguliére. De temps immémo-
rial, la coutume a voulu que nous affirmions
et garantissions nos droits en présentant un
bill pro forma. Nous pouvons avoir le pri-
vilege de présenter des motions, mais aucun
projet de loi ne saurait &tre déposé avant le
discours du Troéne prononcé par le représen-
tant du Roi. A mon avis, la motion de mon
honorable ami est irréguliére.

L’honorable PRESIDENT: Dois-je com-
prendre que mon honorable ami désire obte-
nir une décision & ce sujet?

I’honorable M. POIRIER: Si l’honorable
sénateur (I’honorable M. Willoughby) retire
sa motion, il ne sera pas nécessaire d’obtenir
une décision. Autrement, le point pourrait
étre élucidé. Je ne suis pas prét a le discuter
maintenant, mais je sails qu'une motion de
cette nature est contraire & la coutume suivie
en Angleterre et & celle qui a été suivie ici
durant les quarante et un ans qui se sont
écoulés depuis mon accession au Sénat.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Honora-
bles messieurs, je ne suis pas prét & discuter
I'objection posée par mon honorable ami. Je
présente cette motion aprés avoir obtenu 'ap-
probation de personnes qui connaissent nos
réglements, et je m’en référe au jugement de
cette Chambre.

L’honorable M. DANDURAND: Dois-je
comprendre que l’honorable monsieur en ap-
pelle au réglement?

L’honorable M. POIRIER: Oui. Ce n’est
pas que je veuille opposer la motion de mon
honorable ami (I’honorable M. Willoughby).
Je veux éclaicir la situation et je désire
savoir si avant la prise en considération du
discours du Trone, nous avons le droit de com-
mencer & nous occuper de législation, sauf un
projet de loi pro forma présenté seulement
pour affirmer notre droit. La coutume a
voulu que, depuis des siécles, par déférence,
nulle loi ne soit présentée avant que le dis-
cours du Trone n’ait été prononcé.

L’honorable PRESIDENT: Honorables
messieurs, laissez-moi d’abord expliquer que
la motion de I’honorable représentant de
Moose Jaw (I’honorable M. Willoughby) ne
m’a pas été soumise; mais, & premiére vue,
et sans avoir eu le temps d’étudier tous les
aspects de la question, je dirai que, vu qu’il
s'agit simplement d’une formalité & remplir
dans les relations entre les deux Chambres,
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ce qui a été fait n’est aucunement un man-
que de courtoisie. Il nous faut demander cer-
tains renseignements & la Chambre des Com-
munes, et I'on nous propose seulement d’en-
voyer un message priant l'autre Chambre de
nous renvoyer certains documents. La mo-
tion ne comporte aucune législation. Aucun
projet de loi n’a été présenté.

La motion est adoptée.

Le Sénat s’ajourne 4 demain, & deux heures
et demie de l'aprés-midi.

Présidence de I’honorable Hewirr Bostock

Jeudi, le 10 décembre 1926.

Le Sénat se réunit & deux heures et demie
de laprés-midi. Le Président est & son fau-
teuil.

Le Sénat s’ajourne & loisir.
DISCOURS DU TRONE

A trois heures, Son Excellence le Gouver-
neur ‘général entre dans la salle du Sénat et
prend place au Tréne. Son Excellence re-
quiert la présence de la Chambre des Com-
munes, et celle-ci étant venue avec son Pré-
sident, il plait & Son Excellence de commen-
cer la premiére session du Seiziéme Parlement
du Canada par le discours suivant:

Honorables Messieurs du Sénat:
Membres de la Chambre des Communes:

Je désire en cette occasion vous assurer que
j’éprouve un vif plaisir d’étre associé avec vous
dans les travaux importants que vous allez
bientdt entreprendre, & cette premiére session
du Seiziéme Parlement du Canada, et de me
prévaloir de votre appui et vos conseils pour
P’accomplissement des devoirs que Sa Majesté
le Roi m’a confiés lorsqu’il m’a nommé son re-
présentant.

Encore une fois, nous avons raison d’étre
reconnaissants d’une abondante moisson et de
la perspective d’une prospérité continue. Il
est agréable de constater que, durant I’année,
le commerce extérieur du Canada s’est sensible-
ment amélioré et l'immigration considérable-
ment accrue.

La nécessité de pourvoir aux exigences immé-
diates des services publics m’a obligé de vous
convoquer plus tot qu’il n’aurait été autrement
nécessaire.
tuels et & ceux d’'un avenir rapproché, afin de
régulariser les dépenses déja encourues, vous
serez appelés A voter immédiatement les sub-
sides nécessaires pour terminer l’exercice finan-
cier courant. L'on ne se propose pas d’entre-
prendre le travail ordinaire de la session avant
la reprise des séances du parlement au début
de la prochaine année.

Les propositions du gouvernement qui ont été
adoptées a la derniére session, mais qui ne sont
pas devenues lois, seront présentées de nouveau.
Des amendements a la Loi des grains seront
aussi soumis a vos délibérations.

S—13

Afin de faire face aux besoins ac--

Afin de disposer promptement des questions
publiques en général, 'occasion vous sera donnée
sans retard d’apporter quelques modifications
aux réglements de la Chambre des Communes.

Mon gouvernement n’a pas cessé de porter
une attention spéciale au probléme du combus-
tible. Des mesures seront proposées afin de
donner de I'aide aux établissements fondés pour
la production du coke domestique provenant de
la houille canadienne.

Le rapport de la commission nommée en vertu
de la Loi des enquétes, pour s’enquérir de la
situation économique des Provinces maritimes,
vous sera remis immédiatement, et vous serez
invités 4 en étudier les recommandations. Les
conclusions de ce rapport occupent maintenant
I'attention de mon gouvernement. Une propo-
sition de loi sera présentée pour les mettre a
exécution.

La construction du chemin de fer de la Baie
d’Hudson a fait des progrés remarquables, et
I'on a lintention de continuer les travaux de
cette voie ferrée aussi tot que possible pendant
I'année qui va bientdt commencer. Il a été
résolu de confier examen du havre, & un ex-
pert britannique faisant autorité sur les condi-
tions produites par les marées et les estuaires
sur les ports de mer.

La construction des embranchements du che-
min de fer National-Canadien sur la base d’un
programme défini de trois ans ayant donné en-
tiere satisfaction, cette méthode sera encore
poursuivie afin de compléter I’expansion néces-
saire des voies ferrées. Un autre programme
de trois ans sera porté a votre attention.

Vous serez aussi appelés & approuver ’accord
conclu avec les détenteurs de bons & perpétuité
du Grand-Tronc-Pacifique.

Certains membres de mon gouvernement sont
tout récemment revenus au Canada aprés avoir
assisté 4 la Conférence Impériale. Vous aurez
4 étudier les procés-verbaux et les recommanda-
tions de cette Conférence. On admettra, je
crois, que le travail conjoint des gouvernements
représentés a cette Conférence a beaucoup con-
tribué a mettre en évidence les relations des
membres de la fédération des peuples britanni-
ques, entre eux et avec les pays étrangers, et a
faire reconnaitre sans erreur la pleine mesure
de gouvernement autonome dont jouissent au-
jourd’hui les Dominions, dans tout ce qui se
rapporte a leurs affaires domestiques et a leurs
relations extérieures. Par I’examen approfondi
des questions spécifiques d’un intérét commun,
la Conférence a beaucoup fait pour établir une
coopération libre et effective dans les affaires
communes aux divers gouvernements et aux peu-
ples de I'Empire Britannique.

La nomination récente d’'un ministre plénipo-
tentiaire accrédité par Sa Majesté, pour repré-
senter les intéréts du Canada aux Etats-Unis,
marque une phase importante dans l’évolution
des relations internationales du Dominion.

Le soixantiéme anniversaire de la Confédéra-
tion sera dignement célébré en 1927. Je suis
heureux de vous annoncer que Son Altesse
Royale le Prince de Galles a gracieusement ac-
cepté Pinvitation de mon gouvernement de visi-
ter le Canada & cette occasion si les circons-
tances le lui permettent. Mon gouvernement a
aussi invité le premier ministre de la Grande-
Bretagne qui a accepté linvitation et exprimé
Pespoir quil trouvera le temps d’assister & cette
célébration.

Membres de la Chambre des Communes:

Les crédits pour lexercice financier courant
qui n’ont pas encore été votés par le parlement
seront, comme je I’ai déja dit, soumis immédia-
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tement & votre approbation. Ceux de I’année
1927-1928 vous seront présentés lorsque le par-
lement reprendra ses séances. A
Honorables Messieurs du Sénat:
Membres de la Chambre des Communes:

En vous demandant de donner toute votre
attention aux questions importantes que vous
aurez & étudier, je prie la divine Providence de
vous guider et de bénir vos délibérations.

2

Il plait & Son Excellence le Gouverneur
général de se retirer et la Chambre des Com-
munes se retire.

Quelque temps aprés le Sénat reprend sa
séance.

Priéres.

PRISE EN CONSIDERATION
COURS DU TRONE

L’honorable M. DANDURAND propose et
1] est ordonné que le discours de Son Excellen-
ce le Gouverneur général soit pris en consi-
dération le mardi, 14 décembre.

BILL DES CHEMINS DE FER

L’honorable M. DANDURAND dépose un
bill concernant les chemins de fer.

COMITE DES US ET COUTUMES
L’honorable M. DANDURAND propose:

Que tous les sénateurs présents pendant cette
gession, composent un comité pour prendre en
considération les us et coutumes du Sénat et
les priviléges du Parlement et qu’il soit permis
audit comité de s’assembler dans cette Chambre
quand et comme il le jugera nécessaire.

La motion est adoptée.
COMITE DE SELECTION

Sur proposition de I’honorable M. Dandu-
rand, les sénateurs dont les noms suivent for-
ment un comité de sélection chargé de dési-
gner les sénateurs devant composer les diffé-
rents comités permanents de la présente ses-
sion, savoir: Les honorables messieurs Bel-
court, Daniel, Prowse, Robertson, Ross (Mid-
dleton), Sharpe, Tanner, Watson, Willoughby,
et lauteur de la motion.

POSSESSION D’ARMES (BILL)

L’honorable M. BELCOURT dépose le bill
A, intitulé: Loi modifiant certaines disposi-
tions du Code criminel relativement & la pos-
session d’armes.

DU DIS-

Le Sénat s’ajourne au lundi, 13 décembre, &
huit heures du soir.

Présidence de I'honorable Hewrrr BosTock.
Séance du lundi, 13 décembre 1926.

Le Sénat se réunit & huit heures du soir, Le
Président est & son fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

RAPPORTS DE DIVORCE
L’honorable M. WILLOUGHBY propose :

Que les rapports du Comité des Divorces faits
au cours de la derniére session du Parlement et
portant les numéros 151, 152, 153, 154, 155, 156,
157, 158, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 167,
168,169, 170,171, 172, 173, 174, 175, 177. 178,
179, 180, 181, 182, 183, 184, 185, 186 et 188
soient renvoyés au Comité des Divorces et que
ledit comité soit autorisé i examiner toute la
preuve soumise audit comité durant la dernidre
session du Parlement relativement auxdits raps
ports.

La motion est adoptée.

HOMMAGE A LA MEMOIRE DE SENA-
TEURS DECEDES

FEU LES HONORABLES SENATEURS THIBAU-
DEAU, DAV1ID, McHUGH ET BLAIN

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, nous déplorons la mort de qua-
tre collégues enlevés de nos rangs depuis notre
départ & la fin de la derniére session. Deux
d'entre eux appartenaient 4 ma province na-
tale et les deux autres étaient de la province
d’Ontario. Le premifier qui nous quitta, feu
I’honorable M. Thibaudeau, était entré le pres
mier au Sénat, au mois d’aofit 1896, sous ’ad-
ministration Laurier.

Son chef le distingua parmi les princes du
commerce & Montréal, ol il représentait une
maison célébre et établie depuis longtemps &
Québee, par son pere, feu I’honorable Isidore
Thibaudeau. Notre regretté collégue était
alors Président de I'association des merciers du
Canada. Lors de son élévation au Sénat, aux
raisons ordinaires qui motivaient sa nomina-
tion, on ajouta qu’il devait &tre le premier
appelé par sir Wilfrid Laurier parce que son
pére, ’honorable Isidore Thibaudeau avait au-
trefois cédé son siége de Québec-Est 3 M. Lau-
rier qui cherchait, aprés une défaite essuyée
dans le comté de Drummond et Arthabaska, &
se faire réélire comme membre du gouverne-
ment Mackenzie.

Le sénateur Thibaudeau était doué des ver-
tus et des qualités qui font le parfait citoyen.
Dans son entourage domestique et social, on
lui prodiguait Paffection qu’inspiraient ses ma-~
niéres affables entre toutes. Tl était un des
gouverneurs de l'université de Montréal, et il
contribuait généreusement & beaucoup d’ins-
titutions philanthropiques. Ayant étudié en
Angleterre et en France, il avait recu la plus
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haute éducation. Il était on ne peut plus mo-
deste. Doué d'une nature trés réservée, il pos-
sédait un jugement trés sain, et nombreux
étaient ceux qui recherchaient ses conseils.

Le sénateur David fut le suivant & nous
quitter & PAge avancé de 86 ans. Il paraissait
avoir vingt ans de moins que son fge, car son
apparence et sa démarche n’étaient pas celies
d'un vieillard. Cependant, pendant 60 ans,
il avait brillé au premier rang comme journa-
liste, historien et homme politique. Admis au
barreau en 1864, il pratiqua le droit & Mont«
réal, tout en s’occupant activement de journa-
lisme.

A sa sortie du college, les lignes de clivage
entre le Haut et le Bas-Canada, devenaient de
plus en plus marquées. Naturellement il se
fit un des champions de sa province et de sa
race. Il était conmservateur, suivant, mais non
en aveugle, la politique de sir Georges Etienne
Cartier. Cartier s’était prononcé en faveur du
libre échange, alors que deés le début, le Séna-~
teur David ’était fait 'avocat d’un tarif plus
élevé. 1! changea de parti politique sur la
question de la Confédération. Il pensait que
Pétablissement de la Confédération serait au
détriment de son peuple, dont l'influence se
trouverait ainsi diminuée. TI1 fut, pendant
toute sa vie, attaché aux opinions qu'il avait
défendues pendant sa jeunesse. Au sein du
parti conservateur qui préchait le libre échan-
ge, il resta protectionniste, et il fut toujours
protectionniste dans les rangs du parti libéral
lorsque ce dernier adopta le principe d’une plus
grande liberté dans le commerce.

Ses travaux littéraires comme biographe des
patriotes de 1837-38, qui combattirent pour un
gouvernement constitutionnel, firent connaitre
son nom dans toute sa province. Les écrits
du sénateur David couvrent toute I’histoire
politique de 1791 jusqu’d nos jours. Président
de la société nationale canadienne francaise:
la Société Saint-Jean-Baptiste, pendant plu-
sieurs années, et représentant de Montréal-Est
a I'Assemblée législative de Québec, il contri-
bua par ses efforts constants & l'amélioration
du systéme d’éducation et des conditions so-
ciales de sa province. Ses nombreux articles
publiés dans les journaux anglais, exprimérent
les vues des citoyens de sa race pour faire dis-
paraitre’ la mésentente. Dans la discussion, il
se miontrait d'un esprit juste et généreux. Il
était aimé de toute sa province et aussi, j’ai
lieu de le croire, de tous ses collégues en cette
Chambre. Ils D’écoutaient avec respect et
attention, quand il prenait part aux débats, a
cause de son jugement miri et de sa sincérité.

Je connaissais moins intimement nos deux
collégues d’Ontario. Ils moururent presqu’a
la méme date, juste au temps ou ce Parlement
était convoqué.

Le sénateur McHugh était un cultivateur
qui n'avait recu qu'une instruction primaire.
A un Age peu avancé, il s'intéressait déja aux
affaires publiques. 1l ne se contentait pas de
suivre la routine ordinaire de son occupation.
Son esprit s'envolait par deld les limites de sa
terre et de sa région, et il occupait tous ses
loisirs & la lecture des livres et des journaux
qu'il pouvait se procurer. Il prit lui-mé&me
bient6t une part active aux débats politiques
et participa & plusieurs luttes électorales. Elu
député i la Chambre des Communes en 1896,
il siégea au Parlement pendant quatre amns.
Défait aux élections de 1900, il fut appelé au
Sénat en 1901. Tl assistait assidiment aux
séances du Sénat et des comités et exprimaif
souvent ses vues sur les sujets qu’il connaissait
bien. Sa parole ne s'écartait jamais de la
question, il s’exprimait avee conviction, plau-
sibilité et bon sens. Il était un digne repré-
sentant de notre classe agricole. On me dit
qu’au milieu de la population ou il vivait, il
était remarqué pour son bon cceur, son em-
pressement constant a aider les autres, son
esprit religieux et ses profondes convictions.

Le sénateur Blain, bien qu’il n’elit pas en-
core atteint l'ige espéré généralement dle
soixante-dix ans, eut une carriére publique des
plus fructueuses. Marchand -de quincaillerie
dans la ville de Bramjpton, son influence
rayonna bientdt au dely des limites de cette
ville. Tout jeune encore, il fut élu au conseil
de viile dont il fut membre pendant dix ans.
Il devint maire de Brampton et peu apreés pré-
fet du comté de Peel. Les électeurs de ce
comté lui témoignerent leur confiance en 1’éli-
sant leur député aux Communes en 1900, et il
retint cette confiance dans les trois élections
suivantes de 1904, 1908 et 1911. Il était un par-
tisan convaincu et était de ceux qui prenaient
la part la plus importante dans les débats,
Trés agressif, il se lancait souvent au plus
fort de la miglée. Il ne craignait pas les zoups
auxquels il ripostait bravement. Appelé a
faire partie de cette Chambre en en 1917, il
ressentit bientdt l'influence de notre plus pai-
sible atmosphére, et comme beaucoup d’autres
de nos collégues qui nous sont venus de la
Chambre des Communes, il devint beaucoup
moins ardent. Il prenait un grand intérét au
travail sérieux du Sénat, qui se fait surtout
dans Jes comités, et il conquit a tel point
Pestime de ses collégues, que ceux-ci le nom-
merent président du comité permanent des
chemins de fer. Il nous a quittés trop tot, car
il aurait continué de nous faire bénéficier de
I'expérience qu’il avait acquise; mais les dé-
crets de la Providence sont impénétrables,

+ Aux familles de nos collégues décédés, je
présente les plus vives sympathies du Sénat.
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L’honorable W.-B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, je m’associe & I’honorable sénateur qui
vient de parler—et en cela, j'exprime les sen-
timents de mes honorables collégues de ce
coté de la Chambre tout aussi bien que mes
propres sentiments—pour présenter nos con-
doléances aux familles des quatre sénateurs
dont nous déplorons la mort.

Il est triste de se séparer d’hommes avee qui
vous avez siégé pendant tani d’années, non
seulement dans cette (Chambre, mais aussi
dans les comités, et dont vous avez admiré le
travail & cause du grand soin et de la réflexion
qu’ils y ont apportés. ‘Toutefois, quand un
homme atteint une bonne vieillesse, comme
Pont fait tous nos quatre collégues déeédés, et
qu’il laisse, comme eux, derriére lui une grande
somme de travail bien accompli et un nom
honoré de tous, nous pouvons nous demander
quel meilleur sort attend chacun de nous. Nous
serions heureux en vérité si nous pouvions lé-
guer & ceux qui nous suivront le souvenir d'une
vie aussi bien remplie que celle de feu ’hono-
rable représentant des Mille-Iles (I’honorable
M. David) que j’ai connu si intimement et
pour lequel j’avais une si grande admiration. Je
n’al pas connu les autres aussi bien, mais assez
tout de méme pour pouvoir souscrire & tout
ce que mon honorable ami a dit d’eux dans
son langage si éloquent. 1Ils étaient dignes
d’occuper les positions qu’ils occupaient dans
cette Chambre. A leurs familles éprouvées
nous offrons notre sympathie.

DEMANDE DE DIVORCE HANFIELD
Sur la motion d’ajournement :

L’honorable M. BEIQUE: Jappelle I’atten-
tion de I'honorable sénateur de Moose Jaw
(I'honorable M. Willoughby) sur le fait que la
liste des rapports des divorces mentionnés dans:
sa motion contient la cause du Docteur Han-
field et que cette cause est disputée.

L’honorable M. DANDURAND: Oui, mais
J’ai compris de I’honorable sénateur que le
comité me s'occupera, cette semaine, que des
causes non disputées.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Nous ne
nous occuperons pas avant I'ajournement des
causes ou il y a contestation. Tl y en a quatre,
et celle-ci est du nombre.

Le Sénat s’ajourne &
de P'aprés-midi.

demain, & trois heures

M. DANDURAND.

L’hon.

Présidence de I'honorable Hewrrr BosTock.

14 décembre 1926.

s'assemble & trois heures de l'a-
Le Président est & son favteuil.

Priéres et affaires de routine.
COMITES PERMANENTS
RAPPORT DU COMITE DE SELECTION

L’honorable M. DANDURAND présente le
rapport du comité de sélection et propose:

Que les sénateurs désignés dans le rapport du
comité de sélection pour former les divers comi-
tés permanents au cours de la présente session,
soient et sont par la présente motion, nommés
pour former et constituer les divers comités dont
ils sont nommés membres dans ledit rapport,
pour prendre en considération les différents
sujets qui leur seront soumis de temps & autre
et pour faire rapport; et le comité des ordres
permanents est autorisé a assigner des person-
nes et a faire produire des pieces et documents
lorsque requis; et aussi que le comité de régie
interne et des dépenses imprévues ait le pou-
voir, sans ordre spécial de la Ch@mbre, de pren-
dre en considération toute matiére concernant
la régie interne du Sénat sur laquelle T'honora-
ble Président n’est pas appelé a agir par la
Loi du Service civil, et que ce comité rapporte
le résultat de ses délibérations & la Chambre
pour agir.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOS-
TER: Ne serait-il pas aussi bien de déposer
ce rapport sur le bureau de la Chambre pour
qu’il paraisse dans nos proces-verbaux? Alors
si un membre du Sérat désire le modifier, ce
changement pourrait s'effectuer sans que nous
soyons obligés de faire revenir un document
qui aura déja été adopté.

L’honorable M. DANDURAND: Ce serait
sans doute la meilleure procédure & suivre,
mais on m'a prié de demander instamment
au Sérat de ne pas suivre cette lonogue pro-
cédure afin de permettre aux comités de se
mettre & l’ceuvre sans vetard, car nous espé-
rong que le Parlement pourra s’ajourner jeudi
ou vendredi de cette semaine. Si nous retar-
dons d’un jour, nous ne pourrons atteindre le
but proposé en rous réunissant hier soir.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOS-
TER: C'est tres bien.

La motion est adoptée.

DEMANDE DE DIVORCE DOWNIE
REMISE DE LA TAXE
L’honorable M. WILLOUGHBY propose:

Que le comité permanent des divorces soit
autorisé a présenter, aprés étude, un rapport
sur une domande de remise de la taxe parle-
mentaire versée avec la péttition de Sadie Joy
Downie demandant un bill de divorce.

Séance du mardi,

Le Sénat
prés-midi.
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11 dit: On me prie de faire savoir au Sénat
que le pétitionnaire est décédé depuis la der-
niére session,

La motion est adoptée.

RAPPORTS DE DIVORCE
L’honorable M. WILLOUGHBY propose:

Que les rapports présentés par le comité des
divorces, au cours de la derniére session du
Parlement, sous les numéros 97, 136, 138, 139,
140, 141, 142, 143, 145, 146, 147, 148 et 149,
soient renvoyés au comité des divorces, et que
ledit comité soit autorisé a prendre en considé-
ration tous les témoignages rendus devant lui
au cours de la derniére session du Parlement et
qui se rattachent & ces rapports.

L’honorable M. DANDURAND: L’hono-
rable sénateur mous expliquera-t-il pourquoi
il & fait une distinction entre les rapparts pré-
sentés hier soir et ceux que contient cette
proposition?

L’honorable M. WILLOUGHBY: Le fait
est que je croyais que la motion préparée par
le Greffier se rapportait & tous les billg, non
seulement & ceux qui ont été adoptés par les
deux Chambres, mais aussi & ceux qui n’ort
été adoptés que par cette Chambre. Jai été
surpris de voir qu’ils n’étaient pas tous men-
tionnés.

SON HONNEUR LE PRESIDENT:
Honorables messieurs, le Greffier me dit que
ces bills ne sont arrivés qu’hier. Maintenant,
on propose de les envoyer au comité des
divorces.

La motion est adoptée.

DISCOURS DU TRONE
ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat prend en considération le discours
prononcé par Son Excellence le Gouverneur
général au début de la session.

L’honorable W.-A. BUCHANAN propose:

Que I'Adresse suivante soit présentée & Son
Excellence le Gouverneur général afin de lui
offrir les humbles remerciements de cette Cham-
bre pour le gracieux discours qu’il a plu & Son
Excellence de prononcer devant les deux Cham-
‘bres du Parlement; & savoir:

A Son Excellence le trés Honorable Vicomte
1 Willingdon, chevalier grand commandeur de
1’Ordre trés élevé de I’Etoile des Indes, che-
valier grand-croix de 1’Ordre trés distin-
gué de Saint-Michel et Saint-Georges, che-
valier grand commandeur de 1’Ordre trés
éminent de I’Empire des Indes, chevalier
grand-croix de 1'Ordre trés excellent de
I’Empire britannique, Gouverneur général
et commandant en chef du Dominion du
Canada.

Qu’il plaise & Votre Excellence:

Nous, trés fideles et loyaux sujets de Sa Ma-
jesté, le Sénat du Canada, assemblés en Parle-
ment, prions Votre Excellence d’agréer nos
humbles remerciements pour’ le gracieux dis-
cours qu'Elle a adressé aux deux Chambres du
Pariement.

11 dit: Honorables messieurs, tout en appré-
ciant hautement le grand honneur qu'on m’a
décerné en me priant de proposer cette adres-
se, je me léve avec quelque crainte parce que
je sens que je vais parler & un groupe d’hom-
mes dont Dexpérience des affaires publiques
est beaucoup plus vaste et plus mirie que la
mienne.

L’adresse qui nous est soumise se rattache
& un grand nombre de questions, touche &
des problémes qui intéressent toutes les par-
ties du Canada, mais je veux me limiter &
considérer ceux que je crois les plus impor-
tants, dans un esprit que je réussirai, je les-
pére, & dégager de tout préjugé de partisan.

Je désire signaler tout d’abord le change-
ment qui s’est produit dans la représentation
de la Couronne au Camada. Depuis notre
départ aprés la derniére session, celui qui re-
présentait la Couronne depuis quatre ou cingq
ans, & titre de Gouverneur général, nous a
quittés. S'il est un souvenir plus profond que
tous les autres qu’il a laissés dans le pays, c'est,
je crois, celui du grand désir qu'il avait de
connaitre tout le Canada. Partout il a préché
'union et l'unité nationales et en cela, il don-
nait, selon moi, un exemple qui ne se limitait
pas aux membres du Parlement, mais qui
gadressait au peuple tout entier. C’est sur-
tout parce que nous ne connaissons pas assez
notre pays que nous sommes divisés au Ca-
nada. Pendant son terme d’office, Lord Byng
gétait donné pour programme d’étudier tous
les coins et recoins du Canada. Je doute
beaucoup qu'un autre représentant du Roi ait
plus que lui parcouru ou visité toutes ies
parties de notre pays. De retour en Grande-
Bretagne, il devient, pour ainsi dire, une sorte
d’ambassadeur du Canada en exposant & la
mére patrie les impressions qu’il a rapportées
d'ici, et il contribue ainsi & l'avancement de
nos intéréts.

Il a été remplacé par un éminent et fidele
serviteur du public, un homme qui a rempli
de trés importantes fonctions dans I’histoire
de la Grande-Bretagne et des dominions bri-
tanniques, un homme trés averti dans les
affaires publiques et qui, si je me le rappelle
bien, s'est distingué, juste avant son arrivée
au Canada, dans I'accomplissement d’une mis-
sion trés importante et trés délicate pour le
gouvernement britannique, en Chine. Parmi
nous depuis quelques mois seulement, il -a
déja su conquérir laffection ardente et la
sincére estime du peuple du Canada.

Un passage du discours du Trone éveille
une attention spéciale dans tout le Canada et
plus particuliérement dans la province de
PAlberta dont je suis l'un des représentants.
On annonce que le prince de Galles sera avec
nous pour la célébration du soixantieme anni-
versaire de la Confédération. Le prince de
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Galles ne m’apparait pas uniquement comme
un des membres de la famille royale, je le
considére comme un citoyen du Canada, pays
de lempire sur lequel il semble avoir con-
centré son intérét et son affection. Il a acquis
dans ma province une propriété de son choix
dont la renommeée s'est répandue non seule-
ment au Canada mais dans le monde entier ot
elle devient une réclame pour notre pays. En
élevant des bestiaux de pure race sur ce
ranch situé au pied des montagnes de I’Alberta
et en contribuant ainsi & lamélioration du
commerce des bestiaux, tant au Canada qu’aux
Etats-Unis, il donne un bon exemple & nos
éleveurs de bestiaux et & nos cultivateurs.
Un des principaux événements de ces temps
derniers est probablement la Conférence im-
périale qui vient de se terminer & Londres.
Les conclusions de cette Conférence peuvent
donner lieu & des opinions divergentes, mais
je ne crains pas d’affirmer que, quelles que
soient les mesures adoptées pour augmenter
Pautonomie des dominions britanniques et
pour leur donner une plus large part de liberté
et de responsabilité, rien, selon moi, n’a été
fait pour diminuer les liens qui rattachent les
Dominions & la Grande-Bretagne et & la mo-
narchie. Je crois que plus est grande la som-
me de liberté des Dominions, plus seront soli-
des les liens qui les unissent au sein de lem-
pire. Je crois que lhistoire de notre empire
est 13 pour le prouver. Nous pouvons nous
rappeler les luttes que livrérent ce Dominion
et d’autres pour obtenir une plus grande liber-
té et le gouvernement responsable; les con-
cessions qui suivirent ces luttes ont augmenté
notre, attachement & l’empire et au tréne. En
dépit de la crainte que peuvent entretenir
certaines personnes qui voient dans les con-
clusions de cette Conférence un danger pour
Uempire, je crois qu’elles auront le méme ré-
sultat que les autres concessions.
Quelques-uns d’entre vous ont peut-étre Iu
le discours prononeé dans un banquet, durant
la Conférence impériale de Londres, par M.
Desmond Fitzgerald, une des représentants de
I’état libre d’Trlande. Vous vous souvenez
sans doute de la part que prit lord Birken-
head dans la lutte aw sujet de 1'Ulster, ‘vous
savez aussi qu’il n'était pas considéré comme
un des amis de la population du sud de 1’Ir-
lande, mais plutét comme un de ses plus
ardents ennemis. Tl présidait ce banquet de
Londres, auquel assistaient d’autres hommes
publics éminents de la Grande-Bretagne qui
n’avaient pas partagé les vues de la popula-
tion du sud de I'Irlande, entre autres le comte
de Balfour et sir Austen Chamberlain. Je
me rappelle que dans ce discours, Desmond
Fitzgerald, ennemi de la Grande-Bretagne jus-
qu’a ces derniéres années, rendit hommage &
L'hen. M. BUCHANAN,

ces hommes, qui s'étaient opposés & lagita-
tion en faveur du “Home Rule”, pour la ma-
niére dont ils avaient traité la population du
sud de I'Irlande. I! admit que le fait de con-:
céder le gouvernement responsable & 1’état
libre d'Trlande avait été une semence de pro-
fond respect pour empire britannique méme.
Depuis la fin de la Conférence, d’autres chefs
de I’état libre d’Irlande, entre autres le prési-
dent Cosgrave, et le général Hertzog, pre-
mier ministre du Dominion sud-africain, ont
exprimé la méme opinion.

Je doute beaucoup qu’on efit tenu ce lan=-
gage avant la Conférence impériale, mais
cette expression de vues, aprés I'adoption des
conclusions de cette Conférence, prouve qu’elles
ont produit un plus grand respect pour lem~
pire lui-méme et un désir de la part de
deux chefs, autrefois ennemis de la Grande-
Bretagne et de U'empire, de rester au sein de
Fempire britannique. En présence de ce fait,
il n’y a pas de raison de s’alarmer au sujet
des procédures de la Conférence et de ses ré-
sultats.

Permettez-moi de citer & cet égard une
phrase tirée d’un discours prononeé par le
général Hertzog, & Cape Town, & son retour
de la Conférence. Il déclara que les conclu-
sions de la Conférence ne représentaient pas
le travail de 1'une ou de ’autre section de
Vempire, mais qu’elles exprimaient ’dme et
Pesprit de tout 'empire britannique. Il dit
que nous ne devons pas considérer ces con-
clusions comme le résultat de lagitation  de
quelques Dominions seulement, mais qu’elles
représentent les efforts combinés des repré-
sentants de tous les Dominions, et spéciale-
ment des représentants du gouvernement bri-
tannique.

Le comité des relations intra-impériales
était présidé par le comte de Balfour qui,
autre jour, a fait 1’énoncé suivant au sujet
des conclusions de la Conférence:

L’égalité ne signifie pas la séparation. La
solidarité de I'empire repose, plus que sur
toute autre chose, sur des sentiments
larges de loyauté, des. sentiments d’intérét
commun et d’attachement aux grands idéals
de paix mondiale et de liberté. Clest
la le lien qui unit Vempire, et si ce lien
n'est pas assez solide, nul autre ne le serait.
Tous les différends qui pourraient surgir tou-
chant I’entité propre de chacun des états auto-
nomes qui constituent empire, au sein duquel
tous sont égaux, seront réglés en pratique abso-
lument comme les différends dans les affaires
européennes ont été réglés & Gendve.

Je conforme volontiers mon jugement sur
les conclusions de cette Conférence aux
vues exprimées par des hommes d’état d’une
aussi grande expérience et occupant dans nos
affaires une place aussi marquante que le
comte de Balfour.
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Le paragraphe du discours du Tréne qui
sera maintenant 1'objet principal de mes
remarques est celui qui traite des preuves
évidentes de la prospérité actuelle du Canada.
J'aborde ce sujet sans esprit de parti ou de
vantardise, ayant pour seul désir d’exposer &
cette Chambre, composée de représentants
d’intéréts commerciaux ou autres de ce pays,
et en me placart & un point de vue plutdt
régional ou au moins au point de vue de
I’Ouest. du Canada, les preuves évidentes de
la prospérité dont jouit une trés grande partie
de notre pays. :

C’est naturellement dans les rapports con-
cernant rotre commerce que mous cherchons
ces preuves; toute augmentation dans notre
commerce avec les autres nations est une
preuve de la prospérité du Canada. Nous
constatons que, pendant un an, rotre com-
merce d’exportations s'est aceru de $233,000,-
000. Dans les exportations considérées séparé-
ment, le Canada, comparativement & sa popu~
lation, de tous les pays du monde, tient la
deuxiéme place et re le céde qu'a la Nou-
velle-Zélande, et notre commerce total, tou-
jours proportionnellement & notre population,
place le Canada au sixiéme rang de toutes les
nations du globe. C’est un fait remarquable
que le chiffre de nos exportations s'est doublé
depuis 1913. Notre essor a donc dépassé
notablement celui d’avant-guerre, et ce fait
prouve que le Canada s’est engagé dans une
période de croissante prospérité. Si cette
Chambre désire une autre preuve de notre
prospérité, elle la trouvera patente dans les
résultats remarquables obtenus par nos che-
mins de fer nationaux du Canada. Il y a peu
d’arnées, ce projet nous plongeait dans le
désespoir; mous entendions toujours 'parler
de déficits; mais maintenant on nous annonce
des surplus. Il y a quatre ans, le surplus dé-
claré était de $3,000,000. Aujourd’hui, on
nous fait prévoir un surplus de $45,000,000.
Ce résultat ne peut provenir que de deux
causes: la bonne administration et l'améliora-
tion des conditions économiques du pays. Il
faut que le trafic ait considérablement aug-
menté pour que le chemin de fer puisse nous
faire un tel rapport; et ce trafic est venu en
partage & ros deux grands réseaux de voies
ferrées par suite de progrés constants et de
I'amélioration des conditions industrielles au
Canada.

On a mentionné avec raison la moisson
abondante dans tout le Carada. Le temps
de la moisson a d'abord apporté des alarmes
dans les plaines de 1'Ouest. On craignait que
la récolte, qui s'annoncait I'une des plus

abondantes, serait complétement détruite ou
fortement erdommagée par la mauvaise tem-
Les conditions climatériques chan-

pérature.

gérent heureusement, la moisson devint plus
belle, et je crois pouvoir assurer qu'elle a at-
teint le méme rendement que si la tempéra-
ture avait toujours été favorable. De toute
facon, dans I'ouest du Canada considéré géné-
ralemert, la moisson a été trés abondante et
elle a rapporté de bons revenus.

Toutefois, pour juger des conditions agri-
coles dans l'ouest du Canada, ce serait une
erreur de baser notre jugement de la prospé-
rité de cette partie du pays sur la récolte des
grains seulement. Il est vrai que jusqu’a ces
derniéres années, les grains constituaiert Ila
principale ressource de lagriculture dans
I'Ouest, mais un heureux et remarquable chan-
gement s'est produit, et maintenant la richesse
agricole ne provient pas seulement des récol-
tes des grairs, mais ausei de la culture mixte
ou systéme agricole dit de rotation. J'aime-
rais & dire quelques mots du progrés amené
par ce systéme, car je crois que le pays en
général ignore ce qui s'est opéré; et si je
limite mes remarques & la province de I'Al-
berta, c'est seulement parce que je posséde
les chiffres se rapportant au progrés dans
cette province.

[’Alberta a été formée en province en 1905,
mais cing ans auparavant, en 1900, le revenu
total de l'industrie laitiére y était 4 peine de
8500,000. En 1924, derniére année dont jai
pu me procurer les chiffres, la valeur totale
des produits laitiers dans T’Alberta atteignait
le chiffre de %23,000,000. Ceci démontre que
lagriculteur de 1"Ouest a suivi le conseil que
Iui donnaient les chefs de lindustrie et de la
finance de l’est du Canada. Tl est probable
que cet avis fut d’abord recu avec peu de
faveur, mais les résultats obtenus justifient
pleinement. le changement qui s'est opéré de
la culture intensive du grain seulement au
systéme de rotation. Au temps de sa for-
mation les produits de l'industrie laitiére dans
la province de I’Alberta suffisaient juste au
besoin de sa consommation; cependant, dans
une de ces récentes amnées, cette province
expédia plus de 4,000,000 de livres de beurre
dans les autres parties du monde. En 1905,
la valeur totale des produits agricoles dans
PAlbeita se chiffrait & $20,000,000; 1’an der-
nier, en 1925, les produits agricoles dans cette
province seulement atteignaient la valeur con-
sidérable de $254,000,000. Clette valeur ne
provient pas des grains seulement. Elle pro-
vient du changement dans le mode de cul-
ture, et du fait que notre classe agricole
s'adonne de plus en plus & une culture par
1lassolement.

Au cours de ces derniéres semaines, s’est
produit un incident remarquable que je veux
citer & lappui de ce que je me propose de
dire au sujet de l'immigration. Vous avez
tous entendu parler de 1’exposition interna-
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tionale des produits de ferme, tenue & Chi-
cago. Les prix décernés & cette exposition
conférent avee eux le championnat du monde.
(Vest-a-dire que si un homme y va et gagne
un prix pour son grain, il est reconnu comme
le champion du monde pour la culture de ce
grain. Cefte année, les premiers prix pour
Pavoine et le blé ont été gagnés par un homme
dont la propriété agricole est située dans la
province de I’Alberta & 450 milles au nord
de la frontiére des FEtats-Unis. Il est trés
intéressant de savoir que du grain qui mérite
de remporter des palmes peut étre récolté dans
de telles régions. Je pourrais aussi rappeler
34 vos souvenirs qu’en 1876, cinquante ans
avant la formation de la province de 1’Alberta,
le premier prix accordé, pour la culture du
blé, par I'Exposition centennale de Philadel-
phie, fut décerné & un homme de Fort Ver-
milion, situé & quelque 700 milles au nord
de la frontiére américaine. Ce fait vous dé-
montrera les vastes possibilités de ce pays et
vous aidera & comprendre que les agricul-
teurs peuvent devenir prospéres méme dans
les régions situées le plus au nord.

Mais c'est surtout sur le probléme de l'im-
migration, probléme que doit résoudre le Ca-
nada, que je veux exprimer mes vues. A nulle
date de son histoire, le Canada n’a eu autant
besoin de population qu% [’heure actuelle.
Nous avons une dette énorme; nous avons
notre probléme de chemins de fer; et il
semble que le principal et le plus stir moyen
de sortir de nos difficultés est d’amener dans
notre pays une population plus grande et des
capitaux plus considérables pour aider i l'ex-
ploitation progressive de nos vastes ressources
naturelles.

Notre probléme d'immigration peut étre en-
visagé sous différents aspects. Il y a des per-
sonnes qui veulent que nous ne fassions venir
au Canada que des gens de la Grande-Breta-
gne. Il y en a d’autres qui disent que nous de-
vrions, dans lintérét du pays, faire venir des
immigrants de toutes les parties du monde
pour les établir dans les plaines de 1'Ouest.
D’autres enfin prétendent que nous avons sur-
tout besoin d’hommes d’expérience, que c'est
folie de vouloir établir sur la terre des gens qui
ne connaissent rien de lagriculture. Je suis
enclin & me rallier & cette derniére opinion,
mais je ne voudrais pas affirmer que des gens
qui n’ont aucune expérience dans les travaux
de ferme me puissent devenir des cultivateurs
prospéres. L’homme qui, cette année, gagna
le championnat du monde, & Chicago, n’avait
jamais travaillé sur la terre avant ces derniéres
années. Il prit part & la guerre et, & son retour,
il suivit les cours de génie civil & 1’Université
de I'Alberta dont il obtint le dipléme d’ingé-
nieur; et ce fut en exercant sa profession dans

L’hon. M. BUCHANAN.

la région de la riviére la Paix qu'il décida de
s'adonner & [llagriculture. Cet homme n’est
pas le seul qui, sans expérience agricole, soit
devenu un cultivateur prospére. Il y a dans
la Saskatchewan un homme du nom de
Mitchell, émigré d’Angleterre ou il était, je
crois, employé dans une fonderie de fer, qui
a plusieurs fois gagné des prix & Chicago.
Dans 1’Alberta, nous avons un autre cultiva-
teur distingué, le major Strange qui, me dit~
on, ne connaissait rien de l'agriculture avant
son retour de la guerre. Tout ceci tend &
prouver qu’il ne faut pas établir une limite
trop rigide et dire que nous ne devons
accepter que des colons d’expérience. Nous
devrions désirer surtout limmigration d’hom-
mes, de préférence ceux de la Grande-Bre-
tagne, qui sont préts & travailler comme
ouvriers de ferme, pendant un an ou deux, si
c’est nécessaire, pour apprendre & cultiver avant
de placer des capitaux dans une exploitation
agricole. Ce wserait folie d'encourager des
hommes & venir placer des capitaux sur des
terres dans les provinces maritimes, dans les
provinces de Québec ou d’Ontario, ou dans
"Ouest, s'ils ne sont pas préts a4 devenir
ouvriers de ferme durant une période limitée
afin d’acquérir I'expérience de 'agriculture. Je
le mépéte, nous avons surtout besoin d’aug-
menter notre population, et nous ne devrions
pas limiter & la Grande-Bretagne notre source
d’immigrants. La plupart des émigrés de la
Grande-Bretagne qui cherchent un nouveau
domicile ne sont pas des agriculteurs, et il y
a dans d’autres pays de I’Europe des gens qui
deviendraient de bons colons et qui seraient
préparés & surmonter les tribulations qu’ils
rencontreront infailliblement dans ce pays.
Je crois que c'est une erreur de peindre les
conditions de notre vie sous des couleurs trop
brillantes. Il est mieux, ce me semble, de dire
la vérité, de laisser savoir aux gens que nous
avons des hivers rigoureux et s'ils viennent
s'établir ici, ils doivent se préparer & surmonter
des difficultés. 1l est trés mal de faire naitre
dans leur esprit une fausse impression, car ils
éprouveront des déceptions, deviendront des
agents de tristes mouvelles et enverront dans
leur pays des rapports tout défavorables &
I’égard de notre pays. Disons leur la vérité
pour qu'ils connaissent d’avance les problémes
qui se présenteront & eux au Canada.

L’ouest du Canada progresse et on le

constate méme en ne tenant aucun
compte de Ilagriculture. Les autres acti-
vités industrielles se répandent lentement,

mais sltrement, dans les plaines de 1'Ouest.
L'industrie de la pite du bois s'est
établie au Manitoba. Dans I’Alberta, on vient
de mettre en opération une industrie de la

betterave & sucre, et bien que l’établissement
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ait cofité plus de $1,000000 & la compagnie
américaine qui est venue l'installer dans cette
province, sa production me suffit & remplir
qu’une partie des besoins de la province elle-
méme. Vous pouvez conclure de 1a qu’il y a
place pour bien d’autres industries du méme
genre qui contribueront toutes & la prospérité
du cultivateur.

Nous entendons bien des critiques parce
que les Etats-Unis placent des capitaux dans
ce pays. Il semble que les capitalistes amé-
ricains soient plus empressés que les capi-
talistes canadiens d’exploiter nos ressources
naturelles. Pour établir une industrie de la
betterave & sucre, il nous a fallu nous adres-
ser & des capitalistes américains; et quand
nous voulons établir des fabriques de conserve,
il semble qu’il nous faut encore plutét comp-
ter sur le capital des Etats-Unis que sur les
capitaux canadiens. A mon sens, cest une
erreur. Je crois que nos industriels devraient
avoir plus de confiance dans notre pays et
qu'ils devraient faire tout ce qu’il leur est
possible pour encourager la culture par asso-
lement et la fabrication des produits de la
ferme.

Je veux mentionner trés briévement une
source de richesse qui se développe dans la
Colombie-Anglaise ol, l'an dernier, la pro-
duction des minerais a été estimée a $68,-
000,000. A Kimberley, C.-A., tout prés des
limites de ma propre province, il y a une des
mines de plomb les plus considérables du
monde. Ceux d’entre vous qui suivent les
mouvements de la bourse des mines ont en-
tendu parler de la mine Sullivan. Cette
mine s'est développée graduellement. Ce n’est
que récemment que les gens ont commencé &
comprendre ce qui s'opérait & Kootenay-Est.
On estime que dans cette petite région de la
Colombie britannique, on pourra extraire
8,000 tonnes de minerai de plomb par jour, e’
qu’il faudra bientdt établir un autre haut
fourneau pour le fondre.

Je crois qu’il est bon d’appuyer sur ces faits
qui démontrent notre prospérité et l'expan-
sion de nos industries. Le moment doit &tre
3 la joie, et si je puis exposer devant mes
homorables collégues des faits qui les encou-
ragent et les réjouissent, je croirai que j’ai
rendu service & mon pays.

Je pourrais parler d’autres industries qui
s'établissent dans louest du Canada, mais
comme elles ne sont qu’a leur début, je n’ose
les mentionner. Quelques-uns de nos amis de
I’Est se montrent bien sceptiques au sujet des
puits de pétrole de I’Alberta, mais on y a
percé des puits qui donnent déja de bons ré-
sultats, et dans toutes les parties de la pro-
vince, on dépense de grosses sommes a la re-
cherche de ressources qui existent certaine-
ment. Tout auprés de la frontiére albertaine,

dans I’état du Montana, on voit des martinets
foreurs et des derricks de puits de pétrole sur
des milles et des milles de distance.

Stirement, la Providence n’a pas interrom-
pu cette grande ressources naturelle juste & la
frontiere internationale; nous avons tout le
droit de croire qu’elle se continue de notre
¢oté de la ligne-frontiére. Si notre espoir
n'est pas décu, des sommes considérables qui,
chaque année, vont & Détranger pour l'achat
des produits du pétrole, seront dépensées au
Canada, et nous aurons ainsi lavantage de
garder notre argent dans notre pays.

Le discours du Tréne mentionne le rapport
de la Commission des droits des provinces ma-
ritimes. Puisque nous avons eu nos proble-
mes dans I'Ouest et que ces problémes ont
donné lieu & des agitations, je crois que j’ai
qualité pour exprimer mes sympathies & la
population des provinces maritimes, et je for-
mule Tespoir—qui est aussi, je crois, I'espoir
de l'ouest du Canada—qu’en se basant sur
les conclusions du rapport, on trouvera une
solution satisfaisante de ces problémes. D’autre
part, je crois que la solution de la plupart des
problémes provinciaux dépend des provinces
elles-mémes plutdt que du pays tout entier.
Quand on considére lexpédition par voies
ferrées et océaniques des produits de l'ouest
du Canada aux marchés de la Grande-Bre-
tagne, on se demande s'il ne serait pas pos-
sible que les agriculteurs des provinces mari-
times s’adonnassent & la production de ce qui
est le plus nécessaire et le plus en demande en
Grande-Bretagne et en Europe—les bestiaux,
les produits laitiers et autres—quand ces agri-
culteurs n’auraient qu’a mettre ces produits &
bord des navires & Halifax et & Saint-Jean pour
les expédier aux marchés de destination. Il
me semble qu’en concentrant ainsi le travail
sur ces produits on parviendrait & résoudre
quelques uns des problémes des cultivateurs
des provinces maritimes. Quoi qu’il en. soit,
nous demandons de considérer d'un ceil sym-
pathique les problémes des provinces mariti-
mes, et nous espérons que bientdt la popula-
tion de ces provinces entrera dans l'ére de
prospérité dont jouissent actuellement, nous
le constatons, les gens qui habitent les plaines
de I'Ouest.

J’ai maintenant parlé de tous les sujets que
je voulais mentionner d’une maniére parti-
culiere. En terminant, je voudrais imprégner
vos esprits de 'idée que ce dont le Canada a
besoin au moment actuel n’est pas seulement
l'unité des peuples qui I’habitent, mais aussi
leur confiance et leur vision de lavenir. Si
notre peuple a confiance dans notre pays et
ses ressources, s'il peut entrevoir la grandeur
de ses destinées, nous n’avons rien d craindre
pour le bien-8tre du Canada.
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L’honorable O. TURGEON: Honorables
messieurs, ce n’est pas sans crainte que j’ai
accepté la tiche d’appuyer l'adresse en ré-
ponse au discours du Tréne, sachant bien que
dans les circonstances, un homme de plus
grande valeur pourrait mieux que moi exposer
Pétat financier et économique du pays et
attirer avec plus de force l'attention du peuple
du Canada sur la situation actuelle.

Mais avant d’entrer en matiére, je tiens &
remplir mon premier devoir envers Son Ex-
cellence le Gouverneur général, qui pour la
premiére fois est appelé & convoquer le parle-
ment canadien et qui nous a donné le pro-
gramme & suivre dans I’étude des questions
les plus importantes pour le pays. Je prie
Son Excellence le Gouverneur général de
croire & ma déclaration: son arrivée dans le
pays est bien vue de tous, et les immenses
services qu’il a déja rendus & la Grande-
Bretagne et & Pempire britannique dans les
différentes missions d’intérét public qui lui
ont été confiées, sont bien propres & comman-
der notre admiration, et nous savons d’avance
que son séjour parmi nous sera toujours de
plus en plus agréable. Je me joins avec plaisir
a l’honorable sénateur qui a proposé ladresse
en réponse au discours du Trone, pour lui sou-
haiter, au nom surtout de la population des pro-
vinces de 'Est du Canada, un bonheur complet,
ainsi qu'a sa noble et gracieuse compagne, qui a
déja si bien su, elle aussi, gagner la sympathie,
le respect et admiraticn du peuple canadien.

Je souscris aussi & lexpression d’admira-
tion que I’honorable préopinant vient de pro-
férer au sujet de notre dernier Gouverneur
général, lord Byng. J’admire comme lui I’a-
mour qu’il a manifesté pour notre pays, I'in-
térét qu'il a apporté & toutes nos relations, et
je dois dire dans cette Chambre que pas un
Canadien plus que I’humble représentant de
Gloucester n’apprécie davantage les ceuvres
de lord Byng, non seulement au Canada, mais
surtout & la guerre. Aprés le maréchal Foch
et un autre ou deux des généraux anglais, il a
certainement le pius contribué a la fin de la
guerre. Jamais je ne pourrais oublier son
nom et ses ceuvres, qui recevront & tout jamais
P'admiration de la postérité dans I’histoire.

Il me fait plaisir de dire tout de suite que
le Canada est entré depuis quelque temps dans
une ere de prospérité déja remarquable et qui
promet d’augmenter d’une année & l'autre.
Nous en avons la certitude par l’état d’esprit
de la masse du peuple qui, au lieu de se plain-
dre et d'exprimer des craintes pour P’avenir,
échange des sourires, expressions de bonheur
et de prospérité.

La statistique affirme qu’il n’y a presque
plus de sans-travail dans le moment et que
les industries augmentent leur production de

L’hon. M. BUCHANAN,

jour en jour. Ces assertions sont confirmées
par les rapports que nous donnent les hommes
et les compagnies le mieux en état de con-
naitre les conditions industrielles et économi-
ques du pays. Cette conviction nous est don-
née par les directeurs de nos principales ban-
ques canadiennes, dont l'une, la Banque
Royale du Canada, dans un dernier rapport
annuel donnait un témoignage irrécusable de
Paugmentation du commerce et du dévelop-
pement de nos ressources naturelles & un point
inconnu jusqu’aujourd’hui. Nous avons aussi
la déclaration de la Banque de Montréal, la
plus grande institution financiére du Canada
et méme une des plus grandes de l'univers
qui nous donne des rapports bien définis qui
sont le plus grand encouragement possible
pour l'avenir. Ces institutions affirment que
dans toutes les branches du commerce l'acti-
vité est grande et que malgré une concurrence
active, les profits augmentent de méme que la
confiance dans le capital investi dans le déve-
loppement de nos ressources naturelles, surtout
dans lindustrie de la pulpe et du papier en
méme temps que dans l'exploitation des dé-
pots minéraux et le développement des forces
hydrauliques du pays. De telles autorités
sont des plus dignes de foi.

Il est également avéré, d’aprés les chiffres
officiels, que depuis le premier avril de cette
année, pas moins de 42,026 Canadiens qui
avaient traversé la frontiére dans l'espérance
d’améliorer leur sort sont revenus au Canada
avec la ferme intention d’y rester.

L’immigration durant les dix premiers mois
de Pannée 1926 s'est montée & 122,848, une
augmentation de soixante-trois pour cent sur
les chiffres des mémes mois de ’an dernier.

Avec tout cela, il nous faut croire & une ére
de prospérité grandissante.

Si & toutes ces considérations nous ajoutons
I'étude de la situation ferroviaire dans le
Canada, nous voyons avec plaisir et méme
avec €étonnement le progrés qui a été fait
dans l'opération des chemins de fer de I’Etat.
Le dernier rapport du sous-ministre des che-
mins de fer du Canada explique 1’amélioration
qui a eu lieu depuis que la Commission a
pris charge des chemins de fer du pays. Le
rapport de I'année 1925 crée méme une impres-
sion qui va jusqu’a nous laisser entrevoir la
possibilité que, durant l'année 1926, la Com-
mission des Chemins de fer Nationaux sera
en mesure de payer & méme ses propres re-
venus, tout le montant des intéréts dus au
public; ce qui veut dire que, pour la premiére
fois, il lui sera possible de rencontrer toutes
ses obligations, sans emprunter du gouverne-
ment ni du public pour le paiement des
intéréts.
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Nous voyons par ce rapport du major Bell
que durant l'année fiscale 1921-1922, il fut
nécessaire de pourvoir la somme de 183 millions
au compte des chemins de fer nationaux, tan-
dis qu’en 1925-1926, la somme fournie par le
gouvernement n’était que de dix millions. En
1920, les additions & la dette des chemins de
fer se montaient & 145 millions de dollars,
dont 14 millions venaient du gouvernement et
131 millions en créant d’autres dettes. En 1925,
P’addition & la dette des chemins de fer se
montait & 63 millions, dont 31 millions
venaient du gouvernement et 31 millions
étalent imputables sur le compte des dé-

penses. Nous voyons par la que le dé-
ficit annuel de 80 millions de dollars
est réduit & 41 millions de dollars. Clest 14,

je crois, un encouragement pour l'avenir, et il
nous reste & désirer que la méme sage direc-
tion nous assurera la continuation de cette ére
de prospérité; et l'augmentation du trafic dans
tout le Canada de nos chemins de fer cana-
diens nous porte & croire, je pourrais dire, que
non seulement ils rencontreront leurs dé-
penses, mais qu’ils deviendront une source de
revenus pour le pays.

Comme je viens des Provinces maritimes,
il y a pour moi dans le discours du Trone
des clauses trés encourageantes. Je veux par-
ler du Rapport de la Commission Royale sur
la situation économique des Provinces mari-
times.

Cetite Commission fut établie par le gou-
vernement durant la derniére session, au mois
de mars dernier, je crois, avec pouvoir de s’en-
quérir sur la cause des plaintes multiples
portées depuis quelques années par la popula-
tion des Provinces maritimes en général. Le
discours du trone nous annonce que la con-
clusion de ce rapport occupe maintenant l’at-
tention du gouvernement et qu’un projet de
loi sera présenté pour la mettre & exécution.
Avec toute la réserve requise, j'exprime l'es-
poir que le gouvernement et le parlement
mettront ces recommandations en exécution
lorsqu’elles seront jugées praticables et cons-
titutionnelles.

Les honorables messieurs de cette Chambre
savent que je suis toujours sensible au sujet
de toute tentative de changement & notre
Constitution, que l’expérience des années me
fait régarder avec un respect toujours grandis-
sant. :

Une des recommandations que j’apprécie le
plus est fla question du probléme du combus-
tible. Om nous dit que des mesures seront pro-
posées afin de donner de l’aide aux établis-
sements fondés pour la production du coke
domestique provenant de la houille canadienne.

L’industrie de la houille est la principale in-
dustrie de la Nouvelle-Ecosse. La production
de la houille a diminué dans cette province,

et la cause en est en grande partie, I'impor-
tation de la houille américaine, surtout dans
les provinces de Québec et de 1'Ontario qui
n'ont pas l'avantage de posséder cette grande
ressource. Souvent on a enfendu proposer
l'augmentation des droits tarifaires sur la
houille américaine. Ies honorables messieurs
de cette Chambre savent que je m’ai jamais
été un grand admirateur du tarif élevé, surtout
sur les produits de nécessité. En augmentant
le tarif, on augmente naturellement le prix
pour le consommateur dans les devx provinces
que je viens de nommer, tandis qu'avec 'éta-
blissement d'une industrie qui devra produire
le coke provenant de la houille canadienne, on
assurera pour ainsi dire un marché canadien
& la houille de la Nouvelle-Ecosse.

Jespére donc que les mesures nécessaires
seront prises pour donner tout l’encouragement
possible & I'établissement de ces usines, ce qui
assurera, pour ainsi dire, un marché canadien
au commerce du pays et au trafic de nos voies
ferroviaires.

Cette conversion du charbon ‘canadien en un
combustible sans fumée et d’une haute qualité,
égale A celle de I'anthracite importé des Etats-
Unis, est une industrie susceptible de déve-
loppements si grands que notre population
actuelle ne peut en saisir encore toute ’éten-
due. A part le coke, ce procédé nous fournira
un gaz utile pour besoins domestiques ou autres
usages importants. Traité scientifiquement,
notre charbon nous donnera aussi des huiles
et deviendra une source d’électricité aussi peu
coliteuse que celle provenant de nos forces hy-
drauliques qui ng peuvent ftransmettre leur
énergie & tous les coins de notre vaste territoire.
Je félicite le gouvernement d’avoir reconnu la
valeur potentielle de cette nouvelle industrie.

La grande question étudiée par cette Com-
mission est la question du transport et du
tarif des marchandises sur nos chemins de
fer. Le transport est la question vitale, non
seulement pour les Provinces maritimes, mais
pour tout le Canada. Les ressources de notre
pays sont immenses, et méme je dirais inépui-
sables, quant aux pécheries, au moins; mais
elles sont distribuées sur un territoire vaste
de trois & quatre mille milles de distance entre
les cotes de I’Atlantique et celles du Pacifi-
que. La consommation domestique, comparée
4 notre production, est.tout & fait inadéquate.

Les régions les plus productives sont & de
grandes distances de nos ports de mer, telles
que les provirces des Prairies, éloignées des
cotes de I'Atlantique aussi bien que des
¢otes du Pacifique. Cependant, ¢’est I'accrois-
sement de la production dans ces provinces
qui contribuera le plus & la prospérité des
provinces industrielles de Québec et de ’On-
tario, par l'augmentation de la production

agricole qui augmentera la production des
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instruments aratoires et de toute autre mar-
chandise que ces provinces ne produisent pas.
De méme la prospérité des Provinces mari-
times contribuera & la prospérité des provin-
ces centrales.

Le développemert de nos ressources natu-
relles et la distribution de levrs produits de-
mandent done une sage et intelligente consi-
dération de la part des autorités régissant nos
chemins de fer. IL’augmentation du trafic
seule pourra sauver notre situation ferro-
viaire, et pour cela il faudra conserver tout le
trafic possible pour nos chemins de fer cana-
diens et nos ports canadiens, au lieu de lui
laisser prendre la direction des chemins de
fer et des ports américains. C’est cette grande
question de transport vers nos ports de Saint-
Jean et d’Halifax qui conserverale plus, dans
mon opinion, I’harmonie dans notre popula-
tion et lui donnera un élan considérable vers
la prospérité. On demande d’expédier des
produits de I’Ouest par les ports canadiens de
I’Atlantique, et on ne doit jamais ouvblier que
sans nos ports d'hiver, la Confédération n’au-
rait probablement jamais eu lieu.

Ces ports manquent encore d’outillage pour
le trafic d’hiver, et je suis content de voir a
P’article 16 du rapport, la recommandation au
gouvernement fédéral d’établir, en vertu de
nos lois, pour chacun d’evx, une commission
de havre, dont les fonctions consisteront & amé-
liorer le port au point que graduellement des
débouchés soient créés qui permettront au
commerce de s'exercer tant en hiver qu’en
été. Jai toujours regretté le refus, ou la re-
mise & plus tard, de ces medures par la popu-
lationn de Saint-Jean. Elle acceptera, j’en
suis sr, une telle offre de cette mesure; et
le développement de nos ports de I’Atlanti-
que augmentera beaucoup le commerce de
IIle du Prince-Edouard. Nous devons ad-
mettre que depuis le commencement de cette
année 1926, le président de l'administration
des chemins de fer, sir Henry Thornton, a
contribué beaucoup & 'amélioration des con-
ditions sur la région atlantique du chemin de
fer canadien et j’ai confiance qu’il continuera
laccomplissement du programme qu'il a tracé.

J'appuie la Commission Royale dans sa
déclaration que la division de I’Atlartique
doit étre & Lévis et non & la Riviére-du-
Loup. Jai déja demandé ce changement
dans cette Chambre, il y a une couple d’an-
nées.

Jespére que la Commission des chemins
de fer accueillera avec toute la sympathie
possible la demarde d'un tarif préférentiel
sur les marchandises, car, j'en suis sfir, cette
diminution des taux sera bient6t compensée
par une augmentation de transport.

L’hon. M. TURGEON.

Le rapport de la Commission recommande
encore 1'étude des subventions aux provinces,
et surtout aux Provinces maritimes. Ce pro-
bléme ne pourra étre résolu que par une con-
férence interprovinciale dont les conclusions
devront étre approuvées unanimement par nos
1égislatures dans l'intérét général de toutes les
provinces.

Venant des Provinces maritimes—de la Pro-
vince du Nouveau-Brunswick, je suis grande-
ment intéressé & la prospérité de ces provin-
ces. Toutefois, il y a dans ce rapport des re-
marques qui attirent vivement mon attention.
On dit que les subventions ne sont pas suffi-
santes, et qu'elles n’ont pas produit l'effet que
l'on en attendait.

Il est vrai que les Péres de la Confédération,
lorsqu’ils ont établi ces subsides, croyaient, et
devaient croire, que la population de nos pro-
vinces augmenterait rapidement et que, par
conséquent, ces subventions augmenteraient
dans la méme proportion. Il est toujours pé-
nible de constater certains faits et de les énon-
cer, mais je fais les déclarations suivantes
dans l'intérét futur de nos provinces mémes:
c’est que mnotre population, au lieu de rester
sur notre sol, s'est dirigée vers les Etats-Unis
et que la population de ces provinces est res-
tée, & bien dire, stationnaire. Bien petite est la
proportion qui a été s'établir dans les Pro-
vinces de 'Ouest. Clest aux Etats-Unis qu’elle
s'est toute envolée.

A la page 14, le rapport dit que depuis
1911, la population des Provinces maritimes
n’a augmenté que de dix pour cent. La Com-
mission n'a peut-étre pas €été mise au courant
des choses, comme je le suis moi-méme, et je
dois dire que cette augmentation durant cette
période, quant & la province du Nouveau-
Brunswick, est entiérement due & la popula-
tion francaise-acadienne. Il me fait peine de
le dire, mais c¢’est dans l'intérét général que je
le dis, la population anglaise de la province
du Nouveau-Brunswick depuis la Confédéra-
tion jusqud 1921 m’a augmenté que de trente
et une Aames, et toute l'augmentation de la
population de la province est due & la popu-
lation francaise-acadienne. Aujourd’hui, mes
amis co-provinciaux du Nouveau-Brunswick
demandent & grands cris l'immigration étran-
zére. Je constate avec regret que nous avons
laissé faire I’émigration de nos enfants et que
ces terres vacantes que l'omn woffre aujourd’hui
3 limmigrant étranger, dans la province du
Nouveau-Brunswick, n’auraient jamais dii étre
désertées, et que le nombre de nos enfants
partis du Nouveau-Brunswick pour les Etats-
Unis, dans Uespace d'une seule génération,
égale presque la population actuelle. J’ai tou-
jours cherché & garder motre population chez
nous, et, si au cours de ma carriére je n’ai
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pas réussi suivant mon désir, je puis au moins
déclarer que le =omté de Gloucester démontre
une plus grande augmentation que partout
ailleurs.

J'ai eu l'occasion plusieurs fois de me ren-
contrer avec mes confréres de la Chambre des
Communes et avee d’autres autorités de notre
province qui demandaient un changement de
la Constitution qui nous donnerait le droit
de conserver notre représentation au Parle-
ment du Canada. Je leur disais que c'était
notre population que nous devions d’abord
garder, et, qu’avec la conservation de l'aug-
mentation naturelle de notre population, notre
représentation serait maintenue par la-méme.

Jespére maintenant que les recommanda-
tions faites par la ‘Commission Royale au
sujet de la colonisation recevront la consi-
dération la plus sérieuse de nos autorités pro-
vinciales aussi bien que fédérales, et qu’elles
sefforceront de garder motre population sur
le sol canadien en général et dans notre pro-
vince en particulier.

Le discours du Trone mentionne que la
construction du chemin de fer de la Baie
d’'Hudson a fait des progrés remarquables et
annonce que le gouvernement a lintention de
confier l'examen du havre & un expert bri-
tannique, faisant autorité, sur les conditions
produites par les marées et les estuaires sur
les ports de mer.

C’est avec plaisir que je vois cette décision,
car j'ai toujours douté et je doute encore de
la praticabilité de la mnavigation au havre
du Port Nelson, tandis que les conditions de
Fort Churchill sont reconnues naturellement
excellentes. Ce serait un vrai malheur de
choisir un port de mer ou les courants de
méme que les tempétes pourraient causer
beaucoup de tort au trafic. J'ai donec repris
confiance en apprenant cette décision du gou-
vernement, qui veut dire, je crois, que #'il
est nécessaire d’utiliser le havre de Fort
Churchill, ce changement sera accompli.

Le discours du tréne nous annonce aussi la
nomination récente d’un‘ministre plénipoten-
tiaire accrédité par Sa Majesté pour repré-
senter les intéréts du Canada aux Etats-Unis.
Ceci marque certainement une époque impor-
tante dans 1’évolution des relations interna-
tionales du Dominion. L’ceuvre de notre
digne représentant contribuera -certainement
& créer un esprit d’harmonie toute fraternelle
entre les deux nations, esprit qui pourra aider &
régler dans 'avenir bien des problémes inter-
nationaux de grande importance. Son ceuvre
pourra aussi établir un sentiment de coopé-
ration commerciale et économique qui seront
3 l'avantage de tout le Canada et surtout des
Provinces maritimes.

Les témoins qui ont comparu devant la
Commission Royale d’enquéte sur les griefs

des Provinces maritimes ont tous demandé
avec instance l’admission gratuite des pro-
duits de nos ressources de la forét, de la terre
et de la mer sur le marché américain, avan-
tage que nous avons perdu en 1911 par le
refus de la réciprocité aveec les Etats-Unis.
Reprenons courage pour un meilleur avenir.

Je souhaite de tout cceur tout le succés pos-
sible dans son importante mission & I’hono-
rable ministre plénipotentiare du Canada &
Washington. T.’honorable Vincent Massey a
toute la compétence et les qualités voulues
pour remplir les hautes fonctions que le gou-
vernement vient de lui attribuer. TUne telle
Commission est certainement devenue une
nécessité car nos relations sont devenues si
importantes que seul un Canadien qui con-
nailt bien le sentiment canadien peut aujour-
d’hui parler avee autorité. Dorénavant, nous
aurons & négocier nos propres traités. Nous
devrons alors en assumer la responsabilité.

Le Conférence Impériale a certainement
donné une définition officielle de 'autonomie
réelle des Dominions.

Notre premier ministre, le trés honorable
Mackenzie King, a déclaré qu’il éprouvait
une grande joie en exprimant sa conviction
que les conclusions de la Conférence Impé-
riale sont un sfir présage d’'une plus grande
harmonie entre les différents Dominions et
il ajouta que si la Conférence Impériale n’a
pas opéré de grands changements, elle a cer-
tainement fait connaitre aux autres pays,
d’'une maniére plus claire, les conditions
réelles des relations entre les divers Domi-
nions

Notre autonomie dans nos propres affaires
est supréme et reconnue telle. Cette liberté
d’action dans notre maison ne diminue nulle-
ment notre haute considération, notre dé-
vouement pour la Grande-Bretagne et Iles
autres Dominions. Nos relations extérieures,
notre liberté d’action dans le domaine inter-
national n’affectent en rien notre constitu-
tion interne, qui est écrite d'une manieére in-
délébile, qui est permanente, susceptible d’au-
cun changement, excepté du consentement
unanime des législatures de toutes les pro-
vinces du Canada. Nous avons nos cours
canadiennes pour définir la question de droit
dans certaines controverses qui pourraient
surgir entre elles.

Inutile de se créer des craintes au sujet
des droits des minorités catholiques ou au-
tres, au sujet de nos droits bilingues, lesquels
droits sont tous inattaquables.

Le représentant du Canada, notre honora-
ble premier ministre, et son conseiller et co-
opérateur, I’honorable ministre de la Justice,
méritent certainement motre haute considéra-
tion et nos cordiales félicitations pour leur
attitude & cette conférence ou, pour ainsi dire,
ils ont commandé la situation et se sont at-
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tiré le respect et I'admiration de leurs associés
de la Grande-Bretagne et des autres Domi-
nions, comme nOUS avons pu en juger par
les gracieux éloges émanés de toute la presse
britannique.

Enfin un dernier mot. Le soixantiéme an-
niversaire de la Confédération sera digne-
ment célébré en 1927, nous assure le discours
du tréne. Aucun Canadien ne se réjouit plus
que moi de cette déeision. Je suis content
de cette déclaration du gouvernement au su-
jet de la célébration du soixantiéme anniver-
saire de la Confédération. Jusqu’a présent,
cet anniversaire n’a pas été célébré avee
P’éclat nécessaire pour inspirer & notre jeu-
nesse 'admiration de l’ceuvre de nos Peéres de
la Confédération. Clest & la génération qui
croit qu’incombera le devoir de gouverner le
Canada, et sa mission sera de le gouverner
suivant les traditions de nos fondateurs. En-
courageons notre jeunesse dans la bonne voie,
dans l'amour de notre pays, qui a déja fait
l'admiration de bien des nations du monde,
et qui, avec les Etats-Unis, a une mission
toute spéciale & remplir envers les nations
de 'Orient, avec lesquelles nous devrons avoir
des relations les plus amicales pour les an-
nées & venir.

Je loue hautement le gouvernement pour
Pinvitation présentée au Prince de Galles,
que nous considérons toujours non seulement
comme notre roi futur, mais aussi comme un
citoyen canadien. Je me réjouis aussi de
Pinvitation faite au premier ministre de la
Grande-Bretagne, et j’espére qu’ils pourront
tous deux nous visiter dans cette occasion.

L’honorable W.-B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, je vous promets de ne retenir que
peu de temps votre attention par les remar-
ques que je me propoge de faire au sujet de
cette motior. Je veux tout d'abord féliciter
celui qui a proposé et celui qui a appuyé la
motion en faveur de I’Adresse pour les paro-
les qu'ils ont prononcées. Je signale plus
particuliérement les remarques du motion-
naire, car je les ai mieux comprises que celles
de celui qui I'a suivi. Si, dans les remarques
de celui-ci, il y a quelque chose & reprendre,
je le prendrai & partie plus tard quand je
lirai son discours dans ma propre largue.

L’honorable ™. DANDURAND: Mon
honorable ami peut étre assuré qu’il a défen-
du les droits des Provinces maritimes.

L’honorable W-B. ROSS: Je suis content
de l'apprendre; cela couvrira une multitude
de péchés.

Les remarques de I'honorable motionnaire
m’ont particulierement plu, tant par leur
teneur que par l'esprit qui les a dictées. Clest
un discours rempli de justes observations;

L’hon. M. TURGEON.

elles n'auraient pu étre plus justes méme si
elles avaient été faites par quelqu'un de ce
coté-ci de la Chambre. Il était certainement
agréable d’entendre mon honorable ami par-
ler de la moisson et de l'état des choses dans
louest du Carada. D’aprés ce que j’ai pu
comprendre des remarques de mon honorable
ami et de ce que j’ai lu dans les journaux, la
récolte de cette année dans 1’'Ouest est en bon
état; une partie assez considérable du moins
en a été sauvée pour que les revenus égalent
ceux de Par dernier, ce qui est bien agréable
A savoir.

Nous le savons, un grand essor s’est pro-
duit dans l'industrie du papier et de la pate
de bois, la production du bois de construc-
tion et le rapport des pécheries ont été satis-
faisants, et un progrés trés marqué a eu lieu
dans lexploitation des mines du nord de
I’Ontario et du rord de la province de Qué-
bec. En méme temps se produisait une aug-
mentation assez importante dans les exporta-
tions déja considérables de mos produits ou-
vrés. Quel que soit son parti politique, um
homme est toujours content d’apprendre ces
faits. Je suis contert de voir la vérité de ces
faits et j'espére que cette prospérité va non
seulement se continuer, mais qu'elle va encore
saccroitre dans une proportion progressive.

Je crois que le pays tout entier doit étre
félicité pour la prospérité de ses affaires. Je
dois aussi louanger la modestie du Gouverne-
ment qui ne s'accorde pas & lui-méme tout le
mérite de ce que nous avors eu une bonne
récolte. Les anciens gouvernements des deux
partis n’ont pas toujours agi de cette facon.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOS-
TER: C’est un pur oubli de la part du Gou-
vernement,

L’honorable W.-B. ROSS: Les gouverne-
ments sont portés & prendre pour eux-mémes
le mérite qui revient & la divine Providence.
J’abonde dang le sens des paroles prononcées
par l’honorable proposeur de I’Adresse au
sujet de la-Conférence impériale. Il semble
prendre lattitude indiquée dans la déclara-
tior. de Lord Balfour. Je ne crois pas que la
Conférence ait changé un iota & notre situa-
tion. Je veux dire dans nos relations avec la
mere-patrie et les autres dominions britanni-
ques. Nous sommes exactement ol mnous
étions avant la Conférence. [Elle a défini de
nouveau notre situation, mais je ne sache pas
quelle l’ait rendue plus claire. J'ai lu les
discours de Lord Balfour, et voici, je crois,
Pattitude qu'il prend: “Vous pouvez me poser
des questions auxquelles je ne puis répondre
qu'en disant: Attendez les événements.” En
1914, or nous a posé des questions, et c’est
I'dme de I'Empire qui y a répondu. 'Ce que
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Lord Balfour dit maintenant signifie qu'il
nous faut attendre jusqud ce qu’un conflit
surgisse, et l’esprit de ’Empire donnera en-
core sa réponse. Si cet esprit reste muet, un
contrat écrit ou une déclaration. verbale n’a
aucune valeur.

Il est vrai que nous avons aujourd’hui um
autre rang et une autre stature que ceux que
nous avions en 1914, Je ne veux pas dépré-
cier ce quont fait nos hommes politiques. Ils
ont fait quelque chose, et c’est parfois faire
quelque chose pour un homme politique que
de re pas mettre dobstacles & ce qui s'ac-
complit. Sir Robert Borden et sir Wilfrid
Laurier et d’autres ont bien servi le Canada;
je ne veux aucunement diminuer le mérite de
leurs ceuvres, mais je dis que le nom “Cana-
dien” n’a pas dans le monde la méme signifi-
cation qu’il avait er 1914, Tout en accordant
le mérite dfi aux hommes politiques, nous de-
vons reconnaitre que, aprés tout, ce sont nos
hommes qui ont combattu et sont morts sur
le champ de bataille qui ont valu aux Cana-
diens la renommée qu’ils ont dans le monde
aujourd’hui. Mes paroles ne s'appliquent pas
aux Canadiens seulement; elles s’appliquent
aussi aux Australiens et aux Néo-Zélandais.

Jai dit que s'il sest opéré un avance-
ment ou un changement quelconque dans
I’état de choses depuis la Conférence, rous
trouverons que ce changement existe en paro-
les plutot qu'en réalité. Il y a encore des
problémes & régler, et ils ne seront réglés que
de la facon indiquée par Lord Balfour. C’est
encore une vérité indigscutée que si deux
hommes montert le méme cheval, I'un doit
&tre en arriere de lautre; et si deux gouver-
nements doivent s’occuper d’une affaire aussi
importante qu'une déclaration de guerre ou
une déclaration. de paix, 'un d’eux devra avoir
le dernier mot et lautre doit suivre.

L’honorable M. CASGRAIN: Lequel aura
le dernier mot?

L'honomable W. B. ROSS: Mor honorable
ami devra répondre lui-méme. Je ne pré-
tends pas pouvoir donner une réponse. Je dis
seulement que les choses n’ont absolument
pas changé et le résultat ne m’effraie nulle-
ment. Je r’ai aucune ermtique ni aucune autre
remarque 3 faire & ce sujet. Nous devons
nous réjouir d'apprendre que mnos ministres,
durant levr séjour & Londres, ont pu conclure
un arrangement non seulement avec les minis-
tres impériaux qu’ils ont rencontrés la-bas,
mais aussi un arrangement avec les ministres
des autres Dominions britanniques. Tout le
monde paralt &étre content, et je crois que
nous devrions aussi 1'étre.

Laissons-la cette question. Je ne puis sous-
crire tout & fait aux observations de mon ho-
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norable ami, le proposeur de I’Adresse, au
sujet des provinces mamitimes. Je cnois qu'il
a voulu leur faire une petite lecon sur la ma-
niere de s'aider elles-mémes. Il se peut qu'elles
méritent cette lecon, mais je crois qu'a I'heure
actuelle, il les trouvera quelque peu récalci-
trantes & ce sujet. Le peuple de ces pro-
vinces a autre chose & considérer: le rapport
de la commission Duncan. Il ne faut pas étu-
dier bien longtemps ce rapport pour consta-
ter combien ce document est sérieux. Il re-
construit toute ’histoire de la convention qui
servit de base 4 la Confédération, et ce serait
trop exiger de moi que de me demander de
porter immédiatement, un jugement sur ce
rapport. Je veux prendre le temps de l'étu-
dier et de me procurer 'opinion qu’en ont les
hommes d’affaires. Je crois que mes hono-
rables collégues se rendront compte que, pour
étudier ce rapport, ils auront besoin de rece-
voir des explications afin d’en conmnaitre la
véritable signification et toute la portée damns
la, législation qui en découlera. Dans inter-
valle, le rapport lui-méme n’a aucun effet. Ce
qui importe, c'est la conséquence de ce rap-
port, la Toi que le gouvernement soumecttra
au parlement. Comme je le comprends, le
gouvernement s'est engagé & légiférer selon
les conclusions du rapport de la commission,
et je suppose qu'il n'est que juste de n’en pas
trop parler & I'heure actuelle et de ne pas
mettre d’obstacle & l’action du gouvernement,
mais d’attendre que celui-ci nous soumette son
projet de loi. Ce projet nous sera sans doute
présenté tout de suite aprés l'ajournement, et
alors nous aurons un long débat. Espérant
que le gouvernement s'occupera bientot de
cette question, je passe 4 d’autres sujets sans
dire mon opinion sur la ligne de conduite
que devrait suivre le gouvernement en cette
occurrence.

Le discours du troéne contient un ou deux
autres sujets dont je veux m’occuper bridve-
ment. D'aprés les conditions ol se trouvent
les chemins de fer dans !"Ouest et surtout
aprés 'énoncé qu'un expert doit étre envoyé
a4 la baie d’Hudson et faire un rapport, je
dois conclure que les embranchements de
P’Ouest et le chemin de fer de la baie d’Hud-
son doivent étre mis en état d'8tre opérés
temporairement, et qu’on doit les considérer
comme des voies de colonisation.

Je n’ai jamais caché que je considérais d’un
ceil sympathique P’établissement d’embranche-
ments de chemins de fer dans le Nord-Ouest.
Je crois avoir exposé déja dans cette Cham~-
bre mes vues sur ce sujet, et je répéte que
lorsqu’un homme s’établit sur une terre, on
doit lui donner les moyens de transporter ses
produits, soit par terre, soit par eau; autre-
ment il lui faudra périr ou quitter la terre.

REVISER
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J’ajouterai qu’il me parait injuste qu’un
homme posséde les facilités d’expédier ses
produits de deux fagons: par terre et par eau,
quand la population, dans d’autres parties du
pays, ne posséde ni I'un ni l'autre moyen, et
je m’oppose & donner cette double facilité.
C’est pour la méme raison que je mfoppose
a la construection d’un chemin de fer dans une
région qui en posséde déja un, quand il n’y
en a aucun dans d’autres parties du pays.
Tous ceux qui ont lu lhistoire de 1’"Ouest
canadien doivent prévoir quil nous faudra
dépenser, presque tous les ans, une somme
assez forte pour y construire des chemins de
fer. Un des magnats des chemins de fer—je
crois que c’était Hill—parlant de l'ouest des
Etats-Unis, a dit que tout cultivateur devrait
étre capable de conduire son blé & 1’élévateur
sans avoir & voyager plus de cing milles. Il
ajoutait que dans la riche région qui produi-
sait le blé, on pouvait opérer avec profit les
chemins de fer, méme si on les construisait
& la distance rapprochée de 10 milles T'un de
Pautre. C’est aussi I"opinion que j’ai de notre

Nord-Ouest. Il nous faut résoudre le pro-
bléme. Les cultivateurs ont le droit d’avoir

des chemins de fer. Pour le présent, je crois
qu'un homme peut vivre s'il est établi &
quinze milles de I’8lévateur, bien qu’il lui
serait plus avantageux d'en étre & dix milles
et, encore mieux, & cinq milles.

Mais, je crois que 1'Ouest ne nous a pas
traités avec justice. L’autre jour, un homme
de "Ouest se plaignait de ce que nous mous
étions opposés & la construction d'un em-
branchement dans sa région. Je lui répondis:
C’est en partie votre propre faute, et vous
rencontrerez encore le méme obstacle si vous
ne faites une chose. Dans dix ou quinze cas,
vous venez nous demander de construire un
chemin de fer entre deux points, A et B,—
(le colt de 1un d’entre eux se chiffre &
$5,500,000)—sans nous donner un renseigne-
ment sur ce qui se trouve 4 A ou & B, et
entre A et B. Je crois qu'avant d’étre appelés
a nous prononcer sur le meérite de ces bills
de chemins de fer mous devrions avoir tous
les renseignements détaillés qui s’y rapportent.
En Europe, une pétition de chemin de fer doit
mentionner quel terrain et quelle population
il y a, & A et & B, et entre ces deux endroits.
Nous pouvons recevoir de tels renseignements
au sujet de I’Ouest. De plus, nous devrions
avoir la coopération de la Commission des
chemins de fer. Cette institution de motre
pays a ses ingénieurs et son propre personnel.
Si la construction d’un chemin de fer mnous
est proposée, la Commission des chemins de
fer devrait donmner au projet son approbation
ou sa désapprobation et nous dire si la cons-
truction de la route est justifiable ou non.

L’hon. W. B. ROSS.

Nous devons en outre recevoir la garantie que
ces routes desserviront leur propre région. Le
Parlement devrait en avoir la haute direction.
Si une voie du Gouvernement est suffisante
pour les besoins d’une localité et si elle lui
donne accés aux marchés, je ne permettrais
pas au Pacifique-Canadien d’y construire une
autre route. Par contre, je ne permettrais pas
au ‘Gouvernement de construire une route
dans un territoire que l’autre occupe déja.
Naturellement, le temps viendra ou nous
aurons plus d’argent et une plus forte popula-
tion, alors le probléme que je mentionne main-
tenant de donner un meilleur service de chemin
de fer dans toutes les parties du pays me se
posera pas & nous avec autant d'urgence qu’au-
jourd’hui. Je ne m’opposerai pas & cette partie
du discours du Tréne, mais je veux qu'il soit
compris que j'exigerai tous les renseignements
voulus au sujet de ces embranchements avant
de voter pour les bills qui s’y rattacheront. Je
pourrais mentionner un ou deux autres sujets.
Il y a les mesures projetées des préts agricoles
et des pensions de vieillesse. Comme on a
laissé entendre que ces bills pourraient différer
de ceux qui nous ont été soumis durant la
derniére session du Parlement, il vaut peut-
étre mieux de n’en pas trop parler, mais je
suis prét & les considérer avec un grand esprit
de justice et & leur donner le traitement
équitable qu’ils ont recu de nous I’an dernier.

L’honorable M. CASGRAIN: Honorables
messieurs, je n’ai pas lintention de prendre
part & ce débat. On nous a laissé entendre
que le temps & motre disposition était trés
limité, et j'espére qu’au cours de la session,
peut-étre en février, nous aurons tout le temps
voulu pour nous occuper de ces diverses ques-
tions. Je suis certain ou’en cette occasion, nous
entendrons le représentant cadet d’Ottawa (le
trés honorable sir George E. Foster) nous expo-
ser tous les gestes de la Société des Nations.

Mais je me léve pour parler d'une ques-
tion urgente. Je ne voyais pas d'un ceil trés
favorable la nomination dun représentant

‘canadien & 'Washington, mais nous avons

nommé Son Excellence I’honorable Vincent
Massey, qui a une tiche & remplir, et & rem-
plir immédiatement. S'il y réussit, j'admet-
trai que j'avais absolument tort de croire
que nous ne devrions pas avoir de représen-
tant & Wishington. ILes citoyens des Etats-
Unis ont, chaque année, causé des dommages
se chiffrant & plusieurs millions de dollars &
des sujets de Sa Majesté en Canada, en di-
vertissant leau pour les canaux d’égout de
Chicago. Depuis quelque temps déja, cette
diversion des eaux g'est pratiquée sans que
nous ayons pu obtenir justice; j’en ignore la
raison. Je connais des gens qui ont écrit 3
P'ambassadeur britannique, sir Esme Howard,
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et qui lui ont exposé les torts qu’une nation
étrangeére faisait subir aux citoyens de Sa
Majesté. Rien n’en est résulté. Nous souf-
frons des dommages énormes tous les ans.
Mes honorables collégues ne sauraient ima-
giner le volume énorme d’eau qui devrait
couler dans le bassin du Saint-Laurent et qui
est détourné vers le bassin du Mississipi. Ce
volume est égal & celui qui coule dans la
majestueuse riviere Saguenay et & deux fois
celui de la riviere Saint-Maurice.

Maintenant que nous avons an ambassa-
deur, il pourra peut-étre entreprendre de re-
fréner cette diversion. Il ne peut, je crois,
Parréter tout a fait, car la Cour supréme des
Etats-Unis et le secrétaire de la guerre ont
conclu un arrangement qui permet le détour-
nement d’une certaine quantité d’eau. Si
I'on ne détournait que la quantité d’eau suffi-
sante pour le systéme d’égouts, le dommage
ne serait pas trés considérable, mais on ne
détourne pas moins de 11,000 pieds cube
d’eau par seconde. A une distance de trente
milles du lac Michigan, cette eau, précipitée
d’'une hauteur de 40 pieds, développe une
énergie de 40,000 chevaux-vapeur. Si elle
suivait son cours naturel, ou il y a une pente
de 400 pieds, la force motrice développée se-
sait de 400,000 chevaux-vapeur. Mais on
nous enléve ce bénéfice. Nous nous sommes
peut-étre un peu trop hités en nommant un
ambassadeur, une ministre plénipotentiaire, et
comme l'a suggéré le président Coolidge, nous
aurions peut-étre pu nous contenter de con-
suls. Mais cette question n’est pas commer-
ciale, elle est internationale et elle requerra
vraiment toutes les ressources et Uhabileté
d’un ministre plénipotentiaire.

I1 y a maintenant devant la Cour supréme
des Etats-Unis une cause pendante dans la-
quelle les états de New-York, du Michigan
et” autres, protestent contre l'action de 1’état
des Illinois. Mais nous n’obtenons pas jus-
tice. Qu’est-ce que les avocats ont dit quand
I’état des Illinois a été condamné par la
cour? Jai lu les factums de l'appelant et de
lintimé. Ils comprenaient pas moins de 500
pages. Que dirent-ils? Dans les trois der-
niéres pages, ils détruisirent tous leurs argu-
ments en disant: “Nous ne vous demandons
pas de supprimer le détournement de l'eau;
nous vous demandons simplement de confir-
mer le droit supréme des Etats-Unis dans
cette affaire et de déclarer que vous avez le
droit d’arréter ce détournement.” On allé-
gua que Chicago avait une population de
3,000,000 d’dmes et que la santé publique se-
rait mise en danger si cet approvisionne-
ment d'eau était supprimé. Le secrétaire

de la guerre permit de prendre assez d’eau
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pour les besoins des égouts, mais on n’obéit
pas a cet ordre.

Pendant que je parle de ce sujet permettez-
moi d’en considérer un autre phase. Il y a
des commissions d’ingénieurs: une au Canada
et une autre aux Etats-Unis. Que veulent les
Etats-Unis? Ils veulent que nous cédions nos
droits sur le fleuve Saint-Laurent, dont les
neuf-dixiémes sont situés dans la province de
Québec. L’état de New-York veut 1'établisse-
ment d’'une zone neutre de cinq ou dix milles
de largeur sur les deux cotés du fleuve Saint-
Laurent. Cette zone comprendrait les villes
de Montréal, Trois Riviéres et Québec. Ima-
ginez comment nous serions traités par ces
puissants ingénieurs américains. Il nous sem-
ble les entendre; “Comment! ne savez-vous
pas que les Etats-Unis paient pour ceci? Nous
ferons comme il nous plaira.” Cela me rap-
pelle I’histoire de la dame anglaise qui disait
4 son fils: “Mon garcon, si tu joues aux billes,
joue toujours avec un camarade plus petit
que toi, ainsi, si tu triches, tu pourras lui faire
mordre la poussiére.” C'est ainsi:que nous
serions traités par les Etats-Unis.

C’est pourquoi je dis qu’il y a urgence, et
J’espére que le Gouvernement donnera immé-
diatement. & notre nouvel ambassadeur, Son
Excellence T’honorable Vincent Massey, 1'ordre
de réclamer une mesure de justice. Je sup-
pose que d’aprés notre nouveau rang, notre
ambassadeur pourra accéder auprés de Sa
Majesté, et je suggeére que des instructions lui
soient données d’exposer & Sa Majesté que
ses sujets subissent de la part d'un peuple
étranger des dommages s’élevant & plusieurs
millions de dollars par année. Je lui conseil-
lerais de demander au Chancelier de I’Echi-
quier, le trés honorable Winston Churchill,
de retenir, sur l'argent dli aux Etats-Unis, une
somme suffisante pour couvrir ces dommages,
jusqu’a ce que des mesures soient adoptées
pour remédier & la situation. Il y a une chose
que les Etats-Unis aiment par-dessus tout:
c'est I'argent; bien qu'ils aient gagné la guerre,
ils veulent étre remboursés jusqu’au dernier
sou.

Je veux aussi mentionner le traité de Lau-
sanne. Je crois que nous devrions faire savoir
aux pauvres Turcs que nous sommes encore
en guerre avec eux. Ils ne paraissent pas le
savoir. Je sais que nous leur avons fait la
guerre, car j’ai un fils qui s'est rendu tout
prés des Dardanelles, et comme le Canada
n'était pas un des signataires du traité de
Lausanne, nous devons encore étre en guerre
avec la Turquie. Cette situation devrait étre
tirée au clair. Nous devrions peut-étre con-
clure nous-mémes un traité de paix. Dans
tous les cas, nous ne devrions pas rester dans
cette incertitude.
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L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je croyais qu’en nommant un
ambassadeur aux Etats-Unis, nous avions
choisi le meilleur homme dans la personne de
M. Vincent Massey, mais aprés avoir entendu
les remarques de mon honorable ami de La-
naudiére (I’honorable M. Casgrain), je me de-
mande si le choix n’aurait peut-&tre pas di
tomber sur lui.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Il n’est peut-étre pas trop tard.

L’honorable M. DANDURAND: Je désire
joindre mes félicitations & celles que mon
honorable ami (I’honorable W. B. Ross) a
présentées & ’honorable représentant de Leth-
bridge (’honorable M. Buchanan) et & 1’hono-
rable représentant de Gloucester (I’honorable
M. Turgeon) pour les discours trés intéres-
sants qu'’ils ont prononeés dans cette Chambre.
Ces discours contenaient des précieux rensei-
gnements, et ils étaient trés satisfaisants quant
a la forme et & la substance.

Quand j’ai interrompu mon honorable ami
de la gauche (I’honorable W. B. Ross), j’ai pn
ne pas répéter toute la pensée de mon hono-
rable collégue de Gloucester (I’honorable M.
Turgeon). Il traita d'un sujet trés important:
la mise en application des recommandations
faites par la Commission Duncan. Dans cer-
tains cas, il faudra peut-étre modifier ou
amender la Constitution, et I’honorable séna-
teur de Gloucester a exprimé l'espoir que ces
changements pourraient s'effectuer sans que
soient altérés l'esprit et la lettre de la Cons-
titution.

Mes honorables collégues ont parlé de l'ar-
rivée récente au Canada de Son Excellence
le Gouverneur général et de Son Excellence
Lady Willingdon. Je m’unis & eux pour féli-
citer le pays d’avoir pour représenter ici Sa
Majesté le Roi un homme public aussi ca-
pable que lest Lord Willingdon. Sa carriere
est connue de nous tous. Je suis certain
que dans laccomplissement de ses devoirs il
saura mériter des louanges et contenter le
peuple du Canada. Son Excellence Lady
Willingdon saura orner Rideau Hall des
grices et des charmes qu’elle a si bien déployés
depuis son arrivée sur nos bords. Je prie
que, durant leur séjour au Canada, ils jouis-
sent de tout le bonheur, ’encouragement et
la satisfaction que nous puissions leur pro-
curer.

Mon honorable ami, dans ses remarques
au sujet de la Conférence impériale, a dit
que les conclusions de cette Conférence n’onit,
selon lui, rien changé & notre position. Ma
propre conviction est que tous les pouvoirs
indiqués dans le rapport de la Conférence
‘mpériale étaient contenus dans notre Consti-
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tution. J'ai déja eu l'occasion de démontrer
que ces pouvoirs étaient 13 & notre disposi-
tion et que l'évolution du Canada depuis
1867 n’était que I’épanouissement naturel des
pouvoirs que nous conférait notre Constitu-
tion. On a souvent dit que nous possédions
le rang que ce rapport nous reconnait et, en
quelque sorte, cristallise. L’avantage que
nous en retirerons sera dans la reconnaissance
officielle de notre réclamation et le libre
exercice de ces pouvoirs. J'approuve entiére-
ment la disposition concernant le rang de la
‘Grande-Bretagne et des Dominions. Voici
ce que dit la Commission:

La Commission est d'opinion qu’aucun avan-
tage ne pourrait résulter d’une tentative d’éta-
blir une constitution pour tout I’Empire bri-
tannique. Ses différentes parties, disséminées
a de grandes distances, ont des traits caractéris-
tiques trés différents, des histoires trés différen-
tes et sont & des époques trés différentes d’évo-
lution, et, considéré dans son ensemble, ’'Em-
pire ne peut étre rangé dans aucune catégorie,
vu qu’il ne ressemble en rien & toute autre orga-
nisation politique des temps présents ou passés.
11 contient cependant un élément important qui,
du point de vue strictement constitutionnel, a
atteint, dans tous les sujets vitaux, son complet
épanovissement—nous voulons parler du groupe
des élats autonomes composé de la Grande-Bre-
tagne et des Dominions.

Leur rang et leur position relative peuvent
8tre facilement définis. Ce sont des états au-
tonomes dans 1'Empire britannique, de rang
égal, absolument indépendants l'un de l'autre
dans la gestion de leurs affaires domestiques ou
extérieures, bien qu'unis entre eux par un ser-
ment commun d’allégeance & la Couronne et as-
sociés librement comme membres de la Confédé-
ration des nations britanniques.

Je crois que cette déclaration vient bien
4 propos, non pas parce que le rang que nous
occupons a soulevé des doutes au sein de
I’Empire, mais parce qu’il a été disputé en
dehors de ’Empire. Un sénateur des Etats-
Unis, ne comprenant rien & notre ‘organisa-
tion impériale, a mentionné dans une résolu-
tion que I'une des raisons qui avaient causé le
rejet du traité de Versailles était qu'on y
accordait six votes & I’Angleterre et un seule-
ment aux Etats-Unis. La méme impression
a existé ailleurs. En France, M. Painlevé,
qui devint le Président de la Chambre et
ensuite premier ministre de France, a dé-
claré qu’il adhérait & la Société des Nations,
mais qu’il pouvait difficilement admettre
lidée que la Grande-Bretagne y efit six voix
et la France, une seulement.

La position, qui est officiellement décrite et
reconnue dans ce document, a été entrevue par
nos principaux hommes d’état. J'ai eu I'occa-
sion de déclarer—je ne suis pas sir que ce
n’était pas dans cette Chambre—que lorsque
les Péres de la Confédération ont envoyé en
Grande-Bretagne une délégation conduite par
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sir John A. Macdonald et sir Georges Etienne
Cartier, il ne restait qu'une chose & régler:
¢’était le titre que devait porter notre pays.
Quand sir John A. Macdonald arriva a Lon-
dres, il dit: “Je veux comme titre et nom:
le royaume du Canada”, et il fut bien preés
de gagner son point. Des mémoires publiés
récemment ont rejeté sur lord Derby la res-
ponsabilité du refus que sir John essuya. En
1866, juste aprés la vietoire du Nord contre
le Sud, les Etats-Unis étaient quelque peu
chatouilleux au sujet de lintervention euro-
péenne dans les affaires de ce continent, et
un peu nerveux et impatients touchant les
tendances des opinions dans la Grande-Bre-
tagne et au Canada sur la guerre de Séces-
sion, et lord Derby crut que cette appella-
tion: “Rovaume du Canada” ne serait pas
considérée d’'un bon ceil par nos voisins du
Sud. Quoi qu'il en soit, je crois qu'a ce mo-
ment-13, nous avons obtenu la substance sinon
la forme. Sir John A. Macdonald désirait
le titre: “Royaume du Canada”, avec le Roi
de la Grande-Bretagne comme notre Roi,
pour démontrer le fait que nous n’étions plus
une dépendance, mais que nous avions un
pays autonome complétement indépendant
dans l'administration de nos propres affaires,
sous le méme drapeau et la méme couronne
C’était 1& ce que sir John avait en vue.
C’étaient la les principes que nous retrouvons
sur les lévres de sir Wilfrid Laurier en 1908.
A la mort de ce dernier, j’ai cité cet extrait
d'un discours qu’il a prononcé aux fétes du
tricentenaire de la fondation de Québec par
Champlain. En présence du Roi actuel de
la Grande-Bretagne et des Dominions, & un
banquet donné par lord Grey, ol assistaient
les représentants de tous les Dominions qui
étaient présents & cette célébration, sir Wil-
frid Laurier s'exprima ainsi:

A mesure que j'avance en age, japprécie de
plus en plus la ‘sagesse de la Constitution bri-
tannique sous 1"eg1de de laquelle je suis né, jai
grandi et je suis devenu vieux, et qui a donné
aux dlverses parties de I'Empire leurs gouver-
nements libres et distincts. Nous sommes fiers
de pouvoir redire & tous que le Canada est le
plus libre pays du monde. Nous pouvons nous
glorifier de ce qu'en ce pays fleurissent au plus
haut degré les libertés de toutes sortes, libertés
civiles et libertés religieuses. Ceux qui ne re-
gardent que la surface des choses ne le voient
peut-étre pas. Le fait que nous sommes une
colonie ne change en rien la vérité de cet énon-
cé. L."mfémo.rlté que peut impliquer le mot
“colonie” n'existe plus. Nous reconnaissons 'au-
torité de la Couronne britanmique, mais nulle
autre. Nous approchons du jour ou notre par-
lement canadien réclamera des droits égaux a
ceux du parlement britannique, et ol les seuls
liens qui nous uniront seront un méme drapeau
et une méme Couronne.

L'honorable W.-B. ROSS: A quelle date a-
t-il prononcé ce discours?

I’honorable M. DANDURAND: C’était au
mois d’aolit 1908, & la célébration du tricen-
tenaire de la fondation de Québec. Son Al-
tesse royale le Prince de Galles vint au Cana-
da prendre part & cette célébration. Sir Ro-
bert Borden réclama le méme rang a Ver-
sailles, il le réclama & Londres, et il avanga
d’un grand pas quand, par un arrangement
conclu entre Londres et Washington, on dé-
cida Tenvoi d’un représentant officiel du Ca-
nada, d'un ministre plénipotentiaire. Je cite
ces trois chefs, tous canadiens et hommes
d’état canadiens, qui ont pu affirmer que nous
étions des nations autonomes, des nations-
sceurs, unies ensemble par la méme Couronne
et le méme drapeau; et je trouve dans le
rapport de la Conférence la sanction et lap-
probation des aspirations et des déclarations
de ces hommes d’état que j’ai cités.

Naturellement, les canadiens ont fait leur
part. L’avancement du Canada est celui de
toute la nation. Le droit d’affirmer devant le
monde que nous sommes une nation dont on
doit tenir compte, une nation ayant le droit
de siéger au conseil des nations, a été gagné
sur les champs de bataille de 1'Europe, du-
rant les années funestes de 1914 & 1918. Mais
j’accepte, avec mon honorable amf, 1’énoncé
que cette reconnaissance officielle n’est que la
conerétion des principes contenus dans I’Acte
de ’Amérique du Nord de 1867, pouvoirs dont
nous pouvons Nous servir au besoin et au mo-
ment opportun. Le temips est arrivé ou une
nation de neuf millions d’habitants peut de-
mander d’administrer ses propres affaires, au
nom d’un seul Roi, chez elle et a I'étranger.

Jai fait cette déclaration en expliquant no-
tre position quand j’ai eu I’honneur d’étre élu
président de la Société des Nations, parce
que je savais que le malentendu existait &
Pextérieur plutdt qu'a lintérieur de I"Empire.
Je me souviens qu’il y a deux ans, M. André
Siegfred a écrit un livre trés intéressant, inti-
tulé: “I’Angleterre d’aujourd’hui”, qui a eu
I'honneur d’étre traduit et publié¢ depuis, a
plusieurs éditions, en langue anglaise, et dans
lequel il dit, quand il en arrive au chapitre
des relations des Dominions avec Ja meére-
patrie, qu'il doit admettre qu’une grande évo-
lution s'est opérée, mais qu'il se demande si
les pays étrangers n’hésiteront pas a4 nous
accorder ce rang d’égalité, lorsque nous n’a-
vons aucune communication directe avec eux.
Sir Robert Borden mérite des louanges pour
avoir établi cette communication en décrétant
quil y aurait un ministre plénipotentiaire 2
Washington; et je suis sir que dans I’évolu-
tion naturelle des choses, nous aurons aussi
des représentants dans d’autres capitales pour
que cette communication directe soit bien
&tablie. D'aprés ce que j’ai lu de lhistoire
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des peuples, il n’y a dans tous les temps au-
cun exemple de six ou sept nations parlant
aux pays étrangers au nom d’un seul et méme
roi.

Je me rappelle que ’honorable M. Pearce,
de D’Australie, passant ici & son retour de
Washington o il avait pris part & la Confé-
rence de 1921, a dit qu’il y avait 13 sept mi-
nistres plénipotentiaires: deux de la Grande-
Bretagne, un des Indes, un du Sud-Africain,
un du Canada, un de ’Australie et un de
la Nouvelle-Zélande. Tls avaient tous été
choisis par leurs gouvernements respectifs et
avaient chacun des lettres de créance d’un
seul et méme Roi. Que c’était illogique.
“Oui, ajoute-t-il, cela paraissait ainsi, cepen-
dant ce fut un succeés”. Tl en sera de méme
de notre avancement. Dans sa marche régu-
liére, il rencontrera des situations et des
conclusions que nous ne prévoyons pas au-
jourd’hui, mais comme I’a dit mon honorable
ami de la gauche (I’honorable W. B. Ross),
chaque probléme sera résolu en son temps.

A Londpres, les diverses commissions ont étu-
dié beaucoup de questions se rapportant au
commerce, % la défense, & la migration, aux
relations internationales, aux recherches, aux
foréts et & d’autres sujets économiques. Ces
questions seront prises en considération quand
les résolutions seront soumises au Parlement,
et nous aurons l'occasion d’étudier le travail
accompli.

L’honorable représentant de Lethbridge a
parlé d’immigration et a dit qu’il était mal-
heureusement difficile de se procurer beau-
coup d'immigrants des Iles britanniques. Il
v a environ deux mois, le colonel Dennis, re-
présentant du Canadien-Pacifique au travail
de I'Immigration, a déclaré, & son retour
d’lurope, que les conditions en ‘Grande-Bre-
tagne ne pouvaient nous faire espérer de 1A
un fort contingent d’immigrants. Toutefois,
je pense que linstruction donnée dans les
écoles d’agriculture de la Grande-Bretagne
contribuera & y résoudre le probléme du ché-
mage. [l y a des centaines de mille hommes
en Angleterre qui devraient devenir de bons
immigrants canadiens et de bons agriculteurs.

Si, au lieu de continuer & distribuer ses dons
gratuits, la Grande-Bretagne sappliquait 2
donner, pendant un ou deux ans, un cours pra-
tique d'agriculture qui préparerait pour les
travaux de ferme la génération qui a quitté
I'école et grandi depuis la guerre, nous pour-
rions recevoir une bonne proportion de ces
hommes et nous pourrions bien les établir. A
Londres, en mars dernier, j’ai eu une conver-
sation aveec quelques ministres de la Cou-
ronne en Angleterre, et ils furent convaincus
qu’ils devaient tenter un commumn effort pour
donner une piéparation pratique et une éduca-
tion des affaires rurales & des centaines de
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mille de leurs jeunes gens, dont ils choisiraient

ceux qui consentiraient & s’établir permanem-
ment sur la terre pour les offrir au Canada
ou aux autres Dominions. J'ai déclaré a
Londres que nous serions trés heureux de
recevoir autant de ces garcons et de ces jeunes
gens qu’il y en aurait parmi eux qui montre-
raient des dispositions & s’établir sur la terre.
Cela va sans dire, il y a plus d’'un million
d’homimees dispersés dans les villes et les cités,
mais vraiment la jeune génération qui n’a
pas encore atteint vingt-cing ou vingt-six ans
devrait étre retirée des bas-quartiers de ces
grandes cités pour recevoir une préparation
propre @& la rendre utile et étre ensuite en-
voyée au Canada.

On a fait allusion aux conditions actuelles
dans notre pays. Tous admettent que la
situation s’'améliore.  Un incident qui slest
produit dams cette Chambre démontrera, je
crois, avec plus de force & es honorables
amis du Sénat combien les choses changent
rapidement. Nous nous rappelons tous qu’en
1925, nous nous rendions comy.e que la situa-
tion était bien embarrassante et qu'il nous
fallait trouver un moyen de mettre un terme
a nos déficits de chemins de fer  Nous avons
institué un comité, nous avous entendu les
témoignages d’hommes avertis dans la finance
et les opérations de chemins de fer, et, en
vérité, les visages de quelques-uns d’entre eux
réflétaient le désespoir. C’était difficile pour
eux de nous indiquer une nette solution; nous
allions encore & titons dans Pobscurité. Ceci
se passait en mai et en juin de l'ar dernier.
Nous sommes maintenant en décembre 1926,
et une forte vague d’optimisme se répand
dans tout le pays. Je crois que nous avons
raison de ne jamais désespérer, ou de ne pas
nous laisser envahir par le ressimisme. Le
Canada est un vaste pays, richc en ressources,
habité par une population de rucdes travail-
leurs, comme le prouve sa production dans
les champs, les mines, les foréts, (ex pécheries
et autres industries. Nous avons gagné Pad-
miration du monde entier, et cependant, nous
passons notre temps & nous ecritiquer les uns
les autres et & nous demand-r si le¢ Canada
verra de meilleurs jours. Je ferai remarquer
aue, beaucoup plus rapidemert que dans la
nlupart des mays du monde. nons avons réussi
4 rétablir la confiance dans le Canada, et
avec I'aide de la Providence. la continuation
de nos bonnes réeoltes et la forme détermina-
tion de notre pennle de marcher vers le pro-
ords, notre avenir est assuré.

La motion pour I"Adresse est adoptée.

Le Sénat s’ajourne & demain, & trois heures
de Taprés-midi.
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Présidence de T’honorable Hewirr Bostock.
Séance du mercredi, 15 décembre 1926.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'apres-
midi. Le Président est & son fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

BILL NUMERO 1 DES SUBSIDES

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 3, intitulé: Loi allouant & Sa Majesté une
certaine somme d’argent pour le service pu-
blic de 'année financiére expirant le 31 mars
1927.

DEUXIEME LECTVRE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

Il dit: Honorables messieurs. le Sénat a
déja voté les subsides pour les trois premiers
mois de lexercice expirant le 31 mars pro-
chain. Une somme mensuelle ccrrespondante
a été dépensée par le Gouvernement du pays
en vertu de mandats spéciaux, vu que les
crédits votés par le Parlement étaient épui-
sés. Les subsides demandés maintenant &
cette Chambre sont pour les dépenses des
quatre mois qui restent, décembre, janvier, fé-
vrier et mars. Ce bill nous est présenté dans
des conditions trés exceptionnelles. Deux
gouvernements ont proposé l'adoption de ces
crédits. Le bill fut présenté par le gouver-
nement King, et il fut soumis & la considéra-
tion du comité par sir Henry Drayton, vers
le 28 ou 29 juin dernier. Il a été maintenant
adopté par les Communes.

Avec lassentiment de cette Chambre, je
propose la deuxiéme lecture du bill.

L’honorable M. ROBERTSON: Puis-je
poser une question & I’honorable sénateur?
J’ai compris quil disait que le présent bill
contient les montants nécessaires pour couvrir
les dépenses du Gouvernement du pays pour
les mois de décembre & mars inclusivement.
Que fera-t-on au sujet des mois précédant dé-
cembre et durant lesquels les dépenses publi-
ques nécessaires ont été payées en vertu de
mandats émis par le Gouverneur général? Ces
dépenses sont-elles incluses dans ce bill et
doivent-elles étre ratifiées par le Parlement?

L’honorable M. DANDURAND: Tout ce
que je puis dire pour répondre & mon hono-
rable ami, ¢’est que ces mandats spéciaux ont
6té déposés sur le bureau de la Chambre des
Communes. Je ne sache pas qu'ils dussent
dtre ratifiés par cette Chambre. On les a sou-
mis pour justifier les dépenses effectuées, pro
tanto. La présente demande de subsides cou-
vre le trimestre courant. Je n’ai pas suivi de
trés pres les débats de 'autre Chambre, et je

n’ai vu aucune résolution pour ratifier les:

dépenses faites en vertu de mandats spéciaux.

L’honorable M. ROBERTSON: J'avais
compris que le Parlement avait été convoqué
dans le but spécial de voter les crédits qui,
vu la disssolution des Chambres, n’avaient pas
été votés a la derniére session, et pour pour-
voir aux dépenses du service public jusqu’a
la fin du présent exercice. Je suis quelque peu
surpris d’entendre mon honorable ami dire
que le bill qui nous est soumis ne comprend
que les mois de décembre & mars prochain.

L’honorable M. DANDURAND: Son Ex-
cellence le Gouverneur général agissait & la
place du Parlement durant cet intérim. Sui-
vant la Constitution, comme le Parlement
était dissous, 'administration du pays se pour-
suivait en vertu de ces mandats spéciaux.

L’honorable M. ROBERTSON: C’est par-
faitement juste, mais j’étais sous l'impression
que le premier ministre actuel avait annoncé
publiquement, lors de la convocation du Par-
lement, que la raison de cette convocation
était de pourvoir & ces deux exigences: la
sanction des dépenses effectuées depuis juillet
dernier et le vote des crédits pour le reste de
I’exercice financier. Je dois avoir fait erreur.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

L’honorable M. DANDURAND propose la
troisiéme lecture du bill.

La motion est agréée, le bill est lu pour la
troisiéme fois et adopté.

SANCTION ROYALE

Son Honneur le Président fait part au Sénat
d'une communication qu’il a regue du secré-
taire adjoint du Gouverneur général, l'infor-
mant que le trés honorable F. A. Anglin, fai-
sant fonction de délégué de Son Excellence le
Gouverneur général, se rendra & la salle du
Sénat, aujourd’hui, & trois heures et un quart
de P’aprés-midi pour donner la sanction royale
& un certain bill.

AJOURNEMENT DU SENAT

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, j’aimerais & faire connaitre &
mes honorables collégues, la raison de I'ajour-
nement qui doit étre proposé au Sénat. Jai
compris que la Chambre des Communes doit
s'ajourner jusquiau 8 février. Dans des cir-
constances %ordinaires, le Sénat pourrait res-
ter ajourné beaucoup plus longtemps, parce
que l'autre Chambre prend beaucoup plus de
temps que nous & traiter des mesures qui lui
sont soumises, mais on me dit que le Sénat
devra s'occuper d'un législation trés impor-
tante. Nous n’y emploierons peut-étre que
peu de séances. Je ne sais pas quel impor-
tant travail nous incombera. Cependant, je
donne avis que j’ai lintention de proposer
que lorsque le Sénat s’ajournera cet apres-
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midi, il restera ajourné jusqu’au mardi, le
quinziéme jour de février. Si, & cette date,
il n’y a du travail que pour une couple de
jours, nous pourrons en avertir les sénateurs
éloignés, mais on me dit que, vu Iimportance
de la législation qui doit &tre soumise, nous
ne devrions pas prolonger notre ajournement
aprés cette date.
Le Sénat s’ajourne & loisir.

SANCTION ROYALE

Le trés honorable F. A. Anglin, délégué
du Gouverneur général, étant venu et étant
assis au pied du trone et la Chambre des
Communes ayant été appelée et étant venue
avec son Orateur, il plait au trés honorable
délégué du Gouverneur général de donner la
sanction royale au bill suivant:

Loi allouant & Sa Majesté une certaine somme
d’argent pour le service public de ’année finan-
ciére exnirant le 31 mars 1927.

La Chambre des Communes se retire.

Il plaft au trés honorable délégué du Gou-
verneur général de se retirer.

Le Sénat reorend sa séance.

TRAVAIL DU COMITE DES DIVORCES

L’honorable M. WILLOUGHBY demande
Padoption du quarante et uniéme rapport du
comité permanent des divorces.

Il dit: Honorables messieurs, ceci est une
innovation dans la maniére de procéder du
comité des divorces. Nous n’avons jusqu’d
maintenant aucune disposition nous perme*-
tant de faire présider les séances par un autre
que le président. D’aprés les renseignements
obtenus du greffier qui s'occupe de la procé-
dure des divorces, il est clair que le nombre
des demandes de divorces cette année attein-
dra au moins le nombre de I'année derniére,
qui était de 185, et il est méme possible que,
cette année. le nombre atteigne 200.

On a cru qu'il était désirable de nommer
un vice-président, et dans les causes ou il
n’y a pas de contestation, d’avoir deux co-
mités siégeant en méme temps. IL’élection
d’un vice-président allégera le travail des
membres du comité qui donnent leur temps
si volontiers et si généreusement, et aussi
peut-étre le travail du président.

L’honorable PRESIDENT: Dois-je com-
prendre que I’hbnorable sénateur #désire la-
doption du rapport maintenant ou qu’il dé-
sire lui laisser suivre la procédure ordinaire?

L’honorable M. WILLOUGHBY: A moins
qu’il y ait des objections, je demande son
adoption immédiate, du consentement una-
nime du Sénat. Ainsi nous serons préts &
procéder quand la Chambre se réunira de
nouveatu.

La motion est adoptée.

L’hon. M. DANDURAND.

DEMANDES DE DIVORCE
RAPPORTS DU COMITE

L’honorable M. WILLOUGHBY propose
que le Sénat adopte les rapports, numérotés
de 2 & 38, du comité permanent des divorces.

Il dit: Ces rapports ne traitent que des
causes entendues par le comité durant la
derniére session. Un certain nombre de ces
rapports ont été approuvés par le Parlement
et les bills s’y rattachant étaient tout préts
pour recevoir la sanction du Gouverneur gé-
némal. Les autres étaient & 1’étude par le
comité de l'autre Chambre. Dans toutes ces
causes, il a fallu présenter de nouvelles pé-
titions pour suivre la coutume indigquée par
les fonctionnaires de la Chambre. Dans cha-
cune de ces causes, un avis de poursuite a
été donné et, en vertu de la résolution adop-
tée l'autre jour par cette Chambre, nous fai-
sons un rapport contenant les témoignages
donnés durant la derniére session.

Jai Dintention de présenter un bill privé
se rattachant & chacune des pétitions men-
tionnées dans les rapports, et je demanderai
au Sénat de suspendre les réglements et
d’adopter ces bills aujourd’hui.

Je pourrais ajouter, en tant que président
du comité, que, selon moi, le comité devrait
s'assembler aussitdét que possible aprés le re-
tour des Communes, c’est-A-dire le 8 février,
de facon que nous puissions présenter un
certain nombre de rapports, lorsque le Sénat
se réunira de nouveau; autrement ordre du
jour serait encombré du trés grand nombre
de pétitions que nous avons déja, et de cellés
que nous aurons présentées & cette date-la.

La motion est adoptée.

BILLS DE DIVORCE
PREMIERE, DEUXIEME ET TROISIEME
LECTURES
Bill B, intitulé: Loi pour faire droit & Alice
Victoria McGibbon.—L’honorable M. Wil-

loughby.

Bill C, intitulé: Loi pour faire droit & John
Jones.—L’honorable M. Willoughby.

Bill D, intitulé: Loi pour faire droit 2a
Samuel Paveling—L’honorable M. Willough-
by.

Bill E, intitulé: Loi pour fa‘re droit a
Benjamin Rapp—L’honorable M. Willoughby.

Bill F, intitulé: Loi pour fare droit & Ber-
nard Thomas Graham.—L’hororable M. Wil-
loughby.

Bill G, intitulé: Loi pour fame droit &
Robert Edward Greig—L'honsiable M., Wil-
loughby.

Bill H, intitulé: Loi povr faire droit &
Daisie Hawkey.—IL’honorable M. Willoughby.

Bill I, intitulé: Loi pour faiie droit a Olive
Mary Mead.—L’honorable M, Willoughby.




15 DECEMBRE 1926

25

Bill J, intitulé: Loi pour faire droit & Alice
Elizabeth Blakely—-L’honoravie M. Wil-
loughby.

Bill K, intitulé: Loi pour faire droit & Ethel
Maud Hargraft.—L’honorable M. Wilioughby.

Bill L, intitulé: Loi pour faire droit & Fré-
déric Vinet—L’honorable M Wi'loughby.

Bill M, intitulé: Loi pou: faire droit a
Gwendolen MecLachlin—L’Fonoiable M.
Willoughby.

Bill N, intitulé: Loi pour faire droit & Jessie
Evis—I’honorable M. Willoughby.

Bill O, intitulé: Loi pour faire droit & Max
Gertler—L’honorable M. Wil ovghby.

Bill P, intitulé: Loi pour faire droit &
Florence May Hicks—L'’honorable M. Wil-
loughby.

Bill Q, intitulé: Loi pour fa.re droit & Ruth

May  Harrington—L’honorabie M. Wil-
loughby.

Bill R, intitulé: Loi pour faire droit &
Edith Maude Bull.—L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill 8, intitulé: TLoi pour faire droit &
Joseph Bernard Hoodless—L'Eencrable M.
Willoughby.

Bill T. intitulé: Loi pour faire droit &

Edward Barker—I’honorable M. Willoughby.
Bill U, intitulé: Loi pour fzire droit & Joan
Henderson—L’honorable M. Willoughby.
Bill V, intitulé: Loi pour faire droit & Vina
Kennedy (autrement connue sous ie nom de
Vina Dorothy) —L’honorable M. Willoughby.
faire droit &

Bill W, intitulé: Loi pour
Aimée Glenholme Young—T. honorable M.
Willoughby.

Bill X, intitulé: Loi pouvr faire droit &
Alberta Lutz—IL’honorable M. Willoughby.

Bill Y, intitulé: Loi pour fairc droit a
George Frederick Adams— IL’honorable” M.
Willoughby.

Bill Z, intitulé: Loi pour faire droit a

Edward Saville—L’honorable M Wiiloughby.
Bill A2, intitulé: Loi pour faire droit a
Robert Fisher—L’honorable M. Wilioughbv.
Bill B2, intitulé: Loi pou. faire droit &
Dorothy Terry—L’honorable M. Willoughby.
Bill C2. intitulé: Loi pour faire droit &
Lillie May Brown Nichols—IL’honorable M.
Willoughby.

Bill D2, intitulé: Loi pour faire droit 2
Hazel Pearle Clarke Pearcy—-I.Fonorable M
Willoughby.

Bill E2, intitulé: Loi pous faire droit &
Edith Swartz—L’honorable M. Willoughby.

Bill F2. intitulé: Loi pour farre droit &
James Gibb Erskine—I’honcrable M. Wil-
loughby.

Bill G2, intitulé: Loi pour faire droit &
Trnest Johnson.—L’honcrable . Willoughby.

Bill H2, intitulé: Loi pour faire droit a
Maxime Demers—L’honorab'e M. Willough-
by.

Bill I2, intitulé: Loi pour faire droit &
Ethel Clementina Craig-Williams-—L’honora-
ble M. Willoughby.

Bill J2, intitulé: Loi pour faire droit &
Ida Lula Dupuis Munchison—L’honorable M.
Willoughby.

Bill K2, intitulé: Loi pour faire droit &
Gladys Andrea Boyle—L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill 12, infitulé: Loi pour faire droit 3
Leslie Ellis Noble—L’honorable M. Wil-
loughby.

POSSESSION D’ARMES (BILL)
DEUXIEME LECTURE

L'honorable - M. BELCOURT rropose la
deuxiéme lecture du bill A, intitulé: Loi mo-
difiant certaines dispositions du Cade criminel
relatives & la possession d’armes.

1l dit: Honorables messieurs, 'année der-
niére. cette mesure a été prise en trés sérieuse
considération par les deux Chambres. Elle
se trouve absolument dans le méme cas que
les bills de divorce auxquels nous venons de
donner notre attention. Le bill apparait ré-
gulidrement sur Pordre de ce jcur, et il est
exactement le méme que celui que nous avons
adopté I'an dernier, mais qui n’est pas devenu
loi, parce qu'avec beaucoup d’autres, il n’a pu
recevoir la sanction royale. Bien que ce bill
n’ait pas encore été imprimé, je crois que
dans les circonstances, il pourrait &tre lu pour
la. deuxiéme fois.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

COMITE SPECIAL

L’honorable M. BELCOURT: Je propose
que le bill soit soumis au méme comité qui
en a fait '’étude Dlannée derniére et qui s»
composait des honorables messieurs Barnard,
Beaubien, Béique, Bureau, Dandurand, Gir-
roir, Haydon, McMeans, Murphy, Pardee,
Robinson, Ross (Middleton), Tanner, Wil-
loughby et de moi-méme.

TL’honorable M. McMEANS: J<zallais sug-
gérer que nous pourrions peut-étre nous dis-
penser de faire 'étude du bill en comité, vu
quil a été adopté par le comité du Sénat et
par la Chambre des Communes 3 ia derniére
session, et que nous pourrions I'adopter im-
médiatement. Toutes les dispositions inad-
missibles en ont été supprimées, quand nous
I'avons pris en considératron.

L’honorable M. DANDURAND: L’honora-
ble sénateur pourrait-il nous dire si le bill
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est maintenant tel qu’il était quand le Sénat
I'a envoyé aux Communes, ou dans la forme
modifiée ou il était quand il est revenu de la
Chambre des Communes?

L’honorable M. BELCOURT: Ce bill a
donné lieu & des débats prolongés dans le
comité de lautre Chambre. Le comité en a
fait rapport, mais je ne suis pas sir qu'il ait
été lu pour la troisidme fois. En tout cas,
il a subi de nombreuses modifications dans
Tautre Chambre, et je crois qu'il ne nous a
pas été renvoyé.

.

L’honorable M. DANDURAND: Ainsi, si
nous adoptions le bill maintenant, nous ap-
prouverions les amendements insérés par la
Chambre des Communes?

L’honorable M. BELCOURT_: Oui.

L’honorable M. GORDON: Nous n’avons
rien qui nous montre ce que sont ces amende-
ments.

L’honorable M. DANIEL: Je crois qu'il
serait bien préférable d’envoyer le bill au
comité. Je ne vois rien qui presse et qui
puisse motiver notre hite & I'adopter. Je crois
qu’il vaut mieux Tui faire suivre la procédure
ordinaire et Ienvoyer au comité. Nous aurons
amplement le temps de I'adopter quand nous
nous réunirons de nouveau.

L’honorable M. BELCOURT: J’ai proposé
de l'envoyer au comité.

La motion est adoptée, et le bill est envoyé
au comité spéeial.

Le Sénat s'ajourne jusqu’au mardi, le 15
février 1927, & huit heures du soir.

Présidence de I'’honorable Hewrrr Bosrock.
Séance du mardi, 15 février 1927.
Le Sénat se réunit & huit heures du soir.
Le Président est & son fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

PRESENTATION DE NOUVEAUX
SENATEURS

Les sénateurs suivants récemment nommés
sont présentés et prennent leurs sidges:

Le trés honorable George Perry Graham, de
Brockville, Ontario, présenté par I’honorable
R. Dandurand et I’honorable Charles Murphy.

L’honorable William Henry McGuire, de
Toronto, Ontario, présenté par I’honorable R.
Dandurand et I’honorable Andrew Haydon.

L’hon. M. DANDURAND.

L’honorable Donat Raymond, de Montréal,
Québec, présenté par I'honorable R. Dandu-
rand et ’honorable J. M. Wilson.

BILL NUMERO DEUX DES SUBSIDES

Premiére lecture du bill 46, intitulé: Loi
allouant & Sa Majesté certaines sommes d’ar-
gent pour le service public des années finan-
cieres expirant respectivement le 31 mars 1926
et le 31 mars 1927.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose Ila
deuxiéme lecture du bill. 4

Il dit: Ce bill contient le budget supplé-
mentaire pour les années expirant le 31 mars
1926 et le 31 mars 1927. Le montant pour
P'année expirée le 31 mars dernier est de
$2.727,376.35; et le crédit demandé pour l'an-
née courante expirant le 31 mars prochain est
de $7,057,741.85. Si tout le monde y consent,
je propose la deuxiéme lecture du bill main-
tenant,

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
troisieme lecture du bill.

La motion est agréée, le bill est lu pour la
troisieme fois, et adopté.
BILL NUMERO TROIS DES SUBSIDES
Premiere lecture du bill 58, intitulé: Loi
allouant 4 Sa Majesté une certaine somme
d’argent pour le service public de T'année fi-
nanciére expirant le 31 mars 1927.

MOTION POUR LA DEUXIEME
LECTURE

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, ce bill demande un crédit de
$21.400,000 pour les chemins de fer nationaux
du Canada pendant l’année courante se ter-
minant au 31 mars prochain. Si le Sénat dé-
sire des explications au sujet de ce bill, nous
pourrions en retarder & demain la deuxiéme
lecture. Sinon, j’en proposerai la deuxiéme
lecture maintenant.

I’honorable W. B. ROSS: Réservez-le pour
demain.

L’honorable M. DANDURAND: Avec l'as-
sentiment du Sénat, je propose que ce bill
soit lu demain pour la deuxiéme fois.

La motion est adoptée.
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DEMANDES DE DIVORCE

L’honorable M. WILLOUGHBY : J’ai I'hon-
neur de présenter une liste de personnes qui
demandent le divorce. Nous avons fait des
arrangements avec les fonctionnaires au Sénat
et d’autres intéressés pour simplifier le mode
de procédure. Au lieu de présenter les péti-
tions séparément, ce qui est devenu trés em-
barrassant, nous en présenterons dorénavant
plusieurs & la fois. Je crois que beaucoup de
sénateurs sont contents de ce changement qui
esti conforme & nos réglements.

LIMITE D’AGE DES SPIRITUEUX
DEMANDE DE DOCUMENTS
L’honorable M. MULHOLLAND propose:

Qu’une humble adresse soit présentée pour la
production:

1. D’une copie de tous les arrétés en conseil
rendus par le Gouvernement au cours de cha-
cune des années 1924, 1925 et 1926, et suspen-
dant lapplication de la limite d’adge de deux
ans pour les spiritueux fabriqués dans le Domi-
nion du Canada.

2. D'un relevé faisant conmaitre la quantité
de spiritueux en magasins aux différentes dates
desdits arrétés en conseil ainsi rendus, dans cha-
cune des diverses distilleries, les noms et quan-
tités de chaque spiritueux, ainsi que les mon-
tants des droits d’accise versés sur lesdits spiri-
tueux dont la limite d’Age a été ainsi suspendue,
et vendus tant pour fins de breuvage que pour
fins médicinales et autres.

3. D'un relevé faisant connaitre la loi sur
les spiritueux importés, relativement aux con-
ditions d’Age pour les fins de breuvage, avant
d’étre admis au pays pour la consommation do-
mestique au Canada.

L'honorable M. DANDURAND: Je ne sais
pas quelle somme de travail cette motion re-
querra du ministére. Si les documents de-
mandés sont trop volumineux et forment une
pile de plusieurs pieds de hauteur, je deman-
derais & mon honorable ami de se rendre au
ministére des Douanes et d’y faire son choix.
Quelquefois l'ordre de production de docu-
ments requiert une somme formidable de tra-
vail de la part des fonctionnaires qui s’oc-
cupent spécialement de ces recherches, et nous
avons parfois éviter des dépenses exception-
nelles en conseillant au sénateur ou député
qui demandait quelque renseignement de se
rendre lui-méme au ministére pour y voir les
documents orginaux parmi lesquels il pouvait
choisir ceux dont il avait besoin. Je ne m’op-
poserai pas toutefois & la motion.

La motion est adoptée.

Le Sénat s'ajourne & demain, & trois heures
de D'aprés-midi.

Présidence de I’honorable Hewrrr Bostock
Séance du mercredi, 16 février 1927.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'apres-
midi. Le Président occupe son fauteuil.

Priéres et affaires de routine,

DECES DE L’HONORABLE FREDERICK
PARDEE

HOMMAGES A SA MEMOIRE

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, depuis que nous nous sommes
quittés en décembre dernier, nous avons eu
le malheur de perdre un de nos collégues, I'ho-
norable M. Pardee. Il n’a passé que quelque
temps avee nous, bien que sa vie publique ait
occupé la moitié de sa vie. Il n'avait pas
encore trente ans quand il fut élu a4 l'assem-
blés iégislative d’Ontario, et il a continué a
servir le public dans la Chambre des Com-
munes et au Sénat du Canada.

Je ne l'ai pas connu intimement avant son
accession au Sénat, mais je connaissais la bon-
ne réputation et la popularité dont il jouissait
dans la Chambre des Communes. Joyeux et
aimable avec tous, il semblait posséder la con-
fianc> de tous ses collégues de la Chambre des
députés. Comme chef des whips de son parti,
il avait des rapports journaliers avec le whip
de Juutre parti. Nous le savons, les affaires
de discipline et les arrangements entre les deux
partis ne sont pas écrits; ce sont des accords
verbaux, et on m’a dit que M. Pardee a tou-
jours été fidéle & ses engagements et que 'on
pouvuit toujours compter sur sa parole.

Il quitta la Chambre des Communes pour
venir au Sénat ou il se fit remarquer par les
qualités éminentes qui lui avaient attiré les
faveurs de 1'électorat de son comté. C’était
un des fils marquants de 1’Ontario. Avocat
de haute capacité et de grande renommée, sa
parole devant les cours et au Parlement était
toujours guidée par la raison et savait porter
la conviction. Durant sa courte carriére parmi
nous, ses discours, peu nombreux, il est vrai,
dénotaient une connaissance approfondie du
sujet qu’il traitait, soit en Chambre, soit en
comité. Je sais que nous faisions grand cas de
l'opinion qu'il exprimait et que nous suivions
souvent ses conseils.

Quand le sénateur Pardee nous a quittés en
décembre, nul, sauf peut €tre ses amis les plus
intimes, ne soupgonnait D’état critique de sa
santé. Derniérement il se dirigea vers le Sud
et presqu’aussitét aprés son arrivée la-bas, nous
parvint la nouvelle de sa mort subite. Un de

ses collégues qui a assisté & ses funérailles, &
Sarnia, me disait que c'était un touchant spec-
tacle de voir des centaines de personnes par-
mi Passistance & 1’église porter leurs mouchoirs




28 SENAT

a leurs yeux. Ceci démontre l'affection que
portaient au sénateur Pardee ceux qui habitent
sa région; et les aimables qualités qui lui
avaient conquis l'estime de ses concitoyens su-
rent attirer la notre.

Nous avons perdu un collégue, bon, sincére,
loyal et franc, et en votre nom, je désire offrir
a sa famille les sympathies du Sénat.

L’honorable W. B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, nous déplorons la mort de nos collégues
dans cette Chambre, méme s’ils ont atteint
I'dge que tout mortel peut désirer atteindre,
mais quand un homme est frappé dans toute
sa virilité, sans que ses confréres se doutent
méme du danger ou il se trouve, notre deuil
s'en accroit d’autant. C’est le cas du séna-
teur Pardee. Il avait environ soixante ans.

Il est entré aw Sénat en 1922, et je doute
qu'un de nos collegues ait possédé & un plus
haut degré que lui toutes les qualités requises
pour remplir habilement et honorablement
ses devoirs comme membre de cette Chambre.
Le sénateur Pardee avait recu une excellente
éducation; il était instruit, et au barreau, &
I'assemblée législative, & la Chambre des Com-
munes, il avait acquis une vaste ‘expérience.
Dans la Chambre des Communes, il a été le
Whip du Gouvernement de 1909 & 1911, quand
le Gouvernement libéral était au pouvoir, et
le Whip de 1'Opposition, de 1911 & 1920.
Quand, deux ans plus tard, il entra au Sénat,
il avait non seulement rempli une vie publique
fructueuse, mais il possédait des qualités at-
trayantes qui lui venalent soit de la nature,
soit de son éducation. Il avait, entre autres
qualités, des maniéres qui charmaient ses col-
legues des deux cotés de la Chambre. Tout
de suite, il occupa une place prépondérante au
Sénat. Il fut président de deux comités spé-
ciaux auxquels on avait attribué un travail
difficile, et tous ses collégues s’'accordérent &
dire que le sénateur Pardee remplissait & mer-
veille ses fonctions de président. En outre, il
a fait partie de tous les comités spéciaux insti-
tués de temps & autre par cette Chambre, et
il a pris une des parts les plus importantes &
leurs délibérations.

La nouvelle de sa mort m’a été particuliere-
ment. pénible, parce qu'avant I’ajournement,
J’avais eu avec lui une conversation au cours
de laquelle il me confiait son projet de pren-
dre encore une part plus active dans le travail
d'un des principaux comités de cette Chambre.

Ce fut une triste surprise non seulement
pour moi, mais aussi, j’en suis certain, pour
tous les membres de cette Chambre, d’appren-
dre soudainement, sans un indice qui nous la
faisait prévoir, la disparition de notre collégue.
Je crois que nous pouvons dire sans exagéra-
tion et avec franchise que le Sénat vient de
subir une grande perte, et le pays aussi, par

L’hon. M. DANDURAND.

la mort du sénateur Pardee, et je désire unir
ma voix & celle de mon honorable collegue de
Pautre coté de la.Chambre pour présenter &
sa famille, les sympathies du Sénat.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Honorables messieurs, la coutume veut que,
dans cette Chambre, nous laissions aux chefs
des deux partis le soin bienveillant de faire
I’éloge des membres du Sénat que la mort
nous a enlevés. Je ne ferais & cette régle au-
cune exception si ce n’était du fait que pen-
dant nombre d’années j’ai été, a titre de colle-
gue, associé au travail qu'a accompli dans un
autre endroit I’honorable sénateur qui vient
de nous quitter. Je souscris & toutes les pa-
roles qu'ont prononcées de lui les chefs des
deux cOtés de cette Chambre. M. Pardee
§'était acquis l'affection des deux partis, de
tous les membres, je crois, de la Chambre des
représentants du peuple. C’était un homme
éminemment droit, et toutes ses actions ins-
piraient la confiance. Comme l'a dit I’hono-
rable chef de 1’'Opposition (I’honorable W. B.
Ross) notre regret est plus profond quand la
mort vient ravir soudainement un homme qui
aurait pu donner encore de longues années au
service de son pays. Clest une perte incalcu-
lable pour des milliers d'individus. Cette
perte n'est pas seulement ressentie par ceux
au milieu desquels il a vécu, il a agi et exercé
une si bienfaisante influence, elle plonge dans
un profond regret tout le pays qui se voit
soudainement privé de services qui lui ont été
si utiles et si précieux. Clest vraiment déplo-
rable. Je désirais simplement ajouter mon
tribut personnel & tout ce qui a déja été dit
au sujet de notre ami disparu. Je crois que
nous nous rendons tous compte que par sa
mort, nous éprouvons une perte réelle dans le
Sénat, non seulement au point de vue des
affaires publiques, mais aussi personnellement
et individuellement.

VALEURS DU GRAND TRUNK PACIFIC

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 57, intitulé: Loi concernant la Grand
Trunk Pacific Railway Company et concer-
nant les Chemins de fer nationaux du Canada.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

Il dit: Honorables messieurs, avec la per-
mission du Sénat, je propose maintenant la
deuxiéme lecture du bill. C’est une mesure
confirmant un projet de concordat, daté le
vingt-sixiéeme jour d’ao(it 1926, avec les por-
teurs de débentures-actions, & quatre pour cent
d’intérét, de la Grand Trunk Pacific Railway
Company, autorisant la Compagnie des che-
mins de fer nationaux du Canada & créer et &
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émettre, en échange de certificats d’actions
dans la Grand Trunk Pacific Railway Com-
pany, des certificats de nouvelles débentures-
actions pour un montant identique ou le mon-
tant global identique selon que le cas lexige.

La valeur au pair des actions actuellement
en cours est de £7,176801. Ce sont des dé-
bentures-actions du ‘chemiin, de fer Grand
Trunk Pacific, perpétuelles et garanties par la
Grand Trunk Railway Company sur les pro-
fits nets réalisés apres le paiement de ses frais
obligatoires.

Ce concordat met fin & ume situation treés
embrouillée. La Grand Trurk Pacifique Rail-
way Company est maintenant en sequestre, et
comme elle est le principal débiteur, il fau-
drait forcer la vente de ses biens pour ren-
contrer les obligations. Les détenteurs des
débentures-actions de la Grand Trunk Rail-
way Company, ayant droit aux profits nets
réalisés par la compagnie, qui s’est portée ga-
rante de la Grand Trunk Pacific Railway Com-
pany, il a fallu tenir un compte séparé des
opérations de l'ancien réseau du Grand-Tronc.
Le présent concordat met fin A toute cette
situation.

Nul intérét n’a été payé sur ces débentures-
actions pendant les derniers six ou sept ans.
Cet intérét constitue une dette qui s'accroit
sur le compte de la Grand Trunk Pacific Rail-
way, mais non sur le compte de la compa-
gnie garante, la Grand Trunk Railway. L'inté-
6t maintenant di par la Grand Trunk Pacifie
Railway Company s'éléve & environ $9.000,000.
En vertu du projet de concordat, cet intérét
devient caduec.

Les porteurs des présentes débentures-ac-
tions perpétuelles consentent 4 l'annulation
des intéréts en considération des nouvelles dé-
bentures-actions portant deux pour cent d’in-
térét qui leur seront remises en échange. La
date ot les profits nets réalisés par le réseau
du Grand-Tronc pourraient parvenir & effacer
les intéréts accrus, est tout a fait problémati-
que. Les porteurs de débentures-actions
n’ayant pas eu d'intérét pendant les sept der-
nieres années, consentent a accepter, a lavenir,
un faible taux d’intérét, c'est-d-dire deux pour
cent par année, sur les débentures-actions
qu'ils détiennent, mais par contre, ils regoivent
Passurance que leur capital sera remboursé.
Tous les ans, un montant de deux pour cent
sera versé dans une caisse d’amortissement
qui effacera la dette totale dans trente-deux
ans.

Aprés dix ans, on pourra racheter, au moyen
de tirages au sort, les débentures-actions au
prix de cent centins pour chaque dollar. Ces
tirages auront lieu de temps en temps pour
pouvoir disposer de la caisse d’amortissement
créée par les versements annuels de deux pour

cent, et les porteurs de débentures-actions—
les gagnants—retireront cent centins pour cha-
que dollar placé.

L’honorable W. B. ROSS: C’est-a-dire aprés

dix ans. .

L’honorable M. DANDURAND: Vous vou-
lez dire que les tirages ne commenceront qu’a-
prés dix ans?

L’honorable W. B. ROSS: Non; je veux
dire, les tirages au pair.

L’honorable M. DANDURAND: Oui.

L’honorable W. B. ROSS: Mais durant les
dix premiéres années, il pourra y avoir des

tirages d’actions rachetables & un prix aussi
minime que 60 pour cent.

L’honorable M. DANDURAND: Le projet
de concordat autorise des tirages méme avant
P’expiration des dix ans.

L’honorable W. B. ROSS: Oui, pour un
prix aussi minime que 60 pour cent; variant
de 60 & 100 pour cent.

L’honorable M. DANDURAND: Mais les
intéressés ont le droit de ne pas prendre part
4 ces tirages; ils peuvent préférer attendre
pour recevoir 100 centins pour chaque dollar.

Je crois avoir donné une explication com-
plete du concordat que l'on projette de subs-
tituer & D'état de choses qui a existé jusqu’a
présent. Des débentures actions perpétuelles
avaient été vendues & quatre pour cent. Main-
tenant le Dominion annule ces débentures-
actions et acquiert le droit de les racheter en
32 ans. Il est vrai qu'un intérét de quatre
pour cent sera versé pendant 32 ans, mais
alors, toute la dette sera payée. Je crois que
ce projet de concordat a regu la sanction du
dernier gouvernement, au mois d'aofit de l'an-
née derniere; il a été ratifié par le Gouverne-
ment actuel, et approuvé unanimement par
l'autre Chambre. Pour cette raison, je sug-
gére que le bill soit maintenant lu pour la
deuxiéme fois.

L’honorable W. B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, avant la deuxieme lecture du bill, j’ai-
merais & faire une ou deux observations sur
le sujet auquel il se rapporte. Je connais
assez bien toutes les circonstances qui ont
amené lacquisition du Grand-Tronc par le
parti conservateur; je sais ce que sont les dé-

bentures-actions perpétuelles de la Grand-

Trunk Pacific Railway Company, mais ce qui
m’inporte surtout, c'est la bonne réputation
du Canada. Maintes et maintes fois, on a
insinué, en Europe, & Londres, que le Canada
ne se montrait pas juste envers les porteurs
de débentures-actions. Je veux absolument
et complétement répudier cette insinuation,
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et de plus, je veux qu’il soit bien compris et
bien établi par nos comptes rendus que, pour
ma part, si j’'avais le moindre soupgon que
mon acquiescement & ce concordat piit enta-
cher un tant soit peu notre renommée de
droiture et d’honnéteté, je m’y opposerais de
toutes mes forces. Je désire que mon adhé-
sion & ce contrat soit considéré comme étant
de ma part un acquiescement & un mnouveau
contrat d’affaires conclu entre le Gouverne-
ment et les porteurs de débentures-actions.
Ils n’avaient aucun droit de se plaindre. Lors
du premier contrat, ils étaient représentés ici,
non seulement par des avocats-conseils, des
légistes distingués, mais encore par des ingé-
nieurs et des conseillers financiers, et ils sa-
valent exactement ce qu’ils faisaient.

Ces débentures-actions perpétuelles étaient
émises par la Grand Trunk Pacific et étaient
garanties par l'ancienne compagnie dite:
Grand Trunk Railway Company, subordonné-
ment & une disposition restrictive preserivant
que lintérét sur ces obligations de la Grand
Trunk Pacific ne seraient pas imputables sur
le compte du réseau du ‘Grand-Tronc tant que
les obligations de l'ancien Grand-Tronc ne
seraient pas rencontrées. Le seul palement
que l'ancien Grand-Trone ait fait sur ses obli-
gations a été versé en 1915, et, & cette date,
on a émis bien des doutes et on s’est demandé
si réellement le Grand-Tronc était justifiable
d’effectuer ce paiement. Le gouvernement n’a
été en mesure de faire ce paiement qu'une
seule année seulement, en 1923. Cette année-
1a, il semble que les affaires le long des voies
ferrées du Grand-Trone dans ’Ouest prirent un
spécial essor dli aux établissements créés par
Ford et autres hommes engagés dans le com-
merce des automobiles.

On fit alors toutes espéces de propagande a
Londres; on prétendit que le Canada aurait
dl payer 4 p. 100 de dividende sur les obliga-
tions. Mais le Canada ne s'est jamais engagé
a faire tel paiement, non plus que l'ancien
Grand-Trone lui-méme. Ceci étant, la con-
duite des différents gouvernements qui ont
di s'occuper de cette question—je ne veux
pas du tout porter un jugement sur la sagesse
qu’il y avait de prendre possession du Grand-
Tronc—était tout & fait convenable, et je pro-
teste contre les impufations que des gens de
Londres ont lancées contre la bonne foi de
ces gouvernements du Canada.

C’est tout ce que j'avais & dire concernant
cet aspect de la question. Il faut qu'il soit
bien compris et bien exprimé que nous ne
faisons aucune concession par ce contrat, que
c’est un marché tout & fait nouveau, et que
la question préte & des conjectures et se ré-
sume & se demander si nous ferons ou si nous
perdrons de l'argent. Si le réseau du Grand-

L’hon. W. B. ROSS.

Trone devient prospére et réalise de bons
profits, alors le Canada fera un léger bénéfice.
Méme dans ce cas, les gens de Londres ne per-
dront rien dans ce marché. Ils ont la chance
de réaliser un gain tout aussi bien que le gou-
vernement du Canada. Ils obtiennent des
garanties convertibles en espéces dés mainte-
nant, et ils s’exposent & perdre un peu ow &
gagner beaucoup. Je mne veux mentionner
qu'un autre point. Je désire savoir,—I’hono-
rable sénateur pourra peut-étre nous le dire—
si c'est la la derniére demande de ces gens,
ou si, comme dans le cas d'Oliver Twist, ils
reviendront & la charge. Un jour viendra-t-il
ou les porteurs des actions ordinaires s'orga-
niseront pour réclamer? Il me semble que
nous devrions prévoir cette éventualité en né-
gociant un contrat de cette nature.

L’honorable M. CASGRAIN: L’honorable
sénateur voudra-t-il bien répondre & ma ques-
tion non seulement comme sénateur, mais
aussi en tant qu’avocat: devons-nous cet ar-
gent ou ne le devons-nous pas?

L’honorable W. B. ROSS: La situation
est bien simple. Il y a actuellement en cir-
culation des débentures actions perpétuelles
portant quatre pour cent d'intérét, émises par
la Grand Trunk Pacific Railway Company et
garanties par la compagnie du Grand-Tronec.
Nous avons acquis ce dernier réseau et ses
obligations sont devenues les ndtres—or, il
devait payer l'intérét sur ces débentures-ac-
tions perpétuelles et nous le devons aussi
pourvu que nos revenus y suffisent.

L’honorable M. DANDURAND: I faudra
d’abord payer tous les frais obligatoires.

L’honorable W. B. ROSS: Le cofit des
opérations et les frais obligatoires. Cette ques-
tion a donné lieu & une controverse. Ce n’est
pas une question de bonne ou de mauvaise
foi, c’est une question de comptabilité. La
seulement commencent nos obligations. Si
nous avons largent, nous devons payer.

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM :
Honorables messieurs, comme cette question
m’a particuliérement intéressé, et comme j'y
al joué un certain role, mes honorables colle-
gues permettront peut-étre & un nouveau con-
frére d’en dire un mot. Je partage dans une
large mesure l'opinion exprimée par I’hono-
rable préopinant (I’honorable W. B. Ross).
En maintes occasions, j’ai entendu, avec d’au-
tres membres du Gouvernement, les plaintes
des porteurs de débentures-actions quatre
pour cent du Grand-Tronc-Pacifique, et tou-
jours nous leur avons répondu que leur situa-
tion n’était pas devenue pire du fait que le
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Gouvernement avait pris possession du Grand-
Trone et s'était par 13 rendu responsable des
obligations de ce réseau.

Dars deux ou trois occasions, ils ont apporté
comme objection—et je ne crois pas divul-
guer un secret en mentionnant ce fait—que
dans leur humble opinion, on avait donné a
certaines obligations une préférence qui au-
rait dii &tre accordée a d’autres. Naturelle-
ment, le Gouvernement n’a jamais admis cette
objection. Si leur assertion #était fondée, on
pourrait voir la raison de l'attitude prise par
les porteurs d’actions, parce qu’alors, il fau-
drait que le Grand-Trone gagnit beaucoup
plus d’argent qu'il n’en gagne avant de pouvoir
payer ses intéréts. Cette objection fut for-
mulée plusieurs fois, & Londres, en présence
du premier ministre, du ministre de la Justice
et de moi-méme, par les représentants des por-
teurs de débentures-actions. Nous avons sou-
tenu trés fermement qu’il n’y avait aucune
resporsabilité légale, envers les porteurs d’ac-
tions, et je suis porté A croire que ceux-ci
méme l'ont eru.

Mais alors existait au Canada un état de
choses qui mettait bien des obstacles a l'ad-
ministration économique et fructueuse de cette
affaire par les chemins de fer nationaux.
D’abord, pour sassurer si les porteurs de dé-
bentures-actions avaient le droit de recou-
vrer quelque paiement, il fallait tenir des
comptes séparés des opérations du Grand-
Trone, et ces comptes devaient &tre tenus
d’'une maniére réguliére et exacte pour con-
naitre les revenus de cette partie du réseau.
D’autre part, le liquidateur de la Grand Trunk
Pacific Railway Company devait aussi tenir
une comptabilité séparée pour savoir si les
opérations de cette compagnie rapportaient
assez d’argent pour payer des intéréts sur les
obligations.

1’6té dernier, j’étais en Angleterre pour
affaires personnelles, ou pour mon plaisir, et
sans aucune autorisation officielle, de ma pro-
pre initiative, je consentis & discuter, dans
une entrevue privée, cette affaire avec au
moins un des membres du comité qui avait
été nommé pour la débattre. Le président de
ce comité était le trés honorable Reginald Me-
Kenna, probablement 1'un des banquiers prin-
cipaux de Londres. Il me dit que le comité
n’avait pas mission d’agir au nom des porteurs
d’actions; mais comme lui et ses collégues
connaissaient les bonnes relations qui exis-
taient entre le Canada et la meére patrie, ils
désiraient savoir si, dans l'intérét de tous,
on ne pourrait conclure un arrangement par
lequel ces débentures-actions ne pourraient
étre retirées. Ceci ferait disparaitre la ten-
sion qui existait et supprimerait bien des dif-
ficultés dont la moindre n’était pas celle de la

direction du Canadien National qui avait &
tenir tous ces comptes et & les faire vérifier, et
autres choses de cette sorte. Je n’avais pas
lautorité voulue pour entamer des négocia-
tions. Nous avons simplement causé comme
entre particuliers. J'ai été frappé de la sin-
cérité avec laquelle il cherchait & régler la
situation d’une maniére satisfaisante pour tous,
si tel réglement pouvait seffectuer; et, bien
que je ne veuille pas faire croire & cette Cham-
bre que j’ai pris part aux négociations—Iloin
de la—j’ai été impressionné par les sugges-
tions qu’il offrait de part et d’autre pour trou-
ver la solution de cette difficile situation.

Il est vrai, je crois, que la compagnie du
Grand-Trone du Pacifique a payé un dividende
sur les obligations garanties, mais ce dividen-
de a été payé avec l'argent avancé par le
Gouvernement. Cet argent avait été avancé
dans le but d’aider aux opérations et non de
payer un dividende. C’est ainsi que les por-
teurs d’actions furent induits en erreur, car
ils crurent que les obligations du Grand-Tronc-
Pacifique produisaient des intéréts. Plus tard,
en 1923 ou 1924, les revenus du Grand-Tronc
furent suffisants pour permettre le paiement
d’un intérét sur les obligations, mais on se
demanda “si la responsabilité du Grand-Tronc
était engagée, et la situation était trés em-
brouillée et trés troublée.

Ce concordat a pour but de régler cette
situation d'une maniére juste pour tous. Com-
me l’a fait remarquer l’honorable préopinant
(Phonorable W. B. Ross) deux pour cent se-
ront versés a la caisse d’amortissement. Bref,
on calcule que ce montant avec les intéréts
accrus seront suffisants pour payer toute la
dette en trente-deux ans. Des obligations du
Canadien National garanties par le Gouverne-
ment—et par conséquent, de tout repos—se-
ront données en échange des obligations du
Grand-Trone du Pacifique, et ainsi les por-
teurs d’obligations ne pourront se plaindre de
ne pas avoir été traités avec justice. D’autre
part, il est juste de donmer & notre grande
entreprise toutes les chances possibles de pro-
duire de bons résultats. Aprés tout, c'est
notre propriété. Comme je suis bien au cou-
rant de lorigine de ce réglement, je suis
fortement d’opinion que cette Chambre fera
bien de l'approuver.

L’honorable M. CASGRAIN: Combien
d’'argent nous faudra-t«il verser? ‘Combien
cette générosité colitera-t-elle au pays? L’ho-
norable sénateur a dit que légalement les por-
teurs d’actions n’avaient aucun droit de ré-
clamer.

L’honorable M. DANDURAND: Jai dit
que ce n’était pas une question de dette; c’est
une question de fait. Le montant des dében-

tures-actions se chiffre 4 plus de £7,000,000.
.
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L’honorable M. CASGRAIN: Devons-nous

payer ce montant?

L’honorable M. DANDURAND: C’est £7,-
176,.801. Je ferai remarquer que nous paierons
4 pour cent d’'intérét pendant 32 ans, et que
cela paiera le capital.

Le tres honorable GEORGE P. GRAHAM :
Alors vous retirez les actions émises?

L’honorable M. DANDURAND: Oui.

I’honorable M. BEAUBIEN: Pour rendre
la question claire & mon esprit, je demanderai
si toutes les débentures-actions sont cumula-
tives ou non?

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM :
Celles du Grand-Tronc du Pacifique le sont;
celles du Grand-Trone le deviennent & cer-
taines conditions.

L’honorable M. BEAUBIEN: En d’autres
termes, les garanties qu’avaient les porteurs
d’actions n’étaient que conditionnellement cu-
mulatives. Les porteurs d’actions ne devaient
toucher les intéréts que si le Grand-Tronc du
Pacifique en réalisait le montant aprés avoir
payé toutes les obligations sur les garanties
émises jusqu’a cette date par le Grand-Tronc?

L’honorable W. B. ROSS: Mais si la com-
pagnie du Grand Trunk Pacific Railway ne
réalise pas cet intérét sur les actions pendant
un an, il n’est pas ajouté & Vintérét de l'année
suivante.

L’hororable M. DANDURAND: Ce n'est
que contre la compagnie du Grand Trunk Pa-
cific que l'intérét s’accumule?

L’honorable W. B. ROSS: Oui, cest cela.

L’honorable M. BEAUBIEN: §Si je com-
prends bien notre situation, nous ne devons
rien & ces gens que si le revenu est plus que
suffisant pour payer les obligations qui ont le
droit de priorité contre la compagnie du
Grand-Trone, et s'il en reste pour les porteurs
de ces actions; et c'est la situation dans la-
quelle nous serons pour toutes les années &
venir. Est-ce exact?

L’honorable M. DANDURAND: Oui.

L’honorable M. BEAUBIEN: Alors, la si-
tuation est trés claire. Nous devons payer &
ces gens 4 pour cent d'intérét dont une partie
sert & rembourser le capital de ces actions. En
d’autres termes, nous avons assumé la dette
totale, bien que l'intérét ait été réduit. Avant
ce concordat, le Canada ne devait pas du tout
la somme de $35,000,000 & ces gens; nous n’a-
vions envers eux aucune obligation; mais du
moment ou ce bill est adopté, nous leur de-
vons $35,000.000 qu’il nous faut payer & méme

L’hon. M. DANDURAND.
L]

notre revenu. En d’autres mots, nous créons
une dette de $35,000,000, mais nous deman-
dons une longue période pour la payer. Dois-
je aussi comprendre de mon honorable ami
que les actions qui seront émises porteront
cette note caractéristique qu’elles seront rem-
boursables aux porteurs, aprés un certain
temps, par un mode de tirage au sort?

L’honorable W. B. ROSS: Oui. Il y a deux
péniodes, la premieére, d'ici & dix ans, la deux-
iéme apres dix ans.

L’honorable M. BEAUBIEN: Alors, aprés
les dix premiéres années, vous allez instituer.—

L’honorable W. B. ROSS: Aprés dix ans,
vous rachetez les valeurs au pair; avant ce
temps, vous les rachetez & pas moins de 60
pour cent.

I’honorable M. BEAUBIEN: Mais vous
les remboursez seulement aux gens qui auront
la chance de tirer les bons numéros. Ces
actions sont semblables aux bons émis par la
cité de Paris. Ils ont été réprouvés pendant
des années par une autorité non, moindre que
le code criminel du Canada. Ces bons ont
été mis au ban; et je sais pertinemment que
des citoyens ont été arrétés parce qu'ils en
avaient vendus au Canada. Je crois qu'une
de ces causes a eu du rententissement dans
I’Ouest l'année derniére, et qu’elle esti encore
pendante en cour d’appel. La ville de Paris
n’a cependant rien fait de pire que ce que le
Canada va faire. Les Parisiens ont dit:
“Nous désirons emprunter un fort montant
d’argent. Nous allons payer cing pour cent
sur cet argent. Une somme de trois pour cent
représentera le revenu régulier sur les obliga-
tions; une autre somme sera mise de cOté
pour créer une caisse d’amortissement, et, cha-
que année, cette caisse sera distribuée par
tirage au sort. Tout homme tirant le bon
numéro obtient le plein remboursement de
son obligation, soit 100 cents pour chaque
dollar.” Parce que ces bons de la ville de
Paris portaient cette note caractéristique, ils
furent considérés comme une menace, et on en
interdit 'entrée au Canada. Le mode que l'on
veut établir ici maintenant n’est-il pas abso-
lument le méme que celui qui a caractérisé
I’émission des bons du Panama et de la ville
de Paris? S’il y a une différence, je voudrais
la connaitre, car, alors, je voterais pour cette
mesure avec un profond repentir.

L’honorable W. B. ROSS: C’est ainsi que
fut choisi le douziéme apOtre.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.
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ETUDE EN COMITE

Sur proposition de I’honorable M. Dandu-
rand le Sénat se forme en comité pour étudier
le bill.

I’honorable M. Robinson préside.

Llarticle 1 est adopté.

Article 2—Confirmation du projet de con-
cordat avec les porteurs de débentures-actions
de 4 pour cent de la Grand Trunk Pacific Rail-
way Company.

L’honorable M. BEAUBIEN: M. le pré-
sident, nous ne pouvons obtenir une copie du
bill. L’honorable ministre dirigeant la Cham-
bre vient justement de m’en faire tenir un
brouillon. Ne devrions-nous pas attendre ’ar-
rivée du bill?

L’honorable M. DANDURAND: Le Sénat
s'est justement réuni pour ratifier ce concor-
dat, et le délégué du Gouverneur général vien-
dra lui donner la sanction royale. Clest un
projet de loi concernant les finances; nous ne
pouvons le modifier, et je propose que nous
ladoptions. Nous aurions pu le lire pour la
troisiéme fois sans le soumettre au comité.

L’honorable M. BEAUBIEN: Puis-je de-
mander & mon honorable ami si nous pouvons
le modifier en le rendant applicable & une
ligne seulement?

I’honorable M. DANDURAND: Non,nous
ne le pouvons pas.

L’honorable M. BEAUBIEN: Je me rap-
pelle qu’une mesure semblable eut une trés
courte durée. Le bill des embranchements
demandait un fort montant d’argent que nous
avons diminué trés promptement et avec rai-
son. . ;

L’honorable M. DANDURAND: Mais le
bill est basé sur un concordat. C’est un bill
déléguant des pouvoirs, autorisant le Gouver-
nement & ratifier un contrat. Nous déclarons
pratiquement que nous adhérons & un projet
de concordat qui autorise le retrait de dében-
tures-actions émises sous certaines conditions
et I’émission de nouvelles actions que nous
avons décrites. Nous adoptons le principe ou
nous le rejetons. Je crois que nous l'adop-
tons, car le bill a été lu pour la deuxiéme fois.
Alors cette étude en comité a simplement pour
but l'adoption de certaines clauses qui auto-
riseront le Gouvernement & signer le contrat.

L’honorable M. BEAUBIEN: Nous som-
mes vraiment dans une trés étrange situation.
Je ne veux pas prendre la responsabilité du
rejet de cette mesure. Je sais que des rai-
sons sérieuses militent pour elle, mais il vaut
autant dire la vérité en toute franchise. La
vraie raison est que les intéréts sur les obli-
gations n’ont pas été payés réguliérement et

qu'on a mené partout dans les iles de la
Grande-Bretagne une campagne trés insidieuse
contre le Canada. Nous voulons imposer si-
lence & ceux qui ont dénigré le Canada, et
nous allons leur donner $35,000,000 comme prix
de leur silence. Voila la situation telle que
je la vois trés clairement. Ils m’ont aucun
droit de réclamer cette somme du Canada;
c’est un montant trés considérable et ce serait
un trés mauvais exemple A& donner que de
payer cet argent & des gens qui détiennent des
garanties et qui ne peuvent absolument pas
réclamer en justice. Mais ils dénigrent le
Canada, ils diffament le Canada et nous font
cracher la somme de $35,000,000. Clest la la
situation. Maintenant, avons-nous ow n'avons-
nous pas le pouvoir de disposer de cette me-
sure? Pouvons—-nous ou ne pouvons-nous pas
empécher le paiement de cette somme de $35,-
000,000 pour acheter le silence de ceux qui
calomnient le Canada? Si nous en avons le
pouvoir, et je crois que nous lavons, nous
devrions pouvoir voter contre cette mesure
et dire que nous ne paierons pas cette somme.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami me permettra-t-il de faire une
observation? Je n’admets pas du tout ses
prémisses: elles sont fausses. Ce n’est 1a ni la
premiére, ni la deuxiéme, ni la troisiéme rai-
son que le Gouvernement avait de négocier
le présent concordat. Mon honorable ami a
vu la campagne menée contre le Canada par
les journaux de Londres, mais je puis lui assu-
rer que les hommes les plus au courant de la
vraie situation, aprés un examen trés sérieux
de la responsabilité financiére du pays, croient
que ce concordat est juste pour le Canada.

L’hdhorable M. BEAUBIEN: Alors, j’ai-
merais & savoir ou, dans les contrats qui ont
été passés, on peut trouver une clause enga-
geant le Canada & payer le capital de ces
obligations?

L’honorable M. DANDURAND: ©Le Ca-
nada ne s'est aucunement engagé & payer un
cent ou un penny de ce capital tant que la
Grand Trunk Railway Company n’aura pas
réalisé un surplus aprés avoir payé ses dépen-
ses d’opérations et ses frais obligatoires. La
question est de savoir quand viendra ce mo-
ment?

L’honorable M. BEAUBIEN: Mon hono-
rable ami n’a pas répondu % ma question. Je
Iui ai demandé en vertu de quel contrat le
Canada s'était engagé & verser un seul sou
de ce capital, et il me répond que nous pou-
vons, & un moment donné, étre appelés a
payer un certain montant des intéréts.

L’honorable M. DANDURAND: Ce sont
des débentures-actions perpétuelles.
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L’honorable M. BEAUBIEN: Un instant.
Voila justement la question qui nous est sou-
mise: allons-nous assumer, oui ou non, l'obli-
gation de payer ce capital de $35,000,000?

L’honorable M. DANDURAND: Mais mon
honorable ami n’admettra-t-il pas que si nous
commengons & réaliser les quatre pour cent
dus sur ces débentures-actions et que si nous
payons ces quatre pour cent & méme les sur-
plus de la compagnie du chemin de fer du
Grand-Trone, nous assumons l'obligation de
payer, & perpétuité, ces quatre pour cent d’in-
térét annuel sur ce capital, et nous acceptons
comme une dette légitime le capital sur lequel
nous palerons ces quatre pour cent d’intérét?

L’honorable .M. BEAUBIEN: Non, parce
que nous me paierons quune part de nos pro-
fits. Si, & un moment quelconque, les profits
se chiffrent & un certain montant, il nous fau-
dra verser une partie de ces profits, mais nous
n’avons jamais été, et nous ne sommes pas
plus maintenant obligés & payer un cent de
ce capital. Le Gouvernement vient & nous,
quand nous n’avons aucune obligation, quand
nous ne sommes aucunement liés par contrat,
et qu’on ne peut nous montrer que nous nous
sommes engagés de verser un ecentin sur ce
capital, et nous demande de ratifier ce con-
cordat. Allons-nous nous engager & verser ce
montant de $35000,000 & ces porteurs d’ac-
tion? Voila la situation, et c’est 14 une affaire
trés sérieuse.

L’honorable M. DANDURAND: Jappel-
lerai l'attention de mon honorable ami sur le
fait que nous commencons & payer quatre
pour cent. Il nous fallait payer & perpétuité
un intérét annuel de 4 pour cent, mais .d’a.prés
ce contrat, notre dette sera acquittée en trente-
deux ans par la création d'une caisse d’amor-
tissement.

L’honorable M. BEAUBIEN: C(’est bien
vrai, mais toutes les obligations et les em-
prunts antérieurs portent intérét, et ce n’est
que lorsqu’il y a un excédent, et un excédent
suffisant que nous devons payer cet intérét.
Cette obligation n’est pas trés onéreuse. Mais
le présent bill impose au pays une tres lourde
dette. Nous ne sommes pas assez riches pour
la contracter. Nous sommes obligés de nous
taxer trés lourdement et la différence entre
nos impots et ceux payés aux Etats-Unis s'ac-
croit et devient de jour en jour plus oné-
reuse; et, sans obligation de notre part—s'il y
en a, je voudrais le savoir—le Gouvernement
vient nous présenter ce document. Le signe-
rons-nous? Il faut peu de temps pour y appo-
ser notre signature, mais si nous le signons,
nous serions liés, nous, nos enfants et nos pe-
tits enfants. Le signerons-nous quand rien

L’hon. M. DANDURAND.

ne nous y oblige? Abstraction faite du rem-
boursement des actions par lots—ce qui, &
mon sens, a peu dimportance—cette question
est trés sérieuse. Elle est trés grave: devons-
nous imposer & ce pays l'obligation de payer
un montant aussi considérable que $35,000,000?

L’honorable M. DANDURAND: Quelle
sera la réponse de mon honorable ami?

L’honorable M. BEAUBIEN: A moins
d’obtenir d’autres renseignements, je serai cer-
tainement. disposé & voter contre cet article.

L’honorable M. DANDURAND: Alors, je
propose 'adoption de I'article.

L’honorable J.-D. REID: J'aimerais & pré-
senter quelques bréves remarques & ce sujet.
Je crois que nous avons oublié de considérer
deux ou trois points. L'un d’eux est que le
Grand-Tronec du Pacifique, qui fait partie au-
jourd’hui de notre grand réseau des chemins
de fer nationaux du Canada, est en séquestre,
et la séquestration ne saurait étre terminée, si
nous ne disposons de cette réclamation. Nous
pouvons en disposer, soit en effectuant un con-
cordat avec les porteurs d'actions, soit en ven-
dant le chemin de fer et en le rachetant pour
notre compte pour effacer ainsi la réclamation.
C’est ainsi que je comprends la question. Si
la compagnie de l'ancien chemin de fer du
Grand-Trone réalise un revenu suffisant, elle
doit payer I'intérét sur les débentures-actions.
D’apreés les rapports que j’'ai lus dans les jour-
naux et qui traitent des revenus des chemins
de fer nationaux du Canada, et plus particu-
lierement de cette partie du réseau qui était
autrefois le chemin de fer du Grand-Trone,
je suis convaincu qu’avant trente ams, les re-
venus seront tels qu’il nous faudra quand
méme payer les intéréts.

Il y a un autre point & considérer. On a
créé l'impression que nous allions payer $35,-
000,000 aux détenteurs d’actions. Selon ce que
je comprends, nous ne paierons aucune somme,
si ce n'est quatre pour cent. J'ai ici le bill
que je n’ai pas eu le temps de bien examiner.
Mais d’apres les paroles de l’honorable leader
du Gouvernement dans cette Chambre, ce
sont les porteurs de débentures-actions eux-
mémes qui vont payer cette somme de $35.-
000,000. Avec une partie des quatre pour cent,
ils vont créer une caisse d’amortissement qui
va effacer la dette de $35,000,000 en trente et
quelques années. Ainsi, le pays s’engage réelle-
ment & payer deux pour cent sur $35,000,000.
Je le répéte, je suis fermement convaincu que
les revenus du chemin de fer du Grand-Trone,
maintenant partie du réseaw des chemins de
fer nationaux du Canada, vont devenir tels
que ceux-ci seront obligés quand méme de
payer, sinon toute la somme, au moins une
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grande partie de ce montant. Pour ces rai-
sons, nous devrions hésiter & voter le rejet du
bill.

Il y a encore un autre point. C’est la com-
pagnie du chemin de fer du Grand-Trone qui
a obtenu la charte pour la construction du
chemin de fer Grand-Trone du Pacifique, mais
tout ou pratiquement tout I'argent qui a servi
a cette construction, a été payé ou garanti par
le Gouvernement du Canada, et si nous som-
mes obligés d’instituer des procédés de for-
clusion pour obtenir le titre du chemin de
fer Grand-Tronec du Pacifique, et aussi du
Grand-Tronc,, je crois que nous éviterons des
difficultés en effectuant un réglement quelcon-
que avec les porteurs de débentures-actions.
En présence de ces faits et de cette situation
que je connais comme réels, j’hésiterais a voter
le rejet du présent concordat.

L’honorable M. BEAUBIEN : Je désire poser
une question & I’honorable sénateur qui vient
de reprendre son siége. Il dit que les porteurs
d’actions vont rembourser eux-mémes le ca-
pital & méme les 4 pour cent qu'il recevront
et que le Canada ne paiera rien du tout. Mais
le Canada ne paiera-t-il pas ces quatre pour
cent? Deuxiémement, le Canada doit-il payer
aujourd’hui ces quatre pour cent?

L’honorable M. REID: Jai dans lesprit
que nous devrons payer quatre pour cent pen-
dant trente ans, et ensuite les $35,000,000.
D'aprés ce concordat, je dis qu'un versement
annuel de 2 pour 100 va éteindre la dette de
$35,000,000. De plus, jai tant de confiance
dans P’avenir des chemins de fer nationaux du
Canada et du chemin de fer du Grand Trone
que je me refuse & croire qu’ils ne pourront
réaliser assez de bénéfices pour payer l'intérét.
Rappelez-vous que lintérét & 4 pour 100 sur
235,000,000 se chiffre & $1,400,000 par année, et
que nous paierons cet intérét pendant trente
ans. L’honorable sénateur n’a-t-il pas con-
fiance dans l'avenir de notre réseau de che-
mins de fer? Ne croit-il pas que les revenus
seront assez considérables pour permettre aux
chemins de fer de verser une certaine somme
sur ces intéréts? Ils n’ont pu rien payer du-
rant ces derniéres années. Mais les temps
sont meilleurs. Les revenus des chemins de
fer augmentent, et si cette augmentation con-
tinue, il nous faudra quand méme payer cet
intérét. Et désirez-vous mettre le Grand
Trone en faillite pour obtenir le titre de ce
chemin de fer? Voila la situation.

L’honorable M. BEAUBIEN: Mon hono-
rable ami est mieux au courant que moi de la
situation de nos chemins de fer, et surtout de
la puissance de rendement du Gand Tronc—
cest-d-dire sa capacité de gagner assez pour
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payer lintérét sur les obligations consenties et
sur les obligations que nous discutons présen-
tement. Jetant un regard sur les dix, les
vingt, les trente et peut-8tre cinquante années
3 venir, ’honorable sénateur peut-il dire que,
suivant son opinion, le Grand Tronc est ca-
pable d’effectuer ces paiements? Naturelle-
ment, si nous possédions une propriété de
grande valeur, susceptible de payer tout l'in-
térét sur ces obligations, et de nous donner
en outre un joli revenu annuel, nous ferions
bien d’accepter ce concordat, mais je com-
prends que tel n'est pas du tout le cas.

L’honorable M. REID: Je peux répondre &
mon honorable ami de la maniére suivante.
Jai assez de confiance dans la partie du ré-
seau des chemins de fer nationaux du Canada
qui sappelait le chemin de fer du Grand
Trone pour croire que cette partie paiera des
dividendes et l'intérét sur toutes ses obliga-
tions, méme sur ces débentures-actions. L’ho-
norable sénateur sait que I'ancien Grand Trone
a payé des dividendes sur toutes ses obliga-
tions—sur ses débentures-actions, et sur ses
actions ayant premiére, deuxiéme, troisiéme
et quatriéme priorité. Il a payé des dividendes
jusqu'a la guerre. Avant cette époque, il n’a
jamais manqué de payer des dividendes. Les
opérations des chemins de fer sont mainte-
nant aussi et méme plus fructueuses qu’elles
n’étaient dans ce temps-la, et avec les nou-
veaux embranchements dans les différentes
parties du réseau qui ameénent du trafic &
l’ancien chemin de fer du Grand Tronc—cette
partie du réseau sur laquelle existe cette obli-
gation de payer les intéréts—je crois que ce
chemin de fer va payer des dividendes, &
Pavenir, comme il en a payés dans le passé.
Si l'obligation de payer ces quatre pour cent
retombait sur tout le réseau des chemins de
fer nationaux, le cas serait peut-étre tout
autre, mais rappelez-vous que cette obligation
n’a été contractée que par le chemin de fer
du Grand Trone reliant Chicago & Montréal
et & Portland; et je erois que les revenus du
Grand Trone seront assez considérables pour
qu'il ait & payer cet intérét. Pour cette rai-
son, je crois que nous devrions adopter le bill.

L’honorable M. BEIQUE: Comme je com-
prends la question, elle se résume & ceci. Le
Gouvernement a pris possession de deux ré-
seaux de voies ferrées; le Grand Tronc et le
Grand Trone du Pacifique. Ces deux réseaux
doivent tenir un compte séparé de leurs obli-
rations. Sile Grand Trone du Pacifique réalise
dans ses opérations un surplus de recettes
sur les dépenses suffisant pour payer lintérét
sur ces débentures-actions, il doit payer cet
intérét. Il est peu probable qu’il ait ce sur-
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plus. Une maniére de se débarrasser de cette
obligation serait de le mettre en liquidation.
Mais il y 'a une autre obligation: le Grand
Trone qui a été fusionné avec les cheming de
fer nationaux du Canada, doit tenir un compte
séparé de ses opérations pour savoir si, apres
avoir payé l'intérét sur ses propres obligations,
il n’a pas réalisé un surplus. S'il y a surplus,
il doit servir & payer lintérét sur ces dében-
tures-actions. Les chemins de fer nationaux
du Canada doivent tenir des comptes séparés
pour connaitre le résultat des opérations du
Grand Trone du Pacifique et le résultat des
cpérations de 'ancien Grand Trone. Ce sont
les raisons, je crois, qui ont induit le Gouver-
nement & chercher un moyen de se débarrasser
de ces obligations subordonnées et de la néces-
sité de tenir ces comptes compliqués.

Pour déterminer sl est juste que les che-
mins de fer nationaux du Canada, dont les
obligations sont garanties par le Gouverne-
ment, s'engagent & payer ce montant, il fau-
drait savoir si les revenus futurs du Grand
Trone seront suffisants pour le payer; car je
crois que tout le monde est convaincu que
le Grand Trone du Pacifique ne pourra jamais
payer cet intérét. Pour ma part, je ne crois
pas pouvoir trouver cette solution et je dois
accepter la décision du Gouvernement. Je
suppose qu’apres avoir étudié sérieusement les
conditions, on est arrivé & la conclusion qu’il
était juste de négocier ce concordat.

Mais on se demande quelle obligation nous
contractons. Le montant des débentures-ac-
tions est de $35,000,000 sur lequel nous paie-
rons un intérét annuel de $1400,000 pendant
32 ans; done, il nous reste & savoir quel capi-
tal représente un versement annuel de $1,400,-
000 pendant 32 ans.

Je comprends les deux raisons qui poussent
le Gouvernement & se débarrasser de cette
obligation. Ce qui me déplait, c’est que le
bill nous soit présenté aprés l'agitation treés
injuste soulevée par les porteurs d’actions en
Angleterre. Ils avaient volontairement con-
senti & larbitrage, mais aprés que la décision
fut rendue, ils se récriérent et essayérent &
contraindre le gouvernement canadien & assu-
mer une obligation qu'il n’était pas tenu d’ac-
cepter.

L’honorable W.-B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, la question de savoir si nous faisons 1a
un bon marché est un probléme que personne
ne peut résoudre & I’heure actuelle. Si les
revenus futurs de l'ancien chemin de fer du
Grand-Tronc deviennent trés considérables,
nous gagnerons par la conclusion de ce con-
cordat; d’autre part, si ces revenus baissent
considérablement, nous y perdrons. C’est un
jeu de chance. Je ne veux pas voter contre

L’hon. M. BEIQUE.

le bill, mais je veux de nouveau faire res-
sortir le fait que c¢’est un marché nouveau,
qu’il n’est pas le fruit d’un vice de l'ancien
marché, qu’il ne saurait étre question de duper
ou d’étre dupés. Un nombre d’hommes d’af-
faires se réunissent, et disent: Voici la situa-
tion et voici la proposition. Les porteurs de
débentures-actions perpétuelles du Grand-
Tronc retireraient un avantage si vous pou-
viez transformer ces valeurs de maniére &
permettre de les placer sur le marché pour les
convertir en espéces.” Il est important de
songer que nous ne concédons aucunement
qu'il y avait des torts de notre part. Le mar-
ché que nous concluons maintenant est basé
sur les conditions actuelles.

Il y a aussi une autre chose & considérer.
I’ancien Grand-Tronc comprenait je ne sais
combien d’institutions. IL’honorable représen-
tant de Brockville (le trés honorable M. Gra-
ham) sait mieux que moi s'il y en avait vingt
ou trente, et il est trés important de ne pas
donner aux porteurs d’actions de ces vieilles
institutions une raison de venir réclamer sous
prétexte que nous aurions fait des conces-
sions au Grand-Trone du Pacifique. Si quel-
ques-uns de ces porteurs d’actions se présen-
tent, il faudra leur répondre que leur demande
devra étre basée sur une raison d’affaire...

L’honorable M. DANDURAND: Absolu-
ment.

L’honorable W.-B. ROSS: ...et que cette
loi n’est pas un aveu d’obligation envers les
porteurs d’actions. Nous faisons un nouvel
arrangement.

L’honorable M. BEAUBIEN: Je suis con-
tent de ne pas avoir la responsabilité de mon
honorable ami (I’honorable W. B. Ross). L’ho-
norable sénateur qui siége vis-d-vis de moi a
fait en faveur du bill un plaidoyer ou il a
déployé I'habileté et la science que tout le
monde lui reconnait. Mais quel est son argu-
ment? “Il faut simplifier la tenue des livres.”
C’est la tout son plaidoyer. Il nous faut
absolument, & I’heure actuelle, tenir un comp-
te séparé des recettes du Grand-Tronc et des
recettes du Grand-Tronc du Pacifique. I1 nous
faut faire disparaitre cette obligation. Mais
combien nous cofitera cette simplification dans
la tenue des livres? Elle nous cofitera $1,400,-
000 par année pendant 32 ans, ce qui, sans
intérét, formera le montant de $44,800,000; et
chacun sait qu’avec 'intérét, ce montant sera
pratiquement doublé. Toute cette somme
énorme sera payée. Elle sera payée pour
simplifier la tenue des livres de deux voies
ferrées différentes. A la fin de chaque année,
tout chemin de fer peut vous dire quelles ont
été les recettes et combien il a dépensé sur
chacune de ses voies. Nous savons que le
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chemin de fer canadien du Pacifique, par
exemple, sait trés bien ce que sont ses recettes
nettes sur chacune de ses lignes. A quoi tient
alors l'argument de la simplification de la
tenue des livres? Selon moi, il n’y a la aucune
difficulté.

Mais concluons-nous un bon ou un mauvais
marché? Je vais répondre & cette question
de la facon suivante. Si nous faisons un mau-
vais marché, nous ne pouvons étre justifiés de
le faire, et nous ne devons pas contracter
cette obligation.

L’honorable M. SCHAFFNER: Alors, ne
la contractez pas.

L’honorable M. BEAUBIEN: Il n’y a rien
en loi ou en équité qui puisse nous y contrain-
dre. Supposez maintenant que vous allez faire
un bon marché. Que sera ma réponse? Elle
sera que nous n’avons pas le droit de le faire.
C’est de bonne foi que nous avons traité avec
ces gens. Ils ont placé $35,000,000 dans le
Grand-Trone du Pacifique. En vertu de quel
droit pouvons-nous dire que nous allons ré-
duire cette somme de la moitié ou peut-étre
des deux tiers? Si mos affaires deviennent si
bonnes qu’elles nous permettront de payer
Pintérét tout entier, alors, nous devrons le
payer.

Il reste une raison inavouée, je crois, mais
qui est la seule, la vraie raison, c’est que nous
voulons pacifier les gens qui diffament le Ca-
nada en Grande-Bretagne; et si nous exami-
nons chacun notre conscience et si nous
nous demandons pourquoi nous allons voter
en faveur de ce bill, nous trouverons que c’est
la la vraie raison.

L’honorable G.-G. FOSTER: Honorables
messieurs, je n'ai pas l'intention, & cette étape
du bill, de retenir la Chambre bien longtemps
par mes remarques, mais je veux suggérer a
Thonorable leader de la Chambre de remettre
3 demain la suite de I'étude de ce projet légis-
latif. Je veux aussi lui demander de faire dis-
tribuer des copies du bill & chaque sénateur
avant de le soumettre de nouveau a notre
considération. Je n’en ai pas recu de copie, et
on me dit qu’il n’a pas été distribué aux mem-
bres du Sénat.

Je navais pas compris, jusqu'a ce jour, la
gravité du caractére de cette loi, mais d’apres
Pexplication qu’en a donnée & cette Chambre
I’honorable représentant du Gouvernement, je
erois tout simplement que cette loi est une
atteinte contre le peuple de ce pays.

Je n'irai pas jusqu’a dire que nous agissons
mal en faisant quelque chose qui peut donner
au peuple une meilleure opinion de nous, mais
encore est-il que nous devrions le faire d'une
maniére convenable. Je ne dis pas que nous
ne devrions pas payer quelque chose pour ob-

tenir en Angleterre une paix qui peut paraitre
désirable; mais je prétends que lorsqu’on nous
demande d’assumer les obligations que le Gou-
vernement nous expose aujourd’hui, dans la
forme ou il les expose et sans donner aux
membres de cette Chambre 'occasion d’étudier
le bill et d’en connaitre les détails, on se mon-
tre injuste et déloyal envers les membres du
Sénat et envers le peuple du Canada. On a dit
que la population du Canada devait étre préte
a faire quelques sacrifices et & expliquer pour-
quoi les porteurs anglais de débentures-actions
ne pouvaient vendre ces valeurs au pair. Ces
créanciers du Grand-Trone du Pacifique ont
placé leur argent comme bien d’autres dans
toutes les parties du monde et qui ont perdu
ces capitaux. Le peuple du Canada ne s'était
pas porté garant de ces obligations; c’était le
Grand-Trone du Pacifique qui devait les payer,
et & défaut de paiement par ce chemin de fer,
cette obligation retombait sur l'ancien Grand-
Trone, aprés qu’il aurait rencontré toutes ses
autres obligations, g'il réalisait un surplus suf-
fisant. Ce paiement ne devait pas s'effectuer
avec largent du peuple canadien, mais avec
l'argent tiré des coffres de la compagnie.

Je crois qu’il est juste que nous ayons le
temps d'étudier cette question, et je propose
que le comité léve sa-séance, fasse rapport 'sur
létat de la question et demande & siéger de
nouveau.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, cette question a naturellement
été 1'objet. d'une étude approfondie et détaillée
de la part des fonctionnaires des chemins de
fer nationaux du Canada et des fonctionnaires
du gouvernement canadien. Elle a attiré l'at-
tention de chaque gouvernement, depuis sept
ou huit ans, et les conclusions que l'on a éta-
blies sont incorporées dans ce bill.

Je crois vraiment que tous les membres du
Sénat peuvent voir clairement les motifs de
la décision arrétée en aolt dernier. Les hom-
mes placés au centre des opérations de notre
réseau de chemins de fer ont apporté leurs
meilleurs renseignements aux membres des di-
vers gouvernements, et ont cru devoir suggé-
rer le présent concordat; et les membres du
cabinet actuel sont arrivés aux mémes conclu-
sions que leurs prédécesseurs.

Je n'ai pas d’objection & remettre & demain
létude de ce bill. J'espére que des copies du
bill seront distribuées dans I'entre-temps. Mais
je demande & I’honorable préopinant (I’hono-
rable G. G. Foster) et & mon honorable ami
de Montarville (I’honorable M, Beaubien) de
songer & toutes les éventualités possibles. Ils
constateront peut-étre que le présent bill a été
motivé par d’autres raisons que la question
d’une tenue de livres, quelque compliquée que
cette tenue de livres puisse étre.
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Il n'y aucun doute que I'administration du
réseau est bien entravée par la situation ac-
tuelle. Le Grand-Trone du Pacifique est en-
core entre les mains d'un séquestre. Si nous
décidons de mettre fin & cette séquestration,
il nous faudra mettre en faillite cette partie
du réseau et la mettre aux enchéres. Mais,
comme l'a dit 'ancien ministre des Chemins
de fer (le trés honorable M. Graham) il faut
prendre en considération le réseau du vieux
Grand-Trone, prévoir ses possibilités et esti-
mer ce qu'il représente en espoir pour les
années & venir.

Maintenant, je erois que nous y gagnerons
beaucoup en réglant toute cette question, en
annulant ces actions perpétuelles et en limi-
tant nos obligations & une période de 32 ans.
A linstar de 'honorable représentant de Sa-
laberry (I’honorable M. Béique), je ne suis
pas au courant des chiffres qu’avaient devant
eux les membres du conseil des chemins de
fer nationaux et des deux cabinets qui ont
étudié cette question. C’est un sujet qui peut
&tre plus approfondi, mais je crois que le Sénat
aurait raison de croire que les deux gouverne-
ments qui ont étudié la question ont agi pour
le mieux dans les circonstances. Aprés ces
bréves remarques, je consens 4 ce que le comité
fasse rapport sur V'état de la question et de-
mande & siéger de nouveau.

L’honorable M. BEIQUE: Avant le vote
demain, j’aimerais & avoir une réponse a la
question posée par I'’honorable chef de la gau-
che (I’honorable W. B. Ross) pour savoir s'il
y a une autre catégorie d’obligations qui peu-
vent exiger une ligne de conduite pratique-
ment semblable & celle que nous adoptons et
qui nécessitent la continuation dune tenue
de livres séparée pour le Grand-Tronc du Pa-
cifique et pour lancien chemin de fer du
Grand-Trone.

L’honorable M. BEAUBIEN: L’honorable
leader du Gouvernement voudra-t-il aussi nous
faire connaitre les revenus du Grand-Trone du
Pacifique pendant I'année derniére afin de nous
donner une idée de l'arrangement que nous
concluons? La question nous est présentée de
telle facon qu’il nous faut scruter 'avenir de
cette voie ferrée, et il nous faut agir avec pru-
dence. Ne pouvons-nous donc pas jeter un
regard sur les années passées pour se faire une
idée de 'avenir? Sachons quel a été le revenu
de ces voies pendant une certaine période
d’années; ce renseignement nous fera voir
leurs progrés et nous aidera & prévoir ce
qu’elles pourront rapporter plus tard.

L’honorable M. DANDURAND: Je con-
sulterai le ministre des Chemins de fer et, de-
main, je remettrai la question sur le tapis.

Rapport est fait de I’état de la question.

L’hon. M. DANDURAND.

LOI SPECIALE DES REVENUS DE
GUERRE

L’honorable M. DANDURAND dépose un
projet de loi (bill 59) intitulé: Loi modifiant
la Loi spéciale des revenus de guerre, 1915.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

Il dit: L’an dernier, ce bill a été adopté a
l'unanimité, et je propose que nous !adop-
tions de méme maintenant.

L’honorable W.-B. ROSS: IL’honorable sé-
nateur voudra-t-il nous en dire un mot d’ex-
plication?

L’honorable M. DANDURAND: Oui. L’ho-
norable monsieur se rappellera qu’il faisait
partie d’'un bill résultant d'une déclaration sur
le budget. Il a pour objet la suppression du
droit de timbre sur les recus; l'abrogation de
la taxe d’accise imposée sur les cartes a jouer,
et autres articles.

L’honorable W.-B. ROSS: Oui, nous avons
déja adopté cela.

L’honorable M. DANDURAND: Et de
fait, une partie en a déja été mise en appli-
cation par arrété ministériel.

La motion est adoptée; le bill est lu pour
la troisiéme fois, et il est adopté.

BILL DE SUBSIDES (numéro 3)

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill 58 intitulé: Loi
allouant & Sa Majesté une certaine somme
d’argent pour le service public de lannée
financiére expirant le 31 mars 1927.

Il dit: Honorables messieurs, ce bill a pour
objet de placer la somme de $21,000,000 & la
disposition des chemins de fer nationaux du
Canada, et la somme de $400,000 & la disposi-
tion de la marine marchande du Gouverne-
ment canadien.

Le montant requis en premier lieu était de
$31,000,000. Je crois que c’'est la somme qui a
été demandée & la derniére session et qui a
été votée par lautre Chambre. Je ne sais
pas si le bill nous a été transmis et s'il a été
adopté par cette Chambre. Depuis ce temps-
13, 1a somme de $10,000,000 a été dépensée, pro-
bablement en vertu d'un bill spécial. Le mon-
tant qui est maintenant requis se chiffre & $43,-
540.236.72; mais 1l faut défalquer de cette
somme un surplus de recettes de $38,853,621,
ce qui laisse un déficit de $4.686,615.72. A
cette somme il faut ajouter $5,000,000 pour
achat de matériel; $9,313,384.28 pour cons-
truction et améliorations, et la somme de $2,-
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000,000 pour 'agrandissement, du Chateau Lau-
rier. Tous ces montants forment un total de
$21,000,000. :

Comme je Vai dit, la somme de $400,000 de-
vra couvrir un déficit prévu dans l'exploita-
tion de la marine marchande du Gouverne-
ment canadien.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
troisiéme lecture du bill.

La motion est adoptée, le bill est lu pour
la troisieme fois, et il est adopté.

Le Sénat s'ajourne & demain, & trois heures
de l'aprés-midi.

Présidence de I'honorable Hewrirr Bostock
Séance du jeudi, 17 février 1927.

Le Sénat se réunit A trois heures de lapreés-
midi. Le Président occupe son fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

BILL D’INTERET PRIVE

L’honorable J.-H. ROSS dépose le bill M2,
intitulé: Loi constituant en corporation la
“Quebec Occidental Railway Company”.

MOTION POUR DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. CASGRAIN: Avec l'assen-
timent de cette Chambre, je propose la deux-
iéme lecture de ce bill maintenant, vu que le
Sénat va probablement s’ajourner. Le bill
pourrait. étre affiché et les jours d’ajournement
compteraient.

L’honorable M. DANIEL: Expliquez 'objet
du bill.

L’honorable M. CASGRAIN: C’est un bill
ordinaire de chemin de fer.

L’honorable M. DANIEL: Mais un bill
ordinaire de chemin de fer peut autoriser une
grande dépense ou peut n’en pas causer. Je
voudrais connaitre toute la signification de ce
bill.

L’honorable M. CASGRAIN: Alors, je pro-
pose que la deuxiéme lecture soit remise a
demain.

La motion est adoptée.

BILL DINTERET PRIVE

L’honorable SMEATON WHITE dépose le
bill N2, intitulé: Loi constituant en corpora-
tion la “Gatineau Transmission Company”.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable W.-B. ROSS propose la deuxiée-
me lecture du bill.

11 dit: Honorables messieurs, je demande que
ce bill soit lu maintenant pour la deuxiéme
fois. Ce bill est celui qui est mentionné dans
le dernier rapport qui vient d’étre lu du comité
des Ordres permanents. Il est exactement
semblable & celui qui a suivi toutes ses étapes
lan dernier, et pas un mot n’a été changé.
C’est une mesure assez importante qui se rap-
porte & des travaux considérables construits
dans les environs, et je crois qu’il ne serait ni
hors d’a-propos ni injuste de le lire mainte-
nant pour la deuxiéme fois.

L’honorable M. DANDURAND: La Cham-
bre a-t-elle adopté ce bill 'année derniére?

L’honorable W.-B. ROSS: Oui, il a été
adopté par les deux Chambres. Avec lassen-
timent du Sénat, j’en propose la deuxiéme
lecture maintenant.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE
T’honorable W.-B. ROSS: $Si le Sénat y
consent, je propose la troisiéme lecture du
bill.
Son Honneur le PRESIDENT: Et le comi-
té? Ne sera-t-il pas étudié en comité?
L’honorable W.-B. ROSS: Non.

La motion est adoptée; le bill est lu pour
la troisieme fois, et il est adopté.

BILL D’INTERET PRIVE

L’honorable M. BEIQUE dépose le bill 02,
intitulé: Loi concernant “The Quebec, Mont-
real and Southern Railway Company”.

DEUXIEME LECTURE
L’honorable M. CASGRAIN propose la

deuxiéme lecture du bill.

11 dit: Ce bill est absolument dans la méme
condition que celui qui vient d’étre adopté. Il
a été adopté par la Chambre et, comme dit
le rapport, toutes les régles ont été suivies.
Avec lassentiment du Sénat, je propose que
le bill soit lu maintenant pour la deuxiéme
fois.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE
L’honorable M. CASGRAIN propose la
troisieme lecture du bill.
La motion est adoptée; le bill est lu pour
la troisiéme fois et il est adopté.
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BILL DINTERET PRIVE

L’honorable M. HAYDON présente le bill
P2, intitulé: Loi concernant la ‘“Commercial
Travellers Mutual Insurance Society”.

BILL D’INTERET PRIVE

L’honorable M. HAYDON présente, au nom
de T'honorable M. McMeans, le bill Q2, inti-
tulé: Lol constituant en corporation “The
Detroit and Windsor Subway Company”.

DEUXIEME LECTURE

" L’honorable M. HAYDON propose la deux-
iéme lecture du bill.

I1 dit: Ce bill est exactement dans la méme
situation que les deux précédents. L’année
derniére, il a été adopté par les deux Cham-
bres, mais il n’a pas recu la sanction royale.
Avec lassentiment du Sénat, je propose que
nous suivions la méme procédure que pour les
deux autres.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. HAYDON propose la troi-
siéme Jlecture du bill.

La motion est adoptée; le bill est lu pour
la troisiéme fois, et il est adopté.

BILL D’INTERET PRIVE

L’honorable G.-G. FOSTER présente le bill
R2, intitulé: Loi concernant la “Dominion
Electric Protection Company”.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable G.~G. FOSTER propose la
deuxieme lecture du bill.

Il dit: Honorables messieurs, ce bill a pour
objet: d’autoriser la compagnie & augmenter
son capital d'un demi-million & un million de
dollars. Ce bill a été adopté l'an dernier,
mais il n’a pas recu la sanction royale.

La motion est adoptée et le bill est Iu pour
la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. FOSTER propose la troi-
sieme lecture du bill.

La motion est adoptée; le bill est lu pour
la troisieme fois et il est adopté.

VALEURS DE LA “GRAND TRUNK PA-
CIFIC RAILWAY COMPANY
SUITE DE L’ETUDE EN COMITE ET RAPPORT
TROISIEME LECTURE
Le Sénat se forme de nouveau en comité
pour étudier le bill 57, intitulé: Loi concer-
nant la Grand Trunk Pacific Railway Com-
pany et concernant les chemins de fer natio-

naux du Canada.
L’hon. M. CASGRAIN.

L’honorable M. Robinson préside.

Article 2 (étudié de nouveau)—Confirmation
du projet de concordat avec les porteurs de
débentures-actions de 4 pour cent de la Grand
Trunk Pacific Railway Company.

L’honorable M. BEAUBIEN: Vu les ren-
seignements inattendus et trés précis qui ont
été fournis avee le bill, je crois, pour ma part,
ne pas devoir continuer & l'opposer. Je re-
grette seulement que nous n’ayons pas eu plus
tot ces renseignements. Cela aurait pu pré-
venir une longue et futile discussion.

L’article 2 est adopté.

Article 3—Le projet devient exécutoire deés
l’adoption de la présente loi.

L’honorable G.-G. FOSTER: Cet article
élimine-t-il quelques-uns des porteurs d’ac-
tions?

L’honorable M. DANDURAND: Quatre-
vingt-dix pour cent d’entre eux ont accepté le
projet; et, en vertu de notre loi des chemins
de fer, qui est semblable & la loi britannique,
les autres n'ont pas le choix; ils doivent étre
traités comme ceux qui ont accepté le projet.

L’honorable W.-B. ROSS: Il faut qu'ils
l'acceptent nolens volens.

L’article 3 est adopté.

Les articles de 4 & 7, inclusivement, sont
adoptés.

Article 8—Certificats représentant £3,000,000
d’actions Pacific détenus en garantie sont remis
et briilés.

L’honorable M. BEAUBIEN: L’honorable
sénateur voudra-t-il nous donner quelques ex-
plications au sujet de cet article? Il est plutdt
embrouillé.

L’honorable M. DANDURAND: Puis-je
lire ’explication imprimée avec le bill?

Cette disposition est apportée dans le but
d’annuler la charge sur les biens de la compa-
gnie Pacific, ainsi qu’il en est question a larti-
cle 6. Le certificat des £3,000,000 d’actions
Pacific est tout simplement une garantie sub-
sidiaire des £2,000,000 avancées & la Compagnie
du Grand Tronc de chemin de fer du Canada
qui est maintenant la Compagnie des chemins
de fer nationaux du Canada. La Couronne dé-
tient les billets de la Compagnie du Grand-
Tronc de chemin de fer pour les £2,000,000. Les
certificats d’actions Pacific ne valent pas plus
que les billets et sont presque d’aucune valeur.
On veut done établir une disposition pour leur
annulation sans toutefois porter atteinte & la
dette entre les parties.

C’est une question de comptabilité.
L’article 8 est adopté.
L’article 9 est adopté.

Article 10—Fin de la séquestration de la
Grand Trunk Pacific Railway.
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L’honorable W.-B. ROSS: Je voudrais sa-
voir de I’honorable sénateur comment se ter-
minera la séquestration du chemin de fer
Grand Trone du Pacifique. Ces débentures-
actions constituent-elles la seule obligation de
tout le Grand Tronc du Pacifique? Comment
se fait-il que le paiement dune seule dette
puisse mettre fin & la séquestration? Que de-
viennent les autres dettes?

I’honorable M. DANDURAND: Il ne pa-
rait pas y avoir d’autres obligations—d’autres
obligations qui n’ont pas été déjd assumées par
le Gouvernement, soit directement, en se por-
tant garant, soit indirectement, en garantis-
sant les actions émises par le Grand Tronec.

L’honorable W.-B. ROSS: Alors tout, en
substance, a été payé?

L’honorable M. DANDURAND: Ou toute
obligation a été assumée.

L’honorable W.-B. ROSS: Clest la méme
chose dans le cas d’une liquidation.

L’honorable M. BEAUBIEN : Ceci veut dire,
je suppose, que la séquestration ne pouvait
prendre fin tant que ce réglement n’était pas
effectué et que maintenant tout est réglé?

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM:
Tout obstacle est levé.

L’honorable M. BEAUBIEN: Tout obliga-
tion sera ou aura été assumée.

L’article 10 est adopté.

L’article 11 est adopté.

Annexe “A”:

L’honorable M. BEAUBIEN: Les actions
remboursables par tirage au sort durant les
dix premiéres années, tel qu’il est mentionné
a Particle 2 de Iannexe seront-elles payées au
pair?

L’honorable M. McLENNAN: L’honorable
sénateur pourrait-il me dire pourquoi il y a
un minimum de £60 fixé pour le rachat d’ac-
tion par soumissions seulement? Si un hom-
me envoie une soumission offrant ses actions
a £55, pourquoi ce prix ne serait il pas accepté?

L’honorable M. DANDURAND: Je vais
demander & M. Yates de venir sur le parquet.

L’honorable M. BEAUBIEN: Dans le ra-
chat des actions par soumissions, le prix mi-
nimum est fixé & £60; mais la disposition re-
lative au tirage des lots contient ce texte: “un
nombre d’actions suffisant pour épuiser au pair
les fonds de la caisse d’amortissement.”

L’honorable M. McLENNAN: C'est un jeu
de hasard.

L’honorable M. BEAUBIEN: Mon honora-
ble ami (’honorable M. Dandurand) pourrait
peut-étre nous expliquer clairement l’article 2,

olt nous lisons que les soumissions doivent
8tre “au prix de £60 au moins et de £100 au
plus”. Pourquoi limiter le montant de la
soumission & pas moins de £60? Si un homme
pour obtenir son capital, préfére offrir ses
actions A £50, pourquoi faut-il Fen empécher?
Beaucoup de gens peuvent préférer placer leur
capital dans une entreprise privée plutdt que
de le placer dans ces actions & deux pour cent.
Et encore, pourquoi en limiter le prix a £100
quand le Gouvernement a le droit de les ra-
cheter & £100? Pourquoi dire: N’envoyez pas
plus que £100? Ces mots me semblent inu-
tiles.

L’honorable *M. DANDURAND: Naturel-
lement, cela ne fait du tort & personne. Clest
trés clair.

L’honorable M. BEAUBIEN: Mais la li-
mite & £60 fait du tort. Pourquoi n’aurions-
nous pas le droit de racheter & un prix moin-
dre que £60 si le porteur consent & les vendre
4 meilleur marché?

L’honorable M. DANDURAND: Ce chiffre
a été fixé apres une discussion entre les deux
parties intéressées—les porteurs d’actions et
les acheteurs en perspective. Cet arrange-
ment est bilatéral et a été mis sous cette forme
aprés entente. 1l me serait impossible de dire
pourquoi on a décidé de limiter le prix & ces
chiffres, & moins que je consulte le procureur
qui a élaboré cet arrangement aprés avoir
rencontré les deux parties.

L’honorable M. McLENNAN : N’est-ce pas
trés extraordinaire? Dans les compagnies or-
dinaires, quand les actions sont rachetables,
les soumissions ne mentionnent aucun prix
minimum ; mais cet arrangement établit pour
toujours le plus bas prix des actions a £60 au
lieu de les laisser au cours du marché. Cela
veut dire que tous ceux qui possédent de ces
actions ne peuvent recevoir moins que £60
jusqu’au jour du premier tirage. Je ne vois
aucune raison pour ce dispositif, et je n’y vois
aucun avantage pour le Gouvernement du
Canada.

L’honorable M. DANDURAND: 11 est trés
probable que l'on a fixé ce prix en calculant
d’avance ce que serait la valeur des actions.
Quand on sait qu'une action est remboursable
dans 32 ans et que le porteur ne recevra que
deux pour cent d’intérét, on peut facilement
en trouver le prix de vente; et il se peut que
I'une des conditions était que s'il y avait une
demande de rachat, le porteur devait obtenir
au moins £60. C’est la compagnie qui devra
décider la date de rachat, le nombre d’actions
qui devront &tre rachetées et le prix qu’elles
devront rapporter avant lexpiration des dix
premiéres années.
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L’honorable M. McLENNAN: Mais du-
rant les dix premiéres années, elle devra pren-
dre les fonds de la caisse d'amortissement pour
racheter les actions.

L’honorable M. DANDURAND: Tout dé-
pendra du montant dans la caisse d’amortis-
sement.

L’honorable M. M¢LENNAN: Oui, mais
ordinairement, quand il y a une caisse d’amor-
tissement, les soumissions sont envoyées sans
qu'aucune limite ne soit fixée, sans qu’il y ait
un cran d’arrét placé a un certain chiffre, tel
que le chiffre de £60 mentionné dans ce cas.

L’honorable M. BEAUBIEN : Il me semble
que cette loi va restreindre la liberté des sou-
missionnaires.

L’honorable M. McLENNAN:
donnons des avantages.

L’honorable M. BEAUBIEN: Mais nous
les empéchons d’envoyer une soumission pour
moins que £60. Nous ne pouvons accepter
une soumission plus basse que £60, de sorte
que si un porteur d’actions les offre pour £50,
c’est trop bon marché, il nous faut attendre
qu’il renvoie une soumission & £60 pour que
nous l'acceptions. Pourquoi devons-nous adop-
ter une loi limitant le prix demandé dans les
soumissions?

L’honorable M. DANDURAND: Je ferai
observer & mon honorable ami que les por-
teurs d’actions, en retardant la date du rachat,
peuvent espérer obtenir cent cents pour cha-
que dollar versé. Clest & eux quil appartient
de décider quel prix ils accepteront pour leurs
valeurs durant les dix premiéres années, parce
qu’aprés cette période, elles seront rachetées
au pair. Les termes de ce concordat ont été
discutés longuement par les deux parties in-
téressées, et j’hésiterais & suggérer que ces
termes en soient modifiés.

L’honorable M. BEAUBIEN: En d’autres
termes, il faut ou rejeter le concordat ou l'ac-
cepter en entier.

L’honorable M. DANDURAND:
que oul.

L’honorable M. BEAUBIEN : Alors, il est
inutile de le discuter. C’est comme un traité.
Mais c’est bien étrange.

L’honorable M. McLENNAN: Clest si
étrange et si imprévoyant que cette opinion,
je crois, devrait &tre mise au rancart.

L’annexe A est adoptée.

L’annexe B est adoptée.

Le préambule et le titre sont adoptés.

Rapport est fait du bill sans amendement.

L’hon. M. DANDURAND.

Nous leur

Je crois

TROISIEME LECTURB
L’honorable M. DANDURAND propose la
troisiéme lecture du bill.
La motion est adoptée, le bill est lu pour
la troisieme fois, et il est adopté.
Le Sénat s’ajourne jusqu'éd demain, & trois
heures de l'aprés-midi.

Présidence de I’honorable HEwirr Bosrtock.
Séance du vendredi, 18 février 1927.

Le Sénat se réunit & trois heures de I'apreés-
midi. Le Président est & son fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

JUBILE DE DIAMANT DE LA
CONFEDERATION

L’honorable M. DANDURAND dépose un
projet de loi (Bill 65) intitulé: Loi constituant
en corporation une Commission nationale pour
la célébration du jubilé de diamant de la Con-
fédération.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

I1 dit: Honorables messieurs, on se rappel-
lera qu’a la derniére session du Parlement, I’ho-
norable représentant de Toronto (I’honorable
M. Lewis) a présenté une résolution en faveur
de la célébration du soixanti®me anniversaire
de la Confédération. Cette résolution, aprés
avoir recu l'approbation unanime de cette
Chambre, a été bien accueillie de tout le pays,
et tous se sont ralliés & l'idée que le jubilé de
diamant de la Confédération devait &tre célé-
bré d'une maniére convenable.

Le Gouvernement a cru que cette affaire de-
vait étre confiée 4 une commission composée
d’'un certain nombre de représentants cana-
diens; cette commission nommerait un conseil
exéecutif et élaborerait un programme général.
Les personnes mentionnées dans ce bill et qui
seront les membres de la Commission ne de-
vront probablement se réunir qu’une seule fois
et nommeront le conseil exécutif qui aura
charge de toute la eélébration. La Commission
pourra aussi établir des régles ou des principes
généraux.

Les membres de cette Commission sont:
Son Excellence le Gouverneur général; Son
Excellence la vicomtesse Willingdon; Son
Honneur William D. Ross, lieutenant-gouver-
neur de la province d’Ontario, et tous les lieu-
tenants-gouverneurs et les premiers ministres
de chaque province; le premier ministre du
Canada et quelques-uns de ses collégues; le
trés honorable Francis A. Anglin, juge en chef
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du Canada; le trés honorable sir George Eulas
Foster; le trées honorable George P. Graham;
le trés honorable sir Robert Laird Borden;
Thonorable sir George Halsey Perley. Je ne
lirai pas en entier la page qui contient tous les
noms. Ce sont les noms de personnages qui
ocupent des positions officielles dans tout le

(Canada. Cette Commission aura & sa disposi-
tion la somme de $250,000 qui lui sera versée
par le trésor public du Dominion.

La corporation a pour objets de faire et
d’exécuter les arrangements _nécessau‘es, de con-
cert avec les diverses provinces et les autres
corps intéressés a cette fin, pour célébrer comme
il convient le soixantiéme anniversaire de la
constitution du Dominion du Canada, et pour
administrer et répartir la subvention mention-
née aux présentes et tous autres don ou dons
a elle faits ou fonds par elle recus dans la suite
pour lesdites fins.

D'aprés ce projet, les provinces peuvent con-
tribuer aux dépenses ou établir des commis-
sions provinciales dont elles pourront défrayer
les dépenses.

Les affaires de la corporation somt adminis-
trées par un comité exécutif comprenant un
président et tels autres officiers et membres
que la corporation peut déterminer au besoin.
Les personnes dont les noms sont mentionnés
3 larticle deux constituent le comité exécutif
provisoire dont la premiére assemblée sera
tenue dans la cité d’Ottawa.

La c'orporation a le pouvoir de collaborer
avec d’autres corps organisés et établis dans
quelque .endrmt du Canada pour des fins sem-
blables & celles de la corporation.

La corporation a le pouvoir d’accepter des
contributions ou de recevoir des fonds prove-
nant de toutes sources, et, pour des fins de la
présente loi, de les appliquer ou de les dépenser.

Sur les fonds qui Iui sont attribués, la cor-
poration peut acquitter toutes les dépenses
qu’elle croit nécessaire ou convenable de faire
ou qui, & son avis, ont été faites a propos par
la corporation ou pour elle relativement a
'accomplissement des objets de la présente loi.

Les comptes de la corporation seront dii-
ment vérifiés.

Ce projet de loi me rappelle le bill que nous
avons adopté pour créer le Fonds patriotique
du Canada qui a rendu tant de services & la
population du Canada.

Je crois qu'aprés avoir entendu ces expli-
cations, le Sénat ne mettra aucune entrave &
1a deuxiéme lecture du bill maintenant.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
troisidéme lecture du bill.

La motion est adoptée; le bill est lu pour la
troisieme fois, et il est adopté.

ROYAL AGRICULTURAL WINTER FAIR
ASSOCIATION

TL’honorable M. DANDURAND dépose un
projet de loi (bill 64) intitulé: Loi ayant pour
objet de venir en aide 3 la “Royal Agricul-

tural Winter Fair Association of Canada”, &
Toronto, Ontario.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

1l dit: Honorables messieurs, le Gouverne-
ment a jugé & propos de se joindre au gou-
vernement provincial d’Ontario pour accéder &
la demande de la “ Royal Agricultural Winter
Fair Association of Canada”, aux fins d’en-
courager les opérations de 1’Association et d’a-
grandir les batiments de I'Exposition d’hiver.

La cité de Toronto a fourni le terrain et a
déja dépensé $1,500,000 pour la construction
des bAtiments ou se tient l'exposition. Au
temps ou ces batiments furent construits, on
croyait avoir assez d’espace pour plusieurs
années, mais & peine deux ou trois ans s'é-
taient-ils écoulés que déjd on demandait deux
fois Lespace disponible. Alors, on se demanda
§'il ne serait pas avantageux pour le Canada
d’encourager ces expositions de bétail cana-
dien qui avaient déjd pris les proportions des
expositions nationales et méme internationales.
Ces expositions rivaliseront probablement
bientdt avec les expositions de bestiaux & Chi-
cago. Chacun de mos produits exposés & Chi-
cago revient souvent avec la palme.

Le Gouvernement du Canada a cru qu'il ne
pouvait pas refuser de se joindre & la province
d’Ontario pour développer les opérations de
I’Association, et c’est pour cette raison qu'il
demande au Parlement de voter une subven-
tion de $700,000 répartie en vingt versements
annuels de $35,000 chacun. Cette subvention
est égale & la subvention versée par la pro-
vinee.

L'espace maintenant occupé par les bati-
ments est d'un peu plus de cing acres. Les
nouveaux batiments construits avec la somme
de $1400,000 que forment ces versements an-
nuels, qui seront probablement capitalisés,
augmenteront & plus de douze acres 1’éten-
due des batiments de 1’exposition. Cet exposi-
tion d’hiver va devenir un des mouvements
les plus importants au Canada et je crois vrai-
ment que ce placement est pleinement justifié.
L’exposition qui a déja produit d’assez bons
résultats ne peut que se développer trés rapi-
dement.

Aprés ces explications. je demande au Sénat
la permission de proposer la deuxiéme lecture
du bill maintenant.
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L’honorable M. SCHAFFNER: Honorables
messieurs, comme je suis arrivé un peu tard,
je désirerais obtenir un renseignement. J'ai en-
tendu le leader du Gouvernement dire que
c¢’était une affaire internationale. Je comprends
que c’est une exposition d’hiver. Est-ce exact?

L’honorable M. DANDURAND: Oui, une
exposition d’hiver.

L’honorable M. SCHAFFNER: Pourquoi
dites-vous que c’est une affaire internationale?

L’honorable M. DANDURAND: A cause
des produits exposés qui viennent du Sud. Je
ne sache pas que d’autres pays que les Etats-
Unis y aient exposé des produits. Les honora-
bles sénateurs qui se sont occupés de cette
exposition pourront peut-étre donner de plus
amples renseignements. J’ai employé le terme
“internationale ” parce que les Américains
viennent & cette exposition, tout aussi bien
que les exposants et les visiteurs de toutes les
parties du Canada.

L’hcnorable M. SCHAFFNER: Mais je
suppose que les honorables sénateurs savent
qu’il y a des expositions d’hiver ailleurs que
dans la province d'Ontario. Bien que je ne
m’oppose pas & cette subvention, je sais que
P'on va me demander pourquoi nous devons
verser cet argemnt & Toronto, et pourquoi les
autres provinces n’auraient pas aussi l’avan-
tage de demander des subventions pour leurs
expositions d’hiver?

L’honorable M. STANFIELD: Ils en ob-
tiennent déja. Je crois que I’exposition d’hiver,

a4 Amherst, Nouvelle-Ecosse, est subvention-
née.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Il v en a
une & Winnipeg.

L’honorable M. SCHAFFNER: L’honorable
sénateur peut-il nous donner des renseigne-
ments?

L’honorable M. DANDURAND: Oui, je le
puis, car j'ai lu ce que le ministre de I'Agri-
culture a répondu a cette question. Il a dit
que chaque cas serait traité selon son mé-
rite. Nous nous occupons maintenant d’une
exposition qui, probablement & cause de sa
situation géographique, a pris une telle impor-
tance que le Gouvernement a raison de se
joindre & la province d’Ontario pour en aider
le développement. Le bill ne dit pas que la
libéralité du Gouvernement et du Parlement
doit s'arréter 14, et les conditions, dans d’au-
tres endroits, peuvent devenir telles que le
trésor fédéral peut & bon droit &tre employé
pour un don, ou une avance, semblable. Je
suis convaincu que chaque cas recevra l'atten-

L’hon. M. DANDURAND.

tion qu’il mérite, et qu’il sera traité dans un
esprit de justice et d’équité pour les autres
provinces.

L’honorable M. SCHAFFNER: L’honorable
sénateur peut-il me dire si des expositions pro-
vinciales d’hiver ont recu des subventions du
Parlement fédéral?

L’honorable M. DANDURAND: Naturelle-
ment, mon honorable ami appuie sur le mot
“ hiver .

L’honorable M. SCHAFFNER: Mon hono-
rable collégue n’a-t-il pas dit que c'était une
exposition d’hiver?

L’honorable M. DANDURAND: Si je ne
me trompe. les expositions de tout le pays ont
été classées par catégories, et il fut un temps
ol Winnipeg était dans la premidre catégorie
des villes qui recevaient une subvention du
gouvernement fédéral.

L’honorable M. WILLOUGHBY :
une exposition d’été.

L’honorable M. DANDURAND: C’était une
exposition d’été. Depuis un certain temps, la
ville de Winnipeg ne s’est pas mise en mesure
de profiter de cette subvention, mais on a ex-
primé ailleurs l’espoir que sous peu elle re-
prendrait son ancienne activité et tiendrait de
nouveau des expositions.

L’honorable M. SCHAFFNER: Mais la
province du Manitoba tient une exposition
d’hiver trés importante. Il y a malentendu.
L’honorable sénateur ne dit pas que cette ex-
position est tenue en septembre, n’est-ce pas?
Je crois avoir raison de l'appeler une exposi-
tion d’hiver.

L'honorable M. DANDURAND: On me dit
que cette exposition a lieu en novembre,

L’honorable M. SCHAFFNER: Ce n'est
pas l'exposition réguliére qui a lieu en été dans
la province. Cest ce que j’ai compris. L’hono-
rable sénateur mentionne Winnipeg. I n’y a
pas eu d’exposition, & Winnipeg, depuis un
certain nombre d’année; mais il y a une bonne
exposition, & Brandon, durant le mois de juil-
let. Nous avons aussi ce que nous appelons
lexposition d’hiver, et je crois qu'elle est de-
venue trés importante.

L’honorable M. WILLOUGHBY: C’est
I'exposition d’hiver, & Winnipeg?

L’honorable M. SCHAFFNER: Non, elle
est tenue & Brandon. On n'a tenu aucune ex-
position de quelque importance, &4 Winnipeg,
depuis plusieurs années. Je sais que d’autres
provinces ont recu des subventions pour les
expositions qu’elles tenaient en été, mais elles

C’était
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n’en ont pas regues pour les exposition tenues
en hiver, et c'est, je crois, le premier exemple
d’une subvention pour une exposition d’hiver.

L’honorable M. DANDURAND: C’est mon
impression.

L’honorable M. STANFIELD: Je crois que
Thonorable sénateur fait erreur. Depuis quel-
ques années, on a tenu une exposition d’hiver
A Ambherst, Nouvelle-Ecosse. Comme c’est un
endroit central, les exposants viennent de la
Nouvelle-Ecosse, du Nouveau-Brunswick et de
I'Ile du Prince-Edouard. Je sais pertinemment
que le gouvernement fédéral donne une sub-
vention destinée & domner des prix a -cette
exposition.

IL’honorable M. WILLOUGHBY : Je ne sais
si cette subvention est supplémentaire ou si
elle doit étre défalquée de la subvention ordi-
naire accordée pour le bétail. Votons-nous une
somme additionnelle de $700,000 payable par
versements annuels pendant vingt ans?

L’honorable M. DANDURAND: C’est une
subvention absolument séparée donnée en ver-
tu d’une convention avec le gouvernement
d'Ontario.

L’honorable JOHN WEBSTER: Cette ex-
position d’hiver a lieu aprés toutes les exposi-
tions d’automne. Toutes les meilleures piéces
de bétail produites en Amérique, auxquelles
on a décerné des prix dans les expositions lo-
cales, sont envoyées & Toronto, ou elles sont
mises au concours. Cest, je crois, ’exposition
la plus considérable de bétail dans tout 'Em-
pire britannique. J’ai entendu des hommes ve-
nant du Texas, au Sud, et de 1'Ouest le plus
éloigné, dire qu’ils n’avaient jamais rien vu de
comparable & l’exposition royale d’hiver, et,
aprés avoir visité moi-méme la plupart des
expositions de I’Amérique, je crois devoir dire
qu’ils avaient raison. L’exposition tenue en
hiver, & Toronto, est unique en son genre. La
meilleure catégorie de bétail produit partout
sur le continent d’Amérique y est exposée, et
PAssociation a tout & fait raison d'étre fiere
de cette exposition.

L’honorable M. MACDONELL: Je crois
pouvoir vous donner quelques détails qui vous
feront juger s’il convient d’appeler cette expo-
sition “internationale”. A I’exposition d’hiver
de Toronto, il y a des chevaux sauteurs, des
chevaux de bataille pour les officiers, des che-
vaux de steeple-chase, et autres, qui viennent
de France et de Belgique. Cette exposition
n’est pas tenue seulement aprés toutes les au-
tres expositions, mais aprés que toute la ré-
colte, y compris les légumes et les fruits de
toutes descriptions, a été recueillie. C’est donec
réellement une exposition internationale, et les

visiteurs venant des Etats-Unis, des Iles bri-
tanniques ou d’ailleurs, s'accordent & dire que
c’est l’exposition la plus considérable et la
meilleure de son genre dans le monde entier.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
troisiéme lecture du bill.

La motion est adoptée; le bill est lu pour la
troisiéme fois, et il est adopté.

HAVRE DE MONTREAL (BILL)

L’honorable M. DANDURAND présente un
projet de loi (bill 60) intitulé: Loi pourvoyant
4 un prét aux commissaires du havre de
Montréal.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

Il dit: Honorables messieurs, l'objet du pré-
sent bill est d’autoriser le Gouverneur général
enr son conseil & préter & la corporation des
Commissaires du havre de Montréal la somme
de $12,000,000 pour la construction de facilités
de terminus. Tous mes honorables collégues
connaissent le développement considérable qui
s'est produit dans quelques-uns de nos ports,
et la congestion qui, durant ces derniéres an-
nées, s'est manifestée dans le port de Mont-
réal.

L’élévateur du port de Montréal a une ca-
pacité de 12,162,000 boisseaux. Le grain expé-
dié du port en 1921 formait un total de 100,-
000,000 boisseaux. En 1926, ce toal s’élevait
a 166,000,000 boisseaux. Toutes les corpora-
tions qui s’occupent de commerce maritime
ont demandé avec instances d’augmenter les
facilités de ce port pour y permettre la manu-
tention du fret. .

Les commissaires du port demandent la per-
mission de construire ces facilités. La somme
de $12,000.000 qu’ils demandent doit &tre dé-
pensée comme suit: dragage, $800,000; quais,
jetées et bassins, $5,400,000; outillage et maté-
riel, $155,000; ateliers et é&difices, $322,000;
rails et électrification, $1,342,000; hangars per-
manents, $300,000; élévateurs & grain, $3,155,-
000; divers, $142,000.

J’ai devant moi un mémoire contenant tous
les détails, et si quelqu’un désire de plus am-
ples renseignements au sujet des dépenses in-
diquées, je suis prét 4 les donner au Sénat.

L’honorable M. DANIEL: Pouvez-vous con-
signer ce mémoire au Hansard?

L’honorable M. DANDURAND: Oui, avec
l’assentiment unanime du Sénat.
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L’honorable M. COPP: Ce mémoire forme-
t-il partie du bill?

L’honorable M. DANDURAND: Le projet
de loi se bome & déléguer des pouvoirs. Il dé-
créte que le Gouverneur en son conseil est
autorisé A& préter aux commissaires du havre
de Montréal une somme ne dépassant pas
$12,000,000 sur émission de bons ou débentures
par cette corporation.

Lhonorable W.-B. ROSS: Ce bill n’est-il
pas le méme que le projet de loi adopté par le
Sénat & la derniére session? Je crois qu'il a
passé par toutes les étapes nécessaires pour de-
venir loi, sauf la sanction royale.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne me
serais fié & ma mémoire seulement pour don-
ner une réponse & mon honorable ami, mais le
grefier du Sénat me dit que c’est le méme bill.

L’honorable W.-B. ROSS: Je m’en souviens.

L’honorable M. DANDURAND: Je veux
aussi dire & mon honorable ami que la ‘Com-
mission du havre de Montréal a toujours payé
ses intéréts et qu'elle a une caisse d’amortisse-
ment, contenant plus d’un million de dollars
devant servir au remboursement d’un prét
dont I’échéance arrivera bientdt. L’institution
se maintient donc & méme ses propres reve-
nus.

Aprés ces explications, je propose la deuxie-
me lecture du bill.

L’honorable M. DANIEL: Combien va-t-on
prendre de temps pour dépenser cet argent?
Cela prendra naturellement quelques anmées,
n’est-ce pas?

L’honorable M. DANDURAND: Cela m’é-
tonnerait que tout cet argent fit dépensé dans
une saison. Le travail se fait surtout pendant
la saison de navigation, mais quand je vois
qu’on se propose de dépenser $5,400,000 pour
les quais, des jetées et des bassins, je suis con-
vaineu que le travail durera plus qu’une sai-
son.

L’honorable M. DANIEL: Oh! oui. Je com-
prends qu’un état détaillé des dépenses sera
inscrit au Hansard. C’est mon opinion qu'il
sera trés intéressant de voir comment l'argent
sera déboursé.

L’honorable M. DANDURAND: Oui. Avec
le consentement unanime du Sénat, je consi-
gnerai au Hansard un état montrant en détail
comment sera répartie cette somme.

L’honorable M. SCHAFFNER: L’honora-
ble sénateur peut-il nous dire combien d’ar-
gent nous avons de temps en temps avancé
aux commissaires du port de Montréal? Il y a
déjd quelques années que cela dure.

L’hon. M. DANDURAND.

IL’honorable M. DANDURAND: Les avan-
ces au port de Montréal forment un total de
$44,000,000.

L’honorable M. SCHAFFNER: A quel taux
d’intérét?

L’honorable M. DANDURAND: Je crois
que c’est 5 p. 100.

L’honorable M. SCHAFFNER: Je crois que
c’est 4 ou 44; pas plus de 43.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami a peut-&tre raison. Je sais qu’un
jour on nous a dit que Montréal obtenait de
l'argent & un taux d’intérét plus bas que le
taux payé par le Gouvernement. Le temps ap-
proche vraiment ol nous pourrons obtenir de
Pargent & ce taux.

L’honorable M. SCHAFFNER : Quand cette
somme de $12,000,000 devra-t-elle étre rem-
boursée?

L’honorable M. DANDURAND: Le prét
couvre une longue période. Bien que le projet
de loi ne contienne pas les mots: “caisse d’a-
mortissement”, les commissaires doivent créer
une caisse d’amortissement pour rembourser
le capital. Ainsi la période sera d’environ
trente ams.

L’honorable M. SCHAFFNER: Le rembour-
sement de quelques-uns de ces préts est-il déja
échu?

L’honorable W.-B. ROSS: Oui, et ils ont été
remboursés. Je dois dire & ’honorable sénateur
que Montréal n’a jamais fait défaut par rap-
port & ces paiements. Les commissaires ont
toujours payé leurs intéréts, et plus d’une fois
ils ont racheté leurs bons avec les fonds de
leur caisse d’amortissement.

L’honorable M. SCHAFFNER: Une caisse
d’amortissement contenant $1,000,000 ne peut
servir au remboursement d’un emprunt con-
sidérable.

L’honorable W.-B. ROSS: Jusqu’a cette
date, la situation financiére du port de Mont-
réal a été satisfaisante. Il serait 3 souhaiter
que la situation des autres ports le fiit autant.
Les commissaires du havre de Montréal se
trouvent dams une position spéciale: ils ont
tout en mains. Je ne les en félicite pas beau-
coup, mais le fait est qu’ils paient réguliére-
ment leurs intéréts et qu'ils rachétent leurs
bons.

L’honorable M. DANDURAND: Je puis
dire qu’ils ont & rembourser $1,000,000 le pre-
mier juillet prochain et qu’ils ont dans leur
caisse d’'amortissement $1,000,000 pour rem-
bourser cette somme.
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L’honorable M. SCHAFFNER: Ils sont sol-
vables.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
troisiéme lecture du bill.

La motion est adoptée, le bill est lu pour
la troisieme fois, et il est adopté.

L’état détaillé dont il est fait mention dans
le débat est imprimé ci-aprés avec le consen-
tement unanime du Sénat:

COMMISSATRES DU HAVRE DE MONTREAL

Ouvra'ges nouveaux dont la construction est pro-
posée au cours des années 1926, 1927, 1928

Récapitulation

A=Diragage. oL e Lo, 08 800,000
B—AQuais, jetées et bassins.. .. .. .. 5,400,000
C—Outillage et matériel.. .. .. .. 155,000
D—Ateliers et édifices.. .. .. .. .. 322,000
E—Rails et électrification. .. .. .. 1,342,000
F—Hangars permanents. . i 300,000
G—Elévateurs 4 grain.. .. .. .. .. 3,155,000
J—Davers.: o s e e 42,000

Grand total.. . .. .. +.$11,616,000

A.—DRAGAGE

1.—Achévement du creusement du bassin de
la Pointe du Moulin-a-Vent, $90,000.

Bien qu’on ait, il y a plusieurs années, creusé
la moitié sud de ce bassin assez profondément
pour des navires de fort tirant et qu'on y ait
construit des quais modernes a eau profonde,
la partie nord n’avait qu'une profondeur de 25
a 27 pieds, et les quais n’y consistaient qu’en de
vieux encaissements démodés qui n’atteignaient
qu'une profondeur de 17 & 22 pieds et qui
étaient dans un état délabré et dangereux.

Apreés que les Commissaires prirent possession
de l'élévateur “B” et louvrirent au trafic il
devint impérieux de reconstruire les quais et
de creuser la partie nord du bassin, et, en con-
séquence, les Commissaires furent autorisés a
construire la moitié de cet ouvrage. La moitié
de cet ouvrage du coté nord reste encore a
faire; en d’autres termes les trois quarts du
bassin ont maintenant été creusés suffisamment
pour les navires d’un fort tirant, et on calcule
que le creusage de l'autre quart—ce qui com-
plétera le creusage de tout le bassin—coiitera
$90,000.

2 —Dragage du haut-fond Forsyth, $235,000.

Pour construire des quais en aval de la jetée
Sutherland, il sera nécessaire, au fur et a
mesure que se feront les travaux de creuser
une partie du haut-fond Forsyth; en méme
temps il faudra aussi approfondir la partie
supérieure du haut-fond, car son contour actuel
constitue un danger pour les navires qui s’ap-
prochent ou s’éloignent des jetées Sutherland
et Tarte. De nombreuses plaintes et des repré-
sentations ont été faites aux Commissaires de
la part des pilotes et des compagnies de navi-

ation qui ont demandé avec instance qu’on le
asse disparaitre. On calcule que la somme de
$235,000 sera suffisante pour accomplir ce tra-
vail pendant les trois prochaines années.

3.—Chenal entre le quai Racine et le chenal
du bassin d’échouage, $85,000.

Le chenal actuel qui conduit au quai Vulecain
et 4 la jetée Racine suit la rive nord de la
Longue Pointe et vient se terminer dans un
cul-de-sac & la jetée Racine, ce qui oblige les

navires mouillant & ces quais de virer dans un
chenal trés étroit ou ils courent de grands
risques; souvent méme, ils s’échouent et doi-
vent étre retirés de la par des remorqueurs.

Le trafic & ces quais est devenu si considé-
rable depuis deux ans qu’il y a actuellement
encombrement et qu’il faut absolument y appor-
ter remeéde. On se propose done de creuser un
passage reliant le bout du chenal actuel avec
Je chenal conduisant au bassin d’échouage;
ainsi les navires déchargeant au quai Vuleain
et a la jetée Racine pourront repartir a faible
tirant par le chenal proposé sans courir le ris-
que de s’échouer et d’encombrer le trafic.

Le travail projeté doit se faire durant la
saison actuelle de navigation et colitera enyiron
$85,000.

4 —Bassin Bickerdike et Approches, $390,000.

Ce travail a été commencé depuis plusieurs
années et des subsides ont été votés de temps
en temps pour leffectuer; toutes les sections
ou le travail a été autorisé sont maintenant
achevées, et la somme susmentionnée de $390,-
000 est requise pour compléter le travail d’une
autre section pendant les trois prochaines an-
nées.

Le travail consiste & creuser l'espace de
grande valeur, au centre du port, entre les
jetées Bickerdike et Guard, ou de mnouvelles
installations sont requises non seulement pour
obtenir un ancrage plus étendu, mais aussi
pour faciliter I’attente & leur tour des navires
venant de lintérieur pour étre déchargés aux
élévateurs & grains des Commissaires. Le tra-
vail projeté va procurer cet ancrage plus éten-
du du coté sud de la jetée Bickerdike et, en
agrandissant le bassin, va donner plus d’espace
aux navires attendant leur tour pour é&tre dé-
chargés.

Ce creusage se fera entiérement dans le roc,
et comme les Commissaires ont besoin de pierres
pour remplir les quais projetés et les quais
actuellement en voie de construction et qu'une
subvention serait de ce chef nécessaire, ce creu-
sage constitue le moyen le meilleur, le plus
expéditif et le plus économique de se procurer
ces pierres.

Total pour dragage du port, $800,000.

B.—QUAIS, JETEES ET BASSINS

Par suite de l'augmentation rapide des affai-
res du port pendant les deux ou trois derniéres
années, les installations d’ancrage ont été uti-
lisées jusqu’a l'extréme limite. De mnouvelles
compagnies de batiments a vapeur ont dirigé
leur fret vers ce port; celles qui y envoyaient
déja leurs navires ont établi de nouveaux ser-
vices et y ont envoyé des vaisseaux d’un plus
fort tonnage, avec le résultat que, bien que
I’année 1924 ait vu arriver au port plus de
navires océaniques a vapeur que toutes les
années précédentes, le tonnage des vaisseaux,
naviguant sur les mers et l'océan, qui sont
venus a4 ce port en 1925, a dépassé de vingt-
cing pour cent le tonnage des navires qui y
sont venus en 1924. Les Commissaires ont donc
eu fort & faire pour satisfaire aux demandes
d’espaces, et bien que, en dépit de grandes diffi-
cultés, tous ceux qui en ont fait la demande
aient obtenu jusqu’a un certain point, les faci-
lités requises, beaucoup d’entre eux durent se
contenter d'un moindre espace que celui qu’ils
demandaient et qui leur aurait été mécessaire
pour lopération de leur commerce avec plus
d’avantages.

Ce mode d’agir ne peut se continuer indéfini-
ment et a maintenant atteint son extréme

limite, et si de plus amples facilités ne sont pas
bientdt établies, le commerce du port en soufiri-
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ra considérablement. En conséquence, les Com-
missaires du havre prient instamment que des
mesures soient prises pour leur permettre de
réaliser, pendant les prochains trois ans, les
projets de construction de quais, comme ci-
apres, et pour éviter un état de choses qui me-
nace de devenir critique.

1—-Prolongement de la jetée Bickerdike,
$930,000.

Le seul espace qui reste & améliorer dans la
partie supérieure du havre est celui qui s’étend
entre la jetée Bickerdike et la jetée Guard, et
on a toujours eu lintention de continuer les
travaux du cOté sud de la jetée Bickerdike,
aussitot que le creusement commencé dans ce
but-il y a déja plusieurs années, sera assez
avanceé.

L’espace du bassin ou les travaux ont été
complétés permet de commencer la construc-
tion des quais et I'on espére qu'en continuant
le dragage, on pourra construire au moins 1,000
pieds de quai d’ici & trois ans. Ce site, au
centre du havre prinecipal, est trés avantageux
et il est maintenant en état d'y permettre la
construction d’'un mouillage d’au moins 500
pieds qu'on projette pour I'année courante.

Vu Pimportance de ce site, on se propose de
construire des encaissements en béton armé, plus
durable et plus résistant que le bois, tel qu'on
a fait en construisant le nouveau quai dans le
bassin adjacent, durant I'année derniére.

2. Continuation de la restauration du quai de
la pointe du Moulin-a-Vent, $1,715,000. Apres
Pacquisition de P'élévateur “B” de la Montreal
Warehousing Company, les commissaires furent
autorisés a agrandir les entrepdts et les faci-
lités d’emmagasinage et de déchargement et a
ériger des tabliers de transport pour charger
de grain les navires océaniques. Ils furent aussi
autorisés A& remplacer par un mur de béton
armé construit selon les méthodes modernes et
pour les navires de fort tirant, sur une lon-
gueur de 1,200 pieds de quai, le vieux mur
d’encaissement qui était en bois, qui ne
s’étendait qu’d une faible profondeur, et qui
était dans un état tellement délabré qu'on en
craignait l’écroulement qui, de fait, s'est pro-
duit tout de suite aprés le commencement des
travaux. La partie des travaux autorisés est
maintenant pratiquement terminée, mais l'autre
partie du vieux quai est dans le méme état que
celui déerit ci-dessus. \

C’est pour cette raison que I'on demande que
des mesures soient prévues pour continuer la
restauration du vieux quai, a diverses époques
ou le besoin s’en fera sentir durant les pro-
chains deux ou trois ans, et le colit du para-
chévement du quai est estimé & $1,715,000.

3. Continuation de l'extension des quais cons-
truits sur la rive au niveau de la crue des
eaux, divisions portant les numéros de 25 a 35,
$1,190,000.

Depuis plusieurs années, de tous les sites
disponibles prés du centre du port, celui-ci est
le seul ou des quais additionnels pouvaient éire
construits rapidement. De temps en temps,
on a voté des crédits pour ajouter de nouveaux
quais; les travaux de construction se sont pour-
suivis sans reliche, et chaque fois qu’'un bassin
de mouillage était prét, il était utilisé.

Durant ces derniéres années, cette partie du
havre a surtout servi & la manutention des
cargaisons en vrae, pour lesquelles les instal-
lations étaient si peu suffisantes et les bassins
de mouillage sont construits selon le dernier
modeéle, en “dents de scie”. Les commissaires
demandent seulement l'autorisation de ecounti-
nuer ces travaux, et, cette somme de $1,190,000

L’hon. M. DANDURAND.

doit servir a la construction de deux autres
bassins de mouillage selon le modéle “dents de
scie” et élever au niveau de la crue des eaux
les autres quais qui ont été construits au wui-
veau des eaux basses suivant l'autorisation que
les commissaires avaient regue. Ces travaux
termineront pratiquement la construction des
quais dans cette partie du port et dureront ¢n-
viron trois ans.

4, Nouveaux quais en aval de la jetée Su-
therland (Divisions 47-48), $810,000.

Comme toutes les installations dans la partie
du havre située en amont de la jetée Laurier
sont & peu prés terminées, il n'y a plus d’espace
que l'on pourrait utiliser afin de réaliser un pro-
jet d’agrandissement assez considérable pour
suffire aux besoins du commerce’ toujours crois-
sant et aux nécessités que l'on anticipe pour
P'avenir.

Vu cet état de choses, les commissaires ont
été obligés, il y a quatre ans, de poursuivre
activement les travaux d’agrandissement de la
partie du havre preés de L%aisonneuve. On a,
prés de la jetée Tarte, construit 1'élévateur a
grain, numéro 3, une jetée pour le décharge-
ment des grains et des installations pour la
manutention des grains aux quais qui y exis-
taient déja. Tout travail qui doit étre entre-
pris immédiatement au-dessus de cet endroit
ne devra comprendre que la restauration des
anciens quais et consistera seulement en des
encaissements, & peu de profondeur, qui devront
étre plus tard remplacés par des murs plus mo-
dernes; mais il est devenu nécessaire en atten-
dant que la construction de quais dans d’autres
endroits puisse subvenir au commerce auquel
servent maintenant ces installations. Les instal-
lations additionnelles dont on a un besoin si
immédiat et si urgent, ne peuvent étre cons-
truites qu’en aval de la jetée Sutherland, ou il
v a suffisamment d’espace pour ériger les quais
nécessaires.

On calcule que la somme de $810,000 permet-
tra d’ajouter aux quais actuels une longueur de
1,000 pieds pendant les trois prochaines anndes.

5. Reconstruction de la jetée Jacques-Cartier,
$330,000.

Les trois jetées principales dans le havre du
centre, construites il y a vingt-cing ans, ont
été érigées en bois sur le faite des fondations,
et comme la partie des encaissements en bois de
charpente qui s’éléve au-dessus de la surface ne
dure ordinairement pas plus que douze ou quinze
ans, les commissaires ont songé durant ces
quinze derniéres années, a4 les reconstruire.

Si l'on veut en reconstruire une partie, il
faut la démolir pendant une certaine période
de la saison de navigation, mais bien que les
commissaires eussent inscrit depuis quinze auns
dans leur programme la reconstruction d’un
bassin par année, ils n’ont pu mettre ce projet
4 exécution par suite de la demande constante
de bassins pour le commerce. La seule par-
tie du travail qui a été accompli dans ce sens,
a été fait durant les années 1915 et
1916, grace & la coopération des administra-
teurs de la “Manchester Line”, qui ont facilité
de tout leur pouvoir ’accomplissement des tra-
vaux tout en maintenant leur service régulier.
C’est ainsi que fut reconstruite la moitié, a
P’abri du courant, de la jetée Jacques-Cartier.

Heureusement, le matériel et le travail des
vieilles jetées étaient de premiére qualité, et
jusqu’d maintenant, par un entretien soigneux
et quelquefois coliteux des anciens quais, on a
pu les utiliser, mais il faut de toute nécessité
les reconstruire, et on espére opérer ce travail
aussitot qu’il y aura de nouvelles installations
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pour stationner les navires; d’autre part, il est
possible qu'une des parties s’écroule d’un mo-
ment a l'autre et que cela nécessite un travail
immédiat.

C’est la raison pour laquelle les commissaires
demandent cette somme de $330,000, coit ap-
proximatif de la reconstruction de la moitié,
exposée au courant, de la jetée Jacques-Car-
tier et d’autres parties qui peuvent demander
une immédiate attention, afin que ces travaux
puissent étre poursuivis selon que l'exigeront
les circonstances.

6. Quais au service d’industries, $425,000.

Depuis quelque temps, les locataires du quai
Vulcain et du quai de la compagnie “Canada
Cement”, Montréal-Est, ont demandé aux com-
missaires de construire, a ces quais, l'agrandis-
sement que nécessite I'augmentation des affaires.
Le coit approximatif de l'agrandissement de
ces quais est de $247,000 pour le quai Vulcain
et de $158,000 pour celui de la compagnie
“Canada Cement”, ce qui forme un total de
$425,000. Les propriétaires de ces industries
garantissent que le revenu sera suffisant pour
justifier I’accomplissement de ces travaux.

On demande donc les crédits nécessaires pour
accomplir ces travaux au cours de la présente
année.

Montant total requis pour la construction
de quais, jetées et bassins, $5,400,000.

C—OUTILLAGE ET MATERIEL
1. Grues-locomotives, $45,000.

Les grues-locomotives dont les commissaires
se servaient autrefois surtout pour les travaux
de construction n’ont, depuis les derniers deux
ou trois ans, pu étre utilisées que comme grues
de manutention des cargaisons de navires océa-
niques. La demande pour ce dernier service
est devenue tellement grande que, I’an dernier,
toutes les grues, méme en étant tenues en
action vingt-quatre heures par jour, n'ont pu
suffire au travail requis, et il faut nécessaire-
ment acheter immédiatement deux autres grues-
locomotives pour faire le travail qui s’annonce
pour le commerce de la présente saison.

Le coGt approximatif des deux mnouvelles
grues-locomotives s’éléve a $45,000.

2. Chalands, $110,000.

L’augmentation considérable qui s’est pro-
duite dans les opérations a la suite de I’amélio-
ration générale du havre a été cause que la
flottille actuelle de chalands est devenue bien
insuffisante pour le service des dragues et des
grues employées aux travaux de remplissage,
et il faut six autres chalands pour effectuer ce
service, ainsi que l'allégement des navires qui
peut étre nécessité dans le service de la navi-
gation,

La construction de ces six nouveaux cha-
lands cofitera environ $110,000.

Montant total requis pour outillage et ma-
tériel, $155,000.

D.—ATELIERS ET EDIFICES
Agrandissement des cours du havre, $322,000.
L’augmentation du nombre d’élévateurs a

grain a amené l'augmentation proportionnelle
des travaux de réparation et d’entretien faits
par la division des mécaniciens, et, il y a quatre
ans, les commissaires furent obligés de construi-
re des ateliers de mécaniciens avec un outillage
moderne aux cours d’Hochelaga, ot sont aussi
situées les usines de locomotives. IL’électrifica-
tion de la traction & vapeur nécessite des han-
gars de garage pour remiser les locomotives
électriques et l'installation d’une centrale de
distribution de force motrice qui, pour des

8—4
EDITION

motifs d’économie et de meilleur service de-
vraient étre érigés a cet endroit. Pour se pro-
curer ces facilités, il est nécessaire de changer
la disposition des cours; détourner la rampe
de la rue Aylwin et y construire un pont
élevé; et, en général, agrandir le parc vers
I’Est.

Toutes les dépenses nécessaires a cet agran-
g(i)ssement se chiffreront probablement a $322,-

0.

Montant total requis pour ateliers et édifices,
$322,000.

E~-RAILS ET ELECTRIFICATION

Voies ferrées—IL’augmentation constante du
trafic des chemins de fer, pendant les cing der-
niéres annédes, a nécessité des additions an-
nuelles aux voies ferrées, et pour éviter tout
encombrement, il faut apporter des améliora-
tions aux endroits suivants:

1..Deux nouvelles voies sur le site de la ligne
actuellement entre la rue McGill et la station
de navire, numéro 19, y inclus un raccordement
avec la voie en dehors du mur de protection
contre les crues, vis-a-vis I’édifice du havre, ainsi
que des voies nécessaires de tiroir. Colit approxi-
matif, $75,000.

2. Voies entre les rues Parthenais et Pou-
part, aux environs du point de jonction du
C.P.R., pour desservir les nouveaux quais en
“dents de scie”, portant les numéros de 30 a
32. Cott approximatif, $52,000.

3. Deux voies nouvelles du bout supérieur
du quai de la compagnie “Dominion Coal” & la
rue Desery, devant servir spécialement au ser-
vice de I’élévateur & grain numéro 3, en méme
temps qu’au trafic général, y compris 'élargis-
sement du terrassement et Dérection de six
ponts a longerons. Coflit approximatif, $145,000.
Montant total requis pour les voies ferrées,
$272,000.

Electrification—Dés l’année 1915, les com-
missaires du havre avaient songé a électrifier
les tétes de lignes, mais ils avaient décidé de
ne pas commencer les opérations avant la fin
de la guerre. Done, ils se mirent & 'ccuvre en
1919, et quand la commission actuelle entra en
fonctions, soixante-quinze pour cent des voies
existantes étaient électrifiées.

Les commissaires actuels ont complété ’élce-
trification de toutes les voies, y compris celles
qui furent construites depuis, a différentes épo-
ques, et, le réseau augmentant, il a fallu aug-
menter les installations de générateurs dans la
station primaire et installer une centrale de
tramways. Les crédits énumérés ci-aprés sont
nécessaires pour l’électrification des voies que
I'on se propose de construire durant la présente
année et seront aussi employés pour lagran-
dissement des installations de la station pri-
maire et des installations de la centrale de
tramways. Cet agrandissement est rendu né-
cessaire pour satisfaire aux besoins du réseau
dans son état actuel et pour les deux ou trois
prochaines années.

1. Electrification des voies qui doivent &tre
ajoutées et qui sont énumérées ci-dessus, ainsi
que des lignes de transmission d’énergie. Coit
approximatif, $69,000.

2. Centrale de distribution de force motrice
dans les cours du havre, y compris deux mo-
teurs-générateurs et installation. Cofit appro-
ximatif, $280,000.

3. Diverses améliorations aux installations
déja existantes, wagon de réserve pour cons-
truction, et posage des téléphones dans toute
gggendue du réseau. Colit approximatif, $56,-

REVISEE
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4. Cing nouvelles locomotives électriques,
$600,000.

5. Erection d'une gare de remisage pour les
locomotives, a la cour des voies d’arrivée au
havre, $65,000.

Montant total requis pour 1'électrification,
$1,070,000.

Grand total pour rails et électrification, $1,-
342,000.

F.—HANGARS PERMANENTS

Hangars permanents, $300,000.

Les commissaires ont éprouvé pour l'entrepo-
sage en transit les mémes difficultés que pour
la distribution des bassins de mouillage, et,
pendant les deux dernmiérs années, ils n’ont pu
satisfaire a toutes les demandes. Bien que les
commissaires aient, jusqu'a un certain point,
distribué les facilités disponibles & ceux qui
en faisaient la demande, plusieurs de ceux-ci
durent se contenter de hangars plus exigus que
les hangars qu’ils demandaient. Jusqu’ici, il
était difficile de parer a cet ennui, parce que
les quais n’étaient pas assez grands, mais on
espére qu'avec lagrandissement de certains
quais auxquels on travaille actuellement, et la
construction de quelques autres que l'on pro-
jette d’ériger, il y aura bientot un espace suffi-
sant pour construire les hangars requis.

Il faut construire de nouveaux hangars, aussi-
tot que possible, et cette somme de $300,000 re-
présente le colit approximatif de deux hangars,
doubles et 4 un étage, en béton armé, et munis
d’une voie élevée pour grues mobiles. - Ces han-
gars seront semblables a ceux qui existent déja
et qui portent les numéros 26 et 27, et il faut
établir des prévisions qui en permettront la
construction aussitéot que l'espace sera dispo-
nible.

G—ELEVATEURS A GRAIN

1. Nouvelles facilités d’emmagasinage a
I’élévateur numéro 3, $2,700,000.

Le 29 mars 1922, le ministre de la Marine et
des Pécheries et le ministre des Chemins de fer
et Canaux nommeérent une commission des élé-
vateurs & grain, et cette commission, aprés avoir
fait une étude minutieuse des causes de l’en-
combrement qui s’était produit en 1921 et en
1922, recommanda que, pour la manutention
d’une quantité de grain égale a celle de 1922,
on devrait construire immédiatement, au port
de Montréal, de nouvelles facilités d’emmaga-
sinage d’une capacité d’au moins trois millions
de boisseaux, et de plus, qu’en prévision d'une
augmentation dans le volume des affaires, il
serait bon d’augmenter encore les facilités de
téte de ligne en ajoutant une capacité d’emma-
asinage de deux millions et demi de boisseaux.

uivant cette recommandation, les commissaires
furent autorisés a4 ajouter une capacité d’envi-
ron un million et un quart de boisseaux aux
facilités d’entrepot de l'élévateur “B”, et de
construire, & Maisonneuve, un nouvel élévateur
ayant au début une capacité de deux millions
de boisseaux.

Ces travaux, commencés en 1923, furent pour-
suivis aussi rapidement que possible, mais ce
n’est qu'en 1925 qu’ils furent complétés et qu’on
put utiliser tout Despace destiné & l’emmaga-
sinage de ces trois millions et un quart de bois-
seaux. La quantité de grain expédié ayant
augmenté de 155,000,000 boisseaux, qu’elle était
en 1922, a plus de 165,000,000, boisseaux, en
1925, il s’ensuit que la commission eut & manu-
tenter environ 10,000,000 boisseaux de grain en
plus avec pratiquement les mémes facilités d’em-
magasinage.

L’hon. M. DANDURAND.

Cette situation s’aggrava beaucoup dans I'au-
tomne du fait qu’il y eut peu de demande d’ex-
portation, et le 3 septembre, il n'y avait pas
moins de 63 bateaux des lacs qui attendaient
pour étre déchargés aux élévateurs, ce qui causa
beaucoup d’ennuis aux navires des eaux inté-
rieures. Dans le mois d’octobre, les mémes
causes produisirent de semblables ennuis aux
compagnies de chemins de fer. Dans la der-
niére saison, les facilités que l'on a ajoutées
étaient en pleine opération; la quantité de
grain recue pour expédition étant & peu prés
la méme, et le marché étant plus régulier, la
situation s’améliora; mais, méme dans ces con-
ditions, il y avait au mois de mai quarante-
deux navires des lacs qui attendaient pour étre
déchargés.

Ces conditions démontrent que les prévisions
de la commission des élévateurs a grain étaient
justes et qu’il est nécessaire d’ajouter immédia-
tement aux facilités actuelles du port une capa-
cité d’au moins trois millions de boisseaux,
méme si le volume des affaires ne change pas,
et une capacité encore plus grande, si le vo-
lume des affaires augmente. %ze plan de I’élé-
vateur numéro 3 a été ainsi congu que l'on
peut y ajouter d’autres facilités au fur et
a mesure que les circonstances l'exigeront, tel
que dans le cas actuel.

La capacité actuelle d’'mmagasinage est de
deux millions de boisseaux, mais 'outillage pour
recevoir et expédier le grain est de force a
manutenter une quantité beaucoup plus consi-
dérable, et méme, jusqu'a douze ou quatorze
millions de boisseaux. Le plan prévoit qu'on
ajoutera des unités d’environ trois millions de
boisseaux, de temps en temps, quand le néces-
sitera I'augmentation des affaires:

(’est pour cette raison que les commissaires
demandent avec instance 'autorisation d’ajouter
a4 l’élévateur numéro 3, une deuxiéme unité
d’emmagasinage de trois millions de boisseaux
dont le cofit approximatif est de $2,700,000. Ce
montant comprend le colit des fondations sur
pilotis, des tabliers a transport pour le grain
et tout le reste de l'outillage.

2. Prolongement des tabliers a transport pour
le grain dans le havre central, $65,000.

Comme on a allongé d’environ 250 pieds les
jetées Alexandra, King Edward et Jacques-
Cartier afin de permettre aux plus grands na-
vires d’y mouiller, il est nécessaire d’ajouter
des deux cOtés de ces jetées une longueur cor-
respondante de tabliers pour le transport des
grains afin de desservir les stations de mouil-
lage ainsi agrandies, et le cofit approximatif de
ces additions nécessaires est de $65.000.

3. Améliorations et prolongement des tabliers
de transport pour le grain a l’élévateur “B”,
$100,000.

Les devis, plans et cofit approximatif de ces
travaux ont été soumis et approuvés, 'an der-
nier, mais bien que le cofit approximatif total
fit de $400,000, on n’a demandé et obtenu que
$300,000, coit du travail qui a été fait I’année
derniére.

Le travail a été fait selon le programme
établi et l'autorisation donnée, et cette somme
de $100,000 est nécessaire pour faire le travail
que le programme approuvé a tracé pour cette
année.

4. Installation d’appareils de protection aux
élévateurs numéros 1, 2 et “B”, $160,000.

L’explosion qui eut lieu a l’élévateur “B”, le
premier décembre 1924, donna lieu non seule-
ment a4 une enquéte tenue sur ses causes par
des autorités désintéressées, sur ordre des com-
missaires, mais aussi & une étude sérieuse des
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moyens & prendre pour éviter tout ce qui peut
y contribuer, et avec lintention de protéger
contre ce danger, les élévateurs, les propriétés
du havre et la vie des artisans, et d’établir en
outre une sauvegarde pour les propriétés situées
prés des élévateurs et pour le public en général.

Aprés avoir consulté des experts reconnus et
leurs propres employés, les commissaires déci-
dérent d’établir aussitét un systéme de protec-
tion consistant de fenétres et contrevents auto-
matiques ainsi que de trous dans les supports,
les caisses et les tremles, et ainsi de suite,
et de ramasse- poussxeres dans les plus an-
ciens élévateurs, numéros 1, 2 et “B”; le nouvel
élévateur numéro 3 avait été muni de tous ces
appareils lors de sa construction.

Le cotit total de ces appareils et de leur ins-
tallation dans ces trois élévateurs sera de
$160,000.

5. Nouvelle station centrale de distribution
de force motrice a 1’élévateur numéro 1, $130,-
000

L’installation de six déchargeurs automatl-
ques de wagons dans les élévateurs numéros I
et 2, et le prolongement des tabliers de trans-
port a grain dans les jetées centrales ont aug-
menté considérablement la force motrice re-
quise a ces eleva.teurs. et comme on ne peut plus
obtenir d’énergie électrique de la station pri-
maire de distribution pour les chemins de fer
par suite de 'augmentation de la force motrice
dont ceux-ci ont besoin, il est nécessaire d’éri-
ger une centrale de distribution de foue mo-
trice, dans les environs de 1’élévateur numéro 1,
avec une capacité génératrice de 12,000 vo]ts
qui servira non seulement aux besoins susmen-
tionnés, mais encore a l'éclairage et au surplus
de force motrice requis dans cette partie du
havre.

Le colit approximatif de la construction de
cette centrale et de ses installations est de
$130,000.

Montant total requis pour les élévateurs a
grains, $3,155,000.

H.—DIVERS

1. L’achévement des nombreux ouvrages qui
doivent étre construits sera nécessairement
suivi de travaux de pavage dans les endroits
suivants:

ues Victor et Berri et rampe de la

jetée Victoria.. . . $30,000
Chemin élevé entre les rues Berri et

Vietor.. .. . . 13,000
Nouveau quai du hangar numexo 27 a

I’avenue Delorimier.. .. A el e DD
Rampe de I'avenue Paplneau X % 7,000
Tunnel et nouvelle rampe & la rue
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Somme totale requise pour pavage. $87,000

2. Grands conduits d’eau et égouts collecteurs.
Faisant suite aux travaux autorisés, le prolon-
gement de l'aqueduc et des égouts devient né-
cessaire et sera comme suit:

Prolongement du tuyau principal de I'a-
queduc de 'avenue Papineau a la rue
Fullum, y compris les borne-fontai-

nes. . $28,000
Egout ‘de Pavenue Papmeau 3 la rue

Fullum.. . o 10000
Egout du tunnel de la rue Aylwm 5 2,000

Montant total requis pour aqueduc
et égontals i nn vo .. $40,000
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Eclairage des quais, $15,000.

Cette somme est nécessaire pour étendre le
réseau des fils servant a Déclairage électrique
du havre, et principalement dans la nouvelle
partie, & Malsonneuve, entre les divisions numé-
ros 43 et 53.

Montant total requis pour divers travaux,
$142,000

BILLS D’INTERET PRIVE

Deuxiéme lecture des bills suivants:

Bill M2, intitulé: Loi constituant en corpo-
ration “The Quebec Occidental Railway Com-
pany”. (L’honorable J.-H. Ross).

Bill 2, intitulé: Loi concernant “The Com-
mercial Travellers Mutual Insurance Society”.
(L’honorable M. Haydon).

BILLS DE DIVORCE

Premiére, deuxiéme et troisitme lecture des
bills suivants:

Bill 2, intitulé: Loi pour faire droit & Amy
Humphry Lowe. L’honorable M. Willoughby.

Bill T2, intitulé: Loi pour faire droit &
Erik Herman Delling. L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill U2, intitulé: Loi pour faire droit & Sa-
muel Stanley McNeely. L'honorable M. Wil-
loughby.

Bill V2, intitulé: Loi pour faire droit &
Edna May Stevens. L’honorable M. Willough-
by.

Bill W2, intitulé: Loi pour faire droit &
Beatrice Maud Cammell. L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill X2, intitulé: Loi pour faire droit &
Stanley Moorhouse. L’honorable M. Willough-
by.

Bill Y2, intitulé: Loi pour faire droit a
Blanche Evelyn Parkinson. L’honorable M.
Willoughby.

Bill Z2, intitulé: Loi pour faire droit & Lil-
lian Franklin Boddy. L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill A3, intitulé: Loi pour faire droit & Nin-
na Louise Bryant. L’honorable M. Willoughby.

Bill B3, intitulé: Loi pour faire droit & John
Thomas Fray. L’honorable M. Willoughby.

Bill C3, intitulé: Loi pour faire droit & Cor-
nelia Mosca Cristoforetti. I’honorable M. Wil-
loughby.

Bill D3, intitulé: Loi pour faire droit & Flo-
Ii’ence Emaline Hind. L’honorable M. Willough-

V.

Bill E3, intitulé: Loi pour faire droit &
Dorothy Helen Elliott. L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill F3, intitulé: Loi pour faire droit &
Myrtle Blanche Weeks. L'honorable M. Wil-
loughby.



52 SENAT

Bill G3, intitulé: ILoi pour faire droit &
Dorothy Olinda Tew Phillips Lawson. L’ho-
norable M. Willoughby.

Bill H3, intitulé: Loi pour faire droit &
Nelson Douglas Longfield. L’honorable M.
Willoughby.

Bill I3, intitulé: Loi pour faire droit &
Susanah Ivy Y. Cave. L’honorable M. Wil-
leughby.

Bill J3, intitulé: Loi pour faire droit &
James Arthur MecNish. L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill K3, intitulé: Loi pour faire droit &
Elizabeth Maud Maitland. L’honorable M.
Willoughby.

Bill L3, intitulé: Loi pour faire droit &
Agnes Seeds. L’honorable M. Willoughby.

Bill M3, intitulé: Loi pour faire droit &
James Sharkey. L’honorable M. Willoughby.

Bill N3, intitulé: Loi pour faire droit &
Lawrence Raymond Sinclair, autrement connu
sous le nom de Lawrence Reginald Sinclair.
L’honorable M. Willoughby.

Bill O3, intitulé: Loi pour faire droit &
Ruby Pearl Northam. L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill P3, intitulé: Loi pour faire droit &
Leila Beecher Smith Kerman. L’honorable M.
Willoughby.

AJOURNEMENT DU SENAT

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je propose que lorsque le Sé-
nat s’ajournera aujourd’hui, il reste ajourné
jusqu’au mercredi, 9 mars, & huit heures du
soir.

SANCTION ROYALE

Son Honneur le PRESIDENT fait part au
Sénat d’une communication qu’il a regue du
secrétaire du Gouvemeur général linformant
que le trés honorable F. A. Anglin, délégué du
Gouverneur général, se rendra & la salle du
Sénat, aujourd’hui, & cinq heures de laprés-
midi, pour donner la sanction royale & certains
bills.

Le Sénat s’ajourne & loisir.

Le trés honorable F. A. Anglin, délégué du
Gouverneur général, étant venu et ayant pris
place au pied du Trone, et la Chambre des
Communes ayant été convoquée et étant ve-
nue, il plait au trés honorable délégué du
Gouverneur général de donmer la sanction
royale aux bills suivants:

Loi modifiant la Loi spéciale des Revenus de
Guerre, 1915.

Loi concernant la Grand Trunk Pacific Rail-

way Company et concernant les Chemins de fer
nationaux du Canada.

L’hon. M. DANDURAND.

Loi constituant en corporation une Commis-
sion nationale pour la célébration du jubilé de
diamant de la Confédération.

Loi ayant pour objet de venir en aide & la
Royal Agricultural Winter Fair Association of
Canada, a Toronto, Ontario.

Loi pourvoyant a un prét aux Commissaires
du havre de Montréal.

Loi allouant & Sa Majesté certaines sommes
d’argent pour le service public des années finan-
ciéres expirant respectivement le 31 mars 1926
et le 31 mars 1927.

Loi allouant & Sa Majesté une certaine somme
d’argent pour le service public de 'année finan-
ciére expirant le 31 mars 1927.

La Chambre des Communes se retire.

Il plait au trés honorable délégué du Gou-

verneur général de se retirer.
Le Sénat reprend sa séance.

Le Sénat s’ajourne jusqu’au mercredi, 9
mars, & huit heures du soir.

Présidence de I’honorable. HeEwirr Bosrock.

Séance du mercredi, 9 mars 1927.
Le Sénat se réunit 4 huit heures du soir.
Le Président occupe son fauteuil.

Pri¢res et affaires de routine.

BILLS D’INTERET PRIVE

Les bills suivants sont déposés:

Bill 41, intitulé: Loi constituant en corpo-
ration la “Columbia Life Assurance Compa-
ny.”—L’honorable M. Crowe.

Bill 71, intitulé: Loi concernant la compa-
gnie dite “The Alberta Railway and Irrigation
Company” —L’honorable M. Buchanan.

Bill 72, intitulé: Loi concernant un brevet
d’Enos Henry Briggs—L’honorable M. Me-
Means.

Bill 73, intitulé: Loi concernant la Compa-
gnie du chemin de fer Canadien du Pacifique.
—IL’honorable M. Willoughby.

Bill 75, intitulé: Loi concernant la Compa-
gnie du chemin de fer Terminal d’Essex.—
L’honorable M. MeCoig. -

Bill 77, intitulé: Loi concernant la ‘“Mani-
toba and North Western Railway Company
of Canada” —L’honorable M. Watson.

ILES SAINT-REGIS

L’honorable M. DANDURAND dépose un
projet de loi (Bill 55) intitulé: Loi ayant pour
objet d’accorder au Surintendant général des
Affaires indiennes un contrdle spécial de cer-
taines iles situées dans le fleuve Saint-Laurent
et qui font partie de la réserve indienne de
St-Régis.
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LOI DES SAUVAGES

L’honorable M. DANDURAND dépose un
projet de loi (Bill 56) intitulé: Loi modifiant
la Loi des Sauvages.

ETABLISSEMENT DE SOLDATS

L’honorable M. DANDURAND dépose un
projet de loi (Bill 61) intitulé: Loi modifiant
la Loi d’établissement de soldats, 1919.

PENSIONS DE VIEILLESSE

L’honorable M. DANDURAND dépose un
projet de loi (Bill 70) intitulé: Loi concernant
les pensions de vieillesse.

CONSTITUTION DU SENAT ET NOMI-
NATIONS

INTERPELLATION

Conformément & son avis de motion, ’ho-
norable M. McMEANS demande au Gouver-
nement:

1. Si le gouvernement actuel exige, de toute
personne nommée au Sénat ou dont la nomina-
tion est projetée, une promesse ou un engage-
ment, par écrit ou verbalement, de quelque na-
ture ou espéce que ce soit;

2. §’il existe, entre le gouvernement et toute
personne nommée au Sénat ou dont la nomina-
tion est projetée, une entente relative a l’atti-
tude que cette personne devra prendre a 1'égard
d’'un plan de modification a la constitution du
Sénat;

3. Si les personnes nommées au Sénat ont fait
quelque promesse au gouvernement actuel ou
se sont de quelque facon engagées envers lui
relativement a l'attitude qu’elles devront pren-
dre sur toute mesure affectant le Sénat.

L’honorable M. DANDURAND: Que la
motion soit réservée.

L’honorable M. McMEANS: Puis-je rap-
peler & I'honorable monsieur que cette mo-
tion est inscrite depuis trés longtemps & 'ordre
du jour, depuis Noél? Quand pouvons-nous
espérer obtenir une réponse? L’aurons-nous
avant la fin de la session?

L’henorable M. DANDURAND: IL’honora-

ble sénateur a été absent, et je n’ai pas osé
m’occuper de ses affaires durant son absence.

DISSOLUTION DU QUINZIEME PARLE-
MENT
REMISE D'UNE DEMANDE DE DOCUMENT
L’honorable M. TANNER propose:

" Qu’il émane une adresse pour la production
d’une copie de larrété en conseil relatif a la
dissolution du Parlement mentionné dans la
lettre datée du 28 juin 1926, écrite par le trés
honorable W. L. Mackenzie King, le premier
ministre, & Son Excellence le baron Byng de
Vimy, qui était alors le Gouverneur général du
Canada.

L’honorable M. DANDURAND: L’hono-

rable sénateur mentionne dans sa motion une

lettre datée d’Ottawa, le 28 juin 1926. Est-ce
une lettre qui a été déposée sur la Table de
cette Chambre?

L’honorable M. TANNER: C’est une lettre
qui a été déposée dans un autre endroit. C’est
un document qui appartient aux archives.

I’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami fait mention d'un document qui
n'a pas été déposé ici. Permettra-t-il que sa
motion soit réservée pour que nous sachions
si elle est réguliere?

L’honorable M. TANNER: Certainement.
La motion est réservée.

PETITIONS DE DIVORCE
COMPTE RENDU

L’honorable M. WILLOUGHBY: Honora-
bles messieurs, j’ai l'intention de vous donner
en quelques mots un compte rendu des pro-
cédures instituées devant le comité des di-
vorces jusqu’a cette date:

Avis publiés dans la Gazette du Canada et
annoncant lintention de demander le divorce,
210.

Pétitions présentées au Sénat, 162,

Pétitions entendues et recommandées, 77.

Pétitions entendues et rejetées, 3.

Pétitions en cours, 9.

BILLS DE DIVORCE

Les bills suivants sont déposés:

Bill Q3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Dorothy Helen Murray.”—L'honorable M.
Willoughby.

Bill R3, intitulé: “Loi pour faire droit a
Lotta Maria MedGregor.”—L’honorable M.
Willoughby.

Bill 83, intitulé: “Loi pour faire droit &
Harriett Louisa May MacCarthy.”—L’hono-
rable M. Willoughby.

Bill T3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Adelaide Mildred Maguire.”—L’honorable M.
Willoughby.

Bill U3, intitulé: “Loi pour faire droit a
Dmytro Pushkedra.”—IL’honorable M. Wil-
loughby.

Bill V3, intitulé: “Loi pour faire droit a
Muriel Helen Louise Dunn.”—IL’honorable M,
Willoughby.

Bill W3, intitulé: “Loi pour faire droit &
William Henry Poultney.”—L’honorable M.
Willoughby.

Bill X3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Cecil Chester Richardson.”—IL’honorable M.
Willoughby.

Bill Y3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Bertha Aurelie Berthelet.”—IL’honorable M.
Willoughby.
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Bill Z3, intitulé:
James Edward Barnaby.”—
Willoughby.

Bill A4, intitulé: “Loi pour faire droit a
Evelyn May Bateman.”—I’honorable M. Wil-
loughby.

Bill B4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Fannie Louise Dance.”—L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill C4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Sarah Simpson.”—L’honorable M. Willoughby.

Bill D4, intitulé: “Loi pour faire droit a
Percy Compton.”—L’honorable M. Willoughby.

“Loi pour faire droit &
’honorable M.

Bill E4, intitulé: “Loi pour faire droit a
Hazel Green Anderson.”—L’honorable M.
Willoughby.

LOI DE LA PREUVE EN CANADA (LI-
VRES ET REGISTRES DE BANQUES

L’honorable M. DANDURAND dépose un
projet de loi (Bill F4) intitulé: Loi modifiant
la Loi de la preuve en Canada en ce qui con-
cerne les livres et registres de banques.

Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain, & trois
heures de l'aprés-midi.

Présidence de I’honorable Hewirr Bosrock.
Jeupi, 10 mars 1927.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi.
Priéres et affaires de routine.

CONSTITUTION DU SENAT ET
NOMINATION

INTERPELLATION
L’honorable M. McMEANS demande au

gouvernement :

1.Sile gouvernement actuel exige, de toute per-
sonne nommée au Sénat ou dont la nomination
est projetée, une promesse ou un engagement,
par, écrit ou verbalement, de quelque nature ou
espéce que ce soit.

2. §’i] existe, entre le gouvernement et toute
personne nommée au Sénat ou dont la nomina-
tion est projetée, une entente relative a l'atti-
tude que cette personne (1(‘\1(1. prendre a I’égard
d’un plan de modification a4 la constitution du
Sénat.

3. Si les personnes nommées au Sénat ont
fait quelque promesse au gouvernement actuel
ou se sont de quelque facon engagées envers lui
relativement a lattitude qu’elles devront pren-
dre sur toute mesure affectant le Sénat.

L’honorable M. TANNER demande au gou-
vernement :

1. Dans un discours prononcé & une assemblée
publique tenue en la cité de Regina, Saskatche-

wan, au mois d’aoit dernier (vers le 17 ou le
18 aotit), le premier ministre, le trés honorable

L’hon. M. WILLOUGHBY.

W. L. Mackenzie King, a-t-il fait la déclaration
suivante, reproduite, gie aolt 1926, dans le
journal connu sous le nom de Regma Leader:

“Pour les nominations des membres au Sénat,
jai exigé de la part de chacun des tltulau‘es
I'engagement qu’il appuierait la mesure de ré-
forme du Sénat que le gouvermement libéral
présenterait. Chaque libéral nommé au Sénat a
pris cet engagement.”

2. Quel est le membre du Sénat qui a le pre-
mier pris cet engagement envers le premier mi-
nistre; et quand cet engagement a-t-il été pris?

3. Quels sont les moms des autres membres
du Sénat qui ont pris cet engagement; et a
quelles dates les ont-ils respectivement pris?

4. Les engagements ou l'un quelconque des
engagements sont-ils par écrit et signés par les
memln es du Sénat qui les ont pris?

Quels sont les termes de ces engagements
u\spectlfs soit de vive voix soit par écrit?

L’honorable M. DANDURAND: J’ai ume
réponse pour I’honorable sénateur de Winni-
peg (’hon. M. McMeans), et je demande la
permission de répondre en méme temps i
Pautre question que I’honorable représentant
de Pictou (I’hon. M. Tanner) a fait inscrire au
feuilleton.

Aux deux derniéres élections générales, le
chef du parti libéral, le premier ministre actuel,
a proclamé officiellement lattitude du parti
libéral au sujet de la réforme du Sénat.

Les sénateurs de nomination récente ont été
généralement priés de faire connaitre leurs
vues & l’égard de cette réforme.

En leur qualité de membres du parti libéral
et d’adhérents & la politique libérale, ils n’ont
pas hésité & se déclarer favorables & une ré-
forme du Sénat qui rapprocherait cette Cham-
bre de la conception moderne et démocratique
de la Chambre haute, sous l'entente précise
que ce remaniement serait présenté et effectué
dans le cadre de la constitution.

L'honorable M. SCHAFFNER: Une cons-
titution bonne et solide.

L’honorable M. CASGRAIN :
les droits acquis.

L'’honorable M. McMEANS: I’honorable
monsieur croit-il que c’est une réponse com-
pléete & la question inscrite au feuilleton?

L’honorable M. DANDURAND: Je le crois.

L’hon. M. McMEANS: Jai demandé s'il
a été donné une promesse écrite ou verbale.

L’honorable M. DANDURAND: Je puis
dire que les questions faites ont été surtout de
vive VOIX.

ILe trés honorable sir GEORGE E.
FOSTER: Serait-ce trop exiger que de de-
mander aux sénateurs qui se sont ainsi engagés,
de se lever?

Respectant




10 MARS 1927

(=3
(911

PROBLEMES DES CHEMINS DE FER
CANADIENS

L’honorable M. ROBERTSON se léve a
I’appel de l'avis de motion suivant:

Qu’il attirera l'attention du gouvernement sur
certaines questions concernant les activités et
les problémes de transport au Canada; et qu’il
demandera au gouvernement s’il a ar rété une
ligne de conduite & cet égard et, si le gouverne-
ment en a arrété une, de la déclarer publique-
ment.

11 dit: Honorables messieurs, cet avis a été
inserit au feuilleton afin de signaler & la Cham-
bre, et & ceux que le sujet pourrait intéresser,
quelques points importants relativement aux
problémes et aux activités du transport. Clest
le temps propice de les étudier, car nos amis
de la Commission des chemins de fer s'occu-
pent actuellement de la téche trés ardue et
trés délicate qui leur a été imposée l’an der-
nier par décret de I'Exécutif.

Un bref résumé des activités des chemins de
fer canadiens nous aiderait peut-étre & former
une conclusion. J’attirerai tout d'abord lat-
tention sur le fait dominant que probablement
aucun pays du globe n’a aceru, dans la méme
proportion que le Canada, son réseau ferro-
viaire & vapeur par rapport & l'accroissement
de sa population. Si nous remontons & 1870,
nous constatons qu’avec une population d’un
peu plus de 3,000,000, le Canada possédait
2270 milles de chemins de fer, tandis qu’en
1925, avec une population de 9,000,000, il en
possédait environ 42,600 milles. Autrement dit,
en triplant sa population, le Canada a aug-
menté vingt et une fois le nombre de milles
de ses voies ferrées. Clest une des difficultés
fondamentales qui ont créé maints autres pro-
blémes auxquels notre population et nos che-
mins de fer doivent aujourd’hui faire face.

On s'est graduellement efforcé d’umir les di-
verses provinces du Canada qui avaient con-
clu une entente connue sous le nom de Pacte
de la confédémation. Afin de remplir la destinée
tracée par les péres de la Confédération, il a
fallu relier par des voies ferrées toutes les par-
ties de ce Dominion. L’Etat a entrepris de
construire un chemin de fer transcontinental,
mais il a échoué, et dans la suite,des compa-
gnies privées ont pris l'initiative et réussi a
mener ’entreprise & bonne fin.

Plus tard, ’entreprise étant devenue un sue-
ceés, d’autres hommes perspicaces et énergiques
ont cru quil y avait lieu de construire d’autres
voies ferrées, et il est vrai de dire que la popu-
lation, surtout celle de I’Ouest canadien, ou un
vaste développement s'opérait, commencait &
murmurer que la concurrence était 'ame du
commerce et que la rivalité des chemins de fer
était absolument essentielle & la prospérité de
la nation. Le peuple, nourri de cette propa-

gande, en conclut bientdt que la concurrence
devait exister, et I'on entreprit la construction
d'autres réseaux. Il s'ensuivit une épidémie de
construction ferroviaire, laquelle dura jusqu’en
1912 ou 1913, alors qu’'elle ralentit.

A cause de l'aide octroyée sous forme de
concessions de terres et de concessions d’autre
espéce, les premiéres voies ferrées établies fu-
rent en butte & la critique. Je ferai remarquer
A tous les intéressés que cette critique est loin
d’8tre rare; elle s'est manifestée sur tout le
continent nord-américain chaque fois qu’il a
fallu, aux fins de colonisation, construire des
chemins de fer dans des régions désertes. De
passage & Washington récemment, j’en ai pro-
fité pour me renseigner sur ce qui est survenu
aux Etats-Unis au sujet du prolongement des
voies ferrées américaines, de la vallée du Mis-
souri & la cote du Pacifique. J’ai appris que, de
1860 & 1897, 195,000,000 d'acres de terre, soit
cing fois I'étendue de 'Etat de Pennsylvanie,
ont été octroyées aux chemins de fer pour
construire des voies ferrées dans une région
comparable & celle & travers laquelle nos che-
mins de fer ont été établis. De plus, un octroi
de $67,000,000 en argent a été consigné, et il se
peut qu’il y ait eu d’autres subventions.

Nous constatons donec que nos réseaux de
transport ont été établis, en premier lieu, grice
a des concessions de vastes étendues de terre,
alors sans valeur, mais qui, & ’époque de la
construction d’autres réseaux qui apportaient
la concurrence si nécessaire & la prospérité ma-
tionale, avaient acquis une valeur appréciable.
Les autres chemins de fer se trouvaient done
en possession de terres de beaucoup plus de
valeur que celles concédées au premier réseau
ferré du pays.

Vers 1902 ou 1903, ayant constaté que le
gouvernement devait exercer une certaine di-
rection sur les activités de nos compagnies de
transport, compagnies alors nombreuses, et qui
prenaient un grand essor, le parlement du Ca-
nada adopta la loi des chemins de fer et insti-
tua la Commission des Chemins de fer, qu’il
chargea de surveiller les affaires ferroviaires,
les taux exigés pour le service public, le maté-
riel employé, ainsi que la streté du public et
des employés. Durant environ dix-sept années,
jusqu’en 1921, les opérations furent automati-
ques. Tous les griefs exprimés par le public
furent déférés & la Commission des chemins de
fer, quand il était autrement impossible de les
redresser avec satisfaction. Les jugements et
les arréts de ce digne tribunal, doté de pou-
voirs judiciaires, finirent par étre respectés, et
la. confiance du public sacerut chaque année, &
tel point que le peuple acceptait sans conteste
presque toutes les déclarations du président de
la Commission des chemins de fer. Mais en
1921, il se produisit une tragédie, dont furent
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victimes bon nombre de Canadiens. J’en parle,
parce qu'a mon avis c'est la source des diffi-
cultés qu’'éprouvent aujourd’hui, et des graves
problémes que doivent résoudre, les chemins
de fer canadiens, et en vérité le gouvernement
du Canada.

Jai affirmé, et je crois sincérement, que du-
rant cette période de dix-sept ans, la confiance
du public en la Commission des chemins de
fer se fortifia. A l'ouverture des hostilités, le
colit de tout ce qui entre dans lexploitation
ferroviaire haussa, et la cherté de la vie vint
s'abattre sur tous les citoyens. Qu'il s'agit de
fabrique ou de chemin de fer, I’expérience fut
la méme, et jusqu'en 1920 toutes les voies fer-
rées subirent de fortes augmentations dans
leurs frais d’exploitation—ces augmentations
s'étant fait sentir dans les bordereaux de paie,
comme dans le colit du matériel, de ’équipe-
ment, des dormants, du charbon et de tous les
objets servant aux chemins de fer. Durant
cette période les chemins de fer durent forcé-
ment s'adresser & l'autorité constituée pour
obtenir le relévement des taux & exiger dans
leurs services. Ce relévement fut accordé, et
j’en parlerai tout & I’heure.

Mais en avril 1921, peu de temps aprés la
nomination d'un nouveau président & la Com-
mission des chemins de fer, le nouvel élu §'é-
carta de ses fonctions officielles pour faire une
déclaration publique. Il commenca par dire
que ses remarques dérogeraient probablement,
a la régle; cela ne l'empécha cependant pas
d’affirmer que les taux de chemins de fer
étaient élevés, mais qu’il était impossible de
les abaisser. Je cite ses paroles telles que re-
produites dans les journaux & la date du 7
avril 1921.

L'honorable M. CASGRAIN: I’honorable
Frank Carvell.

L'honorable M. ROBERTSON : Il s'agit en
effet de ’honorable M. Carvell, aujourd’hui dé-
cédé, et je parle avec tout le respect dfi & sa
mémoire. Je lui fais méme ’honneur d’ajouter
qu’il était absolument sincére dans ses paroles,
bien qu’il se soit entidrement trompé, comme
J'espére le prouver. L’honorable monsieur, dé-
rogeant aux pouvoirs de sa charge, a déclaré,
avec tout le prestige qui entoure le titre de
président de la Commission des chemins de
fer:

“Le seul moyen d’abaisser les taux de trans-
port des marchandises est de supprimer le
service des trains inutiles. Méme avec les taux
élevés actuels, les chemins de fer ne peuvent

équilibrer leur budget ’ils sont obligés de payer
ces salaires extraordinaires.”

Il a subséquemment affirmé que les salaires
étaient “injustifiés. déraisonnables et tout &
fait immérités”. Il a dépeint les cheminots
canadiens et leurs chefs comme étant des “aris-

L’hon. M. ROBERTSON.

tocrates-ouvriers”, qui ont arbitrairement forcé
les chemins de fer canadiens & adopter les
taux de salaires en vigueur aux Etats-Unis,
“braquant”, selon son expression, “un revolver
a la téte des compagnies de chemins de fer”.

Et si j’introduis ces paroles dans le débat,
c’est pour la raison particuliére que les décla-
rations publiques du président de cette Com-
mission ont un tel poids que les hommes pu-
blies ¥ souscrivent, et qu’elles contribuent en
grande partie & former lopinion publique
par leur véhicule dans la presse canadienne.
Le public devint donc imbu de l'idée, sur la
foi de la déclaration de M. Carvell, que les
cheminots canadiens recevaient des salaires
extravagants, exorbitants, déraisonnables et in-
justifiés.

Je me propose aujourd’hui de démontrer le
contraire. car le tribunal qui doit rendre son
arrét est maintenant saisi de la question des
taux de transport des marchandises, et si le
probléme n’est pas résolu dans le bon sens, il
pourrait surgir de graves difficultés qui affecte-
raient tout le pays. Clest donc le moment
propice d’analyser la situation et de vous ex-
poser les faits pour que nous puissions exercer
notre devoir a cet égard.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami me croit-il pas que la discussion
qu’il souléve aujourd’hui au Parlement est
peut-étre un empiétement sur la juridiction
du tribunal qui a été chargé de régler la ques-
tion?

L’honorable M. ROBERTSON: Je désire
apprendre & mon honorable ami que je n’ai
pas lintention de discuter le sujet, mais je
veux consigner certains faits qui se rapportent
absolument aux frais d’exploitation ferroviai-
res, et qui affectent 175,000 employés de che-
min de fer, directement ou indirectement, y
compris les personnes & leur charge, soit trois
quarts de million de motre population. Clest
leur sort qui est en jeu, et je veux que le pu-
blic et le Parlement soient renseignés. De la
sorte, quand larrét aura été prononcé sur
cette importante question, si, comme dans le
passé, il est interjeté appel au Parlement—
lequel est fortement responsable de cette dif-
ficulté-—le Parlement pourra juger en connais-
sance de cause. Et si je ne signalais pas les
faits & lattention de la Chambre, je ne rem-
plirais pas envers le public mon devoir de
citoyen et de membre du Parlement.

L’honorable M. DANDURAND: Voici ma
difficulté. Griice & son expérience, mon hono-
rable ami posséde certaines notions, et il
expose a la Chambre des faits particuliers. Il
me semble cependant qu’il remplirait son de-
voir de citoyen canadien s’il soumettait ces
faits au tribunal réguliérement établi. Le tri-
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bunal pourrait aussi entendre la réponse que
les autorités des chemins de fer jugeraient &
propos d’apporter, car une cause suppose tou-
jours deux parties.

L’honorable M. ROBERTSON: Je me
rallierais fortement & I'idée de mon honorable
ami si je n'avais pas aujourd’hui a rectifier des
déclarations faites par un membre de la Com-
mission des chemins fer. Ce membre s'est
écarté de ses fonctions et, aprés s'étre excusé
d’agir ainsi, il a fait les déclarations mémes
qui ont créé les conditions que je désire signa-
ler. Mon honorable ami ne me refusera pas,
je pense, le privilége de dire un mot en faveur
de trois quarts de million de Canadiens, un
privilége au moins égal & celui que le président
de la Commission des chemins de fer sest
octroyé & lui-méme, bien qu’il ait alors fait
remarquer qu’il dérogeait probablement & la
régle. Jespére que mon honorable ami me
concédera un droit égal, & cause de ce qui s'est
produit.

Je crois toutefois qu’en 1921 I’honorable
monsieur a fait cette déclaration avec la ferme
conviction que les taux de salaires des chemi-
nots, taux dont il se plaignait alors, étaient
égaux aux taux de salaires payés aux em-
plovés de chemins de fer aux Etats-Unis. Ce
fut son erreur, et ce fut la cause de la plupart
des difficultés dans lesquelles nos réseaux sont
aujourd’hui plongés. Il est vrai qu’en 1918,
aprés une enquéte approfondie par une Com-
mission que nomma le président des Etats-
Unis, il y eut un reléevement général des sa-
laires sur toutes les voies ferrées américaines.
Il est vrai aussi que la méme année, & cause
de la rapide augmentation du cofit de la vie
depuis 'ouverture des hostilités, les cheminots
canadiens demandérent une revision de leur
contrat de salaires avee les compagnies de che-
mins de fer. Tout comme les autres classes
de citoyens ils avaient, de jour em jour, puis
de mois en mois, espéré que la malheureuse
guerre serait vite terminée et qu’on s'occu-
perait alors de leurs affaires domestiques mieux
qu’on ne s'en était occupé durant quatre ans,
depuis que la guerre avait éclaté. Le fardeau
était devenu si lourd, le pouvoir d’achat de
leurs salaires avait subi une si forte déprécia-
tion depuis 1914, par suite de l’accroissement
du colit de la vie, qu’en 1918 ces employés,
poussés par la nécessité, furent unanimes a
demander & tous les chemins de fer canadiens
de relever leurs taux de salaires.

En juillet 1918, les compagnies de chemins
de fer canadiennes accomplirent un acte que
certains jugérent aussi généreux que juste.
Depuis lors, I'expérience a cependant démon-
tré qu'elles avaient fait preuve d’une vision
trés profonde, car leur acte ne se borna pas a
régler la difficulté du moment, mais il traca

la voie & une trés grande économie dans les
frais d’opération pour des années & venir. Nous
constatons qu’en avril 1921, alors que M.
Carvell fit sa déclaration, la moyenne des
salaires annuels payés aux employés de che-
mins de fer, & partir des présidents jusqu’aux
jeunes messagers Inclusivement, s’élevait, d’a-
prés les rapports annuels de la Interstate
Commerce Commission, & $1,820.12, tandis que
la méme année, au Canada, cette moyenne
n’atteignait que $1,568.82, soit une différence
de $251.30. Cela représentait la situation com-
parative pour l'année 1920, dont parlait alors
I’honorable M. Carvell, et s'il avait connu la
situation réelle, il n’aurait certes pas fait la
déclaration qu’il a adressée au public cana-
dien. Il est vrai qu'en 1918, et de nouveau
en 1920, les réseaux canadiens concéderent &
leurs employés la méme augmentation de sa-
laires que celle qui fut accordée aux cheminots
américains; mais il n’était pas exact, il n'a
jamais été exact, et il n’est pas aujourd’hui
exact que les cheminots canadiens touchent
les mémes taux de salaires que ceux qui sont
payés & tous les cheminots des Etats-Unis.

L’honorable M. BELCOURT: Mon hono-
rable ami me permettra-t-il de lui poser une
question?

I’honorable M. ROBERTSON: Certaine-

ment.

L’honorable M. BELCOURT: Si j’ai bien
compris. mon honorable ami a dit, n’est-ce
pas, que la question qu’il discute fait actuelle-
ment 'objet d’'une enquéte par la Commission
des chemins de fer. Je voudrais m’assurer si
ce sont bien ses paroles. 2

L’honorable M. ROBERTSON: Oui, j’ai
bien dit que les taux de salaires payés aux
cheminots avaient un effet sur les frais d’opé-
rations ferroviaires, et qu'ils sont par consé-
quent un facteur dont il faut tenir compte dans
la détermination de ce qui doit représenter
un juste taux de salaires & payer aux employés
de chemins de fer. Vu que la Commission des
chemins de fer est, & 'heure actuelle, saisie de
la question de ces taux de salaires, c’est le
temps propice de s'occuper de cet aspect du
probléeme. Et comme le président de cette
Commission a, il ¥ a quelques années outre-
passé ses pouvoirs—sans intention peut-étre—
et qu’il a induit en erreur le Parlement, la
presse et le public de ce pays, )’estime que,
c’est le moment opportum d’exposer la situa-
tion sous son vral jour. ;

L’honorable M. BELCOURT: Puis-je poser
une deuxiéme question?
L’honorable M. ROBERTSON: Oui.
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L’honomable M. BELCOURT : Mon honora-
ble ami n’enfreint-il pas la régle qui a toujours
été observée, et portant qu’il ne faut jamais
influencer, ni chercher & influencer, ce parle-
ment ou [’opinion publique, par des discussions
au parlement ou dans les journaux, de ques-
tions qui font l'objet d'une enquéte par un
tribunal judiciaire ou quasi-judiciaire du pays?

L’honorable M. ROBERTSON: Je me le
pense pas; et si je 'enfreins, on devrait m’ac-
corder la méme latitude et le méme privilege
que ceux que s'est octroyés le président de la
Commission des chemins de fer, quand il a
publiquement discuté la méme question.

L’honorable M. BELCOURT: Le point est
tout autre. Il ne s’agit pas pour nous de préci-
ser quel était son devoir, mais de bien con-
naitre le noétre. Le parlement discute-t-il ac-
tuellement une question que mon honorable
ami a soulevée en violation de la rdgle? Sl
est loisible & mon honorable ami de discuter
au parlement une question judiciaire dont la
Commission des chemins de fer est saisie, il
pourrait aussi bien discuter en tout temps une
cause soumise & la cour supréme ou a la cour
de I’Echiquier, I'analyser et présenter des ob-
servations. Ne viole-t-il pas la régle qui inter-
dit la discussion de questions sub judice par
tout autre que le tribunal qui en est saisi?

L’honorable M. ROBERTSON : En réponse
puis-je poser une question & mon honorable
ami? Est-il d’avis que le parlement, par son
intervention de 1922, qui a créé la situation
dont je me plains aujourd’hui, empéche un de
ses membres de discuter la question au parle-
ment? Je suis certainement renversé. ..

L'honorable M. BELCOURT: Le réponse
est bien simple. Le parlement a chargé la Com-
mission des chemins de fer d’étudier ces ques-
tions et de les décider, et tant qu’elle exercera
ce devoir, le parlement ne doit pas discuter le
sujet.

L’honorable M. ROBERTSON : Je ferai ob-
server que ce n'est pas le parlement qui a dé-
légué ce devoir & la Commission des chemins
de fer. C'est le gouverneur en conseil qui a
fait cette délégation, le 5 juin 1926, par ar-
rété en conseil 886, aprés que le parlement eut
intervenu en 1922 et infirmé la décision de la
Commission des chemins de fer quant & la ré-
duction des taux de transport pour les mar-
chandises. Je discute un sujet qui concerne di-
rectement le parlement, c’est-d-dire la consé-
quence de lacte du parlement et du gouverne-
ment, et il ne m’est certes jamais venu a l'idée
que je violais le réglement en discutant une
question publique de cette importance.

L’hon. M. ROBERTSON.

L’honorable M. DANDURAND: Ce qui me
préoccupe, c’est la situation créée par les re-
marques de mon honorable ami, qui fera un
exposé et tirera des conclusions.

L’honorable M. ROBERTSON : En effet.

L’honorable M. DANDURAND: Voila.
Quelque autre sénateur pourra le contredire,
soit en fait soit en droit, et le parlement ne
peut prendre de décision. Le tribunal auquel
nous avons délégué le pouvoir de régler la
question sera tenuw de rendre son propre arrét.
Accepterait-il une discussion survenue dans
cette Chambre ou dans l'autre, et qui renfer-
merait des arguments qu'il doit peser, ou se-
rait-il influencé par cette discussion? J'en
doute. Dans ce cas, notre débat n'est-il pas
quelque peu futile?

L’honorable M. ROBERTSON: Mais le
parlement a dépouillé la Commission des che-
mins de fer de cette autorité dont parle mon
honorable ami, et aprés que le parlement se
fut trouvé embourbé & la suite de cette inter-
vention, I’Exécutif a rendu un arrété en conseil
et déclaré: “Nous confions de nouveau toute
'affaire & la Commission des chemins de fer.”
Je veux signaler au parlement la conséquence
de cette action du parlement et de I’Exéecutif
dans cette importante affaire, car cette action
affecte le bien-étre de trois quarts de millions
de Canadiens; et je suis certes d’avis qu’une
libre discussion de cet important sujet ne de-
vrait pas étre étouffée dans ’enceinte de notre
parlement.

Le trés honorable sir GEORGE E.
FOSTER: Je désire poser une question rela-
tivement au point soulevé par mon honorable
ami et collégue (I’hon. M. Belcourt). Veut-il
citer la regle?

L’honorable M. CASGRAIN: Bravo! bra-

vo!

Le trés honorable sir GEORGE E.
FOSTER.: Veut-il citer la régle qui défend de
discuter, dans l'une ou l'autre Chambre du
parlement, un sujet qui concerne le bien pu-
blic, pour le simple motif que la Commission
des chemins de fer étudie en ce moment la
question de la fixation des taux de chemins de
fer? Ou est la régle? Avant que le débat me
s'échauffe, consultons-la s'il en existe une qui
nous lie; nous pourrons ensuite tirer une con-
clusion. Sl n’y a pas de régle, nous serons li-
bres de débattre ce sujet. A mon avis, cette
régle n'existe pas, et nous ne sommes pas liés.

L’honorable M. BELCOURT: Ma foi, je
ne puis citer de régle. Il en est de ce point
comme de beaucoup d’autres dans la Consti-
tution britannique pour lesquels il n'y a pas
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de texte. Je demanderai toutefois & mon trés
honorable ami 'l ne connait pas la regle qui
—sans étre écrite, mais pour des raisons de
bonne administration, de convenance, de dé-
cence et dimpartialité—défend de discuter,
par exemple, des questions qui ont été défé-
rées & un tribunal judiciaire ou quasi-judiciai-
re, tel que la Commission des chemins de fer.
Pas n’est besoin de citer un texte & mon hono-
rable ami pour le convainere que c’est le prin-
cipe méme reconnu sous le régime britanni-
que. A mon sens, c'est exactement comme si
nous discutions un appel aujourd’hui pendant
devant la cour supréme du Canada.

L'honorable M. ROBERTSON : Honorables
messieurs, mon but n’est pas de faire un plai-
doyer en faveur d’une augmentation ou d’une
diminution dans les taux de transport des
marchandises. Je désire simplement exposer au
parlement les faits concernant une question
importante et vitale qui se rapporte directe-
ment au sujet, et si la Commission des che-
mins de fer veut entierement ignorer la ques-
tion, c'est son affaire. Si le gouvernement lui-
méme, connaissant ces faits, juge & propos de
n'en tenir aucun cas, libre & lui. Mais quant &
moi, si je gardais le silence en pleine con-
naissance des faits que j'entends soumettre &
la Chambre, et si d’ici un an, parce que ces
faits n’auraient pas été révélés, il se produisait
une grave interruption dans les services de
transport, je me considérerais alors comme
coupable de ne pas avoir rempli au parlement
mon devoir d’homme public.

Mes honorables amis ne croiront donc pas,
i'espere, que je tente de violer quelque régle,
ou de faire intrusion dans un domaine inter-
dit.

Jai dit que M. Carvell était sincére quand
il a malencontreusement fait sa déclaration
mal fondée et de nature & induire en erreur,
car il ignorait les faits. En 1920, avant cette
déclaration, les cheminots canadiens avaient
recu en moyenne $251 de moins que les che-
minots américains, d’aprés les relevés officiels
des deux pays & ce sujet méme. Ce sont les
seules données authentiques qui soient dispo-
nibles, et ce sont les compagnies de chemins
de fer qui les ont elless-mémes fournies dans
les deux pays.

En 1921, les compagnies ferroviaires améri-
caines déclarérent que “la marée avait chan-
oé”. Les voies ferrées avaient été rétrocédées
A l'entreprise privée, et le gouvernement avait
institué un tribunal chargé de juger les griefs
qui pourraient dériver de lexploitation des
chemins de fer. Comme le colit de la vie avait
quelque peu baissé, les chemins de fer améri-
cains effectueérent une réduction moyenne d’en-
viron 7 cents de I’heure, soit $170 par anmée,
dans chaque catégorie de cheminots. Les voies

ferrées canadiennes suivirent le méme exem-
ple, et c’est alors que se révéla cette perspica-
cité, que je viens de vous signaler, de l'admi-
nistration de nos chemins de fer canadiens.
En 1918, puis en 1920, elle avait volontaire-
ment suivi 'exemple des Etats-Unis et opéré
le méme relévement dans les salaires de ses
employés. Et lorsque, en 1921, les réseaux amé-
ricains rédu'sirent d’une moyenne de $170 par
année les salaires de leurs employés, les ré-
seaux canadiens emboitérent le pas. Apres leur
réduction de $170, les cheminots américains
touchaient encore $85 par année de plus que la
moyenne payée aux cheminots canadiens.
Ceux-ci s'opposeérent donc & une semblable ré-
duction dans leurs salaires en 1921, et la situa-
tion devint grave. Les compagnies canadiennes
insistérent, pour le motif que de légéres dimi-
nutions dans les taux de marchandises les
avalent déja atteintes.

L’'honorable M. CASGRAIN: L’honorable
monsieur me permettra-t-il une question?

L’honorable M. ROBERTSON:  Assuré-

ment.

L’honorable M. CASGRAIN: Lors du re-
lévement des salaires, les compagnies avaient-
elles haussé les taux du transport en propor-
tion? Je m'interromprai plus ’honorable mon-
sieur s'il doit aborder ce point.

L’honorable M. ROBERTSON: Je puis ré-
pondre & la question. Le mieux serait de citer
et consigner le rapport méme du Pacifique-
Canadien. Voiei un résumé du mémoire que
cette compagnie présenta, le 3 janvier 1927, &
un conseil de conciliation et d’enquéte. Dans
ce mémoire, le Pacifique-Canadien relate exac-
tement ce qui est survenu durant la période
que j’ai mentionnée; c'est donc cette com-
pagnie de chemin de fer qui répond, et mon
moi:

La Commission américaine des salaires des
cheminots détermina I’"“arrét McAdoo”, a la
date du 25 mai 1918. Cet arrét relevait les
taux de salaires a payer aux employés des che-
mins de fer américains, et instituait en méme
temps le conseil des salaires des cheminots et
des conditions de travail. Ce conseil fit de
multiples recommandations, & la suite desquel-
les furent émis de nouveaux suppléments a
Pordre général n° 27, une forte indemnité fut
accordée aux employés de chemins de fer, tant
par Délévation de leurs taux de salaires que
par l'amélioration des conditions de travail.
Afin d’équilibrer jusqu’a un certain point le
grand accroissement des dépenses ferroviaires,
les taux des voyageurs et des marchandises
furent augmentés, mais l'accroissement de re-
venu ainsi obtenu fut loin de contrebalancer
I’augmentation des dépenses. Le rapport men-
tionné de la Commission des salaires des che-
minots démontrait trés clairement que les aug-
mentations recommandées étaient surtout jus-
tifides par ’élévation du colt de la vie.

En 1918...
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Comme je viens de le faire observer...

..les employés des chemins de fer canadiens
firent des instances générales pour obtenir un
nouveau reléevement dans leurs taux de salaires,
et 'augmentation du cofit de la vie au pays,
justifiait grandement leur demande. : ;

Vu les conditions de guerre et la situation
ouvriére qui s'était développée, il fut établi,
suivant un arrété du gouverneur en conse_ll, que
les chemins de fer canadiens accorderaient &
leurs employés les mémes relévements de sa-
laires et leur appliqueraient les mémes chan-
gements que ceux que les chemins de fqr amé-
ricains avaient accordés et appliqués a leurs
employés aux termes de la décision désignée
sous le nom d’*arrét McAdoo”, le gouvernement
ayant promis, pour sa part, d’accorder aux voies
ferrées les mémes augmentations dans les taux
des voyageurs et des marchandises que celles
qui avaient été octroyées aux voies ferrées des
Etats-Unis.

D’aprés son rapport méme, le Pacifique-
Canadien recut les mémes augmentations de
taux que celles des réseaux américains, mais
comme l'a déclaré la Commission américaine
des salaires des cheminots nommée par le pré-
sident des Etats-Unis, le relévement des taux
fut loin de contrebalancer I’élévation des sa-
laires. Je pense que c'est une réponse a la
question de mon honorable ami.

L’honorable M. CURRY: Puis-je poser une
question?

L’honorable M. ROBERTSON: Certaine-
ment.

L’honorable M. CURRY: N’est-il pasexact
que les salaires des cheminots canadiens et
américains se rapprochent plus que dans toute
autre sonte d’industrie? L’écart entre les sa-
laires payés aux artisans, aux journaliers, aux
employés de fabriques et aux autres ouvriers
canadiens et ceux que touchent les classes
ouvriéres correspondantes aux Etats-Unis est
bien plus grand que la différence entre les
salaires que re¢oivent les employés de chemins
de fer dams les deux pays.

L’honorable M. ROBERTSON: Je crains
que mon honorable ami ne fasse erreur, car
depuis 1922, ou 1921, période que nous analy-
sons, approximativement un demi-million
d’ouvriers canadiens sont allés aux Etats-Unis
parce que les salaires y sont plus élevés.

L’honorable M. CURRY:
ment ce que je dis.

L’honorable M. ROBERTSON: Comme je
le démontrerai tout & I’heure, les employés de
chemins de fer canadiens sont la seule classe
dont les salaires n’aient pas cadré avee le rele-
vement des salaires dans les industries de toute
espeéce, ou avec la hausse du cofit de la vie.

J’al nettement établi, je pense, que les sa-
laires des cheminots canadiens n’ont jamais
été de niveau avec ceux des cheminots amé-
ricains. Les derniers relevés comparatifs dans

L’hon. M. ROBERTSON.

C’est précisé-

les deux pays ont trait & 1924. Le rapport de
la Interstate Commerce Commission pour 1925
devait étre publié en février 1927, mais je ne
I'ai pas encore vu. A la fin de 1924, la diffé-
rence était toujours de deux cent un dollars
et une fraction. Afin de bien faire comprendre
les difficultés des cheminots du Canada, je
signalerai que pour 1924, d’aprés I’Amnuaire
canadien, page 597, la moyenne des salaires
payés aux employés des chemins de fer cana-
diens était de $1,411.85, & partir du président
jusqu’aux messagers inclusivement, que la
moyenne de leurs heures de travail sélevait
4 2440 heures par année, soit 57.7 cents
I’heure, ou prés de 3 cents de moins I’heure
que les salaires que la cité de Toronto a, cette
année-la, payé A ses ouvriers de voirie. Cette
moyenne de 57.7 cents l’heure représentait
les salaires des cheminots de toute catégorie.
La méme année, 127 cheminots canadiens per-
dirent la vie au cours de leur service, et 8,662
recurent des blessures assez graves pour étre
rapportées & la Commission des chemins de
fer. Les cheminots accomplissent nuit et jour,
par toutes les intempéries, un travail périlleux
qui comporte une responsabilité et exige un
degré d’expérience, d'intelligence et d’adresse
égal aux qualités requises dans les autres em-
plois, et pourtant ils recoivent en moyenne
des salaires inférieurs & ceux que touchent les
balayeurs de rues dans nos cités modernes.

Il est injuste, peut-on dire, d’établir une
comparaison entre les chemins de fer cana-
dien et les voies ferrées américaines, vu que
les conditions ne sont pas semblables, je vous
le conceéde. Le cheminot canadien doit avoir
une maison chaude, acheter plus de charbon
et e payer plus cher que la moyenne des Amé-
ricains. Comme la température est plus froide
au Canada, notre employé de chemin de fer
doit porter plus de vétements. Nos chemins
de fer sont dans la méme situation, car la
circulation d’un train de marchandises par 20
ou 25 degrés au-dessous de zéro différe beau-
coup de la circulation d'un pareil train par
une température de 25 degrés au-dessus de
76ro, ce qui est la moyenne de la température
hivernale aux Etats-Unis. Sous ce rapport, les
cheminots canadiens et les chemins de fer ca-
nadiens se trouvent donc dans une situation
également difficile.

Ayant établi la comparaison entre les che-
minots du Canada et ceux des Etats-Unis, je
désire tirer une autre conclusion. On admet-
tra sans doute que les employés de chemins de
fer ont droit & une indemnité au moins équi-
valente & laccroissement du cofit de la vie
depuis la déclaration de guerre. Comme la
moyenne des salaires en 1914 était inférieure
a $900, il est juste d’émettre 'avis qu'on au-
rait pour le moins di maintenir le pouvoir

>
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d’achat de cette rétribution anmuelle depuis
cette date. Or quels sont les faits? Si nous
examinons nos propres relevés officiels, nous
constatons qu’en 1913 le ministére du Travail
a établi un principe de standardisation sous
forme de chiffres-indices. Par ce moyen la
fluctuation des salaires et des prix d’environ
250 articles devait, périodiquement étre indi-
quée en tableaux. Je ne vous donmnerai pas
la fluctuation pour chaque année, mais avec
votre permission je la consignerai aux Débats:

Fluctuation
Fluctuation du cotit

des salaires de la vie

1913-1926 1913-1926
el s S 100 100
L e e 1017 103
16 J [ SR ARty 101.7 107
N st 101.9 124
102y e e 110.1 143
LS o 133.2 162
YOI0L . v aies 154.2 176
OIS e 186.6 191
192 e 165.3 162
1922, .. 153.1 158
TO23 e e 157 .4 159
1928 e 157 .4 156
925 = nd 157 .4 160
199282 o 158.9 157

Le colit de la vie s’éleva bien plus rapide-
ment que les salaires. En 1914, pour les che-
mins de fer, le niveau des salaires était de
101.7, tandis que le cofit de la vie était de 103;
en 1916, les chiffres respectifs étaient 101 et
124. Les cheminots s’enrdlérent au début de
la guerre, et ils ne sollicitérent aucune faveur,
car ils espéraient qu’da la fin du conflit ils
pourraient régler leurs affaires domestiques.
En 1918, quand ils finirent par demander &
l'unanimité un redressement de leur pénible
situation, le miveau des salaires s'élevait &
133, mais le colit de la vie avait atteint 162.
Par conséquent, pour la période allant de 1914
3 1926, la situation était la suivante: la cherté
de la vie avait accusé une progression moyen-
ne de 9.2 pour cent sur le reléevement des sa-
laires. Neuf pour cent de $1,411, la moyenne
annuelle des cheminots canadiens en 1924—
soit la plus faible moyenne annuelle de 'apreés-
guerre, la plus juste comme démonstration—
représente $156.87 de moins par année et par
homme que le montant auquel chaque em-
ployé aurait eu droit du fait de la cherté de
la vie. Autrement dit, le total annuel payé a
été de $26,667,000 moindre que le montant
qu’il aurait fallu pour égaliser le pouvoir
d’achat des salaires. Si 'on admet qu’en 1914
les salaires des cheminots étaient équitables et
que ces salaires auraient dii étre réajustés en
proportion de laccroissement du colt de la
vie, au ler décembre 1926, il était donc di
aux employés de chemins de fer la somme
plutdt considérable de $346,000,000, soit $2,-
039.31 par employé. Et pourtant le public

canadien était en grande partie de l'avis sin-

cére que les revenus des employés de chemins
de fer étaient exorbitants et excessifs, comme
je I'al mentionné.

Je dirai, en passant, qu’il est assez difficile
de conserver la parité entre les taux de salaires
et la fluctuation dans le colt de la vie. Il se
peut done que la comparaison ne soit pas tout
a fait exacte; mais il existe assurément une
comparaison dont on admettra la justesse.
Toute notre population conviendra certes que
les salaires des cheminots canadiens auraient
dii étre élevés en harmonie avec l'augmenta-
tion des salaires pour toutes les autres classes
industrielles dans le pays voisin. Voyons com-
ment la comparaison s'établit sur cette base.

Depuis 1901, le ministére du Travail a tenu
un relevé exact, par industries, de la fluctua-
tion progressive et dégressive de la situation
générale des salaires. Les industries du pays
sont divisées en neuf catégories. Dans la pé-
riode comprise entre 1914 et 1926, nous rele-
vons un état préeis de la situation, relative-
ment & 1,013,490 employés, telle que rappor-
tée par les employeurs. De 1913 & 1926, la
hausse moyenne des salaires pour toutes ices
classes, qui comptaient plus de 1,000,000
d’hommes, a sauté de 100 & 158. Pour les mé-
tiers et emplois ci-dessous, le chiffre-indice a
haussé comme suit: métiers métallurgiques,
comprenant 110,000 hommes, de 100 & 209;
employés de chemins de fer électriques, de
100 & 194; employés de fabriques en général,
en grande partie non organisés, de 100 & 215;
employés divers de fabriques, de 100 & 216;
employés 4 lexploitation forestiere et em-
ployés de scieries, de 100 & 202; houilleurs, de
100 & 197. Diapres nos propres relevés officiels,
les employés de chemins de fer & vapeur sont
done la seule classe qui soit au-dessous de la
moyenne parmi le million d’ouvriers qui cons-
tituent les neuf classes industrielles, et ils sont
17 points en bas de la moyenne, soit 9.2 pour
cent.

Si nous récapitulons, nous constatons que les
salaires moyens des huit principales catégories
d’ouvriers industriels mentionnées ont passé
de 100 en 1913 & 182 en 1926, et que la moyen-
ne des salaires des cheminots a progressé de
100 en 1913 & 158.9 en 1926, soit 23 points au-
dessous de la moyenne de tous les autres em-
ployés.

Si nous prenons de nouveau la faible année
de 1924 comme base de comparaison, nous éta-
blissons que de 1913 & 1926 les augmentations
de salaires accordées aux employés de chemins
de fer ont représenté en moyenne $335 par
année et par homme de moins que la moyen-
ne des augmentations que recurent toutes les
autres classes ouvriéres mentionnées, soit un
total de $57,000,000, montant que les che-
minots pourraient réclamer & bon droit pour
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les quatorze derniéres années, mais qu’ils n'ont
pas recu. Cette affirmation est renversante,
mais je sais qu’elle est bien fondée, et il est
juste que le public soit renseigné. Le parle-
ment me pardonnera donc si j’ai la témérité
de lui signaler aujourd’hui ce fait.

Pour indemniser les employés de chemins de
fer—au nombre de 850,000 pour la période
mentionnée—suivant la méme progression que
celle des autres classes énumérées, nos chemins
de fer auraient & verser la jolie somme de
$741,000,000, soit $4,358 par employé. Cela
vous indique la situation de ces employés
comparativement aux autres classes ouvriéres
du Canada.

Nous arrivons & 1924, et qu’est-il survenu de-
puis? Aux Etats-Unis, en 1924, apreés le retour
des chemins de fer & I’entreprise privée, il fal-
lut une nouvelle entente, et certains principes
fondamentaux furent établis par la Interstate
Commerce Commission, organisation sembla-
ble & notre Commission des chemins de fer,
mais munie de plus vastes pouvoirs. Quelle fut
la proposition de Ila Interstate Commerce
Commission pour régir les opérations générales
des chemins de fer? Elle a d’abord et surtout
déclaré que les compagnies de chemins de fer
américaines devaient payer & leur employés un
taux de salaires suffisant; que c¢’était la pre-
miére dépense qui grevait les biens des compa-
gnies et la premiére & laquelle elles devaient
faire face. Puis elle a déclaré que les voies fer-
rées devaient &tre tenues en bon état de répa-
ration, que I’'état du matériel devait étre main-
tenu & un niveau qui garantirait la sireté du
transport. Elle a ensuite déerété qu’il fallait
maintenir ’équipement sur un pied & détermi-
ner, que les détenteurs de valeurs des chemins
de fer américains méritaient certains égards
et devaient toucher 53 pour cent sur le capital
effectivement placé dans les biens des compa-
gnies ferroviaires—non pas sur la capitalisa-
tion. La Interstate Commerce Commission a
conclu qu’une fois tous ces paiements opérés,
ce serait le temps pour elle d’étudier la situa-
tion ferroviaire et de décider si elle aurait &
relever ou & abaisser lles taux de transport des
marchandises.

L'honorable M. DANDURAND: A-t-elle
décidé quel était le taux de salaires satisfai-
sant?

L’honorable M. ROBERTSON: Elle ne s'en
est pas chargée, mais le Congrés des Etats-
Unis, sur la recommandation du président, qui
donnait suite & la recommandation collective
de tous les chemins de fer américains, moins
une vingtaine, et de toutes les organisations de
cheminots, décida qu’il fallait adopter une loi
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qui régirait la situation, et je serai heureux de
mettre mon honorable ami au courant de l'ac-
tion exercée & cet égard.

La Railroad Labour Law des Etats-Unis, qui
est entrée en vigueur en mai 1926, décréte tout
d’abord I’établissement, par entente mutuelle,
soit. pour les chemins de fer individuels soit
pour les groupes de voies ferrées, selon que les
employés et la régie pourront convenir, de
conseils d’arbitrage auxquels doivent &tre sou-
mis tous les différends que ne réussiront pas &
régler un agent de transport individuel et ses
employés. A défaut d’entente, la loi interdit
tout changement dans les conditions, tant que
le conseil de médiation américain n’aura pas
été notifié de la situation et qu’il n'aura pas
délégué ses médiateurs sur les lieux. Aprés en-
quéte, si les parties ne peuvent en venir & une
entente mutuelle, les médiateurs ont pour mis-
sion de les amener & consentir & régler leurs
différends par voie d’arbitrage, et la décision
arbitrale lie en droit les deux parties.

La Interstate Commerce Commission dit:
“Les querelles de salaires ne sont pas de notre
ressort. Il existe une loi qui régit ces cas.
Notre role se borne & décréter que les salaires
doivent étre suffisants et équitables.” Vous re-
marquerez cependant que les salaires consti-
tuent la premiére charge sur les recettes des
chemins de fer.

J'ai bien établi, aveec un certain degré de
clarté, j’espere, qu'en 1924 les cheminots cana-
diens ont recu en moyenne $201 par année de
moins que les cheminots américains. Pourquoi
protestérent-ils? Permettez-moi de vous indi-
quer 'une des raisons. En 1921, aprés la dimi-
nution opérée aux Etats-Unis, les réseaux ca-
nadiens demandeérent une pareille réduction
dans les salaires de leurs employés, qui s’y op-
posérent parce que méme apres la diminution
que les cheminots américains accepterent, leurs
salaires étaient encore de $85 supérieurs & ceux
des cheminots canadiens. Mais les compagnies
ferroviaires exercérent une forte pression au-
pres de leurs employés. Les taux de transport
avaient été abaissés pour les marchandises. Les
compagnies soutinrent que dans ces conditions
les employés devaient supporter leur part du
fardeau, ce qu'ils firent, et en 1921 les chemi-
nots canadiens souscrivirent & une réduction
de sept cents de l’heure, ce qui représentait
environ $28,000,000 par année. Les employés
remirent donc $28,000,000 par année aux com-
pagnies de chemins de fer comme marque de
leur bonne foi et de leur bonne volonté; ils
coopéraient ainsi & faire face & la situation qui
régnait alors au Canada. Nous savons tous que
le volume du trafic baissa et que le revenu
diminua en proportion.
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Or, qu’advint-il aux $28,000,000 ainsi remis
chaque année depuis lors, et que les employés
auraient pu conserver s’ils eussent arbitraire-
ment insisté pour les retenir, ce qu’ils avaient
parfaitement le droit de faire en équité et en
justice? Au cours de la session suivante du
parlement, le gouvernement ne possédait dans
Pautre Chambre que la majorité d’une voix.
Cette majorité n’était pas décisive. Dans la
crainte constante de voir surgir quelque évé-
nement, le gouvernement se vit déborder par
un certain intérét, puissant dans I"Ouest cana-
dien, qui réclamait pour certains grands pro-
duits une réduction radicale dans les taux de
transport, réduction qui se répercutait dans les
recettes des chemins de fer. Impuissant & re-
pousser la pression, le gouvernement capitula,
et le ler juillet de la méme année, sous 'em-
pire des circonstances, le gouvernement et le
parlement—je ne blime pas le gouvernement
en particulier, car la question fut généralement
discutée ici—permirent la remise en vigueur
du contrat de la Passe de Nid-de-Corbeau. Les
$28,000,000 que les cheminots canadiens avaient
cédé pour soulager la situation furent livrés
aux cultivateurs des provinces des Prairies; et
depuis lors 175,000 employés de chemins de
fer ont chaque année versé une somme ap-
proximative de $150 dans le gousset de 220,000
fermiers de ces provinces.

Voild comment les cheminots envisagent la
situation. Ils croient que c’est le parlement qui,
par son acte, a créé cette condition cruciale.
Ils patienterent jusqu’en 1924, alors que cer-
tains employés du service des trains canadiens
pensérent qu’ils avaient assez longtemps souf-
fert de la situation. Les employés et chefs de
trains dans le territoire est des Etats-Unis,
toute la région mord de 1"Ohio et est de Chica-
go, dans laquelle résident un trés grand nom-
bre des employés, recurent une augmentation
de salaire trés appréciable. Les employés cana-
diens des catégories similaires réclameérent la
méme augmentation, qui leur fut refusée. Les
compagnies de chemins de fer prétendirent que
les taux de transport des marchandises avaient
été baissés de 22 pour cent, tandis qu’aux
Etats-Unis la réduction s'était bornée & 10
pour cent, et qu’il leur était par conséquent
impossible de satisfaire aux demandes des em-
ployés.

Les télégraphistes du C.P.R. avaient au préa-
lable adressé une demande, et le méme argu-
ment fut présenté 4 un conseil de conciliation.

La situation subsista en 1924 et 1925, parce
que les conditions étaient mauvaises et parce
que les recettes de nos chemins de fer avaient
décru de $21,000,000. Ce n'est qu’en septembre
1925 que la situation changea, et depuis elle
n’a cessé de s'améliorer et de donner satisfac-
tion. Comme les cheminots du pays étaient de

bons et loyaux citoyens, qui s'efforcaient de
faire leur part, ils restérent tranquilles en
1925, se rendant compte de la gravité de la
situation. En 1926, des milliers d’entre eux né-
clamérent, mais leur demande générale fut
rejetée. On leur opposa que leurs salaires me
pouvaient étre relevés & cause des taux en vi-
gueur. Je citerai méme les propes mots des
compagnies de chemins de fer. La Chambre
pourrait ainsi savoir qu’il ne s'agit pas d’une
simple rumeur, ni d’une pure affirmation de
ma part. Le 4 septembre 1926, un mémoire
fut adressé au comité qui représentait 36,000
hommes de métiers travaillant dans les ateliers
de tous les chemins de fer canadiens, c’est-a-
dire de nos deux grands réseaux ferrés et de
quelques autres moins importants. Voici ce
mémoire :

Les rapports des chemins de fer, par unité
de service public accompli, ont accusé dans les
derniéres années, une diminution prononcée du
fait des réductions diverses dans les taux de
transport, tant des voyageurs que des marchan-
dises, surtout pour les derniers, taux qui entré-
rent en vigueur par décrets de la Commission
des chemins de fer et par acte législatif.

Vu les conditions qui régnent actuellement
au pays, les employés des chemins de fer cana-
diens doivent plus que jamais étre préts & con-
sidérer la question de leurs taux de salaires
d’aprés les conditions qui existent au Canada.

N’a-t-il pas été nettement prouvé ici, que
les gouvernements depuis 1921 avaient créé
cet état de choses? Malgré toute leur sympa-
thie pour la situation ferroviaire, des milliers
de cheminots, sans blimer la régie des che-
mins de fer, blimérent le Parlement d’avoir
créé cette situation. Je ne puis censurer le
gouvernement, car son embarras provenait de
la situation parlementaire, alors que le moin-
dre mouvement & droite ou & gauche pouvait
le maintenir ou le renverser. Mais clest le
Parlement qui a accepté la situation et amené
les conditions qui ont toujours pesé sur les
employés et qui leur a colité plusieurs cen-
taines de millions de dollars depuis 1920. Ils
arrivent rapidement au point ou, disent-ils,
la patience cesse d’étre une vertu. Le moment
est venu de trouver un remede, et ils font
observer que, sous le régime -de la loi amé-
ricaine, la médiation se poursuit avec grand
succes dans de nombreux cas, malgré 'oppo-
sition des chemins de fer, et lorsque la mé-
diation échoue, 'arbitrage intervient.

Au mois de novembre demier, les employés
de trains et les conducteurs vinrent bien preés
de paralyser le transport sur nos deux grands
réseaux. Et pour quel motif? Parce que leurs
salaires étaient de six pour cent moins élevés
que les salaires payés sur les voies ferrées
dans le territoire correspondant aux Etats-
Unis, et cet état de choses durait depuis 1924.



64 SENAT

Les compagnies de chemins de fer américaines
dont les trains circulent jusqu’a Montréal et
Hamilton payaient six pour cent de plus que
ne recevalent nos employés correspondants, et
elles protestérent. En fin de compte, grice &
leur forte pression, mos cheminots obtinrent
un redressement qui leur rapporta une aug-
mentation de cing pour cent. Mais 24 heures
ne s'étaient pas écoulées depuis la signature
de la nouvelle entente, dans la région connue
sous le nom de territoire de l’est, lequel ren-
ferme toute I’étendue comprise entre la riviére
Ohio et 1'est de Chicago, que 33,000 conduc-
teurs et employés de trains recevaient, par
arbitrage un relévement de salaires de 734 pour
100; la situation correspondante est done pire
aujourd’hui qu'avant le redressement survenu
en novembre dernier.

Depuis lors, un arbitrage a accordé tout ré-
cemment une augmentation de 5 pour 100
T'heure & plus de 1,000 commis de chemins de
fer du Boston et Maine, lequel touche au ter-
ritoire canadien. Et & Montréal, pour les
motifs énoncés dans le passage que je viens
de lire, 4000 commis du Pacifique-Canadien
n’ont pu obtenir un redressement, et ils sont
aujourd’hui en conférence avec le vice-pré-
sident du C.P.R., la compagnie ayant refusé
d’acquiescer aux conclusions de la majorité
d’un conseil de conciliation qui a fait enquéte
sur la difficulté. Et en quoi la difficulté con-
siste-t-elle, au dire de la compagnie? La com-
pagnie prétend que ses revenus me lui permet-
tent pas d’accorder l'augmentation, car elle
percoit 124 pour 100 de moins que les réseaux
américains pour le méme service.

Il appartient donc & ce Parlement et au
gouvernement du Canada—quel qu’il puisse
étre—d’étudier la situation et d'y apporter
remede. Autrement, des difficultés malheu-
reuses et imprévues pourront surgir. En pré-
sence de ces faits et de ces circonstances, j'al
cru qu’il était pertinent de soumettre ces con-
ditions au Parlement, parce que, tout consi-
déré, le gouvernement a déja jugé a4 propos
de passer outre les décisions et les opinions
de la Commission des chemins de fer. La
rumeur veut qu’il ait ainsi agi en mainte
occasion. Je m’entreprendrai pas de dire quelle
action sera exercée, et je n’entends pas pro-
phétiser, mais jaffirme que si le gouverne-
ment se soucie d’'intervenir de quelque facon,
ou de faire conmaitre ses vues, il convient que
les faits solent portés & sa connuissance.

De plus, j’émets respectueusement l'avis—
et c’est le fond de mon interpellation—que le
gouvernement canadien, quel qu’il soit, devrait
avoir un régime défini pour une question aussi
importante que celle de notre transport par
chemin de fer & vapeur. Pendant 17 ams, de
1904 & 1921, il a certainement existé un régime
bien défini et bien appliqué; c’est-a-dire, qu’un
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tribunal, la Commission des chemins de fer,
fut instituée, munie de certains pouvoirs et
fonctionna sans aucune ingérence extérieure.
Par le sage et judicieux exercice de ces pou-
voirs, et par laudition et la décision cour-
toises de toutes les affaires soumises & son exa-
men, la Commission obtint la confiance crois-
sante du public. Jusqu’en 1921, la Commis-
sion était considérée comme une orgamisation
idéale. Mais en 1922, que survint-il & la suite
de lintervention du gouvernement et du Par-
lement dans les taux de tramsport pour les
marchandises et du rejet du jugement de la
Commission? Aussitdét une douzaine d’inté-
réts différents s’adressérent au gouvernement,
et non 4 la Commission des chemins de fer,
pour réclamer également des réductions de
taux. Les gouvernements provinciaux et de
vastes intéréts de toute sonte, des diverses ré-
gions du pays, revendiquérent & leur tour, et
sous ces nombreuses pressions qui s'exercaient
de toute part et avec autant de force sur le
gouvernement, il devint évident qu’aucun gou-
vernement me pouvait tenter de régler ces
questions avec intelligence. Aucune tiche n’est
plus ardue et plus délicate dans un pays, sur-
tout dans un pays aussi étendu que le nodtre,
avec tous ses divers intéréts disséminés, que
d’établir pour les marchandises un taux de
transport qui soit juste et équitable pour
chaque intérét et chaque localité. Il est abso-
lument. impossible de songer & uniformiser les
taux. Si la tarification est uniforme pour le
méme produit dans toutes les parties du pays,
le premier expert venu en matiére de tarif de
chemins de fer vous désabusera bien vite de
cette idée. Il a donc fallu déférer de nouveau
la question & la Commission des chemins de
fer, comme le fit Pamrété en conseil 886, en
juin 1926, et le gouvernement a pour ainsi
dire déclaré: “Le probléme est trop ardu pour
nous, et aprés I'embrouillamini que nous avons
occasionné nous chargerons de mnouveau la
Commission des chemins de fer de régler toute
cette affaire.”

La Commission des chemins de fer fut alors
bombardée. Elle recut des centaines de repré-
sentations venant des parties intéressées qui
désiraient l'uniformisation des taux de trans-
port pour les marchandises, et dans tous les cas
les intéressés réclament une revision dégres-
give. A l’heure actuelle, la Commission résiste
a la poussée et elle sefforcera, j’espére, de
rendre justice & tous les intéréts canadiens
dans sa revision de ces taux de transport.

Etant donné les événements passés, il me
parait absolument nécessaire aujourd’hui de
savoir si le gouvernement a une politique dé-
finie qu’il entend suivre & ce sujet pour lave-
nir; et le Canada s’attend & une déclaration
sous ce rapport. Le gouvernement est-il dis-
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posé & adopter un régime précis, fondé sur les
principes sains que j’ai mentionnés, adoptés
aux Etats-Unis, et qui donnent une telle satis-
faction? Est-il prét & faire savoir & la popu-
lation canadienne qu’il s’abstiendra d’interve-
nir auprés de la Commission des chemins de
fer, mais qu’il la revétira de pouvoirs pléniers
et que la Commission sera responsable de ses
propres actes? S'il en est ainsi, que le gouver-
nement fasse une déclaration & cet effet, et
qu’il annonce bien clairement au public qu’il
ne se produira plus d’immixtion comme celle
qui a causé la détresse, I'instabilité et le chaos
qui ont régné depuis les quatre ou cing der-
niéres années. C’est devenu presque un sport
national que de se présenter devant la Com-
mission des chemins de fer et de solliciter un
abaissement de quelque espéce dans un taux
ou dans un autre. J’ai lu, il y a quelques an-
nées, qu'un certain avocat avait regu des ho-
noraires de $700 par jour pour étre venu défiler
une tirade contre la Commission des chemins
de fer relativement aux taux de transport des
marchandises. Quelqu’un, et ce serait le role
du gouvernement, devrait déclarer bien pu-
bliquement & notre population, qu’aucun pays
du globe ne dépend, autant que le Canada,
de ses facilités de chemins de fer pour la
bonne conduite de ses affaires, et pour sa
prospérité générale. Aucun autre pays de
I'univers n'est doté d'un aussi vaste réseau
ferré par rapport & sa population. Tl est donc
impérieux, au point de vue économique, de
fixer des taux qui suffiront & payer les charges
nécessaires: d’abord, un salaire raisonnable et
suffisant pour les hommes qui accomplissent le
service; puis, le montant requis pour le bon
entretien des voies ferrées et 1’équipement ap-
proprié; enfin, up bénéfice raisonnable de,
disons 6 pour 100, aux Canadiens qui, il y a
cinquante ans, eurent confiance en leur pays
et placérent leur capital, plusieurs méme tout
leur avoir, en valeurs de chemins de fer. Le
gouvernement pourra alors dire & la Commis-
sion des chemins de fer de régler les taux de
transport pour les marchandises suivant les
exigences, une fois qu’il aura été satisfait &
celles que j’ai déja mentionnées.

Le gouvernement ne croit-il pas que ce se-
rait une politique sensée 3 déclarer? Jespére
que mon honorable ami le leader officiel de la
Chambre essaiera de nous donner une réponse
précise et d’énoncer, au nom du gouvernement
qu’il représente ici, une politique définie qui
mettra fin & toute cette confusion qui régne
depuis cinqg ans dans le monde des chemins
de fer.

L’honorable M. CASGRAIN: Honorables
messieurs, j'ai pris des notes pendant que
I’honorable sénateur nous faisait son exposé.

S—5

Il a remonté & 1870, alors que, a-t-il dit, nous
avions 2,000 milles de voies ferrées et une
population de 3,000,000 et il a indiqué dans
quelle proportion notre réseau ferré s'est aceru.
Il a parfaitement raison, mais il en a été ainsi
dans tous les pays. En 1870, il y a donc 57
ans, chaque pays commencait % construire ses
voies ferrées, de sorte que cela ne présente
rien de bien merveilleux. Que nous ayons
construit trop de chemins de fer est tout
autre chose. L’honorable monsieur nous a dit
que nous avions un plus vaste réseau ferré
par rapport & notre population que tout autre
pays, ce qui est exact. Tl aurait pu ajouter que
le Canada posséde un mille de chemin de fer
par un peu plus de 200 de population, tandis
que les Etats-Unis en possédent un par plus
de 400 de population—soit le double—et natu-
rellement ces employés sont supposés travailler
beaucoup plus et rapporter davantage aux che-
mins de fer.

Durant tout son discours, qui a duré une
heure et quart d’aprés le cadran, I’honorable
monsieur n’a cessé de parler de Washington
ou des Etats-Unis, afin d’exposer les conditions
qui y régnent.

Quant & la question posée par le trés ho-
norable représentant d’Ottawa (le trés hono-
rable sir George E. Foster), permettez-moi de
dire, en profane, qu’a mon humble avis nous
avons parfaitement le droit de discuter ce
sujet au parlement. Parlement signifie parle-
ment, c’est-d~dire l’endroit ol parler, et je
pense que toute question d'intérét public peut
trés bien &tre discutée ici, qulelle ait trait
4 une affaire déférée & la cour supréme, au
conseil privé en Angleterre, ou & la Commis-
sion des chemins de fer,

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami parle en profane.

L’honorable M. CASGRAIN: Je ne parle
certes pas en avocat, Dieu merci! Mais la si-
tuation au Canada et aux Etats-Unis est bien
différente, et nul ne le sait mieux que mon
honorable ami. C’est avec une certaine crain-
te que je téche de répondre sans préparation
& mon honorable ami, qui étudie depuis des
années les questions ferroviaires. Le monde
des chemins de fer a été l'occupation de sa
vie. Il a toujours circulé dans un sens ou dans
un autre, et il doit naturellement é&tre trés
versé dans ces questions. Je ne prétends pas
posséder autant d’expérience, bien que pen-
dant dix ans j’aie administré un chemin de
fer. Cette voie ferrée n’avait que cent milles
de longueur, mais durant ces dix années je
n’ai jamais été poursuivi en justice, je n’ai
méme pas regu la moindre lettre d’avocat, et
ce chemin de fer fut administré & meilleur
compte que toute autre voie ferrée, car je n’ai
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dépensé qu'un dollar quand le chemin de fer
qui était le deuxidme sur la liste des chemins
de fer exploités & meilleur marché en dépensait
trois. Il va sans dire que je ne payais pas les
salaires élevés que mon honorable ami veut
faire payer; les salaires étaient modérés, mais
nous n’avons jamais été en retand pour trans-
porter une tonne de marchandises, et nous
n’avons jamais blessé un voyageur, ce qui
n’est pas un mauvais résultat.

L’honorable M. BEAUBIEN: Avec quoi
exploitiez-vous?

L’honorable M. CASGRAIN: Nous avons
exploité 62,000 milles au colit de $32,020, soit
environ 53 cents du mille, et je défie qui que
ce soit de réussir aussi bien.

L’honorable monsieur a remonté & Torigine
méme des chemins de fer. Tl a parlé du Paci-
fique-Canadien. On m’excusera peut-8tre si
je mentionne & la Chambre un incident sur-
venu en 1910, alors que je me trouvais & Van-
couver avec sir Wilfrid Laurier. Sir Wilfrid
était si occupé qu’'il me demanda de recevoir
un vieux monsieur du nom de Beaven, qui
était venu faire visite et qui avait été premier
ministre de la Colombie-Britannique avant la
Confédération. Ce monsieur, 4gé de plus de
quatre-vingts ans, me fit un intéressant récit
des conditions qui y régnaient avant la Confé-
dération; et je désire vous le relater, & 1'éter-
nelle gloire de sir John Macdonald. En effet,
si la Colombie-Britannique est entrée dans la
Confédération, c'est dfi & la perspicacité de sir
John. A cette époque, il y avait trois partis
dans cette provinece, qui était une colonie de
la ‘Couronne. Il ¥ avait le parti au pouvoir,
st qui désirait y rester. Un autre parti, tres
puissant, voulait l’annexion aux Etats-Unis,
car il n’existait aucun moyen de communica-
tion avec le Canada, la seule route existante
passant par San-Francisco et la Californie.
Presque personne n’était alors en faveur de la
Confédération, et afin de trouver une excuse,
ceux qui favorisaient ’annexion envoyeérent
une délégation & Ottawa, et ce vieux monsieur
en était. Les délégués avaient recu instructions
de demander & sir John Macdonald s’il consen-
tirait & leur construire un chemin—non pas un
chemin de fer, mais un chemin carossable, en-
tre le Canada et la Colombie-Britannique, et
qui franchirait les montagnes. A leur arrivée
a Ottawa, ils comptaient essuyer un refus, qui
leur aurait servi d’excuse pour s’annexer aux
Etats-Unis, mais dans son entrevue avec les
délégués, sir John leur dit: “Quoi? Vous cons-
truire un chemin carrossable? Je ferai plus, je
vous construirai une voie ferrée jusqu’en Co-
lombie-Britannique”. La délégation retourna
avec cette réponse, et le chemin de fer fut

L’hon. M. CASGRAIN.

construit tel que promis, achevé en 1886, et le
Canada conserva un débouché sur le Pacifique.

L’honorable monsieur a aussi indiqué les
avantages que le C.P.R. a recus quand il a
construit cette voie ferrée. Je sais qu’il a
obtenu de nombreux avantages. Il a d’abord
et principalement obtenu un octroi de 25,000,-
000 d’acres de terre, qui ont acquis une plus-
value, comme l’a dit I’honorable monsieur.
De plus, le Pacifique-Canadien a obtenu le
droit d’exiger le taux qui lui plairait pour le
service des voyageurs et pour celui des mar-
chendises, sans absolument aucun contrdle, et
ce régime dura plus de vingt ans. Il a aussi
été autorisé a importer en franchise tout ce
qu'il voulait pour son propre chemin de fer
Malgré tous ces avantages, comme nous ie
savons tous, en 1893 lles actions du C.P.R. se
vendaient & 30 & Montréal, et M. Shaugh-
nessy (plus tard sir Thomas et finalement lord
Shaughnessy), alors chargé des achats, éprou-
vait des difficultés & acheter chez les mar-
chands de Montréal, car le Pacifique-Canadien
n'avait méme pas de crédit. Ce n'était donc
pas trop donner au chemin de fer que de lui
octroyer tous ces avantages. Je ne me pro-
pose pas de remonter aussi loin pour discuter
les conditions de 1'époque, mais le trés hono-
rable sénateur d’Ottawa (le trés honorable sir
George E. Foster) sait parfaitement ce qui
s'est passé lorsque le chemin de fer vint sur
le bord de la faillite: sir John vint & la res-
cousse avec un prét de $22,000000. Il y eut
d’autres subventions, mais cela sort de la
question.

Jai eru, un moment, que ’honorable mon-
sieur (’honorable M. Robertson) voulait que
le Parlement du Canada dominit la Commis-
sion des chemins de fer. Si je lai bien com-
pris, il a dit que le gouvernement doit prendre
une décision et agir. Je prétends que l'un
des meilleurs actes de I'administration Laurier
fut la création de cette Commission.

I’honomable M. ROBERTSON: D’accord.

L’honorable M. CASGRAIN: Mon hono-
rable ami dit que la Commission des chemins
de fer a bien fonetionné depuis I’année de son
établissement jusqu’en. 1921, et tous étaient
en faveur de la Commission. Rien de surpre-
nant qu’il le reconnaisse. Mais lorsque les
conditions commencérent & se stabiliser et
que le vent tourna, la Commission des chemins
de fer était moins en faveur, et le chaos ré-
gnait, a-t-il dit. Le chaos augmentera encore
avant que la situation se rétablisse, mais les
salaires finiront bien par atteindre leur niveau
normal.

L’honorable monsieur (I’honorable M. Ro-
bertson) mentionne le nom de I’honorable
Frank Carvell. Je me rappelle parfaitement
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bien les paroles de M. Carvell, et il avait abso-
lument raison quand il a déclaré que l'aug-
mentation constante des salaires ne pouvait
aller de pair avee la réduction des taux de
transport pour les marchandises. J'omets les
taux de voyageurs, parce que, sur les chemins
de fer mationaux, sur $5 de revenu $1 provient
du service des voyageurs et $4 proviennent de
celui des marchandises; sur le C.P.R., sur $4
de revenu, les chiffres sont respectivement $1
et $3; et méme avec $1 de recette pour les
voyageurs, les réseaux sont en déficit. Tous
ceux qui sont au courant de la question con-
viendront, et je suis sir que mon honorable
ami1 ne me contredira pas, que les chemins de
fer sont en perte avec leur service de voya-
geurs, et qu’ils réalisent leurs profits dans
leur service de marchandises.

L’honorable sénateur a dit qu’il prouverait
Perreur de M. Carvell, mais il n’en a rien fait,
et je l'ai écouté avec la plus grande attention.
C’est. pourquoi je lui réponds. Le reléevement
des salaires doit entrainer la hausse des taux
de marchandises. Aux Etats-Unis, les réseaux
de chemins de fer ont augmenté les salaires,
mais ils ont aussi relevé les taux de marchan-
dises, et il est avéré que les taux ameéricains
pour les marchandises sont dun quart & un
tiers plus élevés que les tarifs canadiens. Les
honorables représentants de l'ouest ne cessent
de réclamer l'abaissement des taux de mar-
chandises. Imaginez ce que ce serait si ces
messieurs vivaient dans la république voisine.
Au Canada, ils peuvent expédier 3 boisseaux
de blé & un prix pour lequel le cultivateur
américain ne peut en expédier que 2; le fait
est indéniable. Les taux canadiens pour les
marchandises sont moins élevés, mais cela
n’empéche pas mon honorable ami de dire:
“Voyez les Etats-Unis.” La population amé-
ricaine est, je le répéte, le double de la notre
par mille de voie ferrée, et les réseaux amé-
ricains font deux fois plus d’affaires. Il peu-
vent probablement payer plus et, tout con-
sidéré, on ne peut espérer réaliser plus que le
public ne peut payer. Etant donné notre
faible population, nos vastes réseaux ferrés et
nos faibles recettes par mille, il nous est im-
possible de payer autant que les Etats-Unis.
Que fera la régie de nos chemins de fer?

L’honorable M. ROBERTSON: Mon ho-
norable ami me permetitra-t-il de lui poser une
question?

I’honorable M. CASGRAIN: Assurément.

L’honorable M. ROBERTSON : Je voudrais
précisément savoir ce que fera la régie de nos
chemins de fer si les taux de transport des
marchandises continuent & baisser? Mon ho-
norable ami prétend-il que nos employés de
chemins de fer seront foreés d’accepter des
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salaires cadrant avec les taux qu'on pourra
fixer, sans tenir compte des droits qu’ils pour-
raient avoir?

L’honorable M. CASGRAIN: Si mon ho-
norable ami désire le relévement des taux,
je n’ai aucune objection.

IL’honorable M. ROBERTSON: Non, mais
I’honorable monsieur veut-il répondre & ma
question?

L’honorable M. CASGRAIN: Si nous ne
pouvons payer ces salaires, les employés n’au-
ront plus quda suivre le comseil que leur a
donné I’honorable sénateur, et & faire exode
aux Etats-Unis? Clest le conseil qu’il leur
donne.

L’honorable M. ROBERTSON: Non.

L’honorable M. CASGRAIN: Ils y seraient
tellement mieux. Pendant une heure et quart
I’honorable monsieur a parlé dans ce sems. Je
P’ai écouté avee attention. Il a dit que les
Etats-Unis étaient la panacée, 'Eldorado, le
pays par excellence. Malheureusement, le cul-
tivateur américain ne 'entend pas ainsi lors-
qu’il est contraint de payer pour le tramsport
de 2 boiseaux de blé le méme prix que le
fermier canadien pour le transport de 3 bois-
Seaux.

Le probléme me parait done trés facile. Le
voici, et il ¥ a plus de vingt-cinq ans que je
P’ai en maintes occasions signalé & la Chambre :
Pabaissement des taux et le relévement des
salaires ne vont pas de pair. IL’abime s’ap-
profondit constamment, et le jour viendra ou
les intéressés devront se concerter et en venir
a une décision.

L’honorable M. ROBERTSON: Le temps
est arrivé.

L’honorable M. CASGRAIN: Ou bien les
taux devront étre augmentés, ou bien les em-
ployés de chemins de fer verront diminuer
leurs salaires. Au dire de mon honorable ami,
la Interstate Commerce Commission désire
que les chemins de fer américains réalisent un
profit de 53 pour 100. Parfait. Quel bénéfice
le C.P.R. réalise-t-il aujourd’hui, d’aprés M.
Beatty, qui ne ferait ocertes pas une fausse
déeclaration au public canadien? Il réalise 23
pour 100 sur 'ensemble de son capital. Que
cela signifie-t-il? Soit. que le Pacifique-Cana-
dien paie des salaires trop élevés, soit que ses
taux de marchandises sont trop bas. La chose
ne fait aucun doute. Pour ce qui est de nos
chemins de fer nationaux, nous savons que
leur profit n’atteint méme pas 2§ pour 100,
malgré tous les rapponts fabuleux que nous
voyons. Voila le probléme. A quoi tend
mon honorable ami quand il désire ’élévation
des salaires? Je sais bien qu’il veut aider les
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employés de chemins de fer, étant un de leurs
chefs, et qu’il joue son role. Shakespeare a
dit: “Le monde est un théatre, et les &tres hu-
mains sont de simples acteurs.” L’honorable
monsieur joue done un réle, et il le remplit
a merveille, je pense. Mais il a beau faire,
dans la doctrine qu’il préche il tente la qua-
drature du cercle, et s'il veut l'augmentation
des salaires, qu’il ait le courage de déclarer
que les taux doivent étre relevés en consé-
quence. ;

L’honorable M. ROBERTSON: Puis-je ré-
pondre & mon honorable ami?

L’honorable M. CASGRAIN : Certainement.

L’honorable M. ROBERTSON: Je ne vou-
drais pas interrompre I'honorable monsieur,
mais me permettra-t-il de dire que je me suis
abstenu d’analyser cet aspect de la question
parce que mon honorable ami le leader’ du
gouvernement (I’hon. M. Dandurand) a laissé
entendre qu’il n’était pas régulier de discuter
en ce moment les taux de transport des mar-
chandises.

L’honorable M. CASGRAIN: Parfait, mais
I'honorable monsieur aurait bien pu les dis-
cuter, car le parlement est libre et nous pou-
vons discuter les sujets qui nous plaisent.

Tous ceux qui ont examiné les chiffres savent
bien que lemploi croissant d’automobiles a
occasionné une forte baisse dans le trafic des
voyageurs. Pour la méme cause, le trafic des
marchandises a diminué de 20 pour 100, et je
crois que la baisse continuera & s’accentuer.
De nombreux autobus transportent des voya-
. geurs et privent de ce service les chemins de
fer, dont les recettes baissent d’autant.

Je dirai, en terminant, que rien ne motive
une augmentation de salaires avec chaque fluc-
tuation dans le colt de la vie. Durant la
guerre, nous avons tous souffert de la cherté
de la vie, et nous avons dii nous y habituer.
L’honorable monsieur a fait observer que les
employés de chemins de fer sont proportion-
nellement moins rétribués que les autres clas-
ses ouvriéres; mais leur emploi est permanent.

L’honorable M. ROBERTSON: Oh, non.

L’honorable M. CASGRAIN: Les hommes
ocecupés & d’autres métiers peuvent travailler
un, deux ou trois jours par semaine, mais les
cheminots travaillent toute l'année. On me
dit qu'un mécanicien de locomotive peut ga-
gner jusqu’a $6,000 par année.

L’honorable M. ROBERTSON: C’est abso-
lument faux, mon ami.

L’honorable M. CASGRAIN: Quel salaire
maximum peut-il gagner?
L’hon. M. CASGRAIN.

L’honorable M. ROBERTSON: Durant la

guerre. . .

L’honorable M. CASGRAIN: Aujourd’hui;
le maximum et non le minimum.

L’honorable M. ROBERTSON : Je puis don-
ner un taux & mon honorable ami, non pas
un taux canadien, mais un taux plus élevé,
récemment établi par voie d’arbitrage. TLes
taux varient selon I'espéce de locomotive.

L’honorable M. CASGRAIN. Donnez-nous

le plus élevé.

L’honorable M. ROBERTSON: Ils varient
de $5.68 &4 $7.14 par cent milles.

L’honorable M. CASGRAIN: Que cela re-
présente-t-il par année?

L’honorable M. ROBERTSON : Cent milles
par jour.

L’honorable M. CASGRAIN: Ils ne font
pas seulement 100 milles par jour, car cela ne
signifierait que trois & quatre heures de travail.
Ils font plus que cela. Que I’honorable mon-
sieur soit parfaitement juste.

L’honorable M. ROBERTSON: Je main-
tiens le chiffre.

L’honorable M. CASGRAIN: Pourquoi ne
pas étre honnéte? Nous sommes tous en fa-
mille ici. Apprenez-nous, quel est, & votre
connaissance, le plus haut salaire payé.

L’honorable M., ROBERTSON: Je ne con-
nais aucun employé de chemin de fer dont le
salaire soit de $4,000 par année.

L’honorable M. CASGRAIN: Un méecani-
cien de locomotive.

L’honorable M. ROBERTSON: Non.

L’honorable M. CASGRAIN: Jaccepte la
rectification. J’ai vu le chiffre de $6,000, mais
J'accepte la parole de I’honorable monsieur.

Que la Chambre m’excuse d’avoir parlé sans
préparation. L’honorable sénateur a dit qu’il
allait prouver que I’honorable Frank Carvell
s'était trompé. Eh bien, il n’a pas fait erreur
quand il a déclaré que 'augmentation des sa-
laires ne va pas sans celle des taux de trans-
port des taux de marchandises. Ce sont ses
paroles.

L’honorable M. BEAUBIEN: I’honorable
monsieur me permettra-t-il une question? 7T1
me semble que voici le fond du discours de
I'honorable sénateur de Welland (I’honorable
M. Robertson) : en laissant périmer le contrat
de la Passe de Nid-de-Corbeau, le gouverne-
ment a créé la situation actuelle, qui est trés
sérieuse. Mon honorable ami de la droite n’a
pas abordé le point. A-t-il administré un
chemin de fer pendant dix ans...
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L’honorable M. CASGRAIN: Non pas ré-

cemment.

L’honorable M. BEAUBIEN: ...avec beau-
coup plus de succés que la plupart des régies
de chemins de fer? §’il y a réussi, je serai
heureux qu'il me fasse part de son opinion.

L’honorable M. CASGRAIN: Il me serait
plutét difficile de répondre & cette question: ce
serait le r6le de I’honorable monsieur qui a
fait linterpellation. Mais & mon humble avis,
le gouvernement a commis une immense er-
reur quand il a entrepris d’intervenir aupres
de la Commission des chemins de fer. Cette
Commission fut instituée dans un but préeis,
et nul ne trouva & redire; mais aujourd’hui
que le bt blesse, les gens font instances au-
prés du gouvernement. Un appel a été inter-
jeté & la Cour supréme sur des questions de
droit.

L’honorable monsieur a expliqué que le
gouvernement, avec une seule voix de majo-
rité ne pouvait rejeter les demandes des gens
de 'Ouest et qu’il a capitulé pour des raisons
politiques, probablement dans un moment de
faiblesse. Beaucoup de choses sont ainsi faites
dans des moments de faiblesse.

L’honorable J. G. TURRIFF: Honorables
messieurs, bien que le parlement ait adopté
une loi dans lintérét de la population de
I’Ouest, puis-je faire observer que cette loi est
restée lettre morte?

L’honorable M. SCHAFFNER : Trés bien,
trés bien.

L’honorable M. TURRIFF: Les chemins
de fer ont délibérément refusé de se rendre
aux désirs du parlement.

L’honorable M. SCHAFFNER: Trés bien,
trés bien.

L’hon. M. TURRIFF: Les Communes et le
Sénat ont adopté une loi qui décrétait que
certains taux devaient entrer en vigueur, et la
Commission des chemins de fer a averti les
chemins de fer que cette loi avait été adop-
tée, mais le NationaldCanadien et le Pacifi-
que-Canadien ont délibérément bravé le par-
lement et le gouvernement, et ils ont absolu-
ment refusé d’exécuter leurs désirs et leurs
instructions. Je suis done trés heureux que mon
honorable ami de la gauche (I'hon. M. Robert-
son) ait soulevé le sujet et demandé & I’hono-
rable leader de la droite de définir la politique
du gouvernement. Ce dernier fera-t-il exécuter
ses instructions, ou bien tolérera-t-il que les
chemins de fer réduisent & néant le parlement
et le gouvernement?

On a soutenu cet aprés-midi que les taux
de marchandises étaient trop faibles, et que
les conditions seraient pires si les taux du

Nid-de-Corbeau étaient appliqués. Je rappel-
lerai aux honorables messieurs que durant les
deux derniers mois la Commission des chemins
de fer a presque constamment siégé & Ottawa,
et que des témoins du Pacifique-Canadien, et
du Canadien-National, je pense, ont admis que
le blé, tant d’aprés les taux actuellement en
vigueur que d’aprés ceux qui le seraient si le
contrat de la Passe de Nid-de-Corbeau s’ap-
pliquait, selon la promesse du gouvernement,
est la plus profitable source de revenu que pos-
sédent les chemins de fer. Clest la vérité, et
le fait a mainte et mainte fois été établi. Mais
pour une raison qui m’échappe, le gouverne-
ment a permis que le Pacifique-Canadien et
le Canadien-National le bafouent, lui dictent
sa ligne de conduite et déclarent: “Peu im-
porte votre décision, nous n’appliquerons pas
ces taux.”

La loi dont je parle fut adoptée en 1925, et,
depuis, deux réeoltes ont été expédides de
I'Ouest. Des experts en chiffres disent que
dans les deux derniéres années une somme
annuelle d’environ $1,500,000 & $2,000,000 est
sortie des goussets des cultivateurs de 1’Ouest
pour aller gonfler la caisse du Pacifique-Cana-
dien et du Canadien-National. Les cultiva-
teurs ont subi cette perte, et ils demandent
naturellement quelle action sera exercée. Je
signalerai & mes honorables amis le danger
qui surgira s'il n’est rien fait. Depuis quelques
années, la question a été discutée & fond dans
tout 1'Ouest, et mes honorables amis de la
gauche savent ce qui est arrivé. Ils n’ont pas
obtenu beaucoup d’appui dans les trois pro-
vinces des Prairies, ou ils n’ont réussi a faire
élire qu’un seul député. Je désire aussi avertir
mon honorable ami le talentueux leader du
gouvernement (I’hon. M. Dandurand) qu’il ne
devrait pas tomber dans un excés de confiance
parce que le gouvernement recoit un aussi fort
appui des provinces des Prairies. Qu'il se de-
mande ce qui serait survenu aux deux dernié-
res élections si la population de ces provinces
eit cru un seul instant que la parole du gou-
vernement, les promesses faites et la loi adop-
tée ne valaient pas le papier sur lequel elles
étaient écrites. Mon honorable ami pense-t-il
que la population aurait & ece point appuyé le
gouvernement? Dans 1’Ouest nous nous sou-
cions peu des partis politiques, et si & I'avenir
le gouvernement n’adopte pas une attitude
différente de celle qu’il a tenue depuis la der-
niére ou les deux derniéres années, un change-
ment se produira.

L’honorable M. CASGRAIN: La popula-
tion a parfaitement le droit de changer.

L’honorable M. TURRIFF: Oui, et tous le
sauront, le moment venu. La chose arrive sou-
vent. Vous pouvez, par des promesses, ame=
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ner des représentants & appuyer le gouverne-
ment, mais sachez bien que vous ne rallierez
pas les cultivateurs de 'Ouest en méme temps
que leurs représentants si vous ne temez pas
VOS promesses.

Les promesses faites sont justes, et les té-
moins entendus ont admis que les taux proje-
tés étaient équitables. Si ces taux sont appli-
qués, les chemins de fer continueront & réali-
ser des bénéfices avee le transport du blé.
C’est le transport du blé, des Prairies & 'océan,
qui est le plus profitable, et si vous ne régula-
risez pas les taux du blé, selon votre promesse,
ni les cultivateurs ni le pays ne pourront pros-
pérer. Je me félicite que mon honorable ami
ait posé cette question, et c’est avec un tres
vif intérét que j'attends la réponse du gou-
vernement.

I’honorable M. CASGRAIN: Me sera-t-il
permis de poset une seule question? L’hono-
rable monsieur affirme toujours que le trans-
port. du blé fait réaliser des profits aux che-
mins de fer, quand il est bien reconmu que
c’est le produit qui leur rapporte le moins.
N'est-il pas vrai que les lignes de 'ouest rap-
portent. un revenu de $8,000 par mille, tandis
que celles de WTest rapportent $11,000 par
mille?

L’honorable M. TURRIFF: Depuis que je
fais pantie de cette Chambre, mon honorable
ami a réguliérement, & chaque session, posé
cette question et fait cette affirmation, et je
suppose qu’il continuera & lavenir. Je lui
réponds que si la division est du C.P.R., de
Port-Arthur & Halifax, a encaissé un profit
net de, disons $500,000, en juin, et le méme
bénéfice en juillet, la division ouest du réseau,
de Fort-William & Vancouver, a rapporté &
peu prés le méme profit. Clest-d-dire, que les
recettes ont été trés également partagées quand
il n'y avait pas de blé a transporter. Mais au
mois d’aofit, les recettes de la division ouest
du réseau ont presque doublé les recettes pré-
cédentes, et aux mois de septembre, octobre,
novembre et décembre, elles ont encore aug-
menté, tandis que celles de la division est
étaient restiées pour ainsi dive stationnaires.

L’honorable M. CASGRAIN : Pourquoi lais-
ser de c6té les autres mois? Prenez 1'ensemble
des douze mois.

L’honorable M. TURRIFF: Patientez. Mon
honorable ami me demande damalyser Ies
autres mois. Eh bien, dans les autres mois
les recettes de l'est et de touest sont & peu
prés égales, géunéralement parlant. Emn effet,

L’hon. M. TURRIF.

les témoins qui ont comparu devant la Com-
mission des chemins de fer ont été foreés de
reconnaitre que le blé était le produit dont
le transport était le plus profitable aux che-
mins de fer. Si les taux que le Parlement a
fixés sont appliqués, ne vous Inquiétez pas de
nos réseaux ferrés, car ils continueront a en-
caisser de bons profits.

(Sur la motion de I’honorable M. Beaubien,
le débat est ajourné.)

TRIBUS INDIENNES ALLIEES DE LA
COLOMBIE-BRITANNIQUE

NOMINATION D'UN COMITE SPECIAL

A Tappel de l'ordre du jour:

Considération d’'un message envoyé au Sénat
par la Chambre des Communes pour informer
Leurs Honneurs que la Chambre a nommé un
comité spécial a charge de rencontrer un comité
spécial semblable du Sénat, si ce comité est
nol'nmé,. pour senqpérir des réclamations des
Tribus indiennes alliées de la Colombie-Anglaise,
exprimées dans leur pétition soumise au Parle-
ment en juin 1926.

L’honorable M. DANDURAND: Les ho-
norables messieurs ont eu l'occasion de lire la
requéte des tribus indiennes que 1’honorable
sénateur de Nanaimo (I’honorable M. Planta)
a portée a lattention du Sénat a la demiére
session, et qui figurait dans le compte rendu
des Débats du 14 juin 1926. L’honorable mi-
nistre de I'Intérieur a suggéré de nommer un
comité mixte des deux Chambres du Parle-
ment pour examiner les revendications de ces
tribus. Son intention n’est pas, Je crois, que
le comité convoque des témoins, pance qu'en
maintes occasions des témoins ont déja été
interrogés sur les lieux, si je me rappelle bien.
Le but est de faire étudier l'aspect légal de
la situation d'aprés les données recueillies.
C’est pour cette raison que nous sommes
saisis du présent message. Je suggeére donc
que mous participions & l'enquéte et je pro-
pose:

Que soit mommé un comité composé de I'ho-
norable président du Sénat et des honorables

messieurs Belcourt, Murphy, McLennan, Green,
Barnard et Taylor.

(La motion est adoptée.)

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je propose que le Sénat, quand
il s’ajournera aujourd’hui, reste ajourné jus-
qu’a demain matin, & 11 heures.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat s’ajourne jusqu'a demain, & 11
heures du matin.
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Présidence de I’honorable Hewirr BosTock.
Séance du vendredi, 11 mars 1927.

. Le Sénat se réunit & 11 heures de l'avant-
midi. Le Président occupe son fauteuil.

Pricres et affaires de routine.

ENTREPOT POUR LES POMMES DE
TERRE A GEORGETOWN, ILP-E.

INTERPELLATION ET DEBAT

L’honorable M. HUGHES se léve confor-
mément & l'avis suivant:

Qu’il attirera l'attention du Sénat sur 1ur-
gence de la construction d’un entrepdt conve-
nable et & I'épreuve de la gelée pour les pommes
de terre, & Georgetown (I.P-E.), et qu’il deman-
dera si le gouvernement a lintention de pour-
voir A la construction de cet entrepot dans un
avenir rapproché.

Il dit: Honorables messieurs, pour bien
expliquer ce que je veux porter a votre atten-
tion, il me faudra probablement employer
vingt-cing ou trente minutes du temps de
cette honorable Chambre, et je vous serai
bien reconnaissant si vous avez la bienveil-
lance de me préter votre attention.

Pour l'avantage de ceux qui ne sont pas
censés connaitre la géographie et les divisions
politiques de Tile du Prince-Edouard, aussi
bien que ceux qui I’habitent, je me permettrai
de dire que, comme 1'était Vancienne Gaule,
la province insulaire est divisée en trois parties,
ou trois comtés: King, Queen et Prince. Le
comté de King envoie un représentant a la
Chambre des Communes, le comté de Queen
en envoie deux, et le comté de Prince, un.

La culture des pommes. de terre est & l'ile
du Prince-Edouard ce que sont & la Nouvelle-
Feosse ses pécheries et ses houilléres; au Nou-
veau-Brunswick, lindustrie agricole et ses
foréts; aux provinces de Québec et d’Ontario,
Pindustrie agricole, leurs mines et leurs manu-
factures; aux provinces des prairies, la culture
des céréales; et a la Colombie britannique,
les pécheries et lexploitation de ses foréts.
En d’autres termes, la culture des pommes de
terre n'y est pas la seule industrie mais elle y
est la plus importante, et elle devra s’y déve-
lopper trés rapidement, selon que les facilités
de transport pourront suffire & ses besoins.
Notre sol et notre climat sont tels qu’ils y
garantissent la production des meilleures pom-
mes de terre de I’Amérique du Nord.

Il y a quelques années, la culture des pom-
mes de terre 8’y faisait un peuw au hasard, nulle
attention spéciale n’étant donnée au choix des
variétés, au mode de culture ou aux moyens
de transport, de sorte que nos ventes de pom-
mes de terres dans les autres provinces et aux
Etats-Unis étaient peu considérables et que le
prix obtenu pour ce produit était trés minime.
Mais tout cela est changé.

Lors de la mise en opération du tarif Ford-
MecCumber, les marchandises de faible valeur
furent pratiquement exclues du marché des
Etats-Unis par le droit spécifique de un demi-
centin par livre de pommes de terre. Vers la

méme date, quelques-uns de nos cultivateurs '

découvrirent que les Etats-Unis avaient be-
soin, pour ensemencer leurs terres, d'une qua-
lité supérieure de pommes de terre dont on
pouvait tirer un prix trés avantageux en dépit
des droits imposés sur l'espéce et non sur la
valeur du produit. Certains de .ces agricul-
teurs se formeérent en association sous le nom
de “Société des producteurs de pommes de
terre”, et commencérent A s'adonner d’'une
maniére plus spéciale & la culture et a l'expor-
tation des pommes de terre aux Etats-Unis.
Les résultats obtenus furent satisfaisants. Nos
pommes de terre acquirent bientdt une répu-
tation enviable sur le marché des Etats-Unis,
parce que les variétés produites étaient celles
dont les acheteurs avaient besoin et qu’elles
étaient expédiées dans des conditions amé-
liorées, sinon excellentes. Le commerce ainsi
que I’Association prirent de l’expansion rapi-
dement. La plus grande partie des produits
de V’association était achetée par la “South-
gate Import and Export Company”, grande
maison commerciale s'occupant spécialement
du commerce des pommes de terre & Norfolk,
Virginie. Si ma mémoire est fidele, cette
maison de commerce a acheté, & elle seule,
durant l'année derniére, dans l'ile du Prince-
Edouard, plus de six cent mille boisseaux de
pommes de terre de semence qui furent expé-
diés par eau et distribués, le long des cotes,
de Long Island, New-York, au nord, jusqu'a
la Georgie, au sud. Les résultats obtenus de
cette semence sont tellement satisfaisants que
la demande en augmenta sans cesse. Dans
les états du sud, il faut semer tous les ans des
pommes de terre venant du nord pour obtenir
une bonne récolte.

Tous les cultivateurs de lile du Prince-
Edouard n’appartiennent pas & la Société des
producteurs de pommes de terre. Beaucoup
des producteurs les plus importants expédient
ecux-mémes leurs produits et d’autres les ven-
dent aux marchands qui les exportent. L'an
dernier, environ trois millions de boisseaux
ont été exportés et la consommation locale a
absorbé plus de deux millions de boisseaux.
L'exportation de ces trois millions de bois-
seaux a exigé, jusqu'a lextréme limite, toutes
les facilités disponibles de transport. Cette
année, il nous faudra exporter au moins quatre
millions de boisseaux, car 1’étendue du terrain
semé est de trente & quarante pour cent plus
grande que celle du terrain semé l'année der-
niére, et & moins que le port de Georgetown
ne soit amélioré I'été prochain, de cinq cent
mille & sept cent cinquante mille boisseaux de
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pommes de terre me pourront pas étre expé-
diés de la province et resteront entre les mains
des cultivateurs.

Honorables messieurs, permettez-moi de

vous donner une preuve de cette assertion.

L’an dernier, un peu moins de six cent mille
boisseaux furent expédiés du port de Charlot-
tetown qui ne pourrait suffire & un commerce
plus considérable. On doit construire des
facilités & Summerside, mais ce port ferme
en méme temps, sinon plus tot que le port de
Charlottetown. Par conséquent, on me peut
expédier plus que cinq & six cent mille bois-
seaux du port de Summerside. La traverse
du chemin de fer peut manutenter environ
deux millions et un quart de boisseaux durant
la saison. Si vous additionnez ces trois quan-
tités, vous avez un grand total de trois mil-
lions et trois ou quatre cent mille boisseaux,
ce qui laisse entre les mains des cultivateurs
une quantité de six & sept cent mille boisseaux
de pommes de terre qui pourriront dans leurs
champs ou dans leurs caves, car, je le répéte,
nous récolterons au moins quatre millions de
boisseaux cette année, un million de plus en
1928, et la récolte augmentera d’année en
année, et nous n’avons aucunes facilités pour
expédier de notre province une telle quantité
de pommes de terre.

Mais ce n’est pas tout. Je vous ai déja dit
que nos pommes de terre de semence étaient
vendues jusqu’en Georgie; on les demande en
Floride et au Texas et ncus croyons que nous
pouvons les vendre dans I’Alabama, le Missis-
sipi et la Louisiane. Mais les agriculteurs de
ces états n'achéteraient nos pommes de terre
qu’a la condition qu’ils les aient pour la saison
ou ils ensemencent leurs terres, c’est-d-dire
du milieu de janvier jusquau 15 ou au 20
de février.

Il y a plusieurs raisons qui empéchent les
cultivateurs d’accepter nos pommes de terre
avant le temps des semailles. IL’une de ces
raisons est qu’ils me veulent pas en payer le
prix pour étre obligés ensuite de les emmaga-
siner pendant un mois ou six semaines jus-
quau moment ou ils pourront s'en servir,
mais la principale raison est que dans ces ré-
gions chaudes, les pommes de terre germent
hativement et se détériorent, et il fallait
que les cultivateurs les emmagasinent, la ré-
colte ne serait pas aussi abondante que si les
pommes de terre étaient semées aussitbt apres
leur arrivée. Done, pour obtenir les meil-
leurs prix, et de fait, pour avoir la préférence
sur les marchés du sud, nous devons expédier
nos pommes de terre de I'ile du Prince-
Edouard durant le mois de décembre; mais
pendant ce mois, les ports de Charlottetown
et de Summerside sont fermés. Il n’y a que
les ports de Georgetown et de Souris qui res-
tent libres jusqu'au mois de janvier; de la, la

L’hon. M. HUGHES

nécessité vitale d’établir immédiatement des
facilités d’exportation dans I'un de ces ports.
L’autre devra &tre muni d’installations dans
trés peu d’années. On aura beau installer des
facilités dans les ports de Charlottetown et
de Summerside, on ne pourra atteindre le but
proposé, car ces ports ferment au commence-
ment de décembre.

Lors d’une récente visite que j’ai faite aux
états du Sud, les directeurs de la “Southgate
Import and Export Company”, de Norfolk,
m’ont dit que si nous voulions étendre notre
commerce jusqu’aux états du golfe, et méme
retenir nos avantages dans la Caroline du Sud
et dans la Georgie, il nous faudrait expédier
nos pommes de terre de Ile du Prince-
Edouard durant le mois de décembre; car les
agriculteurs de ces régions refusent d’acheter
avant le 10 ow le 15 de janvier. D’autres per-
sonnes m’ont aussi dit la méme chose.

Vous me demanderez peut-étre pourquoi
nous ne pouvons expédier nos pommes de
terre de I'fle du Prince-Edouard aux états du
Sud par voie ferrée; je vais vous le dire. Le
tarif des chemins de fer, en supposant que
nous puissions avoir & notre disposition tous
les wagons qui sont souvent trés difficiles &
obtenir, est pratiquement prohibitif. Pour
expédier de Iile du Prince-Edouard & un en-
droit aussi éloigné que Norfolk, on nous de-
mande autant que le prix du fret océanique
et le montant du droit de douane ajoutés en-
semble, et plus au sud vous expédiez, plus
grande est la somme. Il est done d’une im-
portance vitale pour nous, si nous voulons
augmenter notre industrie ou méme garder les
avantages acquis, d’expédier par voie océani-
que.

Il y a une autre raison qui milite en faveur
d’installations & Georgetown. I y a beaucoup
de cultivateurs du comté de King qui ne peu-
vent expédier par voie ferrée, parce qu’ils en
sont trop éloignés, et les pommes de terre for-
ment une charge assez volumineuse & trans-
porter. Certains endroits, si l'on considére
la distance & vol d’oiseau, paraissent assez
rapprochés de la voie ferrée, mais les bords de
I'lle sont entrecoupés de tant de riviéres, d'an-
ses et de baies que la distance & parcourir pour
aller au chemin de fer est réellement trop
grande pour le transport des produits. Citons,
entre autres: Dundas, Annandale, Little Pond,
Launching, St-Georges, De Gras Marsh, Gas-
peraux, Murray Harbour Nord, I'lle Panmure
et 1'lle Boughton.

Les cultivateurs de ces endroits pourraient
transporter dans de grandes barques et dans
de petits batiments leurs produits & George-
town, si un entrepdt d’emmagasinage pour les
pommes de terre y était construit, ou ils se-
raient gardées jusqu’a ce que soit amassée une




11 MARS 1927 73

cargaison compléte, mais il est inutile pour eux
de se livrer & une grande exploitation des
pommes de terre tant que tel entrepét ne
sera pas construit.

Vous vous étonnez peut-étre de m’entendre
donner & cette Chambre ces longues explica-
tions, et vous pouvez croire que j'aurais di
les fournir & l'autre Chambre quand j’en fai-
sais partie, ow du moins au ministre dirigeant
le ministére intéressé. Eh! bien, j’ai accom-
pli mon devoir &4 tous ces égards, et permettez-
moi de vous donner d’autres explications. En
1924 et en 1925, j'ai expliqué, verbalement et par
éerit, toute la question & Fhonorable Docteur
King, alors ministre des Travaux publics, et
j’al eru Yavoir convaincu que ces travaux de-
vaient étre entrepris sans délai. Je l'ai ex-
pliquée briévement auw premier ministre, sans
toutefois lui donner la peine d’écouter tous les
détails. Je I'ai aussi expliquée & T’honorable
M. Sinclair, un des députés de 'lle du Prince-
Edouard et un des membres du Gouverne-
ment. Je croyais que M. Sinclair comprenait
la question aussi bien que moi et devait y
porter autant d'intérét que moi, car 'entrepot
projeté ne concernait pas seulement un com-
té; c’était, et c’est encore, une question pro-
vinciale. :

Pour des raisons que j'ai exposées longue-
ment, celui qui demeure & Tignish, & lextré-
mité occidentale de 1ile, retirera autant d’a-
vantages d’'un entrepdt convenable construit
a Georgetown, pour y mettre les pommes de
terre & l'abri des gelées, que celui qui habite
a4 deux milles de Georgetown. M. Sinelair
se prononca en faveur du projet et me dit
qu’il ferait inscrire aux crédits de cette année-
I un montant suffisant pour la construction
de Dlentrepdt. Plus tard, j’ai appris que M.
Sinclair s'y était opposé & la réunion du ca-
binet et avait empéché de mettre aux crédits
un article pour la construction de cet édifice.
Quelques mois plus tard, il déclara publique-
ment, & I'lle du Prince:Edouard, qu’il ne
s’était pas prononcé contre cet article des
crédits, a la réunion du conseil des ministres.

En ce temps-1a, je n’ai pas blamé le Gou-
vernement, et je ne le blime pas plus aujour-
d’hui, de ce qu’il n’a pas accompli ces travaux.
Nous ne pouvons pas nous attendre qu’il cons-
truise un entrepdt contre le gré de celui qui
représente la province dans le cabinet minis-
tériel.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami vient justement de nous dire que
ce monsieur a nié qu’il s'était opposé a la pro-
position. Comment peut-il faire concorder sa
déclaration avec ce démenti?

L’honorable M. HUGHES: Je crois que le
démenti était inexact.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami a tort de faire cet énoncé.

L’honorable M. HUGHES: J'ai raison de
le faire, et si mon honorable collégue veut
écouter les renseignements que je vais lui
donner, il 'admettra lui-méme.

J'al compris qu'une des raisons invoquées
par M. Sinclair contre le projet était que, vu
que la voie ferrée dans le comté de King était
une voie de petite largeur tandis que celle
qui traverse les comtés de Queen et de Prince
était de largeur réguliére, les cultivateurs de
ces deux derniers comtés ne pourraient faire
usage de l'entrepdét de Georgetown tant que
le chemin de fer dans le comté de King n’au-
rait pas été remplacé par une voie de largeur
réguliere. C’était vrai, mais tous les habi-
tants du comté de King qui devaient se ser-
vir de la voie de petite largeur, auraient pu
expédier leurs pommes de terre avec autant
et méme plus d’avantages par le port de Geor-
getown. Les gens résidant aux endroits que
J’al mentionnés, et qui n’avaient pratique-
ment pas de facilités de chemin de fer auraient
pu se servir trés avantageusement d'un entre-
pot & Georgetown. Apparemment, M. Sinclair,
représentant de 1lle dans le Gouvernement, et
l'ile n'est pas trés grande, avait oublié qu’il y
avait 14 des habitants, ou bien il avait pour
eux peu de considération.

Quoi qu'il en soit, 1"été dernier, le chemin
de fer dans le comté de King a été remplacé
par une voie de largeur réguliére, et, pendant
ces travaux, j’al ecru que disparaissait la der-
niére objection contre la construction de l’en-
trepot, mais je n’en suis pas trop sir mainte-
nant; il parait y avoir encore des obstacles.

Durant le mois de janvier dernier, une dé-
légation de I'lle du Prince-Edouard vint voir
le ministre des Travaux publics & ce sujet.
Cette délégation apportait des lettres de cham-
bres de commerce, de la société des produc-
teurs de pommes de terre, d’expéditeurs et
de négociants, et une lettre de M. Johnston,
candidat libéral dans le comté de King aux
derniéres élections. Tous demandaient la cons-
truction immédiate de I’entrepét projeté.
Jaccompagnais les délégués qui exposérent au
ministre et & son sous-ministre tous les mé-
rites de leur cause et qui leur demandérent
de placer dans les crédits réguliers le montant
nécessaire & la construction de cet édifice,
afin de le terminer et de Iouvrir au trafic pen-
dant l'automne de 1927. Les délégués crurent
—et c'était aussi mon impression—que le mi-
nistre avait accueilli notre demande d'un ceil
favorable, que tous les obstacles avaient dis-
paru, et qu'un montant serait inserit aux cré-
dits réguliers pour la construction de ce tra-
vail si nécessaire. L’entrepdt de Georgetown
n’est pas mentionné aux crédits réguliers. Le
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ministére des Travaux publics demande au
Parlement de voter la somme de $201,600 pour
des travaux dans l'lle du Prince-Edouard, et
de ce montant, la somme de $1,000 sera dé-
pensée dans le comté de King, bien que
beaucoup des ouvrages publics de ce comté,
et motamment le brise-lames de Souris, mena-
cent ruine.

Je devrais peut-étre mentionner ici que le
rapport Duncan sur les droits maritimes re-
commande la construction dun entrepot, a
I'épreuve de la gelée, pour les pommes de
terre & Georgetown, et 1'été dernier, quand le
premier ministre adressa la parole & la popu-
lation de cette ville, il se montra en faveur
du projet et insista sur son importance. Tous
revinrent de cette assemblée avec l'impression
que si les libéraux gagnaient la victoire, la
construction de cet entrepdt se ferait immé-
diatement. Mais un autre obstacle a surgi.
Apparemment, il y a d’autres encombres dans
le chemin. Est-il possible que M. Sinclair
suive en 1927 la ligne de conduite qu'il a
tenue en 1925? Est-il possible que M. John-
ston, candidat libéral défait, coopére avec lui?
Si 'un ou l'autre de ces messieurs, ou les deux,
s'opposent privément & un projet qu’ils favo-
risent publiquement, leur conduite serait tres
blémable, et ils ne devraient avoir aucune
influence auprés de ce gouvernement, ou de
tout autre au Canada.

Serait-il possible que le Gouvernement du
Canada recule devant son devoir parce que
le comté a élu un conservateur & la derniére
€élection? Je me refuse & le eroire, car cette
attitude serait indigne du parti libéral. Et je
vais vous donner les motifs de ma confiance.

I1 y avait déja plusieurs années que le projet
de construire dans I'ile du Prince-Edouard un
chemin de fer connu sous le nom de 'embran-
chement d’Elmira, était a "étude. Elu a la
Chambre des Communes, je m’en fis 'ardent
avocat. En 1907, le Gouvernement fit faire
Tampentage de la voie; durant la session de
1908, il fit voter les crédits nécessaires pour en
commencer la construection, et il demanda des
soumissions pour les travaux. En 1908, il y
eut des élections, avant la réception des sou-
missions, si je me le rappelle bien. Je fus
défait dans cette élection, et comme je crai-
gnais des retards dans la construction du che-
min de fer, je vins & Ottawa, & mes propres
frais, pour presser les travaux. Quand j’ar-
rivai & Ottawa, je constatai qu’au ministére
des Chemins de fer, on avait abandonné le
projet de construire la voie ferrée et, comme
j’avais subi une défaite, on croyait que dans
mon ressentiment, je me rallierais & 'opinion
du ministére. Incapable d’obtenir un change-
ment dans la décision du ministére, j’obtins
une entrevue de sir Wilfrid Laurier, premier

L’hon. M. HUGHES

ministre, pour y discuter la question. Aprés
avoir exposé ma cause et répondu & quelques
questions qu’il me posa, il me dit qu’il croyait
que le comté avait commis une erreur en ne
me réélisant pas, mais qu’en rejetant ma can-
didature, les électeurs ne s'étaient montrés
injustes ni envers moi ni envers le Gouverne-
ment; que les électeurs de chaque comté du
Canada étaient libres de voter contre le Gou-
vernement, s'ils le désiraient, autrement, il
n'y aurait pas de raison de tenir une élection;
que le Gouvernement et le parti dont il était
le chef ne puniraient jamais un comté d’avoir
exercé ses droits constitutionnels; que le Gou-
vernement légiférait pour tout le pays, et non
pas seulement pour ses amis. ..

L’honorable M. CASGRAIN : C’8tait un bon

gouvernement.

L’honorable M. HUGHES:. . .et que je pou-
vais retourner chez moi avec lassurance que
le chemin de fer serait construit. Il a été
construit. J'espére et j'ai pleine confiance
que les vertus et les principes proclamés et
mis en pratique par le parti libéral, il y a
quelque dix-huit ou vingt ans, animent encore
ce parti. J'espére et }’ai pleine confiance
que les cultivateurs de 1'lle du Prince-Edouard
qui sont préts & se livrer au rude labeur des
champs pour produire des récoltes abondantes,
et les expéditeurs qui, par leur prudence et
leur prévoyance, ont su trouver des marchés
pour ces récoltes ne seront pas dé¢us dans
leurs espérances par un autre délai dans la
construction de ces installations qui leur sont
81 nécessaires.

En construisant deux ou trois entrepdts pour
les pommes de terre dans l'ile du Prince-
Edouard, le Gouvernement suivrait la politi-
que qu’il a mise en opération dans toutes les
autres provinces du Dominion. Le Gouverne-
ment a construit des élévateurs ou des entre-
pots & travers tout le Canada, de Halifax &
Vancouver et a Prince-Rupert, pour les pro-
ducteurs et les expéditeurs de grains. Le
Gouvernement a construit des entrepots frigo-
rifiques pour les horticulteurs des provinces
d’Ontario et de la Colombie britannique. Il
a aussi construit des entrepOts pour les pro-
ducteurs et les expéditeurs de pommes de
terre dans le Nouveau-Brunswick. Et j’ap-
prouve ces dépenses. De plus, pour encoura-
ger le commerce avec les pays étrangers, le
Gouvernement y envoie des agents de com-
merce et verse des centaines de mille dol-
lars en subventions, chaque année, aux com-
pagnies de navigation; et cependant, le Gou-
vernement semble hésiter & dépenser quel-
ques milliers de dollars pour construire les
installations ordinaires dun port d’expédition,
quand les cultivateurs de [Iille du Prince-
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Edouard produisent d’abondantes récoltes,
fruits de leur propre labeur, et que les négo-
ciants de lile ont, par leurs propres efforts,
trouvé un marché pour ces produits.

Le Gouvernement peut se justifier des re-
tards qui ont eu lieu jusqu’ici, & cause des re-
présentations qui lui ont été faites par cer-
tains hommes qui étaient mos mandataires,
mais il ne saurait se justifier de retarder plus
longtemps. Je le répeéte, I’homme ou les
hommes qui conseillent. publiquement au Gou-
vernement de suivre un certain programme, et
qui préchent privément en faveur d'un pro-
gramme tout contraire, parce qu’ils veulent se
venger d’injustices personnelles vraies ou
supposées, tiennent évidemment une conduite
indigne et ne devraient avoir aucune influence
aupres du Gouvernement ou sur tout autre
corps public.

On croit généralement que la session va se
terminer le mois prochain. Done, si les cré-
dits supplémentaires contenaient un montant
pour ce travail, on pourrait s’y mettre durant
I’6té et le terminer pour qu’il soit livré au
commerce lautomne prochain. Je demande
done l'appui de cette honorable Chambre en
faveur de cette construction.

Le Sénat du Canada est influent dans le
conseil de la nation. Il a été établi pour pro-
téger les petites provinces et les minorités, et
je suis stir qu’il ne refusera pas d’entendre un
appel en faveur de la justice. Je fais surtout
un appel au leader du Gouvernement, dont
esprit de justice est devenu proverbial, et je
Jui demande d’exposer & ses collegues la ques-
tion telle que j’ai essayé de la lui exposer. J'ai
sans doute oublié certains points et d’autres
n'ont peut-étre pas été suffisamment expli-
qués; dans ce cas, je serais trés reconnaissant
envers I’honorable leader, s'il me donnait I'oc-
casion d’élucider ces points, maintenant ou
plus tard.

Naturellement, tout serait pour le mieux si
notre honorable leader pouvait me donner la
méme assurance que me donnait siv Wilfrid
Laurier dans un cas quelque peu semblable &
celui-ci, il y a dix-neuf ans, mais ce serait
peut-6tre trop espérer, dans les circonstances.
Voila done ma ecause; j’ai confiance dans ses
mérites et je compte sur la justice et I’hon-
neur du Gouvernement et du Parlement du
Canada. Merei!

I’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, tout membre du Sénat a le
droit de soumettre & cette Chambre toute
question qui intéresse le public en général, ou
une province ou une localité, et je ferais bon
accueil & 'exposé de mon honorable ami, s'il
n’avait pas, selon moi, violé un principe de
cette Chambre, tout comme de l'autre, en por-
tant des attaques contre un membre de 'autre

Chambre au cours de ses explications. On a
dit clairement et avec raison qu’aucune allu-
sion ne devait étre faite & la conduite indivi-
duelle d’'un membre de l'autre Chambre, parce
que ce membre, n’étant pas ici, ne peut se dé-
fendre. Il ne peut que se lever dans sa pro-
pre Chambre et soulever une question de
privildge qui lui permettra de donner la ré-
plique qu'il aurait donnée ici. Une Chambre
entendra une attaque contre un membre de
'autre Chambre, et lautre lui renverra la
balle.

L’honorable M. STANFIELD: L’honorable
sénateur voudra-t-il me pardonner si je l'in-
terromps? Mereredi dernier, une charge a été
faite dans lautre Chambre contre certains
membres du Sénat, et nul n’a protesté. J'ai
entendu cette attaque, de mes propres oreilles.

L’honorable M. DANDURAND: Naturel-
lement, nous comprenons que certains mem-
bres de Iautre Chambre puissent quelquefois
Samuser & parler du Sénat comme représen-
tant certains intéréts. Cela peut étre d'un
golit douteux et étre ou non conforme aux
réglements, mais je crois que par les imputa-
tions que son discours contient, mon hono-
rable ami m’a rendu difficile la tiche de sou-
mettre ses remarques au Conseil des minis-
tres. Cependant, je veux oublier ces imputa-
tions et jappellerai l'attention du Conseil sur
les besoins de Iille du Prince-Edouard.

Je serais porté & croire que le rapport sur
les droits des provinces maritimes devrait con-
tenir quelque chose & ce sujet. Jlignore s'il y
en est question. Ce sujet a-t-il été soumis &
la commission Duncan?

L’honorable M. HUGHES: Oui, j’ai men-
tionné dans mon exposé que la commission
Duncan avait recommandé le projet.

IL’honorable M. DANDURAND: Si le rap-
port de la commission contient cette recom-
mandation, je n’ai alors pas besoin de sou-
mettre & la considération du cabinet les re-
marques de mon honorable ami, car le rapport
Duncan est maintenant soumis & 1’étude des
membres du Conseil exécutif.

L’honorable M. HUGHES: Puis-je ajouter
une autre observation? Je remercie ’honora-
ble ministre d'avoir dit qu’il soumettrait mes
remarques & ses collégues du Conseil. Je
puis faire remarquer cependant. que le rapport
Duncan est trées bref sur cette question; il
ne la mentionne que dans une ligne ou deux,
tandis que mes remarques contiennent des
détails qui, je erois, sont importants.

Avec votre permission, j’exprime le grand
regret que j'ai d’avoir eu & mentionner le nom
d’'un membre de lautre Chambre, mais telle



SENAT

qu’elle se présentait & mon esprit, je ne croyais
pas pouvoir exposer ma cause clairement sans
mentionner tous les faits que je connaissais.

L’honorable M. ROBERTSON: Puis-je de-
mander a ’honorable sénateur de King (Fhon.
M. Hughes) s'il y a un entrepdt pour les pom-
mes de terre & Charlottetown?

L’honorable M. HUGHES: Oui, il y a un
entrepot du Gouvernement pour les pommes
de terre, et les crédits prévoient un montant
de $75,000 pour améliorer cet entrepdt. Il y
a aussi dans le bill des subsides une prévision
de $63,000 pour construire un. entrepdt pour
les pommes de terre & Summerside.

L’honorable M. ROBERTSON: Mon ho-
norable ami semble vouloir établir que le Gou-
vernement a construit ou veut construire des
entrepots & deux endroits ou les navires ne
peuvent accoster que pendant une saison de
I'année, et mon honorable collégue veut que
le Gouvernement en construise un & George-
town ou les navires océaniques pourront ac-
coster durant les mois d’hiver. Je crois que
c’est 1a ce que je dois comprendre,

L’honorable M. COPP: Le port de George-
town n’est pas accessible pendant tous les mois
d’hiver, mais seulement jusqu’a janvier.

L’honorable M. HUGHES: C’est ce que

Je voulais faire ressortir.

L’honorable M. ROBERTSON: Je vou-
lais simplement comprendre le sens de vos
remarques.

L’honorable M. HUGHES: Le port de
Georgetown est accessible environ deux fois
plus longtemps que les ports de Charlottetown
et Summerside et la saison de navigation y
est aussi deux fois plus longue. Le port de
Georgetown est ouvert & la saison ol les pom-
mes de terre doivent étre expédiées pour arri-
ver dans les Etats du Sud au moment ot on
en a besoin.

UNION PAN-AMERICAINE ET “INSTI-
TUTE OF PACIFIC RELATIONS”

DEMANDE DE DOCUMENTS
Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER

se leve conformément & l'avis suivant:

Qu’il demandera la production d’une copie
de toute la correspondance échangée par un
membre ou un fonctionnaire du Canada relati-
vement a l’acceptation, de la part du Canada, a
adhérer a ’'Union Pan-américaine ou a s’affilier
a cette organisation ou a se faire représenter
a ses réunions; ainsi que de toute correspon-
dance semblable touchant I’affiliation ou la re-
présentation du Canada au “Pacific Council of
the Institute of Pacific Relations”.

Il dit: Honorables messieurs, je n’ai pas
I'intention de faire un long discours sur cette
motion. La raison principale de mes remar-

L’hon. M. HUGHES

ques est, en premier lieu, d’obtenir des ren-
seignements, et, en second lieu, de donner
l'avertissement d’agir avee prudence au sujet
des probabilités qui peuvent résulter de la
question qui fait I'objet de ma demande de
renseignements.

Il y a quelques semaines, j’ai été quelque
peu surpris quand il fut fait mention, dans le
Parlement et dans le pays, d'offres répétées au
Gouvernement du Canada ou & ses ministres,
d’un siege dans 'Union Pan-américaine qui,
a-t-on dit, garde ce siége vacant pour le Ca-
nada et attend 1'adhésion de notre pays. On
a donné une grande publicité & la déclaration
que, vu le changement qui venait de s’opérer
dans les relations du Canada et la nomination
d’'un représentant diplomatique permanent &
Washington, un siége qu’on espérait voir
accepter serait offert au Canada. J'ignore
quelle correspondance ou quelles vues ont été
échangées & ce sujet, et c’est pour obtenir des
éclaircissements pour moi et les autres mem-
bres du Sénat que j’ai présenté cette motion.

Le deuxiéme objet de ma motion est d’é-

‘veiller, pour ainsi dire, I'esprit de prudence

dans la ligne de conduite que nous devrons
suivre, si cette invitation a réellement été
recue et si elle est maintenant soumise a la
considération du Gouvernement.

L’Union Pan-américaine a une longue his-
toire que je me veux pas retracer. Il y a un
fait qui ne saurait étre nié, tant il est d’une
évidence transcendante, c'est qu'une remar-
que ou une promesse, faite peut-8tre sans
intention ou arriére-pensée, peut, dans la suite
des années, étre réalisée, et que, par consé-
quent, il faut y attacher une grande impor-
tance. Celui qui n’a pas fait une étude spé-
ciale de ces questions se trouve tout étonné—
c’est pour lui une véritable révélation—de
voir l'influence que peuvent exercer sur les
relations internationales, les paroles d’un seul
homme, les déclarations d'un simple individu.
Prenez comme exemple la réunion de mars de
PAssemblée de la Société des Nations. La
discussion qui eut lieu & I’Assemblée mit clai-
rement au jour que presque tous les ennuis,
sinon tous, provenaient du fait qu'aux pre-
miers jours de l'organisation de la Société, les
représentants de certaines mations, peut-étre
plus spécialement ceux de la France et de la
Grande-Bretagne, avaient promis & I'Espagne
qua la premiére occasion favorable, eux
mémes ou les représentants de leurs pays ap-
puieraient sa demande d’un sidge permanent
au Conseil. Cette promesse, bien que provi-
soire, avait été proférée par des hommes qui
n’avaient pas lautorisation de la donner, et
fut la cause du mécontentement de 1’Espagne
qui trouvait qu’aprés tant d’années, il était
certainement temps que ces pays appuyassent
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sa demande. C’est ainsi que dans I’histoire de
notre propre pays nous nous sommes, & un
moment donné, trouvés liés par une déclara-
tion, une promesse, la conséquence probable
d’un ‘mouvement politique, énoncées bien des
années auparavant par un seul ou plusieurs
ministres ou par des hommes éminents du
pays.

Revenant au sujet de ma motion, puis-je
assurer que nonobstant les sentiments de la
plus profonde amitié qui nous unissent au
peuple des FEtats-Unis, tenant pleinement
compte des relations qui ont existé entre nous
jusqu’aujourd’hui, la sagesse qu’il y a de main-
tenir ces relations et la certitude qu'elles se-
ront maintenues, nous ne devons pas oublier
que nous avons ici, au Canada, notre propre
histoire, nos traditions et nos antécédents, une
conscience nationale qui s'éveille et qui gran-
dit, et que c’est pour nous un devoir impé-
rieux de faire tous nos efforts pour sauvegar-
der ces traditions, cette conscience nationale,
cette Intensité croissante du sentiment na-
tional. Avant que nous, ou notre Gouverne-
ment, prétions un appui quelconque & la pro-
position qui nous est faite de prendre un siége
4 "Union Pan-américaine, nous devons, selon
moi, étudier trés sérieusement ces questions.
Qu'est-ce que !’'Union Pan-américaine? Sur
quelle base est-elle édifiée? Quels sont les
buts qu’elle se propose? Quelles y sont les
influences prépondérantes au temps actuel?
Si nous nous mettons a l'étude de ces ques-
tions, nous y trouverons, je crois, un champ
d’explorations et de recherches trés intéres-
santes, et nous ferions bien d’explorer tout ce
champ de recherches avant de nous engager
dans le sentier qui conduirait & acceptation
par le Canada d’un siége au conseil de 1’'Union
Pan-américaine. Nous y trouverons que cette
union n’a pas seulement pour but d’accroitre
et d’améliorer les bonnes relations d’amitié et
de concorde internationales parmi les diffé-
rentes nations de I'’Amérique du Sud et de
Amérique du Nord, et d’employer beaucoup
de son temps & l'adoption de mesures pour
encourager les communications personnelles,
commerciales et économiques entre les divers
pays; mais qu’'elle a de plus grandes ambitions
et qu’il y a chez elle des facteurs au point
de vue de la culture, des races, de la politique,
que nous ferions bien d’étudier avant d’enga-
ger le Canada & devenir membre d’une so-
ciété ou d'une union qui s'appelle: union des
républiques des deux continents américains.

Je demande «es renseignements et jappelle
l'attention de mes honorables collégues sur
cette question avec l'espoir que notre intérét
sera ‘éveillé et que nous n’adopterons pas a la
hite une direction dans les idées ou que nous
n’accepterons pas trop hétivement des con-
clusions, mais que nos tendances et nos con-

clusions seront le résultat d'une étude mirie
et compléte et d'une connaissance approfondie
des résultats probables de nos actions.

C’est tout ce que j’avais a dire sur ce sujet
A I'heure actuelle. Quand les renseignements
seront donnés au Sénat, nous ferons peut-étre
bien d’employer une heure ou deux & consi-
dérer de nouveau cette question. Je demande
la permission de proposer ma motion.

L’honorable M. DANDURAND: Ce n’est
pas une motion; c¢’est une demande de rensei-
gnements.

Son Honneur le PRESIDENT: Elle de-
mande la copie de toute la correspondance
échangée avec un membre ou un fonctionnaire
du Gouvernement du Canada.

L’honorable M. DANDURAND: Mais le
trés honorable sénateur ne demande pas la
production de documents. J'aimerais & de-
mander au trés honorable monsieur si ses re-
marques s’appliquent & une déclaration faite &
ce sujet par un membre quelconque du Parle-
ment. Il a parlé d'une déclaration. Pourrait-il
nous dire plus clairement de qui vient cette
déclaration?

Le trés honorablesir GEORGE E. FOSTER :
Ce dont je me souviens maintenant, c’est que
cette déclaration a été faite par un ancien
directeur trés important de 1’Union Pan-amé-
ricaine; je crois qu’il s'appelle M. Barrett. Si
ma mémoire est fidele, il a dit qu’il avait eu
lui-méme plusieurs communications & ce sujet,
et il a exprimé sa conviction que le Canada
se trouvailt maintenant en mesure d’accepter
cette invitation et de devenir membre de
I'Union Pan-américaine.

Quant au point soulevé par mon honorable
ami, ma demande a peut-étre trop revétu la
forme d’une question et trop peu la forme
d’'une motion, mais mon but était de proposer
que le Gouvernement dépose sur la Table de
cette Chambre la copie de toutes les corres-
pondances échangées & ce sujet. Si ce n’est
pas l& ce que signifie ma motion, je demande
au Sénat la permission de la formuler autre-
ment selon mon intention.

L’honorable M. DANDURAND: Je m’en-
querrai certainement au Gouvernement pour
savoir si des correspondances ont été échan-
gées entre des personnes du dehors et un mem-
bre quelconque du Gouvernement. Je puis
dire que le sujet n’a pas encore été soumis
officiellement au Conseil.

La question soulevée par mon trés hono-
rable ami est trés intéressante. A Genéve,
J’ai, comme lui-méme, rencontré des représen-
tants nombreux de I’Amérique du Sud, qui ont
dli lui exprimer, comme ils l'ont fait & moi-
méme, leur désir de voir le Canada joindre
I’'Union Pan-américaine. J’ai remarqué qu'ils
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désiraient. surtout voir dans 1'Union wune
deuxiéme puissance de I"Amérique du Nord.
En se tournant du c6té Nord, ils paraissaient
n’avoir jamais apercu que les Etats-Unis, et
ils exprimérent trés explicitement le désir
qu’ils avaient d’entendre de temps en temps la
voix du Canada.

Naturellement j’ignore ce qui se discute
aux réunions de I'Union & Washington, J'ima-
gine que des réunions mensuelles sont tenues
a Washington dans le fameux édifice Pan-
américain. Je ne sais pas si dans ces réu-
nions, les discussions sont limitées a des sujets
commerciaux, mais j’ai compris que les mi-
nistres et les ambassadeurs, représentant &
Washington les divers pays. intéressés, assis-
tent & ces réunions. C'est un sujet qui mérite
d’étre étudié.

Une assemblée des délégués officiels des
Chambres de commerce des Etats-Unis et du
Canada a été tenue, & New-York, il y a quel-
ques mois. (C’était une assemblée nombreuse
de financiers et de commercants, et je me
souviens que dans un banquet donné a cette
occasion, quelqu'un a mentionné ce sujet. J'ai
cru que mon trés honorable ami voulait faire
allusion & un discours prononcé alors par un
représentant de la Chambre canadienne de
commerce. Ce délégué a exprimé le désir de
voir le Canada se joindre & I'Union. Il me
semble qu’il aurait d consulter quelques-uns
de ses amis canadiens avant de faire cette
déclaration.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Puis-je dire un mot de ce dernier incident?
Si ma mémoire est fidéle c¢'est le représentant
a New-York de notre ministére du Commerce
qui, dans son discours, a exprimé le désir de
voir le Canada adhérer & 1'Union. Ce sont
des déclarations de ce genre qui ont motivé
mon avertissement d’agir avee prudence; nous
ne devrions étre responsables que des énoncés
autorisés par le Gouvernement lui-méme.

L’honorable M. MURPHY: Puis-je poser
une question au trés honorable monsieur? Sa
motion mentionne le “Pacific Council of the
Institute of Pacific Relations”. Ce conseil
est-il distinet de 'Union Pan-américaine, ou
n'en est-il qu'une filiale?

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Clest une institution différente. Elle s'occupe
surtout des pays du Pacifique. Fondée il y a
déja plusieurs années, elle se compose de mem-
bres non-autorisés, je veux dire, de gens qui
agissent personnellement ouw au nom de cor-
porations plutét qu’au nom des gouverne-
ments. Depuis plusieurs années, elle tient son
assemblée annuelle & Honolulu, je crois, et
elle a décidé d’établir, de fait elle a établi un

L’hon. M. DANDURAND.

Institut de recherches. Sa sphére d'action est
trés étendue, et, au dire de quelques-uns, elle
tendrait & former une Société des Nations qui
comprendrait toutes les nations avoisinant
l'océan Pacifique. Dans un de ses rapports,
J’ai remarqué que notre Gouvernement avait
délégué un représentant pour assister & une
réunion de cette institution, et ¢’est pour obte-
nir des renseignements a ce sujet que j’ai men-
tionné l'institution dans ma motion.

Son Honneur le PRESIDENT: Le Sénat
permet-il au trés honorable sir George E.
Foster de modifier sa motion pour qu’elle se
lise comme suit: Qu'un ordre soit émané du
Sénat pour la production d'une copie de toute
la correspondance?”

L’honorable M. DANDURAND: Adopté.
La motion est adoptée.

BILLS DE DIVORCE

Deuxiéme lecture des bills suivants:

Bill Q3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Dorothy Helen Murray.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill R3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Lotta Maria MecGregor.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill 83, intitulé: “Loi pour faire droit &
Harriett Louisa May MacCarthy.”—(L’hono-
rable M. Willoughby.)

Bill T3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Adelaine Mildred Maguire.”—(L’honorable M.
Willoughby.) g

Bill U3, intitulé: “Loi pour faire droit a
Dmytro Pushkedra.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill V3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Muriel Helen Louise Dunn.”—I’honorable M.
Willoughby.)

Bill W3, .intitulé: “Loi pour faire droit &
William Henry Poultney.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill X3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Cecil Chester Richardson.”—(Lhonorable M.
Willoughby.)

Bill Y3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Bertha Aurelie Berthelet.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill Z3, intitulé: “Loi pour faire droit &
James Edward Barnaby.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill A4, intitulé: “Loi pour faire droit a
Evelyn May Bateman.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Biil B4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Fannie Louise Dance.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill C4, intitulé: “Loi pour faire droit a Sa-
rah Simpson.”—(L’honorable M. Willoughby.)
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Bill D4, intitulé: “Loi pour faire droita Per-
cv Compton.”—(L’honorable M. Willoughby.)

Bill E4, intitulé: “Loi pour faire droit a
Hazel Green Anderson.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

LOI DE LA PREUVE EN CANADA (LI-
VRES ET REGISTRES DE BANQUES)

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill F4, intitulé: Loi mo-
difiant la Loi de la preuve en Canada en ce
qui concerne les livres et registres de banques.

Il dit: Honorables messieurs, ce bill a été
adopté par cette Chambre & la derniére ses-
sion; il a aussi été adopté par la Chambre des
Communes, mais il n’a pu recevoir la sanc-
tion royale. Il a pour objet d’autoriser la
production de copies conformes des comptes
et des livres d'une banque, en cour de justice,
pour éviter la nécessité de transporter chaque
jour les livres dont on doit se servir tous les
jours & la banque. Il n’interdit & aucune per-
sonne qui désire comparer les livres aux copies
officielles d’examiner les livres. C’est l'expli-
cation que j’ai donnée, 'année derniére, & cette
Chambre qui en a été satisfaite.

Je propose la deuxiéme lecture du bill.

La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE
L’honorable M. DANDURAND propose la
troisitme lecture du bill.
La motion est agréée. Le bill est lu pour la
troisieéme fois, et il est adopté.

BILLS D'INTERET PRIVE

DEUXIEME LECTURE

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM,
au nom de ’honorable M. Watson, propose la
deuxiéme lecture du bill 77, intitulé: Loi con-
cernant la “Manitoba and North Western
Railway Company of Canada”.

L’honorable M. ROBERTSON: J'aimerais
4 savoir de mon trés honorable ami si ce bill
et ceux mentionnés aux trois articles suivants
de Pordre du jour ont été adoptés par le Sénat,
2 la derniére session, et n’ont pas pu recevoir
la sanction royale & cause de la dissolution
du Parlement. Si ce sont les mémes bills qui
nous reviennent, je crois que nous devrions
les adopter sans opposition, mais si ce sont
des bills nouveaux, j’aimerais & ce qu’ils soient
expliqués.

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM:
Je ne puis vous le dire.

L’honorable M. DANDURAND: Nous pour-
rions les adopter en deuxiéme lecture et les
envoyer au comité des Chemins de fer.

L’honorable M. LAIRD: Ce bill demande
le prolongement dune voie; s'il est envoyé
au comité, le représentant de la compagnie
sera la.

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM :
Si ma mémoire est fidéle, ce bill se rapporte
4 une région ou s'est élevé autrefois un diffé-
rend entre les deux compagnies de chemins
de fer. Toutefois, avec le consentement de
Pautre compagnie, la compagnie du chemin
de fer Canadien du Pacifique a maintenant le
droit de construire une voie dans cette région.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

DEUXIEME LECTURE

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM
propose la deuxiéme lecture du bill 75, intitulé:
Loi concernant la Compagnie du chemin de
fer Terminal d’Essex.

L’honorable M. ROBERTSON: Honora-
bles messieurs, je puis vous donner l'assurance
que ce bill nous a été soumis & la derniére
session, qu'il a été adopté par les deux Cham-
bres du Parlement, mais qu’il n’a pas recu la
sanction royale & cause de la dissolution du
Parlement. Je ne m’oppose pas & ce qu’il soit
envoyé au comité, suivant la coutume.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. WILLOUGHBY propose la
deuxiéme lecture du bill 73, intitulé: Loi con-
cernant la Compagnie du chemin de fer Ca-
nadien du Pacifique.

Il dit: Honorables messieurs, je crois que
ce bill soccupe d’une nouvelle voie qui n’a
jamais été considérée par les Chambres. Per-
sonne ne s'y oppose, que je sache. Je propose
la deuxiéme lecture du bill.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

DEUXIEME LECTURE

Bill 71, intitulé:: Loi concernant la compa-
gnie dite: “The Alberta Railway and Irriga-
tion Company.”—(L’honorable M. Buchanan.)

Le Sénat s’'ajourne & loisir & une heure.
A trois heures de l'aprés-midi, le Sénat re-
prend sa séance.
BILLS DINTERET PRIVE
DEUXIEME LECTURE

Bill 41, intitulé: Loi constituant en corpo-
ration la “Columbia Life Assurance Company.”
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PREMIERE LECTURE

Les projets de loi suivants sont déposés:

Bill 44, intitulé: Loi concernant la Compa-
gnie de gaz d’Ottawa.—(L’honorable M. Hay-
don.)

Bill 43, intitulé: Loi concernant la Com-
pagnie électrique d’Ottawa.—(L’honorable M.
Haydon.)

Bill 74, intitulé: Loi concernant “The Ca-
nadian Transit Company” —(L’honorable M.
Haydon.)

Bill 76, intitulé: Loi concernant la Com-
pagnie du chemin de fer de colonisation du
Nord—(L’honorable M. Casgrain.)

Le Sénat s’ajourne jusqu’a mardi prochain,
4 huit heures du soir.

Présidence de I’honorable Hewrrr Bostock.
Séance du mardi, 15 mars 1927.

Le Sénat se réunit 4 huit heures du soir.
Le Président cccupe son fauteuil.

Priéres et affaires de routine.
PENSIONS DE VIEILLESSE

I’honorable M. BEAUBIEN demande au
Gouvernement :

1. Quelle correspondance a été échangée
entre le gouvernement du Canada et les gou-
vernements des Provinces du Canada au sujet
du Bill intitulé: “Loi concernant les pensions
de vieillesse”?

2. Si telle correspondance existe, le gouver-
nement en déposera-t-il pas une copie devant le
Sénat?

T’honorable M. DANDURAND: Je vais
déposer sur la Table le rapport du comité spé-
cial institué par la Chambre des Communes
3 la derniére session pour étudier le présent
projet de loi. Ce rapport contient un résumé
des réponses aux questions de mon honorable
ami, et j'espére qu'il sera satisfait. S’il n’y
trouve pas ce qu'il désire, je tacherai de lui
procurer autrement les remseignements qu'’il
veut avoir.

L’honorable M. ROBERTSON: Ne serait-il
pas utile et intéressant pour tous les membres
du Sénat de pouvoir lire, se procurer ces ren-
seignements? S'ils étaient consignés au Han-
sard, tout le monde pourrait les lire.

L’honorable M. DANDURAND: Je vais
consigner le rapport au Hansard.

L’honorable M. ROBERTSON: Je vous re-
mercie,

L’hon. M. WILLOUGHBY.

L’honorable M. DANDURAND: Il est tiré
de la Gazette du Travail:

Rapport du comité spécial

Le comité spécial nommé le ler mai pour faire
enquéte sur linstitution d’un régime de pen-
sion de vieil 4ge au Canada, auquel on a soumis
la correspondance relative au projet recomman-
dé au parlement le ler juillet 1924, invitant la
coopération des diverses provinces, a I’honneur
de présenter le rapport suivant:

Votre comité a soigneusement examiné la sus-
dite correspondance ainsi que la correspondance
récemment recue des premiers ministres et des
ministres des diverses provinces. Voici, en ré-
sumé, les opinions des divers gouvernements
provinciaux:

1. Nouveau-Brunswick—Le 23 mai, le pre-
mier ministre (I’honorable M. Véniot) écrivait:
“Cette province est actuellement & étudier l'ins-
titution de ce qu'on appelle la pension des veu-
ves et nous ne sommes pas disposés & nous pro-
noncer sur la pension du vieil 4ge. Sans désap-
prouver la pension du vieil dge et tout en esti-
mant que c¢’est une bonne chose, il ne m’est pas
possible d’engager présentement la province a
prendre une décision en cette matiére.”

2. Québec—Le 17 février 1925, le ministre
des Travaux publies et du Travail (’honorable
M. Galipeault) écrivait: “A l'occasion de la
récente visite des délégués du Congrés des Mé-
tiers et du Travail du Canada, cette question
fut soulevée et, bien qu’elle ne fiit pas régulie-
rement soumise au cabinet, j’ai compris par les
remarques de mes collégues, qu’il ne pouvait
étre question pour la province de Québec, a
cause de ses présentes obligations, d’adopter une
loi instituant un régime de pension du vieil

age.

3. Nouvelle-Ecosse—A la date du 2 juin
1925, le premier ministre (I’honorable M.
Armstrong) écrit: “Vu Pimportance du sujet,
et par suite du manque d’occasion de le discu-
ter au long, j’ai recu l'instruction de vous dire
que nous ne prendrons aucune décision a présent
sans une étude approfondie de la question et
sans avoir eu l'occasion de la discuter pleine-
ment avec votre comité.”

4. Tle du Prince-Edouard—A la date du 22
mai 1925 le premier ministre (I’honorable M.
Stewart) écrit: “Comme vous le savez, nous
n'avons pas dans cette province de gouverne-
ments municipaux, & part ceux des villes, et par
suite, tous les secours aux indigents et aux
vieillards sont distribués directement par le
gouvernement provincial, soit & I'infirmerie pro-
vinciale, soit sous forme de contributions men-
suelles aux particuliers qui se chargent d’en
prendre soin. J’ai lu avee intérét votre lettre
et le rapport qui l’accompagne. Je présenterai
cette question au gouvernement lors de la pro-
chaine session, et vous ferai connaitre sa déci-
sion.”

5. Ontario.—A la date du 24 novembre 1924
le premier ministre (I’honorable M. Ferguson)
{.épogd: “Je serai heureux d’étudier cette ques-
ion.

6. Manitoba.—A la date du 25 février 1925,
le procureur général (I’honorable M. Craig)
répond: “Nous sommes actuellement en plein
milieu de la session et avons une multiplicité
de questions & résoudre sous peu de délai. Ce-
pendant, & la premiére occasion, j’étudierai la
question avec le premier ministre et le ministre
du Bien-étre public.”

7. Saskatchewan—A la date du 19 novembre
1924, le ministre du Travail et des Industries
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(honorable M. Gardiner) écrit: “Le gouverne-
ment de la Saskatchewan est d’avis que le gou-
vernement du Dominion seul peut adopter un
régime de pension pour les vieillards en Canada.
Il semble étre si difficile de trouver un régime
acceptable aux neuf provinces canadiennes que
le projet parait presque irréalisable. On com-
prendra facilement que si certaines provinces
devaient rester étrangéres au projet, il serait
presque impossible d’adopter un régime n’assujet-
tissant pas les provinces engagées dans l'entre-
prise a de fortes dépenses qui_devraient légiti-
mement retomber sur les provinces non-partici-
pantes. Bien que nous soyons portés a croire
qu'un projet de pension du vieil age devrait
étre mis a exécution, les difficultés du mode
suggéré semblent presque, sinon totalement in-
surmontables.”

8. Alberta—Le 2 juin 1925, le, premier mi-
nistre intérimaire (I’honorable George Hoadley)
écrit ceci: “Notre gouvernement a examiné les
recommandations du comité et approuve le prin-
cipe général des pensions de vieillesse. Toute-
fois, nous ne sommes pas préts i accepter les
recommandations: du comité. Voici les trois
objections que nous tenons & formuler: (1) Nous
croyons que le gouvernement fédéral devrait
prendre une plus grande part de la responsabi-
lité financiére du projet des pensions du vieil
age, vu qu’il s’agit d’'une obligation relevant
plutét du domaine fédéral; (2) Nous ne som-
mes pas convaincus qu'un mode de non-contribu-
tion soit ce qu’il y a de mieux; (3) Rien ne
garantit que le gouvernement fédéral continue-
rait pendant une période définie & remplir les
obligations mutuelles contractées au sujet des
subventions que nécessiterait la réalisation du
projet.”

9. Colombie-Britannique—Le 5 féyrier 1925,
le ministre du Travail (I’honorable M. Manson)
écrit: Cette question a été soigneusement étu-
diée tant par le gouvernement que par la légis-
lature provinciale & la derniére session, et I'opi-
nion courante ici est que la question des pen-
sions pour le vieil 4ge est totalement du do-
maine du parlement fédéral. Notre gouverne-
ment n’approuve pas la suggestion faite par le
comité qu'une partie du coiit de ces pensions
devrait incomber aux autorités provinciales.

On trouve, dans la résolution adoptée & I’una-
nimité par la Législature de la Colombie-Bri-
tannique le 18 décembre 1924, la déclaration
suivante: “La Grande-Bretagne, 1’Australie, la
Nouvelle-Zélande et un certain nombre d’autres
nations du continent européen ont reconnu les
devoirs de I’Etat au point de vue de I’entre-
tien convenable des vieillards.”

Dans une lettre en date du 5 mars 1925, le
ministre du Travail de la Colombie-Britannique
(Phonorable M. Manson) écrit ce qui suit: “Je
tiens & dire que la question a été étudide tres
a fond par ce département qui a confirmé I’opi-
nion que cette question des pensions aux vieil-
lards est du ressort du Parlement fédéral et
non du Parlement provincial.”

Le 2 juin 1925, le premier ministre du gou-
vernement de la Colombie-Britannique (I’hono-
rable M. Oliver) dit ce qui suit dans une lettre
adressée au président du comité, M. Raymond:
“L’explication que vous donnez de la maniére
dont devrait fonctionner le projet soumis aura
certainement pour effet d’en arriver & une meil-
leure entente. Sile Parlement du Canada adop-
tait une loi basée sur les méthodes suggérées dans
votre rapport imprimé de I’an dernier, je sup-
pose que la question se poserait de savoir si
oui ou non la province y apporterait sa coopé-
ration.”

S—6

Par suite de Pattitude prise par plusieurs
des provinces, notamment par la Saskatchewan,
I’Alberta et la Colombie-Britannique, et con-
naissant la définition que donne I’Acte de ’Amé-
rique britannique du Nord aux articles 91 et 92,
votre comité a résolu de demander, & titre d’au~
torité, 'opinion du ministre de la Justice sur
les questions ainsi soulevées, et, le 23 mai der-
nier, le sous-ministre de la Justice nous faisait
tenir la réponse suivante:

“Me rapportant & votre lettre du 12 courant,
par laquelle vous vous enquérez au sujet de la
Juridiction législative du Parlement en ce qui
concerne les pensions du vieil age, je doi§
vous dire que cette question ne tombe pas, d’une
maniére spécifique, dans la catégorie des pou-
voirs conférés au gouvernement fédéral en vertu
de T'article 91 de I’Acte de I’Amérique britan-
nique du Nord, mais elle tombe, & mon sens,
sous la rubrique intitulée: “La propriété et les
droits civils dans la provinee” réservés aux pro-
vinces en vertu de larticle 92. Je suis d’avis,
par conséquent, que la question des pensions a
été confiée a la juridiction des législatures
plutdét qu’a celle du Parlement. Je n’entends
pas dire par la que le Parlement n’a pas le
pouvoir de légiférer sur cette question pour
venir en aide aux provinces ou dans le but
d’établir, de sa propre volonté, un projet libre,
pourvu, toutefois, que, dans I'un ou l'autre cas,
cette législation n’empiéte pas sur la juridic-
tion ressortissant & la propriété et aux droits
civils de la province, notamment en obligeant
une province ou une personne quelconque a ad-
hérer au projet.

“L’adoption de pareille mesure législative
obligerait, en tout cas, le gouvernement fédéral
a4 assumer des obligations qui entraineraient
de lourdes dépenses, en une matiére qui ne
reléve pas, d’'une maniére spécifique, du domaine
législatif du gouvernement fédéral.”

Recommandations

Aprés avoir étudié trés attentivement l’opi-
nion soumise par le ministére de la Justice, et
aussi les sentiments exprimés par les différentes
provinces respectivement, votre comité en est
arrivé aux conclusions suivantes:

Premiérement, si le gouvernement fédéral dé-
cide d’établir maintenant un régime de pension
pour les vieillards, il doit étre prét a en sup-
porter enti¢rement le colit, ce qui entralnerait
une dépense annnuelle d’environ $23,000,000.00
d’aprés les données acquises au cours de l’en-
quéte faite par votre comité.

Deuxiémement, vu les conditions financiéres
actuelles et les forts impdts en vigueur en Ca-
nada, votre comité ne se voit pas justifié de
recommander & présent une aussi forte dépense
annuelle.

Troisiémement, cette mesure de réforme so-
ciale est trés importante, suivant lavis du
comité, et

Quatriémement, puisque le ministére de la
Justice est d’opinion que cette question reléve
de la juridiction des provinces, tout en étant
soumise & une aide du fédéral, en conséquence,
votre comité recommande fortement:

1. Que ce gouvernement convienne avec les
premiers ministres des différentes provinces de
tenir une conférence durant les prochaines va-
canses du Parlement, alors que sera étudié a
fond un systéme de pension pour les vieillards
dans le but d’obtenir un mode de coopération,
et que le rapport de cette conférence soit dé-
posé sur la table & la prochaine session du Par-
lement qui l’étudiera et prendra une décision.

EDITION REVISER
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2. Que le président et un autre membre de
votre comité bien au courant de cette question
soint invités & faire partie de cette conférence.

3. Qu'une copie du présent rapport soit en-
voyée & chacun des premiers ministres des di-
verses provinces.

DISSOLUTION DU QUINZIEME PARLE-
MENT

DEMANDE DE DOCUMENT
L’honorable M. TANNER propose:

Qu’il émane une adresse pour la production
d’une copie de Parrété en comseil relatif a la
dissolution du Parlement mentionné dans la let-
tre datée du 28 juin 1926, écrite par le trés
honorable W. L. Mackenzie King, le premier
ministre, & Son Excellence le baron Byng de
Vimy, qui était alors le gouverneur général du
Canada.

TRIBUS ALLIEES DES INDIENS DE LA
COLOMBIE-BRITANNIQUE

COMITE SPECIAL—OMISSION

L’honorable M. DANDURAND: Dans la
préparation de la liste des membres du comité
spécial chargé de faire enquéte sur les récla-
mations des tribus alliées de la Colombie
Britannique, liste qui doit étre transmise & la
Chambre des Communes, le nom de 1’honora-
ble M. Murphy a été omis par erreur.

Je propose donc: Que le nom de ’honorable
M. Murphy soit ajouté & la liste des membres
d’un comité spéeial chargé de s’enquérir des
réclamations des tribus indiennes alliées de la
Colombie-Anglaise, et qu’un autre message
soit en conséquence envoyé & la Chambre des
Communes.

La motion est adoptée.

MINISTERE DU REVENU NATIONAL

I’honorable ™. Dandurand dépose le bill
113, intitulé: Loi concernant le ministére du
Revenu National.

LOI ABROGATIVE DE LA LOI DES
SECOURS DE GUERRE

L’honorable M. - Dandurand dépose un pro-
jet de loi (Bill 114) intitulé: Toi abrogative
de la loi des secours de guerre, 1917.

LOI DE L’ACCISE

T’honorable M. Dandurand dépose un pro-
jet de loi (Bill 119) intitulé: Loi modifiant la
Loi de I’Accise.

CHEMINS DE FER NATIONAUX ET
REMBOURSEMENT D’OBLIGATION

L’honorable M. Dandurand dépose un projet
de loi (Bill 121) intitulé: Loi concernant les
Chemins de fer nationaux du Canada et pour-
voyant au remboursement de certaines obli-
gations financiéres & échoir.

L’hon. M. DANDURAND.

CREANCES DE LA COURONNE

L’honorable M. Dandurand dépose un pro-
jet de loi (Bill 122) intitulé: Lol concernant
certaines créances de la Couronne.

BILLS DE DIVORCE

Troisieme lecture des bills suivants:

Bill Q3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Dorothy Helen Murray.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill R3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Lotta Maria MecGregor.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill §3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Harriett Louisa May MaceCarthy.”—L’hono-
rable M. Willoughby).

Bill T3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Adelaide Mildred Maguire.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill U3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Dmytro Pushkedra.”—(I’honorable M. Wil-
loughby).

Bill V3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Muriel Helen Louise Dunn.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill W3, intitulé: “Loi pour faire droit &
William Henry Poultney.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill X3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Cecil Chester Richardson.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill Y3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Bertha Aurélie Berthelet.”—(IL’honorable M.
Willoughby).

Bill Z3, intitulé: “Loi pour faire droit &
James Edward Barnaby.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill A4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Evelyn May Bateman.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill B4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Fannie Louise Dance.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill C4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Sarah Simpson.” —(L’honorable M. Willough-
by).

Bill D4 intitulé: “Loi pour faire droit &
Percy Compton.”—(L’honorable M. Willough-
by).

Bill E4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Hazel Green Anderson.”—(L’honorable M.
Willoughby).

BILLS D'INTERET PRIVE
TROISIEME LECTURE

Bill P2, intitulé: Loi concernant la “Com-
mercial Travellers Mutual Insurance Society”.
(L’honorable M. Black).
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DEUXIEME LECTURE
Bill 72, intitulé: Loi concernant un brevet
d’Enos Henry Briggs. (L’honorable M. Me-
Means).
LOI DES SAUVAGES
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill 56, intitulé: Loi mo-
difiant la Loi des sauvages.

11 dit: Honorables messieurs, ce bill con-
tient plusieurs amendements & la TLoi des
Sauvages, et il serait inutile pour moi de les
discuter A cette étape du bill. Je suggere que
le bill soit maintenant lu pour la deuxieme
fois et que chaque amendement soit expliqué
quand le bill sera étudié en comité plénier
de la Chambre.

. La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxieme fois.

ILES DE SAINT-REGIS
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill 55, intitulé: Loi
ayant pour objet d’accorder au Surintendant
des Affaires indiennes un contrdle spécial de
certaines iles situées dans le fleuve Saint-
Laurent et qui font partie de la réserve in-
dienne de Saint-Régis.

Il dit: Homorables messieurs, depuis un
temps immémorial, la bande d’Indiens de St-
Régis a possédé certaines iles dams le comté
de Huntingdon, en face de la ville de Corn-
wall. Ils ne demeurent pas sur ces iles. Ils les
ont louées & un prix nominal, il y a cent ans,
et les divers baux stipulent que ces baux peu-
vent étre renouvelés pour cent autres années.
Le ministére, croyant que ces baux ne de-
vraient pas &tre renouvelés et que l'applica-
tion de la loi peut empécher ce renouvelle-
ment, s’est adressé aux cours de justice et a
obtenu lannulation de quelques-uns d’entre
eux, mais les procédures sont encore en sus-
pens dans deux de ces causes.

Par ce bill le ministére demande le pouvoir
d’administrer ces iles en consentant des baux
nouveaux sans qu’il soit nécessaire d’obtenir
le désistement de ces iles de la part des In-
diens. Ceux qui sont au courant des régle-
ments concernant les terres des Indiens sa-
vent que les bandes doivent ordinairement
étre consultées dans des affaires de ce genre.
Ces iles sont particuliérement situées et ne
font pas partie de la région habitée par la
bande sur la réserve. Ce sont de petites iles
dont on peut percevoir meilleur revenu, en
les louant pour des résidences d’été & un prix
beaucoup plus élevé que celui qu'on en obte-
nait en vertu des baux consentis, il y a cent
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ans. Le ministére est convaincu que si l'on
demandait & la bande de choisir ceux & qui
des baux doivent &étre consentis, il en résulte-
rait beaucoup d’intrigues et de querelles parmi
les Indiens, ainsi que des ennuis considérables.
Ils s’entendraient peut-8tre quant aux prix a
demander, mais si plusieurs personnes dési-
raient louer de ces terrains, bien des influences
occultes s’exerceraient au sein méme de la
bande pour obtenir la décision en faveur de
l'une ou de l'autre de ces personnmes. Le mi-
nistére croit que l'intérét méme de la bande
exige qu’exception soit faite & la reégle géné-
rale dans ce cas particulier. C’est pourquoi je
propose la deuxieme lecture de ce bill,

L’honorable M. ROBERTSON: Puis-je de-
mander & mon honorable ami si Ton a tenté
un effort pour amener la bande d'Indiens qui
possédent ces iles & se désister de I'adminis-
tration de ces propriétés en faveur du minis-
tére des affaires indiennes?

L’honorable M. DANDURAND: Jai lu
tout le débat qui eut lieu & ce sujet dans 'au-
tre Chambre, et je n’ai remarqué aucune ob-
servation sur ce point. Nous pourrons peut-
étre obtenir ce renseignement avant que le
bill soit étudié en comité.

L’honorable M. ROBERTSON : Je serai trés
content si mon honorable ami peut nous ren-
seigner sur ce point. Il m’est venu & l'idée
que cette mesure était trés rigoureuse, et on
peut méme se demander s'il est sage que le
Parlement s’empare ainsi, sans méme les con-
sulter, de l'administration des propriétés des
Indiens. On les a peut-8tre consultés sans
parvenir 4 une entente raisonnable et, dans ce
cas, le mode proposé pourrait avoir sa raison
d’8tre, mais j’aimerais & obtenir des renseigne-
ments sur ce point.

L’honorable M. DANDURAND: Jobtien-
drai ces renseignements pour la prochaine éta-
pe du bill.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

ETABLISSEMENT DE SOLDATS
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill 61, intitulé: Loi mo-
difiant la Loi d’établissement de soldats, 1919.

11 dit: ce bill a été I'objet d'une étude trés
sérieuse de la part du Sénat, quand il nous a
été soumis & la derniére session. Sa carriére
dans l'autre Chambre a été plutdét mouve-
mentée. Deux ou trois séries d’amendements
y furent apportés, et il dut étre imprimé plu-
sieurs fois avant de mous parvenir, - Alors, le
Sénat en modifia différents articles. Presque
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toutes les modifications apportées par le Sénat
ont été acceptées par le Gouvernement et la
Chambre des Communes, sauf une qui est
trés importante. Le bill, tel qu’il nous est
soumis, prescrit que les terres vendues et
payées par des avances faites par la Commis-
sion peuvent &tre réévaluées si la demande en
est faite & la Commission. Si les deux parties
s’entendent, le ministére peut passer un con-
trat; mais si 'on ne s’entend pas, il peut étre
interjeté appel & une cour d’arbitrage compo-
sée d’un juge de la cour de comté, un repré-
sentant du ministére et un représentant du
soldat qui réclame une réduction du prix de
sa terre. L’an dernier, le Sénat avait décidé
que cet appel devait étre interjeté & la cour
de Echiquier. Je n’ai pas devant moi le bill
tel qu'il a été présenté & la Chambre des Com-
munes, il y a quelques semaines, mais je sais
que le texte m’en était pas le méme que le
texte de celui qui nous arrive. TLa Chambre
des Communes a décidé de rétablir 'appel &
une cour d’arbitrage présidée par un juge de
la cour de comté.

Les autres parties du bill ne différent pas du
bill tel qu’amendé par nous l'an dernier, et,
par conséquent, je n’ai pas besoin d’en expli-
quer tous les objets; mais, comme nous avons
avec nous quelques sénateurs récemment nom-
més, je puis dire que le prix de certains ter-
rains vendus & des soldats avait été surhaussé
par la fievre de la spéculation. Certaines
terres de peu de valeur ont, dit-on, été ven-
dues & des prix exorbitants. Plusieurs mil-
liers de soldats n’ont pu effectuer leurs ver-
sements sur les intéréts et le capital. Le mi-
nistére est parfaitement au courant de ces
cas, et il est d’opinion que si les terres ne sont
pas méévaluées, plusieurs des acquéreurs se-
ront foreés de les abandonner, ou le ministére
devra prendre un jugement de forclusion et
trouver de nouveaux acquéreurs. [Le Parle-
ment a pensé qu’il fallait donner aux proprié-
taires actuels des terrains une occasion de dé-
montrer qu’ils ont payé trop cher leurs pro-
priétés, et s'ils établissent cette preuve, une
déduction sera faite pour fixer le prix & la
juste valeur du terrain. Le Parlement a déja
réduit la dette des soldats sur les améliora-
tions qu’ils ont achetées; il a donc reconnu
le principe en cause, et je crois qu’il est inu-
tile de discuter sur 1a-propos d’'une mesure
dans ce sens. Tl g’agit seulement de savoir
quel sera le mode d’action.

L’honorable W-B, ROSS: Honorables mes-
sieurs, je ne vois pas pour quelle raison nous
devrions nous opposer & la deuxiéme lecture
de ce bill, car, Tan dernier, nous nous accor-
dions, et mous nous accordons encore & dire
qu’une mesure de cette sorte est nécessaire.

L’hon. M. DANDURAND.

Le fait & considérer au sujet de ce bill est
qu’il fut présenté dans I'autre Chambre, 3 cette
session, tel que le Sénat l'avait rédigé, l'an-
née derniére, mais le ministre, je crois, s'est
Jaissé persuader qu'il devait biffer les amen-
dements que mous y avions apportés & la der-
niére session et rétablir le texte du premier
bill qui nous a été présenté.

L’honorable M. DANDURAND: Le texte
qui a trait & la cour d’arbitrage seulement.

I’honorable W-B. ROSS: Oui. Le point
en relief dans ce bill est la cour d’arbitrage,
comme vient de le dire mon honorable ami.
D’apres le bill qui nous a été présenté l'an-
née derniére, on instituerait une cour pour
chaque cas spécial, parce que chaque homme
qui présenterait une réclamation aurait le
droit de nommer son propre arbitre, ce qui
pourrait nécessiter des dépenses considérables.
Nous ne savions pas combien de temps une
cour d’arbitrage pourrait faire durer lexa-
men d’une réclamation. Nous avons cru que
&l n’y avait qu'une cour d’arbitrage, elle
pourrait, dans un jour ou deux, étudier toute
la question et la régler selon des principes
établis et qui serviraient comme guides prin-
cipaux dans les décisions & donner; tandis que
¢l y avait une cour d’arbitrage pour chaque
cas, 1’établissement de ces principes serait un
travail & faire un nombre infini de fois. Nous
avons cru que ce mode ne serait pas du tout
satisfaisant, qu’il serait trés lent et trés col-
teux.

Une autre difficulté créée par I'établissement
d’un trop grand nombre de cours est qu’il y
aurait probablement différentes décisions; les
cours d’arbitrage pourraient ne pas agir selon
les mémes principes; et quand, plus tard,
les colons viendront & comparer les décisions
données, il pourrait en résulter un grand mé-
contentement qui nécessiterait peut-étre I'in-
tervention du Parlement et l'adoption d’un
bill pour remédier & la situation.

L’année derniére, on a fait remarquer que,
depuis sa création, la cour de I'Echiquier s'é-
tait toujours occupée des causes d’arbitrage,
qu'une des principales raisons de son exis-
tence est ’évaluation des dommages dans les
causes de chemins de fer et autres causes de
cette nature. Un des juges de cette cour a,
dans tout le Canada, la réputation d’étre d’une
compétence exceptionnelle dans ces questions,
et cette Chambre a décidé que le reglement
de ces réclamations devrait lui &tre confié.
Je ne vois aucune raison qui empéche de réta-
blir ce mode de procédure, de lui donner le
pouvoir de faire des réglements et de choisir
des évaluateurs, &'il le juge & propos. Nous
aurions alors avantage d’avoir une procédure
plus prompte, plus uniforme et moins onéreu-




15 MARS 1927 85

se. Pour ces raisons j'espére que dans l'intérét
public que l'on devra seul considérer, cette
(Chambre insistera sur le rétablissement du
texte de notre amendement.

Pour l'avantage de ceux qui n’ont pas de-
vant eux le texte que nous avioms l'an der-
nier, je veux montrer les modifications que
nous aurons & considérer quand nous nous
formerons en comité demain. Nous avons
retranché de l'alinéa (e) de l'article 68 tous
les mots aprés le mot “article”, dans la dix-
neuviéme ligne, et nous leur avons substitué
les mots suivants:

Et si le demandeur n’est pas satisfait de la
décision de la Commission, il peut, dans le
délai prescrit par les réglements approuvés par
le gouverneur en conseil, interjeter appel a la
cour de I’Echiquier du Canada, et la décision
de cette cour est finale;

iC’est ce que nous avons substitué au comité
de trois, comprenant le juge de la cour de
comté ou de la cour de district et les deux
autres arbitres mentionnés & Ialinéa (e) du
bill. C’est le point principal.

Un autre amendement que nous avons ap-
porté & l'alinéa (¢) de l’article 68, 'année der-
niére, se lit comme suit:

(¢) La dépréciation dans la valeur a déter-
miner est la diminution, non attribuable a la
négligence ni & la mauvaise administration du
colon, de la valeur actuelle de la terre et des
améliorations vendues au colod, par comparai-
son avec le prix auquel le colon a consenti a
acquérir de la Commissjon ladite terre et ses
améliorations.

Cela demande un peu d’étude. Je fais
simplement un exposé de lattitude que nous
avons prise I'an dernier, car il faut comparer
les textes des deux paragraphes pour en voir
la différence. Ce point n’est pas aussi impor-
tant que l'autre; je m’y ferai pas une ardente
opposition et je ne demanderai pas le vote &
son sujet, mais je crois que c’est un sénateur
de la droite qui a proposé et rédigé le nouvel
article, et nous nous sommes ralliés & son opi-
nion.

Mes remarques s’appliquent & tout le sujet,
sauf l'alinéa (h) de larticle 68 que nous avons
biffé et remplacé par les mots suivants:

(h) La Commission peut, avec ’agrément du
gouverneur en counseil, édicter les réglements
nécessaires a la réalisation des fins du présent
article.

Cette disposition avait pour but de donner
au juge de la cour de "Echiquier le pouvoir de
tracer la procédure A suivre.

Dans l'alinéa () de larticle 68 pourvoyant &
la réintégration du colon dans ses droits, en
certains cas, apparait le mot “racheter” se
rapportant & la terre que le colon a convenu
d’acheter de la Commission. Ce mot devrait
&tre remplacé par les mots: “retourner 4”. On

a pensé que la phrase sappliquerait mieux &
celui qui veut retourner sur sa terre.

Je ne crois pas que ces modifications alte-
rent le principe du bill, et je ne vois rien qui
empéche sa deuxiéme lecture, mais je crois
que ces points devront étre étudiés en comité.
Les clauses que j’ai lues apparaitront au “Han-
sard”; les honorables sénateurs auront toute
la question devant eux, et ils sauront s'ils doi-
vent insister sur nos amendements de l'an
dernier ou s'ils doivent adopter le bill tel qu'’il
est.

Sauf mes réserves sur ces points, je con-
sens & la deuxiéme lecture du bill.

L’honorable M. MMEANS: Ce bill doit-
il, selon la coutume, étre envoyé & un comité
plénier de la Chambre, ou & un comité spé-
cial? Dans ce dernier cas, je suggeére que le
comité soit composé des sénateurs qui le com-
posaient l'an dernier, car ils ont donné beau-
coup de temps & la considération de ce bill et
ils en ont fait une sérieuse étude. Ils firent
comparaitre le président de la Commission
d’établissement de soldats, le questionnérent
trés longtemps et apprirent combien il y au-
rait de péclamations dans chaque province. Je
crois qu'il y avait, & cette époque, environ 12,-
000 réclamations au sujet desquelles il fau-
drait donner une décision, mais aprés avoir
entendu le président de la Commission, le
comité en vint & la conclusion que 10,000 de
ces causes pourraient &tre réglées par le prési-
dent lui-méme; il en resterait donc 2,000,
et le président croyait qu’il pourrait régler la
majorité de ces derniers cas.

Si I’honorable représentant du Gouverne-
ment veut bien accepter les suggestions de
I’honorable chef de la Gauche au sujet des
amendements, il ne serait pas nécessaire de
soumettre le bill & un comité spécial, mais
g'il décide d’étudier tout le bill de mouveau,
le comité plénier de la Chambre devra s’oc-
cuper de ce travail.

I’honorable M. DANDURAND: L’an der-
nier, il était parfaitement régulier de sou-
mettre le bill & I’étude d'un comité spéeial qui
pouvait obtenir les renseignements nécessaires,
directement, des fonctionnaires du ministére
chargé d’administrer la loi; mais comme nous
avons obtenu tous ces renseignements l’année
derniére, et qu’il n’y a qu’un point & discuter:
celui de la composition de la cour d’arbitrage,
le comité plénier de la Chambre peut trés bien
étre saisi du bill.

L’honorable M. BEIQUE: Honorables mes-
sieurs, I’honorable chef de lautre c6té de la
Chambre (I’honorable W. B. Ross), a bien
expliqué le bill tel que nous l'avons adopté
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Ian dernier. Tous nos amendements ont été
adoptés, je crois, par l'autre Chambre, I'an-
née derniére. Le comité auquel fut soumis le
bill lui a donné une trés sérieuse attention.
Nos recherches nous ont montré que dans en-
viron 11,000 cas, il pourrait y avoir demande
d’une cour d’arbitrage. Si 'on établissait dans
la pratique que celui qui fait une réclamation
a le droit de nommer son propre arbitre, il
deviendrait loisible de créer un grand nom-
bre de tribunaux différents, et le comité a cru
qu'’il en résulterait des dépenses trés considéra-
bles qui pourraient méme se chiffrer dans les
millions de dollars. C’était un point.

Le comité a trouvé que la Commission avait
suivi d'un ceil trés attentif tous les soldats
auxquels s’appliquaient les dispositions de la
Loi, que dans chaque cas elle avait obtenu
des renseignements utiles sur leurs ressources
financiéres; ¢’est pourquoi le comité et cette
Chambre ont décidé qu'il valait mieux laisser
4 la Commission le pouvoir de juger chaque
cas et de donner le droit d’appel & celui qui
ferait une réclamation. Cet appel devait &tre
interjeté & la cour de I'Echiquier, et la der-
niére disposition que l’honorable sénateur a
portée & notre attention a été insérée dans le
bill pour faciliter ces appels. Au cours du dé-
bat qui eut lieu dans cette Chambre, on a ex-
primé lopinion qu’il ne serait pas nécessaire
que l'appelant vienne & Ottawa; d'apres les
réglements T'appel pourrait étre interjeté par
correspondance, ainsi celui qui auraif une ré-
clamation pourrait exercer son droit d’appel
sans faire de dépenses.

A mon avis, les amendements avaient leur
raison d'étre. Une des raisons qui motivérent
Tattitude de cette Chambre est que le mode
d’abord suggéré serait trés coliteux et que les
jugements rendus dans son application seraient
différents parce qu’ils découleraient de prinei-
pes différents. Dans une provinece, ou dans une
région d’une province, un tribunal pourrait
juger d’une fagon, et, dans une autre province,
ou dans une autre région de la méme pro-
vince, un tribunal pourrait décider d'une au-
tre maniére, ainsi, il n’y aurait pas d’unifor-
mité et il en résulterait du mécontentement.
Ce sont ces raisons qui amenerent le comité a
présenter les amendements qui furent adoptés
jpar cette Chambre et approuvés par la Cham-
bre des Communes.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

BILLS DE DIVORCE

Les bills suivants sont déposés:

Bill G4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Helen Pettit Bruce”—(L'honorable M. Wil-
loughby).

L’hon. M. BEIQUE.

Bill H4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Hugh Devlin.”—(L’honorable M. Willoughby).

Bill 14, intitulé: “Loi pour faire droit &
Charles Wilson.”—(L*honorable M. Willough-
by).

Bill J4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Josephine Ray Enmis.”—L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill K4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Della Laurel Cox.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill 14, intitulé: “Loi pour faire droit &
Rose Glucksberg.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill M4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Murray Richard Minler.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill N4, intitulé: “Loi pour faire droit &
John TLeslie MacLellan.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill 04, intitulé: “Loi pour faire droit &
Elizabeth Brown.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill P4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Matilda Emily Cantrell.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill Q4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Mary Ellen Walker.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill R4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Edwin Walter: Wood.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill 84, intitulé: “Loi pour faire droit &
Harriett Robinson.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill T4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Homera Emilie Hodgson.”—(IL’honorable M.
Willoughby).

Bill U4, intitulé: “Loi pour faire droit a
Paul Elester Scarr.”—(L’honorable M, Wil-
loughby).

Bill V4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ronald Lorne Johnston.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill W4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Eva O’Neill.”-—(L’honorable M. Willoughby).

Bill X4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Mabel Beatrice Nash.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill Y4, intitulé: “Loi pour faire droit 3
Isabella Emily Blue.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill Z4, intitulé: “Loi- pour faire droit &
Cherie Amy Aston.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill A5, intitulé: “Loi pour faire droit & Ida
Gertrude LeFeévre.”—(L’honorable M. Wil-
loughby) .

Bill B5, intitulé: “Loi pour faire droit & Inez
Mary Pitcher.”—(L’honorable M. Willougby).
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Bill C5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Charles Murray Mutch.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill D5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Estelle Henrietta Cartwright.”—(L’honorable
M. Willoughby).

Bill E5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ronald Ross File.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill F5, intitulé: “Loi pour faire droit a
Grace Mantle.”—(L’honorable M. Willough-
by).

Bill G5. intitulé: “Loi pour faire droit &
Emma May Ryan.”—(L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill Hb5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Miuriel Martha Hammond.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill 15, intitulé: “Loi pour faire droit & Anna
Mae Francis.”—(L’honorable M. Willoughby).

Bill J5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Harold James Hubbard.,”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill K5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Indiaetta Muriel Taylor.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill L5, intitulé: “Loi pour faire droit & Wil-
liam Arthur Dillabough.”—(L’honorable M.
‘Willoughby).

Bill M5, intitulé: “Loi pour faire droit a
James Alfred MeCabe.”—(L’honorable M.
Willoughby) .

Bill N5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Frederick George Jones.”—(L’honorable M.
Willoughby).

Bill 05, intitulé: “Loi pour faire droit &
Manford York.”—(L’honorable M. Willough-
by).

Le Sénat s’ajourne & demain, & trois heures
de Paprés-midi.

Présidence de 'honorable Hewritt Bostock
Séance du mercredi, 16 mars 1927.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi. Le Président est & son fauteuil

Priéres et affaires de routine.

BILLS DE DIVORCE

Les projets de loi suivants sont déposés:

Bill Q5, intitulé: Loi pour faire droit &
Queenie Isobel Parks—L’hon. M. Willoughby.

Bill R5, intitulé: Loi pour faire droit a
Charles Shedrick Phillips—L’hon. M. Wil-
loughby.

Bill S5, intitulé: Loi pour faire droit &
Lavina Harrison—L’hon. M. Willoughby.

Bill T5, intitulé: Loi pour faire droit &
Maretta Isobelle Grose Leach—L’hon. M.
Willoughby.

Bill Us. intitulé: Loi pour faire droit &
Mabelle Amelia Bulmer—Lhon. M. Wil-
loughby.

Bill V5, intitulé: Loi pour faire droit &
John Lauron Garfield Evans—L’hon. M.
Willoughby.

Bill W5, intitulé: Loi pour faire droit &
Frnest Arthur Kingston—L’hon. M. Wil-
loughby. ;

Bill X5, intitulé: Loi pour faire droit a
Norah Louise Patricia Campbell Chauvin—
L’hon. M. Willoughby.

POSSESSION D’ARMES (BILL)

RAPPORT DU COMITE SPECIAL

I’honorable M. BELCOURT propose la-
doption du rapport du comité spécial institué
pour étudier le bill A, intitulé: Loi modifiant
certaines dispositions du Code criminel rela-
tives & la possession d’armes.

Il dit: Honorables messieurs, ce bill est
absolument semblable & celui qui vous a été
soumis l'an dernier, non pas dans la forme
ou il a laissé cette Chambre, mais dans la
forme ou il nous est revenu de l'autre Cham-
bre qui lui fit subir une éiude trés minutieuse.
Il était prét pour recevoir la Sanction Roya-
le, mais pour une raison que nous connaissons
tous, il me put étre sanctionné. Je demande
au Sénat de consentir & sa troisiéme lecture
et & son adoption aujourd’hui.

Le projet n’a subi quune modification en
comité, ce matin. On a ajouté aux personnes
exceptées, selon cette loi, les employés de
banques et de messageries. Ceux-ci, suivant
Pordre du président, peuvent avoir des armes
4 feu en leur possession, durant l'accomplisse-
ment de leurs devoirs.

La motion est adoptée.

TROISIEME LECTURE
L’honorable M. BELCOURT propose la
troisiéme lecture du bill.

La motion est adoptée; le bill est lu pour
la troisiéme fois et adopté.

BILL D’INTERET PRIVE

L’honorable M. BELCOURT dépose le pro-
jet de loi, bill P5, intitulé: Loi concernant cer-
tain brevet de la “R. T. Vanderbilt Company.”

FACILITES AU SENAT

Conformément & l'avis suivant:

Qu'un comité spécial soit institué pour élabo-
rer et soumettre des régles se rapportant aux
invitations pour les cérémonies d’ouverture et
de cloture du Parlement, et aux places qui doi-
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vent étre assignées aux invités dans cette
Chambre; et pour s’enquérir de la possibilité
d’agrandir les galeries du Sénat; et que ce
comité spécial soit composé des honorables mes-
sieurs: le Président, Beaubien, Belcourt, Hardy,
Macdonell, McDougald et White (Inkerman).

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je désire modifier le personnel
du comité, et & cet effet, je donnerai un avis
de motion proposant que le comité soit com-
posé de Son Honneur le Président et des
honorables messieurs Beaubien, Belcourt,
Hardy, Macdonell, McDougald et White
(Inkerman).

La responsabilité de 1la distribution des
chambres du Sénat n'est jusqu'ici incombée
a4 aucun comité du Sénat. Il parait conve-
nable d’attribuer & une autorité queleconque
ou & un comité le pouvoir de faire cette dis-
tribution, et on a suggéré de créer un comité
consultatif qui aidit Son Honneur le Prési-
dent & faire l'attribution des différentes cham-
bres du Sénat. C'est I'objet de cet avis de
motion. Plusieurs sénateurs sont venus se
plaindre & moi au sujet de leur situation, mais
je ne croyais pas &tre revétu des pouvoirs
nécessaires pour agir en i'occurrence. Je crois
que 'honorable chef de la gauche (I’honorable
W. B. Ross) et Son Honneur le Président ont
aussi re¢u des plaintes semblables. Un comité
tel que celui que je suggére pourra probable-
ment résoudre la difficulté.

L’honorable M. McMEANS: L’honorable
sénateur a-t-il choisi les membres du comité
parmi les représentants des différentes provin-
ces?

L’honorable M. DANDURAND: Non. Il

.se compose des représentants dont les noms

apparaissent dans le premier avis de motion.
Si quelquun désire y ajouter d’autres noms,
nous pourrions peut-étre les y inclure.

L’honorable M. Mc¢MEANS: Il ne sagit
pas de noms. Il s’agit de savoir si les diffé-
rentes provinces y sont représentées. Les sé-
nateurs du Manitoba, de la Saskatchewan ou
de I'Alberta peuvent préférer étre ensemble,
dans les mémes bureaux.

L’honorable M, DANDURAND: S'il fallait
nommer les membres du comité d'aprés cette
suggestion, je ne donnerais pas maintenant
Pavis de la motion nommant le deuxiéme
comité; je le remettrais a plus tard et je me
bornerais & donner l'avis constituant le pre-
mier comité,

L’honorable W.-B. ROSS: Je donnerai peut-
étre un renseignement utile & I'honorable re-
présentant de Winnipeg (I'honorable M. Me-
Means) en lui disant que cette représentation

L’hon. M. BELCOURT.

par province a déja été essayée et qulelle a
été une source de difficultés. Il y a neuf pro-
vinces, et par conséquent, les comités seraient
trés nombreux. Je crois que le mode le plus
pratique serait de faire le choix en se basant
sur les divisions sénatoriales. Je sais qu'il y
a deux ou trois ans, cette pratique était suivie
par l'ancien leader du Sénat.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
rorable ami suggére-t-il de choisir les mem-
bres du comité en y incluant un représentant
de chaque district sénatorial au lieu d’y nom-
mer un représentant pour chaque province?

L’hononable W.-B, ROSS: Oui.

L’honorable M. CASGRAIN: Son Hon-
neur le Président présidera le comité.

L’honorable M. DANDURAND: Aprés la
séance, je serai disposé i recevoir des sug-
gestions et & guider ma conduite suivant la
proposition de I'honorable représentant de
Middleton (I’hon. W.-B. Ross).

Son HONNEUR LE PRESIDENT: Je
comprends que I'honorable sénateur donne un
avis pour les deux cas.

L’honorable M. DANDURAND: Non. Je
ne donne qu’un avis de motion.

Son HONNEUR LE PRESIDENT: Alors
Pavis qui apparait & I’Ordre du jour sera rayé?

L’honorable M. DANDURAND: Oui. Je
retire cet avis. Je donne un nouvel avis. Celui
qui apparait & 1'Ordre du jour sera rayé.

L’honorable M. DANIEL: Je comprends
qu’il existe une loi, écrite ou coutumiére, en
vertu de laquelle on attribue les chambres aux
sénateurs par ordre d’ancienneté, selon la date
de leur accession au Sénat. Un comité pour-
rait-il ignorer ou rejeter cette loi?

L’honorable M. DANDURAND: Le comité
prendra certainement en considération l'an-
cienneté d’accession au Sénat, mais sa déci-
sion sera surtout motivée par les facilités &
donner aux sénateurs.

L’honorable M. DANIEL: Il sera trés dif-
ficile de les satisfaire.

BILLS DINTERET PRIVE

Deuxiéme lecture des projets de loi sui-
vants:

Bill 43, intitulé: Loi concernant la compa-
gnie électrique d'Ottawa—L’hon. M. Haydon.,

Bill 44, intitulé: Loi concernant la compa-
gniez de gaz d'Ottawa—L’hon. M. Haydon.

Bill 74, intitulé: Loi concernant “The Ca-
nadian Transit Company.”—L’hon. M. Ran-
kin.
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Bill 76, intitulé: Loi concernant la Compa-
gnie du chemin de fer de Colonisation du
Nord —L’honorable M. Casgrain.

LOI DES SAUVAGES
ETUDE EN COMITE

Sur proposition de I’honorable M. Dandu-
rand, le Sénat se forme en comité pour étudier
le bill 56, intitulé: Loi modifiant la Loi des
sauvages.

I’honorable M. BEAUBIEN préside.

L’honorable M. DANDURAND: J'aimerais
3 faire venir M. Williams sur le parquet.
Article 1—Si le capital n’excéde pas $2,000.

L’honorable M, DANDURAND: Dans la
province de la Colombie britannique seule, il
y a environ cent bandes dont le capital varie
entre $9.17 et $2,000. L’intérét annuel sur
ces fonds est négligeable.  Plusieurs de ces
bandes comprennent un trés petit nombre
d’individus et dans certains cas, l'occasion de
faire les dépenses énumérées audit paragraphe
ne se présente pas. L’objet de I'amendement
proposé est de permettre au Gouverneur en
son conseil de disposer d'un petit capital
parmi les Indiens intéressés, d'une fagon qui
semble étre & leur avantage, et méme de faire
aux membres de la bande une distribution en
espéces du montant porté & son compte.

L’article 1 est adopté.

Article 2—Réglements.

L’honorable M. DANDURAND: Cet article
a pour objet d'étendre la portée des disposi-
tions relatives aux salles de billard anglais,
et ainsi de suite. Le département a re¢u des
plaintes concernant les abus qui se commet-
tent dans l’exploitation des salles de pool,
salles de danse et autres lieux d’amusement
des réserves indiennes, et il désire avoir l'au-
torité nécessaire pour faire des reglements en
ces matiéres.

L’article 2 est adopté.

Article 3—Inconduite.

L’honorable M. DANDURAND: Cet ali-
néa est un peu comme le précédent. On désire
donner aux conseils des Indiens le pouvoir de
s'ocecuper des cas d’inconduite et d’infractions
dans leurs réserves. On croit que cela répon-
dra mieux & leurs besoins que les mots ac-
tuels: “répression de lintempérance et de
Iimmoralité”, qui a donné lieu & quelque
confusion quant & l'objet et aux pouvoirs des
conseils. A D'égard des boissons enivrantes
dans les réserves, la procédure est suffisam-
ment prescrite dans les dispositions s’y ratta-
chant de la Loi des sauvages. Le terme “im-

moralité” est un peu vague. Les délits contre

la moralité sont prévus dans les dispositions
du Code criminel, ce qui obvie & la nécessité
de conférer des pouvoirs spéciaux aux conseils
indiens & ce sujet. Ces termes nouveaux ont
une portée beaucoup plus vaste et conferent
une autorité plus grande pour faire maintenir
lordre.

T’honorable M. DANIEL: Le mot “infrac-
tions” que contient cet article a-t-il une signi-
fication technique au point de vue légal?

L’honorable M. BELCOURT: Oui.
le code criminel.

L’article 3 est adopté.

Article 4—Défenses d’acquérir des totems,
ete. Peine.

L’honorable M. DANDURAND: Des tou-
ristes ont, dans différentes parties du pays,
mais surtout en Colombie britannique, fait
des tentatives pour acheter ces poteaux toté-
miques, poteaux funéraires ou autres articles
représentant la civilisation d'un autre age. On
veut conserver ces articles au Canada, et ce
réglement a pour but d’en empécher la vente
et l'exportation.

L article 4 est adopté.

Article 5—Le certificat de l'analyste est ac-
cepté & titre de preuve.

IL’honorable W.-B. ROSS: Ne pourrions-
nous pas améliorer cet arficle en exigeant que
le certificat de lanalyste y mentionné soit
accompagné dune déclaration statutaire? Il
me semble que cette disposition est trés arbi-
traire qui autorise la production d'un certificat
et déerete que clest 14 une preuve. Il devrait
y avoir une disposition protectrice pour ren-
dre prudents les gens qui veulent se servir de
ces certificats devant les cours.

L’honorable M. DANDURAND: Le seul
renseignement que je posséde est la note ex-
plicative qui accompagne le bill. Elle se lit
comme suit: Des rapports des officiers de la
police montée au sujet des poursuites pour
vente de boisson aux sauvages, il ressort que
de temps & autre, des causes ont été renvoyées
par les magistrats parce que la Loi des sau-
vages me contenait aucune disposition auto-
risant l'admission dans la preuve des certifi-
cats des analystes produits par la police dans
ces causes. Dans les cours de juridiction éloi-
gnées des provinces, l'assignation de l'analys-
te du gouvernement qui décerne les certificats
entrainerait des frais considérables. Cet amen-
dement fait disparaitre la difficulté en consti-
tuant preuve le certificat de l'analyste.

Mon honorable ami suggére que le certifi-
cat devrait &tre accompagné d'une déclaration

Dans
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assermentée, mais, si je ne me trompe, je
crois que l'analyste fait son analyse sous la
foi du serment.

L’honorable W.-B. ROSS: &'il en est ainsi,
cela suffit.

L’honorable M. BELCOURT: Je pourrais
peut-&tre suggérer quelque chose qui concorde
avec la maniére de voir de mon honorable
ami et qui serait acceptable par tous. En
vertu des termes actuels de cet article, le
certificat ne constituerait pas seulement une
preuve primd facie, il est une preuve conclu-
sive. Pourquoi n'en faites-vous pas une preu-
ve primd facie seulement? Ceci donnerait &
la partie plaignante le droit de faire compa-
raitre 'analyste si elle le désire. L’article se
lirait ainsi:

Dans toute poursuite en vertu de la présente
loi. le certificat d’analyse d’un analyste provin-
cial ou fédéral est accepté a titre de preuve
“priméd facie” du fait qui y est déclaré. ..

Le certificat ne serait accepté que comme
une preuve primd facie; ainsi, si on le désire,
on pourrait la contredire par une autre preuve.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne
m’oppose pas & cet amendement,

L'honorable M. BELCOURT: Je le pro-
pose.

L’honorable PRESIDENT DU COMITE:
Il est proposé d’amender le nouvel article 146A
dans l'article 5 du bill en y insérant, & la ligne
21, les mots “primd facie” entre les mots
“preuve” et “du”.

L’amendement est adopté.

L’article 5, tel qu'amendé, est agréé.

Article 6—Recevoir de Iargent pour la
poursuite d'une réelamation.

L’honorable M, DANDURAND: On a si-
gnalé un grand nombre ’abus sous ce rap-
port. On a laissé les gens libres de pénétrer
dans ces réserves et d'y faire toutes sortes de
représentations pour y obtenir de Pargent des
Indiens. Depuis plusieurs années, des plaintes
ont été faites au ministére 3 Iégard d’indivi-
dus qui visitent les réserves indiennes pour
percevoir des fonds en vue de poursuites pour
de prétendues réelamations. Derniérement,
la gendarmerie & cheval arrétait 3 Caughna-
waga deux Américains et deux Canadiens qui
prélevaient des fonds pour la poursuite dune
prétendue réclamation de la Confédération des
Six Nations contre I’état de New-York 3 pro-
pos de terres antérieurement oceupées par les
Six Nations. Des visites -de cette mna-
ture ont eu lieu de temps & autre chez
les Indiens de la réserve d’Oneida, pro-
vince d’Ontario, & Saint-Régis, Caughna-

L’hon. M. DANDURAND.

waga, Oka et méme & la réserve des Hurons
de la province de Québec. Toutes sortes de
représentations ont été faites 4 ces Indiens
pour les engager & contribuer, et on dit que
plusieurs milliers de dollars ont été percus de
cette fagon. L’accusation portée contre les
quatre personnes récemment arrétées & Caugh-
nawaga était l'obtention d'argent sous de faux
prétextes. On mnous informe cependant que,
en raison de la mature de cette accusation et
des termes techniques de Ia loi, il est possible
que ces gens soient acquittés; et, dans ce cas,
il est probable qu’ils continueront comme par
le passé, & percevoir des fonds des Indiens les
moins éclairés et les plus pauvres des bandes.
L'objet de cet amendement est de prévenir
cette maniere de percevoir de l'argent des In-
diens.

L’honorable M. ROSS: Je ne m'oppose pas
a cet article. Je crois qu'il est bon.

L’article 6 est adopté.

L’article 7 est adopté.

Le préambule et le titre sont agréés.

Rapport est fait du bill tel que modifié.

TROISIEME LECTURE

L'honorable M. DANDURAND propose la
troisieme lecture du bill.

La motion est agréée; le bill est lu pour
la troisieme fois et adopté.

LOI DES ILES SAINT-REGIS
ETUDE EN COMITE

Sur proposition de I’honorable M. Dandu-
rand, le Sénat se forme en comité pour étudier
le bill 55, intitulé: Loi ayant pour objet d’ac-
corder au Surintendant général des Affaires
indiennes un contrdle spéeial de certaines iles
situées dans le fleuve Saint-Laurent et qui
font partie de la réserve indienne de Saint-
Régis.

L’honorable M. BELCOURT préside.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-

norable ami, l'ancien ministre du Travail
(I'honorable M. Robertson) m’a demandé si
le département avait essayé d'obtenir l'assen-
timent des bandes Indiennes & Saint-Régis
pour consentir des baux, & l'expiration des
baux actuels, sans obtenir I'autorisation de la
bande. La réponse obtenue du ministére est
que cette demande n’a pas été faite pour
plusieurs raisons. On attend un jugement
concernant deux iles encore détenues en vertu
d’anciens baux, et, comme dans le cas des
autres iles les jugements les ont libérées de
ces baux, on espére qu'un jugement semblable
sera rendu au sujet de ces deux iles. Aprés ce
jugement, le ministére sera alors en mesure
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de s’occuper de toutes les iles. Le ministere
n’a pas pressenti la bande, parce que celle-ci,
depuis un certain nombre d’années, a refusé
d’avoir aucune relation avec le ministere et
gest méme abstenue systématiquement de
nommer un conseil. Il n'y a donc pas de
conseil & Saint-Régis. Le ministére est con-
vaincu qu'il ne pourrait obtenir une réponse
satisfaisante des Indiens de Saint-Régis, s'il
leur demandait d’abandonner leurs droits sur
ces iles pour ensuite les louer par bail dans
lintérét méme de la bande. Il y aurait des
agitateurs qui essaieraient d’empécher la ces-
sion de ces iles, et, pendant ce temps-la, les
Indiens, ou du moins, les plus agressifs d’en-
tre eux, se précipiteraient dans les iles qu'ils
livreraient & la déprédation en coupant les
arbres qui les embellissent et qui leur donnent
une grande valeur au point de vue du touris-
me, ou encore ils gy établiraient comme
colons sans titre. Le ministére est persuadé
qu'il en résulterait des désordres.

Dans ces circonstances, il fait appel au Par-
lement auquel il demande, dans lintérét de
la bande elle-méme, l'autorisation de louer ces
iles pour le meilleur avantage des Indiens eux-
mémes.

L’honorable M. DANIEL: Pour quels mo-
tifs croit-on que ces baux seront annulés? Ces
baux ont été consentis, il y a déja un grand
nombre d’années, et les locataires A bail y ont,
je suppose, placé des capitaux, et ils y ont
sans doute acquis des drcits et des intéréts.
Le bill se tait sur ces points. Pour quels
motifs les cours peuvent-elles se prononcer
contre ces locataires?

T honorable M. DANDURAND: Naturel-
lement, je l'ignore, car je n'ai pas ici les juge-
ments qui ont été prononcés. Il y eut con-
testation dans un cas. Trois actions furent
intentées pour terminer ces baux & Pexpira-
tion des cent années, et dans un cas, un juge-
ment a été rendu annulant le bail et y met-
tant un terme. Les deux autres parties défen-
deresses dans les autres poursuites, aprés avoir
été en possession des iles avoisinantes pendant
plusieurs années, se désistérent et avouerent
le jugement. Done, trois jugements ont été
rendus libérant de ces deux baux le ministere
et les Indiens, et deux autres jugements doi-
vent &tre rendus au sujet des deux autres
fles. Je n'ai pas le jugement qui a décidé
de laffaire ni les motifs donnés pour I'annu-
lJation des baux.

L’honorable M. BEIQUE: C’est sans doute
parce que la loi de la province de Québec
ne permet pas de consentir un bail pour une
période excédant 99 ans.

L’honorable G. G. FOSTER: Mon honora-
ble ami peut-il me dire si la cause ol juge-
ment fut rendu est celle de Donald Macmas-
ter?

I’honorable M. DANDURAND: Oui, c'est
cette cause-la.

I article 1 est agréé.

Les articles 2, 3 et 4 sont agréés.

Les préambules et le titre sont agréés.

Rapport est fait du bill.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
troisieme lecture du bill.

La motion est agréée; le bill est lu la troi-
sieme fois, et adopté.

ETABLISSEMENT DE SOLDATS

ETUDE EN COMITE

Sur proposition de Ihonorable M. Dandu-
rand, le Sénat se forme en comité pour étudier
le bill 61, intitulé: Loi modifiant la Loi d’éta-
blissement de soldats.

I’honorable M. Stanfield préside.

Les alinéas (a) et (b) du nouvel article 68
sont agréés.

Alinéa (¢), nouvel article 68—comment la
dépréciation doit étre calculée.

L’honorable W.-B. ROSS: L’an dernier, nous
avons modifié cet alinéa, rendant, selon notre
jugement—et je crois que nous avions raison—
plus simple et plus claire la définition de la
dépréciation. La clause que nous avions insé-
rée & la place de cet alinéa (¢) se lit comme
suit:

La dépréciation dans la valeur & déterminer
est la diminution, non attribuable a la négli-
gence ni & la mauvaise administration du colon,
de la valeur actuelle de la terre et des amélio-
rations vendues au colon, par comparaison avec
le prix auquel le colon a convenu d’acquérir de
la Commission ladite terre et ses améliorations.

Cest tres simple. La difficulté provient de
ce que le prix original était, selon nous, beau-
coup trop élevé, ou que la valeur du terrain
a subi une dépréciation telle que le prix est
hors de proportion avec la valeur réelle. En
déterminant la valeur de la diminution, non
attribuable & la négligence ni &4 la mauvaise
administration du colon, vous prenez simple-
ment le prix qu'il a consenti de payer pour
la terre et les améliorations, et vous le com-
parez avec la valeur actuelle; vous trouverez
ainsi la compensation qui lui est due. L’ali-
néa que nous avions inséré est plus simple
que celui contenu dans le bill, et je suggere
quil soit substitué au présent alinéa.

L’honorable M. DANDURAND: Je croyais
que la phraséologie du bill de l'an dernier
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était trés explicite, et je linterprétais de la
méme facon que mon honorable ami; mais
d’autres Dinterprétaient difficilement, et clest
alors qu'on a, malgré la répugnance que l'on
avait de modifier le bill, cherché une formule
pour les satisfaire. Si les termes du présent
bill signifient la méme chose, je suggére
qu'on les laisse tels qu’ils sont pour éviter
Phostilité de ceux qui éprouvaient des diffi-
cultés & comprendre les termes du bill de I'an
dernier.

L’alinéa (¢) se lit maintenant comme suit:

La dépréciation de valeur A déterminer est
le montant par lequel, sans négligence ni mau-
vaise administration de la part du colon, le prix
auquel la Commission a consenti & vendre la
terre et les améliorations au colon dépasse le
montant représentant la valeur actuelle de la-
dite terre et des dites améliorations.

Je crois que ces termes signifient la méme
chose que les autres; cest simplement une
autre maniére d’exprimer la méme chose.

L’honorable sir ALLEN AYLESWORTH:
Il me semble que le texte serait plus claire si
les trois derniers mots de la derniére ligne
de la page (texte anglais du bill), étaient
complétement supprimés; ainsi alinéa dirait
que la dépréciation est le montant par lequel
le prix, au temps de P'achat, dépasse la valeur
actuelle. Les mots “le montant représentant”
seraient retranchés de la clause.

L'honorable W-B. ROSS: Oui. Ces mots
sont inutiles,

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami a-t-il remarqué l'amendement
suggéré?

L’honorable W.-B. ROSS. Retrancher les
mots: “le montant représentant”, dans 'avant-
derniére ligne. Cela abrégerait Ia phrase.

L’honorable PRESIDENT DU COMITE:
L’alinéa est-il adopté, te! que modifié?

L’honorable M. TAYLOR: Un instant
seulement, monsieur le Président, j’aimerais
4 poser une autre question au parrain du bill.
Elle se rapporte au texte en haut de Ia page 2:
_ En déterminant la valeur actuelle de la terre
11’ ne faut pas inclure les améliorations appor-
te:es par le colon; cependant, lorsque le prix
réel de vente est supérieur au montant maxi-
mum qui, en vertu de l'article seize de la pré-
sente loi, peut &tre avancé par la Commission
pour achat de terre au nom d’un colon, ce mon-
tant maximum est censé le prix de vente pour
les fins du présent article.

On me corrigera si je me trompe; mais je
crois que le soldat efit & payer le dixiéme du
prix d’achat chaque fois qu'on pfit l'obtenir
de lui. Si c'est vrai, cet article ne prescrit-il
pas la confiscation de ce dixieme?

L’hon. M. DANDURAND.

L’honorable M. GRIESBACH: Je crois
que cet article s'applique au cas ol un soldat

colon a consenti & payer plus que la Commis-
sion ne voulait payer dans ce temps-la.

L’honorable M. TAYLOR: Ce nlest pas le
point que je veux discuter. Le mien est tout
différent. Je le répéte: je suis sous I'impres-
sion que toutes les fois qu’on a pu obtenir du
colon-soldat un dixiéme du prix d’achat, on
I'a exigé de lui. Si ce prix d’achat était de
81,000 et que le colon-soldat en a payé un
dixiéme, la Commission ne lui a avancé que
$900; et cet article signifie en effet que cette
somme de $900 sera considérée comme le prix
total d’achat; ainsi, si la dépréciation du
terrain se chiffre & $100, le colon m'obtiendra
aucune compensation. Je ne crois pas que
ce soit 13 l'esprit de la loi.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne
crois pas que le présent article s'applique au
cas cité par I'honorable sénateur. Tous mes
souvenirs et la lecture de cette clause me
portent & croire quelle a simplement trait
aux cas ou le prix d’achat est plus considérable
que celui consenti par le département.

L’honorable M. TAYLOR: Ce point est
tout & fait différent.

L’honorable M. CALDER: Il me semble
que cet article se rapporte aux cas de cette
nature. La loi, si je la comprends bien, auto-
risait le Gouvernement & avancer au colon
une somme de, disons $6,000, et dans certains
cas, les colons décidaient d’acheter une terre
au prix de $10,000. Cet article signifie simple-
ment que lorsque vous vcudrez considérer le
prix d’achat, vous devrez le placer & $10,000 et
non 4 $6,000. La loi posait une restriction
a toute avance faite au colon; elle n'empé-
chait pas celui-ci d’achcter une terre & un
prix plus élevé que la limite fixée par la loi,
mais il devait payer lui-méme la différence.
Ainsi, quand vous voudrez considérer le prix
original de la terre, vous ne devrez pas le
fixer au montant avancé par le Gouverne-
ment, mais au prix total du terrain.

L’honorable M. TAYLOR: Avec toute la
déférence que je dois & mon honorable ami,
je dirai que ce n'est pas le point que je dis-
cutais. Nous avons étudié cette disposition
I'an demier, et j'y vois une réponse dans
Particle qui dit:

...supérieur au montant maximum qui, en ver-
tu de I'article seize de la présente loi, peut étre
avancé par la Commission.

Il peut se faire que, bien que la Commis-
sion fiit autorisée & avancer tout le montant,
elle ait percu du colon dix pour cent de ce
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montant. Dans ce cas, mon objection dispa-
rait. Dans le cas contraire, le soldat perd sur
ce dixiéme l'avantage que veut conférer la
loi. Je crois qu'avant d’adopter cet article,
nous devrions étudier la teneur de l'article 16.

L’honorable M. BEIQUE: Je crois que l'ap-
plication de cette partie de l'article n’aura
aucun effet désavantageux pour le colon qui
a payé dix pour cent de son propre argent.
La détermination de la dépréciation repose
entiérement sur le prix d’achat autorisé par la
Commission et rien me saurait altérer ce prix,
méme si une partie en a été payée par le
colon~soldat. S'il a payé pour le terrain plus
que le montant autorisé par la Commission,
il I'a fait de son propre cheoix. Ce point a été
discuté l'an dernier.

L’honorable M. TAYLOR: Il sagit de sa-
voir si la commission était autorisée ou non
a payer le plein montant du prix d’achat. Pour
preuve de sa bonne foi, le colon avait I’habi-
tude de verser le dixiéme du montant. Si la
commission avait le droit de payer le plein
montant, mon objection est nulle; mais si la
commission n’avait pas le droit d’avancer plus
que quatre-vingt-dix pour cent du prix d’a-
chat, alors mon objection a sa valeur, et il
est bon que nous le sachions.

L’honorable M. DANDURAND: Si mon
honorable ami le veut bien, nous allons re-
mettre & plus tard I'étude de cet alinéa. Vu
que nous avions adopté ce bill 'année der-
niére, je croyais que nous n’aurions qu’une
question & résoudre: celle qui se rapporte aux
cours d’appel. Ma mémoire n’est pas aussi
fidéle que je le croyais; j’espérais qu’elle me
soutiendrait au cours de tout ce débat. Ce-
pendant j’aurai, avant la fin de la séance du
comité, le renseignement que désire mon ho-
norable ami.

L’étude de P'alinéa (c), tel que modifié, est
remise.

L’alinéa (d) est agréé.

Alinéa (¢)—Commission doit déterminer la
dépréciation de valeur.

I’honorable M. McLENNAN: Y a-t-il ici
une modification du bill que nous avons
adopté l'an dernier? A cette époque, nous
avions arrété que l'appel devait étre entendu
par la Cour de I'Echiquier.

L’honorable M. DANDURAND: J'ai expli-
qué, hier, que la Chambre des Communes
était revenue & sa décision premiére de l'an
dernier et avait substitué & la Cour de I'Echi-
quier des Commissions d’arbitrage présidées
par un juge de la cour de comté.

L’honorable W.-B. ROSS: Monsieur le pré-

sident, c’est 13, & mon sens, l'aspect le plus
important du bill, qui demandera des expli-
cations en outre de celles que nécessite l'ali-
néa (¢) qui devient plus mystérieux pour moi.
Si mes honorables collegues veulent lire I'ali-
néa (e), & la page 2, en commencant & la
quinzieme ligne (texte anglais), ils y trouve-
ront ce dispositif:
...et & moins que la Commission et le colon ne
se soient entendus, dans le mois qui suit, sur le
montant de la dépréciation de valeur, ce mon-
tant doit étre fixé et décidé finalement par un
Conseil d’arbitrage nommé par le ministre et
choisi comme suit: Le président doit étre un
juge d’'une cour de comté ou de district ou, dans
la province de Québec, un juge de la Cour supé-
rieure ayant juridiction dans le district judi-
ciaire ou la terre est située; un membre est
nommé par écrit par le colon et un membre est
nommé par écrit par la Commission, et les
membres du Conseil d’arbitrage, lorgqu’lls sont
nommés, jouissent des mémes pouvoirs et sont
revétus de la méme autorité qu'un commissaire
sous le régime de la Loi des enquétes.

D’aprés cette disposition, le résultat proba-

ble et presque certain est qu’il y aura une
cour d’arbitrage, pour chaque cas, et comme
conséquence possible, ainsi que je lai fait
remarquer hier, les procédures pourront &tre
trés onéreuses et les différentes cours pour-
ront juger suivant des principes différents.
C'est pour ce motif que lan dernier, nous
avons cru—je ne suis pas lauteur de cette
idée, je crois méme que les deux cotés de la
Chambre furent unanimes sur ce point—que
nous pouvions améliorer le texte de cette
clause en retranchant les mots suivant les
mots: “et & moins que”, jusqu’a la fin de
I'alinéa, et en y insérant ce qui suit:
...et si le demandeur n’est pas satisfait de la
décision de la Commission, il peut, dans le dé-
lai prescrit par les réglements approuvés par
le Gouverneur en conseil, interjeter appel a la
cour de I’Echiquier du Canada, et la décision
de cette cour est finale;

Cette cour, par la composition de son per-
sonnel et par son expérience, se trouve & pos-
géder & un degré spécial, les aptitudes vou-
lues pour s’occuper des affaires de cette na-
ture. Je n’ai nul doute que cette cour peut
remplir les fonctions prescrites au présent bill
beaucoup mieux et pour un colit beaucoup
moindre que la commission mentionnée, et
je propose que le texte soit modifié dans ce
sens.

L’honorable M. DANDURAND: Je crois
que le bill déposé devant la Chambre des
Communes contenait le texte maintenant sug-
géré par mon honorable ami, et que lautre
Chambre I'a remplacé par lalinéa (e) qui
nous est maintenant soumis.
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Ce bill m’arrive pour la deuxiéme fois
comme l'expression de la volonté de lautre
Chambre. Avant que le Sénat ne se prononce
sur ce point, il est de mon devoir de lui expo-
ser les vues de lautre Chambre. La raison
du changement effectué dans la Chambre po-
pulaire est que les soldats sont disséminés
dans toutes les parties du pays. S'ils ne sont
pas satisfaits de loffre faite par le départe-
ment, ils verront d’un ceil soupgonneux un tri-
bunal si éloigné d’eux qu'ils ne peuvent le
voir ni en comprendre les actions. Ils préfé-
reraient de beaucoup comparaitre devant une
cour composée d'un juge de la cour de comté
et de deux autres arbitres: 1'un nommé par le
département et l'autre nommé par le colon-
soldat lui-méme qui se plaint, une cour sié-
geant prés de chez lui et devant laquelle il
pourrait se présenter. On a exprimé la crainte
que le colon-soldat ne se souciera pas d’inter-
jeter appel devant un tribunal siégeant &
mille ou deux mille milles de chez lui. Clest
la 'argument principal qu'on a présenté en fa-
veur du systéme établi dans le présent bill, et
comme cette opinion était celle d'un grand
nombre, le ministre a consenti & rétablir le
texte original du bill de I'an dernier. La ques-
tion nous est maintenant soumise, et le Sénat
doit déclarer, aprés lexposé que je viens de
faire, si le colon est suffisamment protégé quand
il doit interjeter appel devant la cour de I'E-
chiquier. Nous sommes pratiquement con-
frontés pour la deuxiéme fois par une déeision
de l'autre Chambre; nous devons donc déli-
bérer d’'une maniére calme et sérieuse pour
savoir si nous devons accepter le texte du
présent bill ou si nous devons rétablir celui
que nous lui avions substitué I'an dernier. Je
crois que j'ai exposé avec justice la situation
qui a motivé la modification du bill dans
Pautre Chambre.

L’honorable M. CURRY: Qui déterminera
le colit de l'arbitrage, et qui le paiera? L’arbi-
trage peut coliter beaucoup plus que le mon-
tant en litige. Il devrait y avoir un moyen
de fixer les honoraires, et il me semble qu'une
commission d’arbitrage devrait s’occuper des
causes de tout un comté, ou peut-étre d’une
région plus étendue. Je crois qu'il ne serait
pas pratique d’avoir une commission d’arbi-
trage différente pour chaque cas, car dans
beaucoup de ces cas, le montant en litige ne
s'élévera qu’d quelques centaines de dollars,
et sera peut étre excédé de beaucoup par les
frais.

L’honorable M. DANDURAND: L’alinéa
(f) de larticle 68, dit:
Les dépenses inévitablement faites pour I’'ad-

ministration de la présente loi, selon que peut
le prescrire un reéglement. doivent étre acquit-

L’hon. M. DANDURAND,

tées & méme des fonds votés, de temps a autre,
par le Parlement pour I’établissement de sol-
dats sur les terres.

D’aprés cet article, je croirais que le cofit
de la réévaluation du terrain et de I'appel sera
payé & méme le trésor du Dominion.

L’honorable M. CURRY: Cela pourrait
encore représenter un montant considérable.

L’honorable M. BEIQUE: Honorables mes-
sieurs, la commission qui applique cette loi est
composée de vétérans. L’an dernier, nous
avons pu constater que ces vétérans sympa-
thisaient entiérement avec les soldats. Ils ont
suivi avec beaucoup d’intérét et de soin toutes
les activités des soldats, et, bien qu'’ils aient
leurs bureaux a Ottawa, ils ont des agents
dans toutes les parties du Dominion, des agents
qui, suivant les instructions de la commission,
sont en relations constantes avec tous les co-
lons-soldats.

Nous avons eu 'oceasion d’apprécier la con-
duite de la commission envers les colons-sol-
dats, et de nous convaincre qu’ils traiteraient
ceux-ci avec justice et générosité. Tous les
membres du comité croyaient d’ailleurs que
les soldats avaient droit & un tel traitement.
Chaque colon recut une lettre l'informant de
la loi que l'on se proposait d’adopter pour lui
venir en aide, et Jui demandant de dire s'il
croyait avoir droit & une réévaluation ou &
une réduction de la valeur de son terrain. L’an
dernier, j’ai cité plusieurs des réponses regues
—elles sont inscrites dans nos débats de la
derniére session—qui dénotaient un esprit re-
marquable chez nos soldats, et ¢’est pour cette
raison que je les al citées. Un grand nombre
d’entre eux ont répondu qu’ils n’avaient pas
payé leurs terrains trop cher et qu'ils ne
croyaient pas devoir demander une compen-
sation. D’autres dirent: “Oui, nous avons
payé trop cher, mais nous avons conclu un
marché, et nous entendons le respecter.” Il
y avait plusieurs lettres écrites dans ce sens.

Je crois exprimer l'opinion de cette Cham-
bre en disant que nous désirons que les soldats
soient traités libéralement et que le Gouver-
nement leur vienne en aide, mais nous devons,
comme nous l'avons fait 'an dernier, éviter
avec soin toute dépense inutile; et je reste
convaincu, comme je l’étais 'an dernier, que
ce serait une grave erreur de rétablir l'article
nommant une commission d’arbitrage. Les
soldats n’ont pas besoin de craindre. La com-
mission se tiendra en communication cons-
tante, directement ou par ses agents, avec
chaque colon-soldat qui aura toute la chance
voulue d’établir sa preuve par des déclarations
assermentées, sans faire les dépenses ou avoir
le trouble de venir & Ottawa pour prouver
qu’il a droit & une réévaluation de son terrain.
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La commission d’établissement de soldats a
tout le rouage voulu; dans toutes les parties
du pays, elle a ses évaluateurs qui peuvent
&tre employés pour faire une évaluation équi-
table, et au besoin, vérifier les évaluations de
la commission elle-méme.

Je répete que, selon moi, ce serait une erreur
d’autoriser 1’établissement d’un grand nombre
de tribunaux différents qui seraient trés col-
teux et dont les jugements ou décisions pour-
raient différer grandement dans l'application
des principes qui en seront la base, de telle
facon quun soldat pourrait, en vertu dun
principe, recevoir une compensation, tandis
qu’un autre n’en recevrait pas par l'applica-
tion différente du méme principe.

Pour ma part, jappuierai 'amendement.

L’honorable M. GRIESBACH: Honorables
messieurs, I'année derniére, je me suis opposé
au projet d’établir des commissions d’arbitra-
ge, et Je m’y oppose encore. Mon objection,
l'an dernier, était le manque d'uniformité qui
résulterait probablement dans les décisions des
commissions d’arbitrage rommées par tout
le pays. Je croyais que les soldats souffri-
raient de ce manque duniformité. Il y avait
aussi la question des dépenses. Je prévoyais
qu'il y aurait un tribunal distinet pour chaque
appel et que cela colterait beaucoup d’argent.
Je croyais que si nous avions de l'argent &
dépenser, nous devions le dépenser pour le
bénéfice du soldat et non pour le bénéfice du
tribunal. Clest pour cette raison que je me
ralliai & lidée de faire juger les appels par
la cour de I'Echiquier. Un an s’est écoulé
depuis, et la question de faire juger les appels
par la cour de ’Echiquier a été discutée parmi
les vétérans. Comme l'a fait remarquer Iho-
norable leader du Gouvernement, l'objection
contre la cour de I'Echiquier provient de ce
que les soldats ignorent comment ils pourront
procéder; comment lappel sera interjeté;
comment la discussion sera poursuivie, la
preuve produite, le plaidoyer exposé et com-
ment la cour de I'Echiquier pourra &tre ins-
truite des faits essentiels de la cause.

Mon honorable ami de Montréal, avec qui
j’ai eu une discussion & ce sujet, hier, a fait
remarquer que la cour de I'Echiquier se gui-
dera, dans la procédure & suivre, sur la dis-
cussion qui a lieu dans cette Chambre. C’est
1A un point intéressant, et j’espére que c'est
vrai, mais cela ne nous dorme pas l'assurance
que la procédure suivie sera telle que nous
le croyons. D’abord, elle devrait &tre rapide;
car, & moins que la cour de I'Echiquier ne
soit préte & procéder promptement dans ces
appels, elle ne pourra donner satisfaction. La
procédure devra @&tre simple pour que le
soldat ou son ami puisse présenter son appel.

Elle devra étre aussi peu cofiteuse. Voila les
qualités que devra posséder le mode des ap-
pels, mais nous n’avons en ce moment aucune
assurance qu’il les possédera.

Le profane est peu au courant des fonctions
et des procédures de la cour de I'Echiquier.
Quelques-uns d’entre mous savent quil y a
plusieurs juges dans cette cour, mais comment
ces juges pourront-ils s’occuper de ces cas
particuliers? Enverront-ils leurs évaluateurs
pour se procurer la valeur des terrains et pour
examiner chaque cas? Jaime le projet de
déférer ces causes & la cour de I'Echiquier
parce que je €rois que mous pouvons établir
une procédure simple, peu cofiteuse et rapide,
mais j’aimerais & recevoir de ceux qui préchent
que la cour de I’Echiquier devrait s’occuper
de ces appels, l'assurance que ces trois prin-
cipes seront observés; et avant de voter sur
cette question, j'espére que cette assurance
pourra nous étre donnée par I'honorable chef
de la droite ou par quelque autre parlant au
nom du Gouvernement. Je crois qu'en fin de
compte, le meilleur tribunal serait la cour de
I'Echiquier, pourvu qu'on puisse nous donner
la certitude que le mode dappel aura ces
qualités requises.

L’honorable M. McMEANS: Honorables
messieurs, permettez-moi de faire remarquer
que le Gouvernement a accepté un de nos
amendements et qu’il a rejeté 'autre. Quand
ce bill nous fut présenté pour la premiére
fois, il ne contenait aucune disposition indi-
quant le mode que devait suivre la commis-
sion d’établissement de soldats pour régler les
réclamations. Aprés avoir entendu les mem-
bres de cette commission, mous en sommes
venus A la conclusion qu’ils pourraient régler
la majorité de ces cas. Nous avons aussi
suggéré que les autres cas pourraient étre sou-
mis & la cour de I'Echiquier. C’est cette der-
niére suggestion que l'autre Chambre a re-
jetée.

Je crois que tous mes honorables collegues
admettront que lapplication de l'alinéa (e)
est impossible. Il pourveit & l'établissement
de cours d’arbitrage pour régler plus de 12,000
réclamations, avec une commission distincte
pour chaque cas, soit plus de 12,000 commis-
sions. Comment une réclamation pourrait-
elle étre réglée de cette maniére? Ces com-
missions auraient été composées d’arbitres et
elles auraient été présidées par un juge, et
je crois que tout le monde sait que lorsque
certains messieurs sont nommés pour agir
comme arbitres, ils ne se hétent pas de se
dépouiller de leurs fonctions.
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Un autre aspect de ce dispositif me parait
déraisonnable: c’est qu’il ne peut étre inter-
jeté appel des décisions de ces commissions
d’arbitrage, quelles que soient ces décisions.
Supposons que dans la province du Manitoba,
deux commissions siégent, I'une d'un coté de
la route et lautre de lautre coté de cette
route. L’une prétend que le terrain du co6té
ot elle siége ne vaut rien, et que le colon-
soldat ne devrait rien payer pour sa terre,
tandis que la commission siégeant de lautre
c6té de la route décide que le colon a
acheté sa terre & trop bon marché. Il n’y a
pas d’appel. Comment allez-vous régler cette
difficulté? D’aprés cette clause, les décisions
des commissaires d’arbitrage sont sans appel,
quelles que soient ces décisions, et si le colon
n'est pas satisfait du jugement de la commis-
sion ordinaire d’arbitrage, ce dispositif Poblige
a4 nommer un arbitre, qu'il le veuille ou non.
Si chaque homme veut un arbitre différent et
que les honoraires de ces arbitres soient de
$15 ou $20 par jour, pour chaque arbitre, il n’y
a aucune raison pour ne pas faire durer les
séances de la commission pendant toute une
semaine. L’an dernier, on a calculé que si le
bill était adopté tel que rédigé, l’établisse-
ment de ce systéme cofiterait $3,000,000. Je
m'étonne qu'un fonctionnaire de ce Gouver-
nement, de cette Chambre ou de l'autre Cham-
bre, rédige un bill de cette manidre et nous
le présente avec 'espoir que nous allons Padop-
ter. Je ne sais qui est responsable de cetie
rédaction. L’honorable leader du Gouverne-
ment nous dit maintenant que l'autre Cham-
bre désire l'adoption du bill. Je ne peux
concevoir qu'une Chambre de 245 membres
responsables elit adopté une semblable législa-
tion, si ses membres avaient connu toute la
portée du bill.

Pour ma part, je ne suis aucunement lié A
la cour de I’Echiquier. Si lon trouve que
cette maniére de procéder n’est pas pratique,
il est facile de nommer une autre cour dans
chaque province, mais n'allons pas adopter
un bill de cette nature qui ne nous donme
ni I'une ni l'autre de ces cours, qui sera une
cause d’ennuis et de dépenses, et dont lap-
plication serait une farce du commencement
jusqu’a la fin,

L’honorable M. DANDURAND: Jaimerais
& dire quelques mots en réponse aux remar-
ques de I’honorable représentant de Winni-
peg (I'honorable M. McMeans). Je suis sfir
que cette mesure intéresse beaucoup de gens.
Elle nous fut d’abord présentée sous la forme
qu'aurait la présente mesure, si elle laissait
cette Chambre aprés 'adoption de I'amende-
ment de mon honorable ami le représentant

L’hon. M. McMEANS.

de Middleton (I’honorable W.-B. Ross). Clest
la forme qu’elle avait, lorsqu'elle a été pré-
sentée dans lautre Chambre. Elle fut discu-
tée en comité, et jugeant d’aprés l'opinion
généralement exprimée, le ministre, parrain
du bill, crut qu’il ecédait au veeu de la majorité
dans une question ou les esprits n’étaient pas
partagés suivant les partis politiques, en insé-
rant de nouveau la clause établissant larbi-
trage.

Ce bill nous arrive revétu de 'approbation
de l'autre Chambre. Je le présente tel que je
l'ai recu, mais je veux faire observer au Sénat
que c’est la deuxiéme fois que l'autre Cham-
bre a exprimé son adhésion au principe de
Parbitrage. Mon honorable ami suggére que
si nous acceptons l'idée d’arbitrage, nous de-
vrions nommer une cour d’arbitrage ‘pour
chaque province au lieu d’en nommer une
douzaine ou une centaine. Eh! bien, clest
une suggestion, mais ’amendement que nous
discutons ne la contient pas. Mon honorable
ami a peur de la multiplicité des tribunaux
et il veut en limiter le nombre. Tout ce que
je puis dire, c’est que je soumets ce bill &
la Chambre avec les mérites qu’il peut avoir.
J'ai lu les débats de l'autre Chambre; j’ai
expliqué pourquoi l'autre Chambre a adhéré
au principe d’arbitrage, et 13 se termine mon
devoir.

L’honorable M. McMEANS: Jai dit que
je n’étais aucunement lié & la cour de I’Echi-
quier comme tribunal d’appel en derniére ins-
tance, mais que si l'on soulevait des objec-
tions contre cette cour, les litiges pourraient
étre tranchés par la cour d’appel de la pro-
vince ou ils auront surgi. C’est 13 ma seule
suggestion.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOS-
TER: Honorables messieurs, nous sommes
tous d’accord, dans cette Chambre, au sujet
du principe de ce bill. Tous les membres du
Sénat l'ont accueilli d’'un ceil sympathique.
L’an dernier, nous avons pris beaucoup de
peine & discuter et & étudier les bases de ce
projet de loi, & essayer d’en établir les mérites
et & chercher les meilleures méthodes 4 adop-
ter pour régler la question de réévaluation. Les
fonctionnaires du ministére ont comparu de-
vant nous et nous ont donné de précieux ren-
seignements; et le comité auquel cette ques-
tion fut soumise en est venu & la conclusion
que, du point de vue de la sympathie ou de
la. connaissance des conditions, nul ne pouvait
étre meilleur ami des colons eux-mémes que
Pétaient ceux qui, dans le service public, sont
chargés de voir & ces questions. Tous, je crois,
étaient d’opinion que si cette division du
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service avait pu effectuer ces réglements elle-
méme, elle en serait arivée & la meilleure
solution.

Nous devons noter un autre point. Aprés
avoir complété notre étude du bill et avoir
énoncé nos conclusions dans 'amendement que
nous avons adopté, le projet de loi fut renvoyé
4 la Chambre des Communes et au Gouver-
nement. Pour en arriver & une décision au
sujet, d’un bill, je ne doute pas que le Gouver-
nement se base sur les renseignements donnés
par le ministére intéressé, et en discutant le
bill qui devait nous étre présenté cette année,
le cabinet a dt prendre en trés sérieuse consi-
dération les vues exprimées par le ministére.
Aprés en avoir agi ainsi, le Gouvernement
établit sa conclusion, et, sans subir les influen-
ces de lextérieur, politiques ou autres, et se
trouvant dans la saine atmosphére qu’il con-
vient pour former un jugement, dit: “Ce que
le Sénat a suggéré au’ sujet de cet article me
plait; le texte de cet article est meilleur que
la forme de 'article que nous avons envoyé au
Sénat 'an dernier; et, en présentant notre bill,
nous adopterons l'opinion du Sénat et nous
Pinsérerons dans notre mesure.” Le projet de
loi fut présenté &4 l'autre Chambre, et il était
&4 Détude quand quelqu'un vint exercer une
pression en faveur d’une idée que partageaient
peut-&tre peu de personnes et qui ne repré-
sentaient peut-&tre pas I'opinion générale de la
Chambre; mais cette idée fut exprimée avec
tant de force et exposée au ministre avec tant
d’a-propos que celui-ci, pour éviter des ennuis,
dit: “nous allons nous rendre & vos désirs en
changeant le texte et nous allons adopter votre
opinion.”

Je demande aux membres du Sénat de por-
ter leur jugement sur cette question; et sfire-
ment, nous en viendrons & la conclusion que
le Gouvernement, exercant son calme juge-
ment et libre de toute pression exercée par
des partisans, était de l'opinion que le mode
maintenant suggéré dans l'amendement était
le meilleur et qu’il devait étre adopté au lieu
de celui qui a été inséré dans le bill. Cette
considération a beaucoup de valeur pour moi
et devrait en avoir pour nous tous.

En examinant Particle lui-méme, vous vous
rappellerez que nous avons étudié cette ques-
tion Pannée derniére. Nous avons établi le
total de ceux qui demanderont probablement
4 bénéficier de cette loi, et nous avons trouvé
qu’il y en aurait des milliers. On nous pré-
sente une méthode, qui nous parait impratica-
ble et onéreuse, de réévaluer les terrains et de
rendre justice aux plaignants. Sil’on donne & un
colon la chance d’en appeler immédiatement, il
se sent naturellement tenté de demander da-
vantage. Bien que le ministére puisse offrir ce
qu’il croit un juste réglement, le colon se dit:

§—7

“Voila pour moi une chance d’obtenir davan-
tage. On me permet de nommer comme ar-
bitre un de mes amis, qui appuiera ma récla-
mation de toutes ses forces, et j’aurai ainsi
Pavantage de mettre son plaidoyer devant un
arbitre. Je vais courir cette chance.” Cet
article sera done probablement la cause dun
plus grand nombre d’appels, justement parce
qu’il donnera au plaignant la possibilité d’ob-
tenir davantage, bien que dans son for inté-
rieur, il sentira que ce que le ministére lui aura
offert est & peu prés tout ce qu'il a le droit
d’obtenir.

L’honorable
obtenir moins?

Le tréshonorable sir GEORGE E. FOSTER :
Et rappelez-vous bien que le ministére a un
représentant partout ou il y a un colon. Toute
I'histoire du colon et de ses rapports avee la
commission, au sujet du terrain du colon, est
connue et considérée avec un ceil sympathi-
que par le ministére ou quelques-uns de ses
fonctionnaires.

Maintenant, vous entrevoyez qu’il y aura
des milliers de commissions d’arbitrage. Cha-
que commission peut-8tre constituée différem-
ment dune autre, parce quun colon, ayant
le droit de nommer son propre arbitre, n’ira
pas choisir un arbitre généralement choisi par
un juge, ou recommandé pour agir dans un
certain district. Le colon choisira son meilleur
aml pour agir comme arbitre en sa faveur.
Vous aurez autant de commissions d’arbitrage
qu’il y aura d’appels. Vraiment, nous devons
considérer les dépenses qui en résulteront. Cal-
culons dans notre esprit le coflit total de ces
commissions d’arbitrage, s'il y en avait une
pour chacun des appels interjetés. Chaque
commission devra se composer de trois mem-
bres; le juge de la cour de comté, arbitre du
colon, le représentant du ministére. Toutes
les dépenses devront étre payées i.méme le
trésor du pays.

Nous désirons donner & tous les colons une
évaluation juste et uniforme. Si nous pou-
vons y réussir, nous avons le droit de tenir
compte des moyens les plus économiques et
les moins extravagants qui sont & notre dispo-
sition pour atteindre notre but. Ainsi 'argu~
ment est bien simple. Est-ce pour une raison
d’économie que nous établirons ces commis-
sions différentes d’arbitrage? Ne vous servi-
rez-vous pas d’'une institution établie parmi
nous depuis longtemps, dirigée par des hom-
mes d’expérience qui ont fait de nombreux
voyages & travers tout le pays, qui ont des
sources de renseignements dans toutes les par-
ties du pays, et qui ont ’habitude de §'occu-
per de ces questions d’évaluation? Cette insti-
tution est déjd rémumérée. L’application de

M. CASGRAIN: Pourrait-il
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cet amendement n’entrainera pas de dépenses
considérables. Une commission sympathique &
depuis les derniers dix ou douze ans, exercé
auprés du colon un patronage tutélaire, et elle
est intéressée dans sa cause. La compensation
n’est pas tirée de la bourse des fonctionnaires,
elle provient du fonds consolidé, et la com-
mission désire que tous ses clients regoivent
toute la juste compensation & laquelle ils ont
droit.

L’amendement que nous proposons n’est-il
pas préférable au texte du bill, pour les ser-
vices réels que son application rendra au
colon, pour la raison d’économie qui doit étre
notre guide, et pour éviter les causes de mé-
contentement? Celul qui a présenté un plai-
doyer au ministre et qui lui a fait renverser
sa décision, lui a probablement représenté que
le colon n’obtiendrait pas justice en vertu de
Pamendement, et que la méthode mentionnée
dans le bill devrait étre adoptée pour donner
une meilleure chance au colon. Mais il me
semble que celui-ci pourrait obtenir justice de
la cour de I'Echiquier, avec son rouage, ses
connaissances, sa compétence, son expérience
technique, et surtout & cause du fait qu’elle a
par tout le pays des sources ou elle a puisé
des renseignements depuis un grand nombre
d’années.

N’a-t-il pas lieu de craindre que du mé-
contentement résulterait du fait mentionné
ici bien des fois déja, que si des cours d’arbi-
trage multiples étaient établies, différentes
méthodes seraient suivies et différents princi-
pes adoptés? TUne réclamation pourrait pa-
raitre injuste aux yeux d'une certaine com-
mission, tandis qu’une réclamation semblable
faite par un colon voisin pourrait étre accor-
dée par une autre commission, Cette dispa-
rité serait la cause de mombreux mécontente-
ments, !

Voila quelques raisons qui me portent &
croire que nous devrions prendre de nouveau
Pattitude que nous avons prise 'an dermier.
Notre conclusion a été établie aprés une étude
trés sérieuse et trés bienveillante de toute
la question, et e¢lle est basée sur des raisons
d’économie et d’intérét public, et sur le fait
que la cour de ’Echiquier rendrait des juge-
ments aussi équitables et aussi sains que le
seraient les jugements rendus par ces petites
cours spécialement instituées pour régler ces
questions.

Le PRESIDENT DU COMITE: L’hono-
rable M. Ross (Middleton) propose de subs-
tituer, aprés le mot “article”, dans la quinzié-
me ligne (texte anglais), les mots suivants:

...et si le demandeur n’est pas satisfait de la
décision de la Commission, il peut, dans le délai
prescrit par les réglements approuvés par le

Le trés hon. sir GEORGE E. FOSTER.

gouverneur en conseil, interjeter appel a la cour
de D’Echiquier du Canada, et la décision de
cette cour est finale.

L’honorable M. DANDURAND: Jaime-
rais 4 avoir 'opinion du Sénat sur cette ques-
tion afin de faire rapport au ministre qui a
présenté le bill. Pour cette raison, je prie
I'honorable président de demander & tous ceux
qui appuient 'amendement de se lever.

L’amendement mis aux voix est adopté sur
la division suivante: Pour, 37; contre, 16.

Les alinéas (f) et (g) sont agréés.

Alinéa (h)—réglements.

L’honorable W.-B, ROSS: Le changement
de l'alinéa (e) mnécessite la modification de
lalinéa (h). Il devrait se lire ainsi:

La Commission peut, avec ’agrément du gou-
verneur en conseil, édicter les réglements néces-

saires a la réalisation des fins du présent arti-
cle.

L’honorable M. MURPHY: Est-ce l'inten-
tion d’appliquer ces réglements & la procédure
de la cour de I'Echiquier?

L’honorable M. GRIESBACH: Clest la
question qui m’intéresse davantage. Je suis
en faveur de la cour de I’Echiquier, mais il
est essentiel que cette question de réglements
soit bien élaborée et bien définie. Il importe
maintenant que les procédures devant la cour
de I’Echiquier soient, rapides, uniformes, sim-
ples et peu onéreuses. Ce sont la les qualités
nécessaires & la procédure devant la cour, et
je demande au leader du Gouvernement de
nous assurer maintenant que tels seront les
réglements du 'Gouvernement concernant la
procédure de la cour, de mous indiquer la
méthode que devra suivre le demandeur pour
interjeter appel et exposer sa cause devant la
cour, la maniére dont il devra produire ses
témoignages, et les moyens que devra adopter
la cour de I’Echiquier pour se procurer les
renseignements qui motiveront sa décision.

L’honorable W.-B. ROSS: L’honorable sé-
nateur me permettra-t-il de lire 'amendement
projeté a l'alinéa (:)? En voici la teneur:

Le Gouverneur en son conseil peut établir les
réglements qu’il juge utiles 4 la procédure dans
les appels interjetés & la cour de I’Echiquier en
vertu du présent article, et il peut par ces
réglements, apporter modification ou soustrac-
tion aux dispositions relatives & la procédure
contenues dans la Loi de la cour de I’Echiquier
ou dans les régles de pratique de cette cour.
Tous ces réglements établis doivent sans retard
étre publiés dans la Gazette du Canada.

Vous donnez au gouverneur en son conseil
le pouvoir de simplifier la procédure, pour que
la cour ne soit pas liée par la Loi de la cour
de I’Echiquier,
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L’honorable M. WILLOUGHBY: Le bill
de l'an dernier contenait-il cette disposition?

L’honorable W.-B. ROSS: Non, c’est un
nouvel article.
L’honorable M. BELCOURT: Nous étu-

(h).

L’honorable W.-B. ROSS: Ces deux alinéas
sont, jusqu’d un certain point, liés ensemble.
Je pense avec l'’honorable représentant d’Ed-
monton (l'honorable M. Griesbach) que la
procédure devrait &tre aussi simple que pos-
sible et quun homme devrait &tre capable
d’exposer sa cause devant la cour par une
lettre, une déclaration, une pétition ou tout
document énonc¢ant son mom, la localité qu’il
habite et les faits essentiels, sans étre obligé
d’avoir recours & la plaidoirie sous une forme
quelconque,

L’honorable M. MURPHY: Dois-je inter-
préter 'amendement projeté comme un dis-
positif établissant des réglements de procé-
dure en vertu de cette loi, réglements qui
pourront différer ou non des réglements ac-
tuels de la cour de I'Echiquier?

L’honorable W.-B. ROSS: Oui. Ceux-ci
sont de caractere technique et sont établis
pour des avocats; mais vous donnez mainte-
nant au Gouverneur en son conseil le pouvoir
de simplifier la procédure sans s'occuper de la
Loi de la cour de I’Echiquier.

L’honorable M. DANDURAND: L’honora-
ble sénateur fait-il une proposition dans ce
sens?

dions l’alinéa

L’honorable W.-B. ROSS: Peut-étre de-
vrais-je la faire? Je w’ai pas préparé ces
amendements. On les a préparés pour moi;

mais je les ai étudiés avec beaucoup d’atten-
tion,

L’honorable M. GRIESBACH: Ceci doit-il
remplacer l'alinéa (h)?

L’honorable W.-B. ROSS: Non, je prends
(h) et (3). )

L’honorable M. DANDURAND: Je ferai
observer que l'alinéa (Z) se rapporte & une
toute autre question. Si mon honorable ami
veut ajouter une autre clause, elle pourra
s'appeler le paragraphe (¢), mais si l'alinéa (3)
actuel recoit 'approbation du [Sénat, sa clause
deviendra l'alinéa (7).

L’honorable M. BEIQUE: Nous devrions
avoir devant mous l'alinéa adopté l'an der-
-nier. C'est la bonne clause.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami oublie que je me modifie pas

8-73%

les commissions

. de I'Echiquier.

mon propre bill. Je suis satisfait des change-
ments qu’il a subis. Mais je suppose que ces
changements nécessitent d’autres modifica~
tions. Je serais prét & ajourner le débat jus-
qu'a demain,

L’honorable W.-B. ROSS: Je crois que nous
pourrions maintenant étudier l'alinéa (h) qui
est devamt nous. Il se lira comme suit:

La commission peut, moyennant ’approbation
du Gouverneur en son conseil, établir les régle-
ments pouvant étre nécessaires aux fins du
présent article.

Ceci rend applicable I'alinéa (k). Tel qu’il
est maintenant, il se rapporte & la commission
d’arbitrage.

L’honorable M. GRIESBACH: Pourquoi
mon honorable ami emploie-t-il les mots: “la
commission peut”?

L’honorable W.-B. ROSS: C’est la commis-
sion d’établissement de soldats.

L’honorable M. GRIESBACH: Pourquoi
la commission d’établissement de soldats de-
vrait-elle étre chargée d’établir des réglements
concernant la procédure que devra suivre la
cour de I'Echiquier?

L’honorable W.-B. ROSS (lisant) :

La commission peut, moyennant I’approbation
du Gouverneur en son conseil, établir des ré-
glements pouvant étre néecssaires aux fins du
présent article.

Ceci remplace larticle suivant:

Le Gouverneur en son conseil peut établir les
réglements qu’il juge utiles & la procédure lors-
qu’il institue le Conseil d’arbitrage et relati-
vement aux audiences devant ce Conseil et, en
termes généraux, pour rendre effectifs les ob-
jets du présent article.

Nous le modifions pour donner le pouvoir
d’'agir & la commission. Alors vient l'alinéa
(z) qui se rapporte au sujet que veut men-
tionner I’honorable représentant d’Edmonton
(I'honorable M. Griesbach) et qui indiquera
comment un homme pourra interjeter appel
4 la cour de I'Echiquier.

L’honorable M. GRIESBACH: Ce nlest
pas ainsi que je le comprends. Je comprends
que vous avez devant vous l'alinéa (k) pro-
posé pour établir des réglements concernant
d’arbitrage. = Maintenamt,
vous avez supprimé ces commissions d’arbi-
trage, et ce qu'il vous faut est un dispositif
autorisant le gouverneur en son conseil & éta-
blir des réglements concsrnant la maniére de
procéder dans les causes portées devant la cour
Vous n’avez pas besoin d’au-
tre chose. Je ne puis comprendre pourquoi la
commission d’établissement serait autorisée &
préparer ces réglements. C’est une des ob-
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jections soulevées dans un autre endroit, que
la commission ne devrait plus s’occuper de
la cause aprés qu'elle na pu s'entendre avee
le soldat au sujet de la réduction que celui-ci
devait obtenir. Je ne vois pas du tout pour-
quoi la commission est mentionnée dans cette
clause.

L’honorable M. BEIQUE: Si on me le per-
met, je propose que l'alinéa (k) soit supprimé
et qu'on lui substitue le suivant:

Le Gouverneur en son conseil peut établir les
reglements qu’il juge utiles pour la procédure
dans les appels interjetés & la cour de I'Echi-
quier en vertu du présent article, et il peut,
par ces réglements, apporter modification ou
soustraction aux dispositions relatives a la pro-
cédure contenues dans la Loi de la cour de
I'Echiquier ou dans les régles de pratique de
cette cour. Tous ces réglements établis doivent
sans retard étre publiés dans la Gazette du
Canada.

Je crois que I'honorable sénateur (I’homo-
rable M. Griesbach) peut étre assuré que le
Gouvernement désire venir en aide aux sol-
dats et les traiter libéralement. Il incombera

maintenant au gouvernement dladopter des

réglements qui contribueront & atteindre ce
but.

L’honorable M. GRIESBACH: Je deman-
dais seulement si I'’honorable leader pouvait
nous dire, au nom du Gouvernement, ce que
vous venez de nous dire. Le sachant alors
entre bonnes mains, nous me nous occupe-
rions plus du bill.

L’honorable M. DANDURAND: L’honora-
ble sénateur n’a pas remarqué que je voulais
connaitre le sentiment de la. Chambre pour
renseigner le Gouvernement. Je mne sais ce
que sera la décision du Gouvernement.

I/honorable M. GRIESBACH: Le Gou-

vernement a fait trois fois volte-face sur cette
question; il tournera encore aussi facilement.

L’honorable M. DANDURAND: Je puis
dire que l'’honorable sénateur attaque l'autre
Chambre; car cest lautre Chambre qui a
changé trois fois d'opinion durant la derniére
sessiom.

L’honorable M. GRIESBACH: Elle ne
pourrait changer aussi vite que le Gouverne-
ment.

L’amendement proposé par ’honorable M.
Béique est adopté.

* Alinéa (:)—Réinstallation du colon dans
certains cas.

L’honorable M. DANDURAND: Je de-
mande que le comité 1éve sa séance, fasse rap-
L’hon. M. GRIESBACH.

port sur l'état de la question et demande
4 siéger de nouveau,

La motion est adoptée et rapport est fait
du progrés accomipli.

BILL DES PENSIONS DE VIEILLESSE

DEUXIEME LECTURE PROPOSEE—AJOURNE-
MENT DU DEBAT

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill 70, intitulé: Loi con~
cernant les pensions de vieillesse,

Il dit: Mes honorables collégues connaissent
bien ce bill. Méme les honorables sénateurs
qui n’étaient pas ici % la derniére session ont
pu, par le retentissement qu’il a eu dans toute
la presse du pays, se mettre suffisamment au
courant de son objet. En peu de mots, il
pourvoit & une pension ne dépassant pas $240
par année pour les gens qui ont atteint l’age
de 70 ans, aprés avoir demeuré au Canada
pendant les vingt ans qui ont précédé immé-
diatement la date du commencement de la
pension, et durant les derniers cing ans, dans
la province ou est faite la demande de pen-
sion. Ladite pension peut étre réduite de la
somme du revenu du pensionnaire dépassant
$125 par année. En d’autres termes, la pension
pourra s'ajouter au revenu du pensionnaire
pourvu que la somme totale ne dépasse pas
$365 par année. Cette pension n’est pas versée
directement au pensionnaire par le gouverne-
ment fédéral, mais elle est sujette & une con-
vention conelue avee les provinces et enga-
geant celles-ci & contribuer la moitié de la
pension et & établir le rouage nécessaire & 'ad-
ministration de la loi.

Le bill nous arrive dans la méme forme que
le bill de l'an dernier, mais il est revétu d’une
force plus grande du fait qu’il a été soumis
au peuple, avec d’autres mesures, & la derniére
élection, alors qu’il y a eu une consultation
populaire sur plusieurs sujets. L’électorat,
comme le Sénat, 'an dernier, était divisé sur
le mode ou la procédure & adopter, mais le
principe du bill a, je ecrois, recu l'assentiment
de tous. Comme !opinion semble favoriser
Tadoption d’une loi de pensions pour les vieil-
lards, je suggére que le Sénat ne devrait pas
hésiter % approuver le principe du bill en vo-
tant sa deuxiéme lecture.

Je suppose que ceux de mes honorables eol-
légues qui ont fait une étude spéciale de cette
question ont eru que le programme défini dans
ce bill n’est peut-étre pas la politique défini-
tive qui sera adoptée dans ce pays. Pour ma
part, j'admets franchement que cette loi n’est,
dans mon opinion, qu'une loi que jappellerai
temporaire et qui n’est qu'un pas vers la poli-
tique permanente qui sera établie dans cette
sphére d’action.




16 MARS 1927

101

I’honorable M. GRIESBACH: Une espéce
d’ébauche?

L’honorable M. DANDURAND: Non, si
mon honorable ami veut bien m’écouter, il
s'epercevra que cette mesure, méme si elle
était accompagnée d’'une autre loi €établissant
le mode de contributions, deviendrait une par-
tie nécessaire de cette derniére. Quelques
unions de travaillistes se sont prononcées en
faveur d'un mode de contributions, mais la
plupart des unions ont reconnu qu’une loi
établissant ce mode devait étre précédée ou ac-
compagnée d'un mécanisme semblable & celui
que contient le présent bill. La raison en est
bien claire. Nous désirons venir en aide aux
vieillards. Tl y a des personnes Agées de 70
ans ou plus; il y en a beaucoup qui ont moins
de 70 ans, et et au fur et & mesure que nous
descendons de 70 & 65, de 65 4 60 et de 55 &
50, nous en trouvons davantage dans chaque
catégorie. Il serait impossible de présenter
au Parlement un bill établissant un mode de
contributions pour les personnes Agées d’en-
viron 60 ans, parce que si on les taxait suivant
les tables calculées pour donner une pension
a age de 70 ans, leurs contributions seraient
trop élevées et elles ne pourraient pas les
payer. C’est pourquoi je dis que ce bill est
une mesure provisoire, pour répondre aux be-
soins de I’heure présente, et qu’elle devra né-
cessairement préeéder ou accompagner un bill
établissant un mode de contributions.

La mesure adoptée en Grande-Bretagne con-
tient le méme principe- que celui du présent
bill. La Grande-Bretagne adopta une loi don-
nant une pension aux hommes 4gés de 70 ans,
sans leur demander de contributions, mais
quelques années plus tard, en 1925, elle adop-
ta une autre mesure établissant les pensions
avee contributions. Je crois que ce sera I3 le
prochain pas que nous ferons et que nous
devons examiner trés sérieusement. Puisqu’on
nous annonce une conférence des représentants
de toutes les provinces pour 1'été prochain, je
crois qu'elles seront requises d’adopter le pré-
sent projet et d’étudier ou de préparer le pro-
chain régime qui demandera au peuple une
contribution pour ces pensions.

Le conseil des ceuvres sociales de Montréal,
division des délinquants et des personnes i
charge, a suggéré, dans une communication
datée du 14 décembre, 'adoption de la réso-
lution suivante:

Attendu que le Gouvernement du Dominion
se propose d’adopter une loi établissant des
pensions de vieillesse, la division des délin-
quants et des personnes a charge, du conseil
des ceuvres sociales, de Montréal, recommande
la nomination, par la Chambre, d'une commis-
sion indépendante des partis politiques, char-
gée de recueillir des renseignements de tous les
pays qui ont établi un systéme de pensions
pour les vieillards, et recommande que le Gou-

vernement du Dominion, se basant sur ces don-
nées, adopte immédiatement, une loi établis-
sant, avec ou sans ’aide des gouvernements pro-
vinciaux, des pensions de vieillesse comprenant
comme base les dispositions suivantes: ?

(1) Contributions de la part de lassuré, du
patron et de I'état. ey

(2) Pension suflisante versée a 1’dge de 65
ans.

(3) Arrangements réciproques conclus entre
le Dominion et les gouvernements britanniques.

T’honorable M. GRTESBACH: Qui sont ces
gens? Je n’ai pas compris comment vous les
dénommez.

L’honorable M. DANDURAND: Clest le
conseil des ceuvres sociales de Montréal.

T honorable M. McMEANS: A qui cette ré-
solution est-elle adressée?

I’honorable M. DANDURAND: C’est une
résolution proposée par M. Charles Fyfe, et
appuyée par Madame Saxe-Holmes. Elle a
été adoptée et transmise au Gouvernement
actuel ou au ministre du Travail; je la tiens
du ministre du Travail.

Tl n’y a pas longtemps, les représentants des
unions nationales se sont présentés devant le
cabinet, et ils se sont prononcés en faveur
d’une pension sans contribution pour les indi-
gents actuels, mais ils ont demandé d’établir
un systéme de pensions avec contributions
pour lavenir,

Mes honorables collégues se rendront comp-
te qu'en établissant un systéme de pensions
pour les vieillards, il nous faut légiférer pour
les indigents actuels, ceux auxquels s’appli-
quera le présent bill, et ceux auxquels il s’ap-
pliquera durant les prochains dix ans, en leur
donnant une pension sans leur demander de
contributions, ou il nous faudra les abandon-
ner complétement. Vous pouvez édicter une
loi de pensions de vieillesse qui ne deviendra
en vigueur que dans trente, quarante ou cin-
quante ans, mais les gouvernements qui ont
étudié cette question, et les parlements qui
ont adopté des lois pourvoyant & des pen-
sions pour les vieillards, ont d’abord légiféré
pour venir en aide aux indigents de T’heure
et & ceux d'un avenir rapproché, tout en éta-
blissant pour plus tard un systéme de pensions
avec contribution.

Je puis dire que le ministre du Travail a
déclaré que son ministére avait été chargé
d’étudier un systéme définitif de pensions pour
I'avenir, et que ce systéme serait soumis au
Parlement & une date rapprochée; et je
constate que quand ce systéme sera établi,
il ne sera pas onéreux nour le peuple de ce
pays. IEn Grande-Bretagne, le patron paie sa
part; le bénéficiaire paie aussi sa part, et
I'état paie l'autre tiers; ce sont 1a les trois
contributeurs. Dans ce pays, nous pouvons
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puiser & quatre différentes sources: le trésor
fédéral, le trésor provincial, le patron et I'em-
ployé.

Je vois qu'une des tables préparées sous la
direction du ministre comporte une pension
d'un dollar par jour pendant toute la vie
d'un ouvrier qui a atteint I'dge de 65 ans.
Mes honorables collégues constateront que la
pension établie d’aprés le présent bill com-
mencera & étre versée & I'Age de 70 ams. Le
systéme établi définitivement d’aprés un mode
de contributions fixerait le commencement de
la pension & l'dge de 65 ans. Nous savons
combien nous mous acheminons rapidement
vers l'dge de 70 ans, et beaucoup per-
dent leurs forces avant 65 ans, et ont
besoin dlaide. Le prochain systéme & étu-
dier,—et j'espére que les représentants des
provinces I’étudieront quand ils se réuniront,
—sera le systéme de pensions avec contribu-
tions, et, bien qu’il ne se rapporte pas au
présent bill, mes honorables collégues seront
peut-étre heureux d’apprendre ce que sera le
montant des contributions d’aprés ce systéme.

Une des tables préparées sous la direction
du ministre du Travail est basée sur le projet
de donmer & l'ouvrier, aprés qu'il aura atteint
I'Age de 65 ans, une pension d'un dollar par
jour, sa vie durant. On a préparé une estima-
tion des contributions qui devront étre versées,
pour tous les dges de 18 & 50 ans, afin d’assu-
rer financiérement le paiement de cette an-
nuité. Le tableau suivant, établi d’aprés Iage
a4 certaines périodes, démontre ce que seront
les contributions:

Contributions hebdomadaires payées par
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Age cents cents cents cents

18 9 9 5 5
22 12 12 5 5
30 22 22 5 5
35 31 31 5 5
40 50 50 5 5
45 70 70 5 5
50 1.13 1.13 5 5

Mes honorables collégues remarqueront que
les unions ouvriéres elles-mémes qui ont étu-
dié cette question, seraient plus satisfaites, si
un systeéme de pensions était établi par lequel
Pouvrier serait appelé & contribuer. Il me
fait grand plaisir de constater que ce senti-
ment existe parmi la population ouvriere de
notre pays. Mais, je le répéte, ce systéme de

L’hon. M. DANDURAND.

pensions avec contributions ne pourvoit nulle-
ment aux besoins de ceux qui s’acheminent
vers leur soixante-dixiéme ammée, et le Gou-
vernement offre aux provinces, par ce bill, une
contribution de $10 par mois, c’est-a~dire $120
par an, si la province veut contribuer autant
pour aider ceux qui ont besoin. L’une des
nombreuses objections que j’ai entendu for-
muler contre le bill—je ne sais pas si c’était
dans cette Chambre,—est qu’il sera bien diffi-
cile pour les provinces de découvrir quelles
sont les personnes indigentes. Le présent bill
résout ce probléme d’une maniére bien claire,
et complétement automatique. Un indigent
est celui qui n’a pas un revenu d'un dollar par
jour. §'il recoit moins qu'un dollar par jour,
ce bill s'applique, et il peut recevoir une som-
me qui portera son revenu & un dollar par
jour. On a prétendu qu’'un montant de $20
par mois était bien minime. Eh! bien, il
y a des milliers de gens qui jusqu’aujourd’hui,
ont vécu sans recevoir ces $20 par mois, et
ceci sera en plus de ce qu’ils peuvent avoir
et de ce qu’ils recevaient jusqu’a ce jour.

Les provinces mn’ont pas encore, par leurs
gouvernements respectifs, fait connaitre leur
opinion. Elles s'étaient prononcées l'an der-
nier, mais je ferai remarquer 4 mon honorable
ami de Montarville (I’honorable M. Beaubien)
—ije le vois sourire, parce que je lui ai remis
les réponses que je lui ai communiquées 'an
dernier,—que la question était nouvelle pour
la plupart d'entre elles. Depuis ce temps, on
a demandé au peuple d’exprimer son opinion.
Dans beaucoup d’endroits, il a parlé d'une
facon qui ne laisse aucun doute, et si, aujour-
d’hui, on consultait les provinces, elles se-
raient probablement disposées & accepter le
don que le trésor fédéral, par laction des
deux chambres du Parlement, est prét a leur
remettre. A venir jusqu’s présent, la légis-
lature de la Colombie britannique est la seule
assemblée législative qui ait adopté une loi
autorisant le Lieutenant-Gouverneur en son
conseil & prendre avantage des dispositions du
projet de loi qui nous est présenté.

Je n’ai pas fait ressortir tous les aspects de
cette mesure, mais je crois avoir donné au
Sénat une idée assez juste du projet qui lui
est soumis, et si nous nous formons en comité
pour I'étudier, comme je I'espére, je serai alors
en mesure d'expliquer tout le mécanisme re-
quis pour l'application de cette loi.

Aprés ces bréves remarques, je propose la
deuxiéme lecture du bill.

L’honorable M. CURRY: Avant de prendre
le vote sur cette question, je veux attirer l'at-
tention du leader du Gouvernement dans cette
Chambre sur le fait que plus de la moitié de
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ses partisans sont absents et que leurs rangs
se sont éclaircis graduellement durant tout
Paprés-midi. Cela me parait comme si le
Gouvernement voulait étrangler ce bill, et
alors ses partisans parcourront le pays en di-
sant que les méchants tories du Sénat en sont
les étrangleurs. Si mes soupgons ne sont pas
fondés, je suggeére que le vote soit remis jus-
qu'd ce qu'un nombre assez considérable de
sénateurs qui siégent & la droite du Président
solent présents.

L’honorable M. DANDURAND: La posi-
tion que joccupe m’oblige, et c’est ainsi de-
puis les derniers cing ans, & jeter mes regards
sur les gais visages de mes honorables vis-a-
vis, et j’avoue que durant bien des séances,
je n’ai pas tourné la téte pour savoir qui sié-
geait derriére moi. Mais mon honorable ami
de lautre c¢6té, voient ceux qui siégent de ce
coté-ci de la Chambre. Jespére que lorsque
cette question sera mise aux voix, la Chambre
sera bien remplie. A l'appel des cloches, je
crois que tous ceux qui pourront venir & leurs
siéges y viendront.

L’honorable W.-B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, comme j’ai lintention de voter contre
la deuxiéme lecture de ce bill—peu importe
qui lappuie—je veux essayer & exposer a
cette Chambre, aussi briévement que possible,
les raisons qui me le font opposer.

L’honorable leader de lautre cbté de la
Chambre (I’honorable M. Dandurand) a em-
ployé & peu prés les deux tiers de son temps
4 expliquer le bill qui plus tard sera présenté
pour établir un mode de contributions. Il n’a
pas exposé d’'une maniére aussi complete que
je laurais voulue les qualités ou les défauts
du bilk qui nous est soumis.

Tous les membres de cette Chambre con-
naissent le sujet du bill qui nous sera pré-
senté plus tard; ce sujet est la pension des
vieillards. Il est probable que chacun d’entre
nous a entendu parler de cette question, et
I’a méme étudiée plus ou moins pendant le
dernier quart de siécle; quelques-uns d’entre
nous l'ont peut-étre étudiée depuis un plus
grand nombre d’années. J’aurais aimé a avoir
un peu plus de détails au sujet de cette me-
sure & venir. Par exemple, 'honorable séna-
teur a fait emploi du terme “ouvriers”. Si
vous voulez établir un régime de pensions pour
les vieillards, il vous faudra étendre la signi-
fication de ce mot et lui donner une portée
trés large. Dans cing ans d’ici, le mot “ou-
vrier” peut comprendre un entrepreneur de
construction ou un patron. Selon moi, vous
ne pouvez établir un systéme de pension de
vieillesse, & moins de l'appliquer & tous les
hommes et & toutes les femmes de ce pays.

Si vous présentiez un bill établissant un sys-
téme de pensions avec ‘contributions, si ce bill
était applicable & tout homme ou toute femme,
aprés qu'ils auront atteint I'dge de 65 ou 70
ans, et que cette pension soit versée de droit,
sans que le pensionnaire soit obligé d’étre le
sujet d’une enquéte démontrant qu’il a le
droit ou non & la pension—car, d’aprés ce
bill, 'homme ou la femme doivent prouver
pauvrebé. ..

L’honorable M. DANDURAND: Non. Mon
honorable ami ne m’a pas compris. Jai dit
que dans ce bill, le mot “indigent” signifie
celui qui a un revenu moindre que $365 par
année.

I’honorable W.-B. ROSS: Jusqu'a concur-
rence de $125. S'il ne recoit pas plus de $125,
il peut toucher $240. Cela lui donne un re-
venu de $365.

1 honorable M. DANDURAND: Oui.

L’honorable W.-B. ROSS: Supposez alors
quil a un revenu de $200; il touche $165, et
ainsi de suite. Mais quand il fait sa deman-
de d’'une pension de $240, en vertu de cette
mesure, il doit prouver que son revenu ne
dépasse pas $125.

L’honorable M. DANDURAND: Sl veut
obtenir $240.

IL’honorable W.-B. ROSS: Oui.

I’honorable M. DANDURAND: §il a un
revenu de $360, il ne peut demander plus que
$5.

L’honorable W.-B. ROSS: Trés bien. Alors,
le pétitionnaire ne base-t-il pas sa demande
de $240 sur sa pauvreté? Cest un des pires
aspects du bill, et c’est pour cela que je m’y
oppose. Si vous voulez donner une pension
4 un homme, donnez-la lui & un certain age.
Pour établir un systéme de pension, commen~
cez par le commencement. Si la loi qu'on
nous promet est élaborée sur cette base, je
suis prét non seulement & I'étudier avec soin,
mais & lui accorder ma trés sympathique
considération.

En jetant vos regards sur I'Empire britan-
nique, nous voyons que la Grande-Bretagne
a adopté deux lois. Mon honorable ami les
a mentionnées et je n'ai pas besoin de les
discuter davantage. La loi adoptée par la
Grande-Bretagne en 1925 est celle que je
voudrais voir adopter au Canada, si nous de-
vons en édicter une; mais il faut savoir si le
Dominion devrait I’édicter ou si nous devrions
laisser aux provinces le soin d’adopter une
loi qui leur convienne. Le Parlement du Ca-
nada pourrait légiférer d'une facon semblable
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4 la Grande-Bretagne sans s'occuper des pro-
vinces, et il pourrait adopter une loi pour-
voyant a l'établissement, par mode de con-
tributions, d’'une pension cu d'une allocation
de $365 par an pour toutes les personnes
agées de plus de 65 ou 70 ans, sans aucune
autre condition. D’aprés ce bill, un homme
touchant. une pension de $240, perd cette pen-
sion s'il veut aller passer ses jours tranquille-
ment avec ses fils ou ses filles domiciliés aux
Etats-Unis ou en Europe. Cette disposition
restreint & tous les points de vue la valeur du
présent. bill.

L’honorable M. 'DANDURAND: Notre
argent ne devrait-il pas &tre dépensé ici?

L’honorable W.-B. ROSS: Cet argument ne
vaut rien. Vous voulez lui venir en aide. Il
est pauvre. Quelle sera la différence pour
vous que ce pauvre homme de 70 ans de-
meure aux Etats-Unis, en Angleterre ou au
Canada?

L’honorable M. DANDURAND: Une trés
grande différence. Rappelez-vous qu'il s
un total de $24,000,000.

L’honorable W.-B. ROSS: Si un pensionnaire
vit encore dix ans, & combien se chiffrera le
total de sa pension? Toutes les épiceries qu’il
pourrait manger pendant ce temps-la ne pour-
raient enrichir un épicier d’Ottawa ou d’une
autre ville. Cependant, ceci est un détail, et
je ne veux pas le discuter maintenant. Ce
que je veux faire remarquer surtout dans
cette mesure est qu'un sénateur peut voter
contre elle—et je crois qu’il devrait voter
contre,—sans se prononcer définitivement
contre une mesure établissant une pension

pour les vieillards, avec contributions' et ap-

plicable & chacun, et je désire, dans tout ce
que je dirai, éviter de me prononcer contre
une telle mesure. Je suis prét & considérer
d’'un ceil sympathique un bill de pensions de
vieillesse applicable & tout homme et & toute
femme de ce pays, s'il établissait un mode
de contributions et si les pensions étaient ver-
sées au temps voulu sans condition ni restric-
tion, et sans enquéte pour savoir si le pen-
sionnaire vaut $50 ou $5000. J'ai cru néces-
saire de faire cette déclaration, parce que les
esprits inaccoutumés 3 raisonmer sont portés
4 conclure que les personnes qui s’'opposent &
un bill de cette nature sont opposées a toute
espéce de pensions de vieillesse.  Pour ma
part, je n'y suis pas opposé. Je crois en avoir
dit assez pour me protéger sous ce rapport.
Avant d’aborder la discussion du bill Ilui-
méme, je veux mentionner un sujet dont
I'honorable leader n’a pas fait mention dans
son discours, mais qui a été mentionné par
L’hon. W.-B. ROSS.

d’autres.

On a dit que ce bill avait été
approuvé deux fois par I'électorat et, par
conséquent, que nous devions Padopter. Je
refuse catégoriquement d’admettre que le
peuple se soit jamais prononcé sur cette ques-
tion. Elle n'a jamais été soumise au peuple,
séparément, nettement, comme une question
soumise dans un plébiscite. Jadmettrai que
si cette question seule avait été présentée au
peuple du pays, et quelie elit rallié la majo-
rité des suffrages, c'elit été le devoir de cette
Chambre de se rendre au désir de la majorité
des électeurs. Mais tel n’est pas le cas. L'élec-
torat eut a se pronmoncer sur toutes sortes de
uestions dans les derniéres élections générales.
(.}e sais que ce que I'on a convenu d’appeler la
question constitutionnelle, a joué un grand
role dans certains endroits. Chaque membre
de cette Chambre n’a pu, aprés tout, juger
par lui-méme, que de ce qu'il a vu dans un
cercle restreint, et nul d’entre nous ne peut
dire que le peuple de ce pays a voté sur ce
bill et I'a approuvé. Tout ce que je puis dire
4 ce sujet, c’est que je portais intérét d cette
mesure et que jai fait une enquéte minu-
tieuse auprés des hommes chargés de surveiller
les différentes sections <dJurant la derniére
campagne électorale. Le renseignement que
Jai requ des conservateurs est qu'au début de
la campagne, ils craignaient que laction du
Sénat, lors de la dernitre session, piit leur
nuire, mais avant la fin de la lutte ou avant
le jour de la votation, ils ne parlérent plus de
cette question qui ne leur suscitait aucun
ennui; et ces gens s'occupaient des quartiers
de ville ot demeurent les artisans et les hom-
mes de peine.

Un homme peut avoir, dans un comté, en-
tendu agiter cette question; il peut avoir vu
des pancartes collées sur les murs et repré-
sentant le chef du Gouvernement, se tenant
debout avec, & la main, un panier rempli de
dollars préts & étre distribués aux hommes
qui ont atteint 'Age de 70 ans, pourvu qu’ils
renversent le parti tory et placent au pou-
voir le parti libéral; mais il n'y a aucune
preuve valant la peine d’étre considérée, que
le pays a voté en faveur de ce bill. Jadmets
qu’ici et 1, cette question fut agitée, mais
¢ puis vous indiquer des comtés ol les
gérants de la lutte disent que cette question
ne fut jamais mentionnée, et que la bataille
se livra sur la question du tarif et sur la
question constitutionnelle,

Venant & un autre aspect du sujet, je veux
faire observer que l'objection principale que
je pose contre le bill est son intervention dans
les affaires provinciales. Vous avez neuf pro-
vinces, et le bill, chose étonnante, est basé sur
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la supposition que ces neuf provinces vont
emboiter le pas. Si toutes les provinces se
ralliaient au systéme, il pourrait peut-étre étre
mis en opération, mais si l'une ou deux d’en-
tre elles ne peuvent ou me veulent coopérer,
il surgira un probléme que je défie aucun
homme de résoudre. Le Gouvernement fédé-
ral peut conclure une convention avec l'une
des provinces séparément, mais il ne peut pas
conclure un pacte entre, disons, les provinces
d’'Ontario et de Québec. Il appartient aux
provinces elles-mémes de contracter entre
elles. Maintenant, ce bill emploie pratique-
ment la coercition sous ce rapport—je me
devrais pas dire “pratiquement”,—il l'emploie
de fait. Il veut que, méme si une province,
pour une raison ou pour une autre, refuse de
participer & l’établissement des pensions, le
peuple de cette province soit taxé pour sa
part des contributions &4 une province qui
aura décidé d’y participer. Par exemple, si
la Colombie britannique adhére au systéme,
et que la Nouvelle-Ecosse déclare qu’elle est
incapable d’y adhérer, vous aurez cet état de
choses que la Nouvelle-Ecosse paiera sa part
de la contribution qu’obtiendra la Colombie
britannique. La méme chose s’appliquerait
partout. Si Québec refuse son adhésion, elle
devra quand méme contribuer a Iopération
de cette loi, en n’en retirant aucun bénéfice.

La province de la Nouvelle-Ecosse, pour
une raison ou pour une autre,—je ne veux
pas énumérer en détails les pourquoi,—doit,
dans son. budget, faire des prévisions pour
solder un déficit de $1,000,000. Prenons com-
me certain qu’elle va obtenir tout ce qui est
demandé dans un rapport dont Pautre Cham-
bre doit s'occuper l'un de ces jours, c'est-a-
dire $870,000. Cela n’équilibrera pas son bud-
get. On a calculé, avec une exactitude indé-
niable, que si la Nouvelle-Ecosse adhérait a
ce bill, elle aurait & payer une somme variant
de $700,000 & $1,000000. Une fois seulement,
j’ai vu placer & un chiffre noins élevé,—$500,-
000 —1I’estimation du cofit que devrait payer la
Nouvelle-Ecosse. Il est simplement impos-
sible pour la Nouvelle-Ecosse d’adhérer au
projet. Elle maintient en vigueur tous les
modes d'impdts que 'on peut imaginer. Ainsi
ce bill est injuste pour les provinces qui sont
incapables d’adhérer, ou qui, pour des raisons
qui leur sont propres, ne veulent pas adhérer
au projet. Je ne sais pas d’ou le Parlement
tient son autorité d’adopter une loi contrai-
gnant les provinces de participer au projet, ou
autrement dit, infligeant indirectement wun
chatiment & la province, si elle m’adhére pas
4 un projet de cette nature. Donc, se dresse

devant nous la question de lintervention du
Parlement du Canada dans les affaires provin-
ciales.

Une autre objection que je vois au bill,—et
cette objection pourra &tre mieux discutée en
comité lorsque nous en étudierons séparément |
toutes les clauses,—c’est qu'il est une affreuse
mixture. Ainsi, un homme peut avoir eu son
domicile pendant cinq ans dans une province
ou cette loi ne sera pas en opération et alors
il peut s’en aller demeurer dans une province
qui sera sous le régime Je la loi. Il en résul-
tera une complication que le bill ne prévoit
pas. Je peux imaginer des cas de cette na-
ture, et quand le bill sera & l'étude par le
comité, je veux vous en soumettre quelques-
uns. D’aprés ce bill, un homme doit avoir
résidé cinq ans dans la province ou est faite
la demande de pension. Supposez qu'il a
résidé seize ans dans une province et quatre
ans dans une autre; il ne peut obtenir une
pension. Vous pouvez me répondre: “On peut
remédier & ce défaut de la loi.” Je ne suis
pas sir quon le puisse. Je ne veux pas
retenir lattention de la Chambre. Je vou-
drais terminer mes remarques & six heures.
Les principales objections que je souléve con-
tre le bill sont: qu’il intervient dans les affai-
res provineciales; qu’il est impraticable, vu la
situation politique des neuf provinces et du
Gouvernement du Dominion. De plus, il y a
une particularité du bill que je m’aime pas;
cest celle qui en fait une affaire de charité,
et le plus tot vous la ferez disparaitre, le
plus vous laisserez au peuple ses sentiments
de fierté et linitiative pour gagner sa vie, le
mieux ce sera pour le Canada.

Je crois avoir exposé succinctement mes
objections contre le bill, et, en dépit de tout,
je ne puis l'appuyer.

Sur proposition de 'honorable M. McMeans,
le débat est ajourné.

Le Sénat s'ajourne jusqu’a demain, & trois
heures de l'aprés-midi.

Présidence de I’honorable Hewirr BosTock.
Séance du jeudi, 17 mars 1927.

Le Sénat se réunit & trois heures de 'aprés-
midi. Le Président est & son fauteuil.

Priéres et affaires de routine.
BILLS D’INTERET PRIVE
PREMIERE LECTURE

Bill - 42, intitulé: Loi concernant certains
brevets appartenant & Albert P. Frigon.
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TROISIEME LECTURE

Bill 41, intitulé: Loi constituant en conpora-
tion la “Columbia Life Assurance Company”.
L’hon. M. Crowe.

BILLS DE DIVORCES

Les bills suivants sont lus pour la deuxiéme
fois:

Bill G4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Helen Pettit Bruce.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill H4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Hugh Devlin.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill I4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Charles Wilson.”—(L’hon. M, Willoughby.)

Bill J4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Josephine Ray Ennis’—(L’hon. M. Wil-
loughby.) .

Bill K4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Della Laurel Cox.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill 14, intitulé: “Loi pour faire droit &
Rose Glucksberg.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill M4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Murray Richard Minler”’—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill N4, intitulé: “Loi pour faire droit &
John Leslie MacLellan.”—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill O4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Elizabeth Brown.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill P4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Matilda Emily Cantrell.”—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill Q4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Mary Ellen Walker.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill R4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Edwin Walter Wood.”—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill $4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Harriett Robinson.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill T4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Homera Emilie Hodgson.”—(L'’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill U4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Paul Elester Scarr.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bili V4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ronald Lorne Johnston.”—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill W4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Eva O’Neill.”—(L’hon. M, Willoughby.)

Bill X4, intitulé: “Loi pour faire droit &

Mabel Beatrice Nash.”—(L’hon. M. Wil-
loughby.)
Bill Y4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Isabella Emily Blue“—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill Z4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Cherie Amy Aston.”—(L’hon. M. Willoughby.)
Bill A5, intitulé: “Loi pour faire droit 3
Ida Gertrude LeFévre.”—(L’hon. M. Wil-
loughby.)
L’hon. W.-B. ROSS.

Bill B5. intitulé: “Loi pour faire droit &
Inez Mary Pitcher.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill C5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Charles Murray Mutch—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill D3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Estelle Henrietta Cartwright.”—(L’hon. M.
Willoughby.)

Bill E5, intitulé: “Loi pour faire droit 3
Ronald Ross File.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill F5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Grace Mantle.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill G5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Emma May Ryan.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill H5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Muriel Martha Hammond.”—(L’hon. M, Wil-
loughby.)

Bill 15, intitulé: “Loi pour faire droit &
Anna Mae Francis.”—(L’hon. M. Willoughby.)

Bill J5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Harold James Hubbard.”—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill K5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Indiaetta Muriel Taylor”—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill L5, intitulé: “Loi pour faire droit &
William Arthur Dillabough.”—(L'’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill M5, intitulé: “Loi pour faire droit &
James Alfred McCabe.”—(L’hon. M. Wil-
loughby.)

Bill N5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Frederick George Jones”—(L’hon. M, Wil-
loughby.)

Bill O35, intitulé: “Loi pour faire droit &
Manford York:”—(IL’hon. M. Willoughby.)

MINISTERE DU REVENU NATIONAL
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill 113, intitulé: Loi
concernant le ministére du Revenu national.

Il dit: L’objet de ce bill est de diviser le
ministére des Douanes et de I’Accise en trois
sections distinctes sous la direction de trois
commissaires appelés: Commissaire des doua-
nes, Commissaire de l'accise et Commissaire
du revenu. Ces commissaires, tout en ayant
les pouvoirs d'un sous-ministre, n’en auront
pas le rang. Les autres dispositions du bill
sont les mémes que les dispositions de l'an~
cienne loi.

L’honorable M. DANIEL: Le bill dit que
le ministre gardera ses fonctions durant le bon
plaisir. Le bon plaisir de qui? Est-ce le bon
plaisir du Gouverneur général, du premier mi-
nistre ou du Conseil privé?

L’honorable M. DANDURAND: Du Gou-

verneur en son conseil.
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TL’honorable W.-B. ROSS: Combien de mi-
nistéres sont abolis, et quels sont ces minis-
téres?

L’honorable M. DANDURAND: Oh! non,
ils ne sont pas abolis. 2

T’honorable W -B. ROSS: Vous avez le mi-
nistére du revenu national auquel vous ajoutez
trois autres ministéres administrés par des
commissaires.

L'honorable M. DANDURAND: Non.
Puis-je expliquer & mon honorable ami qu’il
n’y aura qu'un seul ministére, le ministére du
revenu national, comprenant trois divisions,
de méme que nous avons le ministére de 1'In-
térieur, comprenant dix-sept ou vingt divi-
sions.

L’honorable W.-B. ROSS: Aurez-vous au-
tant de ministéres qu’auparavant?

L’honorable M. DANDURAND: Il n’y en
avait quun. Le ministére des Douanes était
aussi chargé d’administrer l'accise et la divi-
sion de l'impdt sur le revenu; il avait donc
trois fonctions différentes.

L’honorable W.-B. ROSS: Le ministére des
Douanes disparait, et vous aurez le ministere
du Revenu national comprenant les douanes,
laccise et I'imp6t sur le. revenu?

L’honorable M, DANDURAND: Oui, c’est
pratiquement un changement de nom,

T’honorable W.-B. ROSS: Ca nous parait
ainsi. Cette Chambre, je crois, n’a rien de
mieux & faire que de laisser les choses telles
qu’elles sont.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

ABROGATION DE LA LOI DES SECOURS
DE GUERRE, 1917

PREMIERE LECTURE

I’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill 114, intitulé: Loi
abrogative de la Loi des secours de guerre,
1917.

Il dit: Les honorables sénateurs se rappel-
leront que la Loi des secours de guerre, de
1917, a été adoptée pour réglementer et sur-
veiller les demandes de fonds faites au public
durant la guerre afin de porter secours aux
personnes souffrant des résultats de la guerre,
et plus spécialement les vétérans et leurs
familles.

Le nombre global des sociétés inscrites sous
le régime de la Loi des Secours de Guerre,
1917, durant la guerre et par la suite a été de
854. Ce nombre a graduellement diminué, et
& I’époque actuelle il n’y a plus que 157 so-
ciétés qui apparaissent au régistre du minis-

tére du Secrétariat d’Etat. De ce nombre
I’Ordre Impérial des Filles de 'Empire compte
127 succursales, et 10 sont filiales de ’Associa-
tion des vétérans de la grande guerre. Les
activités des succursales de ces deux grandes
sociétés semblent &tre suffisamment régies par
leurs titres de constitution en corporation. Il
faut également tenir compte que l'ceuvre véri-
table de secours de guerre accomplie par l'une
quelconque des sociétés actuellement inscrites
se réduit maintenant & trés peu de chose. La
nécessité de continuer le fonctionnement de
cette loi ne semble plus exister, car les sociétés
qui restent n’ont plus besoin d’8tre surveillées.

L’'honorable W~B, ROSS: Je demanderai &
mon honorable ami ce qui nécessite 1'abroga-
tion de cette loi? N’y aurait-il aucun avan-
tage & la laisser dans nos statuts? Je n’al
pas lu cette loi dernierement, mais je me rap-
pelle quelle a été adoptée pour empécher la
création de caisses de secours et la perception
de fonds par toutes sortes de gens.

I’honorable M. DANDURAND: Elle per-
mettait lorganisation de ces sociétés sans
qu'elles aient de capital-actions et sans qu’elles
aient & payer d’honoraires, du moment qu’elles
&taient créées pour un but patriotique ou phi-
lanthropique.

I honorable W.-B. ROSS: Oui, mais elle
interdisait & tous de former une société savs
obtenir auparavant du Gouvernement une per-
mission quelconque de procéder et de préle-
ver des sommes pour des fins charitables.

T’honorable M. DANDURAND: C’était
'objet de la loi qui exigeait un compte rendu
annuel des opérations.

T’honorable W-B. ROSS: Qui nous dit que
demain, si cette loi est abrogée, on n’organi-
sera pas une multitude de ces sociétés? La
loi ne peut nuire, et elle peut rendre service.

T’honorable M. DANDURAND: Eh bien,
je vais proposer de rayer cet article de l'ordre
de ce jour et de l'inscrire de nouveau a l'ordre
du jour pour mercredi prochain; dans I'entre-
temps, je me procurerai des renseignements
au sujet de cette question qui, je le confesse,
s’est aussi posée & mon esprit.

La motion est adoptée.

LOI DE L’ACCISE
DEUXIEME LECTURE

L'honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill 119, intitulé: Loi
modifiant la Loi de l'accise.

11 dit: Honorables messieurs, ce bill appor-
tant des modifications & la Loi de l'accise ne
contient pas de changements bien importants.
L’objet de 'amendement proposé est de ren-
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dre plus claire linterprétation de différentes
clauses de la loi et d'imposer des peines plus
sévéres pour certaines infractions. Nous pour-
rons examiner chacune de ces clauses quand
nous étudierons le bill en comité,

L’honorable W-B. ROSS: Je veux simple-
ment dire au sujet de ce bill que je I'ai Iu et
que je n’y ai trouvé aucune matiére i objec-
tion dans le principe qu’il contient; mais I'in-
terprétation des mots devra faire I'objst d'une
étude trés attentive en comité. Nous pour-
rons suggérer quelques modifications, mais
dans les termes seulement.

La motion est adoptée et le bill est Iu pour
la deuxiéme fois.

CHEMINS DE FER NATIONAUX—REM-
BOURSEMENTS D'OBLIGATIONS

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill 121, intitulé: Loi
concernant les chemins de fer nationaux du
Canada et pourvoyant au remboursement de
certaines obligations financidres & échoir.

Il dit: Honorables messieurs, les obligations
a rembourser se chiffrent & $20,000,000 =t con-
sistent en billets-or émis pour trois ans et
portant 4 p. 100 d'intérét; elles sont garanties
par le Dominion du Canada et elles échoient
le premier juillet prochain. Ce bill autorise
le Gouverneur en son conseil & rembourser ces

billets.

Les titres substitués ne doivent pas excéder
I’ensemble de la somme principale ni I’ensemble
de la valeur nominale des titres originaux,
c’est-d-dire qu’ils ne doivent pas excéder $20,-
000,000.00.

Les dispositions du bill contiennent divers
réglements et conditions que nous pourrons
étudier en comité,

L’honorable W.-B. ROSS: Je suppose que
nous n’avons pas assez dargent pour pouvoir
payer ces obligations sans emprunter.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne sais
pas. Il ¥ a eu un excédent de recettes sur
les dépenses, mais le compte rendu annuel
montrera Pemploi de ce surplus.

La motion est adoptée et le bill est Iu pour
la deuxiéme fois,

PROBLEMES DU TRANSPORT AU
CANADA

Le Sénat continue le débat ajourné le 10
mars sur la motion suivante de I’honorable
M. Robertson:

Qu’il attirera 'attention du gouvernement sur
certaines questions concernant les activités et
les problémes de transport au Canada; et qu’il
demandera au gouvernement s’il a arrété une

L’hon. M. DANDURAND.

ligne de conduite & cet égard et, si le gouverne-
ment en a arrété une, de la déclarer publique-
ment,

L’honorable C.-P. BEAUBIEN : Honorables
messieurs, je réclame lindulgence de ecette
honorable Chambre pendant que j'exposerai
devant elle un sujet qui nécessite la citation
d’une longue série de chiffres. Le motif qui
me fait agir ainsi est que je considére cette
question comme l'une des plus sérieuses qui
s'imposent, & l'attention publique.

L’honorable représentant de Welland (I’ho-
norable M. Robertson) a mis en ceuvre ’ha-
bileté et toute la compétence que chaeun lui
reconnait dans un éloquent plaidoyer qu’il a
soumis & cette Chambre, et par elle, 3 la
presse et & I'opinion publique. Il s’est appuyé
sur deux raisons pour établir la justice de sa
cause. La premiére n’'a, 3 mes yeux, que peu
d'importance. Cette premiére raison était
qu'il se sentait obligé de défendre une classe
trés respectable et trés utile de notre popula-
tion contre un jugement porté sur elle il y a
quelques années par I’honorable M. Carvell.
Mon commentaire de cette partie du discours
de mon honorable ami se limitera au seul
énoneé du proverbe latin qui est toujours
vrai: “De mortuis nihil nisi bonum”. Il ne
faut parler des morts que pour en faire des
louanges. )

Mais l'autre partie du discours de mon ho-
norable collégue contient un argumen! beau-
coup plus pratique et plus sérieux. Il se ré-
sume en ¢es quelques mots: Que ceux qui ont
des oreilles pour entendre écoutent, et que
ceux qui n’écoutent pas soient responsables
des conséquences. On tient en ce moment
une enquéte au sujet du tarif des chemins de
fer et en établissant ce nouveau tarif, il faut
prévoir une augmentation dans le traitement
des employés. En d’autres termes, il faut aug-
menter le traitement des employés de chemins
de fer, ou il y aura gréve.

Nous avons appris & nos dépens que les en-
treprises ferroviaires de notre pays sont inti-
mement liées & la vie méme de notre peuple.
En premier lieu, nous sommes les possesseurs
de plus de la moitié des voies ferrées du Cla-
nada—et Dieu sait combien elles ont &té
chérement acquises; et, en second lieu,—c’est
ce qui m’intéresse le plus—nos chemins de fer
constituent les artéres par lesquelles cireule
le sang qui donne la vie & la nation elle-
méme. Je prédis que ce sera un jour d’amére
souffrance pour la nation entitre si jamais
Popinion publique permet que nos réseaux fer-
roviaires soient, tel le froment entre les deux
meules d'un moulin, écrasés dun cbté par
Paugmentation des salaires, et de l'autre, par
la réduction du tarif de transport.
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A peine mon honorable ami de Welland
(’honorable M. Robertson) avait-il terminé
son ardent plaidoyer et fait retentir son aver-
tissement que nous en entendions les échos
dans cette Chambre. En effet, I’honorable
représentant d’Assiniboia  (I’honorable M.
Turriff) se leva et s’éeria: “Que ceux qui ont
des oreilles entendent, Si I’on n’abaisse pas
le tarif du transport, malheur & la nation!”
Ces deux honorables messieurs m’ont rappelé
une scéne des Plaideurs, de Racine, piéce
classique du théitre de France. Dans cette
piéce, on représente une scene comprenant un
tribunal : un juge, les avocats des deux parties
en cause, et le criminel, mais il reste un act2ur
qui n'a pas de rdle. Les autres acteurs se
tournent vers lui et lui demandent: Quel réle
allez-vous jouer? Et il répond: “Je suis l'as-
semblée, le public. Vous avez oublié le pu-
blic”. Maintenant, honorables messieurs, vou-
lez-vous me permettre de jouer le réle de celui
qui a été oublié, de prendre la part du public
et voudrez-vous étre les membres du jury au-
quel je soumettrai quelques chiffres tirés de
la statistique? Je vous fais encore des excuses
de ce que je vous présente un sujet d’une telle
aridité, mais c’est par des chiffres qu'ii faut
répondre aux chiffres.

La premiére question que je poserai est
celle-ci: BEst-il vrai que les employés des che-
mins de fer de ee pays travaillent maintenant
sous le fardeau d’une grave injustice? Fn
deuxiéme lieu, est-il vrai que ces mémes em-
ployés ont souffert d’une grave injustice dans
le passé?

Examinons la premiére question. IL’hono-
rable sénateur de Welland (I’honorable M.
Robertson) s’est plaint de ce que ceux qu'il
représente ne sont pas assez rémunérés. Puis-
je appeler I'attention de mon honorable col-
légue sur les salaires—les salaires réels et non
les salaires apparents—payés aux trois caté-
gories d'employés des chemins de fer? Si 'on
me le permet, j'appellerai la premiere catégo-
rie d'employés: la classe privilégiée. Jespeére
ne pas insulter par 14 mon honorable collégue
de Welland. Je comprends dans cette classe
tous les employés sur les trains: les contro-
leurs, les garde-freins, les mécaniciens, les
chauffeurs et leurs assistants. La deuxiéme
catégorie comprend les hommes de métier:
c’est la classe moyenne. La troisiéme classe
comprend les hommes de peine que j’appelle-
rai le prolétariat.

Etudions maintenant la premiére question.
Je dois dire qu’il m’a été bien difficile de trou-
ver exactement quelle rémunération regoivent
les employés de cette classe. Je ne puis affir-
mer—et je n’en ai pas la moindre idée—qu’il
y a eu conjuration entre les unions de travail-
listes et le ministére du Travail, mais celui-ci,

en établissant sa statistique, a bien peu de
considération pour les profanes comme moi.
Les salaires de ces employés sont basés sur
la longueur du trajet. Il est apparemment de
$4.27 par jour, Mais quest-ce qu’un jour de
travail? Cela peut étre un trajet de 100 milles.
Pour le personnel des convois de marchandi-
ses, il est de 100 milles; pour le personnel des
trains de voyageurs, il est de 150 milles; par
conséquent, les salaires varient considérable-
ment, Mais je cherchais & savoir ¢'il n'y avait
pas un moyen de trouver positivement et
exactement ce que gagnent ces employés pri-
vilégiés. Quel fut le résultat de mes recher-
ches? Je trouvai que la statistique des che-
mins de fer au Canada contient deux pages
ot sont énumérées toutes les catégories d’em-
ployés de chemins de fer, le montant total
payé a chaque catégorie et le nombre d’hom-
mes que chaque catégorie comprend. J'ai
trouvé, par exemple, qu'il y avait un certain
nombre de contrbleurs des trains qui avaient
recu une somme totale de tant. En divisant
cette somme totale par le nombre dhommes
de cette catégorie, j’ai pu déterminer exacte-
ment ce que chacun avait recu par année.

Mes honorables collegues savent que la sta-
tistique des chemins de fer est basée sur des
déclarations données sous serment par les
fonctionnaires des chemins de fer. J'ai trouvé
que la rémunération moyenne des contréleurs
sur les trains de voyageurs est de $2,611; cette
catégorie comprenant des individus qui ont
été dans ce service pour des périodes variant
de un mois & vingt ans, il s’ensuit que ceux
qui y sont depuis vingt ans et plus regoivent
beaucoup plus que ce salaire moyen.

Permettez-moi de vous donner rapidement
quelques chiffres. Les contréleurs sur les
trains de marchandises recoivent une moyenne
de $2,527 par an; les garde-freins sur trains
de voyageurs, $1.858; les serre-freins sur les
trains de marchandises, $1,846; les chefs des
bagages, $1,972; les mécaniciens sur les trains
de voyageurs, $3,328. C’est 13, dans chaque
classe, la moyenne établie des salaires qui sont,
je le suppose, plus considérables pour un grand
nombre d’employés. Comme les mécaniciens
sont rémunérés selon le poids de leurs locomo-
tives—plus elles sont lourdes, plus la rémuné-
ration est grande—quelques-uns d’entre eux
doivent recevoir beaucoup plus que $3,500. Les
mécaniciens des trains de marchandises re-
coivent une moyenne de $2,831 par année. Les
assistants des chauffeurs, c’est-d-dire ceux qui
aident & ceux qui chauffent la locomotive, re-
¢oivent une rémunération de $2,395 par an sur
les trains de voyageurs et $1,933 par an sur
les trains de marchandises.
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L’honorable M. STANFIELD: I’honorable
sénateur mentionne les assistants des chauf-
feurs. Veut-il dire les aides-mécaniciens?

L’honorable M. BEAUBIEN: Non; les
aides-chauffeurs.

L’honorable M. STANFIELD: Que font-
ils? Je n'en ai jamais entendu parler,

L’honorable M. BEAUBIEN: Je vais pas-
ser & mon honorable collégue le livre conte-
nant la statistique o, j’ai puisé ce renseigne-
ment, la Statistique du Canada, et il pourra
lui-méme vérifier mon énoncé,

Comme vous le voyez, ces salaires sont trés
rémunérateurs., Permettez-moi de les compa-
rer aux salaires de ceux qui pour entrer dans
leurs carriéres, ont di suivre un cours d’études
long et cofiteux. Prenez par exemple les con-
férenciers agricoles du ministére de I’Agricul-
ture qui doivent parcourir le pays pour ensei-
gner au peuple & cultiver la terre. Qu’est-ce
que le pays leur donne? Un salaire de $2,400
par an. Un entomologiste qui doit posséder
certaines aptitudes spéciales, qui doit connai-
tre tous les insectes nuisibles et la maniére de
les détruire afin de protéger nos récoltes contre
leurs attaques, ne recoit que $2,400 par année,
J’ai ici une longue liste de fonctionnaires, liste
tirée du rapport de I'Auditeur-Général, et
comme je ne veux pas ennuyer cette Chambre
par une trop longue citation, je vais la con-
signer au Hansard, si le Sénat le permet.
Ministére de I’Agriculture—

Partie A, page 5: Entomologiste.. .. $2,400
Partie A, page 5: Conférencier.. 2,400
Ministére de la Santé—
Partie GG, p. 3: Chimiste adjoint.. 2,340
Partie GG, p. 3: Chef de la division
des navcotigques. ¢ ., <o e 2,940
Ministére du Travail—
Partie M, p. 2: Enquéteur des salai-
reg:ef mediatievr, U lch o T 9900
Ministére de la Marine— >
Partie O, p. 6: Cartographe prin-
CINRIGE S e e o e e O S O B
Partie O, p. 6: Ingénieur-électricien.. 2,880

Ministére des Mines—
Partie P, p. 3: Ingénieur des mines,
sl R LR R e IDD ISR L3 )]
Ministére des Postes—

Partie 8, p. 3: Traducteur senior.. 2,280
Ministére des Travaux Publics—
Partie V, p. 7: Architecte-construec-
CRlE e, ool il SRl o0 g
Partie V, p. 8: Dessinateur senior. . 1,680

Plusieurs de ces hommes, les ingénieurs
civils, par exemple, doivent suivre un cours
et obtenir des degrés universitaires, ce qui re-
vient & dire qu’il ne peuvent entrer dans leur
carriére avant 1'Age de 24 ou 25 ans.

Jai aussi des exemples de fonctionnaires
municipaux et je vais déposer un état tiré du
rapport du vérificateur des comptes de la cité
de Montréal:

L’hon. M. BEAUBIEN,

Archivigte (il o sl $2,200
Surintendant des propriétés de la cité. . 2,200
Caissier de la cité. . S R 2,800
Comptable en chef—Division du revenu. 2,500
Surintendant des impdts pour leau et
d’impéts sur les Affaires. . i oa O
Surintendant des impressions et de la
paperetiar o0 e sl LR e 2,500
Inspecteur en chef de laqueduc.. .. .. 2,040
Inspecteur en chef des édifices des bu-
reaux de la cité.. s e get el OB A )
Surintendant de la crémation.. .. .. 2,500
Surintendant du service de la santé
publique: e Al T e e 2,100
Inspecteur médical des écoles.. .. .. 1,980
Surintendant de I’Assistance municipale. 2,620
Ghimtisteenichel oz sl v dnaie 2,500

Si nous étudions nos institutions financiéres,
que voyons-nous? Beaucoup de nos honora-
bles collégues qui sont directeurs de banques
savent bien que les gérants des succursales de
banques ne regoivent qu’un salaire moyen de
$2,500 par année. Ces hommes ont la garde
de millions de dollars et ils doivent faire usage
de jugement en accordant du crédit. Ils doi-
vent avoir une compétence exceptionnelle. Ce-
pendant, ils n’ont qu'un salaire de $2,500.

Je ne cherche pas noise & cette classe d’em-
ployés de chemins de fer que j’appelle: classe
privilégiée. Je sais qu'ils ont de lourdes res-
ponsabilités. Ils ont notre vie dans leurs
mains, mais je crois qu'aprés le discours de
mon honorable collégue de Welland (I’honora-
ble M. Robertson) il est juste que le public
sache quelle est la rémunération de ces hom-
mes et qu’on la compare & la rémunération de
ceux que l'on appelle la classe privilégiée dans
les autres carriéres de la vie.

Le trés honorable Sir GEORGE E. FOSTER :
Puis-je poser une question 3 mon honorable
collégue. L’honorable sénateur a étudié les
diverses classes d’employés dans différentes
sphéres de travail. A-t-il fait enquéte sur le
nombre d’heures de travail requis dans ces
différentes carriéres pour obtenir le salaire
qu’il a mentionné dans chaque cas?

L’honorable M, BEAUBIEN: Je crois pou-
voir dissiper l'incertitude que peut avoir mon
honorable collégue & ce sujet. La journée de
travail d'un employé de chemin de fer est
de huit heures ou de sept heures et demie, et
je crois qu’on admettra volontiers que les em-
ployés dans d’autres fonctions travaillent au
moins aussi longtemps.

L’honorable M. ROBERTSON: J'hésite &
interrompre mon honorable ami, mais il a
énuméré, probablement avec exactitude, les
salaires moyens des employés dans le service
des trains, et je puis lui donner l’assurance
que s'il consulte le dernier rapport annuel de
la commission industrielle, il trouvera qu’en
moyenne, leurs heures de travail excédent
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beaucoup huit heures par jour, que dans bien
des cas, ils sont sur la route seize heures par
jour et que la compensation dont il a parlé
est la rémunération qu’ils recoivent pour toute
une année de service, sans considération des
heures qu'ils ont travaillé pour la gagner.

L’honorable M. BEAUBIEN: Certaine-
ment, je le comprends. S'il n’en était pas ainsi,
leurs salaires seraient ridiculement élevés. La
distance d’Ottawa & Montréal est, je crois de
116 milles, Un train prend trois heures pour
P'aller et trois heures pour le retour, ce qui
fait six heures pour tout le trajet. Ce voyage
compte beaucoup plus qu’une journée de tra-
vail, et remarquez bien que je n’ai pas parlé
des heures supplémentaires; je me désire pas
les faire entrer dans la discussion. En six
heures, les employés des trains sont supposés
avoir fait beaucoup plus qu’un jour de travail.

L’honorable M. ROBERTSON: Puis-je in-
terrompre mon honorable ami pour un instant
seulement? Je n’aime pas & [linterrompre,
mais j'aimerais & lui faire comprendre les
faits. En me servant de I'exemple qu’il vient
de donner, la course de trois heures entre
Ottawa et Montréal, il aurait di ajouter que
le point de départ des trains du Canadien-
Pacifique se trouve & l'ouest d'Ottawa et que
le mécanicien doit &tre & son poste au moins
45 minutes avant son départ. Il lui faut con-
duire sa locomotive par Chaudiére Jonction
ou Hull, jusqua la gare Union, de sorte qu’il
doit probablement commencer son travail
deux heures avant I’heure du départ indiquée
3 P’horaire des trains. Quand il arrive & Mont-
réal il lui faut attendre, & la gare Windsor,
que tous les passagers et les bagages soient
descendus du train, et il doit alors faire reculer
son train jusqu’aux voies de garage de West-
mount et conduire sa locomotive & la remise.
Son travail est donec deux fois plus long que
la durée du simple trajet entre Ottawa et
Montréal. J'espére que mon honorable ami
n’oublie pas ces faits.

L’honorable M, BEAUBIEN: J’accepte I'ex-
plication de mon honorable ami, mais je pour-
rais lui répondre que le contrdleur du train
n’est pas exactement dans la méme position.

L’honorable M. ROBERTSON: Il ne gagne
pas autant d’argent.

L’honorable M. BEAUBIEN: Les chiffres
que je viens de citer démontrent qu’il regoit
un trés gros salaire.

L’union des mécaniciens est, je crois, la plus
forte organisation ouvriére du monde. Ils ont
toujours refusé de se joindre & la Fédération
du travail, aux Etats-Unis, et ils forment une

union séparée. "

Laissons maintenant les classes privilégiées
et venons & ceux que nous pourrons appeler
la bourgeoisie ordinaire, la classe moyenne,
les hommes de différents métiers. Etablissons
une comparaison entre les salaires payés par
les chemins de fer et ceux payés ailleurs pour
de semblables travaux. Je voulais m’assurer
g'il était vrai ou faux que les employés des
chemins de fer étaient traités injustement, et
qu’est-ce que j’ai trouvé? Puis-je faire re-
marquer que les employés des chemins de fer
travaillent plus régulierement que les autres
classes d’employés? Ainsi le peintre employc’;
A peinturer les wagons du Pacifique-Canadien,
A -Montréal, travaille pratiquement tout le
temps, tandis que les autres peintres inscrits
4 la bourse du travail ne peuvent obtenir du
travail que durant certaines périodes. J'ai
étudié les métiers qui sont exercés dans les
usines de chemins de fer et ailleurs. Les
charpentiers, par exemple, qui travaillent pour
les chemins de fer, recoivent 63.6 cents I’heure,
tandis que les charpentiers qui travaillent
ailleurs recoivent davantage, 73 cents. Natu-
rellement, les premiers travaillent constam-
ment, et les autres périodiquement seulement.
Les peintres des chemins de fer regoivent 68
cents, les autres ont exactement la méme ré-
munération, ce qui représente un avantage
marqué pour les premiers. Les machinistes
des chemins de fer recoivent 73.2 cents, soit
presque 74 centins, et les machinistes qui
travaillent ailleurs, 63.4 cents; les construc-
teurs de chaudiéres & vapeur, des chemins
de fer, 73.5 cents, les autres, 61 cents; forge-
rons, des chemins de fer, 73.5 cents, autres,
61 cents; électriciens, des chemins de fer, 68.8
cents, autres, 76.8. Les salaires des électri-
ciens qui travaillent pour d’autres que les che-
mins de fer pamissent &tre plus élevés.

J'ai calculé tous ces montants en prenant
la moyenne des salaires payés dans toutes les
villes mentionnées au livre officiel de la sta-
tistique. Le Canada contient 13 cités, et
Partisan qui travaille & Vancouver est beau-
coup plus rémunéré que celui qui travaille &
Montréal. Il y a dix fois plus d'artisans &
Montréal qu’a Vancouver, mais je n’en ai pas
tenu compte, et j'ai pris Vancouver comme
une unité, ce qui donne encore, dans tout ce
calcul, I'avantage aux employés de chemins de
fer; la comparaison n’est pas injuste pour eux.

J’ai done raison de dire que les artisans des
classes moyennes employés par les chemins
de fer recoivent une rémunération au moins
égale au salaire payé aux autres artisans de
méme classe au Canada. Il n’y a aucun doute
A ce sujet, et je crois pouvoir dire avec raison
que leur condition est de beaucoup meilleure
que celle des artisans qui travaillent ailleurs.
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Passons maintenant aux hommes de peine.
Il y a une grande différence dans la rémuné-
ration que regoivent ces hommes, et la raison
en est évidente, car on ne peut facilement or-
ganiser une union de journaliers., La deman-
de pour les hommes de peine est réglée par
les besoins courants du marché ou des bureaux
de placement; done, quand une compagnie
de chemins de fer demande des journaliers,
elle offre 34 cents I’heure et promet du tra-
vail durant toute I'année, mais quand Ies jour-
naliers prennent libre engagement, ils recoi-
vent davantage, 42.5 cents parce qu’ils perdent
beaucoup de temps.

Ma conclusion au sujet de toutes les trois
catégories d’employés des chemins de fer est
donc la suivante: La plus haute classe est
traitée avec une grande générosité; la classe
moyenne est traitée tout aussi bien, et je
pourrais méme dire avec raison qu'elle est
traitée mieux que les classes correspondantes
qui travaillent ailleurs qu’aux chemins de fer
dans le Canada; et si pour les journaliers,
ceux qui ne travaillent pas pour les chemins
de fer sont mieux rétribués, c'est qu’ils n’ont
pas continuellement de l'emploi. De plus, les
journaliers qui travaillent pour les chemins de
fer ne peuvent trés bien s'organiser en union,
et ils perdent ainsi souvent I'occasion de
maintenir leurs salaires, par des moyens arti-
ficiels, au-dessus des salaires courants et rai-
sonnables. 5

Mon honorable ami nous a présenté un plai-
doyer trés habile. Il a dit que I'augmentation
des salaires des employés de chemins de fer
n’avait pas été égale & 'augmentation du cofit
de la vie; que cette augmentation de salaires
était toujours venue trop tard, et que par suite
de cet écart qui trainait toujours, pour ainsi
dire, entre les salaires et le colit de la vie, les
employés des chemins de fer avaient le droit
de réclamer, en toute justice, des arrérages
de salaires au montant de $346,000,000. Cette
obligation est si lourde que je crois que je
devrais l'appeler obligation morale de peur
qu’elle ne diminue le crédit de nos chemins
de fer. Voyons mainfenant si ceci est exact.
Il y a la 'apparence de la vérité, mais seru-
tons un peu pour trouver la vérité réelle. Je
ne devrais peut-&tre pas méme appeler cet
* énoncé: vérité apparente, car j’ai ici une let-
tre du bureau des statistiques du Dominion,
qui le contredit, et j’ai l'intention de vous
citer dans un moment des chiffres qui le con-
tredisent aussi, Cette lettre, datée du 11 mars
courant, dit que, de 1913 & 1926, le cofit de la
vie, au Canada, a augmenté de 100 & 155—
c’est-a-dire de 55 points. Elle dit de plus que
les salaires des employés des chemins de fer,
durant la méme période, ont augmenté de

L’hon. M. BEAUBIEN.

100 & 159. Je vais déposer cette lettre sur
la Table pour renseigner mon honorable ami,
mais je ne crois pas qu'il s'en serve,

L’honorable M. ROBERTSON: Puis-je de-
mander & mon honorable ami qu’il donne les
chiffres comparés aux mémes dates?

L’honorable M. BEAUBIEN: La lettre
mentionne exactement les mémes dates.

L’honorable M. ROBERTSON: Cela ne
serait pas juste, car les chiffres, & la fin de
I’année 1926, donnaient 158.9 pour les salaires,
et 157 pour le colt de la vie.

L’honorable M. BEAUBIEN: J’ai d’autres
renseignements &4 donner concernant le cofit
de la vie et les salaires. En fixant & 100 le
coefficient du cofit de la vie pour 1913, le
chiffre 155 indi§ue le cofit de la vie au Canada
pour 1926, Ce point est donc inattaquable.
En se servant de la méme base, le coefficient
des salaires des employés de chemins de fer
pour 1926 est de 159. J'ai puisé ce renseigne-
ment au rapport officiel sur les salaires et les
heures de travail au Canada, 1920-26, page 4.

L’honorable M. ROBERTSON: Mon hono-
rable ami n’y trouvera pas ce chiffre. S'il
étudie le rapport, il trouvera que le chiffre des
salaires est 158.9 et celui du cofit de la vie,
157.

L’honorable M. BEAUBIEN: Je vais main-
tenant poser un probléme & mon honorable
ami. Naturellement, il est toujours trés
habile,; et jai essayé de suivre son exemple
dans un petit calcul auquel j’ai eu recours, Il
nous a dit que les employés des chemins de
fer au Canada, du président jusqu’au dernier
messager, recevait un salaire moyen de 57.7
I’heure, ¢e qui représente moins que ce que
recoivent les balayeurs des rues de Toronto.
Cet énoncé peut paraitre étrange, mais véri-
fions le.

J’ai étudié la statistique donnant les salaires
des employés des chemins de fer au Canada
durant l'année 1924, année citée par mon ho-
norable ami, et j’ai trouvé que ses chiffres
étaient exacts. Le nombre total des heures
de travail de tous les employés des chemins
de fer se chiffrait, en 1924, & 415,773,205. Leur
rémunération totale s'élevait & $239,864,265.
J’ai divisé ce chiffre par l'autre et le résultat
obtenu a été le méme que celui de mon hono-
rable ami. Je m’incline devant lui. Mais
qu’il se montre généreux et qu’il remonte avec
moi & la premiére année pour laquelle nous
pouvons nous procurer ces chiffres statisti-
ques, & Pannée 1917, Nous n’avons malheu-
reusement pas les chiffres pour 1914.
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L’honorable M. ROBERTSON: On les a

préparés depuis 1900.

L’honorable M. BEAUBIEN: Je n’ai pu me
procurer ces renseignements pour 'année 1914,
bien que j’aie fait de mon mieux pour les
obtenir, mais je les ai pour I'année 1917, C’est
un peu 4 mon désavantage, mais peu m'im-
porte. Qu'y ai-je trouvé? Que la somme de
$129,626,187 a été payée, en 1917, pour un
total de 449278533 heures de travail. Jai
divisé 'un par l'autre et j'ai obtenu I'éton-
nant résultat que la compensation par heure
avait été de 28.7 cents, & peu prés 29 cents,
quand en 1924, elle était de 58 cents, soit une
différence, entre les deux années, de pas moins
de 101 pour cent! Voila la vérité, et cette
vérité ne saurait étre mise en doute. Que
mon honorable ami me permette aussi de luti
dire que, de 1914 & 1917, les salaires des em*
ployés de chemins de fer ont augmenté de 1¢¢
pour cent; done le chiffre de 101 pour cent
est de 10 pour cent moindre que l'augmenta-
tion. Mais rappelez-vous que je n’ai pas lzs
chiffres statistiques pour ’année 1914 et quiil
me faut baser mon argument sur ceux gue
j’ai et qui sont ceux de 'année 1917. Je laigse
A mon honorable ami le soin de reviser ces
chiffres, parce qu’ils détruisent tous ses argu-
ments.

Maintenant, si ce que je viens d'énoncer est
vrai—et on doit admettre que c'est vrai—
quelle est la situation? Il a dit que les salai-
res des employés de chemins de fer suivaient
A une distance de 23 points en arriér> aug-
mentation du cofit de la vie, mais je trouve
maintenant que l'augmentation des salaires
exeédait de 25 points 'augmentation du cofit
de la vie et que lobligation morale ol se
trouveraient, d’aprés lui, nos chemins de fer
de payer & leurs employés la somme modeste
de $741,000,000 retombe sur les employés qui
devraient rembourser un montant excédant
celte somme,

L’honorable M. ROBERTSON: Mon hono-
rable ami aura-t-il P’obligeance d’expliquer mi-
nutieusement, & cette honorable assemblée,
comment il est arrivé & une telle conclusion?
J'ai cité les chiffres du Gouvernement. Je n’ai
pas établi de raisonnement. J’ai simplement
exposé devant cette Chambre les faits tels
qu'ils sont, et j’ai cité les autorités et les con-
clusions tirées justement, de l'aveu méme de
mon honorable ami. Il est absolument im-
possible, d’aprés ce que je vois, d’arriver aux
conclusions tirées par mon honorable collégue

L'honorable M. BEAUBIEN: Si mon hono-
rable ami veut bien me suivre, je le raméne-
rai d'abord & la statistique du Canada, dont
il a lui-méme cité les chiffres concernant l'aug-
mentation dans le colit de la vie entre 1913 et
S—8

1926, et sil veut suivre H#Out mon raisonne-
ment, il ne pourra nier ¥na conclusion. L’ang-
mentation est de 100 155, n’est-ce pas?

L’honorable M. ROMERTSON: Oui, de 100
4 157. Si mon hongrable ami veut s= repor-
ter & la page 66 dii Hansard, il verra les chif-
fres exacts.

bfent que la moyenne du colit de la vie, an
Canada, a été d’environ 155,

L’honorable M. ROBERTSON: C’est & peu
prés cela.

L’honorable M. BEAUBIEN: Je veux &tre
généreux, et je le placerai & 157. Nous avons
beaucoup de marge. Maintenant, mon hono-
rable ami aura-t-il la bonté de prendre les
chiffres que j’ai cités comme indiquant Ia
compensation totale et le nombre total
d’heures de travail dans l'année qu’il a lui-
méme mentionnée, c’est-d-dire, 1924? Il ne
niera pas, je le suppose, que ces chiffres éta-
blissent que la compensation moyenne recue
par chaque homme a été de 57.7 cents de
I'heure,

L’honorable M. ROBERTSON: C’est bien

cela,

L’honorable M. BEAUBIEN: Trés bien.
Aura-t-il alors la bonté de faire pour 'année
1917, le méme calcul en prenant la compensa-
tion totale re¢cue par les employés de chemins
de fer en 1917, c’est-d-dire $129,626,187 et en
divisant ce chiffre par le nombre d’heures de
travail, de la m&me maniére juste qui a guidé
son calcul de 1924, et me dira-t-il ensuite s'il
n'a pas obtenu cette réponse, la seule exacte,
que la compensation moyenne de chaque em-
ployé, en 1917, a été de 28.7 cents par heure
de travail. L’honorable sénateur l'admettra-
t-il?

L’honorable M. ROBERTSON : Je 'admets.
L’honorable M. BEAUBIEN: Trés bien.

Done, honorables messieurs. ..

L’honorable M. ROBERTSON: Mais mon
honorable ami me permettra-t-il de restrein-
dre cette admission? 1l est bien vrai que cela
peut étre le prix de I'heure & cette date, mais
slirement, ’honorable sénateur admettra qu’en
1917, un salaire moyen de 28 cents ’heure
pour les employés des chemins de fer au Ca-
nada était ridicule. Mon honorable ami essaie
de méler les deux questions: celle des heures
et celle des salaires. Avant 1918, les em-
ployés des chemins de fer au Canada travail-
laient dix heures par jour. Depuis 1918, ils
travaillent 8 heures par jour. Tous mes chif-
fres sont basés sur le montant gagné et non
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sur les heures de ™ravail. La question des
heures de travail n’a Yrien & faire avec celle
des revenus. Les chiffkes que j'ai cités con-
cernant les salaires gikgnés et recus sont
exacts, et je suis certain \due mon honorable
ami ne peut arriver & une R nelusion autre que
les chiffres que jai consigné\ au Hansard de
la semaine derniére. Jai dit e la vérité.
atre bien aveugle, Jai pris les chiffres mén
de mon honorable ami, et je l'invite & me cor
viger si je fais erreur. Qu'il prenne les chif
fres et qu'il fasse les caleuls pour trouver les
salaires moyens par heure des employés pen=

salaires moyens sont établis par cette méthode,
Thonorable sénateur ne peut nier, et je le sou-
tiens, que c'est une maniére juste de détermi-
ner laugmentation dans la compensation
moyenne par heure d’une année & l'autre. On ne
répond pas & mon argument en disant: “Oui,
mais nos hommes ne travaillent pas mainte-
nant dix heures par jour”. Cela se peut, mais
en vérité pour déterminer ce quun homme
gagne, vous prenez sa rémunération totale et
la divisez par le nombre total d’heures. Dans
ce cas, il est vrai qu'il travaille moins d’heures,
mais cela ne fait aucune différence, parce que
je prends la compensation moyenne d'un
homme par heure de travail.

I’honorable M. ROBERTSON: Ceci ne
change en rien le résultat final. Clest le re-
venu qui compte et non les heures que ies
employés donnent au travail,

L’honorable M. BEAUBIEN: Jignore ou
veut en venir mon honorable ami. Somme
toute, je suis tout & fait sincére, et je veux
que Pon me corrige si je fais erreur. Je sals
que c'est la méthode toujours employée par
les statisticiens du Canada. Ainsi comment
déterminent-ils la compensation que regoit un
charpentier & Montréal, & Québec, 2 Winni-
peg ou dans toute autre ville? Ils prennent
le nombre d’heures qu'il a employées au tra-
vail et le salaire qu'il a re¢u dans un jour, un
mois ou un an. Je me suis servi exactement
de la méme méthode et j'ai trouvé, en com-
parant les salaires moyens de chacun en 1917
et en 1924, qu'il y avait eu une augmentation
de 101 pour cent. Rappelez-vous la déecision
MecAdoo, qui a presque étranglé nos chemins
de fet et qui a causé un véritable scandale
en donnant sans aucune justification des salai-
res exorbitants & certains hommes. L’honora-
ble sénateur le sait aussi bien que moi,

L’honorable M. ROBERTISON: Mon hono-
rable ami admettra-t-il que nos chemins de
fer canadiecns ont accepté la déeision McAdoo

L’hon. M. ROBERTSON.

ﬂ‘ arbre”.

dant les deux années, 1917 et 1924. Quand les

de lgur plein gré et que les employés n’en
ont jamais demandé l'application?

L’honorable M. BEAUBIEN: Certainement,
je I'avoue, et je dirai de plus que les chemins
de fer ne pouvaient faire autrement que de
Laccepter. Ils y étaient obligés. Me permet-
trez-vous de citer un exemple pour illustrer
ma pensée? Un homme racontait qu'un jour
en remontant le Nil vers Assouan, il vit sortir
I'eau une tortue poursuivie par un croco-
. Il disait: “C’était trés intéressant de
fuir la tortue. Elle suivit le rivage aussi
aqu'elle le put, et alors, elle grimpa sur
Son ami sexclama: “Comment!
‘Une fortue ne grimpe pas sur les arbres.”
“Je e sais”, répliqua Pautre, “mais celle-ci ne

ouvait faire autre chose.” Les chemins de
fér ne pouvaient que se soumettre A cette
éeision.

L’honorable M. ROBERTSON : Jaimerais
'1: en savoir la raison, car on ne leur a jamais
demandé de l'accepter.

ia’honomb]e M. BEAUBIEN: Eh bien! les
orgianisations puissantes comme les unions des
employés de chemins de fer ont des méthodes
a eux de signifier trés clairement leurs inten-
tions, et le plus t6t on le saura, le mieux ce
sera. Je réserve pour un peu plus tard mes
remarques 4 ce sujet. Il faut me hater.

Je ‘prie mon honorable ami de bien vou-
loir, avant de répondre A mes arguments,
vérifier mes chiffres et me dire si je fais erreur
ou non. Je veux qu'il me le dise.

Le deuxiéme point soulevé par mon honora-
ble ami est que les augmentations dans les
salaires' des employés de chemins de fer ont
été moins considérables que les augmentations
des salaires dans d’autres occupations. Je erois
que l'argument que je viens de présenter dé-
montre que les augmentations de salaires
recues par les employés de chemins de fer ont
été plus fortes que les augmentations des
autres salaires, ear les augmentations des sa-
laires des employés de chemins de fer se chif-
frent & 101 pour cent, tandis que dans les
autres salaires, l'augmentation moyenne au
Canada a été de 75.9 pour cent, Donc mon
honorable ami, qui a dit que les employés des
chemins de fer avaient le droit moral de ré-
clamer $740,000,000, peut voir qu'il serait bien
plus juste de donner ce droit de réeclamer aux
autres travailleurs dont les salaires ont été
augmentés de 26 points de moins que les sa-
laires des employés de chemins de fer. e
n’est done pas de ceux-ci que devrait venir la
réclamation.

On a aussi demandé & grands cris que les
salaires des employés des chemins de fer au
Canada soient égaux aux salaires des employés
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des chemins de fer aux Etats-Unis. Mon ho-
norable ami a admis que les conditions ne
sont pas les mémes dans les deux pays, et
que l'on devait tenir compte de cette diffé-
rence dans les conditions. Nous savons ce
qu’au Canada, un homme doit recevoir pour
un jour de travail honnéte en proportion de
ce qu'il recevrait pour le méme travail aux
Etats-Unis. Dans l'année 1924, choisie par
mon honorable ami (I'honorable M. Robert-
son), je vois que les charpentiers, au Canada,
recevaient 73 cents par heure de travail, tandis
que les charpentiers, aux Etats-Unis, rece-
vaient $1.16 par heure, soit plus de 50 peur
cent de plus quau Canada; les peintres rece-
vaient, au Canada, 8.3 cents, pendant qu'aux
Etats-Unis, ils recevaient $1.16 par heure, ou
60 pour cent de plus quau Canada; les ma-
chinistes recevaient 63 cents par heure au
Canada, et, aux Etats-Unis, ils recevaient 87
cents par heure, ou 40 pour cent de plus qu'au
Canada: les forgerons étaient payés 64 cents
par heure au Canada, tandis qu'aux Etats-
Unis, ils recevaient au deld de 50 pour cent
de plus, soit 95 cents par heure; et, enfin, les
constructeurs de chaudiéres & vapeur rece-
vaient, au Canada, 61 cents par heure, et aux
Etats-Unis, 843 cents par heure ou 40 pour
cent de plus qu'au Canada. Donc si vous étu-
diez les salaires moyvens de tous ces hommes
de métier, vous trouverez quaux Etats-Unis,
ils sont denviron 50 pour cent plus élevés
qu’au Canada.

Maintenant, quelle est la différence entre
les salaires des employés de chemins de fer
au Canada et les salaires des employés de
chemins de fer aux Etats-Unis? Quand mon
honorable ami prétend que les employés de
chemins de fer recoivent un salaire moyen de
57 cents par heure, il n’établit aucune dis-
tinction entre les trois classes d’employés que
j’ai mentionnées. Je crois que tout le monde
admet que les classes privilégiées des em-
ployés de chemins de fer regoivent A peu pres
les mémes salaires dans les deux pays. Mais
disons que la différence des salaires dans les
deux pays séléve jusqua 10 pour cent. Je
ne crois pas qu'elle soit si grande. Je crois
cependant qu'une certaine partie de ces em-
ployés, pas tous, recoivent environ 7 ou 8
pour cent de moins.

Nous avons vu ce que gagnent les artisans
au Canada et aux Etats-Unis. La différence
dans les salaires est bien plus grande. Est-ce

juste? Je soutiens que non. Jaffirme que les
salaires des employés de chemins de fer au
Canada, devraient, tout comme les salaires
des autres travailleurs, &tre régies par les con-
ditions économiques générales du pays. Com-
me les autres, ils devraient suivre la loi de

S—8%

I'offre et de la demande, Pourquoi un arti-
san devrait-il recevoir 50 pour cent en moins
pour son travail au Canada que le salaire
qu'il gagnerait pour le méme travail aux
Ttats-Unis? Nous avons appris par une triste
expérience que ceit 1a un fait réel, car il a
été le motif du depart de beaucoup de nos
enfants qui ont émeré aux Etats-Unis. Mais
pourquoi, honorable: messieurs, cette loi nor-
male de loffre et de la demande doit étre
jetée au rancart quand il s'agit de ces em-
ployés privilégiés? Est-ce parce que ces em-
ployés sont mécaniciens, controleurs de trains
ou télégraphistes? Non. La raison en est
bien simple, et elle constitue un probléme
trés sérieux pour le Canada. Clest parce que
les travailleurs syndiqués sont trés puissants
aux Etats-Unis, et que cette puissance enva-
hit le Canada & tel point qu’ils peuvent im-
poser leurs volontés méme & des organisations
aussi redoutables que le sont nos chemins de
fer. Je vous le demande, honorables mes-
sieurs, est-il juste que les salaires .de ces
hommes soient maintenus & une hauteur anor-
male par la foree: d’associations étrangeres?

11 nous faudra peut-étre chercher un reméde
A la situation, car il nous faut, bon gré mal
gré, subir les conditions dans lesquelies nous
vivons. Notre pays est jeune, nous posons
les assises d’une nation et dans ce que nous
déboursons comme dans ce que nous gagnons,
nous ne pouvons soutenir la concurrence re-
doutable dun grand pays comme les Itats-
Unis.

Cette différence entre les salaires payés dans
les deux pays & cette classe de travailleurs,
et de fait, & toutes les classes de travaillenrs,
est énorme. Pourquoi serait-elle moindre pour
les salaires payés & cette classe privilégiée des
employés de chemins de fer? Clest au mo-
ment ot le Canada grandit que ceux qui ont
le sens patriotique doivent suivre la loi qui
leur est imposée par les conditions nationales
et accepter des salaires raisonnahles régies
par ces conditions, autrement il faudra adop-
ter des mesures pour enrayer les abus.

Un dernier mot, honorables m Je
prie mon honorable ami d’Assiniboia (I’hono-
rable M. Turriff) de bien vouloir ézouter les
quelques chiffres que je vais citer. L'existence
méme - de nos chemins de fer est menacée,
étreints qu'ils sont comme dans les méichoires
d'un &tau, entre d’un cbté, les réelamations
constantes d'une diminution du tarif du trans-
port et de l'autre, les demandes d'une augmen-
tation dans les salaires de leurs employés.

Les cultivateurs de IOuest ont-ils vraiment,
raison de se plaindre? Permettez-moi de vous
exposer certains faits aussi brievement que
possible. La population du Canada est répar-
tie comme suit: 6,650,000 dans I'Est et 2,701,-
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600 dans 1'Ouest. Dans PEst, il y a 15,187
milles de voies ferrées, dans I'Ouest, il y en
a 18735. Le revenu du ‘ranmsport des mar-
chandises est dans 1'Est, nalgré le moindre

nombre de milles, de $458410,461, tandis que
I'Ouest, il est de $382083,103. Le revenu

dans
par mille de voies ferrées est, dans 1'Est, de
$2,085, et dans I'Ouest, de $1,596. Le revenu
net par tonne-mille est, cans I'Est, de $1.17;
dans 1'Ouest, il est de 80 cents. Ces Chlffl”S
démontrent & I’évidence que nos chemins de
fer font beaucoup moins de profits dans
I'Ouest que dans I'Est,

La question que l'on se pose ensuite est
celle-ci: les taux que chargent les ecompagni=s
de chemins de fer pour le transport du blé
sont-ils excessifs? D'abord, quel est le nom-
bre total de tonnes transpertées? Jn 1925,
ce total était de 109,850,925 tonnes dont 11-

965,782 tonnes de blé. Si vous déduisez de ce
nombre 10 pour cent pour le blé prodait dans
I'Est et sur le transport duquel on ne de-
mande aucune réduction, vous avez un total
de 10,768,204 tonnes de blé sur un total de
109,850,925 tonnes transportées. Ces chiffres
démontrent l'importance relative du blé de
I"'Ouest dans la question du transport.

Quels sont les taux? Je vois que pour in
parcours moyen de 700 & 1,200 milles—de
Regina, Saskatoon ou Edmonton & Fort
William ou Port Arthur—le tarif par mille
est de un cent et demi par boisseau, au Ca-
nada, tandis quaux Etats-Unis, il est de trois
cents en moyenne, J'ai ici un état comparatif
qui démontre ce qu'est le tarif dans la Répu-
blique Argentine ou, naturellement, les trajets
sont courts.

Etat comparatif des tarifs pour le transport du blé

(Lettre de F. J. Horning, Chef de la division du commerce intérieur, le 11 mars 1927)

Bureau de la Statistique du Dominion—-Division de 'Intérieur

Tarifs du transport du blé par voies ferrées (1923)

Canada—
De Regina a Fort-William
Port-Arthur. .
De Saskatoon & Port-Arthur..
D’Edmonton & Port-Arthur. .
Tarif moyen pour le Canada. .
Etats—Unm-—
De Leobey, Mont. a Duluth. .
De ’\I(’Pheraon a Duluth.
De Kansas a a Galveston. .
De Kansas a la Nouvelle-Orléans.

Tarif moyen pour les Etats- Lnis.... ]

Répub]lque Argentine—
De Corral de Bustos a Rosario.. .
De Corral de Bustos & Buenos Aires.

Tarif moyen pour la Rép. Argentme. 9

Tarif par mille

Taux par pour chaque

Milles boisseau boisseau
cents cents
794 12.0 .0151
908 14 .4 .0158
1,232 15.6 L0111
.015
708 22.5 L0317
708 22.5 .0317
974 210 0277
771 27.0 035
.030
111 9.5 .085
145.85 10.05 .0689
140.04 9.96 0711

Cet état comparatif des tarifs au Canada
et aux Etats-Unis pour le transport du grain
démontre que nos taux sont 50 pour cent
moindres que ceux des Etats-Unis et, par con-
séquent, qu’il nous est impossible de les ré-
duire.

Pardonnez-moi d'avoir parlé si longtemps.
Puis-je terminer en suppliant mes honorables
collégues dans cette Chambre, qui sont les
chefs dirigeant 1'opinion publique, de s'unir
pour exercer une influence modératrice sur
ceux qui les suivent? S'il en est autrement,
qu'adviendra-t-il de nous? Mon honorable
ami (’honorable M. Robertson) au lieu d’am-
plifier le mécontentement des employés des
chemins de fer, d’encourager ces employés &
prendre des mesures pour exiger une augmen-
tation de salaires devrait les tempérer et leur
dire: “Non, dans un vaste pays comme le

L’hon. M. BEAUBIEN.

Canada ou la population est si disséminée,
vous ne pouvez pas espérer maintenant rece-
voir une rémunération plus grande. Il nous
faut édifier et construire; il nous faut prati-
quer l'abnégation et nous imposer des sacri-
fices maintenant, pour que nos enfants puis-
sent en récolter plus tard le bénéfice.” Et
I’honorable représentant d'Assiniboia (I’hono-
rable M. Turriff) pourrait se tourner vers les
belles et immenses prairies de I'Ouest et dire
aux gens qui les habitent: “Vous recevez déja
dans le transport de vos produits un traite-
ment meilleur que tous les autres cultivateurs
du monde entier. Soyez patients, voire po-
pulation va se multiplier comme vos mois-
sons, et avec de la patience et de la tolérance,
le produit de vos labeurs sera dix fois centuplé.

Sur proposition de I’honorable W.-B. Ross,
le débat est ajourné.
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ETABLISSEMENT DE SOLDATS

BILL ETUDIE DE NOUVEAU
RAPPORT

EN COMITE ET
Le Sénat se forme de nouveau en comité

pour étudier le bill 61 intitulé: Loi modifiant

la Loi d'établissement de soldats, 1919,
L’honorable M. Stanfield préside:

L’honorable PRESIDENT DU COMITE:
Honorables messieurs, & notre derniére séance,
nous avons étudié tout ce bill, sauf les alinéas
(e) et (i).

I’honorable W .-B. ROSS: Nous avons adop-
té lalinéa (e) tel que modifié. Il y avait
quelque confusion au sujet de la lettre qui
doit désigner les alinéas (h) et (i). L’honora-
ble représentant de Salaberry (I’honorable M.
Béique) a proposé un amendement & l'alinéa
(h) et cet amendement a été adopté. Clest
parfait. Cet amendement devrait étre dési-
gné comme alinéa (i) et l'alinéa (i) actuel de-
vrait devenir l'alinéa (j).

L’honorable M. COPP: Jai compris que
lalinéa (h) avait été complétement biffé ct
qu'on lui avait substitué un autre alinéa.

L’honorable W-B. ROSS: C’est erreur qui
a été commise. IL’alinéa (h) doit étre modi-
fié, et alors 'amendement de I’honorable re-
présentant de Salaberry sera inséré sous le
titre: alinéa (i). L’alinéa (h) tel qu’il est dans
ie bill se rapporte & la Commission mention-
née A l'alinéa (e) et & laquelle nous avons
substitué la cour de I'Echiquier. Ainsi il faut
modifier l'alinéa (h) pour le faire accorder
avee l'alinéa (e) tel que modifié.

L’honorable M. COPP: Jai compris que
I'alinéa (h) avait été biffé et remplacé par
un nouveau paragraphe,

L’honorable W.-B. ROSS: C’est l'erreur que
nous avons commise. L’alinéa (h) doit étre
inséré de nouveau, tel que modifié, Alors
I'amendement deviendra le paragraphe (i) et
le paragraphe (i) actuel deviendra le para-
graphe (j); ainsi le bill sera complet.

L’honorable M. DANDURAND: Hier, on
m'a posé deux questions, La premiére venait
de I'honorable représentant d’Edmontor. (1'ho-
norable M. Griesbach) qui voulait savoir
quelle procédure suivrait la cour de I’Echi-
quier dans l'enquéte qu’elle tiendrait pour
connaitre des faits dans un appel interjeté. Je
crois que l'on a apporté, hier, des amendements
preserivant Pétablissement de réglements que
devra suivre la cour de 1'Echiquier. Comme
on a attiré mon attention sur l'article 58 de
la Loi de I'établissement de soldats—Chapitre
71—je ne proposerai pas la troisiéme lecture
du bill aujourd’hui, mais aprés ’étude en
comité du bill et avant sa troisiéme lecturs,

nous pourrons étudiier si les modifications
apportées empietent | sur l'article 58.

Quand la Loi de l{établissement de soldats
fut édictée, elle donnfait au ministére le pou-
voir dacquérir des terrains, et méme de les
exproprier, et elle désignait la cour de I’Echi-
quier pour s’occuper §‘e ces questions. Elle
allait plus loin et larticle 58 se ‘it comme
suit:

Lorsque le juge de ]a{Cour de I'Echiquier en
fait la demande, le Gouyerneur en conseil peut,
lors de la demande, et selon sa teneur, nommer
une ou plusieurs personnes, habiles 4 étre nom-
mées juges de la Cour de I'Echiquier, & titre
de juges ad hoc de ladite Cour, pour aider a
I'accomplissement des fonctions imposées a la-
dite Cour par la présente loi.

Si le bill, tel quamendé par le Sénat, de-
vient loi, cet article s’appliquera aux procé-
dures relatives & la réévaluation, et donnera
plus de latitude & la Cour de I'Echiquier qui
pourra, si elle en fait la demande au Gouver-
neur en son conseil, nommer dans les diffé-
rentes parties du pays, des aides qui pourront
examiner les réclarnations, entendre les témoi-
gnages et faire rapport & la Cour de I'Echi-
quier.

L’honorable M. GRIESBACH: Avant que
mon honorable ami passe & un autre point, ne
serait-il pas & propos d’ajouter & ce bill un
article contenant l’article de la Loi de l'éta-
blissement de soldats que l'on vient de men-
tionner? Le bill serait ainsi plus clair.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne crois
pas que cela soit nécessaire, nous amendons
la loi elle-méme.

L’honorable W-B., ROSS: C'est une partie
de 'ancienne loi.

L’honorable M. DANDURAND: Mais noas
aurons loccasion d’étudier cette suggestion
avant 1’étude en comité et la troisitme lec-
ture du bill, La raison pour laquelle jai lu
I'article est mon désir de I’étudier en regard
des amendements proposés hier.

Alinéa (c) étudié de nouveau—Comment la
dépreciation doit étre calculée.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je crois que I’étude de ce para-
graphe (¢) fut interrompue pour me permet-
tre de donner des renseignements & I’honorable
représentant de New-Westminster (I’honora-
ble M. Taylor). Je ne pouvais me rappeler
les détails du débat qui eut lieu l'an dernier
A ce sujet, et J’al demandé au ministére de me
donner des explications. Voici la réponse que
j'ai recue de John Barnett, Président de la
commission de ’établissement de soldats:

L’article du bill qui a fait 'objet des ques-
tions du sénateur Taylor est la derniére partie
du paragraphe (c) ou il est dit que le prix de
vente ne peut excéder le montant maximum
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o terre en vertu de
iblissement de soldats.
4le Iétablissement des
soldats prescrit que le pfix de la terre que la
Commission vend & un ¢olon ne peut excéder
un montant maximum de/ $5,000. Naturellement,
un contrat de promesse die vente passé au temps
de l’achat mentionne le¢/ prix total de I’achat,
et place au crédit de Ifacquéreur toute somme
qu’il peut avoir payée f la Commission, comme
premier versement, la /somme qui reste encore
a payer étant répartie\en vingt-cing versements
annuels égaux. Si le prix total d’achat excéde
$5,000, alors lacquéreur| a di effectuer lui-méme
un premier versement considérable.

Dans ces cas, ce premier fort versement ne
serait pas pris en considération, mais dans les
cas ordinaires, ou le prix total d’achat n’excéde
pas $5,000, la réévaluation serait basée sur ce
prix, qui comprendrait naturellement tout pre-
mier versement effectué par le colon, et celui-ci,
du fait que son premier versement serait inclus
dans le prix du terrain réévalué, ne se trouve-
rait a souffrir aucun préjudice.

Deux exemples peuvent rendre la chose plus
claire. Supposons d’abord le eas d’un colon qui
a acheté de nous un terrain pour la somme de
$4.000 sur laquelle il a ve'rsém$400; L’acte de
promesse de vente corelu avee la Commission
mentionnerait que le prix d'achat est de $4.000.
I1 donnerait I'acquit pour un montant de $400
et stipulerait que la dette de $3.600 serait
amortie par vingt-cing versements annuels égaux,
Si la réévaluation du terrain démontre qu’il ne
vaut que $3.000, on mettra au erédit du colon
la différence entre $3,000 et le prix d’achat qui
était de $4.000, et ainsi, on portera a son crédit
la somme de $1,000.

Deuxiéme exemple. Si d’autre part, un colon
est venu a nous, disons en 1919, et nous a de-
mandé d’acquérir pour lui une propriété cofi-
tant $6,000, nos fonctionnaires ont da lui expli-
quer que la loi ne nous autorisait pas & lui
vendre un terrain pour un prix excédant $5,000.
Par conséquent, s'il désirait acquérir ce terrain
particulier, il aurait & verser lui-méme l’excé-
dent. §'il a effectué ce versement et que main-
tenant, la réévaluation démontre que son ter-
rain ne vaut que $4,500, et non $6,000, la seule
compensation qu’il puisse invoquer en vertu de
ce bill sera la différence entre $4,500, valeur
actuelle du terrain, et $5,000, montant maximum
que la Commission avait le droit d’avancer en
vertu de l'article 16 de la loi de I’établissement
de soldats.

Ces deux exemples devraient suffire i expli-
quer clairement l'opération de article.

avancé pour l'achat
Particle 16 de la loi é
L’article 16 de la &

Je crois que cette explication est assez claire
pour mon honorable ami.

L’honorable M. TAYLOR: Oui, la premidre
partie de la réponse élucide le point que j'ai
soulevé,

L’honorable M. DANDURAND: Je propose
Padoption de cet alinéa.

L’alinéa (c), tel que modifié, est adopté.

Alinéa (h)—Reéglements.

L’honorable PRESIDENT DU COMITE:
Nos comptes rendus disent que l'amendement
proposé par lhonorable M. Béique a &té
adopté.

L’hon. M. DANDURAND.

L’honorable W.-B. ROSS: Oui; mais je crois
que nous devrions formellement proposer que
I'alinéa (h) devrait 8tre rétabli dans les termes
suivants:

“(h) La Commission peut, avec l'agrément
du gouverneur en son conseil, édicter les régle-
ments nécessaires a la réalisation des fins du
présent article.

L’alinéa (h) étant inséré de nouveau,
I’amendement de I'honorable M. Béique de-
viendra lalinéa (i), et je propose qu’il soit
désigné par la lettre (i) et que lalinéa (i)
devienne l'alinéa (j). Ainsi tout sera bien.
Si le bill est imprimé aujourd’hui et si la
troisieme lecture en est remise & la prochaine
séance, nous pourrons alors le collationner.
Mais nous ferions mieux de ne pas le lire
maintenant pour la troisiéme fois.

L’honorable M. DANDURAND: C'est par-
fait.

L’honorable M. COPP: Nlest-ce pas la
I'amendement proposé par I'honorable M.
Béique?

L’honorable W.-B. ROSS: Non, 'amende-
ment proposé par le sénateur Béique nous
sera soumis apres cette proposition,

I’honorable M. GRIESBACH: Je ne suis
pas bien slir que cet alinéa soit maintenant
nécessaire; celui qui vient d’&tre lu se rap-
porte & l'action de la Commission de I'établis-
sement des soldats en réévaluant les terrains
des colons, tandis que 'amendement proposé
par lhonorable représentant de Salaberry
(I'honorable M. Béique) a trait aux régle-
ments qui devront guider la Cour de I'Echi-
quier. Il y a en outre la question que vient
de soulever I'honorable leader du Gouverne-
ment. Je crois que sa suggestion est bonne
et que nous devrions faire imprimer tous ces
articles pour voir le rapport qui existe entre
eux.

La motion de l’honorable W.-B. Ross est
adoptée.

L’honorable W.-B. ROSS: Je propose main-
tenant que l'alinéa (h) proposé par 'honora-
ble représentant de Salaberry (I’honorable M.
Béique) devienne l'alinéa (i) au lieu de (h).

La motion est adoptée.

Le nouvel alinéa (j) est adopté.

Le préambule et le titre sont adoptés.

L’honorable PRESIDENT DU COMITE:
Dois-je faire un rapport sur le bill?

L’honorable M. TAYLOR: Avant de faire
rapport au sujet du bill, jaimerais & deman-
der & I’honorable leader du Gouvernement si
I'on a pris en considération les représentations
faites au sujet de ce bill par la Légion ca-
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nadienne? Tous les membres du Sénat savent
sans doute que la Légion canadienne est la
grande union résultant de la fusion de toutes
les associations de vétérans qui a été opérée
pendant cette derniére année. A leur réunion
de Winnipeg, en janvier dernier les membres
de la Légion ont apporté & l'étude de ce bill
une attention toute spéeiale, et ils ont fait
au Gouvernement des représentations dé-
taillées.

L’honorable M. DANDURAND: Je n’ai pas
ces représentations devant moi. Si elles ont
été transmises au Gouvernement, le ministre
qui a présenté le bill les a sans doute prises
en considération. IL’honorable sénateur pour-
rait-il nous dire s'il y a divergence entre les
résolutions de la Légion et le bill tel qu’im-
primé?

L’honorable M. TAYLOR: Oui. Je regrette
d’apprendre que ces résolutions n’ont pas été
prises en considération.

L’honorable M, DANDURAND: Non; mon
honorable ami interpréte mal mon énoncé. Je
n’ai pas dit que ces résolutions n’avaient pas
été prises en considération; j’ai dit que je ne
les avais pas devant moi. J'ai méme dit le
contraire de ce que prétend mon honorable
ami en remarquant qu'elles avaient d étre
prises en considération par I'honorable minis-
tre qui a présenté le bill.

L’honorable M. TAYLOR: Le fait que
I'honorable leader de cette Chambre est un
membre trés influent et trés actif du Gouver-
nement m'a poussé & faire cette remarque, et
j’ai cru tout naturellement que si une affaire
aussi sérieuse que celle-ci avait été prise en
considération par le conseil, il en aurait eu
connaissance.

Les résolutions de la Légion canadienne ont
été inserites en entier dans les délibérations
de l'autre Chambre, le 4 mars, et tous ceux
qui portent quelque intérét & cette question
peuvent les lire au Hansard de cette date.
Sans susciter un débat, puis-je citer ce qui
s'est alors passé? Le ministre a déclaré dans
Paprés-midi de ce jour qu'il n’avait jamais
recu de représentations, mais & la séance du
soir, il a rectifié ses paroles de Taprés-midi,
et a admis qu'un fonctionnaire de son minis-
tere lui avait remis ces résolutions. Comme
il n’a alors ajouté aucune autre remarque il
fallait en conclure que jusquda cette date du
4 mars, les résolutions n’avaient pas encore
6té prises en considération. Deux semaines
se sont écoulées depuis ce temps-1a, et I'on a
eu tout le temps voulu pour prendre en consi-
dération ces importantes représentations. Clest
pour cette raison que j'ai maintenant posé
cette question.

!
s

De fait, la Légion canadienne\ a demandé
au Gouvernement de ne pas présenter le bill
tel qu’il avait été laissé par le Parfement l'an
dernier. Elle allégua que les procédu% e
raient onéreuses, qu’elles causeraient
ennuis sans donner satisfaction, et
n’aboutiraient pas au réglement des
soldats colons du Canada. Elle a expo:
‘nus leurs détails les motifs de ses allég
et je ne retarderai pas la Chambre en vous
les citant, mais je vous demanderai de les lire
dans le Hansard de la date que j’ai men-
tionnée. La plus importante demande faite
par la Légion est de ne pas procéder & la
réévaluation du terrain, mais plutét de faire
remise aux soldats colons de tous les intéréts.
Flle fit remarquer limpossibilité pour les
soldats colons de payer leurs terrains & méme
les profits des opérations agricoles, et elle
appuya son énoncé sur le fait que cela n’avait
été possible nulle part au Canada. Elle a
mentionné d'une maniére touchante le nom-
bre des années sacrifiées dans la vie de ces
soldats, le labeur auquel les avait soumis ce
projet pour essayer de réussir pendant les sept
ou huit ans qu'ils ont passés sur la ferme.
Elle a demandé au Gouvernement avec de
erandes instances et dans les termes les plus
forts de venir au secours de ces soldats colons
avant qu’il soit trop tard—avant qu’ils soient
foreés d’abandonner leurs terres par suite de
découragement—en effectuant un réglement
selon ses suggestions. A titre de vétéran et
vu lintérét que j’ai toujours porté au travail
de la Ligue qui a pris la peine de s’organiser
comme elle I'a fait par la fusion de tant
d’autres associations qui ont su oublier leurs
divergences d’opinion pour former une grande
union sous la protection de personnes respon-
sables et éclairées, et sous la direction d’offi-
ciers duy plus haut mérite, je dois exprimer
mon désappointement de voir quaprés des
représentations de cette nature auprés d'un
Gouvernement qui, nous le savons, vient de
s’adjoindre un brave soldat dans la personne
du ministre de la Défense nationale, on s'ap-
préte & faire adopter par les deux Chambres
du Parlement une mesure dont ne veulent pas
les soldats et contre laquelle un appel de la
part de la Ligue n’a pas été pris en considé-
ration. Méme & cette heure tardive, je crois
que le Gouvernement ferait bien d’étudier les
représentations de la Ligue avant l’adoption
du bill,

I honorable M. DANDURAND: Dois-je
comprendre que la Ligue suggére qu'au lieu
de réévaluer les terrains des soldats qui n'ont
pu effectuer tous leurs versements, nous leur
fassions une remise entiere de tous les arré-
rages?




120 [

—,7

SENAT

L’honorable M. TAYLOR: Oh! non; elle
demande que l'on fasse remise de tous les
intéréts—que le montant de ceux-ci soit remis
aux soldats. De temps en temps, on a déja
fait des remises d’intérét. Ces remises cou-
vraient un espace de trois ou quatre ans. Les
membres de la Ligue nous font remarquer
qu'il est impossible d'arriver & un résultat satis-
faisant’ par la réévaluation des terrains et ils
citent | 'exemple des gouvernements qui ont
fait I'abandon des intéréts sur les dettes na-
tionales ou qui ont fixé cet intérét & un taux
purement nominal. Ils prétendent que la re-
mise des intéréts sur les sommes que les
soldats doivent maintenant sur leurs terrains
serait une mesure d'égale justice pour tous.

I’honorable M. DANDURAND: L’honora-
ble monsieur veut-il dire par 1& que les mem-
bres de la Ligue seraient satisfaits de la
remise de l'intérét sans réduction du capital?

L’honorable M. TAYLOR: Ils ont demandé
les deux, mais la discussion qui eut lieu a
démontré trés clairement qu'ils seraient satis-
faits si intérét était remis. Voici le texte
de la requéte... '

L’honorable M. McMEANS: Quel article
discutons-nous, monsieur le président?

L’honorable M. TAYLOR: Nous discutons
le rapport du bill. Jappelle l'attention de la
Chambre sur le fait qu'il serait bon de pren-
dre en considération les représentations de la
Ligue avant de faire rapport du bill.

L'honorable M. McMEANS: Ne pourrions-
nous pas discuter ce point & la troisiéme lec-
ture du bill?

L’honorable M. TAYLOR: C'est le moment
convenable de le discuter. D’ailleurs, j'ai
presque terminé mes remarques. J'espére que
I'on n’a pas lintention de mettre au rancart
ces représentations.

L’honorable M. McMEANS: Non, non.
L’honorable M. TAYLOR (lisant):

La convention, cependant, est unanimement
d’avis que la réévaluation des terres,—genre de
secours généralement indiqué par les orateurs
ministériels,—sera lente, coliteuse et insuffi-
sante: et la convention, connaissant bien tous
les problémes du soldat colon, appelle instam-
ment P'attention sur les besoins les plus indis-
pensables suivants:

1. (a) Qu'en attendant l'application efficace
de mesures de secours, aucun colon ne soit chas-
sé de sa ferme, et que toutes les procédures en
saisies-arréts soient suspendues;

(b) Que tous les intéréts sur les préts soient
enlevés, et que tous les paiements d’intérét déja
faits soient appliqués a la réduction du princi-
pal, cette disposition devant couvrir la période
entiére du contrat, et comprendre I'intérét con-
solidé en préts;

L’hon. M. DANDURAND.

(e) Qu'une réduction générale de 25 p. 100
so0it accordée au colon sur le prix de sa ferme,
ses amel’lo_ratlons d’un caractére permanent et
son matériel ;

(d) Que, de plus, lqrsque‘le colon a souffert
des malheurs dus au climat, & sa mauvaise santé
ou autres causes indépendantes de lui, sa dette
soit dupmuee suffisamment pour que sa ferme
puisse étre sur la base d'un placement commer-
cial raisonnable;

Il y a aussi un paragraphe (e), mais il con-
tient ici une erreur de copie qui le rend in-
compréhensible,

L’honorable M. DANDURAND: Tout ce
que je puis dire, c'est que le bill qui nous est
présenté accéde, dans une large mesure, aux
désirs exprimés par cette résolution. Nous
devons nous rappeler que l'an dernier une
grande proportion—une proportion surpre-
nante—des soldats établis sur des terres ont
répondu & une série de questions qui leur
avaient été envoyées et ont déclaré qu'ils
étaient satisfaits du terrain qu’ils avaient
acheté et qu'ils ne désiraient pas demandé
une réévaluation. Le ministére connait main-
tenant tous les cas et les fonctionnaires ont
dit au comité, I'an dernier, qu'ils étaient préts
4 examiner toute la situation dans un esprit
de justice et d’équité et & préter secours dans
des cas individuels. Nous ne devons pas ou-
blier non plus que 400,000 ou 500,000 soldats
furent mobilisés et envoyés outre-mer. Les
soldats qui se sont établis sur des terres for-
ment, je crois, une classe privilégiée, car ils
ont obtenu du crédit d'un banquier trés pater-
nel et trés généreux, le Gouvernement du
Canada. Depuis que nous leur avons fait des
avances d’argent, nous avons manifesté dans
deux lois que nous avons adoptées notre désir
d’étre justes envers eux. La présente loi au-
torise un examen nouveau et généreux de
chaque cas pour établir la valeur actuelle du
terrain sur le marché., Si des procédures de
forclusion étaient instituées et que le colon
quittdt la terre, il nous faudrait trouver un
nouvel acquéreur auquel serait transportée la
propriété. Je erois que si les soldats étudient
ce projet de loi, ils y trouveront le reméde
qu’ils cherchent et qu'ils expriment dans leurs
résolutions. Il est trés facile de formuler une
demande générale qui pourra s’appliquer dans
des milliers de cas, mais le ministére, ou la
Commission établie pour s'occuper de ces
questions, connait chaque ecas en particulier,
et je suis convaincu que dans application de
la loi que nous élaborons, les soldats qui, pour
une raison ou pour une autre, sont en retard
dans les versements qu'ils devaient effectuer,
seront traités de la maniére la plus équitable.
Ils ne peuvent réclamer du point de vue légal.
S'ils avaient obtenu de l'argent d'un banquier,
ils ne pourraient maintenant que se soumettre
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au droit qu’aurait ce banquier de réclamer
chaque dollar avancé. Les soldats ont I'avan-
tage d’obtenir de l'aide du Gouvernement.
Nous savons qu'ils sont traités avec justice,
et nous désirons qu'ils soient traités avec la
plus, grande libéralité.

L’honorable PRESIDENT DU COMITE:
Ferai-je maintenant rapport du bill avec ses
modifications?

I’honorable M. GRIESBACH: Avant ce
rapport, je crois bon de faire observer, pour
répondre & une remarque de mon honorable
ami de New-Westminster (I’honorable M.
Taylor), que la Légion canadienne n’est pas
la grande union qu’il prétend qu’elle est. C’est
une organisation trés influente de soldats, mais
elle ne comprend pas toutes les associations de
vétérans. Comme je suis le Président d'une
association de vétérans qui ne fait pas partie
de la Légion, j'aime & établir ce fait d'une
maniére claire.

Au sujet de la résolution citée par mon
honorable ami (I’honorable M. Taylor) je ne
peux moi-méme appuyer les recommandations
qu'elle contient. Elle demande en premier
lieu de faire la remise de tous les intéréts et
d’appliquer & la réduction du prix d’achat les
intéréts déja versés. Vous ne ferez pas dispa-
raitre par 1a les inégalités qui existent entre
les hommes ou entre les cas. Vous restez dans
la méme position qu'auparavant. Vous ré-
duiriez I'intérét dans un cas ot ’homme serait
parfaitement satisfait du prix d’achat. De
plus on recommande que le capital soit réduit
généralement d'une somme de 25 pour cent.
Vous laissez encore 13 les inégalités existantes;
vous accordez une réduction de 25 pour cent
4 un homme qui peut avoir droit & une réduc-
tion plus grande, et vous accordez une réduc-
tion de 25 cents & un autre colon qui n’en
demande pas du tout.

Voild les deux principales recommandations
contenues dans la proposition et aucune ne
me parait apporter aux difficultés une solution
équitable.

L’honorable M. TAYLOR: Avec toute la
déférence que je dois au vaillant soldat qui
vient de parler, je ne crois pas qu'il ait donné
une raison pour démontrer que les représenta-
tions de la Légion canadienne de la Ligue du
service de I’Empire ne devraient pas &étre
prises en considération par le Gouvernement
en présentant un bill de cette nature. J’ai un
profond respect pour la Légion canadienne qui
représente la masse des soldats canadiens et
qui travaille sincérement dans ce qu’elle en-
treprend pour aider les soldats colons.

L’honorable M. GRIESBACH : Je m'associe
A mon honorable et brave ami pour blamer

le leader du Gouvernement de ce qu’il n’a pas
consulté cette association. Je suis tout & fait
de l'avis de ’honorable et vaillant représen-
tant de New-Westminster,

Le rapport est fait du bill, tel que modifié.

Le Sénat s’ajourne & mardi prochain, & huit
heures du soir.

Présidence de ’honorable Hewirr Bosrock.
Séance du mardi, 22 mars 1927.

Le Sénat se réunit & huit heures du soir. Le
Président occupe son fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

RAPPORTS DU COMITE DES DIVORCES

MOTION POUR LA_ PRISE EN CONSIDERATION
DES RAPPORTS

L’honorable M. WILLOUGHBY présente les
rapports, portant les numéros de 133 & 144,
inclusivement, du comité des divorces.

Il dit: Honorables messieurs, pour essayer
d’abréger, comme nous l'avons fait dans une
autre circonstance, des procédures qui sont
plus ou moins de pures formalités, je demande
A cette Chambre la permission de proposer que
nous nous dispensions de lire ces rapports et
que nous les prenions en considération jeudi
prochain., Comme le savent mes honorables
collégues, la prise en considération des rapports
est la partie la plus importante de ces pro-
cédures.

Pour répondre & quelques sénateurs qui de-
mandaient des renseignements, je dirai qu'il
nous reste encore a considérer plus de quatre-
vingts demandes de divorce,

L'honorable M. DANDURAND: Le Sénat
ne devrait-il pas exprimer ses sympathies aux
membres du comité des divorces?

Quelques honorables SENATEURS: Bravo.
Trés bien!

L’honorable M. WILLOUGHBY :

essayons tous A faire de notre mieux.
La motion est adoptée.

Nous

PRETS AGRICOLES
I’'honorable M. DANDURAND dépose le
bill 62, intitulé: Loi ayant pour objet l'insti-
tution au Canada d'un systéme de crédit hy-
pothécaire & long terme pour les cultivateurs.

TERRITOIRES DU NORD-OUEST

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 123, intitulé: Loi modifiant la Loi des
Territoires du Nord-Ouest.




SENAT

REVENUS DE GUERRE

L’honorable M. DANDURAND propose le
bill 149, intitulé: “Loi modifiant la Loi spé-
ciale des Revenus de guerre, 1925.”

IMPOT DE GUERRE SUR LE REVENU

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 150, intitulé: “Loi modifiant la Loi de
I'imp6t de guerre sur le revenu, 1917.

BILL DES SUBSIDES
(NUMERO 4)

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 151, intitulé: Loi allouant & Sa Majesté
une certaine somme d'argent pour le service
public de l'année financiére expirant le 31
mars 1927,

BILLS DE DIVORCE

Les bills suivants sont déposés:

Bill Y5, intitulé: Loi pour faire droit & Jessie
Wright. — (L’honorable M. Willoughby).
Bill 75, intitulé: Loi pour faire droit 2
Audrey Idelle Knowles.— (L’honorable M.
Willoughby).

Bill A6, intitulé: Loi pour faire droit &
William Edward Couch. — (I’honorable M.
Willoughby).

TROISIEME LECTURE

Les bills suivants sont lus pour la troisiéme
fois.

Bill G4, intitulé: Loi pour faire droit 3
Helen Pettit Bruce.— (L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill H4, intitulé: Loi pour faire droit &
Hugh Devlin. — (L’honorable M. Willoughby).

Bill I4, intitulé: Loi pour faire droit A
Charles Wilson. — L’honorable M. Willough-
by).

Bill J4, intitulé: Loi pour faire droit & Jose-

}l;hinc Ray Ennis, — (I’honorable M. Willough-
V).

Bill K4, intitulé:
Della  Laurel
loughby).

Bill L4, intitulé: Loi pour faire droit A
Rose Clucksberg. — (I,’honorable M. Willough-
by).

Bill M4, intitulé: Loi pour faire droit &
Murray Richard Minler.— (L’honorable M.
Willoughby).

Bill N4, intitulé: Loi pour faire droit & John
Leslie MacLellan. — (L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill 04, intitulé: Loi pour faire droit & Eli-
zabeth Brown.— (L’honorable M. Willough-
by).

L’hon. M. DANDURAND.

Loi pour faire droit 2
Cox. — L’honorable M. Wil-

g

Bill P4, intitulé: Loi pour faire droit & Ma-
tilda Emily Cantell. — (I’honorable M. Wil-
loughby).

Bill Q4, intitulé: Loi pour faire droit & Mary
Ellen Walker. — (L’honorable M. Willoughby).

Bill R4, intitulé: Loi pour faire drqit &
Edwin Walter Wood. — (L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill S4, intitulé: Loi pour faire droit &
Harriett Robinson.— (L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill T4, intitulé: Loi pour faire droit &
Homera Emilie Hodgson ”.— (L’honorable M.
Willoughby).

Bill U4, intitulé: Loi pour faire droit & Paul
Elester Scarr.— (L’honorable M. Willoughby).

Bill V4, intitulé: Loi pour faire droit &
Ronald Lorne Johnston.— (L’honorable M.
Willoughby).

Bill W4, intitulé: Loi pour faire droit & Eva
O'Weil. — (I’honorable M. Willoughby).

Bill X4, intitulé: Loi pour faire droit &
Mabel Beatrice Nash. — (I'’honorable M. Wil-
loughby).

Bill Y4, intitulé: Loi pour faire droit &
Isabella Emily Blue.— (I’honorable M. Wil-
loughby).

Bill Z4, intitulé: Loi pour faire droit &
Cherie Amy Aston.— (L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill A5, intitulé: Loi pour faire droit &
Ida Gertrude LeFévre.— (L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill B5, intitulé: Loi pour faire droit & Inez
Mary Pitcher.— (L’honorable M. Willoughby).

Bill C5, intitulé: Loi pour faire droit &
Charles Murray Muteh. — (L’honorable M.
Willoughby).

Bill D5, intitulé: Loi pour faire droyt &
Estelle Henrietta Cartwright. — (I honorable
M. Willoughby).

Bill E5, intitulé: Loi pour faire droit &
Ronald Ross File.— (L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill F5, intitulé: Loi pour faire droit i
Grace Mantle. — (L’honorable M. Willoughby).

Bill G5, intitulé: Loi pour faire droit &
Emma May Ryan.— (I’honorable M. Wil-
loughby).

Bill H5, intitulé: Loi pour faire droit &
Muriel Martha Hammond. — L'honorable M.
Willoughby).

Bill I5, intitulé: Loi pour faire droit &
Anna Mas Francis. — (I’honorable M. Will-
loughby) .

Bill J5, intitulé: Loi pour faire droit a
Harold James Hubbard. — L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill K5, intitulé: Loi pour faire droit a
Indiaetta Muriel Taylor.— (L’honorable M.
Willoughby).
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Bill L5, intitulé: Loi pour faire droit a
William Arthur Dillabough. — (I.’honorable M.
Willoughby).

Bill M5, intitulé: Loi pour faire droit a
James Alfred MeCabe. — (L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill N5, intitulé: Loi pour faire droit &

Frederick George Jones.— (L’honorable M. -

Willoughby) .

Bill 05, intitulé: Loi pour faire droit &
Manford York.— (L’honorable M. Willough-
by).

DEUXIEME LECTURE

Les bills suivants sont lus pour la deuxiéme
fois:

Bill Q5, intitulé: Loi pour faire droit &
Queenie Isobel Parks.— (L’honorable M. Wil-
loughby).

Bill R5, intitulé: Loi pour faire droit &
Charles Shedrick Phillips. — (I.’honorable M.
Willoughby).

Bill S5, intitulé: Loi pour faire droit &
Il;a;/ina Harrison. — (L’honorable M. Willough-
V).

Bill T5, intitulé: Loi pour faire droit a
Maretta Isobelle Grose Leach.— (L’honora-
ble M. Willoughby).

Bill U35, intitulé:
Mabelle Amelia
Willoughby).

Bill V5, intitulé: Loi pour faire droit &
John Lauron Garfield Evans.— (L’honorable
M. Willoughby).

Bill W5, intitulé: Loi pour faire droit &
Ernest Arthur Kingston. — (L’honorable M.
Willoughby).

Bill X5, intitulé: Loi pour faire droit a
Norah Louise Patricia Campbell Chauvin.—
(L’honorable M. Willoughby).

Loi pour faire droit &
Bulmer. — (I’honorable M.,

BILLS DINTERET PRIVE

TROISIEME LECTURE

Les bills suivants sont lus pour la troisiéme
fois:

Bill 71, intitulé: Loi concernant la compa-
gnie dite: The Alberta Railway and Irrigation
Company.— (L’honorable M. Buchanan).

Bill 73, intitulé: Loi concernant la compa-
gnie du chemin de fer Canadien du Pacifique.
— (L’honorable M. Willoughby).

Bill 77, intitulé: Loi concernant la compa-
gnie dite: The Manitoba and Northwestern
Railway Company of Canada.— (L’honorable
M. Watson).

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
deuxiéme lecture du bill P5, intitulé: Loi con-
cernant un certain brevet de la “R. T, Van-
derbilt Company ”.

T’honorable W.-B. ROSS: L’honorable séna-
teur voudrait-il nous dire quel est l'objet de
ce bill?

L’honorable M, BELCOURT: Je doute de
pouvoir renseigner mon honorable ami. Je sais
que c’est un bill concernant un brevet, et c’est
tout.

L’honorable W.-B. ROSS: Nous
cela en comité.

La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

verrons

DEUXIEME LECTURE

L'honorable M. BEIQUE propose la deu-
xiéme lecture du bill 42, intitulé: Loi concer-
nant certains brevets appartenant & Albert P.
Frigon.

L’honorable W.-B. ROSS: Je voudrais de-
mander & I'honorable sénateur sur quoi ce bill
est basé. Quel est le principe du bill, si un bill
de cette nature contient quelque principe? Je
crois que le renouvellement de ce brevet a
soulevé des objections, que ce brevet était
expiré depuis cing ans.

I’honorable M. BEIQUE: Le brevet pro-
tége une invention de grande importance:
¢'est la fabrication de poutres en ciment pour
les batisses, Durant la guerre, personne ne de-
mandait cette marchandise, et l'on a laissé
expirer le brevet. L'objet de ce bill est de le
faire revivre, comme il a été fait dans bien
d’autres cas. Le bill a subi plusieurs modifica-
tions dans P'autre Chambre. Ceux qui deman-
dent le bill devront démontrer au comité de
la Chambre que son adoption est -désirable.

Le tres honorable sir GEORGE E FOSTER:
Je n'ai pas bien compris lexplication de mon
honorable ami. Puis-je lui poser une question?
Le ministére a-t-il fait un rapport en faveur
du bill? Ce projet de loi est-il basé sur un
rapport du ministére?

I’honorable M. BEIQUE: Je crois que c’est
une des régles du comité de cette Chambre
de toujours demander l'avis du ministére. Je
n'ai pas obtenu de renseignements spéciaux sur
la maniere dont a procédé la Chambre des
Communes, mais je sais que le bill y a subi de
considérables modifications, et jai lieu de
croire que le ministére a été consulté.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

ETABLISSEMENT DES SOLDATS

Le bill 61 présenté par ’honorable M. Dan-
durand et intitulé: Loi modifiant la Loi de
I'établissement de soldats, est lu pour la troi-
sieme fois.
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SENAT

MINISTERE DU REVENU
ETUDE EN COMITE

Sur proposition de l'honorable M. Dandu-
rand, le Sénat se forme en comité pour étudier
le bill 113 intitulé: Loi concernant le minis-
tere du Revenu national. L’honorable M.
Taylor préside.

Les articles de 1 & 5 sont adoptés.

Article 6.— Loi des douanes.

L’honorable M. DANIEL: D’aprés cette loi,
combien y aura-t-il de sous-ministres? D’au-
tres seront-ils nommés?

L’honorable M. DANDURAND: II Yy aura
trois commissaires qui auront les pouvoirs, mais
non le rang, des sous-ministres,

L’honorable M. DANIEL: Dois-je com-
prendre qu’il n'y aura pas plus de sous-minis-
tres ou de commissaires qu'il y en a mainte-
nant?

L’honorable M. DANDURAND: Ce sont les
chefs des trois grandes divisions suivantes:
I’Accise, les douanes, I'impdt sur le revenu.

L’honorable M, DANIEL: 1ls ont le rang de
sous-ministre?

L’honorable M. DANDURAND: Iis ont les
fonctions de sous-ministres.

L’honorable M. DANIEL: Et je suppose
qu'ils recevront les salaires d’un sous-ministre?

L’honorable M. DANDURAND: Oui.

L’article 6 est adopté.

L’article 7, lannexe, le titre et le préam-
bule sont adoptés.

Rapport est fait du bill sans amendement.

NATIONAL

TROISIEME LECTURE

L'honorable M. DANDURAND propose la
troisieme lecture du bill,

La motion est adoptée, le bill est lu pour
la troisieme fois et il est adopté.

REMBOURSEMENT D'OBLIGATIONS DES
CHEMINS DE FER NATIONAUX DU
CANADA

ETUDE DU BILL EN COMITE

Sur proposition de I’honorable M. Dandu-
rand, se Sénat se forme en comité pour étudier
le bill 121, intitulé: Loi concernant les Che-
mins de fer nationaux du Canada et pour-
voyant au remboursement de certaines obliga-
tions financiéres & échoir,

L’honorable M. Beleourt préside.
Rapport est fait du bill sans amendement,

L’hon. M. BEIQUE.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
troisieme lecture du bill.

La motion est adoptée, le bill est lu pour la
troisieme fois, et il est adopté.

CREANCES DE LA COURONNE
DEUXIEME LECTURE REMISE

A Tappel de l'ordre du jour:

Deuxiéme lecture du bill 122, intitulé: Loi
concernant certaines eréances de la Couronne, —
(L’honorable M. Dandurand) .

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, un honorable sénateur, absent
aujourd’hui, m’a demandé de remettre & de-
main la deuxiéme lecture de ce bill.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Si mes honorables collégues me le permettent,
je dirai un mot de ce bill, sur lequel jap-
pelle l'attention du chef de cette Chambre
C’est une mesure importante. Je sais que des
personnes ont des griefs bien fondés résultant
de certains événements; mais ce bill ressem-
ble beaucoup & la rémission générale des det-
tes a l'occasion dun grand jubilé, rémission
laissée & la diserétion du ministére faisant agir
le Gouverneur en son conseil.

Je crois que nous devrions avoir des expli-
cations détaillées de ce bill avant de l'adop-
ter. Il parait donner au ministére des pouvoirs
illimités. Les montants dont il s’agit peuvent
ne pas étre considérables, ils peuvent aussi re-
présenter au total des millions; nous ligno-
rons. Nous donnons au ministére, par ce bill,
des pouvoirs discrétionnaires tres étendus.

L’honorable M. DANDURAND: Naturelle-
ment, on doit avoir confiance plus en soi-
méme qu’en son voisin, et je n’ai pas linten-
tion de récriminer contre les remarques de
mon tres honorable ami en rappelant qu’en
1918, il avait plus de confiance en lui-méme
qu’il ne semble en avoir en le ministre actuel
de DIntérieur. En 1918, lui et ses collégues
donnaient, par arrété ministériel basé sur la
Loi des mesures de guerre, exactement les
mémes pouvoirs au ministére que ceux confé-
rés par ce bill, et le ministére a possédé ces
pouvoirs jusqua l'abrogation de cette Loi des
mesures de guerre.

Je crois que mon trés honorable ami se ren-
dra compte que les raisons, qui motivaient
I'adoption de l'arrété ministériel en 1918, exis-
tent encore aujourd’hui et sont devenues plus
impérieuses que dans ce temps-1a. La lecture de
ce bill trés bref me fait voir les pouvoirs trés
étendus conférés au ministére. Jai cru qu'il
¢tait de mon devoir de lire attentivement le
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débat suscité dans Pautre Chambre par cette
mesure et je me suis mis parfaitement au
courant de la situation.

Selon le désir exprimé par I’honorable séna-
teur de l'Alberta, absent en ce moment, je
consens volontiers A remettre & demain la
deuxiéme lecture du bill. Le bill est inserit
au feuilleton pour demain.

LOI DE L’ACCISE

ETUDE DU BILL EN COMITE

Sur proposition de l'honorable M. Dandu-
rand, le Sénat se forme en comité pour étu-
dier le bill 119, intitulé: Loi modifiant la Loi
de 1'Accise.

L’honorable M. BEAUBIEN préside.
Article 1—“ vaisseau ”; “wvéhicule”:

L’honorable M. WILLOUGHBY: Nous
avons délibéré trés brievement ce bill lors de
sa deuxiéme lecture, mais j'allais soumettre
une proposition & la considération du Gouver-
nement. Voici un bill auquel on a apporté
plusieurs amendements, cinq ou six, que 'on a
inscerits dans la marge, et nous avons aussi
beaucoup dautres projets de loi ou les amen-
dements sont indiqués de la méme maniére.
Il est tres difficile, excepté pour un avoeat qui
a les statuts toujours & sa disposition, de pou-
voir retracer ces amendements; le profane ne
peut facilement mettre la main sur le recueil
de nos lois. Un avocat méme aurait souvent
beaucoup de peine & établir les textes.

Je ne vois pas pourquoi nous ne nous occu-
perions pas au Parlement de reviser et de codi-
fier jusqu'a date, pour l'avantage du public,
certaines de nos lois importantes qui ont subi
de nombreuses modifications. Ce peut étre fait,
et c’est méme ce qui s’est fait dans plusieurs
endroits. Je sais que la chose s’est faite dans
la provinee de Saskatchewan. Il y a certaines
‘lois, ecomme la Loi municipale, qui sont modi-
fiées tous les ans. Tout député nouveau qui
arrive a l'assemblée législative croit qu'il peut
amender la Loi municipale.

L’honorable M. BELCOURT: Cette ten-
dance n’existe pas que dans la Saskatchewan.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Non, je
crains qu'elle soit universelle. I.’Assemblée 1é-
gislative de cette province a codifié plusieurs
lois de cette nature en y insérant les amende-
ments apportés jusqu'a cette date. La codifi-
cation de ces lois posseéde de grands avantages.
Je ne suggére pas que l'on fasse une refonte
des lois simplement pour l'usage des fonction-
naires. Quand la revision décennale aura lieu,
tous les statuts contiendront les amendements
jusqua date. Ma suggestion ne s'appliquerait
pas & un grand nombre de lois, mais seule-
ment & celles qui sont constamment amen-

dées et qui nous donnent beaucoup de peine
et d'ennui quand nous voulons les consulter.

Je crois que cette suggestion peut étre mise
en pratique, car on a établi cette codification
dans la Saskatchewan et ailleurs.

I’honorable M. DANDURAND: L'honora-
ble sénateur rvoudrait-il nous dire si toute la
loi tel qu'amendée est mise au statut de cha-
que année? En imprimant le recueil annuel
des lois, insére-t-on toute la loi avec ses mo-
difications?

L'honorable M. WILLOUGHBY : Non, cela
ne se fait pas tous les ans.

L’honorable M. DANDURAND: Quand les
lois sont imprimées?

L’honorable M. WILLOUGHBY: Prenez,
par exemple, la loi de 'accise; elle serait codi-
fiée jusqu’a cette date, et cela serait trés avan-
tageux.

L’honorable M. DANDURAND: La codifi-
cation de la loi serait imprimée dans les
statuts?

L’honorable M., WILLOUGHBY : Oui, dans

les statuts.

L’honorable M. DANDURAND: Je remar-
que que dans divers ministéres, on insére dans
la loi, pour 'avantage du ministre et des em-
ployés, les amendements adoptés jusqu'a date.

L’honorable M. WILLOUGHBY : C'est pour
I'avantage du bureau seulement.

L’honorable M. DANDURAND: Je trouve
ce mode trés utile quand je veux chercher un
amendement et l'honorable sénateur a raison
de croire que le public y trouverait aussi des
avantages. .

L’honorable M. WILLOUGHBY : Oui, mais
la codification dont je parle n’est que pour
'usage des bureaux; le public ne peut en bé-
néficier, car il ne 'a pas.

L’honorable M. DANDURAND: Ce mode
nécessiterait beaucoup de travail et augmen-
terait de beaucoup le nombre de pages de
nos statuts dont quelques-uns sont déja tres
volumineux; cependant, si l'on considére
I'avantage général du public, je crois que la
suggestion de T'honorable sénateur a du bon.

L'honorable W-~B. ROSS: N'y a-t-il pas
maintenant une commission qui travaille a la
revision des statuts?

L’honorable M. CASGRAIN: Oui; Sir Char-
les Fitzpatrick en est le président.

L'honorable W.-B. ROSS: Pourquoi cette
commission ne serait-elle pas chargée de codi-
fier la Loi de I'Accise jusqud cette date?
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L’honorable M. DANDURAND: Mais I'ho-
norable représentant de Moose Jaw (I’hono-
rable M. Willoughby) va plus loin. La revi-
sion des statuts se fait tous les dix ans, mais
I’honorable sénateur suggére que lorsque des
amendements importants sont insérés dans une
loi, cette loi, avee les modificatipns, sera im-
primée dans le statut de lannée,

L’honorable W-B, ROSS: Oui, mais si nous
nous occupions de la Loi de 1’Accise, nous y
insérerions tous les amendements des dix der-
niéres années jusquid cette date. J'imagine que
la question serait de savoir §'il vaudrait la
peine de publier chaque année la loi de 1'Ac-
cise, suivant le nombre des amendements
votés. Si nous n'avons quune ou deux lége-
res modifications, la publications de la loi en-
tiere n'est pas nécessaire, mais si, comme dans
le cas actuel, il nous faut reconstruire une
bonne partie du texte de la loi, alors il vaut
mieux réimprimer toute la loi avec les amen-
dements.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Daprés la réponse i une interpellation dans
I'autre Chambre, je comprends que la com-
mission pour la revision des statuts n'a pas
encore terminé son travail. Le ministre a ré-
pondu que les lois votées 4 la présente session
seralent insérées dans les statuts revisés et que
des instructions & cet effet avaient été données
2 la commission.

L’honorable M. WILLOUGHBY : Ma propo-
sition se rapporte aussi & ce qui se ferait
plus tard.

I’honorable M. BEIQUE: La suggestion va
plus loin, il faudrait la suivre & chaque session
du Parlement. J'ai compris que l'honorable
sénateur suggere que lorsqu’on se propose de
modifier une loi, on ne se contente pas d’in-
diquer seulement les amendements projetés,
mais que 'on imprime la loi toute entiére avee
les modifications soumises. Naturellement, ce
serait trop demander que d'appliquer ce prin-
cipe & certaines lois trés volumineuses comme
la loi des chemins de fer, la loi des banques ou
la loi des compagnies, Je ne crois pas que
I'honorable sénateur suggére de réimprimer
toute la loi lorsqu’on propose de faire de 1é-
géres modifications seulement, mais si la loi
que l'on se propose d'amender n'est pas trés
volumineuse, on devrait voir s'il n’est pas pos-
sible de suivre cette suggestion. Il serait tres
utile d’avoir toute la loi en y insérant les
amendements projetés.

L’honorable M. WILLOUGHBY. Je ne sug-
gére pas de réimprimer tous les ans les lois
qui doivent étre modifiées. Le greffier en loi
devrait avoir le pouvoir de juger s'il est con-

I’hon. W.-B. ROSS.

venable ou non de faire réimprimer toute la
loi. Quand une loi a été souvent amendée, ou
quand par suite de ses amendements trop
nombreux et trop embarrassants, elle est deve-
nue difficile & comprendre, il est trés avanta-
geux de la faire réimprimer, méme si elle est
volumineuse. Je sais que ce mode a été trouvé
trés utile partout ot on I'a établi.

L’article 1 est adopté.

Les articles de 2 & 10, inclusivement, sont
adoptés.

Article 11 — Contravention et peine; certi-
ficat danalyse d'un analyste ministériel ou
provincial fait foi.

L’honorable W.-B. ROSS: Ces modifications
sont, trés rigoureuses.

L'honorable M. DANDURAND: L’amende
est portée de $500 a $2,000.

L’honorable W.-B. ROSS: C'est un change-
ment assez draconien,

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
I1 faut qu'il soit rigoureux si vous voulez faire
respecter une loi de cette sorte.

L’honorable W.-B. ROSS: Autrefois ces cer-
tificats étaient acceptés comme preuve prima
facie, on les acceptera maintenant comme
preuve concluante. Personne cependant, ne pa-
rait s'opposer & ce changement. L’autre jour
nous avons changé le mot “ preuve ”, seul, en
I'expression: “preuve prima facie”.

L’honorable M. DANDURAND: Ces peines
plus fortes sont rendues nécessaires pour assu-
rer une sécurité raisonnable contre les grandes
distilleries illicites.

L’honorable W.-B. ROSS: C'est une peine
tres forte. Cest trés bien, nous avons adopté
cette preseription. Il s'agit maintenant de
savoir si le certificat de I'analyste sera accepté
comme preuve concluante ou seulement com-
me preuve prima facie.

L’honorable M. DANDURAND: D’apres
mon interprétation de cette disposition, ce cer-
tificat ne sera pas accepté comme preuve finale.
C’est le certificat produit sans la production
du témoin Iui-méme. Le certificat tiendra lieu
du témoignage de l'analyste lui-méme, mais il
ne constituera pas une preuve plus forte que
le témoignage de I'analyste si celui-ci avait
comparu comme témoin.

L’honorable W.-B. ROSS: Lisez la disposi-
tion qui est amendée ou biffée. Le paragraphe
3 de l'article 180 se lit maintenant comme suit:

Dans toute poursuite en vertu de la préspn.te
loi, le certificat d'analyse d'un analyste minis-
tériel ou d'un analyste provincial est accepté
comme preuve “prima facie” de la teneur en
alcool de la biére, du mofit ou des spiritueux. ..




22 MARS 1927

127

Je ne comprends pas pourquoi on n’a pas
employé les termes de l'article biffé, pourquoi
on a remplacé les mots: “ preuve prima facie”
par le mot: “ preuve .

L’honorable M. BELCOURT: IL’autre soir,
dans un article semblable & celui-ci, on a inséré
les mots “prima facie”. Je suggére qu'on les
mette aussi dans cet article. Je partage absolu-
ment 'opinion de mon honorable ami quand
il dit que les mémes mots devraient étre in-
terealés dans cette disposition.

L’honorable W.-B. ROSS: Si on doit lui don-
ner linterprétation que lui donne I'honorable
leader, il ne devrait y avoir aucune objection
a linsertion des mots “ prima facie ”.

L’honorable M. DANDURAND: J'aimerais
mieux réserver cet article pour me donner l'oc-
casion de consulter le ministére avant d’accep-
ter 'amendement.

L’honorable M. BELCOURT : Le danger est
que dans ces causes un magistrat ordinaire
lisant I'article, tel qu'il est imprimé iei, pour-
rait accepter ces certificats comme preuve fi-
nale et concluante, et ne voudrait pas permet-
tre que l'analyste soit contre-interrogé, méme
si on le faisait comparaitre.

I honorable W.-B. ROSS: Oui, et pis que
cela! Vous pourriez appeler l'attention du ma-
gistrat sur le fait que les mots “ prima facie ”
qui apparaissent dans lancienne loi, ont été
biffés et remplaeés par d’autres; quiil devait
v avoir une raison d’effectuer ce changement,
et que cette raison était de rendre la preuve
concluante,

I’honorable M. BELCOURT: Exactement.

L’honorable M. BEIQUE: On pourrait
ajouter que ces mots “preuve prima facie”
apparaissent dans certaines lois, tandis que
d'autres ne les contiennent pas, et, par con-
séquent, que les deux textes doivent étre in-
terprétés différemment.

L’article 11 est réservé.

Article 12— nouvel article 185 — Peines pour
vente de spiritueux illégalement fabriqués,

L’honorable W.-B. ROSS: Nous devrions, je

crois, étudier cet article avec une attention
toute spéciale. Une partie de cet article est
absolument sans défaut. II mentionne qui-
conque vend ou offre en vente”, et, ainsi de
suite. Si on applique cette disposition aux dé-
linquants, je n'y trouve rien & redire. Puis
Varticle continue:
...ou achéte des spiritueux ou a en sa pos-
session des spiritueux illégalement fabriqués ou
importés, qu'il en soit ou non le propriétaire,
sans excuse valable, dont la preuve incombe a
Paccusé, est coupable d’un acte criminel.

Eh! bien, un homme peut acheter des sp%—
ritueux qui ont été importés ou fabriqués illi-
citement. ..

L’honorable M. STANFIELD:
peut lui en donner une bouteille.

L’honorable W.-B. ROSS: ...ou, comme le
dit mon honorable ami, on peut lui en donner
une bouteille, et il devient passible de cette
terrible amende de $2,000, quand, de fait, il
peut étre vraiment innocent. On m’a raconté
un fait, et je crois qu'il y en a d’autres, ou

Ou on

ceci peut arriver. Disons que A se querelle

avec B. Celui-ci se procure une caisse de whis-
key, de gin, ou d’autres spiritueux, et va la
placer dans une dépendance de la maison de
A, puis il se rend chez les fonctionnaires de
I'Accise et leur dit que §’ils vont & cet endroit,
ils trouveront des spiritueux. Ils se rendent &
Pendroit indiqué, trouvent les spiritueux, pour-
suivent le pauvre misérable qui est reconnu
coupable. Cette disposition constitue, je crois,
un instrument formidable de tyrannie, et elle
ouvre le champ large au chantage et & l'in-
Justice. Je ne m’oppose pas au reste de l'ar-
ticle. Un homme qui importe, qui fabrique ou
vend des spiritueux sait & quoi il s’expose et il
doit accepter sa peine.

L’honorable M. WILLOUGHBY : La loi dé-
finit-elle le mot “ spiritueux”? Je vois que
cet article contient ce mot.

'L’honom'ble W.-B. ROSS: Elle doit le défi-
nir,

L’honorable M. WILLOUGHBY : J'imagine
qu'elle le définit, mais il est assez difficile de

s'en assurer, quand nous n'avons qu’une partie
de la loi.

L’honorable M. DANDURAND: Je présume
que le mot “spiritueux ” est défini dans I'ar-
ticle d'interprétation.

L'’honorable M, BELCOURT: Je veux sim-
plement donner un exemple démontrant le
point que vient de soulever mon honorable
ami (I'honorable W.-B. Ross). Prenez les mar-
chandises volées. Si ma mémoire est fidele,
le code exige que celui qui en fait le com-
merce sache que ce sont des marchandises
volées. Il faut qu’au moment on il les vend
ou les achéte, il connaisse que les marchandi-
ses ont été volées. En appliquant le méme
raisonnement au cas qui nous oceupe, je crois
qu’il devient nécessaire d’intercaler un article
tel que le suggére mon honorable ami,

L’honorable M. McMEANS: Dans les ré-
gions éloignées des centres, on fabrique une
certaine quantité de spiritueux, et les voisins
se visitent. Un voisin peut, dans une visite &
un autre, lui donner du whiskey qui soit de
fabrication domestique, et la peine qu’il en-
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court pour une infraction de cette nature est
simplement monstrueuse. Je ne puis concevoir
qu'on nous demande de ratifier cette disposi-
tion. “ Quiconque ayant en sa possession des
spiritueux fabriqués illégalement ” est passible
. de cette peine. Comment pourra-t-on dire si
les spiritueux auront été fabriqués illégalement
ou non? Vous pouvez apporter chez vous, di-
sons, une demi-chopine de liqueur que quel-
qu'un vous aura donnée au cours d'une visite a
la campagne. La peine a laquelle vous vous
exposez par cette infraction est tellement
grande qu'elle semble faire écart aux principes
de toutes les lois dont j’ai vu I'opération. Cette
peine serait encore excessive méme si la per-
sonne avait acheté les spiritueux trouvés en sa
possession. Combien de milliers de personnes
fabriquent illégalement, dans ce pays, dans
leurs propres demeures, des vins et des breu-
vages de cette sorte? Ou cette loi va-t-elle
aboutir? La peine est la méme que celle que
I'on inflige pour un affreux délit. Je ne con-
nais aucune peine qui soit aussi rigoureuse que
celle que 'on propose d’infliger contre ceux qui
auront simplement en leur possession une pe-
tite quantité de spiritueux dont la fabrication
peut avoir été illégale. Je ne suis pas chargé
de prendre ici la défense de ceux qui font le
commerce de spiritueux de fabrication .clan-
destine. Je crois que l'on devrait imposer les
peines les plus sévéres & ceux qui font ce com-
merce pour un gain. Qu'on les punisse, certai-
nement, mais n’adoptons pas un projet de loi
qui impose une telle peine & une personne in-
nocente. Je vais proposer, monsieur le prési-
dent, que cette disposition soit biffée et que
la loi ne soit pas modifiée.

L’honorable M. DANDURAND: Mon hono-
rable ami n'est pas chargé d’appliquer la loi.
Il n'est pas quotidiennement aux prises avec
les difficultés que les fonctionnaires du minis-
tére ont & surmonter. Maintenant, quelle est
la loi inscrite dans nos statuts? Elle dit:

Quiconque vend ou offre en vente, ou achéte
des spirituneux, ou a en sa possession des spiri-
tueux qu'il sait avoir ¢té illégalement fabriqués,
ou importés, encourt, pour la premiére contra-
vention, une amende de deux cents & cinq cents
dollars, et pour chaque récidive, une amende de
cing cents dollars; et tous spiritueux ainsi illé-
galement fabriqués ou importés, partout ou ils
sont trouvés, ainsi que tous chevaux, voitures
et autres moyens qui ont servi ou servent a les
transporter, sont confisqués au profit de la Cou-
ronne, et il en est disposé en conséquence,

Les mots en italiques ci-dessus sont retranchés
et remplacés par les mots soulignés dans le nou-
vel article.

Les changements mettront cet article d’accord
avec l'article 180 de la loi. Les mots “ qu'il sait
avoir été” sont supprimés et les mots: “ qu'il
en soit ou non le propriétaire, sans excuse vala-
ble, dont la preuve incombe a I'accusé ”, leur sont
substitués. Les mots substitués protégeront suffi-

L’hon. M. McMEANS.

samment 'accusé, croit-on, sans offrir les mémes
facilités de se dérober que présentent les mots
“qu’il sait avoir été.”

Nous nous occupons actuellement de la fa-
brication et de la vente des spiritueux fabri-
qués illégalement.

L’honorable M. McMEANS: Pourquoi les
mots “qu’il sait avoir été” ont-ils été biffés?

L'honorable M. DANDURAND: C’est parce
qu'il est trés difficile & la poursuite d’établir
que cette connaissance existe. Maintenant,
quel est 'amendement? Le nouvel article se lit
comme suit:

Quiconque vend ou offre en vente, ou achéte
des spiritueux ou a en sa possession des spiri-
tueux illégalement fabriqués ou importés, qu’il
en soit ou non le propriétaire, sans excuse vala-
ble, dont la preuve incombe a l'accusé, est cou-
pable d'un acte eriminel.

L’obligation retombera sur la personne trou-
vée en possession de ces marchandises; elle
devra expliquer comment elles se trouvent la.
Je ne crois pas que cet article s'applique a
une personne trouvée en possession d’une cho-
pine de whiskey. Il se rapporte & la vente de
spiritueux fabriqués illégalement, et il me
semble que l'inculpé n'aura pas de peine & se
justifier en sappuyant sur cet article. Son de-
voir est cependant de se disculper, et le fait
d’augmenter 'amende de $500 & $2,000 devrait
détourner ceux qui sont tentés de se livrer 3 la
fabrication illégale des spiritueux. Au cours
du dernier mois, on a découvert deux grands
alambies, I'un & Montréal, et l'autre, je crois,
dans la province d’Ontario, dont on se servait
pour fabriquer des spiritueux destinés & étre
vendus au public. I1 me semble qu'on devrait
rendre la loi plus rigoureuse, et je ne vois rien
de nuisible dans le projet soumis.

L’honorable W.-B. ROSS: Je suggérerais &
mon honorable collégue de diviser cet article
en deux parties: la premiére se rapporterait a
une personne qui vend ou offre en vente des
spiritueux et la rendrait passible d’'une amende
de $2,000, comme le preserit ce projet de loi, et
la deuxiéme partie s'appliquerait aux personnes
qui ont des spiritueux en leur possession.

L'honorable M. BELCOURT: Ou A celui
qui en acheéte.

L’honorable W.-B. ROSS: Oui, & celui qui
en achéte ou qui en a en sa possession. Cet
homme ne peut étre considéré sur un pied
d’égalité avec celui qui établit une fabrique
d’alcool. Dans certaines parties du pays, lap-
plication de la loi actuelle a pratiquement fait
naitre un régime de terreur.
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L’honorable M. DANDURAND: Que pense
mon honorable ami de celui qui s’occupe de
faire sur une large échelle la distribution de
ces spiritueux.

L’honorable W.-B. ROSS: Je le poursui-
vrais de toutes les rigueurs de la loi,

L'honorable M. DANDURAND: Il serait
un acheteur et non un fabricant.

L’honorable M. WILLOUGHBY: C’est un

commercgant.

L’honorable W.-B. ROSS: Oui, cet homme
ferait le commerce de spiritueux.

Le trés honorable M. GRAHAM : Il aurait
pour le moins des spiritueux en sa possession.

L’honorable W.-B. ROSS: Il est trés bon
d’établir des sanctions pour garantir l'appli-
cation de la loi, mais il faut prendre garde de
ne pas dépasser les limites et que I'injustice ne
I'emporte pas sur le bien. Cela me rappelle
Iindividu qui, pour détruire les rats qui in-
festaient sa grange, y mit le feu, c’est une ma-
niére plutét coliteuse de détruire les rats. Je
crois que cette loi est trop draconienne et que
I'on pourrait satisfaire & toutes les exigences
en divisant cet article en deux parties et en
prescrivant un traitement différent pour ces
diverses catégories d'inculpés.

L’honorable M. BEIQUE: Je proposerais
d’ajouter les mots suivants pour parer aux
abus: “Toutefois, si I'accusé n’est pas un com-
mercant de spiritueux, la poursuite devra étre
autorisée par le Procureur général. Cette dis-
position empécherait le chantage et les pour-
suites pour des infractions légeres.

L’honorable M. DANDURAND: S8l faut
établir une distinction entre le commercant
et le consommateur ordinaire, mon honorable
collegue ne réduirait-il pas la peine de celui
qui ne pratique pas le commerce?

L’honorable M. BEIQUE: Je crois que le
meilleur moyen serait la demande d’autorisa-
tion faite au Procureur général; alors les per-
sonnes que le législateur ne se propose pas
d’atteindre par ce projet de loi ne seraient
pas poursuivies.

L’honorable W.-B. ROSS: Puis-je vous sou-
mettre le cas suivant? Prenons, par exemple,
un pécheur des cotes de I’Atlantique chez qui
I'on trouve une chopine de vieux rhum de la
Jamaique. L'imposition d'une amende de $2,000
contre cet homme n’est-elle pas une monstruo-
sité?

L’honorable M. SHARPE:

I’empriscnnement.

Sans compter

S—9
EDITION

L’honorable W.-B. ROSS: En ne tenant au-
cun compte de 'emprisonnement. Ce pécheur
ne possede pas $500.

L’honorable M. McMEANS: Jadmets une
bonne partie de ce qu’a dit I’honorable chef
de cette Chambre (I’honorable M. Dandurand),
mais je me rappelle le cas d'un homme chez
qui l'on trouva une chopine de whisky et qui
fut amené devant la cour. D’aprés cet article,
il serait passible d’'une amende trés forte, méme
s'il était aussi innocent qu’un enfant. Je n’ai
autre chose en vue que d’empécher les abus
dans des cas de cette sorte. Un homme par-
faitement intégre et bon qui demeure dans une
région isolée de 1'Quest pourrait se trouver en
possession d'une bouteille de spiritueux que
lui aurait donnée un de ses voisins, et quel-
qu’un qui lui garderait rancune pourrait porter
plainte contre lui; il serait alors passible d'une
forte amende et d’un long emprisonnement.
Nous avons déja vu de ces cas. Nous ne pou-
vons vraiment pas adopter une loi qui aurait
ce résultat parmi la population du pays.

L’honorable W-B. ROSS: Et la situation
devient pire du fait que vous augmentez la
juridiction des juges de paix. Dans la campa-
gne ou il peut exister des querelles ou des pré-
jugés de localité, un homme qui veut faire
du tort & un autre peut déposer une bouteille
de spiritueux dans une bétisse appartenant a
ce dernier, porter ensuite plainte contre lui,
I'amener devant un juge de paix et le faire
condamner & une amende de $2,000. C’est pire
qu'en Turquie ou en Russie.

L’honorable M. BELCOURT: C’est absolu-
ment contraire & lesprit qui a inspiré la loi
criminelle, en Angleterre et dans ce pays. Un
principe de la loi anglaise, qu’il me fait peine
de me pas voir toujours maintenu, est qu’un
homme est considéré innocent tant que sa cul-
pabilité n’a pas été démontrée. Ce principe
a soutenu l'épreuve du temps. Vous décrétez
maintenant que cet homme est coupable, qu’il
sache ou non que cette liqueur en sa posses-
sion a été fabriquée ou importée illégalement.
Cette présupposition est absolument & l’en-
contre des principes de la loi criminelle an-
glaise qu'elle atteint dans ses racines les plus
profondes. Je ne vois pas la raison qui nous
pousse a abattre une sauvegarde et & détruire
un droit que l'on a toujours accordé aux sujets
britanniques de tous les pays, sous prétexte
quil faut imposer quelques amendes ou quel-
ques peines afin d’empécher la fabrication ou
la consommation de bon whisky Il me sem-
ble que le reméde est pire que le mal.

L’honorable M. BEIQUE: Mon honorable
collégue trouvera, je crois, que le principe

REVISEE
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contenu dans cet article a été adopté et appli-
qué, au cours de nombreuses années, dans plu-
sieurs de nos lois.

L’honorable M. BELCOURT: C’est ce qui
est encore plus déplorable.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami ne saurait soutenir que nous ne
pouvons jamais varier un principe. La néces-
sité nous impose parfois de le changer. Dans
la loi criminelle, nous voyons un grand nombre
de cas ou il incombe & l'accusé de se disculper.
Autrement, il serait impossible d’établir sa
culpabilité. I est coupable du fait — du simple
fait d’avoir en sa possession — et il doit expli-
quer ce fait. Un homme ayant en sa possession
de faux billets de banque doit expliquer, et
d'une maniére qui le justifie, comment il se
trouve en possession de ces billets.

L’honorable M. BELCOURT: La fausseté
en est prouvée par les billets eux-mémes, et
il le sait quand il les accepte.

L’honorable M. DANDURAND: Il y a des
cas semblables dans la loi. Cependant, je n’in-
sisterai pas & demander l'adoption de cet arti-
cle maintenant. Je vais le réserver et soumet-
tre au ministére intéressé les remarques de
mes honorables collegues du Sénat avee priére
de répondre aux quelques objections qui ont
été soulevées.

Llarticle 12 est réservé.

L’article 13 est adopté.

I’honorable M. BEIQUE: J'aimerais & ap-
peler de nouveau lattention sur larticle ler
et & demander il ne serait pas opportun d'a-
jouter le mot “aéroplane” & T'alinéa (1). On
vient de me faire cette suggestion. Un aéro-
plane est un véhicule.

I ’honorable M. BELCOURT: L’article dit:
“ ou autre moyen de transport de quelque caté-
gorie que ce soit”.

L’honorable M. DANDURAND: Il n’est pas
nécessaire que mon honorable collégue pré-
sente son amendement. Je vais chercher si ce
mot est compris dans la définition du terme
“ yéhicule ”.

L’honorable W.-B, ROSS: Avant de passer
4 un autre sujet, je demande instamment &
mon honorable ami dadopter ma suggestion
de diviser en deux parties l'article 185.

I’honorable M. DANDURAND: J’en ai pris
note.

L’honorable W.-B. ROSS: Vous constaterez
alors qu’il sera bien plus facile d’élaborer le
texte ‘qui pourra &tre établi selon votre désir
concernant ceux qui vendent ou qui offrent
en vente.

L’hon. M. BEIQUE.

L’honorable M. DANDURAND: On pour-
rait avoir besoin de disecuter ce point davan-
tage.

L’honorable W.-B. ROSS: Probablement.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER::
L’honorable représentant de Salaberry (I'ho-
norable M. Béique) a énoncé un projet d’a-
mendement. Je me permets de lui suggérer
qu’il donne & cet amendement la forme voulue
pour quil soit inserit dans nos comptes ren-
dus ou nous pourrons ’étudier.

L’honorable M. BEIQUE: Mon intention
était simplement d’appeler 'attention du lea-
der de la Chambre sur I’a-propos qu'il y aurait
d’obtenir l'autorisation du Procureur général
pour procéder dans les cas qui viennent d’étre
mentionnés. Cette prescription serait une ga-
rantie que les poursuites intentées seraient li-
mitées aux seules infractions au code crimi-
nel.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER:
J'aimerais aussi & suggérer a I’honorable séna-
teur qui pilote ce bill (I'honorable M. Dan-
durand) de se préparer 4 nous donner des rai-
sons spécifiques qui motivent la déposition de
ce projet de loi dans sa présente forme lors-
que nous en étudierons de nouveau les diffé-
rents articles, Il se peut fort bien que nous
perdions de vue ce qui est devenu une pres-
sante nécessité; il est possible qu’un respect
outré pour les droits individuels nous fasse
ouvrir toute grande la porte & de graves abus.
Je voudrais connaitre clairement le but que se
proposent ceux qui doivent assurer le bon
fonctionnement de la loi et qui, & chaque heure
du jour, durant tous les jours de l'année, doi-
vent s‘occuper des infractions qu’on leur rap-
porte. La période qui couvre l'année dernidre,
ou environ, nous a fourni, & ce sujet, matidére
a une enquéte sérieuse et & de profondes ré-
flexions. Le mépris absolu des lois a causé un
scandale dans tout le pays, et, sous bien des
rapports, a entamé notre réputation de citoyens
respectueux de autorité.

Les lois sont vues sous des aspects trés dif-
férents par ceux qui sont chargés de les faire
et de les appliquer et par ceux dont le devoir
se borne & les critiquer. Je suis enclin & croire
que la loi inscrite dans nos statuts doit étre
suivie et respectée et que le spectacle d'une
terrible injustice subie par un pécheur, isolé
sur les cOtes de I'Atlantique, qui aurait en sa
possession une demi-chopine de whisky, ne
devrait pas nous aveugler au point de nous
faire jeter au rancart les nécessités nationales
qui exigent P'application des lois. Nous avons
des juges, des jurés et des magistrats. Il ne
faut pas croire qu’ils ont des préjugés contre
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tous ceux qui sont accusés devant eux. Le juge
lui-m&me a pour une partie de sa mission la
protection de l'innocent, et le jury doit aussi
le protéger; je ne prévois pas quun homme
puisse rencontrer des difficultés s’il donne une
excuse valable et légale pour avoir une chose
illégale en sa possession. D’abord, il peut in-
voquer qu’il n'y est pour rien. Si on l'a trompé
quand il est venu en possession de cette chose,
si on la lui a donnée et qu’il ait été forcé de
T'accepter, s'il croit sincérement que par I,
il a fait une action honnéte, je crois que
quatre-vingt-dix-neuf fois sur cent, il aura la
chance de donner, soit au juge, soit aux jurés,
son excuse légale.

D’autre part, il est si facile pour l'instiga-
teur d'un acte illégal de se servir d’une tierce
personne comme un paravent protecteur, qu'il
est bon d’avertir ces tierces personnes que pour
se protéger, il faut que leur conduite soit con-
forme aux preseriptions de la loi. On ne devrait
pas donner au commerce clandestin et & celui
qui, pour un gain — car la cupidité en est tou-
jours la cause —se fait importateur ou fabri-
cant de spiritueux en contravention & la
loi, une occasion de se protéger, de se cou-
vrir, d'ériger de ces boucliers et de ces murs
qui leur permettent de faire ce gain sans &tre
importunés. En général, le citoyen devrait sa-
voir qu’il doit se tenir sur ses gardes, et je
crois peu a cette ignorance extréme, et a cette
excessive simplicité qui pousseraient le eci-
toyen ordinaire & commettre ces actes avec une
compléte indifférence. Notre population a assez
de bon sens et d’intelligence pour savoir si
Tacte commis se rapproche de la malhonnéteté
ou de I'honnéteté, et s'il y a des gens parmi
elle qui n’ont pas cette intelligence, des peines
rigoureuses sont bien de nature & l'éveiller et
a leur rappeler qu'ils ont des devoirs et des res-
ponsabilités qui leur commandent d’aider &
Papplication des lois de notre pays.

Quand mon honorable ami nous présentera
de nouveau ce sujet, j’espére qu’il nous don-
nera des exemples concrets qui nous mettront
au courant. Je suis slr qu'il y a actuellement
devant les cours et dans le fonectionnement
de ces lois particuliéres, des cas qui s'impose-
ront & notre réflexion et qui éveilleront notre
sens de la responsabilité pour nous montrer
jusqu’a quel point nous devons extirper les
rigueurs dune loi de ce genre.

L’honorable W.-B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, je veux simplement dire un mot au
trés honorable préopinant. S’il veut faire tom-
ber cette loi en diserédit, il fera tout son pos-
sible pour faire imposer une amende de $2,000
et une peine de douze mois d’emprisonnement
4 un homme — savant ou ignorant —qui a en
sa possession une chopine de whisky et qui se
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trouve incapable de convaincre une couple de
magistrats ou de juges qu’il est entiérement
innocent et qu'il ignore ou cette liqueur spiri-
tueuse a été fabriquée et comment elle a été
importée, A mon sens, la peine est tellement
disproportionnée que si on tente de linfliger,
on fera tomber la loi en discrédit. Cette loi
devrait respecter quelque peu le sens des pro-
portions.
Rapport est fait de 1’état de la question.

CHEMINS DE FER DU CANADA

Le Sénat reprend le débat, ajourné le 17
mars, sur la motion suivante de I’honorable M.
Robertson:

Attirant l'attention du gouvernement sur cer-
taines questions concernant les activités et les
problémes de transport du Canada; et deman-
dant au gouvernement s’il a arrété une ligne de
conduite a cet égard et, si le gouvernement en a
arrété une, lui demandant de la déclarer publi-
quement,.

L’honorable W.-B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, la raison de mes remarques sur ce sujet
est que je veux demander au Gouvernement
une question qui serait difficile & comprendre
si elle n’était expliquée quelque peu, et je
n'ai voulu interrompre ni I'honorable repré-
sentant de Welland (I’honorable M. Robert-
son) ni I'honorable sénateur qui a parlé le der-
nier sur cette question (I’honorable M, Beau-
bien).

Il y a environ deux ans, j’ai demandé un
rapport basé sur le role des appointements
dans la division de I’Atlantique. Je I'ai obtenu,
et tout honorable membre de cette Chambre
peut se le procurer; mais je dois admettre que
je n'en savais pas plus long aprés Iavoir recu
quauparavant; non pas parce que ce rapport
n’était pas exact—il 1’était probablement —
mais simplement parce que j’étais incapable
de le comprendre.

Quand je lis les régles ou les réglements
concernant les traitements de ces hommes, je
vois que pour*trouver ce qu'un employé des
chemins de fer nationaux du Canada recoit
pour un jour de travail, il faut de toute néces-
sité faire un calcul mathématique. Son traite-
ment variera avee ses heures de travail, la dis-
tance qu'il parcourt, les heures régulieres de
travail et les heures supplémentaires pendant
lesquelles il regoit une surpaye, c’est-a-dire une:
fois et demie le traitement ordinaire, pendant
une partie de son temps. Pour quelques-uns,
le traitement sera déterminé par le genre de:
locomotive sur laquelle ils travaillent, Un hom-!
me recevra des appointements différents selon
qu'il travaillera dans le parc des voies de gara-
ge ou en dehors du pare, selon que le trajet
qu'il a & faire est considéré de long parcours,
ou de courte distance avec trajet de retour
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sans arrét. D'aprés ce que j’ai pu comprendre
du rapport, un homme peut quelquefois comp-
ter pour un jour de travail un trajet de vingt-
cing milles et retour, et je crois que les auto-
rités peuvent tenir un homme au travail —si
travail il y a & faire— pendant un trajet de
cent milles, ou, en équivalent, une période de
huit heures.

Je ne crois pas quun autre qu'un employé
sur les chemins de fer puisse comprendre le
sujet mieux que moi, J’ai fait de mon mieux
pour le comprendre, mais j'en suis venu & la
conclusion que cela m’aiderait, ainsi que tous
les autres profanes, si le Gouvernement nous
donnait les noms ou les numéros de mille
employés dans chaque division, et s'il nous in-
diquait en dollars et en cents ce que chacun
de ces hommes a gagné dans 'année, disons,
1926 ou 1925. Si 'on trouvait qu’un homme tra-
vaillant pendant un an a regu, d’aprés ces
régles compliquées et obscures, un revenu total
de $1,800, nous pourrions analyser ce résultat,
et avee I'aide d’un comptable, en prenant $1,800
comme base, nous pourrions établir combien
d’heures il a travaillé, combien de ces heures
lui ont rapporté un traitement régulier, com-
bien d’heures lui ont rapporté une fois et de-
mie le traitement régulier, et les autres causes
de variation dans son traitement. De cette
maniére, je crois que nous pourrions nous faire
une idée assez juste des salaires des employés
sur les chemins de fer.

Je T'ai dit, et je le répéte, je considére les
employés de chemins de fer comme des hom-
mes choisis, et, méme beaucoup d’entre eux,
comme des experts, qui ne doivent pas étre
traités comme les ouvriers ordinaires. Un mé-
canicien ou un conducteur doit avoir travaillé
pendant dix ou quinze ans avant d'étre capa-
ble de conduire certaines grosses locomotives.
Les chauffeurs, les chefs de gares et les expé-
diteurs des trains doivent aussi avoir acquis
de l'expérience. Il y a un certain nombre d’ou-
vriers qui font un travail qui ne différe pas
de celui des ouvriers ordinaires, comme par
exemple, les gardiens des passages & niveau, et
d’autres que je n’ai pas besoin de mentionner.

L’honorable M. CASGRAIN: Les canton-
niers,

L’honorable W.-B. ROSS: Mais il circule
dans tous le pays plus d'une histoire tendant
a dire et créant I'impression qu’il y a des em-
ployés de chemins de fer qui recoivent des
salaires excessifs, et si nous voulons rétablir la
bonne entente générale qui doit exister entre
le public et les employés de chemins de fer,
il est essentiel que nous connaissions d’abord
les faits. Je ne vois pas pourquoi on ne pour-
rait nous dire ouvertement ce que sont les sa-

L’hon. W.-B. ROSS.

laires de ces hommes. Je n’ai encore entendu
aucune bonne raison qui pourrait nous empé-
cher de connaitre quels sont les traitements de
chacun de ces hommes, du plus haut employé
jusqu’au plus petit, pendant toute 'année. Les
traitements de tout le service administratif, des
juges, des membres du Parlement, et pratique-
ment de tout autre homme public, nous sont
communiqués quand nous en faisons la de-
mande. Pourquoi en agir autrement quand il
s’agit des employés de chemins de fer?

J’al pris part & ce débat simplement pour
dire que personnellement — et je crois que j’en
représente aussi d'autres — je ne vois pas clair
dans cette situation, et je désire qu'on y fasse
la lumiére. Je veux demander & I'honorable sé-
nateur qui représente le Gouvernement dans
cette Chambre d’ouvrir au grand jour, pour
renseignements complets, devant un comité de
cette Chambre, les livres et les feuilles de trai-
tements qui concernent les employés de che-
mins de fer, Choisissons un certain nombre
d’hommes dans chaque division, étudions le
salaire total payé & chacun d’eux, et alors, par
le moyen d'un comité ou autrement, analy-
sons ces chiffres pour connaitre exactement la
situation.

Je ne reproche pas aux employés de chemins
de fer le salaire qu'ils retirent. Je crois qu'ils
doivent étre bien rémunérés, car ce ne sont pas
tous les hommes qui peuvent supporter long-
temps leur travail. Je me rappelle avoir ren-
contré, sur un train, il y a un an, un jeune
homme & qui je demandais: “ A quel dge les
hommes du service des chemins de fer devien-
nent-ils caducs? ”—1I1 me répondit: “Quant
4 moi, je le sais; j’ai 21 ans, et bien que je ne
fasse nul autre travail, le médecin m’a ordonné
de quitter le service des trains en me disant que
si j'y restais, je serais mort avant six mois”.
Nul homme ne peut rester dans le service sur
les trains s'il souffre tant soit peu des reins ou
du cceur. Prenez l'exemple d'un homme qui
doit sortir dans une tempéte ou le vent
souffle peut-8tre & quarante milles & I’heure
et olt le thermomeétre enregistre quarante de-
grés au-dessous de zéro; & moins que cet hom-
me soit trés fortement constitué, il ne peut ré-
sister. Je n’ai aucun reproche & faire aux em-
ployés, et je ne me plains pas d’eux; mais on
devrait étouffer les histoires qui circulent, et le
seul moyen de les arréter est, il me semble, de
prendre les chiffres, comme je I'ai suggéré, et
de les analyser. Les hommes qui sont bien au
courant des affaires de chemins de fer peuvent
lire ce rapport comme leur table de multiplica-
tion, mais il ne me convient pas, et, sous ce
rapport, je ne crois pas étre pire que beaucoup
d’autres.
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L’honorable M. ROBERTSON: Honorables
messieurs, si aucun autre sénateur ne désire
prendre part & ce débat, je demanderai la per-
mission d’en proposer l’ajournement, et, 4 la
premiére occasion favorable, je serai bien con-
tent de vous donner de nombreux renseigne-
mets comme ceux que désire mon honorable
ami, le chef de la gauche (I’honorable W.-B.
Ross), car ces documents sont maintenant
préts et peuvent étre consignés aux archives
publiques.

Si quelque honorable sénateur ne peut pas
trés bien comprendre comment on établit les
chiffres représentant les traitements des em-
ployés de chemins de fer, je pourrai vous don-
ner, trés & propos, d’autres renseignements trés
utiles que tout homme devrait connaitre, car,
quant & moi, je n’ai rien & cacher sur ce sujet.
Incidemment, j’espére pouvoir faire une ou
deux observations en réponse au discours par
lequel mon honorable ami de Montarville
(I'honorable M. Beaubien) a si éloquem-
ment exprimé ses vues, I'autre jour.

SON HONNEUR LE PRESIDENT: Je
ferai remarquer & I’honorable sénateur qu'il
n’a pas le privilege de proposer l'ajournement,
il devrait le faire proposer par un de ses col-
legues. Nous ne discutons pas sur une motion,

mais simplement sur une des questions,

L’honorable M. STANFIELD:
I'ajournement du débat.
La motion est adoptée.

Je propose

Le Sénat s’ajourne jusqu’d demain, & trois
heures de l'aprés-midi.

Présidence de ’honorable Hewrrr Bostock.

MEeRrcreDI, 23 mars 1927.

Le Sénat se réunit a trois heures de laprés-
midi.
Priéres et affaires de routine.

BASSIN DU CANAL RIDEAU
INTERPELLATION

L’honorable M. ROBERTSON demande au
gouvernement,:

1. 8’il est 4 sa connaissance que le départe-
ment des Chemins de fer et Canaux se prépare
et procéde au déplacement des docks et du bas-
sin de virage, de 'endroit ol ils se trouvent ac-
tuellement sur le canal Rideau, & un autre
endroit prés du pied de la rue Waverley et le
long du cours (Driveway) dont la construction
trés cotliteuse a été défrayée par le public afin
d’enjoliver la capitale du Canada?

2. Le nouvel emplacement a-t-il été choisi et
arrété au su et du consentement de la. Commis-
sion d’embellissement d’Ottawa?

3. Le conseil municipal ou le bureau de con-
trole de la cité d’Ottawa a-t-il été consulté; et
le projet a-t-il recu l'approbation des autorités
municipales?

4. Le Board of Trade d’Ottawa a-t-il été con-
sulté: a-t-il approuvé ce nouvel emplacement
comme le plus approprié & l’établissement de
nouveaux docks?

5. N’a-t-il pas été porté a lattention du gou-
vernement ou du département que ces docks
devraient étre établis sur la riviere Ottawa, et
éviteraient ainsi le stationnement de nombreux
navires & lintérieur et a la sortie du canal, et
maintiendraient la beauté de la promenade pu-
blique? :

6. Lorsqu'il fut décidé de déplacer le bassin
de virage et les docks aux fins de prolonger la
promenade publique au dela de I’endroit actue},
pour quelles raisons ces docks vont-ils étre ré-
tablis & un endroit déja construit de cette ma-
gnifique promenade?

L’honorable M. DANDURAND: J’ai une
réponse pour I’honorable monsieur. Il est
difficile de répondre aux questions par ordre,
mais j’ai une réponse générale pour toutes les

‘questions.

Le gouvernement sait que le ministere des
Chemins de fer et Canaux construit un mur
de souténement, et le ministére des Travaux
publics a affecté $25000 & la construction d'un
quai, non pas & proximité du pied de la rue
Waverley, comme lindique linterpellation ci-
dessus, mais sur le bord opposé au canal Ri-
deau, le long de I'Echo Drive, afin d’y établir
éventuellement les quais qui sont depuis des
années installés entre la Plaza et le pont Lau-
rier, et que l'on projette de déplacer pour per-
mettre de prolonger la promenade du canal.
La Commission d’embellissement d’Ottawa
sait qu'on a projeté cet emplacement pour le
nouveau quai et les facilités de dock, et elle
n’a soulevé aucune objection.

Ni le conseil municipal ni le Board of Trade
d’Ottawa n'ont été consultés, mais bon nom-
bre de marchands et d’hommes d’affaires d'Ot-
tawa ont représenté que, la valeur des mar-
chandises manutentionnées aux quais actuels
s'étant élevée a plus de $7,000,000 par année,
il ne faudrait pas enlever ces quais avant
d’avoir établi des facilités semblables dans
un endroit convenable pour ces intéréts com-
merciaux. Subséquemment, 1’emplacement de
PEcho Drive a été choisi comme le plus avan-
tageux & tous les points de vue.

Une délégation s’est rendue au ministére des
Chemins de fer et Canaux pour demander que
les nouveaux quais soient établis sur la riviére
Ottawa. La délégation fut renvoyée au mi-
nistére des Travaux publics, dont les ingé-
nieurs ont, aprés avoir bien étudié le projet,
recommandé D’établissement du quai & l'em-
placement de 1'Echo Drive.

Les nouveaux quais projetés me seront pas
situés “sur la magnifique promenade déja
construite” comme le sénateur Robertson le
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donne & entendre dans sa demmiére question;
mais ils seront établis sur 'autre rive du canal.

L’honorable M. ROBERTSON: Je suppose
qu'il n’est pas régulier de discuter cette ques-
tion, mais je désirerais que mon honorable ami
obtienne des renseignements plus minutieux.
Les données que je posséde, et un document
adressé au ministre des Chemins de fer, et
dont j’ai vu une copie, indiquent que lorsque
la promenade fut construite sur la rive ouest
du canal, de la rue Waverley jusqu’au passage
souterrain, un certain nombre de propriétaires
firent don de terrains, sous l'entente formelle
avec le gouvernement que ces terrains de-
vaient servir & embellir la cité, et pour étre
par conséquent profitables aux propriétaires
des immeubles contigus. D’aprés la commu-
nication que j’ai vue, ils estiment que le gou-
vernement, par ’établissement des quais sur
ce canal, méme sur la rive opposée, loin d’ob-
server cette entente, la viole, et ils se croient
par conséquent lésés. Je prie mon honorable
ami de s’enquérir promptement de cette par-
ticularité.

L’honorable M. DANDURAND: Etant
donné que deux ministéres ont déja étudié la
question, je signalerai le fait aux deux minis-
tres.

L’honorable M. ROBERTSON: Je suppose
que toute nouvelle représentation devra étre
adressée au ministére des Travaux publics, et
que le ministére des Chemins de fer se borne
& construire le mur de souténement.

L’honorable M. DANDURAND: Oui, cest
la conclusion que je tire.

L’honorable M. ROBERTSON: Je vous
remercie.

POLITIQUE LIBERALE DE LA REFORME
DU SENAT

INTERPELLATION

L’honorable M. TANNER se léve & l'appel
de l’avis suivant:

Qu’il posera au gouvernement, en y appelant
spécialement son attention, les questions sui-
vantes:

(a) La politique du parti libéral relative-
ment a la réforme du Sénat (politique a la-
quelle ont référé les réponses, faites de la part
du gouvernement le 10 mars courant, a des ques-
tions qui lui furent posées dans cette honorable
Chambre) est-elle substantiellement et effective-
ment la méme que celle qui fut adoptée et dé-
crétée par un congrés fédéral du parti libé-
ral, tenu a Ottawa en 1893, et qui fut énoncée
comme suit:

“La constitution actuelle du Sénat est in-
compatible avec le principe fédéral de notre
systéme de gouvernement. Elle est défectueuse
a d’autres égards, puisqu’elle rend le Sénat indé-
pendant du peuple et le soustrait au controle de

L’hon. M. DANDURAND.

Popinion publique du pays. Elle devrait étre
amendée de facon & conformer le Sénat aux
principes de gouvernement populaire.”

(b) Si les deux politiques concernant la ré-
forme du Sénat ne sont pas substantiellement et
effectivement les mémes, dans quelle mesure et
a quels égards différent-elles I'une de l'autre?

I1 dit: Honorables messieurs, lorsque j’ai
signifié dans le présent avis d’interpellation
que j'appellerais I'attention sur certains faits,
Je ne prévoyais pas que je ne pourrais assister
4 la séance du 10 du mois, alors que T’honora-
ble leader de la Chambre a répondu & cer-
taines questions précédentes. Je ne me propose
aucunement de prononcer un discours sur ce
sujet plutdt répugnant de la réforme du Sénat,
mais je me contenterai de présenter de bréves
remarques.

Il parait exister un profond mystére non
seulement quant au sens de la réforme du
Sénat, mais aussi & l'égard des promesses ou
assurances, peu importe le nom, que plusieurs
honorables membres de cette Chambre sont
supposés avoir données au premier ministre
avant ou lors de leur nomination au Sénat.
Les réponses apportées le 10 du mois révélent
que Tobjet de la réforme est de rapprocher
de plus en plus cette Chambre de la comcep-
tion moderne et démocratique d’une seconde
Chambre.

A ce propos, j’ai observé que rien au monde
n'est plus difficile que de discuter ce qu’on
appelle la question de démocratie. Nous pour-
rions peut-étre espérer que mon honorable
ami nous explique un peu plus clairement le
sens du mot démocratie, et ce qu'il est projeté
de faire & ce sujet. Je me sais §'il signifie tout
ce qui est exprimé dans un autre lieu. J’ai
remarqué l'autre jour qu'un certain nombre
d’honorables membres de cette Chambre, dont
quelques-uns de nomination récente, étaient
un point de mire public, et ils n’étaient pas
tenus en admiration, mais en réprobation.

Et la seule raison que j’ai pudécouvrir et qui
ait pu motiver un pareil traitement est le fait
que leur activité et leur sagacité leur ont valu le
succes en affaires, qu'ils sont devenus des chefs
d’industries et de corporations dont les entre-
prises au pays ont contribué a développer la na-
tion. C’est la seule allégation apportée contre
des membres de cette Chambre. On a lu de lon-
gues listes pour montrer les nombreuses acti-
vités auxquelles ces honorables sénateurs
s'étaient livrés, et on a voulu faire entendre
au public que ces hommes d’affaires, qui ont
si bien réussi dans leurs entreprises et tant
contribué & la prospérité matérielle du pays,
deviennent, dés qu’ils franchissent le seuil de
cette Chambre, non pas de bons citoyens du
Canada, mais des irresponsables—c’est le mot
employé, des irresponsables—et que le pays
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doit leur retiver sa confiance. On visait, je
suppose, & les mettre en contraste avec le
vulgaire harangueur de carrefour, avec celui
dont tout le bagage peut tenir dans une sa-
coche, mais qui, sl est assez heureux pour
obtenir quelques votes et siéger pendant deux,
trois, quatre ou cing ans, dans une autre
Chambre, devient un citoyen responsable,
tandis qu’on range les honorables membres du
Sénat dans la catégorie des irresponsables. Je
ne vois pas d’autre motif qui ait pu pousser a
peindre sous un pareil jour les honorables
représentants de cette Chambre.

Si c’est ca la démocratie, notre pays peut
continuer de s’en passer, car la démocratie
bien comprise est celle que représentent les
honorables messieurs qui siégent dans cette
Chambre.

De plus, mes collégues ont pu constater un
certain vague dans les explications données
sur les engagements qu’ont pris les honorables
sénateurs nommés depuis 1921, sur les pro-
messes qu'ils ont faites. Je ne demanderai
pas aux honorables messieurs qui ont donné
ces assurances de traiter bien longuement du
sujet, car j'ai lintime conviction qu’ils n'en
ont pas donné qui signifient que cette Cham-
bre, ou ses anciens droits et priviléges, soient
le moindrement en danger, ou puissent le
devenir.

On nous a dit d’examiner les déclarations
officielles du premier ministre en 1925 et 1926;
¢’est pourquoi j’ai lu quelques-uns des princi-
paux journaux et rencontré limportante dé-
claration que I’honorable monsieur a faite &
Richmond-Hill en 1925. La lecture du comp-
te rendu m’a révélé des choses étonnantes.
Pendant que le premier ministre exprimait ses
vues sur la réforme du Sénat et qu’il dépei-
gnait & ses nombreux auditeurs la grande dif-
ficulté que lui causait la profonde obstination
de cette Chambre, il fut interrompu par un
partisan zélé, je suppose, qui interjecta: “Met-
tez-les & la porte.” J’ignore s'il est vraiment
décidé, ou si la politique de la réforme du
Sénat comporte, que nous ayons un épisode
cromwellien, et si le premier ministre péné-
trera dans cette enceinte pour nous ordonner
d’évacuer la place, ou s'il se présentera, escorté
de partisans, genre de celui de Richmond-
Hill qui réclamait & grand cri la mise & la
porte des honorables sénateurs.

Jai observé, toutefois, que le premier mi-
nistre n’approuvait pas de tout cceur une
mesure aussi draconienne. Je ne fatiguerai
pas la Chambre par la lecture d’'un long ex-
trait; je me contenterai de dire que le pre-
mier ministre a déclaré qu'il fallait une ré-
forme intérieure plutdt qu’extérieure. Il éta-
blissait une distinction entre le résultat d’une
conférence des premiers ministres ou des gou-
vernements provinciaux & ce sujet, et la con-

séquence de la nomination, au Sénat, d’hono-
rables messieurs qui favoriseraient toute espéce
de réforme que le gouvernement jugerait 3
propos d'opérer. Il a done adopté manifeste-
ment comme fondement de sa politique la
réforme intérieure.

Il a déclaré sans équivoque que le présent
gouvernement ne ferait plus d’autre nomina-
tion au Sénat, si ce n'est avec l'entente dis-
tincte que le titulaire appuiera sans réserve
toute mesure de réforme sénatoriale que le
gouvernement pourra demander aux deux
Chambres du parlement d’adopter comme fai-
sant partie du programme ministériel.

Cela nous raméne pour ainsi dire au point
de départ. En quoi consiste la réforme du
Sénat? Quel plan a-t-on tracé? Sagit-il du
projet soumis & la grande convention du parti
libéral tenue en 1893, et que cette convention
a adopté? S'il s'agit du méme projet—et mon
honorable ami nous dira si j’ai tort ou raison
—alors promulgué, si Je fond et la portée sont
les mémes, tous les honorables membres de
cette Chambre peuvent en toute streté sous-
crire & l'engagement. Je crois, de plus, que
non seulement les sénateurs nommés depuis
les cinq derniéres années peuvent sans le moin-
dre danger appuyer une politique de cette
tendance, que les sénateurs siégeant & gauche
sont parfaitement libres en conscience de don-
ner une pareille assurance. En effet, les évé-
nements ont prouvé d’une manieére concluante,
je pense, qu'en 1893 et durant les trente et
quelques années écoulées depuis, le but n’a
pas varié, et le premier ministre P’a indiqué &
Richmond-Hill quand il a remercié la Provi-
dence de l'ceuvre excellente qu’elle a accom-
plie depuis 1921; c'est-a-dire, que la Provi-
dence a bien daigné faire disparaitre des séna-
teurs conservateurs pour les remplacer par des
sénateurs libéraux. Et chaque fois qu’a sonné
le glas d'un représentant de cette Chambre,
le premier ministre s'est exclamé tout radieux:
“La Providence est bonne; elle est bienveil-
lante. Elle a supprimé un ennemi, et elle me
permet de le remplacer par un ami” Telle
parait avoir été la politique depuis 1893.
“Dans cette ceuvre grande et salutaire”, a dit
le premier ministre, “la Providence a aidé le
parti libéral.” Puis il a cité des chiffres pour
indiquer les mouvements dans les deux sens,
et il a senti dans son for intérieur que si Dieu
lui prétait vie et pouvoir assez longtemps—
cing ans peut-8tre, ou moins—il verrait s’en-
voler de ce milieu assez de sénateurs, tout
bien portants et courageux qu’ils puissent pa-
raitre pour obtenir une majorité et s'écrier
en action de grice: “Dieu merci! Enfin le

Sénat est reformé!” C’est une maniére plutot
lugubre d’envisager le sujet, mais je crois que
telle était bien I'idée du premier ministre du
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pays, et que telles sont bien ses intentions et
ses espérances & l'égard de la réforme du
Sénat.

J’espére, en terminant, que mon honorable
ami nous apprendra si le présent projet de
réforme est bien celui qui fut adopté il y a
un peu plus de trente ans. Qu’il nous mette
dans sa confidence et nous révéle si clest la
Providence qui se chargera de réaliser le pro-
jet, ou si la constitution de cette Chambre
sera modifiée par intervention extérieure.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je n’entends pas suivre mon
honorable ami dans I'appréciation qu’il a faite
des discours rapportés par les journaux. Nous
savons comment des reporters médiocres se
plaisent & reproduire avec inexactitude les
paroles prononcées par les hommes publics.
J’ai trés souvent observé que le point. prin-
cipal que je tichais de faire ressortir dans un
discours a été complétement ignoré, et qu’on
a mis en vedette un incident insignifiant. Mon
honorable ami m’excusera done si je ne peux
le suivre dans la discussion survenue & Rich-
mond-Hill. N’ayant pas le texte des discours,
je me puis en répondre. Jai simplement de-
vant moi l'interpellation que mon honorable
ami a fait inscrire au feuilleton de 'ordre du
jour.

Jai bien remarqué qu'il se proposait d’at-
tirer P'attention du Sénat sur le sujet. Mais il
n'en a rien fait lorsqu’il a donné son avis, ou
lorsque cet avis a été appelé. Cela me lais-
sait donc une certaine latitude dans ma ré-
ponse & la question, puisqu'un débat devait
s’ensuivre. Un seul sénateur a pris part i la
discussion, et puisque personne autre ne s'est
levé, je clos le débat avee 'exposé suivant.

En réponse & cette interpellation, je désire
laisser de coté le préambule qui contient les
motifs énoncés dans la résolution de 1893, telle
que présentée A cette convention par I’hono-
rable R. W. Scott, qui était alors le leader du
parti libéral au Sénat. En effet, je ne com-
prends ‘pas, et ne puis par conséquent expli-
quer ni approuver, l'allégation que la consti-
tution actuelle du Sénat est incompatible avee
le principe fédéral de notre régime gouver-
nemental.

Cette résolution conecluait que la constitu-
tion du Sénat devait étre modifiée de manidre
a I’harmoniser avec les principes du gouver-
nement populaire. Je répondrai & l'auteur de
I'interpellation que la déclaration que j’ai
présentée en cette Chambre le 10 mars der-
nier cadre, quant au fond et quant & son
effet, avec le régime formulé dans la conclu-
sion de la résolution de 1893. IL’auteur de
cette résolution et les membres de cette con-
vention savaient parfaitement, comme nous
le savons aujourd’hui, que toute modification

L’hon. M. TANNER.

dans la constitution et qui porterait sur les
pouvoirs du Sénat était conditionnée & l’as-
sentiment des provinces; cest pourquoi notre
champ d’action est limité,

L’honorable monsieur sera d’autant mieux
en mesure de reconnaitre notre difficulté qu’il
a lui-méme, durant un quart de siecle, quand
il était député a I’Assemblée législative de la
Nouvelle-Ecosse et leader de son parti & cette
Assemblée, tenté vainement d’accomplir cette
tache beaucoup plus facile d’abolir la Chambre
haute ou le Conseil législatif de sa province.
Il avait inserit dans son programme politique
que, g'il obtenait le pouvoir, il ferait souscrire
aux membres de son parti ’engagement de
voter l'abolition de ce Conseil. Je suis siir
que le leader du gouvernement du jour a pris
la. méme attitude.

L’honorable M. TANNER: Je dois rectifier
mon honorable ami sur un point. Clest le
premier ministre libéral qui a obtenu tous les
engagements; Je n’en ai jamais obtenu.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne dé-
sire certes pas tenir mon ami responsable des
comptes rendus de ses déclarations officielles
en sa qualité de leader de 'Opposition, comp-
tes rendus que j'ai lus dans les journaux de
Halifax, mais qui paraissaient indiquer de
facon trés préeise que les conseillers législa-
tifs devaient montrer leur sincérité dans les
engagements qu'ils avaient souscrits, et que
I'honorable sénateur prendrait les moyens
voulus pour amerner, par le suffrage populaire,
le Conseil législatif & voter sa propre aboli-
tion,

L’honorable M. TANNER: Les engage-
ments pris en Nouvelle-Ecosse étaient tout A
fait précis, parce qu’ils étaient écrits. Dans
le cas qui nous occupe, nous sommes dans le
vague.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami reconnaitra la difficulté dans la-
quelle nous nous trouvons actuellement. Tl
se peut que certaines modifications & apporter
a notre propre constitution doivent au préa-
lable &tre soumises aux provinces. Par exem-
ple, si on nous demandait de ratifier un
projet de résolution qui tendrait & modifier
notre constitution par la fixation d’une limite
d’Age pour les membres de cette Chambre,
ou par la fixation d’une certaine durée pour
les mandats de sénateurs, je crois que des mo-
difications qui permettraient un plus rapide
renouvellement de cette Chambre, et rappro-
cheraient le jour on le Sénat serait plus con-
forme & 'opinion publique, ne devrajent pas
nécessairement 8tre portées & l'attention des
provinces. S'il s’agit toutefois de restreindre
les pouvoirs du Sénat, mon honorable ami ne
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suggérerait pas, j’en suis sr, qu'une pareille
résolution ne doit pas étre déférée & une confé-
rence avec les provinces, car an dernier le
Sénat a unanimement voté une résolution A
cet effet.

Nos restrictions sont bien définies; clest
pourquoi dans ma réponse je dis que mon
honorable ami nous marquera de la sympathie
dans notre désir de moderniser la Chambre
haute & Ottawa.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOS-
TER: Honorables messieurs, m’est-il permis
d’exprimer le regret que mon honorable ami
n’ait pas, dans son discours, répondu & une au-
tre question qui a surgi de ses remarques.
Peut-étre sera-t-il en mesure de répondre un
autre jour si la chose lui est signalée. Est-il
intervenu entre le premier ministre et la
Providence un central bilatéral ou unilatéral?
La Haute partie a-t-elle attaché des condi-
tions & ce contrat quant au sentier droil et
étroit qu’aurait & suivre la deuxiéme partie,
sans quol la Haute partie pourrait dissoudre la
société?

L’honorable M. DANDURAND: Tout ce
que je sais de lassociation du présent gouver-
nement avec la Providence, est le fait que
nous avons obtenu de bonnes récoltes. Pour
ce qui est de la tutelle des membres du
Sénat, j’ai contribué & protéger leur vie le plus
possible, quand j’ai promptement obtenu que
la police serait en faction & la grille extérieure,
rue Wellington, pour qu’il ne puisse leur arri-
ver aucun mal; et me faisant linterpréte du
gouvernement, je suis prét a réaliser tout en
mon pouvoir afin de protéger la vie des séna-
teurs des deux coOtés de la Chambre, de fagon
a prolonger, si possible, leur existence.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Il
v a done de la dissention dans le cabinet?

L’honorable M. DANDURAND: Je ne le
suppose pas; je ne le crois pas.

AGRANDISSEMENT DU SENAT
MOTION

L’honorable M. DANDURAND propose:

Que soit nommé un comité spécial qui sera
chargé d’étudier et de présenter des réglements
régissant les invitations & lancer et le place-
ment des invités lors de l'ouverture et de la
fermeture du Parlement, et d’étudier la possi-
bilité d’agrandir les tribunes du Sénat.

Que le comité soit composé de I’honorable
Président et des honorables messieurs Beau-
bien. Belcourt, Hardy, Macdonell, McDougald
et White (Inkerman).

Il dit: Honorables messieurs, en présentant
cette motion je désire, avec la permission du
Sénat, ajouter au comité proposé le nom de
I’honorable M. Me¢Means.

(La motion est adoptée.)

BILL DES CHEMINS DE FER CANA-
DIENS NATIONAUX

PREMIERE LECTURE

Dun projet de loi (bill 176), présenté par
I’honorable M. Dandurand, tendant & modi-
fier la loi des chemins de fer nationaux du
Canada, 1919.

BILLS DE DIVORCE
TROISIEME LECTURE

D’un projet de loi (bill Q5), présenté par
I’honorable M. Willoughby, tendant & faire
droit & Queenie Isobel Parks.

D'un projet de loi (Bill R5), présenté par
I’honorable M. Willoughby, tendant & faire
droit & Charles Shedrick Phillips.

D'un projet de loi (bill S5), présenté par
I’honorable M. Willoughby, tendant & faire
droit 4 Lavina Harrison.

D'un projet de loi (bill T5), présenté par
I’honorable M. Willoughby, tendant a faire
droit & Marretta Isobelle Grose Leach.

D’un projet de loi (bill U5), présenté par
T’honorable M. Willoughby, tendant & faire
droit & Mabelle Amelia Bulmer.

D’un projet de loi (bill V5), présenté par
I’honorable M. Willoughby, tendant & faire
droit & John Lauron Garfield Evans.

D’un projet de loi (bill W5), présenté par
I’honorable M. Willoughby, tendant & {faire
droit & Ernest Arthur Kingston.

D’un projet de loi (bill X5) présenté par
I’honorable M. Willoughby, tendant & faire
droit & Norah Louise Patricia Campbell Chau-
vin.

BILL DES PENSIONS DE VIEILLESSE
DEUXIEME LECTURE

Le Sénat passe & la suite de la discussion
ajournée le 16 mars, sur la motion de I’honora-
ble M. Dandurand pour la deuxiéme lecture
d’'un projet de loi (bill 70) concernant les
pensions de vieillesse.

L’honorable ™. McMEANS: Honorables
messieurs, tout en approuvant sincérement le
principe des pensions de vieillesse, je me trou-
ve placé dans une position un peu analogue &
celle de I'honorable leader du gouvernement
au sujet de ce projet législatif, car, pour le
moins dire, mon enthousiasme n’est pas dé-
bordant. Le manque d’enthousiasme de 1*ho-
norable leader n’a probablement pas la méme
cause que le mien. Au cours de ses remar-
ques, ’honorable monsieur nous a dit que la
mesure était une expérience, et il a proposé
diverses autres méthodes. ..

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-

norable ami fait erreur. J’ai dit que c’était
une premieére étape vers un régime a établir;
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c'est-a-dire, une mesure provisoire qui accom-
pagnerait forecément un systéme de contribu-
tion, ou le précéderait.

L’honorable M. McMEANS: Je n'aime pas
a contredire l'honorable monsieur, mais j’al
dégagé de ses explications, qu'il s'agissait
d’'une expérience a tenter. Si je me suis
trompé, je retirerai mes remarques. Cepen-
dant, comme je ’ai déja fait observer, I’hono-
rable monsieur n’était pas trés enthousiaste
quand il a présenté le bill, et I'une des raisons
de ce manque d’ardeur est que la présente
mesure législative n'est pas plus une mesure
libérale que celle qui a été déposée 'an der-'
nier et discutée dans cette Chambre, et elle
n'a jamais été un article du programme libé-
ral. Au premier examen du projet de loi et
de la raison qui a motivé sa présentation, je
puis affirmer sans crainte d'étre contredit que
le mérite de la mesure ne peut en aucune
fagon étre attribué au parti libéral. Les bills
de pensions, méme en Australie et en Angle-
terre, ont toujours été lI'ceuvre du parti ou-
vrier. Si nous remontons 4 un événement sur-
venu aux Communes il y a environ un an,
nous constatons que le chef du parti travail-
liste en Vautre Chambre a adressé au premier
ministre et au chef de l'opposition une lettre
dans laquelle il réclamait ladoption de cer-
taines mesures législatives, entre autres de
ce bill des pensions. La lettre est reproduite
a la page 560 des Débats des Communes. Le
gouvernement s'est rallié & I'idée du chef tra-
vailliste, et nous avons eu le bill des pensions
de vieillesse—projet que, j’en suis sr, le pays
n’approuve pas. Malgré tout, j'appuierai la
mesure, pour les motifs que j'exposerai plus
loin. Nous constatons que M. Woodsworth,
le leader du parti ouvrier, a déclaré au cours
d’une vaste assemblée tenue & Toronto, que le
mérite du bill revenait au parti travailliste;
et & une assemblée tenue dans la cité de Win-
nipeg, assemblée & laquelle j’assistais, j’ai en-
tendu le parti ouvrier se féliciter de la situa-
tion qui existait alors, et qui lui a permis de
demander au gouvernement libéral un bill de
pensions.

Si je mentionne le fait, c’est que tout en
approuvant le principe des pensions du vieil
Age, Je tiens & donner & chacun son di. Tous
ceux qui ont assisté aux assemblées tenues du-
rant la derniére campagne électorale, et qui
ont entendu les discours du premier ministre
et des autres orateurs libéraux, savent qu’ils
ont attribué au parti libéral le mérite d’avoir
présenté au parlement le bill des pensions.
Vous auriez été émus aux larmes d’entendre
en quels termes pathétiques le gouvernement
libéral s'est vanté d’avoir apporté secours &
tous les nécessiteux et & tous les vieillards du
pays. Les orateurs ministériels ne se sont

I’hon. M. DANDURAND. ‘

pas bornés & cette vantardise, mais ils ont eu
I'incroyable audace d’ajouter que, n'elit été le
perfide Sénat tory, la population aurait les
pensions de vieillesse. Dans une assemblée
tenue & Winnipeg et & laquelle j’étais présent,
le premier ministre a déclaré & 5,000 auditeurs:
“Je vous avais donné un bill de pensions de
vieillesse.” Délire dans la foule. Puis il a
ajouté: “Mais le Sénat tory a rejeté le biil et
vous en a privés.” En ma qualité de sénateur,
je proteste contre une pareille déclaration pu-
blique propagée par tout le pays, car elle est
dénuée de fondement et absolument fausse.

Le bill que nous délibérons, ou celui que
les Communes ont adopté l'an dernier, oc-
troient-ils des pensions & la population cana-
dienne? Leur objet était-il bien de lui con-
céder des pensions? Le titre “Loi des pensions
de vieillesse” est faux. Cette loi tend plutot
4 empécher les vieillards d’en obtenir. Quand
le premier ministre a fait cette déclaration &
Winnipeg, il savait que les provinces étaient
opposées au projet de loi. Il savait que la
Législature de la province de Manitoba avait
adopté une vésolution par laquelle elle décla-
rait qu’elle ne pouvait profiter de la mesure,
et qu'elle avait demandé au gouvernement
fédéral de se charger de l'entiére administra-
tion et de toute la responsabilité d’une loi de
pension. Le gouvernement était donc parfai-
tement renseigné.

Quelle est la conséquence? Vous enlevez
au parti travailliste le mérite qui lui revient,
et vous parcourez le pays pour proclamer que
vous accorderez ces pensions. Vous trompez
le public quand vous lui affirmez que, sans
Popposition dun Sénat tory, il bénéficierait
de ce régime de pensions.

Honorables messieurs, sans le sérieux de la
situation, il aurait été comique d’entendre les
déclarations du premier ministre & une vaste
assemblée tenue dans un quartier de Winni-
peg, puis d'entendre dans un autre quartier
de la méme ville la version des orateurs du
parti ouvrier. Qu’est-ce & dire des déclara-
tions répandues par tout le pays afin d’induire
en erreur le public canadien?

J'ose dire que méme pas un pour cent de
ceux qui ont avec un tel enthousiasme acclamé
les déclarations du premier ministre ne com-
prenait que ce projet de loi, au moment de
son adoption, devait, avant de sappliquer,
recevoir l'assentiment des provinces. Il était
cruel de tromper de la sorte les vieillards qui
g'étaient rendus & une assemblée, remplis d’es-
poir, et qui étaient partis tout confiants qu'un
vote pour le gouvernement libéral leur pro-
curerait cette pension.

Le parti libéral a néanmoins remporté un
succes: il a réussi & se rallier des suffrages po-
pulaires qui lui auraient autrement échappé.
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J’ajouterai méme que si le Code crimine]l dé-
crétait acte crimingl le fait d’obtenir les suf-
frages populaires par le moyen de fausse re-
présentation ou de faux prétexte, qu'une accu-
sation elt été portée contre certains des mes-
sieurs qui ont fait ces déclarations, et que le
procés ait eu lieu devant un jury impartial, il
aurait été rendu contre eux un verdict de cul-
pabilité.

Voici pourquoi j’appuierai le projet de loi:
je veux que le pays se prononce catégorique-
ment sur la question. Je veux qu’il comprenne
bien qu'une fois la mesure adoptée et la sanc-
tion royale obtenue, il faudra, avant de pou-
voir bénéficier de la pension, que les provinces
respectives ratifient la loi fédérale. Quand
la question aura ainsi été présentée sous son
vrai jour au corps €lectoral, les électeurs pour-
ront rendre un verdict éclairé et précis sur un

bill de pensions qui serait de quelque utilité,.

mais le pays refusera de se laisser plus long-
temps leurrer par ce camouflage. Clest la
raison qui me porte & voter pour le projet de
loi. Qu’on ne se méprenne pas sur le sens de
mon vote. Je suis en faveur d’un projet de
pension, mais le présent bill n’a pas pour effet
de concéder des pensions au peuple. Le
mieux qu'on puisse dire c’est que toute pro-
vince qui souscrira & ce régime des pensions
recevra une subvention qui lui sera octroyée
aux dépens des autres provinces. IL’honorable
leader de ce c¢6té de la Chambre (’hon. W. B.
Ross) a fait observer qu’a son avis la question
n’a pas été soumise au corps électoral. Clest
aussi mon avis. Je ne crois pas que le public
ait eu la moindre idée quant & l’objet de cette
mesure législative. Le seul renseignement
donné au public lui a été fourni du haut des
hustings, quand on lui a déclaré que s'il votait
pour le parti libéral il obtiendrait une pension.
Pour ces motifs, j'appuierai la mesure.

L’honorable M. CASGRAIN: Clest une
piétre raison.

L’honorable JOHN LEWIS: Honorables
messieurs, je n’ai pas le dessein de parler
bien longuement des mérites du bill; au-
tant vaudrait prouver l’évidence. Il est in-
déniable—et le discours de I’honorable séna-
teur de Winnipeg (I'hon. M. McMeans) le
montre bien— qu’a la derniére élection le pays
a approuvé au moins le principe des pensions
de vieillesse. L’unanimité avec laquelle les
Communes se sont prononcées en faveur du
projet est une autre preuve. La seule critique
exprimée visait la trop faible portée de la
mesure, et je crois percevoir certains signes
de changement dans les sentiments de cette
Chambre.

L’honorable représentant de Winnipeg affir-
me que ce n'est pas une mesure libérale, mais
une mesure ouvriere. Pour ce qui est du mé-

rite du projet, je lattribue volontiers au parti
ouvrier, qui semble avoir converti non seule-
ment le parti libéral, mais aussi le parti con-
servateur, et je lui accorde d’emblée la palme.

Jappuierai le projet, malgré son imperfec-
tion possible, car si nous voulons approcher
de la perfection, le seul moyen est de marquer
un point de départ et d’écarter les difficultés
34 mesure qu'elles se rencontreront dans la
pratique. Si nous attendons d’avoir un projet
parfait, nous attendrons jusqu’au jugement
dernier, et les critiques de toute espéce diri-
gées contre le projet le démontrent bien. L'an
dernier, on a soulevé, dans cette Chambre,
Pobjection que nous empiétions sur le do-
maine provinecial; et aux Communes on a
objecté que nous laissions trop de latitude aux
provinces, et que la part du fédéral devait
étre plus large. Si je mentionne le fait, ce
n’est pas pour prouver que les critiques sont
instables, ou que leurs arguments s'entre-dé-
truisent, mais dans le simple but de démon-
trer limpossibilité qu’il y a d’élaborer une
mesure qui donnera satisfaction générale

Cette session, nous avons entendu une nou-
velle ecritique qui, si elle n’est pas absolument
nouvelle, n’a pas été soulignée l'an dernier.
Il s'agirait de substituer au présent projet 1é-
gislatif un systéme de contribution qui accor-
derait une pension & chaque homme #agé de
soixante-dix ans, riche ou pauvre.” Un pareil
systéme n’est certes pas dépourvu de mérite,
et le ministre du Travail étudie actuellement
un projet de ce genre. On pourrait toutefois
faire observer qu’une mesure de contribution
ne viendrait pas en conflit avec la présente
mesure, et que ces deux mesures se compléte-
raient. Il faudrait commencer par servir une
pension & tous les hommes déja septuagénaires,
ou & la veille de le devenir, et dont les con-
tributions seraient par conséquent nulles ou
négligeables, alors que nous aurons tout le
loisir de tracer un systéme de contribution.
Tel a été le sort de pensions du vieil dge en
Angleterre. L’Angleterre a débuté par la loi
des pensions de vieillesse de 1908, modifiée en
1911, puis en 1924. Il y eut enfin la loi de
1925. Si je ne me trompe, la premiére de ces
lois n’a pas été abrogée, mais les deux de-
vaient sappliquer en harmonie. La loi de
1908 ressemblait quelque peu & celle que la
Chambre délibére aujourd’hui, et la loi de
1925 prévoyait des pensions contributives sans
inquisition sur tout autre revenu possible du
demandeur, et je suis informé que ces deux
lois se complétent.

Si nous adoptons la présente mesure, nous
marquons un point de départ et nous incor-
porons la loi dans notre recueil de lois, ce qui
permettra de la modifier, comme je l'ai déja
dit, lorsque son application en révélera les
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défectuosités. Si nous la rejetons, ou si nous
y apportons des amendements que les Com-
munes refuseront d’accepter, il sensuivra un
vain conflit entre les deux Chambres et un
débat académique qui ne produira aucun ré-
sultat.

L’honorable J. J. DONNELLY: Honora-
bles messieurs, avant la prise du vote, je dé-
sire expliquer briévement lattitude que j’en-
tends tenir au sujet de la mesure. Contraire-
ment & 'avis de T’honorable sénateur de Win-
nipeg (I’hon. M. McMeans), je suis opposé &
ce bill. Nombre de Canadiens croient avoir
Passurance que le gouvernement viendra 2
leur secours quand ils atteindront soixante-dix
ans, et ils ne feront par conséquent pas un
trés grand effort pour assurer leurs vieux jours.
Sous se rapport, le projet de loi accorde une
prime & lextravagance et impose une taxe sur
I'épargne. Nous reconnaissons tous que celui
qui développe la confiance en soi et l’esprit
d’indépendance retire le plus grand bien-&tre
de la vie, fait le meilleur citoyen et contribue
le plus & la prospérité de son pays. J'incline
a croire que cette mesure législative établira
un autre systéme, car un systéme de ce genre
serait par trop tutélaire.

Aprés ces remarques, on pourrait s'attendre
que je vote contre le projet de loi, mais je
me trouve dans une étrange position. Je crois
avec d'autres que l'une des principales fone-
tions du Sénat est d’exercer un contrdle sur
les mesures législatives délibérées avee trop de
hite. Une semblable mesure a été présentée
4 la derniére session, et en la rejetant nous
avons exercé ce contréle. Aujourd’hui la situa-
tion n’est plus la méme. Il y a cing ou six
mois une élection générale a eu lieu, et d’apres
mes observations, cette mesure a été soumise
au corps €électoral. Sur ce point je différe
d’avis avec ’honorable leader de autre coté
de la Chambre, et je crois que le peuple a
réellement été consulté & cet égard. Je res-
pecte trop les électeurs du pays pour penser
que le gouvernement a été ramené au pouvoir
par ses actes passés. Je pense plutdt que ce
sont les promesses qu’on leur a faites qui ont
influencé les électeurs, et le projet législatif
que nous délibérons est la conséquence de
I'une de ces promesses. Beaucoup de vieil-
lards croyaient qu'une fois arrivés 4 soixante-
dix ans, ils recevraient une pension, quel que
puisse étre leur revenu. Avec le concours de
ses partlswns le gouvernement a réussi & créer
cette opinion; il a réussi & créer llmpres.uon
qu'il aurait partagé un grand sac d’or entre
les vieillards si le Sénat perfide lui efit seule-
ment permis de dénouer le sac. Je le démon-
trerai par un incident plutét amusant survenu
il y a huit jours environ. Me trouvant dans
P'ouest de I'Ontario, un monsieur qui appro-

L’hon. M. LEWIS.

chait de ses soixante-dix ans m’a demandé
mon avis sur le bill des pensions de vieillesse.
Je lui ai dit que je n’approuvais pas le projet.
Et mon interlocuteur de me rétorquer: “Mais,
monsieur, c’est tout & fait la mesure que nous
désirons. Le gouvernement provincial édicte
une loi qui nous permettra d’acheter du
whiskey, et si le perfide Sénat n’entravait pas
I'action du gouvernement King & Iégard de
ce projet législatif, nous aurions l'argent pour
acheter notre bouteille.” Je savais que le
raisonnement. était boiteux, et je ne le donne
pas comme bien fondé; mais il n’est pas plus
boiteux que largument qui a persuadé aux
électeurs d’élire ce gouvernement.

Voici ma position. Le Sénat est saisi d’un
projet de loi qui est la volonté populaire telle
qu’exprimée & la derniere élection. A la
quasi-unanimité les Communes ont approuvé
la mesure, et comme membre du Sénat je ne
me sens pas disposé & voter pour son rejet.
J’ai done décidé de m’abstenir de voter. Quand
la mesure aura été adoptée par les deux
Chambres du parlement et qu’elie aura recu la
sanction royale, les vieillards constateront alors
que la pension est un mythe, et le gouverne-
ment n’aura plus la seule ressource de répon-
dre que c’est le perfide Sénat qui a rejeté le
projet de pension.

L’honorable C. P. BEAUBIEN : Honorables
messieurs, malgré le résultat de la derniére
consultation populaire, je ne me sens pas jus-
tifié & modifier mon jugement sur la présente
mesure législative. Dans leur interprétation
de la derniére élection, certains de mes colle-
gues de ce coté de la Chambre (la gauche)
me paraissent marquer vraiment trop de gé-
nérosité envers le gouvernement. Si nous re-
censons le nombre de suffrages accordés au
parti libéral et le total de ceux qu’a obtenus
le parti progressiste, il ressort que les con-
servateurs possedent une majorité nette de
26,000 votes sur l'ensemble des suffrages qui
sont allés aux deux autres partis. En présence
de ces chiffres, pouvons-nous interpréter ’élec-
tion comme une ratification des mesures gou-
vernementales de toute espéce, encore moins
de la mesure que nous discutons en ce mo-
ment ?

Je souseris de tout cceur aux observations de
I'honorable sénateur de Winnipeg (I’hon. M.
McMeans). Il a eu raison de dire qulau cours
de la derniére campagne électorale, le gouver-
nement a présenté au public canadien la pa-
nacée des pensions de vieillesse, qui devait
guérir toutes les miseres du vieil Age. Or le
gouvernement se voit aujourdhui contraint
d’appliquer son remeéde, et il ressent un cer-
tain réconfort depuis que le projet a été sou-
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mis au Sénat, car il espére &tre protégé contre
l'odieux de manquer & sa promesse, ou contre
la responsabilité de l'exécuter.

Je comprends parfaitement la forte tenta-
tion qu'éprouvent certains sénateurs de ce
coté de la Chambre (la gauche), de dire au
parti libéral et au gouvernement: “Vous avez
malaxé cette mesure; vous vous en &tes servis
malhonnétement; nous vous laisserons aujour-
d’hui toute l'amertume de son application.”
Je comprends trés bien ce sentiment, mais que
résulterait-il de T'adoption de ce projet légis-
latif ?

Cette mesure est inique. Le principe moral
en est malsain. Loin de développer le sens de
I’épargne et de la prévoyance chez notre po-
pulation, elle amortira ce sens si elle ne I'obli~
tére pas en entier. Qu’est-ce & dire du coOté
financier? Honorables messieurs, si nous adop-
tons ce projet de pension, je crains fortement
que dans un avenir assez rapproché le gouver-
nement ne soit obligé de verser chaque année
la vaste somme de $30,000,000 & $40,000,000.
It il est tres facile de le démontrer. La me-
sure ne repose en aucune facon sur le chiffre
de notre population actuelle, mais sur le re-
censement de 1921, lequel remonte & six ans.
Les chiffres annuels qu’on a présentés & notre
jugement sont de beaucoup inférieurs & ceux
que révélera lapplication du projet. En
outre, sur le nombre de septuagénaires du sexe
masculin au pays, le gouvernement a calculé
que 40 pour 100 profiteraient de la mesure.
Sur quoi repose cette proportion? Purement
et simplement sur l'expérience qu’a fournie
I'application d'une loi assez analogue en Aus-
tralie, pays différent avec des conditions en-
tiérement différentes, et encore cette loi s’ap-
pliquait-elle aux hommes de 65 ans, autre
différence. La Chambre supposera sans peine
qu'un homme de 65 ans est encore assez valide
pour travailler et subvenir & sa propre subsis-
tance, et qu'il n’a par conséquent pas besoin
de pension autant que le septuagémaire. Les
chiffres seraient donc bien inférieurs pour
les hommes de 65 ans que pour les septuagé-
naires. Malgré tout, d'aprés les calculs officiels,
lapplication de cette loi exigerait $24,000.000.
Il importe peu que les provinces versent $12.-
000,000 de ce montant. C’est en définitive le
contribuable canadien qui sera appelé & payer
la note, et nous serons tous taxés. Il ressort
done qu’une mesure qui fera assumer au pays
une pareille obligation pécuniaire, plus forte
encore que celle qu'on a calculée, repose sur
un principe financier malsain, sans compter
qu’elle est absolument injuste.

Sachant que trois provinces au moins ne
pourront profiter de cette mesure, pourquoi le
gouvernement en presse-t-il l'adoption? Le
fait est indéniable. Comment le gouverne-
ment se croit-il justifié & subvenir aux be-

soins d'une classe de nécessiteux, les vieillards,
et a ignorer tous les autres miséreux? 1l est
vrai que la détresse du vieil Age est un triste
spectacle, mais la misére & un Age moins avan-
cé est plus triste encore, car elle dure plus
longtemps. Je conclus done & l'injustice de la
mesure, parce que nombre de gens contribue-
ront sans recevoir en retour aucune indemni-
sation, et parce que le gouvernement a cheis!
comme bénéficiaire une classe particulidre, &
Pexclusion des autres classes également dans
le besoin.

Honorables messieurs, le seul c6té par le-
quel cette mesure législative se rachéte & mes
yveux est la promesse de I’honorable leader,
que le projet de pensions sera transformé dans
un avenir pas trés €loigné, le systéme de pen-
sions gratuites devant graduellement faire place
a un systéme de contribution. Il est toute-
fois impossible de reprendre ce qui a déja été
donné et la mesure ne pourra jamais évoluer.
Vous ne pourrez défaire ce que vous faites
aujourd’hui. Il est donc impérieux de perfec-
tionner ce projet de pensions maintenant, si
la chose est possible.

N'v a-t-il pas moyen de modifier le projet,
de fagon & permettre d’abord le paiement im-
médiat de pensions, s’il est nécessaire, et, en
second lieu, pour faire en sorte que ce systéme
gratuit

qui nous est soumis soit con-
verti graduellement en un systdme con-
tributif logique et sain? Mon honorable

ami le dirigeant de la Chambre dit qu'il serait
parfaitement possible d’établir un systéme de
contribution, pourvu que mous ayons 20 ans
pour l'étayer. La difficulté d’échafauder un
pareil systéme concernerait donc la premiére
période de 20 ans. Une fois cette période
franchie, nous pourrons appliquer le systéme
contributif, lequel est financiérement sain.
Mais s'il y a simultanéité dans Pétablissement
d’un systéme contributif et dans 'adoption de
la présente loi, ne suis-je pas fondé & dire que
la part contributive de I'Etat, laquelle attein-
dra, pour la premiére année, $24,000000 3
$30,000,000, déclinera graduellement jusqu’a de-
venir nulle au bout de 20 ans, car les primes
suffiraient alors au service des pensions?

S'il en est ainsi, ne pouvons-nous patienter
et appeler & notre aide les créateurs de nos
grandes compagnies d’assurance, des hommes
comme Macauley, comme le président de la
Canada Life, comme M. Fiske, qui a établi
en cette ville une trés importante succursale
de linstitution d’assurance peut-étre la plus
puissante au monde, la Metropolitan-Vie?
Pourquoi ne pourrions-nous pas demander 3
ces hommes de nous apporter leur concours
et d’élaborer un systéme qui nous permettrait
de verser immédiatement une pension & nos
vieux, moyennant la contribution nécessaire
au trésor public, mais pour la seule période &
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franchir, jusqua ce que le systéme contributif
puisse suffire au paiement des pensions en
général? Honorables messieurs, je me servirai
des explications du leader du gouvernement
en cette Chambre pour vous démontrer la pos-
sibilité évidente d’établir un pareil systeme.

Le ministére du Travail a déja calculé un
systéme contributif, et voici ce qui découle
de ces caleculs. Un systéme comportant une
pension de $365—non pas de $240—3 l'dge de
70 ans, exigerait une trés faible contribution
hebdomadaire pour les premiéres périodes de
la vie. Ainsi, la contribution d’'un homme
de 18 ans serait de 28 cents par semaine;
c’est-d-dire, que la contribution totale & ce
petit compte pourrait trés bien étre parta-
gée entre le gouvernement et le bénéficiaire,
et elle serait trés minime. A l'ige de 35 ans,
la contribution hebdomadaire serait de 72
cents, dont la moitié disons serait versée par le
gouvernement. Dans le projet mentionné, le
gouvernement souscrit environ un tiers des
petites primes, et une proportion beaucoup
moindre pour les grosses primes. Par exemple,
pour ’homme de 18 ans le gouvernement paye
& peu prés 33 pour 100 de la contribution to-
tale; pour celui de 35 ans, il soucrit 15 pour
100; pour celui de 50 ans, il ne contribue plus
que 4% pour 100. Une pareille assurance est
la moins coliteuse qui se puisse concevoir, car
elle n’implique pas de frais de sollicitation,
d’examens médicaux, ni aucune autre, dépense
de cette espéce. Si la généralité du public
s'assurait, les frais généraux seraient minimes,
et nous pourrions tracer un systéme qui serait
peu onéreux, & la fois pour les bénéficiaires et
pour le gouvernement.

L’honorable M. LAIRD: Je voudrais poser
une question & I’honorable monsieur. Si le
systéme contributif dont il parle était mis en
vigueur, et que 50 pour 100 seulement des éli-
gibles v contribuent, quel serait le sort des
autres 50 pour 100 arrivés & I'dge de 65 ou 70
ans? Les institutions gouvernementales qui
existent aujourd’hui continueraient-elles & les
recevoir?

I’honorable M. BEAUBIEN: Comme je
I'ai mentionné, sans la premiére période de
vingt ans, le projet n’offrirait aucune difficulté.
Nous pourrions nous appliquer aujourd’hui &
établir un systéme contributif qui commence-
rait & fonctionner dans 20 ans, et il ne serait
pas éprouvé de difficulté.

L’honorable M. LAIRD: Ce n’est pas une
réponse & ma question.

L’honorable M. BEAUBIEN: Un instant,
<'il vous plait. Il s’agit donc de savoir com-
ment nous franchirons cette période de 20 ans.

L’hon. M. BEAUBIEN.

Méme si le gouvernement devait durant 20
ans payer le total des pensions, je demande &
mon honorable ami si cela ne serait pas mieux
que de toujours en supporter la charge? C’est
la proposition que je soumets & la Chambre.

L’honorable M. LAIRD: Je ne pense pas
que ’honorable monsieur ait encore répondu
a la question. En supposant, ai-je demandé,
que 50 pour 100 des gens arrivent & 65 ou 70
ans et deviennent par conséquent bénéficiaires
de pensions, qu’aviendra-t-il des 50 pour 100
qui n’ont pas profité du systéme de contribu-
tion, et qui n’ont pas durant ces 20 ans versé
leur part cortributive? Les institutions déja
en existence, établies par les gouvernements
provinciaux, seront-elles obligées de prendre
soin de tous ces vieillards, et ne devront-elles
pas étre maintenues jusqu’a lexpiration des
20 ans pour recevoir ceux qui n'ont pas con-
tribué?

L’honorable M. BEAUBIEN: Clest trés
possible; et si nous n'adoptons pas un systéme
contributif assez attrayant, il peut y avoir des
abstentions. Mais un pareil systéme comporte
toute sorte de modifications et d’encourage-
ments. Ainsi, vous pouvez dire & I'employeur:
“Vous devez assurer vos employés.” Je ne
sais si vous pouvez rendre cette assurance obli-
gatoire, car il me semble que ce serait trop
restreindre la liberté individuelle; mais il est
possible de rendre cette assurance si bon mar-
ché qu’elle serait trés attrayante, et je pense
que la masse du peuple profiterait de ce syste-
me.

Une autre remarque Si vous assuriez le
public en général, Padministration d’une entre-
prise nationale de cette sorte serait extré-
mement lourde et difficile. Dans ce cas,
pourquoi ne pas demander la coopération de
nos compagnies d’assurance? Si nous formions
une corporation de toutes ces compagnies d’as-
surance qui consentiraient a coopérer, nous
pourrions leur confier 'administration de ce
projet de pensions, & deux conditions: elles
auraient d’abord & exercer une surveillance
Judicieuse, puis & limiter le plus possible les
profits. Une fois ce systéme établi, presque
toute la nation serait assurée contre les mau-
vais jours de la vieillesse, et de grandes insti-
tutions du pays leur préteraient leur généreux
concours.

Une derniére observation. Je sais que, de-
puis son élévation au pouvoir, le gouverne-
ment a, en différentes occasions, fait appel aux
moins bons instinets de la population. Nous
avons maintes fois vu le gouvernement indi-
quer un moyen d’acceés facile au trésor national
et inviter le peuple & se servir librement. Pour
ne citer qu'un cas, rappelez-vous la mesure
législative projetée en faveur de la Home
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Bank. Le Sénat s'est interposé et a arrété
I'incursion, en réduisant des deux tiers le mon-
tant offert par le gouvernement.

L’honorable M. MecDONALD: En suppo-
sant que nous amendions cette mesure, qui a
été rejetée 'an dernier, et que l'autre Cham-
bre refuse d’acquiescer & nos amendements, ne
repousserions-nous pas une deuxiéme fois le
projet de loi? Je voudrais qu’on réponde &
cette question. En supposant que nous ap-
portions un amendement, de quelque nature
que ce soit, auquel les Communes ne souseri-
raient pas, ne rejetterions-nous pas de nou-
veau le bill?

L’honorable M. CASGRAIN: Assurément.

L’honorable M. BEAUBIEN: Il est évi-
dent que si vous transformez une mesure ron
judicieuse en une mesure sage. ..

L’honorable M. MecDONALD: Je désire une
réponse & cette question.

L’honorable M. BEAUBIEN: Je m’efforce
de répondre. Si aprés cette modification et ce
perfectionnement, cette mesure ainsi rendue
judicieuse est transmise & l'autre Chambre et
rejetée, je ne pense pas qu’'on puisse bien sé-
rieusement en imputer le blaime au Sénat.

L’honorable M. MecDONALD: Si vous esti-
mez que la mesure est bonne, il vous est
loisible de la présenter & chaque session, et
chaque session le sénateur de Montarville
(’hon. M. Beaubien) pourra la faire rejeter

par le moyen d'un sage amendement; est-ce
exact?

L’honorable M. BEAUBIEN: Non, car c¢'est
le role du Sénat d’amender et de perfection-
ner les projets législatifs qui lui sont soumis;
et &'il y a moyen de faire de cette mesure, qui
est injuste et dangereuse, une mesure sage et
prudente pour la nation, notre devoir est clair.
Que serait-il arrivé si la Chambre des Com-
munes avait rejeté l'amendement que nous
avons apporté au bill de la Home Bank?
L’entiére responsabilité serait retombée sur les
Communes. Et si nous réussissons, comme
nous lespérons, & convertir cette mesure en
un projet qui soit salutaire pour la nation,
nous aurons accompli notre devoir, et si 'au-
tre Chambre rejette une mesure ainsi épurée,
qu'elle en porte la responsabilité.

Je propose done, honorables messieurs:

Que ce bill soit envoyé au comité des ban-
ques et du commerce, afin de remplacer ce pro-
jet, si possible, par une mesure

() qui permettra le paiement immédiat de
pensions a la classe de vieillards prévue par le
présent bill, le montant étant le méme;

(b) qui établira lesdites pensions au moyen
d’une assurance a laquelle devront contribuer
les bénéficiaires, ainsi que le public et le Trésor,

la contribution de ce dernier devant absorber
le surplus du coQt durant les vingt premiéres
années d’opération;

(¢) et qui créera une corporation composée
des diverses compagnies d’assurance-vie cana-
diennes qui voudront y participer, et chargée
d’administrer le projet de loi, & condition d’exer-
cer la surveillance voulue et de restreindre les
profits.

L’honorable M. DANDURAND: IL’honora-
ble monsieur a dit qu’il proposerait :

L’honorable M. BEAUBIEN: Je dois don-

ner avis.

I’honorable M. DANDURAND L’honora-
ble monsieur.

L’honorable M. BEAUBIEN: Je propose
maintenant.

L’honorable M. DANDURAND: Mais il
y a une motion pour la deuxiéme lecture.
Quand nous aurons voté pour la deuxiéme
lecture du bill, si nous la votons, mon hono-
rable ami pourra suggérer aw Sénat que le bill,
au lieu d’&tre examiné en comité général de la
Chambre. . .

L’honorable M. BELCOURT: Il pourrait
proposer un amendement de la motion.

L’honorable M. DANDURAND: Il pour-
rait suggérer au Sénat que le bill, au lisu
d’étre examiné en comité général de la Cham-
bre, soit renvoyé & un comité spécial ou per-
manent; mais il n’est pas nécessaire qu’il
donne un avis & cette fin. Il sagit dun bill
d’intérét public. Je fais cette remarque parce
que je désire savoir si la proposition de I'ho-
norable monsieur tend & empécher la deuxiéme
lecture.

L’honorable M. BEAUBIEN: L’honorabie
leader me permettra-t-il une réflexion? Mon
but n’était pas d’engager qui que ce soit au
principe du bill. Si je ne me trompe, il peut,
a toute phase de la délibération d’un bill, étre
présenté une motion pour lenvoi du bill &
un comité, et j’avais lintention de proposer
maintenant, avant que la Chambre se soit
prononecée sur le principe du bill, d’envoyer
le projet de loi au comité régulierement cons-
titué pour délibérer une mesure de cette
espece.

L’honorable M. BELCOURT: Non, ’hono-
rable monsieur ne peut agir de la sorte. La
Chambre doit se prononcer sur le principe du
bill avant que le projet puisse étre envoyé a
un comité spéeial ou & quelque autre comité.

L’honorable M. CASGRAIN:
qu’une seule lecture.

L’honorable M. BELCOURT: Voici ce que
pourrait faire mon honorable ami: lorsque

Il n’y a eu

sera présentée la motion pour que la Cham-
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bre se forme en comité général, il pourra faire
sa motion par voie d’amendement.

L’honorable GEORGE LYNCH-STAUN-
TON: Honorables messieurs, mes remarques
ne seront pas trés longues. Je ne compte pas
ni ne désire influencer le vote d’aucun repré-
sentant de la Chambre; mon simple désir est
de vous exposer le plus briévement possible les
motifs du vote que je vais donner sur la
deuxiéme lecture du projet de loi.

En écoutant I’honorable monsieur (1hon.
M. Dandurand), présenter radieusement cette
mesure législative, j’ai eru qu'il allait 'étayer
par des arguments. J'étais un peu comine
Alice quand elle vit le ¢hat Cheshire au Pays
des merveilles. Elle crut voir un chat sou-
riant, et plus elle regardait plus elle était slre
qu’il souriait, mais & la longue elle ne vit plus
qu’'une contorsion. Aprés avoir écouté 1’hono-
rable monsieur, j’ai lu son discours dans ma
chambre, le lendemain, et j’en suis venu & la
conclusion que je n’avais pas entendu un
argument, mais vu une contorsion. L’honora-
ble monsieur n’a apporté aucun argument i
P’appui du bill. C’est un leader courageux qui
défend sans peur toutes les causes qu’il épouse,
mais cette fois la tiche a dépassé ses forces.
Il sest levé et a proposé la deuxiéme lecture,
puis il nous a appris que 'dge d'or régnerait
quand les Communes présenteraient une autre
espéce de bill. L’honorable monsieur s’eajt
contenté de cette déclaration. Il escomptait
que le gros bon sens des sénateurs tories rejet-
terait la mesure. Il savait que les sénateurs
bridés siégeant de son cOté pouvaient la f'a\’O-
riser, mais il savait aussi que jusqu’a aujour-
d’hui le Seigneur n’avait pas répondu i la
priere “donnez nous aujourd’hui n.otre héca-
tombe ordinaire de sénateurs tories”, & un
degré suffisant pour empécher le rejet du bill.

Le gouvernement se prépare une chute. I!
n’aurait jamais monté sur une rossinante aussi
poussive, s'il elit eu I'espoir de finir la course.
Il a sauté lobstacle, et méme s'il gagne _la
course, il perdra de I'argent. Quoi qu'’il en soit,
j'espere qu’il ne sera pas en déficit.

Pour étre sérieux, ce projet législatif est du
ressort, soit du gouvernement fédéral, soit de
la Législature provinciale. Il est impossible
que sous notre régime constitutionnel tel qu’é-
tabli par '’Acte de ’Amérique britannique du
Nord—régime que, je dois l'avouer, le Parle-
ment du Canada oublie parfois dans ses me-
sures législatives—

L’honorable M. POIRIER: Honorables
messieurs, me sera-t-il permis de soulever un
point de réglement? Je voudrais savoir si le
débat. roule sur l'amendement proposé par
mon honorable ami de Montarville (I’honora-
ble M. Beaubien), ou si nous discutons la
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deuxiéme lecture du projet de loi. Je voudrais
savoir ou nous en sommes. Mon honorable
ami m’excusera de lui poser la question. Je
n'entendais pas linterrompre.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: La
discussion est sur la deuxiéme lecture si, com-
me Alice, je ne réve pas.

L’honorable PRESIDENT: L’honorable
monsieur (I'hon. M. Beaubien) n’a pas pré-
senté d’amendement: il s'est borné & donner
avis d'un amendement qu’il pourrait proposer
4 une autre occasion.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON : Jes-
pére que mon honorable ami est maintenant
éclairé. Toutes les mesures législatives du
Canada reléevent, soit du parlement fédéral
siégeant & Ottawa, soit de la Législature pro-
vinciale siégeant dans la capitale de la pro-
vince. Je n’ai jamais entendu dire que le
parlement fédéral et les Législatures provin-
ciales aient exercé une juridiction simultanée.
Je croyais que I’Acte de PAmérique britanni-
que du Nord avait eu pour but de partager la
juridiction de maniére & attribuer A ce parle-
ment les questions d’intérét général pour le
Canada, et aux provinces les questions qui
concernalent particuliérement les provinees.
Si tel est, en général, le but de notre loi cons-
titutionnelle ou ce parlement ou la législa-
ture locale ne posséde pas juridiction en ce
qui concerne les pensions. J'étais d’avis et je
le suis encore, que cette question est du do-
maine provincial. Pour cette raison, j'ai voté
confre le bill, et pour le méme motif J’ai lin-
tention de voter de nouveau contre la mesure.

Le gouvernement n’a jamais eu I'idée d’ap-
pliquer cette mesure législative. [ ’ultimatum
de M. Heaps a contraint le cabinet & déposer
certains projets de loi au cours du dernier
parlement. Le gouvernement a done élabore
un projet aussi impraticable que l'ingéniosité
pouvait en concevoir. Il savait que ce projet
serait extrémement onéreux, et qu'il était ré-
voltant d’essayer d’acheter le vote du parti
ouvrier ou de tout autre parti, afin de soute-
nir un régime chancelant, et je dois féliciter
le gouvernement d’avoir su imaginer une pa-
reille mesure législative.

Mais les temps ont changé, et le sort de
I’Administration n’est plus & la merci du vote
des deux députés de Winnipeg, car les repré-
sentants du parti fermier ont arboré un nou-
veau drapeau et ils se sont constitués chauds
partisans du gouvernement. La mesure que
nous discutons a pour objet soit de tirer le
gouvernement d’embarras, soit de ticher d’em-
barrasser le Sénat. Depuis son avénement au
pouvoir, M. King n’a cessé de s’acharner con-
tre la Haute Chambre pour 'unique raison
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qu’il désire devenir l'autocrate du pays. Il
a essayé d’abaisser le souverain du rang élevé
que celui-ci occupe, mais je ne pense pas qu’il
y ait réussi. Il s'efforce aujourd’hui de s’ar-
roger le pouvoir absolu et, & l'instar de Riche-
lieu, il refusera de servir s'il n’obtient pas la
suprématie. Aucune influence ne peut le bri-
der & la Chambre des Communes, et il désire
supprimer le pouvoir du Sénat. A son retour
de la conférence impériale, banniéres dé-
ployées, il savait qu’il n’avait ni le droit ni le
pouvoir d’abolir le Sénat ou de recommander
son abolition. Il a constaté que la Constitu-
tion était un Pacte conclu, non pas entre le
gouvernement britannique et le parlement du
Canada, mais entre le gouvernement britan-
nique et les provinces du Canada, et ce sont
les seuls, comme il a été forcé de ladmettre,
qui aient le droit de modifier le Pacte. Puis-
qu'il en est ainsi, nous n’avons aucunement
lieu d'étre pusillanimes ou de croire que le
gouvernement actuel peut nous assassiner. Le
gouvernement, dans ses priéres, ne peut que
nous vouloir du bien ou du mal, et comme
les priéres des méchants ne sont pas toujours
écoutées, quand je rendrai le dernier souffle,
je ne croirai pas que clest & la priere de M.
King que la vie a quitté mon corps.

A mon sens, ce projet de loi nest pas de
notre ressort et il ne convient pas i la dignité
du parlement fédéral d’empiéter sur la juridic-
tion des provinces. Une pareille action est
irrespectueuse. Nous ne devrions pas nous
évertuer & éluder la loi et & nous arroger des
pouvoirs qui n’ont jamais rentré dans nos
attributions. A moins d’étre fermement con-
vaincus que nous en avons le droit, il serait
irrégulier de notre part d’adopter des mesures
législatives qui pourraient enfreindre les droits
des provinces.

L’honorable M. DANDURAND: L’hono-
rable monsieur daignera-t-il nous dire & quel
égard particulier ce projet de loi enfreint les
droits des provinces? A quel égard ce bill
différe-t-il du bill des subventions aux bonnes
routes?

L’honbrable M. LYNCH-STAUNTON: Le
bill des subventions pour les bonnes routes
accordait simplement un subside. Je n’ai pas
encore étudié cette question, et j'avoue que
je me suis pas en état d'y répondre,

L’honorable M. DANDURAND: Il s’agit
actuellement d’une subvention.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Je
ne crois pas qu'il s'agisse d’'une subvention,
mais de bien autre chose, et il me semble que
le bill des subventions aux bonnes routes est
une mesure d'un autre ordre; je puis me

S—10
EDITION REVISEE

tromper. Quoi qu'il en soit, je ne lai pas
étudié, et je n’entends pas exprimer une opi-
nion bien étayée.

Permettez-moi d’ajouter que, pour un autre
motif, ce projet de loi est tout & fait irrégulier.
J’ai partiellement lu le discours de I’honorable
ministre qui a présenté ce bill dans l'autre
Chambre, ainsi que le débat qui s’en est suivi.
Aux Communes, on a déclaré et reconnu que
toutes les provinces du Canada, sauf une, s'op-
posalent & cette mesure législative. Eh bien,
si toutes ces provinces y sont opposées, elles
n’y acquiesceront pas, et une seule province
en bénéficiera. Est-il juste ou équitable que
la population de toutes les autres provinces
contribue aux pensions de vieillesse au profit
d’'une seule province, et qu’elles soient taxées
quend elles ne peuvent en retirer aucun avan-
tage?

Le gouvernement joue-t-il franc jeu quand
il entreprend de forcer la main aux autres
gouvernements du pays pour leur faire adopter
des projets qu’ils n’approuvent pas? Il n'est
certes pas régulier pour ce parlement de pren-
dre & la gorge les provinces de Québec, d’On-
tario, du Nouveau-Brhunswick et wcelles de
I'Ouest, et de leur dire: “Si vous refusez de
souscrire & ce projet de loi, nous parcourrons
le pays pour vous flétrir, et nous déclarerons
au public que mous vous avons offert d’ad-
hérer & cette mesure, mais que nous n’avons
pu vous y amener?” Le procédé est injuste.
Que ce parlement se borne & son réle, qu'il
adopte les mesures législatives de son propre
ressort, et qu’il n’envahisse pas le domaine
provincial. Le gouvernement fédéral fait acte
de grande lacheté quand, pour servir ses pro-
pres fins, il empiete sur la juridiction ou sur
le domaine législatif des parlements provin-
ciaux. On me dit que la Nouvelle-Ecossc re-
fuse d’adhérer & ce projet de pensions parce
qu'elle est dénuée d’argent. Et ce gouverne-
ment sera en butte & toutes les malédictions
que lui lanceront les vieillards, parce qu’il n’a
pas adopté cette mesure législative. Je dis
qu'un pareil état de choses est inoui. Si le
gouvernement veut une mesure de ce genre,
qu'’il présente un projet de loi dont il suppor-
tera les frais, au lieu de forcer la main & ceux
qui refusent de se rallier & lui.

Je suis convainou que le bill échappe &
notre ressort, et que toute juridiction simul-
tanée du parlement fédéral et des parlements
provinciaux est pure imagination. Méme si
J'avais l'assurance que le bill est de notre res-
sort, je voterais encore pour son rejet, car
cela équivaut & imposer aux provinces un ré-
gime qu'elles ne désirent pas adopter. C’est, &
mes yeux, I'argument le plus sérieux et le plus
valable contre la mesure. C’est enlever aux
provinces leur liberté d’action, et c’est vouloir
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la suprématie, non seulement 3 Ottawa, mais
dans chaque capitale provinciale du pays.
Notre role consiste & empécher le gouverne-
ment fédéral d’exercer toute influence indue
ou toute action irréguliére, et & empécher toute
atteinte a la liberté ou & la juridiction des
-provinces en matiére législative.

L'honorable F-L. BEIQUE: Honorables
messieurs, au cours des vingt-cinq derniéres
années, un grand changement s'est opéré en
ce pays au sujet des pensions. Les banques
st les grandes compagnies ont inauguré un
systéme de pensions au bénéfice de leurs em-
ployés. A lorigine, ce systéme comportait le
principe de contribution par Pemployé, mais
plus tard la pension prit la forme d’assurance
sur la vie des employés, et ceux-ci, dans la
grande majorité des cas, ne sont pas tenus de
verser de contribution, le montant de la prime
&tant considéré comme une partie du salaire.

Presque tous les pays européens ont adopté
des lois de pensions pour les vieillards. Dans
quelques uns de ces pays, les contributions
sont facultatives, tandis que dans d’autres, en
Allemagne par exemple, elles sont obligatoires.

C’est, I'an dernier que la question a pour la
premitre fois été soumise au parlement, et
Hous avons été appelés & étudier un projet
législatif analogue & celui que nous délibérons
aujourd’hui. Nous devons profiter de Fexpé-
rience des autres pays et nous efforcer d’étu-
dier de notre mieux la mesure & la lumiére
de cette expérience. Pour ma part, il y a des
années que je suis en faveur des pensions de
vieillesse, et j’ai suivi avec un vif intérét les
mesures législatives des divers pays. Je favo-
rise un systéme, pourvu qu’il incite & I'éco-
nomie et encourage l'épargne; mais & mon
humble jugement, le bill actuel ne tend pas
3 cette fin; je crains plutdt qu'il me porte &
l'imprévoyance. C’est pourquoi, j’espére qu’il
sera renvoyé & un comité, qui étudiera la
question sous tous ses aspects et fera des
recommandations judicieuses. Nous aurons
alors rempli notre véritable role.

Selon moi, cette question reléve de la juri-
diction provinciale, mais je ne serais pas op-
posé & la participation du gouvernement fé-
déral & un systéme de pensions—et cette par-
ticipation est possible—a& la condition que les
provinces légiférent également, suivant Iin-
tention de ce projet de loi. J'objecte cepen-
dant & ce que la moindre coercition soit exer-
cée contre les provinces. N’est-il pas juste
de les consulter au préalable et de ne pas
adopter une mesure de ce genre avant que le
gouvernement fédéral ait tenu conférence
avec les diverses provinces? C’est encore une
raison pour laquelle je suggére le renvoi du
bill & un comité. Le gouvernement ne se
montrerait pas loyal envers les provinces, ce
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me semble, g'il exposait I'une d’entre elles—
qui ne pourrait souscrire au systéme ou qui
refuserait d’y souscrire—a l’odieux que sa pro-
pre population lui imputerait pour avoir refusé
de bénéficier de la mesure, quand cette méme
population se verrait par contre obligée de
payer une part des pensions dans les autres
provinces.

Si le projet de loi est renvoyé & un comité,
comme je Pespére, il incombera au comité de
télégraphier & tous les premiers ministres pro-
vinciaux pour les inviter & exprimer leurs opi-
nions et & faire leurs recommandations au
sujet du bill. Et quand le comité aura obtenu
les réponses, il procédera alors, avec le con-
cours des fonctionnaires administratifs régu-
liers et les employés des compagnies d’assu-
rance, & faire rédiger des projets de loi cadrant
avec les systémes en vigueur dans maints
autres pays, tels que 'Angleterre, la France,
la Belgique et I’Allemagne. De la sorte, le
comité pourra étudier sous une forme con-
créte les systémes de ces pays.

La question est extrémement complexe. Jai
assez minutieusement étudié les termes de la
loi actuelle de I'’Angleterre, et j’ai tiché aussi
de me renseigner sur la loi des autres pays;
j’ai constaté que lapplication d'une loi de
ce genre est trés complexe, et pour élaborer
une mesure de cette espece, il faut que des
experts en la matiére fassent une étude minu-
tieuse du sujet.

Les renseignements obtenus par le comité
aideraient le premier ministre et les repré-
sentants de chaque province & arriver & une
décision. S'il y avait demain une conférence
entre le premier ministre du Canada et tous
les premiers ministres provinciaux, je ne pense
pas qu’ils puissent discuter la question a fond,
ou que l'un ou l'autre d’entre eux soit bien en
état de la discuter & son mérite. Il faut une
connaissance spéciale de tout le mécanisme,
et l'enquéte que ménerait le comité proposé
les aiderait & tirer la conclusion voulue.

Il est important de savoir si les employés
ou les bénéficiaires seront appelés & contribuer.
Nous nous trouvons dans la fausse situation
d’inaugurer un systéme qui devra prévoir le
cas de ceux qui pourront difficilemenf verser
des contributions. Par conséquent, le systéme
sera plus onéreux durant les 15 ou 20 pre-
miéres années qu’il ne le sera dans la suite.
Mais je crois que le pays pourra demander le
concours de compagnies d’assurance de toute
sorte, exergant des opérations au Canada, pour
inaugurer un. projet de cette nature, et pour
coopérer le plus possible. Les compagnies d’as-
surance sont intéressées & la prospérité des ci-
toyens, vieux et jeunes,—et comme les pen-
sions de vieillesse tendent & prolonger la vie
et quelles impliquent une question humani-
taire de grande importance, le public aurait
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droit, je pense, d’espérer que les compagnies
d’assurance coopéreront & Iinauguration du
systéme.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Avant de terminer son discours, mon hono-
rable ami voudra-t-il nous exprimer ses vues
sur la situation au Canada, par rapport & celie
des différents Etats et du pouvoir fédéral aux
Etats Unis? Il a analysé les divers systémes
européens, et il nous a donné une idée de la
tendance générale, puis il a ajouté que ces
pays avalent tous des bills de pensions de
vieillesse ou des systémes d’assurance. N'est-
il pas exact—ou mon honorable ami est-il
d’avis contraire—que les conditions sont plus
comparables entre le Canada, et les Etats-Unis
d’Amérique et ses différents Etats, qu’entre le
Canada et I’Europe? La république voisine
compte 48 Etats avec une population totale
de 120,000,000, le chiffre de la population de
ces Etats variant plus ou moins; mais si je
suis bien renseigné, pas un seul de ces Elats
n’a jugé nécessaire d’adopter un systéme de
pensions de vieillesse, et il n’en a été édicté
aucun, soit par le Congres, soit par les légis-
latures d’Etats. Je suis fortement d’avis qu'un
pays jeune comme le ndtre, ou les conditions
ressemblent beaucoup 4 celles qui régnent de
Tautre coté de la frontiére, a quelque chose &
apprendre, sur cette question, de la tendance
générale aux Etats-Unis, nation prospére, et
dont la majorité de la population ne parait
pas avoir senti la nécessité d’établir des sys-
témes de pensions pour le vieil Age. Si les
Etats-Unis ont réussi & prospérer de la sorte,
pourquoi faut-il que nous inaugurions un sys-
téme qu’ils n’ont pas jugé & propos d’instituer
a leur profit?

L’honorable M. BEIQUE: Il est parfaite-
ment vrai que les Etats-Unis ne sont pas allés
bien avant dans la voie des pensions de vieil-
lesse; certains Etats ont toutefois adopté des
systémes de pension pour les vieillards. Sur
ce point, 'Europe a plus progressé que la ré-
publique voisine, et la raison me parait &tre
que de trés importantes industries et compa-
gnies américaines de toute sorte ont établi, et
créent chaque jour, des pensions pour leurs
employés. Quant & moli, je suis en faveur des
pensions de vieillesse au profit de ceux qui
n'en recoivent pas du gouvernement, ou des
banques ou des grandes compagnies. Une im-
portante catégorie de vieux peut se trouver
sans ressources & l’heure de la vieillesse, et il
se peut que ’Etat soit tenu de créer un orga-
nisme qui palliera le plus possible & cet état
de choses. Le meilleur moyen serait de faire
contribuer les employés, tant qu’ils seront assez
valides pour gagner un salaire, et de faire
également contribuer les employeurs de 'Etat.
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La question est, je le répéte, extrémement
complexe, et ce serait perdre notre temps que
d’essayer de discuter le probléme & son mé-
rite en cette Chambre, avant d’avoir obtenu
les précisions voulues. Or, ces préeisions, nous
ne pouvons les obtenir que par 'enquéte d’un
comité et avec le concours d’experts qui éla-
boreront divers textes de projets de loi, afin
(que nous puissions avoir sous une forme con-
créte les systemes des différents pays, et déter~
miner l'action & exercer au sujet de la mesure
législative.

Ma derniere suggestion serait de ne pas
adopter ce bill & la présente session. Il fau-
drait, en toute justice pour les provinces, tenir
d’abord une conférence entre le gouvernement
fédéral et les gouvernements provinciaux avant
d’adopter une mesure & cet égard. Je n’aurai
aucune objection & voter pour la deuxiéme
lecture du bill, mais nous devons recevoir
Passurance qu’il sera renvoyé & un comité du
genre que j’ali mentionné, et ce comité devra
avoir le moyen de recueillir les précisions que
j’ai indiquées.

L’honorable M. ROBERTSON: Honorables
messieurs, il n’est pas nécessaire que je dis-
cute bien longuement le sujet en délibération,
non plus que le principe du bill: 3 savoir
si le Canada doit ou ne doit pas adopter
une loi de pensions pour les vieillards, car
mes vues sont bien connues. Je désire simple-
ment présenter quelques remarques au sujet
de la nécessité croissante d’édicter au Canada
une mesure législative quelconque relative-
ment auy pensions de vieillesse.

Malgré le fait que notre rendement indus-
triel se double et se triple & chaque décade,
la Chambre a pu constater que le nombre des
travailleurs dont le labeur produit ce rende-
ment n’augmente guére. Nous voyons done
chaque année s’accroitre sans cesse le nombre
des vieillards mis au rancart comme des ma-
chines usées, et qu’on laisse sans aucun re-
fuge et sans aucun moyen de soutien.

J’ai récemment été stupéfié de découvrir la
situation réelle, et je ne citerai quun para-
graphe. En 1924, les industries manufactu-
rieres du Canada ont employé 516,177 per-
sonnes, 974 seulement de plus que le nombre
employé dans les mémes industries en 1910.
Mais en 1924, le capital engagé atteignait
$3,380,000,000, comparativemnet 3 $1,247,000,-
000 en 1910. Il ressort donc que dans cette
période de 14 ans le capital engagé dans les
industries manufacturiéres a augmenté de 183
pour 100 tandis que le nombre des employss
ou du matériel humain nécessaire & cet ac-
croissement de production et de valeur, n’a
augmenté que d’un sixidéme de un pour cent.
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L’honorable M. CASGRAIN: N'est-ce pas
dii & laugmentation et au perfectionnemnet
des machines?

L’honorable M. ROBERTSON: Exacte-
ment. Par conséquent, avec le progrés de la
science, le perfectionnement des machines et
la vaste production méecanique actuelle, il
existe une telle concurrence entre les centaines
de milliers d’ouvriers & la recherche de travail,
que le travailleur sans métier ou spécialisé se
voit relégué comme une vieille béte de somme,
et éprouve de la difficulté & gagner sa vie.

Devant cette situation la responsabilité de
I'Etat augmente, et il devient chaque année
plus important de réaliser quelque chose pour
secourir ceux qui se sont durant des années
consacrés au service du pays, par un labeur
honnéte et soutenu, qui ont peut-étre fait de
mauvais placements et qui, au déclin de la
vie, se trouvent incapables de subvenir i leurs
propres besoins.

Honorables messieurs, dans I'étude de cette
importante question, et du principe en jeu,
il ne devrait pas y avoir la moindre hésitation
a nous faire un devoir d’appuyer le principe et
de voter l'adoption d’une mesure législative
moyennant laquelle nos vieux et nos infirmes
pourront étre secourus quand ils approcheront
du terme de leur vie.

S’il en est ainsi, comme j’en suis convaineu,
—et, j’appuierai le projet de loi & cause de
cette conviction—quel est notre autre devoir?
L’an dernier, le gouvernement a déposé une me-
sure législative, et nous convenons, la plupart
d’entre nous, sinon 4 'unanimité, que la mesure
renfermait maintes imperfections, mais la
Chambre I'a rejetée, sans méme lui faire subir
la deuxiéme lecture. Je crois que tout ce
qu'on a dit au sujet du parti qu'on a tiré de
ce fait & la derniére élection générale est véri-
dique. Je ne m’engagerai cependant pas sur
ce terrain, car il serait honteux que les vieil-
lards servent de pions sur I’échiquier politique.
Je ferai toutefois observer qu’il y a quelques
jours, alors que 'le bill était en discussion aux
Communes, le gouvernement a refusé d’accep-
ter des amendements qu'on proposait d'y
apporter. Quelle a été la raison de ce refus?
Que le gouvernement voulait transmettre au
Sénat les termes mémes du projet présenté
Pan dernier, et qu’il défiait le Sénat de 'amen-
der.

Mon honorable ami de De Salaberry (I’hon.
M. Béique) propose le renvoi du bill & un
comité permanent, qui le délibérera et 'amen-
dera. Par son attitude, I'honorable sénateur
démontre que la démocratie existe au Sénat,
du fait qu'il ne s'est engagé ni & appuyer ni
a suivre la politique déclarée en 'autre Cham-
bre au sujet de ce bill. Mais je suis inquiet

L’hon. M. ROBERTSON.

sur le sort du projet s'il est renvoyé & un
comité spécial, et je me demande si le comité
ne servira pas de tombe A la mesure, selon
I'expression fréquemment employée au Sénat.
En effet, mon honorable ami a méme émis
Pavis que le projet me sera pas adopté & la
présente session du parlement.

Honorables messieurs, la situation est nette,
et elle est assez sérieuse pour justifier une
action non seulement courageuse, mais précise
et vigoureuse, de la part du gouvernement &
légard de cette question. Le gouvernement
a aussi déclaré qu’il y aura conférence des
gouvernements provinciaux, entre les premiers
ministres, je suppose, assistés des autres mi-
nistres qu’ils pourront amener avee eux. Quel
sera le but de cette conférence? De discuter
I'objet de ce bill, ainsi que d’autres mesures.
J'ose faire observer que si le Sénat repousse
le projet, le gouvernement déclarera au public
canadien que lattitude du Sénat empéchera
pour le moment la tenue de la conférence pro-
jetée, parce que celle-ci n'aura plus sa raison
d’gtre. On répétera au peuple ce qu'on lui a
dit I'an dernier, et I'on continuera i créer un
appétit et un plus grand désir pour la pension.
Il n’y a peut-&tre pas une personne sur cent
qui connaisse les détails du projet de loi, mais
comme l'an dernier, et surtout durant la cam-
pagne électorale alors qu’on s’est abstenu d’ex-
pliquer ces détails, 'impression générale est
que chaque personne atteignant I'Age de 70
ans touchera une pension, indépendamment
de sa situation financiére. Les jeunes qui sou-
tenaient les vieux se croiront ainsi relevés de
cette obligation, et ils acclameront les pen-
sions de vieillesse qui sont supposées les libé-
rer de leur responsabilité.

.Remp]issons notre devoir et redressons la
situation aux yeux du public. Le seul moyen
d’y arriver est de lire le bill pour la deuxiéme
fois, de I'étudier en comité général de la
Chambre, de lapprouver et de le retourner
aux Communes sans aucun amendement. Le
gouvernement pourra ensuite convoquer en
conférence les gouvernements provinciaux et
élaborer un projet pratique. Ainsi, & la pro-
chaine session du parlement fédéral, il sera
probablement édicté, de concert avec les pro-
vinces, un projet de pensions pratique auquel
nous pourrons tous donner notre bénédiction.
Ne mettons pas d’entrave et m’allons pas re-
pousser le bill & la deuxiéme lecture, ou le
renvoyer & un comité qui lui fera de belles
funérailles. Aprés les déclarations faites en
Pautre Chambre, si nous apportons le moindre
amendement & la mesure, nous pouvons nous
attendre que les Communes refuseront de les
accepter et le bill sera rejeté. Alors le gou-
vernement ne convoquera pas la conférence in-
terprovinciale, le Sénat sera encore tenu res-
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ponsable de cet échec, et le public croira que
c’est la vérité. Ne soyons pas les boucs émis-
saires.

L’honorable M. BEIQUE: L'honorable mon-
sieur a-t-il bien exprimé l'avis que c'est le
devoir des membres de cette Chambre de ne
pas effectuer d’amendements, mais d’adopter
les bills tels que la Chambre des Communes
nous les transmet?

L’honorable M. ROBERTSON: A cause
des déclarations faites en l'autre Chambre et
du refus d’admettre 'amendement du bill, &
cause de lintention de le transmettre sans
changement au Sénat, je dis & mon honorable
ami que le Sénat sera foreé d’accepter ce qu'il
a repoussé l'an dernier. Vu cette menace et
le fait qu’a la derniére élection généraie le
peuple s'est prononcé sur la question, il ne
serait pas de bonne étiquette que nous reje-
tions ou amendions actuellement cette mesare
législative, et quant & moi, j’entends voter
pour la deuxiéme lecture. J'appuierai sans
réserve le projet de loi, bien que je désap-
prouve tout & fait certaines de ses dispositions.
Le projet ne peut devenir loi, je crois, que si
nous 'acceptons sans amendement. Il pourra
alors &tre tenu une conférence qui arrétera
un projet concret et pratique, lequel per-
mettra de secourir les vieillards du pays, qui
en ont grand besoin.

L’honorable M. BELCOURT: En agissaut
ainsi, le Sénat n’éluderait-il pas son devoir.

L’honorable M. SHARPE: Pas dans le cas
actuel.

L’honorable M. ROBERTSON: Pas dans
le cas actuel, je pense.

L’honorable M. LAIRD: Quelques-uns l'ont
éludé 1’an dernier.

L’honorable M. ROBERTSON: Incidem-
ment, je viens de me rappeler la conduite que
Phonorable sénateur de De Salaberry (I’hon.
M. Béique) a tenue l'an dernier sur cetie
question. Si ma mémoire est fidéle, je 'ai vu
sortir de la Chambre juste avant la prise du
vote.

L’honorable M. BEIQUE: Jétais slir que
le bill allait étre rejeté.

L’honorable M. ROBERTSON: Honora-
bles messieurs, je ne tiens pas & prolonger la
discussion, mais je désire...

L’honorable M. BEIQUE: Jespére avoir
prouvé que je sais généralement exprimer ma
franche opinion. C’est au mieux de mon ju-
gement que je discute et que j’appuie les pro-
jets de loi d’aprés leur mérite, et je ne varierai
pas ma conduite pour la mesure actuelle.

L’honorable M. ROBERTSON: La remar-
que était une plaisanterie, comme il s’en échan-
ge souvent entre les deux ¢6tés de la Chambre.
Je tiens cependant i relever les observations
de mon honorable ami de Hamilton (I’hon.
M. Lynch-Staunton) sur la question de sa-
voir si le parlement fédéral envahit ou non ie
domaine provincial dans le cas qui nous occu-
pe. J'v suis porté par l'expérience acquise i
la suite de ladoption de mesures analogues
dans le passé. Nous avons eu, par exemple.
quatre différentes mesures législatives repo-
sant sur la méme idée fondamentale, l'aide
aux provinces. Aux termes du bill d’enseigne-
ment technique de 1919, nous avons dit:
“Nous octroierons aux provinces, proportion-
nellement & la population, un million de doi-
lars par année, afin de les aider dans l'ensei-
gnement technique, lequel développera l'intel-
ligence, créera des techniciens et procurera un
salaire plus rémunérateur.” Le but était vrai-
ment louable, et nul ne s’est opposé au prin-
cipe. Le gouvernement n’a toutefois pas dit
aux provinces: “Nous allons vous verser cet
argent pour que vous en disposiez & votre
guise.” Nous avons déclaré: “Avec ces sub-
ventions vous pourriez construire des écoles
techniques, Or nous voulons aider au déve-
loppement des intelligences et non & la cons-
truction de murs de briques.” L’octroi était
donc conditionnel. Il en a été de méme pour
la construction des routes, et je pourrais men-
tionner une ou deux autres mesures du méme
genre. Par ce bill, comme je linterpréte le
gouvernement dit effectivement aux provin-
ces: “Nous sommes arrivés a la conclusion
qu'une loi de pensions de vieillesse devrait
atre appliquée ici, parce qu’elle est nécessaire.
Eh bien! nous vous viendrons en aide et vous
verserons 50 pour 100 des pensions, ne devant
pas dépasser $20 par mois, pourvu que vous
contribuiez une part égale.” Clest exacte-
ment la méme proportion, je crois, que celle
des autres mesures législatives & cet égard.

L’honorable M. CALDER: L’honorable
monsieur me permettra-t-il de l'interrompre
un instant? Pour toutes les autres mesures
législatives qu’il mentionne, ce sont les pro-
vinces qui ont demandé les subventions. Pre-
nez la loi de l'enseignement technique. Y
a-t-il eu une seule province du Canada qui
n’ait pas réclamé laide du gouvernement
fédéral en faveur de Dlenseignement techni-
que? Pour ce qui est des-subventions aux
routes, toutes les provinces ont pendant des
années sollicité l'aide fédérale. Mais dans le

cas actuel, il ressort des faits exposés que pas
une seule province canadienne n’a demandé ce
projet de loi. On a prouvé qu’une seule pro-
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vinee du Canada est préte & accepter le projet.
Les démonstrations faites sont diamétrale-
ment opposées.

Lhonorable M. ROBERTSON: Je pourrais
faire observer & mon honorable ami qu’une
province a déja édicté une loi qui lui permet
de coopérer & ce projet de pensions, et que
trois autres provinces, dont la sienne, sont
allées jusqu’d dire au gouvernement fédéral:
“Nous ne réclamons pas votre aide, mais
nous vous demandons de supporter tout le
fardeau.” Il ressort donc que les provinces
sont trés sincéres dans leur désir d’étre sou-
lagées du fardeau qu’elles portent aujourd’hui.
L’argument que mon honorable ami vient
d’avancer dans sa question vient & l'appui de
mon affirmation, que les provinces, surtout la
sienne, désirent que le gouvernement fédéral
se charge de tout le fardeau et secoure ies
vieillards réellement dans le besoin.

Le gouvernement offre de supporter 50 pour
100 de la dépense. Je sais qu’il est irrégulier,
peut-8tre impossible, qu’'il émane de cette
Chambre une mesure législative comportant
le prélévement ou Paugmentation des impots,
comme c’est le cas de la mesure actuelle. Pour
les motifs déja énoncés, je n'ai pas l'intention
de proposer un amendement. Il me semble
cependant que le gouvernement fédéral aurait
été bien avisé s'il avait congu ce projet 1égis-
latif de telle sorte que la contribution fédérale
aurait été la méme dans toutes les provinces,
indépendamment de l’action que chaque pro-
vince aurait pu exercer. Le temps ne me per-
met pas de détailler les motifs, et je me
contenterai d’une simple démonstration. En
vertu de ce bill, une personne doit avoir résidé
au Canada durant vingt ans, et durant cing
ans dans la province, pour avoir droit au bé-
néfice de cette loi. Or il se peut que la pro-
vince dans laquelle elle réside n’ait pas adhéré
au projet de pensions; cette personne est donc
privée de tout bénéfice. Elle peut avoir vécu
durant dix-neuf ans dans une province qui a
souscrit au systéme, et avoir été obligée
d’aller demeurer dans une province absten-
tionniste, ce qui lui fera perdre l'avantage de
la pension. Le bill me parait done trés inégal
dans son application; les inégalités sont pres-
que incommensurables. Le gouvernement au-
rait pu trouver un systéme plus équitable pour
toute la population canadienne. Il est toute-
fois préférable d’adopter la mesure, car on ne
saurait tarder & découvrir ces inégalités. Le
gouvernement fédéral et les gouvernements
provinciaux auront & résoudre ces difficultés,
et c’est & cette fin que leurs représentants se
réuniront en conférence. N'est-ce pas une
attitude sensée, progressive et logique? Si
ces représentants réussissent & résoudre le pru-
bléme, tant mieux; s'ils échouent, les  cen-
taines de milliers de vieillards au pays, et une

L’hon. M. CALDER.

multitude de gens plus jeunes qui le devien-
dront un jour, blAmeront cette Chambre si
elle rejette le bill, et le gouvernement décla-
rera qu'une conférence n’est plus nécessaire
parce que le Sénat tory a de nouveau repoussé
le projet de loi. Je suis donc fortement d’avis
que nous devrions adopter la mesure dans
son intégralité, sans en changer un iota. Ce
projet a été concu dans la malhonnéteté. ..

L’honorable M. SCHAFFNER: Dans I'ini-
quité,

L’honorable M. ROBERTSON: Je ne dirai
pas dans l'iniquité, mais dans la malhonné-
teté; et si le Sénat agissait comme l'an der-
nier, il ne causerait pas un trés sérieux em-
barras au gouvernement, car il ne mettrait pas
ce dernier dans l'obligation de tenir sa pro-
messe au public et de lui procurer un projet
de pensions.

L’honorable M. POIRIER : Honorables mes-
sieurs, je partage entiérement l'avis de l’an-
cien ministre du Travail (’hon. M. Rokert-
son), et je crois que mous devrions adopter,
sans en changer un seul terme, la mesure in-
cohérente qui nous a été transmise, afin de
permettre au gouvernement de Pappliquer
J'espére qu’il y réussira & merveille. Il se
veut que ce soit un piége, comme Ia fait
observer mon honorable ami de Winnipeg
(I’'hon. M. McMeans) ; mais adoptons le pro-
jet et il sera jugé par ses résultats.

A Ja derniére session, j’étais absent lorsque
le bill des pensions a été transmis au Sénat et
rejeté, mais J’ai officieusement, et avec tout
le respect voulu, regretté son rejet. Cette an-
née, ma santé me permet de prendre part &
vos délibérations, et j’adopte lattitude que
j'aurais assumée l'an dernier, et j’appuie la
mesure. Mon principal motif est que ce bill
est dans son essence et dans son princips. un
bill de finance, et le Sénat ne devrait repous-
ser aucun bill de subsides que lui transmet
l'autre Chambre. ..

L’honorable M. DANIEL: Que dites-vous
1a? C’est une nouvelle doctrine.

L’honorable M. POIRIER:...4 moins qu'il
ne soit vicié, extravagant, ou qu’il n’empiéte
sur les droits des provinces.

Nous sommes & peu prés dans la position
des anciennes cours d’équité, dépourvues de
toute juridiction pour examiner et reviser une
cause sur laquelle une cour de justice avait
statué, si ce n’est dans le cas de dol ou de
fraude. Il est possible que cette mesure soit
inopportune, prématurée et injustifiée; elle
peut préter flanc & toutes les objections diri-
gées contre elle. Il n'en demeure pas moins
que c'est un projet de finance, lequel a pris
naissance aux Communes comme tous les bills
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de ce genre, et cela doit suffire pour que cette
Chambre l'adopte sans conteste.

Ce peut &tre une erreur. La Chambre des
Communes a le droit constitutionnel d’en com-
mettre, et Dieu sait que ce n’est pas la pre-
midre qu'elle aura commise, si erreur il y a.
N’oublions pas que les Communes tiennent di-
rectement leurs mandats des contribuables ca-
nadiens. De qui tenons-nous le notre? De la
Couronne, qui nous a délivré une commission.
11 est done difficile d’affirmer que nous repré-
sentons directement les contribuables. Que les
représentants directs administrent les finances
du pays, et ne les entravons pas par notre veto,
sauf dans le cas de grande gravité.

11 est six heures, et comme il serait inutile
de prolonger mes remarques, car je ne ferais
que répéter ce que d'autres ont su mieux ex-
primer, je dirai en terminant que le bill est
bien fondé dans son principe. Il vise simple-
ment & améliorer la condition d’une certaine
classe de la population aux frais du Trésor.
Tentons lexpérience. Elle a déja été tentée
en Angleterre, en Australie et dans quelques
autres pays. Dans les premiers temps de
’Eglise, les Chrétiens ont appliqué ce systeme,
quand ils ont mis tous leurs biens en commun
afin de pouvoir mieux secourir leurs fréres né-
cessiteux, surtout les vieillards. Tel est le
principe du bill.

11 est futile d’alléguer que cette mesure est
révolutionnaire, qu'elle tient du soviétisme ou
du radicalisme, comme je l'ai entendu dire.
Bien au contraire, elle est altruiste, philan-
thropique, et elle mérite d’étre mise 4 lessal.

Et si cet essai est tenté au Canada, jeune pays

hautement civilisé, je pourrais dire christianisé,
non lié par des traditions insipides et malen-
contreuses, pays nouvellement doté d'une Ma-
gna Charta, au tissu si délicat qu’il est & peine
visible & l'eeil nu, le Canada sera & lavant-
garde de la civilisation. C’est notre devoir de
mettre & lessai toute mesure législative qui
tend & améliorer le sort d’une partie de I'hu-
manité.

Nous devrions adopter ce projet de loi sans
v apporter le moindre changement, car sl nous
I'amendons, notre acte sera défavorablement
interprété, nos meilleurs sentiments de bonne
volonté seront mal jugés, et nous serons re-
présentés comme des adversaires du progres
national, Ne tombons pas dans le piege. Adop-
tons la mesure dont le gouvernement s’est, je
lespére, chargé de bonne foi. Que le gouver-
nement tente lexpérience, car cest l'applica-
tion de ce systéme qui mnous permettra de
mieux en percevoir les défectuosités et d'y re-
médier au besoin.

L’honorable M. McLENNAN: Je propose
Tajournement du débat.

L’honorable M. DANDURAND: Jétais dis-
posé & laisser poursuivre la discussion jusqu’au
vote ce soir, mais j’entends dire que plusieurs
membres de la Chambre désirent leur congé du
mercredi soir, car les Communes ne siegent
pas ce soir-la. Jai averti la Chambre qu’elle
devra A certains moments accélérer 'allure de
ses délibérations, si nous ne voulons pas re-
tarder les projets de loi que les Communes
nous transmettront.

L’honorable M. BEIQUE: Pourquoi ne pas
continuer?

L’honorable M. DANDURAND: Je suis
prét, et je m’en remets 3 la décision de la
Chambre. La proposition d’ajournement du
débat & six heures me parait trés raisonnable.
Mes honorables amis savent que je ne m’op-
pose jamais au désir général de la Chambre.
Si la majorité préfere ne pas siéger ce soOir,
nous ajournerons, mais s'il le faut, les hono-
rables sénateurs resteront ici jusqu'a samedi.

L’honorable G.-G. FOSTER: Je suis d’avis
que I'honorable leader devrait ajourner & ce
soir. Beaucoup de sénateurs veulent aller re-
joindre leur famille en fin de semaine, et ils
ont pris leurs dispositions sur la foi de l’en-
tente conclue la semaine derniere. Il serait
done préférable de siéger ce soir.

Plusieurs VOIX: Trés bien, trés bien.

I’honorable M. McLENNAN: Ne pour-
rions-nous pas siéger demain?

L’honorable G.~G. FOSTER: Non; ce Soir.
Il y a séances de comité demain matin.

L’honorable M. DANDURAND: Six heures.

(La séance, levée & 6 heures, est reprise &
8 heures.)

Reprise de la séance

L’honorable J.-S. McLENNAN: Honora-
bles messieurs, avant d’entrer dans le vif du
sujet, je lirai une couple d'articles du bill, mais
je citerai tout d’abord les remarques qu'un
ministre de la Couronne, ’honorable M. King,
a présentées aux Communes sur la question.

L’honorable M. DANDURAND: L’honora-
ble monsieur devrait plutdt nous dire qu’il a
lu ces remarques dans les journaux.

L’honorable M. McLENNAN: Il sagit des
Débats de la ‘Chambre des Communes.

L’honorable M. DANDURAND: Le régle-
ment interdit cette citation; c’est pourquoi
_j’ai suggéré & 'honorable sénateur de nous dire
quil a relevé ces propos dans la presse.
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L’honorable M. McLENNAN: Vous con-
naissez sans doute les remarques proférées
par le monsieur que j’ai irréguliérement men-
tionné, et je m’excuse d’avoir mentionné son
nom.

Je vous signalerai deux clauses du bill. La
premiére, la clause 3, est ainsi concue:

3. Le Gouverneur en son conseil peut conclure
une convention avec le lieutenant-gouverneur
en son conseil d'une province pour le versement
trimestriel & cette province d’'une somme égale
a la somme nette payée par ladite province
pour des pensions durant le trimestre précédent
en conformité d’un statut provincial autorisant
ces pensions et déerétant des dispositions pour
en effectuer le versement aux personnes et aux
conditions que désignent la présente loi et les
réglements établis sous son empire.

En d’autres termes, la clause enjoint & la
province de payer ces pensions suivant les ré-
glements que le Parlement du Canada édic-
tera, et pour I'établissement desquels la pro-
vinece n’aura pas été consultée.

La deuxiéme clause est I'avant-derniére, la
clause 19, que je ne lirai pas. Elle commence
par l'alinéa (a) et se termine par l'alinéa (7).
Elle énonce & quels sujets le gouverneur en
conseil peut, sous l'autorité conférée par la
loi, établir des réglements; elle vise tout le
projet des contributions, du service des pen~
sions, et elle laisse la province absolument im-
puissante & statuer sur ce point.

Cela me parait 8tre un empiétement outré
sur les droits provinciaux. Je parle avee mo-
destie, j’espére, car je ne suis pas juriste en
droit constitutionnel.

On a mentionné cet aprés-midi trois ou
quatre lois de parlements antérieurs, qui ont
octroyé diverses subventions pour les routes,
pour les écoles techniques et d’autre fins. Tous
ces dons étaient conditionnels, et en les fai-
sant le gouvernement du Canada a déterminé
les conditions et établi une certaine inspection,
dans le but d’assurer que les deniers seraicnt
appliqués A leurs fins propres.

La mesure actuelle parait &tre diamétrale-
ment opposée. Le gouvernement fédéral est
le maitre absolu, et il force pour ainsi dire les
provinces & contribuer 50 pour 100. Beaucoup
d’entre nous ne peuvent considérer que le gou-
vernement a adopté la ligne de conduite
appropriée, et qu’il a bien mfri ce projet de
pensions, et pour ma part, je ne puis voter en
faveur de la mesure.

Il ne m’avancerait guére de discuter les dif-
férents points qu'on a traités & fond cet aprés-
midi, et dont beaucoup ont été analysés mieux
que je ne pourrais espérer le faire. Quels que
puissent 8tre les termes définitifs du présent
projet de pensions u bénéfice des victimes de

la vie, nous reconnaissons généralement qu'il

faut de facon ou d’autre protéger ceux que le
malheur a frappés; et jusqu’a un certain point,
L’hon. M. DANDURAND.

il se peut que cette obligation incombe au
gouvernement fédéral. Or dans un pareil sys-
téme, I'élément contributif est d’extréme im-
portance, et pour ce qui est des mesures de
bienfaisance notre évolution devrait &tre plus
rapide que dans le Royaume-Uni, et au don
pur et simple nous devrions substituer le Sys-
téme de contribution.

Cet aprés-midi, I’honorable sénateur de
Montarville (I’honorable M. Beaubien) a parlé
avec toute I'éloquence et toute ardeur qui le
caractérisent, et que je ne puis espérer égaler.
Mes vues cadrent assez avee les siennes, et
lorsqu’on aura définitivement arrété un projet
de pension, il sera avantageux d’utiliser les
méthodes, et peut-8tre le mécanisme et le
personnel des compagnies qui ont si merveil-
leusement réussi & développer 'assurance col-
lective. Peu d’entre nous se rendent compte
des progrés rapides que ce systéme a réalisés
au pays. J'ai appris de bonne source qu’il n'y
a pas, dans le district de Trois-Riviéres, un
seul salarié qui me soit protégé par l’assu-
rance collective, On m’a dit aussi que dans la
ville de Lévis le nombre des polices d’assurance
de toute espéces—sans y inclure 'assurance-
vie — dépasse le chiffre de la population. Cela
démontre que notre peuple a le sens de P’épar-
gne, et qu’il est assez intelligent pour tirer
parti des systémes de cette nature que l’on
peut régulierement adopter en sa faveur.

Il est notoire que la classe supérieure des
salariés a largement assuré le sort des vieil-
lards. Et que ce soit le gouvernement ou un
autre organisme qui se charge du systéme des
pensions, je partage l'avis de I’honorable re-
présentant de Montarville (I’honorable M.
Beaubien), et j'espére qu'on fera un examen
approfondi des modes dlassurance collective
et des autres systémes analogues, afin que nous
en retirions un avantage réel. Le gouverne-
ment a déja établi un admirable systéme de
rentes viagéres; mais il ne suffit pas de quel-
ques avis parfois insérés dans les journaux, et
de placards affichés aux bureaux de postes et
de douanes, pour amener la population & bé-
néficier de cet excellent systéme, au méme
degré que si des spéeialistes se chargeaient,
moyennant un profit raisonnable, de rensei-
gner le public sur ce mode de prévoyance. Je
viens de parler du grand essor de ['assurance
collective, et j’ai cité quelques exemples. En
1919, alors que commenca le réel développe-
ment de ce systéme au Canada, $11,000,000
d’assurance collective étaient en vigueur; en
1925, le chiffre avait sauté & $145,000,000. Au-
trement dit, le montant s'était aceru treize fois
en six ans, ce qui est un progres formidable et
démontre Padmirable succés obtenu dans les
efforts tentés pour amener les gens & se rendre
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compte de cette nécessité et & profiter de ce
systeme qui les protége contre les mauvais
coups de la fortune.

Cet aprés-midi, on a demandé des rensei-
gnements assez étendus sur la pratique suivie
aux Etats-Unis, ou trois Etats seulement ont
accompli quelque chose pour les pensions de
vieillesse — deux Etats de l'ouest et la Penn-
sylvanie. Ceux qui ont depuis un an ou deux lu
les périodiques américains plutdt sérieux ont
dii étre surpris d’y voir le nombre d’articles
portant la signature d’écrivains d’élite, sur le
danger que court le peuple américain, qui
prend de plus en plus ’habitude de s’adresser
au gouvernement fédéral pour faire adopter
des mesures relevant des gouvernements
d’Etat. Beaucoup de personnes bien pensantes
mettent leurs concitoyens en garde contre une
méthode aussi néfaste. Clest dans la publica-
tion “ Nation’s Business” que j’ai lu le der-
nier de ces articles, publié par la chambre de
commerce des Etats-Unis. Cet article est de la
plume du sénateur Borah, l'une des grandes
vedettes du Sénat américain, et il est intitulé
“Le. cancer du gouvernementalisme outré”
Voici les commentaires que 1’éditeur de la re-
vue fait de Darticle:

Nous affaiblissons la fibre de notre vie poli-
txque I1 se rencontre toujours quelqu’un pour
suggérer que le gouvernement fédéral se charge
de chacune de nos activités, de la naissance a la
mort.

Voici maintenant un extrait de l’article du
sénateur Borah:

ANu.l ne sait. mieux que moi combien il est
difficile de ;‘émster aux appels adressés au nom
de Thumanité en faveur de quelques-unes des
lois que je vise. Il passe pour avoir le cceur
dur celui qui s'oppose aux mesures dont I'objet
est méritoire,—comme par I’exemple 1’abolition
du travail des enfants—mais le gouvernement
n’est pas l'agence chargée de s’en occuper.

Le probléme regarde 1’éducation publique. Tl
faut enseigner au peuple que s’il encourage la
centralisation de ses affaires & Washington, il
creuse la tombe du gouvernement ameéricain,
tel que l'ont congu les auteurs de la Constitu-
tion.

Le public doit apprendre que s’il compte sur
la capitale nationale pour la guérison de tous
ses maux, il affaiblit la fibre du véritable esprit
civique et détrult. la confiance en soi, sans les-
quels cette république ne peut durer. Et nous,
membres du Congreés, devons cesser d’écouter
chaque petit groupe qui, 4 l'instar des tailleurs
de Tooley Street, nous présente des requétes
ainsi libellées: “Nous, le peuple américain,
vous présentons solennellement.”

Telle est I'attitude d'un trés grand nombre
d’Américains de marque, et de patriotes, au
sujet des appels constants adressés au gouver-
nement fédéral pour lui faire adopter des me-
sures qui sont du ressort de la province d’Etat.

Dans notre pays, cette tendance n’est pas
aussi prononecée et, pour 'uniformité, il se peut
que ce soit le gouvernement fédéral, plutdt

que les gouvernements provinciaux, qui ac-
complisse certaines choses. Quant & moi, je
crois que nous devrions développer la confiance
en soi et lesprit d’indépendance, et sur ce
point les provinces devraient apprendre les
unes des autres, par les nouvelles expériences
tentées, au lieu de demander au gouvernement
fédéral d’adopter des mesures qui soni du do-
maine provineial, mesures que chaque prevince
devrait analyser et édicter, non seulement au
mieux de son jugement, mais en harmonie avec
les traditions et les méthodes auxquelles sa
population est accoutumée. Le tempérament
du peuple, la morale, produiront de meilleurs
résultats dans les provinces de Québec, d'On-
tario, de la Nouvelle-Ecosse, ou dans toute
autre province, que ne pourra le faire un sys-
téme uniforme, modifié ici et 1a, afin de pou-
voir gappliquer d’un littoral & lautre. Malgré
son manque de perfection, chaque systéme
provincial pourra du moins donner satisfac-
tion générale et fonctionner suffisamment bien.

Je préfére que les provinces se chargent de
leur propre législation, Autant que je sache,
il n’y a pas une seule province qui ne prenne
aujourd’hui soin de ses nécessiteux, soit par
Pentremise d'institutions municipales ou pro-
vinciales, soit par celle des innombrables or-
ganisations religieuses, philanthropiques et de
bienfaisance. Si nous adoptons ce projet de
pensions de vieillesse, les organes de bienfai-
sance qui fonctionnent aujourd’hui avee tant
de succes seront sans doute soulagés, mais sans
diminution sensible dans leurs frais d’entre-
tien, car le soulagement que leur apportera
le svstéme de pensions ne suffira pas & lui
seul & cadrer avec la situation.

T.e rapport de 1925 renferme 135 question-
naires adressés & différents maires, question-
naires auxquels 30 seulement ont répondu, et
il contient entre autres la réponse suivante,
déja citée ici: “Faites quelque chose pour les
sourds”. Il faudra donc venir en aide aux
sourds, aux muets et aux aveugles qui auront
trébuché sur le chemin de la vie avant d’avoir
atteint 65 ou 70 ans. Si c’est le gouvernement
fédéral qui doit appliquer le systéme des pen-
sions de vieillesse, qu’il en fasse d’abord une
étude trés minutieuse. Il ne serait guére flat-
teur pour l'intelligence du parlement du Cana-
da si le résultat de nos délibérations se tradui-
sait par l'adoption de ce projet informe, dans
Pespoir de le mettre graduellement au point.

Ce livre bleu de 1925 contient des données
encore parfaitement applicables, et je partage
lavis de ceux qui veulent qu’aucune source
de renseignements ne soit négligée. Deman-
dons aux personnes qui connaissent les condi-
tions provinciales respectives, et dont la voix
fait autorité, de fournir ces précieuses données
a ce parlement, au gouvernement ou & un
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comité, de facon & permettre 1’élaboration et
Pexécution d’un projet de pension judicieux.
Mais ne commettons pas lerreur d’adopter
une mesure informe dans I'idée de 'amender
graduellement. Malgré mon vif désir de voir
les nécessiteux du pays obtenir secours—et
aucune personne de 40 ans n’est slire qua 70
ans elle n'aura pas besoin de recevoir laide
de quelquun—il m’est impossible de juger
que la présente mesure législative soit un
progreés dans la bonne direction.

L’honorable G.~G. FOSTER: Honorables
messieurs, je vous exposerai briévement les rai-
sons qui m’empéchent aujourd’hui, tout comme
a la derniére session, d’appuyer ce projet
de loi, généralement connu sous le nom de
bill de pensions de vieillesse. Et si vous de-
mandez aux gens de ma province—la seule
pour laquelle je parlerai—le sens du projet,
ils vous répondront tous, sans exception, que
le gouvernement King avait annoncé un mon-
ceau d’or, destiné aux vieillards, prét a leur
étre distribué, et qui devait sans cesse étre
renouvelé, mais que le Sénat tory la fait
disparaitre.

Eh bien, le bill tel qu’il nous a alors été
transmis et qu’il nous est soumis ce soir, ne
tend pas A& procurer le secours que ces gens
croyaient recevoir. Il signifie que le parle-
ment du Canada déclare aux provinces: ‘“Si
vous voulez contribuer & ce projet de loi, nous
solderons la différence”. Je ne crois pas qu'une
seule province du Canada accepte cette me-
sure législative, mais je ne parle que pour la
province de Québec. Cette province a des
vieux et des vieilles, ainsi que des gens qui
ont connu le malheur, mais tous sont dans le
bien-étre. Quelques-uns méme ne connaissent
pas toute ’étendue de leur bien-étre.

L’honorable M. STANFIELD: Ce sont des
Suédois.

L’honorable G.-G. FOSTER: Non, ce ne
sont pas des Suédois; ce sont de purs Cana-
diens, et ils sont secourus par des institutions
qui existent depuis des générations. Ils peu-
vent compter sur l'assistance des municipali-
tés et sur la générosité de leurs voisins et de
leurs amis; ils sont parfaitement & labri des
orages de la vie qui les menacent; de sorte
que les vieillards de Québec n’ont pas besoin
de cette mesure législative.

I’honorable M. STANFIELD: Puis-je poser
une question? Dans la cité de Montréal, j’ai
apercu beaucoup de mendiants munis d'un

permis de mendicité. Est-il subvenu & leurs
besoins?

I’honorable M. CASGRAIN: Certainement
qu’il est subvenu & leurs besoins.
L’hon. M. McLENNAN.

L’honorable ‘G.-G. FOSTER: Je suis certain
que dans la province de Québec il se rencon-
tre beaucoup de pauvres qui accepteraient la
générosité de mon honorable ami; mais ce
n’est pas la pauvreté qui les pousse & mendier
de la sorte, c’est le gain que leur procure la
vente de crayons ou autres menus articles.
Montréal est pourvu d’établissements qui re-
coivent les aveugles, catholiques ou protes-
tants, et ou ces infortunés sont bien logés et
nourris sans étre obligés d’aller mendier dans
les rues de Montréal, pas plus d’ailleurs que
dans celles d’Ottawa ou de toute autre ville
du Canada.

I’honorable M. CASGRAIN: Clest exact;
mais la mendicité leur rapporte plus d’argent,
de $5 & $6 par jour. J'ai offert & 'un de ces
mendiants de le placer & mes frais dans une
institution, et il a refusé.

L’honorable G.-G. FOSTER: Je ne le cede
3 auvcun de mes collégues en cette Chambre,
ni & qui que soit, dans mon désir de voir se-
courir et protéger les vieux et les vieilles infor-
tunés. Mais j’affirme qu’un systéme qui, par
P’adoption de la présente mesure, assurera un
dollar par jour, ou tout autre montant projeté,
aux personnes qui atteindront 65 ou 70 ans,
sera fatal aux jeunes gens ou aux personnes
d’Age moyen, car ce serait une prime 3 la
paresse et & la prodigalité. Aux jours de pri-
vations qu’ont connus nos premiers colons,
nous avions des pauvres. Nous avions nos dé-
fricheurs de foréts, qui se cassaient la jambe,
perdaient leurs maisons dans l'incendie, et que
le malheur frappait tout comme il peut au-
jourd’hui nous éprouver, et c’était la généro-
sité de leurs amis qui venait en aide & ces
infortunés, de sorte que ce patriotisme et cette
aide permettaient & chacun de vivre dans la
paix et le bonheur.

Nous devons inculquer & notre population
le désir de payer ses dettes, de cesser toutes
les dépenses extravagantes qui sont & I'heure
actuelle le fléau de toutes les provinces cana-
diennes, car cette prodigalité nous conduira un
jour ou lautre & un désastre national. Appre-
nons a discuter les sujets qui nous divisent,
soyons mieux d’accord sur les questions qui
peuvent nous unir, et coopérons au développe-
ment de notre pays. Voila I'esprit qu'il faudrait
inculquer & notre population, au lieu de l'en-
courager & dépendre de l'assistance publique, si
elle n’est pas prévoyante et ne suit pas les
traces de ses aieux, ces courageux colons qui
ont jeté les bases de la nation. ¢

Je partage toutes les idées que mon chef a
émises sur ce projet législatif, Je me suis déja
prononcé et j’ai déja voté contre cette mesure,
et j’ai l'intention de voter encore pour son
rejet, car je crois le principe erroné et malsain.
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Ce matin quelqu’un m’a dit que l’ensemble
du pays favorisait et désirait le projet de pen-
sions; que dans la province de Québec il pou-
vait se rencontrer des adversaires du projet,
mais qu'ici dans Ontario et dans 1'Ouest, ainsi
que dans les provinces maritimes, le gros de
la population désirait la mesure. Je vous lirai
en terminant un article paru dans une revue
canadienne. Il ne s’agit pas de l'opinion d'un
avocat, ni de celle d'un politicien, mais de
l'avis d’un rédacteur du Farmers’ Sun, qui a
pour lui le meilleur élément des cultivateurs
d’Ontario. L’article a été publié dans le nu-
méro du 17 mars 1927. Le voici:

Le bill des pensions

Espérons que le Sénat rejettera de nouveau
le bill des pensions de vieillesse, que les Com-
munes ont adopté. La mesure a pour instiga-
trices les unions ouvriéres, dont les idées domi-
nent depuis longtemps, et les communistes, qui
visent par tous les moyens a la répartition de
la propriété privée ou capitale. Elle repose
sur la présomption contestable que la société
doit assurer la bonne existence de chacun de
ses membres. Bien que cette présomption ait
prise sur le sentiment actuel de la population,
elle n'est aucunement justifiée, du moins dans
la loi naturelle. Il n’est pas siir qu’en derniére
analyse les pensions de vieillesse soient salu-
taires pour qui que ce soit. Elles feront aug-
‘menter les salaires, réduire les profits de Iin-
«dustrie et diminuer Vindustrie et le travail.
Elle tendront & ronger I’épargne et le capital,
et & rendre le pays incapable de faire concur-
Tence A ses voisins plus virils. On ne peut dire
que Vexpérience de ’Angleterre et de ’Allema-
gne soit convaincante, et il faut admettre que
Tunivers a accompli un vaste progrés quand il
a réussi A obliger chaque homme a se suffire a
Tui-méme. Le fait que le pays est aujourd’hui
endetté et taxé au point de ne pouvoir souffrir
de nouveaux impdts, est un argument irréfu-
table contre l'adoption de ce projet législatif.
Te Sénat sera done justifié de repousser la me-
sure, parce qu’il ne sera pas propice de I'adop-
ter avant quion ait réduit la dette et stimulé de
nouveau essor de l'industrie.

L’auteur de larticle est I'un de mes amis.
(C’est un cultivateur actif, qui occupe un rang
élevé dans les conseils agricoles d’Ontario, et
je vous fais part de son avis pour vous dé-
montrer quelle serait l'attitude des cultiva-
teurs de notre province s’ils étaient appelés &
se prononcer ici sur la mesure législative.

Je voterai done contre le projet de loi.

L’honorable N.-A. BELCOURT: Honora-
bles messieurs, mon attitude & ’égard de ce
projet législatif, quand nous l'avons délibéré
la session derniére, me force & vous présenter
de bréves remarques. Permettez-moi tout
d’'abord de féliciter —sans que vous me jugiez
impertinent, je lespére—les deux derniers
orateurs qui ont exprimé leur opinion sur la
mesure législative. D’'un ton modéré, ils s'en
sont tenus au mérite du bill, J'avoue que j’ai
4té — j’allais dire choqué, mais je dirai désap-
pointé, de voir l'esprit manifesté par certains

représentants de la gauche dans leur analyse
du projet de loi cet aprés-midi, alors que nous
avons des observations qui ne devraient plus
étre de mise. Sauf une exception, tous les sé-
nateurs qui ont pris la parole ont affiché I'es-
prit de parti. Je partageais, avec un grand
nombre de mes collégues de la Chambre, I'es-
poit que le Sénat avait pour toujours renoncé
a lidée de discuter les projets de lois au point
de vue du parti. L'exemple de cet aprés-midi
m’a done fortement décu, et je dois condamner
le procédé.

I’honorable sénateur de Hamilton (I’hono-
rable M. Lynch-Staunton) a soulevé une ques-
tion de juridiction. Le bill ne me parait pas
offrir de difficulté & cet égard, parce qu'il n’im-
pose absolument aucune obligation aux pro-
vinces. Les provinces sont parfaitement libres
de se rallier & ce parlement pour aider ou
coopérer & l'application de la mesure comme
elles sont parfaitement libres d’ignorer le pro-
jet et de ne prendre aucune part & son admi-
nistration ou & son exécution.

Le présent projet de loi ne différe pas des
autres bills analogues que le parlement a
adoptés dans le passé, entre autres la mesure
que nous avons délibérée il y a quelques
années et qui subwentionnait la construction
de routes. Tout comme le bill des grandes rou-
tes, le projet actuel se borne & offrir une sub-
vention aux provinces, sans le moindrement
intervenir dans la juridiction provinciale.

Plus j'avance en Age, plus je crois que les
gouvernements doivent se confiner au coté ad-
ministratif, et la population, surtout celle de
notre continent, prospérera et progressera d’au-
tant mieux que les gouvernements s’en tien-
dront & leurs fonctions vraiment administrati-
ves, régle sage et salutaire dont nous nous
écartons sans cesse.

Ainsi que I’honorable sénateur de Cap-
Breton (’honorable M. McLennan) vient de
Vindiquer dans larticle qu’il nous a lu, le peu-
ple d’Amérique compte que ses gouvernements
sortiront de leur sphére naturelle pour accom-
plir toutes sortes de choses qui sont exclusi-
vement du domaine individuel. Certains re-
présentants jugeront peut-étre qu’il n’est pas
trés régulier de discuter ici le régime de la
nationalisation ou étatisation. Il me semble
toutefois que ces questions présentent une
forte analogie avec l'espéce de mesure que
nous délibérons. Notre pays en est arrivé
au point ou I'Etat régit et exploite non seule-
ment des chemins de fer, mais des hétels et
des navires & vapeur, en méme temps qu’il
exerce maintes autres entreprises industrielles,
et se livre & de nombreuses opérations com-
merciales et financiéres, qui sont en réalité
le champ de l'action individuelle.
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L’honorable M. CASGRAIN: Il vend des
spiritueux.

L’honorable M. BELCOURT : Il vend aussi
des spiritueux. D’accord avec mon honorable
ami, je ne crois pas que ces opérations ren-
trent dans la sphére administrative, et je ne
. puis approuver les actes de la plupart des pro-
vinces & cet égard particulier.

Nous reculons graduellement au moyen-
ige; nous revenons & la banalité, & la meune-
rie banale, au taureau banal. Ou nous arréte-
rons-nous dans cette voie?

Ce n’est pas le réle des gouvernements
d’exercer la concurrence dans le champ com-
mercial et industriel. Songez & ce qui se pro-

duira prochainement en notre pays, avec notre|

immense réseau ferré et l'immense légion
d’hommes employés au service ferroviaire et
aux autres services connexes. Il ne faut pas
un grand effort d’imagination pour entrevoir
le jour ou la moitié de la nation sera au ser-
vice de l'autre moitié. Vous rendez-vous
compte, honorables messieurs, des dangers que
comporte une pareille situation? Qu’est-ce qui
empéchera alors cette moitié de la nation de
se coaliser et de s’emparer du gouvernement
du:pays & son propre bénéfice? Le moment
est arrivé de nous efforcer de revenir au prin-
cipe sain de gouverner le peuple sans lui faire
concurrence.

Suivant la remarque de ’honorable sénateur
de Montréal (I'honorable G. G. Foster), cette
mesure nous fait usurper les fonctions des
institutions de charité et d’assistance sociale
de toute sorte, qui ont toujours suffi & pren-
dre soin des vieux et des infirmes. Pourquoi
intervenons-nous ainsi et ne permettons-nous
pas & nos citoyens de poursuivre leur ceuvre
sociale et de s’entr’aider mutuellement en bons
voisins et bons citoyens? Il me semble que
les sociétés organisées a cette fin ont trés bien
accompli leur mission. Mes vues cadrent en-
ticrement avec' celles de I’honorable sénateur
de Montréal (I’honorable G. G. Foster) au
sujet des provinces d’Ontario et de Québec,
et j'ai l'absolue certitude que ces deux pro-
vinces viennent suffisamment en aide & leurs
vieillards, & leurs infirmes et & leurs autres
nécessiteux. Clest, je le répeéte, le role des
citovens de s’en occuper, et le gouvernement
ne devrait intervenir en aucune facon.

Examinons ce qui se passe aujourd’hui en
Angleterre. Est-il rien de plus déprimant et
de plus décourageant que de voir la mére-
patrie verser des indemnités de chémage &
des gens qui, pour la plupart, sont en état de
travailler? C’est pourtant le spectacle que
nous offre ’Angleterre, nation qui a donné au
monde le meilleur exemple de lactivité, de
Pentreprise et de la réussite individuelles, et
qui a virtuellement fait la conquéte commer-

L’hon. M. BELCOURT.

ciale de l'univers. Combien de temps cette
situation durera-t-elle et jusqu’on ira-t-elle?
Que deviendra P'ambition, linitiative indivi-
duelle? Si vous assurez le sort de ceux qui
ne veulent ou ne peuvent pas travailler, ou
qui seront victimes d’accidents, vos obliga-
tions n’en finiront plus. Permettez-moi de
vous rappeler que dans certaines provinces—
Québec, par exemple, ou cette loi a toujours
existé dans le Code civil, et Ontario, qui vient
heureusement d’en adopter une semblable—
la loi oblige les parents, surtout les enfants,
a secourir les péres et meéres dans le besoin.
Pourquoi ’Etat abolirait-il, pour s’en charger
lui-méme, le devoir que la loi impose & l'in-
dividu? Dans les provinces de Québec et
d’Ontario, nul n’est forcé de recourir & la cha-
rité publique; chacun a parfaitement le droit
d’exiger que ses enfants et ses parents lui pro-
curent les nécessités de la vie, et la loi a
prévu le cas. De plus, c’est un devoir natu-
rel que nous a imposé la loi naturelle, et la
loi humaine est venue sanctionner ce devoir.

Je n’ai plus guére rien & ajouter. Mes idées
me porteraient fortement & voter, comme au-
paravant, contre la deuxiéme lecture du bill,
mais j’ai Iintention de 'appuyer. L’honorable
sénateur de Montarville (’honorable M.
Beaubien), et mon honorable ami qui siége &
mes c6tés (I’honorable M. Béique) au juge-
ment de qui j’ai entiére confiance, m’ont ou-
vert un nouvel horizon. Ils nous ont fait voir
la possibilité de trouver, avec le concours de
nos compagnies d’assurance, le moyen d’at-
teindre le but que vise ce projet législatif. Je
doute que ces compagnies consentent & nous
préter leur concours, si toutefois elles le peu-
vent. Je crains fortement que le cas des
septuagénaires, ou des personnes & la veille
de le devenir, riches ou pauvres, les intéresse
outre mesure. Si ces vieillards sont riches,
les compagnies ne les assureront pas, vu leur
dge avancé; s'ils sont pauvres, ils n’auront
pas l’argent nécessaire pour payer les primes.
Il se peut cependant que cette idée produise
de bons résultats, et je ne m’opposerai pas &
la tenue d'une enquéte qui étudiera cet aspect
du probleme. Je voterai donc pour la
deuxiéme lecture du bill afin de permettre le
renvoi du projet de loi & un comité qui enten-
dra les représentants de nos compagnies d’as-
surance et peésera les propositions que nous
ont faites I’honorable sénateur de Montarville
(’honorable M. Beaubien) et ’honorable sé-
nateur de De Salaberry (I’honorable M.
Béique).

Je me devais, comme je devais & la Cham-
bre, d’expliquer les raisons qui me poussent
aujourd’hui & changer mon vote précédent et
a appuyer la deuxiéme lecture.
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L’honorable
I'’honorable monsieur reprenne son siége, puis-
je lui poser une question? Il a signalé l'esprit
de parti manifesté par tous les représentants
de ce coté de la Chambre (la gauche).

L’honorable M. BELCOURT: Je n’ai pas
dit tous les représentants.

M. McMEANS: Avant que

L’honorable M. McMEANS: Jai pu me
tromper, mais je me suis cru visé par la re-
marque. Je demande & I’honorable monsieur
en quel lieu l'esprit de parti s’affiche, L’hono-
rable sénateur siege & droite et fait une sortie
contre la mesure présentée par son leader, et
j’ai moi-méme voté contre mon chef. Je ne
crois pas que I'an dernier ’honorable monsieur
ait voté; j’ai alors voté pour le rejet du bill.
Ou done voit-il I'esprit de parti?

IL’honorable M. BEIQUE: L’honorable mon-
sieur a dil lire entre les lignes.

L’honorable M. BELCOURT: Jai dit et je
répéte, apres mire réflexion, que, sauf de rares
exceptions, les honorables sénateurs de la gau-
che ont abordé I’étude du projet législatif avec
l'idée, nettement exprimée, que la mesure a
été présentée au public et déposée au parle-
ment pour un motif électoral. Je crois que la
gauche l'a fréquemment affirmé. C’est ce que
Pappelle discuter un bill du point de vue du
parti, et je réitére l'espoir qu'un pareil exem-
ple ne se renouvellera plus jamais.

L’honorable M. McMEANS: Malgré tout
le respect que je dois & mon honorable ami,
je lui dirai qu’il est le dernier en cette Cham-
bre qui devrait nous faire la lecon au sujet de
I’esprit de parti.

L’honorable M, BELCOURT: Que mon ho-
norable ami me signale une seule observation
que jaie faite en cette Chambre et qui soit
entachée d'esprit de parti, et j'admettrai qu’il
a raison. Mais je le mets, lui et toute la
Chambre, au défi d’alléguer que depuis ma
nomination au Sénat, laquelle remonte & loin,
j’ai déja prononcé un discours qui ft politi-
que.

L’honorable M. McMEANS: Cela s’appli-
que-t-il & vos votes?

L’honorable M. BELCOURT: Aussi bien &
mes votes.

I’honorable M. STANFIELD: L’an dernier,
vous avez appuyé le bill.

I’honorable JOHN McCORMICK: Hono-
rables messieurs, & la session derniére, j’ai
voté contre le projet de loi. L’honorable séna-
teur de Hamilton (I’honorable M. Lynch-
Staunton) entretient des doutes sur la ques-
tion de savoir si ce parlement a juridiction
pour édicter une mesure de ce genre. Mon

honorable ami d’Ottawa (I'honorable M. Bel-
court) affirme que le projet législatif n’impose
aucune obligation aux provinces; il doit ce-
pendant savoir que le bill est conditionné &
la coopération des provinces avec le gouver-
nement fédéral, et que si les provinces ne con-
tribuent pas au systéme pour leur part pécu-
niaire, le bill sera inopérant, et il sera abso-
lument inutile de l’adopter.

Je me garderai bien de donner & qui que
ce soit raison de dire que dans la considéra-
tion du projet je fais acte de partisan. A en
juger par les circonstances dans lesquelles le
bill a été présenté l'an dernier, je suis porté
A croire qu'il y avait lieu de penser que le gou-
vernement n’en désirait pas l'adoption. Vu
l'importance de la mesure, nous comptions
que le gouvernement s'efforcerait d'obtenir le
jugement et l'avis des dirigeants des législa-
tures provinciales dont on espére la coopé-
ration. Mais nous sommes dans le néant sur
l'attitude des provinces l'an dernier, ou sur
leur disposition & souscrire au projet si ce
bill est adopté. Rien n’indique que cette
année une législature ait adopté une loi pour-
tant nécessaire & la coopération provinciale;
nul indice non plus qu'un gouvernement pro-
vineial ait exercé quelque action & cet égard.
Je crois que la législature de la Colombie-
Britannique a adopté une résolution, mais il
ne pourra y étre donné suite si ce bill est
adopté.

I’honorable M. DANDURAND: Une loi a
été adoptée.

L’honorable M. McCORMICK: Une seule
provinee en a adopté une. Je souscris d'emblée
au systéme de pensions que cette mesure com-
porte, mais japprouve en méme temps les
suggestions qui ont été faites en vue d’obte-
nir de plus grandes précisions et d’autres avis
A l'égard du projet, et afin de faire contri-
buer les hommes et les femmes qui devien-
draient aujourd’hui bénéficiaires en vertu de
ce systéme. Le bill ne prévoit pas ces contri-
butions et le principe en est complétement dif-
férent.

Si les amendements suggérés étaient insérés
dans le projet de loi, je suis convaincu qu’ils
ne seraient pas agnéés par l'autre Chambre, ni
adoptés par ceux qui y ont préconisé la me-
sure. Nous connaissons tous les circonstances.
Cette mesure a suscité de vives ecritiques aux
Communes, et si elle elit été adoptée 'an der-
nier, ou si elle l'est cette année, son adoption
n’entrainerait aucune dépense appréciable, et
ceux qui espérent en retirer quelque bénéfice
seraient désappointés. Les promoteurs du bill
ne représentent pas un élément de notre popu-
lation qui soit disposé & contribuer au sys-
téme de pensions. Ils représentent un groupe
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de prétendus ouvriers qui ne veulent ni encou-
rager ni pratiquer ’économie. L’idée de ces
travaillistes est de briiler la chandelle par les
deux bouts, de tout dépenser, et quand ils arri-
veront & l'Age de 65 ou 70 ans, ils comptent
sur l'aide des citoyens qui ont mené une vie
bien réglée et qui ont pratiqué la bonne écono-
mie d’autrefois.

Je suis opposé au projet de loi parce que
ma provinece de la Nouvelle-Ecosse ne pourra
pas en profiter, méme si elle le désire. Elle
a subi 'an dernier un déficit d’environ $870,-
000, et elle s'attend cette année & un déficit de
$1,000,000; et méme si elle touche la sub-
vention que le gouvernement lui a promise.
elle réussira & peine & équilibrer son budget.
De plus, la Nouvelle-Ecosse compte, je crois,
une plus forte proportion de vieux que toute
autre province, ce qui accroitra fortement son
fardeau et créera une sérieuse tension; et je
sais que c'est un obstacle qui empéchera ma
province d’adhérer au projet.

Je ne puis comprendre qu'un Cabinet fédé-
ral ose présenter une mesure aussi jmportante
et demander aux provinces d'y souserire, quand
ces provinces n'ont méme pas été auparavant
consultées.

Quoi qu’il en soit, j'ai I'intention d’appuyer
la mesure, car son adoption en révélera I’ina-
nité, Le projet me me parait pas justifiable,
mais le public pourra constater que ce systéme
de pensions est une simple parodie, et les vieil-
lards seront désillusionnés, car ils n’en retire-
ront aucun bénéfice.

Il n'en est pas moins vrai qu'un projet
normal serait utile, & condition que soient éta-
blies les sauvegardes voulues, et j’appuierais
volontiers une mesure contributive qui assu-
rerait les vieux jours des hommes et des fem-
mes qui atteindraient 65 ou 70 ans, ou lige
qu'il seraif jugé & propos de fixer.

Je voterai donec pour le projet législatif afin
que la population canadienne puisse en juger
I'ineptie, et afin que les législatures qui auront
a,résoudre le probléme puissent adopter une
mesure sensée et logique qui soit bénéficiable
a ceux que 'on veut protéger.

L’honorable F. B. BLACK: Honorables

messieurs, il me semble que c’est une confes-
sion de foi que nous avons aujourd’hui.

L’honorable M. CASGRAIN: La confes-
sion de Westminster.

L’honorable M. DANDURAND: Clest la
saison du ecaréme.

L’honorable M. BLACK: Nombre de séna-
teurs ont énoncé de multiples raisons pour mo-
tiver leur approbation ou leur désapprobation
de cette mesure, et mes remarques seront bré-
ves, Les termes du projet actuel et ceux du
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bill présenté I’an dernier sont identiques, et la
session derniére j’ai exposé le point de vue des
provinces maritimes.

Mes vues n’ont pas changé et je m’opposerai
de nouveau au projet de loi. Je I'ai désap-
prouvé 'an dernier, parce que le principe en
était erroné, que nul ne lavait demandé, et
qu’d aucun égard il n’était un projet de pen-
sion de vieillesse. Je m’y oppose aujourd’hui
pour les mémes motifs. Beaucoup d’entre nous
se demandent si cette question des pensions est
bien ou mal fondée, mais pourquoi discuter le
point ? Nous avons franchi I’étape. Les nations
anglo-saxonnes ont marqué un trés vif intérét
pour les pensions du vieil 4ge, et j’ai I'absolue
conviction que le Canada emboitera le pas.
Le projet que nous étudions n’est cependant
pas un bill de pensions pour les vieillards. Le
monsieur qui l’a présenté aux Communes a
dii s'excuser de son acte, et il mérite toute
ma sympathie, car il a di se faire le champion
d'un projet qu’il désapprouvait.

Si vous consultez nos Débats de la semaine
derniére, vous reléverez les remarques suivan-
tes qu’a proférées l’honorable leader de la
Chambre quand il a présenté le bill:

Pour ma part, j’avouerai franchement qu’il
s'agit plutdét d’une mesure législative que je
qualifierai de provisoire.

Il ajoute:

Je dis que c’est une mesure d’urgence ou
provisoire qui accompagnera forcément un bill
de contribution ou le précédera.

Il ajoute encore:

Vu qu'une conférence des représentants des
provinees a été annoncée pour 1’été prochain, on
leur demandera de souscrire & ce projet, et d’é-
tudier ou élaborer le futur systéme qui com-
portera une contribution & ces pensions.

Il est done évident que les parrains du bill
dans les deux Chambres n’en ont pas fait de
trés chauds éloges, et ils ont, je le répéte, toute
ma sympathie, ear je ne trouve aucun mérite
4 la mesure, Il elit été bien différent si le gou-
vernement avait présenté un projet de pen-
sions qui aurait permis aux provinces d’en tirer
parti, et qui aurait réellement profité & tous
les Canadiens vraiment dans le besoin. Mais
il n’en est pas ainsi, et c’est l'inanité de la
mesure qui me pousse i voter contre elle.

Je n’ai pas le moindre désir ni la moindre
intention d’entreprendre de changer le vote
de qui que ce soit; je me borne & exposer les
raisons que j’ai de m’opposer au projet de loi.
J’ai une extréme sysmpathie pour le grand
nombre de membres de cette Chambre qui se
sont crus justifiés de rejeter la mesure, et qui
se croient aujourd’hui justifiés de l’appuyer.
Malgré cette sympathie, je n’appuierai pas le
projet, car nous ne progresserons pas dans la
bonne voie législative si nous promettons d’ap-
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puyer une mesure injuste, ou si nous préco-
nisons des projets mal fondés; et aucun mem-
bre de cette Chambre ne peut soutenir que la
présente mesure législative est bien fondée.
Ceux qui l'ont défendue l'an dernier ne l'ont
pas qualifiée de méritoire, pas plus que ceux
qui l'ont favorisée cette année; ils n’ont pré-
senté que des excuses.

Nous pouvons dire que cette question est
exclusivement du ressort provincial. Ce point
de vue ne m’intéresse en aucune fagon. J'ajou-
terai cependant que si nous devons avoir un
svstéme de pensions de vieillesse, ou bien
c’est le gouvernement fédéral qui doit en assu-
mer la paternité et la contribution, ou bien
le systéme doit &tre purement provincial, et
alors étre appliqué par chaque province en
particulier, si tel est son désir, et chacune des
provinces doit alors en assumer les frais;
adoptons I'un ou lautre systéme. Or, quelle
est la tendance du présent projet législatif? Il
tend & imposer un systdme aux provinces,
qu’elles le désirent ou non. Le bill ne ’énonce
pas en termes formels, mais il déclare virtuel-
lement & la Nouvelle-Ecosse: “ Vous devrez
Pan prochain vous surtaxer de $1,000,000 si
vous adoptez le principe de la mesure.” I1 dit
au Nouveau-Brunswick: “Vous devrez l'an
prochain vous surtaxer de $800,000 si vous vou-
lez bénéficier de ce projet de loi” Si le bill
en restait 13, la situation mne serait pas trop
mauvaise, mais il déclare & chaque province du
Canada: “ Nous vous obligerons & contribuer
pour les provinces qui souscriront au projet
de pensions.” Est-ce 14 préserver les droits pro-
vinciaux, et est-ce le genre de justice britan-
nique que nous attendons du parlement du Ca-
nada?

Pour ces raisons, et pour les motifs que j’ai
exprimés I'an dernier d’une maniére beaucoup
plus détaillée, je voterai, tout comme a la
derniére session, contre ce projet de loi.

I’honorable SMEATON WHITE: Hono-
rables messieurs, vu que le sujet du bill a été
trés bien analysé au cours du présent débat,
jexpliquerai trés briévement la situation dans
laquelle je me trouve. J'ai lu le bill trés atten-
tivement et je ne puis conclure que, dans ses
termes actuels, il puisse &tre considéré comme
un projet de pensions de vieillesse réellement
profitable & qui que ce soit.

Je voterai contre la mesure, et j'apprendrai
4 mon honorable sénateur d'Ottawa (I’honora-
ble M. Belecourt) qu’il ne s’agit pas pour moi
d’une question de politique, mais d’une pure
question de principe; et je suis d’avis que le
principe du bill est erroné. D’accord avec mon
honorable ami d’Alma (I'honorable G. G.
Foster), je ne crois pas que la province de
Québec ait jamais demandé ce projet de pen-

sions, et deux ou trois premiers ministres d’au-
tres provinces m’ont personnellement affirmé
qu’ils n’avaient pas demandé la mesure, et
qu’ils ne la désiraient pas.

Cest bien, si je ne m'abuse, le rdle de cette
Chambre de maintenir les droits des provin-
ces; et si les provinces n’ont adressé aucune
demande, le bill se trouve plus ou moins a
leur imposer un systéme de pensions. La
Chambre remplira done son rdle si elle repous-
se un projet de cette nature.

Jestime que le principe du bill est erroné;
c’est pourquoi je voterai pour son rejet.

L’honorable J. D. TAYLOR: Honorables
messieurs, suivant I'idée émise par I’honorable
sénateur de Westmoreland (I'honorable M.
Black), je désire faire une confession de West-
minster.

I’honorable M. DANDURAND: De New-
Westminster,

L’honorable M. TAYLOR: C’est dans une
attitude amicale & l'égard de cette trés im-
portante mesure ministérielle que j’ai aujour-
d’hui pénétré en cette Chambre, mais quelle
déception de constater le froid avec lequel la
droite a accueilli le projet de loi, et de voir
qu'un seul des nombreux lieutenants du leader
officiel a élevé la voix cet aprés-midi, ou ce
soir, pour appuyer la mesure, sans parler de
ceux qui n'occupent méme pas leurs sieges.
Quel contraste avec la scéne de I’an dernier,
alors que, dans lattitude d’opposition au bill,
javais le rare privilége de suivre les brillantes
traces de I’honorable sénateur de Toronto
(’honorable sir Allen Aylesworth); d’enten-
dre la persuasive éloquence du chef du parti
progressiste en cette Chambre (I'honorable J.
G. Turriff), qui siégeait aussi de l'autre coté;
et pour couronner le débat, d'écouter la solide
these de I'honorable représentant de 1Tle du
Prince-Edouard (honorable J. J. Hughes), qui
a démontré I'impossibilité ol se trouvait sa
province d’appliquer la mesure, vu les condi-
tions qui y régnent. Je me demande ce que
sont devenues aujourd’hui ces directives, si je
me suis trompé, ou bien si d’autres aussi ont
changé d’avis. L'an dernier, j’étais opposé & la
mesure parce que je la considérais comme une
manceuvre du parti ouvrier & la Chambre des
Communes; j’en ai aussi été l'adversaire du-
rant la période électorale, parce que j'étais
convaincu que la mesure était une manceuvre
d’élection et qu’elle allait cruellement décevoir
lés vieillards de la Colombie-Britannique. J'y
suis encore opposé ce soir, malgré mon inten-
tion d'appuyer le projet de pensions, pour les
raisons que je vous énoncerai.

Plusieurs VOIX: Oh, oh!
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L’honorable M. TAYLOR: Je suis opposé
4 la mesure ce soir, mais j'entends suivre le
brillant exemple que m'a donné l'autre coté
de la Chambre, et je voterai & I'encontre de
ma conviction exprimée, parce que j’estime
qu'il y a aujourd’hui manceuvre contre le Sénat
du Canada. Et mon intention de voter pour la
deuxiéme lecture du projet législatif n’est
certes pas motivée par les mérites intrinse-
ques du projet, ni par ce qui a suivi sa pré-
sentation. J'ai remarqué que dans la législa-
ture de ma propre province, et dans les argu-
ments apportés en l'autre Chambre, on a in-
voqué, pour déposer le bill aujourd’hui dans
son état d’imperfection reconnu, la raison que
le moindre remaniement du bill risquerait de
faire rejeter le projet par le Sénat. Autrement
dit, les promoteurs du bill, convaincus par la
logique présentée l'an dernier par le Sénat —
logique qui a démontré que le bill était con-
traire aux principes professés par les membres
de cette honorable Chambre — paraissent ré-
solus & ne faire absolument aucune conces-
sion. Non pas parce que le bill est parfait,
mais parce qu'un moyen facile de sortir d'une
impasse est de transmettre encore une fois
le bill & cette Chambre, absolument dans les
mémes termes que nous avons rejetés I'an der-
nier, dans l'espoir qu’il subira le méme sort.
Suivant donc le conseil qu'un honorable séna-
teur (I'honorable M. Belcourt) vient de nous
donner, d’écarter la politique de notre délibé-
ration, je refuse de me préter & ce que je con-
sidére étre ce genre de politique.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne crois
pas que cette remarque, qui est pour ainsi
dire une répétition de celle qu’a proférée l'un
de mes collégues, soit juste. Dans les débats
survenus dans un autre lieu, on s'est opposé &
Paccroissement de la part fédérale, par crainte
de contrecarrer la Chambre haute, qui s’était
insurgée contre une contribution de 50 pour
100. On a toutefois pensé que le Sénat serait
disposé & accepter cette proportion, mais qu'il
refuserait de porter sa part contributive & 75
pour 100. Par deux fois j’ai entendu cette
déclaration, qu'on trouvera, je crois, aux
Débats. Il ne s'agissait pas dun défi & la
Chambre haute. La- déclaration a été faite
dans un esprit de conciliation, dans lidée
peut-étre que le Sénat, comme le public en
général, approuverait la mesure, si la charge
budgétaire n’était pas plus lourde que celle
proposée l'année derniére.

L’honorable M. TAYLOR: Honorables mes-
mieurs, j'ai lu moi aussi les Débats de l'autre
Chambre, et je puis dire avec exactitude que
i’y ai relevé a la fois plus et moins que vient
de nous l'énoncer I’honorable monsieur. Je
le dis sans vouloir offenser personne, car je
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n'aviais pas le Sénat particuliérement dans l'idée
quand j’ai lu les Débats. A mon sens, il s’agis-
sait bel et bien d'un défi, maintes fois réitéré.

Pour ce qui regarde ma province, je sais que
la question a été soumise & la législature de
Victoria sous forme d’un défi au Sénat. On
v a déclaré qu’il fallait ignorer les imperfec-
tions manifestes du projet de loi, lesquelles
répugnent fortement & la population de la
Colombie-Britannique, car le moindre change-
ment apporté au bill nuirait & ’adoption de
la mesure par le Sénat, puisque la Chambre
haute pourrait dire: “Ce n’est pas le projet
législatif qui a été soumis & la Colombie-
Britannique.”

Durant la campagne électorale en la Colom-
bie-Britannique, loin d’excuser laction du
Sénat & I’égard de cette mesure, nous nous
sommes évertués & expliquer aux électeurs les
dispositions et les lacunes de la mesure. En
conséquence, & chaque assemblée on j’ai en-
tendu discuter le sujet—certainement 3 cha-
que réunion ou j’ai adressé la parole—la ques-
tion a été formellement posée & 'auditoire, de
savoir si un seul électeur présent oserait offrir
aux vieillards de la Colombie-Britannique la
teneur du projet de loi. Et il ne s’est jamais
élevé une seule voix pour défendre la mesure.
Je suis done convaincu que les électeurs de la
Colombie-Britannique sont entiérement oppo-
sés & une mesure aussi mesquine que celle qui
a été présentée sous le titre de pensions aux
vieillards du Canada.

En réalité, le bill se borne & offrir aux vieilles
gens qui possédent de modestes biens un prét
que le gouvernement recouvrera & la mort du
pensionnaire, & un taux usuraire, composé an-
nuellement; puis il offre aux vieillards sans
modestes biens, et dans I'indigence absolue,
seulement ce que ces personnes regoivent au-
jourd’hui des autorités responsables en Colom-
bie-Britannique, car notre province est riche,
prospére et fiere, et elle prend soin de ses
vieux pauvres. Voild tout ce que le projet de
loi offre aux vieillards du Canada—une simple
subsistance & ceux qui sont dans Pindigence
totale, et un prét aux petits propriétaires.

Si ce bill est renvoyé & un comité, ainsi que
je l'espére, je compte y analyser les multiples
dispositions contestables qui figurent & pres-
que chaque clause et chaque alinéa. Je
m’abstiendrai pour le moment, et je me con-
tenterai de dire que je voterai pour la mesure
4 cause de la fausse impression eréée d’un bout
a lautre du Canada, que le gouvernement
actuel a offert aux vieillards de I’argent qu'ils
auraient pu facilement toucher sans linter-
vention du Sénat. Cette impression est ré-
pandue, comme lont affirmé plusieurs séna-
teurs qui ont aujourd’hui discuté le sujet; et
le seul moyen d’effacer cette impression me
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parait étre de laisser appliquer le projet de
loi avec toutes ses imperfections. Quand le
projet sera appliqué, le grand public canadien
s’élévera, j'en suis parfaitement sir, contre une
mesure aussi inepte. Dans Pintervalle, la po-
pulation de la Colombie-Britannique, ou le
mécanisme législatif est en mouvement pour
adopter le bill, recevra, je l’espere, les pen-
sions que les autres provinces du Canada lui
serviront & leurs dépens.

On a proposé le renvoi du bill & un comité
spéeial en vue de l'amender. Les auteurs de
cette proposition savent trés bien qu’il nous
est impossible d’ameder le projet de loi, et
qu’il serait contraire au Reéglement d’ajouter
une piéce de cing sous & la dépense projetée.
On a suggéré qu’il n’était pas absolument né-
cessaire de résoudre le probléme a la présente
session; qu’il serait possible de remettre les
amendements & une autre session. Mais
voyez-vous le tolle qui s'éléverait si le Sénat
agissait de la sorte? Si le bill subit sa deuxiéme
lecture, je suis absolument opposé & son ren-
voi & une chambre délétére; je veux que la
mesure soit approfondie dans cette enceinte,
& la pleine clarté du jour, afin que nous con-
naissions l'attitude et la ligne de conduite de
tous les représentants qui assumeront la res-
ponsabilité, qu’ils doivent exercer, de voter
pour ou contre la mesure.

L’honorable J. A. CALDER: Honorables
messieurs, mes remarques seront bréves. A
une certaine phase de la discussion, jal cru
qu’il faudrait un assez long discours pour ex-
primer les objections que j’ai contre le bill,
mais tant de sénateurs ont traité le sujet, et
les objections ont été analysées avec tant de
clarté, que je ne juge pas nécessaire de m’ex-
pliquer aussi & fond. L’an dernier nous avons
discuté une mesure, dont les termes sont pour
ainsi dire identiques & ceux du projet que
nous délibérons aujourd’hui. A la derniére
session, je me suis prononcé et j’ai voté contre
le projet de loi, et je n’entends pas varier ma
ligne de conduite.

Dans l'étude de cette mesure législative, je
trouve étonnant que nous n’ayons pas eu de
réponse aux objections qui ont été soulevées.
I’an dernier les honorables représentants de
la droite sont restés rivés i leurs sieges, tout
comme cette année, et & l'exception d’'un ou
deux, ils n’ont fait aucun effort pour répondre
aux objections présentées contre le projet de
loi. Le gouvernement a eu toute une année
pour peser les objections qui figurent aux
Débats de la session derniére, mais qu’a-t-il
fait? Il a de nouveau déposé la méme me-
sure, et il nous a fait savoir qu’il ne fallait
pas en changer un iota, puis il nous I’a trans-
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mise une deuxiéme fois dans absolument les
mémes termes, pour constater si le Sénat ose-
rait encore la rejeter.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami veut-il m’indiquer qui a fait cette
déclaration ?

T’honorable M. CALDER : Je lis les Débats
de D'autre Chambre.

L’honorable M. DANDURAND: Un mem-
bre du Cabinet? Je lis aussi ces Débats, e
je n’y ai pas relevé de pareille déclaration.

L’honorable M. CALDER: Si l’honorable
monsieur daigne lire les Débats, il apprendra
que des amendements ont été proposés, mais
qu’on a laissé entendre: “Non, pas en ce mo-
ment. Il est trés & souhaiter que cette me-
sure soit adoptée dans absolument les mémes
termes que ceux du bill de 'an dernier.” S'il
en est ainsi, il me semble y avoir un seul but:
que la méme mesure nous soit de nouveau
transmise cette année afin que nous puissions
la repousser une deuxiéme fois—avec les con-
séguences que notre action pourra comporter.

Notre situation est done trés embarrassante.
Je ne partage pas les vues de mon honorable
ami qui m’a précédé (’honorable M. Taylor).
Je crois que cette mesure législative est mau-
vaise. Le principe en est erroné, pour les
raisons qu'on a indiquées, et le Sénat s’acquit-
tera mal de son réle et. exercera mal ses res-
ponsabilités s'il insére dans les Statuts une
loi dont nous reconnaissons tous le mal fondé.
Quel argument a-t-on présenté pour nous ame-
ner & voter pour la deuxiéme lecture? On a
dit qu'il fallait laisser les honorables sénateurs
de la droite, partant le gouvernement qui est
Pauteur de cette mauvaise mesure, dans leur
impasse. Cette attitude est pitoyable et elle
est contraire aux intéréts du pays.

Si nous croyons que le projet de loi est
mal fondé dans son principe, nous ne devrions
pas en tolérer l'adoption. En effet si la me-
sure est mauvaise aujourd’hui et qu’elle de-
vienne une loi suivie d’application, il faudra
graduellement la modifier, et le jour viendra
ot son application sétendra & chaque pro-
vince du Canada. Je prédis que dans dix ans
les contribuables canadiens verseront $30,~
000,000 par année pour le service des pensions.
Nous avons done le devoir d’écarter le coté
politique et de ne considérer que le mérite du
projet législatif, et si ce projet est mal fondé,
repoussons-le, quelles que puissent étre les
conséquences politiques. Telles sont mes vues.
Nous commettrons la pire des erreurs si nous
laissons adopter ce bill, parce qu’une fois
adopté il subira graduellement maintes modi-
fications, et le' pays assumera pour toujours
des charges financiéres qui atteindront des
millions de dollars.
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On a suggéré de permettre le renvoi du bill
a un comité. Ce n'est pas un remeéde. Comme
I’honorable sénateur de la Colombie-Britan-
nique (I’honorable M. Taylor) I'a clairement
fait voir, cette Chambre ne peut changer le
principe du bill. Je ne suis pas opposé aux
pensions de vieillesse; loin de la; mais je suis
opposé au principe du présent projet de loi.

L’honorable M. BEAUBIEN: Mon honora-
ble ami me permettra-t-il une question? Nous
ne pouvons amender la mesure de maniére &
augmenter le montant que le gouvernement
devra payer, mais ne pouvons-nous pas l'amen-
der de facon & en changer le principe et &
modifier le mode de versement? Si nous
n’augmentons pas la somme fixée dans le pro-
jet de loi, qu’est-ce qui nous empéche d’ap-
porter au bill un amendement d’un autre
ordre?

L’honorable M. CALDER: Vous ne pouvez
pas changer le principe du bill. Son principe
fondamental comporte une entente récipro-
que entre le gouvernement fédéral et les gou-
vernements provinciaux pour le service des
pensions sur une certaine base. Or, & mon
avis, les provinces devraient &tre partie &
cette entente; mais elles n’ont jamais été con-
sultées; on leur a imposé une situation qu’elles
n'ont jamais désirée, et grice i la pression
politique exercée, elles finiront par adopter la
mesure. Si vous tentez d'insérer dans le bill
la moindre clause de contribution, ou si vous
voulez faire de ce projet un systéme fédéral,
ou adopter un nouveau systéme, vous changez
entierement la mesure législative.

L’honorable M. BEIQUE: Cette Chambre
n’est-elle pas absolument libre de disposer du
bill comme elle 'entend? N’a-t-elle pas le
pouvoir de le modifier & son gré, d’en changer
le principe, si elle le désire, de toute facon?

L’honorable W.-B. ROSS: Je ferai remar-
quer & 'honorable monsieur qu'il y a trois ans,
au parlement impérial, il fut présenté un
amendement qui changeait la nature d’un
projet législatif, et le speaker a jugé que
Pamendement était contraire au Reéglement;
il sagissait du droit de suffrage féminin. La
substitution d’'un nouveau texte n’est pas un
amendement; vous devez garder votre vieux
bill et le mettre dans le meilleur état possible.

L’honorable M. BEIQUE: Mais dans "étu-
de du vieux bill des pensions, nous sommes
certainement saisis de tout le sujet, et nous
pouvons le traiter & fond. L’honorable mon-
sieur a préparé un rapport, adopté & 1'unani-
mité par cette Chambre, et énoncant que le
Sénat, des qu’il est saisi d’'un projet de loi,
posseéde a cet égard le méme pouvoir que la
Chambre des Communes.

L’hon. M. CALDER.

L’honorable W.-B. ROSS: Assurément, mais
dans cette Chambre aussi bien que dans
l'autre, un membre qui présente un amende-
ment, ou qui qualifie d’amendement & un pro-
jet. de loi, ce qui est en réalité un nouveau
bill, déroge au Réglement.

L’honorable M. BEAUBIEN: Vu lattitude
que j’al prige, le point est trés important pour
moi.

M. CALDER: L’honorable
permettra-t-il de linterrompre

L’honorable
monsieur me
un instant?

M. BEAUBIEN: Certaine-

L’honorable
ment,

L’honorable M. CALDER: Avant-hier soir
J'étais aux Communes, ou cette question a été
soulevée. Un amendement a été présenté qui
touchait au fondement méme du principe de
la mesure législative, et un monsieur assis bien
a son aise dans un fauteuil confortable a im-
médiatement décidé que l’amendement ne
pouvait étre présenté. Cela se passait il y a
deux jours.

L’honorable M. BEAUBIEN : Je comprends
parfaitement mon honorable ami. Si nous
délibérons, par exemple, un bill d’assurance-
vie, et que nous proposions de le transformer
en bill d'assurance-feu, je comprends trés bien
que la chose nous soit interdite; mais dans le
cas qui nous occupe, il s’agit purement et sim-
plement des pensions de vieillesse. Le bill
décrete que le Trésor versera une certaine
proportion du montant nécessaire pour le ser-
vice de ces pensions. La seule modification
suggérée porterait qu'une partie des deniers
serait versée par les bénéficiaires.

L’honorable M. BEIQUE: Une partie seu-
lement.

I’honorable M. BEAUBIEN: Et une partie
par le Trésor. Mon honorable ami prétendra-
t-il que dans ce cas le principe du bill est
changé?

L’honorable M. CALDER: Je suis parfai-
tement slir que nous ne gagnerions rien & dis-
cuter ce point, méme si un comité était nom-
mé. Je suis d’accord avec nombre de mes
collégues en croyant que tout ce que nous
accomplirions ainsi aiderait le gouvernement
4 mettre le bill dans un tel état que le gou-
vernement ne pourrait pas laccepter. Je ne
puis me préter & une pareille attitude.

Je feral une suggestion, mais j’ignore si la
Chambre l'approuvera. Je voterai contre la
deuxiéme lecture de ce bill. Je ne pense pas
qu'il résulte rien de bon du renvoi de la me-
sure & un comité. En effet, ce comité siége-
rait durant des semaines & entendre toute sorte
de témoignages, & recevoir toute espéce de
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dépositions et de suggestions, et il présente-
rait des projets que ni le gouvernement ni les
Communes n’agréeraient. Nous perdons done
notre temps & suivre cette voie.

La question ne concerne pas uniquement le
fédéral, mais aussi les provinces. Toutes les
provinces du Canada sont également intéres-
sées, car elles doivent supporter la moitié du
cofit. La grande erreur du gouvernement a
été de bacler cette mesure avant d’avoir,
comme il laurait dii, consulté les provinces.
Or, le gouvernement aurait dii pleinement les
consulter et obtenir leur approbation avant de
méme tenter de les placer dans la situation
ou elles se trouveront si ce projet législatif
devient jamais loi.

I’honorable M. ROBERTSON : Puis-je de-
mander & mon honorable ami si le comité par-
lementaire n’a pas recommandé & lautre
Chambre d’agir de la sorte?

L’honorable M. CALDER: Il l'a recom-
mandé, si je me rappelle bien, et je pense que
le comité s’est lui-méme chargé d’obtenir jus-
qu’a un certain point les avis des provinces;
mais il n’est pas & ma connaissance que les
autorités fédérales aient jamais conféré avec
les autorités provinciales pour étudier cette
mesure, étude qui aurait dii étre faite avant
de nous soumettre le projet de loi.

Voici ma suggestion. Le bill subira sa
deuxieme lecture et, aprés avoir franchi toutes
ses étapes, deviendra loi. Il se peut qu’il soit
renvové A un comité spécial, ou au comité
général de la Chambre, mais il sera adopté.
Avant cette adoption, je suggére que le gou-
vernement examine sérieusement la situation
ou il se trouve placé par les nombreuses objec-
tions soulevées contre la mesure, tant dans
¢ette Chambre qu’en dehors de son enceinte,
et par l'opposition que les provinces ont ma-
nifestée contre le projet. Lorsque le bill sera
délibéré en comité général de la Chambre, je
suggere done d’y ajouter alors une clause dé-
crétant que la mesure n’entrera pas en vigueur,
sauf par proclamation du gouverneur en
conseil.

Quel serait leffet de cette clause? Simple-
ment de donner au gouvernement le temps
de bien étudier 'ensemble de la situation. Il
a fixé pour cette année une conférence provin-
ciale & laquelle maintes questions seront dis-
cutées, et il aura loccasion de se rencontrer
avec les représentants de toutes les provinces,
d’analyser tous les aspects du probléme et de
déterminer l'effet de cette mesure législative,
A la fois au point de vue fédéral et aux points
de vue provinciaux. Je suis tres sérieux dans
lidée que j’émets. Je considére que le pré-
sent projet de loi est 'un des plus importants
que nous ayons depuis longtemps été appelés
A délibérer. Il comporte une énorme dépense,
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et s'il est adopté il imposera au pays une
lourde charge qui peésera non seulement sur
la génération actuelle, mais sur toutes les gé-
nérations & venir. Il ne peut donc étre ques-
tion de point de vue politique. Nous devons
analyser le bill & son mérite, et nous efforcer
de remodeler ce vieux projet de pensions de
vieillesse afin que toute la population cana-
dienne et toutes les autorités provinciales puis-
sent lagréer.

Je suggére donc & I’honorable leader de
Pautre ¢6té de la Chambre (la droite) de con-
sulter ses collegues avant 'adoption définitive
de cette mesure, et d’ajouter au bill une dis-
position dans le sens que jai indiqué, si la
chose est trouvée judicieuse. Cela permettra
au gouvernement de faire un nouvel examen
de toute la situation et de consulter les pro-
vinees.

TL’honorable C. E. TANNER: Honorables
messieurs, I'an dernier, j’ai voté contre le pro-
jet de loi, tout comme mon honorable ami
qui vient de reprendre son siége; mais cette
année jai lintention d’appuyer la mesure.
Mon vote de la derniére session m’a attiré des
horions, en Nouvelle-Ecosse, de la part des
partisans ministériels. Ils ont été loin de me
remercier. J'ai eu le privilége spécial de me voir
dénoneé par la presse libérale de la province
comme 'un de ceux qui ont empéché les vieil-
lards de la Nouvelle-Ecosse d’aller frapper &
la porte de I’honorable J. A. Robb, le ministre
des Finances, et de toucher leurs pensions en
espices sonnantes. Nous avons pourtant réussi
A convaincre la province qu’en guise de beaux
deniers c’est un songe-creux qu’elle aurait regu
en partage si le bill eQit été adopté; de sorte
que le gouvernement n’a pas accru le nombre
de ses partisans.

Nous reconnaissons tous que cette mesure
législative est impraticable et qu’elle n’est en
aucune facon & la louange du gouvernement
au pouvoir. Le gouvernement a eu toute une
année pour élaborer un systéme pratique de
pensions de vieillesse. Nous admettons tous
en cette Chambre qu’'un systéme sensé, nor-
mal, pratique et contributif, sur le plan bri-
tannique, serait salutaire. FEt le gouverne-
ment ne peut s’enorgueillir d’avoir laissé écou-
ler une année entiére sans avoir élaboré une
mesure pratique, ni s’enorgueillir de présenter
de nmouveau au parlement le projet indigeste
que nous sommes A délibérer.

Je ne dirai pas avec mon honorable ami que
la mesure est néfaste. Je ne la juge ni immo-
rale ni perfide, mais défectueuse et imprati-
cable. Malgré ce caracteére impraticable ou
défectueux du bill, plusieurs raisons me por-
tent & appuyer la mesure. A la derniére ses-
sion, le Sénat s'est prononcé contre un projet
de loi identique A celui que nous discutons
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aujourd’hui. Le gouvernement a eu un an
pour refléchir; dans Dlintervalle des élections
générales ont eu lieu; nous avons aussi donné
un an de réflexion au public canadien, et c’est
au corps électoral qu’il appartenait de juger
¢l nous avons eu tort ou raison d’agir comme
nous Vavons fait.

Or, daprés les arguments présentés, nous
devrions repousser le projet de pension parce
que nous le jugeons imprudent ou défectueux.
Tel n’est pas mon avis. Ayant donné a la
population du Canada un an d’avis et de ré-
flexion, nous avons trés bien rempli notre
devoir. Et du moment que le peuple a réélu
le méme gouvernement, il se trouve, par son
verdict, avoir approuvé laction ministérielle
et ratifié le bill des pensions de vieillesse dé-
posé l'an dernier. Nous avons donc le droit
d’accepter la situation, tout en jugeant la me-
sure défectueuse, et nous sommes entierement
justifiés, je crois, de nous incliner devant le
jugement que le pays a exprimé lors de la
derniére consultation électorale.

On a allégué que les provinces n’ont pas
&té consultées. Cette allégation est en partie
vraie et en partie fausse. Ainsi, qui peut affir-
mer que la province de Québec ou la province
d’Ountario n’a pas été consultée? La province
de Québec n’a-t-elle pas envoyé 65 représen-
tants & la Chambre des Communes? Et n’ont-
ils pas été élus par la population qui aura a
supporter la charge si cette mesure est adop-
tée? Le gouvernement Taschereau ne repré-
sente pas plus toute la province de Québec
que le gouvernement Ferguson ne représente
Pensemble de la province d’Ontario. Je ne
comprends pas que nous puissions oublier le
fait que les 65 députés de Québec et ceux
d’Ontario et de la Nouvelle-Ecosse représen-
tent l'opinion publique ainsi que le jugement
public dans leurs provinces respectives. Ces
provinces ont par deux fois rendu, & I'unani-
mité, leur verdict délibéré en faveur de la
mesure qui nous est aujourd’hui soumise. Je
ne puis donc justifier mon opposition & ce
projet législatif sous le simple prétexte que le
gouvernement Taschereau, le gouvernement
Ferguson ou le gouvernement Rhodes n’ont
pas été consultés sur cette question comme ils
auraient pu l'étre.

YVoild les raisons qui m’influencent, bien
que, & Dlinstar d’autres membres de cette
Chambre, je juge que la mesure est imprati-
cable. Mais apres ce délai d'un an, je suis
prét & déférer au jugement du gouvernement,
de la Chambre des Communes et du pays, tel
qu'exprimé & la derniére élection générale.

Tous ceux qui ont lu, dans I'histoire parle-
mentaire de la Grande-Bretagne, ’épisode du
régime Campbell-Bannerman et de lord
Asquith savent que la Chambre des lords

IL’hon. M. TANNER.

s’est appliquée a rejeter délibérément les me-
sures législatives adoptées par la Chambre des
Communes & la demande d’un gouvernement
libéral. Ils savent aussi que le gouvernement
libéral est allé aux urnes et a été ramené au
pouvoir; et & la session suivante, il a trans-
mis de nouveau & la Chambre des lords cette
méme mesure législative, mais cette fois elle
a 6té adoptée sans murmure. Telle me parait
étre la situation dans laquelle nous sommes
aujourd’hui & I’égard de ce projet de pensions.

Je voterai done pour cette mesure, mais je
ne veux pas quelle aille s'étioler dans une
salle de comité. Etudions-la au grand jour
en comité général de la Chambre, et que cha-
cun de nous assume sa responsabilité. Je ne
veux pas qu’a la cloture de la session les re-
présentants libéraux et les politiciens libéraux
parcourent les quatre coins du pays pour aller
crier que les sénateurs tories ont rejeté la
mesure. Qu’'il y ait rejet ou adoption, nous
v participerons tous, et & chacun sa responsa-
bilité. Mais délibérons-la en comité général
de la Chambre, & la vue du public, pour que
notre attitude individuelle soit bien en évi-
dence et pour qu’il n'existe pas de faux-fuyant
quand la déecision aura été prise.

I’honorable H. W. LAIRD: Honorables
messieurs, je n’avais pas 'intention de prendre
part au débat, et j’ai paisiblement suivi la
discussion dans lespoir d’obtenir de plus
grandes précisions qui nous auraient permis
de fonder notre jugement et de voter en toute
connaissance de cause. Je suis décu.

La question est trés complexe, & preuve le
long débat auquel elle a donné lieu en cette
Chambre. Lorsque le leader du gouverne-
ment a déposé cette mesure, j’étais curieux
de savoir en quels termes il le ferait, vu latti-
tude du Sénat a la session derniere. Je l'ai
écouté avec un vif intérét afin de bien saisir
les arguments qu’il présenterait & appui de
ce projet ministériel, mais il a clos son dis-
cours sans nous donner les renseignements
désirés. Ce n’est que le lendemain que j’ai,
en lisant son discours dans les Débats, cons-
taté la pauvreté de ses arguments en faveur
du projet législatif. Son discours, que j’ai
ici, couvre deux pages et un quart des Débats,
et je constate que ses arguments tiennent dans
un quart de colonne.

I’honorable M. DANDURAND: L’hono-
rable monsieur espérait-il m’entendre répéter
les assez longs discours que j’ai prononcés sur
ce bill & la derniére session?

L’honorable M. LAIRD: Je n’espérais pas
que ’honorable monsieur répéterait ses assez
longs discours de la derniére session, mais j’es-
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pérais qu'il éluciderait le sujet, suffisamment
du moins pour convaincre la Chambre qui a
rejeté la mesure l'an dernier. Or, sur les
quatre colonnes et quart de son discours, il
n’a consacré qu'une demi-colonne au bill
méme, et toutes ses autres remarques se sont
bornées & prédire un certain remaniement
futur, remaniement que la Chambre ne sera
pas alors appelée a décider.

N’ayant recu aucune précision du leader
du gouvernement, et devant les objections gé-
nérales soulevées de ce coté de la Chambre
(la gauche), je m’attendais naturellement &
des données ou i des arguments de la part
des défenseurs de ce bill, pour suppléer aux
remarques du leader officiel. Nous pouvons
escompter que si le projet était méritoire, le
leader ministériel n’aurait pas manqué de nous
en signaler les mérites. Les hautes qualités
du dirigeant de la Chambre nous sont bien
connues; nous avons tous admiré son habi-
leté et ses ressources. Nous 'avons vu vaincre
les difficultés les plus épineuses et sortir vie-
torieux des pires impasses, et aucun membre
de la Chambre ou du gouvernement du Cana-
da n'est plus adroit que lui & présenter un
sujet. Je le dis & sa louange. Je m’empresse
d’ajouter que, n’ayant pas obtenu de lui les
renseignements voulus, j’espérais qu’au cours
du débat ses partisans élucideraient la ques-
tion. Pourquoi ont-ils gardé le silence? Est-
ce parce qu’ils manquent de talent? Je ne
le crois pas. En arriére du fauteuil du leader
siége un représentant qui a exercé les plus
hautes fonctions officielles (I’honorable M.
Murphy) ; ¢’est I'un des plus habiles qui aient
jamais siégé dans un Cabinet fédéral; et je
I'ai déja, avee un vif intérét, vu “clouer son
adversaire au pilori,” exploit qui restera clas-
sique dans les annales de nos débats parle-
mentaires. La lutte le trouve toujours prét; il
est aussi brillant & la défense qu’a lattaque.
Je pouvais done croire qu'il viendrait au se-
cours de son leader, mais il n’a pas encore
ouvert la bouche.

Nous comptons aussi parmi nous le trés ho-
norable sénateur de Brockville (’honorable
G. P. Graham), qui a peut-étre occupé dans
le gouvernement du Canada une plus haute
fonction que tout autre membre de cette
Chambre. Ce représentant sait trés bien s’ex-
primer, et il a tous les titres pour défendre
un projet de loi qu’a déposé le gouvernement
dont il était membre il y a un an ou deux.
I’avons-nous entendu soutenir l'opinion de
son chef et affirmer que la présente mesure
législative est salutaire et que nous devrions
Padopter? 8’il a pris part au débat, je n= l'ai
pas entendu.

Nous avons encore un ancien membre du
(Cabinet, I’honorable sénateur du Nouveau-
Brunswick (’honorable M. Copp); a-t-il pris
la parole?

Puis nous avons® notre ami de De Lanau-
diere (’honorable M. Casgrain), dont les con-
naissances s'étendent & un grand nombre de
sujets. Il n’est guére de sujet sur lequel il
n’exprime une opinion intelligente. Nul n’est
plus versatile que lui, et nul n’applique sa ver-
satilité mieux que ’honorable monsieur. Pour~
tant il est aussi muet que la carpe prover-
biale.

TL’honorable M. MACDONELL: Ils essaient
de se rendre aptes & toucher la pension de
vieillesse.

L’honorable M. LAIRD: Le bill n’accorde
pas de pension aux muets.

Je pourrais continuer & l'infini. Nous avons
en cette Chambre une multitude de nouveaux
hommes de talent, qui siégeaient aux Commu-
nes lorsque ce bill y a été présenté et accueilli
avee un tel enthousiasme, il y a un an & peine.
Aucun d’eux n’a toutefois justifié son attitude
de P’an dernier, ni pris la défense de la mesure,

Nous avons aussi le nouveau représentant
de la cité de Montréal (I’honorable M. Mec-
Dougald), en qui repose l'espoir du parti; un
monsieur parfaitement capable de s’exprimer
et de fournir & la Chambre les précisions que
le leader du gouvernement n’a pas su nous
donner.

Nous sommes donc & délibérer cette impor-
tante mesure législative qui a été en butte
aux attaques générales de la gauche de la
Chambre. On l'a qualifiée de mauvaise; on
I'a jugée impraticable et inconstitutionnelle.
Et pas un seul représentant ministériel ne se
leve pour appuyer le leader du gouvernement
qui I'a déposée. Que doit, dans les circons-
tances, faire un sénateur impartial comme
moi? Quelle peut bien étre l'attitude de tous
Jos autres sénateurs? Ma foi, & défaut de plus
grandes précisions et de plus amples justifica-
tions, nous sommes forcés d’exercer notre meil-

"leur jugement, et je viens de trouver quelle

doit, étre notre ligne de conduite. Inutile de
refaire le récit de la scéne de la derniére ses-
sion. J’%étais I'un de ceux qui ont alors voté
contre la deuxiéme lecture du bill, et nous
savons quelle a été la conséquence de notre
acte. On a cloué au pilori les honorables séna-
teurs de ce coté (la gauche) sous l'inculpation
d’avoir été les adversaires de la mesure et
d’avoir contribué A son rejet par le vote des
sénateurs tories.

Est alors survenue Pélection générale, et le
projet de pensions fut l'une des importantes
questions soumises aux électeurs. Dans la
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province de la Saskatchewan, le projet fut
discuté sur tous les hustings; la lecture des
journaux des autres provinces, et des conver-
sations que j’ai eues avec des citoyens de di-
verses régions du pays m’ont appris que le
méme sujet a été discuté dans chacune des
provinces canadiennes. Nous pouvons dire
sirement que le projet de pensions fut I'un
des plus importants facteurs dans le résultat
de la consultation électorale de septembre der-
nier, le suffrage populaire ayant ramené au
pouvoir le gouvernement qui a présenté cette
mesure que le Sénat a repoussée. Tel est bien
le sens du dernier verdict électoral, par lequel
le peuple s’est prononcé pour le projet de loi.

Aujourd’hui le gouvernement présente de
nouveau le bill, comme il en a le droit, et la
situation de l'an dernier se renouvelle. Quelle
sera notre attitude? La session derniére, je me
suis opposé au principe. Je n’ai pas changé
d’avis, mais je dois tenir compte du dernier
serutin.  Le peuple a endossé la mesure, et
les représentants qu’il a élus—et qui sont res-
ponsables envers lui—ont voté pour la mesure
et 'ont adoptée. Il s’agit donc de savoir si
nous, sénateurs par nomination, sommes justi-
fiés d’interposer notre propre opinion, notre
propre jugement, sur une pareille mesure légis-
lative, & l'encontre de la volonté nettement
exprimée par le pays, et & Pencontre du vote
que les représentants du peuple ont enregistré
a la Chambre des Communes.

Mon honorable ami d’Ottawa (1’honorable
M. Belcourt) a émis 'idée que, dans I’étude
de cette question, certains sénateurs ont été
animés par l'esprit de parti. Que l'on se dé-
sabuse pour ce qui me concerne. Quelle que
puisse étre mon opinion personnelle, je m’en
tiens & l'idée plus large, qui est le c6té cons-
titutionnel. Je crois que la mesure est im-
praticable, qu’elle est mauvaise, et que cette
Chambre aurait raison de la rejeter. Il n’en
reste pas moins vrai que le peuple a, par ses
suffrages, rendu un verdict favorable au projet
de pensions, et comme les représentants qu’il
a délégués aux Communes se sont prononcés
pour la mesure, nous n’avons plus qu’a l'accep-
ter dans son état actuel, et & nous passer des
explications que I’honorable leader du gouver-
nement n’a pu nous fournir, malgré toute son
adresse. Nous n'avons pas le choix, et il faut
laisser insérer le projet législatif dans les
Statuts, tel que le peuple et ses représentants
élus 'ont approuvé. Et si plus tard nos pré-
dictions se réalisent, nous n’encourrons aucune
responsabilité: les seuls responsables seront
le peuple qui aura demandé le projet de pen-
sions, et ses représentants qui lauront pré-
senté et appliqué.

Plusieurs VOIX: Le vote.
L’hon. M. LAIRD,

I’honorable M. DANDURAND: La Cham-
bre doit se rappeler que je n’étais pas trop en
faveur d'une séance ce soir, mais je vous al
consultés et les opinions paraissaient parta-
gées. Je me félicite que nous ayons siégé ce
soir. Nous avons entendu des arguments fa-
vorables et défavorables au projet de loi, et
comme aucun autre orateur ne désire pour-
suivre le débat, il est de mon devoir, je crois,
de ne pas répondre maintenant & certains des
arguments qui ont été présentés, car je veux
que la Chambre soit au complet afin qu’elle
puisse enregistrer son opinion sur cette tres
importante question. Pour ce motif, je pro-
pose l'ajournement du débat.

I’honorable M. McMEANS: Puis-je de-
mander s'il est proposé d’ajourner i trois
heures demain? Le comité des divorces siége-
ra alors, et les membres de ce comité ne pour-
ront étre présents.

I’honorable M. DANDURAND: Je pro-
noncerai un trés bref discours; et la cloche
sonnera pour appeler les membres.

L’honorable M. McMEANS: Nous serons
foreés d’ajourner laudition de la cause que
nous serons alors & examiner.

L’honorable M. DANDURAND: Votre pré-
sence ne sera requise que durant un quart
d’heure ou une demi-heure, moins longtemps
peut-dtre.

I’honorable M. McMEANS: Je ne voudrais
pas manquer l'occasion d’entendre ce que 1’ho-
norable leader du gouvernement nous dira.

I’honorable M. BELCOURT: Pourquoi ne
pas remettre la séance du comité?

Plusieurs VOIX: La mise aux voix.

I’honorable PRESIDENT': L’honorable M.
Dandurand propose que ce débat soit mainte-
nant ajourné.

L’honorable M. DANDURAND: Pour étre
le premier sujet de l'ordre du jour aprés les
troisiemes lectures.

(La motion est adoptée et le débat est
ajourné.)

BILL DU REVENU SPECIAL DE GUERRE
DEUXIEME LECTURE

I’honorable M. DANDURAND propose
In deuxiéme lecture dun projet de loi (bill
149) modifiant la loi spéciale des revenus de
guerre, 1915.

Il dit: Honorables messieurs, ce bill modi-
fie la loi spéciale des revenus de guerre de
1915, et il traite du droit de timbre sur les
chéques. Comme les honorables membres ont
dii fréquemment apposer des timbres sur des
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chéques, ils doivent savoir que le droit était
par palier et qu’il était de deux sous par cin-
quante dollars. Cette taxe est maintenant
réduite & un droit uniforme de deux sous pour
tous les chéques dont le montant dépasse dix
dollars. La taxe sur les allumettes est aussi
réduite. La taxe sur les ventes est abaissée de
cing & quatre pour cent. Les imprimeurs seront
réputés acheteurs ou fabricants.

I’honorable M. SHARPE: A quelle date le
bhill entrera-t-il en vigueur?

L’honorable M. CASGRAIN: Le premier
juillet.

L’honorable M. DANDURAND: Les autres
clauses du projet de loi concernent la procé-
dure. Je propose la deuxiéme lecture du bill.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.)

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND: Comme
il s'agit d’'un bill de finances, je suggére que
nous supprimions 'étude en comité et je pro-
pose la troisiéme lecture du bill.

L’honorable W .-B. ROSS: C’est aussi bien,
je suppose, car je ne sache pas que nous puis-
sions 'amender.

I’honorable M. DANDURAND: Non.

(I.a motion est adoptée, et le bill est lu
pour la troisieme fois et adopté.)

BILL DE L’IMPOT»DE GUERRE SUR LE
REVENU

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose
la deuxiéme lecture d'un projet de loi (bill
150) modifiant la loi de 'impot de guerre sur
le revenu, 1917.

1l dit: Honorables messieurs, ce bill réduit
de dix pour cent I'impdt sur le revenu. La
procédure sera trés simple, et elle sappliquera
A la déclaration & produire pour l'année expi-
rée le 31 décembre dernier. Une fois la dé-
claration dressée, il n'y aura qu'a retrancher
dix pour cent du total. Je crois que cette
modification & la loi sera la bienvenue.

Une clause est ainsi concue:

(3) Quiconque y est autorisé par le ministre
peut faire une dénonciation ou déposer une
plainte concernant des causes découlant de la
présente loi.

I’autre clause porte de dix-huit & vingt &t
un ans l'dge des enfants pour lesquels leurs
parents ont droit de réclamer l'exemption de
P'impb6t.

Je propose la deuxiéme lecture du bill.

(1.a motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.)

TROISIEME LECTURE

I’honorable M. DANDURAND: Avec la
permission de la Chambre, je propose la
troisitme lecture du bill.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la troisiéme fois et adopté.)

BILL DES CREDITS N° 4

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose
la deuxieme lecture du projet de loi (bill 151)
accordant & Sa Majesté une certaine somme
d’argent pour le service public de lannée
financiére expirant le 31 mars 1927.

Il dit: Honorables messieurs, c'est le der-
nier budget supplémentaire pour 'année expi-
rant le 31 mars courant. Il s’éleve a $575,204.22,
et les détails de la dépense sont indiqués dans
Pannexe du bill.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.)
'(ROISIEM» LECTURE
L’honorable M. DANDURAND

propose
la troisieme lecture du bill.

(La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la troisieme fois et adopté.)

BILL DES CREANCES DE LA COU-
RONNE

REMISE DE LA DEUXIEME LECTURE

A Pappel de Pordre du jour:

Deuxiéme lecture dun projet de loi (bill
119) concernant certaines créances de la Cou-
ronne.

L’honorable W.-B. ROSS: L’honorable mon-
sieur pourrait réserver ce sujet. Le trés hono-
rable sénateur d’Ottawa (le trés honorable sir
teorge Il Foster) s’intéresse & ce bill, ainsi
que probablement & lautre. I’honorable
monsieur pourrait ce soir donner des explica-
tions sur ce projet de loi.

L’honorable M. DANDURAND: Oui, jai
pensé que j'expliquerais la mesure. Il y a
peut-étre d’autres membres du Sénat qui dési-
rent prendre la parole & la deuxiéme lecture,
de sorte que nous ne lirons pas le bill pour la
deuxiéme fois ce soir.

Le bill est trés bref, mais il embrasse une
multitude d’opérations. Il est ainsi concu:

1. Par dérogation & toute

disposition con-

traire de la T.oi des terres fédérales, chapitre
vingt du Statut de 1908, ou de toute autre loi,
le Gouverneur en son conseil a le pouvoir de
faire des réglements pourvoyvant a la réparti-
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tion et & la mise & point des dettes contractées
pour avances de graines de semences. de four-
rage pour les animaux et pour aide sous toute
autre forme, et d'acquitter et libérer en tout
ou en partie des deniers dus a Sa Majesté
a I'égard du capital ou de l'intérét ou des deux,
selon qu’il peut étre considéré équitable dans
les circonstances.

Les honorables messieurs doivent se rappe-
ler que, dans I’hiver 1914-15, le gouvernement
a avancé des grains de semence et du fourrage
a4 un assez grand nombre de cultivateurs de
Pouest, et qu’il a enregistré des priviléges sur
toutes les terres des colons, privileges qui
avalent priorité sur toutes les autres charges
alors existantes. Et si plus tard un créancier
hypothécaire exercait des procédures pour
faire vendre un lot ou une parcelle de terre
appartenant au bénéficiaire, il devait acquitter
tont le privilege, trés souvent & perte. Le
privilége pour un certain montant visait cha-
que parcelle de terre possédée par le cultiva-
teur, et & la premiére vente le créancier hypo-
thécaire devait acquitter le total de la charge.

Dans les années subséquentes & 1914-15, le
gcuvernement a pareillement avancé d’autres
articles pour venir en aide aux colons, et il a
enregistré les privileges dont la priorité ne
datait que de l'enregistrement, mais les tribu-
naux ont décidé qu’ils n’étaient pas acquittés
par les procédures de vente exercées par les
eréanciers hypothéecaires antérieurs ou précé-
dents. La Chambre comprendra que cette
décision entachait le titre donné & un acqué-
reur dans les procédures de vente.

I’honorable W.-B. ROSS: Je ne comprends
pas tres bien comment le titre est entaché.

L’honorable .M. DANDURAND: L’acqué-
reur qui avait acheté dans les procédures de
vente instituées par un créancier hypothécaire
n’avait pas obtenu un titre absolu.

L’honorable W.-B. ROSS: Non; le privilege
existait.

I’honorable M. DANDURAND: Le privi-
lége, qui était un priviléege de la Couronne,
existait sur la propriété, bien que subséquent.

Postérieurement & 1915-16, certaines avan-
ces ont aussi été faites aux provinces et aux
municipalités qui ont prété aux cultivateurs
dans le besoin. Ce bill confére au ministére
le pouvoir de négocier avec les provinces, les
municipalités et les compagnies de prét. Le
ministére n’a pas lintention de négocier avec
des particuliers, mais seulement avec les éta-
blissements qui possédent des hypothéques
et des privileges. La loi sous lautorité de
laquelle ces avances ont été consenties don-
nait aux privileges de la Couronne priorité sur
la plupart des charges existantes, ce qui cau-
sait préjudice aux légitimes créanciers hypo-
thécaires; de plus, les privileges de la Cou-

L’hon. M. DANDURAND.

ronne visaient tous les biens qui étaient au
nom du bénéficiaire du privilege, quelque
faible que pit étre son intérét réel; la pro-
priété a plusieurs fois changé de main, et
chaque terre est grevée du plein montant du
privilege. Clest ce que je viens d’expliquer.
Les priviléges antérieurs n’ont pas été enre-
gistrés au bureau des titres des terres, et le
propriétaire actuel n’a jamais su qu’il existait
de charge; dans beaucoup de cas, l'intérét n’a
pas été acquitté depuis des années, et il dé-
passe le chiffre de la créance primitive.

Dans certains cas, des enregistrements pour
avances aux locataires ont grevé les biens
sans le consentement ou hors la connaissance
du propriétaire. ILa province de I’Alberta a
nommé un bureau du contentieux, mais comme
le ministére fédéral était sans pouvoir, il n’a
pu se joindre & cette action du gouvernement
de PAlberta. Le bill lui permettra de colla-
borer aux opérations de ce bureau. Les pro-
vinces vendent pour prélever les taxes, et le
gouvernement fédéral n’est pas 13 pour pro-
téger ses intéréts.

J'ai fait remarquer hier que la loi des me-
sures de guerre autorisait la transaction par
arrété en conseil, mais cette autorité a pris
fin avec la loi précitée. Le projet de loi
actuel confére simplement au gouvernement
et au ministére de I'Intérieur le pouvoir géné-
ral de répartir et régler les créances du minis-
tére conjointement avec les autres créanciers
-—la province, la municipalité ou la compagnie
de prét.

Je pourrais peut-étre consigner maintenant
aux Débats un extrait dun arrété en conseil
rendu au printemps de 1918, et qui concernait
cette question. Voici une copie certifiée d’un
rapport du comité du Conseil privé, approuvé
par Son Excellence le gouverneur général le
23 février 1918. L’arrété en conseil commence
par exposer ce que je viens d’expliquer briéve-
ment, puis il conclut comme suit:

Par conséguenti, ‘le ministre recommande
qu'en cas de vente ou de forclusion et vente
par ce créancier hypothécaire ou par le béné-
ficiaire de la servitude, le ministre peut, aprés
g’étre assuré que ce créancier ou ce bénéficiaire
a pris tous les moyens raisonnables et réguliers
d’obtenir le plus haut prix pour ladite terre et
quiil a subi une perte par suite des privileges
ainsi enregistrés, délivrer, relativement aux
terres vendues, les quittances totales ou par-
tielles qui libéreront ce créancier ou ce bhénéfi-
ciaire de la perte éprouvée du fait de privileges
pour grains de semence et fourrage, en sus de
leur montant appliqué A cette terre avec inté-
rét, en cas de libération, entiérement ou dans
la mesure que le ministre jugera équitable.

Le ministre et le ministére ont songé un
moment & rédiger un projet de loi qui leur
conférerait des pouvoirs tres définis au sujet
du méme groupe d’avances, mais quand ils ont
tenté d’élaborer un bill préeis qui se borne-
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rait & limiter le pouvoir discrétionnaire ou la
liberté du ministére, ils ont constaté qu'’ils ne
pouvaient le faire. Ils s’adressent donc au
parlement et déclarent: “Nous demandons ces
vastes pouvoirs, mais c¢’est dans le but de né-
gocier équitablement avec les parties inté-
ressées 4 ces avances—les gouvernements pro-
vinciaux, les municipalités et les compagnies
de prét.

Je pourrais fournir de plus amples explica-
tions sur les montants encore dus.

L’honorable W.-B. ROSS: J’allais précisé-
ment demander & I'’honorable monsieur s'il
pouvait nous donner une idée du nombre de
personnes intéressées, ou nous dire s’il n’y a
pas de particuliers qui soient ainsi intéressés,
ou s'il s’agit simplement des compagnies de
prét et des gouvernements provinciaux.

L’honorable M. DANDURAND: D’apres
sa déclaration, le ministre ne se propose aucu-
nement de traiter avec des particuliers, mais
simplement avec les provinces, les municipali-
tés et les compagnies de prét.

L’honorable W.-B. ROSS: Sait-on combien

2

il y a de cas & régler?

L’honorable M. DANDURAND: Je pour-
rais donner le relevé suivant, lequel me parait
couvrir le cas. Ces avances remontent & 1876
et se sont poursuivies jusqu’en 1926. Le re-
levé indique le total des remboursements du
prineipal jusqu’au 31 janvier 1927, ainsi que
le montant du principal en souffrance au 31
janvier 1927. De 1876 & 1926, les garanties
obtenues s’élevent 3 $15,340,016.63, tandis que
les remboursements du principal atteignent
$12,005,353.77. La balance du principal en
souffrance au 31 janvier 1927 se chiffre a
$2,334,662.86. Pour les préts en commun, ou
préts consentis en vertu de l'entente de 50
pour 100, le gouvernement fédéral a payé
$875,108.09 & la province de ’Alberta, et-$290,-
91352 A la Saskatchewan; par contre 1’Alberta
a remboursé un total de $163,305.31, et la
Saskatchewan un total de $37,514.20, soit un
remboursement total de $200,819.51. Tel est
le relevé pour ces deux provinces et les préts
de ce chef. Il indique la situation financiére
actuelle.

L’honorable W.-B. ROSS: Si je saisis bien, le
bill conférera au gouvernement le pouvoir
d’entamer des négociations avec les gouverne-
ments provinciaux et les compagnies de prét?

L’honorable M. CASGRAIN: Et les muniei-
palités.

L’honorable W.-B. ROSS: Qui, aussi avec
les municipalités. Ils feront tous leurs efforts;

je suppose, pour en arriver a un reglement.

L’honorable M. DANDURAND: Oui, je
puis dire que dans le sud de I’Alberta beau-
coup de cultivateurs ont quitté la province,
et la province de I’Alberta a dans beaucoup
de cas forclos pour taxes, et elle est en pos-
session des terres, mais le gouvernement ré-
clame encore ses privileges. De plus, le mi-
nistére tente un effort afin de placer un cer-
tain nombre de cultivateurs sur d’autres terres
et afin de les amener a4 renoncer & lagricul-
ture pour pratiquer l’élevage. Les cas sont
variés. Il est impossible de donner une des-
cription de toutes ces avances. Le ministére
est naturellement au fait, et il surveille de
prés les intéréts du Trésor fédéral; il doit
cependant étre revétu de certains pouvoirs
pour effectuer le réglement et la répartition
de ces réclamations.

L’honorable M. DANIEL: A-t-il été conclu
quelque arrangement qui oblige le ministre &
présenter au parlement un rapport au sujet
de Paction que le ministre a exercée, aux
termes de la présente loi? Le point est tres
important. Autrement, nul ne saura jamais
ce que fait le ministre.

L’honorable M. DANDURAND: L’amen-
dement n’en dit rien. Il se peut que j'obtien-
ne le renseignement, et je renseignerai mon
honorable ami & la prochaine séance. Il est
possible que la loi elle-méme oblige le mi-
nistre 4 présenter un rapport annuel. Sl y
a lacune, nous pourrons ajouter une réserve
spéeiale.

IL’honorable M. DANIEL: Il est trés impor-
tant, & mon avis, que le bill renferme une
clause qui enjoigne au ministre de présenter
ce rapport.

1.’honorable M. GRIESBACH : Ce bill n'em-
péche pas le ministre de régler les créances
des particuliers; il confére au ministre le pou-
voir discrétionnaire de traiter avec toute per-
sonne endettée envers le gouvernement pour
grain de semence et autre avance semblable,
et comme on l'a fait remarquer, le cas de
publicité n’est pas prévu. A mon avis, le
bill accorde au ministre un trop vaste pou-
voir en matiére de contrdle, lequel pourrait
atre exercé d'une maniére répréhensible. Jai
I'intention de proposer un amendement, mais
avant de le présenter j’attendrai d’avoir lu
I’exposé que le leader du gouvernement vient
de faire. Je propose donc l'ajournement du
débat jusqu’d ce que jaie eu l'occasion d’exa-
miner cet exposé.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat sajourne i demain, & trois heures
de l'aprés-midi.
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Hewrirr Bostock.

Juupl, 24 mars 1927.

Présidence de I'honorable

Le Sénat se réunit a trois heures de 'apreés-
midi.
Priéres et affaires de rcutine.

BILLS DINTERET PRIVE
TROISIEME LECTURE

Du projet de loi (bill 43), présenté par
I'honorable M. Béique, concernant la compa-
gnie électrique d'Ottawa.”

Du projet de loi (bili 44), présenté par
I'honorable M. Béique, concernant la Com-
pagnie de gaz d'Ottawa.”

BILL DE DIVORCE (ONTARIO)
PREMIERE LECTURE

L’honorable M. WILLOUGHBY présente
un projet de loi (Bill B6) “pourvoyant, en la
province de 1'Ontario, & la dissolution et a
l'annulation de mariage.”

I1 dit: Honorables messieurs, mes remar-
ques seront bréves au sujet de cette mesure
législative, ecar la questicn sera discutée a
fond quand le bill viendra en deuxiéme lec-
ture. Je présente aujourd’hui cette courte
explication afin de la rendre publique et pour
que tous ceux que le sujet intéresse, tant en
cette Chambre qu'en dehors de son enceinte,
puissent avoir l'occasion Jd’étre renseignés au
plus tot sur la portée du projet de loi.

En 1920, cette Chambre a adopté deux me-
sures législatives. La premiére conférait aux
tribunaux le pouvoir d'accorder le divorce.
La deuxiéme, de nature plutdt centroversable,
traitait de diverses questions relatives au di-
vorce, telles que le droit pour la femme d’&tre
mise sur un pied d’égalité avee son conjoint,
et la suppression du droit d’action contre les
complices d’adultére, ainsi que le décréte la
loi anglaise. Nous n'entreprenons pas aujour-
d'hui de donner suite & cette deuxiéme me-
sure. Le bill qui nous occupe confére aux
seuls tribunaux d'Ontario le pouvoir d’accor-
der le divorce. Le bill antérieur concernait
Ontario et I'Tle du Prince-Edouard. La grande
majorité des demandes de divoree vient de
I'Ontario, et je le répete, I'objet du présent
projet législatif est de conférer zux tribunaux
d'Ontario le pouvoir daccorder le divoree,
tel que ce pouvoir existait le 15 juillet 1870, et
tel que périodiquement modifié par les lois
anglaises. Le bill est exactement celui que
cette Chambre a adopté en 1920, sauf que
nous avons exclus de son application I'Ile du
Prince-Edouard; mais, ainsi que je l'ai fait

L’hon. M. GRIESBACH.

observer, l'autre projet de loi est d’'une nature
entierement différente,—il traite de beaucoup
d’'autres points——et je n'ai pas lintention de
le présenter A cette session, si jamais je le
présente.

Quand la mesure qui nous est soumise vien-
dra en discussion lors de !a deuxiéme lecture,
je tAcherai que mes remarques cadrent avec
son objet,

Le bill est lu pour la premiére fois,

COMPTES DU COIL.ONEL ROBERT
INNES

INTERPELLATION

L'hottorable M. PROWSE: Honorables
messieurs, le 22 juin I'an dernier, j’ai demandé
certains renseignements, et, le 25, il a été
ordonné:

Qu’il dmane un ordre du Sénat pour la pro-
duction de copie de tous les comptes soumis
au gouvernement par le colonel Robert Innes,
au sujet de sa visite aux Indes, ainsi que de
copie de toutes les dépéches, de toute la corres-
pondance et de toutes les autres piéces relatives
a cette visite.

Cette copie m’a pas encore été produite.

L’honorable M. DANDURAND: L’honora-
ble monsieur doit se rappeler que, vers la fin
de la derniere session, un certain bouleverse-
ment s'est produit dans les cercles parlemen-
taires. Cela explique pourquoi sa motion a
été mégligée. Ma responsabilité était liée &
celle du gouvernement précédent. Je verrai
a ce que cette copie soit produite le plus tot
possible.

BILL DES PENSIONS DE VIEILLESSE
DEUXIEME LECTURE

TLe Sénat passe A la suite du débat, ajourné
hier, sur la motion de ’honorable M. Dandu-
rant pour la deuxiéme lecture du projet de loi
(bill 70) concernant les pensions de vieillesze.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER:
Honorables messieurs, ne pouvant assister &
la séance d’hier soir, j’ai modestement deman-
dé a T’honorable leader du gouvernement de
bien vouloir m’accorder une minute ou deux
afin d’exposer mon attitude sur ce bill avant
la cloture du débat. L’honorable leader a trés
courtoiscment déféré 4 ma demande, et je
n’abuserai pas de votre patience.

I’an dernier, je faisais partie du comité au-
quel ce bill a été renvoyé, et j'ai consacré
toute lattention possible aux délibérations du
comité et de cette Chambre.

L’honorable M. DANDURAND: Le bill des
pensions de vieillesse n’a pas été renvoyé a
un eomité.
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L’honorable W.-B. ROSS: C’est le bill des
crédits agricoles qui lui a été renvoyé.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER:
Dans ce cas, je retire ma remarque a ce sujet,
et je dirai qu’au cours de la délibération de
cette mesure en Chambre, j’ai exprimé toutes
mes vues et toutes mes opinions sur le projet

de loi. Inutile de les répéter aujourd’hui,
mais de nouveaux événements ont surgi
depuis.

En résumé, mes idées sont sur ce plan, et je
les ai formées en grande partie d’aprés Uexpé-
rience que j’ai acquise et d’aprés les observa-
tions que j’ai faites au cours de ma vie. Je
me rappelle plusieurs de mes contemporains
qui, aprés avoir passé I'Age ou ils avaient be-
soin du secours de leurs parents, ont con-
sidéré non seulement comme un privilege,
exercé avec joie, mais comme un devoir, assu-
mé avec allégresse, de secourir & leur tour les
auteurs de leurs jours et les soutiens de leurs
jeunes années,

J'al remarqué que cette conduite avait ce
double effet: développer la confiance en soi,
le sens de la responsabilité. et resserrer les
liens de la famille, du fait qu’un garcon ne
croit pas simplement remplir un devoir mais
exercer un privilege quand, par ses efforts et
par son aide, il soutient ses vieux parents. Je
suis certain que ces convictions servent & ren-
foreir cet invisible mais trés important lien
de famille qui unit jeunes et vieux, forme une
unité solide et durable et augmente la stabi-
lité de la nation, constituée par ces unités.

D’autre part, j’ai observé que le régime des
pensions de vieillesse effacait une certaine in-
fluence qui ne devrait jamais quitter la pensée
de Vindividu, En effet, pendant ses heures de
labeur, 'homme ne devrait jamais perdre de
vue que, par sa frugalité, par ses économies,
par l'assurance-vie et par d’autres moyens, il
doit profiter de ses jours de jeunesse, de santé
et de travail, pour se mettre, selon I’expression
consacrée, 4 I'abri des mauvais jours, qui sont
tot ou tard le sort de I’humanité. Si nous
donnons & la jeunesse l'assurance que le gou-
vernement interviendra & l’heure des mauvais
jours et se substituera aux soutiens naturels
du vieil age, il se produira, je le crains, un re-
lachement du lien dont j’ai parlé, et il en ré-'
sultera un affaiblissement dans le caractére et
dans la stabilité de la vie de famille et de la
nation.

En ma qualité de sénateur, je n’aurai plusa
affronter le corps électoral—j’ai eu ma pleine
part d’élections—mais j’ai des opinions qui
sont en partie personnelles, et qui se sont
formées par mon expérience et par mes obser-
vations aw cours de ma carriére publique.
Cette expérience et ces observations ont con-
tribué a former mes idées sur les pensions de

vieillesse, mais quand des mesures de pareille
importance sont présentées & la Chambre des
députés, qu'elles y sont débattues, examinées
et adoptées, puis nous sont transmises, il est
certes loisible & un sénateur de dire: “Cette
mesure ne souffrira pas de préjudice si son
adoption est retardée par une délibération plus
approfondie.

11 vient cependant un moment ou un sé-
nateur qui a formé cette opinion grice & ses
observations et & son expérience au cours de
toute une carriere publique, doit se dire:
“Tout pesé, si les députés et leurs mandants
ont eu l'occasion de se prononcer, aprés ré-
flexion, sur une question, et se sont une
deuxiéme fols prononcés dans le méme sens,
et que la Chambre des députés nouvellement
élue, dans de telles circonstances, maintienne
sa mesure législative, dois-je faire valoir mon
opinion personnelle & l'encontre de cette ten-
dance de lopinion publique exprimée i la
Chambre des députés, ou dois-je jusqu’a un
certain point subordonner mon opinion per-
sonnelle & celle du public, et laisser adopter la
mesure?”

Je ne crois pas que cette mesure soit bien
fondée dans son principe. Je ne crois pas
qu'elle possede les éléments de justice et d’é-
quité. Je ne crois pas non plus que dans son
état actuel il soit possible de la mettre & exé-
cution. Mais le Sénat vient d’en &tre saisi
pour la deuxiéme fois, aprés le renouvellement
de la Chambre des députés. Je me trouve
done placé dans la situation-suivante: Je laisse
la meesure retourner aux Communes avec tou-
tes ses imperfections, avec toute son inconsis-
tance et toute son impraticabilité, et avec
l'idée qu’au moment de son application, alors
que les fleurs de rhétorique et les approbations
générales auront trés peu de valeur, les mem-
bres du gouvernement fédéral et ceux des di-
vers gouvernements provinciaux constateront
que cette mesure législative forme un tel amal-
game d’impossibilités, d’impraticabilités et
d’injustices, que l'on tentera d’élaborer, pour
la soumettre de nouveau aux deux Chambres
du Parlement, une mesure qui renfermera les
facteurs que je crois essentiels au bon fone-
tionnement dun projet de pension pour le
vieil Age.

Adoptant cette attitude, je n’ai pas le des-
sein de voter contre la deuxiéme lecture de ce
bill; je laisserai la mesure suivre le cours
qulelle doit fatalement suivre, mais j'espére
que les deux Chambres seront un jour saisies
d’une mesure qui comportera des contributions
au projet et qui saura s’inspirer d’une vigueur
et d’'une justice qui serviront & secourir cha-
que pensionnaire selon son cas individuel. Il
se peut aussi que la contribution soit double
et triple, et qu'elle provienne tant du tra-
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vailleur, de son patron, que du gouvernement
provincial ou national qui est si vitalement
intéressé au bonheur du citoyen. Par cette
combinaison, nous finirons par élaborer une
mesure qu’il paralt presque impossible d’évi-
ter, & cause de la tendance des différentes na-
tions du globe et & cause de la tendance de
notre propre population. Quand cette mesure
sera établie, il se peut qu’elle profite & notre
pays commun et qu’elle contribue & sa stabi-
lité.

J’aime & posséder mes propres opinions et &
les défendre tant qu’elles sont tenables. Tl ne
me répugne pas non plus de faire des transac-
tions équitables quand l'occasion s’en pré-
sente. Telle est ma présente attitude, et je
remercie mon honorable ami de la courtoisie
qu’il mfa manifestée en mie permettant d’ex-
primer mes vues avant de donner mon vote.

L’honorable J. G. TURRIFF: Honorables
messieurs, avant que nous passions a la
deuxiéme lecture de ce bill, je vous demande
quelques minutes d’attention. L’an dernier,
quand cette mesure nous a été soumise, j’ai
voté pour son rejet, et je ne vois aucun motif
de changer mon vote cette année. Rien ne
miotivait adoption de cette mesure & la der-
niére session, et il n'est rien survenu depuis
qui puisse modifier mon jugement. J’ai com-
pris T'an dernier, et je crois qu'on a déclaré
au Sénat, que le premier ministre devait avoir
une entrevue avec les divers premiers mi-
nistres provinciaux, pour sassurer il serait
possible d’établir une mesure qui recevrait plus
ou moins ’assentiment des provinces. Autant
que je sache et que je puisse juger, cette en-
trevue n’a jamais eu lieu, et aucun effort n’a
été tenté afin de connaitre les opinions des
diverses provinces & ce sujet.

A mon sens, cette question devrait &tre lajs-
sée a4 Dentiére discrétion des provinces, qui
sont chargées de veiller sur leurs vieux et sur
leurs infirmes, et qui ont pris différentes me-
sures pour en prendre soin. Je ne puis com-
prendre que le gouvernement intervienne avec
cette précipitation et veuille se charger de ce
devoir qui incombe aux provinees, et d’'un projet
qui, dans quelques années, entrainera une dé-
pense de $25,000,000 & $50,000,000, pour le Tré-
sor fédéral, au dire des experts. Clest une
vaste somme, et pourquoi nous engagerions-
nous dans cette dépense, quand personne, ou
presque personne, ne sollicite cette miesure?

Une autre raison motive mon opposition &
ce projet législatif. Une provinee peut con-
sentir & se rallier au gouvernement fédéral et
a contribuer 50 p. 100 de la pension, tandis
qu'une autre province voisine de la premiere
s’y refusera. Cela n’empéche que la pro-
vinee qui refusera d’adhérer au projet sera
tenue de contribuer sa part du 50 p. 100

Le trés hon. sir GEORGE E. FOSTER.

versé par le gouvernement fédéral, et un
pareil systéme me parait absolument injuste.
Pour quelle raison une province sera-t-elle &
méme de payer la moitié—le fédéral versant
l'autre moitié—tandis qu'une province qui
ne veut pas participer au projet sera contrain-
te de payer sa part de la contribution fédé-
rale? A mon avis, la chose est certainement
illogique et injuste et, de plus, elle est im-
praticable,

Il existe, toutefois, un autre mobile qui
portera un trés grand nombre de représentants
de cette Chambre & appuyer la mesure, et
c'est qu'elle fera retomber la paternité du
projet sur le gouvernement fédéral, qui Ta
concu. Je me pense pas que le gouvernement
fédéral ait la moindre intention d’appliquer
cette mesure. Sa seule idée est de présenter
le projet de loi au Sénat afin que nous puis-
sions le rejeter. Tel est son désir, et si le
Sénat repousse le projet, il en portera l'odieux,
et son refus servira de tremplin au gouverne-
ment & la prochaine élection; c’est du moins
ce que l'on croit, mais j'en doute fort. Ce
qui est plus important A mes yeux, je ne puis
appuyer une mesure inique, & seule fin de
placer le gouvernement dans une impasse, car
telle sera la conséquence. En tout état de
cause, je voterai done contre le projet de
loi, car je le juge mal fondé.

Le gouvernement a refusé d’admettre un
amendement dans l'autre Chambre. Remar-
quez bien que je suis en faveur d'une loi judi-
cieuse sur les pensions de vieillesse, mais je
suis catégoriquement opposé & tout pareil
embrouillamini dénué de sens commun. Aux
termes de cette mesure législative, tous les
participants & une pension me contribueront
absolument rien. Or, s'il est un moyen au
monde de rendre les gens prodigues, c'est
d’établir un projet qui permette de leur dire:
“Peu importe que vous assuriez ou non le
bien-étre de votre vieillesse; le gouvernement
viendra A votre secours; jouissez done de la
vie et dissipez tout votre avoir.” Nous sa-
vons que certaines gens dépensent follement,
remettant & d'autres le coueci de prendre soin
d'eux & l'heure de la vicillesse. Par contre,
si ceux qui deviendront pensionnaires & l'dge
de 70 ans ou a l'Age que vous fixerez, étaient
appelés a contribuer, vous encourageriez 1’éco-
ncmie, le travail et I'épargne, et ce bill aurait
un effet tout contraire. Pour ce motif, je suis
radicalement opposé & la mesure. Sl était
présenté un projet sur le plan proposé hier
par mon honorable ami de Montarville (I'ho-
norable M. Beaubien), il serait peut-étre pos-
sible d’'élaborer un systéme qui serait plus ou
moins acceptable,
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N’oublions pas que notre recueil de lois
renferme déja une mesure, la loi des rentes
viageres, déposée il y a des anndes par feu sir
Richerd Cartwright, et qui permet d’effectuer
de faibles versements, le gouvernement con-
tribuant également. Je préférerais que le
gouvernement contribufit, méme fortement, a
I'établissement d'une pension aux vieillards,
le moment étant venu, & condition que du-
rant leur vie les pensionnaires ailent contribué
au fonds. Un tel projet serait praticable, au
rebours du projet actuel qui ne lest pas, et
contre lequel je me propose de voter.

Je ne désirais pas broder trés longuement
sur le sujet, mais je voulais mettement expri-
mer mes vues; et rien ne me portera a ap-
puyer une mesure mal foudée, pour aider le
gouvernement, 1’opposition, ou qui que ce soit.

L’honorable W.-B. ROSS: Avant que l’ho-
ncrable monsieur commence son discours, je
voudrais lui poser une question afin de ne
pas l'interrompre.

L'honorable sir ALLEN AYLESWORTH:
Honorables messieurs, avant que cette ques-
tion soit mise aux voix, je désire présenter
quelques remarques, en aucune fagon pour
discuter la maniére dont mes collégues de-
vraient voter, mais pour expliquer ma propre
attitude au sujet du vote que j’ai intention
de donner.

Lorsque cette mesure nous a été soumise
Pan dernier, j’ai voté pour son rejet, suivant
ma conscience et sans motiver mon vote.
Le vote que j’ai exprimé et l'attitude que j’ai
prise m'ont valu de fortes ecritiques de la
part de mes amis, et de la part dautres qui
ne le sont peut-étre pas, et c'est la raison qui
me pousse & m’expliquer aujourd’hui, au lieu
de donner un autre vote non motivé.

A la derniére session, je me suis opposé i
la mesure parce que je suis, en principe, re-
belle a4 l'idée que I'Etat verse des pensions.
Nous servons déjd A pleine main des pen-
sions qui me paraissent copieuses; et en exa-
minant la liste des différentes catégories aux-
quelles la loi concéde actuellement des pen-
sions, je ne trouve qu'une seule ecatégorie qui
les mérite, et c'est celle des soldats tombés
au champ d’honneur, ou leurs familles.

Plusieurs VOIX: Trés bien, trés bien.
I’honorable sir ALLEN AYLESWORTH:

Mais en ce qui concerne les autres classes de
la société, est-il possible de considérer que la
concession d'une pension soit autre chose
qu'un don pur et simple?

J’ai eu loccasion de démontrer la sincérité
de mon opinions & cet égard. Il y a vingt ans
ou plus, je siégeais aux Communes, & I'épo-

que ou des pensions venaient d'@tre établies
au profit des ministres de la Couronne. J'étais
alors d'avis,—et je le suis encore,—que le
sentiment public était opposé i ce genre de
pensions; et lorsque, & ma premiere session
comme député, il fut présenté une proposition
tendant & abroger la loi qui accordait ces
pensions aux ministres de la Couronne, j’en
profitai pour préconiser et appuyer de toute
mes forces l'abrogation de cette loi. -

J'ai toujours eu cette conviction. Aussi
loin que ma mémoire puisse me reporter dans
ma vie de famille, la question des pensions
aux fonctionnaires publics a fait le sujet de
maintes conversations et csuseries, et je crois
étre préjugé i cause de l'idée que les cultiva-
teurs s'étaient formée, il y a cinquante ou
soixante ams, au sujet des pensions. A leurs
yeux, c’était un prélévement injustifié sur le
trésor public et une obtention immeéritée; au
point de vue moral, ce préléevement et cette
obtention n’étaient pas conformes a l'équité.

Je me perds pas un seul instant de vue les
opinions de certains sénateurs, radicalement
opposées aux miennes, mais les opinions ex-
primées par divers autres sénateurs au cours
du débat survenu l'an dernier me fortifient
grandement. Je signalerai tout particuliére-
ment l'admirable plaidoyer présenté par le
trés honorable sénateur d'Ottawa. J'approu-
vais chacun de ses arguments, exposés avee
une réelle maitrise. Je regrette que les ecir-
constances alent changé au point qu'aujour-
d’hui nous ne puissions pas plus voter de
concert que dans le passé. Il y a quelques
mois & peine, aux derniéres élections provin-
ciales d’Ontario, nous étions dans la situation
de cet Indien qui disait “Indien pas perdu,
mais wigwam perdu.” Il est évident que
nous différons toujours d’avis,

Je me bornerai & souligner mon opinion &
ce sujet. Nous siégeons ici comme membres
du Parlement, et nous discutons I'emploi de
deniers qui ne nous appartiennent pas. Cha-
cun de nous a contribué sa quote-part, il est
vrai, mais c'est la masse des contribuables
qui a surtout versé ces deniers (ans le trésor
public, dont nous avons 'administration. Mo-
ralement parlant, sommes-nous plus fondés &
légiférer pour la dépense dun dollar, autre-
ment qu'au profit général du pays, que nous
ne le serions si nous étions les administrateurs
particuliers de fonds que d'autres nous au-
raient confiés? Honorables messieurs, je ne
crois pas que nous le soyons, et je dois en
conscience voter pour le rejet de la mesure.

L’honorable W.-B. ROSS: L’honorable

leader de la droite peut-il nous renseigner et
nous indiquer quel montant le gouvernement
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a décidé d'inscrire au budget afin de faire face
3 la dépense que ce projet de loi entrainera
pour l'année prochaine? Ce montant sera-t-
il de $20,000,000, de $25,000,000 ou de $30-
000,000?

L’honorable M. BEIQUE:
$40,000,000.

L’honorable M. DANDURAND: Il me
sera facile de répondre & mon honorable ami,
car le budget principal ne contiendra rien a
ce sujet. Si le Sénat adopte le bill, le gou-
vernement pourra inclure une certaine somme
dans le budget supplémentaire; mais j’en
doute fort, parce qu'une fois le projet devenu
loi, et alors seulement, le gouvernement de-
vra communiquer avec les gouvernements pro-
vineiaux et s'assurer s'ils adhéreront au pré-
sent projet. Si les provinces consentent & y
adhérer, il interviendra alors des négocia-
tions quant aux conditions du contrat ou de
la convention. Ces négociations finiront, je
suppose, par avoir lieu, et aprés qu'elles au-
ront été conclues, le gZouvernement inserira
au budget suivant une gsomme suffisante
pour verser aux provinces qui aurent acquiescé
au projet la contribution qui leur reviendra.
Mon honorable ami ne doit pas oublier que
ce sont les provinces qui doivent effectuer la
premiére dépense et qu'elles demanderont,
aprés un certain temps, au trésor fédéral de
lui verser le montant. Tant que les provinces
n'auront pas pris leur décision, le gouverne-
ment fédéral ne pourra rien payer, pas plus
en vertu de ce bill qu'en vertu de toute con-
vention,

L’honorable W.-B. ROSS: La Colombie-

Britannique a maintenant adhéré?

L’honorable M. DANDURAND: Oh non,
la Colombie-Britannique est dotée d'une loi
qui autorise son gouvernement & communiquer
avec le gouvernement fédéral et a s'entendre
avec lui afin de faire appliquer la présente loi
a4 cette province.

Je n’ai pas lintention de m’'étendre bien
longuement sur le sujet, malgré linvitation
que m'en ont faite certains honorables repré-
sentants de la gauche. Je viens d’entendre
mon honorable ami de Toronto (I'hcnorable
sir Allen Aylesworth) dire que l'an dernier
il a voté contre le projet de loi sans motiver
son vote et que, cette année, il votera de
nouveau pour son rejet. Il est guidé, nous
affirme-t-il, par un motif. Le motif est
trés louable, et je le félicite de suivre un
principe auquel il a toujours adhéré depuis
son enfance. Je dois avouer que je n'ai pas
découvert de principe qui puisse guider ms
décision, et que je n'ai pas de vieux principe

L’hon. W.-B. ROSS.

Il s’élevera a

sur lequel je puisse me fonder. Je me suis
plutdt laissé animé par le sentiment, & cause
de lexpérience que j'ai acquise dans mon
commerce quotidien avee les étres humains.
Je constate que lorsquun patron a été en
contact immédiat avee un employé durant un
certain nombre d’années, ce patron a ressenti
la nécessité et la responsabilité morale de ne
pas jeter sur le pavé l'employé qui l'a servi
et qui, & un certain moment, est devenu in-
valide. Je constate que tous les membres de
cette Chambre éprouvent le méme sentiment.
Je les rencontre au comité de régie interne et
dans cette Chambre, guand nous diseutons
la situation du personne] du Sénat, ainsi que
celle des fonctionnaires et des employés des
divers ministéres. Imstinctivement, ils sentent
quils ne seraient pas sincéres s'ils mettaient
sur le pavé un employé qui, & I'Age de soix-
ante-dix ou soixante-quinze ans, serait atteint
d’invalidité. Ils sentent qu'ils feraient preuve
d’une Ame peu forte, surtout si cet employé, &
cause de la modicité de son revenu, m’'a pu

réussir & assurer la tranquillité de ses vieux
jours. Nous avons ré des pensions & nos

employés, et nous I'avons fait avec générosité,
pour tous les services administratifs. Nous
sommes allés plus loin. A la derniére ou a
I'avant-derniére session, nous avons accordé la
moitié de la pension & la veuve du serviteur
de I'Etat.

Nous sentons que nous devons réaliser quel-
que chose en faveur de ceux avec qui nous
sommes venus en contact. Les grandes com-
pagnies secourent également leurs vieux em-
plovés. Je viens en contact avec des corpora-
tions qui ont établi des fonds de pensions ré-
guliers auxquels, peut-8tre, les employés sous-
crivent; je viens en contact avee d’autres ins-
titutions qui n’en ont pas établis, mais qui, a
la mort d'un employé, éprouvent une certai-
ne responsabilité morale envers la veuve et les
enfants de cet employé, et & qui le conseil
d’administration concéde une certaine pen-
sion.

Je ne fais que répéter mes remarques de l'an
dernier. Avant l'avénement du mécanisme
dans le monde industriel, il y eut un temps
ou louvrier travaillait aveec un petit nombre
de compagnons, sous la direction immédiate
de Pemiployeur. C’était pour ainsi dire late-
lier & domicile. Ces employés travaillaient
sous la surveillance d'un seul homme, qui sen-
tait que ses employés faisaient partie de sa
famille, et qui prenait soin d’eux. Mais avee
I'apparition du mécanisme, les petites indus-
tries ont disparu pour &tre remplacées par les
grandes industries, dont quelques-unes em-
ploient des milliers d’hommes groupés dans
une méme usine ou dans une méme fabrique,
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loin du conseil d’administration ou de leur
employeur. C’est peut-8tre & cet état de
choses qu’il faut attribuer la déclaration que
les corporations sont dépourvues d’ime. Le
patron n’a plus avee son employé le contact
qu'il avait autrefois.

C’est aujourd’hui le régne de la démocratie,
et le Parlement est supréme. Il représente le
peuple, et la question suivante se pose actuel-

lement dans chaque Parlement de ’univers:-

“L’Etat deviendra-t-il le pére, ou Pemployeur,
et représentera-t-il les employeurs anonymes
qui siégent entre les quatre murs des salles
des conseils d’administration, & un mille ou
plus de leurs employés, et le Parlement n’au-
ra-t-i1 pas de sollicitude pour I’homme dans
la rue, pour ’homme dans la détresse, qui a ac-
compli sa journée de labeur et qui n’a jamais
cru que son emploi était assuré?” Je parle
de la masse ouvriere qui travaille dans les
rues et sur la ferme, dont le travail n'est pas
assuré comme celui des employés des grandes
corporations et qui, chaque semaine, s'atten-
dent d’étre jetés sur le pavé, alors qu'ils rega-
gneront leurs foyers pour annoncer i leurs
femmes et & leurs enfants qu’ils ont perdu
leurs emplois et tout moyen de gagner leur
subsistance. Tout le long de leur vie, ces
individus ont été hantés par le spectre du chd-
mage, qui est le sort des classes ouvrieres du
globe, et par P’horreur d’une vieillesse sans
cesse approchante et non & l’abri de la misiére.

Or, que faisons-nous? I’Etat fédéral, dont
le trésor est plus fécond que celui de beaucoup
de provinces, comme on Pa fait observé au
cours de ce débat, dit aux provinces que si
elles consentent & accepter un concours, le
fédéral contribuera cinquante pour cent 3 1é-
tablissement des pensions de vieillesse. Ce
n'est pas une contrainte exercée sur les pro-
vinces. Des le début, le projet de loi énonce
que le gouvernement peut conclure une con-
vention avee une province.

On a affirmé, et maintes fois répété, que
nous découragerions 1’épargne. Ma foi, jus-
qu’ici il n’a existé au pays aucun régime de
pensions pour le vieil Age. IL’existence de pen-
sions n’a pas décourager I’économie; ce qui
rn'empéche que nous avons le triste spectacle
de vpersonnes atteignant 65 ou 70 ans et qui
n'ont rien économisé pour leurs vieux jours.
Cette condition régne parmi les classes. Nous
la constatons chez notre prétendue aristocra-
tie, qui n'est autre chose que notre bourgeoi-
sie, aussi bien que chez les rudes travailleurs.
Des milliers d’individus devenus invalides se
trouvent sans ressources pour assurer la paix
de leur vieillesse.

L’honorable GEO. LYNCH-STAUNTON :
L’honorable monsieur me permettra-t-il de lui
poser une question? Je me rappelle qu’un

certain nombre de personnes qui contribuent
a un fonds de pension touchent, disons $40
par mois, j'oublie le montant exact. Ces per-
sonnes auront-elles droit de recevoir une pen-
sion, sous ce régime, une fois qu’elles auront
commencé de recevoir la pension pour la-
quelle elles ont contribué?

L’honorable M. DANDURAND: Je répon-
drai simpiement que tous ceux qui ne perce-
vront pas un revenu annuel de $365 auront
droit & une pension sous le régime du projet
de loi. §'ils touchent $350, ils auront droit &
$15, et ainsi de suite.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON :
Ceux qui contribuent déja 4 un systéme de
pension n’auront-ils pas intérét & cesser leurs
contributions? Le bill, il devient loi, n’aura-
t-il pas pour effet de ruiner toutes les associa-
tions de pensions, desquelles les contributeurs
actuels doivent recevoir, disons $300?

L’honorable M. DANDURAND: Je doute
trés fortement que celui qui a pendant plu-
sieurs années contribué & un fonds qui lui ver-
sera un certain montant renonce & ce bénéfice.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON:
Voici mon point. Cet homme ne contribuera-
t-il pas inutilement? Il aurait, ce me semble,
avantage & cesser ses contributions. Je ne
parie pas du systéme. 11 se peut qu’un homme
contribue aujourd’hui & un fonds qui lui rap-
portera, disons $400 par année. Si cette me-
sure est adoptée, cet homme ne fera-t-il pas
cette réflexion: “Si je cesse ma contribution,
J’économise”,

L'honorable M. DANDURAND: Je ne le
crois pas. Mon honorable ami cite le eas on
le bénéficiaire recevrait, aprés un certain temps,
$400. Dans ce cas, il recevrait $240.

L'honorable M. LYNCH-STAUNTON :
Non; il toucherait le double. i recevrait un

montant de la province et un autre montant
du fédéral.

L’honorable M. DANDURAND: Clest-a-
dire $240 en tout. La contribution du gou-

vernement fédérale serait de $120, ou $10 par
mois.

L’honorable M. BEIQUE: 1l recevrait $20
par mois.

L’honorable M. DANDURAND: Ce qui re-
présente $240 par année, mais le gouvernement
fédéral ne versera que la moitié du montant.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Il

me semble que vous ruinerez toutes les cais-
ses de retraite du pays.
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L’honorable M. DANDURAND: J’en doute
trés fort.

J'ai suivi avee un profond intérét tout le
débat sur ce projet de loi. On a trois ou qua-
tre fois eritiqué le discours que j’ai prononcé
lors du dépot de la mesure. On a fait observer
que mes remarques manquaient d’assurance et
d’enthousiasme. L’honorable sénateur de Re-
gina (I’honorable M. Laird) m’a fait grief. Je
suis justifié, ce me semble, de lui demander
de lire ma courte explication de ce projet
législatif. Je me demande si mon explication
n’a pas inspiré son propre discours. J’ai écouté
toutes les raisons qu'il a présentées pour moti-
ver le changement de son vote et son appui de
la mesure, et il n'en a pas exposé une seule
que je n’ai pas moi-méme proférée dans mon
propre discours. [L’honorable mionsieur, et
plusieurs autres, ont été surpris de mon expli-
cation élaborée d’un projet comportant con-
tribution. Je 'ai donnée & dessein. J’ai cueilli
tous les détails du projet dans les déclarations
du ministre qui a présenté la mesure, soit aux
Communes, soit en public, et j’ai souligné I’as-
pect. contributaire du projet parce que la
Grande-Bretagne a jugé nécessaire d’ajouter i
sa premiére mesure, son don de pensions gra-
tuites, un systéme de contribution, J’ai cru,
et je crois encore, que méme si nous présen-
tions en cette Chambre un systéme de contri-
bution, il serait absolument nécessaire d’adop-
ter une mesure législative qui poserait le prin-
cipe du bill actuel. En effet, on ne peut de-
mander & des hommes de 70, 65 ou 60 ans de
verser les primes nécessaires pour leur donner
droit de toucher une pension raisonnable & 70
ans. Nous devons prévoir une certaine pé-
riode, et cette période peut étre de quinze ou
de vingt ans.

Je mentionne I'importance d'un systéme de
contribution afin d’attirer l'attention des di-
vers premiers ministres provinciaux sur l'op-
portunité qu'il y a pour eux de faire diligence
et d'insérer dans leurs recueils de loi une me-
sure de ce genre. J'espére qu'a la conférence
qu'ils tiendront & Ottawa, I'été ou l'automne
prochain, ils examineront de concert la ques-
tion de savoir s'ils doivent édicter une loi de
cet ordre dans leurs provinces respectives.
Jexprime cet espoir parce que je sais qu'une
mesure semblable & celle qui nous occupe
devrait durer et s’'appliquer pendant vingt ans,
ce qui, dans beaucoup de cas, représenterait
une charge plutét lourde. Pas n’est besoin
d'étre professeur d’économie politique pour
reconnaitre que vous me pouvez grever un
budget d'une somme assez onéreuse sans trou-
ver les voies et moyens. Les trésoriers des
diverses provinces seront appelés & scruter
leurs finances pour constater les moyens par
lesquels ils feront face & cette forte obligation,

L’hon. M. LYNCH-STAUNTON.

et ils pourront des aujourd’hui prendre des
mesures afin d’élaborer un projet de loi qui
s'appliquera non seulement au présent mais
a l'avenir, et qui permettra au projet d’équi-
librer ses frais.

L’honorable M. LAIRD: J'en conclus done,
-—si I'honorable monsieur me permet de l'in-
terrompre—que le gouvernement ne prévoit
pas que les provinces sousecriront au projet
législatif que nous délibérons. Puisqu'il en
est ainsi, comment 'honorable leader peut-il
justifier l'attitude du gouvernement devant le
corps électoral, & la récente élection, le gou-
vernement ayant promis secours par le moyen
de la mesure actuelle?

L’honorable M. DANDURAND: Ce gou-

vernement ne pouvait promettre plus.
Plusieurs VOIX: Oh, oh!

L’honorable M. DANDURAND: Ce gou-
vernement ne pouvait promettre plus que les
bénéfices renfermés dans le projet législatif
présenté I'an dernier. J'ignore de quelle ma-
niére la discussion politique est menée dans
les autres provinces, mais dans notre province,
il est souvent tenu des assemblées contradic-
toires, et un homme public qui monte & la
tribune et expose un argument qui peut étre
démoli par l'orateur suivant est vraiment un
tacticien malhabile,

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Oh,

non; il s'adressera & un autre auditoire,

L’honorable M. DANDURAND: La cam-
pagne dure environ cing & six semaines et,
le lendemain, un autre orateur peut facile-
ment répondre aux propcs que les journaux
ont publiés.

Si le gouvernement a insisté pour insérer
cette mesure législative dans les Statuts, c’est
afin de faire connafitre aux premiers ministres
la volonté du Parlement fédéral et le secours
qu'il est prét & donner. Les premiers minis-
tres provinciaux auront alors & décider s'ils
adhéreront au projet.

L’honorable M. LYNCHH-STAUNTON:
N'est-il pas possible de les renseigner a la
conférence?

L’honorable M. DANDURAND: A la con-
férence, a laquelle neuf ou dix personnes par-
ticiperont peut-étre, il peut y avoir neuf ou
dix avis différents. Il se peut que ces diffé-
rentes opinions puissent perfectionner ce pro-
jet, et que du choe de ces idées des modifica-
tions apparaissent essentielles. Tous les pre-
miers ministres seront sur le méme pied. Ils
devront tous demander & leur propre popula-
tion les deniers nécessaires au service des pen-
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sions.

S'ils émettent des propositions qui
justifient un amendement, le gouvernement
fédéral en prendra certainement note, et il
insérera l'amendement dans un projet légis-
latif & la session suivante. Je me vois done
pas que nous ayons lieu de trop nous alarmer
de laccusation qui nous est faite que nous
exercons une contrainte morale sur les pro-
vinces. Les provinces se liguent souvent pour
résister & tout empiétement fédéral, et elles
peuvent & leur gré adopter un régime uni-
forme pour leur administration future. Le
gouvernement fédéral pourrait demander aux
membres de la conférence “Etes-vous dispo-
sés & exercer telle action si nous agissons dans
un certain sens?” mais cela équivaudrait &
une simple question académique. Qui sait
quelle pourrait étre la décision de la Chambre
des Communes, et plus particuliérement celle
du Sénat?

L’honorable M. GILLIS: L’honorable mon-
sieur me permettra-t-il de lui poser une ques-
tion? Le gouvernement savait qu'une con-
férence devait avoir lieu entre les provinces
et le gouvernement fédéral. Pourquoi n'a-t-il
pas différé le dépot de cette mesure législative
jusqua la tenue de la conférence et jusqu'a
ce que les provinces aieut fait connaitre leur
décision?

L’honorable M. DANDURAND: Ce bill
sera I'expression officielle de l'opinion du Par-
lement, que les provinces pourront peser. Je
puis répondre & mon honorable ami que la
décision de convoquer une conférence 1'été
prochain, ou I'automne prochain, a découlé du
probléeme des droits maritimes, traités dans
le rapport Duncan, probléme qui n'est pas
directement connexe aux pensions de la vieil-
lesse. A mon jugement, cette question de-
vrait &tre soumise & la prochaine conférence.

Comme prélude ou préface & la discussion
que nous avons eue hier aprés-midi sur les
pensions de vieillesse, ’honorable sénateur de
Pictou (P’honorable M. Tanner) a mentionné
que la Providence jouait un rdle et influen-
cait la majorité de cette Chambre. L’hono-
rable monsieur a cité les propos d'un journal
au sujet de 'action de la Providence sur la ma-
jorité de cette Chambre. Les voies de la Pro-
vidence sont mystérieuses. Sans violence, et
selon les mérites des mesures gouvernementa-
les, la Providence nous attire la majorité. Je
suis heureux de constater qu'un aussi gracd
nombre de sénateurs de la gauche se rallien{
au gouvernement et appuient la mesure. Je
propose la deuxiéme lecture de ce projet de
loi.

§—12

L’honorable M. BEIQUE: T’honorable mon-~
sieur n’a pas indiqué s’il s'opposerait au ren-
voi du bill au comité des banques et du com-
merce.

Plusieurs VOIX: Non!

Lhonorable M. BEIQUE: Je demande le
renseignement & l’honorable leader du gouver-
nement; je ne sollicite pas l'opinion de ceux
qui ont décidé de laisser adopter le bill sans
méme en connaitre la teneur.

L’honorable M. SHARPE: Nous resterons
icl pour voter, nous me Nous SAUVErons pas.

L’honorable M. DANDURAND: En toute
sincérité, je puis dire & mon honorable ami
de De Salaberry (’honorable M. Béique) que
je suis venu dans cette Chambre hier pour
proposer la deuxiéme lecture, sans idée pré-
concue sur la question de savoir ou le bill de-
vait étre étudié, parce que je dois tenir comp-
te de la volonté de la majorité, Il se trouve
que la majorité m’appuie. Il n’en a pas tou-
jours été ainsi. J’ai toujours suivi la décision
de la majorité, quelle qu’elle fiit. J’ai consen-
ti & renvoyer le bill au comité désigné par la
majorité du Sénat. Si elle désigne le comité
des banques et du commerce, je suis prét a
I'y soumettre. Si elle décide, comme ce pa-
rait étre le cas, de le soumettre au comité gé-
néral de la Chambre, cela me convient.

La motion de I’honorable M. Dandurand
pour la deuxiéme lecture du bill est adoptée
sur la division suivante:

ONT VOTE POUR:
Les honorables messieurs:

Barnard, MacArthur,
Béique, McCormick,
Belcourt, McDonald,
Bénard, MecDougald,
Blondin, McGuire,
Buchanan, McLean,
Bureau, McMeans,
Casgrain, Michener,
Chapais, Molloy,
Copp, Montplaisir,
Crowe, Mulholland,
Dandurand, Murphy,
Daniel, Planta,
Farrell, Poirier,
Foster (sir George), Pope,
Gillis, Prowse,
Girroir, Rankin,
Graham, Raymond,
Green, Riley,
Griesbach, Robertson,
Hardy, Robinson,
Harmer, Ross (Moose Jaw),
Hatfield, Schaffner,
Haydon, Sharpe,
Laird, Stanfield,
Lavergne, Tanner,
Legris, Taylor,

1’ Espérance, Tessier,
Lessard, Webster (Brockville),
Lewis, Willoughby —61.
Martin,
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ONT VOTE CONTRE:
Les honorables messieurs:

Aylesworth Macdonell,

(sir Allen), McLennan,
Beaubien, Ross (Middleton),
Black, Todd,

Calder, | Turriff,
Curry, White (Inkerman),
Foster, Wilson.—14.

Lynch-Staunton,

L’honorable M. DANDURAND: IEIonora-
bles messieurs, je propose que -le' Sénat se
forme en comité général pour étudier le bill.

I’hon, M. BEIQUE: Je demanderai & Fho-
norable monsieur s’il est disposé & accepter
Pamendement suivant:

Que ce bill soit renvoyé au comité permanent
des banques et du commerce, avec les instruc-
tions suivantes:

Plusieurs VOIX: Non, non.

L’honorable M. BEIQUE: Avant de s’op-
poser & ma demande, les honorables messieurs
me permettront-ils de lire le texte que j'ai
préparé?

Que ce bill soit renvoyé au comité perma-
nent des banques et du commerce, avec les
instructions suivantes:

1. Inviter le premier ministre de chaque pro-
vince & exprimer son propre avis ou celui de
son gouvernement sur le bill avec toutes les
propositions qu’il peut étre disposé & présenter.

2. Obtenir du gouvernement fédéral ou des
départements qu’il appartient, et des experts
en la matiére, des relevés faisant connaitre ap-
proximativement le montant total de la dépense
qu’entrainera d’année en année, durant disons
vingt ans, l’opération du bill.

3. Faire préparer par des experts en la ma-
tiére, des projets de bill sur les systémes de
pensions de vieillesse en vigueur en Grande-
Bretagne, en France, en Allemagne et en Bel-
gique. respectivement, avec les modifications
qui peuvent étre nécessaires afin de rendre ces
projets de bill applicables et praticables au
Canada.

4. Examiner et rapporter de nouveau le bill
n° 70 avec les amendements que le comité peut
juger judicieux et avec les relevés et les projets
de bill susmentionnés.

Si on me le permet, je donnerai Texplica-
tion suivante. J'ai consulté celui qui est peut-
étre le meilleur expert de ’Amérique—je ne
suis pas autorisé & mentionner son nom au-
jourd’hui—et j’ai en main un relevé qui in-
dique le montant de la dépense, et quand les
honorables messieurs connaitront ce montant,
ils sursauteront. Avant que l'un quelconque
d’entre nous adopte définitivement ce projet
législatif, il doit connaitre les faits et accueillir
tous les renseignements qui peuvent &tre &
notre disposition. Je demande & I’honorable
leader §'il serait disposé & renvoyer le bill au
comité, selon la proposition, avec les instrue-
tions que j’ai lues.

L’hon. M. DANDURAND.,

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je propose que le bill soit main-
tenant soumis au comité général de la Cham-
bre, mais si quelque sénateur désire proposer,
par voie d’amendement, que le bill soit ren-
voyé 4 un comité spéeial, je laisserai chaque
sépateur libre d’exprimer, par sa voix, sa pré-
férence.

L’honorable M. BEIQUE: Mais ’honorable
représentant voterait contre la proposition de
renvoi ?

L’honorable M. DANDURAND: Oui, mais
J’ai eu soin de préciser. Je propose que mion
bill soit renvoyé au comité général de la
Chambre, et je devrai naturellement voter
dans ce sens. J’y serai foreé, mais j’ai déclaré,
de facon & étre entendu de toute la Chambre,
que je me rendrai & la libre décision du Sénat,
quelle qu’elle puissse é&tre.

Je propose que la Chambre se forme en co-
mité général pour délibérer la mesure.

L’honorable M. BEIQUE: Je propose, com-
me amendement, que tous les mots aprés “que”
solent retranchés, et que ce bill soit renvoyé
au comité permanent des banques et du com-
merce, avec les instructions que j’ai lues.

L’honorable W.-B. ROSS: L’honorable mon-
sieur aura-t-il I'obligeance de lire de nouveau
son amendement?

L’honorable M. BEIQUE: Son objet est de
charger le comité de faire rapport de tous les
1en¢elgnements qu’il pourra recueillir, de ma-
niére que la Chambre, quand elle se formera
en comité général, aura toutes les données
devant elle.

L’honorable M. TANNER: Combien d’an-
nées faudra-t-il?

L’honorable M. BEIQUE L’enquéte peut
se terminer en huit jours. Samedi matin, j’ai
eu une entrevue avec un actuaire et, le mard1
cun.mt a4 heureb, J’ai recu les donnees que
j’al en main; je ne puis les utiliser aujour-
d’hui, mais elle> étonneraient les honorables
sénateurs de la gauche.

L’honorable M. ROBERTSON : Honorables
messieurs, il serait bon de faire remarquer
qu’il y a trois ans un comité spécial de I'au-
tre Chambre a été nommé pour étudier le pro-
1et et présenter un rapport. D’aprés la con-
clusion du rapport, le gouvernement devait
convoquer en conférence les représentants des
diverses provinces et approfondir toutes ces
questions qui, suivant la proposition de I’ho-
nerable sénateur de De Salaberry (I’honora-
ble M. Béique), devraient étre soumises & un
comité de la Chambre.
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Il y a deux ou trois ans que cette recomman-
dation a été faite. Et aujourd’hui que nous
approchons du terme de la session, et que la
prorogation parait fixée pour Paques, on pro-
pose d’instituer une enquéte qui aurait dii étre
inaugurée depuis au moins deux ans. Je ne
crois pas que l'honorable monsieur soit par-
faitement sincére de présenter sa proposition
4 cette phase avancée de la session, car il n’en
a rien fait I’an dernier.

L’honorable M. BEIQUE: L’honorable mon-
sieur se croit-il justifié de douter de ma sincé-
rité? Comme preuve de ma sincérité, je suis
prét & fixer une date & laquelle le comité sera
tenu de présenter son rapport. Un délai de 15,
ou méme de 8 jours, me suffira, car je crois
que dans une huitaine le comité pourra le pré-
senter.

T honorable M. ROBERTSON 8i men ho-
norable ami était absolument sincére, il mar-
cherait, ce me semble, avec le gouvernement
et consentirait & ce que ce bill soit renvoyé
au comité général de la Chambre. §’l surgis-
sait alors des difficultés, et s'il se révélait des
imperfections d’une telle gravité qu'elles né-
cessiteraient lobtention des renseignements
coulignés dans son amendement, ce serait le
temps de proposer la tenue d’une enquéte
dans quelque arriére-salle de comité.

Je suis respectueusement d’avis, honorables
messieurs, que la solution réguliére est de sou-
mettre ce projet de loi au comité général de la
Chambre, de le discuter ouvertement devant
la. Chambre et devant le pays, et de tirer ici
méme nos conclusions.

1’amendement proposé par 1’honorable M.
Béique est rejeté par 58 voix contre 17, com-
me suit:

ONT VOTE POUR:

Ties honorables messieurs:

Aylesworth Legris,

(sir Allen), Macdonell,
Beaubien, McLennan,
Béique, Montplaisir,
Belcourt, Raymond,
Black, Tessier,
Casgrain, Todd,
Chapalis, Turriff,
Curry, Wilson—17.

ONT VOTE CONTRE:

Les honorables messieurs:

Buchanan, Foster,
Barnard, Foster (sir George),
Blondin, Gillis,
Bureau, Girroir,
Calder, Green,
Crowe, Griesbach,
Copp, Graham,
Dandurand, Hardy,
Daniel, Harmer,
Donnelly, Haydon,
Farrell, Hatfield,
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Laird, Planta,
Lavergne, Poirier,
1 Espérance, Pope,
Lynch-Staunton, Prowse,
Lewis, Rankin,
Lessard, Riley,
MacArthur, Robertson,
McGuire, Ross (Middleton),
MecDougald, Ross (Moose Jaw),
Martin, Robinson,
MecCormick, Schaffner,
McDonald, Sharpe,
McLean, Stanfield,
McMeans, Tanner,
Michener, Taylor,
Mulholland, ‘Webster (Brockville),
Murphy, White (Inkerman),
Mulloy, Willoughby.—58.

La motion de I’honorable M. Dandurand
est adoptée par 58 voix contre 17.

ETUDE EN COMITE

Le Sénat se forme en comité général pour
éudier le bill. L’honorable M. Robinson pré-
side le comité.

I honorable M. DANDURAND: Je deman-
derai & M. Brown de venir sur le parquet.

L’honorable M. BEIQUE: Monsieur le pré-
sident, je propose:

Que le comité léve la séance, fasse rapport
sur 1'état de la délibération et demande per-
mission de siéger de nouveau le jeudi, 31 mars
prochain, et que dans lintervalle le greffier re-
coive instructions:

1. D’inviter le premier ministre de chaque
province & exprimer son propre avis ou celui
de son gouvernement sur le bill avec toutes les
propositions qu’il peut étre disposé a présenter.

2. D’obtenir du gouvernement fédéral ou des
départements qu’il appartient, et des experts
en la matiére, des relevés faisant connaitre
approximativement le montant total de la dé-
pense quentrainera d’année en année, durant
disons vingt ans, Popération du bill.

3. De faire préparer, par des experts en la
matiére, des projets de bill sur les systémes
de pensions de vieillesse en vigueur en Grande-
Bretagne, en France, en Allemagne et en Bel-
gique, respectivement, avec les modifications qui
peuvent étre nécessaires pour rendre ces projets
de bill applicables et praticables au Canada.

Je propose que le greffier demande, par dé-
péche, des renseignements aux premiers mi-
nistres provinciaux.

Plusieurs VOIX: Rejeté.

I’honorable W.-B. ROSS: Monsieur le pré-
sident, j’ai motivé mon opposition auw projet
de loi; je désire maintenant donner mes rai-
sons de voter contre cette motion. J’ai voté
pour le rejet du bill, et je voterai de nouveau
pour son rejet, si j’en ai encore I'occasion. Le
bill s'ingére dans le domaine provineial, le fait
esi incontestable; le Parlement du Canada
usurpe les pouvoirs que 1’Acte de I’Amérique
britannique du Nord a attribués aux provin-
ces. Quand le gouvernement national s’arroge
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I'une des attributions que la Constitution con-
fére aux provinces, et dit effectivement “Nous
allons vous conseiller votre attitude & cet
égard”, comme il le fait par l'article 3 de la
loi, puis qu'’il ajoute “Si vous ne suivez pas
notre conseil, nous avons le moyen de vous y
contraindre. ..”

L’honorable M. BELCOURT: Jinvoque le
réglement. Mon honorable ami discute le prin-
cipe du bill.

L’honorable W.-B. ROSS: En aucune facon;
j’expose les raisons pour lesquelles je voterai
contre la motion.

~ L’honorable M. BELCOURT: Me sera-t-il
permis d’expliquer le point de réglement?

Plusieurs VOIX: Le réglement!

L’honorable W.-B. ROSS: Je ne discute
pas le principe du bill. Je T'ai déja discuté et
je ne recommencerai pas.

L’honorable M. BELCOURT: Avec la per-
mission de mon honorable ami, je poursuivrai;
§'il refuse, je poursuivrai quand méme.

Plusieurs VOIX: Oh! oh!

L’honorable M. BELCOURT: Je souléve
tn poilnrt de réglement. ..

Plusieurs VOIX: Le réglement!

L’honorable M. BELCOURT: ...ce que
j'ai parfaitement le droit de faire sans la per-
mission de l'’honorable monsieur.

L’honorable M. SHARPE: Ma foil

L’honorable M. BELCOURT: Mon hono-
rable ami présente sur cette motion le méme
argument que celui quil a présenté sur la
motion pour la deuxiéme lecture du bill. Il
n’a plus & y revenir. Nous sommes maintenant
formés en comité général de la Chambre, et
mon honorable ami doit se borner & discuter
le bill clause par clause.

L’honorable W.-B. ROSS: Nous ne le dis-
cutons pas clause par clause; nous discutons
un amendement dont le président est saisi, et
je donne mes raisons de m’opposer & I'amende-
ment.

L’honorable M. POIRIER: Vous avez rai-
son.

L’honorable W.-B. ROSS: Je veux faire re-
marquer & l'’honorable monsieur quel est le
principe du bill, et je ne désire pas discuter
de nouveau ce principe. Je veux indiquer que
cette motion, si elle a quelque objet, ne tendra
pas & amender ce bill, mais & substituer un
autre bill.

L’hon. W.-B. ROSS.

L’honorable M. BEIQUE: Il ne s'agit pas
d’amendement, mais d’une simple demande de
renseignement.

L’honorable W.-B. ROSS: Je le sais; mais
jaffirme que si la motion tend & quelque
chose, elle tend & substituer un autre bill &
celui que nous discutons. Entre amender un
bill. ..

L’honorable M. BEIQUE: L’honorable
monsieur me permettra-t-il de linterrompre?
L’honorable sénateur s'est-il rendu compte
que le régime de ce projet de loi profite aux
personnes internées dans les pénitenciers, et
que ces personnes deviendront pensionnaires?

Plusieurs VOIX: Certainement.

L’honorable W.-B. ROSS: Elles en ont
besoin.
L'honorable M. BEIQUE: C’est parce

qu'un grand nombre de membres de -cette
Chambre ont Iidée bien arrétée d'adopter
cette mesure législative, que je juge de mon
devoir de ticher de faire un peu de lumiére
sur le sujet, afin que nous puissions tirer la
bonne conelusion. Il est possible qu’il ne soit
apporté aucun amendement. L’honorable
monsieur me doit pas prendre pour acquis,
comme il le fait, qu'il en résultera un amende-
ment qui altérera le principe du bill.

L’honorable W.-B. ROSS: A mon avis, ce
projet législatif est si mal fondé qu’il de-
vrait étre repoussé. Mais les choses ne se
passent pas & mon gré. Le bill est tellement
défectueux qu'il n’est pas susceptible d’amen-
dement. Son renvoi & un comité et l'obten-
tion de renseignements i la source indiquée
ne serviront & rien, parce qulil m'y a pas
d’autre alternative que de rejeter ce bill ou
de le laisser adopter.

L’honorable M. BEIQUE:

monsieur me permettra-t-il, . .
Plusieurs VOIX: Le réglement,

L’honorable M. BEIQUE: Je demande &
I'’honorable monsieur qui a la parole de bien
vouloir me permettre de lui poser une ques-
tion?

L

L’honorable M. SHARPE: Laissez-le expo-
Ser ses vues.

L’honorable M. BEIQUE: Avec sa permis-
sion. L’honorable monsieur croit-il qu’il se-
rait intéressant de savoir si toutes les pro-
vinces, par exemple, sont opposées au projet
de loi?

L’honorable M,
I'avons déja appris,

L’honorable

SCHAFFNER: Nous
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L’honorable W.-B. ROSS: Je dirai & I’ho-
norable sénateur qu’il est un peu tard pour
constater aujourd’hui quelle est l'attitude des
provinces & ce sujet. C’est 'un des points
sur lesquels le gouvernement a fait preuve de
grosse négligence,—de ne pas s'assurer de l'at-
titude des provinces avant de déposer cette
mesure.

L’honorable M. BELCOURT: Nous ne

sommes pas le gouvernement ieci.

L’honorable W.-B. ROSS: C’est le gouver-
nement actuel qui aurait di le savoir. Ce
que nous savons, mais noun officiellement, c’est
que deux, trois ou quatre gouvernements pro-
vinciaux y sont opposés. Nous savons cela,
mais le motif de mon opposition. au renvoi de
la mesure & un comité permanent est qua
mon sens, ce bill ne peut en aucune fagon
étre amendé, et il ne rentre pas dans les
attributions du Parlement d'y substituer an-
jourd’hui un autre bill. Il ne s'agit aucune-
ment de juridiction pour l'une ou lautre
Chambre. Entre amender un bill et tenter
d’en substituer un autre, la marge est grande,
et c'est tout ce que ce comité pourrait faire
de mieux, et la chose serait irréguliére. Ce
n’est pas la coutume parlementaire. §'il doit
8tre déposé un autre projet législatif, qui dé-
créterait les . contributions & effectuer, ainsi
que les autres termes et conditions, tel qu’in-
diqué par certains honorables messieurs, ce
devra étre une mesure indépendante, mais
elle ne peut &étre présentée au moyen dun
biais par voie d'amendement au présent projet
de loi.

L'honorable M. STANFIELD: Monsieur le
président, j'invoque le réglement. Une mo-
tion demandant qu'un comité léve sa séance
ne devrait pas donner lieu & discussion, pas
plus qu’une motion d’ajournement. Je désire
que vous décidiez la question.

L’honorable PRESIDENT: Je me suis pas
siir, honorables messieurs, que cette motion
soit réguliere, vu les conditions qui s’y rat-
tachent. Mon idée n’est vraiment pas arrétée
sur la question. Une motion ordinaire de-
mandant de lever la séance, de faire rapport
sur l'état de la délibération et permission de
siéger de nouveau, serait incontestablement
réguliere, mais avec cette addition je ne suis
pas sir qu'elle le soit ou non.

L’honorable M. BEIQUE: Pourquoi pas?

I honorable PRESIDENT: Je ne puis don-
ner maintenant de décision sur ce point, Je
devrai mettre la motion aux voix telle que

présentée, & moins que quelque honorable si-
nateur n’en démontre ['irrégularité.
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(La motion est repoussée.)
Les articles 1 & 7 sont adoptés.
Sur l'article 8—personnes éligibles pour

pension :

IL’honorable M. BEIQUE: Honorables mes-
siures, je propose un amendement & l'article 8:
Le premier paragraphe est ainsi congu:

Des dispositions seront établies pour le verse-
ment d’'une pension & chaque personne qui, a
la date du commencement projeté de la pension,

(a) est sujet britannique, ou, s'il g'agit d’une
veuve, qui n'est pas sujet britannique, I'était
avant son mariage.

Suivent plusieurs autres alinéas.

Que, aprés le mot “qui”, page 2, ligye 24, in-
sérer “n’appartenant pas & une catégorie de
personnes exclues de lopération de la présente
Joi par les réglements adoptés en vertu de l'ar-
ticle 19 de la présente loi”.

T’article 19 confére au gouverneur en Son
conseil le pouvoir d’établir des réglements, et
mon intention est d’ajouter cet amendement
que je propose maintenant comme amende-
ment & larticle 19, lequel serait ainsi congu:

st modifié Varticle 19, par l'addition d’un
alinéa conférant le pouvoir de prescrire par
réglement: e

T exclusion de toute personne ou catégorie de
personnes de l'opération de la présente loi.

Mon but est d’exclure les personnes inter-
nées dans les pénitenciers comme pensionnai-
res sous le régime de cette loi.

L’honorable M. TANNER: Monsieur le
président, je souléve un point de réglement.
Est-il régulier de faire une motion qui n’a
pas été mise par écrit? Je voudrais me ren-
seigner.

I honorable M. BEIQUE: Elle a été mise
par écrit.

L’honorable M. TANNER: D’aprés le ré-
glement, une motion non par écrit est irré-
guliére.

Le PRESIDENT: Je ne le crois pas.

L’honorable M. TANNER: Si je ne me
trompe, le réglement de cette Chambre pres-
crit qu'un honorable sénateur qui désire pré-
senter un amendement ou une motion doit le
faire par écrit.

L’honorable PRESIDENT:

L’honorable M. TANNER: Je demande si
cette motion a été mise par écrit? Je crois
que I’honorable sénateur doit rédiger sa mo-
tion. Elle doit &tre consignée. Nous devons
savoir qui présente et rédige les motions.

Certainement.

Nous devons étre trés circonspects a 1'égard
de ce bill, monsieur le président.
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L’honorable PRESIDENT: Jai cette mo-
tion par écrit.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, mon honorable ami de De Sala-
berry a dit pourquoi il désire cet amendement :
il se rattache & un amendement qu'il a lin-
tertion de proposer & larticle 19, afin d'ex-
clure de l'opération de cette disposition légis-
lative les individus en prison ou au péniten-
cier,

L’honorable M. BEIQUE: C’est 'un de mes
buts. Tl existe plusieurs autres catégories de
personnes qui pourraient étre exclues de 'opé-
ration de la loi.

L’honorable G. G. FOSTER: Qui; les per-
sonnes internées dans les asiles d’aliénés.

L’honorable M. DANDURAND: Si tel est
le but, je décline d’accepter l'amendement,
parce que les personnes que l’honorable mon-
sieur vise n’auraient pas droit & une pension,
vu qu’elles seraient déja des pensionnaires de
PEtat.

L’honorable M. DANIEL: Ces pensionnai-
res recevraient $365?

L’honorable M. DANDURAND: Oui; le
montant qu’ils recevraient les excluraient ipso
facto de l'opération du bill.

(L’amendement de I’honorable M. Béique
est rejeté.)

L’honorable PRESIDENT : L’article 8 doit-
il étre adopté?

TL’honorable M. GRIESBACH: Monsieur le
président, je désire appeler 'attention du co-
mité sur un aspect de la question qui mérite
considération. Je cite en particulier lalinéa
(b) :

(b) a atteint I’dge de soixante-dix ans.

Puis-je faire remarquer que l'une des inci-
dences de la derniére guerre a été la vieillesse
prématurée d’individus qui ont servi sur le
théatre des hostilités. Tous ceux qui sont
venus en contact avec les anciens combattants
le savent, et d’aprés le ministére du Rétablis-
sement des soldats dans la vie civile, ce fait
constitue un probléme distinct. Jai done
apporté un amendement par écrit, dont Pobjet
est d’ajouter ce qui suit & la fin de l’alinéa
(b):

Ou, s’il g'agit d’anciens membres des forces
de Sa Majesté, qui ont servi sur un théatre quel-
conque de guerre durant au moins quatre mois
et qui ont atteint 'Age de soixante-cing ans.

On opposera peut-&tre que, les provinces
étant appelées & verser une certaine propor-
tion de la pension, cet amendement tendrait
& faire retomber sur les provinces une respon-

I’hon. M. TANNER.

sabilité qui incombe réguliérement au gouver-
nement fédéral. ILa réponse est assez claire.
Nous avons déja discuté l'aspect constitution-
nel de la question, et tous les intéressés ont
convenu que la question du vieil Age rentre
primordialement dans les attributions des gou-
vernements provinciaux, et que le gouverne-
ment fédéral fait un geste de générosité en
offrant une contribution. Par conséquent, la
contribution faite par le gouvernement fédéral
compense amplement pour cette augmentation
d’obligation. Je propose donc cet amende-
ment, appuyé par mon honorable, courtois et
savant ami de Winnipeg (I’honorable M. Mec-
Means.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je regrette profondément de
ne pouvoir accepter cet amendement, pour
deux motifs. Premiérement, le cas des sol-
dats déerit par mon honorable ami doit faire
Pobjet d’un bill spécial concernant les soldats.
Deuxiemement, par son amendement I’hono-
rable monsieur accroitrait foreément la charge
qui a été autorisée par résolution de Son
Excellence le gouverneur général. Dans ces
circonstances, je crois que Pamendement est
irrégulier.

L’honorable M. GRIESBACH: Je demande
P'avis du président sur ce point.

L’honorable PRESIDENT: Je suis d’avis
que l'amendement est irrégulier.

L’honorable M. GRIESBACH : Monsieur le
président, pendant que nous sommes encore 3
Particle 8, je désire attirer lattention de la
Chambre sur un autre point trés important,
que le comité pourrait régler. Je vise main-
tenant lalinéa (f) de larticle 8:

Ne percoit pas un revenu qui équivaut & trois
cent soixante-cing dollars ($365) par année.

Examinons le cas de l'ancien combattant qui
touche une pension annuelle, laquelle peut ex-
céder ou ne pas excéder la somme de $365 par
année. Comparons les deux individus qui ont
atteint ensemble I'"Age de 70 ans. Supposons
pour les fins de la discussion quun homme
de 70 ans souffre de 50 pour cent d’invalidité,
et comparons son cas avec celui du vétéran
du méme age qui est atteint de 35 pour cent
d’invalidité. L'un de ces hommes est atteint
d’une invalidité totale de 85 pour cent, soit 50
pour cent d’invalidité du fait qu’il a 70 ans,
et 35 pour cent d’invalidité, du fait d’avoir
servi durant la derniére guerre, invalidité pour
laquelle il regoit une pension. L’invalidité de
I'autre hommie est de 50 pour cent, du fait qu’il
a atteint 70 ans. Je soutiens que ce Parle-
ment, ou ce gouvernement, n’a pas le droit de
déduire de la pension de cet ancien combat-



24 MARS 1927

183

tant le montant que lui a reconnu la loi des
pensions; qu’en réalité, les deux cas d’inva-
lidité ne peuvent aucunement se comparer, et
que, par conséquent, la pension militaire de-
vrait étre exceptée de 'opération de cette loi.
Je demande done permission de proposer, mon-
sieur le président, appuyé par mon honorable,
courtois et savant ami de Winnipeg (I’hono-
rable M. McMeans),

Que, aprés le mot “année” & la fin de Pali-
néa (f), soient ajoutés les mots suivants: En
excluant, dans le calcul de ce revenu, le mon-
tant de la pension versée sous le régime de la
loi pour assurer des pensions aux ou relative-
ment aux membres des forces navales, mili-
taires et aériennes, chap. 43, 9-10 George V, et
des modifications y apportées.

L’honorable W.-B. ROSS: L’amendement
préte & la méme objection.

L’honorable M. DANDURAND: Oui; j’al-
lais dire que cet amendement préte a l'objec-
tion que j’ai formulée il y a quelques instants.

TL’honorable PRESIDENT D’aprés la cou-
tume et le réglement de la Chambre, je crois
que l'amendement est irrégulier.

T article 8 est adopté.
Sur Particle 9—pension maximum de $240:

T honorable M. PLANTA : Monsieur le pré-
sident, Darticle 9, si je l'interpréte bien, signi-
fie quun homme qui, aprés s'étre privé et
avoir économisé, a réussi & acquérir une pe-
tite maison, est obligé, pour avoir droit de
toucher cette maigre pension de $20 par mois,
de transférer cette propriété au gouvernement.
Si je ne me trompe, cela me parait étre une
distinction injuste, et c’est l'insouciant et l'ex-
travagant qui est favorisé, celui qui n’amasse
rien pour sa vieillesse. Dans le centre d’ol
je viens, la plupart de ceux qui ont atteint
lage de 70 ans possédent une maison, et si
jinterpréte bien cet article, cette maison, si
petite soit-elle, leur sera enlevée. Cette dispo-
sition législative causera un grand désappointe-
ment & ces vieux, et ils renonceront & leur
pension plutdt que de se dessaisir de leur bien.
Je voudrais savoir si mon interprétation est
exacte, parce qu'a la récente élection ce bill
des pensions a été l'un des principaux su-
jets discutés dans ma circonscription électo-
rale, et les libéraux ont qualifié d’inexacte
linterprétation indiquée par leurs adversaires.
J'ai donné pour fidéle Pinterprétation que je
viens d’exprimer, et j’ai rencontré bon nom-
bre de vieillards que cette intenprétation a sur-
pris. Ils ont en conséquence voté contre le
candidat du gouvernement, et le candidat con-
servateur a obtenu dans ma circonscription
électoral plus de voix que jamais auparavant.
Je voudrais savoir si mon interprétation est
exacte.

L’honorable M. DANDURAND: Voici la
réponse que le ministére m’autorise & faire:

Cet article traite du pensionnaire qui pos-
séde un intérét dans la maison d’habitation ou
il réside, et il permet le transport de Pintérét
du pensionnaire au département des pensions
qui est chargé de servir les pensions. Dans ce
cas, le montant 4 verser au pensionnalre ne
subit aucune réduction quant a la valeur an-
nuelle de I'intérét du pensionnaire dans la pro-
priété, mais au décés du pensionnaire, ou aprés
que celui-ci a cessé d’utiliser la maison d’habi-
tation comme lieu de résidence, le département
des pensions a le droit de vendre Iintérét du
pensionnaire et de prélever sur le produit de
la vente le montant des versements effectués sous
forme de pension, en excédent du montant que
le pensionnaire aurait recu si cet intérét n’elit
pas été transporté au département, ainsi que
lintérét au taux de 5 pour cent. Autrement
dit. Varticle ne sanctionne pas le rembourse-
ment des pensions par le moyen de la vente de
la maison du pensionnaire, mais le simple re-
couvrement des montants, avec 1nteret._ dépas-
sant la somme que le pensionnaire aurait regue
sans ce transport.

I article 9 est adopté.

Les articles 10 & 18 inclusivement sont adop-
tés.

Sur DParticle 19—pouvoir d’établir des régle-
ments:

TL’honorable M. BELCOURT: Je propose
Paddition de ce qui suit comme alinéa (s):

(s) L’exclusion de toute personne ou de tou-
tes classes de personnes de l'opération de la
présente loi.

(Vest Pamendement que mon voisin, I’hono-
rable sénateur de De Salaberry (I’honorable
M. Béique), allait proposer; mais comme no-
tre colldgue est sorti de la ‘Chambre, il m’a
demandé de proposer 'amendement. IL’amen-,
dement est étayé sur largument qu’il a pré-
senté, que certains individus devraient &tre
assurément exclus du bénéfice de cette loi. Il
a mentionné un cas, qu’il m’est inutile de 1é-
péter, et sa these me parait bien fondée.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne puis
non plus accepter cet amendement. L’article
19 permet d'établir des réglements, mais ils ne
doivent pas étre “incompatibles avec les dis-
positions de la mprésente loi”. L'amendement
que mon honorable ami désire faire adopter
relevait de l’article qui définit “les personnes
éligibles pour pension”, article 8. A mon juge-
ment, ce n'est pas & larticle 19 qu’il faut dé-
finir les catégories de personnes qui doivent
bénéficier de pensions. Il appartient au Parle-
ment de les définir.

IL’honorable M. BELCOURT: Je mne crois
pas que ma proposition déroge & l'esprit géné-
ral de la loi. Je ne puis concevoir un seul ins-
tant qu’un membre du gouvernement, ou que
le gouvernement dans son ensemble, ait ja-
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mais eu lintention d’appliquer cette loi aux
personnes internées dans les pénitenciers.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami a souri quand je lui ai répondu
il ¥ a un instant, mais lindividu interné dans
un pénitencier est logé, nourri, éclairé et chauf-
fé, et il échappe au bénéfice de cette mesure
législative.

L’honorable M. TANNER: Et on le diver-
tit: par des concerts et par toute sorte de
moyens.

L’honorable M. BELCOURT: Si vous vou-
lez rendre la loi ridicule, vous n'avez qu’a la
laisser dans son état actuel.

(I’amendement de ’honorable M. Belcourt
est rejeté )

L’article 19 est adopté.

L’article 20 est adopté. ,

L’honorable M. BELCOURT: Je désire
ajouter ce qui suit comme article 21:

21. La présente loi n'entrera pas en vigueur
tant que six au moins des provinces n’auront
pas consenti & coopérer & son application.

Je me borne & proposer cet amendement,
sans le discuter.

Une VOIX: Il aurait fallu le déclarer avant
I'élection.

(La motion de I’honorable M. Belcourt est
rejetée.)

Le préambule et le titre sont adoptés.

Le bill est rapporté sans amendement.

TROISIEME LECTURE
L’honorable M. DANDURAND propose la
troisiéme lecture du bill.

Il dit: Je considére ce bill comme la plus
importante mesure de la session, et je crois
que nous devrions donner un avis de vingt-
quatre heures pour la troisiéme lecture.

Plusieurs VOIX: Non, non.

L’honorable M. DANDURAND:
rendrai au désir de la majorité.

L’honorable M. CASGRAIN: Mais le con-
sentement doit étre unanime.

L’honorable M. BELCOURT: Si I’honora-
ble leader s'oppose & ce que la troisitme lec-
ture ait lieu maintenant, il ne peut procéder.

L’honorable M. DANDURAND: Je n’ai
pas le dessein d’entraver ma propre mesure
législative. X

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la troisiéme fois et adopté.)

L’hon. M. BELCOURT.

Je me

BILL DES TERRITOIRES DU NORD-
OUEST

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture d’un projet de loi (bill 123)
modifiant la loi des territoires du Nord-Ouest.

Il dit: Honorables messieurs, cette mesure
est trés simple. Une expression du bill pour-
rait nous surprendre. Il s'agit de 'amendement
apporté a l'article 8 de la loi des territoires
du Nord-Ouest, chapitre 62 des Statuts revi-
sés du Canada, tel que modifié par le chapitre
45 du Statut de 1925, par P’addition de l’alinéa
suivant:

Le prélévement d'un impdt & lexportation
sur les fourrures exportées des territoires a
toute autre partie du Canada ou & tout pays
étranger.

Quand nous nous formerons en comité géné-
ral, je demanderai de remplacer “pays étran-
ger” par “autre pays”. Je demanderai la
deuxiéme lecture du bill pour que nous nous
formions en comité général, et je fournirai
alors des explications.

L’honorable W.-B. ROSS: Je ne crois pas
trés bien comprendre le sujet discuté. Sagit-
ii d’exportation du territoire & l'une des pro-
vinces, ou d’exportation des territoires & un
pays étranger? Ce sont deux choses différentes.
Un article de I’Acte de I'’Amérique britanni-
que du Nord prévoit la liberté de commerce
mter se.

L’honorable M. DANDURAND: Je crois
que lexpression “exportation” est mal dési-
gnée. C'est plutdt le mot “droit régalien” qu’il
faudrait employer.

L’honorable M. BELCOURT: Vous ne pou-
vez Dappeler droit régalien, s'il s'agit d’im-
pot.

L’honorable W.-B. ROSS: L’expression “a

toute autre partie du Canada” me parait erro-
née.

L’honorable M. DANDURAND: Je vous
lirai l'explication que j’ai recue du départe-
ment :

La quantité des fourrures obtenues chaque
année des territoires du Nord-Ouest est évaluée
a environ deux millions de dollars. Depuis plus
de 250 ans, des fourrures ont été sorties de la
région aujourd’hui connue sous le nom de terri-
toires du Nord-Ouest, mais elles n’ont jamais
été frappées d’impdt. Non seulement les sujets
britanniques, mais méme les étrangers, ont le
privilege de se faire trappeurs dans cette ré-
gion et d’exporter leurs fourrures sans acquit-
ter aucun impdt ou droit régalien, si ce nlest
une taxe nominale pour les permis de chasse
et de traite.
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T/objet de cet amendement est de conférer
au commissaire en conseil le pouvoir de rendre
une ordonnance établissant un impdt sur les
fourrures exportées des territoires du Nord-
Ouest.

L’honorable M. BELCOURT: Que signifie
le commissaire en conseil?

L’honorable M. DANDURAND: Clest le
titre d’un fonctionnaire spécial qui est actuelle-
ment M. Cory, mais non en sa qualité de
sous-ministre de l'Intérieur.

L’honorable M. BELCOURT: Qui lui a
conféré ce titre?

L’honorable M. DANDURAND: Une loi
du Parlement. Nous découvrons tous les jours
des fonctions administratives. Je dois avouer
que la semaine derniére j’ignorais lexistence
de ces fonctions. Voici le texte du mémoire
transmis par le ministére:

Une taxe semblable est imposée dans cha-
cune des autres provinces, sauf une, I'Ile du
Prince-Edouard, ou les fourrures sont rares et
se bornent pour ainsi dire aux fourrures de re-
nards élevés sur des fermes. Au Yukon, la taxe
ressemble & celle projetée par ce bill, & savoir,
un impdt a Vexportation. C’est le meilleur
mode d’administration. Les autres provinces
appellent cette taxe droit régalien. On juge
toutefois que la taxe pourra plus avantageuse-
ment et plus effectivement étre percue dans les
territoires du Nord-Ouest sous forme de taxe
a4 lexportation.

Un autre motif est que I'on ne désire pas pré-
lever un imp6t sur les fourrures qui ne sortent
pas du pays. Les indigénes et les autres indi-
vidus qui vivent dans ce pays froid emploient
ces fourrures comme vétements, et le gouver-
nement n’a pas lintention de taxer les four-
rures préparées et servant a cet usage. La
taxe ne sera prélevée sur les fourrures qu’a
leur exportation aux marchés mondiaux.

Il est proposé de prélevé un tantiéme sur
chaque fourrure, et ce tantiéme représentera
environ 5 pour cent de la valeur de la fourrure.
Les gardes-chasse des provinces des Prairies et
de la Colombie-Bfitannique se sont concertés
sur cette question et ils ont fixé une taxe sur
chaque fourrure. Notre impdt tend & se mode-
ler exactement sur celui qui est en vigueur dans
les provinces de l'ouest. Il existe certaines ex-
ceptions, telles que l'ours blanc et le renard
blane, animaux qui ne se rencontrent pas dans
les provinces des Prairies. Dans ces cas, c’est
P’intention de fixer un impdt approprié.

Les provinces font aussi instance auprés de
nous pour que mnous imposions une taxe. Les
garde-chasse des provinces nous disent que cha-
que fois qu'une consignation de fourrures est
saisie, on prétend qu’elle provient des territoi-
res du Nord-Ouest. Cet impbt, une fois établi,
simplifiera grandement leur service, si les ter-
ritoires imposent une semblable taxe.

La valeur des fourrures annuellement expor-
tées des territoires du Nord-Ouest est approxi-
mativement de $2,000,000, et I'on estime que la
taxe rapportera plus de $75,000 pour la pre-
miére année. Ce revenu contribuera trés sen-
siblement & Iadministration d’une région aussi
éloignée.

Je crois que la taxe projetée est assez équi-
table; elle vise des biens publics appartenant
4 la Couronne. Il est délivré des permis aux
chasseurs, mais les grandes compagnies en-
voient nombre de gens récolter ces fourrures,
et les approvisionnements peuvent s’épuiser.
Ainsi, des biens de valeur peuvent sortir sans
acquitter d'impdt, et les frais d’administration
de ce territoire sont trés élevés. Si nous réus-
sissons & percevoir $75,000, la somme n’est pas
& dédaigner.

Javoue que les mots “impdt & 'exportation”
m’ont surpris, mais ils signifient tout bonne-
ment un droit régalien. Nous vendons des
coupes de bois, mais nous percevons un droit
pour chaque arbre abattu.

I’honorable M. BELCOURT: Ce n’est pas
une contravention & la loi.

L’honorable M. DANDURAND: Non, mais
je dis que c’est une propriété qui appartient
au Canada dans les territoires du Nord-Ouest,
tout comme la forét, et il est juste que ceux
qui contribuent & ouvrir ce territoire acquit-
tent une faible taxe de 5 pour cent.

Je propose la deuxiéme lecture du bill.

I honorable M. ROBERTSON: Honorables
messieurs, ce bill est court, mais il me parait
comporter un principe que nous devrions étu-
dier & la deuxiéme lecture. Si j’interpréte bien
la mesure, elle porte que les territoires du
Nord-Ouest, tout en faisant partie du Domi-
pion du 'Canada, et, bien qu'administrés par
ce gouvernement central, frappe d’'un impdt &
l'exportation les produits des territoires du
Nord-Ouest qui sont introduits dans les autres
parties du Canada. Si cet impdt est autorisé,
ou rendu légal, en ce qui concerne les terri-
toires du Nord-Ouest, chacune des neuf pro-
vinces du Canada pourra ériger un tarif pro-
tecteur, les unes contre les autres. Et, certes,
tel n'a jamais été le but de 'Acte de 'Amé-
rique britannique du Nord.

Je suis parfaitement d’avis avec mon hono-
rable ami qu’il est probablement désirable
d’obtenir un certain revenu pour les exporta-
tions du Canada, pour le motif qu’il n’existe
pas de marchés de fourrures dans les terri-
toires du Nord-Ouest, d’ou elles doivent étre
exportées. Si des fourrures sont introduites
dans quelque autre partie du Canada afin d’étre
subséquemment réexportées en Angleterre ou
aux Etats-Unis, il pourrait &tre percu un
droit d’exportation; mais il ne devrait cer-
tainement pas en étre prélevé sur les matiéres
premieres allant d’'une partie du Canada & une
autre.

I’honorable M. McMEANS: C’est l'objet
du bill.
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L’honorable M. ROBERTSON: Si telle est
I'intention, c’est adopter un principe trés sé-
rieux.

L’honorable M. DANDURAND: Je ferai
remarquer & mon honorable ami que ce sont
les provinces de ’Ouest qui prélévent cet im-
pot sur leurs propres fourrures.

L’honorable M. ROBERTSON: Si cet im-
pot est prélevé sur les fourrures produites en
Saskatchewan, et qu'elles soient expédiées au
Manitoba, la province de la Saskatchewan
taxe-t-e'le l'acheteur au Manitoba?

L’honorable M. CALDER: Non, elle taxe
sa propre population.

L’honorable M. DANDURAND: Les pro-
vinces de I’Ouest taxent simplement leurs pro-
pres fourrures dans chaque province respec-
tive.

L’honorable M. ROBERTSON: Cela dé-
passe certainement la juridiction du gouverne-
ment provinecial.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami est inquiété, comme je l'ai d’a-
bord été, par 'expression “impdt & lexporta-
tion”. Je n'aurais aucune objection. ..

L'honorable M. ROBERTSON: L’objection
vise ’exportation “4 toute autre partie du Ca-
nada”,

L’honorable M. DANDURAND: Oui, mais
pour ce qui est du prélévement d'un impdt &
I'exportation, j’ajouterais “ou droit régalien”,
de maniére & préciser le sens de l’expression
“imp6t & l'exportation”. Je n’ai pas consulté
le département, mais je puis lire le bill pour la
deuxieme fois, et si les mots “impdt & expor-
tation” soulévent de fortes objections, il me
semble que nous pourrions les qualifier par
Paddition d’autres mots, ainsi “impdt & ex-
portation ou droit régalien”, ce qui définirait
exactement le sens du bill. Il s'agit d’'un sim-
ple prélevement sur les fourrures appartenant
a la Couronne, laquelle représente le Domi-
nion du Canada dans les territoires du Nord-
Ouest. Le but est de prélever un impdt sur
chaque fourrure.

L’honorable W.-B. ROSS: La meilleure in-
terprétation & donner & la loi serait de déeré-
ter un prélévement sur toutes ces fourrures
d’aprés un certain taux; mais avee la dispo-
sition restrictive portant que le gouverneur
des territoires du Nord-Ouest aurait le pou-
voir de remettre la taxe sur les fourrures qui
pourraient &étre d’emploi domestique. Vous
abordez un terrain dangereux quand vous par-
lez d’exportations. Si j’allais acheter des four-
rures dans la province de la Saskatchewan, il
me faudrait les emporter hors de la province,

L’hon. M. McMEANS.

et je serais alors astreint & un imp6t. Un autre
marchand pourrait en acheter et les employer
dans la province et échapper & la taxe. Vous
établissez une distinction injuste entre les au-
tres provinees.

L’honorable M. BELCOURT: Cela me pa-
rait &tre une violation des dispositions de
I’Acte de ’Amérique britannique du Nord, le-
que! interdit & une province d’assujettir une
autre province & toute espéce de droit de
douane. Si vous l'appelez droit régalien, ou si
vous le désignez autrement, vous n’en changez
pas la nature. Le contenu du colis restera le
méme. S'il s'agit d'une taxe qu’une province
impose & une autre province, c’est une viola-
tion flagrante de I’Acte de I’Amérique britan-
nique du Nord. Il est vrai que le bill se limite
au Canada, et & cet égard, la chose est tout &
fait réguliére.

L’honorable M. CALDER: Je propose que
le bill soit renvoyé au comité, & cause de ses
nombreux aspects. Si nous le discutons ici,
une grande partie des arguments présentés se-
ront contraires au réglement. {

Voici, d’aprés moi, la raison pour laquelle le
bill contient ses termes actuels. Des milliers
d'Indiens et de métis prennent ces fourrures
dans 'les territoires du Nord-Ouest. Il est im-
possible d’imposer une taxe & ces individus.
Les fourrures sont alors vendues & des compa-
gnies qui les exportent du pays. Si vous tentez
de frapper d’un imp6t les personnes qui re-
cueillent en premier lieu les fourrures, vous
éprouverez les pires ennuis imaginables. On a
done congu l'idée de frapper les fourrures d’un
impot au lieu d’exportation. C’est bien, je
crois, le motif de cette mesure, et c’est le seul
moyen pratique de prélever I'impét.

L’honorable M. BELCOURT: Cela n’amé-

liore pas la situation.

L’honorable M. CALDER: En aucune fa-
con. C’est pour cette raison que j’ai proposé de
permettre la deuxiéme lecture du bill, avec
I’entente que nous n'en acceptons pas le prin-
cipe. A mon avis, cet impdot finira par retom-
ber sur le chasseur et le trappeur qui obtient
les fourrures, et je suis tout & fait opposé A 1a
taxe. Il est vrai que la compagnie peut lac-
quitter; mais je pense que le trappeur, qui
fait le travail, en obtiendra d’autant moins
pour ses captures. Cette taxe ne s'élévera qua
$75,000, et quand vous réfléchissez au sort de
ces gens qui vont chercher les fourrures dans
une région déserte, vous conviendrez avee moi
que ce prélévement d'un impdt est plutdt con-
testable.

L’honorable M. BELCOURT: A quoi nous
sert-il d’adopter des lois que les tribunaux ju-
geront &tre une violation de nos pouvoirs?
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L’honorable M. DONNELLY: L’exemple
donné par 'honorable leader au sujet du paie-
ment d’un droit régalien ou tantiéme ne s’ap-
plique pas au cas actuel. Si je comprends bien,
Te droit régalien est percu, indépendamment du
fait que les fourrures sont exportées ou non.

L’honorable M. CALDER: Je propose que
1a, deuxiéme lecture ait lieu, et que nous ayons
Toceasion de discuter le projet de loi en co-
mité, sans en approuver pour le moment le
principe.

L’honorable M. DANDURAND: Cela me
convient.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la deuxiéme fois.)

La séance, levée & six heures, est reprise &
8 heures du soir.

BILL DES CREDITS AGRICOLES
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxieéme lecture d’un projet de loi (bill 62)
ayant pour objet l'institution au Canada d’'un
systéme de crédit hypothécaire & long terme
pour les cultivateurs.

Il dit: Honorables messieurs, l'an dernier,
I'un des comités du Sénat a fait une étude
approfondie de ce bill, et certains amende-
ments y ont été apportés. Le projet que les
Communes nous transmettent institue une
commission, appelée Commission du prét agri-
cole canadien, composée de quatre membres,
dont ’'un est le ministre, qui en est le prési-
dent, et dont les trois autres membres sont
nommés par le gouverneur en conseil. L'un
des membres ainsi nommés est désigné sous le
nom de commissaire en chef du prét agricole
canadien. Une rétribution est prévue.

La Commission a le pouvoir d’émettre et
vendre des obligations appelées obligations du
prét agricole canadien, de les acheter pour son
propre compte et de les retirer & échéance ou
avant. Elle a aussi le pouvoir de placer ses
fonds en débentures, obligations, actions ou
autres valeurs.

Le capital de la Commission est constitué de
la maniére suivante:

Le gduvernement du Canada institue un ca-
pital initial n’excédant pas cing millions de dol-
lars, qui est versé a la Commission en montants
et aux dates que la Commission peut fixer. Les
sommes fournies quand il y a lieu en vertu du
présent article sont exemptes des charges d’inté-
rét pendant une période de trois ans, aprés la-
quelle I'intérét doit &tre exigé au taux de cing
pour cent par année.

Cette partie du bill est identique & celle du
bill de ’an dernier, que cette Chambre a ap-
prouvé.

Qutre le capital initial prévu au paragra-
phe précédent, la Commission doit instituer

un capital par émission d’actions de un dol-
lar chacune, lequel capital-actions doit tou-
jours dtre, autant que faire se peut, égal 3
quinze pour cent de la totalité des préts agri-
coles jusqu’alors consentis et non entierement
remboursés. Ces actions ne sont pas transmis-
sibles, sauf au choix de la Commission, et elles
sont souscrites de la maniére suivante: cing
pour cent des préts consentis par les provinces
et cing pour cent par I'emprunteur. Le bill
établit un rouage pour les préts aux cultiva-
teurs. Les préts ne sont consentis que sur la
garantie de premiére hypothéque sur les ter-
res & culture jusqu’a concurrence de cinquante
pour cent de la valeur de ces terres & I’estima-
tion de la Commission.

Le produit de ces emprunts doit étre em-
ployé & certaines fins spécifiques, et les préts
ne peuvent &tre effectués qu’aux cultivateurs
qui se livrent & la culture de la terre.

L’honorable W.-B. ROSS: Si I’honorable
monsieur se bornait & indiquer lattitude des
Communes a 'égard de laction que nous
avons exercée lan dernier, cela nous satisfe-
rait.

L’hon. M. DANDURAND: Je me rappelle
deux points. La question des taux & exiger sur
les préts a soulevé un vif débat. Ce taux- de-
vait &tre le cofit de P’argent plus les frais d’ad-
ministration. Le bill nous a été transmis avec
cette indication “plus les frais d’administra-
tion, ne dépassant pas un pour cent, et les
réserves pour dépréciation et perte”.

L’honorable M. GRIESBACH: Le tout
compris dans le un pour cent?

I’honorable M. DANDURAND: Non, &
part le un pour cent pour 'administration. Le
Sénat a biffé ce chiffre maximum de un pour
cent.

L’honorable W.-B. ROSS: Non; nous l'avons
inséré.

I’honorable M. DANDURAND: En effet,

le bill nous est parvenu sans maximum.

TL’honorable W.-B. ROSS: Sans restriction,
et nous avons établi la restriction de un pour
cent,

L’honorable M. DANDURAND: Ce mé-
moire est joint au bill:

Le taux d'intérét sur les préts consentis en
vertu de la présente loi doit étre Tin taux supé-
rieur &4 celui que rapportent les derniéres sé-
ries d’obligations de prét agricole lors de leur
émission par la Commission; il doit suffire, au
jugement de la Commission, & couvrir les frais
des opérations, ne dépassant pas un pour cent
du montant du prét...

L’honorable W.-B. ROSS: Ce ne sont pas
les termes du bill qui nous a été transmis?
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L’honorable M. DANDURAND: Oui, mais
mon honorable ami m’a repris & tort. Nous
avons biffé ce maximum de un pour cent.

L’honorable SMEATON WHITE: C’est
exact.
L’honorable M., DANDURAND: Nous

avons rayé le maximum de un pour cent afin
de' permettre l'absortion des frais d’adminis-
tration dans le montant d’intérét & payer.

En réponse 4 mon honorable ami d’Edmon-

ton (I’honorable M. Griesbach), je poursuis ma
lecture:
... couvrir les frais des opérations, ne dépas-
sant pas un pour cent du montant du prét, et a
procurer les réserves nécessaires en cas de
pertes.

Mon honorable ami constatera donc que,
sous le régime de ce bill, 'intérét représente-
ra le colit de 'argent, le un pour cent ajouté
comme maximum des frais d’administration,
et certains montants, non fixés, afin de cou-
vrir les réserves nécessaires en cas de pertes.

L’honorable SMEATON WHITE: Mais le
un pour cent couvre tous ces frais.

L’honorable M. DANDURAND: Non.

L’honorable SMEATON WHITE: Ce sont
les termes du bill.

L’honorable M. DANDURAND: “Un pour
cent du montant du prét et le montant néces-
saire pour assurer des réserves en cas de per-
tes.”

L’honorable G. G. FOSTER: L’an dernier,
nous avons décidé que ce n’était pas suffisant.

L’honorable SMEATON WHITE: Si ces
obligations sont vendues & 3% pour cent, vous
préterez l'argent &, 43, et il peut en valoir 7.

L’honorable M. DANDURAND: Non; si
Pargent rapporte 5 pour cent...

L’honorable SMEATON WHITE: Mais
c’est une obligation de I'Etat. C’est une obli-
gation spéciale; elle peut se vendre 3% ou 4
pour cent.

L’honorable M, DANDURAND: Mettons 4.

L’honorable SMEATON WHITE: Disons 4.
Miéme si le prix courant de Vargent est de 7
pour cent, ces préts agricoles seront effectués
8 b

L’honorable M. DANDURAND: Si nous
pouvons obténir I’argent & 4 pour cent.

L’honorable SMEATON WHITE: Oui.

L’honorable M. DANDURAND: Alors, aux
termes de ce bill, nous ajouterons un pour
cent pour 'administration, ce qui fera & pour
cent.

L’hon. W.-B. ROSS.

L’honorable SMEATON WHITE: Lt les
pertes.

L’honorable M. DANDURAND: Non.

L’honorable M. GRIESBACH: Il parait
maintenant en étre ainsi.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Et quel-
que chose de plus pour les pertes.

L’honorable SMEEATON WHITE: Rien de

plus pour les pertes; un pour cent.

L’honorable M. DANDURAND: Nous dis-
cuterons ce point en comité, mais aux termes
du bill de l'an dernier, il était clairement exi-
gé un pour cent pour l'administration.

L’honorable M. GRIESBACH: Pour tout.

L’honorable M. DANDURAND: Un taux
maximum fixe de un pour cent pour ’admi-
nistration, mais il n’y avait pas de montant
fixe pour les réserves. Clest tout ce que je me
rappelle.

L’honorable M. GRIESBACH: L’an der-
nier, quand le bill nous a été transmis, le taux
d’intérét prévu pour les hypothéques était le
colit de I'argent plus un pour cent, tout com-
pris.

L’honorable M. DANDURAND: L’an der-

nier?

L’honorable M. GRIESBACH: L’an dernier,
si je ne me trompe.

T’honorable M. DANDURAND: Non.

L’honorable M. GRIESBACH: De plus, si
je me le rappelle bien, le comité du Sénat a
recommandé que le taux de Pintérét pour I'em-
prunteur devait étre le colit de l'argent plus
un certain montant pour 'administration, pour
les réserves et pour tout, sans autre mention
de maximum ou de minimum.

L’honorable W.-B. ROSS: Non. Je pense que
I'honorable monsieur a raison de dire qu’il fal-
lait ajouter lintérét, les frais d’opération, ce
qui ne devait pas excéder un pour cent; il fal-
lait cependant ajouter les réserves nécessaires
en couverture des pertes.

L’honorable M. GRIESBACH : Dang le bill
primitif des Communes?

L’honorable W.-B. ROSS: Oui.

L’honorable M. DANDURAND: Tl y avait
une certaine différence entre le bill qui nous a
€té transmis et le bill que nous avons renvoyé
aux Communes. Le Sénat a refusé de fixer un
maximum de un pour cent & part le cotit de
Pargent.

L’honorable W.-B. ROSS: On a démontré
entre autre que 'administration cofiterait 1.45.
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TL’honorable M. DANDURAND: Je ne me
rappelle pas maintenant, mais nous avons eu
des données sur ce point. Le bill que le Sénat
a transmis prévoyait un compte rendu spé-
cial des opérations dans chaque province. Je
ne vois pas cette disposition dans le bill. Elle
a 6té insérée & la demande de I'honorable sé-
nateur de De Salaberry (I'honorable M.
Béique) .

IL’honorable W.-B. ROSS: Oui.

L’honorable M. DANDURAND: Et il a
donné pour raison qu'avec cet amendement
il y avait espoir de rallier & ce projet Onta-
rio et Québec, parce que ces provinces pour-
raient préter de l'argent & leur population, &
un taux attrayant pour le cultivateur. Par
contre, si les frais d’administration étaient en-
tierement & la merci d’'une comptabilité géné-
rale, il y aurait lieu de craindre que I'intérét
exigé serait tellement supérieur au colit de
I’argent sur les marchés de I'est, que ces pro-
vinces ne souscriraient pas au projet. Rappe-
lons-nous que la province d’Ontario prétait &
54 pour cent I'argent obtenu de ses caisses d’é-
pargne. J'oublie le taux mentionné pour les
préts courants dans la province de Québec.

Quoi qu’il en soit, je crois que ces deux
changements sont importants. Il a pu y en
avoir d’autres, mais comme je n’ali pas sous
les yeux le bill amendé par le Sénat et trans-
mis aux Communes, je ne puis dire exacte-
ment quelle est la ressemblance entre le bill
que nous discutons et celui que nous avons
déja délibéré.

L’honorable W.-B. ROSS: Je dirai & I’hono-
rable monsieur qu’on aurait pu préparé le mé-
moire que j’ai ici—lequel établit comparaison
entre le bill tel que nous l'avons amendé et re-
tourné aux Communes l'an dernier et le bill
«qui nous est aujourd’hui soumis. Les fonction-
naires de la Chambre pourraient facilement
établir cette bréve comparaison. Ce mémoire
serait trés important pour les honorables séna-
teurs dans la délibération de la mesure en co-
mité. Il va sans dire que je suis opposé au bill,
mais I’an dernier il a subi sa deuxiéme lecture
4 la grande majorité des voix, et il a été ren-
voyé & un comité spécial. A mon avis, nous
ne devrions pas le renvoyer en ce moment &
un comité spéceial; il suffira aujourd’hui d’é-
tudier le bill en comité général de la Cham-
bre. Cependant, il nous serait trés utile d’a-
voir, pour les fins de la délibération, une copie
du bill actuel et une copie des articles que
nous avons retranchés I'an dernier.

L’honorable M. DANDURAND: Le bill

que le Sénat a amendé et transmis ’an dernier
n’a pas été réimprimé, et je ne crois pas non
plus que les Communes l'aient fait réimprimer.

Il nous faudra donec demander au greffier de
tacher de nous obtenir le bill de la derniére
session.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Il est un
point que I'honorable monsieur n’a pas éclairei
4 ma satisfaction; il s'agit de la disposition re-
lative au taux d’intérét tel que fixé au haut
de la page 5. Les avis paraissent partagés a
cet égard:

Doit étre un taux supérieur a celui que rap-
portent les derniéres séries d’obligation de prét
agricole lors de leur émission par la Commis-
sion; il doit, suffire, au jugement de la Commis-
sion, a couvrir les frais des opérations, ne dé-
passant pas un pour cent du montant du prét,
et...

Arrivé au mot “et” la difficulté surgit. Je
crois qu’il signifie aussi:

...et a procurer les réserves nécessaires en cas
de pertes.

Cela est en excédent du 5 pour cent. Je
Pinterpréte comme signifiant “et aussi”.

L’honorable M. DANDURAND: Je prierai
mon honorable ami d’examiner les mots “4
couvrir’—“il doit suffire, au jugement de la
Commission, & couvrir’—quoi? A couvrir les
frais des opérations, ne dépassant pas un pour
cent du montant du prét et “a4 procurer” n’ou-
bliez pas “les réserves nécessaires en cas de
pertes”.

T’honorable M. GRIESBACH: C’est-a-dire
que le un pour cent couvre les deux?
L’honorable M. DANDURAND: Non.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Tel est
précisément mon avis, mais certains sénateurs
prétendent le contraire. A mon sens, cela signi-
fie “et aussi’.

L’honorable M. DANDURAND: A mon
avis, les deux phrases sont régies par l'expres-
sion “4 couvrir”.

L’honorable M. CALDER: Honorables mes-
sieurs, j’ai une suggestion & faire. A la session
derniére, nous avons longuement délibéré ce
projet de loi, mais il m’est absolument impos-
sible de me rappeler les détails de nos discus-
sions et décisions. M. Finlayson, du ministére
des Finances, nous a apporté son concours et
il nous a été tres utile par les avis qu’il nous
a donnés durant toute la délibération de la
mesure. Je demanderai & l’honorable leader
de communiquer aveec M. Finlayson et de le
prier de dresser un mémoire qui indiquera la
différence entre le bill que nous étudions et
celui que mous avons transmis, avec amende-
ments, & la Chambre des Communes. L’hono-
rable dirigeant n’aura qu’a verser ce mémoire
aux Débats, ce qui permettra de déméler 1’é-
cheveau et de bien connaitre notre attitude dz
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l’an dernier. M. Finlayson, qui connait le bill
dans tous ses détails et qui en posséde tous les
éléments, pourra sans difficulté dresser ce mé-
moire, et je crois qu’a l'aide du mémoire, il
nous sera plus facile de suivre la discussion.

L’honorable M. DANDURAND: Il faut
tout d’abord nous procurer le bill tel qu'a-
dopté par le Sénat, afin de le transmettre a
M. Finlayson.

L’honorable M. CALDER: Oui.

L’honorable M. DANDURAND: Quand
nous aurons ce bill, nous pourrons tous cons-
tater la différence. Je n'ai aucune objection &
demander & M. Finlayson de nous préparer ce
mémoire.

L'honorable M. CALDER : Un bref mémoire
indiquant les changements apportés.

L’honorable W.-B. ROSS: Nos provres gref-
fiers pourraient nous le procurer, car ils ont
le dossier. J’en ai une copie.

L’honorable M. DANDURAND: Du bill tel
qu'll était quand le Sénat ’a transmis?

L’honorable M. ROSS: Oui. Je I'ai fait pré-
parer afin de constater la différence entre le
bill actuel et celui de 'an dernier.

L’honorable M. CALDER: Mon honorable
ami en a une copie, tout comme I’honorable
leader du gouvernement, mais nous n’en avons
pas. Je tiens & en avoir une. Je suggére que
M. Finlayson soit prié de dresser un mémoire
avec indication des changements opérés, au
lieu de demander au greffier de la Chambre de
nous préparer des copies. L’honorable diri-
geant de la Chambre pourra alors verser ce
mémoire aux Débats, & notre prochaine séance.
De la sorte, nous aurions chacun une copie. Ce
travail sera tres facile, et rien me presse.

L’honorable M. DANDURAND: Je pro-
pose maintenant la deuxiéme lecture, et mardi
prochain, nous nous formerons en comité géné-
ral de la Chambre.

L’honorable M. McMEANS: Ce bill est
d’une telle importance pour tout le Canada
que je ne laisserai pas passer l'occasion sans
présenter quelques remarques. Cet aprés-midi,
I’honorable leader a affirmé qud son sens le
bill des pensions était la plus importante me-
sure qui nous ait été soumise durant cette' ses-
sion. Celui-ci est beaucoup plus important.
Le bill des pensions comporte une énorme dé-
pense d’argent, mais celui-ci, s'il est rédigé
dans les termes voulus, comme il devrait I'étre,
et qu’il soit mis & exécution, produira proba-
blement le montant nécessaire au service des
pensions.

L’hon. M. CALDER.

A mon humble jugement, si nous voulons
faire réussir le projet, il faudrait 1’établir sur
un plan différent. Le bill autorise la Commis-
sion du prét & vendre ses obligations au taux
qu'elle peut obtenir sur le marehé. L’objet
primordial est de prélever des fonds pour les
préter aux ecultivateurs,selon un mode de rems-
boursement réparti sur une période de trente
ans, et le succés du bill dépendra du taux
d'intérét obtenu. Le gouvernement doit préter
$5,000,000 pour trois ans sans intérét, et il est
essentiellement intéressé; mais s'il ne garantit
pas ces obligations, comment le marché les
absorbera-t-il, surtout sur hypothéques dans
le territoire de I’'Ouest? En effet, les repré-
sentants des compagnies convoqués devant le
comité qui a examiné le projet législatif n’ont
pas parlé de I"Ouest d'une: maniére trés favo-
rable. Le gouvernement est disposé & avancer
a la Commission $5,000,000 pour trois ans, ce
qui est certes un avantage, mais si le gouver-
nement, veut appliquer avec succeés le prin-
cipe du bill, il pourrait aussi bien garantir les
obligations de la Commission du prét. Le ris-
que & courir ne parait pas bien grand. Le gou-
vernement appuie le projet, et il en assurera
Ie succes §'il garantit les obligations. Je signa-
lerai cette particularité & Ihonorable dirigeant
de la Chambre. Je ne sais §'il y a jamais réflé-
chi, mais il est d’importance vitale pour
I'Ouest, comme pour le Canada tout entier,
que ce projet soit couronné d’un complet suc-
ces.

Dans sa longue déposition, le Dr Tory a
montré comment le gouvernement des Etats-
Unis, afin d'obtenir de I'argent 4 un taux mo-
déré pour son projet, a di souscrire des obli-
gations pour un montant extraordinaire, que
je n'ose pas mentionner: il g'éléve, je crois, &
un milliard de dollars. Le seul moyen d’assu-
rer le succés du projet canadien est la garan-
tie des obligations par le gouvernement, ce qui
permettra aux Commissions de prét d’obtenir
de largent au plus bas taux possible sur les
marchés mondiaux.

L’honorable M. GRIESBACH: Quel risque
ces Commissions de prét agricole courent-elles
vraiment? C'est le risque d’insucces de tout
le projet, ou autre chose? En tout cas, n’exis-
te-t-il pas implicitement une garantie d’obli-
gations?

I’honorable M. DANDURAND: Je crois
que ces obligations sont trés haut cotées sur
le marché américain.

L’honorable M. GRIESBACH:
qu’elles sont spécifiquement garanties.

L’honorable M. DANDURAND: Non.

Parce
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T’honorable W.-B. ROSS: Oui, et plus en-
core, elles sont exemptes d’impdts; c’est la rai-
son de leur haute cote.

L’honorable M. McMEANS: Je signalerai
aussi que les gouvernements locaux, tels que
ceux de la Saskatchewan et du Manitoba, pour

prélever l'argent destiné aux Commissions de
prét agricole, emploient ce moyen et garan-
tissent les obligations des commissions. Je vou-
drais que la loi fit modifiée dans ce sens, si la
chose est possible.

L’honorable M. DANDURAND: Je suis dis-
posé & lire le bill pour la deuxiéme fois et &
le renvoyer au comité général de la Chambre.
Toutefois, il serait peut-8tre & désirer qu’il
soit soumis au comité des banques et du com-
merce, ou chaque article pourrait étre étudié
séparément, avec les amendements que le Sé-
nat a apportés I'an dernier. Je suis tenu, bien
entendu, de présenter le bill dans son état
actuel et de proposer ladoption de chaque
article.

I’honorable M. GRIESBACH: En exami-
nant le bill tel que les Communes nous l'ont
transmis, nous constaterons peut-étre qu'il ren-
ferme certaines particularités qui nécessiteront
leur étude par un comité spécial, étude que ne
pournait pas faire le comité général—car il
faudrait assigner des témoins, des experts et
d’autres.

L’honorable M. CALDER: Autant que je
puisse me rappeler cette particularité du bill
—et j'ai trés attentivement suivi le débat—
le gouvernement fédéral devra tout d’abord
avancer $5,000,000, mais il ne sera pas rem-
boursé de sitdt; cela constitue done une ga-
rantie de $5,000,000. Je me rappelle parfaite-
ment que M. Finlayson et le Dr Tory ont
parlé de cet aspect du projet; j'ai maintes fois
demandé & quelle époque le trésor fédéral se-
rait remboursé, mais je n’ai jamais pu obtenir
de réponse satisfaisante. Par conséquent, en
ce qui concerne les valeurs émises par la Com-
mission du prét agricole, ce montant de $5.-
000,000 avancé par le gouvernement fédéral
est détenu, avec les hypothéques données, de
sorte que la Commission du prét n’éprouvera
aucune difficulté & obtenir de l'argent & un
taux d’intérét modique.

Apreés l'étude trés compléte et trés appro-
fondie que nous avons faite l'an dernier des
points contentieux du projet de loi, je doute
extrémement qu’il soit nécessaire de renvoyer
la mesure au comté. Nous y avons consacré
plusieurs semaines, et si nous pouvons nous
procurer de M. Finlayson un relevé précis des
changements que les Communes y ont appor-

tés, nous connaitrons la situation exacte et

nous pourrons alors décider le projet dapres
son mérite.

L’honorable M. DANDURAND: C’est par-
fait.

L’hon. M. McMEANS: Je crois que le prét
fédéral de $5,000,000 est remboursable & 6 pour
cent apres trois ans.

L’honorable M. CALDER: Je ne suis pas
positif sur ce point, mais je suis sr qu’il y
aura un long délai avant que ce prét soit rem-
boursé au trésor fédéral.

L’honorable M. McMEANS: Mais le gou-
vernement recevra l'intérét du prét.

L’honorable M. CALDER: Non, je n'ad-
mettrai pas qu’il recevra méme lintérét sur
son prét.

L’honorable M. McMEANS: Oh, oui, dans
trois ans.

L’honorab]e M. CALDER: Apres trois ans,
oul.

L’honorable M. McMEANS: Mais quand
nous mettrons ces obligations sur le marché,
nous constaterons que le gouvernement lui-
méme obtient Pargent & 5 pour cent. Com-
ment la Commission du prét agricole peut-elle
espérer obtenir des porteurs d’obligations 1’ar-
gent & un taux plus favorable? Et pour que
le projet réussisse, 'argent doit &tre obtenu a
un taux modéré.

L’honorable M. MURPHY : Puis-je deman-
der & mon honorable ami de la gauche (I'ho-
norable M. Calder) si les témoignages rendus
P’an dernier devant le comité spécial ont été
imprimés?

L’honorable M. CALDER: Je crois qu'il en
a été publié un compte rendu sommaire.

L’honorable M., McMEANS: Non, ils ont
été imprimés in ixtenso; j’en ai un exemplaire
ici. Je me proposais méme de lire un extrait
de la déposition du Dr Tory qui a démontré
que la présentation de cette mesure législa-
tive serait le salut du pays. Le Dr Tory a cité
ce qu'on disait dans le Dakota, que I’établis-
sement de la caisse de prét a sauvé cet Etat.

(La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.)

BILLS DE DIVORICE
DEUXIEME ET TROISIEME LECTURES

Du projet de loi (bill Y5), présenté par I’ho-
norable M. Willoughby, tendant & faire droit
& Jessie Wright.

Du projet de loi (bill Z5), présenté par ’ho-
norable M. Willoughby, tendant & faire droit
a4 Audrey Idelle Knowles.
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Du projet de loi (bill A6), présenté par
I’honorable M. Willoughby, tendant & faire
droit & William Edward Couch.

BILL ABROGATIF DES SECOURS DE
GUERRE

DEUXIEME LECTURE

I’honorable M. DANDURAND propose la
deuxieme lecture d’un projet de loi (bill 114),
tendant & abroger la loi des secours de guerre
de 1917.

Il dit: Honorables messieurs, j’ai demandé
certains renseignements au sous-secrétaire
d’Etat, qui a eu son mot & dire dans 1’élabo-
ration de ce projet de loi, et qui a la surveil-
lance de ces sociétés. Voici sa déclaration au
sujet de la loi des secours de guerre:

Aucune raison valable ne parait motiver le
maintien de cette loi; la guerre en avait jus-
tifié I'établissement. Dans la discussion du su-
jet, il faut se rappeler les termes du paragra-
phe 7, article 92, de ’Acte de ’Amérique bri-
tannique du Nord. Les voici:

L’établissement, I'entretien et l’administra-
tion des hopitaux, asiles, institutions et hospices
de charité dans la province, autres que les
hoépitaux de marine.”

Il est indubitable que les ceuvres de charité
relévent des provinces, et c’est le seul fait de
la guerre qui a donné juridiction au pouvoir
fédéral. S’il surgissait demain une multitude
de ces sociétés, selon la remarque du sénateur
Ross, elles seraient soumises a la juridiction
provinciale, et le rouage provincial ordinaire
suffirait amplement & régler toute difficulté qui
pourrait s'élever de ce chef. Durant la guerre
et peu de temps apreés, il s'est formé une multi-
tude de société qui ont nécessité une étroite
surveillance, et c’est surtout a cette fin que la
loi a été édictée. Mais nous constatons aujour-
d’hui, qu’a l'exception d’une vingtaine de socié-
tés, les seules sociétés autorisées sont toutes les
filiales des Filles de I'Empire et toutes les
filiales de I’Association des vétérans de la
Grande guerre. La surveillance exercée sur ces
organisations suffit sans la loi des secours de
guerre. De plus, la plupart des vingt sociétés
encore en existence sont surveillées, en ce sens
qu’elles sont tenues de présenter des rapports
annuels, car ce sont des associations constituées
en corporation. Le faible nombre des demandes
adressées depuis quelques années en vertu de la
loi démontre que cette loi n’est plus nécessaire.

Je propose la deuxiéme lecture du bill.
(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la deuxiéme fois.

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND: Comme
rien ne motive la délibération de la mesure en
comité général de la Chambre, je propose la
troisieme lecture du bill.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la troisiéme fois.)

L’hon. M. McMEANS.

" BILL DE L’ACCISE
SUITE DE I’ETUDE EN COMITE'

Le Sénat se forme de nouveau en comité
pour étudier le projet de loi (bill 119) modi-
fiant la loi de P'accise.

(L’honorable M. McMeans préside le co-
mité.)

Sur larticle 11, paragraphe 3—certificat d’a-
nalyse d’un analyste ministériel ou provincial
fait foi:

L’honorable M. BELCOURT: Je propose
que les mots “primd facie” soient insérés apres
le mot “preuve”, ligne 27. /

(L’amendement est adopté, et D’article 11,
ainsi amendé, est adopté.)

‘ Sur l'article 12—peines pour vente de spiri-
tueux illégalement fabriqués:

L’honorable M. DANDURAND: Jai un
nouveau texte pour l'article 185. Les honora-
bles sénateurs se rappelleront qu’on a signalé
que la peine était trop sévére contre l'acqué-
reur trouvé en possession d'une bouteille de
whisky. Le maximum de l'amende était de
$2,000, et le minimum, de $500, je crois. Le
nouveau texte établit une distinction entre la
personne qui vend ou offre en vente et la per-
sonne qui ne fait pas le négoce, mais qui
achéte. Voici le nouvel article que je propose:

Quiconque vend ou offre en vente, ou qui (en
faisant un négoce) achéte, ou a en sa possession
des spiritueux illégalement manufacturés ou
importés, qu’il en soit ou mnon le propriétaire,
et sans justification légale que l'accusé sera
tenu de prouver, est coupable d’un acte criminel
et passible, pour une premiére contravention,
d’'une amende de deux mille dollars au maxi-
mum et de deux cents dollars au minimum, et
d’un emprisonnement, avec ou sans travaux for-
cés, de douze mois au maximum et de un mois
au minimum, et, & défaut de paiement de l'a-
mende, d’'un emprisonnement pour une période
additionnelle de douze mois au maximum et de
six mois au minimum, et, pour chaque récidive,
d’une amende de deux mille dollars au maxi-
mum et de c¢ing cents dollars au minimum, et
d’un empnscmnement avec travan‘( forces, de
douze mois au maximum et de siX mois au mi-
nimum, et, & défaut de paiement de l'amende,
d’'un emprisonnement pour une période addi-
tionnelle égale a celle de 'emprisonnement déja
imposé par le tribunal pour cette récidive; et
tout spiritueux ainsi manufacturé ou importé
illégalement, en quelque endroit qu’il se trouve,
ainsi que les chevaux, voitures, vaisseaux et au-
tres appareils employés pour le transporter, se-
ront confisqués au proﬁt de la Couronne, et il
en sera disposé en conséquence.

IL’honorable M. GRIESBACH: Que signi-
fient les mots “pour le transporter”? Le sens
est trés limité. Cela pourrait signifier relati-
vement & ce négoce illégitime.

L’honorable M. DANDURAND: Le trans-
port d’un lieu & un autre.
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L’honorable M. GRIESBACH: Le sens or-
dinaire est le transport du lieu ou le spiritueux
se trouve au lieu de dép6t. On pourrait certai-
nement employer une meilleure expression.

L’honorable M. DANDURAND: (il lit) :

Et tout spiritueux ainsi manufacturé ou im-
porté 111.1c1t.ement, en quelque endroit qu’il se
trouve, ainsi que les chevaux, voitures, vaisseaux
ct autres appareils employés pour le transpor-
ter, seront confisqués au profit de la Couronne.

C’est-a-dire tous les véhicules, vaisseaux et
autres appareils.

Le paragraphe 2 énonce:

Quiconque (n’en faisant pas un négoce)
acheéte, ou a en sa possession des spiritueux, sa-
chant qu’ils ont été illégalement manufacturés
ou importés, qu'il en soit ou non le propriétaire,
est passible, pour une premiére contravention,
d’une amende de cing cents dollars au maximum
et de deux cents dollars au minimum, et, pour
chaque récidive, d'une amende de cing cents
dollars; et tout spiritueux ainsi manufacturé
ou importé illégalement, en quelque endroit
qu’il se trouve, ainsi que les chevaux, voitures,
vaisseaux et autres appareils employés pour le
transporter, seront confisqués au profit de la
Couronne, et il en sera disposé en conséquence.

Je propose que ce nouvel article soit substi-
tué & celui du bill.

L’honorable M. BELCOURT: Honorables
messieurs, autre jour j’ai eu 'occasion de fai-
re certaines observations au sujet de la doec-
trine contenue dans cet article, ou de son man-
que de doctrine. Cela me parait étre une
violation du principe sur lequel est fondée la
loi pénale, tant en Grande-Bretagne qu’en
ce pays. Clest un écart trés prononcé de la
regle qui prévaut dans tous les tribunaux pla-
cés sous la juridiction britannique, que 'accu-
sé est innocent jusqu’d ce qu’il soit trouvé
coupable. Je suis fortement opposé & faire
retomber sur l'accusé la preuve de son inno-
cence. La régle de droit veut que la preuve
de Pinfraction incombe & la Couronne. Je
ne puis comprendre que 'on s’écarte en ce mo-
ment de cette sage régle; & mon avis, l'infrac-
tion n'est pas assez grave pour justifier cet
écart. Je propose donc que les mots “que
Paccusé sera tenu de prouver” soient retran-
chés,

L’honorable W.-B. ROSS: Ces mots se ren-
contrent en deux endroits. Je partage lavis
de I'honorable monsieur, mais je lui ferai ob-
server que dans I'amendement projeté larticle
185 a été divisé en deux parties. La premiére
traite de l'individu qui vend ou offre en vente,
ou qui (en faisant un négoce) achéte ou a en
sa possession des spiritueux. La preuve est &
la charge de cette personne. Mon objection
ne vise pas tant cette disposition; mais au
paragraphe 2 de larticle amendé, la preuve
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incombe & l'individu qui, n’en faisant pas le
négoce acheéte ou a en sa possession des spiri-
tueux.

L’honorable M. BELCOURT: Jai la méme
objection que vous.

L’honorable W .-B. ROSS: Je suggére & mon
honorable ami que dans sa proposition tendant
a faire retrancher ces mots, il pourrait aussi
bien adopter les termes de l'ancien article 185,
que voici:

Quiconque vend ou offre en vente, ou achéte
des spiritueux, ou a en sa possession des spiri-
tueux qu’il sait avoir été illégalement fabriqués,
ou importés...

TL’honorable M. BELCOURT: Je suis d’ac-
cord sur ce point,

L’honorable M. DANDURAND: Compre-
nons bien le texte & amender. J’ai proposé de
substituer un nouveau texte, divisé en deux
paragraphes, & l'article 185 tel qu’il apparait
dans le bill. Mon honorable ami désire-t-il
amender les deux paragraphes, ou un seul?

L’honorable W.-B. ROSS: Non, nous en lais-
sons passer un.

L’honorable M. GRIESBACH: Quel est le
sens légal des mots “justification légale”?

Le trés honorable M. GRAHAM: Une ex-
cuse valable en loi.

L’honorable M. DANDURAND: Oui, une
excuse qui sera acceptée comme satisfaisante.

L’honorable M. ‘GRIESBACH: Est-ce que
cette expression de la loi est heureuse?

L’honorable M. DANDURAND: Elle se
rencontre souvent dans la loi des douanes.

L’honorable M. BARNARD: Cela ne com-
prend pas I’ignorance, évidemment.

L’honorable M. DANDURAND: Non. Pen-
dant des années la loi des douanes a contenu
la disposition suivante. Je cite l'article 207:

207. Toute personne qui, sans excuse légitime,
dont la preuve lui incombe, envoie ou emporte
du Canada, ou qui, étant au Canada a en sa
possession quelque en-téte de compte ou autre
papier paraissant étre un en-téte ou un blane
qui peut étre rempli ou utilisé comme facture,
et portant quelque certificat qui tend & faire
voir, ou qui_ pourrait étre utilisé pour faire
voir que la facture, qui pourrait étre faite au
moyen de cet en-téte de compte ou de ce blanc
est exacte ou authentique, est coupable d’un
acte criminel.

Comme le premier paragraphe de ce nou-
vel article prejeté a été agréé, je propose I'a-
doption du deuxiéme paragraphe.

L’honorable M. BELCOURT: Mon amen-
demient consisterait & insérer le mot “sciem-

REVISER
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ment” avant le mot “achéte”, et de retrancher
les mots “sans justification 1égale que accusé
sera tenu de prouver”.

Le paragraphe serait alors ainsi congu:

Quiconque, n’en faisant pas le négoge, sciem-
ment achéte, ou a en sa possession, des spiri-
tueux illégitimement manufactures ou importés,
quil en soit le propriétaire ou non, encourt,
pour une premiére infraction, une amende de
$200 a $500.

I honorable M. DANDURAND: Je m’op-
pose catégoriquement & cet amendement,.

I’honorable W.-B ROSS: Je propose que
’honorable monsieur modifie son amendement
dans les termes suivants:

Quiconque, n'en faisant pas le négoce, achéte
ou a en sa possession des spiritueux, sachant
quils ont été illégitimement manufacturés ou
importés.

L’honorable M. BELCOURT: C’est parfait;

cela revient au méme.

L’hon. M. GRIESBACH: Je voterai contre
cet amendement, malgré les paroles juridicieu-
ses de I’honorable sénateur d’Ottawa (I’hono-
rable M. Belcourt) au sujet de la coutume
passée, que la preuve incombe & la Couronne
en matieére criminelle. Je signalerai toutefois
que nous étudions une loi ayant pour objet de
réprimer la contrebande et concernant les spi-
ritueux. La plupart des gens ne considerent
pas que la contrebande soit un acte criminel;
ils ne considérent pas non plus que le trafic
des spiritueux soit un crime. Ta plupart des
lois ecanadiennes sur les spiritueux font au-
jourd’hui retomber la chargg de la preuve sur
Paccusé; autrement, les agents du gouverne-
ment seraient absolument impuissants & éta-
blir la culpabilité. ILe public conspire en gé-
néral pour protéger le prétendu criminel. Et
si vous ne donnez pas ce moyen aux agents,
ils ne réussiront jamais & établir de culpabili-
té; et comme, je le répete, beaucoup de gens
ne regardent pas la contrebande ou le trafic
des spiritueux comme une contravention, nous
ne devrions peut-&tre pas nous montrer trop
séveres dans l'application du vieux principe.

L’honorable M. BELCOURT: Je répondrai
4 I’honorable monsieur que cette infraction ne
différe pas du recel. On éprouve exactement
la méme difficulté & prouver le recel.

L’honorable M. GRIESBACH: Le public
canadien admet généralement que le recel est
un acte criminel.

L’honorable M. BELCOURT: A lavenir
cet acte sera aussi un acte criminel.

L’honorable M. GRIESBACH: Nous le re-
connaissons, mais le public en juge autrement.
IL’honorable M. BELCOURT: Celui qui en
jugera autrement encourra peut-étre un empri-
L’hon. M. BELCOURT.

sonnement de douze mois ou une amende de
$5,000. Tl sera donc bientot forecé de changer
d’avis. Je ne vois pas de différence entre les
deux cas.

L’honorable M. GRIESBACH: L’amende-
ment de I’honorable monsieur privera la loi
de sa rigueur.

L’honorable M. BELCOURT: Elle est peut-

étre trop rigoureuse.

L’honorable M. DANDURAND: Je m’op-
pose i cette proposition d’amendement parce
qu’elle obligera la poursuite & établir que lin-
dividu trouvé en possession de spiritueux en
connaissait la provenance illégale, ou qu'il
savait que le droit n’avait pas été acquitté.

L'honorable M. BELCOURT: Certaine-

ment.

T’honorable M. DANDURAND: Si les Sta-
tuts renfermaient un article ainsi rédigé, il se-
rait impossible, ou presque impossible, d’éta-
blir la culpabilité de l'accusé. Comme je l'ai
dit, la loi des douanes et les autres lois de mé-
me ordre déclarent que dans ce cas, c’est &
Tindividu trouvé en possession d’effets illéga-
lement obtenus d’apporter une excuse légitime.
Lorsqu’un individu est attrapé en possession de
marchandises, le fait est évident; et, s'il est en
possession de marchandises volées, il doit en
justifier la possession. Si la preuve incombe
au poursuivant, 99 fois sur 100 il n’y aura pas
de poursuite. La loi est modifiée afin de
s’harmoniser avec les dispositions de la loi des
douanes sur les mémes points.

Nous tachons de réprimer la distillation illé-
gitime de T’alcool pour enrayer les opérations
des contrebandiers de spiritueux. Quand un in-
dividu est attrapé en possession de marchan-
dises, c¢’est a lui, je le répéte, de prouver sa
bonne foi et sa sincérité, et de fournir une ex-
cuse légitime. Dans ces circonstances, je de-
mande & la Chambre d’adopter la proposition
de mon honorable ami.

TL’honorable M. GILIIS: Permettez-moi de
vous relater, & ce sujet, un incident que j’ai
moi-méme observé. Plusieurs jeunes gens en-
trérent un jour dans un restaurant pour s'y
divertir, et ils avaient apporté avec eux de
l’aleool de contrebande, & linsu du restaura-
teur. A leur départ, ils laissérent dans un coin
une petite bouteille contenant & peu prés une
once d’alcool. Le lendemain, la police fit une
descente sur les lieux, et le restaurateur fut
condamné & payer une amende de $200. A
mon avis, la peine imposée par la loi était as-
sez rigoureuse, et il n’est pas nécessaire d’en
augmenter le montant, car le cas que j’ai cité
peut se reproduire. On m’a signalé plusieurs
cas semblables, qui se rencontrent d’ailleurs
dans presque tout T'ouest.
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L’honorable M. DANDURAND: Je ferai
remarquer & l’honorable sénateur que nous
n'avons aggravé la peine qu’envers le trafi-
quant. Ce paragraphe a été adopté. Nous étu-
dions maintenant le cas d'une autre catégorie
d’individus, les acheteurs, et la peine édictée
& leur égard n’a pas varié.

L’honorable W.-B. ROSS: Le leader du gou-
vernement admiettra, je suppose, que ces re-
gles législatives ne sont pas aussi invariables
que les lois des Médes et des Perses. Ce qui
importe, ¢’est d’adapter le chitiment & l'offen-
se. Il faut tenir compte des faits. Nous
avons, je crois, marqué beaucoup d’égards pour
le leader dams I’étude du paragraphe premier.
Nous ne pouvions faire autrement que d’abon-
der dans son sens, parce qu'une personne qui
vend ou offre en vente des spiritueux, mais
n’en fait pas le négoce, ne peut vraiment pas
étre punie aussi séverement que le cultivateur,
le charpentier ou le pelleteur de charbon, qui
ne connaissent aucunement les méthodes com-
merciales. Un individu peut leur vendre ou
leur donner une bouteille d’alcool, et il ne
serait pas juste de décréter que ces personnes
sont tenues de se justifier et de prouver que
cet alcool n’a pas été illégalement introduit
au pays, ni distillé ou fabriqué contrairement
4 la loi. Le cas du deuxiéme paragraphe n’est
pas le méme que celui du paragraphe premier.
1l se peut que le deuxiéme paragraphe accorde
un certain redressement ou une certaine satis-
faetion au distillateur qui, dans I'un des articles
précédents, voit son amende portée de $500 2
$2,000. Cela peut iui procurer un certain sou-
lagement. Mais le cas du distillateur ne m’in-
téresse en aucune fagon. Te cas qui m’inté-
resse—et je partage entiérement sur ce point
I’avis de l’honorable sénateur d’Ottawa (I’ho-
norable M. Belcourt)—est celui du citoyen or-
dinaire. Je veux que ce citoyen puisse circu-
ler librement au Canada, sans avoir & redouter
qu’au premier tournant de rue, ou qu’'a la
moindre ouverture d’un couvert, ou qu’en re-
tirant son paletot, il s’expose & étre traité en
criminel, sans la moindre preuve, mais pour
le seul motif qu’il se trouve & avoir en sa
possession une faible quantité d’alecool. 11 en
est autrement du trafiquant d’alcool. J’espére
que la IChambre insistera pour édicter une loi
chrétienne.

L’honorable PRESIDENT: L’honorable M.
Dandurand a proposé 'adoption du paragraphe
2 de Dlarticle 185. L’honorable représentant
d’Ottawa (I'honorable M. Belcourt) a proposé,
comme amendement, le retranchement des
mots “sans justification légale, que l’accusé
sera tenu de prouver”.

L’honorable M. BELCOURT: Non seule-
ment cela; je désire proposer linsertion de
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certains mots. M’est-il permis de lire le para-
graphe tel que je propose de l'amender?

Quiconque, n'en faisant pas le négoce, achéte
ou a illégalement en sa possession des spiri-
tueux...

Je désire faire mots “sachant

qu’ils ont été”...

...sachant qu’ils ont été illégalement fabriqués
ou importés, qu'il en soit ou non le proprié-
taire...

insérer les

Puis je propose le retranchement des mots
“sans justification légale, que l'accusé sera tenu
de prouver”,

L’honorable M. ROBINSON: Nous retran-
chons “sans justification légale”?

L’honorable M. BELCOURT: Ces termes
ne sont pas nécessaires.

(I’amendement de I’honorable M. Belcourt
est adopté par 14 voix contre 13.)

(L’article 12, ainsi amendé, est adopté.)

L’honorable M. DANDURAND: Tous les
autres articles ont été adoptés.)

(Le bill est rapporté tel qu’amendé.)

TROISIEME LECTURE

I’honorable M. DANDURAND propose la
troisieme lecture du bill.

(La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la troisieme fois et adopté.)

BILL D'INTERET PRIVE
TROISIEME LECTURE

D'un projet de loi (bill C6), présenté par
I’honorable M. Graham, concernant la Compa-
gnie du chemin de fer Central d’Algoma 4 la
Baie d’Hudson.

Le Sénat s'ajourne & demain, & onze heures
du matin.

Présidence de T'honorable Hewrrr BosTock.

Séance du vendredi, 25 mars 1927.

Le Sénat se réunit & onze heures de 'avant-
midi. Le Président occupe son fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

BILLS DE DIVORCE

Les bills suivants sont lus pour la pre-
miére, la deuxiéme et la troisieme fois,

Bill D6, intitulé: Loi pour faire droit &
Clara Cairney.— L’honorable M. Willoughby.

Bill E6, intitulé: Loi pour faire droit &
Annie Sophia Gordonsmith. — L’honorable M.
Willoughby.

Bill F6, intitulé: Loi pour faire droit a
May Elizabeth Chambers. — L’honorable M,
Willoughby.
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Bill G6, intitulé: Loi pour faire droit &
Violet Gladys Cockerton.— L’honorable M.
Willoughby.

Bill H6, intitulé: Loi pour faire droit &

Mary Eleanor Kennedy Ledden.— L’honora-

ble M. Willoughby..

Bill I6, intitulé: Loi pour faire droit &
Arlee Lillian Helmsley. — L’honorable M, Wil-
loughby.

Bill J8, intitulé: Loi pour faire droit &
Merton Elbert Ellsworth Kittredge. — L’hono-
rable M. Willoughby.

Bill K6, intitulé: Loi pour faire droit & Wil-
liam Newton Anglin.— L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill L6, intitulé: Loi pour faire droit a
Annandale Ramsden. — L’honorable M. Wil-
loughby.

Bill M6, intitulé: Loi pour faire droit &
Willie Rosenberg. — I’honorable M, Willough-
by.

EMBRANCHEMENTS DES CHEMINS DE
FER NATIONAUX DU CANADA
(BILLS)

PREMIERE ET DEUXIEME LECTURE
ST-FELICIEN-RIVIERE MISTASSINI

I.’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, on a suggéré d'envoyer aussi-
tét que possible ce bill, et ceux qui vont sui-
vre, au comité permanent des Chemins de fer,
Télégraphes et Havres, devant lequel des in-
génieurs des chemins de fer nationaux du Ca-
nada nous donneront directement les renseigne-
aments que nous voudrons.

Lhonorable W.-B. ROSS: Mardi matin?

T honorable M. DANDURAND: Je consul-
terai le président du comité et javiserai les
directeurs des chemins de fer naticnaux du
Canada.

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxieme lecture des bills qui suivent:

Bill (124) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction de lignes de Chemins de fer natio-
naux du Canada entre Saint-Félicien et la ri-
viere Mistassini, et entre Hébertville et les
chutes de la Savanne, les deux dans la pro-
vinee de Québec ”.

GRAND’'MERE-EAST BURRILLS

Bill (125) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d'une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada entre Grand’Meére et East-
Burrills, dans la province de Québec ”.

PILKINGTON-NIAGARA JUNCTION

Bill (126) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d'une ligne des Chemins nationaux
du Canada entre Pilkington et Niagara Junc-
tion, dans la province d’Ontario ”.

L’hon. M. DANDURAND.

WEYBURN-RADVILLE

Bill (127) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d'une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada entre Weyburn et Radville,
dans la province de la Saskatchewan ”.

WILLOWBROOK VERS LE NORD-OUEST
Bill (128) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d’une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada de Willowbrook vers le nord-
ouest, dans la province de la Saskatchewan ’.

STURGIS-PEESANE

Bill (129) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d'une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada entre Sturgis et Peesane, dans
la province de la Saskatchewan .

PEESANE VERS LE NORD

Bill (130) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d’une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada, de Peesane vers'le nord, dans
la province de la Saskatchewan ”.

SHELLBROOK VERS L’OUEST

Bill (131) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d'une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada, de preés Shellbrook vers
Pouest, dans la province de la Saskatchewan ”,

TURTLEFORD VERS LE SUD-EST

Bill (132) intitulé: “ Lol concernant la cons-
truction d'une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada, étant un prolongement de
I’embranchement de Turtleford, direction sud-
est, jusqud un point situé entre Hafford et
Richard, dans la province de la Saskatchewan ”,

KINDERSLEY-GLIDDEN

Bill (133) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d'une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada, entre Kindersley et Glidden,
dans la province de la Saskatchewan ”,

SPRUCE LAKE VERS L'OUEST

Bill (134) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d’une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada, de prés Spruce Lake vers
I'ouest, dans la province de la Saskatchewan ”,
DE LA BAIE D'HUDSON VERS LE

SUD

Bill (135) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d’une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada, de la Jonction de la Baie
dHudson vers le sud, dans la province de la
Saskatchewan ”,

JONCTION

ELK POINT VERS L’EST
Bill (136) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d’une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada, de Elk Point vers l'est, dans
la province de l’Alberta .
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ASHMONT-BONNYVILLE

Bill (137) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d'une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada, entre Ashmont et Bonnyville,
dans la province d’Alberta ”.

BRETONA-CLOVER BAR

Bill (138) intitulé: “ Loi concernant la cons-
truction d'une ligne des Chemins de fer natio-
naux du Canada, entre Bretona et Clover Bar,
dans la province d’Alberta ”.

L’honorable W.-B. ROSS: Je voudrais de-
mander & l’honorable sénateur si on pourra
donner au comité des chemine de fer des ren-
seignements sur les revenus des embranche-
ments dont la construction a été autorisée, et
qui, de fait, ont été construits durant les cingq
derniéres années. Je crois que ces renseigne-
ments pourront nous aider.

L’honorable M, DANDURAND: Au sujet
des autres embranchements?

L'honorable W-B. ROSS: Oui, ceux qui
ont été construits et qui sont exploités.

L’honorable M. DANDURAND: Ceux que
nous avons approuvés il y a deux ou trois
ans. Je me renseignerai.

L’honorable W.-B. ROSS: Quelques rensei-
gnements sur ces embranchements pourront
nous aider & former notre opinion au sujet
de ces bills,

L’honorable M. DANDURAND: Je puis
rappeler & mon honorable collégue que distri-
bution a été faite d'un plan des différentes
voies ainsi que de la description de chacune
d’elles.

I’honorable W.-B., ROSS: Jai ce document.

L’honorable M. DANDURAND: Jespére
que chaque sénateur apportera ce document
avec lui quand il viendra, mardi prochain, & la
séance du comité. A titre de suggestion, je
prierai tous les membres du Sénat qui ne sont
pas membres du comité des chemins de fer
de venir profiter des avantages qu'ils pour-
raient peut-étre retirer en assistant & 1’assem-
blée du comité. Bien qu’ils ne fassent pas par-
tie du comité, ils ont le droit de demander des
questions et d'obtenir des renseignements;
ainsi, lorsqu'ils reviendront dans cette Cham-
bre ils en connaitront autant au sujet
de ces bills que les membres du comité eux-
mémes.

PAQUEBOTS NATIONAUX DU CANADA

I’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 142, intitulé: Loi concernant les paque-
bots nationaux du Canada et & l'effet de pour-
voir & I’établissement d'un service avec les An-
tilles.

LA CONFERENCE IMPERIALE
INTERPELLATION
A Vappel de 1'Ordre du jour:

L’honorable M. GRIESBACH: Je voudrais
demander & I’honorable représentant du Gou-
vernement s'il a l'intention de commencer un
débat dans cette Chambre sur le Rapport de
la Conférence Impériale. Le changement si
important qui est supposé avoir eu lieu dans
notre situation mérite certainement que le
Gouvernement en fasse 'objet d’'un débat.

L'honorable M. DANDURAND: Jadmets
que je n'y ai pas pensé. Je vois que le sujet
pourrait étre débattu dans la Chambre basse,
et j’espére que nous aurons le temps voulu
pour le discuter ici. Je ne sais sous quelle for-
me pourrait naitre cette discussion. Je pourrai
donner, mardi prochain, une réponse & mon
honorable ami. On pourrait placer une inter-
pellation & 1'0Ordre du jour ou adopter une
autre procédure.

CHEMINS DE FER NATIONAUX DU
CANADA (BILL)

DEUXIEME LECTURE

I.’honorable M. DANDURAND propose la
deuxieme lecture du bill 176, intitulé: Loi mo-
difiant la Loi des chemins de fer nationaux du
Canada, 1919.

Il dit: Honorables messieurs, en vertu de la
présente loi des chemins de fer nationaux du
Canada la direction de l'entretien de ces che-
mins de fer n’est pas donnée i la Commission
des chemins de fer du Canada, mais elle est
attribuée au ministre. Sur tous les autres che-
mins de fer qui ont été fusionnés dans le réseau
des chemins de fer nationaux, ¢’est la commis-
sion des chemins de fer qui a juridiction dans
I'entretien des voies et qui en détermine le de-
eré requis. Mais, aprés mire réflexion, on a cru
qu’il était désirable de placer aussi sous la juri-
diction de la commission les vieux chemins de
fer du Gouvernement tout aussi bien que les
nouveaux. C'est 1& tout ce que contient cet
amendement d'aprés l’explication donnée par
le ministre des chemins de fer, Ces renseigne-
ments étant donnés, je propose la deuxiéme
lecture du bill.

I’honorable M. DANIEL: Je voudrais de-
mander & I'honorable ministre quel sera l'effet
de ce bill sur le chemin de fer Intercolonial.
D’aprés ce que j’al appris sur ce sujet, 1'Inter-
colonial n’est pas du tout dans la méme posi-
tion que les autres parties des chemins de fer
nationaux du Canada. Comme nous le savons
tous, I'Intercolonial a été construit dans un
but spéeial et il avait une administration diffé-
rente sous la juridiction de la Couronne. Plus
tard, il vint & faire partie, jusqu'd un certain
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point, et non complétement, des chemins de fer
nationaux du Canada. Je dis: et non compleé-
tement ” parce que je crois pouvoir affirmer
avec exactitude que nonobstant le fait que le
tarif du transport devait étre établi par la
commission des chemins de fer, les provinces et
les municipalités qu’il traversait n'avaient pas
le droit de le taxer d’impdts, sous prétexte qu’il
appartenait & I'Etat, et je crois que ¢’est depuis
une couple d’années seulement que le chemin
de fer a payé des impdts & ces municipalités
et 4 ces provinces.

Je voudrais que I'honorable ministre expli-
quat si I'Intercolonial a perdu complétement
sa physionomie particuliére en devenant partie
des chemins de fer nationaux ou s'il tient en-
core la place importante qu’il tenait apres 1'éta-
blissement de la Confédération en vertu du fait
qu'il formait l'objet spéeial d’un des contrats
du Pacte de la Confédération. Je crois que
quelques renseignements & ce sujet seraient
utiles dans le moment actuel ; ainsi, dans notre
partie du pays, nous saurions exactement 3
quoi nous en tenir sur la position qu’occupe
PIntercolonial.

L’honorable M. DANDURAND: Je n’aime-
rais pas & donner immédiatement une réponse
4 mon honorable collégue; je préférerais sou-
mettre sa question au ministére des chemins
de fer d’ott émanera une réponse faisant auto-
rité. J'ai bien dans D’esprit une impression gé-
nérale de la situation, mais quand on nous
demande de faire un énoncé exact basé sur
une loi, je crois qu’il vaut bien que nous hési-
tions un moment et que nous étudiions cette
situation. La question de mon honorable ami
se rapporte peu au présent bill dont objet est
simplement de placer I'entretien du vieux che-
min de fer Intercolonial, jusquici du ressort du
ministre, sous la juridiction de la Commission
des chemins de fer. Il est avantageux d’établir
un degré uniforme d’entretien, et ce sera le
résultat trés désirable, & mon avis, de applica-
tion de ce projet de loi, Si mon honorable ami
veut bien y consentir, je remettrai & la troi-
sieme lecture du bill la réponse & sa question.

L’honorable M. DANIEL: Jai fait cette
question parce qu'il est évident que le bill
enléve a la juridiction, jusqu'ici exercée, du mi-
nistre. ..

L’honorable M. DANDURAND: L'entretien
seulement.

L’honorable M. DANIEL: ...et il le donne
a la Commission des chemins de fer.
L’hon. M. DANIEL.

L’honorable M. DANDURAND: C'est seu-
lement l’entretien.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.

Le Sénat s'ajourne jusqu'a lundi prochain, &
huit heures du soir.

Présidence de I'honorable Hewrirr Bostock.
Séance du lundi, 28 mars 1927.

Le Sénat se réunit & huit heures du soir. Le
Président est & son fauteuil,

Priéres et affaires de routine,
LOI DES JUGES

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 139, intitulé: Loi modifiant la Loi des
juges.

LOI DE LA COUR DE I’ECHIQUIER

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 104, intitulé: Loi modifiant la Loi de la
cour de I'Echiquier.

LOI DE LA COUR SUPREME

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 141, intitulé: Loi modifiant la Loi de la
cour Supréme.

LOI DES MARQUES DE COMMERCE

L’honorable M, DANDURAND dépose le
bill 171, intitulé: Loi modifiant la Loi des
marques de commerce et dessins de fabriques.

BILL DES SUBSIDES (NUMERO 5)

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 236, intitulé: Loi allouant & Sa Majesté
une certaine somme d'argent pour le service
public de I'année financiére expirant le 31 mars
1927. i

CREANCES DE LA COURONNE (BILL)

DEUXIEME LECTURE

Le Sénat reprend le débat ajourné le 23 mars
sur la motion de I’honorable M. Dandurand
pour la deuxiéme lecture du bill 122, intitulé:
Loi concernant certaines eréances de la Cou-
ronne.

L’honorable M. GRIESBACH: Honorables
messieurs, ce bill se rapporte & une certaine
somme d’argent et contient un important prin-
cipe de loi. Il suscite la question de transac-
tions financiéres entre le Dominion et les pro-
vinces, le Dominion et les municipalités et le
Dominion et des individus. Le Sénat ne peut
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en arriver i aucune conclusion juste & moins
de pouvoir se procurer des renseignements aux
différentes sources du ministére. C'est pour
cette raison que je crois & propos de suggérer
que le bill soit soumis & un comité qui pourra
entendre des témoins et nous renseigner exac-
tement sur la situation.

I honorable M. CALDER: Honorables mes-
sieurs, j’aimerais & faire une ou deux remar-
ques pour appuyer la motion de mon honora-
ble ami d’'Edmonton. Ce bill demande 1’étude
de plusieurs problémes, et je crois qu’il est
absolument nécessaire d’obtenir du ministere
une certaine somme de renseignements que
nous ne pourrions obtenir au cours du débat
sur la motion pour la deuxiéme lecture du bill.
Pendant un grand nombre d’années, je crois,
méme depuis peu de temps aprés mil huit cent
soixante-dix, —le Gouvernement fédéral a
prété des sommes considérables d'argent, d'a-
bord & des individus, en deuxiéme lieu, & des
municipalités, et en troisiéme lieu, aux gou-
vernements des provinces de l'ouest, pour leur
procurer des graines de semence, du fourrage,
pour assurer le transport du foin et pour aide
sous toute autre forme de cette nature. Il me
semble done que, si nous voulons étudier ce
bill pour le bien connaitre, il faille d’abord
obtenir du ministére de I'Intérieur tous les
renseignements voulus au sujet des emprun-
teurs et des autres intéressés, et ensuite, con-
naitre quels sont les montants en cause. J'affir-
me en toute franchise que je ne puis voter pour
la deuxiéme lecture du bill sans savoir ce que
je vais faire. Dans le moment actuel, je ne
puis dire que je suis contre ou pour le bill, je
dis simplement que je veux connaitre les faits
avant de prendre une décision. Je pense que
nous sauverons du temps, si au lieu de nous
attarder dans un long débat sur la motion pour
sa deuxieme lecture, nous envoyons le bill &
un comité chargé de s’enquérir de tous les faits
et de nous les faire connaitre pour que tous
les honorables membres de cette Chambre
puissent donner un vote en connaissance de
cause,

L'honorable M. DANIEL: Quand cette ques-
tion nous a d’abord été soumise, j'ai demandé
A I’honorable ministre du Gouvernement dans
cette Chambre si la loi, dont le présent bill
fera partie, contient une disposition obligeant
le ministre & déposer sur la Table du Parle-
ment un rapport concernant tout ce qu'il aura
accompli dans 'application de ce projet de loi,
et mon honorable collégue a promis de me don-
ner ce renseignement, Le Gouvernement peut
atre appelé & dépenser ou & donner une som-
me considérable d’argent. Une clause de la loi
devrait preserire gu'un rapport soit présenté au
Parlement pour le renseigner sur ce qui sera
fait.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne vois
aucune objection & ce qu'une disposition de
cette nature soit insérée .dans la loi.

T’honorable W.-A. BUCHANAN: Hono-
bles messieurs, comme cette loi doit étre appli-
quée surtout dans une région de I’Alberta que
je connais trés bien, je suis un peu au courant
de son objet. Cette loi s'occupe d'une condi-
tion qui a suivi la sécheresse de l'année 1914,
alors que par le manque complet de récolte,
on a dfi venir en aide & probablement 75 pour
cent des-colons qui habitaient la région com-
prise entre une ligne tirée & lest de Leth-
bridge, et au nord jusqu’y la riviere Red Deer
pour se diriger ensuite jusqu’au deld des fron-
tieres de la Saskatchewan, en leur avancant des
graines de semence et ce qu'il leur fallait pour
leur subsistance ou pour alimenter leur bétail.
En faisant ces avances, le Gouvernement fédé-
-al grevait d’'une dette privilégiée les proprié-
tés de ces colons, et cette charge avait priorité
sur toutes les autres réclamations enregistrées
contre ces propriétés, & cette date et dans les
années & venir. Si un homme possédait une
concession gratuite (homestead), un droit de
préemption et deux ou trois autres quarts de
section de terrain, tout ce terrain se trouvait
grevé pour le montant total avancé par le
Gouvernement du Dominion. Depuis cette épo-
que, nous avons eu une suite de plusieurs an-
nées infructueuses dans cette région quon ap-
pelle maintenant le sud-est albertain, et des
gens ont acheté certains de ces terrains ainsi
grevés. Si une personne possédait six quarts de
section, 'hypothéque était pl