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INTRODUCTION

Dans le cadre du programme mis sur pied par le
gouvernement du Canada & l'occasion de 1'Année
internationale de la paix, M. Douglas Roche, ambassadeur au -
Désarmement a, du 13 avril au 2 mai dernier, fait une
tournge & travers le Canada pour discuter avec le public des
thémes de 1'Ann&e internationale de la paix et des rapports

entre le désarmement et le développement.

L'ambassadeur a tenu des tribunes dans les dix
provinces, dirigé des consultations de trois heures avec 198
Canadiens dans treize villes (Saint-Jean, Halifax,
Charlottetown, Saint John, Montr&al, Toronto, Waterloo,
Winnipeg, Saskatoon, Edmonton, Vancouver, Victoria et
Ottawa). Il a en outre pris la parole au cours de sept
déjeuners d'affaires organisé&s par les clubs Rotary et
Kiwanis, organisé& des s&ances d'information de base 3
l'intention de quinze comité&s de rédaction de journaux et
accordé trente-huit interviews 3 la presse écrite, i la
radio et & la té&lévision. Il a &galement pris la parole i
diverses autres occasions, notamment lors d'une assembl&e
organis@e dans une &cole secondaire d'Halifax, au
vingt-cinqui&me anniversaire de la Catholic Social Services
Conference a Edmonton, & l'ouverture officielle du pavillon
des Nations Unies & Expo 86 et au Vancouver Centennial Peace
and Disarmament Festival. Pendant ces trois semaines,

1'ambassadeur a parlé a plus de 4 000 personnes et, grace
aux médias, a pu rejoindre 11 millions de Canadiens.

L'ambassadeur Roche a &t& accompagné de
M. Oleg Chistoff, directeur adjoint du Contrdle des
armements et du désarmement (du 13 au 19 avril), du Lt Col
Alex Morrison, conseiller aupr@s de la mission permanente du
Canada aux Nations Unies 3 New York (du 19 avril au 2 mai),
de MM Jill Sinclair, adjointe de 1'ambassadeur pour la
recherche, de M. Jim Leblanc, chef de cabinet, de
M. Firdhaus Kharas, directeur ex&cutif de 1l'Association
canadienne pour les Nations Unies.

La tournée avait trois'objectifs:

- consulter les Canadiens sur la question des
rapports entre le désarmement et le développement
dans le cadre de nos préparatifs 3 la conférence
internationale des Nations Unies sur ce théme
(voir @ la page 10 le rapport sur cette partie de
la tournée);



-- organiser des tribunes publiques afin d'encourager
la discussion, le débat et 1l'&ducation du public
sur les points du vaste ordre du jour &tabli par
les Nations Unies dans leur proclamation de

1'Ann&e internationale de la paix (voir a la page
65 le rapport sur cette partie de la tournée);

- diriger une série compléte d'interviews de presse
et de rencontres de comité&s de ré&daction afin de
sensibiliser la presse & la contribution du Canada
au vaste ordre du jour pour la paix, notamment le
contrdBle des armements et le désarmement, le
développement &conomique et social, et les droits
de 1'homme.

Les rencontres des comit@&s de ré&daction regroupaient
normalement le ré&dacteur en chef et les ré&dacteus principaux
et(ou) @éditorialistes qui, pendant & peu pré&s une heure, ont
8té breffés en détail et non officiellement par
1'ambassadeur Roche. Les rédacteurs ont &té trés réceptifs
et attentifs, et ont posé diverses questions sur les th@émes
de la paix et du désarmement, ainsi que sur les Nations
Unies et la politique &trangé&re du Canada.

Les interviews officielles de 1'ambassadeur Roche ont
&té habituellement men&es par des reporters aux bureaux du
journal ou en studio. Bien que certains articles de
journaux aient &t& inexacts, les questions semblaient en
général pertinentes, quelques reporters ayant manifestement
étudié les documents de base qui leur avaient &t& envoyés a
l'avance. La plupart des questions &taient ax&es sur le
théme de 1'Année internationale de la paix. Toutefois,
quelques reporters ont ramené& l'interview aux mesures
am@ricaines en Libye ou & l'accident nucléaire de Tchernobyl
qui &taient d'actualit@& au début et 3 la fin de la tournée
respectivement.

-

Dans l'ensemble, les m&dias ont collaboré 3a l'objectif
de la tournée qui consistait & informer le public canadien
de 1'Ann&e internationale de la paix et des objectifs de la
politique étrangére du Canada en mati&re de paix et de
désarmement.

L'ambassadeur Roche a en outre pris la parole 3 sept
rencontres des clubs Rotary et Kiwanis organisées & travers
le pays. Ces rencontres &taient destinées 3 pénétrer les
principaux secteurs du monde des affaires que n'atteignent
habituellement pas les débats sur les questions de paix et
de désarmement. Dans l'ensemble, les hommes d'affaires ont
eté extrémement réceptifs et intéressés.




Les rencontres consistaient normalement en une
allocution de vingt minutes, suivie d'une br&ve période de
questions-réponses. A ces occasions, 1l'Ambassadeur a
souligné les initiatives et politiques du Canada et a rendu
hommage au rdle joué par les clubs philanthropiques pour
encourager la paix, grdce &d des activités comme celles du
Rotary Youth Exchange Programme. > ‘

L'Association canadienne pour les Nations Unies doit
étre félicit&e pour le grand professionnalisme dont ont fait
preuve ses agents dans l'organisation d'un programme
astreignant.
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PROCLAMATION DE L'ANNEE INTERNATIONALE DE LA PAIX

Considérant que l'Assembl&e générale a décidé a
l'unanimité& de proclamer solennellement 1'Année internationale de
la paix le 24 octobre 1985, quarantiéme anniversaire de
1'Organisation des Nations Unies,

Considérant que le gquarantiéme anniversaire de
l1'Organisation des Nations Unies offre une occasion unique de
réaffirmer l'attachement aux buts et aux principes de la Charte
des Nations Unies,

Considérant que la paix constitue un idéal universel et
que la paix est l'objectif premier de 1'Organisation des Nations
Unies,

Considérant que la promotion de la paix et de la
sécurité internationales implique une action constante et
positive des Etats et des peuples pour la prévention de la
guerre, l1'@limination des diverses menaces & la paix - y compris
la menace nucléaire - le respect du principe du non-recours a la
force, la solution des conflits et le réglement pacifique des
différends, l'adoption de mesures propres a instaurer la
confiance, le désarmement, l'utilisation de l'espace
extra—-atmosphérique a des fins exclusivement pacifiques, le
développement, la promotion et l'exercice des droits de 1'homme
et des libertés fondamentales, la décolonisation dans l'esprit du
principe d'autodétermination, l1'é@limination de toutes les formes
de discrimination raciale et de 1l'apartheid, l'am&lioration de la
qualité de la vie, la satisfaction des besoins de 1'humanité et
la protection de l'environnement,

Considérant que les peuples doivent vivre ensemble dans
la paix et pratiquer la tolérance et qu'il a &t@ reconnu que
1'&ducation, l'information, la science et la culture peuvent
aider a atteindre cet objectif,

Considérant que l'Année internationale de la paix vient
d point nomm@& relancer la réflexion et l'action en faveur de la
paix,

Considérant que l'Année internationale de la paix offre
aux gouvernements et aux organisations intergouvernementales, non
gouvernementales et autres l'occasion d'exprimer de maniére
concréte l'aspiration commune de tous les peuples 3 la paix,

Considérant que 1'Année internationale de la paix offre
l'occasion non seulement de cé&lébrer, mais aussi de réfléchir et
d'agir, de facon systématique et novatrice, en vue d'atteindre
les buts de 1'Organisation des Nations Unies,

Proclame solennellement l'année 1986 Année

internationale de la paix et demande & tous les peuples de
s'associer 3 l1'Organisation des Nations Unies pour mener une

action résolue de sauvegarde de la paix et de l'avenir de g
1'humanité.
7\
V @\‘ V
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RESUME DE LA DECLARATION FAITE DANS CHAQUE VILLE
PAR L'AMBASSADEUR ROCHE

M. Douglas Roche, ambassadeur du Canada au Désarmement,
a fait un appel en faveur d'un effort national concert& pour
améliorer les conditions de paix dans le monde. M. Roche
effectue actuellement une tournée de trois semaines au '
Canada pour parler de l1'Ann&e internationale de la paix.

Proclamée par 'les Nations Unies, 1'Anné&e internationale
de la paix comprend un ordre du jour &tendu, qui porte non
seulement sur le contr8le des armements et le désarmement,
mais aussi sur des progrés plus rapides du développement
socio-&conomique et un plus grand respect des droits de
1'homme .

M. Roche a déclar& que le Canada &tait un leader dans
l'avancement des politiques touchant tous ces domaines. Il
a affirmé & cet &gard que le monde avait besoin des travaux
continus qu'effectue le Canada pour vérifier les accords sur
le contrdle des armements, stopper la prolifération des
armes nucléaires, lutter contre la famine en Afrique et

"accélérer l'essor &conomique des nations en développement.

Soulignant que les Canadiens devaient mieux comprendre
la gamme étendue des travaux effectués pour &difier la paix,
M. Roche les a prié instamment d'oeuvrer ensemble pour
susciter, de la part du public, davantage d'appuis 3 la
résolution des grands problémes mondiaux de notre temps :
l'arrét de la course mondiale aux armements et le
renforcement de 1'E&conomie mondiale au béné&fice de toutes
les régions.

L'ambassadeur a déclaré &galement qu'un Canada plus uni
et plus détermin& peut, en renforcant tous les &léments de
la s@curit@ humaine, apporter une contribution

exceptionnelle & l'oeuvre de paix & long terme.

125 promenade Sussex Drive
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Prélude aux rencontres du Groupe consultatif

-~

Les Nations Unies, qui ont &té & l'avant-garde pour ce
qui est de mettre en lumiére les rapports entre le
désarmement et le développement, ont publié& en 1981 une
importante &tude sur ce théme.

Le rapport du Groupe d'experts gouvernementaux des
rapports entre le désarmement et le développement (document
des Nations Unies n® A/36/356, série d'&tudes 5, New York,
1982) concluait que:

"... le monde peut, soit poursuivre la course aux
armements avec une singuliére énergie, soit s'orienter
consciemment et avec une promptitude délibérée vers un
développement &conomique et social stable et &quilibré
dans le cadre d'un ordre économigque et politigque
international plus acceptable. Il ne peut poursuivre
les deux objectifs a la fois. Il convient de
reconnaitre que la course aux armements et le
développement sont en concurrence, notamment sur le
plan des ressources, mais aussi du fait des attitudes
et perceptions essentielles qu'ils suscitent.”

Cette &tude, qui est depuis connue sous le titre de
"Rapport Thorssen" (d'aprés le nom de la présidente du
Groupe, MM€® Inga Thorssen), a permis de catalyser les
concepts mondiaux sur les rapports entre le désarmement et
le développement.

Dans une ré&solution unanime, les Nations Unies ont
demandé& une conférence mondiale* sur la question, dont
l'ordre du jour comprendrait entre autres:

- un examen de la relation entre le désarmement et
le développement sous tous ses aspects et
dimensions;

-- un examen des implications du niveau et de
l1'ampleur des dépenses militaires pour les pays en
développement, les pays développés, et les Etats
doté&s ou non d'armes nucléaires; et

-- un examen des voies et moyens propres a dégager,
par des mesures de désarmement, des ressources
pour le développement.

* Le 13 mai, le gouvernement frangais a avisé le
gouvernement canadien qu'il chercherait a faire
reporter la confé&rence jusqu'en 1987.



Dans chacune des treize villes qu'il a visité,
l'ambassadeur Roche a présidé une rencontre régionale du
groupe consultatif sur les affaires de contrdle des
armements et de désarmement qui devait avoir pour théme un
examen des rapports entre le désarmement et le
développement.

[Vl

Le groupe consultatif, assembl&e basé&e habituellement
Ottawa et convoquée deux fois par an sous la présidence de
1l'ambassadeur au Désarmement, est composé d'environ 60
représentants d'organisations non gouvernementales,
d'universitaires, d'experts et de particuliers qui ont un
intérét ou des compétences dans les domaines du contrdle des
armements et du désarmement. En cette année internationale
de la paix, 1'ambassadeur Roche a décidé d'élargir le
processus de consultation, de pénétrer davantage les
communautés régionales, et d'associer et de stimuler plus de
canadiens sur 1l'importante question des rapports entre le
-désarmement et le développement.

Dans chaque ville, environ 25 personnes ont &té& 'invités
a la consultation. Les principaux critéres d'invitation
devaient permettre la représentation suivante:

-- Un tiers de représentants des ONG traditionnelles,
en vue et nouvelles dans les domaines du
désarmement et du développement;

-— un tiers d'experts universitaires dans les diverses
disciplines pertinentes, p. ex. les relations
internationales, l'é@conomie, l'histoire,
l'agronomie, la philosophie, etc.

== Un tiers de représentants du monde des
affaires et des chambres de commerce, et de
représentants s'occupant "d'@tudes stratégiques".

On espérait ainsi avoir un mélange &quilibré d'opinions
et de perspectives. Comme on le voit d'aprés la liste des
participants figurant apr@s le rapport de la rencontre dans
chaque ville, le nombre réel de participants et leurs

antécédents variaient considérablement d'un endroit &
l'autre.



Avant la r@union, on a remis aux invité&s de la
documentation de base sur la question (documents des Nations
unies et autres).*

L'ambassadeur Roche a déclaré& que les rapports entre le
désarmement et le développement repré&sentaient le point de
convergence de deux grands thémes des relations
mondiales -- les tensions Est-Ouest et le dialogue
Nord-Sud. Il a demandé& aux participants d'&tudier ce que
signifiait la "s&curité&" dans un monde interdépendant,
indiquant & cet &gard que cette interdé&pendance repré&sentait
a la fois un domaine commun et la vulnérabilit& commune des
habitants de la planéte. Il a &galement demand& aux
participants d'examiner la question de la portée des
dépenses militaires sur 1'économie mondiale, tant dans les
pays développés qu'en développement, en les invitant &
chercher les justifications des dépenses que font les

gouvernements dans le secteur de la défense.

I1 a fait remarquer que, méme si l'ensemble des
ramifications des rapports entre le désarmement et le
développement sont toujours en voie d'&laboration, il n'est
pas prématuré d'affirmer que la course aux armements et le
développement sont en concurrence. Reste cependant la
question de savoir comment le mieux gérer ces rapports dans
le contexte triangulaire, dont fait &tat le rapport
Thorssen, entre le désarmement, le développement et la
sécurité,

L'ambassadeur a fait remarquer gue le d&bat sur ce
théme avait tendance a ramener en surface les principales
questions actuelles de pré&occupation mondiale. L'objectif
de la rencontre du groupe consultatif devait &tre d'aborder
certains de ces grands thémes:

-- la course aux armements, classiques et nucléaires;

* (i) Fiche documentaire sur le désarmement: "Etude des
rapports entre le désarmement et le développement: un
résumé"”; (ii) Fiche documentaire sur le désarmement:
"Etude des conséquences socio-&conomiques de la course
aux armements et des dépenses militaires: un résumé";
(iii) "Rapport entre le désarmement et le
développement: un aperc¢u de la participation des
Nations unies"; (iv) Déclaration du Canada au comité
priparatoire 3 12 aonférence internationale sur les
rapports entre le désarmement et le développement; (v)
Association canadienne pour les Nations unies:
document d'information, "Année internationale de 1la
paix".




-- le développemént;

-— le rdle du Canada tant au niveau du désarmement
que celul du développement;

- la contriution du Canada 3 la sé&curité
internationale.

Le principal objectif de la confé&rence des Nations
Unies serait d'&lever la conscience mondiale 3 la fois des
questions relatives aux rapports entre le désarmement et le
développement et de la définition nouvelle et &largie de la
sécurité -- 3 savoir de quelle facon la sé&curité
internationale peut &tre renforcée par la réduction des

armements et un développement accéléré.

Il convient de noter que les rapports ci-joints
reflétent seulement les principaux thémes et opinions qui se
sont dégagés des débats. On n'a pas cherché 3 relater
toutes les questions soulevées ou 3 refléter l'ensemble des
échanges de vues qui ont eu lieu entre 1'ambassadeur Roche
et les participants, notamment pour ce qui est d'expliquer
et d'éclaircir les diverses critiques faites 3 l'endroit de
la politique du - gouvernement du Canada relative i ces
questions.

Il convient &galement de noter que ces rapports
relatent les vues qui ont &té& présent&es sans indiquer si
celles-ci ont fait l'objet d'un accord entre tous les
participants. Si le temps a manqué& pour discuter en
profondeur tous les aspects de la question et toutes les
préoccupations des participants, on a tout de méme essayé
d'élaborer les principaux thémes et guestions. En général,
les participants ont manifest& leur gratitude d'avoir eu
cette occasion d'engager un débat sur la question et ont
accueilli chaleureusement et encouragé ce type de débat
public sur les questions de politique &trangére.



RAPPORT DES DISCUSSIONS

ST. JEAN, TERRE-NEUVE
LE 14 AVRIL 1986

Sur la question du désarmement et du développement dans
son sens le plus large et en mettant 1l'accent sur le Canada,
les participants discutent d'&tudes sur la paix, du rdle des
ONG, des enseignants et de la jeunesse, ainsi que d'autres
rdles que l'on pourrait attribuer aux forces armées en
général et aux forces canadiennes en particulier. Plusieurs
thémes reviennent fré&quemment: le sous-développement des
provinces maritimes, les préoccupations suscit&es par la
"militarisation" de ces provinces et le dilemme &thique
qu'elle cause aux chOmeurs, et la nécessité& d'une politique
étrangére canadienne vraiment indépendante. On discute
€galement de concepts, comme la volonté& politique, la nature
du conflit et de la participation non violente dans la
société, la coexistence des différentes idéologies
politiques et religions, ainsi que la né&cessit@& d'une
meilleure compréhension, justice et coopé&ration. On soul&ve
la guestion d'un nouvel ordre mondial, qui ne serait plus
étroitement associ& 3 1'Etat-nation. La Conférence de Paris
est vue comme moyen de sensibiliser le public et de changer
les perceptions mondiales. .

Plusieurs personnes proposent des suggestions pratiques
destinées a changer ces modes de pensé@e. Entre autres,

- Les Forces armées canadiennes pourraient &tre
entrainées & jouer des rdles non traditionnels,
congus pour contribuer au développement dans les
pays en développement.

-= Pour faire avancer le concept de paix en tant
gu'état positif de justice sociale et am@liorer 1la
compré&hension, on suggére de mettre sur pied un
"plan guinguennal® d'ateliers & 1l'intention des
enseignants dans le domaine de la paix. Dans. le
cadre du plan, un programme de séminaires et de
conférences associerait les &tudiants et
prévoirait des échanges avec les nations du tiers
monde et du bloc de 1'Est.

- Afin de sensibiliser le public aux rapports qui
eXistent entre le désarmement et le développement,
on pourrait accroitre les crédits accordé&s aux ONG
pour leur permettre d'@tudier ces questions plus
en détail.

-- Afin de renforcer, au niveau national,
l'intégration des questions de désarmement et de
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développement, on pourrait créer un ministé&re de
la S&curit@& qui superviserait & la fois les
questions de défense et celles des affaires

exXtérieures.,

Pour ce qui est des pays en développement et des
dépenses militaires, on suggére de lier l'octroi de cré&dits
destinés a faire baisser la dette ext&rieure aux réductions
des dépenses en armes classiques, ce qui pourrait encourager
les pays en développement a ré&duire leurs budgets
militaires. On suggére &galement qu'un accord international
soit n&gocié en vue de réduire d'un pourcentage fixe chaque
année les exportations totales d'armements. Ces
propositions visent la r&duction des ventes d'armes comme
moyen direct d'appaiser la crise 1i&e 3 la dette et de
réduire 1'accumulation des armes classiques dans le tiers

monde.,

On considére que les principales sources de tension
résultent du rdle que jouent les superpuissances et des
"blocs" politiques, 3 savoir 1'OTAN et le Pacte de
Varsovie. Tout en ne minimisant pas 1'importance des
rapports entre le désarmement et le développement, plusieurs
personnes estiment que la question de la course aux
armements nucl&aires reste d'une importance primordiale. Si
l'on juge méritoire de reconnaitre la complexité de cette
question, on laisse entendre que plus de progr&s pourraient
@tre réalisés s'il 1'on s'attachait & la question
essentielle -- les armes nucl@aires et la rivalité
Est-Ouest, -- qui alimente la course auxXx armements
classiques dans les "Etats-clients" et explique les craintes
et frustrations manifest&es par beaucoup, en particulier
chez les jeunes.

, En plus d'aborder ce thé&me sous son‘aspect global, on
se penche sur le rdle du Canada et les mesures qu'il pour-
rait prendre dans ces domaines. Entre autres,

-- Pour ce qui est du commerce mondial des armements,
le Canada pourrait se débarrasser de ses vieux
systémes d'arme, au lieu de les vendre (cf.la
vente de CF-5 3 la Turquie).

-- Afin de favoriser la compr&hension dans ce
domaine, on pourrait créer dans chaque université
une chaire d'@tudes sur la paix et former des
@ducateurs.

-- Goose Bay -- L'avenir de l'&conomie ne devrait pas
étre assuré par des programmes militaires. Il
faut trouver d'autres moyens d'aider les r&gions
sous—-développées du Canada.
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--_  En envisageant la cré&ation du centre
d'entrainement aérien de Goose Bay, le Canada
devrait avant tout songer aux droits de 1'homme
(droits des Autochtones).

- Il faudrait se pencher sur ce que repré&sente le
projet de Goose Bay? Si le projet ne démarre pas,
les crédits qui lui étaient destinés devraient
servir au développement non militaire dans la
région.

-- Engager plus directement les FAC dans la
surveillance de la souveraineté& maritime et la
résolution des conflits, de méme que dans le
maintien de la paix.

On suggére enfin de faire participer les secteurs des
affaires et commerciaux & ces questions et on considére par
ailleurs que la jeunesse a un rdle central & jouer. Les
craintes et les frustrations des jeunes, et leur sentiment
d'impuissance face 3 des problémes mondiaux aussi accablants
sont jug@s extr@mement graves. La jeunesse doit &tre
activement associée aux discussions et aux débats.

Participants: *Dans tout le rapport, les affiliations ne
sont donnnées qu'a titre indicatif, les participants
n'engageant pas l'organisation a laquelle ils
appartiennent.

Joanne Harris - Educators for Peace ‘
Tony Williamson International Development Office,
université Memorial

Desmond Murphy - Professeur de sciences politiques
a8 l'université Memorial
Edward Hollett - Institut canadien des &tudes stratégiques
Gene Long - Oxfam Canada
Roger Grimes - Newfoundland Teacher's Association
Noreen Lewis - Educators for Peace '
George Park - Département d'anthropologie et de
sociologie de l'université Memorial
Peter Harris - Professeur de philosophie & l'université
Memorial
David Thompson - Newfoundland and Labrador

Peace Network
Prof. Michael Wallack - Département des sciences politiques
de l'université Memorial

Joyce Nevitt - Animatrice communautaire

Ian Simpson - Physicians for Social Responsibility,
Cornerbrook

John Ross - Physicians for Social Responsibility

Walter Davies - Catholic Council for Peace & Development

Fabien O'Dea Avocat
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HALIFAX, NOUVELLE-ECOSSE
LE 15 AVRIL 1986

A Halifax, le débat est de vaste port@e. On aborde les
thémes courants de la sécurité, du rdle des Nations Unies et
de 1'image internationale du Canada, mais aussi bien
d'autres questions qui reflétent les préoccupations locales,
nationales et internationales, qu'elles soilent ou non liges
aux rapports entre le désarmement et le développement.

Au sujet de la Conférence de Paris, on discute du rdle
que le Canada y joue. Comme il sera difficile de faire pour
le moment d'importants progrés au hiveau multilatéral, on
suggére. que le Canada, le premier, se penche sur cette
question au niveau national et prenne des mesures en consé-
quence. Il pourrait par exemple examiner son rdle dans
1'industrie des exportations d'armements dans le but de
mettre l'accent sur le contrdle ou la réduction de ce
commerce. L'objectif ultime de cet exercice pourrait &tre
~de dresser un registre du commerce international des
armements.

Plusieurs personnes raménent cette vaste question au
niveau local, en remettant en question le bien-fondé des
plans du gouvernement qui, pour remé&dier au
sous—-développement dans la région dés provinces maritimes,
encouragerait les entreprises s'occupant indirectement
d'exportations d'@quipement militaire ou d'armes, par
exemple Thyssen au Cap Breton, Litton dans 1'I.-P.-E.
Certains envisagent la question sous un angle moral plutdt
qu'@&conomique., Par ailleurs, on fait remarquer gqu'en
général les Canadiens ne s'opposent pas aux mesures de
défense ou aux dépenses dans ce secteur. Envisagées dans
une perspective morale, comme certains le font, les
politiques du gouvernement seraient critiquées quel que soit
le montant des d&penses.

Le Canada est généralement critiqué d'avoir cré&é sur
son territoire une industrie d'armements et de dé&fense, qui
est pergue comme une manifestation nationale des rapports et
liens entre le désarmement et le développement. L'influence
de cette industrie sur les Autochtones suscite quelques
préoccupations.

On note que la possibilit@ de cr&er des emplois dans
des régions &conomiquement faibles en y implantant des
industries de défense a provoqué un débat au sein des
collectivités locales. On estime que "la privatisation et
la militarisation” ne sont pas des solutions ad@quates au
sous-développement régional et que le développement
militaris@ est le signe d'une &conomie malade.
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Dans le cadre du débat sur Thyssen, Litton, ainsi que
sur le centre d'entrainement de chasseurs tactiques prévu &
Goose Bay et le Centre d'expérimentation et d'essais
maritimes des Forces canadiennes a Nanoose, on soulé&ve la
question des mesures de conversion des industries
concernées. De méme, le grave sous-développement des
autochtones et leurs pr&occupations, notamment leurs
revendications fonciéres, sont soulevés & plusieurs
reprises.

Alors que l'on reconnait largement 1l'importance de la
question d'ensemble, on estime généralement gque pour assumer
le rdle important qu'il devrait jouer en mati&re de
désarmement et de développement, le Canada devrait montrer
l'exemple et mettre d'abord de 1l'ordre dans ses affaires.

On laisse entendre que la capacité& du Canada & faire preuve
de leadership international dans ce domaine dé&pend
directement de ses propres politiques. L'accent de plus en
plus grand mis sur le secteur militaire et de la défense est
vu comme.un phé&noméne nouveau et un &cart malvenu par
rapport a8 nos politiques traditionnelles.

Plusieurs personnes font valoir de facons diverses,
mais liées entre elles, la nécessité de se pencher sur la
sécurité comme le point central du rapport entre le
désarmement et le développement.

On ne dé&finit pas la sécurité& exclusivement en termes
militaires, mais on reconnalt qu'il s'agit 13 d'un vaste
concept. Selon certains, elle ne devrait plus &tre vue
uniquement par rapport A 1'Etat-nation. Plutdt, la téache
d'assurer la sécurité& devrait de plus en plus &tre confiée
aux organisations internationales. Pour ce qui est des
rapports entre le désarmement et le développement, il
faudrait &tudier davantage les liens entre la s&curité& et le
développement d'une part et entre la s@curité et le
désarmement d'autre part. On souhaite que le Canada
entreprenne ce genre d'étude et serve plus ou moins de
leader pour promouvoir un nouveau concept de sé&curit@ qui
attribue un nouveau rdle aux forces armées. A cet &gard, il
faut faire une distinction entre les forces destinges 3 la

-

défense et celles destinées 3 l'intervention.

On souhaite également que le Canada &labore une poli-
tique de sé&curité fond&e sur un principe de pacification,
autrement dit qu'il &labore des politiques créatives qui
renforcent activement et maintiennent la paix. La
"sécurité" est é&galement considér&e en termes d'ordre inter-
national. Ainsi, la politique du Canada en la matiére
devrait s'attacher sur l'importance de construire, de
renforcer et de promouvoir l'ordre international. On
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suggére &galement que le Canada examine ce qui peut &tre
fait au niveau local pour favoriser des moyens coopératifs
de traiter ces questions et, partant, de renforcer la
sécurité.

Il faudrait accorder davantage d'attention et d'efforts
a la poursuite et au renforcement de nos stratégies
traditionnelles en mati@re de sé&curit&, notamment :

-- En favorisant, au niveau de la strat@&gie
diplomatique, les relations internationales par
les voies régularisées et institutionnalisées,
p.ex. les Nations Unies et 1'OTAN, pour traiter
les problémes fonctionnels. On souligne que ces
instruments traditionnels, qui ont bien servi le
Canada, devraient rester les outils essentiels de
promotion de 1l'ordre global et, par consé&quent,
vigoureusement poursuivis.

- En restaurant la confiance. A cet &gard, le
Canada devrait continuer d'encourager les mesures
de restauration de la confiance, y compris des
liens de faible niveau qui suscitent la confiance
et offrent une base solide sur laquelle &laborer
a l'avenir des relations de plus en plus
complexes.

-- En continuant d'exercer notre influence pour
restreindre nos allié&s lorsque ceux-ci agissent
de fagon inconsidér&e. Derni&rement, le Canada a
été& moins efficace dans ce domaine et les r&cents
@vénements (p. ex. les actions américaines en
Libye) renforcent la nécessité&, pour le Canada,
d'exercer, dans la modeste mesure qu'il peut, une
influence restrictive sur ses amis et alliés.

On laisse entendre que le Canada, en tant que puissance
de moindre envergure et seulement capable d'exercer son
influence 3 la périphérie des &vénements, devrait poursuivre
des strat@gies pratiques et rationnelles.

Sur le théme de la sé&curité dans son sens moins
traditionnel, on avance que ce sont les gouvernements qui
créent l'insé&curité; par conséquent, le moyen de renforcer
la sécurité&, individuellement et collectivement, serait de
s'@loigner du concept de s&curit@ institutionnalisge assurée
par 1'Etat-nation, et d'intégrer davantage les ONG et le
grand public au systéme de sécurité.

On souléve toute la question des "syst@mes" en soi en
mettant l'accent sur le rdle et l'influence des femmes au
sein et en dehors des syst@mes actuels. On note que tous
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les systeémes, quels qu'ils soient, tendent & développer leur
propre dynamique et que cela est particuli&rement vrai des
systémes de défense. Il faudrait donc remettre en question
les systémes actuels et susciter de nouvelles idées au sein
méme de ces systémes. Les femmes seraient particulid&rement
bien placées pour les remettre en question puisque la
majorité d'entre elles sont plutdt en dehors des systémes et
des structures de pouvoirs traditionnels. Plusieurs
participants font remarquer gqu'il devrait y avoir plus de
femmes au sein des délégations canadiennes, 3 savoir au
niveau de l'action diplomatique. On estime en outre que le
Canada est bien placé pour exercer son influence sur le
"systeéme" actuel des relations internationales puisqu'il est
généralement en marge de l'affrontement idéologique
américano-soviétique. On souligne donc le rdle permanent
que le Canada joue pour favoriser le multilaté@ralisme.

Sur la question des rapports entre le désarmement et le
développement, on fait remarquer que tout en n'&tant pas la
cause des guerres, les armes entralnent un &norme gaspillage
des deniers publics. Ainsi, tout en jugeant "sensé&s" les
rapports qui sont faits entre le désarmement et le
développement, on voit clairement que les sources des
conflits sont ailleurs, c'est-3d-dire au niveau politique et
non au niveau des achats et des dépenses d'armements.

En discutant des rapports entre le désarmement et le
développement en regard des pays en développement, on note
que contrairement & ce qui se passe dans les pays industria-
lisés, les dépenses militaires en tant que pourcentage du
PNB n'ont pas décliné& dans les pays en développement.

Ainsi, le niveau de ces dépenses pourrait servir de critére
pour l'attribution de 1'APD et le Canada ne devrait pas
aider les gouvernements gui font des dépenses militaires.

Quant & l'influence et au rdle permanent gque joue le
Canada dans la politique mondiale, on recommande de nouer de
nouvelles alliances -- p. ex. avec la Nouvelle-Z&lande et le
Japon -- ce qui permettrait au Canada de se mettre 3 l'&cart
de l'affrontement Est-Ouest, de renforcer sa reprise
économique et d'&largir son influence au niveau
international.

A cet &gard, on estime que le Livre vert exclut du
débat trop de sujets tabous, comme 1'OTAN et le NORAD.

A la lumidre de l'action américaine en Libye, beaucoup
estiment que de telles mesures de représailles sont
inappropriées et qu'une ré&action constructive aux problémes
du terrorisme devrait &re débattue aux Nations Unies.
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CHARLOTTETOWN, I.-P.-E.
LE 17 AVRIL 1986

A Charlottetown, la discussion met en lumidre diverses
approches a la question des rapports entre le désarmement et
le d&veloppement. D'aucuns s'inqui&tent des contradictions
apparentes entre les actes du gouvernement canadien et ses
efforts de paix, sa contribution au maintien des alliances
et la polarisation des questions, concepts et alliances qui
lui fait perdre sa position indépendante. La discussion est
plutdt ax@e sur la militarisation de la région des provinces
maritimes et notamment sur la décision prise récemment
d'implanter sur 1'ile une usine Litton. De méme, presque
tout le monde s'inquiéte de l'action amé&ricaine en Libye, du
fait que ce pays cherche des "solutions militaires plutdt

que diplomatiques" et de la "complicit&" du Canada & cet
égard. Des participants pré&sentent des exposés.

Certains participants demandent instamment que le
Canada se distancie des positions américaines, encourage les
Etats-Unis & engager le dialogue sur ces questions,
notamment sur les problémes d'Amérique centrale, et 3 avoir
plus systématiquement recours aux Nations Unies.

On s'inquiéte des liens tré&s &troits que le Canada
semble avoir avec les Etats-Unis sur toutes les questions de
politique étrangére, y compris de ce que l'on appelle "son
rdle accru au niveau des stratégies de dissuasion
nucl@aire”. Beaucoup estiment que la capacité
traditionnelle du Canada d'influencer les relations
internationales de facon constructive est entravée par
l'appui ouvert qu'il accorde aux politiques américaines.

Plusieurs participants soulignent le fait que, selon le
Livre vert, les alliances traditionnelles du Canada, a
savoir avec 1'OTAN et NORAD, sont exclues de ce qui é&tait
censé &tre un examen complet des relations internationales
du Canada. On juge que ce parti pris - va 3 l'encontre de 1la
déclaration de M. Clark qui invitait les mouvements pour la
paix a remettre en question les idées recues. Certains
avancent que l'@volution du systéme mondial, par exemple
l'@mergence d'un nouvel ordre &conomigue international,
forcerait le Canada & changer ses alliances et son
appartenance aux blocs traditionnels et & s'aligner avec les
nations qui ne font pas partie de ces blocs et qui comptent

la majorit@ de la population mondiale.

D'autres jugent que la capacit@& du Canada d'oeuvrer
pour la paix et le développement est entravée par ses liens
traditionnels. Certains recommandent que le Canada
réoriente ses allégeances et ressources de 1'OTAN au profit
des Nations Unies.
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Une partie du débat porte sur le concept de la sécurité
et la nécessit& d'une volonté politique dans le contexte du
désarmement et du développement. On consid&re que le
Canada, qui pourtant se sent peu menacé&, se rallie trop
facilement 3 la définition américaine de la sé&curitd,
souvent définie en termes de protection des inté&réts
commerciaux et €conomiques. Le Canada se doit de redé&finir
ce concept afin qu'il refléte mieux son'approche
traditionnelle, dissoci&e des idéologies et des
affrontements.

On parle ensuite des rapports entre le désarmement et
le développement. A cet &gard, on affirme que si bien des
gens ont de la difficulté 3 faire un lien entre les deux,
les mouvements qui oeuvrent pour la paix semblent le
comprendre intuitivement. Toutefois, pour &largir cette
compréhension, il faut que les mouvements pour la paix
disposent de plus de ressources. Dans
1'Ile-du-Prince-Edouard en particulier, le mouvement pour la
paix souffre de son isolement géographique et du manque de '
crédits. On laisse entendre qu'un moyen d'appuyer les
travaux mondiaux pour la paix serait de subventionner
davantage les travaux de groupes locaux. Ce faisant, le
gouvernement exprlmeralt de fagon réelle et concrete son
désir de paix.

Un des thémes couramment abordé& est celui de la
nécessité& de susciter la volonté politique de paix; d'ou la
question : pourquoi les gouvernements ne prennent-ils pas
les moyens qui reflétent la volont@ populaire de paix? En
d'autres termes, il y a une dichotomie entre la volonté
générale des peuples & la coopération et & la paix et les
politiques d'affrontement et de guerre des gouvernements.

La discussion sur la décision de laisser Litton.
Industries implanter une usine dans 1'I.-P.-E., dans le
cadre de son contrat de construction d'un systdme de dé&fense
aérienne a basse altitude (DABA), est longue et passionnée.
Cette question est pergue comme une manifestation trés
régelle de 1'idée que l'on se fait, au niveau local, des
rapports entre le désarmement et le développement.

On s'inquéte par ailleurs beaucoup de ce que l'on
consid&re comme un manque de consulation démocratique sur la
question. De méme, bon nombre de participants se plaignent
du manque d'informations communiquées au public sur 1la
nature exacte du systéme et de l'usine.

On considére généralement "que, dans 1'I.-P.-E., aucune
autre question n'a &té plus nuisible au développement et 3
la paix que celle de Litton" et qu'elle est pergue comme
source de divisions et d'affrontements.
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Dans l'optique du désarmement et du développement, on
considére que les dépenses militaires détournent les
ressources du vrai développement et que c'est 13 un des
aspects de la question Litton. On affirme &galement que
l'exploitation de la sociét& Litton a des ré&percussions sur
la participation du Canada au commerce international des
armements et que ses opérations ne se limitent pas a
renforcer les capacit&s de défense du Canada puisqu'une
grande partie du systé&me touche 1l'exportation.

Etant donn& le sous-développement traditionnel de la
région, la décision de Litton est vue comme une question de
développement et non de défense. Autrement dit, il s'agit
de savoir comment réduire le mieux le sous-développement et
le sous-emploi dans la région et si les industries de
défense sont la seule solution?

Certains estiment que les habitants de 1'Ile ont fait
l1'objet d'un "chantage": ou bien ils s'engagent dans
l'industrie des armements ou ils restent sans travail.
L'opportunité de ce type d'industrie liée 3 la défense est
remise en question & la lumi&re de la base &conomique
traditionnelle de 1'ile. Pour reprendre 1'idée la plus
radicale avanc@e au cours du débat, on estime que Litton
force 1'ile a dépendre de 1l'industrie des armements, et donc
a avolir des intér&ts 3 long terme 3 perpétuer cette
industrie et, partant, la course mondiale aux armements.

On estime que la décision de Litton est gé&néralement
rejetée par le public et que, aussi bien 1'ile que
l'ensemble de la région, est opprimée par ce type de
développement ax& sur l'industrie militaire.

Revenant sur la question plus vaste des rapports entre
le désarmement et le développement, on avance qu'il est
difficile d'aborder la question du désarmement sans aborder
celle du rdle &conomique de 1l'industrie des armements. Dans
une optique globale, de méme que dans 1le cas de Litton, il
faut couper le lien qui lie les profits d la course aux
armements.
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SAINT JOHN, NOUVEAU-BRUNSWICK
LE 18 AVRIL 1986

Au cours d'un vaste débat sur les questions du
désarmement et du développement, on se penche surtout sur le
rdle du Canada tant au niveau du désarmement qu'd celui du
développement ainsi que la perception qu'a le public des
"messages confus" que le gouvernement transmet sur les
gquestions de politique &trangére, en particulier dans ces
deux importants domaines. On s'inquiéte &galement de 1la _
militarisation des provinces de 1'Atlantique et de la nature
des relations entre le Canada et les Etats-Unis.

D'autres percoivent un rapprochement avec les
Etats-Unis sur les questions de politique &trangére.
Prenant comme exemple l'agressivité dont a fait récemment
preuve ce pays en Libye, les participants déclarent
souhaitable et possible que le Canada se distancie des
politigues am&ricaines afin de pré&server son approche plus
traditionnelle 3 l'ggard des relations mondiales, par
exemple, par le biais des Nations Unies, qu'il devrait
chercher a renforcer.

Prenant comme exemple le refus d'un déput& du
Nouveau-Brunswick de .rencontrer ses &lecteurs pour parler
des rapports entre le désarmement et le dé&veloppement,
plusieurs personnes s'inguié&tent du manque de politiques
réceptives et progressistes du gouvernement. Alors que les
politiques et mesures ne se concrétisent pas, il se fait
encore beaucoup de réthorigue qui, selon certains, ne
correspond pas a la politigue réelle. D'olu les

-~

préoccupations a propos des "messages confus."

Sur la question des rapports entre le désarmement et le
développement, bon nombre reconnaissent que le sujet est
bien trop vaste et complexe pour se limiter & une simple
reaffectation de ressources du désarmement au profit du
développement et gue les perceptions et attitudes & cet
egard doivent &tre redéfinies. Ces rapports sont percus
comme unh "programme ré&volutionnaire". Ainsi, la transition
vers ce nouveau mode de pensée ne serait pas facile, mais
exigerait un rajustement difficile et pé&nible.

A propos de la disparit@ entre les dé&penses en
armements et le profond sous-développement dans la plupart
des pays du monde, disparit& que l'on percgoit comme "une
immoralit& grave et lourde de cons&qguences", d'aucuns
recommandent que le Canada adopte sur ces guestions une
position plus ferme afin d'orienter les politigues
canadiennes et mondiales dans un sens qui refl&terait cet
important rapport.




- 23 -

Beaucoup estiment qu'une meilleure compré&hension des
aspects morauxX et &thiques de la question et du rdle du
Canada a cet égard sont une condition nécessaire 3
l'e@largissement du débat. Le rdle que doit jouer
l'information du public pour former des citoyens du monde,
explorer ces questions et préparer les enfants 3 une vie de
coopération et de paix est considéré& comme un aspect
fondamental de la discussion. Il est clair que c'est la
fagon de penser du public qui doit changer et &voluer, d'od

l'accent sur 1l'@&ducation.

A propos des rapports entre la militarisation et le
sous-développement, plusieurs personnes s'inquidtent des
programmes de développement prévus dans la ré&gion de
l'Atlantique. Prenant comme exemples Litton, le programme
de frégates, 1l'é@ventuelle filiale Thyssen & Cap-Breton, ils
suggérent qu'un tel développement "militaris&" n'est
peut-&tre pas, pour le Canada, le meilleur moyen de ré&gler
les problémes chroniques de chdmage et de développement de
la région ou d'autres régions du pays. On critique ce que
l'on appelle "un mod&le illusoire de développement des
provinces maritimes", en faisant remarquer que de telles
industries de pointe offrent de fausses promesses d'emploi.
On avance en outre que 1l'on force par le chantage les
habitants de cette région 3 participer activement au
commerce mondial des armements.

En examinant le concept de "sécurit@" dans sa dimension
nationale, on reconnait qu'elle est nécessaire, mais on se
demande de quelle fagon l'assurer et s'il n'y a pas pour
cela d'autres moyens que la "militarisation” de la région de
1'Atlantique. Certains estiment que le Canada s'est trop
facilement rallié aux définitions américaines de la sécuritd
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et, partant, a celles des menaces pergues a cette sécurité.

On demande instamment que le Canada se d&tache des
concepts traditionnels de s&curité telle que vue par les
Etats-Unis et envisagée en regard des relations Est-Ouest,
réexamine les raisons politiques de notre adh&sion & 1'OTAN,
et envisage des initiatives qui soient source d'inspiration,
méme si elles sont difficiles 3 prendre et nous mettent en
fait en conflit avec les Etats-Unis. On presse &galement le
Canada de poursuivre et d'accroitre son appui 3 la Campagne
mondiale du désarmement.

Beaucoup sont troublés de ce qu'ils percoivent comme un
"message confus" du gouvernement sur les questions de
contrdle des armements et de désarmement. On exhorte le
Canada 3@ se montrer plus clairvoyant et déterminé dans ses
politiques et son action, au lieu de faire de 1la

rhétorique. Parmi ces messages contradictoires, on note:
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1'IDS -- aucune participation de gouvernement 3
gouvernement, mais aucune d&nonciation cat&gorique du
principe de 1'IDS; les possibilité&s d'exportation du systéme
~de défense aérienne 3 basse altitude (DABA) par rapport au
souci que professe le Canada a@ propos de la militarisation;
l'engagement & la paix, en tant que grande priorité& du
gouvernement, pris par le Premier ministre Mulroney dans son
discours a Saint-Frangois Xavier et l'opposition permamente
du Canada au gel des armements, la poursuite des essais des
missiles de croisiéres, le centre d'entrainement a&rien 3
basse altitude de Goose Bay, Nanoose Bay, etc.

Plusieurs personnes manifestent leur frustration
d'@tre &cart&es du processus politique relatif aux questions
de défense et de désarmement, et se plaignent du manque
de consultations et de communications franches sur ces
questions, et de l'absence d'explications sur les raisons
qui motivent les diverses politiques du gouvernement.

La tradition et la réputation du Canada dans sa
conduite des relations internationales est bien &tablie.
Toutefois, on sent, au niveau de sa politique &trangé@re, un
changement caract@ris@ par une importance nouvelle accordée
aux Etats-Unis et aux questions et industries de défense,
et on considére que certaines des positions qu'il adopte ne
lui permettent plus d'influer positivement sur les relations
internationales. On estime que les dépenses militaires du

-

Canada nuisent a son indé&pendance.
Participants:

Beth Paynter - Suco

Helen Thomas - La Voix des femmes/Ploughshares

Norah Toole
Jessie Sharp
Jim Bedell
Bruce Stevens

Gail Higgins
Leonard Higgins

Judith Meinert
Judson M. Corey

Tom McIllwraith
Henry Llambias

La Voix des femmes/Ploughshares
La Voix des femmes/Ploughshares
Ploughshares

Mouvement pour une fé&dération
mondiale

Ploughshares$

Physicians for Social
Responsibility

Ploughshares

Alcohol & Drug Institute
Diocése catholique de Saint John
Institut canadien des &tudes
stratégiques
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MONTREAL, QUEBEC
LE 20 AVRIL 1986

A Montr&al, le débat est axé& sur plusieurs questions
différentes: les coflits et avantages de la course aux
armements sur le plan é&conomique, les effets du militarisme
sur les &conomies des pays & la fois développés et en
développement, le rdle des Nations Unies pour ce qui est de
faire avancer® les questions tant -du désarmement que du
développement. De méme, on aborde le rdle du Canada 3 la
Conférence de Paris, nos politiques permanentes dans les
secteurs. & la fois du désarmement et du développement, la
polarité de vues sur l'articulation de ces politiques au
Canada, et la n&cessit& pergue de concilier différents
aspects de la politique publique du Canada, en tenant compte
des relations canado-amé&ricaines, ainsi que du rdle des ONG
et des particuliers dans le processus politique.

En &laborant sur le thé&me du rdle national, on affirme
qu'il est difficile de concilier 1'image traditionnelle du
Canada en tant que partisan de la paix avec les politiques
actuelles qui, selon certains, semblent plus &troitement
axées sur des soucis de défense, y compris le commerce des
armements, 1'OTAN et NORAD. Etant donné l'orientation de la
politique actuelle, on sent que 1'image traditionnelle de
notre pays pourrait devenir quelque peu floue et ne plus
8tre nécessairement crédible.

En contraste avec cette approche, on affirme de facon
péremptoire que le Canada ne dépense pas excessivement dans
le secteur de la défense et en particulier & 1'OTAN. En
tudiant 1'influence que le Canada pourrait exercer sur la
scéne mondiale, on laisse entendre qu'il ne serait pas
crédible s'il renongait & toutes ses responsabilités sur sa
souverainet&, en ré&duisant encore davantage les cré&dits d&ja
limités qu'il consacre 3 la dé&fense.

A propos des rapports entre le désarmement et le
développement vus sous l'angle du développement, on
recommande au Canada d'examiner soigneusement sa position en
regard du militarisme, en tant que moyen de remé&dier au
sous—développement et au chdmage, par ex. dans les provinces
maritimes, ol les industries li&es 3 la défense sont
actuellement présent@es 3 la population locale comme le seul

moyen de sortir de la récession.

Sur le théme de vaste portée que représente la formula-
tion de la politique &trang&re, on laisse entendre que les
questions qui en constituent l'ordre du jour n'ont pas
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été discutées assez ouvertement, librement ou fréquemment,
que ce soit par le public ou par les politiciens. D'aucuns
remettent en question 1l'inté&grité& du processus démocratique
pour ce qui est d'amener le gouvernement soit & tenir un
débat complet ou 3 &laborer des politiques sensibles sur les
questions du "désarmement". On recommande d'organiser des
référendums sur des questions clés précises, par exemple les

essalis de missiles de croisiére.

On discute de fagon assez dé&taill@e pour chercher &
mieux déterminer les effets des dépenses militaires sur
1'économie canadienne. A cet &gard, on constate entre
autres que: -

- pour ce qui est de la portée régionale des
dépenses militaires au Canada, environ 62,5 % de
leurs effets directs et indirects profitent &
1'Ontario;

-- les industries de pointe sont les principales
bénéficiaires de ces dépenses et ont tendance &
détourner les comp&tences, les connaissances
scientifiques ainsi que la recherche et le
développement, du secteur civil vers le secteur
militaire;

- les industries canadiennes ont tendance & produire
des €léments destinés a d'importants systémes, ce
gui pourrait faciliter la conversion &ventuelle de
certaines usines ou industries.,.

Pour conclure cette discussion, plusieurs participants
conviennent que le Canada n'a ni stratégie de développement
industriel ni politique de dé&fense tranchées en regard
desquelles on puisse &tudier les questions d'acquisition de
capitaux et de dé&penses de défense. On déplore ces deux
lacunes et on.souligne la nécessit& de publier un Livre
blanc sur la dé&fense ou, de préférence, un Livre vert qui
serait l'occasion d'un débat complet sur tous les aspects de
la politique nationale de défense.

On croit qu'il y a de meilleurs moyens de créer des
emplois que de faire uniquement appel au secteur de la
défense. On propose que, pour montrer 1l'exemple 3
1'approche de la conférence de Paris, le Canada cesse de
subventionner les industries militaires, tout en s'assurant
qu'elles béné&ficient d'un soutien semblable pour des projets
civils ou commerciaux.



- 27 -

Revenant au théme de la politique &trang@re du Canada
dans son sens le plus large, plusieurs personnes demandent:
"Quelle est la nature de la menace qui pé&se sur le Canada?"
et "qui est l'ennemi?" On laisse entendre qu'en ré&pondant &
ces questions le Canada pourrait &laborer une autre
politique de dé&fense. De méme, les réponses donndes 3 ces
questions influeraient sur ses propres dépenses militaires
et 1l'industrie des exportations d'armements.

On critique vivement la posture nationale et
internationale de notre pays et on appuie 1'idé&e que le
Canada "montre 1l'exemple", ceci &tant le meilleur moyen dont
dispose une puissance intermé&diaire pour exercer son
influence. Reconnaissant le précé&dent cré&é& par le Canada
par ses travaux de vérification, on affirme qu'il pourrait
aller plus loin, par ex. en faisant connaitre publiquement
nos exportations militaires et en encourageant la cr@ation
d'un registre sur le commerce mondial des armements.

Sur la question de la diplomatie privée par rapport 3
la diplomatie publique, on estime que le Canada se retranche
derriére l'excuse de la diplomatie discr&te pour ne pas
avoir & prendre de positions difficiles et 3 présenter des
orientations pr&cises en matiére de politique &trangd@re. Le
public percoit une contradiction entre les mesures privées
et publiques. Par exemple, alors que le Canada a une
politique ouverte et d&clarée sur 1l'interdiction complé&te
des essais nucléaires, il garde le silence sur la question
du moratoire. On estime que les résultats positifs
qu'entrainerait l'exemple d'une position plus audacieuse,
comme l'appui 3@ un moratoire, compenseraient largement les
réactions négatives de la part des Etats-Unis. Le Canada
est donc encouragé 3 adopter des politiques ouvertes et
déclarées et 3 prendre des positions nettes et fermes,
appuyées par des mesures concrétes.

Deux remarques importantes cldturent le débat.
Premiérement, sur la question de la politique &trangé&re du
Canada, on souligne que nous aurons a &laborer des
politiques convenables pour maintenir notre position qui,
aux plans géographique et strat&gique, fait de notre pays
1'un des plus importants territoires du monde.

Deuxiémement, sur la question du désarmement et du
développement, on réaffirme que les réponses et solutions 3
ces problémes n'incombent pas simplement au gouvernement.
Les ONG ont un rdle important et permanent 3 jouer 3 cet
€gard. On encourage le Canada A maintenir son appui aux ONG
et 3@ envisager d'aider les représentants d'ONG de pays en
développement & assister 3@ la confé&rence de Paris, ainsi
qu'a contribuer & subventionner la pré&sence d'une ONG

-~

canadienne 3 cette conférence.
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WATERLOO, ONTARIO
LE 22 AVRIL 1986

A Waterloo, le débat porte sur plusieurs thdmes: les
relations canado-américaines, le rdle du Canada au sein de
la communauté@ internationale, son rendement au niveau du
développement ainsi que ses dépenses militaires et leurs
effets sur notre &conomie.

On pense qu'il y a un rapport triangulaire entre le
désarmement, la justice sociale et la s&curité&. A long
terme, il y aurait plus de s&curité@ si l'on pouvait créer
des institutions internationales capables de traiter les
problémes mondiaux sans avoir & recourir aux
superpuissances. A cet &gard, le Droit de la mer est vu
comme un modéle de ce type d'organisation. Le Canada
devrait s'engager davantage dans les institutions
internationales afin de préserver sa crédibilité et
d'affirmer ses objectifs en matid&re de politique &trangdre
sans paraitre anti-américain.

On s'inquié&te de ce que les industries militaires et
liges & la défense semblent servir de moyen pour rem&dier au
sous—-développement et au chdmage national. On estime que
les dépenses militaires et lig&es 3 la défense devraient &tre
justifiées selon leur mérite et ne pas se substituer au vrai
développement.

En Elargissant le débat sur les industries nationales
de défense et les exportations d'armes au tiers monde, on
pense que les mesures prises derni&rement par le
gouvernement reflétent une série de décisions &conomiques
sérieuses, fondées sur 1l'hypoth&se que nous pourrions
renforcer notre &conomie en accroissant les exportations
militaires. On s'inquidte du fait que la promotion des
ventes d'armes au tiers monde puisse, dans un sens
restreint, &tre vue comme rationnelle et, en fait,
justifide. Toutefois, c'est la multiplication de ces
décisions et mesures qui font paraftre comme un acte de
politique irrationnel la poursuite dé&libé&r&e de la reprise

-

économique grace aux industries liées & la dé&fense.

Reconnaissant la position modeste qu'on a sur la scéne
internationale, on pense que le Canada pourrait le mieux
exercer son influence en l&gitimant ou non certaines
questions. Cette influence pourrait &tre exercée
délibérément de facon & pouvoir renforcer ou rejeter
certaines tendances mondiales.
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Sur la question de notre "indépendance" en politique
étrangére, on avance que le Canada devrait appuyer les
initiatives autres que celles des superpuissances, ce qui
l'écarterait quelque peu des positions des Etats-Unis sans
nécessairement s'aliéner ce pays. Le Canada pourrait par
exemple envisager d'appuyer les regroupements r&gionaux et
les initiatives qui ne sont pas domin&es par les
superpuissances et concernant par exemple les zones
dénucléarisées et le concept de 1'AISC (Agence
internationale de satellites de contrdle).

Au cours du débat sur la diplomatie privée par rapport
d la diplomatie publique, on fait remarquer que le grand
public &tait obligé de s'en remettre d la rh&torique des
déclarations publiques sur ces questions et ignorait
généralement 1'existence d'une diplomatie privée. D'ol la
tendance & chercher une plus grande participation rhé&torique
de la part du Canada sur certaines des questions les plus
importantes. Par exemple, la politique de longue date
relative 38 une interdiction compléte des essais nucléaires
pourrait &tre assortie d'une "escalade de la diplomatie
rhétorique"” gqui renforcerait la perception qu'a le public de

l'engagement du gouvernement.

On propose E&galement que le Canada envisage de refuser
l'accés des navires américains aux installations portuaires
en raison de la politique des Etats-Unis consistant & "ne
rien confirmer ni infirmer". Tout en reconnaissant que
cette décision provoquerait une r&action négative de la part
des Etats-Unis, on pourrait la rationaliser de la méme facgon
que lorsque le Canada a refusé de doter d'une capacité

nucléaire ses forces en Europe.

De méme, on pense que le Canada se doit de veiller 3 ce
que les relations américano-sovi&tigues ne restent pas le
"facteur décisif" et l'unique variable des relations
internationales. Le Canada pourrait chercher. a
“marginaliser" le rdle des superpuissances en renforcant les
institutions internationales et en &largissant la base des
pouvoirs mondiaux. On estime n&cessaire de remettre en
guestion certaines des hypothé&ses sur lesquelles est fondé
le monde bipolaire d'aujourd'hui. '

Par exemple, le Canada pourrait aider les nations qui
sont les plus vulnérables 3 1'influence des superpuissances,
en appuyant les initiatives onusiennes concernant les
projets transnationaux et en renforcant le FMI. A cet
égard, on avance que plus le Canada sera en mesure de
renforcer la communauté@ internationale, moins l1l'accent sera

mis sur la domination des superpuissances.
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On débat la question de la "conversion" de 1'industrie
militaire & des fins civiles et de la réaction probable du
secteur privé & une telle initiative. A cet &gard, on pense
que l'industrie réagirait rapidement en réorientant son mode
de production vers des projets civils et commerciaux. Pour
sensibiliser le monde des affaires d la question du
désarmement et du développement et 3 celle de la conversion,
on propose d'en informer la Chambre de commerce du Canada,
qui transmettrait les renseignements au niveau local. On
juge nécessaire de faire participer le monde des affaires
aux questions de paix prises dans un sens large. On fait
remarquer a cet &gard que si 1l'approche &tait adaptée au
secteur privé, 1l'industrie se montrerait probablement
réceptive. On souligne qu'il faudrait présenter la question
au secteur des affaires en des termes qui le touche, de
fagon @ le ramener progressivement au sein de la communauté

oeuvrant pour la paix.

Au cours du débat eélargi sur les mouvements oeuvrant
pour la paix, on pense que ceux-ci pourraient 8&tre percgus
comme un type d'"opposition loyale" en ce sens qu'ils
reconnaltraient de mauvaise gr&ce l'action positive du
gouvernement, mais seraient surtout enclins 3 critiquer afin
de maintenir les pressions visant un mouvement en avant et
des politiques progressistes.

Pour conclure le débat, on avance qu'il y a une "panne
de 1'imagination" nationale et internationale pour ce qui
est de traiter les questions mondiales. Ainsi, dans le cas
du raid américain en Libye, on considére qu'il y a d'autres
moyens plus pacifiques de traiter le probléme. L'AIP
pourrait avoir comme théme d'indiquer aux Canadiens qu'il y
a d'autres concepts que ceux de la paix et de la guerre --
des solutions de rechange constructives et pacifiques aux
méthodes utilis@es actuellement pour mener la politique
étrangere.

Les participants manifestent leur confiance en
1'avenir, &tant donn& le niveau gé&néralement &levé
d'éducation et la sensibilisation accrue du public. On
convient que ces €éléments -- &ducation, sensibilisation et
communication -- font partie inté&grante du progrés.

Participants:

Ernie Regehr - Project Ploughshares
Susan McClelland - Université& McMaster
Klaus Gruber - Mouvement canadien pour une

. fédération mondiale
Peter McFadden - Chambre de commerce de Waterloo
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TORONTO I, ONTARIO
LE 22 AVRIL 1986

A Toronto, le débat porte sur toute la gamme des
questions en jeu, mais surtout la porté&e des dépenses
militaires sur la dette, le rdle des jeunes, de l'opinion
publique et d'un débat ouvert pour &laborer tous les aspects
de la question du désarmement et du développement, qui est
généralement (mais non universellement) consid&r&e comme une
question fondamentale mais complexe, le rdle du droit
international ainsi que celui du systé@me des Nations Unies
dans son ensemble et le rdle du Canada -- pour ce qui est
d'articuler les politiques nationales, de cré&er un exemple
international et de relier le débat au niveau international
et au sein des différentes communaut&s nationales. On
montre &galement quelque scepticisme 3 propos du lien entre
le désarmement et le développement que l'on trouve trop
simpliste.

Pour ce qui est d'@valuer le lien conceptuel entre le
désarmement et le développement, des divergences de vue se
font jour sur la valeur a priori de ce lien. On avance par
exemple que l'on pourrait &tablir un lien entre le
développement et la défense et mettre ainsi l'accent, de
fagon plus réaliste, sur les dépenses militaires et la
nature de la s&curité&. Le lien pourrait &galement se
manifester en examinant les rapports entre les conflits et
le développement. Ce faisant, on mettrait 1l'accent, de
fagon plus appropri&e, sur la question des dépenses
militaires dans le tiers monde oli, par coincidence, c'est 13
qu'il y a le plus de conflits et de guerres. On exprime
€galement des doutes sur le lien que 1l'on pourrait &tablir
pour des raisons morales, autrement dit le d&veloppement
pourrait en quelque sorte &tre l'"otage" du désarmement.

Sur le théme des rapports entre le désarmement et le
développement, on fait &galement remarquer que ces termes
eux-mémes ne sont pas clairement dé&finis. On propose que la
contribution du Canada 3 la conférence de Paris consiste 3
oeuvrer en faveur d'un consensus sur les dé&finitions 3
donner aux termes de dé&sarmement, de développement et de
sécurité.

On craint en outre que l'accent placé sur les rapports
entre le désarmement et le développement évogue la tendance
a sermonner d'autres pays moins avantag@s, qui ne peuvent se
permettre des dé&penses militaires, et mette ainsi les pays
développés dans une posture quelque peu paternaliste.
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Inversement, beaucoup voient un lien direct et
irrévocable entre les deux questions et s'inguiétent de ce
que l'on mette l'accent sur la complexité& du probléme, alors
gu'ils trouvent les rapports tout a fait @vidents.

A cet &gard, on indique que le Canada pourrait le mieux
traiter le sujet en 1l'@tudiant au regard de son propre
développement. Le désarmement et le développement, dit-on,
est un probléme canadien.

D'aucuns affirment que le débat canadien sur ce théme
est trop polarisé&, avec d'un cot@ les tenants de la "paix"
et de l'autre, ceux de la "s&curité&". On recommande, pour
encourager un rapprochement entre les deux approches, que le
gouvernement méne un débat complet et inté&gré& sur ces
rapports aux niveaux bureaucratique et politique.

Pour essayer de traiter la port@e des rapports entre le
désarmement et le développement, on affirme qu'il faut
mettre l'accent sur les problémes et les causes des tensions
sur la scéne internationale, autrement dit sur les conflits
alimenté&s par les.différences idéologiques, sociales et
religieuses.

On fait remarquer 3 cet &gard que, d'un point de vue
pratique, les grandes déclarations sur la nécessité& de
changer la nature humaine n'@taient pas tré&s utiles. Ce
qu'il faut, c'est un débat approfondi des dimensions
politiques des rapports qui existent entre le désarmement et
le développement, qui porterait sur l'aspect primordial de
la volonté& politique nécessaire pour ré&soudre les problémes,
une fois que ceux-ci seraient recensés.

Affirmant que l'orientation m&me des rapports entre le
désarmement et le développement &tait biais&e, on pense que
la communaut@ mondiale pourrait utiliser 3 meilleur escient
une conférence sur la s8curit@ internationale, qui
s'attacherait en premier lieu aux aspects politiques, puis

économiques et finalement militaires, de la sé&curité.

On souligne & plusieurs reprises que le débat sur le
désarmement et le développement ou sur toute autre gquestion
internationale pourrait bénéficier de l'apport de la
jeunesse. La participation des jeunes est percgue comme

fondamentale pour renforcer 3 long terme la sensibilisation
et la volont@ politique né&cessaires. '

Quant au rdle des dépenses militaires au Canada,
certains le considérent comme une solution de facilit& pour
remédier aux problémes de chémage 3 court terme. Il n'en
reste pas moins qu'a long terme, l'industrie liée 3 la
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défense ne servirait ni les stratégies militaires ni les
stratégies industrielles du Canada. On met beaucoup
l'accent sur 1l'importance des institutions multilatérales,
particuli@rement des Nations Unies, et de la nécessit& pour

le Canada d'oeuvrer a renforcer et appuyer cet organisme
dans toutes ses dimensions.

On fait remarquer qu'un monde vraiment interdé&pendant
signifie qu'aucun gouvernement ne peut a lui seul atteindre
unilatéralement ses objectifs, autrement dit que les Etats
ne peuvent arriver & assurer une compléte s&curit@ en ayant
recours a des mesures unilatérales. Etant donné que les
Etats ne sont pas dispos&s & recourir 3 la sécurité
collective pour assurer leur propre défense, la réalit@ du
monde d'aujourd'hui veut qu'il y ait un &quilibre entre les
deux, a savoir un recours accru aux institutions
multilatérales et une prise de conscience de plus en plus
nette des effets qu'ont sur les autres les mesures
‘unilatérales que 1l'on prend. Le perfectionnement et le
renforcement accrus des institutions internationales sont
jugés essentiels pour la résolution des conflits. Par
exemple, d'aucuns critiquent les mesures prises par les
Etats-Unis & l'endroit de la Cour internationale de
justice. On pense par ailleurs que l'incapacité& des Nations
Unies & assurer la sé@curit@ collective a laiss& les pays du
tiers monde dans une sorte de vide sur le plan de la
défense, en les forcant a compter sur l'une ou l'autre des
superpuissances pour assurer leur sé&curité.

Si d'aucuns estiment que, en dé&pit des armes
nucléaires, la force militaire reste le dernier recours des
politiciens, d'autres affirment que les armes ou le recours
a la force n'offrent aucune s&curité. Afin d'8largir la
définition de la s&curit&, on croit qu'il faut déplacer
l'accent mis sur la s&curité nationale, qui a restreint les
solutions politiques envisagé&es, au profit de la sécurité
individuelle, en regard de laquelle les solutions militaires
sembleraient moins convenir.

En terminant le débat sur les concepts de sécurit&, on
rappelle que dans bien des pays, les dépenses militaires
sont jugé&es nécessaires pour maintenir les régimes en place
et renforcer les bases de pouvoir &tablies. De méme, le
tiers monde est tiraillé depuis longtemps par de graves
différences et animosité&s qui ne seront pas faciles 3
oublier., ~
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TORONTO II, ONTARIO
LE 23 AVRIL 1986

-

La deuxiéme rencontre tenue a8 Toronto porte sur tout
1'@ventail des questions suscit@es par l'examen des rapports
entre le désarmement et le dé&veloppement, y compris un
examen critique des politiques du Canada en mati&re de
contrdle des armements et de désarmement ainsi que de sa
politique &trangé&re en général, le rdle du droit |
international, le probléme du terrorisme, le rdle que
peuvent jouer les femmes en apportant des dimensions
nouvelles au débat, la nécessité de renforcer les Nations
Unies, le rdle du Canada et sa bonne foi au sein des
tribunes internationales, ainsi que les problémes de la
sécurité régionale et les effets des dépenses militaires sur
les &conomies des pays développés et en développement.

On recommande que le Canada se montre plus déterminé 3
arriver 3 une interdiction compléte des essais nuclé&aires,
en envisageant notamment d'appuyer la demande d'une
conférence pour modifier le Traité@ sur l'interdiction
partielle des essais. De méme, le Canada est encouragé a
appuyer le concept d'une AISC. Par ailleurs, le
gouvernement du Canada est critiqué d'avoir soutenu les
mesures américaines en Libye. On s'inqui&te du changement
percu dans la politique &trangére du Canada qui cherche
davantage a apaiser les Etats-Unis et 3 renforcer ses
engagements liés a la défense, par exemple la DABA, NORAD,
Nanoose et Goose Bay, tout en négligeant son rdle
traditionnel de rapprochement. Le Canada est &galement
critiqué de ne pas avoir réagi positivement aux propositions
de M. Gorbatchev et de ne pas avoir consacré assez de fonds
pour 1'AIP. On demande instamment que le Canada &labore une

"politique é&trangé&re indé&pendante".

Au cours du débat sur le concept de "sécurité&", on pose
dans un premier temps la question fondamentale de savoir qui
est l'ennemi. Tout en jugeant né&cessaire de répondre aux
préoccupations légitimes de sé&curité&, on laisse entendre que
les armements pourraient ne pas nécessairement renforcer
cette derniére. Il faut donc envisager d'autres formes de
défense qui ne provoqueraient pas d'affrontement et
n'alimenteraient pas la course aux armements.

A propos du rdle du Canada, on propose que notre pays
soit considéré comme une des "principales" puissances sur la
scéne internationale. On constate que les rapports entre
les nations sont aujourd'hui asymétriques, en d'autres
termes qu'il y a association de pays in&gaux. On pense que
ce type de systéme international diffus offre 3 ces
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principales puissances plus d'occasions d'exercer leur
influence, par le biais des organisations multilatérales, de
méme que bilatérales et régionales. On juge donc que le
Canada est dans une position qui lui permet d'exercer une
influence considérable. Pour que le Canada poursuive et
fasse valoir ses vues sur un ordre mondial, il faut d'abord
gu'il soit sir de sa propre sécurit@ et ainsi crédible au
niveau mondial. Ceci établi, il aurait la réputation de
"principale" puissance qui prend des positions "de
principe". A cet &gard, la politique &trangdre indé&pendante
gqu'on lui demande d'@laborer est vue comme une diversion
puisque peu d‘'Etats, sinon aucun, n'a vraiment de politique
étrangére indépendante.

Au cours d'un débat assez détaillé sur les dépenses
militaires du Canada, d'aucuns avancent gue notre pays n'a
pas de complexe "militaro-industriel®. 1Ils font remarquer
que les dépenses dans ce secteur sont minimes et que nos
projets liés & la défense témoignent de besoins &conomiques
plutdt que sécuritaires.

En l'absence de Livre blanc, on considére que les

dépenses liées 3d la défense ressortissent d'un exercice
largement ponctuel et flou.

Reprenant le débat sur les rapports entre le
désarmement et le développement, on avance que le meilleur
moyen d'@tudier la question est d'en inverser les termes,
autrement dit en faisant précéder le dé&sarmement du
développement. On estime que le développement pourrait
effectivement nous permettre de procéder au désarmement, en
créant le milieu et le fondement 3 partir desquels nous
pourrions &laborer des ententes sur le contrdle des
armements.

On parle du rdle de la justice et de la morale, 3 la
fois dans la conduite de la politique &trang@re et en tant
qu'objectif de cette derniére. Alors que d'aucuns estiment
que la justice est le principal objectif de la politique
étrangére, d'autres nous mettent en garde contre cette
approche qu'ils jugent nécessairement fuyante, source
d'affrontements et peut-8tre méme d'interventions. On fait
remarquer que la morale et les valeurs ne sont pas
universellement accept@es. La conduite de la politique
étrangére doit donc tenir compte du caract&re complexe d'un
monde qui cherche 3 atteindre les meilleurs ré&sultats
possibles en faisant les compromis nécessaires. On
considére gque le Canada lui-méme se conduit ainsi puisqu'il
a des objectifs précis et "bons" et qu'il fait les compromis
raisonnables et appropriés afin de faire progresser et
finalement atteindre ces objectifs.
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En conclusion, on note que l'on a nettement mis
l'accent sur les questions de principe et de philosophie, de
sécurité, de morale et de justice. Il n'a été nullement
question des processus ou des moyens pour atteindre les
résultats souhaités. Toutefois il est clair que le Canada
doit "essayer de mieux faire ce en quoi il croit". Le rdle
de la jeunesse a été soulevé et, enfin, on réaffirme que le
développement pourrait bien devoir précéder le désarmement.

Participants:

Metta Spencer - Peace Magazine

Betsy Carr - La Voix des femmes

Mary Heiberg - Physicians for Social
Responsibility

Steve Shalhorn - Toronto Disarmament Network

Dorothy Smieciuch - La Voix des femmes

Margaret Hoddinott - Institut canadien des &tudes
stratégiques

Jack Treddenick - Royal Military College

David Dewitt - Université& de York

John Benesh -~ Business Council on National Issues

Robert Reford - Associlation pour les Nations Unies

Joanne Clark - United Church
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WINNIPEG, MANITOBA
LE 25 AVRIL 1986

-

Au cours du débat de vaste porté&e tenu 3 Winnipeg, on

souléve les questions suivantes: la politique &trang&re du
Canada -- la perception que l'on s'en fait ici et 3
l'étranger, -- la production et les ventes/exportations

d'armes du Canada, l'indépendance de notre politique
étrangére et notre influence sur les Etats-Unis, les mod&les
appropriés de développement, le rdle du Canada et les
programmes pour ce qui est du développement et de 1la
redistribution &conomique, et l'effet du militarisme dans le
tiers monde.

A propos de la nature des rapports entre le désarmement
et le développement, plusieurs participants mettent en garde
de ne pas trop simplifier les questions en jeu. Le
probléme, qui est considér& comme global et comportant de
nombreuses dimensions différentes, ne devrait pas &tre trop
étroitement ramen& & un seul point ou problé&me. Le
désarmement n'étant qu'un "symptSme" du probléme, il est
plus important d'en identifier les causes et de les traiter
en consé&quence. Par exemple, on pense que le monde devrait
reconnaitre les consé&quences des tensions historiques au
- Moyen-Orient et oeuvrer activement pour résoudre ces vieux
problémes. Par ailleurs, on recommande que 1'Ouest accorde
davantage d'attention aux initiatives et propositions
soviétiques. Le probléme fondamental reste celui de la
nature humaine, qui devra &voluer pour que le monde devienne
plus pacifique. De méme, il faudra &laborer une nouvelle
philosophie mondiale qui englobe toutes les rellglons et
idéologies.

Sur la question de la politique &trang&re du Canada,
notre pays est pergu comme "révolutionnaire & 1'Etranger et
conservateur chez lui". Le Canada devrait &laborer une
politigue &trangé&re plus indé&pendante afin d'étre entendu et
influant sur la scé&ne internationale.

On note que sur les grandes questions. internationales
notre politique &étrangére est largement percue comme
intimement 1i&e & celle des Etats-Unis. D'aucuns estiment,
comme dans le cas récent de l'attaque américaine en Libye,
que les Etats-Unis et le Canada sont & l'unisson. On
recommande donc vivement que le Canada adopte une position
plus indépendante sur les grandes questions de 1l'heure.

Beaucoup croient que les Etats- Unls s'isolent
délibérément de 1' opinion mondiale et mettent en garde le
Canada en lui conseillant de se distancier des politiques
américaines. Tout en reconnaissant qu'il lui est difficile
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d'oeuvrer de fagon indépendante, on demande instamment et &
plusieurs reprises au Canada de prendre des initiatives
courageuses et d'user de persuasion et de diplomatie pour
encourager les nations a participer plus activement aux
instances multilatérales.

On pense que le Canada pourrait se servir de ses liens
avec les Etats-Unis pour inviter ces derniers & participer
plus pleinement et de plein gré aux institutions
multilatérales, en particulier aux Nations Unies. Par
exemple, le refus américain d'assister 3 la conférence sur
le désarmement et le développement est considé&ré& comme’

"inacceptable".

De méme, on avance que le Canada pourrait faire des
pressions plus efficaces sur les Etats-Unis 3 propos des
guestions jugées importantes pour nos inté&réts.

A propos du rdle du Canada dans les questions de
désarmement et de développement, on suggére que notre pays
montre l'exemple dans ses propres politiques avant de

chercher a8 exercer son influence sur la scéne
internationale. :

Une discussion assez dé&taillé&e a lieu sur la question
du rdle du Canada dans l'industrie des armements. On
considére considérable notre participation & 1'industrie des
armements, une part importante des produits de cette
industrie &tant exportée vers les pays du tiers monde, qui
n'‘ont pas les moyens de faire ce genre d'achats. On
s'inquiéte de la place prépondérante que 1l'on envisage
d'accorder aux industries liées a la défenses dans les
provinces maritimes.

On fait remarquer qu'"oeuvrer pour la paix a un prix".
Si 1'on juge positif le rendement général du Canada dans le
dossier de la paix et du désarmement, on estime par contre
que toute contribution 3 la production mondiale d'armements
freinerait le processus général de dé&sarmement. Notre
gouvernement est donc encouragé 3 prendre des décisions
coliteuses et difficiles dans 1'industrie des armements.

La question du développement fait 1'objet d'un débat .
plutdot détaillé et passionné&. On fait remarquer a cet &gard
qu'il y a divers modéles de développement et qu'il est
important de choisir celui qui est le plus efficace et qui
convient le mieux pour un pays et dans une situation
donnés. On affirme que le Canada a eu des ré@sultats plus ou
moins mitigés au niveau des effets et de 1'opportunité& de
ses programmes de dé&veloppement. Par exemple, on juge
inconvenant d'exporter les techniques nucl@aires que 1l'on
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considére comme un moyen d'appuyer notre propre &conomie
plutdt que d'apporter une aide utile et pratique au
développement.,

Distinguant essentiellement deux catégories de projets
de développement -- les mégaprojets et les projets de
moindre envergure axé&s sur des groupes, -- on note que le
Canada a malheureusement plutdt tendance & favoriser les
premiers gque les seconds. De méme, on considére gqu'un
montant disproportionné de l'aide canadienne est assortie de

conditions.

On fait remarquer gque les programmes de développement
plus restreints sont nettement plus fructueux que les grands
projets, qui ont tendance a ignorer les pré&occupations et
besoins locaux. On reconnait g&né&ralement que 1l'on pourrait
encourager le développement mondial en appuyant et en
favorisant la stabilité& &conomique du tiers monde. Sur la
question des rapports entre le désarmement et le
développement, on pense gu'il y a &galement un lien direct
entre ce dernier et la militarisation.

A propos de la dette globale, on propose gque le Canada
encourage les bangues a8 soulager la crise de la dette,
fonction qui ferait partie intégrante de leur rdle.

Pour terminer, on exhorte le gouvernement & faire
preuve de plus de leadership sur toutes les questions
traitées au cours du débat sur le th@me du désarmement et du
développement. On pense que le gouvernement se verrait
largement appuyé par le public canadien s'il changeait ses
orientations fondamentales en donnant la prlorlte a la
coopération plutdt gqu'a la concurrence.



Participants:
Robert Beamish
Allan Mossbarger

Wayne Nielson .
‘Paul Buteux
David Proven
Valerie Klassen

Paul Eastwood
Peer Penner

Derek Wilson
Garth Neufeld

John McKenzie

Waris Shere
John Krahn

Edel Toner-Rogala

Menno Klassen

Physicians for Social
Responsibility

Winnipeg Cordinating Committee
on Disarmament

Université du Manitoba
Université& du Manitoba
Ploughshares, West Manitoba
Winnipeg Cordinating Committee
on Disarmament

Project Peacemakers

Mennonite Central Committee
Amnistie internationale
Educators for Social
Responsibility

Physicians for Social
Responsibility

Axiom Institute

Grain of Wheat Community
Canadian Catholic Conference on
Development and Peace
Mennonite Central Committee
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SASKATOON, SASKATCHEWAN
LE 28 AVRIL 1986

-

Les discussions 3 Saskatoon sont ax&es sur plusieurs
grands th3mes, dont le processus de consultations entre le
gouvernement et le public, l'effet des conflits armés sur
les enfants, la nature et l'ampleur des dépenses militaires
dans les pays du tiers monde ainsi que dans le monde
développé, particulidrement au Canada, les politiques
d'armement et les exportations d'armes du Canada, ainsi que
la politique et le programme d'APD du Canada. On discute
€galement de 1l'é&conomique du développement et du contrdle du
capital dans le monde compétitif d'aujourd'hui. Le rdle du
développement et de 1l'éducation pour la paix est mentionné
dans une discussion de portée é&tendue ol entrent des
questions moins délimit&es qui ont trait au rdle de 1l'Etat
membre, 3 l'importance du développement humain et 3 la
nature de la rivalité et de l'affrontement Est-Ouest.

A 1'@gard du principe des ré&unions du Groupe
consultatif, il est note& que l'on a besoin de forums de ce
genre pour tenir des discussions 3a intervalles plus '
réguliers. A l'heure actuelle, estime-t-on, il existe un
"chainon manquant" dans la communication entre le
gouvernement. et le public sur ces questions. En dépit du
Livre vert et de l'activité du Comité& spécial mixte, les
préoccupations du public n'atteignent pas le niveau oOU se
définit la politique gouvernementale et, assurément, elles
"ne l'influencent aucunement de maniére sensible. On demande
par consé&quent des consultations renforc&es et une meilleure
communication avec le gouvernement. '

Passant & la question du militarisme dans le tiers
monde, on estime que les enfants sont toujours les premiéres
victimes, en raison tant des dépenses militaires excessives
des régimes du tiers monde que des situations réelles de
conflit. On est plutdt d'accord sur le fait qu'il existe
des liens directs entre désarmement et développement. Il
est donc proposé qu'afin d'aider les pays les plus appauvris
et de donner un exemple mondial, le Canada diminue ses
dépenses militaires et augmente 1'APD,

La nature de l'aide au dé&veloppement fait 1'objet d'une
assez longue discussion, la politique de 1l'aide canadienne
étant vivement critiquée pour son caractére "1ié". Par
ailleurs, on remarque l'efficacité et la valeur réelle des
projets de développement de moindre envergure qui répondent
d'une fagon plus directe aux besoins locaux. Il est donc
recommandé que le Canada fournisse une plus grande partie de
son aide par l'intermé&diaire des ONG.
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En tant que nation commergante, le Canada reconnailt
fort bien que le commerce international repose sur la paix
et la coopération entre nations. Une participation plus
active du Canada 3a l'aide au développement dans toutes les
parties du monde est donc encouragée. C'est un fait que les
pays en développement ont besoin de s'acheminer vers
l'autosuffisance de leur production alimentaire et le Canada
est invité 3 favoriser ce proceéessus. Les pays du monde
devraient apprendre & "vivre les uns avec des autres, et non
a l'@cart les uns les autres". Le Canada a un rdle
important 3 jouer dans la promotion de politiques au plan
national et au plan international, et il est invité 3
résister aux tendances américaines a miner 1'influence des
Nations Unies et de leurs organismes; il lui revient plutdt
d'encourager une situation qui renforcerait des institutions
mondiales comme le GATT et les Nations Unies.

Certaines préoccupations se manifestent d 1l'endroit des
dépenses militaires du Canada ainsi que de son rdle dans les
industries de la défense et les exportations d'armes.

Tandis que certains jugent excessives les dépenses du Canada
au titre de la défense (2,2 % du PNB), d'autres font
observer qu'en 1l'absence de la s&curité@ collective réelle
qu'envisageait la Charte des Nations Unies, 1l'objectif
fondamental des Etats continuerait d'&tre la survie, la
sécurité et la souverainet&, ce qui nécessite des dépenses
d'une certaine ampleur dans le domaine de la dé&fense. On
fait aussi valoir qu'"aucun Etat ne peut &tre neutre quand
sa propre indépendance est en jeu". De l'avis de certains,
le Canada a perdu de sa cré&dibilité& au plan international 3
cause de ses dépenses militaires et de ses exportations
d'armes. D'autres estiment que ces dépenses sont
nécessaires et, de fait, plutdt modestes dans le contexte
mondial.

Certains s'inquiétent de la "militarisation" apparente
de l'@conomie canadienne dont té&moigne la ré&cente décision
Litton et que l'on voit se poursuivre dans le cas des
exportations d'uranium. Outre que cela entralne des mod&les
inapproprié&s de développement &conomique pour le Canada,
cela dénote une politique &trang&re et &conomique canadienne
"entiérement soumise & la politique américaine". La
question du libre-&change est évoquée dans ce contexte,
certains se montrant profondément inquiets gu'un arrangement
de ce genre ne "transfé&re la souverainet@ du Canada" aux
dirigeants politiques et &conomiques des Etats-Unis. On
émet l'avis que cela rapprocherait le Canada du complexe

militaro-industriel des Etats-Unis.
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Beaucoup se disent inquiets du manque apparent
d'indépendance du Canada dans les décisions de politique
étrangére. L'appui donné& par le gouvernement & l'action
américaine en Libye est vu comme 1l'une des nombreuses
manifestations de la tendance qu'aurait le Canada 3
compromettre sa politique traditionnelle afin d'appuyer les
Etats-Unis. On laisse entendre que l'excellente réputation
internationale du Canada se trouve progressivement min&e par
les récentes décisions de politique &trangé&re qui semblent
placer le Canada plus solidement dans un camp amé&ricain 3
vocation de défense. On prend note du fait que le
désarmement, le développement et la pacification sont des
entreprises qui comportent des risques. Le gouvernement est

-~

encouragé a agir indépendamment en donnant un exemple
mondial de politiques progressistes dans ces domaines.

Participants:

G.M. Simpson
A. Sarkar
Loreen Wilsdon

Joanna Miller

Keith Dryden

A.S. Basran

J.G. Quenneville

Col. de la Gorgeondiere

.Shawn Mooney '
Bob Bartell

Ellen Gould

Roy Atkinson

Le Rév. Colin Clay
Leo Kurtenback

Al Sholz

Lois Brown

SUCo

Université de la Saskatchewan
Saskatchewan Council for
International Development
Ploughshares, ICPSM
Saskatchewan Wheat Pool
Université de la Saskatchewan
Collége St. Thomas More
Institut Canadien des &tudes
stratégiques :

A titre personnel

Mennonite Central Committee
Project Ploughshares

Syndicat national des
cultivateurs

Aumdnier de l'université de la
Saskatchewan

Canadian Catholic Conference on
Development and Peace
Saskatchewan Council for
International Cooperation
CUSsO
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VICTORIA, COLOHBIE-BRITANNIQUE
LE 29 AVRIL 1986

Les débats tenus & Victoria ont différents thémes dont
la nature de la "paix" et de la "sécurité", le lien entre le
militarisme et le sous-développement, la notion de
conversion, la nécessit@& de renforcer le rdle des
Nations Unies et celui que joue le Canada en .aSsurant un
leadership de la communauté& internationale et en donnant un
exemple général que d'autres suivront. Il est question en
outre de 1l'influence des Etats-Unis sur la politique
étrangére canadienne et du rdle essentiel du Canada pour la
recherche d'une position modérée dans les délibérations de
1'aréne mondiale.

L'idée est émise que la relation entre le désarmement
et le développement se situe au coeur d'une redé&finition de
la sécurité et accentue la contradiction fondamentale entre
la recherche de la "s&curité& d'Etat" et celle de la
"s@curit@ individuelle". On constate que ces notions de la
sécurité&, de méme que la nature et la signification de la
paix, varient considé&rablement selon les ré&gions du monde.
Tout comme la communauté& mondiale doit en arriver & des
définitions communes de ces sujets fondamentaux, il y a
besoin d'un débat public plus &tendu, au Canada, sur ces
questions. On appuie & cet &gard 1'idée d'un Livre vert ou
d'un Livre blanc sur la défense qui, estime-t-on, se fait
attendre depuis longtemps.

Le Canada est vivement encouragé de certaines parts 3
assumer un rdle de chef de file, en fonction de sa position
unique et de l'influence qu'il a exercée au fil des ans,
pour inciter d'autres nations, notamment les Etats-Unis, &
ne pas adopter des positions ou politiques de caracté&re
extréme. Le Canada est invité@ 3 exercer un leadership plus
manifeste et 3 s'exprimer plus audacieusement sur les
questions de désarmement et de développement. On laisse
entendre qu'il incombe au Canada de soulever des questions
de non-violence et de pacification au sens le plus vaste du
terme. On fait observer que l'appel lancé au Canada par. le
"mouvement pour la paix" pour qu'il ne s'engage pas
davantage dans la course aux armements et le militarisme
mondial ne penche pas dans le sens d'un isolationnisme du
Canada, mais qu'il est plutdt dict& par un souci de
communion avec la famille humaine. Fort de sa propre
tradition multiculturelle, le Canada doit, estime-t-on,
promouvoir le dialogue Est-Ouest, renforcer les Nations
Unies et les institutions mondiales, appuyer 1'AISC,
insister en vue d'une interdiction compl&te des essais en
tant que premiére mesure vers le désarmement nucl@aire, et
envisager de mettre fin aux essais de missile de croisi&re 3
titre de contribution au processus de désarmement.
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Si difficile qu'elle soit en raison de nos liens
8troits avec les Etats-Unis, la .prise de dé&cisions de
politique &trangére indépendante est néanmoins indispensable
pour le maintien de la crédibilité et du leadership mondial
du Canada. De 1l'avis d'autres parties, cependant, le Canada
doit adopter une approche pragmatique, r&aliste, a 1l'égard
de ces questions. On voit le Canada comme "pris au milieu”
du débat Est-Ouest des points de vue tant géographique gque
politique. La politique, fait-on valoir, est "l'art du
possible, et non de 1l'impossible" et les options du Canada
sont limitées. Ceux quli préconisent une position
neutraliste non alignée pour le Canada sont invités &
examiner toutes les ré&percussions d'une telle décision et &
considérer les avantages qu'il y a & faire partie d'un
systéme que nous pourrions ensuite chercher 3 influencer de
l'intérieur. Le Canada, estime-t-on, est "pragmatique dans
ses engagements de défense" mais non un "pays militariste”.
Le Canada est encouragé@ 3a poursuivre sa politique a double
voie, d laquelle on voit & la fois un caractére pratique et
un aspect philosophique.

Au cours du débat sur la nature de la "sécurit@" et du
"mouvement pour la paix", on signale que les deux termes
regcoivent des définitions plutdt ethnocentriques dans
1'Ouest. Dans beaucoup d'autres parties du monde, 1la
sécurité &voque autre chose que le désarmement nucl@aire.
Par exemple, en Amérique latine et en Europe de 1'Est,
"paix" et "sécurité" se définissent souvent en termes de
droits de la personne. Dans le monde en développement, le
souci de s&curit& est un souci de survie fondamentale.
Ainsi donc, en de nombreuses ré&gions du monde, le mouvement
pour la paix et les définitions occidentales de la paix et
de la sécurit@ sont vues comme "racistes et sans rapport
avec la question".

Au chapitre des armes nucléaires, on estime fortement
que les "systémes nucléaires" n'ont pas de juste place,
qu'ils sont futiles et démodés. En termes militaires
pratiques, ce ne sont plus en fait des armes. Il s'agit
donc de délaisser ces armes inutilisables mais hautement
dangeureuses qui n'offrent ni s&curit@& ni capacité& militaire
pour se tourner vers les syst&mes conventionnels et les
formes de défense non provocatrices.

Une partie du débat porte sur les effets psychologiques
de la course aux armements. Celle-ci, estime-t-on, a
favorisé le développement d'une "mentalit& d'ennemi" qui a
alimenté des craintes pour justifier une accumulation des
armements. On est convaincu que la "peur" découle de la
recherche impossible de la s&curité& absolue et que les
ntions sont tombé&es dans le pi&ge qui consiste 3 chercher 3
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atteindre la s&curit& en ayant recours 3 des ressources et i
de la technologie de plus en plus avancées. L'IDS est vue
comme un exemple de tentative de solution d 1'&gard du
probléme a la course aux armes nucl@aires et comme un moyen
d'assurer la s@curité compl@te par le recours 3 la
technologie. Il est indispensable, estime-~t-on, de revenir
au concept d'humanit@ de base et d'accepter les paradoxes de
ce monde, y compris le fait que la s&curité@ totale n'est
simplement pas réalisable.

On parle des préoccupations et des perceptions des
jeunes qui envisagent leur propre avenir et leur rdle dans
le monde. Beaucoup de jeunes sont d&courag&s par l'inertie
apparente du monde qui traduit un manque de "volonta de
confiance" entre nations ou "volonté de dé&veloppement".
Certains jeunes sont d'avis que la communaut® mondiale m&ne
ses affaires sans imagination. On estime que la jeunesse
doit avoir un rdle et une place dans le processus de
consultations, car elle a a la fois des idées pratiques et
de l'inspiration 3 offrir 3 un monde qui se trouve dans
-1'impasse. Par dessus tout, on est d'avis que les nations
ont besoin de prendre des risques calculés pour la paix.

Au chapitre du désarmement et du développement, on
propose que le Canada envisage le bien~fondé d'une &tude de
conversion qui ferait intervenir 1l'industrie, 1la
main-d'oeuvre, le gouvernement et les entrepreneurs
militaires et qui d&terminerait la meilleure fagon d'engager
les talents et les ressources des Canadiens dans des
entreprises civiles constructives. Le Canada est encouragsd
a canaliser davantage d'APD par le ré&seau des ONG, ce qui
représenterait le meilleur moyen de r&pondre aux besoins des
peuples. On estime que, dans le tiers monde, l'ennemi est
l'oppression, qui est souvent politique et toujours d'ordre
economique. Ainsi donc, bien que le désarmement et le
développement soient, on 1l'admet, des "voies parall&les", il
existe un lien irré&futable entre les deux. Les dépenses
militaires et la dette internationale du tiers monde sont
liges entre elles et m@nent sans aucun doute au
sous—d&veloppement, ce qui fait ressortir clairement la
relation entre désarmement et développement.
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VANCOUVER, COLOMBIE-BRITANNIQUE
LE 30 AVRIL 1986

Les délibérations 3 Vancouver portent sur diverses
questions dont les effets &conomiques des dépenses
militaires dans les pays développ@s et les pays en
développement, la notion de sé&curit&, le rdle du secteur
privé dans le développement, la part du Canada dans le
commerce mondial des armements, le rdle des femmes dans le
désarmement et les pré&occupations des jeunes.

On parle &galement de l'importance des consultations et
d'un dialogue avec le gouvernement, ainsi que des politiques
du Canada dans les domaines du d&sarmement et du
développement. La politique canadienne de la défense,
particuliérement dans le contexte du NORAD, fait 1'objet
d'une discussion assez détaillée.

Faisant état de 1'exp&rience ré&cente du Festival de 1la
paix de Vancouver, plusieurs personnes insinuent que le
gouvernement n'est pas en contact avec les pr&occupations du
public et ne ré&pond pas au sentiment d'urgence qu'éprouve le
public & 1l'endroit de la question du désarmement. Le
gouvernement est invité& par certains 3 "se dé&partir de sa
rhétorique et & agir". Selon des avis exprimés, les armes
nucléaires ayant &t& rendues inutiles en tant qu'instrument
de sé&curité ou instrument de la puissance militaire, des
mesures unilatérales de désarmement sont jugées ad la fois
raisonnables et nécessaires. On estime qu'une action de ce
genre pour le Canada (par exemple, mettre fin aux essais de
missiles de croisié&re ou voter en faveur d'un gel)
imprimerait un certain &lan en vue de changements dans la
position des Etats-Unis.

On propose que le Canada envisage de répondre de fagon
positive aux ré&centes offres et propositions sovié&tiques de
contrdle des armements et qu'il les encourage. Le Canada
est invité & quitter 1'OTAN et le NORAD et 3 se déclarer une
zone dénucléaris@e afin de jouer un rdle plus efficace sur
le plan international en tant que puissance non alignée.

Certains s'inqui&tent d'un manque percu de leadership
du gouvernement & l'@gard des questions de dé&sarmement et de
développement. Cette inaction refléte, semble-t-il, un
manque de compréhension des questions en jeu, ainsi qu'une
paralysie provoquée par la recherche de relations plus
étroites avec les Etats-Unis. Ce n'est donc pas des
politiciens que devrait venir le changement & cet &gard,
c'est du public méme, d'olu la nécessit&, que l'on fait
ressortir, d'une &ducation du public. '
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Le gouvernement, propose-t-on, devrait envisager
d'amorcer la mise en oeuvre d'une politique canadienne

nouvelle et audacieuse en annonc¢ant 3 la conférence de Paris
que le Canada:

- consacrerait 7 % de son PNB & 1'APD;

--  &tablirait une capacité@ de production de vaccins
pour répondre aux besoins des pays en
développement;

- fournirait le personnel de soutien médical
nécessaire aux pays en développement;

- travaillerait plus &nergiquement en vue d'une
interdiction totale des essais;

- mettrait fin aux essais effectu&s au CEEMFC de
Nanoose; et

- recommanderait une dé&claration de 1'OTAN sur le

"non-recours en premier 3 l'arme nucl@aire".

I1 faut aborder la question des politiques canadiennes
de contrdle des armements et de désarmement dans le cadre
des relations entre le Canada et les Etats-Unis. La
question fondamentale qui se pose pour le Canada est de
savoir comment agir face a la reprise, dans la pens&e
stratégique américaine, de 1'id@e du recours aux armes
nucl@aires dans un scénario de combat. Dans ses relations
avec les Etats-Unis, le Canada a agi traditionnellement de
mani&res qui risquaient le moins d'offenser et en présumant
que les Etats-Unis savaient ce qu'ils faisaient. Ces
méthodes, estime-t-on, ne remplissent plus leur fonction et
le Canada a besoin de ré&évaluer son rdle vis-3-vis des
Etats-Unis du point de vue suivant: "A quoi les Etats-Unis
peuvent-ils légitimement s'attendre du Canada en tant que
voisin et ami?" :

On propose que. le Canada assume les coflits politiques
d'une action qui s'exercerait dans le mé@me esprit gue celle
de la Nouvelle-Z&lande, afin d'amener les Etats-Unis 3
préter attention au Canada et afin d'influencer
1'Administration américaine. De simples condamnations
directes des politiques américaines, il faut 1'admettre, ne
provoqueraient pas les changements souhait&s. Le Canada est
eéncouragé a agir de fagons constructives, & montrer que les
politiques et les questions qu'il d&fend sont
qualitativement différentes de celles des Etats-Unis, et 3
se servir aussi efficacement que possible de 1'influence gue
lui procurent son territoire et ses ressources pour agir au
besoin sur la politique américaine.
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En revenant au théme du désarmement et du
développement, on remarque que la question nucléaire a
- tendance a8 dominer les débats, laissant de cdté les
questions trés réelles des armes et de la guerre classiques
et du développement du tiers monde. Le Canada est invité a
€laborer une politique et une stratégie d'aide aux pays du
tiers monde qui sont en conflit, par exemple en offrant ses
bons offices en vue de médiation. Cela est vu comme une
"contribution supplémentaire au dé&sarmement et au
développement", En outre, le Canada est encouragé 3 se
montrer plus sensible aux besoins des pays en développement
en leur fournissant de l1l'aide et des technologies qui
répondent vraiment aux besoins locaux. On reconnalt que
1'APD est seulement une partie du développement; c'est
1'avenir social et politique des pays en développement qu'il
faut améliorer si 1l'on veut voir se réaliser un
développement véritable et durable.

Il est question du rdle du secteur priveé dans le
développement. On rappelle que le dé&veloppement ne se
produirait pas sans capitaux et ‘il est justifié d'essayer de
faire intervenir le secteur privé pour remé&dier aux
problémes des pays en développement. On note aussi,
toutefois, que le secteur privé aurait besoin d'abord de
certaines assurances ou d'un sentiment de sé@curité afin

-~

d'étre encouragé a investir dans les pays en développement.

On discute de la question de 1l'aide non lig&e. Bien que
1'on soit généralement en faveur de 1l'aide, on laisse
entendre que l'aide déligée est simplement du "pouvoir
d'achat international” qui, dans beaucoup de pays en
développement, pourrait &tre utilisé par des régimes
répressifs pour acheter des armes ou d'autres technologies
superflues. Il est donc recommandé que l'aide demeure liée
et on exprime l'avis que les meilleures formes d'aide
pourraient fort bien &tre en nature, c'est-a-dire consister
en matériel et en compétences.

Le Canada jouit d'une influence limit&e sur le plan du
désarmement nucléaire. Toutefolis, comme ce seraient les
Etats-Unis et 1'URSS qui auraient 3 prendre 1l'initiative, le
Canada pourrait continuer d'inviter les deux Etats 3 avoir
des entretiens sérieux et & négocier de bonne foi 1l'un avec
l'autre pour limiter ou démanteler les armes nucl&aires

actuelles.

Sur la question du commerce international des armes,
on note que les armes conventionnelles sont un important
facteur du sous-développement de nombreux pays. On propose
que le Canada demande instamment aux principaux exportateurs
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d'armes de réduire leur commerce et de mettre leur capacité
de production au service d'autres entreprises tout aussi
profitables.

Le Canada devrait &galement user de son influence
pour apaiser les conflits du tiers monde ou en assurer la
médiation, tout en reconnaissant ses propres limites. Les
trois stratégies sont vues comme une approche pratique &
long terme en vue d'un allégement des probl&mes mondiaux.

On discute &galement de la stratégie du Canada 3 la
conférence prochaine de Paris. En s'inspirant de la
dé&claration d'ouverture du Canada au premier comité
préparatoire de la Conférence, on propose que le Canada
mette en place ses propres services pour fournir les données
et la base statistique qui sont d'une importance vitale pour
un examen approfondi de la relation entre désarmement et
développement. Il est recommand& que le sujet soit traité
dans ses grandes lignes au sein de tous les minist8res et
organismes fédé&raux concernds, 1'ACDI et le CRDI par
exemple.

On propose que le Canada envisage de lancer quelqgue
chose dans le sens du "Club des 30 %" sur les &missions de
polluants atmosphé&riques, c'est-3-dire un club de pays
donateurs et de pays bén&ficiaires au sein duquel une
augmentation ou une diminution pré&cise du pourcentage des
dépenses militaires des pays en développement entrainerait
une augmentation ou une diminution analogue de 1l'aide au
développement.

Il est aussi proposé que le Canada &largisse la
notion de "conditionnalit&" de 1'APD pour y faire entrer le
facteur des dépenses militaires au lieu de simplement la
relier aux droits de la personne.

Il y a une discussion assez détaill&e de la politique
de défense canadienne, particuliérement dans le contexte du
NORAD et de 1'OTAN. On estime que le Canada n'a qu'a offrir
aux Etats-Unis 1'assurance qu'il est capable de refuser
l'accés a l'espace aérien et au territoire canadiens i
n'importe quel agresseur &ventuel; c'est 13 la pleine
mesure de l'obligation fondamentale du Canada envers les
Etats-Unis. On émet l'avis que le Canada pourrait prendre
ses distances a 1'@gard des politiques des Etats-Unis tout
en continuant d'@tre un bon allié et ami.

De profondes inqui&tudes se manifestent quant aux
changements récents de la pens&e doctrinale américaine qui
semblent traduire un nouveau militarisme dans la pensée
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stratégique et la doctrine opérationnelle. Les Etats-Unis
recherchent, semble-t-il, une supériorit& nucléaire
antiforces décisive, en faisant une grande place aux armes
de premiére frappe. Cela s'ajoute 3 une volonté apparente
de ne pas poursuivre le contrdle des armements de facon
énergique. En travaillant, dans le cadre de ses moyens
réalistes, & modérer et & contenir ces politiques, le Canada
devrait, estime-t-on, redonner de la vigueur & son rdle au
sein 'de 1'OTAN en accroissant ses engagements conventionnels
en matiére d'armes et de personnel en Europe. Le Canada
pourrait, de cette maniére, faire entendre sa voix et la
rendre cré&dible quand il préconiserait avec vigueur le
"non-recours en premier" et le "non-recours anticipé en
premier" auxX armes nucléaires de la part de 1'OTAN.

Le Systéme d'alerte du Nord est vu comme une cause de
préoccupations. Bien que la nécessité d'améliorer le
systéme radar soit reconnue, on estime que le Systéme
d'alerte du Nord pourrait cré&er un précédent pour &tendre
les zones de combat de défense & la partie septentrionnale
du Canada. On estime en outre que si les n&gociations de
contrdle des armements ne produisaient rien au cours des
cing prochaines années, le Canada pourrait fort bien &tre
prié par les Etats-Unis de participer 3 une forme de dé&fense
a plusieurs niveaux dans le Nord et 1'Arctique. On affirme
ainsi que le Canada, par sa participation au NORAD et au
Systéme d'alerte du Nord, est sur la "pente glissante" qui
conduit & 1'IDS.

On recommande a cet égard que le Canada se départisse
de l'engagement de défense intégrée du NORAD et prenne
entiérement a sa charge la partie canadienne du Systéme
d'alterte du Nord. Il pourrait alors &tablir ses propres
paramétres de politique et de doctrine et signalerait
clairement aux Etats-Unis gqu'il ne veut pas se laisser
entrainer dans 1'IDS. On estime que le budget actuel de
défense de 9 milliards de dollars ne donnerait pas au Canada
les options dont il a besoin pour influencer suffisamment
les Etats-Unis, pour critiquer efficacement 1'IDS et prendre
ses distances a cet égard. Ainsi donc se trouve présenté
l'argument en faveur de dépenses accrues au titre de la

défense et une nouvelle politique de la défense.
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EDMONTON, ALBERTA
LE 2 MAI 1986

La discussion de vaste port&e qui a lieu & Edmonton
porte notamment sur les thémes suivants: 1le rdle du tiers
monde dans le débat sur le désarmement et le développement,
la nécessit@ d'une &éducation du public sur ces questions, le
role et les pré&occupations des enfants et des jeunes, la
nécessitg& d'agir sur la base de la recherche qui existe d&ja
et le besoin d'une volonté& politique pour amener des
changements appréciables. En outre, on accorde beaucoup
d'attention au rdle du Canada dans le dé&sarmement et 1le
développement.

En traitant de la question du dé&sarmement et du
développement dans son sens le plus vaste, un petit groupe
de participants propose officiellement que le Canada ‘
recommande 1l'&tablissement, sur son territoire, d'un centre
de conciliation internationale des Nations Unies. Ce
centre, qui serait situ& loin des grands centres urbains,
pourrait faciliter la solution des conflits dans un cadre
tranquille, sans publicité et dans wune entiére
confidentialité, gréce au recours a8 des mé&diateurs
objectifs. Il travaillerait de cette maniére au niveau des
relations humaines pour favoriser la conclusion d'ententes
politiques et diplomatiques. Il est proposé que les Etats-
membres consacrent 0,01 % de leurs budgets militaires & ce
centre de conciliation.

En examinant de plus prés la relation entre 1le
désarmement et le développement, on remarque qu'il existe un
"triangle vicieux" de sous-dé&veloppement, d'ins@curité et
d'armements qui se juxtapose au triangle Thorssen du
désarmement, du développement et de la s&curité&. Il y a un
lien direct, estime-t-on, entre sous-dé&veloppement et
sécurité&: les ré&gimes du tiers monde manquent souvent de
contrdle sur les terres, la main-d'oeuvre et les ressources
et, en consé&quence, éprouvent de l'insécurité au plan tant
intérieur qu'extérieur. Cela les améne souvent 3 acquérir
des armements afin de se sentir en sécurit&, de garder en
main leurs citoyens et de se proté&ger contre une menace
extérieure possible qui pourrait souvent venir d'un pays
voisin du tiers monde. C'est ainsi que s'est constitué le
triangle vicieux.

Afin de sortir de cette impasse, il est proposé:

- que les citoyens de l'endroit jouent un plus grand
role dans les projets de développement afin de




- 57 -

a

pouvoir &largir leur pensée et leurs capacit@s et
s'assurer ainsi les avantages d'un développement
continu;

-- que les gouvernements admettent que l'aide de
gouvernement a gouvernement n'est pas toujours le
meilleur moyen d'aider les pays en développement.,
Il faudrait donc canaliser davantage de fonds par
1'intermédiaire des ONG qui ont tendance 3 donner
toute leur attention au développement humain au
niveau de la population, ce qui assure un
développement plus authentique et durable;

- que l'on reconnaisse le bien fondé de
l'affirmation du Pape selon laquelle "le nouveau
nom de la paix est le développement", les
véritables ennemis de la paix &tant la faim et la
pauvreté.

Au cours d'une discussion sur la nature des dépenses
militaires dans les pays en développement, on exprime l'avis
que le monde industrialis@ est en partie responsable d'avoir
encouragé les nations du tiers monde 3 acheter des armes, en
raison de 1l'énorme valeur financi&re du commerce des
armements. On note que beaucoup de pays accordaient une
aide au développement sous forme d'aide militaire. On fait
observer en outre que les &lites du tiers monde se sentent
souvent menacées par leur propre population ou par d'autres
pays en développement et recherchent, par cons&quent, une )
certaine puissance militaire.

On conclut & cet é&gard qu'insister sur une diminution
des dépenses militaires dans les pays développés ne
résoudrait pas nécessairement le probl&me des rapports entre
le désarmement et le développement; 1les pays du tiers monde
ont un rdle essentiel & jouer en corrigeant leur propre
déséquilibre interné. On propose que 1l'ampleur des dépenses
militaires dans les pays en développement soit considérée
comme un crité&re de l'aide au développement.

On parle longuement du besoin de stimuler la prise de
conscience du public & 1'é&gard des questions de désarmement
et de développement. Reconnaissant les craintes de la
jeunesse et ses pré&occupations face 3 l'avenir, on
recommande que les &coles ét l'université& &tablissent des
programmes d'@tudes qui tiendraient compte de ces
préoccupations immédiates et prépareraient les &tudiants 3
maitriser ces questions dans leur vie d'adulte. On propose
qu'il y ait davantage d'échanges d'étudiants -- entre le
Nord et le Sud, entre 1'Est et 1'Ouest, au niveau des &coles
publiques, des &coles secondaires, des universités --
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davantage de programmes pour mettre les jeunes en contact
avec les questions internationales, ce qui comprendrait, par
exemple, l'envoli de d&légués de la jeunesse aux Nations
Unies.,

On discute du principe de la conversion. Tout en
reconnaissant que la conversion des industries serait une
contribution importante et positive d@ un "monde pacifique",
on fait observer que l'ensemble du sujet de la conversion a
besoin d'une &tude sérieuse et détaillée, &tant donné
gu'elle peut entrainer un déplacement &tendu de
main-d'oeuvre et une réorientation massive de 1'industrie
qui n'irait pas sans difficultés.

On prend note de la force croissante du mouvement pour
la paix, qui traduit peut-8tre une reconnaissance de
1'""unité" de la terre. Bien qu'il soit impossible
d'@liminer a jamais les conflits, on a le sentiment du
caractdre démodé de la guerre. La commununaut?d
internationale est donc invit&e a suivre le programme
général et complet qui semble avoir &t& oubli& par les

Etats-membres.

Sur la question du rdle et des politiques du Canada,
certains critiquent la part canadienne dans le commerce
mondial des armes, la tendance du Canada & accepter
seulement de petites mesures en mati&re de désarmement, et
ses dépenses militaires compar&es & son APD. Le Canada est
invité a s'appuyer sur son rdle traditionnel et sa
réputation pour parler plus &nergiquement sur des questions
ol il est en désaccord avec les Etats-Unis et 1'URSS. On
exprime l'avis que la réputation du Canada est sap@e par les
politiques du gouvernement que l'on voit "plus int&ressé& au

bien &tre &conomique & court terme du ays u'aux uestions
permanentes de 1la paix mondiale".

On propose que le Canada, a titre de petit -geste,
envisage l'@tablissement d'un Fonds de 1'impdt pour la paix
et le développement, en tant gu'option ouverte et l&gale
pour les contribuables canadiens.

Au chapitre de la relation entre le désarmement et le
développement, on est d'avis que les niveaux actuels des
armements ont dépassé de loin les besoins et objectifs de la
sécurité et que la nature de la relation a donné lieu a
suffisamment de recherche. Faute d'agir, on se contente
d'une plus ample &tude. Afin d'@viter la "paralysie par
1'analyse", 1l convient que la communauté internationale se
mette & agir sur ces deux points d'une importance
fondamentale.
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OTTAWA, ONTARIO
LE 9 MAI 1986

(Pour des raisons de date, la conf@rence d'Ottawa a eu
lieu le 9 mai, aprés la tournée a travers le Canada.) '

Le débat de vaste portée est ax& sur plusieurs grands
thémes, dont la question fondamentale des rapports entre le
désarmement et le développement (y—-a-t—-il un lien?); la
possibilité d'une diminution des dépenses militaires et de
l'accroissement du développement et leurs effets probables
sur l'@conomie mondiale, tant dans les pays développ&s que
dans les pays en développement; les différentes perspectives
adoptées par le Nord et le Sud sur la question; le concept
de la conversion et l'opportunit& des &tudes entreprises au
Canada; le rdle et les tactiques/contributions/objectifs
éventuels 3 envisager alors que le Canada se prépare 3 la
conférence de Paris. :

Si plusieurs participants parlent, sans la qualifier,
de la nature irrévocable des rapports entre le désarmement
et le développement, d'autres posent en principe qu'il n'y a
en fait aucun lien de cause 3 effet entre les deux et que
ces rapports sont contradictoires et simplistes. On affirme
également que s'il n'y a probablement, & prime abord, aucun
lien entre le désarmement et le développement, il y en a un
au niveau de sa portée, 3 savoir les dépenses militaires et
leurs répercussions sur les possibilité&s de développement.
On fait remarquer que, si ce théme n'a pas encore été& abordé
dans le cadre d'une conférence internationale, il a &té
présenté a la communauté internationale de fagon assez
détaillé&e dans le rapport Thorssen de 198l. Notant que le
gouvernement du Canada avait & cette &poque présenté au
secrétaire général une importante réponse 3 cette &tude,
plusieurs participants remettent en question 1'inaction du
Canada et d'autres gouvernements nationaux -- excepté la
Suéde -- qui n'ont pas donn& suite aux recommandations
énoncées a la fin du rapport. On laisse entendre qu'il
n'est pas trop tard pour que le Canada y donne suite, en

accordant la priorité& & une &tude nationale sur 1la
conversion.

Outre cette &tude qui, dit-on, pourrait &tre
financée grace a une petite partie du budget du PPIMD, on
avance qu'il est nécessaire d'effectuer une analyse beaucoup
plus pratique des facettes du débat sur le désarmement
-développement. On considére par exemple qu'une &tude sur
les justifications des niveaux des dépenses militaires dans
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certains pays seraient tout aussi utiles que celles qui
porteraient sur les liens entre les dépenses militaires et
la dette &conomique, y compris la cr&ation d'emplois.

Plusieurs participants se penchent sur le rdle du tiers
monde au niveau des rapports entre le désarmement et le
développement, par exemple le colt d'opportunité des
dépenses militaires dans les pays incapables d'assumer leurs
achats et budgets militaires sans sacrifier leurs besoins au
niveau du développement interne. On avance que 1l'analyse
des dépenses militaires dans les pays en développement se
devait de s'attacher entre autres & la question de savoir
pourquoi ces pays dépensent dans ce secteur, autrement dit
dans quelle mesure ces dépenses servent d se protéger des
menaces extérieures et dans quelle mesure elles pourraient
servir a protéger le régime de menaces internes. On laisse
entendre que s'il était possible de distinguer les raisons
de ces dépenses, on pourrait déterminer comment le mieux
s'attaquer aux problémes particuliers. Cela permettrait aux
gouvernements du tiers monde dont les dépenses excessives
sont flagrantes de réduire leur propension aux dépenses
liées a la défense.

Une partie du débat porte sur le concept de
"sécurité". A cet égard, on laisse entendre que 1l'accent
placé& sur la s@curité &tait une facon de galvaniser le débat
sur le désarmement-développement qui, a bien y regarder,
aurait autrement tendance & se fragmenter. Le désarmement
et le développement sont vus comme "des voies parallé&les qui
convergent a la sécurité&". On estime que cet accent placé
sur la s@curité@ pourrait bien &tre 1'un des moyens les plus
constructifs d'engager le débat 3 Paris et de servir de
fondement a des progrés. A cet &gard, on fait remarquer
qu'il est essentiel de déterminer comment le tiers monde
définit la sécurité, car la communauté internationale ne
pourrait avancer & partir de concepts différents et
peut-&tre contradictoires. D'aucuns affirment que le
concept actuel de sécurité, tel que défini couramment 3
1'Ouest, est désuet et non pertinent. De méme, on avance
que les alliances militaires, par exemple, sont 1'"antithése
de la sé@curité".

Dans cette optique, on propose de redéfinir le concept
en s'écartant de la notion d'Etat-nation pour se tourner
vers un "paradigme de sécurit@& commune" qui tiendrait compte
de 1'interdépendance de toutes les nations. L'un des moyens
suggérés pour faciliter ce changement conceptuel serait
d'8tablir ce que 1'on a appelé une "conférence
internationale permanente des Nations unies sur la sécurité"
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qui fonctionnerait & partir d'un consensus prenant comme
modéle le mécanisme du Droit de la mer. On considére qu'une
telle conférence pourrait combiner 1l'&tude des questions de
désarmement avec la mise sur pied de procédures de ré&glement
des différends. Enfin, on laisse entendre gue dans le monde
actuel, le nombre d'armements est inversement proportionnel
a l1'idée que 1l'on se fait de la sé&curité.

Plusieurs participants parlent de la portée du commerce
global des armements sur les &conomies mondiales --
particuliérement dans les nations du tiers monde
importatrices d'armes. A cet &gard, on suggére de déployer
de plus grands efforts pour mettre sur pied un registre du
commerce des armements. On note toutefois que la majorité
des nations sont peu disposées a communiquer des
statistiques sur les budgets militaires aux fins de
l'instrument universel de rapport créé par les Nations
Unies. En conséquence, on se demande s'il est pratique de
chercher a créer un registre du commerce des armements. De
méme, on affirme qu'il faut redonner de la vitalité et de
1'importance au débat onusien sur les transferts d'armes
classiques.

En prévision de la conférence de Paris, on fait
remarquer que si certains progrés ont &té& réalis&s au niveau
des prises de conscience aprés 1978, il y a encore beaucoup
de chemin a faire. De nombreux participants parlent de la
facon dont le Canada pourrait aider la conférence a prendre
des mesures modestes, mais pratiques et utiles, pour faire
avancer le débat sur un terrain plus concret et plus
significatif. On demande quelles mesures pratiques le
Canada pourrait prendre pour rehausser la conscience
générale du public 3 1'égard de la conférence.

Le rdle des Nations Unies elles-m&me est soulign&, en
particulier dans le domaine du réglement des diffé&rends et
la conférence de Paris est pergue comme une occasion de
renforcer 1l'ensemble des rouages des Nations Unies. On juge
en outre important de transmettre largement au public, y
compris au public canadien, le message et les détails de
cette conférence.

On recommande que le Canada prenne une position assez
ferme a la Conférence. Le public canadien est jugé& tout a
fait &clairé sur la question -- qui, dans une certaine
mesure, est déjd un probléme pour le peuple canadien. Nos
dépenses militaires relativement peu &levées et le fait que
le Canada se trouve au coeur d'un débat sur la politique
8trangére et &éventuellement, quoique dans une moindre
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mesure, sur la politique de défense, le rendent apte a
penser de facon créative la question du désarmement et du
développement et d y donner suite.

Si d'aucuns considérent que des "mesures additionnelles
ne suffisent pas" pour susciter des changements, beaucoup
suggérent que le Canada entreprenne de petits programmes
pour faire avancer le processus. Par exemple, certains
appuient l'accent sur des efforts de paix au niveau régional
comme moyen de renforcer la sé&curité& r&gionale. On laisse
entendre que de telles initiatives pourraient tout aussi
bien renforcer la position des Nations Unies. A cet &gard,
on pourrait envisager d'Elaborer des "mesures régionales de
restauration de la confiance" qui s'appliqueraient en dehors
de la sphére européenne. On fait remarquer gqu'un accord
fructueux & Stockholm pourrait servir de modéle 3 une telle
approche régionale. '

Pour ce qui est de la représentation a8 la conférence de
Paris, on suggére de prendre des dispositions pour
subventionner la participation de représentants d'ONG
canadiennes, et notamment de femmes.

Enfin, on laisse entendre que la tendance des Etats 3
prendre des mesures unilat&rales pour réaliser les objectifs
de leur politique étrangére exigealt né&cessairement des
dépenses militaires plus &levées et pourrait bien entrainer
un recours accentué & la force militaire. On fait remarquer
que la position clé de la "sécurité&" dans les rapports entre
le désarmement et le développement, comme dans toutes les
relations mondiales, a &té reconnue par les auteurs de la
charte des Nations Unies.

On convient unanimement de la nécessité& de renforcer
les Nations Unies, ainsi que de favoriser le respect de sa
charte et 1'adh@&sion au concept de sé&curité& collective
qu'elle renferme.
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RAPPORT DES TRIBUNES PUBLIQUES

L'un des objectifs de la tournée de 1'ambassadeur Roche
d travers le Canada &tait de diriger des tribunes publiques
sur le théme de 1'Ann&e internationale de la paix (AIP).
Des tribunes ont ainsi &té& tenues dans les dix villes
suivantes: Saint-Jean (T.-N.), Halifax, Charlottetown,
Saint John, Montréal, Toronto, Winnipeg, Saskatoon, Calgary
et Victoria.

Les tribunes ont pour la plupart &té& organisées par
1'Association canadienne pour les Nations Unies; ainsi, une
bonne partie du public &tait constitu&e de représentants des
chapitres locaux de 1'Association et souvent de 1l'Institut
canadien des Affaires internationales (ICAI). En outre, les
tribunes ont &té& annoncées dans les journaux locaux, 3 la
télévision et par affiches. Bien que l'on ait cherché a
attirer un public plus général, il a &té& assez &vident -- du
moins si l'on pense aux personnes qui posaient des questions
-- gu'en général les rencontres ont attiré& beaucoup de
membres actifs d'organisations oeuvrant pour le désarmement.

Les tribunes ont débuté par une introduction de 20 &
30 minutes de 1'ambassadeur Roche qui a exposé& 1'ordre du
jour de 1'AIP, les politiques du Canada relatives aux
domaines pertinents, surtout ceux du désarmement et du
développement. (Voir le texte complet de l'allocution 3
1'appendice "A", page 71.)

Les remarques de 1'ambassadeur Roche ont &té suivies de
brefs commentaires de deux invité&s, souvent des
universitaires en vue ou des membres d'ONG locales.

INVITES:
Saint-Jean, Terre-Neuve: - Joanne Harris
- Michael Wallack
Halifax, Nouvelle-Ecosse: - Margaret Fulton
- Denis Stairs
Charlottetown, I.-P.-E.: ~ Helen MacDonald
- Mary Boyd
Saint John, Nouveau- - Henry Llambias
Brunswick: - Leonard Higgins
Montréal, Québec: - Ann Gertler

- Michel Fortmann



Toronto, Ontario: - Metta Spencer
- Brian S. MacDonald

Winnipeg, Manitoba: - Valerie Klassen
- Paul Buteux

Saskatoon, Saskatchewan: - = Ellen Gould
-  Red Williams

Victoria, Colombie- - Michael Walker
Britannique: A - Reg. Lane
Calgary, Alberta - Trudy Govier

- Cynthia Cannizzo

Il convient de remarquer qu'en exposant les six
priorités &tablies par le gouvernement dans le domaine du
contrdle des armements et du désarmement (réductions
radicales, interdiction compléte des essais, Traité& de non
prolif@ration, guerre chimique, espace extra-atmosphérique
et mesures de restauration de la confiance) 1'ambassadeur
Roche a semble-t-il apporté des faits nouveaux pour les
participants. On a constaté& &galement, d'aprés les
questions posées, que la politique &trang&re du Canada en
général était peu connue ou mal comprise. Par exemple, le
Canada a souvent &té& accusé& de ne pas voter ou de ne pas
oceuvrer en faveur d'une interdiction complé&te des essais, en
dépit de notre politique clairement &noncée 3 cet &gard, de
nos votes constants en cons&quence, des travaux poursuivis 3
la CD et de nos travaux de vérification en vue d'une
interdiction compléte des essais. De m@me, on a souvent
demand@ instamment que le Canada entreprenne des travaux ou
appule certains objectifs en mati&re de contrdle des
armements et de désarmement, dont beaucoup font depuis
longtemps partie de notre ordre du jour, p. ex. nos travaux
en vue d'une convention sur la guerre chimique, ainsi que
ceux sur l'espace extra-atmosphérique et le trait@& de
non-prolifération. Il s'est avé&ré que, méme au sein des ONG
les plus importantes et les mieux &tablies, davantage
d'informations s'imposaient pour avoir une perspective
globale. Les longues périodes de questions ont &t& marquées
par des &changes nombreux et animés, au cours desquels une
foule de renseignements sur les politiques canadiennes en
matiére de contrdle des armements et de désarmement ont &té
exposés en réponse a des questions souvent brutales et
critiques.

D'importantes et récentes initiatives canadiennes
telles que la résolution sur la vérification, qui a fait
l'objet d'un consensus 3 la 40€ AGNU, les initiatives depuis
longtemps proposées telles que la résolution demandant
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1'"interdiction de la production de matiéres fissiles 3 des
fins d'armement" ou les résolutions sur la guerre chimique
ont semblé& inconnues, suscitant 3 la fois des réactions de
surprise et un appui de la part des participants. En fait,
1'exposé détaillé des travaux du Canada dans le secteur de
la vérification a provoqué & plusieurs reprises des
applaudissements. Par contre, d'autres politiques ont &té
durement critiquées et huées.

Les thémes ou questions qui ont suscité des
préoccupations ne devraient pas étre considérés comme
globaux ou représentatifs des opinions de 1l'ensemble des
participants a toutes les tribunes. 1Ils reflé&tent plutdt
les préoccupations les plus vigoureusement articulédes. Dans
toutes les tribunes, il y a eu une majorité de participants
plutdt silencieuse qui &taient clairement venus pour
8couter. Il est bien str difficile de savoir si leur
silence voulait dire gu'ils appuyaient les politiques
actuelles ou que leurs préoccupations étaient exprimées par
d'autres. Si 1l'on a souvent manifest@ des frustrations et
des réactions hostiles a l'endroit des politiques du
gouvernement, on a par contre beaucoup appuyé ce type de
consultation et de dialogue authentiques. Il est clair
qu'on accueillerait favorablement des communications plus
nombreuses avec le gouvernement, aux niveaux bureaucratique
et politique.

* * %

Avec comme toile de fond les récentes attaques
américaines en Libye et l'appui qu'elles semblaient avoir de
la part du gouvernement canadien, de méme que le manque
apparent de progrés aux négociations bilatérales de Genéve
et l'inconnue qui pése sur le Sommet espéré& de Washington
entre le Président Reagan et le Secrétaire Gorbatchev,
1'atmosphére des tribunes a &té caractérisée par toute la
gamme des sentiments allant des préoccupations a la colére.

Envisageant les mesures américaines en Libye dans le
contexte d'une politique &trangére américaine que certains
percoivent comme de plus en plus agressive, beaucoup de
participants ont manifest@& leur opposition a ces actes et
leur profonde déception au fait que le Canada les aient
ent&rinés. La question a &té &tudiée moins en regard de la
lutte contre le terrorisme qu'en regard du principe du
recours a la force -- en contradiction apparente avec la
charte des Nations Unies =-- pour résoudre ce qui &tait
essentiellement pergu comme un probl@me politique et
socio-&conomique. Beaucoup ont estim& gue ces mesures
avaient un rapport direct avec le contrdle des armements et
le désarmement. . '
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On s'est généralement inquié&té& de 1'é&volution et de
l'orientation que 1l'on voyait prendre & notre politique
gtrangére. Il est devenu clair qu'une grande partie du
public canadien avait compris, mais pas nécessairement
accepté, le message du gouvernement concernant son intention
d'entretenir des rapports spéciaux et renforcés avec les
Etats-Unis. On notera 3 ce sujet que les critiques &taient
généralement dirigées contre les Etats-Unis, laissant
1'Union soviétique pas nécessairement non impliquée, mais
souvent &pargnée. Cet accent plac@ sur les Etats-Unis peut
8tre attribué & plusieurs facteurs, dont l'initiative
récente de M. Gorbatchev portant sur une vision et un
programme attrayants dans le domaine du d&sarmement; les
mesures américaines, telles que le raid en Libye; le refus
des Etats-Unis de discuter d'un moratoire sur les essais
nucléaires et la poursuite de leur propre programme
d'essais. Beaucoup craignaient que les relations plus
étroites que le Canada entretient 3 1l'égard de la politique
américaine affaiblissent ses positions traditionnelles sur
les questions de contrdle des armements et de désarmement.
On peut ainsi dire que nombre des questions té&moignaient

d'un souci grave et constant & propos de 1'"indé&pendance de
la politique &trangére du Canada".

D'un océan a l'autre, un certain nombre de thémes --
d'intérét national et international -- ont 3@ maintes
reprises fait surface, notamment:

-- la "militarisation" pergue de la région de
1'Atlantique, l'opposition au projet de centre
d'entrainement aérien de 1'OTAN & Goose Bay, le
rejet de toute possibilité d'implanter une usine
Thyssen d'exportation d'armes au Cap Breton,
l'opposition 3 la cr@&ation d'une usine Litton dans
1'f.-P.-E. dans le cadre du contrat de dé&fense
aérienne a basse altitude (DABA), l'opposition &
l1'accés des ports de 1l'Est du Canada aux navires
américains équipés d'armes nucléaires;

- l'opposition aux essais de systémes de lancement
des missiles de croisiére et & l'extraction et &
l'exportation d'uranium (que l'on estime
contribuer au programme américain d'armes

nucléaires);

- l'opposition au renouvellement de 1l'accord NORAD,
les inquiétudes suscitées par l'utilisation
continue du Centre d'expérimentation et d'essais
maritimes des.forces canadiennes 3 Nanoose par les
Américains, et l'opposition a l'accés des ports de
1'Ouest du Canada aux navires américains é&quipés

d'armes nucléaires.




- 69 -

On a généralement reconnu et accepté& qu'il fallait
faire des dépenses dans le secteur de la défense et que les
forces canadiennes devaient assurer la souveraineté@ et
oeuvrer au maintien de la paix. Toutefois, beaucoup de
participants se demandent encore s'il y a vraiment "une
menace pour le Canada" et "qui est l'ennemi". La position
du Canada & titre de partenaire au sein de 1'OTAN et du
NORAD n'a certainement pas &té& &pargnée.

On a pos& une foule de questions et manifest& beaucoup
d'inquiétude & propos du renouvellement du NORAD, de
1'absence de clause sur les missiles anti-missiles
balistiques, des rapports entre 1'IDS et les Etats dotés
d'armes nucléaires, des répercussions de la SDA 2000 et de
la vraie nature de la participation du Canada a la recherche
sur 1'IDS en dépit de la dé&cision gouvernementale de ne pas

-~

participer officiellement, de gouvernement 3 gouvernement.

D'autres préoccupations/suggestions portaient entre
autres sur le renforcement des travaux en vue d'une
interdiction complé&te des essais, 1'&tude sérieuse et une
réponse concernant l'initiative de M. Gorbatchev (y compris
le moratoire), l'appui au gel nucléaire, l'adhésion du
Canada a l'Initiative de paix des cing continents, 1l'appui
en faveur d'une session extraordinaire des Nations Unies sur
la sécurité internationale, l'appui au concept d'un registre
des transferts d'armements, un appui et des pressions
actives en faveur de 1l'Agence internationale de satellites
de contrdle (AISC), la déclaration de 1l'Arctique et du
Canada comme zones sans armes nucl&aires, la création d'un
impdt pour la paix, la dé&claration de 1'OTAN sur la non
utilisation en premier des armes nucléaires et un moratoire
sur l'exportation de toutes matidres liges 3 l'é@nergie
nucléaire, 3 savoir l'uranium et.le tritium.

Le Canada a été fortement encouragé 3 poursuivre son
oeuvre de consolidation des Nations Unies et de ses
organismes. Le message d'appui en faveur d'un renforcement
et d'une plus grande efficacité des Nations Unies a &téd
clairement transmis d'un oc&an 3 1'autre.

En général, les tribunes ont &té& l'occasion d'un
échange de vues et de pré&occupations vif et quelquefois trés
émotif, sur toute la gamme des questions en jeu.

S'il était possible de faire un résumé& de la diversité
des points de vue exprimés dans tout le pays, il faudrait
qu'il refléte les graves pr&occupations suscit@es par le
mangque de progrés au sein des tribunes bilatérales et
multilatérales sur le contrdle des armements et le
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désarmement; la mise en doute de la bonne foi tant des
Etats-Unis que de 1'URSS face 3a ces questions; le manque de
compré&hension des principales politiques du Canada en
matidre de contrdle des armements et de désarmement associé
aux préoccupations que suscitent le manque d'insistance ou
de coh&rence de la part du gouvernement & cet égard et le
sentiment de ce que l'on pourrait appeler un nationalisme
canadien ou anti-américanisme foncier.
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Les Nations Unies ont proclamé 1986 annse
internationale de la paix. Qu'est-ce que cela signifie? =t
Jqu'est-ce gque cela signifie pour 1le Canada?

[y

L'Année internationale de la paix =2st
@ssentiellement un défi lancé aux gouvernements a3t Aaux
peuples du monde afin de les amener & mieux se concentrer
sur les multiples dimensions de la paix = °le r&glement des
différends, 1le développement &conomique et social, les
droits de 1l'homme, 1'&limination de la discrimination
raciale, ainsi que les questions traditimnnellas du
désarmement et du contrile des armements.

, La paix ne peut plus 8tre définie comme l'absence
de guerre, méme si la pré&vention d'une guerre nuclBairs se
situe au premier rang des prinrités.

La paix ne consiste pas simplement & réduire les
armements, méme si les mesures de ddsarmewnent sont
assentielles.

La paix consiste aussi 3 assurer la sécurité 3
1'humanité&, de sorte que les peuples du monde ontier
puissent vivre A l'anri de la menace d'une guerra, sans
crainte de violations des droits de 1l'homme, et libres
de disposer d'aux-mémes pour parvenir au proyrds Sconomigue
et social,

La paix est donc un objectif merveilleux 3 de
nombreux &gards.

I1 ne faut pas s'attendre a ce qu'il se réalise
d'ici le 31 d&cembre 1986. Ce n'est pas le but de 1'annde
internationale de la paix dont 1'id@e est plutdt de faire
progresser les grandes questions internationales & l'ordre
du jour, tout en continuant de faire du wmonde une communauté
unie et de resserrer les liens entre tous les peuples.

La prise de conscience du fait que la plan&te est
un territoire commun, avec des risques communs, mais aussi
des possibilit&s communes, constitue le vé@ritable message de
1'Année internationale de la paix. FElle fait de la paix un
systéme de valeurs. Cela est un net progrés dans la pensée
mondiale. Et ce progrés constitue une lueur d'espoir pour
1'humanit& qui a &t& trop longtemps divis@e et frustrde dans
sa quéte d'une s&curité& durable pour 1'homme.

En co-parrainant la ré&solution des Nations iUnies
faisant de 1986 1'Année internationale de la paix, le Canada
a démontré toute l'importance que la paix repr@sente pour
les inté&réts du Canada dans le monde actuel,

* * *



C'est comme si la politique mondiale tournait
autour de deux axes = les relations BEst-Ouest 2t les
relations Nord-Sud.

Les relations Est-Ouest ont 3té mar:juées par
gquarante ans de tensions, de course ¢ffré&née aux armements
et de mésentente croissante, TLa dJdé&finition des relations
Est-Ouest repose maintenant sur les redoutables acrsenaux
nucléaires destructifs des deux superpulssances.

Les relations Nord-Sud ont &té caract8risées par
des d&cennies de privations - famine, exode 2t maladie. La
définition des relations Nord-Sud repose idjourd'hui sur. les
8carts prononcés entre les ressources ot les possibilités
d'une petite minorité privilégi®e vivant dans la prospérité,
et celles d'une vaste majorit@ vivant dans le complet
dénuement.

LLa gestion de ces deux groupes de relations
constitue le point de départ des efEocks gqui mé€neront 3 la
paix. Les relations Est-Ouest sont ax8es sur la limitaktion
et la réduction négoncides des armements et sur les mnesures
de confiance; les relations Nord-sSud sont ax&es sur le sain
développement &conomigue des nations les plus pauvres da
monde.

L.e Rapport des Nations Unies sur la situation
sociale dans le monde, 1985, nous révile certains faits qui
nous &clairant sur ce gue nous devons faLr: pour attaindre
ces objectifs:

-- En 1984, les dépenses militaires mondiales
ont 8té de 800 milliards 3 =-- approximativement
130 $ par personne (homme, femme et enfant), ce
gui B8quivaut & un peu plus du revenu moyen dans de
nombreux pays en développement.

- En 1980, les dépenses militaires des pays _
développés ont &té dix fois plus importantes que
le budget de la sant@ des pays en développement;

~= Le prix d'un seul sous-marin nucléaire correspond
au budget de l'@ducation de vingt-trois pays en
développement od l'on compte 160 millions
d'enfants d4'age scolaira.




Le contrdle des armements est une question trds
complexe, technlque 2t avant tout oollblqup S'il est
facile de pré&coniser 1'@limination des armes nucldairzss dans
le monde - plusieurs propositions ont ete faites depuis le
Plan Baruch de 1946, il est trds difficile de trouver un
moyen de n&gocier une r&duction 3 des niveaux acceptables
fondée sur 1'égalité et la sécurité égale

Le Secrétaire général Gorbachev et le Président
Reagan ont pris une importante initiative en ce sens lors
de leur rencontre au Sommet en novembre 1985. Dans leur
déclaration commune, les leaders ont convenu qu'"il aest
1mp0851ble de gagner une guerre nuclBairz et qu ‘il faut
1'@viter & tout prix". De méme, ils ont recensd plusieurs
efforts 3 faire dans 1'inté8ré&t commun des Etats-Unis at de
1'URSS, notamment:

-= accélérer les travaux mends dans le cadre des
pourparlers suc les armes nuclBairess et 1l'espace,
qui ont débuté& en mars 1985;

- renforcer le Traité sur la non-prolifdration:

—-- accélérer les efforts mondiaux en vue de la
conclusion d'une convention efficace et vBrifiable
interdisant le recours aux armes chimiqgues;

-- travailler 3 1'issue positive des pourparlers de
Vienne sur les r&ductions mutuelles et équilibrées
des forces (MBFR) et de la Conf@rence de Stockholm
sur les mesures de confiance et de sdcuritd et le
désarmement en Europe.

Il est fondamental d'&tablir et de maintenir un
dialogue politique au plus haut niveau afin de crder un
terrain d'entente entre 1'Est et 1'Ouest.

Cette approche a toujours tenu une place
entielle dans la politique &trang&re du Canada. A la fin
de sa tourn&e des diverses capitales mondiales en 1983,
l'ex~Premier ministre Pierre Trudeau avait suggéré dix
urlnc1pes d la base des liens communs entre 1l'Est at
1'Ouest:

-- Les deux reconnaissent 1'impossibilité& de gagner
un conflit nucl@aire.

- Les deux conviennent qu'une guerre nucléaire ne
devrait jamais &tre déclench8e.

-- Les deux souhaitent s'affranchir des ClquEb d'une
guerre accidentelle ou d'une attaque surprise.



- Les deux reconnaissent le danger inh&reat aax
armes déstabilisatrices.

- Les deux comprennent la nécessité de disposer de
technigques améliordes pour J8rer les crises.

-- Les deux alliances sont conscientes des
conséquences funestes gqu'entralnerait le fait
d'8tre la premidre 3 lancer une attaque.

- Les deux ont int@r@t 3 accroltre ledr sécuriteée et
3 en réduire les codts.

~-- Les deux ont int&rét 3 prévenir la prolifération
des armes nucl@aires dans las autres pays, souvent
appelée prolifé&ration honrizontale.

- Les deux en sont arrivés prudemment 3 reconnaltre
leurs inté&réts mutuels 2t l8gitimes au chapitre de
la sécurité,

-- Les deux comprennent sgue leur sécuritd sktratégigue
ne peut dépendre de la d&faillance politigue ou
&conomigque de l'autre.

Ces principes, reflétés dans la déclaration au
Sommet de MM. Gorbachev et Reagan, &largissent la
perspective des relations Est~Ouesk et encouragent
l'intensification des eftforts internationaux en vue d'uane
paix durable.

Dans le premier discours gqu'il a fait
immédiatement aprés son entrée en fonction en septembre
1984, le Premier ministre Brian Mulroney a réité&ré
l'engagement du gouvernement canadien, 3 savoir s'efforcer
au sein des tribunes multilaté@rales mondiales de réduire les
tensions, d'apaiser les conflits et de créer les coanditions

propices 3 une paix durable. Il a dé&claré:

"Nous devons travailler sans reldche pour &carter

1a menace d'une guerre. Les négociations doivent

"8tre poursuivies, aussi frustrantes ou aussi

fastidieuses qu'elles puissent &tre ... Jamais

l'exercice de la volonté politique n'aura &té plus .
important, car il y va de la vie de nos enfants et

de l'humanité tout entiére.

Et il a ajouté:

"M8me si nous accomplissons des merveilles ici au
Canada, je n'aurai pas r&alisé& mon désir le plus
cher si, sous ma direction, le Canada ne contribue

pas 3 réduire la menace de guerre et 3 accroltre
les perspectives de paix."




Le Ministre des Affaires extérieures, M. Joe
Clark, a fait part 3 la communauté& mondiale de l'engagement
du gouvernement dans 1l'allocution qu'il a prononcée devant
la 39€ Assembl@e générale des Nations Unies, 3 l'occasion d=
laquelle il a déclare::

*"Pour sa part, le Canada est d&cidé@ 3 continuer de
jouer un rdle de chef de file dans la recherche de
la paix =2t du désarmement. Nous croyons gue la
course aux armements nucl@aires menace la vie de
chaque Canadien et l'existence méme de la socisté
elle-méme. Des pays comme le mien doivent user de
leur influence pour ranverser ce mouvement a2t
réduire le danyger de destruction, Cet objectif
sera une priorité constante de la politique
extérieure du Canada."

Le Canada a toujours fait preuve vis-3a-vis des
principales guestions mondiales d'un engagement constructif
et actif. M., Clark 1l'a du reste souligné& dans
1'avant-propos du Livre vert du gouvernement sur la
politique extérieure:

"A San Fraancisco, nous avons participé 3a la
création des Nations Unies. Nous @tions a Bretton
Woods au moment de la confection du systéme
monétaire de l'aprés-guerre. Nous &tions aussi 3
La Havane et 3 Genéve gquand le systé&me commercial
international a &té& mis sur pied. Et nous nous
sommes employés depuis 3 amé&liorer l'ordre
international - Lester Pearson et le maintien de
la paix, Howard Green et le Traité sur
l'interdiction partielle des essais nucl&aires,
Paul Martin et 1'adh&sion de nouveaux Etats
indépendants aux Nations Unies, Pierre Trudeau et
la coopération entre le Nord et le Sud, et entra
1'Est et 1'Quest."

Les Nations Unies ont proclamé 1986 Année
internationale de la paix. N&anmoins, chaque ann&e doit
€tre une année d'efforts consacrés 3 la paix, et le Canada
continuera de r&clamer et d'explorer des moyens viables de
mettre fin &8 la dissémination des armes nucl@aires, dans le
but et dans l'esprit exposés dans le discours du Trdne de
1984:

"Il nous faudra de la patience et de la
persévérance car, dans cette entreprise, le
moindre progrés vaut qu'on lui consacre les plus
grands efforts."



Ainsi, le Canada continue, avec ses alliéds,
d s'efforcer d'influencer les négociations hilatdrales de
fagon positive et constructive, afin de parvenir 3 des
réductions radicales des armes nucl@aires., De nombraux
efforts méconnus du public sont dé8ployés 3 cette fin. Bien
qu'il n'y ait place, 3 la table des négociations 3 Genéve,
que pour les deux superpuissances, le Canada souligne
sans cesse que la conduite de ces négociatioans aura das
conséquences pour chague nation du monde. ULes né&gociations
en cours - avec ce gu'elles bomporreﬁt de propositions et de
contre-propositions - montrent l'&tendue et la complexité
des vastes systémes d'acmes nucléaires dont disposent les
deux parties. ME&me s'il semble qu'il y ait =2ncore un long
chemin 3@ parcourir avant d'arriver 3 un accord, les
observataurs les plus chevronné@s font maintenant preuve d'un
optimisme prudent.

Le Canada a toujours adoptd une approche générale
3 1'égard de la sécurité - ne la définissant pas simplement
en fonction de la force militaire, mals de fagon 3 la placer
dans un contexte plus vaste. La pnlitique du Canada en
matiére de sécurité comporte cuaktre &léments:

- le contrdle des armements 2t le désarmement;
- la défense

-- le maintien de la paix; 2t

- le réglement des diftférends.

En ce qui concerne le dé@sarmement et le contrdle
des armements, le gouvernement s'est fix& six objectifs
précis:
~-= la négociation de réductions radicales des forces
nucléaires et le renforcement de la stabilitd
stratégique;

-- le maintien et le renforcement du régime de
non-prolifération nucléaire;

-- 1'appui du Traité sur l'interdiction absolue des
essals nucléaires;

- la négociation d'une interdiction globale des
armes chimiques;

-- la prévention d'une course aux armements dans
l'espace extra-atmosphérique; et



-= l'instauration de la confiance ndcessairz pour
faciliter la ré&duction des effectifs militaires en
Europe et ailleurs.

Que fait le Canada en vue d'atteindre ces

objectifs?
>

Le Canada a accueilli avec bheaucoup de
satisfaction l'annonce, en janvier dernier, de 1la raprise
des pourparlers entre les Etats-iUnis et l'Union soviétique,
L'an dernier, nous avons eu recours 3 tous les moyens doat
nous disposons pour encourager, appuyer et faciliter la
conduite de négociations s@rieuses et constructives.

Le Canada a mené une s38rie de consultations et de
discussions avec les Etats-Unis - au niveau bilat&ral et
avec ses alliés de 1'OTAN - 3 propos de l'avancement de ces
‘négociations.

Le Premier ministre Mulroney 2t le Pré&sident
. Reagan ont eu plusieurs entretiens au cours desguels le
Canada a souligné 1'int&rst gu'il prend 3 ces négociations.

A 1'OTAN, nous avons encouragd la tenue
d'entretiens périodigues et approfondis sur les pourparlers
de Genéve, et sur ce qu'ils impliqguent pour les politigues
de 1l'Alliance.

De méme, le Canada a enygagé un dialogue avec
l'Union soviétique. Le Premier ministre a 8crit au
Secr&taire général Gorbachev pour lui faire connaftre les
vues 2t les priorit&s du Canada sur les questions de
contrdle des armements, et les repr@sentants du Canada ont
eu avec leurs homologues sovi@tiques, 3 Ottawa et 3 Moscou,
- des entretiens bilaté&raux sur le désarmement et le contrdle
des armements. Des consultations similaires ont dé&ji eu
lieu et d'autres sont pré&vues avec certains pays de 1'Est.

Le Canada peut faire des contributions pratiques
au processus bilatéral et multilatéral de contrdle des
armements. Le gouvernement axera ses efforts dans trois
directions:

-- encourayger le respect des trait@s en vigueur;
-- développer des mécanismes de vérification, et
-- établir la confiance entre 1'Est et 1'Ouest.



Il est essentiel gque les traiiés en vigueur soient
respect&s si nous voulons parvenir 3 un r&jime crédible =t
viable de contrdle des armements. M. Clark a dernidrement
réaffirmé que le Canada appuie fzrmement le ré&jime créé par
le Trait@& sur la limitation des systémes de waissiles
anti-missiles 2t las accords SALT déj3 conclas sur la
limitation des forces stratdgiques. 11 a déclaré:

"Notre position sur les recherches men&es dans le
cadre de 1'IDS se fonde r la néce & de

S
respaectar intégralement Lla: 1
ABM. Nous continuerons d'incitzr 1
ces traités 3 ne rien fairez qgqui pourrait 2n minar
l'inté&grité, mais de travailler plutst 3 en
renforcer la nature =2t la poctée.”

Le Canada estime depuis longt2mps qque le Traiszé
sar la non-prolifération, auqgquel 131 nations sont maintenant
parties, constitue un 2Ll8ment fondamental de la sécuricé
internationale, 3 1l'avantage d=2 tous les pays .puisqgu'il
réduit le risque de la prolifération nucléair= et facilite
l'utilisation pacifique de l'@nergie nucléaire,

La Troisidme. Confdrence des parties chargde de
l'examen du Traité sur la non-prolifération des armes
nucl&aires, qui a en lieu en septembre dernier J§ Gendva, a
donné lieu a un document adopté& par consensus, qui
réaffirmait l'importance de ce Traité,

Les objectifs gue s'8tait fix&s le Canada pour
cette Confd8rence - le maintien du TNP comme 8l8ment de base
du régime de non-prolifération, @t la r&affirmation des buts
et dispositions du Traité - ont &té nett2ment attaints.

Le Canada continuera d'essayer de renforcer ot
d'améliorer ce Traité&, de soutenir l'8lan imprimé& par la
Conférence en vue d'accroltre le nombre de pays parties au
Traité et d'encourager le respect de la lettre et de
l'esprit du Traité.

L'interdiction compl3te des essais nuclaires
demeure pour le Canada un objectif prioritaire.
Reconnaissant que la négociation d'un traité sur
l'interdiction compléte des essais nucl&aires pose encore
des problémes politiques et techniques, le Canada s'efforce,
3 la Conférence sur le désarmement, de faire progresser
Cette importante question.

Peu d'armes de destruction massive sont aussi
horribles que les armes chimiques. Le Canada a participéd
activement aux travaux que méne actiellement la Conférence
sir le dé@sarmement en vue de négocier une convention
multilatérale et vérifiable sur l'interdiction des armes
chimiques.




bDans le cadre de la Conférence sur le désarmement,
le Canada méne &jalement des discussions visant la
prévention de la course aux armements dans 1l'espace
extra-atmosphérique, Le Canada a pré&sent& une &tude
approfondie du droit international rzlatif au contrdle des
armements et 3 l'utilisation de l'espace | :
extra-atmosph@érique. Cette 8tude identifie plusiecurs thémes
importants qui doivent &tre examinds si 1l'on veut arriver 3
rédiger un traité& international interdisant toutes les armes
dans l'espace,.

L'Btablissement d2 la confiance entre l'Est at
1'Ouest est d'un intdrét fondamental puisque c'est 13 une
condition indispensable pour le d&@sarmement 2t le contrdle
des armements. Tant 3 la Conférence de Stockholm sur les
mesures de coafiance et de sécurité et le désarmement en
Burope que dans le cadre des pourparlers de Vienne sur les
réductions mutuelles et &jguilibrdes des forces, le Canada
s'efforce, avec ses alliés, de trouver des moyens de
parvenir d un accord sur cette guestion.

Les diverses fagons doat le Canada participe aux
tribunes multilaté@rales pour le dé&sarmement et le contrdle
des armements montrent la complexité& des probldmes

et la nécessité d'établir un climat politique productif
permettant de néygocier Jdes accords sur le contrdle des
armements qui soient &quitables, durables et vdrifiables.
Grice 3 son programme complet de recherches en matidre de
vérification, le Canada contribue de plus en plus 3 ce
processus.

La vérification n'est pas bien sir une £in en
sol, mais elle permet d'accroltre l'efficacité des traités
en favorisant la confiance et le respect pour les textes
négociés. Un ensemble solide de traités vérifiables de
contrdle des armements reposant sur un certain degré de
confiance de la part des nations aiderait beaucoup i
apaiser les tensions et la mé&fiance. La vérification, a |
vécemment fait remarquer M., Clark 3 la Chambre des communes,
@st un domaine od l'expertise canadienne et la diplomatie se
tejoignent,

Le programme de vérification du Canada appuie
ses priorité@s en matiére de dé&sarmement et de contrdle des
acrmements, grice:

-- d la réalisation d'@tudes concernant les probl&mes
qui s'appliquent aux n&gociations internationales;

-- d la promotion de programmes de £ormatlon
spécialisée;
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- d la tenue de colloqgques internationaux d'experts
sur des suj-its précis;

-- d la liaison avec les nrganes nationaux et
internationaux &trangers, qui s'occupent de la
vérification;

- 3 la sensibilisationon du public 3 la question de la
vérification,

Depuis le déout du programme, en 1983, pré&s de 100
projets ont &té entrepris pour appuyer directement les
efforts déploy&s par le Canada 3 la Conf&rence sur le
désarmement, De méme, le programmne de vérification appuie
les pourparlers de Vienne et la Confécence de Stockholm,

Au nombre des principales activités mendes r&cemment
dans le cadre de ce programme, notons:

-- le projet de consacrer 3,2 millinns § 3 la
rénovation du ré&seau de détecteurs sismigues de
Yellowknife comme grande contribution 3 la
recherche sur les moyens de vérifier un 8ventuel
traité d'interdiction compl3te des essais
nucléaires;

- la communication au Secrétaire général des
Nations Unlies d'un manuel détaillé sur les
procédures 3 suivre pour fair2 enguéte sur les
allé&gations d'utilisation d'armes chimiques ou
biologiques;

-- la poursuite du projet "Paxsat" qui a pour but de
déterminer la possibilit@ d'appliguer la
télédétection espace-espace et espace-sol 3 la
vérification d'un &ventuel traité interdisant
l'utilisation des armes dans l'espace; et

Conférence sur le désarmement et dans les tribunes
qui l'ont pré&cédée, sur les guestions des armes
chimiques, des armes radiologiques, de l'espace
extra-atmsophé&rique et de la vérification,

- Le Canada partage ses connaissances et son
expertise en matiére de vérification avec la communauté
internationale, et fait ainsi progresser de fagon trés .
pratique le processus mondial de contrlle des armements.

-— un répertoire complet des déclarations faites 3 la
|
\
|




Le s@rieux du Canada en ce qui concerne ce genrs
de travail fondamental sur la vérification est bien &tabli
et maintenant largement reconnu dans les tribunes
multilatérales. C'est, dans une certaine mesure, la raison
pour laguelle le Canada a r8ussi a amener la guarantidme
Assembl&e générale 3 adopter par consensus une résolut lon
sur la "Vérification sous tous ses aspects.”

Cette résolution jouit de 1'appui unanime de 1la
communauté internationale gui reconnailt la l&8gitimitd de 1la
vérification en tant u'@lément authentique, nécessairz et
intéyral du pro essus de contrdle des armements. Les
nations de Zst, de 1'Ouest, neutres et non-aligndes ont
remarqué que, pour gue les mesures de d&sarmement soient
efficaces, "il faut gu'elles soient justes et &quilibraes,
qu'elles soient acceptables pour toutas les parties,
qu'elles soient claires guant au fond et que 1'on puisse
s'assurer du respect de leurs dispositions." Cette
résolution invit2 les Fftats membres 3 "redoubler d'efforts
pour parvenir 3 des accords sur des mesures de limitation
des armements et de désarmement qui snient 8guilibraes,
mutuellement acceptables, vérifiables et efficaces". De
méme, elle invite les Fftats membres "3 communiiuer ai
Secr@&taire général leurs vues =t sugygesktions sic les
principes, procédures et techniques de vérification, cela
afin de promouvoir l'inclusion de dispositions de
vérification appropriées daans les accords de limitation des
armements et de dé@sarmement, ainsi que sur le rdle de
1'Organisation des Nations Unies en matidre de
vérification."

Cette résolution a clairement aidé 3 8tablir des bases
communes en c¢e qui concerne la gquestion de la vérification,
un &lément essentiel des travaux men&s au niveau bilatéral
et au niveau multilatdral dans le domaine du contrdle des

rmements.

La proclamation de 1l'Année internationale de la
paix par l'Assembl&e gé&nérale des Nations Unies dépasse les
guestions plus traditionneiles du dé&sarmement et du
réglement pacifique des différends. Elle reconnait que les
efforts en vue d'améliorer les conditions de vie des peuples
du monde entier et 1l'environnement peuvent apaiser les
tensions et donc promouvoir la paix dans le monde.

I1 est certain que 1'in&galité flagrante entre les
riches et les pauvres est une source potentielle
d'instabilité&; que l'incarcération, la torture et
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l'assassinat de personnes par leur propre gouvernement oHu
des gouvernements @trangers engendrent l'amerture an la
violence; que la désertification de vastes parties de
1'Afrigue risque de forcer des communautds eatisSres 3 se
déplacer dans le territoire d'autres communautds, ce qui
pose des risques graves de coanflits.

Depuis de nombreusaes années, le Canada fait des
efforts considérables pour rdduirz ces problémes, et i

continuera 3 rechercher avec insistance des solitions
terme.

Par ses progranmes d'aide au développement, le
Canada reconnalt le devoir humanitaire qu'il a de venir en
aide aux personnes pauvres, illettr8es et misdrables du
monde; il reconnalt &galemea: les avantages jqu'une
prospérité plus largement partagée représente pour nokra
bien-8tre &conomigue. Nous sommes dé&terminés 3 faire
proyresser, d'un certain nombre de manidres, le rdglement
des questions qui préoccupent les pays moins développés:

-- meilleure définition, grdce aux discussions en
cours a la Bangue mondiale et au FMI, de 1la
croissance et de l'adaptation dans les pays en

développement;

-- renforcement du systeme commercial international
par la promdtion d'une nouvelle série de
négociations commerciales multilatdrales;

-- participation aux discussions spéciales des
Nations Unies suc les probldues de développement
de l'Afrique;

-- renforcement des m@canismes internationaux de
négociation &conomique de la Conférence des
Nations Unies sur le commerce et le développement
(CNUCED); et

-= amélioration de la formulation des politigues
agricoles internationales et efforts pour
améliorer le fonctionnement de l'Organisation des
Nations Unies pour l'alimentation et l'agriculture
(FAQ) et le Programme alimentaire mondial.

-~

Le Canada aide &galement 3 protéyer les droits de
la personne en participant aux activités de la Commission
des droits de l'homme (actuellement en session 3 Gendve), du
Conseil @conomigue et social et de la Troisidme commission
de l'Assembl&e générale. Le travail se poursuit en vue de




permettre au Canada de ratifier la Convention internationale
contre la torture. HNous avons &té& particuliSrement
encouragés par les r&@cents &vdnements politiques survenus au
Guatemala, a Haiti et aux Philippines; cela laisse prévoir
de nouvelles politigues et un plus grand respect des droits
des habitants de ces pays.

Le Canada s'efforce depuis longtemps de persuader
les autorités sud-africaines que 1l'apartheid est un r2gime
injuste et 3 courte vue. En juillet dernier, le
gouvernement a annoncé une s@rie de mesures destindes 3
intensifier les pressions exercdes sur 1'Afrique du Sud et 3
faire savoir 3 ce pays que nous &tions profonddment décus
~qu'il ne mette pas fin 3 la discrimination raciale
institutionnalisée. Le Premier ministre Mulroney a jou& un
rble clé& dans 1'3laboration du plan d'astion du Commonw=alth
lors de la dernidre r8union des chefs de gouvernement de
cette organisation. Nous utilisons tous les moyens
possibles pour presser le gouvernement sud-africain de
trouver le courage de mettre de cOt& ce systdme injuste =t
rétrograde. Le révérend Edward 3cott, primat-de 1'Eglise
anjlicane du Canada, est membre du groupe de personnalités
@minentes qui cherche 3 &tablir un dialogue plus ouvert avec '
1'Afrique du Sud en vue d'@viter une tragédie d'envergure.

NDepuis plus d'une décennie, le Canada est 3
1'avant-garde des efforts internationaux déploy&s en vue
d'améliorer la gestion de l'environnement naturel universel,
mais nous voyons encore les rd8sultats désastreux de
l'insouciance des hommas. Les pluies acides causent des
dommages a nos for8ts et 3d la vie dans nos lacs; le Sahara
conquiert, de mani8re perceptible, les terces jusque-13
fertiles du Sahel; les villes sont souilldes par la Eumée et
empoisonn&es par de l'eau imbuvable. Les efforts en vue de
combattre les dommages causé&s 3 l'environnement doivent
reposer s:ur le principe réaliste selon lequel des mesures
doivent &8tre prises d8s maintenant, méme s'il s'agit d'un
probléme 3 long terme.

Grdce 3 la collaboration internationale en vue de
réduire la pollution dans la M&diterrande et 3 la signature,
en juin dernier, d'un protocole international concernant les
émissions d'anhydride sulfureux, des proygrés ont &té
réalis@s récemment. En 1986, nous continuerons 3 combattre
les pluies acides et la pollution des Grands lacs. A la
Commission &conomique pour 1'Europe, des discussions se
Poursuivent en vue de réduire les @&missions d'oxyde nitreux
provenant des industries, des centrales &lectriques et des
véhicules automobiles. Dans le cadre du Programme des
Nations Unies pour 1l'environnement, des n&gociations sont en



cours sur un protocole international pour la protsction de
la couche d'ozone qui entoure la terrve. La Coamission
mondiale de l'environnement et du développement visitera lae
Canada du 22 au 31 mai pour &tudisr les probl3mes
environnementaux et les meillaures fagons de les rdsoudre,
Les yroupes 2t les particuliers auront alors l'occasion de
lui exposer leurs vues.

Il est tout 3§ €ait appropri@& que 1l'Année
intecnationale de la paix serve de tnile de fond 3 une
conférence internationale parrainde par les Nations Unies
qui se tiendra l'@té prochain sur l'une des principales
questions de notre temps: le rapport entre le désarmement
2t le développement,

Il y a trés peu de questions qui intdressent
autant de pays industrialisés et de pays =n dé&veloppement
que le rapport entre le désarmement 2t le d&veloppement.
Dans la conclusion de son document de 1981 intitul3
"Rapports entre le désarmement 2t le développement”, le
Groupe d'experts des Nations Unies déclarait:

"... le monde peut, soik poursuivre la course aux
armements avec une singulid@re &nsrjgie, soit
s'orienter consciemment 2t avec une promptitude
délibérée vers un développement &conomigue et
social stable et &@quilibré& dans le cadre d'un
ordre &conomigue et politigque international plus
acceptable. Il ne peut poursuivre les deux
objectifs 3 la fois. Il convient de reconnaitre
que la course aux armements et le développement
sont en concurrence, notamment sur -le plan des
ressources, mais aussi du fait des attitudes et
perceptions essentielles qu'ils suscitent.”

L'un des apports les plus importants de 1'étude du
Groupe des experts a eté& de placer la question des rapports
entre le désarmement et le développement dans le contexkte
plus large de l'interdépendance du désarmement, du
deéveloppement et de la sé&curité.

Le Groupe d'experts faisait remarquer dans son
gtude que les dangers actuels pour la sé&curit@ des nations
débordent largement la puissance militaire des adversaires
éventuels. Parmi les dangers non militaires pour la
sécurité, il mentionnait:

- la rareté@ des matiéres et des produits bruts
essentiels;

-- les effets 3@ long terme de la dégradation de
l'environnement;




1'inégalité actuelle de 1la

istributinon des
richesses et des possibilités

B
és mondiales.

Le Canada voit dans cette conférence la
possibilité de procé&der a un examan complet 2t approlondl
des guestions que posent las capports eantre d@sacmement =2t
développement. Par exemple:

-

-- Juelles sont les ressources achuellamen
consacrées aux armements;

-= de guelle fagon ces dépenses i1fluent-alles sar la
développement;

-- guelles ressoucces pourraient 8tre préleveées sur
les dépenses militaires; :

- quels seraient les probldmes, les codts 2t las

avantages d'une telle redistribuation.

Par ailleurs, le Zanada estime (que ces guestions
doivent 8tre abordées dans une perspective glonale - qui
tienne compte d la fois des pays d@velopp8s et a:
développement, du dé&sarmement nucl&aire 2t conventionnel -
en gardant la sécurité, dans son sens le plus large, au
centre du débat.

La prise de conscience 3 l'@chelle internationale
et la reconnaissance de 1l'importance des rapports entra
d@sarmement et développement au cours de L1'Annde
internationale de la paix marqueront une &tape importants
sur la voie quil méne au rd8tablissement de la paix dans le
monde.

Le Canada est bien placg pour aider la communaut@
internationale 3 débattre librement et totalement pour la
premiére fois des rapports entre désarmement et
développement. En tant que pays développé possédant une
longue exp@rience des pays en développement et en tant que
participant actif & tous les forums internationaux sur le
contrdle des armements et le dé&sarmement, le Canada
apportera 3 ce débat une compétence et une sensibilité
particulidres.,

En plus des efforts constants qu'il déploie en
faveur de la paix, le Canada mettra sur pied un programme
d'activit@s visant 3 souligner les thémes de 1'Année
internationale de la paix et a faire participer des
Canadiens dans l'ensemble du pays a cet &vénement

international particulier.



Ce programme prévoit des activités ct des mesaras
spéciales, notamment:

-- l'appui des activit®s onusiennes pour 1'AlP parc
une contribution de 19 900 $§ au Fonds
d'affectation spéciale des Nations Unies pour
1L'AIP, qui forme une partie des 100 000 § que nous
consacrerons globalement aux objectifs de la
Campagne mondiale des Nations Unies pour le
désarmement;

-- la tournée pan-canadienne qu'effacturra
1'ambassadeur au désarmement 2t les rencontias
régionales qu'il aura avec las membres du Groupe
consultatif sur le dé€sarmement 2t le contrdle des
armements, au cours desguelles il traitara de
1'AIP d'une part, et de la guestion des rapports
entre désarmement et développement, d'autre part;

-- . la publication d'un recueil d'essais daas lesqgaels
des personnalités canadiennes font pact de leurs
réflexions sur les jyrands théames de 1'Année
internationale de la paix;

-— un concours national d'essals sur le théme
"Qu'est-ce que la paix et comment puis-je y
contribuer?", ainsi qu'un concours d'affiches sur
1'AIP, organisé@s par l'Association canadienne pour
les Nations Unies;

1'8mission d'un timbre comm@moratif par la Soci3té
canadienne des postes pour marguar 1'AIP.

En outre, d'autres ministéres f&d&raux mettront
sur pied leurs propres prograames en s'inspicant des thémes
de 1'AIP. Par exemple, dans le cadre de ses activité@s
rd@gulidres, le ministére de la Défense nationale soulignera
1'AIP 3 l'aide de publications, d'expositions et de
conférences. Les thémes abordés 3 cette occasion seront
notamment les initiatives de d&fense du Canada visant &
maintenir la paix, le r8le des Forces armées canadiennes at
la contribution permanente du Canada au maiatien de la paix.

De cette fagon, le gouvernement compte encourager
et appuyer les manifestations auxquelles participeront les
Canadiens dans l'ensemble du pays pour c&lébrer 1l'Année
internationale de la paix.

Pour de nombreux Canadiens, la proclamation de
L'AIP n'a fait que confirmer ce gqu'ils savaient déjia. Cette
décision nous aura rappelé& que la paix sans le développement
n'est pas la paix, que la paix sans l'&galit@ et l'harmonie
entre les races n'est pas la paix, et gque la paix sans un
niveau de vie acceptable n'est pas la paix.




C'est, par consé@quent, par l'ampleur de ses

orogrammes - de l'aide au développement et de la défense
active des droits de la personne 3 la protection de
l'environnement et 3 la promotion d'un nmeilleur niveau de

vie pour
pour les
apporter

suscités
années 3
paix sur

l'ensemble de 1la population canadienne et donc,
populations du monde entier - que le Canada peut
une contribution utile d la paix.

L'esprit, l'enthousiasme et la volontd d'agir
par 1'AIP doivent &tre maintenus au cours des
venir si nous voulons v@ritablement instaurer la
la planéte.

Le Canada 2t les Canadiens peuvent faire de 1'AIP

le catalyseur de leurs démarches continuelles pour la paix.
Si nous parvenons 3 insuffler 3 d'autres notre espérance et
notre foi en une humanit@ pacifique, nous aurnns accompli
une grande oeuvre,
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UNITED NATIONS ASSOCIATION

IN CANADA

15/ \) ASSOCIATION CANADIENNE POUR

\"'ufl} LES NATIONS UNIES

63 SPARKS, OTTAWA, ONTARIO K1P 5A6 TEL: (613) 232-5751

Monday, April 14, 1986
9:00 a.m. - 12:00 p.m.

1:45 p.m.

2:30 p.m.,

3:30 p.m. - 4:00 p.m.
4:30 p.m,

FINAL
(short form)
May 2, 1986

ITINERARY FOR AMBASSADOR DOUGLAS ROCHE
April 14 - May 2, 1986

Consultative Group - St. John's, Nfld.

Hotel Newfoundland, Signal Room

Interview - CBC Radio "On the Go"
342 Duckworth St., 3rd Floor

5 minute taped interview for broadcast
between 4-6 p.m.

Interviewer: Peggy Herring, Reporter

Contact: Peggy Herring
(709) 737-4140

Editorial Board - St. John's Evening Telegram
Columbus Drive

Contact: Maurice Finn
Editorial Page Editor
(709) 364-6300

Interview - St, John' Evening Telegram
Interview - NTV-CTV TV
15 minute taped interview for evening news hour.

Contact: Paul Harpelle
(709) 722-5015




Monday, April 14, 1986 (cont'd)

8:00 pomo - 10:00 p.mo

overnight

Public Forum - St. John's, Nfld.
S.J. Carew Building, Room X2007
(Engineering Building),

Memorial University

Chairman: Firdaus Kharas
Panelists: Joanna Harris

Prof, Michael Wallack
Introduced by: Firdaus Kharas
Thanked by: Prof, Gunther Hartman

Contact: Prof, Gunther Hartman
Dept. of Political Science
Memorial University
(709) 737-8178 (o)
737-8179 (messages)
753-3931 (r)

Hotel Newfoundiand - St. John's, Nfld.



Tuesday, April 15, 1986
9:00 a.m, - 12:00 p.m,

12:05 p.m,

2:30 p.me.

3:30 p.m.

4:30 p.m.

8:00 p.m. - 10:00 p.m.

overnight

Consultative Group - Halifax
Halifax Sheraton, Room “B"

Interview - Dalhousie yniversity CKVU Radio
“Upwardly Mobile"
Hali fax Sheraton, Room “B"

Contact: KXen Bourke
(902) 424-6479 (o
454-4250 (r

Editorial Board - Halifax Chronicle-Herald
1650 Argyle Street

Contact: Rob Matthews
(902) 426-2811

Interview - Halifax Chronicle Herald

Interview - CBC TV “Daily News" (cancelled by CBC).

Interview Ambassador Roche in hotel
room.

Contact: Robert Washburn
(902) 420-8311

Public Forum - Halifax
Great Hall, 3rd Floor, Dalhousie Faculty Club
Dalhousie University

Chairman: Firdaus Kharas
Panelists: Dr. Margaret Fulton
Prof. Denis Stairs
Introduced by: Dr. Arthur Hanson
Halifax Branch President
Thanked by: Dr. Arthur Hanson
Halifax Branch President

Contact: Evelyne Meltzer, Halifax UNAC Branch
(902) 429-6176 Eo;
429-5595 (r

Halifax Sheraton



Wednesday, April 16, 1986

8:30 a.m.

10:00 a.m.

11:00 a.m,

12:30 p.m.

Interview - CBC Radio “"Information Morning"
5600 Sackville Street

live 20 minute interview
Host: Don Connelly

Contact: Eric Simpson
(902) 420-4432

Interview - CHNS Radio "Sunday Report"
5230 Tobin Street
20 minute taped interview with panel
of reporters: Roger Snowdon, Dave
McLauglan, for broadcast across
Atlantic Provinces and Canada

Contact: Tom Silver
(902) 422-1651

High School Assembly - Queen Elizabeth High School
1929 Robie Street, (902) 421-6797.

Ambassador Roche to give 20 minute address to
assembly of 120 Canadian History and Russian
History students, followed by question and answer
period.

Contact: Mr. Neil McLean
History Teacher

(902) 421-6804

421-6797

Business Luncheon - Halifax North-West Rotary Club,
' Citadelle Inn, Commonwealth
Room

Ambassador Roche is to speak for 20 minutes,

Introduced by: 0r. W.G. Hilliard
President, Rotary Club
Thanked by: Dr. W.G, Hilliard

Contact: Dr. W.G. Hilliard
(902) 865-6400 Eog
443-2851 (r




Wednesday, April 16, 1986 (cont'd)

3:30 p.m,

4:00 p.m.

8:00 pomo - 10:00 p.mo

overnight

Interview - CBC-TV “Compass”
430 University Ave. (Charlottetown)

5 minute taped interview for Evening
News Show

Host: Roger Younker

Contact: Bill Cooper
Assignement Editor
(902) 566-3591

Interview/Editorial Board - Charlottetown Guardian
165 Prince Street i

Contact: MWalter MclIntyre
(902) 894~ 8508

Public Forum - Chariottetown
Duffy Amphitheatre, Duffy Building
University of Prince Edward Island

Chai rman: Firdaus Kharas
Panelists: Helen MacDonald
Mary Boyd

Introducéd by: Verner Smitheram,
Dean of Arts
Thanked by: Verner Smitheram

Contact: Verner Smitheram
Dean of Arts
(902) 566-0310

Sheraton Prince Edward - Charlottetown



Thursday, April 17, 1986

9:00 a.m. - 11:30 a.m, Consultative Group - Charlottetown
' Sheraton Prince Edward, Gulnare Room

12:00 p.m. - 1:30 p.m. Business Luncheon - Hillsborough Rotary Club
Rodd Motor Inn (downstairs)

Ambassador Roche will be asked
to speak at 1:00 p.m., for
approximately 20 minutes
followed by a short question
and answer period,

Introduced by: Chuck Hickey
Thanked by: To be

announced.
Attendance: 75

Contact: Harry Lowther
(902) 569-2381 (o)

Mike McCarville
(902) 892-3435 (o)

overnight Hilton International - Saint John, N.B.



Friday, April 18, 1986

7:45 a.m,

9:00 a.m., - 11:45 a.m.

12:10 p.m,

1:15 p.m,

2:00 p.m.

3:00 p.m.
3:45 p.m.

Interview - CBC-Radio, "Info Morning"
Hilliard Place
Main & Portland Street, Building A

5-10 minute live interview
Host: Don Crockford

Contact: Marissa Piccinni
(506) 632-7710

Consultative Group - Saint John, N.B.
HiTton International, Montagu III

Interview - CHSJ-CBC-TV, Noon News
335 Union St., at Crown Street
Note: Parking lot entrance

8-10 minute live interview. A clip
will be broadcast in the evening.

Host: Dave Clark

Contact: Paul Mclaughlin
(506) 652-1150

Interview - CFBC Radio "Focus"
68 Carleton Street
Interviewer & Producer: Gary MacDonald

Contact: Gary MacDonald
(506) 652-1680

Editorial Board - Saint John Telegraph - Journal
210 Crown Street

Contact: Fred Hazel
(506) 632-8888

Interview - Saint John Telegraph - Journal

Ambassador Roche meets Saint John Mayor, Elsie
Wayne, Signing of Guest Book.

Contact: Maureen Conley
(506) 658-2912



Friday, April 18, 1986 (cont'd)

4:15 p.m, Interview - CBC Radio, “The House"“
Main & Portland Street

10 minute interview

Contact: Judy Morrison
(506) 598-3707

8:00 p.m. - 10:00 p.m, Public Forum - Saint John, N.B.
Trade & Convention Centre (Adjoins Hilton Hotel)
Montagu Rooms
Market Square

Chai rman: Firdaus Kharas
Panelists: Prof. Henry Llambias
Or. Leonard Higgins

Contact: Lesley MaclLean, Saint John UNAC Branch
(506) 657-4134 (r)

overnight ' Hilton International - Saint John, N,.B.




Saturday, April 19, 1986

overnight Queen Elizabeth Hotel, Montréal



Sunday, April 20, 1986

2:30 pom- - 5:30 pcmn

overnight

- 10 -

Consultative Group - Montréal
Queen Elizabeth Hotel
Salon Gatineau

Contact: Janet Baker
(514) 861-3511

Queen Elizabeth Hotel - Montréal



Monday, April 21, 1986

9:00 a.m. - 11:15 a.m,

11:30 a.m.

1:00 p.m.

2:30 p.m.

4:00 p.m.

- 11 -

Attend speech by Ambassador Stephen Lewis
International Conference on Peace and Security,
Opening Plenary

Contact: Susan Garin
(514) 735-1388

Editorial Board - Montréal La Presse
750 St. Lawrence, 3rd Floor

Contact: Jean-Guy Dubuc
Editorial Page Editor
(514) 285-7272

Michel Roy, Editor-in-Chief
and/or Frederick Wagner will be
in attendance,

Interview - CHOM Radio "In Focus" & "City Lights"
1310 Green Avenue, 3rd Floor

5 minute taped interview for broadcast
on both FM and AM stations.’

Contact: Ann Shatilla
(514) 931-6251

Editorial Board - Montréal Gazette
250 St-Antoine West

Contact: Joan Fraser
Editorial Page Editor
(514) 282-2222

Interview - CJAD Radio "Insight" (Public Affairs)
1411 Fort Street, 3rd Floor

10 minute taped interview for broadcast
that night.

Host: Melanie King

Contact: Melanie King
(514) 989-2523



Monday, April 21, 1986 (cont'd)

8:00 p.m. - 10:00 p.m.

10:05 p.m.
10:15 p.m.

overnight

- 12 -

Public Forum - Montréal
Queen Elizabeth Hotel, Marquette Room

Chairman: Albert Legault
Panelists: Ann Gertler

Michel Fortmann
Introduced by: Robert Bertrand

Montréal Branch President
Thanked by: Robert Bertrand

Contact: Bea Bazar, Montréal UNAC Branch
(514) 935-8332

Interview - Radio Canada International
Interview - CJAD Radio, "News"

Queen Elizabeth Hotel - Montréal




- 13 -
Tuesday, April 22, 1986

10:00 a.m., - 11:50 a.m, Consultative Group Meeting - Waterloo
Waterloo Inn, Salzberg 200
475 King St.‘N.

12:00 p.m. Group attends luncheon organized by Walter MclLean's
0ffice.
Seagram's Museum, upstairs lounge
57 Erb Street

50 people, representing a cross-section of the
community (business, university, religious and
women's groups) have been invited. Ambassador
Roche is asked to speak for 20 minutes, followed by
a question and answer period., Firdaus Kharas and
others to be seated in audience.

Introduced by: Barbara MclLean

Contact: Nora Kudrenecky, Asst. to Walter MclLean
(519) 885-4900

2:30 pum. - 3:30 p.m. Editorial Board - Kitchener-Waterloo Record
225 Fairway Rd., Kitchener

Contact: Ross Weichel
Editorial Page Editor
(519) 894-2231

Note: This session will be
entirely on the record
and a reporter will be
present,

7:00 p.m. - 10:00 p.m. Consultative Group # 1 -~ Toronto
: Royal York, Nova Scotian Room.

overnight Royal York - Toronto



Wednesday, April 23, 1986
9:00 aom. - 12:00 pomo

12:15 p.m. 1:30 p.m.

1:35 p.m.

2:00 p.m.

- 14 -

Consultative Group #2 - Toronto
Royal York, Nova Scotia Room.

Business Luncheon - Toronto Kiwanis Club
Royal York Hotel, Canadian Room

Please note that this is the Kiwanis Club's "US -
Canada Goodwill Week": there will be a group of
Kiwanians from Jamestown, N.Y., and from Detroit,
Mich. in the audience. Ambassador Roche will speak
for 20 minutes followed by a question and answer
period.

Attendance: 80

Introduced by: Bert Lawrence
Chairman of the Day

Thanked by: Bert Lawrence

Contact: Bob Bathgate
(416) 965-1809

Interview: CHUM Radio - “In Toronto"
Ambassador Roche's hotel room

15 minute taped interview for Public
Affairs Show

Interviewer: Paul Cross

Contact: Nancy Krant
(416) 926-4066

Editorial Board - Toronto Globe and Mail
444 Front St. West

Contact: Norman Webster
Editor-in-Chief
(416) 585-5000
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Wednesday, April 23, 1986 (cont'd)

3:05 p.m.

3:45 p.m.

4:45 p.m,

8:00 p.m. - 10:00 p.m,

overnight

Interview: CKO-Radio “Peter Varley Show"
Carlton Inn Hotel, Mezzanine Level
30 Carlton Street

10 minute taped interview for national
broadcast next day at noon.

Host: Peter varley
Producer: Dan Duford

Contact: Melanie Reffes
(416) 591-1222

Editorial Board - Toronto Sun
333 King Street

Contact: John Downing
Editor-in-Chief
(416) 947-2222

Interview - CJRT Radio “News Journal"
297 Victoria

10 minute taping for broadcast that
evening

Interviewer: Bud Riley

Contact: Bud Riley
(416) 595-0404

Public Forum - Toronto
0.1.S.E. Auditorium

-252 Bloor St. West

Chai rman: Firdaus Kharas
Panelists:
Introduced by: Michael Cox

Toronto Branch Vice-President
Thanked by: Michael Cox

Contact: Heather Lange, Toronto UNAC Branch
(416) 928-0138 (o)

Robert Harris, volunteer
(416) 961-1474 (o)

Royal York - Toronto



Thursday, April 24,

12:00 p.m.

2:00 p.m,

2:30 n.m,

3:15 p.m.

1986

- 16 -

Business Luncheon - Rotary Club of West N1nn1peg

Interview -

Interview -

Interview -

Viscount Motor Hotel
1670 Portage Avenue
(204) 775-0451

Introduced by: Randy Murray,
Vice-President
Thanked by: Randy Murray
Contact: Jack Scarfe
(204) 632-6694 (o)
. 256-4596 (r)

CBC Radio, "Drive Home Show"
541 Portage Avenue

10 minute taped interview.

Contact: Louise Penny
(204) 786-0715

Radio Canada International
(at CBC Radio Studios,

541 Portage Ave.)

15 minute taped interview.

Interviewer: Larry Schewchuk

Contact: Larry Schewchuk
(204) 632-4878

CHIQ Radio "In Winnipeg"
1445 Pembina Highway

Taped interview for broadcast later
that day.

Host: Brenley Carrington

Contact: Brenley Carrington
(204) 477-5120



-17 -

Thursday, April 24, 1986 (cont'd)

8:00 pom. - 10:00 P.m.

overnight

Public Forum -

Delta Winnipeg

Winnipeg
North American Life Bldg.
333 Broadway, Lower Level, back door

Chairman: Firdaus Kharas
Panelists: - Valerie Klassen
Paul Buteux
Introduced by: Her Honour
Elizabeth Wilcock
Branch President
Thanked by: Ken Delisle, Branch
Vice-President

Contact: Ken Delisle
Vice-President
UNAC Branch
(204) 986-5072 (og
772-4322 (r
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Friday, April 25, 1986
8:00 a.m, : Interview - Winnipeg Free Press
Ambassador Roche's hotel room.
Contact: Mr., Val Werier
(204) 943-9337 (o)
489-2613 (r)

8:30 a.m, Interview - Prairie Messenger
- Ambassador Roche's hotel room.

Contact: Chris Guly
(204) 682-5215 -

8:45 a.m, - 11:20 a.m, Consultative Group - Winnipeg
: Delta Winnipeg
Meeting Rooms 1 & 2

4:00 p.m. _ Official opening of UN Pavilion at Expo '86 by
' Ambassador Douglas Roche, Honorary President of
WEUNA
5:30 p.m. Interview - CFUN Radio, "Sunday Morning"

UN Pavilion
Reporter: Norm Byatt

Contact: J.J. Richards
(604) 731-9222

overnight Hyatt Regency, Vancouver



-19 -
Saturday, April 26, 1986

9:00 a.m. Ambassador Roche addresses Vancouver Centennial
Peace and Disarmament Festival/Symposium
Orpheum Theatre
865 Seymour Street

Ambassador Roche to address group first, 20-25
minutes only. Firdaus Kharas in attendance as
observer only, Chairperson: Joanna Miller

Contacts: Sheena Lambert
Conference Co-ordinator
(604) 873-7299

Dr. Thomas Perry, M.D.
Co-chairperson, Symposium Planning
Commi ttee

(604) 228-2447

overnight Edmonton



- 20 -
Sunday, April 27, 1986

4:15 p.m. Interview - CFQC-TV, “"News"
216 First Avenue North

(306) 665-8600

5:30 p.m. Interview - CFMC Radio "On Target" (Public Affairs)
and "News"
3333 - 8th Street East

10 minute taping for broadcast on
Monday or Tuesday

Host: Mr. Terry Skelton

Contact: Lori McNabb
(306) 955-6595

6:15 p.m. Ambassador Roche and Firdaus Kharas attend
» : Saskatoon Branch dinner, Holiday Inn,

Contact: Ed Chiu
(306) 978-1745
966-6300

7:30 p.m. - 10:00 p.m. Public Forum - Saskatoon
Holiday Inn
22nd Street & First Avenue

Chairman: Firdaus Kharas
Panelists: Ellen Gould
Prof, Red Williams
Introduced by: Ed Chiu, Branch President
Thanked by: Dr. Asit Sarkar, National Board
Member, UNAC

Contacts: Ed Chiu, President, UNAC - Saskatoon
(306) 978-1745
966-6300

Joy Beach, Secretary, UNAC - Saskatoon
(306) 373-9070

10:05 p.m. Interview - CJWW Radio, "News"

Reporter: Shawna Kelly
(306) 244-1975

overnight Ramada Renaissance - Saskatoon




Monday, April 28, 1986

7:00 a.m,

7:30 aomo - 8:25 .aam.

8:30 a.m.

9:05 a.n, - 12:00 p.m,

12:30 p.m.

-21 -

Interview - CBC Radio “The Morning Edition"
(Telephone interview from Regina)

5-10 minute taped interview for
province-wide broadcast.

Reporter: Denis Grundy
Producer: Joe Fiorito

Contact: Murray Daubin
(306) 347-9593

Editorial Board - Saskatoon Star-Phoenix
Verona Room
Ramada Renaissance

Contact: Vern Clements
Editorial Board
(306) 652-9200

Maxine Yusik, Catering
(306) 665-3322

Interview - Globe and Mail, Toronto

10 minute telephone interview with
reporter Paul Taylor,

Contact: Paul Taylor
(416) 585-5172

Consultative Group - Saskatoon
Ramada Renaissance, Venice Room

Interview - CBC-TV, "Newsday"
CN Tower, Midtown Plaza, Sth Floor

10 minute taped interview
Reporter: Kathy Little

Contact: Jeff Dion
(306) 244-1911
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Monday, April 28, 1986 (cont'd)

1:00 p.m, Interview - CFQC-TV, "Brin Report"
216 First Avenue North

10 minute taped interview,
Host: Leon Brin

Contact: Leon Brin
(306) 665-8600

8:00 p.m, - 10:00 p.m, Public Forum - Victoria
Newcombe Auditorium, Provincial Museum
675 Belleville Street

Chai rman: Fi rdaus Kharas
Panelists: Dr, Michael Walker
Gen. Reg. Lane
Introduced by: John Herbert
: President, UNAC Victoria
Thanked by: Oscar Perez de Tagle
Public Forum Coordinator

Contacts: O0Oscar Perez de Tagle
(604) 387-0366 (o)
727-2585 (r)

John Herbert, Victoria Branch President
(604) 384-3579

overnight Harbour Tower Inn - Victoria
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Tuesday, April 29, 1986

8:45 a.m. - 8:55 a.m, Interview - CFMS Radio “"Roving Reporter®
Empress Hotel Lobby

Live radio interview
Host: Len Rowcliffe

Contact: Jay Ellergodt
(604) 388-5544

9:00 a.m, - 12:00 p.m, Consultative Group - Victoria
Harbour Tower Inn, Salon A

12:05 p.m. Business Luncheon - Kiwanis Club of Victoria
Empress Room, Empress Hotel

Ambassador Roche is asked to
speak for 30 minutes or 20
minutes with a 10 minute
uestion & answer period
?Ambassador's choice).

Introduced by: Dene Meikle
Vice-President
Kiwanis Club

Thanked by: Roy Goldworthy

Contact: Mr, Dene Meikle
(604) 381-1041 (og
' 478-1459 (r
2:00 p.m. Editorial Board - Victoria Times-Colonist
2621 Dougtas Street

Contact: Paul Minvielle
(604) 382-7211
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Tuesday, April 29 (cont'd)

6:00 pam, - 7:00 p.m. Interview - "David Suzuki's Discovery Science
Radio"

Hyatt Regency Hotel, Ambassador Roche's
Room

45 minute taped interview for

broadcast on two programs in series .
over the next year: on subjects of
Disarmament and verification. This is

a privately syndicated daily radio show .
broadcast nationally with an estimated
audience of 6 million per day.

Interviewer: Sylvia Dayton
Contact: Sylvia Dayton

(604) 688-0203 (o)
731-3339 (r)

overnight Hyatt Regency - Vancouver




Wednesday, April 30, 1986

8:30 a.m, - 9:00 a.m,

9:10 a.m, - 12:00 p.m,

1:00 p.m,

1:30 p.m.

7:10 p.m.
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Interview - CJOR Radio "Dave Barrett Show"
1401 W. 8th Avenue

Live phone-in talk show with host Dave
Barrett.

Contact: Suse Garber .
(604) 731-6111

Consultative Group - Vancouver
Hyatt Regency

Editorial Board - Vancouver Sun
2250 Granville Street

Contact: Frank Rutter
Editorial Page Editor
(604) 732-2111

Editorial Board - Véncouver Province
2250 Granvilte St.

Contact: Dan I1lingworth
Editorial Page Editor
(604) 732-2222

Interview - KIK-FM, "Calgary Inside Qut" and
“Morning News"
Carriage House Inn.

Taped interview with reporter Ingrid
Taman,

Contact: Ingrid Taman
(403) 244-1513
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Wednesday, April 30, 1986 (cont'd)

7:30 pomo - 9:15 pcm.

overnight

Public Forum - Calgary
Carriage House Inn

9030 Macleod Trail South
(403) 253-1101

Chai rman: Firdaus Kharas
Panelists: Dr. Trudy Govier
Prof, Cynthia Cannizzo
Introduced by: Pat Vanderberg
Calgary Branch President
Thanked by: Pat Vanderberg
Calgary Branch President .

Contact: Pat Vanderberg
President, UNAC Calgary
(403) 286-7660 (r)

Richard Vanderberg

(403) 220-4184 (o)
220-5920 (messages)
286-7660 (r)

Edmonton




Thursday, May 1, 1986

9:00 a.m, - 10:00 a.m.

10:15 a.m, - 10:30 a.m.

11:00 a.m,

12:00 pm. - 1:30 p.m.

- 27 -

Speech to Catholic Social Services Conference:
“Values in Human Services: Reflections on Caring”
Edmonton Convention Centre, Hall "B", Exhibition
level,

Ambassador Roche to speak for 45 minutes

Audience: 1,500 maximum

Topic: "The Escalation of Nuclear Arms" (to be
confirmed)

Introduction by : David Kilgour, M.P,

Contact: Paul Maherney
(403) 432-1137

Interview - CJAX Radio "CJAX Magazine"
Edmonton Convention Centre

10 minute taped interview for noon
broadcast

Host: Jerry Bellikka

Contact: Jerry Bellikka
(403) 439-3911

Editorial Board - Edmonton Journal
10006 - 101 Street

Contact: Roy Cook
Editorial Page Editor
(403) 429-5200

Business Luncheon - Edmonton Rotary Club
Chateau Lacombe
101 Street at Bellamy Hill

Ambassador Roche will be asked
speak at 1:00 n.m. for 20
minutes followed by a short
question and answer period.

Introduced by: Gneish Ganply
Chairman of the
day

Thanked by: Gneish Ganply

Contact: Jim Dove
: Programme Chairman
(403) 421-6388 (o)

Donald MacQuisten
President
(403) 428-6611



Thursday, May 1, 1986 (cont'd)

4:00 p.m.

overnight

- 28 -

Interview - CBXT-CBC TV "Newsday"

Edmonton

8861 - 75th Street
Taped session for evening broadcast
Interviewer: Joanne MacMillan

Contact: Kathleen Innes, Producer
(403) 469-2321




Friday, May 2, 1986

9:00 a.m, - 12:00 p.m,

1:00 pcmc - 1:45 p.mc

- 29 -

Consultative Group - Edmonton
Edmonton Westin, Turner Valley Room
10135 - 100 Street

Interview: CFRN-CTV TV "Face the Newsmen"
18520 Stoney Plain Road, Highway 16

Taped session with panel of reporters,
in format similar to CTV-Ottawa's
“Question Period", for broadcast that
evening

Contact: Dan Koffman, News Director
(403) 483-3311
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Deeds, not words

Mikhail Gorbachev plays lefties in the world media
the way a fly fisherman plays trout — with skill and evi-
dent joy. '

Gullible journalists treat him like a philcsopher

king — not the totalitarian kingpin he really is.
. To no one’s surprise, he’s making hay out of the
U.S. attack on Libya. The American action was ‘“neo-fas-
cist barbarity” to him, but Libyan terrorism merely
a manifestation by frustrated victims of imperialism.

Still, this Sovief master of Orwellian doublethink hasn’t
ruled out a summit this year with Ronald Reagan “‘if the
atmosphere’s right.” The “right atmosphere’’ being our
acquiescence to every Soviet condition, of course.

Gorbacheyv, wooing Western Europe, claims that the

- U.S. ignored it when it attacked Libya.

He said that President Reagan’s “piratical action not
only failed to take notice of world public opinion” but
that of most of its allies. It’s obvious that he’s tr 'ing to
.drive a giant wedge between the U.S. and its friend;.
~ The absurdity of his posture is clear in many ways, one

~being his willingness to still talk summit. So, deep down,
he’s really not all that upset by America’s strong stand.

After all, he knows behind the steel smile that the
Soviets would not have been nearly as patient as the U.S.
in the face of relentless terrorist murders. And the terror-

. ists — those who aren’t funded by the KGB — know it too,
one reason that Russians aren’t dying throughout the world
from sneak attacks like the rest of us.

‘Gorbachev must produce more than just PR gestures to
bring real movement on disarmament. As Douglas Roche,
Canada’s’ ambassador for disarmament told us yesterday,
_concrete steps Gorbachev, could take would be to reduce

“Soviet” troops in Europe and to show a willingness to
resolve issues other than nuclear arms, such as chemical
warfare.

Gorbachev postures because he knows a fair percentage
of the world media love to paint him as a peace-
maker — silly as that may seem.

In other words, the useful idiots are there o be used, and
Gorbachev is just doing his job — using them to help
spread the totalitarian gospel.
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Loyal to arms limits

Just when it looked as if
Ronald Reagan had been tackled
by his super-hawk defence advi-
ser. Richard Perle, he has bro-
ken loose and demonstrated that
he has some residual interest in
arms ~ control - and improved
superpower relations. Just when
it looked as if the President was
determined to act without con-
cern for the interests of U.S. al-
lies, he has decided to be more of
a team player.

In-recent weeks, it had ap-

peared that Perles of warlike

wisdom had become the White
House staples on arms control.
Mr. Reagan spurned Comrade
Mikhail Gorbachev’s earnest
pleas for a nuclear test ban — or
even a. summit to discuss this
‘worthy idea. Instead, the U.S.

nuclear test since the Gorbachev
moratorium . was announced last
July 29.

superpower amity failed to reg-
ister on Soviet seismic monitors,

certain other "U.S. affronts in

recent weeks were hard to miss.
These included U.S. demands for
the Soviet Union to reduce its

mission at the United Nations-
and the'movement of U.S. naval -

vessels close to Soviet shores in

Administration’s efforts to step
up help to rebel forces in Nicara-

gua, Angola and Afghani:;an '
Not to mention the U.S. musc.e-'

flexing in Libya. . :
Yet the President has not

warmed up the ‘‘evil empire”

rhetoric with which he-used to

vex Soviet leaders.. Equally .

important, he seems disinclined
to break out of the 1979 Strategic
Arms Limitation Treaty (SALT

II). There were fears that, be-.

cause of suspected Soviet arms

control violations, Mr. Reagan

would choose to stray from
SALT II. Even though the U.S.
has not ratified the treaty, Mr.
Reagan had previously vowed to
respect its provisions if the Sovi-

‘et Union would comply:

This will require that the U.S.
dismantle two Poseidon subma-
rines by the time a new Trident
sub starts sea trials next month.
Only the withdrawal of the Po-
seidons'will keep the U.S. below
the limit of 1,200 multiple war-
head missiles which SALT 11
allows each side. Reports from
Washington indicate Mr. Reagan
will indeed scuttle the Paosei-
dons. But further forebearance
will be required later this year,
The U.S. will have to retire older
missile launchers to accommo-
date additional cruise-missile-
carrying B-52 bombers if it in-
tends to stay below the treaty
limit of 1,320 on the combined
number of multiple-warhead

' missiles and bombers.
made the earth move Tuesday in_ .
the Nevada desert with its tenth.

U.S. allies, so. wounded by

. America’s penchant for unilater-
- al action in Libya, should be
" comforted that Mr. Reagan has
- dispatched envoys to solicit their
Just in case this disdain for -

views on adherence to SALT II.
Paul Nitze departed Tuesday to

- consult with European allies,

while Gen. Edward Rowny de-

" parted Sunday to hold talks with

Japan, China, South Korea and
Canada. It is a fairly. safe bet

_that all of these nations will

press the U.S. to respect its

" SALT II vows even if it suspects
the Black Sea. Nor could Mos-".
cow have been pleased by the

the Soviets of being unfaithful.
White House officials have .

.indicated that Britain's views

will receive a particularly atten-
tive ear. Since Canada, too, lined
up with the U.S. on the Libyan

:raid, perhaps Ottawa’'s advice’

could also count for more than a
pinch of SALT. President Rea-
gan has not suddenly turned into
Mr. Multilateral, but even the
U.S. feels the need to carry its
friends with it on arms control.
As Douglas Roche, Canada’s
ambassador for disarmament,
has been saying on a cross-coun-
try speaking tour, ‘“‘compliance
with existing treaties remains
key to a credible and viable
arms control' regime.” The
message deserves to heard ev-
erywhere. )




AMBASSADOR SPEAKS — Douglas '
Roche, Canada’s disarmament ambassador
(centre) chats with Eric Teed, QC of Saint
John (left) and Firdaus James Kharas, Ca-

Roche: Canada In Good Position
To Advance World Peace Cause

"By CATHY O'CONNELL
Staff Writer

Canadians should remain optimistic about world
peace and refuse to let the terrorisim of 1oday des-
troy the hope for tommorrow, savs Canada's am-
bassador for disarmament, Douglas Roche.

**1 don't want to live in a world that’s becoming
an armed camp,’* he said in-an interview. “'Pcople
want peace, but they don’t know how 10 gatit.”*

Roche is engaged in a cross-country speaking tour
to help Canadians understand what is meant by the
United Nations proclamation of 1986 as the Inter-
national Year of Peace.

While in Saint John, he callcd for a united Cana-
dian effort to strengthen the condmons for peace in
the world.

““Canada is in a good position to advance the
policies of the internationat community. We aiready
spend less on defence and military than most other
countries in the world." he said.

A former MP, he was appointed ambassador for
disarmament in 1984 and represents Canada at in-
ternational meetings on disarmament; is a special
advisor 10 the government and the chicf liaison
between government and non-governmental
organizations. .

He said the Iniernational Year of Peace should be
used to focus attention on a wide agenda (or peace
including, not only arms control and disarmament,
bul economic and social development, as weil as an
end to discrimination.

*Multi-Splendored Goal®

Speaking at a public forum last night at the Trade

and Convention Centre, Roche said 'peace thenisa

multi-spiendored goal. No one expects that this goal

or lhe Unncd Na-
tions Assocnauon. Roche was in Saint John
yesterday for a speaking engagement.

. can be achieved by Decernber 1986. This is noi (he

idea behind the International Year of Peace (1YP).*

*‘Rather, IYP highlights the broad international
agenda that must be advanced as the world contin.
ues to evolve into a globai community with increas-
ingly closer relationships among all people.”’ he
said.

The ambassador described the important role
Canada has played and will continue to play in the
promotion of worid peace.

**Canada and Canadians can use [YP as a catylyst
in our ongoing work for peace. If we can infuse
others with our hope and belief in true human
security, we will have accomplished a great deal.”
he said.

In an interview he said, that, if given a chance,
the United Nations sysiem could zo a lonig way to
stamping out 1errorism.

**Right now the world has allowed terrorism to
grow to the extent thatl it's dictaiing the world
agenda. We havc to take it back by political and
d:plomauc taiks.”

The r:"cnl antack by the Unucd Siates against
Libya points out the urgency of the interrational
community to get it's act together, he said. The
question of security has to be approached from a

- political and diplomatic basis, not a military basis.

Noting that the roots of terrorism lie in economic
and social disparity, he said a more-constructive
and effective approach is to attack the cause.

The ambassador said there is hope for world
peace. In the long run — through better understand-
ing of how the world works — there is reason for
optimism.
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*Rocbe sees new bope for peace:

o .’Douglas Roche, Canada’s Am-.
ebassador for Disarmament to the .

Umted Nations, expressed hope_.:

'ior world peace Thursday.
or.! “The human family is moving to
aJngher stage of civilization than

eever ‘before,” Roche told Reflec-
.uons on Caring. “Racial barriers

.,are coming down, cuitural bamers
\are coming down.”

. % Roche, who heads Canada's del-
cgauon to:the UN. Disarmament
Committee, is optimistic about the
future for world peace.

The future, hc said, lies not just
in the hands -of government, but!
‘in the growing numbers of people

* " who want to replace the sickening
-hatreds of the world with, the pro-
-cess of reconcxhauon ’ ;

Peace is no. longer the absenoe
of the war, ‘he said. True human.
security would allow “peopla ever-.

"ywhere to live free of ‘the threat of

war, free of the violation of, theu' -«
human nghts free to develop their
own lives,”
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Real meaning of peace

Canada’s ambassador for disarmament, Doug-
las Roche, in notes for an address to public i)-

" rums:

(The International Year of Peace) has
served to remind us that peace without devel-
opment is. not peace, that peace without racial
equality and harmony is not peace, that peace
without a reasonable quality of life is not:
peace. It is, therefore, the fullness of Canada’s
programs — from development assistance and
active support for human rights to the protec-
tion of the environment and the promeotion of a

better standard of living for people across the

country and, indeed, around the world — that
constitutes a meaningtul contribution to peace.

-



Monday. April 28, 1986  Saskatoon, Saskatchéwan  Slar-Phooeni

A10 Local

The most effective way of re-
ducing terrorism and the threat of
nuclear war would be to increase
economic and social aid to poor
countries and troubled regtons,
about 200 people were told in Sas-
katoon Sunday night by several
speakers. a ’

Douglas Roche, Canada’s am-
™ tassador for disarmament, said

“the key question facing Canada
.and other developed nations is

to annihilate them (poorer coun-
tries), or are we going to share
. the resources of the planet?
That’s the question. .
i *“The answer to terrorism is to
stamp out the roots of terrorism .
..o apply the international ma-
chinery of politics and diplomacy
& - that we have at our disposal to put
~ in more rapid economic and so-
cidl development into those areas,
particularly the Middle East,”
. said the former Progressive Con-
servative MP from Edmonton.
*1 make no excuse for terror-
ists. Of course it’s absolutely in-
tolerable,’ Roche said at a dinner
sponsored in his honor by the Sas-
" . katoen branch of the United Na-
tions Association of Canada. *‘But

", simple: **Are we going lo threaten .

the approach to it must be one in
which we apply the economic, so-
cic) and political means to build
the conditions for peace — and
dampen down the sources of con-
flict.” ’

Red Williams, a professor at the
University of Saskatchewan and a
former president of CUSO,
stressed ‘‘there is snuch more to
disarmament than simply turning
swords into ploughshares:

“The main and underlying
cause (of war) is the unrest of
people who cannot fulfil their rea-
sonable expectations for food,
shelter and simple amenities.” .

" Ellen Gould, project co-ordina-
tor for Project Ploughshares in
Saskatoon, said world-wide mili-

_ tary expenditures are accelera-

ting while spending on social pro-
grams is being cut pack.

Gould said Canada is not the

. “penny-ante military spender’ it

is often made out lo be, adding
that it ranks llth in military
spending out of the warld's 160 na-
tions. °

Roche said almost $1 trillion is

spent each year on world-wide

military prograhls. to the great
detriment of the global economy.

He said the 50,000 nuclear weap-
ons in the world today have a de-
structive , capacity, one million
times greater than the bomb that
destroyed, Hiroshima in 1945.

Williams spoke of *'the absolute
craziness of our world leaders
claiming to speak in our interest

Aid to poor would reduce terrorism

for development while planning
our demise many times over.
*...They want to shoot us
from outer space now. What logic
is that? We have to convince these
people . . . that the only way you
can disarm is to disarm. You
can't disarm by building weup-
ons. Every day of this brinkman-
ship is a day of mortal risk for all
of us.” C ;
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