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PREMIERE SESSION SEPTIEME PARLEMENT.

CHAMBRE DES COMMUNES.
VENDREDT, 10 juillet 1891.
La séance est ouverte A trois heures.

PRIERE.
QUESTION DE PRIVILEGE.

M. CHARLTON : Avant gue les ordres du jour
solent appelés, je souléve une question de privilége
pour rectifier une fausse représentation publiée par
un journal trés respectable, sans doute, le Mail de
Toronto, et je suis siir que ce rapport erroné est dit
& un accident ou & une méprise.

Le rapport se lit comme suit :

M. BOWELL: Cette déclaration est faite dans un but.
Puis-je dire 4 ’honorable deputé qu ’elle est aussi fausse
que—

M. CHARLTON: Aussi fausso que I’enfer? (Rires.)

Je ne me suis pas servi ’un tel langage, et je ne
voudrais pas enlever au:ministre des douanes les
lauriers qui lui appartiennent.

VOIES ET MOYENS.

La chambre reprend le débat suspendu sur la mno-
tion proposée par M. Foster. ¢ Que les résolutions
adoptées en comité des voies et moyens, mardi der-
nier, le 23 du courant, soient lues une deuxiéme
fois,” et sur la motion en amendement proposée par
sir Richard Cartwright.

M. MACDONALD (Huron): M. I'Orateur, en
me levant pour adresser la parole & cette chambre
sur un sujet qui a absorbé son attention depuis
quelques jours, je crois devoir réclamer I'indulgence
des membres des deux partis. Des questions qui
intéressent particulitrementle pays et sur lesquelles
les deux partis dans cette chambre ne sont pas du
méme avis, ont été Pobjet d’un débat approfondi.
Nous nous sommes trouvés probablemant dans des
milieux différents, dans des circonstances opposées,
et, puisque les membres de chaque parti s’efforcent
de faire ce qu'ils croient &tre dans Vintérét du pays
sans pouvoir s'entendre, il importe, par conséjuent,

qu'il y ait un débat approfondi sur toutes les ques-
tions importantes qui se présentent.

Nous avons entendu, depuis quelques jours, plu-
sieurs discours éloquents de la part de membres de
la droite, en faveur de la politique financiére du
gouvernement, et particuliérement en faveur de la
politique fiscale de ce dernier. Les membres de la
gauche, au contraire,'s'opposent et 4 la politique
financiére et 4 la politique fiscale du gouvernement,
étant convaincus gque ces deux politigues sont con-
traires aux meilleurs intéréts du pays. Nous
croyons que 'administration financiére du présent
gouvernement n’a pas été favorable aux intéréts du
pays.

L’honorable député de L'Islet (M. Desjardins)
nous disait, hier, que la politique du gouvernement
méritait adhésion du pays, et que les conserva-
teurs peuvent se glorifier de cette politique, s’ils la
comparent & la politique financiére du gouverne-
ment libéral dont le chef était I’honorable député
de York (M. Mackenzie).

L’honorable député de L’Islet a feut remarquer
que, durant Vadministration libérale, il y a eu une
série de déficits, et il a montré, au moyen des comp-
tes publics que, durant quatre anndes sur les cing
années du régime libéral, les déficits accumulés se
sont montés 4 pas moins de $6,500,000. Puis il a
ajouté que durant cette période, la taxation du
pays n'a pas diminué. 8i 'honorable député veut
ouvrir les comptes publics & la page 30, chiffres
romains, il constatera qu'il s'est trompé, et je suis
étonné qu'il n’ait pas remarqué que la taxation du
pays, durant les quatre années qui se sont soldées
par des Qéficits, a diminué.

"L’honorable député nous a dit que, durant les
années 1874-5, 1875.6, 1876-7, 1877-8 et 18789,
les déficits se sont montés' A $6,500,000, tandis'que
la taxation est restée la méme quauparavant. La
taxation, durant la. premiére année (’administra-
tion libérale, a été de $20,644,878, et la taxation
moyenne des autres quatre années, qui se sont ter-
minées par des déficits, n’a été que de $18,159,000,
ou plus de $2,500,000 de moins que durant la pré.
miére année de Padministration libérale.
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Mais I'honorable député n'a pas dit & la chambre
qu’il y a eu aussi des déficits durant 'administra-
tion des chefs de la droite. Il n'a pas dit a la cham-
bre que, durant quaire années de leur administra-
tion, leurs déficits ne sc wontérent pas a $6,500,000,
mais 4 $10,500,000, soit en moyenne, un déficit an-
nuel de §2,500,500, contre un déficit de $1,600,000,
en moyenne, durant ladministration du partilibéral.

Mais honorable député n'a pas dit & la chambre
que la taxation s’est accrue considérablement lors-
que les conscrvateurs avaient des déficits. La
taxation annuelle fut en moyenne, de $18,195,000,
soit du régime libéral ; mais sous I'adininistration
du parti tory, durant ses anndes de déficits, la taxa-
tion anuelle s’est montée & 24,317,000, soit une
augmentation de plus de $6,000,000,avec un déficit
de $10,500,000.

Je demande & Phonorable député de faire ses com-
paraisons comme je viens de le faire. Les chiffres
officiels sont sous ses yeux et je suis sir que, 7l se
place & ce point de vue, il constatera que’ j'expose
fidtlement les faits. Mais Thonorable député, sans
tenir compte des déficits, a tiché de prouver que la
dette publique ne pse pas plus sur notre penple
que celle des Etats-Unis sur le peuple américain.
Si nous considérons que la cause de ln dette améri-
caine est la grande guerre civile qui éclata en 1861
et (ura pendant quatre longues anndes, ce qui créa
une dette publique de $2,700,000,000, et si nous
nous rappelons que, durant les trente dernitres
anndes, les Btats-Unis ont réduit cette dette extra-
ordinaire i $924,000,000, comme elle se trouvait le
30 juin 1890, il nous faut hien admettre que cette
réduction est vraiment remarquable. Silhonorable
députd vépartit cette dette, il vouvera qu’elle est
en moyenne de $14.60 par téte ; on sl lu divise en-
tre les familles, il constatera quelle est seulement

de %73 par chaque famille.

Puis, si 'honorable député examine l'intérdt sur
cette dette, qui se monte & 536,000,000, & présent,
il trouvera que le taux par téte est de 57 centins,
oun $2.85 par famille.

Je passerai, maintenant, & la dette I’Etat, afin de
montrer la différence extraordinaire qu’il y a entre
le taux par téte en Canada et le taux par téte aux
Etats-Unis.  Cette dette d'Etat américaine se
monte i $229,000,000, et la dette de comté 3 $200,-
000,000. Si nous ajoutons ces chiffres & la dette
fédérale de $924,000,000, nous avons un total de
$1,353,000,000.

Mais, M. 1'Orateur, si nous divisons cette dette
nationale entre les habitants des Etats-Unis, nous
trouvons que la charge qui pise sur chaque téte est
sealement de $21.50, tandis que la dette per capita,

en Canada, se monte & $46 ; ou, en Canada, 4 $2.30
par famille, et I'intérét & §1.85 par téte, ou $9.25
par famille ; tandis qu'aux Etats-Unis, Pintérét est
de $2.85 par famille. L’honorable député a fait une
autre comparaison. Il a dit que les dépenses de
T'année derniére, aux Etats-Unis, se sont montées &
$346,000,000 ; mais il doit se rappeler que ce chiffre
comprend la somme de $48,000,000 qui a été portée
an crédit du fonds d’amortissement, de sorte que,
sil soustrait $48,000,000 de $346,000,000, il trou-
vera (que les divers départements de Vadministra-
tion américaine n'ont dépensé que $297,000,000.
Mais I'honorable député a fait observer i la chambre
que nous avions en Canada un grand nombre de
paiements qui n'avaient pas leurs correspondants
aux Etats-Unis, et que, par conséquent, la compa-
raison entre les deux pays, sans mettre de coté ces
dépenses supplémentaires, ne serait pas juste. C'est
Retranchons des comptes les dépenses que
I'un des deux pays supportent et que l'auntre ne
supporte p?\:s.

vrad,

L’honorable député nous a parlé aussi des sub-
sides accordés aux provinces, qui se montaient, 1'an-
née derniére, i 53,905,000 et nous retrancherons ce
montant des $36,000,000 gue nous dépensons an-
nuellement.

L’honorable député nous a parlé de Padministra-
tion de lu justice, qui nous coitte $700,000 ; mais
ici je sonmettrai un fait & honorable député. Sile
gouvernement canadien dépense cette somme pour
Vashministration de la justice, le gouvernement cen-
tral des Etats-Unis dépense également une trés
forte somme pour le méme objet. Il se rappellera
que la cour Supréme des Etais-Unis, entretenue
par le gouvernement fédéral, possede huit juges, et
les cours de cirenit, cing juges ; la cour supérieure
du district de Colombie, six juges ; les cours de dis-
trict, cinquante-huit juges, et les cours de circuit,
neuf juges, soit guatre-vingt-six juges, coflitant
environ $500,000, tandis qu'en Canada, nous dépen-

sons $700,000 pour Padministration e la justice.

L’honorable député nous a dit aussi que le gou-
vernement canadien soutenaient les pénitenciers, ce
(ui était unc dépense que nous ne trouvons pas
dans le hudget américain. Retranchons encore cet
item qui sc monte & $404,000. Nous retrancherons
aussi le budget de la milice qui se monte &
$1,200,000, dépense que n’apas i supporter legouver-
nement central des Etats-Unis, parce que, comme
nous le savons, les différents Etats supportent leur
propre milice. Mais comme j’ai retranché le fonds
d’amortissement américain, il est juste que je
retranche égulement le fonds d’amortissement cana-
dien qui se montait 4 $1,888,000, 'année derniére.
Ainsi, le montant total de ces sommes retranchées
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se monte & $8,000,000. Si nous soustrayons cette
somme des $36,000,000, que nous dépensons en
(lanada, notre gouvernement reste avec une dépense
de £28,000,000. Voila le chiffre auquel 'honacable
député est arrivé.

L’honorable député doit se rappeler, cependant,
que les Etats-Unis ont aussi des paiements considé-
rables & faire, qui n'ont pas leurs correspondants
dans nos propre budget, et il est juste de retran-
cher*de notre budget les paiements qgue les Etats-
Unis n'ont pas i faire, il est juste également de
retrancher de leur budget les paiements qui ne sont
pas faits ici. Les Etats-Unis paient pour leur
marine militaire $22,000,000; Or, nous n'avons
aucune marine niilitaire 4 supporter. Leurs postes
militaires leur coiitent $44,000,000, et nous n‘avons
pas une dépense correspondante 4 celle-li. Leurs
pensions militaires leur cotitent $107.000,000 ; leur
service diplomatique et consulaire, dans les diffé-
rentes parties du monde, leur coiite $3,000,000, et
le district de Colombie leur coiite $2,900,000 de
plus gue la recette qui en provient. Si, M. I'Ora-
teur, nous ajoutons tout cela ensemble, nous arri-
vons & un total de $178,900,000, que les Etats-Unis
ont & payer, tandis que le Canada n’arien & dépen-
ser pour ces services. Ou. en d’autres termes, nous
retranchons 60 pour 100 de leur dépense totale de
$297,000,000, et nous retranchons 223 pour 100 de
la dépense totale du Canada, de sorte que nous
avons en Canada 78 pour 100 du revenu total & dé-
penser pour nos départements qui correspondent
aux départements des Etats-Unis, tandis que ceux-
¢i ont seulement 40 pour 100 de leur revenu & dé-
penser. Nous pouvons douc conclure, d’'aprés ces
¢ leuls, que la dépense par téte en Canada est de
§5.44, tandis qu’elle n'est que de $1.89 aux Etats-
Unis, soit une différence de $3.53 par téte en faveur
de ceux-ci, selon les calculs équitables que jai faits,
et qui ont été acceptés comme base par I'honorable
député qui a discuté cette question hier.

Mais, M. I'Orateur, si je quitte cet ordre d'idées,
personne ne doit Sattendre 4 ce que je suive pas &
pas Phonorable député de I'Islet (M. Desjardins),
qui s'est étendu si longuement, hier, pour arriver
4 ses conclusions. Je ne vous lirai pas un extrait
de la réponse de M. Gladstone 4 M. Blaine, dans
laquelle I'honorable député a puisé si abondam-
ment. Il ne faut pas non plus attendre de moi que
je le suive au sujet des relations qui existent entre
les puissances continentales, et que j’emploie envi-
ron une demi heure & parler sur ce sujet comme il
1’a fait, hier.

Nous ne sommes pas, ici, dans le but de discuter
les questions dont les pays étrangers ont & s'occu-
per ; mais nous sommes ici pour agir comme des
hommes pratiques. Notre but est 'examen des
questions qui nous sont soumises, concernant les
intéréts de notre propre pays et nous devons nous
attacher aux choses pratiques.

On nous a dit, hier, que la politique nationale
avait fait beaucoup pour le pays. Onnousa dit
(%u’elle avait fait sortir le pays d’une période de
dépression et que la période de progrés que nous
traversons actuellement doit lui étre également at-
tribuée.

On nous a dit que, grice 4 cette politique, 'es-
érance avait remplacé le découragement.; que l'a-
ondance remplacait la géne; que le commerce

étranger ne déclinait plus, mais se développait ;
que Pimmigration rewmplacait l’émigration; que
Pétat de dépendance dans lequel nous nous trou-

vions vis-a-vis du marché des Etats-Unis avait fait
place & notre indépendance commerciale.

On nous a dit aussi, M. 1'Orateur, hier, que la
réciprocité n’était plus désirée, mais qu’elle était
répudiée méme pour ce gui regarde les produits na-
turels.

Je vais, M. I'Orateur, examiner cette politique
nationale sous quelques-unes de ses faces, et, si
c'est possible, m’assurer si les bienfaits qu’on lui
attribae ont bien réellement profité an pays. Le
ministre des finances, le ministre de P'agriculture,
le ministre de la justice, leurs partisans dans cette
chambre et dans les diverses parties du pays nous
ont dit fréquemment et avec éloquence (ue notre
commerce étranger se développait ; que nous avions
trouveé au dela de la mer et dans d'autres parties
du monde des marchés ouverts & notre commerce
d'exportation, bien que la protection nous eiit
empéché de tirer du marché des Etats-Unis tousles
avantages que nous aurions désiré en retirer. Je
vous lirai certaines remarques faites par Sir John
A. Macdonald, en 1882, relativement & notre com-
merce d’exportations. Sir John A. Macdonald,
dans ces remarques, signale les grands efforts qui
ont été faits sous le régime de la politigue nationale
pour développer notre commerce avec les pays
étrangers. 1l fait aussi allusion aux efforts faits
par le parti libéral, et, aprés avoir constaté i sa
maniére Pinsucees de ce dernier, il continue comme
suit:

Je ne sache pas—si ma mémoire ne me trompe-—que ces
messicurs de la gauche aient jamais fait uneseule avance
i aucune nation étrangére, ou aient tiché de développer
le commerce du Canada dans aucun port du monde
eivilisé ou non civilis€. C’est sous notre régime que le
développement de notre commerce fut commencé, et je
suis fier de dire que notre mére patrie s¢ montre pour
nous une véritable mére patrie dans la meilleure acception
du mot. Elle nous assiste toujours, surtout récemment,
on dés que nous en manifestons le désir, dans nos efforts

our développer notre commerce avec tout pays étranger.
Nous avons commencé immédiatement 3 développer
notre commerce. D’abord, nous nous sommes adressés &
une nation de ce c6té-cide 1’ Atlantique, et nous avonseu,
dans cette circonstance, Pussistance officielle, non-seule-
ment apparente, mais formelle et directe du représentant
de Su Maigsté prés la cour du Brésil. Nous avons mainte-
nant une ligne do steamers mensuelle entre le Canada et
ce pays, et bien que notre commerce avec le Brégil soit
encore dans son enfance, je crois que, d’aprés des indica-
tions évidentes, I'un de nos meilleurs marchés de I’avenir

sera celui de ce pays. Les produits des deux pays sont
variés de telle sorte que les nétres peuvent étre échangés
contre ceux du Brésil avec profit.

Ce discours, M. I'Orateur, ne manquait pas de
plausibilité. Le gouvernement de sir John Mac-
donald a essayé d’établir un commerce avec le
Brésil, et quelle assistance recut-il dans cette ten-
tative? IYabord, il recut l'assistance de la meére
patrie ; deuxidmement, il recut l'assistance du
ministre anglais prés la cour du Brésil ; en
troisi¢me lieu, il y eut échange des divers produits
des deux pays,qui se complétaient les uns les autres;
en quatriéme lieu, une ligne de steamers entre les
ports des provinces maritimes et le Brésil fut
établie, et en cinquitme lieu, il y eut P'inauguration
de la politique nationale. On ne pouvait dire un
seul mot contre ce discours prononcé par sir John-
A. Macdonald en 1882, Ce discours avait une
apparence de plausibilité du commencement 4 la .
fin. Mais huit annéeg se sont écoulées depuis, et
le commerce que nous avons en depuisavec le Brésil
fera voir le résultat obtenu par les honorables chefs
de la droite au.moyen de leur politique nationale,
malgré toutes les circonstances signalées par sir
John-A. Macdonald. Voyons, en 1882, lors du
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discours de sir John Macdonald, la valeur de nos; I'Australie, notre commerce d'exportations avee
exportations au Brésil s’est élevée 2 $493,000. Clest | cette colonie-sa:ur s’est élevé a $160,000, ce quin’est
ce commerce auquel sir John Macdonald voulait | pas un montant considérable. Durant la deuxiéme

donner un développement presque illimité.

Voyons maintenant tout ce que notre gouverne-
ment a recu de assistance dont parlait sir John
Macdonald durant les huit derniéres années écou-
lées. La valeur de notre conmerce d’exportations,
avec le Brésil s'est monté Tannée derniére, 3 $352,
200, ou $141,000 de moins que lors du discours de
sir John Macdonald, et ce commerce a été en
moyenue, durant les huit années que je viens de
mentionner, de $352,700 par annéde. Je demande
maintenant an parti conservateur s'il est satisfait
de ce commerce d’exportations, qui a baissé de 30

our cent depuis huit ans? Mais, M. 1'Orateur,
’honorable ministre des finances a été particuliére-
ment éloquent en signalant les perspectives dn
commerce avec d'auntres pays. Voyez ce qu'il a dit
relativement & notre commerce avec les Antilles.
11 a parlé éloguemment sur ce sujet dans tous ses
exposés hudgétaires, j'ai etendu tous ces exposés.
Il nous dit que les Antilles produisent un grand
nombre d’articles dont nous avons besoin en Canada,
et gque nous produisons, nous-mémes, un grand
nombre d’articles dont les Antilles ont besoin.  Cela
est vrai. Flles ont besoin de farine; mais elles

en importent des Etats-Unis; elles ont besoin de

salaisons de pore ; mais ce sont les Etats-Unis qui
les leurs fournissent ; elles ont du sucre & vendre
principalement aux Etats-Unis, et ainsi de suite
pour toutes les autres branches de commerce.
L’honorable ministre des finances ajoute :

J’ai eu & m’occuper des lignes de steamers entre le
Canada ct les Antilles, et je =uis en état de dire que
presque tous nos produits auraient un marché avanta-
geux dans les Antilles.

Or, quel est le résultat déjd obtenu. Lorsque
Phonorable député de York-est (M. Mackenzie)
était le chef du gouvernement, sir John Macdonald
déclarait que ce gouvernement ne faisait rien pour
développer notre commerce étranger. Cependant,
M. POrateur, je constate que, en 1878, nous avons
exporté aux Antilles pour $3,765,000. Mais afin
d’examiner la question avec impartialité, jai divisé
en trois périodes de six anndes chacune Pespace de
temps compris entre 1873 et 1890. La premiére
période s'étend de 1873 a4 1878 inclusivement ; la
deuxi¢me périole, de 1879 & 1884 inclusivement ; la
troisiéme période de 1885 & 1890 inclusivement, et
lorsque je parlerai de la premitre, de la deuxiéme
et de la troisidme période, respectivement, les
honorables membres de cette chambre connaitront
I'époque 4 laguelle je fais allusion.

Durant la premiére période la valeur de mnos
exportations annuelles aux Antilles s’est elevée en
moyenne a $3,765,000. C’était sous 'administration
libérale. Durant la deuxitme période, elle s’est
élevée & $3,239,000 et durant la troisiéme période,
4 $2,469,000 ; soit une diminution sensible sous
Padministration des honnorables chefs de la droite
et sous le régime de leur politique nationale, malgré
les avantages de deux lignes de steamers, I'une
entre St-Jean et Pautre entre Halifax et les Antilles,
avantages représentant 34 pour cent.

Vraiment, les honorables membres de la droite
ne doivent pas é&tre satisfaits de ce vésultat de la
politique nationale. De plus, on nous a dit que
notre commerce avec 'Australie, ce pays lointain
d’outre-mer, avait été considérablement augmenté.
Durant la premitre période de nos relations avec

M. MacpoxaLp (Huron).

i
i

période, il s’est-monté a $268,000, ce qui acense une
augmentation que je porte au crédit du gouverne-
ment, et, durant la troisitme période, il s’est monté
& $420,000.

Mais entre 'avant-derniére et la derniére annéde,
année, la diminution a été de $190,000 pour notre
commerce d’exportation avec I'Australie. Efrap-
pelez-vous, M. I'Orateur, que ce commerce d’expor-
tation est fait en grande partie par I'une des pro-
vinces de P'ouest. La Colombie anglaise compte
pour 170,000 dans ce commerce, et le Canada n’a
pas expédié en Australie pour un seul dollar de
produit agricoles. De sorte que les marchés de
I’Australie n’ont pas été ouverts 4 nos cultivateurs ;
que ces marchés n’offrent pas un débouché pour les
produits de ceux-ci auxquels il ne reste que le mar-
ché presque fermé des Etats-Unis.

Combien de fois, M. I'Orateur,vous avez entendu
I’honorable ministre des finances parler si éloquem-
ment du commerce qui est sur le point d'étre étahli,
avec la Chine et le Japon. Cet honorable ministre
nous a dit, 'année derniére; il nous le disait une
année auparavant, et il I'a repété, cette année, qu’il
y a de grandes facilités pour établir avec les pays
de l'océan pacifique un commerce permanent et pro-
fitable. Or, durant la premiére période dont j’ai
déja parlé, notre commerce d’exportation avec ces
pays a été en moyenne, par année, de 546,000, et
¢’étajt la période durant laquelle nous n'avions pas
les facilités que nous avons aujourd’hui.

Nous n’avions pas alors le chemin de fer canadien
du Pacifique traversant le continent, ainsi qu’une
ligne de steamers en correspondance avec ce chemin
de fer et traversant Iocéan Pacifique. Consé-
(quemment nous ne pouvions raisonnablement atten-
dre, il y a dix ou douze ans, le résultat que nous
pouvons obtenir, aujourd’hui. Mais quel est ce
résultat ? Durant la deuxiéme période dont jai
déja parlé, notre commerce avec la Chine et le Japon
a été de $64,500, soit une augmentation d’environ
$22,000. Durant la troisitme période, notre com-
merce s’est monté & $73,500, soit une augmentation
sur la premiére période de $27,500 seulement ; mais
sous 'administration de 'honorable député de York-
Est (M. Mackenzie), nous avons expédié, en 1878,
pour $102,500 de produits, bien que nous n’eussions
pas encore cette grande route occidentale, la voie
ferrée canadienne du Pacifique, ainsi qu'une ligne
de steamers sur 'océan Pacifique. Cela ne prouve
pas que la politique commerciale du gouvernement
avec I’étranger a été un succés, vu les avantages
qu’il possédait et que I'administration libérale né
possédait pas.

De plus, voyez les eftorts qui ont été faits pour
établir un commerce avec la France. La France est
un pays avec lequel nous devrions faire un grand
commeree. C’est un pays dont la langue, les cou-
tumes, les maeurs et la religion sont celles d’un tiers
de notre population, et il serait, par conséquent,
raisonnable que nous fussions en état d’exporter en
France une partie considérable des produits que ce
pays consomine, et d’en importer beaucoup des pro-
duits que nous consommons. Mais quel a été le
résultat de la politique du gouvernement & 'égard
de la France? Durant la premitre période, la
valeur e nos exportations en France s’est montée &
§389,000, et durant la troisi¢me période, 4 $365,000,
soit une diminution de $20,000.™ En 1878, sous

.

.
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Padministration Mackenzie la valeur de nos ex-

ortations en France s'élevait 4 $369,400,tandis que,
en 1890 la dernidre année de la présente administra-
tion, elle s'est montée seulement a $278,500, soit une
diminution de $90,900.

SANCTION ROYALE.

Un message est recu du député-gouverneur, dé-
sirant la présence immédiate de la Chambre dans
la salle des séances du Sénat.

En conséquence M. I'Orateur s’y rend avec la
chambre ;—et de retour,

M. I'Orateur fait rapport qu’il a plua Son Hon-
neur le député-gouverneur de donner, au nom de
Sa Majesté, la sanction royale aux bills suivants :—

Acte concernant les navires de péches des Etats-Unis
4’ Amérique. )

Acte concernant la la compagnie du tunnel du Canada
et du Michigan. . i

Acte concernant la compagnie du pont et tunnel de che-
min de fer de la riviére Sainte-Claire.

Acte concernant la compagnie du chemin de fer de colo-
nisation du lac Temiscamingue. 3

Acte 3 l'effet de modifier de nouveau l'acte relatif aux
marques de commerce et aux dessins de fabrique.

Acte concernant le réglement de comptes entre la Con-
fédération du Canada et les provinces d’Ontario et de
Québee, et entre les dites provinces.

Acte pour régler certaines questions pendantes entre
1es gouyernements du Canada et d’Ontario relativement
i certnines terres des Sauvages. 3 .

Acte concernant certaines matidres relatives a 'admi-
nistrationde la justice. .

Acte concernant la compagnie du Grand Tronc de che-
min de fer du Canada. . o

Acte concernant la compagnie de 1a Grande-Ile de Nia-
gara. .

Acte modifiant ’acte concernant la compagnie du che-
min de fer du Nouveau-Brunswick. j .

Acte autorisant la compagnie du chemin de fer Victoria
and North-American 3 établir un bac-passeur entre la
baie de Becher, dans la_Colombie-Anglaise, et un point
du détroit de Fuca, dans les Etats-Unis d’ Amérique.

Acte modifinnt les actes relatifs & l'octroi d’unc subven~
tion 2 la compagnie du chemin de fer de transport mari-
time de Cmgnect.ou (2 responsabilité limitée). A

Acte modifiant I'Acte constituant en corporation la
Compagnie d’imprimerie et de publication de ’Empire
(& responsabilité limitée). = .

Acte modifiant1’Acte constitutif de la Compagnie cana-
dienne de force motrice. .

Acte & I’effet d’autoriser la Compagnie de placement et
d’agence de Londres et du Canada (& responsabilité limi-
tée) & émettre des débentures-actions. X .

Acte constituant en corporation la Compagnie meuniére

cKay. . .

Acte 3 V'effet de constituer en corporation la Compagnie
d’exploitation de bois de Pembroke. N

Acte concernant Ja Compagnie manufacturi¢re E. B,
Eddy et & Peffet de changer son nom en celui de “La
Compagnie E. B, Eddy.” | ) i

Acte 2 ’effet de faire revivre et modifier I’Acte consti-
tutif de In Compagnie de chemin de fer et de houille de
Medicine-Hat. L

Acte modifiant I’Acte constitutif de ln Compagnie du
chemin de fer de Collingwood 3 la baie de Quinté.

Acte constitaant en corporation la Comsugme de che-
min de fer,de houille et de fer du lac du Buffle et de
Battleford. i
. Acte concernant la, Compagnie du chemin de fer de
jonction de Berlin et du canadien du Pacifique. .

Acte & l’ég'et de faire revivre et modifier I’Acte consti-
tutif de la Compagnie de chemin de fer et de houille de
la vallée du Daim. . .

Acte concernant la Compagnie du chemin de fer-du
Sud-Ouest. )

Acte modifiant de nouveau I’Acte du chemin de fer
canadien du Pacifique, 1889, | .

Acte concernant la, Compagnie du chemin de fer de
Montréal 3 Ottawa. _ . .

Acte a Peffet de ratifier un bail passé entre la Compagnie
du chemin de fer de jonction de Guelph et la Compagnie
du chemin de fer canadien du Pacifique, et 3 d’autres fins,

Acte constituant en corporation la Compagnie du che-
tﬁin.de fer de Peterborough, Sudbury et Sault-Sainte-

arie.

Acte concernant la Compagnie du chemin de fer cana-
dien du Pacifique. . K )

Acte concernant la Compagnie du chemin de fer de Vie-
toria, Saanich et New-Westminster. .

Acte ratifiant une convention eutre la Compagnie du
chemin de fer de Shuswap 4 Okanagon et la Corapagnie
du chemin de fer canadien du Pacifique, ¢t conférant de
nouveaux pouvoirs 3 la Compagnie du chemin de fer de
Shuswap 3 Okanagon. . 3

_Acte concernant la Compagnie du chemin de fer du Pa-
cifique d’Ontario-Sud. A .

Acte concernant la Compagnie du chemin de fer des
Comtés du Centre. i

Acte modifiant de nouveau I'Acte_de In 86e Victoria,
ch. 61, concernant la Maison de 1a Trinité et les Commis-
saires du havre de Montréal. .

Acte accordant & Sa Majesté certaines sommes néces-
saires pour subvenir i certaines dépenses du service pu-
blic pour les exercices expirant respectivement le 30e jour
de juin 1891 et le 30e jour de juin 1892, et pour d’autres
objets liés au service public.

VOIES ET MOYENS—LE TARIF.

M. MACDONALD (Huron) : Je passerai main-
tenant & notre commerce d’exportations avec notre
colonie-sceur de Terreneuve. Durant la premiére
peériode, la valeur de nos exportations 3 Terreneuve
s'est montée en moyenne & $2,064,000 ; durant la
deuxiéme période, ce commerce a baisséa $1,795,000,
et durant la derniére période de six années, sous
Yinfluence de la politique nationale, ce commerce a
baissé de nouveau & $1,523,000, ce qui fait une
diminution de 26 pour 100 depuis la premiére
période jusqu’d la troisitme. Mais les partisans de
la })olitique nationale peuvent répondre que cette
politique a développé nos rapports commerciaux
avec la Grande-Bretagne, le pays avec lequel nous
sommes si intimement liés et auquel, je Despére,
nous resterons encore longtemps unis. Mais méme
avec la Grande-Bretagne %a. politique nationale n’a
pu développer notre commerce. J’attirerai votre
attention sur les faits suivants, qui sont & la dis-
position de tous ceux qui voudront les examiner
dans les documents que le gouvernement & mis sous
nos yeux.

Durant la premiére période, sous 'administration
du parti libéral, la valeur de I’ensemble de notre
commerce avec la Grande-Bretagne s’est élevée en
moyenne i $93,617,000; durant la deuxiéme pé-
riode elle s’est élevée & $84,526,000, et durant la
derniére période elle a été de $84,419,000. Notre
commerce avec la Grande-Bretagne a donc diminué,
depuis la premiére période jusqu'd la troisiéme, de
$9,198,000. soit d’environ 10 pour 100.

Passons maintenant A nos exportations en Angle-
terre. Durant la premiére période, la valeur de
nos exportations a été en moyenne de $42,003,000 ;
durant la deuxiéme période, de .$45,312,000, et
durant la troisiéme période, de $42,426,000, soit
une augmentation de $423,000, ou seulement de 1
Eour 100 entre la premitre et la troisiéme période.

xaminezmaintenant les importationsde la Grande-
Bretagne, et vous trouverez que, durant la pre-
miére période, la valeur de ces importations a été
de $51,633,000 ; durant la deuxitme période, de
$42,516,000, et durant la troisitme période, de
$41,996,000, soit une diminution de $9,637,000,
depuis la premiére jusqu’a la troisi¢tme période, ou
d’environ 19 pour 100.

Quel a été notre commerce avec les Etats-Unis
durant les mémes périodes? L'ensemble de motre
connerce avec les Etats-Unis, durant la premitre
période, s’est élevé & $81,670,000; durant la
deuxiéme période, & $81,770,000, et durant la troi-
si¢tme période, & $88,172,000. C’est-d-dire que ce
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commerce s'est aceru de $6,502,000, ou de 8 pour
100, depuis la premitre période jusqu’a la troisiene.

Prenez maintenunt notre commmerce d’exportations
anx Etats-Unis. Durant la premiere période, la
-aleur des exportations s'est élevée, durant la pro-
miére pdriode, & $31,863,000; durant la.‘d‘euxiéme
période, & 37,639,000, et durant la troisitme pé-
riode, & $40,102,000, soiv une augmentation de
£8,238,000, on 25 pour cent, depuis la premieére jus-
qu'a la troisicme.

Passons maintenant aux importations des Etats-
Unis. Dwrant le premiére période, I valeur de ces
importations a été de $49,823,000 ; durant la deu-
xitme période, de $44,434,000, et durant la troi-
sitme période, de 848,072,000, soit une diminu-
tion de £1,751,000, ou environ 35 pour cent entre la
premitre et la troisidme période.

Comparons maintenant, la condition de notre
commerce avec les Etats-Unis, avee la condition de
notre commerce avec ’Angleterre. J'ai fait voir que
la diminution de l'ensemble de notre commerce avee
la Grande-Bretagne a été d’environ 10 pour cent,
tandis que l'ensemble de notre commerce avee les
Etats-Unis s'était aceru de 8 pour cent. J’ai fait
voir (ue nos exportations en Angleterre se sont ac-
crues senlement de 1 pour cent, tandis que nos ex-
portations aux Etats-Unis se sont accrues de 23
pour cent. J'ai fait voir, de plus, que nos importa-
tions d’Angleterre ont diminué de 19 pour cent,
tandis que nos importations des Etats-Unis ont
diminué seulement de 34 pour cent. Le marché
anglais est libre. Aucune barriére ne nous en ferme
Lentrée. Le marché des Rtats-Unis est fermé & plu-
sieurs de nos praduits, et, cependant, en dépit dela
politique nationale, notre commerce avec les Etats-
Unis se développe, tandis que notre commerce avec
I'Angleterre libre-échangiste diminue, ce qui prouve
sans laisser aucun doute que le marché des Etats-
Ulis est le débouché naturel du Canada. Mon hono-
rable ami, le député d’Albert (M. Weldon) s’est
exprimé comme suit Vautre soir.

La politique nationale a pour objet de développer le
commerce (tranger.

Si cette politique avait pour but de développer le
commerce étranger, elle est loin de Vavoir atteient.
L’honorable député ajoutait :

Son but et son objet est de développer le commerce
étranger,

S'il en est ainsi, je le répeéte, elle est loin d’avoir
atteint ce butet cet objet. En présence des chiffres
que j'ai cités et en présence des états qui ont
été déposéds sur le bureau de la chambre, je deman-
derai a4 I’honorable député (’Albert s'il croit que
notre conmmerce étranger se soit développé. L’ho-
norable député d’Albert nous dit ce qu'il pense du
marché anglais, et il s'exprime comme suit :

Ie marché anglais, comme le savent tous ceux gui ont
étudié la statistique commereiale, o 6t6 un débouché de
Ylus en plus avantageux pour nos produits agricoles. Les

Ies britanuiques yegoivent de nous deux fois plus de pro-
duits agricoles qu’il ¥ & quarante ans, et durant la méme
période, le marché américain n’est devenu aucunement
meilleur.

L’on ne saurait prétendre que notre commerce
avec ’Angleterre se soit beaucoup développé, puis-
qu'il s’est senlement doublé dans quarante ans;
mais lorsque Phonorable député dit que notre mar-
ché aux Etats-Unis est resté depuis stationnaire, il
est évident qu'il n'a pas compris les tableaux statis-
ques qui démontrent que la valeur de notre com-
merce d’exportation aux Etats-Unis, provenant des
pécheries, des foréts, des minéraux et de tout autre
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source, n'était senlement que $8,931,000,il y a
quarante ans, tandis que la valeur seule dans nos
exportations de produits agricoles aux Etats-Unis
se monte maintenant i prés de $14,000,000.  Cepen-
dant, Phonorable député nous a dit que notre com-
merce avec les Etats-Unis était resté virtuellement
stationnaire.

Mais Pétat de choses que nous venons d’exposer
ne lui parait pas satisfaisant, puisqu'il attend quel-
que chose de mieux & I'avéhir. Ila dit:

De vlus, je suis fier de dire qu'il ya Phorizon,en Angle~
terre, un petit nuage de la grandeurde'la main qui indique
un changement en notre faveur.

Je suppose jue cette idée lui vient de ce que le
prophite de Yancien temps, avait vn aprés trois
années de sécheresse. Il continue comme suit :

Nos honorables amis de_la gauche ne s’en réjoniront
pas, peut-étre; mais plusieurs d’entre nous ont leu
@’espérer que, avant que nous soyons beancoup plus vieux,
grice 4 de nouveaux remaniements politiques, noug pour-
rous trouver en Angleterre pour nos produits agricoles,
un ma’rché plus considérable qne celui que rous avong en
Jusqu’d prégent. Une légere différence de 5 A 7 pour 100,
sur le marché nnglais, en faveur de notre blé, de notre
orge, de notre bacut, de nos moutons, de nos volailles, de
nos_ceufs et de nofre bois de eonstruction, assurerait [o
rapide développement de notre pays.

L'honorable député croit, M. 1'Orateur, que le
peuple anglais va venir & la rescousse du Canada,
parce que motre pays, sous sa propre politique
fiscale, n’a pu réussir & développer son commerce.
Mais, M. I'Oratenr, croyez-vous que l'événément
prévu par 'honorable député se réalise jamais ?
L’honorable député croit-il un instant qu’il sortira
du petit nuage un parti politique imbu de ce protec-
tionnisme des tories fossiles d’il y a cinquante ans,
et que ce parti fera rouler ici les roues du_ progrés
anglais accompli,depunis cinquante ans ? Non, M.
POratenr, il tombera de ce nuage une pluie qui
noiera tous les protectionnistes ; le ciel du libre-
échange anglais s'éclaircira de nouveau, et un arc-
en-ciel apparaitra comme gage que les tories fossiles
ne reviendront plus, Et que siﬁmiﬁe cette politique ?
Supposé que I'Angleterre adopte une politique
accordant une préférence aux marchandises colo-
niales sur le marché anglais, le peuple anglais aurait
4 payer pour son approvisionnement d’articles ali-
mentaires une somme additionnellede £40,000,000
sterlings, ou $200,000,000, soit$5 par chaque homme,
femme et enfant, ou $25 de dépenses additionnelles
par chaque famille en Angleterre. Quelle serait la
conséquence d’une telle politique ? On dit qu’elle ge-
rait avantagense aux cultivateurs anglais parce gne
le prix des produits agricoles serait augmenté ; mais
on prétend que, si le prix était augmenté en Angle-
terre, les colonies qui y exportent leurs produits.
éléveraient Jeurs prix an taux du marché anglais,
et (qu'une augmentation des prix dans les colonies
signifie nne angmentation du prix 4 payer par
chaque homme, femme ou enfant en Angleterre.

Mais, M. I'Orateur, quelle serait la conséquence
si les cultivateurs anglais devenaient plus pros-
peres qu'ils ne le sont maintenant ? Les landlords.
éléveraient leurs rentes ; les journaliers de fermes
demanderajent une augmentation de salaires. II
en serait de méme des autres journaliers, des arti-
sans et ouvriers anglais. Ils demanderaient tous.
que leurs salaires fussent augmentés, en proportion
de Yaugmentation du cofit de la vie, et les manu-
facturiers anglais seraient obligés, enx aussi, d’aug--
menter le prix des produits fabriqués par eux.
Ces manufacturiers se tronveraient comme para-

lysés par la compétition des autres nations.
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Croyez-vous (ue I Angleterre consentirait jamais | de chiffres incontestables, que les prix obtenus par
A examiner un seul instant une politigue yui serait | les cultivateurs depuis I'inanguration de la politi-

préjudiciable non-seulement aux diverses classes
de la population anglaise, mais affaiblirait considé-
rablement la, position renommée gue V'Angleterre
occupe swr les divers marchés du monde.

Puis M. I'Orateur, le projet de fédération impé-
riale n'est pas appuyé en Angleterre par les princi-
paux hommes (’état. Ily a guelgues jours, une
députation de la ligne dela fédération impériale
g'est rendue auprés du premier ministre d’Angle-
terre, Lord Salisbury, pour conférer avec Jui sur ce
sujet, et la réponse de ce dernier a été celle:ci :

La ligue, cependant, dit le premier ministre, doit trn-
vailler beaucoup pour convertir le reste de Ia population
3 sa maniére de voir, car il est impossible 4 "Angleterre
d’accorder wn traitement plus avantageux aux colonies
qu'au reste du monde. La ligue doit d’abord voir quel
appul recevrait une politique dont 'un des principaux
traits, je le suppose du oins, serait une taxe diffiéren-
tielle sur le grain, ia laine et Ia viande. Les Anglais, dans
son opinion, n’accepteraient jamais une légistation d’un
carnctdre vague et indéterminé, surtont lorsqu’il s’agi-
rait de leurs intéréts les plus chers,

Et il ajoute : .

On a souvent signaléles difficultés : mais Yen payle-
raide nouveau. Si vous accordez un traitement plus
a.vuntnixeux aux colonies, paburelicment, comme Sir
John Macdonald le disait, il faudra que vous taxiez les
atticles similaires du reste du monde. Si vous aceordez
un traitement plus avantageux—c’est-d-dire, un meilienr
prix 2 nos colonies, il faudra que ce prix soit supérieur &
celui qui est obtenu maintenant sous le régime,de la con-
currence illimitée. Un meilleur prix pour le producteur
signifie un prix préjudiciable au consommateur,

Je ne vois donc pas beaucoup d'espoir dans le
nuage de 'honorable député, et il met son espé-
rance ¢t ses aspirations dans un nuage gui peut
présentement passer au-dessus de la Grande-Bre-
tagne, pour accroitre la prospérité de notre pays,
il est temps que le parti gquil appuie an pouvoir
passe & la gauche de la chambre, afin gue nous
ayons des hommes plus capables de saisir les besvins
du pays, pins capables de formuler une politique
mieux appropriée & ses intéréts.

Je crois avoir démontré que la politique nationale
1'a pas été un succés pour cequi regarde le commerce
étranger, et je vais maintenant examiner cette
politique & un autre point de vue. On peut deman-
der pourquoi le parti libéral est opposé & la politi-
que nationale. La premiére est celle que j’ai donnée
savoir, que la politigue nationale n’a pas réussi &
établir un comumerce étranger. En second leu, la
politique nationale a ét¢ un échec, parce qu'elle n’a,
pas remgli les promesses faites aux cultivateurs en
1878,  Cette politique, disait-on alors, profiterait
aux insdustries agricoles du pays, or je demande,
en présence des faits et des chiffres incontestables
que j'ai déposés, si cette politique a atteint le but
que l'on visait ? Les intéréts agricoles, M, V'orateur
pourraient étre favorisés seulement de trois manié-
res. La premiére, si la fertilité du sol pouvait étre
augmentée, les cultivateurs en tireraient un avan-
tage ; mais je ne sache pas que le plus ardent
partisan de la politigue nationale, méme oserait
dire que la politigue nationale ait jamais accrn la
fertilité du sol canadien. La seconde maniére
serait d’accorder aux agriculteurs un meilleur prix
pour leurs produits. Or, la politique nationale
a-t-elle procuré ce résultat ? ‘

M. DAVIN : Oui.

M. MACDONALD (Huron): Mon honorable
ami, le député d’Assiniboia, dit oul. Je lui prou-
verai d;us quesques instants, au moyen de faits et

8 ‘

que nationale, ont été beaucoup moins élevés que
ceux obtenus sous le tarif de 'honorable député de
York-Est (M. Mackenzie). Je me suis donné beaun-
coup de peine pour me procurer des chiffres sur ce
sujet. J’ai examiné les liasses de journaux publies
depuis quinze ans, et j'ai choisi la éme date, par
exemple, le 5 mars de chagqueannée. .J'ai parconru
les linsses du Globe, du Mail et du Monetary Times,
afin de pouvoir me procurer des états exacts du
marché des prodaits agricoles dans la ville de To-
ronto, le 3 mars de chacune de ces annédes.

wJ'al pris la moyenne des prizs pendant les cing
ahmées éconlées de 1874 4 1878, et la moyenune des
prix pendant les dix années éconlées de 1878 4 1889,
et je vads muintenant montrer & mon honorabie ami
1€ résultat de mon travail ardn dans le tablean
suivang :—

. Ancien |Politique

Articles. tarif. (nationale
S ots.] $ects.
Bl6.. 11! 0%
0§ 0 65
042 038
............... 071 0 66
704 6 80
QULTC «.v venas 023 020
Pommes, 1e bar 2 69 2 30
Foin, Ia tonne. . 18 00 11 00
Laine.....c.coue 631 022

En présence de ces chiffres, dont je garantis Pex-
actitwde, je demanderai sl les prix de ces princi-
paux produitsagricoles ont augmenté sous le régime
de la politique nationale. Sar une récolte moyenne
chague cultivateur du Canada perdra environ $90
4 cause de {a réduction des prix. La politique na-
tionaje a-t-elle, par conséquent, apporté la prospé-
rité aux enltivateurs du pays? Mais, je suis encore
opposé 4 Ia politiqgue nationale parce qu’elle ne
retient pas notre poy‘mlation dans le pays. Les
honorables membres de la droite vont me dire gque
je commence la vieille tirade contre mon pays.
Mol faire une tirade contre mon pays! Comment
1é pourraia-je ? Il n'y a pas de pays au monde qui
me soit aussi cher que le Canada, et si je démontre
que le pays est dans un ¢tat de géne, c'est parce que
je comprends gue j’ai un devoir a remplir & Pégard
du Canada, en montrant (\uelle est la condition
commerciale et financiére, de notre population, et
en suggérant un moyen d’améliorer son sort, et il
est du devoir du gouvernemen’ de mettre de coté
sa politique actuelle et d’en donner une au pays
convenable et plus avantageuse au peuple.  Que de
fois les membres de la droite nous ont accusés de
manguer de Joyauté 4 notre pays, de manguer de
patriotisme, de déclarer que nos compatriotes émi-
grent dans un pays étranger, pour aceroitre saforce,
s& dignité et son développement ; et ils ont dit que
lorsque ces déelarations de notre part étaient lues
dans la Grande-Bretagne,'en Allemagne et dans les
antres pays, elles empéchaient les gens de venir au
Canada, et les poussaient vers I'Afrique, ’Australie,
ou ailleurs. o .

On nous dit ensuite que, par nos discours et nos
arguments, nous-avons envoyé aux Btats-Unis un
piny grand nombre de personnes ‘que les agents
américaing 3 que ces agents ont pris nos discours,
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et les ont fait imprimer et distribuer aux émigrants
qui traversaient le continent, et dont plusieurs, au
lleu de 'établir au Manitoba, sont allés coloniser le
nord et le sud du Dakota et autres parties de'ouest
ameéricain. Wil est antipatriotique, de notre part,
de parler ainsi de notre pays, n'était-ce pas égale-
ment antipatriotique de la part de ancien chef dn
gouvernement de parcourir le pays en 1877-78, et
en faisant des déclarations du méme genre alors
qu'elles n’étaient pas aussi utiles quanjourd’hui?
11 disait au peuple dans des assemblées publigues
et dans cette chambre que le pays s'en allait a la
ruine, et que des milliers de nos compatriotes émi-
grajent aux Etats-Unis. Je n'exagére pas, et pour
montrer ue si le parti libéral peut étre accusé dde
déloyauté et de manque de patriotisme, la méme
accusation peut étre portée contre le parti conser-
vateur, je vais citer (uelques extraits de discours
promoncés pendant cette période par sir John-A.
Macdonald.

M. DAVIN: Non.

M. MACDONALD (Haron}: L’honorable député
ne veut pas que je les lise parce qu'ils ne seront pas
de son goiit,  Sir John-A. Macdonald prononca le
7 juillet 1877, & Montréal, un discours sur legnel
j'appelle Pattention du ministre des finances. Je
ne suppose pas qu'il y ait un seul membre de la
droite plus dispos¢ que le ministre des finances 2
faire remarguer que nous déerions notre pays, gne
nous le déprécions, que nous disons & 'univers que
nos compatriotes émigrent, et je Iui demanderai
d’écouter ce qu'a si souvent dit son ancien chef.
Dans ce discours, tel que rapporté par le Mail, qui
dtait A cette épogue un Lon journal conservateur,
sir John Macdonald dit:

Notre crédit était bon en Angleterre, aux Etats-Uniset
dang tout 'univers, mais, ieurg, gue voyons-uous
maintenant? La confiance a fait place ﬂ?u. défiance, A la
place de la solvabilité, prenez les gnzettes officielles, et
vous y verrez tous les samedis une liste de faitlites.

Je ferai observer que pendant les six derniers
mois il y a eu au Canada mille faillites de plus que
Ejendant les six premiers mois de 'année précédente.

1 ajouta:

Regardez autour de vous, et voits verrez les ouvriers aux
mains calleuses demander le droit de travaijller. Ils sont
maintenant des mendiants. Ils ne demandent pas qu’on
leur mette des cuillers d’argent 3 )a bouche, mais ils veu-
lent un salaire raisonnable pour une journée raisonnahle
de travail.

Les pauvres Canadiens étaient A cette épogque des
mendiants. Quel magunifique discours cela aurait
été a envoyer en Allemagne et en Angleterre pour
attirer ici des immigrants !

11 it encore:

Mais que voyons-nous? Nous les voyons prendre la
route des Etats~Unis. Nous voyons les artisans d’expé-
rience, les vigoureux jeunes gens et les jeunes femmes
actives du Bas-Canada se diriger vers Lowell, le New-
Hampshire, Ie Maine, le Connecticut, ou1 ils vont aceroitre
la richesse, la puissance et [a force d’une nation étran-
gére, pendant qu'ils dépeuplent notre pauvre Canada.

De grosses Iarmes tomherent sans doute des yeux
du vieillard Iorsquiil prononca les mots “ pauvre
Canada.” Voild quel était le patriotisme du grand
homme cui, je le regrette, nous a quittés derniére-
ment ; voild quels étaient le patriotisme et la loyauté
de celui qui a fondé et dirigépendant guarante ans
le parti conservateur. Agissait-il en homme dé-
loyal? Et était-il le seul homme déloyal de son
parti? Je ne le crois pas. Ily eut un autre grand
homme, qui occupa la position de ministre des
finances pendant plusieurs annédes, et de qui on

M. MacpoyaLp (Huron).

attendait de grandes choses, sir Leonard Tilley, et
Yon ne supposerait guere qu'il fut, lui aussi, assez
pen patriote pour décrier son pays comme il I'a fait.
On dit que I'histoire se répete, et aprés avoir lu un
extrait du discours de ce monsieur, je vais montrer
comment elle se répéte. Dans son exposé financier
du 14 mars 1879, faisant allusion i ce quiil avait dit
dans son oxposé financier de 1873, sir Leonard
Tilley tint le langage suivant :

Je pouvais avec orgueil et satisfaction pg.rlgx; de}’acc rois-

sement du capital de nos b. et des div) élevés

quelles payaient; tandis quaunjourd’hui je regrette
d’avoir 4 {e constater, les actions deceshavgues ont dimi-
nué de valeur et Ies dividendes sont minimes. A cette
époque je_pouvais parler de ln_prospérité générale du
pays.  Aujourd’hui, tout le monde I'admettra, les choses
ont bien changé, * * * * A .

A cette époque je pouvais montrer l'industrie agricole
dans Ja prospérité, avec un hon marché chez nous et com-
mandant des prix satisfaitants 3 1’étranger. Aujourd’hui
son marché est appauvri, les prix sont bas, et VPétranger
est loin d’offrir les mémes Avantages.  * * ox e

A cette époque tout souriait ; la prospérité régnait par-
tout. Aujourd’hui, le ciel est sombre: mais derriére le
nuage se trouve encore le soleil, et j'espére en voirles
rayons bienfaisants tomber sur notre pays; et j’espire que
V¢re actuelle fera place 3 des jours de prospérité et de
ponhenr.

57 ela était vrai en 1879, combien c'est vrai
malatenant, aprés notre expérience des dix der-
nitres années ? Ces paroles sont plus vraies et plus
justes aujourd’hui, en présence de ce tableau.
Maintenant, valenrs déprécides ; 1879, plus grande
prospérité. Maintenant, état languissant de 'agri-
culture ; alors un marché indigéne satisfaisant. Ce
quil offrait c'était la grande politique natiouale,
qui n’a fait aucun bien au geuple. Ce que nous
offrons vaut mieux ; ce sont des relations commer-
ciales plus étendues avec le plas grand marché du
monde. Avant longtemps le parti libéral va chan-
ger de si¢ges dans cette chambre avee ceux qui
si¢égent présentement i droite, parce que le peuple
commence i voir les avantages qu’il offre, et il va
donner le pouvoir au parti qu'il sait étre capable
Q’effectuer sur une base équitable, avec le grand
pays voisin des arrangements qui mettront 4 notre
disposition des marchés plus grands et plus avan-
tageux.

L'bonorable député d’Albert (M. Weldon) nous
a dit Vautre soir que, si nos compatriotes quittent
le pays, c’est & catse de leurs goits nomades. Ils
sont nés comme cela, a-t-il ajouté; ils sont nés
dans Vest, et ils faut qu’ils se dirigent vers l'ouest.
Ne sommes-nous pas aujourd’hui ce que nous étions
il y a dix ans ? Sicetargument est bon aujourd’hui,
nw’était-il pas également bon il y a dix ans, lorsque
sir John Maedonald imputait émigration a ce qu'il
appelait Vadministration insensée de mon honora-
ble ami le député d’York-est (M. Mackenzie). Mais
les choses ont changé depuis, et les membres de la
droite nous disent que I’émigration doit étre attri-
bude i notre caractere particulier ; ils nous disent
qu’il est naturel aux blancs de se diriger vers
Youest, et qu’ils suivent Pavis d’Horace Greeley,
quand il disait : ‘. Jeune homine,allez dans I'ouest.”
II me semble qu’une forte ?am’e de notre popula-
tion suit cet avis. Mais I’honorable député E’AI«
bert (M. Weldon) prétend que si nos compatriotes
se dirigent vers Vouest, ils se rendentau Manitoba,
dans le Nord-Ouest Canadien et dans la Colombie
Anglaise. :

En est-il ainsi ? Est-ce que tous nos compatriotes
vont dans Yextréme ouest ; s’établissent-ils au Ma-
nitoba, dans les territoires du Nord-Ouest et dans
la Colombie Anglaise? Mais, M. I’Orateur, il n’y.a
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pas plus de 200,000 dmes dans toutes les provinces
du Nord-Ouest, et depuis vingt et un ans le gou-
vernement travaille & peupler ces territoires, ayant
dépensé $3,000,000 pour faire venir des immigrants
au Canada et dans le Nord-Ouest. O sont allés
ces immigrants ?

M. MILLS (Bothwellj : Ils sont de autre cjté
de la frontiére,

M. MACDONALD (Huron): Dans ces derniéres
anuées, M. 'Orateur, le gouvernement a prétendu
que ces gens étaient tous dans les territoires dun
Nord-Ouest, mais le dernier recensement a demon-
tré qu'il manquait dans ces tevritoires 123,000 per-
sonnes gu'il comptait comme ¢tant dans cette con-
trée. On sont allés ces gens? W. C. B. Graham,
agent d’immigration du gouvernement 4 Winnipeg
nous a dit que pas moins de 10,000 d'entre eux,
que nous avions envoyés 13 4 grands frais, étaient
partis de la Colombie Anglaise pour les Etats-Unis,
pour Seattle, San Francisco, Sacramento, Tacoma
et autres villes de la cote du Pacifique. Ces gens-
12 sont allés au Nord-Ouest, mais ils ont ensuite
pris la route des Etats-Unis ; parce qu'ils trouvent
que la vie y est moins chére, et parce que ces jeu-
nes gens et ces jeunes femmes gui nous quittent y
entrevoient un meilleur avenir.  Sir John A. Mac-
donald nous disait que la politique nationale, ou,
suivant son expression, ‘‘ up remaniement juste et
équitable du tarif”, arréterait ce mouvement.
L’émigration a-t-elie cessé de&mis Pinauguration de
Ia politique nationale? Je demande & n'importe
quel membre de cette chambre de me diresiellea
cessé. Il est inutile de nous dorner de savantes
recherches sur I'économie politique ; que ies homno-
rables membres de la droite s’en tiennent aux faits
et qu’ils nous montrent gue la politique nationale a
été avantageuse en général aux divers intérdts du
pays. Quel est le nombre de nos compatriotes qui
unt quitté le pays sous le régime libéral ? D'apres
I'estimation Ja plus élevée des conservateurs d'alors,
ce nombre était de 22,000 par année. Personne ne
regrettait pius que moi de voir nos hommes et nos
femmes vafides, la fleur de notre population, nous
abandonner pour aller habiter une terre étrangére.
Mais, M. VOrateur, depuis le régime libéral, le
nombre de ceux qui nous ont quittés chaque année

our aller aux ]%ta.ts-Unis a égalé presque guatre
ois ce chiffre de 22,000 ames.

On pourra nier ces chiffres, mais rien n'est plus
simple que de faire un calcul pour établir aussi
exactement gue possible le nombre de ceux gui ont
quitté le Canada pour aller aux Etats-Unis depuis
1882. Nous savons qu'en 188}, amnée dn dernier
récensement officiel, la population du Canada était
de 4,345,293. L’augmentation naturelle des nais-
sances sur les décés dans n'importe quel pays serait
de prés de deux pour cent, mais je ne Vai estimée
qu'a un et demi pour cent afin d’étre en-deca plu-
tot qu'an-deld du chiffre réel, et un et demi pour
cent d’'augmentation naturelle nous donuerait une
augmentation de population de 651,794 depuis 1881.
Maintenant je vois par le rapport du ministre de
Vagriculture gu’il est venu au Canada 917,977
immigrants gqui ont déclaré leur intention de rester
dans le pays. En additioomant ces chiffres, nous
devrions avoir une population de 5,913,054 ames,

mais le gouvernement estime & 5,150,000 la popu-.

lation actuelle du pays. En soustrayant 5,150,000

de 5,913,054, chiffre que devrait atteindre notre

population, il reste 763,054 personnes. Ol sont
67

allés ces gens? Ils ont quitté le Canada, dls ne
sont pas ici, et par conséquent nous avons une
¢migration annuelle de 76,300 dmes sous le régime
de la politique nationale, tandis que cette émigra-
tion w'était que de 22,000 dmes par année sous
Vadministration libérale dirigée avec tant d’habileté
et ’honnéteté par L'honorable député d’York-est
(M. Mackenzie). LeR. P. Hamon a publié derniére-
ment un livre sur les Canadiens-francais, et dans
ce livre il dit qu’il y aau moins 400,000 Canadiens-
francais dans les Etats de I'Est, et 200,000 dans les
Etats de 'Quest, soit un total de 600,000 Canadiens-
francais qui sont aujourd’hui aux Etats-Unis et
que nous devrions avoir au milieu de nous. Mais,
M. VOrateur, lorsqu’on voit que la pierre angulaire
de tout notre édifice nationale nous a été enlevée
pour servir de fondation & un pays étranger, devons-
nous &tre surpris de la stagnation desaffuiresan Ca-
nada et nous étonner de ce que la politique inaugu-
rée par les honorables membres de la droite ait
complétement manqué de garder notre population
dans e pays? Leslignes suivantes de *‘ Fidelis”
& Tadresse du vieux parti ont particulidrement
leur application ici :
“Ye send our best and brightest forth, curnation’s
hope and pride—
More precious to onr country’s weal than ail her

wealth beside~—
To be the strength of alien states, of empire not

our oWn,
And all to ‘build the nation up’ without its
eorner-stone "

Oui, M. U'Orateur, nous perdons la pierre angu-
laire de notre ddifice national. Rien ne nouscottte
plus cher gue éducation des jeunes gens et des
jeunes filles dans ce pays. Nous les faisons ins-
truire dans nos colléges et nos universités, et lors-
qu'ils sont arrivés a‘x:i’époque ot leur influence se-
rait d'une immense importance pour le pays ils
émigrent dans un pays étranger, et vont augmen-
ter fa dignité, le pouvoir, la richesse et Ie caractére
moral d'une puissance étrangire au lieu de mettre
leur influence au service de leur pays natal.

M. DAVIN: Ils émigraient auparavant.

M. MACDONALD (Huron) : Pas enaussi grand
nombre. Ils émigrent plus maintenant. Mais, M.
I’Orateur, la politique nationale a non-seulement
été un fiasco sous ce vapport, mais elle fait aussi
une distinction contre le pauvre en faveur du riche.
Quand je dis que la politique nationale fait une
distinction coutre le pauvre, je veux dire que les
articles de premitre nécessité sont ceux sur lesquels
le gouvernement » imposé les droits les plus élevés.
Mais je sais ce qu'on va nse répondre. Je sais gque
mon honorable ami de lextréme-cuest, qui me
regarde si fixement dira que ces articles de pre-
miére néeessité sont produits dans ce pays, et par
conséguent que le consommateur ne paie pas un
son de droit sur ces articles. Je ne dis pas qu’ils
sont frappés de droits ; ce serait mieux sls étaient
frappés de droits, parce ‘gue ces droits seraient
versés dans le trésor fédéral pour payer les dépenses
du pays. Au lieu de cela, le montant va dans les
goussets des manufacturiers sous forme d'angmen-
tation de prix ; mais il sort tout de méme des gous-
sets~des consommateurs. Et, M. 'Orateur, je
m'appuie pour dire cela sur la plus haute autorité
financiére que le parti conservateur uit jamais eve
dans ce pays. Sir A. T. Galt, qui n'a jamais en
son supérieur dans le parti libéral conservateur, a
dit gue lorsque des droits étaient imposés, ils aug-
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mentajent le prix de I'mticle sur leguel ils étaient } forét, s'enveloppe dans une couverture commune

imposés, que cet article fiit importé de I'étranger !

sur laguelle il1 a payé 100 pour cent de droits.

ou fabrigué dansle pays, Je mets Qun cdté son| Vous ne pourez pas sortir de li, car cest la vérité,

autorité, et de Yantre celle de Fhonorable” député
A"Assiniboia-ouest (M. Davin) et je demande au
pays de choisir entre eux.

M. DAVIN : Jai une lettre de sir Alexander
Galt, dans laquelle il dit gue les prix ont été plus
has.

M. MACDONALD (Huron): Laissez-moi vous
donner quelyues exemples de distinction douaniére
contre le pauvre.  Siun pauvre homme a besoin de
quelques tableaux communs pour orner les murs de
su chambre, illui fant payer 20 pour cent de droits ;
mais si mon honorable ami le député d’Assiniboja-
ouest veut faire venir de Pétranger un tablean de
maitre, il ne paie pas de droits.  Si j'ai besoin d’un
liabit commun pour aller visiter mes patients & la
campagne, je prends de l'étoffe canadienne, sur
laquelle je suis obligé de payer 45 pour cent de
droits ; mais si mon honorable ami, qui s’habille
généralement si bien et avec tant d’élégance, et qui
est généralement si populaire auprés des dames,
achéte de meilleurs vétements que ceux que j'ai le
moyen de me procurer, et, par conséquent, choisit
du drap fin, il ne paie que 25 pour cent de droits.
J'ai besoin d'un gros paletot parce que je suis obligé
de voyager en voiture dansles mauvais temps, et je
prends de l'étoffe canadienne, sur laguelle je paie
43 pour cent de droits; mais Ihonorable député
qui marche dans les rues de la grande cité de
Régina achéte un paletot plus fin, sur lequel il
ne paie que 23 pour cent de droits. Or, M. I'Ora-
teur, comme il est riche et que je suis pauvre, cela
ne prouve-t-il pas que le tarif fait une distinction
contre le panvre ? Puis le journalier qui travaille
sur la ferme, dans Ia forét, on qui est employé aunx
travaux publics du Canada, a besoin de grosse toile
4 chemise sur laquelle il paie 65 pour cent de droits,
tandis gue mon honorable ami achéte les toiles de
fantaisie qu’il porte pendant I'été et sur lesquelles
il ne paie que 24 pour cent de droits. Ceux gui ne
peuvent pas acheter de grands pianos, comme les
plus riches, tout en aimant la musique- -car le goit
de Ia musique n'existe pas uniguement chez les
riches—sont obligés d’acheter un orgue a bon
marché sur lequel ils paient 50 & 70 pour cent de
droits ; mais si mon honorable ami, gui est riche,
désire acheter un grand piano pour orner son salon
et pour amuser ses filles, il ne paie que 33 350 pour
cent de droits. Il peut étre riche en filles et en
beaucoup de choses, mais le tarif fait une distine.
tion en sa faveur et contre le pauvre. Les pauvres
gens qui vout dans la forét ont besoin de grosses
couvertures communes de laine grise pour se tenir
chandewment, et ils ont & payer un droit de 80 4100
pour cent.

M. DAVIN: Ils ne paient rien de tel.

M. MACDONALD (Huron) : Je vous demande
ardon. Une de ces couvertures communes pése
huit livres. Le droit serait de 10 centins par livre
et de 20 pour cent ad valorem. Or 8 fois 10 font
80, de sorte que le pauvre est obligé de payer 80
centins de droits sur cette couverture, avec 20 cen-
tins par piastre, ce qni forme 100 pour cent. Voila
la preuve. Mais si mon honorable ami désire une
couverture de laine francaise, fine et douce, d’un

rand prix, mais d’un poids trés léger pour sa pean
ﬁ,élicate, il paie un droit de 60 a 70 pour cent,
tandis que le pauvre qui couche sur le bois dans la

AL Macpoxanp (Huron}.

et celui qui triomphe de la vérité le fait d'une
maniére malhonnéte.

M. MILLS (Bothwell): II se met sous la
couverte.

M. MACDONALD {Huron) : Prenez maintenant
la fajence. Je suis sar que 'honorable député ne
s'assied pas & une table & manger sur laguelle il ya
de la fajence commune. Je ne doute pas qu’il ne
s'asseye i une table garnie de tasses, de soucoupes
et de plats de porcelaine, sur lesquels il paie 30
pour cent de droits ; mais le pauvre est obligé de
payer 35 pour cent sur sa fajence commune. Je
pourrais continuer presque & Vinfini & citer les
articles sur lesquels la politigue nationale fait une
distinction contre le pauvre et en faveur du riche.
(’e n’est donc pas une politique qui convienne 3
uotre pays.

Mais, M. I'Orateur, je suis opposé & la politique
nationale parce gqu'elle fait hausser les prix des
articles de premitre nécessité que consomme le
peuple canadien, ce gue je puis prouver i laide de
chiffres que j'ai ici et que je me suis fait donner
ar- des persounes indépendantes, qui ignoraient
usage que je voulais en faire. J’ai une cote de Ja
ville de Détroit, et une de la ville de Windsor, le
méme jour, 5 décembre dernier, indiquant le prix,
dans les deux villes, d'un tordeur, article d’un trés
grand usage parmi les classes pauvres de ce pays
pour économiser le travail manuel ; et Particle qui
se vendait §3.756 A Windsor se vendait le mime
jour $2.50 & Détroit, soit une différence de $1.25
sur ce seul article Q’utilité générale ; et si vous
estimez & 200,000 le nombre de tordeurs dont on
fait usage dans ce pays, vous avez $250,000 que
ceux ui se servent de tordeurs dans ce pays paient
de plus que ne paient le méme nombre de personnes
employant cet article aux Etats-Unis. . Prenez
maintenant les béches en acier solide. J’ai une
cote de Jones, de Gananoque, en décembre, et une
cote indépendante de Bussy, Binns & Co., de Pitis-
burg, le méme jour. D’aprésla cote de Gananaque,
on y vend les béches $10.65 la douzaine aux détail-
lants, et d'aprés la cote de Pittsburg on les vend
$7.80 la douzaine anx détaillants dans cette der-
niére ville. Ajoutez 30 pour cent pour le profit du
détaillant, et une pelle qui se vend au Canada
$1.16, se vend aux Etats-Unis 85 centins, avec le
méme profit pour le détaillant, soit une différence
de 31 centins en faveur de Varticle américain. 8i-
l'on songe an nombre de biches en acier employees
dans ce pays, pour nos travaux publics, nos
canaux, et par tout les cultivateurs, on voit que ce
nombre est d’an moins un million, ce qui, multiplié
par 31 centins, forme $310,000 que nos populations

aient, pour des hiches en acier solide, de plus que
e méme nombre de personnes ne paient aux Etats-
Unis pour le méme nombre d’articles de cette sorte.
Cependant, en présence de ces faits, on nous dit
que les prix n’ont pas haussé sous le régime de la
politique nationale,

Prenons encore le pétrole; jai aussi des cotes
indépendantes de cet article. J’ai des cotes du
Canada, au mois de janvier, indiquant que le

étrole blanc du Canada, No. 1 se vendait au détail-
ant 134 centins le gallon impérial ; etj’aiune cote des
Etats-Unisindiquant qu’a la méme date un meilleure
article s’y vendait 73 centinslegallon, mesure de vin.



2121

[10 JUILLET 1891] 2122

Ajoutez un cinguieme, gui est la différence entre
les denx imesureg, et vous avez 9 centins pour le
gallon impérial aux Etats-Unis, contre 13§ centins
au Canada. Donnez au détaillant 50 pour cent de
profit, et vous pourrez obtenir sur le marché amé-
ricain, pour 13} centins, une huile beaucoup wmeil-
leure guecelle que vous paye 20 centing an Canada.
Nous consumons au moins 20,000,000 de gallons de
pétrole par année. En multipliant cela par 64 cen-
tins, vous avez an moins $1,300,000 que le peuple
canadien paie pour une qualité inférieure de pétrole
de plus que ce que le méme nombre de personnes
paient aux Etats-Unis pour un article supérieur.
Ces honorables messieurs, quinous donnent de
savants essais sur la protection sans en venir aux
faits véels, nous disent néanmoins que la politigue
nationale abaisse les prix. Mais ce n’est pas tout.
Prenez le fil de fer barbelé, qui est fabrigué an
Canada et aux Etats-Unis. Le 5 décembre Javais
une cote de la ville de Windsor, d’aprés laquelle le
fil de fer harbelé se vendait en détail $4.80 par cent
livres ; et le méme jour j'avais aussi une cote de
Détroit, ville qui n’est située qu’d un gquart de mille
de 14, de l'autre coté de la rivitre, in({iquant quele
prix de cet article dans cette dernidre ville était
de $3.30 par cent livres. Qu'est-ce qui faisait cette
différence ? C'était le droit de $1.50 par cent livres
imposé par le gouvernement canadien. A propos
de cet article, laissez-moi vous faire part de l'expé-
rience de deux cultivateurs, qui montrera la grande
différence qu’il y a entre vivre de ce cité-cide la
frontiére et vivre de l'autre coté,—la grande diffé-
rence entre avoir le libre-échange et la protection.

Le cultivateur A, partit de chezlui, dansle voisi-
nage de Windsor, le 5 décembre 1890. 11 voulait
acheter 500 livies de fil de fer barbelé pour cons-
truire une cléture de 80 perches de longueur.
Comime il n’avait pas d’argent, il mit 50 boisseaux
d’orge dans sa voiture et se rendit au marché. 11
vendit son orge 50 centins le boisseau, prix courant
dans la ville de Windsor le 5 décemgre, soit un
total de §25. Il alla ensuite dans un magasin de
ferronneries et acheta les 500 livres de fil de fer
dont il avait besoin et qu’il paya $4.80 par cent
livves, le tout lui cottait $24, de sorte qu'il lui resta
81 pour payer ses dépenses et retourner chez lui.
Le méme jour, le cultivateur B. avait besoin de 500
livres de fil de fer barbelé pour le méme objet, et il
partit le méme jour de chez Iui, dans le voisinage
de Détroit avec 50 boisseaux d’orge, vu quil
n'avait pas d’argent sous la main, Il vendit cet
orge sur le marché de Détroit 80 centins le boissean,
ce qui lui rapporta une somme de $40, et il entra
ensuite dansun magasin de ferronneries ol il acheta
ses 300 livres de fer barbelé 4 raison de $3.30 par
cent livres, soit un total de $16.50, de sorte qu’il
Ini resta §23.50. Il acheta ensuite un habillement
de $12 pour lui-méme, une robe de $5 pour sa

femme, 40 livres de sucre & 5 centins la. livre, 20|

livres de riz 43 centing la livre, 2 livres de thé &
50 centins la livre, et 3 paires de chaussures & 50
centins la paire, et il lui resta encore $1 pour payer
ses dépenses. Voilh des faits réels. Comment cela
a-t-il ¢té connua ? Lie cultivateur A, et le cultivateur
B. étajent fréres, et dans leurs correspondance ils
se sont réciproguemment communigue leur expé-
rience. Je gemandemi A Thonorable député d’Al-
bert (M. Weldon) lequel de ces deux cultivateurs
est devenu “ nomade,” Q’aprés lui, lequel a pris le
chemin de VYouest. Est-ce le cultivateur Canadien
ou le cultivateur du Michigan ? Je n’ai guére besoin

de dire que c’est le cultivateur Canadien gui a émi-
gré dans le pays ol il pouvait vendre au plus haut
prix et acheter au plus has prix.

Prenons Particle du sel.  L’honorable ministre
des finances propose de réduire le droit sur le sel.
Il s'est formé une coalition parmi les fabricants de
sel, non dans un but malhonnéte, je puis le dire,
car je les connais tous, mais dans le but de sauve-
garder leurs biens et leurs placements. Comment
cela? Le comté que je représente est le centre
de I'exploitation du sel. Le gouvernement a deux
politiques an sujet du sel—une politique Ibre-
échangiste ddns P'est et une politique de restriction
dans Ionest.

Les fabricants {'Ontario ne peuvent pas vendre
de sel sur le marché américain, grice aux droits
imposés par les Etats-Unis, ils ne peuvent pas en
vendre dans les provinces maritimes, par suite de
la politique libre-échangiste du gouvernement cana-
dien qui admet en franchise le sel d’Angleterre et
de ses colonies. Il y a méme plus que cela, car
Yan dernier le Canads » admis en franchise pas
moins de 40,000 barils de sel venus des autres pays,
tels de Y'Italie, VEspagne, le Portugal, Saint-
Pierre, ete., et &u«lelgafle 600 barils venant des
Etats-Unis, ont ét¢ admis en franchise dans les
provinces de Pest. Comment cette industrie peut-
elle prospérer au Canada, puisque les marchés de
Pest et de I'ouest sont fermés 4 nos fabricants. De
la consommation totale du Canada, l'an dernier,
qui a été de 800,000 barils, 532,000 barils ont été
admis en franchise, et la plus grande partic de ces
532,000 barils a été transportés dans les provinces
de 'ouest par I'Intercolonial, & des prix réduits.
Pas moins de 274,000 barils ont ¢t€ consommés
dans la province de Québec et 210,000 barils dans
Ia Nouvelle-Ecosse, approvisionnant ainsi {e mar-
ché de Pest an détriment du marché de l'ouest.
Mais ce n’est pas encore tout. Les mines de char-
bon de la Nouvelle-Ecosse sont protégées, afin que
ce charbon puisse étre expédié aussi & Vouest que
possible. Ce charbon n'a jamais ¢été expédié¢ anssi
a Youest que les mines de sel du comté de Huron,
pas méme jusqu’h Toronto, et malgré cela onimpose
un droit de 60 centins par tonne surce charbon, au
détriment de Vindustrie du sel, sous prétexte de
protéger les mines dela Nouvelle-Ecosse, bien qu'il
ne vienne pas du charbon de la Nouvelle-Ecosse
dans P'ouest d’Ontario. Les manufactures de sel
consomment environ 20,000 tonnes de charbon par
année, sur lesquelles elles ont 4 payer 60 cents par
tonnes, c’est-a-dire $12,000 pour protéger les inté-
réts hounillers de la Nouvelle-Ecosse, aux dépens
des consommateurs d’Ontario. Les intéréts des
pécheurs, les intéréts des propriétaires de wines de
charbon, et les autres intéréts de lest somt proté-
gées, pendant que sous la politigue actuelle les
intéréts de Pouest languissent. .

Si nous devons avoir la protection qu'elle soit
équitablement repartie ; qu'elle proté(%e également
tous les intéréts, car pour me servir d'une expres-
sion de sir John Macdonald. ** Ce gui est bon pour
Tun est aunssi bon pour Yautre,”

Une autre chose 4 considérer dans Pindustrie du
sel ¢’est qu’on est obligé de renouveller souvent les
cuves qui servent 4 I'évaporation ; cela colite trds
cher chaque fois, et ces cuves sont faites avec des
plaques & bouilloires qui ne sont pas fabriguées au.
Canada, mais qui sont importées d’Allemagne,
d’Ecosse on des Etats-Unis et paient un droit tres
élevé. Il me semble gue le gouvernement devrait
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abolir ce droit, el permettre aux fabricants de sel
d'importer en franchise un article gui est leur ma-
ti¢re premiére et qw’ils ne peuvent pas se procurer
dans ce pays. Ce droit leur impose une dépense
annuelle de $3,000, et le droit qu’il leur faut payer
sur les houlons et autres objets de ce genre, porte
ce chiffre & 816,090 w’ils out & payer sur ce gu'on
peut appeler une matiére premiére. ¥ a-t-il quel-
(ue justice dans un régime comme celui-la qui pro-
tege les intéréts des provinces maritimes an détri-
ment des fabricants de sel de l'ouest, pendant que
nous payons 60 cents par tonnes de droits sur le
charbon mou que nous ne pouvous pas avoir aussi
i Pouest ? La politique nationale a mis d’abord
Pindustrie da sel dans des embarras financiers ;
deuxiémement, elle I'a poussée 4 former une coali-
tion peu désirable et troisiémement elle impose a.1x
consommateurs une dépense additionnelle de plu-
sieurs milliers de piastres par année.

Pendant un certain temps, grice & une vive con-
currence e prix du sel a beaucoup diminué. Ilya
deux ans il se vendait 30 cents le baril, et tous les
fabricants le vendaient i perte. Ilssesont ditalors:
unisons-nons et raisonnons la sitnation. Et voici ce
qu’ils ont déeidé: “8i les cultivateurs, et les
ouvriers et les antres consommateurs de sel an
Canada sont assez fous pour appuyer la politique
nationale qui nous ruine, nous allons nous coaliser
pour élever les prix et les faire payer, car actuelle-
ment nous gaspillons notre argent en vendant & des
prix ruineux, sur un marché aussi restreint. Nous
nie pouvons pas vendre le sel 10 cents de moins qu’il
nous coitte.” Les quinze propriétaires de puits de sel
se sont en conséynence entendus pour former une
coalition. II en est résulté une augmentation de 30
centins par baril, et sur les 232,000 barils consommés,
cela fait une somme de $69,600 gue les ecnltivatenrs
ont payée V'an dernier et qu'ils n'auraient pas eu 4
payer sans la politique nationale, Ce sont presque
tous des conservateurs qui sont engagés dans l'in-
dustrie du sel, et voyant qu'ils étaient dans une
position désavantageuse, qU'ils ne peuvent travail-
ler que cinqg mois par année, que lenrs marchés
naturels leur sont fermés, ils se sont dit qu’il leur
fallait faire un profit raisonnable pendant ces ¢ing
mois et comme résultat, la politique nationale a
amené Pindustrie du sel dans Pétat oh nous le
voyons aujourd'hui.

Permettez-moi de citer ce que dit un des princi-
paux manufacturiers. Je ne doute pas que l'on
m'accusera de parler dans lintérét des fabricants
de sel, mais voici ce que dit ). Coleman, un par-
tisan de la politique nationale et un conservatenr :

Récapitulons : notre capital est dissipé.  Notre indus-
tri périclite. Notre tarif lui impose des droits différen-
tiels injustes. Nos ouvriers quittent le pays, faute de tra~
vail. Le sel anglais est admis en franchise ou presque en
franchise, par quantités de 200,000,000 de livres par an,
genant que tous les autres prodnits sont taxés a notre

étriment. Le eri de loyauté n’empéchera pas nos gens
d’immigrer. Si nous ne nous arrétons pas dans cette voie
il y aura une catastrophe. ,

Je crois bien que nous ne sommes pas prés de
nous arréter, mais la catastrophe n’est pas éloignée.
Parlant de cenx qui guittent le pays, il dit:

C’est un triste spectacle pour tous les Canadiens qui
pensent de voir, comme nous avons vu il y a quelques jours
daus ceite ville le départ @’une famille d’onvriers pour
I’Alabama, le Dakota et autres Etats, parsuitedu manque
d’onvrage aupays, et de voir la funfare de la villea lngare
leur souhaiter un bon voyage. Il n’y avait ni larmes ni
lamentations comme dang les autres pays, lorsque les gens
sont obligés de s’expatrier. Je crois pouvoir ajouter que
13 ol les jeunes vont, les vieux iront bient6t., Pourguoi

M. MacpoNarp (Huron).

en serait-il autrement. Ils ne peuvent pas acheter un
poéle, une livre de savon, une livre de suere, une paire de
chaussures, une verge de coton, une livre de gruau qui ne
soient pas entre Ies mains d’une coulition,

Cela était dit avant gue Vautenr entrit lni-méme
dans une coalition :

Je suis et j’ai été un partisan 2616 do la pelitique natio-
nale, mais je veux qu’eﬁe fonetionne Gquitablement pour
tons, Lorsque cette politique aboutit & des nttaques con-
ﬁr%llees droits et les libertés des masses olle devieut mépri-
sable,

Voili ce que dit un des plus grands fubricants de
sel du pays, et je pourrais en citer plus long, mais
je ne veux pas retarder la chambre. Je crois en
avoir asgez dit pour convaincre I'honorable député
d’Assiniboia que les différents articles sont plus cher
sous la politique nationale qu'avant. On a dit
l'autre jour que le sucre se venduit plus cher, grice
i la politique nationale. L'an dernier lorsqu'on a
imposé des droits sur le lard, on a admis que cela
éléeverait les prix de cet article pour les habitants
du Nouveau-Brunswick, mais qu'il y avait compen-
sation grice & la diminution des droits sur la
melasse et & l'admission en franchise du mais
importé pour étre moulu dans le puys, Le prix du
lard a augmenté et celui de la melasse et du mais a
diminué.

Je suis aussi opposé & la politique nationale parce
yu’elle pése lourdement sur I'exportation de nos pro-
:%uits agricoles. Actuellement nos cultivateurs n'ex-
portent annuellement pas moins de 1,054,000 bois-
seaux de pommes de terre, le droit sur ce produit est
de 2 centins par boissean. Jene prétendrai pas que
le eultivatenr canadien perd ces 25 centins par bois.
seau, car cela pourrait donner fien & une polémique,
je vais partager ce droit en deux pour éviter toute
discussion, et je dirai que le cultivateur perd ces
15 centins,  Majs 15 centins sur 1,054,000 boisseaux
font 8158,000 qu'on admettra que le cultivateur
canadien perd sur ses pommes de terre et qu’il
épargnerait si nous avions un comerce libre avec
les Etats-Unis.

Sur cette somme de $158,000, $112,000 sortent de
la poche des cultivateurs de cette petite province
yue veprésepte mon ami Uhonorable député de
(imeen (M. Davies), cela équivaut i une piastre pour
chaque homnie, femme et enfant de lnprovince. Il
m’est absolument impossible de comprendre pour-
quoi cette petite province a ¢lu deux tories
aveérés pour ap}myer le gouvernement, Cette pro-
vinceproduit plus de 7,000,000 de hoissenux de pom:
mes de terre pour lesquels iln’y & pas d’autre marché
an monde que celui des Etats-Unis, & l’excertion de
quelques milliers de boissenux expédiés & la Nou-
velle-Ecosse, trois quarts de millions de boisseaux
vont aux Etats-Unis et on ne peunt nier que les cul-
tivateurs perdent 15 centins sur les 25 centins de
droit, et cela diminue leur prospérité de $112,000.

L’honorable ministre des finances est occupé en ce
moment & causer d’autre chose, mais il ferait mieux
de préter Yoreille aux choses de bon sens qui lui
sont dites par l'opposition. Qu’il me permette de
lui donmer quelques conseils pour sa. gouverne dans
la nouvelle voie ot il a lintention de s'engager
avant longtemps. Jattirerai son attention sur la
({nestion de Lorge. On ne s’est jumais entendu
dans cette chambre sur la question de savoir qui
paie le droit sar Yorge ; mais la question a été ré-
glée Yautomne dernier. Nous nous rappelons lors.
que le Vill McKinley est venu en opération le 6
octobre, que pendant tout le mois précédent, il y a
en une course au clocher entre les cultivateurs pour
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faire battre leur orge le plus 16t possible. On lut-
tait d'activité pour arriver le premier chez le pro-
priétaire de la machine & battre.” Pourguoi cette
bate ? Parce gue le bill McKinley entrait en opéra-
rion le 6 octobre et gu’on voulait faire battre son
orge et 'envoyer sur le marché avant cette date, et
avant que le tarif McKinley en eut réduit le prix.

Cela suffit pour démontrer gui paie les droits sur
T'orge. Cescultivatenrs n'étaient pas guidés par des
motifs politiques ; 1ls ne consultaient que leur pro-
pre intérét.  On avait mis de c6té Vaveugle esprit
de parti; on voyait les choses sous leur vrai jour,
et l'on comprenait que Yaugmentation du dvoit
¢était antant gu’on perdait sur l'orge. Dans la ville
que j'habite, 'orgea baissé de 20 centins par minot
dans une seule journée, lors de la mise en opération
du tarif McKinley. Mais on nous répond gue les prix
se sont relevés ensuite et que Porge s'est, aussi Eien
vendue aprés la mise en vigueur du tarif McKinley
que Pannée précédente. Ce n'est gw’un moyen
«{'éluder la question. L'orge était rare aux Etats-
Unis I'année d'avant, Vapprovisiomement n’était
pas ¢égal 4 la demande et Yorge se vendit plus cher
cette année la aux Etats-Ums que Vannée précé
dente et cela a fait monter les prix sur le march¢
canadien ; il ne faut donc pas comparer les prix de
I'an dernier avec ceux de Vannée précédente parce
que les conditions n'étaient pas les mémes.

Voyons maintenant combien les cultivafeurs ont
perdn sur leur orge. En calenlant la perte & 20
centins le boisseau pour éviter toute discussion sur la
uestion de savoir gui paie le droit, les cultivatenrs
ont payé$1,987,000 pour faire entrer lenr orge anx
Etats-Unis ; en dautres termes, le tarif McKinly
a diminué autant les bénéfices des cultivateurs
sur une importation égale i celle de Pannde précé.
dente,—1889-90.

Maintenant parlons des cenfs. Nous avons beau-
coup entendu parler du commerce des ceufs. Le
ministre des finances a envoyé guelgu’un en Angle-
terre pour étndier la guestion et savoir si ce serait
un marché avantageux pour les ceufs canadiens. Je
crois que cet a%enc a fait un rapport favorable, mais
'{a vais donner le résultat d’une expérience pratique.
Nous avons dans notre province le phus fort com-
mercant d’ceufs du Canada; il en expédie tous les
ans 1,550,000 douzaines. Il a tenté d’exporter sux
le marché anglais des 1878, Il est allé en Angle-
terre avee 10,500 douzaines ow 30¢ barils, et il
perdit sur cette exportation $5 par baril, ou §1,500
en tout. Il ya euun an ai mois de juin dernier,
il a expédié en Angleterre un plein char d’cenfs
choisis ; j'entends par 1 qu'ils avaient été divisés
selon leur grosseur, on avait pris les plus gros et
laissé les petits de cbté afin d’avoir Vuniformité
dans 1a grosseur. 1l expédia un plein char en juin
1890 et il se rendit lni-méme en Angleterre pour
étre sur les lieux lorsque les cenfs arriverait et en
activer la vente. Il dit gu'ils sont arrivés en bon
état, tris peu étaient cassés ; il les vendit et réalisa
un certain profit. Le méme jour il avait expédié
un char plein & New-York, i son agent et lui avait
donng instruction de pousser Ia vente. II réalisa
4 centins de plus de profits, sur les ceufs mdlésexpé-
diés & New&?ork gue sur les wufs choisis expédids
en Angleterre.

Voilh wne expérience pratique et elle vaut des
monceanx de théories. gn nous dit aussi.que les
ceufs se vendent aussi cher cette annéde que Uan
dernier et U'on cite & ce propos les prix du marché
Tan dernier et cette. année. Clest epncore wune

manitre d’éluder la question. Pour savoir si nons
obtenons autant pour nos ceufs gne nous aurions sans
Te tarif, il fant comparer Ies prix du marché l'an
dernier & Toronto et & New-York et voir la diffé-
rence entre les deux. Je constate nne différence,
Tan dernier, de 2424 centins, ce qui estsuffisaut pour
ermettre de lesexpédier et deles vendre. Aujour-
g’hui)a différence est fle 44 4 63 centins, ce qui donne
une moyenne de 5} centins. En Otant 2§ centing
de 54 cela laisse 3 centins que le tarif McKinley fait
perdre au cultivateur canadien sur ses ceufs.

J'ai ici une lettre d'un commercant doeufs du
comté de Huron ; il dit qu'il aexpédi¢ des ceufs sur
le marché anglais cet été, mais qu’il n'a pas encore
recu de rapport. Il en a aunssi expédié plusieurs
lots aux Etats-Unis et il en a retiré 12 et 124 centing
a Seaforth, livrés et sans autres frais. Il me dit
aussi gw’il a causé avec un commercant de Montréal
qui a envoyé plusieurs lots d’ceufs sur le marché
anglais cette année, et qui a réalisé 9 centins sur le
prewier envoi et 11 centins sur le second, livrés sur
le navire & Montréal, et le commercant de Youest a
réalisé 12 et 12} centins, livrés et sansautres frais, &
Seaforth, 500 milles & I'ouest de Montréal. Il pré-
tend gue sans le bill McKinley, an lien de 10 centins
quiiipaie cette année, il pourrait payer les cenfs 12 et
15 centins. Trois centins par douzaine sur 1,550,000
douzaines donneraient $46,500, que les commercants
d'ceufs pourraient mettre dans la poche des culti-
vateurs du pays. En présence de faits et de dé-
monstrations Yratiques comme ceux-la, ¢ui osera
prétendre gue le marché anglais est aussi avanta-
geux pour nous que le marché américain ?  Pour-
quoi cela ? Onnous dit gue les cenfs sont en grande
demande sur le marché anglais et que nous pouvons
y écouler les notres en tout temps. Mais nous ne
pouvons pas_obtenir en Angleterre un prix aussi
élevé qua New-York en toute saison et clest 1

ue repose tonte la guestion, Les exportateurs
d'oenfs calenlent qu'il s'écoule de cing 2 six semaines
entre la date ot les ceufs sont pondus et celle ouils
arrivent sur le marché angiais. Alors les consom-
mateurs ne les considérent pas comme des ceunfs
frais, et nous n'obtenons que les prix darticles de
deuxiéme clagse. Des eufs de France, du Portu-
gal et I’Allemagne arrivent en An?eterre en deux
oun trois jours et comme ils sont frais ils obtien-
nent les plus hauts prix, pendant que les ceufs
canadiens, je le répete, sont classés an deuxitne
vang. D'un autre cdté nos ceufs arrivent & New-
York en guelques jours, ils sont considérés comme
des ceufs. frais et obtiennent les plns hauts prix.
Voila dans quelle position se trouve notre commerce
d'cenfs et je défie qui que ce soit de me contredire,
car j’al pris la peine de me procurer tous les ren-
seignements anprés de ceux gui connaissent & fond
1a question. :

Ily a aussi le commerce de chevaux. On sait
tras bien que 1’Angleterre n’est pas un marché pour
Vécoulement de nos ' chevaux. Nous importons
&’ Augleterre une certaine classe de chevaux, mais

-elle Wen importent gue trés pen du Canada. Pla.

sieurs tentatives ont £t¢ faites pour expédier avan-
tageusement des chevaux en Angleterre, mais elles
n’ont pas réussi. Le fait est gue la classe de che-
vaux que nous ¢levons iei, m'est pas ce dont on
» besoin en Angleterre et 4 moins que nous n’éle-
vions une auntre classe de chevaux, nous ne les écou-
lerons jamais en Angleterre. L'an dernier 125
‘chevaux seulement ont été expédiés en Angleterre
pendant gue nous en avons vendus 17,000 aux Etats-
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Unis, ce qui démontre qu'en dépit d'un tarif éleve,
la république voisine est notre marché naturel. Le
tarif précédent avait fait tort 4 ce commerce, mais
le tarif McKinley l'a presque ruiné. .Je ne suis pas
un commercant de chevaux et ce n’est pas mon
opinion personnelle (ue jexprime ici ce soir, mais
Topinion des gens du métier qui connaissent leur
affaire et savent quel est le meillear marché, Je
vais citer opinion de quelques commercants de
chevaux. M. Isaac Rattenbury, de Clinton, dit:

Ily a eu une bhaisse dans les prix de $25 par téte au |

meins, et cela depuis un mois ou six scmaines depunis que
Ie bill McKinley menace ce commerce.

Voici 'opinion d’un autre gros commercant de
chevaux du comté de Huron, A. M. Polley :

Le bill McKinley a porté un coup fatal au commerce de
chevaux. Le nouvean tarif a comnplétement paralisé ce
commerce. Je n’ai rien fait et je ne puis rien faire avant
que les cultivateurs soient convaincus qu'il leur faut
vendre leurs chevaux une vingtaine de piastres de moins
qu'avant.

Je citerai encore I'opinion d’un conservatear trés
respectable qui est un commercant de chevaux de
grande expérience, M. John MeMann, qui dit :

Chaque année on a expédié de cette section du pays
environ 1,300 chevaux qui rapportaient en moyenne de
$150 & 3160 chacun. AuJourd’gul ces chevaux ne rappor-
teraient pas plus que 8125 ou 8130 chacun. Ces 1,300
chevaux an len de rapporter aux cultivateurs,aux prix
d’autrefois, environ $195,000, ne rapportent plus, aux prix
actuels, que 3162,500, on $32,500 de moins.

En présence de faits comme ceux-li, rapportés
par des hommes qui 'y entendent, peut-on prétendre
que la politique nationale a donné la prospérité aux
cultivateurs et leur a permis de faire assez d’argent
pour élever leurs familles dans Yaisance ? Cela ne
prouve-t-il pas que la politique nationale a été
préjudiciable aux cultivateurs en ruinant le com-
merce de chevaux ?

Passons maintenant & la laine. L’honorable dé-
puté d’Albert dit qu'il se rappelle le temps ou 'on
tondait les moutons dans le Nouveau-Brunswick,
voulait dire par 14, yu’aujourd’hui cela ne vaut pas
la peine de tondre les moutons. Avant Fadoption
de la politique nationale cela valait la peine, car les
cultivateurs retiraient de 34 & 40 cents pour la luine,
pendant que I'an dernier ils n’obtenaient que 20 ou
22 cents.  On se rappelle avec quelle éloquence les
conservateurs en 1877-78 disaient aux cultivateurs :
“ Vous étes fous d’appuyer le partilibéral, car vous
n'obtenez que 34 cents pour votre laine, pendant
quavec la politique nationale que nous -voulons
introduire, toute votre laine serait fabriquée & vos
portes et le prix en augmenterait d’an moins un
tiers.” Les cultivateurs tonjours désireux de faire
de l’ar[i;ent ont ajouté foi i ces paroles et aujour-
Q’hui ils s’en répentent. Au lien d’avoir pris plus
de valeur sous la politique nationale, la laine se
vend aujourd’hui la moitié de ce qu'elle se vendait
‘alors. On voit par b que la politique nationale est
une arme a deunx tranchants. Elle fait tort aux
cultivateurs en les empéchant de vendre leurs
produits aussi cher et elle leur fait tort en les obli-
geant 4 payer plus cher pour les articles qu’ils
achetent. . ‘

M. AMYOT : Alors ils s’en vont aux Etats-Unis.

M. MACDONALD (Huron): Pourquoi reste-
rajent-ils au Canada ? Une autre objection & la
politique nationale, c'est qu’elle a été une des prin-
cipales causes de la dépréciation des valeurs dans ce
pays. On va peut-dtre prétendre qu'en abordant
cette yuestion je décrie le Canada. Je posséde sur

M. Macpoxarnp (Huron).

ce sujet des faits que j’ai recueillis moi-méme et
non de simples hypothéses. Je connais les prix
anxquels certaines fermes ont été vendues il y a
guelques années et les prix gu’elles ont rapportés il
y a un an ou deux et comme je vais citer ces prix
les honorables députés pourront se former une idée
de la dépréciation dans la valeur des fermes dans
mon voisinage. Lorsque je dis mon voisinage, j'en
parle avec fierté. Je suis convaincu que le comté
que je représente est un des plus beaux de la confé-
dération. C’est le jardin du Canada ; et quand je
vois que les cultivateurs de ce bean comté, eux-
mémes, ne parviennent pas & joindre les deux bouts,
qu’il ne leur reste pas cing cents de hénéfice a la fin
de l'année, je me dis qu'il y a quelyue chose qui va
mal dans la politique dn gouvernement. . Lorsque
les industrieux cultivateurs de cette partie du pays,
avec I’énergie et 'esprit d’entreprise qu'ils déploient
tous les jours, avec Tadresse et le talent dont ils
font preuve dans l'administration de leurs affaires,
se voient reculer d’année en année, ils se découra-
gent et s’en vout i I'étranger.

N’est-ce pas ce quiaen lien? Oui. J’ai connu
des cultivateurs de cette partie du pays qui ont
émigré, comme tous les honorables députés en ont
connus ailleurs. Il est inutile de vouloir cacher
ces faits au public. Il vaut mieux dire au peuple
que le Canada traverse une crise et mettant de
caté Ia politique et Vesprit de parti, nous devrions
nous unir et chercher ensemble un moyen de faire
sortir les cultivateurs de cet état de géne on ils se
trouvent, et ramener la prospérité parmi eux.
L'honorable député d’Albers (M. Weldon) nous a
dit l'antre soir que la propriété ne diminuait pas
de valeur ; il a pris un livre bleu et nous a cité le
témoignage de M. Blue, le sous-ministre de I’Agri-
culture d’Ontario, qui, en 1882--je crois—a évalué
Ia valeur des terres d'Ontario 4 5632,000,000, et &
$640,000,000 en 1888, Cela est vrai, mais le rap-
port de 1889 fait voir que la valeur totale des terres
d’Ontario, en 1889, n'était que de $12,000 de plus
que huit ans auparavant. Pensez-vous que les
300,000 hommes qui ont travaillé jour par jour,
allant & 'ouvrage de bonne heure le matin et en
revenant tard Ie soir, dépemsant leur énergie et
leur habilité a améliorer et agrandir leur propri-
¢tés pendant huit longues années, n’ont pas aug-
menté la valeur de ces terres de plus de $12,000
pendant tont ce temps? Passons maintenant au
distriet de la riviere La Pluie ; quelques colons
sont allés 14, ont fait de grand défrichement et ont
augmenté P'étendue des terres en culture. Allons
dans le comté de Muskoka et d’Algoma, et nous
voyons des gens qui se sont aventurés jusque la et
qui ont établi des fermes et cultivé la terre de
toutes maniéres depuis 1882, Y a-t-il un homme
raisonnable qui puisse prétendre que toute cette '
¢énergie, que tout ce talent, toute cette persévé-
rance n'ont augmenté la valeur des terres dans
Ontario de $12,000 seulement ? Si la valeur des
terres était de $632,000,000 en 1882, et si l’on tient
compte de toutes les améliorations, de toutes les
dépenses faites sur ces terres depuis, on constate
que la valeur en est diminuée de prés de $100,000,~
000, de 1882 4 1889. Si la valeur des terres a aug-
menté de $100,000,000 alors les fermes d’Ontario
ont diminné en valeur d’autant, et en passant i
d’antres mains chaque ferme perd en valeur une
somme en proportion de ce qu'elle représente dans
ces $632,000,000. On dira peut-étre que si le cul-
tivateur reste en possession de sa ferme, c’est son
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patrimoine, et qu’elle est aussi bonne pour la cul-
ture que les années précédentes; que cette pré-
tention soit fondée ou mnon, le fait reste que la
valeur des fermes a diminué et que sile cultivateur
veut la vendre, il perd de Uargent. Permettez-moi
de vous faire part de certaines ventes de fermes
qui sont venues 4 ma connaissance personnelle,
dans un rayon de 30 miles de 'endroit que j’habite.
11 n'est pas nécessaire de donner les noms des cul-
tivateurs et je me contenterai de désigner les terres
alphabétiquement : La ferme “ A” a été vendue, il
y a 14 ans, pour $5,500; il y a deux ans elle a été
revendue $4,200 ; la ferme * B ” vendue il y a trois
ans $4,500, revendue, il y a deux ams, $3,500; la
ferme “C” vendue il y a quatre ans, $4,000, reven-
due il y a deux ans, $3,200 ; la ferme ““D” vendue
il y a cing ans, $5,130, revendue il y a deux ans
$3,200 ; la ferme ** E” comprenant 214 acres, ven-
due il y a six ans $15,000, revendue il y a deux ans
811,200 ; la ferme “F” vendue il y a cing ans
§7,500, revendue il y a deux ans, $6,200 ; la ferme
G comprenant 150 acres, vendue il y a six ans
§11,000, revendue il y a deux ans, $7,500 ; la ferme
“H?™ vendue, il y a cing ans, $4,000, revendue, il
y a deux ans, §2,700. La valeur totale des fermes
que je viens de mentionner, valeur de la premiére
vente, était de $49,650, et la deuxidme fois le total
des prix de vente n'a ¢té que de $41,700, ou environ
§1,000 de moins pour chaque ferme, ou encore $10
de moins par acre.

Voila I'état de choses dans la plus Lelle partie du
Canada, et si une telle dépréciation pent avoir lien
dans un endroit comme celui-la, combien plus
grande doit-elle étre dans les parties pauvres du
pays. Dans beaucoup d’endroits ou les cultiva-
tenrs ne peuvent gagner leur vie, ils vendent leurs
fermes pour presquw’une bagatelle et s’en vont dans
les Etats de Pouest et s’établissent dans la prairie.
Cela, est dit, non entiérement mais en grande partie,
ala politique nationale.
encore fait pis que cela. Il me fait peine d’appren-
dre par les rapports officiels que les cultivateurs du
Canada hypothéquent leurs terres et leurs biens
mobiliers pour des sommes considérables et alar-
mantes. Je ne voudrais pas faire une déclaration
inexacte ici, ni aillenrs. .Je sais que chaque parole
que je prononce est consignée dans les Débats, tout
Ie monde, tous les cultivateurs peuvent lire mes
discours et me corriger si je me trompe.

Si je suis convaincu que le gouvernement peut
améliorer le sort des cultivateurs, il est de mon
devoir comme représentant du
ceux qui nous gouvernent que la classe agricole
souffre d'un exces de taxe et que s'il existe un
moyen de Iui venir en aide, ce moyen doit étre
employé, Nous possédons un état des hypothéques
dans Ontario, préporé par les différents grefiers de
comté, i la demande de la législature provinciale.
Je dois dire d’abord quune hypothéque mobilitre
est A peu prés la derniére chose qu'un cultivateur
ou autre consent & donner. Lorsque vous voyez un
cultivateur entrer dans un magasin et acheter des
provisions pour Panndée, et qu'a la fin de 'année il
domne une hypothéque sur ses biens personnels,
est la preuve que ses affaires sont en trés-mauvais
etat. 'l avait du crédit, si sa terre. rapportait
quelque choses le marchand n’exigerait pas une
hypothéque ; le compte resterait dans les livres et
la terre resterait pour répondre de la dette.

Un homme d’affaires qui ne demeure pas bien
loin de chez moi, m’a dit derni¢rement quil avait

Mais cette politigue a’

euple de dire a|

été au bureau d’enregistrement, & Goderich, dans
le but de s’assurer de I'état des affaires des cultiva-
teurs de ’endroit ol il faisait des transactions. Il
fit des recherches et se renseigna surle compte de
trente-sept cultivateurs, et il me dit: Combien
pensez-vous qu’il y en a surles trente-sept dont les
terres sont hypothéquées ? Je lui répondis que je
n'en savais rien, que je supposais qu’il y en avait
la moiti¢, et il me dit : Sur les trente-sept, il y ena
trente-six dont les terres sont hypothéquées, et pas
une hypothéque n’est pour moins que $1,000. Je
lui fis observer que le trente-septitme devait étre
un homme heureux, mais jappris qu'il n’était heu-
reux que parce qu’il n'avait pas encore recu de la
couronne son titre & la propriété, ce qui Tavait
empéché d’hypothéquer sa terre. Je connaissais
tous les cultivateurs dont mon ami me parlait, et
je fus surpris d’apprendre que leurs terres étaient
ainsi hypothéquées, car j'avais toujours cru qu'ils
étaient & Vaise. .

Permettez-moi de vous citer quelques chiffres an
sujet des garanties sur les biens mobiliers, chiffres
que jemprunte aux rapports officiels préparés par
ordre du gouvernement d’Ontario. Dans le comté
de Brant, d’olt vient mon honorable ami (M. Pater-
son), sur 437 garanties mobiliéres, 238 sont appli-
quées sur le mobilier des fermes. Dans le comté
@’Essex, sur 540 garanties mobili¢res, 345 sont sur
le mobilier des fermes. Dans le comté de Grey—
représenté par le député si éloquent (M. Sproule)—
quiil écoute et s’instruise, —sur 1,130 garanties
mobilieres, 921 sont sur le mobilier des fermes.
Dans le comté de Hastings, sur 833 garanties mobi-
litres, 589 sont sur le mobilier dés fermes. Dansle
comté de Middlesex, sur 723 garanties mobilitres,
316 sont sur le mobilier des fermes ; en comparaison
des autres, Middlesex ne souffre pas trop sous ce
rapport. Dans le comté de Victoria, sur 352 garan-
ties mobilidres, 257 sont sur le motilier des fermes.
Dans le comté de Wellington, sur 497 garanties
mobilieres, 317 sont sur le mobilier des fermes, En
conséquence, nous voyons que plus de 60 pour cent
des garanties mobilitres paraissent &tre contre les
biens mobiliers des cultivateurs, et nous le consta-
tons d’aprés un document officiel préparé sur 'ordre
de la législature d’Ontario. ‘

Et & six heures la séance est suspendue.

Séance du soir.
BILL ETUDIE EN COMITE.

Bill (n° 52) constituant en corporation la com-
Fmgnie d’irrigation de MeLeod. — (M. Davis, Al-
berta. ) .

DEUXIEME LECTURE.

Bill (n° 128) constituant en corporation la com- -
;‘}agnie incorporée de construction du Canada.—(M.
Wallace.) : : '

© Bill (n° 129) constituant en corporation la com-
agnie du chemin de fer de Grande Jonction du
Manitoba et de I’Assiniboia.—(M. Davin.)

" Bill (n° 130) constitnant en corporation la com-
pagnie du chemin de fer de Chatsworth, Baie Geor-
gienne et Lac Huron.—(M. Taylor.)

Bill (11""135) modifiant de nouveau l'acte \concer-
nant la compagnie d’assurance sur la vie, de Lon-
don.—(M. Moncrieff.). . ‘
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VOIES ET MOYENS.—LE TARIF.

M. MACDONALD (Huron) : Quand vous avez
guitté le fantenil, M. I'Orateur, je terminais ma
critique de la politique nationale, Tl ne me rested
ajouter que le témoigpage d'wn homme qui est bien
connu dans le pays, qui a é¢ dans la vie publique
pendant plusieurs anndes, et dont le talent est
reconnu par amis et adversaires ; un homme dont
I'édlaquence a souvent dété admirée dans cette cham-
bre, et dont les opinions ont été citées par les deux
¢6tés de la chambre sur chaque question importante
sur laquelle il s’était prononcé ; un homme & qui le
parti libéral-conservatenr a accordé une grande
mportance, surtout pemla.ut cette session ; un
hontne dont les talents ont été plus appréciés cette
année par le parti conservateur que les autres an-
nées ; et je suis convaineu qu'en prononcant le nom
de cet homme, les honorables députés admettront
que, quelle que soit Popinion qu'il ait donnée sur
cette question, cette opinion est ('une grande
valeur.

J’ai le phisir de citer Vopinion de I'honorable
Edward Blake sur les effets de la politique nationale,
afin de corroborer ce ue jai dit anjourd’hui.

Dans sa lettre & ses commettants dans le comté
de Durham-ouest, il exprime ses vues dans un lan-
gage clair et précis.  Parlant de la politique netio-
nale, il dit dans cette lettre :

Elle a eu une tendance, ainsi qu’on le prédisaitily a
douze ans, vers 1o déxorganisation et annexion, et non
vers la consolidation et le maintien de I'union britannique
dont ils prétendent étre les gardiens naturels.

Elle nous a Iaissés avee une faible population, une pau-
vre immieration et un Nord-Ouest encore désert avec une
angmentation énorpie de notre dette publique et de nos
obligations annuclles, Un systtme extrayagant de dépen-
ses et un tarif injuste et coliteux ; avec des marchés res-
treints pour nos besoing, soit pour vendre ou acheter, et
avec toute cette snite de maux rendus plus intenses par
nos conditions spéceiales, qui en proviennent avee un trafic
détourné de ses voies naturelles et dirigé_forcément vers
d'autres voies qui sont par 1) méme moins profitables;
avec les relations difficiles et une barriére fiscale mena~
¢ante, nous rendant de plus en plus étrangers avec la
puissante nation de langue anglaise qui est au sud, nos
voisins et nos gxarentg avee lesquels, nons devrions étre,
comme il & été promis que nous serions sur un pied de
généreuse amitié et de relations libérales, .

De mal en pis: elle nous a laissés avee des notions faus-
sey sur ’honnéteté et une sombre apathie pour Popinion
publique ; avee des animosités de races, de religions et de
provinces plut6t enflammées qu'apaisées; avec un parle-
ment servile, un pouvoir exéeutif autocrate, des divisions
électorales corrompues et des classes d’hommes corrup-
teurs; avee une confiance en soi diminuée et une tendance
a compter davantage sur 1a caisse publigue et sur aide
des législatures ; elle nous a encore laissés en proie & un
esprit vaniteux et arrogant, bien éloigné de la véritable
virilité, pronant bien haut des choses impossibles et des
sentiments ontrés, et laissant de ¢ité les faits et les véri-
tables idées, L .

Elle nousa laissés les mains lies, avec notre avenir
comproinis, et dans un tel embarras que, soit que nous
restions immobiles, soit que nous marchions, il nous faut
encourir des périls qu’autrement nous aurions pu éviter
ou affronter avec de plus grandes chances de suceds.”

Cette critique de la politique nationale confirme
ce que j’ai dit aujourd’hui. Tine me reste plns, sous
ce rapport, qu'd récapituler les différents points
dont j'ai fait la preuve.

J'ai démontré que la politique nationale n’a pas
augmenté notre commerce avec les pays étrangers.
J'ai démontré qu'elle n'a pas fait hausser le prix
des produits agricoles. J’ai démontré qw’elle a faijt
angmenter le prix de certains articles fabriqués
dans ce pays er qui sont d’'un grand usage pour la
classe pauvre. J'ai démontré que la politique natio-
nale n'a pas réussi 4 empécher notre population
d’émigrer par milliers aux Etats-Unis. J’al prouvé

qu’elie emipéche nos culsivateurs de vendre sur des
marchés ol les prix sont élevés, et d’acheter ol les
prix sont les plus bas, et j'ai prouvé que la valeur
des terres avait grandement diminuée depuis son ap-
plication. Si cela ne suffit pas, appuyé par les meil-
leures autorités, que peut-on exiger de plus pour
condamner une politique de cette nature ?

Mais je laisse la politique nationale et je passe &
un autre sujet. On nous demande souvent, quelle
politique le parti libéral a-t-il & présenter an pays ?
Notre politique est le développement de nos rela-
tions commerciales avec les Etats-Unis. Voici notre
politique ; nous ne la définissons pas au point ¢’in-
diquer tous les articles qui seront admis dans ce
pays et dans P'autre, mais nouns, comme parti libé-
ral, avons toujours proclamé, dans les assemblées
publiques et dans les législatures de ce pays, que
nous sommes en faveur du libre-échange duns les
produits naturels ; mais si les Etats-Unis refuse de
nous l'accorder, nous consentons 3 aller plus loin,
Nous admettrons en franchise un grand nombre
d’articles fabriqués aux Etats-Unis, pourvu que
nous ayons le méme privilége d’expédier en fran-
chise sur leurs marchés, les articles fabriqués dans
notre pays.

Nous ne prétendons pas (ue nous pouvons €nu-
mérer tous les détails d’un traité qui pourrait étre
conelu, aprés avoir examiné toute la guestion, mais
nous sommes généreux de ce coté de la chambre, et
si nous étions au pouvoir, je suis convaineun que, en
moins de deux ans, nous pourrions signer un traité
qui nous asurerait de grands avantages sur les mar-
chés des Etats-Unis, et donner danssi grands avan-
tages aux Américains sur les notres, Mais on nous
dit que nous ne pourrions pas l'obtenir. Nous ne
connaissons vien de ce gui arrivera dans lavenir.

En 1849, on disait que nous ne pourrions jamais
conclure un traité comme celui que nous avons eu
en 1854. Il a fallu sept longues années de négocia-
tions ininterrompues pour I'obtenir. Tous les ans
on nous le refusait, et enfin, aprés un examen at-
tentif des relations entre les deux pays, nous réus-
simes, en 1854, 4 obtenir un traité avantageux pour
le Canada. :

Mais les honorables chefs de la droite semblent
croire que nous pouvens conclure un traité en un
mois. L’hiver dernier ils ont dissous le parlement
dans un temps trés défavorable. Dans quel but?
Dans le but d’avoir un parlement uouvellement élu
par le peuple aux fins d'examiner le traité qu'ils
devaient conclure avec les Etats-Unis; et cepen-
dant, en présence de cet appel au peuple, pas une
démarche n’a été tentée & Ueffet d’obtenir ce traité.
Je suis d’avis que les honorables messieurs ne sont
pas du tout en faveur d’un traité avec les Etats-
Unis destiné & donner plus d’étendue & notre inter--
course. J’aila hardiesse de déclarer, de mon si¢ge
en cette chambre, que mon opinion sincére est
quils n'ont pas plus Pintention de conclure un
trajté avec les Etats-Unis qu'ils n’en avaient d’en
obtenir un avec les iles Sandwich. Toute .leur
conduite depuis deux ou trois ans prouve mon
avancé. :

On nous a dit souvent, dans les assemblées publi-
ques et dans cette chambre, que depuis les vingt
dernitres années ils avaient été favorables 4 une
réciprocité et qu’ils avaient fait nne offre de reéci-
procité aux Etats-Unis. - .

Quelle était cette offre? Ils ont fait une liste
des articles frappés de droits élevés, et ils ont dit
aux Etats-Unis : Si vous permettez que ces articles
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entrent dans votre pays francs de droits, nous ac-
corderons Padmission en franchise dansle Canada
des articles de méme nature ; ou si vous vounlez ad-
mettre ces articles sur vos marchés en réduisant les
droits au-dessous des droits ordinaires, nous dimi-
nuerons les droits sur ces mémes articles gui sont
expédiés dans notre pays, st ces honorables mes-
sieurs croient ce quils ont dit depuis ces dernitres
années, savoir, gu’un traité de réciprocité dans les
produits naturels ruinerait les cultivateurs de notre
pays, quoffrent-ils aujourd’hui aux Etats-Unis?

1ls disent aux Etats-Unisque s'ils acceptent cette
offre ils ruineront nos cultivateurs, mais, disent-ils
nous vous laissons libres, et si vous désirez ruiner
nos cultivateurs, vous n’avez qu'a accepter notre
offre. Le parti conservateur est-il en faveur de la
réciprocité dans V'échange des produits naturels?
Pas un seul de ses membres ne l'est. Je défie qui
que ce soit parmi les honorables députés de la
droite de dire qu'il est en faveur d’un traité de
réciprocité dans les produits naturels avec les Etats-
Unis. Et 8’ils ne sont pas en faveur d'un traité, et
s'ils ne venlent pas géner la politique nationale,
directement on indirectement ; si dun cdté ils
excluent les matidres premitres et les produits na-
turels du pays et, de Vautre cdté, &'ils excluent les
articles manufacturés dans le pays, jaimerais a
savoir quels articles le traité comprendra.

On nous a dit que, en 1888, sir Charles Tupper
avait fait aux Ktats-Unis une offre absolue de
réciprocité, Jamais sir Charles Tupper n'a
fait, de bhonne foi, une offre an gouvernement
américain an sujet d’un traité., J’affirme, comme
je Tai déjd affirmé, que sir Charles Tupper n’a
jamais fait, de bonne foi, une offre aux commis-
saires nommés par le gouvernement de Washington
en 1888. Et pourquoi n’en a-t-il pas fait ? Parce
qu’on ne lui avait conferé ni le pouvoir nilautorité
{e faire une offre de cette nature au gouvernement
américain. ) '

Antérieurement & la nomination des commis-
saires, qui devaient régler la question des pécheries
en 1887, le secrétaive Bayard a écrit 4 sir Charles
Tupper dans le cours de mai. Sa lettre félicitait
sir Charles Tupper de sa nomination—car il savait
que ¢’était un de ses cotés faibles  Ilespérait qu’il
ferait partie de la commission qui devait se réunir
i Washington I'automne suivant, ce gue sir Charles
Tupper demanda plus tard, d’aprés sa propre lettre,
et il fut nommé un des commissaires pour le Canada
aux fins de régler les difficultés qui existaient entre
les deux pays. ‘

Or, suivant cette lettre, écrite par M. Bayard,
qui connaissait la politique et les vues du gouver-
nement américain sur la question commerciale, qui
savait ce que son gouvernement voulait faire &
cette époque, le secrétaire Bayard lui proposait de

discuter toutes les relations commerciales du pays

quand ces commissaires seraient nommés, et voici
ce que dit sa lettre. Aprés Vavoir félicité de son
habilet¢ et de son patriotisme, ete., il continuait :

La difficulté immédiate qu'il s’agit de réeler se trouve
dans le trait€ de 1818 entre les Etats-Unis et la Grande-
Bretagne, lequel a toujours 6t6 une questio vecata depuis
qu’il a été conclu. : »

Je suls convaincu que nous cherchons tous déux i obte-
nir un réglement juste et durable—et il n’y a.qu’un moyen
de réuss r—c’est, par une discussion franche, sur un prin-
cipe libéral et digne ’hommes d’Etat, de toutes les rela~
tions commerciales des deux pays. R

Je dis commerciales, parce que je ne propose pas d’in-
clure, méme d’une maniére indirecte, ou par upe inten-
tion quelconque, partielle ou détournée, les relations poli-

tiques du Canada et des Etats-Unis, ni d’affecter 'indé-
pendance de I’un ou "autre pays.

Cela équivalait & dire  sir Charles Tupper: Vous
&tes 4 laveille d’6tre nommé commissaire ; cherchez
A faire comprendre a4 votre gouvernement, et par
Ini au gouvernement anglais, qu’il devrait autoriser
les commissaires & négocier d’aprés ces données.
Mais le gouvernement anglais n’a pas conféré ces

ouvoirs. Je crois que sir Charles Tupper était

vorable & des relations commercialesplus étendues
avec les Etats-Unis, .mais le gouvernement, &
Ottawa, n'était pas en faveur de cette politique, et
les instructions ne furent pas données. Comment
le sais-je ? Voici les instructions qui ont été données
aux commissaires :

Attendu que dans le but de considérer et régler 3
P'amiable, de concert avec les plénipotentiaires a4 étre
nommés par nos bons amis, les Etats-Unis d’Amérique,
toutes ou P'une des guestions relatives aux droits_ des

écheries maritimes contigués 3 I’Amérique Britannique

u Nord et & Terreneuve, lesquelles sont en litige entre
notre gouverncment et celui de nos bons amis susdits, et
toute autre question qui pourra surgir et que les plénipo-
tentinires respectifs pourront étre autorisés i considérer
et régler par leurs gouvernements respectifs.

‘¢ Pourront étre autorisés.” Ces instructions ont
été données le 24 octobre 1887. Les Etats-Unis
attendirent dix-huit jours aprés que ces instruc-
tions eurent été données aux plénipontentiaires
anglais, et alors, ils donnérent des instructions rédi-
gées presque dans les mémes termes, donnant le
méme pouvoir que celui gque UAngleterre avait ac-
cordé 4 ses plénipententiaires. Conséquemment,
toute la. question commerciale était en dehors des
pouvoirs conférés aux commissaires par leurs gou-
vernements respectifs.

Permettez-moi de lire les instructions ‘données
aux plénipotentiaires de Washington.

Pour se rencontrer et conférer avec les plénipotentiai-
res représentant le gouvernement de Sa Majesté britan~-
nique dans le but de considéreret régler & 'nmiable toutes
ou 'une des questions relatives aux droits des pécheries
maritimes contigués 41’ Amérique Britannigue du Nord et
a Terrenenve, lesquelles sont en hn%e entre le gouverne-
ment des Etats-Unig et celui de Sa Majesté britannigue,
et toute antre guestion qui pourra surgir et qu’ils pour-
ront étre autorisés & considérer et régler par leurs gouver-
nements respectifs, .

Vous remarquerez que la rédaction est a pen
prés la méme. Sir Charles Tupper a dit qu’il avait
offert anx plénipontentiaires de régler, sur une base
plus large, la question des relations commer(;mles
entre les deux pays. Il n'avait pas le pouvoir de
faire cette offre, et Voffre et la réponse i loffre ne
furent pas insérées dans les protocoles. On a dit
qwelle 8’y trouvait, mais quand ils furent déposés
devant cette chambre, je constatai que l'offre était
imprimée sur une feuille volante et elle n’était
signée de personne, mais elle avait été publiée,
ainsi que marquée ‘‘Par Pautorité .du conseil
privé.” o N

Peut-on prétendre que sir Charles Tupper a fait
une offre réelle? Comment aurait-il pu la faire
guand, dans le méme temps guesir Charles Tupper
était & Washington, chaque député qui se levait .
dans cette chambre condamnait la réciprocité, dé-
clarant qu’elle ruinerait les intéréts des cultiva-
teurs canadiens ? 11 est yrai que, gquand sir Charles
Tupper fut de retour, il blima ouvertement plu-
sieurs de ces discours, On'a prétenduqu’il y avait -
eu du twmulte dans une de leurs réunions, et que
sir Charles Tupper leur avait dit que, si la politique

Wil préconisait n'était pas d’accord avec Jes vues
du parti conservateur, il partirait, et c’est ce qu'il .
fit en retournant 4 son poste en Angleterre. '
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A cette époque, le parti démocrate, qui était an
pouvoir anx Etats-Unis, était en faveur du libye-
échange, et le président et le secrétaire d’Etat
étaient favorables 4 des relations commerciales
plus étendues, et plusieurs républicains voulaient
aussi augmenter le commerce entre le Canada et les
Etats-Unis.  Mais on ne s'attendait pas & voir
briller, en 1890, une petite étoile dont la faible clarté
servirait & nos ministres. Ils apprirent que la
colonie de Terreneuve cherchait 4 obtenir des rela- |
tions commerciales plus étendues avec les Etats-
Unis, et ils jugérent que ce grand Canadane pouvait
pas permettre & cette petite ile e régler ses propres
affaires sans intervenir, de sorte quils éerivirent
4 lord Knutsford déclarant qu’ils” désiraient que
Terreneuve ne fit pas d’autres démarches au sujet
de ce traité, & moins que le Canada ne fitt mis dans
Ia méme position. Alors, lord Knutsford recut
Yordre d’en informer sir Julian Pauncefoot, et par
ce mouvement de flane, le gouvernement chercha i
arriver & quelque projet de véciprocité.

Ii se présenta ensuite devant le peuple et il Iui
annonca que le gouvernement des Etats-Unis avait
pris linitiative dans Pouverture des négociations,
et M. Blaine contredit cet avancé dans une lettre
quia été déposde sur le hureau (e la chambre. Cette
lettre était adressée par lui & sir Julian Pauncefoot,
et apres avoir parlé ({e différentes choses, il dit:—

Vu que vous étiez venu au département d’Etat avec ces

deux propositions et que le sujet a été pour la premidre
foismentionné entre nous et vu de plus que je consentis &
une conférence privée, ainsi que je I'ai expliqué dans ma
note, j’avoue que j’ai éprouvé une vive surprise quand,
nlusieurs sernaines f)lus tard, durant les élections cana-
diennes, sir John Macdonald et sir Charles Tupper ont
dit tousdeux dans les assemblées publiques, qu'une con-
férence non officielle aurait licu & Washington aprésle 4
mars, 3 1a demande du secrétaire d’Etat, Je relate ces
faits parce que je crois qu'il est important,vu que, la ques-
tion est devant le public depuis plusieurs semaines, de
faire comprendre que la_conférence n’a pas été inspirée
ni proposée par moi, maig, loin de 13, que 'arrangement
particulier dont j’ai parlé était une modification de votre
proposition, et pas du tout une suggestion venant de la
part du gouvernement des Etats-Unis,

C'est la preuve que sir John Macdonald et sir
Charles Tupper ont dénaturé les faits dans les as-
semblées {)ubliques, et le secrétaire Blainea déclaré
dans une lettre rendue publique, adressée & sonami
M. Baker, qu’il n’était pas le premier inspirateur

h Jalt pas fe . rate
de I'entrevue gue lon avait dit devoir avoir lien
aprés le 4 mars, faisant ¥oir par 14 que tout ce pro-
jet, du commencement & la fin, n’était qu'une ma-
neuvre électorale.

J’ai appris de source certaine quune personne
avait été envoyée dans 'ouest, avant la lutte élec-
torale, pour voir les chefs du parti afin de s'assurer
g'il serait sage de faire les élections un an avant
T'expiration de la durée constitutionnelle du parle-
ment, et qu'une autre fut envoyée dans 'est pour
connaitre I'opinion des chefs du parti & ce sujet, et
je comprends que ces deux 1)ersonnes ont da dire
aux ministres que, & moins de faire les élections de
suite, la popularité de la politique du libre-échange
devenait si grande, qu’ils seraient chassés du pou-
voir. Ils se sont dit en enx-mémes: si nous en
appelons aun pays, nous devons avoir quelque chose
dans le sens de la réciprocité ; nous dirons gue nous
sommes sur le point ('aller & Washington aux fins
d’y négocier un traité d’aprés celui de 1854. Et
que comportait ce truité de 1854? II comprenait les

-produits naturels de la ferme.

Je peux prouver par les discours des honorables
députés de la droite que presque chacun d’eux est

M. MacpoxaLp (Huron).

opposé i l'adoption d’un traité semblable 4 celui de.
1854, Permettez-moi d’attirer l'attention sur ce
fait, savoir : que méme durant ce débat, plusieurs
de ceux qui ont parlé sur la question ont déclaré
que les Etats-Unis ne sont pas notre march¢ natu-
rel. Dans ce cas, pourquoi chercher & expédier
nos produits naturels sur un marché qui n’est pas
notre marché naturel ? L’antre jour, le ministre des
finances nous a dit que les Etats-Unis n’étaient pas
notre marché naturel. Le ministre de 'agriculture
a dit l1a méme chose dans plusieurs assemblées pu-
bliques, dans différentes parties du pays. Des
membres éminents du gouvernement nous ont dit
dans cette chambre que notre marché naturel
n'était pas aux Etats-Unis, que leur marché était
encombré, qu'ils ont beaucoup plus qu'ils ne peu-
vent consommer des produits que nos cultivateurs
peuvent leur expédier ; en conséquence, il est inutile
de chercher un marché dans ce pays. Des mem-
bres et des partisans du gouvernement ont (it
mainte et mainte fois qu'ils étaient opposés i la ré-
ciprocité dans les produits naturels. Je vois en
face de moi le député de Grey-est(M. Sproule) qui,
jen suis certain, n’appuierait jamais un traité
comme celui de 1854.

L’honorable députéa prononcéundiscourséloguent
T'année derniére et un autre, 'année précédente, au
cours desquels il a déclaré que, si nous avions un
traité de réciprocité dans les produits naturels, les
intéréts des cultivateurs canadiens seraient ruinés.
Vu qu'il T'a oublié¢ je lirai, pour son avantage et
celui de son parti, quelques extraits qui Iui feront
connaitre, ainsi qu’d mes honorables amis de ce
chté de la chambre, Popinion et la maniére de voir
de Paspirant ministre de l'agriculture sur cette
question. A la page 3110 des Débats de 1890, il
dit : ‘

J’aimerais & demander aux cultivateursdu Canada s'ils
consentiraient A laisser expédier dans notre pays les mil~
lions de livres de fromage et de beurre de rebut quece
pays fabrique, et cela, au grand détriment d’ane de nos
industries les plus importantes.

Or, la réciprocité d’aprés le traité de 1854 ruine-
rait cette industrie, suivant votre principe, et, en
conséruence, vous étes opposé i la proposition du
gouvernement. Il dit plus loin:

Iln'ya pas de cultivateur au Canada qui pourrait se
}H’rey avec profit 4 cette industrie comme ille fait aujour-
ui.

La réciprocité absolue n'affecterait pas plus cette
industrie que la réciprocité partielle, parce que la
réeiprocité, d’aprés le principe de 1854, comfprem
drait ce méme article aussi bien que l'autre forme
de réciprocité, done il est opposé & la réciprocité
dans les produits naturels. Puis, parlant du lard,
Phonorable monsieur ajoute : : ‘

Si le prix wangmente que d’un demi centin parlivre,
au caleul le glus bas, sur 15,000,000 de livres de lard, i
reviendra $76,030 aux cultivateurs, Prenant les autres
branches de produits, et le beeuf, sur lequel il y aura un
droit de trois centins par livre, il est facile de comprendre
les avantages qui en reviendront & nos cultivateurs.

Et il continue : ’

On apporte beaucoup d’attention dans mon comté i Ia
culture des prunes, Nous en exportons, chaque année,
enyiron 10,000 boisseaux, et, sans ce droit de 30 centins par
hoisseau, nos propriétaires de vergers auraient a soutenir
la concurrence de leurs rivaux américains.

Maintenant, voyons ce qu’il dit. Relativement
au beurre et an fromage, il dit que la réciprocité
ruinerait les intéréts des cultivateurs dans ce com-
merce, Au sujet dulard, il dit que la réciprocité
aurait le méme effet sur ce commerce que font nos
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cultivateurs. Aux producteurs de fruits, il déclare
gue la réciprocité rninerait leur industrie. Celame
démontre gue Phonorable député appuie un gouver-
nement dont il ne comprend pas la politigue.

Je me permettrai de citer une autre autorité sur
la question. Vous n’avez pas oublié que, I'année
derniére, il y avait un homme de talents et popu-
laire qui faisait partie du gouvernement. Tlrepré.
sentait un comté de lest, il était trés éloquent et
jouissait de Pestime de ses collégues, et on lui con-
tia la tache de développer la politique du gouverne-
ment sur la question commerciale, Au cours deson
éloquent discours, honorable député de Bothwell
(M. Mills) lui posa une question, et il y répondit
dans les termes que voici :

Je suis convaineu que les cultivateurs de ce pays m’ap-
puieront, si je dis que le libre-échange dans les produits
:1gricole§ entre le Canada et les Etats-Unis, serait la pire
chose qui pourrait arriver aux cultivateurs de notre pays.

C'était 1a la politique du gonvernement, Vannée
dernitre. Il s’est présenté au pays cette année en
disant qu'il voulait appliquer aux deux pays la
politique méme qu’il avait condamnée 'année der-
niére. Mais j'irai encore plus loin. On nous a dit
sur tous les hustings que la réciprocité absolue
ruinerait le commerce d’animaux : on nous a it
quelle ruinerait le commerce de farine, qu'elle
réduirait le prix des pois et de 'avoine & celui du
majs admis en franchise. On nous a dit gu'elle
faciliterait Uentrée des farines américaines & bon
nmiarché et ruinerait notre marché de farine, et des
partisans du gouvernement, haut placés dans Ves-
time publique, nous ont dit ces choses & chaque occa-
s1on.

Mais qu’a dit le journal qui les appuie, organe
du parti conservateur A Toronto, ce grand organe
qui refléte P'opinion du parti conservateur, organe
qui a été maintenn par le parti conseryateunr, créé
par le parti conservateur et qui est I’écho des chefs
du parti, qua-t-il dit aun sujet de la réciprocité
dans le commerce 2 Que cette politique ruinerait
ce commerce, et il a publié dans ses colonnes un
avisimprimé en gros caractéres, afin d’attirer Iatten-
tion des cultivateurs sur ce point particulier. Cet
avis est resté des semaines entiéres dans ce jour-
nal pendant la campagne électorale. Voici ce que
' Empire dit :

Des faits I—Cultivateurs ]—Elle ruinerait le commerce
d’animaux.—Ce n’est pas de l'exagération, mais un fait
clair et palpable.~C’est ce que In réciprocité absolue.cau-
serait. Pourquoi? Parce que le bétail canadien peut étre
admis vivant en Angleterre, et étre expédié dans Pinté-
rieur pour é&tre offert en vente,

Les animaux des Etats-Unis doivent étre abattus aleur
arrivée, parce qu’il existe une maladie dans ce pays, dont
les animaux souffrent, mais qui n’existe pas dans notre

VS,
! Cuitivatenrs canadiens, cet avantage vous vaut au

mons §10 par téte de hétail ! !
Avec [a réciprocité absolue,nous de pourrons paspréser-
ver notre pays de cette maladiegui régne aux Etats-Unis,

parce que nous ne formerions virtuellement qu'un seul

pays, ‘ . .
f;’Angle(erre pour protéger ses propres cultivateurs, et
non par mauvais vouloir i notre égard, serait forcée de
mettre nos animaux sur la liste d’exclusion, L
Et vous perdriez plus de $650,000 par année sur les ani-
maux seulement. * -

En présence de tous ces faits, je demanderai aux
honorables chefs de la droite comment ils peuvent
étre lo§iques en disant au peuple de ce %)ays qu’ils
vont aller & Washington le 12 octobre, dans le but
de négocier un traité, d’aprés une politique qui,
affirment-ils, ruinera les intéréts de notre classe
agricole,

M. VOrateur, nous ne sommes pas de cette opi-
nion de ce coté-ci de la chambre. Nous croyons que
la réciprocité dans les produits naturels serait un
srand avantage pour nos cultivateurs, qu’elle leur

ournirait un marché libre ; elle leur donnerait deux

ressources, le marché anglais pour certains produits,
et le marché américain pour d'autres, et de cette
facon, la prospérité du cultivateur canadien augmen-
terait de beaucoup. C’est un des avantages qui
résulteraient de la réciprocité en produits naturels
seulement.

Mais nous disens plus, et nous prétendons que,
si les articles fabriqués aux Etats-Unis étaient ad-
mis en franchise sur nos marchés, et si nos articles
manufacturés étaient admissur lenrs marchés francs
de droits, nous pourrions tous deux vendre sur les
marchés olt les prix sont élevés et acheter sur ceux
gui vendent moins cher. Est-il posgible que le gou-
vernement cherche i tromper le peuple de ce pays ?
Est-il possible qu’il dise au peuple dans une partie
du pays que sa politique est la réciprocité, et dans
une autre partie du pays, que sa politique est la
vieille politique nationale ?

C’est bien 12 ce qui arrive.

Dans le premier discours ¢ue le ministre de Ia
justice a fait, pendant la derniére campagne électo-
rale, il a déclaré que le gouvernemnent voulait
obtenir nne réciprocité comme celle que nousavions
avec les Etats-Unis en 1834 Quelques jours
aprés, sir John-A. Macdonald a publié un manifeste
électoral, dans lequel il n'a pas dit un mot au sujet
de la réciprocité avec les Etats.Unis. Mais il a
parlé de la politique nationale. 11 a dit: Nous
nous présentons devant le public avec le méme
programme ¢ue nous avions en 1879, en 1882 et en
1887. Le chef dn gouvernement disait une chose,
son premier lieutenant en disait une autre, et le
peuple attendait la grande assemblée oli le gouver-
nement devait déclarer sa politique.

Je mentionnerai un incident qui est arrivé dans
ma propre ville. Immédiatement aprés que le
ministre de 1a justice elit terminé le discours dans
lequel il a déclaré que les conservateurs étaient en
faveur de la réciprocité pour les produits naturels,
un tory de P’endroit a dit que son parti avait tou-
jours ét¢ en faveur de la réciprocité pour les pro-
duits naturels ; mais aussitét aprés la publication
du manifeste de sir John-A. Macdonald, ce tory et
plusieurs autres sont revenus sur leur opinion, et
ont déclaré qu’ils voulaient maintenir la politique
nationale. 1l est de notre devoir de demander au
gouvernement de déclarer guelle est sa politique ;
car il occupe une position responsable, tandis qu’il
n’en est pas ainsi pour nous. Le peuple a droit de
savoir quelle politigue il entend suivre, avant de le
juger.

On nous demande souvent quelle est notre poli-
tique. Elle est aussi claire et aussi distincte que
1u5umiére du jour, Nous voulons la réciprocité la
plus étendue possible avec les Etats-Unis. Nous
ne voulons pas akandonner 4 nos. voisins nos pou-
voirs Iégislatifs, Qu’est-ce que la réeiprocité, telle
que je l'entends ? Je Yai discutée sur les hustings,
avant qu’elle devienne une question de politique et
de parti. Suivant mei, la réciprecité absolue
signifie ceci : notre position. politique restera la
méme, et nous imposerons les droits qu’il nous

laira sur les articles venant des pays étrangers, eo
Fes Etats-Unis feront la méme chose ; mais les
marchandises importées des Etats.Unis entreront
ici en franchise, et le Canada aura la méme liberté
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d’exporter ses marchandises sur les marchés améri-

cains. Nous aurons donc le controle complet de

notre tarif ; nous imposerons les droits qu’il nous
laira sur les marchandises ¢trangéres ; et les Etats-
nis auront droit de faire la méme chose.

En examinant toute la question, il faut venir a
la conclusion que la politigue du gouvernement est
encore la politique nationale, et qu'il est encore prét
4 protéger les manufacturiers et les coalitions qvi
ont arrach¢ des millions de la poche du peuple pour
s’enrichir. M. Redpath, le grand raffineur, apres
avoir arraché des millions au peuple canadien, n'a
pas cru devoir rester ici pour dépenser sa richesse ;
mais il est allé en Angleterre, ot il a acheté un
magnifique chiteau et il y vit dans le luxe avec
Targent qu’il a extorqué au peuple canadien.

il en est ainsi pour plusieurs manufacturiers du
pays. Le gouvernement les protége, parce qu’ils
ont beancoup d’argent, et qu’ils sont capables de
souscrire de fortes sommes pour faire de la corrup-
tion, comme il I'a été prouveé, dans les enquétes gui
ont en lien, pendant cette session. Je crois que le
jour n’est pas éloigné ont 'on découvrira toute cette
corruption, et ceux qui se seront rendus coupables
de malhonnéteté et de corruption, seront livrés aux
justes chitiments du peuple ; et alors, des hommes
meilleurs et plus honnétes les remplaceront pour
gouverner le pays.

On a accusé le parti libéral d’avoir des wvues
étroites. L’honorable député d’Albert (M. Wel-
don), dans le discours qu’il a fait l'autre soir, a
parlé de Thonorable député d'Oxford-sud (sir
Richard Cartwright) qui est un des hommes d’Etat
du pays aux vues les plus larges et les plus libé-
raies, et qui connait peut-étre Te mieux les affaives
publiques du pays, Phonorable député, dis-je, a
parlé de lui, en le dési%mmt du doigt avec mépris,
et a dit du parti libéral et de cet honorable député
qui est un de nos chefs, qw’il & des idées peu-élevées
et trés étroites.  Quelle accusation contre le parti
libéral ! L’honorable député a étudié I'histoirve
constitutionnelle du Canada. N’y a-t-il pas vu les
grandes ceuvres du parti libéral ?

Qui a combattu en 1837-38-39 pour les grands
principes du gouvernement responsable, contre la
puissante organisation du “family compact?”
Quel est le parti qui, avec cet esprit large et libéral,
g'est jeté dans la lutte, a combattu et a remporté
la grande victoire du gouvernement responsable,
pour en faire une des pierres fondamentales de la
constitution de notre pays? Plus tard encore,
c’est le parti libéral qui a déclaré que les différentes
municipalités devraient avoir leurs gouvernements
locaux pour administrer leurs affaires, afin qu’elles

ussent  dépenser leurs revenus pour des fins
ocales, et ({u’elles pussent se cotiser elles-mémes
pour répondre 4 leurs obligations. Le parti con-
servateur, qui a toujours eu des idées arriérées,
déclarait que les libéranx étaient opposés aux prin.
cipes anglais, qu’ils cherchaient & suivre les tradi-
tions et les habitudes des Etats-Unis, et ils ont
été jusqud dire que les institutions municipales
seraient des républiques continuellement & la charge
du gouvernement, et ils ont accusé le parti libéral
d’étre déloyal et composé d’anti-patriotes. Quel a
été le résultat? Ces institutions ont été établies
et aujourd’hui, il 'y a pas un seul tory dans le
pays qui puisse dire gue les libéraux avaient tort.

Puis, si nous examinons encore 'histoire de notre

ays, guel est le parti qui, le premier, a agité et
ﬁmdé en grande partie notre systéme d’éducation
M. MacpoxaLp (Huron). ‘

gratuite ? Clest le parti libéral, et d’aprés notre
constitution, les fils et les filles dn pauvre recoivent
Téducation & coté de ceux du riche, afin d'en faire
des citoyens capables de travailler anx destinées de
notre pays.

C’est encore le parti libéral qui a émis Pidée de
la confédération des provinces, et c’est lui qui a
contribué le plus & sa réalisation. On nous a
souvent-dit sur les hustin%s et dans cette chambre,
que le chef du grand parti libéral-conservateur était
le pére de la confédération. Les tories du temps ont
combattu les principes de la confédération, et
lorsqu’est arrivé le conflit entre le Haut Canada et
le Bas Canada, quel est ’homme qui découvrit et
suggéra le remede? Clest feu George Brown,
le grand chef dupartilibéral. Il prit Vinitiative ;
il demanda an parlement de nommer un comité
de vingt chargé d’étudier la question de réunir
les provinces séparés pour en former un grand

ays.

P %e comité a étudié tousles détails de la question.
11 recut des instructions 4 ce sujet. Deux rapports
furent somnis au parlement en faveur de la confé-
dération. Le rapport de la majorité était signé par
dix-sept membres, le rapport de la minorité opposée
i la confédération n’était signé que par trois mem-
bres, et le premier nom sur le rapport de la mino-
rité était celui de 'honorable sir John-A. Macdonald,
P'ex-chef du parti conservateur. Le second nom
¢tait celui de John Sanfield Macdonald, et le troi-
sitme était celui de M. Scoble, quireprésentait alors
le comté d’Elgin.  Le lendemain du jour en le rap-
port fut présenté, le gouvernement fut battu sur
une résolution présentée par I’honorable Wm.
Macdougall, blimant le gouvernement d’avoir pays¢,
pendant U'intérim de la session, une somme de
$100,000 & la ville de Montréal, sans V'assentiment
du parlement. - Nous avons vu_alors la magnani-
mité du parti de la réforme dans le pays. ILes
libéraux auraient pu former un gouvernement, mais
George Brown avec cette grandeur d’ime qui l'a
toujours caractérisé—il était digne de ses parti-
sans—offrit son appui au parti conservateur, si ce
dernier voulait travailler & la fondation de la con-
fédération. Clest aprés cela gue les deux partis se
sont unis pour établir la confédération. Dites
maintenant si, aprés avoir accompli ces grandes
envres, le parti libéral a des idées étroites et peu
élevées. M. I'Orateur, je suis fiché d’avoir retenu
la chambre aussi longtemps. Je remercie les dé-
putés des deux cdtés de la chambre de la bienveil-
lante attention qu'ils ont bien voulu me préter ; et
je vous remercie, surtout, M. I'Orateur, de votre
courtoisie pendant mon discours.

M. WALLACE : M. 'Orateur, nous avons en-
tendu pendant plusieurs heures les remarques de
I'honorable préopinant. Il nous a répété le méme
vieille histoire que nous avens entendue depuis des
années sur tous les hustings du pays. Nous avons
entendu ses dénonciations de la politique nationale ;
une politique que le peuplea approuvee dans quatre
occasions différentes, une politique qu’il approuve-
rait encore anjourd’hui, je crois, ¢i nous voulions
le consulter.

L’honorable député de Huron-est (M. Macdonald)
nous a dit que la politique nationale est une fraude,
que la protection est une tromperie et un pidge, et
quelle a causé un grand tort au peuple du pays.
Mais, M. I'Orateur, aprés avoir dénoncé la politi-
que nationale en général, il fit cependant une petite
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réserve en sa faveur. C'est toujours ce que font
les députés de Popposition. Il est entré dans une
foule d’arguments pour démontrer que la protec-
tion est contraire aux intéréts du peuple; mais
quand il a parlé de la question du sel, il s'est arrété
un instant, et je crois qu’il a contredit la déeision
qu'il avait portée au sujet de tous les autres articles.

Le sel, d’aprés 'honorable député de Huron-est
(M. Macdonald), est un article qui doit étre pro-
tégé, et tout ce qu'il a pu dire contre le gouverne-
ment & ce sujet, c’est que le sel n’est pas suffisam-
ment protégé. Je crois, M. I'Orateur, que d’autres
députeés de P'opposition se trouvent dans la méme
position au sujet de certaines questions qui les in-
tévessent.

L'honorable député de Queen, LP.-E. (M.
Davies), par exemple, a prétendu fortement, Pannée
derniére, que le lard et les viandes fumées devaient
étre mieux proté%és, quoiqu'il condamnét les droits
imposés sur tous les autres articles.

L'honorable député de Brant (M. Paterson)se
trouve dans la méme position. Il n’est pas encore
satisfait des droits énormes imposés sur les sucres
candi et les biscuits. Il est lni-méme dans cette
branche de commerce, et il est tellement peu satis-
fait des droits de 25 et de 35 pour 100 imposés sur
cet article, qu’il est entré dans une coalition pour
faire augmenter encore énormément les prix, en
dépit de cette protection.

L’honorable député de Lambton-ouest,(M. Lister)
dénonce aussi la politique nationale. Il démonce
toute espéce de protection, mais quant il s’agit de
Thuile, 1l dit : oh ! des droits de 100 pour cent ne
sont pas suffisants sur I'huile.

Puis, M. I'Orateur, que dit Phonorable député de
Norfolk-nord (M. Charlton) ? Il est contre la pro-
tection, mais il a des intéréts dans les sauvetages
des navires naufragés, et il fit un rigoureux dis-
cours, il n’y a pas encore longtemps, demandant de
protéger les navires de sauvetage canadiens. Et
ainsi de suite pour tous les autres, M. I’Orateur.

Enfin, ce soir, nous avons entendu I’honorable
député de Huron.est (M. Macdonald) qui, apreés
avoir dénoncé la protection sous toutes ses formes,
dit que des droits de 15 centins par 100 livres, ou
de 42 centins par baril, ne sont pas suffisants sur le
sel. Pourtant, je me rappelle que pendant plusieurs
anndes, le sel se vendait dans les wagous, dans le
comté de Phonorable député, 55 centins le baril, et
Ton devait maturellement réaliser un bénéfice, car
autrement on n’aurait pu faire ce commerce pendant
plusicurs années 4 ce prix.

$’il y a une coalition condamnable dans le pays,
une coalition qui fait le plus de tort au peuple, et
qui le mécontente plus que toute autre chose, c'est
cette coalition qui existe dans le commerce du sel,
et gue I'honorable député de Huron-est (M. Macdo-
nald) défend et protége cette aprés-midi.

Quelle est l'histoire de cette question, M. [I'Ora-
teur ? I1 y a deux ans, le sel se vendait 55 centins
le baril dans les wagons ; mais une coalition g'est
formée—une coalition illégale, snivant moi—et de
suite le prix du sel a monté & $1, puis ensuite 3
$1.10 par baril dans les wagons. L’honorable député
nous a dit gu'il se produit environ 800,000 barils de
sel dans son comté, et puisqu'on pouvait vendre
autrefois le sel 55 centins par baril, cenx qui font ce
commerce ont réalisé des bénéfices illégaux, exorbi-
tants et inutiles de $440,000. Nonobstant ces faits,
Thonorable député de Huron-est (M. Macdonald)
pense que tous les droits protecteurs sont condam-

nables, et il s'est levé ce soir pour reprocher au

ouvernement d’avoir permis l'importation du sel

e la Grande-Bretagne en franchise. Il dit que
nous ne protégeons pas le sel de P'est de la confédé-
ration. Nous avons une loi uniforme pour toute la
confédération ; le sel de I'’Angleterre est importé
ici en franchise, et le peuple de tout la confédéra-
tion profite de 'avantage—c’est d’ailleurs son droit
—d’'importer le sel anglais en franchise. Je pense
que l’ogjection de P'honorable député est que le sel
américain devrait étre importé en franchise aulieu
du sel anglais. Nous savons par le discours qu’il
a fait ce soir qu'il est américain, qu'il n’a pas de
sympathies pour I’Angleterre, et que tous ses sen-
timents sont pour les Etats.Unis.

Je dirai quelques mots au sujet d’'une ou deux
?iuestions que Phonorable député a traitées aujour-

’hui en cette chambre. Il a commencé par faire
une assertion que nous avons souvent entendu faire
dans tout le pays, 4 savoir que le tarif a pour effet
de faire augmenter le prix des articles dans la
méme proportion des droits gque Uon impose. Si
tel est le cas, je demanderai aux honorables dépu-
tés de la gauche comment il se fait que depuis plu-
sieurs années, les rails d’acier se vendent de $28 3
$30 la tonne aux Etats-Unis, bien qu’il y existe des
de §28 par tonne. Sice que dit I'honorable député
est exact, les manufacturiers de rails d’acier, aux
Etats-Unis, doivent vendre leur marchandise pour
rien. Je crois que cet exemple seul est suffisant
pour réfuter 'argument de ’honorable député, qui
prétend que les dreits imposés sur un article ont
pour effet de faire augmenter d’autant le prix de
cet article.

L’honorable député a dit, ensuite, qu'il achéte
des étoffes canadiennes sur lesquelles il existe des
droits de 45 pour cent. Je pense qu'il n’est pas
nécessaire d'avoir de grandes connaissances pour
savoir que les étoffes canadiennes ne payent aucun
droit. Elles sont fabriquées ici. Il a aussi parlé
des couvertes et il a dit quon avait imposé
des droits de 80 & 120 pour cent sur cet arti-
cle. Vous pouvez acheter, aujourd’hui, des cou.
vertes blanches, fabriquées dons le pays, & raison
de 22 centius la livre ; il faut une livre et un
cinquiéme de laine pour fabriquer une couverte
ce qui coliterait 264 centins ; le coiit de la
fabrication porterait le prix de cet article 4 36
centins ; ajoutez i cela le profit que doit faire le
manufacturier et le marchand, et vous arrivez & un
prix net de 40 centins. Maintenant, je le demande
aux députés de cette chambre, okt sont ces droits
de 80 & 100 pour cent qu’on nous dit payersur cette
article ? Je prétends, M. 1'Orateur, que nous ne
payons pas un seul sou de taxe sur cet article. La
concurrence entre les manufacturiers de laine dans
le pays est si forte, anjourd’hui, qu'on ne paye pas
un son de plus & cause des droits. Mais, M. I’Ora-
teur, cette taxe a pour effet de conserver notre '
marché aux manufacturiers canadiens. Ilsnesont
pas formés en coalition, et la concurrence a main-
tenu le prix de cet article le plus bas possible,
quel que soit 'endroit ol il se fabrigue. ‘

L’honorable député dit que nous avons imposé
des droits de 65 pour cent sur le coton 4 chemise.
M. I'Orateur, je puis vous affirmer sur ma propre
expérience que -le meilleur coton & chemise se
vend aujourd’hui, en Canada, 123 centins la verge,
tandis qu’il se vendait 22 centins la verge,ily a
quelques années, alors qu’il n’y avait que 173 cen-
tins de droits sur cet article. Mais en méme
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temps, cet articles est fabrique dans le pays, ce qui
donne de Pemploi 4 nos gens.  Une autres cousidé-
ration importante est que les droits n'ont pas eu
pour effet de faire augmenter sensiblement le prix
de la matitre premitre; et ce que chaque femme qui
connadt cet article peut dire, ¢’est que notre mar-
chandise canadienne est de bien meillenre qualité
quecelle quenouns avions’habitude d'importeravant
Tinanguration de la politique nationale.

Lhonoruble député a parlé d'antres articles. 11
a dit que les pelles en acier solide se vendent $10.60
la douzaine a Gananoque, tandis qua Pittsburg
elles se vendent $7.80.  Nous savons tous quiil y a
une douzaine de jualités différentes de pelles, de
sorte quil est absurde de faire une comparaison de
ces prix sans connaitre les qualités respectives.
Mais griice & 'impulsion gue la politique nationale
a donuée & la fabrication, nous voyons que tous ces
articles se vendent en Canada de 25 4 35 pour cent
meilleur marché qwavant I'inauguration de cette
politique, sans compter qu'ils sont de meillenre
qualité qu'auparavant. .

L’honorable député a parlé de I'huile de pétrole,
et a dit que le No. 1 se vend, en Canada, 13}.cen-
tins le gallon, tandis qu’aux Etats-Unis il se vend
7% centins le gallon. 11y a deux ou trois points &
considérer dans cette question. Le gallon A vin,
qui est la mesure employée aux Etats-Unis, con-
tient un cinquiéme de moins que le gallon impérial,
de sorte 73 centins par gallon 4 vin équivalent &
9 centins par gallon impérial. Puis aux Etats-Unis,
on exige un prix supplémentaire pour le baril, tan-
dis qu'au Canada, I'huile se vend partout 4 tant le
gallon, sans prix suppl‘mentaire pour le baril.

Une VOIX : Non, non.

M. WALLACE : L’honorable député qui répond
“non ” ne connait rien de cette question. Personne
ne peut montrer un envoi d’huile canadienne olt on
a fait payé un supplément pour le baril. Voila
24 ans que je fais ce commerce, et je n’ai jamais
entendu parler 'un cassemblable. Le baril coiite 3
centins par gallon, et si vous ajoutez cela aux 9
centins, ’huile américaine cotite 12 centins le gallon;
puis, ajoutez le prix du fret gui doit étre d’un
on deux centins, et vous verrez que le prix de
T’huile américaine est réellement plus élevé que le
prix de I'huile canadienne qui cotite 12} centins ou
134 centins le gallon. Puis, Phuile canadienne doit
passer par deux épreuves que n’est pas obligé de
subir Phuile américaine.

Jai déja parlé du sel. Il est absurde de croire
qu'un article de consommation dans toutes les mai-
sons du pays, surtout sur les fermes, doive étre
augmenté de prix, de 55 centins 4 $1,10 le baril.
C’est un abus condamnable que 'on commet aun d¢-
triment des cultivateurs du Canada, et qui estle
résultat d’une coalition illégale; et cependant, nous
voyons '’honorable député de Huron-est justifier
cette coalition, ainsi que les prix exorbitants qu'elle
a eu pour effet de faire ¢tablir; mais le gouverne-
ment est venu au secours du peuple, et il a réduit
les droits de moitié ; de sorte qu'au lien d’étre de
15 centins par 100 livres, ils ne sont plus aujourd’hui
que de 73 centins par 100 livres. Et quel a été le
résultat ? Le 2 jaillet, cette coalition illégale a
publié une circulaire dans laguelle elle dit que le
prix de $1.10 a été réduit A 85 centins par baril. Je
crois que le gouvernement aurait été justifiable
d’aller plus loin, et d’établir complétement lesdroits,

M. WALLACE.

afin d’apprendre & ces gens qu'ils ne peuvent pas
impunément défier les lois du Canada.

L’honorable député a aussi parlé de la question
du sucre, et il a dit que ces droits ont été imposés
& cause de la politique nationale. Tout le monde
sait gue les droits sur le sucre brut ont été imposés
pour le revenu, droits qui ont rapporté plusieurs
millions de dollars par année an pays. Maisle
gouvernement a cru gue son surplus était assez fors
pour lui permettre, & cette cession, d’abolir les
droits sur le sucre, droits qui n'avaient pas pour
but de protéger les manufacturiers, parce que bien
yue les droits sur le sucre brut soient abolis, on
protége eneore le manufacturier canadien. Quelle
est cette protection ? L’honorable député de Brant-
sud (M. Paterson) a prétendu injustement gue le
colit du sucre brut, y compris les droits, était de
$4.40 par 100 livres ; et il a affirmé ensnite que la
moyenne du prix de vente, en Canada, pendant
T'annde finissant an 30 juin 1890, avait été de
$6.64 par 100 livres, et il a demandé: gnia eu la
balance de §2.24? Il n’a pas dit que ¢’était lesraffi-
neurs, mais il & fait cette insinuation. Cet hono-
rable député ne sait-il pas qgue la différence n'est
pas de $2.24? L'honorable député de Halifax (M.
Stairs) a cité les chiffres ici, et il est en position de
s’y connaitre, ayant des intéréts dans cette branche
de commerce et la connaissant parfaitement. L’ho-
norable député de Halifax nous a déclaré que le
sucre au lieu de cofiter $4.40 aun raffineur, lui coiite
$5.14 par 100 livres. L’honorable député de Brant
a insinué que les $2.24 n’étaient pasalléesdansle tré-
sor publie, mais dans la poche des raffinenrs. Quels.
sont les faits ? L’honorable député ne sait-il pas que
les prix qu’il & mentionnés sont ceux du lieu on se
produit le sucre ? Ne sait-il pas qu’une centaine de
navires de mille tonneaux chacun sont employés &
Ia fabrication de ce sucre, qu’il faut 800,000 barils
pour le placer, qui coitent 32 centins par baril,
ce qui représente une valeur de $256,000% Ne sait-
il pas qu’il faut 50,000 tonnes de charbon pour raffi-
ner ce sucre, et que cela représente une valeur sup-
plémentaire de $200,000 pour payer les gages des
mineurs, sans compter les profits de ceux qui les ex-
ploitent? Ces sommes énormes doivent étre déduites
des $2.24 imaginaires dont a parlé ’honorable
député. Plus que cela; honorable député ne sait-
il pas que les prix qu’il a mentionnés sont ceux
auxquels le sucre se vend en gros, et nous avons
des déclarations assermentées qui prouvent que les
marchands de gros réalisent un profit de 40 3 50
centins par 100 livres. Je crois que I'honorable
député de Brant (M. Paterscn) est un de ceux qui
ont empoché ces profits, et puisqu'il a fait cette
citation, sans déclarer que 40 ou 50 centins de ces
$2.24 étaient allés en partie dans sa propre poche
et Pautre partie dans E)a, poche de ceux qui se sont
coalisés avee Ini, je crois avoir raison de lui dire
qu’il n’a pas agi loyalement envers la chambre.

L’honorable député de Huron (M. Macdonald)dit
qu'il est opposé & la politique nationale, parce qu’on
nous promettait pour les cultivateurs un marché
qui n’a jamais été établi, et il a ensuite parlé de la
question du blé. Tla dit qu’en 1873-74, le bl¢ se
vendait plus cher qu'il ne s’est jamais vendu depuis.
S'il se vendait plus cher alors, c’est que les prix,
sur tous les marchés du monde, étaient plus élevés;
mais je dis que sur cette question du blé, nous avons
cet avantage : ’'année dernitre, nous avons exporté
207,000 barils de farine en Angleterre, et nous en
avons importé des Etats-Unis 4 peu prés la méme
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quantité : 205,000 barils. Nos importations et nos

exportations de la farine de blé ayant été i peu
pres les mémes, il s'en suit que tout le blé canadien
a été consommé au Canada. Comment ~ela? On
estime quil faut 27,000,000 de boisseanx de blé
pour la consommation du Canada, et nous avons ce
fait consolant que sur ces 27,000,000 de boisseaux,
21,000,000 ont ¢t¢ produits par les cultivateurs
canadiens, de sorte que mous contrdlons presque
complétement notre marché canadien. Il est con-
solant de savoir que bien gue nous ayons importé,
Yannée dernitre, 167,000 barils de farine, cette
année, pendant les neuf mois finissant au premier
Javril, nous n’en avons importé que 45,000 barils.
Nuivant ceite proportion, nous en importerions
60,000 barils cette année, tandis que lannde der-
niere, nous en avons importé 200,000 barils, y com-
pris le bl¢, ce qui démontre que ces droits de 15
centins nous ont donné le contrile presque absolu
de notre marché pour nos cultivateurs canadiens et
nos meuniers.

Mais ces honorables députés nous disent que cette
taxe a eu pour effet de faire hausser le prix de la
farine pour le consommateur, et je citerai ce que
Thonorable chef de lopposition a déclaré sur ce
point. Ces honorables dépuiés sont toujours trés
anxieux de prendre les intévéts des cultivateurs.
Ils prétendent que les manufacturiers sont des
voleurs, et que les cultivateurs sont leurs victimes.
Voici ce que le chef de lopposition a déclaré an
mois de juillet dernier, & Sainte-Anne. dans le
comté de Montmorercy, province de Québec :

Cependant, cette taxe n’a pas été imposée parnécessité
publique, puisqu’on prétend qu’il y a un surp_lus de
$7,000,000; mais elle a été_imposée plutét dans lintérét
des cultivateurs d’Ontario et du Manitoba qui pro-
duisent du blé en immense quantité. En d’autres termeg,
on prend Pargent de ceux qui achétent ia farine pour la
donner & ceux qui la produisent. Voild la tactique de
notre gouvernement conservateur.

Lorsque ces honorables députés viennent adresser
1a parole anx cultivateurs d’Ontario, ils ridiculisent
Iidée gue la protection soit un avantage pour le
cultivateur canadien. Maijs quand ils s’adressent
aux cultivateurs de la province de Québec qui ne
sont pas des producteurs de blé, mais qui, aun con-
traire, sont obligés d’en acheter pour la consomma-
tion, nous voyons méme le chef de l'opposition dire
que cette taxe est imposée au hénéfice des cultiva-
teurs d’Ontario et du Manitoba.

En réponse 4 l'assertion que le droit a pour
effet d'augmenter les prix pour le consommateur
dans la province de Québec et dans les provinces
maritimes, je dirai que dans la province d’Ontario
seule, il y a 1200 ou 1400 moulins & farine; que
tous ces Meuniers ne sont pas formés en coalition,
ce yui, d’ailleurs, leur serait impossible. Ils sefont
la concurrence les uns les autres, achetant le blé le
meillenr marché possible pour vendre la farine le
moins cher possible. Ils ne sont pas formés en
coalition, mais ils se font la plus forte concurrence,
de sorte que les consommateurs de Québec et des
provinces maritimes peuvent acheter la farine au
plus bas prix pogsible. N ‘

Puis, ces honorables députés demandent quelle
est T'utilivé de cette taxe pour les cultivateurs de
Manitoba et 'Ontario. C'est que cette tuxe donne
au cultivateur canadiem le controle predque exclusif
du marché canadien. Le tablean dun coriimerce et
de lanavigation montre que cette année,nous avons
importé environ 60,000 barils de farine, soit un peun
moins )dse 300,000 boisseaux de bl¢, tandis que nous

6

en avons consommé 27,000,000 de boisseanx, e
sorte que nous produisons presque assez de blé pour
la consommation du pays. Ce que nous avons tou-
jours prétendu, et ce que nous pouvons démontrer
par 'histoire du pays, ¢'est que notre mavché local
est notre meilleur marché, non-seulement pour le
hlé et la farine, mais pour tous les autres produits
de la ferme. En conservant ce marché pour nos
cultivavenrs canadiens, nous encourageons la pros-
périté dune industrie importante du pays. Je
citerai le témoignage que M. W. G. Blancey a
rendu devant le comité, & Bosten :

Toute la preuve se résume, pour ainsi dire,dans le témoi-
gnage de M. W. G. Blancey qui adit: Avant que ¢ gouver-
nement canadien eut imposé des droits sur la farine et
les graing, nous faisions un commerce considérable et ré-
munérateur avee les provinees. Dans ce temps-13,un grand
nombre de marchands de Boston faisaient le commerce
dang les provinces. Maintenant, il n’y en a plus qu'un
ou deux. Nous exportions surtout de Ia farine, des pro-
visions et d’autres marchandises, et nousimportions leurs
produits en échange. Ilya actuelleruent une ou deux
sociétés commereiales qui font beaucoup d'affuires avee
1es provinces, mais c’est avec Ia farine canadienne. Elles
font _venir environ 200,000 barils de farine canadienne
qu’elles importent ici en entrepdt pour les provinees. Il
¥ a environ en tout 500,000 barils de farine canadicnne
qui sont_expédiées du énm}du par la voie de Boston dans
les provinces maritimes. Sinous aviens le libre-éehange
avec le Canada, la plus grande partie de cette farine
serait de la farine américaine.

La politigue nationale, telle que nous 'avons au-
joud’lwi, empéche cette farine A’étre américaine et
laisse l'approvisionnement entre les mains des culti-
vatenrs canadiens, et partant, c’est le peuple du
Canada qui en bLénéficie. Il en est pour tous les
autres produits de la ferme comme pour la farine ;
mais 'honarable député d’Oxford, comme tous les
députés de la gauche,est continuellement aréerimi-
ner contre les manufacturiers. L’expression la
plus polie qu’il puisse leur appliquer ¢’est de voleurs
légalisés. Dans un discours prononcé i Chatham, il
disait :

Nous payons tous les ans $31,000,000 ou $32,000,000 d’im-
pits au trésor et nous sommes en réalité taxés de $i0,-

,000 ou $60,100,000 par année, si nous tenons compte de
ce que nous payons aux voleurs legalisés dont les mains ne
sortent jamais de vos poches, que vous soyez debout ou
asgis, que vous mangiez ou que vous buviez, que vous tri-
vailliez ou que vous jouiez, que vous dormiez ou méme que
vous soyez malades.

Dans le méme discours, il alla jusqu’a dire :

Le roi Salomon furait dit: Donnez-moi la famine, dou-
nez-moi la peste, donnez-moi Ia guerre, et méme ’ille
faut, donnez-moi les trois ensemble, mais épargnez-moi,
épargnez-moi un tarif protecteur élevé. (Bruyantsapplau-
dissements et rires).

Je représente un collége électoral dont la popu-
lation était de 18,000 d’apres le dernier recensement;
nous sommes convaincus que le recensement de
1891 démontrera qu’avec les mémes frountiéres géo-
graphiques, cette population est aujourd’hui de
40,000, une augmentation de 22,000 en 10 ans.
L’honorable député d’Oxford dit que la population
agricole diminue ; si cela est vrai, la population de
mon comté doit étre composée de manufacturiers
ou de gens vivant des manufactures. L'honorable
député prétend que les manufacturiers sont des
voleurs légalisés. Dans ce’ cas, comment pourrais-
je rebourner au milien de mes électeurs,si j’appuyais
1a politique de I'honorable député. et leur dire que
22,000 d’entre eux sont des voleurs légalisés?

Iln’y a pas que les manufacturiers qui soient
protégés. Notre tarif fait voir que les cultivateurs
le sont aussi. Ils le sont par un droit de 15 centing
gur le blé, de 75 centins par baril, sur la farine, de
I0 centins sur l’avoine, de 7% centins sur le mafjs,
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de 14 & 3 centins, sur le lard, de 3 centins sur le
beeuf, de 3 centins sur le fromage, de 4 centins sur
le beurre, de 2 centins sur le saindoux, de 30 pour
sur les hites & cornes et les moutons, de 20 pour 100
sur les cochons vivants, de 20 pour 100 sur tous les
‘autres animaux, de 30 centins par boisseau et 10
pour 100 sur les tomates, de 40 centins par baril sur
les pommes, de 25 pour 100 sur les légumes en
général, Chaque produit de la ferme recoit une
protection raisonnable et si les manufacturiers sont
des voleurs légalisés, les cultivateurs le sont ausssi,
de sorte quau lien d’avoir 22,000 voleurs légalisés
dans mon comté, nous en avons 40.000. D’apés
Thonorable député d'Oxford (sir Richard Cart-
wright), nous sommes tous des voleurs l¢galisés.

Je prétends que notre marché le plus avantageux
‘est notre marché intérieur, et cela, pour plusieurs
raisons. Plusieurs produits de la ferme ne peuvent
pas dtre exportés, mais se consomment sur le marché
intérieur ou ils rapportent de meilleurs prix. Les
produits des fermes s'élévent a environ $400,000,000;
supposons que les cultivateurs consomment la moitié
de cela eux-mémes, que fait-on des antres $200,000,-
000? Nousen exportons en Angleterre pour environ
$22,000,000, aux Ltats-Unis pour $13,000,000 et
dans les autres pays, pour $5,000,000, ce qui fait
un total de $40,000,000,sur le surplus de toute pro-
duction agricole gue nous exportons a létranger.
Que fait-on des $160,000,000 qui restent des $200,-
000,000? Grace a la polique nationale, nous avons
¢tabli des manufactures, et ceux qui sont engagés
dans Vindustrie, dans le commerce du bois, dans des
entreprises commerciales ou autres, tous ceux qui
dans ce pays ont profité de la politique nationale,
consomment pour $160,000,000 sur les $200,000,000
de notre surplus de production agricole. S'il en est
aingi, il est évident que notre marché intérieur est
de beauncoup le plus important de tous ceux que
10US AVODS,

Mulhall a caleulé quen 1880, la production totale
de I'Angleterre a été de 8172 per capita, dont $136
étaient consommeées dans le pays et $30 exportées.
Nimmo, aux Etats-Unis, considére que la produe-
tion de ce pays est de $200 per capita, dont $183
servent & la consommation intérieure et $17 seule-
ment sont exportées. Il est ¢vident que dans tous
les pays, c’est le marché intérieyr qui est le meil-
leur.

Nous produisons plusieurs articles qui- ne peu-
vent pas étre exportés et par conséquent, nous
avons travaillé & établiv d’autres industries. Si le
recensement de 1881 a démontré que 254,000 indi-
vidus étaient engagés dans l'industrie, je snis con-
vaineu que le recensement de 1891 indiquera une
augmentation de 100,000 dans la population qui se
livre & des entreprises industrielles, et la popula-
tion totale de ceux qui sont engagés dans les manu-
factures, dans les arts mécaniques, sera de un mil-
lion et trois quarts 4 deux millions,

Les honorables députés de la gauche disent qu'il
nous faut le libre-échange avec les Etats-Unis et
que notre marché le plus précienx soit ouvert aux
cultivateurs américains de méme qu’aux notres. Je
ne crois pas & cette doctrine.  Je suis d’opinion que
nous devons, autant que possible, garder notre mar-
ché pournous. Sansdonte qu’il y a certains articles
que nous pouvons expédier aux Etats-Unis avanta-
geusement, mais le gouvernement quel qu’il soit,
devra &tre trés prudent en concluant des arrange-
ments pour ne pas ouvrir nos marchés aux cultiva-
teurs américains et chasser nos cultivateurs cana-
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diens de leur marché le plus important et le plus
avantageux.

Dans le discours prononcé par I’honorable député
d’Oxford (sir Richard Cartwright), j’ai lu plusieurs
déclarations des plus étranges. Il paraissait citer
les rapports du commerce de l'an dernier et il
disait :

Nous avons vendu_aux Etats-Unis, 9,939,000 boisseaux
d’orge sur lesquels le droit, un droit insignifiant s’est élevé
3 §2,982,000 ; dans les pois et les féves, nous avonsg vendu
710,000 , boisseax sur lesquels les droits se sont élevés i
$284,000.

Le droit sur T'orge était de 10 centins, et il lemet
4 30 centins. Je crois qu’il était un an ou deux en
avant du temps. Il calcule le droit sur les féves
et les pois & 40 centins le boisseau. Comme le bill
McKinley n’impose qu'un droit de 20 centins par
boisseau sur les pois et gue les pois forment la plus
grande partie de cette exportation, il exagére encore
sur ce point. Puis il ajoute :

Nous avons vendu 16,000 chevaux, sur lesquels lesdroits
se sont élevés & $566,000.

Comment le sait-il 2 Une grande partie des che-
vaux expédids aux Etats-Unis est destinée & 1'éle-
vage et ces chevaux sont admis en franchise. O
s’est-il procuré les chiffres ? Tlles a sans doute puisés
dans son imagination. Puis il dit encore:

Dans les ceufs seulement, nous en avons exporté 12,535,-
000 douzaines, sur lesquelles le droit s’est élevé & $640,000.

Le droit s'est élevé & rien du tout, parce qu’s cette
date, il n’y avait pas de droit sur les ceufs. Le droit
n’a été imposé que quatre mois aprés P'exportation
de ces ccufs, 11 dit aussi :

Nous avons vendu 115,000 tonnes de foin, sur lesquelles
nous avons payé $400,000 de droit.

Nous n’avons pas exporté toute cette quantité aux
Etats-Unis, car une dizaine de mille tonnes sont
allées en Angleterre. Il ridiculisel'idée d’exporter
du foin en Angleterre, mais nous y avons expédié
cette yuantité Uan dernier, et ¢’est maintenant un
fait acquis que nous pouvons avantageusement ex-
portrr dufoinen Angleterre. De plus, il calcule le
droit & $4 1a tonne, lorsqu’il n’est que de $2. Ildit
encore :

Nous avons vendu 251,000 moutons, sur lesquels nous
avons payé $502,000 de droit.

Ota-t-il pris ce droit de 32 par mouton? L’ancien
droit était de 15 & 20 pour 100 et le nouvean de $1.50
par mouton et de 75 cts par agneau. Si 'on tient
compte du fait que ces 251,000 moutons ont été
vendus pour §760,000, ce quiest de $3.02 par téte, il
faut avouer que ce n’était pasde bien gros moutons,
surtout quand on considére que les moutons expé-
diés en Angleterre pendant la méme annde, ont rap-
porté, Q’aprés les rapports du commerce, $8.50 la
pitce. Le droit sur les agnaux n’était que de 75
centins par téte, et il le met 3 $2 et des déclarations
comie celle-14 sont lancées dans le public. Que
dit-il de plus ? Voici: .

11 n’y pas le moindre doute que 1a plus grande partie de
cet argent vient de la_poche des cultivateurs canadiens.
11 est pavfaitement vrai, je ne I’ai jamais nié et jene pré- .
tends pas le nier aujourd’hui, que le consommateur amé-
ricain paye les droits aussi.

Nous payons les droits et le consommateur amé-
ricain les paye aussi. Voild une doctrine nouvelle.
L'ancienne doctrine était que c’était toujours le
consommateur canadien qui payait les droits; au-
jourd’hui, on a changé cela et on prétend que c’est
le producteur qui paie les droits, si, par hasard, il
est canadien.
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- Plus loin, il dit encore :

Que I'honorable ministre et ses amis sé mettent bien
ceci dans la téte: Pendant que le consommateur amé-
ricain paye, le consommateur canadien perd.

C’est 12 une doctrine bien extraordinaireet ’hono-
rable député ’Oxford devrait nous Iexpliquer plus
aulonyg. Il dit encore:

Les cultivateurs du Canada paient de $7,000,000 3
$8,000,000.

J'ai fait l'addition de ses propres chiffres, et je
suis arrivé exactement & $5,637,000 ; lui dit sept
ou huit millions ; quelques millions de plus ou de
moins, cela ne linquitte guere. J’ai aussi addi-
tionné les droits qui ont été payés 'aprés les
rapports, sans m’occuper de savoir qui les paie, et
3ol constaté que sur ces articles, les droits payés se
sont ¢levés 4 $2,089,389. 1l est évident gue ’hono-
rable député se mogue de la chambre et du pays en
se permettant des assertions comme celles-1a.

Lxaminons maintenant la question de savoir qui
paie les droits. Je ne vois pas Ihonorable député
de Bothwell (M. Mills) & son siége, mais j’ai ici un
disconrs qu’il a prononcé en 1878, lorsqu’il était
membre Jdu gouvernement, alors que les rapports
officiels étaient & sa disposition et qu’il avait le
loisir de les étudier, et voici ce qu'il disait & Fergus,
le 18 juillet, 1878. Je trouve ce discours dans une
brochure exposant la politique du gouvernement.
Les honorables députés de la gauche prétendent
tonjours que ¢’est le cultivateur canadien qui paie
les droits, et qu’il ne peut pas en étre autrement.
Voici ce gue disait 'honorable David Mills sur cette
question :

11 vaut mieux donner des preuves que les drojts imposés
par le gonvernement américain sur les différents produits
agricoles du Canada, n’ont aucunement affecté )i'es prix
des articles qui ont, 6té expédiés surle marché américain,
J’ai iei les produits des différents produits de In ferme
pendant vingt-deux ans, de 1854 & 1876 ; pendant les onze
premitres années do cette période, nous avions Ig réeipro-
cité et pendant les onze autres années, nos produits ont
6té soumis d des droits élevés. En 1854, les Canadiens
recevaicnt en moyenne pour les chevaux qu’ils vendaient,
865.27 par tate.

Je n'ennuierai pasla chambre en citant ce dis-
cours au long, mais voici le résultat auguel ilarrive
sous le régime de la réciprocité, alors qu'il n’y avait
pas de droits sur les chevaux, le prix moyen était
de §77.74. Il donne ensuite les prix des chevaux
pendant les douze années suivantes, alors qu’il n’y
avait plus de traité de réciprocité, mais un droit
sur les chevaux, et le résultat est que le prix
moyen a été de $94.73, soit une augmentation, pen-
dant la derniére période, de $17 par téte. Parlant
des bites & cornes, il dit :
¢ .Pn 1854, nous avons obtenu un prix moyen de $23.83 par

Ste.

Et ainsi de suite. Il termine en concluant que
le prix moyen pendant les dernitres années était
tout aussi élevé que lorsqu’elles étaient admises en
franchise. Alors, qui paie cette taxe de 20 pour
100 sur les bives & cornes exportées aux Etats-Unis?

Il parle ensuite des moutons et aprés avoir fait
ses calculs, il arrive 4 la conclusion que le prix
moyen a ¢té tont aussi élevé pendant les onze ans
pendant lesquels les droits existaient, que pendant
les anndes de réciprocité. Viemnent ensuite les
céréales :

En 1854—et n’oublions pas que ¢’était pendant la guerre
de Russie—nous avons regu en moyenne pour notre blé,
81.45 1e boissean. : -

Il donneensuiteles prix pour différentes anndes, et
donne ée résultat total qui prouve que les prix

68%

étaient aussi élevés lorsqu’il y avait des droits, que
lorsqu’il n’y enavait pas. Voici commentil termine
son raisonnement :

Je pourrais repasser les prix de 'orge, du seigle, et des
autres céréales avec un résultat A peu prés sem Izble, ce
E‘I.“ établit le fait indéniable que les droits imposés par le

ongrés américain sur les produits du Canada ne pesent
pas sur le peuple canadien, mais sont_payés par les con-
sommateurs de ces articles aux Etats-Unis,

Voila ce gque disait I'honorable député sur la
question de savoir qui paie le droits, Mais allons
encore plus loin. Sur cette question de l'orge,
P'opposition s’obstine 4 prétendre, comme I'a répété
encore 'honorable député quim’a précédé, que c’est
le producteur canadien gni paie les droits. En
1883, le droit sur I'orge était de 15 cents par boisseau.
Les brasseurs américains sont allés & Washington,
ont dépensé de fortes sommes & intriguer et ont
réussi & faire diminuer les droits & 10 cents par bois-
seau. Quel en a été le résultat ? Les honorables dg-
putés delagauche vont dire, sans doute d’aprés leur
théorie, que l'orge est montée de 5 cents au Canada
Non pas. J’ai ici les prix mais je ne veux pas
ennuyer la chambre avec trop de détails ; ces prix
font voir, cependant, que loin d’avoir augmenté
apres la diminution du droit de 15 cents & 10 cents,
lorge s'est vendue meilleur marché Pannéde sui-
vante. Au mois de février 1883, & Toronto, le prix
moyen de l'orge était de 72 cents, et en février
1884, de 62 cents. Je passe maintenant aux deux
derniéres années dont nous avons le rapport. En
1889, le prix moyen de l'orge & Toronto et sur tous
les marchés d’Ontario, était de 8, 10 et 12 cents
moindre qu’er» 1890, bien que dans lintervalie le
droit ait été augmenté de 10 cents & 30 cents par
boisseau. D’aprés la théorie émise par les membres
de la gauche, Pan dernier, 'orge aurait du se vendre
mojns cher aprés Vaugmentation du droit qu’h la
date correspondante de I'année précédente. Pour
moi, cela est une preuve que ce sont les Américains
eux-mémes qui paient les droits sur ces articles.

Il y a d’autres produits trés-importants pour ‘les
cultivateurs: canadiens—il y a, par exemple, les
bestiaux. Les rapports font voir que I'an dernier,
nous avons expédié 123,000 bestiaux en Angleterre.

Nous savons que nos bestiaux ont sur le marché
anglais un immense avantage sur les bestiaux des
Etats-Unis. Les bestiaux américains doivent étre
abattus quelques jours aprés leur arrivée dans un
port, tandis que les animaux canadiens peuvent
étre gardés aussi longtemps qu’il plait 4 Pexpédi-
teur, de sorte qu’il peut choisir son temps et son
endroit pour vendre. Le commissaire de I'agricul-
ture des Etats-Unis dont j’ai ici le rapport, évalue
cet avantage donné aux animaux du Canada 3 $10
ou $15 par téte. Or, une moyenne de $12 par téte,
sur 123,000 bestiaux donne $1,476,000, qui repré-
sentent 'avantage qu’ont les cultivateurs canadiens
sur les cultivateurs américains en Angleterre.

Les honorables députés de la gauche nous parlent
aussi des avantages que le Canada retirerait de
T'union commerciale ou de la réeiprocité absolue
avec les Etats-Unis. Mais' conserverions-nous cet
avantage 4 propos des animaux? Pas du tout.
Nous le conservons qu'auprixde grandes difficultés.
Nous savons que dansde grandes parties des Etats-
Unis les bestiaux sont infectées .de pleuro-pneumo-
nie, et que cette maladie n’existe pas ici. Les

intéressés en Angleterre font de grands efforts pour

que les animaux, canadiens soient mis sur le méme
pied que les a ux américains.. C’est unique-
ment parce que le Canada dont I’Angleterre est



ficre, fait partie de I'empire anglais, gue nous jouis-
sons de ce priviloge.

Si nous disions aux Anglais: **Nous ne voulons !

pas commercer avee vous, mais seulement avec les
Etats-Unis; nous allons augmenter notre tarvif ac-
tuel de 100 pour 10) sur vos marchandises, pendant

que nous aurons lelibre-échange avecles Etats-Unis:

nous admettrons les produits de leurs manufactures
et exclurons les vitres,” combien de temps jouirions-
nous de ce privilige sur les marchés anglais ? Pas
quarante-huit henres. Nous devons cet avantage &
nos arrangements fiscaux actuels et au fait que nous
n'avons pas le libre-échange avec les Etats-Unis.
Comnie le prix en Angleterre est de S12 plus élevé
quiaux Etats-Unis, cela affecte tout le commerce
,({’uuimaux du pays. On calcule que nous possédons
5,000,000 de tétes de bétail. Je ne prétends pas qu'ils
solent tous de la méme valeur que les aninaux
exportés, mais je ne prendrai que la moitjé du prix
et aun lien de mettre l'angmentation & $12, je la
mets & S6, et ce calenl démontre que Parrangement
actuel vaut 830,000,000 aux cultivateurs du Canada,
ce qui disparaitrait si la politique de nos adversai-
res était adoptée.

A prapos des moutons, jai déjt dit que nos ex-
portations aux Ktats-Unis avaicent rapporté en
moyenne $3.02 par téte, pendant (ue les 57,000
moutsns expédids en Angleterre ont rapporté $8.50
chacun. Tout cela fait voir que nous avons un
march¢ plus avantageux pour nos animaux en
Augleterre,

Jai une lettre remarquable écrite par M. Thomas
Mills que jai connu il y a quelques années comme
un chaud partisan de lI'union commerciale, mais
qui, aujourd’hui, s'en passe trés bien. Ku compa-
guie de M. Frankland, il s’est rendu en Angleterre
avee une certaine quantité d’agneaux canadiens. II
admet aujourd’hui que e marehé anglais est infini-
ment supérieur an marché américain. I dit:

Je ne me suis jamais autant inquiété du prix que rap-
porteraient les agneaux,que de savoir $’il8 seraient accep-
tés sur le marché anglais. Maintenant, je regarde cette
question comme réglée pour toujours, A ce que ’échevin

rankland a si bien dit dapssa lettre au sujot de la qualité
de ces agneaux, je puis ajouter que la presse anglaise n’a
pus ménagé ses éloges, Puisque ces agneaux ont 81 bien
plu anx Anglais, je n’hésite pas & dire que nous pouvons
leur donner 3 I'avenir des agneaux quileur plairont encore
davantage. C’était de bons agneaux, mais le pays en pro-
duit de meilleurs. '

I1 dit aussi :

11 est & espérer que nos cultivateurs accorderont a cette
question IIimportance qu’elle mérité.  Ce commerce pro-
met_beaucoup et peut devenir une des plus importante
du Canada ; je dirai méme qu’i] promet de devenir une
des plus xmportantes industries de ce pays ; je demande 3
nos cultivateurs de noter ce fait et de bren étudjer. Si
chaque cultivateur du Canada élevait ou engraissait seule-
ment six agneaux puur le marché anglais et retirerait en-
viron 354 pour de bons agneanx ordinaires. Ceserait une
opération _avantageuse comme le savent tous nos culti-
vateurs. Nousaurionspar ce moyen 1,200,000 agneaux i

© expédier tous les ans, et celn aménerait annuellement
dans le pays plus de $10,000,000 d’argent anglais, une som-
me supérieure a ce que rapporte Uexportation du fromage
dans le Canada entier. Le principal obstacle serait dans
1e transport des moutons pur suite du manque de navires.
Quoi qu’il en soit, il est indéniable que ce commerce offre
de grandes promesses d’avenir,"

Je crois que I'Angleterre nous offre un excellent
déhouché pour nos moutons, comme pour tous nos
autres produits agricoles,

Quant wax ceufs, I'honorable député de Huron (M.
Macdonald) ridiculise lidée de leg, expédier en An-
gleter. Il prétend qu’il faut six semnines pour les
rendre sur le marché anglais et quils n’y arrivent
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{pas frais. Jai ici une lettre de M. TFlavelle dans
Jaquelle il dit :

Nous expédions de Lindsay en Angleterre de un A trois
! wagons d’ceufs par semaine et nous y trouvons plus d’a-
vantage qu’en les expédiant aux Etnts-Unis; ce com-
merce nous rapporte plus que jmmais auparavant. Ware
rington, Belleville, a recu une commande permanente
d’Angleterre de deux wagons d’ceufs par semaine, ct un
wagon contient 12,000 douzaines.

Ces deux commercants seuls achétent 3,000,000
de douzaines d’eufs par année. L’an dernier, 93,-
i 000,000 de douzaines d'eeufs ont été importées en
Angleterre et nous en avons expédi¢ 12,000,000 de
douzaines aux Etats-Unis. Nous avons par consé-
quent un débouché illimité pour nos cwufs en Angle-
terre.  Quant au prix des cufs, les honorables é-
putés de la gauche nous ont prédit que cet article
deviendrait sans aucune valeur et qu'il nous fau-
drait tuer toutes nos poules. Jai préparé un
tableau des prix tels que fournis pnr lle lobe de
Toronto, pendant une période de six mois de no-
vembre 1889 et depuis novembre I890). Voici le
résultat de ce travail: En novembre 1889, le prix
était de 214 centins ; en novembre 1890, 22 centins ;
décembre 1889, 22¢ centins ; décembre 1890, aprés
Yimposition du droit par les Etats-Unis, 234 cen-
tins ; janvier 1889, 20 centins ; janvier 1800, 21}
centins ; mars 1889, 138 centing; mars 1890, 183
centins; avril 1889, 103 centins; avril 1890, 15%
centins. Ces chiffres fout voir que le bill McKin-
ley n’a pas ruiné de fond en comble notre commer-
ce d’eeufs. Pendant toute la saison actuelle, les
prix ont été plus élevés qu'aux dates correspon-
dantes de Yannée précédente. Nous avons d'excel-
lents débouchés pour nos ceufs ; nous avous abord
notre marché intérieur qui est trés important et
aussi le marché anglais, et de plus, les Américains
sont obligés de payer le droit sur les ceufs qu'ils
achdtent de nous.

J’ai aussi, ici, les prix Q’antres articles, tels que
les cochons canadiens et les cochons amdéricains, et
Pavoine qui, d'apres les prix donnés pur e burean
de P'industrie d’Ontario et la cote de Chicago, o été
de 8 centins plus cher I'année derniére & Toronto qu’y
Chicago. Ontario seul, Yan dernier, a produit
52,000,000 de boisseaux d'avoine, et ce produit
nous a rapporté $4,000,000 de plus que si notre
marché avait été ouvert aux Américains,

Les honorables députés de la gauche prétendent,
cependant, que les Etats-Unis sont notre marché
naturel. Sur ce point, ils sont d’accord avec M,
Goldwin Smith. Pourquoi les Etats-Unis seraient-
ils notre marché nature{? Serait-ce parce que les
Etats-Unis sont un pays contin(au au uotre et que
nos frontitres se touchent? 81 wotre meillenr
marché est chez notre voisin le plus pris, un épicier
de la rue Spark, n’aurait pas le meilleur marché que
Pépicier qui reste le voisin de chez luni, le mercier
n'aurait pas de meillear marché que le mercier -
den face qui lui fait concurrence ;le meillenr
marché d'un cultivateur sernit chez le cultivateur
suivant qui produit absolument les mémes articles
que lui. D’aprés les honorables députés de ln
gauche, le cultivatenr n’aurait pas de meilieur client
i que le cultivatenr qui demeunre le voisin de chez ui.

Non, M. I’Orateur, le seul marché pour un pays,
ou pour un individu, est celui qui & besoin de ce que
Yon produit et qui produit ce dont on a besoin.
Nous constatons la vérité de cette ;‘)roposition en
{ Angleterre et ailleurs, Les honorables députés de
: Popposition peuvent rire s%ils veulent, mals ils ne
i peuvent pas réfuter ce que je dis.




[:6 JCILLET 1891]

2154

L’honorable députéde Norfolk-nord (M. Charlton)
disait, Tautre jour : * Quavez-vous dans les
Antilles 2 des Neégres, des Créoles et des Métis, et
quel genre de commerce voulez-vous faive avec ces
gens-li * 7 Nous achetons notre sucre, nos épices
et beaucouy dantres choses de ces gens de couleur
et pourguol ne leur enverrions-nous pas nos produits
en échange ? Nous allous en Chine acheter du thé
des misérables Chinois, comme dirait 1’honorable
député, et pourquol ne vendrions-nous pas i ces
Chinois ce dont ils ont besoin ? Les Antilles con-
sowmment pour $48,000,000 de produits que, pour la
plupart, nous avons an Canada. Nous pouvons
donc avoir un marché considérable dans ces pays,
niais par dessus tout, nous avons & notre disposition
le marché anglais qui, aprés notre propre marché
canadien, est le plus avantageux gue puissent avoir
les cultivateurs canadiens.

Les honorables député de Yopposition ont pré-
tendu gu'il existe une émigration considérable, que
le peuple s’en va par milliers et dizaines de milliers,
et que, comme resultat, les fermes diminuent en
valeur. J'aiici le rapport officiel du gouvernement
d'Ontario pour Yexercice 1887-88 préparé par M.
Blue qui n'est pas un admirateur du parti con-
servateur, ni un partisan de la politique natio-
nale. Je trouve dans ce rapport le renseignement
suivant, gui est trés invéressant et démontre que
Ontario est plutdt une province prospire gu'autre
chose : .
VALEUR DES TERRES EN CULTURE.

1888. 1887. Augmen-
tation,
Valeur des fermes. . £640,480,000 3636,883,000 $3,597,000

Valeur des construc-
tions sur les fermes. 188,293,000

184,753,000 3,540,000
Valeur des instra-

ments aratoires . 49,754,000 49,248,000 506,000
Valeur des animaux 102,339,000 104,406,000 ..........
981,366,000 $975,290,000 $7,643,000
Augmentation.... ...coieieienen... $7,643,000
Diminution dans les animaunx....... 1,567,000
Augmentation nette..... fierieens .. $6,076,000

Cette statistique n’a certainement pas été pré-
parée exprés pour la circonstance, ni pour venir au
secours de la politigue nationale 3 elle a été faite par
un fonctionnaires du gouvernement d’Ontario qui,
comme je Vai déji dit, n’est pas un admirateur de
la politique nationale.

d’ai encore d’autres preuves pour faire voir que
nos cultivateurs ne sont pas dans la situation
écrite par les honorables députés de la gauche.
Voici un article de fond trés soigné du Mail de
Toronto qui n’est pas un organe bien sympathique
an gouvernement fédéral ; cet article est daté dn 7
novembre 1890, Il prend les chiffres de la statis-
tigue de M. Blue et démontre que la valeur imposa-
Dle des fermes d’Ontario était de $824,000,000 et que
les hypothegue s’élevaient 4 environ $74,000,000, ou
9 pour 100. Tout le monde sait gue la valeur im-
posable des fermes, qui est portée ici & $824,000,000,
nest jamais plus des deux tiers de la valeur réelle
et dans ce cas, en faisant le calcul, nous voyons que
les hypothéques ne ’élévent pas  plus de 6 pour
160 de la valeur réelle, Pour moi, cela démontre
que les cultivateurs du Canada, au lien d'8tre
}muvres, sans ressources et dans la misére comme

o gauche aime & les représenter, sont les gens les
plus prospéres de la terre. Il 1’y a pas une classe

de la société qui puisse montrer un bilan aussi
satisfaisant que les cultivateurs d’Ontario, d'aprés
ce rapport du gouvernement d’Ontario. .

Que voyons-nous de plus? Nous voyons que
d'apreés les rapports officiels de U'Etat d’Ohio les
hypothéques représentent 26 pour 100 de la valeur
de la terre an lieu de 6, comme dans Ontario. Dans
I'lllinois, les hypothéques sont de 29 pour 100;
dans le Michigan de 22 pour 100 et dans le Kansas,
83 pour 100 dela valeur des terres sont hypothégués.
Les chiffres cités par les honorables députés de la
gauche pour }'i)lrou\'er la dépréciation des terres dans
Ontario, établissent exactement Vopposé de leurs
prétentions, car ils démontrent que les cultivateurs
de cette province sont dans une situation trés
prospére. ‘

Les honorables députés de l'opposition nous par-
lent aussi de Vémigration. L’honorable député
d’Oxford-snd (sir Richard Cartwright) s’est permis
des assertions trés risquées sur cette question ; mais
Phonorable député de Nortolk-nord (M. Charlton)
le dépasse de beauncoup. Il prétend que de 1871 &
1881, il est venu au moins 400,000 immigrants an
Canada et qu'en 1881, nous n'avions que 15,000
Qorigine ét.va,n‘giére de plus yu'en 1871, de sorte que
nous avons perdu presque toute notre immigration.
Voila une prétention assez étrange. Que sont deve-
nus les immigrants arrivés ici il y a guarante ou
cinquante ans 7 D'aprés lui, il n’y en a pas un seul
de mort. T1 dit aussi: ““j’ai calculé que de 1871 &
1881, nous avous perdu 3,600,000 de population.”
Cos chiffres paraissent élevés, mais il est préta faire
une coucession et i dire 3,000,000 ; il en tue 600,000
d’un senl coup. . Puis il ajonte : *‘Sj le Canada, au-
jourd’hui, avait 8,000,000 d’ames au lieu 3,000,000,
§'il pouvait leur fournir de l'ouvrage et des marchés,
Phonorable ministre des finances ne retirerait-il pas
glus de revenus que d’une population de 5,000,000 %”

1 ¢ontinue 4 argumenter en posant comme base que
nous avons perdu 3,000,000 de notre population
pendant dix ans. Jene crois pas gu'il soit néces-
saire de répondre séricusement 4 ce énoncé, Nos
adversaires disent que notre population s’en va A
Pétranger, mais ils w'en donnent aucune preuve,
et pour ma part, je n’en vois pas non plus.

’ai déja dit 4 la chambre que, dans mon comté,
la population qui était de 18,000 dmes lors du der-
nier recensement, s'élévera probablement & 40,000
ames par le nouveau. Il en estainsi dansla division
ouest de York, qui ales mémes limites qu'il y dix
ans. Dans tous les cas, nous avons augmenté en
nombre dans cette division de plus de 100 pour cent.
Ceux gui composent cette population ont di venir
de quelgue part. Ils n’ont pas émigré aux Fiats-
Uis, ils sont encore dans le Canada. ~

Plus que cela encore, la ville de Toronto et toutes
nos villes se développent et auginentent ; mais cela
n'empéche pas que nous entendons toujours ces
honorables messieurs dire d’un ton lamentable que
Ia population émigre aux Etats-Unis. J'ai ici un
article éditorial publié dans‘le Globe, de Toronto,
le 28 avril, 1891, et intitnlé “Lettre de M., Phipps,”
an sujet de laquelle le journal dit -

Dans une lettre intéressante que nous publions plus
loin, M, R. W. Phipps raconte ce qu’il connait par_expé-
rience de U'émigration de Ia population aux Etats-Unis.

Le Globe n’entre pas dans les détails; il se con.
tente de gémir sur Vémigration de la population
capadienne, mais ot en est la preuve ? Voici une
gx'euve d’une émigration qui ne vient pas du Cana-

a. Jela trouve dans le numéro du’ Globe, seule-
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ment elle est insérée dans la colonne réservée aux
nouvelles. Elle est datée, Winnipeg, 27 avril, et
contient ce qui suit :

‘¢ Les immigrants continuent 3 se rendre eu foule dans
le Manitoba, venant de Dakota-sud, avee leurs animaux
ct effets mohiliers. Un grand nombre de ces immigrants
sont arrivés ce matin, leur convoi étant décoré d’inserip-
tion comme celles-ci:

“ Plus de 2 pour cent par mois.” “Plus d’eau ) trans-
porter de cing milles de distance.” ‘¢ Plus de deux bois-
seaux par acre.”” *‘ Plus d’oxaline.” * Plus d’agents de
machine & moudre.” * Bonjour Dakota-sud, ‘‘ En route
pour le Nord-Ouest canadien.” *‘ Terres gratuites, bois
en abondance, eau en quantité, intérét i 8 pour cent par
année.” ““Hourra pour Yorkton,”

La colonne éditoriale du journal contredit inva-
riablement la colonne destinée aux nouvelles.
Maintenant, voici un article intéressant, écrit par
un Canadien éminent, M. E. E. Sheppard, éditeur
du Saturday Night, de Toronto, et je me permet-
trai I’en lire une partie :

Il y 2 eu une époque ot les cultivateurs canadiens émi-
graient aux Etats-Unis, croyant que les terres & bon mar-
ché et un_marché immense leur donneraient bientét la
richesse, Ils ont tous été désabusés, La ligne imagi-
naire %ul sépare le Nord-Onest canadien du Minnesota,
du Dakota, du Montana et du territoire de Washington est
maintenant franchie par les wagons de ceux qui viennent
duns notre pays. Nous avons un pays infiniment plus
fertile que le leur; la nature nous a donné deux heures de
soleil de plus pour marir nos céréales, que n’en ont les
régions ol pousse le blé, L'extrémité nord-est de ce con-
tinent est plus vaste, plus grandiose ¢n paysages, plus
noble parle travail des hommes qui I'ont colonisée, et
cette région devient plus attruyante pour le peuple qui est
au sud. Jusqn’d ce_jour, nous ne¢ pouvions pas espérer
8ue nous aurions des immigrants des Ktats-Unis, Le

anada o attendu que les Etats-Unis atteignis-
sent le chiffre_de population qu’ils convoitaient, Ce
pays ne sera plus désormais la Mecque pour les cher-
cheurs d’or; il a cessé d’8tre 1o paysoules étrangers peu-
vent ramasser lesguinées. Ceux qui reconnaissent le plus
ce fait sont les Américains cux-mémes. Nousn’attendons
pas leur excédent de population, car il n’est pas désirable
que nous recevions 1’élément le plus sain et le plus &cono-
me sorti de ce courant d’envahisseurs_étrangers,qui sont
aussi mal venus anx Etats-Unis qu’ils étaient mal vus
dans leur pays. Le Canada se développe lentement mais
stirement. 1110’y a que ’homme courageux qui s'aventu-
rera dans le nord ; les paresseux se grouperont sous les
palmiers du sud.

A mesure que nous nous développerons et que nous nous
fortifierons, Pargent et-tout ce qui s’en suit nousarriveront.
Nos villes grandiront; ces étendues de terre encore inha-
bitées se peupleront; et tout en prenant plus de temps
pour coloniser nos yprairies, cependant, une fois qu’elles
seront peuplées, il n’y aura pas de nécessité de réédifier ni
rien fournir, et la partie septentrionnale du Nord-Ouest
est aussi certaine de dominer, d’absorber les richesses de
ceux qui vivent dans le luxe et 'insonciance, qu’il est cer-
tain que, dans I’histoire des premiers sidcles, les tribus
du nord ont balayé devant clle les &opulatlons efféminées
du sud sans éprouver de revers. Nous ne pouvons pas
douter que ce qui a eu lieu dans le passé se renguvellera
dans I’avenir, Les pays du nord réussissent aprés que les
pays plus chauds ont épuisé leurs forces. Nous avons d
attendre, maig nous n’attendrons pas bien longtemps.
Méme aujourd’hui, le courant est tourné de notre c6té;
les wagons qui traversent la frontiére sont tirés par des
chevaux dont les sabots laissent des empreintes indiquant
qu’ils se dirigent vers le nord ; tout nousarrive 2 soubait ;
c’est un moment de transition; ceux qui protégent ce
qu'ils ont et qui acquidrent la propriété de ceux qui pen=
sent que le monde va rétrograder, réussiront dans un
avenir peu ¢loigné. De la vieille chanson qui nous con~
jure de ne jamais arracher de notre porte le fer & cheval
(ui y est cloug, nous pouvons tirerla morale que voici: ne
soyons janais découragés quand tous les fers 3 cheval
sont tournés vers le Canada.

Je crois, M. I'Orateur, que nous avons raison
d'avoir confiance dans notre avenir. Nous avons
raison d’espérer, non seulement pour les anciennes
provinces, mais aussi pour notre vaste Nord-Ouest.
M. I'Oratenr, je ne retiendrai pas la chambre plus
longtemps. Je vous remercie et je remercie la

M. WALLACE.

chambre d’avoir écouté mes observations avec une
aussi grande bienveillance.

M. KING : M. I'Orateur, vu que je n’ai pas en-
core fait perdre i la chambre son temps durant
cette session, je crois avoir raison d’espérer que les
honorables députés voudront bien m’accorder quel-
ques instants pour que je puisse exprimer ma ma-
nitre de voir sur la guestion gue nous discutons en
ce moment.

11y a douze ans, pendant que je siégeais dans
cette chambre, je me rappelle Ie jour mémorable ott
fut pris le vote qui inaugura la politique nationale
dans notre cher Canada. Je me rappelle bien les
prédictions que Pon fit alors quant aux avantages
que le pays en retirerait. J'al crna cette époque

w’il était de mon devoir de m’opposer & cette po-
litique, et mes opinions n’ont pas changé depuis.

Je dois néanmoins avouer, M. I'Orateur, ue,
guand je vis en 1880 et 18S1, gue lon faisait le
placement de capitaux considérables dans ma pro-
vince, quand je vis la brique etle mortiers’y amon-
celer dans toutes les directions, quand, humble
membre de cette chambre, j'entendis I’honorable
monsieur, qui a depuis quitté la vie politique, s’a-
dresser ) cette chambre d’année en année en ¢le-
vant jusqwaux nues la politique nationale, consa-
crant la moitié de ses exposés financiers 4 louanger
cette politique, et signalant ce qu'elle produisait et
ce qu’elle produirait pour Tavantage de sa province
natale, quelques-uns de mes amis et moi etunes <les
doutes sur la ligne de conduite que nous sui-
vions.

Mais si nous avons douté & cette époque, le
doute est disparu. Nous ne sommes plus d’avis
que la politique nationale a Hu étre considérée
comme devant étre I'avantage du Nouveau-Bruns-
wick tout au moins; et je puis dire de suite que
dans les observations que j'ai 4 adresser & la cham-
bre, ’agirai comme je lai fait Qans d’autres cir-
constances. Je crois qu'il est de mon devoir et que
j'aile droit de discuter une question de cette na-
ture au point de vue des intéréts de la province
d'ott je viens, Je comprends qu'il y a des _intéréts
variés dans ce pays, de sorte que ce qui est bon
pour une partie du Canada, ne I'est pas toujours
pour Pautre : et je viens affirmer que la politique
qui a été adoptée en 1879, et qui aété suivie depuis
ce temps, n’a pas été avantageuse & la province du
Nouveaun-Brunswick.

J'ai observé quun changement visible s'était
opéré dans les discours des honorables députés de
la droite sur cette question. Je me souviens gue,
lorsque j’avais le plaisir de les entendre, entre 1879
et 1887, invariablement, ils prédisaient non seule-
ment ce que cette politigne produiraif, mais ils
signalaient les résultats avantageux qu'elle avait
déja eus. Durant cette session, jai entendu les dis-
cours des honorables députés de la droite, et que
disent-ils aujourd’hui ? Parlent-ils des hons résul-
tats que cette politique a produits? Pas du tout ;
mais iis se tiennent sur la défensive ef ils cherchent
i démontrer que cette politique n’a pas été aussi
désavantageuse au pays que nous J'avions cru. ’

Je n'al pu m’empécher de remarquer, en écoutant
le discours éloquent de l'honorable ministre des
finances, que je suis toujours fier d’entendre parler
dans cette chambre, que pas un mot n’a été con-
sacré & la politique nationale. C’est un grand con-
traste avec les discours prononcés dans cette cham-
bre il y a quelques années par lui et son prédéces-
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seur, le lieutenant-gouverneur du Nouveau-Bruns-
wick, quand il était ministre des finances.

M. POrateur, je n’ai pas besoin de perdre mon
temps A eritiquer la politique nationale an point de
vue des intéréts de ma province. Je suisconvaincu
(ue parmi les treize députés de cette province,
représentant le parti conservateur, pas un ne se
Ievera et dira d’une maniére ‘claire et distincte que
cette politique a eu le succes, dans la province du
Nouveau-Brunswick, que ses partisans prédisaient.
Non, et chacun des députés de la droite qui se
posera cette question devra admettre que, quant &
cette province, cette politique n’a pas été avanta-
geuse.

Avant de terminmer, jaurai peut-étre Yocea-
sion de faire d’autres observations sur ce point,
mais pour le moment, je parlerai d’un autre sujet
plus important.

I1 y a quelques jours, jai eu I'honneur et le
plaisir d"entengre un long discours prononcé par
T'honorable député d’Albert (M. Weldon). J’avoue
que je désirais beaucoup entendre parler I'’honora-
ble député, vu que je n’en avais pas encore eu Voc-
casion, et je supposais qu’il donnerait quelques
arguments pour faire voir quelle serait la meillenre
politique pour la province du Nouveau-Brunswick.
Je dois admettre que j'ai été désappointé.

Je ne lirai pas des extraits du Globe, de Toronto,
ni du Sun, de Saint-Jean, ni d’autres journaux,
mais je dirai ce que je sais par moi-méme de opé-
ration de la politigue nationale, et de ce que seraient
les résultats d’une autre politique qui est indiquée
dans 'amendement soumis A la chambre. Mais
avant de continuer, je désire attirer l'attention sur
yuelques énoncés faits par mon honorable ami, le
député d’Albert. Je ne veux pas discuter de
nouveau la vieille question du sucre, et on me le
pardonnera, vi que I'honorable monsieur a résumé
toute la question en quelques mots,

Dans son exposé financier, le ministre des finances
a dit que par son acte il avait soulagé le pays de
$3,500,000. L’honorable député d’Albert aug-
mente de $1,500,000 et il forme $5,000,000. Or,
j'aimerais que quelqu’un fit accorder ces deux énon-

cés.  Tlest vral que honoruble député d’Albert a |

cherché & expliquer ce qu’il voulait dire, mais ot
son explication V'a-t-il conduit ? Il devait, d’une
facon quelconque, expliquer ces $1,500,000 qui
étaient la différence entre les $3,500,000, dont avait
parlé le ministre des finances, et les $5,000,000 que
U'honorable député affirmait avoir été épargnées par
Vacte du gouvernement. L'honorable député mne
voulait pas en faire peser la responsabilité sur qui
de droit, et avouer que les raffineurs de sucre par-
tageaient largement dans ces $1,500,000. Je re-
grette que Phonorable député ne soit pas i son
si¢ge, mais j'ai ses paroles sous les yeux, et il a dit
que 25 pour cent de cette somme étaient allés daus
Ia poche du vendeur de sucre en détail. Je me
demande 8’1l a cru qu'un détaillant ajouterait foi a
cette déclaration. Tout homme d’affaires, qui con-
nait le commerce de sucre, sait qu’il n’y a pas un
détaillant qui réalise un bénéfice semblable, et je
crois que honorable député devra chercher une
meilleure raison pour expliquer son avancé. Mais
je veux rendre cette question un peu plus claire.
Dans le cours de ma vie politique,j’ai toujourseu
Uintention sincéré de convaincre le peuple de ce
pays que l'augmentation du tarif signifiait laug-
mentation des impots. Mes honorables amis de %a,
droite ont cherché i faire croire le contraire, et

quand le gouvernement a été foreé, i la demande
de Washington, de retrancher §3,500,000 durevenu
du pays, il sest écrié qu’il avait soulagé le peuple
de $3,500,000 de taxes.

Je pourrais en rester 13, mais je veux développer
la question d’'une maniére & bien la faire compren-
dre par le peuple canadien. Je crois que honora-
ble député d’Albert, durant les dowze derniéres
années, bien gue n’ayant pas un siege dans cette
chambre pendant tout ce temps, a appuyé le parti

ui est maintenant au pouvoir; et si la prétention
de I'honorable député est juste, que signifie cette
politique fiscale qui a été discontinuée derniérement
et qui a existé durant ces douze années? Ellesigni-
fie que le peuple canadien a payé durant ces années
une piastre par téte pour le sucre. Elle signifie que
dans un comté comme Albert, dont la ropulation
est d’environ 12,000 Ames, cette population a payé
$12,000 par année de taxes sur le sucre, ce qui fait
$144,000 pour les douze anuées,

Je comprends que la raison qui a velu & 'hono-
rable député lappui des électeurs de ce comté est
qu’ils ont une dette de chewin de fer, et que 'hono-
rable député a pour mission d’obtenir qu'ils soient
débarrassés de cette dette. Je regrette, dans I'in-
térét de ses commettants, tant libéraux que conser-
vateurs, qu'il n’ait pas encore réussi, mais je veux
signaler au peuple de ce comté le fait que le gou-
vernement, depuis douze ans, au moyen des droits
sur le sucre, lui a fait payer une somme égale au
double de la dette qu’il doit.

L’honorable député d’Albert a fait un autre
avancé sur lequel je veux attirer lattention. Je
crois qu’il est de mon devoir envers I'honorable
député de le corriger sur cette question avant qu’elle
aille plus loin. Il n’est pas présent, mais mes paro-
les seront entendues de son comté, et en m’adres-
sant & la chambre, je reconnais que j'appartiens d
la minorité dans ma province, appuyé¢ ici par deux
autres députés senlement. Celane m’empéchera pas
néanmoins d’exprimer ma maniére de voir et celle
d'un grand nombre de personnes dans le Nouveau-
Bronswick. L’honorable député est absent, mais
je me permettrai de lire un extrait de son discours:

Je n'irai pas jusqu’d dire que la politique nationale a
simplement pour but de développer notre commerce exté-

rieur. Cependant, depuis que nous en jouissons, ce com-
merce s'est développé raisonnablement,

Clest le premier député¢ & qui j’entends faire
une déclaration en faveur de la politique nationale.
Tout le temps %ue j’ai été dans cette chambre on a
proclamé une doctrine différente. On a dit que la
politique nationale tendait & diminuer notre com-
merce extérienr, que nous devions manufacturer
nous-mémes les articles dont nous avions besoin,
mais honorable député cherche & faire voir qu’elle
a angmenté notre commerce extérieur. Il ajoute.
ensuite : .

D’un autre cdté, cette politique a eu pour effet de Ie
diminuer sous deux rapports. Nos exportations de ma--
tidres brutes ont diminué, et il y 2 eu également diminu-.
tion_dans nos exportations de marchandises étrangdres:
fabriquées avee ces matidres brutes. Lo

En matiere de meubles de ménage, d’articles pour-
écoles, églises, et autres de méme nature, la politique-
nationale & eu pour effet de diminuer ’exportation du.
boulean et dyfréne qui servent 3 manufacturer ces arti-
cles. La polftique nationale a aungsi diminué le courant:
d*émigration de nos fils qui s’en allaient aux Etats-Uni
manufacturer ce bois nous revenant ainsi manufacturé
La politigne nationale a diminué nos exportations de pro-
duits alimentaires qui sortaient de nos provinces ggu
aller nourrir nos propres enfants qui se trouvaient dan
les usines et les manufactures étrangdres. :
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Je nie la vérité de cette assertion. L’honorable
député nous a renvoyés aux tableaux du commerce
publiés par notre gouvernement. Je demanderai a
I'honorable ddputé de consulter de nouveau ces
tableaux, et il verra que, au lien d'une diminution
dans Texportation des espéces de bois dont il a
parlé, il y a eu une augmentation considérable. En
1879, nous avons exporté du fréne et du bouleau,
hois carré—pas scié, vous observerez, mais Iespéce
indiquée dans les tableaux—pour une valeur de
$176,980. Si je ne me meqe pas—dans le cas
contraire, j'espere qu'un des députés de la droite
me corrigera, bien que je me sois donné beaucoup
de peine pour vérifier mes chiffres —les tableaux de
1890 font voir qu’il n'y a pas eu de diminution dans
T'exportation du fréne et du boulcan du Canada.
En 1879, I'exportation s'est élevée & $176,980, tan-
dis que I'année dernibre, 1890, d’aprés les derniers
tableaux, elle a été¢ de $328,4537.

Ce n'est pus tout. L’honorable député est entore
loin de la vérité.  J’avoue qu’il n'est peut-étre pas
4 blamer. La faute en est peut-étre aux tableaux
du comnierce, mais si je me tronipe, le ministre des
douanes me corrigera. dJe sais ce que je dis, vu
que je fais le commerce de bhois moi-méme, et je
prétends que, depuis adoption de la politique na-
tionale, un commerce a été créé au Nouveau-Bruns-
wick et dans la Nouvelle-Ecosse, lequel n’existait
pas, et quel est-il 2 Cest Pexportation des planches
de bouleau. Cette année, elle n’a pas été aussi con-
sidérable que l'année précédente, parce que le prix
n'est pas suffisant pour en garantir 'exportation,
mais il y a un an, des millions de pieds de Plzmches
de Douleau ont été expédiés des ports du Nouveau-
Brunswick aux ports de I’Angleterre. Je ne crois
pas que personne pense i dissimuler ce fait dans
les tableaux du commerce, mais si le ministre des
Aouanes me fait voir qu’il n'existe pas, je retirerai
ce que j'en ai dit.

Je vois quon y a spécifié les madriers de pin,
mais quand on est arrivé i Uépinette, je vois
‘¢ épinette et autre bois,” et je crois ne pas me
tromper en croyant ¢ue 'exportation du bouleau
seié du Nouveau-Brunswick, est comprise sous ce
chef ‘“ épinette et autre bois”. Quand un député
comme celui du comté d’Albert (M. Weldon)
entreprend de traiter un sujet devant cette chambre,
je crois: quil devrait mieux se renseigner, i}
résidait dans le comté que je représente, il aurait
été plus au courant de ce fait, car je sais qu'une
grande quantité du bouleau qul est exporté du port
de Saint-Jean est manufacturée dans le comté de
Thonorable député. ’

Mais T'honorable député nous a dit que nous
manufacturions les meubles de ménage, et pour la
preuve, il nous a renvoyés aux tableaux du com-
merce. Je les ai examings, et je vois que, en 1878-
79, le Canada o importé des meubles de ménage et
de bureau pour mune valeur de $247,970, tandis que
nous en wvons importés, en 1890, pour une valeur
de $302,430. Est-ce un signe que nos importations
diminuent? Je serais enclin & dire gue c'est une
augmentation. J’admets qu'il y a eu une diminu-
tion dans l'importation de ces neubles dans ma
province, et que la ville de Saint-Jean a importé
plus de meubles américains autrefois qu'anjourd’hui,
mais ceux qui les remplacent sont-ils manufacturés
4 Saint-Jean, ou dans les manufactures d’Ontario?
Je crois que ces meubles sont fournis par les manu-
factures d'Ontario. Jen'y ai pas d’objections, mais
avant Uadoption de la politique nationale, la ville
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de Saint-Jean avait plus de manufactures de meu-
bles, employant un plus grand nombre d'ouvriers
qu'il y en a anjourd’hui. Je crois que cette ville
n’a actuellement qu’un seul établissement que l'on
peut appeler une manufacture de meubles. Je sais
qu'il y a des meubles & bon marché qui sont manu-
facturés dans la Nouvelle-Ecosse, et qu'une certaine
quantité est expédide & Saint-Jean, mais la préten-
tion de I'honorable député était que cette grande
exportation de bois dur avait cessé d’exister, et que
les meubles de ménage étaient manufacturés dans
le Canada et gue nos enfants trouvaient du travail
et de Yemploi dans leur patrie.

Je ne prendrai pas le temps de la chambre en
discutant la question de I'émigration. Je veux
laisser le soin de régler cette question i ceux qui
la connaissent le mienx, et qui savent combien de
places vides il y a dans les familles de ma province.
Je prétends que dans le comté que je représente et
dans celui d’Albert, qui est représenté par I'hono-
rable député (M. Weldon), il y a & peine une fa-
mille ayant de grands garcons et de grandes filles,
dont quelques membres ne travaillent pas sur le sol
étranger. A Boston seulement, si les chiffres ne
mentent pas, il y a probablement aujourd’hui 75,000
personnes qui sont nées dans les provinces mari-
times. C'est la réponse i cette question.

L’honorable député a fait une autre comparaison,
et il nous a assuré que le marché des Etats-Unis ne
pouvait pas étre comparé au marché de I’Angle-
terre. Il a été plus loin et il a établi une compa-
raison--et pour toutes fins pratiques, il aurait aussi
bien fait de nous faire remonter au temps du dé-
Iuge ou & I'époque du débarquement de Christophe
Colomb sur la terre d’Amérique—il a comparé le
commerce qui se fait aujourd’hui dans le Canada 3
celui qui existait il y a quarante ans. L’honorable
député a-t-il oublié que la Confédération canadienne
n'existait pas il y a quaraute ans ? Ne lui aurait-
il pas suffi de remonter & vingt-cing ans et de com-
parer le commerce de cette époque avec celui d'an-
jourd’hui ? C’est ce que j'ai fait et je vais citer les
chiffres & la chambre et la laisser juger par elle-
méme.

11 serait & propos de lire un extrait du discours
de T'honorable député, dans lequel il dit :

Comme 1e savent tous ceux qui ont étudié notre statis-
tique, te marché anglais s’est développé pour nos cultiva-
teurs, Nous vendons aux Iles Britanniques deuxfoisplus

de produits qu’il y a quarante ans, et durantle méme inter-
valle, le marché américain n’a pas subi d’angmentation.

Or, remontant 4 1867-68, la premitre annde qui a
suivi la confédération, prenant les tableaux du
commerce auxquels ’honorable député nous & ren-
voyés, et, examinant attentivement le chapitre des
produits agricoles, nous voyons que le Canada a
exporté sur les marchés de Angleterre des pro-
duits agricoles pour une valeur de $4,050,175. En
1890, le Canada y a exporté de ces produits pour
une valeur de $3,661,826. J’admets que I'honorable
député a pu se tromper encore une fois. Je crois

wil avait P'intention, bien qu’il ne nous l'ait pas
dit, de comprendre dans cet était tous les produits
de la ferme. Je prétends que si nous réunissons
les deux items, le résultat sera entitrement diff¢
rent.

Je crois que dans le discours qu'a prononcé 'ho-
norable député de Albert (M. Weldon), qui est si
parfaitement instruit et si bien renseigné, considé-
rant aussi le fait qu’il a répondu 4 mon honorable
ami le député de ?)xford sud, ayant eu une semaine
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pour sy préparer—ije dis que, en fournissant cet
état it la chambre, il anrait di &re plus exact, et
il avait intention de réunir les animaux et leurs
produits aux produits agricoles, il aurait di le dire.
Mais il n'en a pas parlé. Les faits sont que, exami-
nant les articles énumérés sons les chiffres contenus
dans les tableaux du commerce, on verra qu'il y a
en, dans l'exportation des produits agricoles en
Angleterre, une diminution de $389,000. Mais
pour étre juste i son égard, je dounerai les autres
chitfres. En remountant a 1867-68, je vois que
I'exportation des animaux et leurs produits a été
de $2,673,039. Les derniers tableanx du commerce
font voir que cette somme s'est ¢levée i §18,578,000.

Javoue que c’est une augmentation considérable,
mais je désire vous signaler le fait ue presque toute
cette augmentation est due & Vexportation du fro-
mage et des bétes 4 cornes venant de la province
d'Ontario, commerce dans lequel les commettants
de Vhonorable député n’ont aucune part ou, dans
le cas contraire, une bien faible part. Je crois que
Ton s'est efforcé d’encourager cette industrie dans
les provinces maritimes, et mon honorable ami, le
député de Westmoreland (M. Wood), sera en état
de faire connaitre & la chambre le résultat de ces
efforts,

Maintenant, je désire attirer l'attention sur le
commerce entre le Nouvean-Brunswick et I’Angle-
terre et les Etats-Unis. En 1867-68, l'exportation
des produits de la ferme, y compris les produits
agricoles, les animaux et leurs produits, s’est élevée
43,103, Ce commerce croissant avec I’Angleterre
a atteint, en vingt-quatre ans, le chiffre énorme de
$4,987.

Voyons & présent le commerce de cette province
avec les Etats-Unis. Je regrette que, sur le tout,
il n’y ait pas un résultat plus satisfaisant, mais
quand je donnerai les chiffres, les honorables dépu-
tés remarqueront la différence dans angmentation;
durant ces vingt-quatre années, de Vexportation
des produits agricoles et de la_ferme venant de
cette province et expédiés aux Etats-Unis. Cette
méme année lexportation de ces produits s’est
élevée & £31,879, et, en 1890, daprés les tableaux
du commerce, 4 $401,143, ou, en vingt-quatre ans,
Pexportation des produits de la ferme en Angle.
terre a augmenté de 1,884, et aux Etats-Unis de
$369,264.

Je parlerai plus longuement de tout le commerce
du Nouveau-Brunswick, et je dirai de suite que,
@’apres les tableaux du commerce de I'aunée der-
niére, les exportations générales du Nouveau-Bruns-
wick s’élevent & $7,000,000, en chiffres ronds. Je
pourrais faire observer 4 la chambre gue la moitié
de cette somme provient du commerce avec 'An-
gleterre : mais en faisant cette déclaration, je dirai
en méme temps que, sauf §127,000, chaque piastre
des §3,500,000 représente les produits des foréts du
Nouvean-Brunswick. Vous avez 13 tout le com-
merce gui sest fait avec I'Angleterre durant toutes
Ces années. .

Examinons le commerce. avec les Etats-Unis.
Dans le cours de la dernitre année, daprés les
tableaux du commerce, notre commerce avec les
Etats-Unis sest élevé & $3,100,000, javoue——car je
veux étre juste—que cette somme comprend $800,-
000 ou $900,000 provenant du bois qui n’est pas le
produit de notre province. * Mais on ne peut pas
dire que notre population ne retire pas de grands
hénéfices du maniement de ce bois.” Je puis dire
que ce bois vient de I'état du Maine, mais nos gens

aident & le couper, A le sortir de la forét, 4 en faire
le flottage et & le scier dans la ville de Saint.Jean ;
et j'ajouterai gue, sur ces huit cent ou neuf cent
mille piastres représentant la valeur du bois expor-
té du Nouveau-Brunswick et produit par I'Etat du
Maine——je ne dirai pas tout, mais la plus grande
partie est transportée sur des bateanx construits,
possédés et conduits par les gens du Nouveau-
Brunswick. Je crois que je puls en toute sireté
comprendre cet item dans mon état. Le bois ex-
porté aux Etats.Unis s'éléve & $1,733,068, y com-
pris celui venant de 'Etat de Maine. Nousenavons
exporté aux autres pays, aux Antilles, dans I'Amé-
vique du sud et en Australie pour une valeur de
$162,105, ce qui fait voir que de la totalité des-
exportations du Nouveau-Brunswick s'élevant a
6,977,885, $5,266,996, proviennent des produits de
la forét. :

Or, vous comprendrez aisément gue toute politi-
que en opération dans ce pays doit affecter grave-
ment, soit pour le mieux ou pour le pire, un
commerce aussi important que le commerce de bois
du Nouveau-Brunswick, comparé au chifire de
notre commerce entier. Mais il reste €1,710,889,
A part les produits de la forét qui sont exportés.
Voyons ol va cette exportation, et dans guelle
%mportion elle se fait en Angleterre et aux Ktats-

nis.

En 1879, nous avons exporté en Angleterre les
produits des mines pour une valeur de $3,473 ; et
aux Etats-Unis, 112,166. Produits des pécheries,
en Angleterre $27,475, et aux Etats-Unis, $476,638.
Produits de la ferme, en Angleterre $4,048, et aux
Etats-Unis $404,092. Articles manufacturés, en
Angleterre, $91,904, et aux Etats-Unis $362,961,
soit en totalité, en Amngleterre $127,970, et aux
Etats-Unis $1,356,657 valeur des produits des
mines, des pécheries, de la ferme et des articles
manufacturés.

M. V'Orateur, il n’appartient pas & un député du
Nouvean-Brunswick de diminuer la valeur que le
marché des Etats-Unis a pour la population de
cette province aprés les chifires gque je viens de
soumettre. Jene crois pas, bien que le parti con-
servateur soit représenté dans cette chambre par
treize députés de cette province, qu'il y en ait un
seul gui se léve et qui dise ‘que le peuple du Nou-
veau-Brunswick doit mépriser ce marché. Je ve-.
grette que nous n'ayons pas eu dans la derniere
Iutte électorale des discours comme celui qu’a pro-
noneé ce soir 'honorable député de York-onest (M.
Wallace). Un de ces discours aurait changé com-
plétement le résultat dans la province, et les hono-
rables députés le savent bien. Je ne suis Fus rét &
dire ce que mes honorables amis de la droite,
venant de la rive nord, ont fait dans les derniéres
élections, mais je dirai gue tous les conservateurs
dans ma province ont fait ces élections, comme je
Yai fait moi-méme, sur la question de la réciprocité.
La seule différence entre nous était celle-ci: nos
adversaires disajent: nous pouvons obtenir la réci-
procité pour les produits naturels, et nous leur ré-
pondions : vous ne le pouvez pas. Or, le temps dira
qui avait raison. Il y a déja longtemps que nous
attendons guelgque chose de tangible relativement &
ces négociations. Deux de nos ministres ont visité
Washington, et il_y aura une autre visite dansle
mois d’octobre. J'espére que les honorables chefs
de la droite réussiront dans leurs efforts, et. je dé-
clare dés maintenant que, s'ils réussissent & obtenir
des Etats-Unis une réciprocité pour I'échange des



produits naturels, je l'accepterai avec satisfaction.
Mais je crois devoir attiver Pattention sur un
autre sujet que je crois étre trés important, je ne
dirai pas pour tout le Nouveau-Brunswick, mais |
pour In plus grande partie de cette province. Je|
suis sir, en méme temps, que, dans ce que je vais
dire, je serai appuyé par le plus jeune des députés
de la ville et du comté de Saint-Jean. Cest que, dans
le commerce entre le Nouveau-Brunswick et la
mére patrie, commerce qui comprend surtout nos
exportations de madriers d’'épinette, nous avons i
soutenir Ja concurrence des frets étrangers.

Les cargaisons sont principalement transportées
sur des steamers en fer et la plus forte partie de la
balance sur des navires norvégiens. Il est vrai que,
de temps & autre, un grand navire, lancé dans un
port de la Nouvelle-Ecosse ou ailleurs, fait son
entrée dans la baie, et je suis henreux de pouvoir
dire que le plus gros navire qui ait été lancé dans
les provinces maritimes est actnellement en voie de
chargement dans le port de Saint-Jean. Il recoit
une cargaison de madriers qu'il transportera en
Angleterre, ; mais nous avons & soutenir, dans ce
commerce, la concurrence des steamers en fer, de
ces vagabonds de Yocéan, comme ils sont appelés
& Saint-Jean. Mais en est-il ainsi relativement 4
Texportation du bois de comstruction aux Etats.
Unis * Non. Je prétends que 75 pour cent du bois
de construction exporté de Saint-Jean aux Etats-
Unuis est transporté sur des navires construits dans
le Nouveau-Brunswick, qui appartiennent & des
hommes de cette province et sont exploités par eux.
Or, quest-ce que cela signifie? Lorsque vous
exportez sur le marché américain dn bois de cons-
truction pour $1,700,000, toute cette somme vous
revient-elle? Non. Le prix dutransport jusqu’a
Boston et New-York est en moyenne de $2.50, tan-
dis que le prix du bois, comme le montrent les
tableaux du commerce, est en moyenne de 58 par
1,000 pieds, environ, ou de $10 par 1,000 pieds, si
vous le voulez. De sorte que le fret équivaut a 25
rour cent de la valeur de la cargaison. En chiffres
ronds, je crois que les marchands du Nouveau-
Brunswick retirent de ce commerce de transport
§500,000 chaque année.  On ne peut en dire autant
du commerce de transport transatlantigue.

Je toucherai & un autre point également digne de
Vattention de la chambre. Nos exportations du
Nouveau-Brunswick, qui ne sont pas transportées
sur nos cabotiers, le sont en grande partie par une
ligne de steamers qui opére avec succés depuis un
grand nombre d'années. Il n’y a pas, aujourd’hui,
4 Boston, de meilleurs effets de bourse que les
actions de la ligne internationale de steamers entre
Saint-Jean et Boston. Se souvient-on que on ait
demandé au parlement une subvention pour établir
ou coutinuer cette ligne? Non, une telle demande
n'a pas ét¢ faite. Le commerce entre les deux pays,
en dépit de la muraille élevée par le tarif, a main-
tenu cette magnifique ligne entre Saient-Jean-eb
Boston, une ligne gue le penple de Saint-Jean ne
voudrait certainement pas perdre,

Un autre fait. L’année dernitre, deux lignes
étaient établies entre ce port et New-York. Jecon-
sidére ce fait comme un grand avantage. Mais la
nouvelle ligne n'a pas, non plus, demandé une sub-
vention & ce parlement, et c’est le besoin du com-
merce qui I'a établie,

- Bien que je ne veuille pas abuser de la patience

de la chambre, je crois qu'il est nécessaire de

signaler non les industries qui florissent actuelle-
M. Kiya.
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ment dans le Nouveau-Brunswick, mais celles qui
ont été ruinées par la politique du gouvernemnent,
et qui pourraient reprendre- vigueur si nous obte-
idons le libre-échange avee les Etats-Unis.

Permettez-moi d’attirer Pattention de la chambre
et des députés de Saint-Jean sur le commerce de
chaux de cette cité. Ces honorables députés me
pardonneront si j’y fais allusion ; mais je le fais
parce que mon comté est aussi intéressé 4 la fabri-
cation de la chaux que I’est leur comté. Quels sont-
les faits ? En {881, Saint-Jean faisait avec les Etats-
Unis un commerce de chaux évalué & moins de
$2,000. En 1890, les tableaux du commerce nous
montraient que, en dépit dun tarif élevé, ce com-
merce avait atteint $143,000. Les chiffres des
tableanx du commerce n’indiquent pas, cependant,
tout ce que vaut ce commerce ila villedeSaint-Jean.
La plus grande partie de la chaux est transportée
sur des navires de Saint-Jean. Je ne suis pas prét
prédire quelle sera la production des fabricants de
chaux durant la présente saison,a Saint-Jean ; mais,
d’apres ce que je vois, j'ose dire que, au lieu d’ex-
pédier aux Etats-Unis pour §150,000 de chaux, la
valeur de la quantité qui sera exportée deSaint-Jean
tombera au-dessous de $15,000. Et pourquoi ?
Jattribue cette baisse aux honorables chefs de la
droite, et je leur demande de me contredire s'ils le
penvent. On se rappellera que Saint-Jean était re-
présentée dans le dernier parlement par d’honora-
bles membres de la gauche, et les honorables dépu-
tés doivent avoir tout frais & leur mémoire le fait
que M. Weldon demanda au gouvernement, lorsque
le tarif McKinley était devant le Congrés, de
réduire le droit sur la chaux de 204 10 pour cent.
8i le gouvernement eiit acquiescé 4 cette demande,
on est convaincu & Saint-Jean que le droit sur la
chaux n’aurait pas été augmenté aux Etats-Unis.
Madis notre gouvernement a refusé de le faire, et le
tarif McKinley est devenu loi. Sous ce tarif, le
droit, au lieu d’étre de 10 pour cent sur la chaux,
est maintenant de 40 ou 45 pour cent, c’est-i-dire
ge Glcentins par 100 livres, y compris le poids du

aril.

Je ne dirai pas qu'on aurait expédié autant
de chaux aux Etats-Unis qu’auparavant, parce
qu'il faut tenir compte de la condition des affaires
A New-York et Boston ; jadmets volontiers que, vo
Ia gréve ouvriére, il y a géne dans les affaires et la
demande a quelque peu baissé.

Mais, M. YOrateur, jinsiste sur ce point que,
aussitdt quil y aura un marché & New-York ou a
Boston pour la chaux, les hommes d’affaires de
Saint-Jean seront préts i faire concurrence sur ces.
marchés avee qui que ce soit.

Je ne demande pas 4 la chambre de s’en rappor-
ter seulement & mes assertions. Au commence-
ment de mes remarques, jai déclaré que je ne me
proposais pas de fatiguer la chambre avec de nom-
breux extraita; mais le sujet est important et je
voudrais que la chambre le comprit bien. Je Jui
lirai un court extrait du rapport d’une commission
nommeée par 'Etat du Maine. Les hommes d’affaires
de Saint-Jean, dans tous les cas, comprennent bien
la question ; mais je désire que d’autres la com-
prennent aussi bien queux. Je dirai, d’abord, que,
i Saint-Jean, nous possédons les plus riches carriéres
de pierre & chaux qui existent dans le monde. Cette
prétention pourrait paraitre exagérée. ‘

M. FORBES : Le Cap Breton en posséde d’auss
riches,
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M. KING: Supposons qu’il en soit ainsi, il n’en
est pas moins vrai que nous avons de hantes mon-
tagnes de pierre & chaux le long dela cdte, au pied
desquelles il y cinguante pieds d’eans de profondeur.
Nous avons & Saint-Jean de ces montagnes élevées
qui sont presqu’en vue de Boston et de New-York,
et Ja pierre dont elles se composent peut &tre trans-
portée dans ces deux ports & meilleur marché que
d'ancun autre point du Canada. Nous avons, en
outre, dans le Nouveau-Brunswick, derridre ces
montagnes dé pierre & chaux, d’'immensesguantités
de bois. Il est vrai que nousavons aux Efats-Unis
un march¢ pour ce bois ; mais ce bois pourrait étre
aussi bien employé chez nous & la fabrication de la
chanx. A Pappui de cette prétention, je citerai le
troisieme rapport annuel du bureau de Yindustrie
et de la statistique du travail de Etat du Maine.
Ce rapport dit:

La plus grande partie des earridres situées dans lo com-
t6é de Knox sont trds profondes et Uépuisement de 'eau
par la pompe occasionne de grands frais, Un bon engin
4 vapeur et un jeu de pompes sont indispensables dans
chacune des earriéres d’une certaine étendue. On s'im-
pose actuellement de grands frais pour 1’enlévement de
petits fragments de vochers et autres débris.

Or, il n’y a rien de la sorte 4 Saint-Jean. Com-
me je 'ai dit déj, la pierre 4 chaux forme de hau-
tes montagnes, et au lieu de la miner comme on le
fait dans I’Etat du Maine, nous n’avons qui la
tirer des carriéres. Le méme rapport continue com-
me Suit tem

11 y avait, dans le comté de Knox, en 1883, 92 fours &
chaux brevetés, qui produisaient 1,200,0 8barils de chaux
et pour cette praduction les fours consumaient 85,000 cor-
des de bois. Sur ces 85,000 cordes 52,173,environ,furent tm-
portés de nos voising des provinces maritimes. Ce bois
a 6té livré 2 $1.50 1a corde . Nos manpufactures indigdnes
piient, en moyenne, pour lear bojs $3.75 Ia corde. !
somme brute pa(fée anx 6‘Prgjucten rs étrangers du bois 2
fourneau a été de $195,648.75, Le transport de ces 52,173
cordes de bois a néeessité 604 arrivages étrangers 3 Rock~
innd seulement. Ce bois » 66 transporté par ce que nous
appelons les bateaux de Saint-Jean, Ces bateaux trans-
}lgrtex;t ¢n moyenne de 50 2 60 cordes par chargement.

équipage de ces hategux s compose de trois ou guatre
hommes par bateau. La chaux est mise en baril conte-
naut § peu prés deux boigseanx et un quart.

I1 afallu, en 1888, environ cing tonneliers, travaillant
yresque toute 'année, pour approvisionner de barils un
four & chaux, ou environ 460 touneliers pour fabriquer
tous les barils qui sont requis par les fours & chaux du
comté de Knox. Ces barils sont confectionnés dans un
rayon de vingt milles des fours 3 chaux. Chague four
empioie enyiron six hommes ypour faire cuir la chaux,
pour remplir le four, pour embariller la_chaux, pour la
llglucer sur les bateaux, sur les trains de chemin de fer et

expédier: ou faut hommes aux fours & chaux du
comté de Knox, et 275 bateaux pour ia distribution sur Ieg
divers marchés. Ceg bateaux transportent en moyenne
Boston 700 barils. Les bateaux )_destination de New-
York recoivent un chargement de 1,500 barils, et ils em-
ploient plus de 800 marins, Boston et New-York sont les
deux principaux centres de distribution du commerce de
chaunx, Ila été transporté sur le chemin de fer de Knox
et de Lincoln, durant 'année finissant le 31 décembro 1888

,000 barils de chaux, L'exploitation de tet fours 3
chaux requiert un capital versé de plus des trois quarts
de million de piastres annuellement, lequel donne de I’em-
ploi, directement ou indirectement, 3 3,000 hommes. Ces
employés forment une classe trés., intelligente. Pag
d’étrangers sont employés dans ceotte industrie, Ceux %n
sont employés forme une classe laborieuse et frugale, Un
bou nombre d’entre enx sont propriétaires de leurs habi-
tations, Comme daps toutes les antrespranches d'indus-
trie, les fabricants de chaux du comié de Knox ne sont
pas exempts de concurrence.  Leurs compétiteurs sont
des voising, des provinces maritimes. La chaux de Saint-~
ean fait directement concurrence a la chanx du comié
de Knox dans les Etats de la Nouvelle Angleterre et sur-
_tout sur les marchés du Massachusetts et de New-Yerk.
chaux peut étre produite & meillenr marché dans les
provinces anglaises qu’aux Etats-Unis.

Et cependant, certains honarables membres de la
droite nous disent gue, sous Ie régime de Ia rdei-
procité absolue, nous ne pourrions soutenir la con-
currence sur les articles manufacturés. Je constate,
M. I'Orateur, que, dans les tableaux du commerce
et de la navigation, la chaux est entrée comme un
article manufacturé, et Pon a eu raison de la consi-
dérer ainsi. Je n'ai pas demandé 3 la chambre de
s'en rapporter 4 ma parole ; mais je lui cite une
bonne autorité pour lui montrer gue les hommes
d’affaires de UKtat du Maine n’ont A craindre que
la concurrence des fabricants de chaux de Saint-
Jean. Le rapport que jai commaencé i citer con-
tinue comme suit:

De bonnes antorités estiment que, durant Uannée 1888,
225,000 barilgde chaux de Saint-Jean ont été expédiés aux
Etats-Unis. Le droit sur cette chaux est de 10 pour 100
ad valoren ; mais la chaux est envoyée pour trente-cing
centins par baril, ce gni donne un droit spécifique de trois
centins par baril seulement.

Quon se rappelle bien gue cels était avant
Yadoption du tarif McKinly. Le rapport continue:

Les_avantages snivants sont_au nombre de ceux que
ossédent nos voisins de 1a province ; 1a pierre esttivée de
a carridre et placée dans les fours moyennaut 10 centing
par baril, _}mierre cofite & nos fabricants de chaux 22
centingpar baril. Le bois de corde_rendu aux fours de
Saint-Jean cofite, en moyenne, do $2 4 $2.25 par corde.
Et ce n'est pas tout. Lo corde de bois, dang le Nouveau-
Brungwick, se mesure comme suit; Iorsque le bois est de
4 pieds de long, Ia corde doit avoir 4 pieds de haut, et 12
pieds delong, ce qui donne 192 pieds cunbes, ou ¢e am égale
une corde ot demie de notre hois. Le bols de corde cotite,
on moyenns, aux fabricaunts du comté de Knox $3.75, ce
qui est le prix d’une corde de 128 pieds cubes: ou les
fabricants de chaux ci-dessus paient %5.62 pour Ia quantité
de bois qui est payé de $2 3 52.25 par les fubricauts de
chaux de Spint-Jean. | X .
main-d’ceuvre, qui est I'item le plus considérable de
cette industrie, colite certainement 25 Ifout cent de moins
4 Saint-Jean que dans le comté de Rnox. Pendunt les

Ta grenners mois de Pannée, § Saint-Jean, la coutume est

o payer au taux de $1.40 par jour, Plus tard, les salaires
sont augmentés. Le pius haut salaire payé anx hommes
des fours est de §2.80 par jour, d’aprés ce que j’ai pw
voir. Le salaire moyen est de $1.50 par jour, tandis que
Vouvrier 3 Rockland, pour la fabrication de la chaux, est
payé $2 par jour.

Et, cependant, Rockland, est situde dans I'Etat
du Maine, cet Etat dont certains membres de la
droite nous ont si souvent représenté comme remar-
quable par ses terres abandonnées, par sa misére et
sa, pauvreté. Cependant, M. POrateur, nous voyons

r Vautorité que je viens de citer que ouvrier &
Saint-Jean recoit $1.40 par jour, tandis que des
ouvriers ayant la méme occupation dans I'Etat du
Maine, recoivent $2 par jour, bien ue le fabricant
de chaux de IEtat du Maine paie son combustible
deux fois et demie plus cher que le fabricant de
chaux de Saint-Jean. Je w'accuse pas celui-ci de
maltraiter ses ouvriers ; mais je veux constater que
si le libre-échange . pouvait &tre établi entre les
Etats-Unis et le Canada, seulement pour le com-
meree de chaux, la cité de Saint-Jean en tirerait
plus d'avantage qu'elle n'en a tiré des manufactures
de coton étab%ies dans le Nouveau-Brunswick sous
la ‘politique nationale. Je ne crains pas de me
tromper en déclarant que le commerce de chaux
durant la dernidre année des tableaux du commerce,
a valu de 200,000 & $250,000 & la cité de Saint-Jean
et & la province du Nouveau-Brunswick seule-
ment. Ce commerce n’est-il pas susceptible de
développement 2 Nai-je pas montré, d’aprés la
statistique, que ce commerce entre Rockland, Bos-
ton et New-York vaut $2,000,000 par année et,
Q’aprés les faits que je viens d’exposer & la chambre,
viendra-t-on me dire que, si nous avions le libre-
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siége & ma droite, le comté de Charlotte, il y a
d'immenses couches de granit rouge.  On peut me
s dive gu'il y a aussi du granit rouge aux Etats-Unis;
déja, M. T'Orateur, des capitaux et des hommes | wais sous Ie apport dela qualité, de la quantité ev du
Qaffaires ; mais je crois que libre-échange suffirait ; volume des blocs yui peuvent étre tirés des carriéres,
pour engager le manufacturier de Rockland & trans- [il n'y arien de comparable aux Ftats-Unis. Aujour-
porter son outillage i Saint-Jean, ol il fubriguerait ; ’bui, méme, en dépit du tarif McKinley, deux ou
de la chaux pour le marché américain, i trois cents hommes sont employés dans le comté de

Il 0’y a pas, M. I'Orateur, exagération de dire ' Charlotte i préparer du granit rouge pour le marché
que dici & dix ans, tout au plus, le commerce de!des Etats-Unis et le marché local.  Mais le tarif
chaux au lieu de s'élever de ki somme insigni- | MeKinley a en leffet de suspendre entitrement
fiante de $10,000, ou 320,000, atteindrait au moins ; Iimportation aux Etats-Unis de Particle poli. Nous
un milliou de piastres par année, avons & Saint-Jean, aujourd’hui, un atelier ou le

Et ce n'est pas tout, M. I'Orateur. J'appellerai ! granit est poli, et le propridtaire de cet étublisse-
attention sur certaives industries du Nouveau- | ment nous dit u'il sera obligé de transporter son
Branswick, qui protiteraient du libre-échange, sans | atelier de I'autre coté de la frontitre pour éviter le
nuire au comimerce de bois de construction qui est | droit. Non ontillage est déji transporté en partie,
In principale industrie dans cette province, apris

i
échange pour la chaux seulement, nous wattire- |
rious pas dans la cité de Suint-Jeean le capital et |
les hommes d'affaives de Rockland? Nous avons

les intéréts agricoles. Nous avons dans la provinee
du Nouveau-Brunswick des couches de pierre de
taille inépuisables et de couleurs varides. Cette
pierre est trés-recherchée sur les marchés de Boston
et de New York. Aujourd’hui, cette pierre est
taxée de $1.50 Iu tonne par le tarif McKinley. 11
semble étrange que I'honorable député ('Albert
prenne anjourd’hui la défense de la politique natio-
nale et repousse la véciprocité, lorsque cet honorable
député sait qu'il ne pourrait parcourir son comt¢
sans voivr un grand nombre de carritres de pierve
de taille abandonndes, aprés avoir été exploitées
avec succts il y a quelques anndes.  Je ne suis pas
capable de donner, ce soir, des chiffres officiels ;
mais si vous consultez les tableaux du commerce
d'il y a vingt-quatre ou vingt-cing ans, vous trou-
verez que nous exportions alors du Nouvean-Bruns-
wick aux Etats-Unis pour environ $85,000 de
pierre de taille. Les tableaux du commerce font-
1ls voir que cette exploitation s'est acerue. ~ Ils ne
Ie font aucunement voir. Nous constation, au
contraire, que ce commerce d’exportation est tombé
A $11,000 par année. Il y a vingt-cing ans, Bostou,,
en comparaison de ce gu'il est aujowrd’hui, était
a peine bati. New-York existait ¢t possédait une
nombreuse population ; mais qui dira que les plus
heaux édifices dela ville de New-York n'ont pas été
érigés durant cette période? Et, cependant, pen-
dant ces vingt-cing ans, un tarif nous a empéchés
d’exporter notre pierve e taille dans ces villes.

Je n'hésite pas & dive que si notre pays joui du
libre-échange durant cette période, nous exporte-
rions de la pierre de taille non pour la somme insi-
gniflante de $11,000, mais pour un demi-million, un
nillion de piastres. 11 y a quelques jours, je me
suis donné la peine d'examiner les tableaux du
recensement des Ktats-Unis. I est fait allusion
dans ces tableaux & toutes les carriéres de quelque
importance des provinces du Nouveau-Brunswick
et de la Nouvelle- Ecosse, et notre pierre de taille
y occupe l'une des meilleures places, & I'exception
d'une espéce dont le nom m’échappe. La pierre
de taille de notre province est excellente. On
peut en voir un dchantillon & la nouvelle bitisse
départementale de cette cité, Accordez-nous le
libre-échange avec les Etats-Unis et un commerce
de pierre de taille se développera avec les ports de
Boston et de New-York, qui fera plus pour la pro-
vince du Nouveau-Brunswick que la politique
nationale ne pourra jamais faire, dit-elle réaliser
toutes les espérances de ses amis,

Mais, M. I'Orateur, ce n'est pas tout. Chacun
sait que, dans le comté de mon honorable ami gui

M, King.

i et la balance le sera prochainement.

Ce commerce de pierre de taille recevrait avec le
libre-échange une impulsion considérable, Chacun
sait que notre pierre est admirée partout, et le granit
du Nouveau-Brunswick rivalise en qualité avec les
meilleurs granits trouvés sur ce continent et
ajllenrs. La seule pierre que l'on puisse y comparer
est le granit écossais.  Notre granit a été expédié
jusqua Chicago. Ce fait suflit pour convainere que
ce produit trouve un marché aux Etats-Unis,
pourvu que ce marché nous soit ouvert.

Pour ce qui regarde le charbon, nos amis gui
appuient le gouvernement, je le sais, redoutent le
libre-échange. Ils craignent la compétition, sur le
marché ameéricain, Ils préférent le maintien de la
politique nationale ; ils préferent que le pays soit
mmpos¢  d'une somme de $600,000 annuellement
pour permettre dapprovisionner de charbon Je la
Nouvelle- Ecosse, les marchés ’Ontario et de Qué-
bee, ou de transporter ce charbon aussi loin dans
Vouest que possible. Je tiens a dire, ici, ce soir, que
nousavons dansla province du Nouvean-Brunswick,
dimmenses dépits de houille inexploités, Aucun
deputé de cette province n'osery, je suppose, dé-
précier ces mines de houille ; s'il Vosait je voudrais
bien le voir & l'eccuvre. Dans le comté que je re-
présente, nous avons aujourd’hui, selon les rapports
les plus authentiques, des mines de houille d’olt
nous pourrions tirer des millions—oui, des millions
de tommes de charbon. Je ne dirai pas que ce
charbon est aussi bon gue celui de la Pennsylvanie,
ou méme celui de la Nouvelle-Ecosse ; mais ce
charbon cofite aux mines $1.00 la tonne. Il est
transporté en voitures 4 deux chevaux sur un par-
cours de 14 milles et il coiite, placé sur les trains de
chemins de fer, §2.75 la tonme. On emploie ce
charbon avec satisfaction sur deux chemins de fer
du Nouveau-Brunswick. Je défie qui que ce soit
de m'indiquer un charbon de I’Amérique du Nord,
qui ait son égal pour les fius ordinaires de la forge.
Ce charbon est & qnatre heures de distance par le
train express de Bangor, Etat du Maine, et il faut
une journée pour le transporter par les trains de
fret, & partir de la mine jusqu’d Bangor ; mais il
est, aujourd'hui, privé de ve débouché par un droit
de 75 centins par tonne.

Il est vrai que nous n'avons pas les chemins de
fer nécessaires pour nous mettre en état d’exploiter
ces mines, bien gu'une quantité considérable de
houille gui en est tirée trouve un marché local. Mais
donnez-nous le libre-échange avec 'Etat du Maine,
qui a un climat semblable au notre, qui posséde de
grandes facilités manufacturiéres, qui est bien
pourvu de voies ferrées, et ce charbon dont les
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dépots sont situds le long de
un marché considérable.

La suppression du droit de 73 centins par tonne
paierait le fret. Ce charbon powrrait étre ex-
porté plus loin, le pays et la province d'ott je viens
en particulier, en tireraient d'immenses profits.

Pour ce qui regarde le bois de construction, j'en
connais quelque chose, et je suis prét & soutenir que,
Jdans les conditions actuelles, une grande quantité
de bois de construction est gaspillée dans notre
province.  Je ne sais pas si les hommes de loi gui
représentent la ville et le comté de Saint-Jean en
connaissent quelque chose 1 mais je sais que tout
manufacturier, tout tanneur et tout expéditeur de
hois de construetion, & Saint-Jean, en savent guel-
que chose.  Lors de Pabrogaticn du traité de 1854,
T'écoree fut laissée sur'la liste des articles exempts de
droit, et ¢u’avons-nous vu depuis dans notre pro-
vince ? Des millions de pruche ont été abattues et
déponillées de lenr écorce. Cette écorce a été expé-
dide sur le marché amédricain ; mais n’ayant ancun
marché pour la pruche, ce hois est resté an milien
de la forét on il est perdu. Donuez-uous le libre-
échange, et je suis convaincu que nous pourrons
¢counler cette pruche sur le marché de Boston. Nous
possédons des capitaux et Pesprit d’entreprise ;
mais nous sommes paralysés par les restrictions
imposées sur le commerce.

Des capitalistes de Boston ont visité plusieurs
fois mon comté, et la seule chose qui les a empéchés
ide s’engager dans des entreprises leur permettant
d'utiliser notre pruche, est le fait que le droit d’im-
portation exclut ce bois de leur marché, 8inous
avions le libre-échange, nous pourrions exporter une
quantité .de ce bois dépassant toute imagination.

Pour ce qui regarde le bois dur, il est bien facile
de parler des avantages qu’il y a de manufacturer
nos propres meunbles ; mais il y a la chute dela
chaudiere d’Ottawa une scierie en voie de cons-
vruction, qui lorsqu’elle préparera sur les hois durs
comme ceux dont on se sert pour la fabrication des
meubles du Nouveau-Brunswick et de la Nouvelle-
Ecosse, pourra, dans une vingtaine de jours, appro-
visionner le marché et rester avec un surplus. Cette
seule scierie pourraproduiresuffisammentdans trois
semaines pour approvisionner toutes les fabriques
de meubles du Nouveau-Brunswick et de la Non-
velle-Ecosse. Nous avons des fabriques dans le
Nouveau-Brunswick et la Nouvelle-Ecosse qui sont
4 la recherche d’'un marché et qui =’en trouvent
pas, excepté lorsque le marché anglais offre un prix
yui nous permet d'y faire des envois ; mais je
regrette que cette exception n’existe yuas cette
année.

J’ai signalé certains intéréts qui ont été ruinés
par la politique des honorables chefs de la droite,
et certains autres qui pourraient &tre favorisés an
moyen d'une autre politique, et je parlerai mainte-
nant des mauvais effets de la politique nationale
sur certains autres intér8ts qui restent en souf-
france. Prenez le plus important, le commerce de
bois. Quels sont les faits? Les honorables chefs
de la droite disent que sirnous avions le libre-
échange, nous ne profiterions pas de toute la rédue-
tions opérée sur les droits. Je ne snis pas assez
déraisonnable pour prétendre le contraire ; mais je
dis que nous augmenterions notre production ; si
vous vouliez nous procurer le marché, nous serions
préts & partager avec les Américains ce droit de
deux dollars, et serions dans une meilleure position
qu’anjourd’hui.

cet Etat, Yy tronvera

-
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Pendant gue je suis sur ce point. il est juste que
j'appelle Iattention sur in acte dont le gouverne-
ment s'est rendu_coupable, relativement au com-
merce de bois du Nouvean-Brunswick.

Les honorables membres de cette chambre se
rappelleront qu'un projet de loi fut présenté ici, il
¥ & quelyues années, permettant au gouvernement
d'imposer un droit «'exportation sur les hillots,
dans le but avouné de forcer les Américains dabais-
ser ou d’abolir entitrement leur droit d'importation
sur le bois du Canada exporté aux Ktats.Unis.
N’avons-nous pas, M. I'Orateur, des réclamations
i faire valoir auprés du gouvernement? IL’hono-
rable ministre des finances croit-il que les hommes
d’affaires du Nouveau-Brunswick engagés dans le
commerce du bois de construction, n'aient rien i
réclamer de lui ou de son gouvernement ?

Je me souviens gue, aprés yue cet honorable mi-
nistre et son estimé chef, qui est depuis décédé,
eurent visité Saint-Jeun, 'automne dernier, leur
premier acte officiel, de retour & Ottawa, fut d’abolir
le droit d’exportation, afin que nos amis de 'Otta-
wa pussent expédier leur pin sur le marché améri-
cain 2 §1 par mille pieds. ~Ils oublitrent, ainsi, que
95 pour cent de notre bois de construction est d’épi-
nette, et que le grand commerce de bois de cons-
truction du Nouveaun-Brunswick avait antant droit
4 In protection du gouvernement gue les marchands
de bois de la rivitre Ottawa.

Nous sommes en position, & Saint-Jean, de voir
tout ce que pourrait faire le libre-échange pour
notre province. Je suis engagé, moi-méme, dans
cette branche d’affaires, et je vais & Saint-Jean pour
effectuer une vente de 2,000,000 ou 3,000,000 de
pieds d’épinette, le propriétaire de moulin m’offre
58 par mille pieds—ce qui est un prix que nous ne
pouvons obtenir durant la présente année, mais que
nous avous (éji obtenu—tandis que les billots amé-
ricains pénétrent sur le marché de Saint-Jean et
obtiennent ¥10 le mille pieds, la différence du droit
étant encaissée par le producteur de 'Etat du Maine.
C’est la meilleure preuve possible de lavantage
qu’il y aurait dans la réduction des droits pour les
marchands de bois des provinces maritimes. Mais
ce n'est pas tout. On peut dire que pour ceux qui
approvisionnent les hommes que l'on envoie dans
les foréts pour en sortir les hillots, cela est indiffé-
rent ; mais je vous dirai olt le soulier blesse. Dans
le Nouveau-Brunswick, mes employés ne peuvent
recevoir de moi que $16 par mois, tandis que le
marchand de bois américain, de 'autre coté de la
frontitre, en vue de mon chantier, est en état de
payer $26 par mois.

C’est ainsi que la classe cuvritre est affectée par
le tarif, et cela fait voir guel soulagement nous
éprouverions si nous obtenions la réciprocité avec
les Etats-Unis. On objectera que je me hite trop
de faire ces prédictions ; mais je tiens  ce qu'elles
soient enregistrées dans les Débats, parce que je
crois que le temps n’est pas éloigné, ot nous pour-
rons profiter du marché des Etats-Unis. Je n'ou-
blie pas que j'appartiens & la minorité de ma pro-
vince ; mais je me rappelle aussi que j’appartenais
4 la minorité lorsque le gouvernement possédait
quatre-vingt-dix voix de majorité. On voit ici, ce
soir, que les temps sont bien changés. Malgré les
vantardises des honorables chefs de la droite, je
constate que je suis en face d'un gouvernement qui
n’ose compter sur une majorité de plus de 20 ou de
23. Ils nous déclarent que le pays est avec eux.
Le pays, M. P'Orateur, leur échappe graduelle-



2171

[COMMUNES]

2172

ment, ¢t jai la bien grande satisfaction, aprés avoir
ett une trés-mauvaise opinion de mes amis d’Ontario
et Québec ; aprés avoir eru que nous serions mieux
hovs de la confédération que d'en faire partie ; con-
sidérant ces provinces comme égoistes et préoccu-
pées exclusivement de leurs propres intéréts—je
fuis ici allusion aux libéraux comme aux conserva-
teurs, aprés avoir ¢ru gue la politique nationale
profiterait seulement & ces provinces, jai la bien
grande satisfaction, dis-je, de me trouver, anjour-
«’hui, en compagnie d'une majorité de ces deux
mémes provincees qui se sont prononcées contre le
gouvernement.

11 est vrai que ma province s’est prononcée, lors
des derniéres élections de mars, contre le parti libé-
ral et sa politique. Mais ma province a besoin gé-
neralement de beaucoup de temps pour former son
opinion, et jlose dire que, & la premiére occasion
qui se présentera, elle rendra un autre verdict.

Jad parlé, il y auninstant, du commerced’écorce
quli se fait parce que cet article a été laissé sur la
liste des articles exempts de droit, lorsque le traité
de 1854 fut aboli en 1866. J'appellerai maintenant
Iattention sur un autre industrie du Nouveau-
Brunswick, qui se trouve absolument dans la méme
position. Je veux parler de Texportation du bois
de Rockland, & laquelle j'ai fait allusion lorsque jai
lu Pextrait du rapport de la commission du Maine.
11 se fait un grand commerce de ce bois-mou quin’a
pas une valeur commerciale, mais qui est d’une
grande valeur pour le comté que je représente. Ici
en«ore le prix que nous voyons dans les tableaux du
commnerce n'indique pas Ia valeur de ce commerce
pour le Nouveau-Brunswick. Vous pouvez le mul-
tiplier par deux et demi. Si nous exportons pour
S100,000 de bois des provinces maritimes & Rock-
land, Etat du Maine, cela signifie un quart de mil-
lion de piastres de profits pour nous.

Ce que j'ai dit auparavant relativement au bois
de construction, je le répéte présentement pour ce
qui regarde le bois mou; mais je dirai, de plus,
que, dans mon coiuté et les autres localités qui pro-
fitent de ce commnierce, il n'y a pas d’exode.” Les
ouvriers trouvent de ’emploi chez eux. Durant
I'hiver, les cultivateurs travaillent dans les chantiers
de bois de construction, ou sont employés & la
construetion de navires ; mais ce serait bien préfé-
able si nous pouvions accaparer les diverses indus-
tries ; si nous pouvions utiliser le bois et fabriquer
la chaux destinée & D'exportation sur le marché
étranger ¢b en rapporter trois ou quatre fois la
valeur en espéces.

J'ai signalé ces différentes industries et si mon
honorable ami, le député @’Albert (M. Weldon)
était & son sidge, je le défierais de me dire, comme
je puis défier tout autre député du Nouvean-
Brunswick, oft, sur la face du globe, un marché
pourrait-il &tre trouvé pour la chaux, la pierre de
taille, le plitre, la pruche, la houille, le bhois de
corde, en dehors des Etats-Unis ? Mon honorable
ami, le député Q’Albert, a dit quelque chose qui
laisse entrevoir l'idée de la fédération impériale.
I1 nous a montré un nuage dans le ciel, et nous a
parlé Q'un droit différentiel de 5 pour cent en faveur
de notre pays, ce qui, d’aprés lui, profiterait bean-
coup aux marchands de bois et & ceux qui sont
engagés dans l'industrie de la péche. Supposons que
nous obtenions le hénéfice auquel il a fait allusion,
ce hénéfice se monterait & environ 50 centins par
mille pieds. Les honorables membres de cette
chambre, & quelque parti quils appartiennent,

M. Kixe.

reconnaitront avec woi que la réduction de $2 par
mille pieds, dans les Etats-Unis, est bien préférable
au droit de 53 pour cent en notre faveur dans la
Srande-Bretagne, ce que, méme, nous n’obtiendrons
probablement pas. Les industries auxquelles jai
fait allusion s'ajouteraient & celle déja exploitées, et
japprouve une observation faite par Iovateur qui
m’a précédé (M. Wallace), que le marché intérienr
est le meilleur pour nos cultivateurs. Rien n'est plus
clair ou plus vrai, et je tiens & l'atlirmer devant
cette chambre.  Si, comme je le crois, nos indus-
tries peuvent se développer avec le libre-échange,
elles procureraient & nos cultivateurs un marche
chez eux.

Je crois que, dans le Nouveau-Brunswick, si les
affairesétaient conduitescommeellesdevraient!’étre,
nous n'aurions pas besoin d'exporter aux Etats-
Unis une certaine partie de nos produits agricoles,
parce yue nos cultivateurs auraient &4 leurs portes
un marché infiniment plus avantageux que celui
des Etats-Unis. Mais les honorables membres de
la droite disent que nous ne pourrons obtenir le
libre-échange. Clest une question sur laguelle ni
eux, ni moi ne sommes préts, ce soir, & décider. $il
est vrai que les chefs de la droite essaient mainte-
nant d’obtenir le libre-échange pour les produits
naturels, croient-ils qu’ils ne I'obtiendront pas ? Ils
prétendent que nous ne pourrons lobtenir sur la
base que nous proposons. Veulent-ils mystifier le
peuple en lui disant qu’ils peuvent, eux-mémes,
l'obtenir sur la base q’ils proposent? Nous con-
naissons ceux avec qui nous avons i traiter, et nous
savons (ue, & moins que nous ne fassions certains sa-
crifices, nous ne pouvons pas espérer obtenir un
commerce qui nous serait si avantageux. Ils nous
disent que les sacrifices que nous sommes préts i
faire équivalent & une trahison. Jele nie. Sila
pierre de taille peut-étre exportée du comté d’Al-
bert an port de Boston, et si nos capitalistes pla-
cent leurargent sur les articles manufacturés et les
apportent an Nouveau-Brunswick, je ne vois rien
en cela qui soit entaché de trahison. Durant la
derniére campagne électorale, les honorables mem-
bres de la droite déclaraient qu’ils voulaient la
réciprocité pour ler produits naturels et pour d’au-
tres articles que les modifications apportées dansla
condition respective des deux pays désigneront.
Ot est la ligne de démarcation ? Ol la trahison com-
mence-t-elle et ol finit-elle? J’ai fait voir qui
profiterait de 'adoption du libre-échange avec les
Etats-Unis. D’abord, ce sont les cultivateurs du
Nouveau-Brunswick ; puis les marchands de bois,
les mineurs, les pécheurs, ceux qus sont engagés
dans le commerce du cabotage, et, de fait, toutes
les autres classes du Nouveau-Brunswick. Je vou-
drais que quelques députés de ma province, qui
appartiennent & la droite, me fissent voir quels
sont cenx auxquels le libre-échange pourrait nuive.
Il est vrai que nous avons des manufactures de
coton dans le Nouveau-Brunswick : mais la plus
considérable de- ces manufactures appartient a M.
Alexander Gibson, et, bien qu’il ait combattu la
politique de la gauche durant la derniére élection—
et je suppose qu’il avait de bonnes et de suffisantes
raisons pour le faire—je sais qu’il ne redoute pas
la concurrence des manufactures de coton de I'Etat
du Maine ou de toute autre partie des Etats-Unis.,

Pourquoi, en effet, un homme d’affaires comme
lui, qui, avec son esprit d’entreprise et son énergie,
& construit un chemin de fer reliant le Nouveau-
Brunswick 4 Aroostook, dans I'Etat du Maine, qui



2173

[10 JUILLET 1891] 2174

a exploité, lui-méme, cette voie ferrée jusqu’d tout
récemment, jusqu’a ce que la compagnie du chemin
de fer canadien du Pacitique en eitt fait I'acquisition
pour transporter les produits de la partie nord de
cet Etat jusqu’au bord de la mer, pourrait avec son
coton manufacturé redouter la concurrence sur un
marché libre?

Nous avons quelques manufacturiers a Saint-

Jean. J’admets que quelques-uns auraient i souffrir
si le libre-échange était adopté. Des avocats, peut-
itre, seraient de cenombre. Un procés s’est déroulé
pendant quelque temps devant la cour d’équité de
la ville (e Saint-Jean, relativement i ces manufac-
tures e coton, et je crois que vingt-et-un avocats
étadent engagés dans cette cause.  Je le répite, ces
avocats n'y trouveraient, peut-&tre, pas leur compte.
11 ¥ a une manufacture de coton dans le comté de
(‘harlotte, et je regrette que des hommes d’affaires
du Nouveau-Brunswick aient été amenés a placer
leurs capitaux dans cette exploitation et qu’ils aient
perdu leur argent. Cette manufacture est passée
entre les mains de capitalistes américains, et elle
marche maintenant avec le capital américain.
Oserait-on me dire qu’une manufacture située sur
la frontitre de I'Etat du Maine, pouvant obtenir du
charbon et la main d’ecuvre & meilleur marché que
dans PEtat du Maine, ne peut fabriquer du coton &
meilleur marché que dans cet Etat? Je ne sache
pas que le libre-échange puisse nuire 4 qui que ce
soit, & I'exception des avocats de Saint-Jean.
T.a manufacture de coton, assurément, n'aurait
pas i en souffrir beancoup. Je n’ai pas la moindre
objection & exprimer mon opinion relativerent i la
perte de revenu qu’entrainerait, d’aprés nos amis
de la droite, P'adoption du libre-échange. Je suis
prét & affirmer que 'on ne saurait imaginer un
systtme fiscal ou de taxation plus onéreux pour
notre province que celui qui existe aujourlhui.
Et je pese mes paroles avec soin. Je prends les
choses telles qu’elles sont aujourd’hui. Je ne suis
pas en faveur d'un systéme de taxe directe et je
défie mon honorable ami, le député d’Oxford-sud,
de wme dire, 8l avait le pouvoir, guel systéme plus
onéreux il pourrait trouver. Quels sont les faits ?
Que faisons-nous & Saint-Jean ‘et ailleurs? A
présent, nous sommes forcés d’exporter le surplus
-de nos produits pour lesquels nous recevons le prix
en or, et nous sommes obligés d’expédier cet or A
Montréal et ailleurs pour acheter des marchandises
manufacturées. Celan’est-il pas onéreux pour nous ?
J’aimerais voir mes honorables amis dans quelques-
unes des rues de Montréal, en compagnie de leurs
commettants. Ils y verraient les résidences somp-
tueuses, les palais superbes construits par les raffi-
neurs de sucre, les barons de nos filatures de coton
et autres qui ont été enmrichis par la politique
nationale. Ils ne peuvent voir rien de semblable
dans le Nouveau-Brunswick.

La question' de loyauté a été également soulevée
durant la campagne électorale. Mes honorables
amis de la droite n’accusent pas ici, ni ailleurs, le
parti libéral du Nouveau-Brunswick de manquer de
loyauté. Mais j’ai une observation 4 faire. La re-
marque que les honorables membres de la droite,
lorsqu’ils prennent la parole, au lieu de nous signa-
ler ce qu’ils croivaient étre le plus favorable 3 leurs
provinces, ne manquent jamais de relever ce qu'au-
rait dit ’honorable député d’Oxford-sud, dans I'un
de ses discours. ‘11 Paccuse (’avoir manifesté des
sentiments déloyaux. Ce dernier, M. 'Orateur, n’a
pas besoin d’étre défendu par moi, et je ne suis pas

ici pour le défendre ; mais je dis yue, lors de la cam-
pagne électorale (ui s’est terminée dans le Nou-
veau-Brunswick, le 5 mars dernier, on s'est servi
injustement Jd’un extrait du discours prononcé par
le député d’'Oxford-sud & un banquet tenu & Boston,
et Ja maniére injuste dont on s'est servi de ce dis-
cours, contribura beaucoup au sucecés de quelques-
uns des candidats conservateurs du Nouveau-
Brunswick. J’ai lu tout le discours de cet honorable
député; je I'ai lu méme plus d’une fois. Je suis
fier de ce discours comme de ’homme qui I'a pro-
nonce, et, en justice pour luj, s’il n’était pas trop
tard, je ne ferais que mon devoir en en faisant la
lecture. Mais je dirai ceci: Jamais un auditoire
de Boston n’avait encore entendu un discours cana-
dien plus patriotique, ou un discours plus d’accord
avec les intéréts canadiens. Clest un discours
dont tout Canadien a le droit (’étre fier. A-t-il
déprécié le pays ? Il ne I'a pas fait. 8l s'est trom-
Pé, c’est d'en avoir parlé trop favorablement. Nos
amis, M. I'Orateur, oublient que Phonorable député
@’Oxford-sud a parlé dans Vintérét du Canada de-
vant cet auditoire de Boston. Je ne dis pas qu’il
ait essayé enlever le bandean qui recouvre les yeux
des hommes d'affaires de Boston; mais nos amis
de la droite sont bien trop susceptibles, et, parce
que le mot ‘‘Saint-Jean” et celui de ¢ Halifax ™
n’ont pas été prononcés dans ce discours, et, parce
qu'il s'agissait surtout de l'avenir de Boston, dans
ce discours, ils prétendent qu’une attaque a été (i-
rigée contre Saint-Jean etjHalifax. Riende la sorte
n’est arrivé. Ces honorables députés oublient lenr
géographie. Portez vos regards vers I'ouest et que
voyez-vous? Il y a un Nord-Ouest aux Etats-Unis
comme il y en a un au Canada. Il y a aussi des
provinces maritimes comme il y a une province
d’Ontario et une province de Québec, et, M. 1'Ora-
teur, le libre-échange dans les provinces maritimes
n’aiderait-il pas la ville de Boston? Oui, certaine-
ment. Boston, je I'admets, est enserré dans des
limites étroites, comparé 4 la ville de New-York ;
mais le commerce de Boston rivalise, aujourd’hui,
avec celui de la ville de New-York. La ville de New-
York jouit, aujourd’hui, d’un commerce qui dépasse
sa part légitime.

Si vous pouviez convaincre les citoyens de Bos-
ten que, sous la réciprocité absolue, le commerce
du Canada-occidental, des provinces maritimes et
du Nord-Ouest américain convergerait vers elle,
et que sa prospérité s’accroitrait en proportion,
vous rendrez un grand service au Canada. Pour
ce qui regarde les citoyens de Saint-Jean, ou les ci-
toyens de Halifax, je ne crois pas que ce soient
des hommes comme les représentent les honorables
chefs de la droite. Tls mne craignent aucunement
d’stre privés du commerce qu’ils possédent déja
dans les ports de Saint-Jean et de Halifax. Je dis
que Boston est le marché le plus désirable mainte-
nant pour les provinces maritimes, aprés leur mar-
ché intérieur, et, avec la réciprocité absolue, notre
commerce avec Boston ¢’accroitrait considérable-
ment. Nous. exportons, aujourd’hui, aux Etats-
Unis pour environ $40,000,000. Je parle de mé-
moire seulement. Si nous avions le libre-échange,
peut-on douter que ce commerce d'exportation, d’ici -
4 une gquinzaine d’années, puisse atteindre $80,000,-
000 ? Et me direz-vous que lhonorable député
A'Oxford-sud n’était pas justifiable de déclarer aux
citoyens de Boston que Boston profiterait plus du
libre-échange entre le Canada et les Ftats-Unis que
toute autrevilleaméricaine ? Nos amis de Saint-Jean
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et de Halifax, M. I'Orateur, se montrent trop sus-
ceptibles lorsqu'ils dénoncent le discours du député
d'Oxford-sud.  Supposons que nous maintenions la
politique nationale ; supposons méme quelamuraille
de Chine élevée par le tarif protecteur, soit haussée
davantage entre Saint-Jean et Boston, ol en serions-
nous? Nous nous trouverions exclus tout-i-fait dun
march¢ américain.  Je prie mes honorables amis de
ré.examiner le discours du député I’Oxford-sud et,
lorsqu’ils adresseront de nonvean la parole i Saint-
Jean, de ne pas se contenter de lire un seul extrait
de ce discours, mais tout ce discours. Avec les
remerciments que je dois & la chambre pour sa
hienveillante attention, je reprends maintenant
mon siége. :

M. WOOD (Westmoreland) : Je propose gue le |

débat soit suspendu.
La motion est adoptée.

Sir HECTOR LANGEVIN : Je propose que la |

séance soit levée.
La motion est adoptée, et la séance est levée a
12h. 05m. a. m. (samedi).

CHAMBRE DES COMMUNES,
Luxni, le 13 juillet 1891.
La séance s'onvre i trois heures.
PRIERE.

ACTE DU REVENU CONSOLIDE ET DE
L’AUDITION.

M. MULOCK : Je présente un hill (n° 139) mo-
difiant I'acte du revenu consolidé et de l'audition.
On se souviendra que, au début de la présente
session, un état fut déposé sur le bureau de la
chambre, montrant la somme totale obtenue au
moyen de mandats spéciaux émis par le gouver-
neur général, durant la vacance depuis la derniére
session, pour I'exécention du service public. D’aprés
cet état, 'on voit que la somme totale de ces man-
dats s'éléve a $1,310,876.38, et que sur cette somne
Ton a dépensé seulement $750,646.60. Je ve trouve
pas & redire au fait que 'on n’ait pas dépensé da-
vantage ; mais je mentionne simplement cette. cir-
constance que Yon a dépensé heaucoup moins que
ce qui était antorisé par les mandats, pour démon-
trer que le gouverncur général a été conseillé d’au-
toriser ses ministres A dpenser une somme de
£560,000 de plus qu'ils n'ont en besoin de le faire,
conformémant & l'acte du revenu consolidé et de
Tandition. Si vous examinez I'état-que je viens de
mentionner, vous serez frappés de plusieurs détails
qui s’y rattachent et qui montrent non seulement
en apparence, mais aunssi en réalité, que l'exercice
de la prérogative royalea dépassé considérablement
Tesprit de 'acte en question. Par exemple, le pre-
mier mandat spéeial est du 30 mai 1890, moins d’'une
semaine aprés la prorogation du parlement. Ce
mandat est détaillé sous le titre ‘ Dépenses impré-
vues, cour de I’Echiquier, $2,000.”

Pourquoi le gouvernement a-t-il jugé nécessaire,
aussitot aprés la prorogation, de demander au
rouverneur général un mandat. pour lui permettre
de dépenser cet argent ? Pourquoi le parlement n’a-
t-il pas été consulté une semaine auparavant ? Le
mandat suivant est daté du 30 wai 1890, moins de
treize jours apres la prorogation, et la dépense auto-

M. Kixe,

risée est de $24,231.59, ainsi déerite : - Iépenses
imprévues de la chambre des Communes.” Je ne
puis comprendre comment le gouvernement, moins
de treize jours aprés la prorogation, pouvait avoir
hesoin de sadresser au gouverneur général pour
étre autorisé 4 dépenser vingt-quatre mille piastres
pour un objet conforme & Tesprit de Vacte, pour
quelque chose 'imprévu et d'urgent. En parcou-
rant toute laliste desmandatsmentionnés dansl'état,
1n0s yeux tombent sur autant d’entrées tout ussi
extraordinaires. Nous trouvons immédiatement
avant les ¢lections générales et ala fin des élections,
de grandes dépenses pour travaux publics. Par
exemple, nous trouvons, A la date du 26 mars 1891,
sous le titre ** Chemin de fer du Cap Breton, Grand
Narrows, $93,000 ;" nous trouvons a la date du 26
mars 1891, sous le titre ¢ Construction—chemin de
fer du Cap Breton, $100,000 ; "4 la date du 17 avril
““ditto, $32,000; > ala date du 17 avril, ¢ Chemin
de fer d'Oxford et New-Glasgow, $65,000;” & la
'date du 17 avril, ¢ Construction—chemin de fer
Z Intercolonial, $1,000; 7 & la date du 17 avril 1891,
i ““ Embranchement de St. Charles, $3,000:™ ¢ Y a
! Truro, $10,000 ;" et *“ matériel roulant, $33,000.”

Comment se fait-t-il qu’il ait été nécessaire, qua-
torze jours avant la réunion du parlement, Q’obte-
nir un mandat du gouverneur général pour acheter
du matériel roulant estimé 4 %33,000? En vertu
de quelle disposition des statuts revisés ces dépen-
ses ont-elles été faites ? Nagissait-il de casurgents
et imprévus ! Sagissait-il de réparer certains édi-
fices publics? Je voudrais savoir quelles raisons
I'on a données & Son Excellence -pour émettre un
mandat comme celui que nous venons d’exposer.
I’état déposé devant la chambre continue comme
suit: “le 17 avril, agrandissement & Saint-Jean,
$4,600; ” et ainsi de suite jusqu’a la fin de I'état
que je ne lirai pas en entier pour ne pas fatiguer la
chambre. Mais jajouterai que, d'apriés tout ce
que je puis voir et toutes les explications fournies
au comité, aucune raison valable n'a été donnée
pour justifier Yexarcice de la prérogative royale
dont je me plains présentement. .J'ai demandé au
ministre des finances, relativemeut & quelques-uns
de ces items, 81l déposerait sur le bureau dela
chambre les rapports des ministres, sur lesquels le
gouvernenr général s'est appuyé pour signer ces
mandats. Quelle a été la réponse ? Clest que Lacte
de T'andition Vantorise ; mais afin de ne pas inter-
préter erronément cet acte, je citerai le texte
méme. L'acte de 'nudition dit: Aucune dépense
de fonds publics ne sera faite sans Pautorisation du
parlement, excepté dans certaines circonstances, et
quelles sont ces circonstances? Le paragraphe
cité (h), article 32, spécifie les circonstances qui
autorisent I’émission de mandats spéciaux, et se lit
conmme suit :

Si lorsque le parlement n’est pas en sesgion, il survient
A des travaux ou édifices publics quelque accident qui
exige des déboursés immédiats pour le réparer, ous'il se
présente quelque autre cas dans lequel ‘des dépenses im-
prévues, ou auxquelles le parlemént n’s pas pourvu, gont
nstamment et immédiatement requises pour le bien
public— .

Comment distinguer P'urgence ?. L’urgence doit .
étre d’un_caractére tel que le gouvernement n’est,
pas capable d’attendre que les représentants du
peuple soient assemblés pour les consulter sur la
dépense i faire. Voild 'urgence et Particle 32 de
T'acte d’audition continue comme suit :

Alors, sur le rapport du ministre des finaneces et rece-
veur général, constatant que le parlement n’a pas voté de
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erédit i cet égard, et du ministre ayaunt le contréle du
service en question, exposant que la nécessité est pres-
sante, le gouverneur en conseil pourra, préparer un man-
dat spéeial, qui sera signé par le gouverneur général, ete.

Or, d'apreés ces conditions, avant de faire émettre
un mandat, le devoir du ministre ayant le controle
du service en question, est de soumettre un rapport
a gouverneur général en conseil, conformément 3
Pesprit de l'acte d'andition. Le ministre ayant
charge du service en question se conforme-t-il &
'esprit de la loi, 8'il se contente de dire au gouver-
neur en conseil : le service public requiert telle
somme d’argent, parce qu'il y a urgence, sans d¢é-
montrer. toutefois, cette urgence, sane exposer le
hesoin, les circonstances et les faits, afin de mettre
Non Excell'nce en état de juger par elle-méme *
De plus, ¢comme sauvegarde additionnelle, le mi-
nistre des finances est requis par le parlement
d'ajouter son rapport a celui du ministre en ques-
tion, afin d'établir qu'aucune allocation n’est déji
votée. Ces rapports, afin de donner une parfaite
idée de ce qui est requis, ne devraient pas étre sim-
plement un écho du statut, on une simple copie du
texte de la loi ; mais ils devraient exposer les cir-
constances et les faits qui justifient le ministre en
iuestion de prendre la décision qu’antorise le statut
pour que la prérogative royale soit exercée.

L’autre soir, lorsque nous sommes arrivés & un
ves items, nous avons demandé que les rapports
d'apres lesquels certaines dépenses avaient été faites
fussent déposées devant le comité des subsides, et
quelle a été la réponse ?  Afin que l'on ne m'accuse
pas de quelque erreur, je citerai pour 'information
de In chambre, la partie des débats qui se rapporte i
cette demande. La voici :

M. MULOCK : Pourquoi les rapports des wministres, sur

lesquels s’appuioe le gouverneur général, pour émettre des
mandats spéciaux, ne sont-ils pas déposés sur le bureaun

mais non un rapport.

M. FOSTER : Je ne crois pas que 1’honorable député
obtienne beaucoup plus d’informations si cela était fait,

M. MULOCK : Quelie est donc l'utilité des rapports
faits an gouverneur général ?

M. FOSTER : Le rapport informerait I’honorable dé-
puté, s’il ’obtenait, qu’une telle somme d’argent était
requise, et qu’aucun erédit n’était voté pour y pourvoir.
C’est ce qui 6tait déclaré dans le rapport du ministre des
finances, et ¢’est pourquoi un mandat a été émis par le
gouverneur général.

Le rapport ne donne pas généralement les cir-
constances qui engagent le ministre i demander un
mandat spécial. Le ministre des finances a ajouté,
T'autre jour, que dans certains cas, un exposé plus
Jdétaillé pourrait étre fait, et qu'il était, lui-méme,
@’avis que ces mandats spéciaux étaient accordés
un peu trop librement ; quil était aux prises avec
cette difficulté et qu’il avait 'intention de prendre
des mesures pour y remédier. Je veux présente-
ment V'appuyer dans ses efforts. Si de tels abus
sont possibles, il est temps de prendre des mesures
pour qu’ils ne se répétent plus.

Nous avons placé le trésor sous les soins du minis-
tre des finances, et nous avons aussi le ministre
qui est chargé du service pour lequel le mandat
spécial est émis; or, ces deux ministres doivent pré-
senter & Son Excellence des rapports qui lui per-
mettront d’assumer les responsibilité de décider s’il
doit émettre on non son mandat. Que voyons-nous
& présent ? Nous voyons Son Excellence, d’aprés
ce qui apparait ici, signer ce qui lui est recom-
mandé par ses ministres sous une forme qui n’est
en réalité qu'un blanc. Il serait aussi raisonnable,
selon moi, que Son Excellence donnit e suite une

69

procuration illimitée au gouvernement que de
signer comme elle le fait des recommandations qui
ne sont aucunement justifiées, si nous en jugenns
par ce qui a été fait jusqu'a présent. Ainsi, nous
avons vu que Son Excellence a re¢u avis du gouver-
nement de signer des mandats spéciaux pour plus
d'un demi-million de piastres, et cela, sans raison.
Cet état de choses ne devrait pas étre toléré, et je
propose d’entourer le trésor public d'une plus
grande protection, puisque le ministre des finances
et 'autre ministre qui a quelque chose & faire avec
les mandats ont violé 'esprit de laloi. Il est un
peu tard pour adopter un reméde durant la pré-
sente session ; mais le besoin d'une réforme n'a été
connu que le 3 juillet, parce que c’est a cette date
que ’honorable ministre des finances a fait con-
naitre & la chambre pour. la premiére fois que ces
rapports, pour obtenir des mandats spéciaux,
étajent réellement sans valeur. Quelques jours
aprés, aussitot que je 'ai pu, jai donné avis du bill
que j'ai maintenant Thonneur de présenter. Je
prie le gouvernement, s’'il n‘upprouve pas la pré-
sente mesure, si les précautions que je propose ne
se recommandent pas d’elles-mémes, de prépurer,
Ini-méme, un bill en remplacement du mien—et je

! serai heureux .le Pappuyer, s'il est meillenr que le

mien—et de le faire sanctionner avant la fin de la
session. C'est notre devoir de prendre toutes les
mesures possibles pour protéger le trésor public.
Nous, ne remplirions pas notre devoir, si nous
lnissions le relichement que I'honorable ministre
des finances a toléré dans l'administrations, se
continuer jusqu'd une autre session.

M. FOSTER : Je crois que plusieurs honorables
députés ont demandé & honorable préopinant d’ex-
pliquer son bill. D’aprés moi, il n’a rien fait de la

sorte ; mais il s’est étendu longuement pour nous
de la chambre ? Nous avons regu seulement un état, | : g P

dire que certains abus existant dans administra-
tion ont besoin d’¢tre réformés. Il n’a, cependant,
fait connaitre aucunement les dispositions de son
Lill et c’est cette explication que nous atter.dons de
qui.

M. MULOCK : Je propose d’ajouter aux pré-
cautions qui existent 4 présent que le rapport du
ministre ayant charge du service pour lequel un
mandat spéeial est requis, expose tous les faits,
toutes les circonstances qui le justifient de deman-
der ce mandat spécial, €t que son rapport soit sou-
mis au ministre des finances qui endossera la recom-
mandation, et que ces deux rapports soient déposés
devant le ministre de la justice qui fera rapport sur
la questioh de savoir si la recommandation est con-
forme i l’esprit et 4 la lettre de Pacte d’audition, et
si le mandat spécial doit étre accordé. Alors, mais
]ias avant, il sera loisible au gouverneur en conseil
d’émettre un mandat spécial. ‘

M. FOSTER : Je ne m'engagerai pas dans une
discussion relativement & la nécessité de Ia présente
mesure, ou je n’entreprendrai pas de répendre aux
allégations de I’honorable député, avant que le bill
arrive & sa deuxiéme' lecture. L’honorable député
a exposé les grandes lignes de son bill, que la
chambre est en position d’examiner mairitenant.

La motion est adoptée, et le bill est lu la pre-
miére fois.
MARQUES FRAUDULEUSES.

‘M. COSTIGAN : Je présente un bill (n° 140) &
Peffet de restreindre les marques frauduleuses. Le
présent bill s’occupe seulement du blanc de plomb
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il ¢tablit cependant, le droit de s’occuper d’autres
articles par arrété du conseil.  Mais tout arrété du
conseil traitant dautres articles que le blanc de
plomb, apres la présente session, devra étre ratifié
2 la session suivante du parlement, ou autrement,
Parrété du conseil n'awra plus d'effet et les arti-
cles ainsi régis ne seront plus sujets i l'acte. Lel
présent hill établit un certain étalon auquel le
blanc de plomh devra étre vendu comme pur, et
prescrit une pénalité dans le cas ot le blane de
plomb est maryué comme pur et lorsque I'étalon
n'est pas tel que requis, :

M. LAURIER : Le présent hill a-t-il été de-
mandé par les chambres de commerce ?

M. COSTIGAN : Oui.

La motion est adoptée, et le bill est lu une
premicre fois.

ACTE CONCERNANTLES DROITS D’'AUTEUR

Siv JOHN THOMPSON: Je présente un_ hill
(n° 141) modifiant Vacte concernant les droits d'aun-
teur. Le présent bill a simplement pour objet de
modifier I'urticle 19 de l'acte primitif, qui preserit
certaines dispositions concernant les droits des
parties intervenant devant la cour de PEcbiguier 3
Iinstance de toute personne intéressée, et je pro-
pose en conséquence de remplacer ces derniers mots
par ceux-ci : ** & la poursuite de toute personne
intéressée.”

M. EDGAR: J'espere que I’honorable ministre
de la justice naura pas besoin du consentement du
gouvernement impérial, parce que, s'il en iavait
besoin, nous ne I'obtiendrions jamais, je suppose.

La motion est adoptée, et le bill est lu la pre-
midre fois,

ACTE DES BREVETS.

Sir JOHN THOMPSON : Je présente un bill
(n" 142) modifiant Pacte des hrevets. Le présent
hill a pour objet de prescrire la méme disposition
concernant les brevets, qui est prescrite dans lebill
précédent concernant les droits d’auteur.

La motion est adoptée, et le bill est lu pour la
premidre fois.

COMMISSION DE L’ECONOMIE INTERNE.

Sir HECTOR LANGEVIN présente un message
de Son Excellence le gouverneur général.

M. P’ORATEUR lit le message comme suit :

STANLEY DE PRESTON.

Le gouverneur généraltransmet 3 In chambre des Com-
munes une minute du Conseil n}\\lprouv(;c nommant 'hono-
rable sir Hector Langevin, C.C.M,G., ministre des Travaux
Publies, honorable Mackenzie Bowell, ministre des Dou-
anes, Phonorable John Costigan, ministre du Revenu de
P'Intérieur, et Phonorable George Kulas Foster, ministre
des Finances, pour agir avee ['Orateur de In chambre des
Communes, comme commissaires pour les fins et en vertu
des dispositions de 1’ Acte chap. 13 des Statuts Revisés du
Canada, intitulé : * Acte concernant la chambre desCom-
munes.”

HOTEL DU GOUYERNEMENT,
OTTAWA, 7 juillet 1891.

CHEMIN DEFER CENTRALDUNORD-OUEST

M. DALY : 1. L'ingénieur-en-chef des chemins
de fer du gouvernement a-t-il certifi¢ régulierement
l'achévement et I'équipement des premiers 50 milles
du Grand chemin de fer central du Nord-Ouest ?

[COMMUNES]

2, Si ouni, le ministre intérimaire des chemins de fer
M. CosTIGAN.
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peut-il dire pourquoi cette premiére section n'a pus
été mise en opération ? 3. Quand ln compagnie
exploitera-t-elle la dite section ?

M. BOWELL: A la premitre partie de linter-
pellation, je réponds, oui. En réponse 4 une ques.
tion qui lui a été posée, il y u un instant, M. Codd,
président de la compagnie, a déclaré que le chemin
de fer n'avait pas été exploité, parce que l'entre-
preneur n’avaitpas liveé & la compagnieles cinguante
milles qu'il devait achever conformément i son
contrat. M. Codd dit que la compagnie exploitera
le chemin aussitét qu’il lui sera livré au complet par
l'entrepreneur, suivant le contrat.

CHEMIN DE FER DE QUEBEC ET DU LAC
SAINT-JEAN.

M. AMYOT (pour M. FrEmoxr): Kst-ce I'in-
tention du gouvernement d'accorder une subvention
au chemin de fer de Québec an Lac Saint-Jean
pour les 20 milles du prolongement-est on prolou-
gement vers Chicouvimi dn dit chemin atin de com-
pléter les 70 milles de distance entre la jonction de
Chambord et Saint-Alphonse,et aussi pour les ponts
dispendienx & construire sur le ditprolongement du
chemin de fer Chicoutimi.

M. BOWELL: La question des subventions &
accorder aux chemins de fer n'a pas encore été
examinée par le gouvernement.

MARINS MALADES ET DANS LA DETRESSE

M. AMYOT (pour M. FrEmonrt): Est-ce l'in-
tention du gouvernement d'abolir le droit payable
par les navires pour venir en aide aux marins
malades et dans la détresse ?

M. TUPPER : Ce sujet n'a pas été examiné par
le gouvernement ; mais ie département de la marine
étudie Ia question de savoir si les propriétaires de
mavires aimeraient mieux se charger eux-mémes du
soin (e leurs marins malades que de payver le droit
imposé en faveur de ces marins, pour dviter ainsi
le paiement du tonnage correspondant.

INTERCOLONTAL—SECOURS AUX PASSA-
GERS.

M. AMYOT (pour M. FrEmonT): Quel est le
montant payé par le gouvernement powr secours
apportés anx passagers sur I'Intercolonial lors du
désastre de Saint-Joseph de Lévis?. Le gouverne-
ment a-t-il payé les frais de médecin et ln pension
des Dblessés pendant le temps de leur maladie ?
Pourquoi le compte de médecin et la pension A'Eu-
gine Robitaille, de la paroisse de 1’ Ancienne Lorette,
une des victimes du dit accident, n’ont-ils pus été
payés?

M. BOWELL: Le montant payé aux médecing
et autres est de $2,560.02 ; on n’a payé pour aucun
service rendu, si ce n’est lorsque ce service a été
demandé par les employés du chemin de fer, lors-
que les réclamants ont priés par ceux-ci de pren-
dre soin des patients. Le gonvernement ne peut
se considérer comme responsable des blessures cau-
sdes par cet accident. -

LE GARDE-PECHE LAVALLEE.

M. TROW (pour M. BravsoLeIL): 1. Le gou-
nernement a-t-il été informé des difficultés qui ont
été soulevées pour la premiére fois par le garde-
péche du comté de Richelieu, M.-N. Lavallée, qui
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refuse aux pécheurs licenciés des autres comtés qui
entourent le lac Saint-Pierre le droit de picher
dans les eaux ducomté de Richelieu? 2. Le gou-
vernement a-t-il antoris¢ N. Lavallée, garde-néche
du district de Richelieu, Padresser aux pécheurs
licenciés des comtés voisins la notification suivante :

“AVIS.

“T1 est strictement défendu de venir pécher dansle
eomté de Richelieu.
““ Par ordre du garde-péche.

“Qans yeine d’amende, ne pouvant vous donner les

licences. 5
licences “(8igné), N. LAVALLEE.
“ Gardepéche.

3. Le gouvernement a-t-il été informé que le dit
N. Lavallée a refusé et refuse encore d'accorder des
licences de péche dans les eaux du comté de Riche-
lien aux pécheurs wunis ou non de licences pour
pécher dans les eanx des comtés voisins, et a refusé

“le prix de telles licences ?

Siouid, quelles mesures le gouvernement se pro-
pose-t-il Cadopter pour mettre fin aux abus de pou-
voir dont le dit N. Lavallée se rend coupable depuis
sa nomination au poste de garde-péche pour le
comté de Richelien ¢

M. TUPPER : Le département des pécheries a
¢té informé, il y a quelques jours, des difficultés
¢ui ont été soulevées 3ans le district du garde-péche
Lavallée, relativement 3 Yénission des permis de
piche sur le lac Saint-Pierre. Le département n'a
pas autorisé M. Lavallée 4 donner l'avis qui vient
d’étre mentionné, Le département ne sait pas que
le garde-péche Lavallée a refusé et refuse encore
d'accorder des permis de pdche dans les eaux du
c¢omté de Richelieu aux pécheurs possédant ou nom
des permis de pécher dans les eaux des comtés voi-
sins, et de recevoir des honoraires pourles dits per-
mis. M. Lavallée a été requis de donner des expli-
cations sur sa conduite, et sur la réception de son
rapport, «des mesures seront prises en conséquence.

VOLONTAIRES DE WELLINGTON, C.-A.

M. GORDON : La solde de la milice active appe-
lée ostensiblement par le lientenant-colonel Holmes
pour préter main-forte au pouvoir civil & Welling-
ton, le 3 aolit dernier, a-t-elle été garantie avant le
départ des troupes de Vietoria ?  Si oui, par qui,
et qui Va payée? Les frais de cette expédition
militaire ont-ils été payés par une municipalité, st
Taguelle ? ‘

Si le département n’a aucun détail sur ces paie-
ments, comme semble I'indiguer Ia réponse déposée
sur le bureau de cette chambre, le ministre de la
wilice voudrait-il demander des réponses par té1¢-
gramme aux questions snivantes :—

Quelque personne ou personnes se sont-elles ren-
dues responsables du paiement de la milice active
commandée par le lieutenant-colonel Holmes qui a
été appelée & Wellington le 5 aoiit dernier ? Cette
garantie, s’il en est, couvtre-t-elle les frais de trans-
port, le loyer des wagons de chemins de fer qui ont,
servi de quartiers & la force pendant son séjour 4
Wellington, la pension et le Jogement des officiers
et Ia pension des soldats & I’hdtel & Wellington, et
les couvertures et autres effets de campement reguis
par la troupe durant son séjour & cei endroit ? = Si
oui, par qui cette garantie a-t-elle été donnée et quel
est le nom de la personne ou des personnes dans
chaque cas ? ‘

2. Quel ‘'montant a été payé & la compagnie du
chemin de fer d’Esquimalt & Nanaimo pour trans-
port, et pour I'usage dé ses wagons qui ont servi de
quartiers aux troupes pendant lenr séjour & Wel-
lington ? :

3. Quel montant a été payé pour la pension et le
logement des officiers et pour la pension des soldats
a Thotel Wellington ?

4. Quel montant a été payé pour le service actif
des officiers et des hommes ? Quel montant a été
payé au lieu de subsistance ?

5. Qnel montant a été payé pour couvertures et
autres effets de campement pendant le séjour des
troupes & Wellington ?

6. Quelque somme ou sommes ont-elles été payées
soit aux officiers ou aux hommes au-dessus des taux
réglementaires pour le service actif 2 Si oud, quel
est le montant et & qui a-t-il été payé ?  Quelles
autres informations penvent ére données par le
lieutenant-colonel Holmes au sujet de cette affaire?

Sir ADOLPHE CARON : ¥En réponse i la pre-
miére question, je puis dire quela solde a été garan.
tie par R. Dunsmuir et Fils avant le départ des
troupes de Victoria. Je ne puis dire qui les a
payées. Je ne sais pas si les frais de cette expédi-
tion ont été payés par une municipalité. En vé.
ponse A la deuxitme question, je puis déclarer que
la garantie donnée par R. Dunsmuir et Fils cou-
vrait tous les frais raisonnables se rattachant a
Pexpédition militaire faite & Wellington. En ré.
ponse 4 la troisiéme question, je pnis dire que les
frais n'ayant pas eté payés par le gouvernement, je
ne puis dire quel montant a ¢té payé.

Aucun compte n’a été payé pour pension et loge-
ment des officiers, et pour la pension des hommes &
Photel Wellington. Le montant payé pour le ser-
vice actif des officiers et des homnes de la brigade
de Vartillerie de garnison de la Colombie-Anglaise,
pour transport, ete., a été de $198.08. Rienn’a
été payé pour le détachement de la batterie “C.”
I y avait un petit compte de §4 pour Vofficier
commandant, et un autre de 75 centins pour son
maitre canonnier, qui ont ¢été payés. Les recus des
personnes qui ont recu de I'argent ont été envoyés
3 MM. Dunsmuir et Fils. Quant & la sixitme
question, je ne sais pas quel montant a été payé
pour couvertures ou autres effets de campement
pendant le séjour de la troupe & cet endroit, vu
:]Iu’a.ucuu compte n’a été présenté pour ces items.

e ne sache pas gu'aucune autre somme que celles
que je viens de mentionner ait été payée. Le
compte de la solde & payer a été fait sous la sur-
veillance de 'adjudant-général et il était rigoureu-
sement, d’accord avec les réglements.

M. LAURIER : L’honorable ministre dit-il qu’il
ne sait pas par qui I'argent a été payé?

Sir ADOLPHE CARON : Le département ne le
sait jamais, excepté lorsque Yargent est payé par
Pofficier commandant. .

M. LAURIER : Alors, dans le présent cas, iln’a
pas été payé par lofficier commandant ? ‘

Sir ADOLPHE CARON : Non; il a été payé a
T'officier commandant, ]

M. LAURIER : Et I'honorable ministre ne peut.
dire par qui 'argent a été payé?

Sir ADOLPHE CARON :' Je vois qwil a été,
payé (Fa,r MM. Dunsmuir et Fils, et je ne puis dire
rien de plus.
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M. MILLS (Bothwell): Il s'agit préscntement:’

d'une question trés grave, et la correspondance de-
vrait étre déposée sur le hurean de la chambre.

M. F'ORATEUR : Je dois déclarer qu'il est hors
d'ordre de discuter une interpellation.

LE GARDE-PECHE LAVALLEE.

M. TROW (pour M. BEavusoLEIL): A quelle date,
sous (uelles circonstances et sur la recommandation
de «qui, M. N. Lavallée a-t-il été nommé garde-
péche pour le comté de Richelien ?

M, TOPPER : Narcisse Lavallée a
le 4 novembre 1890, garde.péche pour
des eaux du fleuve Saint-Laurent, qui fajt face au
comté de Richelieu, y compris les iles, sur la
recommandation de fen J. A, Massue, ex-M.P.

LAC SAINT-PIERRE—DIVISION DES
DISTRICTS DE PECHE.

M. TROW (pour M. Brauvsonrin): Le gouver-
nement a-t-il considéré les inconvénients qui résul-
tent de la division des eaux du lac Saint-Pierre en
six districts de péche, créant six juridictions con-
currentes dans les mémes eaux et les conflits quien
résultent néeessairement ? Se propose-t-il de faire
du lac Saint-Pierre un seul district et d'accorder
des licences de péche valides dans toutes les parties
du dit lac au prix ’une seule licence ?

été nommé,
cette partie

M. TUPPER.: Le gouvernement a examiné le
mode de permis de péche qui existe dans le district
en question, et il croit qu'il ne résulte aucun incon-
vénient de la division des eaux du lac Saint-Pierre,
et qu'ancun conflit ne surviendra si les détenteurs
de permis ne sortent pas des limites fixdes par ces
permis. Le gouvernement n’a pas lintention de
faire du lac Saint-Pierre un seul district, ni d’ac-
corder des permis de péche valides dans toutes les
parties Qu dit lac an prix d'un seul permis.

MONUMENT A SIR JOHN A. MACDONALD.

M. CAMERON (Inverness) {pour M. TAYLOR):
Est-ce Pintention du gouvernement de faire élever
un monument i la mémoire de feu le trés honorable
sir John Macdonald sur le terrain du parlement &
Ottawa 2 Si oui, quand, et olt sera placé ce monu-
ment ?

Sir HECTOR LANGEVIN: Le gouvernement
a lintention de demander au parlement de voter
une somme d'argent dans ce but.

SAISIE ILLEGALE DX LIQUEURS.

M. TROW (pour M. CHuoqUeTTE) : Le gouverne-
ment a-t-il ordonné une enquéte concernant la saisie
illégale de liqueurs faite chez F. X. Lamonde, hote-
lier de Montmagny, il y a quelques semaines, par
Eugéne Hamond, officier de donave de cette der-
nitre ville ? 8i oui, quel en a été le résultat?

M. BOWELL : Le gonvernement a ordonné une
enquéte, le 18 juin, et les inspecteurs ont fait rap-
port qu'une saisie avait été faite pour des raisons
insnffisantes, et ont recommandé de rembourser M.
Lalonde de la somme de §15. - Ce remboursement
a été fait, et I'employé qui a opéré la saisie a requ
instruction de payer ce montant & mnéme sa propre
bourse.

Sir Aporrre CaRrox.

COMMERCE DU BETAIL PAR LA VOIE DE
L'ATLANTIQUE.
M. SPROULE: Quand seront promulgués les
réglements concernant le commerce du betail par
la voie de 'Atlantigue ?

M. TUPPER : Les réglements qui ont été pré-
parés & part ceux qui existent déji, seront publiés
apres que le Dill qui est maintenant devant le parle-
ment sera sanctiouné,

AIDE AUX CANADIENY DANS LA DE-
TRESSE EN PAYS ETRANGER.

M. INNES : Quelles raisons a le gouvernement
de refuser le remboursement des frais encomus pour
venir en aide aux Canadiens dans la détresse en
pays étranger, tel quiindiqué dans une circulaire
adressée par le gouvernement impérial aux consuls
de Sa Majesté & 'étranger, comme suit :

BUREAU DES AFFATRES ETRANGERRS, 31 mai 1890.
_Moxsieur,—Au sujet de préeédentes circulaires rela-
tives_au soulagement des sujets anglajs dans la détresse,
je suis ehnxgé par le marquis de Salishury de déclarer que
va le refus des gouvernements des Barbades et du Canada
de rembourser les frais encourus gour venir en aide anx
citoyens des Barbades et du Canada dansla détresse, vous
devrez dorénavant vous dispenser de leur donner, quelles
que soient les circonstances, ancun secours quelconque de
la part du gouvernement de Sa Majesté, parce que Ia Tré-
sorerie a déelaré que les réolamations pour le remhourse-
ment de sommes avancées pour soulager ou repatrier les
citoyens des Barbades ou du Canada ne serent plus 3
I'avenir prises en considération.
Je suis, monsieur, .
Votre trés obéissant serviteur,
. T. V. LISTER.
Aux consuls de Sa Majesté.

Et quel motif a engagé le gouvernement i révo-
quer ses précédentes instructions & ce sujet, tel
quindigué par une circulaire adressée par lebureau
des Affaires Ktrangéres, Londres, en date du ler
avril 1891, dans laquelle il est dit que le gouverne-
ment du Canacla prendrait la responsabilicé de por-
ter secours aux Canaliens dans la détresse en tous
pays étrangers, sauf dans les Etats-Unis de I'Amé-
rique du Nord ?

M. TUPPER : En 1882, 'on trouva qu'il était
difficile Q'ussumer la responsabilité de venir en aide
anx Canadiens dans la détresse en pays étranger
pour entre autres vaisons, celles-ci: il n'y avait pas
de créldit voté pour cet objet, et il naurait pas été
opportun de dewander au parlement de voter un
tel ¢rédit. En second lieu, la population du Canada
est en grande partie composée de personnes qui ne
sont pas nées en Canada, et les immigrants qui nous
arrivent ici viennent des diverses parties du monde.
En troisiéme lieu, il serait impossible de venir en
aide aux Canadiens dans la détresse en pays étran-
ger, qui sont nés en Canada, vu que nous ne pour-
rions nous procurer le certificat du lieu de lenr nais-
sance, et nous imposer la charge de secowrir toute
personne dans la détresse en pays étranger, qui
pourrait réclamer le titre de Canadien—quelle que
fiit sa nationalité-—serait assumer une responsabi-
lité indéfinie. Le gouvernement décida subséquen-
ment, toutefois, d’assumer la responsabilité de
venir en aide aux Canadiens dans la détresse en
pays étranger, excepté aux Etats-Unis.

L'exception dans ce dernier cas était imposée par
Ia contiguité des deux pays, par I'étendue de la
frontiére et la difficulté ge bien juger du mérite de
chaque cas qui se présenterait. La circulaire du
bureau des affaires étrangbres, en date du ler avril,
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1891, n'a pas été recue par le département de la
marine.

M. INNES : Elle a été publide et jen ai une
copie.

ADMINISTRATION DU BASSIN DE RADOUB
A LEVIS.

M. DELISLE : Le gouvernement est-il informé
que les faits suivants sont consignés dans les mi-
nutes des Commissaires du havre 4 Québec, en date
du 24 octobre 1890, savoir ;

11 est déeidé Q’appeler Iingénieur-en-chef et son agsis-
tant qui sont présents, et de feur poser quelgues questions
ausujet de administration du bassin de radoub, M. H.
George Boswell est alors introduit, et lg président fui
demande sion_s’est plaint du_capitaine J. E, Bernier, lo
maitre du bassin ; il répond : Non. M. H, Laforce Lange-
vin_est alors appelé, et les puestions suivantes lui sont
pusées, par ordre du bureau, par le secrétaire trésorier
intérimaire ;— ..

1. Vous aves été employé parla commission du hayre
pendant tout 1’été ; pendant cette période, avez-vous fait
des rapports contre aucuns autres employés de la com-
mission ef fes nvez-vous envoyés directement & Ottawa ?
—R. Oni, contre le capituine J. E. Bernier,le maitre du
bassin de radonb. K

Quel droit aviez-vous de faire des rapports sauf par Uen-
tremise de cette commission ou de M. Bowell, votre ingé-
nieur en chef ?—R. Ayant été chargé par M. Boswell de
surveiller les travaux du bassin de radoub, je considérais
que j'étais en droit de faire ce rapport 3 mon chef, M. L.
Coste, du département, des trayaux publics a Ottawa.
Receviez-vous un salaire du -département des travaux
publics ainsi gue de la commission du havre?—R. Non, je
navais pagz de salaire, mais j’6étais payé pour services
rendus. .

(h) Quelle était la nature des services rendus par
le dit Laforce Langevin? (¢) Quel montant d’ar-
gent a ¢té .recu par le dit Laforce Langevin du
département des travaux publics depuis janvier
1888 jusqu’is date, et pour quels services le montant
a-t-il été payé? (d) Quelle était la nature du rap-
port fait au département des travaux publics par le
dit Laforce Langevin contre le dit J. E. Bernier, le
maitre du bassin de radoub?

Sir HECTOR LANGEVIN : (a) Le gouverne.
ment n'est pas informé que les faits ci-dessus sont
consignés dans les minutes des commissaires du
havre de Québec. (5) En vertu d’un acte, chap. 6,
51 Vict., sanctionné le 22 mai 1888, I'administration
du bassin de radoub de Lévis a été confiée au dépar-
tement des travaux publics, qui entreprit certains
travaux de construction et de réparations, tels que
Ia toiture de l’atelier, la construction d'ume cldture
autour de la propriété du bassin, la construction
d’une remise & charbon, ete., sous la surveillance
directe de son ingénieur en chef et de ses subal-
ternes, durant les années 1889.90 et 1890-91. Le
soin de placer ces travaux sous la surveillance de
quelguun fut laissé & lingénieur suppléant du
département, M. Louis Coste, qui trouva que M.
J. E. Bernier, Vancien maitre du bassin nommé par
les commissaires du havre de Québec, n’avait pas
T'habileté requise pour &tre chargé de la surveillance
des travaux techniques, et cette charge fut confide
par M. Coste & M. H. Laforce Langevin qui avait
été employé auparavant sur ces travaux comme
assistant-ingénieur, et qui devait agir comme surin-
tendant des dits travaux pendant la courte période
requise. M. H. Laforce Langevin ayant obtenu la
permission de son chef, M. St. George Boswell,
assmina la charge de surintendant, le ler juin 1890,
et exerca ses fonctions 2 la satisfaction du départe-
ment jusgu'au 13 octobre 1890. M. U. Valiguet,
LC.. fut placé alors comme surintendant du bassin

. | supporter une enquéte.

de radoub aprés que la résignation du capiraine J.
E. Bernier eut été acceptée par le département.
(¢} Le traitement recu du département des travaux
publics par M. Laforce Langevin, depuis le mois
de janvier 1888, jusqu'i date, a été de $618, comme
suit: $540 pouwr services rendus par lui comme
surintendant des travaux ; $78 pour frais de voyages
se rattachant & ces travaux. (¢) Le 10 octobre, M.
Laforce Langevin informa verbalement M. Louis
Coste, du département des travaux publics, gui
était alors en tournée d'inspection & Québec, gn’on
Ini avait dit que P'administration du bassin de
radoub par le capitaine J. E. Bernier ne pourrait
M. Coste ayant fait rap-
port au département, fut sabséquemment auntorisé
a faire une enquéte sur l'administration du bassin,
et le résultat, c’est que le capitaine Bernier a été
obligé de résigner sa position de maitre du bassin.

COMMIS DES TRAVAUX A WALKERTON.

M. TRUAX : John Talton, commis des travaux
aux édifices publics de Walkerton, a-t-il résigné sa
charge avant.ou pendant les élections en février et
wmars derniers? Si oui, quelle est la date de sa
démission et celle de sa réinstallation 2 A-t-il con-
tinué A retirer son salaire aprés sa démission et
jusqu’a I'épogue de sa réinstallation ? Est-il encore
employ¢ au méme titre par le gouvernement ?

Sir HECTOR LANGEVIN : Le nom de ce com-
mis est J. S. Talton. Il n’a pas résigné sa position,
etil n’a pas interrompu son travail. Il est encore 2
Vemploi du gouvernement comme commis des tra-
vaux.

HAVRE DE CASCUMPEQUE.

M. PERRY: Quel montant d’argent a été
dépensé pour miner le roc et améliorer Ie havre de
Cascumpec, Ile du Prince-Edouard, jusqu’au 30
juin 189)? .

Sir HECTOR LANGEVIN : $lf§,906,81.

BUREAU DE POSTE DE WELDFORD, N. B.

M. TROW (pour M. GiLLMog) : Des plaintes ont-
elles été faites au ministre des postes, parce que le
bureau de poste de Weldford, comté de Kent, N.B.,
est tenu dans une salle située en arriére d’un maga-
sin tenu par la femme du maitre de poste? Le
département a-t-il été informé que le maitre de
poste avait fait faillite et connait-il la nature de
cette faillite,

M. HAGGART : Madame Sarah I. Livingston a
fait une plainte dans ce sens, le 29 mai dernier.
Elle alléguait que le maitre de ﬁ)oste en (Luestion‘
tirait avantage du fait que le public était obligé de
traverser son magasin pour atteindre le burean de .
poste. Ila été répondu, le 3 juin, que le cas ne
réquérait pas Vintervention du département, vu
qu'il n’était pas extraordinaire de tenir ainsi des
bureaux de poste dans des magasins.’ Le départe-
ment apprit de la méme source que le maitre de
poste avait fait une cession de ses biens au profit de
ses créanciers. - .

TRANSPORT DES MALLES ENTRE GAMIL.
LA ET WHITTINGTON. ,

M. ARMSTRONG (pour M. McMULLEN): Quia
actuellement le contrat pour le transport des malles
entre Camilla et Whittington, comté de Dufferin,
Ontario, et quel est le prix payé? Combien de



2187

[COMMUNES]

2188

soumissions ont €té présentdes et quelle était
la plus basse ? Quand le contrat a-t-il été¢ donné?
Quel érait le prix payé au précédent entrepreneunr ?
Le contrat est-il expiré ou a-t-il été annulé, et
quand ? Le nouveau contrat a-t-il été annoncé
publiquement, o et pendant combien de temps?

M. HAGGART: L'entrepreneur est -Joseph
Howard, sr; le prix payé est de 595 par année ; il
n'y a eu qu'une seule soumission ; la plus basse est
celle de Joseph Howard, sr; le contrat fut donné
en février, 1891 ; le prix (n contrat précédent était
de $75. Ce service a été exécuté en vertu d’une
convention pouvant expirer & la volonté du direc-
teur géndéral des postes qui n'a pas exercé son bon
plaisir avant le 31 mars, 1891. Le nouveaun contrat
a été annonceé entre le 10 décembre, 1890, et le 23
janvier, 1891, au moyen d'affiches placées dans les
bureaux de poste de Camilla et de Whittington et
par des avis publiés dans les journaux de ces loca-
lités.

PERMIS DE PECHE.

M. FAUVEL :1. Quel était le chiffre de I’hono-
raire prélevé en 1890 sur chaque licence permettant
la péche du saumon avec des rets dans le comté de
Bonaventure ? 2. Quel est le chiffre de ’honoraire
prélevé en 1890 dans ce méme comté pour le méme
objet ? 3. Est-ce P'intention du gouvernement de
prélever en 1891 un honoraire uniforme pour ces
licences dans les comtés de Ronaventure et de
Ristigouche?

M. TUPPER : Sur les permis de péche au sau-
mon dans le comté de Bonaventure un honoraire de
40 centins par baril de poisson péché a été percu
dans certains districts, et dans d’autres districts,
un honoraire de 3 centins par brasses de rets. Dans
le comté de Ristigonche, ’honoraire percu sur chaque
ret & saumon est de 3 centins par )gmsse. Le gou-
vernement a donné instruction  ses fonctionnaires
de prélever un honoraire uniforme (3 centins par
brasse) sur chague permis de péche avec rets a san-
mon, dans les comtés de Bonaventure et de Risti-
gouche, en 1891. La raison du défaut d’uniformité
a4 Bonaventure et 4 Ristigouche, et un autre dis-
trict, c’est le fait que les instructions données pour
changer I'ancien honoraire de 40 centins par baril
ne sont arrivées aux fonctionnaires de certains dis-
tricts gqu’aprés avoir accordé des permis de péche
d’apres Pancienne régle et avoir percu I’honoraire.
DETTE PUBLIQUE DU CANADA — FONDS

D’AMORTISSEMENT. ‘

M. MULOCK : 1. Quels sont les syndics du
fonds d’amortissement au sujet de la dette publique
du Canada ? 2. Quel est le chifire de ce fongs ?
3. Quelle proportion de ce fonds est constituée par
des obligations du Canada ? 4. Quel montant est
représenté par des débentures ? 5. Quel montant
est représenté par d'autres garanties ou actif ?
6. Quelle partie de ce fonds est payable au por-
teur ? 7. Si des débentures du gouvernement de la.
Confédération ont été achetées ou rachetées pour
faire partie de ce fonds, qui a la garde de ces dében-
tures ? 8. Quel est le chiffre de lintérét sur ce
fonds ? 9. Cet intérét est payé aux syndies. Si
oui, & quoi est affecté I'intérét ainsi payé aux dits
syndics ? 10. Quelle commission, &l en est, est
payée par le gouvernement pour lintérét sur le dit
fonds d’amortissement ? :

M. ARMSTRONG.

M. FOSTER : Je dirai dabord que le fonds
Qamortissement est divisé en deux parties. L'une
de ces parties est tenue pour les emprunts garantis
et I'autre pour les emprunts non garantis. 1° Em-
pruuts garantis : les syndics sont le sous-secrétaire
d’Etat permanent pour les colonies; le secrétaire
permanent du trésor ; le haut commissaire du
Canada pour Angleterre (au nom du gouvernement
fédéral), Lord Revelstoke. KEmprunts non garan-
tis : L’honorable receveur général du Canada, MM.
Baring, Fréres et Cie ; MM. Glynn, Mills, Currie
et Cie. Emprunt de la Colombie-Anglaise : sir
Robert George Wyndham Herbert, K. C. B. ; sir
Montague Frederick Ommanney, K. C. M. G.;
Ernest Edward Blake, écuier, 2, $27,939,225.32 le
30 juin 1891. 3. $19,613,706.15. 4. 6,259,506.66.
5. $85,958.51. 6. $6,239,506.66. 7. Endépitala
Banque ’Angleterre en fidéicommis pour les fidéi-
commissaires. 8. $082,461.45. 9. Oui. Placés
pour le fonds d’amortissement. 10. Comme les
stiretés canadiennes font partie du principal de
Vemprunt, un demi pour cent de commission est
payé sur le montant placé au fonds d’amortisse-
ment.

LE MAITRE DE POSTE D’ALLISONVILLE.

M. EDGAR : Des accusations ont-elles été por-
tées contre Benjamin C. Ainsworth, maitre de poste
d’Allisonville, comté de Prince-Edounard, Ontario,
et ont-elles fait le sujet d’'une enquéte depuis les
dernitres élections fédérales? Le résultat de L'en-
quéte est-il favorable aux accusations ou non? Le
gouvernement a-t-il donné ordre de transférer le
bureau de poste d’Allisonville de la maison du mai-
tre de poste dans le magasin d’un nommé James
Boyd ? Si oui, quand cet ordre a-t-il été donné ?

M. HAGGART : Des accusations ont été portées
contre B. C. Ainsworth, maitre de poste d’Allison-
ville, comté de Prince-Edouard, depuis les derniéres
élections fédérales. Une enquéte a été faite, et les
accnsations n’ont pas été prouvées. Aucun ordre
n’a été donné de transférer le bureau de poste I’ Alli-
sonville dans le magasin d’un nommé James Boyd.

COMPAGNIE DE CHEMIN DE FER DE LA
VALLEE DE CORNWALLIS.

M. FORBES : La compagnie du chemin de fer
de la Vallée de Cornwallis a-t-elle demandé aun gou-
vernement fédéral une subvention pour l'aider i
prolonger sa ligne vers 'ouest, & partir de Centre-
ville sur la ligne du dit chemin de fer, jusqu’a un
point & ou prés de Middleton sur le chemin de fer
Central de la Nouvelle-Ecosse, distance d’environ
30 milles ?

M..BOWELL : Oui.
‘BURFAU DE POSTE D'YAMASKA-EST.

M. MIGNAULT : A la demande de qui et pour
(uelles raisons le gouvernement a-t-il fermé le
bureau de poste d'Yamaska-est.

M. HAGGART : Le bureau de poste d’Yamaska-
est a été fermé A cause de la démission du maitre
de poste et de son départ soudain dela localité ; et
comme, depuis son établissement, il y avait eu beau-
coup de confusion dans la distribution de la corres-
pondance, en égard & la proximité de ce bureau et
de celui d’Yamaska, on n’a pas jugé & propos de le
rouvrir.
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FEDERATION IMPERIALE.

M. AMYOT: Le haut commissaire canadien &
Londres est-il autorisé par le gouvernement du
Canada & favoriser la fédération impériale et &
Iui donner son concours actif, public, officienx on
officiel, ou n'agit-il que sous sa seule responsabilité ?
Le gouvernement du Canada favorise-t-il Pétablisse-
ment d'une fédération impériale? Le gouvernement
du Canada a-t-il une politique arrétée sur P'établis-
sement d'une fédération impériale ? Lui est-il hos-
tile, favorable ou indifférent ?

Sir HECTOR LANGEVIN : Enréponse i lapre-
mitre partie de la question de I'honorable député, je
dirai que le haut commissaire n'est pas autorisé
par le gouvernement. Le gouvernement n'a pas
étudié les sujets mentionnés dans le reste de la
question.

EDIFICES PUBLICS DE NAPANEE.

M. TROW (pourM. ALLISOX) : Latour des édifices
publics & Napanee a-t-elle ét¢ construite conformé-
ment au plan dressé¢? La hauteur de cette tour est-
elle conforme & ses plans? Sinon, quel changement
u été fait 2 Si elle est plus base que stipulé au con-
trat, quelle est la différence ? Une déduction a-t-elle
¢été faite dans le prix du contrat par suite de tel
changement ? De qui a ¢té achetée 'horloge placée
dans cette tour ? Quel prix a-t-elle été payée? A-t-
on demandé des soumissions pour cette horloge ? Qui
& soumissionné et quel est le montant de chaque
soumission ?

Sir HECTOR LANGEVIN: 1. Non; elle est
plus haute. 2. La toiture de la tour, quiest de bois
couverte de tole galvanisée, a 18 pouces de hauteur,
¢t le montant supplémentaire alloué dans Pestima-
tion finale a été de 833. 3. MM. F. W. Smith et
Tréres de Napanee. 4. Horloge compléte $1,850 ;
posage, $125 ; total $1,975. §. M. F. W, Smith et
Fréres de Napanee ont été invités & fournir un devis
et & soumissionner, les conditions étant que I’hor-
loge serait de fabrique canadienne, avec quatre
cadrans illuminés, etc. Le ministére gvait déja fait
installer des horloges de ce genre & Cornwall, Sorel,
Woodstock, N.-B., et connaissait parfaitement la
valeur de Youvrage requis, et comme la soumission
de Smith et Fréres était raisonnable, son acceptation
& ét¢é recommandée. 6, MM. F. W. Smith et Fréres.

LOTERIE DE COLONISATION DE QUEBEC,

M. FORBES: Le gouvernement, ou quelquun
de'ses membres, a-t-il en connaissance de l’article
suivant publié dans plusieurs journaux :

QUESTIONS TRES JUSTES.

Un correspondant de ' Echo des Deux Montagnes, éeri-
vantsur ‘*la Loterie Nationale, sous le patronage du revé-
rend curé Labelle,” pose un nombre de questions intéres-
santes parmi lesquelles sont les suivantes :—'‘ Combien
’argent cette loterie a-t-elle donné aux sociétés de colo-
nisation diocésaines? M. A, A. Audet qui a signé lavis
@’un tirage, a-t-il réellement un burean au No. 19, rue

nint-Jacques, Montréal? N’est-il pas plut6t ’ex—colonel
Audet, résidant & Ottawa et conservateur des archives
fédérales, avec un salaire de $2,000 ou environ? L’hono-
rable J. A. ChaYlen,u est-il le chef du ministere dans
lequel se trouve le dit Audel, et est~il & sa. connaissance
et est-ce aveo son consentement que le dit Andet prend
part & la dite loterie? Que fuit cette loterie avec lesfonds
gui ne sont pas employés pour 1a colonisation et & quiles
remet-elle? La personne mentionnée dans cet article sous
lenom de M. A. A, Audet, est-elle employée dansce gon-
vernement ? Si oui, guelles mesures le gouvernement se
propose-t-il de prendre & ce sujet ?

s

Sir JOHN THOMPSON : La réponse gue m’a
transmise le ministére est que le gouvernement n’a
pas eu connaissance de la publication en question
autrement que par linterpellation de T'honorable
député, et que M. A. A. Audet, la personne en
question, n’est pas le lientenant-colomel Audet,
conservateur des archives, ni un employé du gou-
vernement fédéral.

NAVIGATION DE LA GRANDE RIVIERE.

M. MONTAGUE : Je demande—
Copie des rapports d’ingénieurs sur I'amélioration de Ia

navigation de la Grande Rivigre.-

Je fais cette motion, M. 1'Qrateur, pour appeler
Tattention du gouvernement ici, comme je V'ai fait
en particulier, sur la manigre dont la navigation de
la Grande Rivitre, en amont du barrage de Dunn-
ville, est entravée par ce barrage. Je n'ai gutre
besoin de dire, M. I'Orateur, que la Grande Riviere
est une des plus importantes rivieres de la province
et qu'autrefols, elle servait de moyen de transport
pour la plus grande partie du commerce de la
région qu’elle traverse. Je nai pas besoin non
plus de dire qu’elle est depuis des années d’une trés
grande utilité pour le canal Welland, qu’elle ali-
mente, un barrage ayant été construit pour eerre
fin, barrage qui a détruit la navigstion continue «.
cette riviere. Lorsquele gouvernement se chargea
de Ventreprise, qui avait été commencée par une
compagnie particuliére, une des premiéres amélio-
rations qu’il fit fut de creuser un chenal depuis le
cours d’ean alimentant le canal jusqu’d ’embou-
chure de la rivitre, sarmontant par 14 la difficulté
du barrage & Dunnville. Dans les premiers temps,
le cours d’ean alimentant le canal et le bras dont
j'ai parl¢ donnaient une profondeur d’eau de huit -

pieds, ce qui suffisait pleinement pour la classe de

bateaux dont on fajsait usage ; mais par suite de
Yaffouillement des ber%es et ’antres accumula-
tions, la profondeur de 'eau est maintenant réduite
4 quatre ou cing pieds & plusieurs endroits; par
conséguent, on ne peut pas fréter avec profit des
‘bateaux pour le grand commerce de grains et de
platre du haut de la_ riviére, parce qu’on ne peut
pas les charger complétement. J'apprends que le
dragage du cours d’ean alimentant le canal colite-
rait environ $800,000. La construction d’une écluse
dans le barrage serait aussi utile et ne cofiterait
que $50,000.° On devrait irmédiatement faire
quelque chose A ce sujet. J’appelle ici respectuen-
sement Yattention du chef intérimaire ‘du ministére
sur cette question, conmme je I'ai fait en particulier.

La motion est adoptée.

RECLAMATION DE JOSEPH DESMARTEAU.
M. LAURIER : Je demande—

. Copie de la pétition de droit présentée au ministre de la.
justice pour son fiat, par Joseph Desmarteau, pour des
améliorations gu’il prétend avoir faites sur un lopin de
terre faisant partie de la propriété ci-devant connue sous.
le nom de Ferme Logan et étant partie dn lot numéro onze:
cent trente-six (1136) du plan officiel et le livre de renvoi-
du quartiex Sainte-Marie, dans la cité de Montréal, mesu--
rant cent cinguante-six pieds de largeur par quatre. cent
einquante-deux pieds (452) de profondeur sur le c6té sud-
ouest et gna.tre cent quatre-vingt-sept pieds (487) surle
c6té nord-est, mesure angleise, plus ou moins, et étant
bornés sur le cHté nord-est par Iln grande route connue
sous le nom de * Chemin Papinean,” sur le c4té sud-onest
par une partie du dit lot numéro onze cent trente-six (1135)
sur le ¢6t6 sud-est par le lot numéro onze cent (1100) dn
dit plan et livre de renvoi, et sur le c6té nord-ouest par
1a rue Sherbrooke (étant une autre partie du dit lot onze
cent trente-six) ; aussi, copie de la décision du ministre de
la jnstice et de toute correspondance 3 ce sujet. -
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Japprends que ce nommé Joseph Desmarteau
avait acheté la propriété ci-haut décrite d’un

nommeé P. 0. Bones, et qu'il y avait fait des amé-:
liorations qu'il évaluait & plusieurs milliers de

piastres. Il parait, cependant, que ce terrain, au
lien d'appartenir & Bones, quil'avait vendu 4 Des-
marteau, appartenait au gouvernement du Canada,
¢t Desmarteau fut poursuivi en évietion par le gou-
vernement. Dans sa véponse i Paction, il ne contesta
pas le droit du gouvernement, mais le reconnut, et
allégua quil avait été trompé par le vendeur, 4 qui
il avait payé $800. Il produisit alors un plaidoyer,
qui est admis par les lois du Bas-Canada, et dans
lequel il exposait qu'il avait amélioré la propriété
en y ¢rigeant des bitisses, en nivelant le terrain,
construisant des égoiits, et en faisant dautres amé-
liorations qu'il estimait & $5,000 oun 6,000.

Je n'ai aucune idée de la valeur des travaux qu'il
prétend avoir faits; peut-étre demande-t-il plus
pour obtenir moins.  Quoiqu’il en soit, son plai-
doyer fut rejeté par le tribunal sur une exception de
la part de la Couronne, celle-ci soutenant qu'un
pareil plaidoyer ne pouvait pas étre produit contre
elle. Il est incontestable, cependant, que s'il
s'était agi d’un procés entre particuliers, le plai-
doyer aurait été valable, et que le sort du procés
aurait reposé sur un seul point, savoir: sile pos-
sesseur qui avait fait les améliorations avait, oui
ounon, agi de bonne foi. La loi du Bas-Canada
déeréte que dans ces circonstances, si les améliora-
tions sont faites de bonne foi par le pussesseur, le
propriétaire ne peut entrer en possession de sa pro-
priété sans avoir préalablement payé an possesseur
la valeur de ses amdliorations, ou, du moins, la
plus-value de la propriété. Comme je Vai dit,
cependant, la Couronne soutint que ce plaidoyer,
qui aurait pu étre valable entre particuliers, ne
pouvait pas étre produit contre elle. J’apprends
que Desmarteau a demandé au ministre de la jus-
tice son flat de pétition de droit, afin de réclamer
la valeur des améliorations par lui faites sur le ter-
rain gue la Couronne a présentenient en sa posses-
sion, et que le ministre de la justice lui a refusé ce
fiat. Je souleve cette question, simplement pour
demander au ministre de la justice s’il voudrait
donner & la chambre les raisons qui l'ont porté &
refuser son fiar dans le cas dont il s’agit ici. Je
n'ai pas (’opinion & émettre dans le moment, quant
a savoir si le flat aurait di étre accordé, malis si cet
homme a réellement fait, de bonne foi, des amélio-
rations sur la propriété, et que la valeur de la pro-
priété en ait été augmentée dans une certaine me-
sure, il aurait droit, dans ces circonstances, & une
compensation égale au moins 4 la plus-value qu’il a
donnée i'cette propriété de la Couronne. :

. Sir JOHN THOMPSON: Je crois que I’hono-
rable député a été mal renseigné au sujet de cette
affaire, ou bien je I'ai été moi-méme. Je n’hésite-
rais pas i recommander ’émission d’un fia¢ sur une
pétition de droit, si le requérant avait droit 2 une
cornpensation, dans le cas on il s'agirait d’une con-
testation entre particuliers. Je suis informé, ce-
pendant, qu’il en est tout autrement de la présente
affaire.  En premier lieu, Desmarteau n’a pas pré-
senté de pétition de droit, ni demandé¢ V’émission
d’un fiat. Il a envoyé au gouverneur en conseil
une pétition dans laquelle il demandait $6,580, non
comme question e droit, mais comme faveur. On
m'informe que les faits sont comme suit: Loin
d’avoir amsélioré la propriété, Desmarteau 'a consi-

M. Lavrikr.

l dérablement détériorée. Je n'avais pus entendu
" parler, avant que I'honorable député 1l'etit déclaré,
il y a un instaut, que nous eussions évité une déci-
sion sur le mérite de la question au moyen d’une
exception dans laquelle nous avions allégué que la
Douronne n'était pas responsable des améliora-
tions. La chose est possible ; mais Q’aprés les ren-
seignements que je posséde, cette propriété, qui
est un terrain militaire situé & Montréal et connu
sous le nom de ferme Logan, avait été loude pour
un certain nombre d’années i la ville de Montréal ;
pendant la durée du hail, ce nommé Desmartean
s'établit sur une partie du terrain, qu’il convertit
en hriquerie et, au lieu de faire des améliorations
a la propriété, il la détériora en y faisant des exca-
vations pour faire de la brique. Une poursuite fut
intentée contre lui devant la cour Supérieure de
Montréal et, aprés un long litige, il fut condamné
i payer $850, soit $200 pour enlévement de sable
pour faire de la brique, $400 de dommages résul-
tant les excavations, et $250 pour loyer au taux de
$50 pur année pendant cing ans, et la. Couronne fut
remise en possession de la propriété. Il appela de
ce jugement, et l'appel fut rejeté : c’est alors qu’il
présenta cette pétition, dans laquelle, je le répite,
il demandait, comme faveur, le paiement de cette
somme considérable. La Couronne n’a jamais pu
recouvrer de lui les frais du proeés. Quelques
briques ont été saisies, mais elles n’ont rapporté
que $183.

M. LAURIER: Je ne connais aucunement les
faits, mais je rapporte simplement ce que Desmar-
teau m'a dit lui-méme. Toutefois, la réponse de
Phonorable ministre, qu'il ne profiterait pas d’un
plaidoyer qui pourrait étre produit dans un litige
entre particuliers, est trés satisfaisante.

La motion est adoptée.

LE BATEAU A VAPEUR ¢ ADMIRAL.”

M. EDGAR (pour M. TARTE) : Je demande—

Copie de I’'arrété du conseil ou des arrétés du conseil
adoptés depuis 1883 jusqu’a 1888, an sujet du bateau 3 va-
peur Admiral et du service qu’il a fait entre Dalbousic et
(+uepé ou autres points, relativement au chemin de fer In-
tercoloninl. Cople du contrat ou des contrats entre les pro-
priétaires ou le propriétaire ou le possesseur du batean 2
vapeur Admiral et le gouvernement depuis 1883 jusqu’d
1888. Aussi, copie de tous actes, transferts, etc., qui ont
pu étre signifiés au gouvernement au sujet de ce batean
a vapeur. Aussi, un état des sommes payées durant cet
intervalle de temps, pour le service du dit bateau 3 va-
peur, les noms des personnes auxquelles ces sommes ont
été payées, et 1a date des paiements. .

Je suggérerai au gouvernement de déposer ces
papiers le plus tot possible, parce qu’il se poursuit
ailleurs une enquéte dans laquelle ils sont nécessai-
res.

M. BOWELL : Il n’a été passé quun seul con-
trat au sujet de ce service, avec M. Julien Chabot,
en novembre 1883. Aucun transport n’a été déposé
entre les mains du gouvernement. Les comptesen
faveur du chemin de fer Intercolonial pour charbon
fourni au steamer, réparations au steamer et -pour
arrémgies de comptes pour fret et passagers, dépas-
saient le chiffre de la subvention.. - Par conséquent, -
le montant de la subvention a été porté contre ces
comptes et M. Julien Chabot a payé la balance au
chemin de fer Intercolonial. Tous les papiers qu'il -
peut y avoir au sujet de cette affaire seront déposés.

La motion est adoptée. ‘
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CANAL LACHINE.
M. PREFONTAINE : Je demande—-

1. Cupie des devis ré{mrés par le gouvernement et sur
lesquels ont été basées les demandes de soumissions pour
Ia coustruction d’un égoat, depuis Lachine jusqu’a la
(ote Snint-Paul, le long du canal Lachine. .

2. Copie des soumissions produites par les divers sou-
missionnaires pour les dits travaux, avec le rapport des
grﬁi“crs du ministére dex chemins de fer et canaux sur
1celles,

3. Copie du rapport accordant le contrat pour les dits
travaux ainsi que copie du contrat.

M. BOWELL : Les papiers en question seront
déposés, mais aucun contrat n'a été passé, la ville
de Lachine n’ayant pas encore fourni le terrain pour
la construction de cet égott, ainsi qu'elle 8’y était
engagée. Dés que le ministére de la justice aura
fait rapport sur le titre du terrain transmis par la
muunicipalité, le contrat sera passé et les travaux
commencés. En attendant, tous les papiersseront
déposés. s

La motion est adoptée.

DESTITUTION DE WILLIAM SAUNDERS ET
DE M. MUTTART.

M. PERRY : Je demande——

Copie de toute eorrespondance et instructions concer-
nant la destitution de ‘{;illiam Saunders et Muttart, can-
tonniers-chefs sur le chemin de fer de 1’Ile du Prince-
Edouard, en mars ou avril derniers,

Je dirai, au sujet de cette motion, que ces deux
messieurs ont été cantonniers sur le chemin de fer
de I'Tle du Prince-Edouard depuislinanguration de
cette ligne. Autant que je sache, ils n'ont pas
négligé lemrs devoirs, et deux ou trois semaines
aprés les élections de mars dernier, ilsont été des-
titués, pour des raisons que jignore. Je ne sais
pas si je pourrai avoir ces renseignements main-
tenant, mais j’aimerais beaucoup les obtenir, Il
semble quon a di les destituer sous l'impression
qu’ils avaient travaillé ou voté pour les candidats
libéraux. J’ignore commentle ministére des chemins
de fer a découvert cela. Je crois que les élections
ont lien au scrutin secret dans cette province, et &
moins que certains messieurs qui étaient passable-
ment occupés le jour du serutin n'aient regardé par
les fenétres ou derritre les écrans, je ne vois pas
comment 'on a pu découvrir pour gui ces messieurs
avaient voté. En supposant qu'ils'aient voté pour
le candidat de 'opposition, était-ce une bonne raison
pour les destituer ?

Est-ce ainsi qu’est géré le ministére ‘des chemins
de fer ? Il n’est pas surprenant que la direction de
ce ministére soit ce qu'elle est depuis deux ou trois
mois. N'y a-t-il pas parmi les membres de la droite
un homme compétent pour prendre la direction de
ce mipistére ? Il devrait y avoir un chef dans ce
ministére, et nous devrions obtenir les renseigne-
ments dont nous avons besoin.

Je n'admets pas que ces messicurs aient voté pour
le candidat de I'opposition, et je n’ai pas. droit de
savoir comment ils ont voté. ' Je les ai vus tous les
jours pendant ma campagne électorale, et je ne
sache pus qu’ils aient assisté & une seule assemblée
publique ni qu’ils aient travaillé pour'un ou 'autre
parti.  Ont-ils alors été destitués pour faire plaisir
aux candidats ministériels qui ont &té défaits, afin
de punir quelqu'un de leur défaite ? Si P'on faisait
une enquéte convenable et que V'on prouvat que ces
hommes ont négligé leurs devoirs, je ne protesterais
naturellement pas contre leur destitution. Si la

‘| pour le candidat ministériel.

seule raison gue l'on ait & donmer est qu'ils ont voté
pour le candidat de 'opposition. C’estun mauvais
principe.

A Tignish, qui se trouve & un mille de l'endroit
que jhabite, un monsieur entra au service du
chemin de fer. Il était libéral, mais, grice a
certaines promesses que lui firent les conservateurs,
il s’engagea 4 voter pour le candidat tory. Ilavait
naturellement droit de voter & son goiit, mais lors-
qu’il retourna & son ouvrage, sur le chemin de fer,
on Ini dit quil n’avait pas voté pour le candidat
tory, et qu’il aurait & aller chez un magistrat tory,
de 'autre coté de la rue, & Tignish, jurer qu’il avait
voté pour ie candidat tory.

Est-ce de lindépendance? Lorsquun homme
lance une circulaire aux électeurs comment U'adres-
se-t-il? ¢ Aux libres et indépendants électenrs, ”
Est-ce 1a ce que 'on pratique au sujet de ce chemin
de fer du gouvernement ? J’ai appris que la méme
chose avait eu lieu dans Westmoreland, N.-B. ; ot
Ton avait dit & un employé du chemin de fer Inter-
colonial, qui, & P'élection provinciale, avait voté
pour les deux candidats de l'opposition, lesquels
étaient partisans du présent gouvernement fédéral,
d’aller juger devant un magistrat qu'il avait voté
Combien @’autres
exemples de ce genre y a-t-i1? Lorsque I'on agit
ainsi dans tout le pays, cela explique sans doute
pourquoi les libéraux ont tant de difficalté & rem-
porter la victoire dans descirconseriptions libérales
On dit aux employés gue g'ils votent pour les can-
didats libéraux, ils seront destitués.

Je me rappellequ’en 1887, il y avait dans'Ile du
Prince-Edouard un douanier & qui 'on n’avait rien
4 reprocher, sauf qu'il avait voté pour mon collégue
et pour moi, une enquéte eut lieu & Summerside,
enquéte trés ridicule, il est vrai, mais c’est ce que
Pon a fait dans I'lle du Prince-Edouard & la derni-
¢re élection. Ces deux hommes ont été destitués,
et pourquoi ? Nous voyons que l'on se sert de ce
chemin de fer du gouvernement, pour quel usage ?
Un homme de Charlottetown, qui agissait comme
agent de l'association conservatrice du comté de
King, éerivit 4 ses amis de la que des trains parti-
raient le jour de P’élection, & 10 heures du matin,
pour transporter les électeurs, et que tout serait
parfait, et qu’ils avaient consenti & payer $100 pour
amener 1a les électeurs des trois comtés, mais gue
Targent serait remboursé, quoique la chose diit étre
tenue secréte. Je demande an winistre si cet ar-
gent a été remboursé, Ce monsieur promit que le
ministdre des chemins de fer rembourserait argent,
et les mémes personnes se servirent aussi du che-
win pour transporter de Charlottetown 4 Monta-

e le whiskey gu’elles avaient acheté i raison de
%.50 la caisse, pour des fins électorales ; et j’aime-
rais & savoir combien’on a payé de fret dans ce.
cas. Il est trés probable que ce whiskey a été trans-
porté gratuitement, et si l'argent a été payé au
chemin, il a sans doute été remboursé. Je crois

ouvoir accuser le ministre des chemins ‘de fer

‘avoir remboursé I'argent. Nous vivons dans un
siecle ol I'on fait des présents et ot des gens ont
de trés fréquents moments de faiblesse, et nous ver--
rons par I'état des recettes du chemin de fer de1'Tle
du Prince-Edouurd si cet argent a été remboursé.
Il n’est pas surprenant que le déficit dans ’exploi-
tation de ce chemin soit ce qu'il est depuis quelque
temps, si le favoritisine est pratiqué sur une aussi
.§ra.nde échelle et que I'on transporte gratuitement

es électeurs le jour du scrutin. :
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Ces messieurs, MM. Saunders et Muttart, ont
droit & une enquéte convenable, et s'ils nesont coun-
pables d"ancun crime politique plus grave que celui
(Pavoir voté selon leur conscience, ils devraient étre
réintégrés dans les positions dont ilsont été si injus-
tement dépouillés. Le pays s’attend & ce que justice
soit rendue dans ces cas, et si ces hommes n’obtien-
nent pas justice, le pays blamera le ministre des
chemins de fer. Si ces hommes avaient négligé
leurs devoirs, ou parlé dans lesassemblées publiques
enfaveurdescandidatsde I'opposition—s'ils s'étaient
rendus coupables de tous ces grands crimes, on
aurait pu les destituer ; mais s'ils se sont contentés
de déposer leur bulletin dans l'urne électorale, 'ni le
ministre des chemins de fer ni aucun autre n’a droi
de savoir pour qui ils ont voté, et ils ont droip
d'étre réintégrés dans les positions Q’oit on les a
chassés.

M. Unsworth n'est pas homme 3 agir de la
sorte, il est trop gentilhomme pour cela, et je ne
l'accuse pas, mais je suis porté 2 accuser d'autres
hommes, parce que, dans leur désappointement de
n'avoir pas réussi & gagner Vélection, ils étaient
préts i blimer tout le monde indistinctement, méme
les présidents de chemins de fer et le ministre des
chemins de fer, on d'autres, d’avoir laissé battre
leurs candidats par 300 4 400 voix. Je crois que le
ministre des chemins de fer ou guelque autre
ministre devrait donner 4 la chambre des explica-
tions satisfaisantes & ce sujet. On me dit qne
l'accusation portée contre M. Saunders était sim.
plement qu'ayant recu instruction de déblayer une
certaine partie de la voie, et ayant été obligé d’en-
gager des hommes pour faire cet ouvrage, parmi
ceux quil anait engagés se trouvait M. Peters, qui
(demeure pres de 12, mais qui est libéral. Clest li
Pun des grands crimes commis par ce monsieur, et
Pune des raisons pour lesquelles il a ¢té destitué,
d’avoir simplement engagé un grit pour travailler
au chemin, alors que le cantonnier ne pouvait pas
trouver d’autre homme. Les choses en sont-elles
done rendues i ce point, dans le pays, qu'avant de
donner une journée de travail & vn homme, le gou-
vernement lui fasse préter serment pour voir s'il
est grit ou tory ? Dans certaines parties du Canada,
dans I'Tle du Prince-Edouard, je crois que Yon en
est rendu la ; et, M. I'Orateur, s’il en est ainsi, je
crois que le plus t6t nous aurons un changement, le
mieux ce sera. J’ignore comment s’opérera ce
changement, mais peut-étre y aura-t-il 1'un de ces
jours un vote de non-confiance en ces messieurs.

Mais, badinage & part, je sais parfaitement que
le ministére peut facilement trouver des raisons 1a
ol il n’y en a pas, et je dis que si le gouvernement
ne peut pas prouver & la chambre et au pays que
ces deux hommes ont été destitués avec raison, il
doit leur rendre justice en les réintégrant dans les
gositions d’ott ils ont ét¢é chassés sans rime ni raison.

our me, part, je ne serai pas satisfait, et le paysne
le sera pas nen plus, tant que les fautes pour les-
quelles ces deux hommes ont été destitués, ne seront
pas connues. Quand je suis chez moi, je les vois
souvent, mais je n’ai jamais rien entendu dire
contre eux. Je suis allé anx informations, et je
- ai pu découvrir une seule raison de ces destitu-
lions, sauf la raison politique que j’ai mentionnée.
Je crois que M. Saunders avait été averti d’éviter
avec soin d’engager un grit, et de n’engager que des
tories ; mais comme il ne pouvait pas s'éloigner
pour aller chercher des hommes, vu qu’il n’avait
Pas de voitures, il a ét¢ obligé d’engager ceux qu’il

M. PERLY. ‘

a trouvés sur les lieux, et parmi eux, il s'est trouvé
un grit,

On a agi & pen prés de Ja méme manidre & 1'égard
d'un monsieur de Summerside, en 1887, M. Ronald
Campbell, donanier, qui a été destitué uniquement
parce qu’il avait voté pour le candidat libéral.

11 est vrai que l'on a eu un procés simulé & Sum-
merside, mais M. Campbell n’a pas étéinvité & y
assister, et le résultat a été qu'il a été congédié et
qu'un autre l'a remplacé. J'attends avec intérét le
renseignement que le ministére fournira. /

M. WOOD (Westmoreland) : L’honorable préo-
pinant a fait allusion 4 Ia maniére dont le gouver-
nement: traitait les employés de chemin de fer dans
1Tle du Prince-Edouard. ~Je sais trés peu ce qui se
passe daus ITle du Prince-Edouard, mais je vois
que I'honorable député an cours de ses observations,
a donné A entendre que la méme chose était
arrivée dans le comté de Westmoreland. Naturel-
lenient, il peut y avoir (11uelque chose de mystérieux
dans ["fle du Prince-Edovard—j’avoue que le fait
que Phonorable député représente depuis si long-
temps le comté qui Iélit m'a toujours semblé une
chose mystérieuse. Mais quant i ce qui se rap-
porte au comté de Westmoreland, je suis prét &
donner Ia dénégation la plus formelle 4 ce yue 'ho-
norable député vient de dire. Je puis assurer 3
Thonorable député que, dans le comté de Westmo-
reland, les employés de chemins de fer sont parfai-
tement libres de donner leurs suffrages en faveur
de qui ils veulent. Je puis lui dire plus que cela.
Dans V'élection de 1887, mes adversaires ont fait
dans mon comté tous leurs efforts pour forcer les
employés de chemins de fer d(’insérer leurs
suffrages contre le .gouvernement, et ces efforts
furent tellement efficaces, mes adversaires réussi-
rent si bien A convaincre les employés du chemin
de fer Intercolonial que le gouvernement allait
dtre  défait, et que, si le gouvernement ¢tait
défait, tous ceux qui auraient été en sa faveur se
raient congédids, qu'un certain nombre de ces em-

loyés eurent peur de donper leurs suffvages, et
dans les quartiers de la ville de Moncton ol ces
employés allérent insérer leurs suffrages, il y
eut une majorité contre le gonvernement. C’est ce
qui a en lieu en 1887, et ce fut le résultat des me-
naces proférées dans mon comté par mes adver-
saires,

M. MULOCK : Pouvez-vous nommer quelgnes-
unes des personnes gui ont proféré ces menaces ?

M. WOOD (Westmoreland) : Oui, je le pourrais,
mais je ne sais si ce serait bien juste. Je sais que
mon adversaire dans Pélection était du nombre de
ces personnes, ainsi que son représentant dans la
ville de Moncton. Ces rumeurs ont été répandues |
avec persistance dans les ateliers, dans la ville de
Moncton, et parmi tous les employés sur toute la
ligne de I'Intercolonial, et les résultats, ainsi que
les’documents le feront voir, ont été ceux que j’ai.
fait connaitre & la chambre. Qu’est-il arrivé.
depnis?  Eh bien, Phonorable député ne Vpeut pas .
signaler un seul cas dans le comté de Westmore-
land, dans lequel un emdployé de chemin de fer a
¢été congédié pour avoir ‘donné son suffrage contre
moj, et je puis lui faire lire des lettres qui m’ont .
été adressées depuis, se plaignant que ces employés,
(ui se sont déelarés contre moi, et qui ont pris une
part active dans D'élection, sont encore au service
du gouvernement. ‘' Je suis en état de déclarer que
je nai jamais demandé an gouvernement, ni an. -
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ministre des chemins de fer, ni & un fonctionnaire
de ce département, de congédier un homme qui
avait enregistré son suffrage contre moi, pas plus
dans la derniére élection que dans les autres.

M. CAMERON (Huron): Il est trés agréable de
constater que nous avons enfin un ministre des
chemins de fer qui répond au nom da gouverne-
ment. Mon honornble ami qui est en arriére de
moi (M. Perry) a demandé au ministre des chemins
de fer des informations au sujet de certains fonc-
tionnaires ou de certains employés.a gages de ce
département, sur le' chemin de fer 1ntercolonial,
que Pon a congédiés, et mon hon. ami a supposé
«ue la cause probable de leur renvoi était due 4 ce
quils avaient inscrit leurs suffrages contre le
candidat du gouvernement, et en faveur du candi-
dat libéral. L’honorable député de Westmoreland
(M. Wood) s’est chargé de répondre au nom du
gouvernement.

1l a répondu que, durant Pélection de 1887, son
adversaire et quelques autres personnes, avaient
menacé ces employés de chemin de fer d’étre ren-
voyés s’ils donnaient leurs suffrages en faveur du
candidat du gouvernement. Ce n'est pas Vaccusa-
tion portée par I’honorable député de Prince (M.
Perry). Le gouvernement est accusé d’avoir
privé ces hommes de leur emploi, en supposant
yu’ils avaient donné leurs suffrages contre le candi-
dat du gouvernement, et sans faire d’enquéte,
sans prendre d’informations et sans leur donner
Foccasion d’étre entendus. Il est bon que nous
sachions ce dont il s’agit. ‘

Je crois le comprendre d’aprés ce que le ministre
des douanes a dit il n’y a pasbien longtemps. Ila
détini la, régle trés franchement—je ne suis pas dis-
posé & m'en plaindre quant i ce qui me regarde
personnellement—il a établi la régle suivante, sa-
voir : que les employés du gouvernement, les em-
ployés rémunérés par le gouvernement, auraient le
droit de donner lenrs suffrages, et deles inscrire
naturellement, en faveur des candidats du gou-
vernement. - Il & été plus loin et il a ajouté que
non seulement les employés du gouvernement, les
serviteurs payés du peuple—payés non-seulement
par les conservateurs, mais aussi par les libéraux—
avaient non seulement le droit de donmer leurs
suffrages, mais aussi celui de travailler pour les
candidats conservateurs dans les élections générales
ou dans toute autre élection. Il a justifié la dé-

mission de ces employés, Ia part qu'ils prenajent:

aux ¢lections en faveur des candidats du gouverne-
ment, et leur réintégration aprés que les élections
étaient terminées, leur absence des travaux publics,
leur participation 2 'élection, souvent trés efficace
leur retour aix bureaux et la reprise de leurs fonc-
tions comme si rien n’avait eu lieu ; je ne me plains
pas de cet état de choses. . Aux. vaingueurs les

dépouilles, est une régle gui-peut_&tre suivie, et ce:

qui est bon pour 1'un, peut &tre bon. pour V'autre.
Ce qui satisfait les honorables chefs de la droite,
pourra aisément nows satisfaire quand P'occasion se
présentera—et elle ne ge fera pas ‘1ongtem?s‘atten-

dre—de mettre en pratigue l'exemple qu’ils nous
donnent ; et je dis & mon honorable ami qui est de-.

vant moi (M. Laurier) que si, quand il prendra, les
rénes du gouvernement, il ne décapite pas tout

employé tory qui a pris une part active dans les|.

élections contre un. candidat libéral, il n’aura pas
mon appui pendant 24 heures. Je ne m’oppose
pas 4 cette régle. Les honorables messieurs veu-

lent établir cette régle, et ils verront quelle peut
atre appliquée des deux manidres. Non-seulementils
Tont établie pour les fonctionnaires élevés en grade,
mais ils en sont rendus 4 employer le moyen mé-
prisable de congédier des ouvriers & gages sur les
chemins de fer de 'Etat. Ils Vont employé dans
plus d’une occasion.

L’honorable député nous a défiés de signaler un
cas dans lequel un fonctionnaire ou employé du
gouvernement avait €té congédié ou révoqué i rai-
son d'avoir pris part aux élections. Je vais en citer
un et renseigner ’honorable député, et j'espére que
le ministre des travaux public n'a pas trempé dans
cette affaire. D’aprés ce que je sais de lui depuis
25 ans, et par le fait que, étant congervateur, il est
en relations intimes avec I'honorable député, j'es-
pbre quil n’a rien 3 se reprocher 4 ce sujet.

Dans la ville ol je réside, il y a un homme du
nom de Melver, qui & été engagé dans le service de
dragage de I'Etat, & $2.50 par jour, je_crois, sous
le controle du ministére des travaux publics. Il a
rempli fidélement ses devoirs durant plusieurs an-
nées. Je ne crois pas qu'il y ait jamais en une seule
plainte contre lui ; je suis certain qu'iln’y en a pas
eu gui fit fondée. n’a pas inscrit son suffrage.
aux dernidres élections. Son fpére et ses fréres ont
donné leurs suffrages en ma faveur. Ce serviteur
du. gouvernement, je le répite, n'a pas donné le
sien, mais on suppose gue ses sympathies sont pour
moi. Le 2 mars, deux jours avant les élections, il
éerivit & M. Arnoldi, qud, je crois, estau service du
ministére des travanx publics, et en réponse il recut-
de M. Arnoldi la lettre suivante :

‘‘ BUREAU DU MECANICIEN EN QHEF,
..

‘ 10 maxrs, 1891,
“ D. McIVER, Goderich, Ont.
** MoxsigUR,—J’ai regu votre lettre du 2, au sujet de
:ot:e x;éintésmtmn dans leservice de dragage de ce dépar-
{33 . . .
!I‘l?luo remarque que vous dites que vous é&tes allé limm'
voir M. Porter, que vous deviez obtenir une lettre desa
art. Venillez-vous 1a procarer au plug tét, et aprés que
je Paurai recue, il n’y aura gucune difficulté 2 arranger
notre affaire. - « . )
‘ Votro ?‘e?%“ﬁ' Anuof.m
t}‘ Meécanioien en chef.”
Cest-h-dire qu’il était pour continuer A servir le
ouvernement sur le bateau.dragueur de I'Etat.
§e ne sais passi mon ami, M. Meclver, 2 vu M.
Porter on non, mais je suis convaincu, 8'il I'a vu,
qu'il ne devait pas obtenir de sa part une lettre de
recommandation auprds du ministre des travaux
ublics. M. MclIver m'a dit qu'il avait vu M. -
orter, et que celui-ci lui avait promisde lui donner
une lettre, si ma mémoire est fidele, mais qu'il ne
Ya pasfait. Le 9 avril 1891, il écrivit de'nouveaun
a Ivf.a Arnoldi, et il recut une réponre du. méeani-
cien enchef. Souvenez-vous que M. Arnoldi dit-
dans sa premitre lettre : *“ C’est bien ; si vous
obtenez une lettre de M. Porter, vous resterez au
service du ministére des travaux publics.”

‘M. MULOCK:: C’ét#.it; avant la votation. ‘ ‘
M. CAMERON -(Huron) : Le 2avril, le mécani-
cien en chef écrivit cette lettre :—:. * P
S " BURBAU Dy MECANICIEX EN CHER,

. C 9avril, 1891, .
M. D. MclIvsg, GopERICH, -

MonsiegR,~J'ai "honneur d’accuser réception de votre,
lettre du 5 conrant, se rapportant 2 votre réintégration
dans le service des bateaux-dragueurs. En réponge,je
vous dirai que votre engagement dans ce service & oris fin
a la cloture de ‘la navigation Fautomne dernier, et ce
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printemps, le département a fait quelques changements
dans le personnel, par suite desquels 'emploi que vous
aviez Pannée derniére est maintenant rempli par un
autre.
Votre serviteur,
JNO. R. ARNOLDI,
Méeanicien en chef.

Avant Délection, M. Arnoldi écrivait que si M.
Meclver obtenait une lettre de M. Porter, ses ser-
vices continueraient i étre utilisés aprés Vélection,
et quand il n’avait pas obtenu cette letire, il a éré
informé que le département avait fait des change-
ments dans le personnel, *‘ par suite desquels 'em.
ploi que vous aviez 'année derniére est maintenant
rempli par un autre.” Le ministre des travaux
publics vondra-t-il dire & la chambre pourquoi il a
vefus¢ de continuer i employer M. Meclver le 9
avril, quand il le lui avait promis le 10 mars, s'il
obtenait une lettre de M. Porter ? Les élections y
sont-elles pour quelque chose? Iln'y a pas ez de
plaintes contre M. McIver.

M. TUPPER: Quelle était la promesse da 10
mars?

M. CAMERON (Huron) : En voici les mots :—

Je remarque que vous dites que étes 216 pour voir M.
Porter, que vous deviez obtenir une letire de sa part.
Yeuillez vous la procurer au plug t6t, et aprés que je ’an-
r:f;fxa{;? ue, il 0’y aurs aucune difficulté & arranger votre
affaire,

La promesse est claire: *“ Aprés que vous aurez
obtenu une lettre de M. Porter, il n’y aura aucune
difficulté & arranger Paffaire.” M. Arnoldi a éerit
plus tard: *“ Le département a fait des change-
ments dans le personnel, par suite desquels I’empﬁoi
gue vons aviez l'aunde derniére est maintenant
rempli par un autre.” Quelle était la raison? 11
est vral que la saison était terminée depuis l'au-
tomne 1890. De sorte que c'était i l'automne de
1889, etcependant, il a été employé durant plusieurs
années et au méme salaire sans aucune difficulté.
Entre la saison 1888-89, on continua de I'employer.
Le 5 mars, il avait, de fait, la ¥promesse du gon-
vernement que ses services continueraient i étre
utilisés. Aprés les élections, ses services furent
refusés, parce que, Q’aprés ce que Pai compris dans
la lettre de M. Arnoldi, et par ce que M. Mclver
m'a dit, on supposait quwil était un de mes parti-
sans, et quil avait inscrit son suffrage en ma
faveur. Il n’a jamais été un partisan actif et i) ne
m’'a pas donné son suffrage. Le gouvernement n'est
pas dans une position enviable 8'il ne peut donner
une seule raison gui puisse justifier ce qu'il a fait
dans un moment de dépit.

Je répéterai ce que j’ai déja dit savoir : que quant
& moi, personnellement, je suis content que le
ministre des douanes ait établi cette regle. Je suis
content qu'il n’ait pas pris cette responsabilité sans
consulter les autres membres du gouvernement, et
que Ia politique de ce dernier soit que tout homme
appuyant le gouvernement a non-seulement le droit
de donner son suffrage, mais encore celui de prendre
part anx élections et de préconiser la politique
ministérielle, d'avoir recoursaux injures et travail-
ler de son mjeux en faveur du gonvernement, et le
parti libéral ne peut pas obtenir justice. C’est un
mauvais précédent et il n’y a pas deux maniéres de
Tappliquer, et, quant & moi, appartenant an parti
libéral et espérant y appartenir le reste de mes
jours, je n’appuierai jamais un gouvernement libéral
qui ne décapitera pas tous’ceux qui ont tenu une
conduite offensante envers un candidat libéral dans
ame lutte électorale. . C

M. Camerox (Huaron).

M. BOWELL: Je suis convaincu que le chef
; de apposition tremble en attendant la menace que
) fait Yhonorable député de ne jamais appuyer, s'il
ne Qécapite pas tous les tories.

M. CAMERON (Huron) : Je n’ai pas dit cela.

M. BOWELL: L’honorable député aura beau-
coup & faire, et il lui faudra plus de temps que la
durée de sa vie. .

M. CAMERONXN (Huron) : J’ai dit les employés.
M. BOWELL : Et ils sont trés nombreux.
M. CAMERON (Huron) : QOui, ils le sont.

M. BOWELL: L’honorable député a dit des
choses erronées, et je crois quil lui sera difficile
détablir le fait que j’ai posé un principe comme
celui qu'il m’accuse d’avoir énones. Certaines
parties de son exposé sont assez exactes, d’autres
ne le sont pas du tout. Si ’honorable député veut
examiner les observations auxquelles il a fait allu-
sion, il verra quej'ai défié qui que ce soit de pron-
ver que, dans le ministére des douanes, un employé
avait ét€ révoqué pour des motifs politiques ou pour
avoir pris part 4 une élection. C'est ce que je me
rappelle avoir dit. Si ona cru que je disais davan-
tage, 'on m’a mal compris. J’ai assumé la respon-
sabilité de mes actes, et j’ai parlé pour moiseule-
ment. L’honorable député croit-il que ses obser-
vations 4 'adresse de I'honorable député de West-
moreland (M. Wood) ont été justes et courtoises ?
Faut-il poser en principe, quand nn membre de
T'opposition se leve et qu'il porte des accusations
contre le gouvernement, et améne dans la discussion
des actes commis dans d’autres comtés affectant les
représentants de ces comtés, que ces députés n’au-
ront pas Ie droit de se lever et de se justifier sans
qwon leur dise: ¢ Nous sommes heureux qu’il y
ait quelqu’un qui parle au nom du_gouvernement.”
Je n’ai pas de doute que la doctrine des libéraux
tend & établir que personne n'a le droit de se dé-
fendre ni de dire un mot, 4 moins que ce ne soit
@’accord avec leurs sentiments.

L’honorable député de Westmoreland (M. Wood)
était strictement dans son droit, comme membre
de cette chambre, en contredisant ce que I'hono-
rable député de Prince (M. Perry) avait dit. Les
accusations telles que formulées, outre celles por-
tées contre le gouvernewment, affectaient son comté,
et étajent également fortes contre le gouvernement’
relativement & ce que I’honorable député de Prince
{M. Perry), prétendait avoir eu lieu dans le comté
de Westmoreland. - L’honorable député de West-
moreland (M. Wood) a repoussé ces accusations,
et je ne crois qu’il ait dépassé les limites de son
droit, ni qu’il ait ewmpiété sur les fonetions  dun
membre du gouvernement, en se défendant et en
défendant son comté sous ce rapport. Je nai
aucune sympathie pour le principe posé par I’hono-
rable député de Huron (M. Cameron) au point ol
il en a, poussé Vapplication, et j'espére que, avant
longtemps, le gouvernement adoptera -le principe:
que Yon préconise aujourd’hui. Je n’ai pas & me
plaindre des déclarations faites par I'honorable
député de Prince (M. Perry) pourvu qu’elles soient
exactes, mais je ne connais rien de leur exactitude,
et j'ose affirmer que, quand on aura fait une enquéte .
sur ce sujet, ou ne trouvera pas.un homme i qui:
Yon a demandé de déclarer sous serment, en faveur”
de qui il avait inscrit son suffrage avant quil.
ait pu obtenir de l’emploi sur le chemin de fer ‘de
TXe du Prince- Edonard. ‘ o o
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M. MULOCK
sont fondées ?

AL BOWELL : Quand les documents me seront
soumis, si je suis encore dans ce ministére, jagirai
comme je I’ai tonjours fait, avec justice et impar-
tialité, et je suis convaincu que jobtiendrai Yappro-
Yation de Yhonorable député de York-nord (M.
Mulock). I honorable député a dit qu’une personne
—je n'al pas entendun le nom, et je pourrajs dire
quil serait é)lus facile d’instituer une enquéte si
I'honorable député donnait le nom de celui yui a
éerit Ja lettre dont il a parlé.

M. CAMERON (Huron): Je I'ai donné.

M, BOWELL : Je ne parle pas de vous, je parle
de T'honorable député de Prince (M. Perry). J’es-
pire yue vous ne lui niez pas le droit de porter des
aceusations méme si vous niez que Thonorable
député de Westmoreland (M. Wood) a le droit de
se défendre.  On a dit gu’une personne—si Ie nom
a ¢té donné je ne l'ai pas entendu~—avait payé $100
pour Pusage d’un convoi aux fins de transporter des
votants, et que la lettre disait que les $100 seraient
remboursées—aprés I'élection, je snppose~—et I'ho-
norable député a ajouté qu’il n'avait pas de doute
yue les $100 avaient été remboursées. L’honorable
(éputé s'est plaint de ce que le ministre des che-
mins de fer ne lui donnait pas une réponse au mo-
ment méme ol Uagcusation était formulée. L'hono-
rable député suppose-t-il que le chef du ministére
des chemins de fer, ou de tout autre ministére, peut
facilement conserver dans sa mémoire tous les
points sur lesquels il désire se renseigner; le paie-
ment fait pour billets de passage, ou pour l'usage
des trains dans différentes parties du pays? S'il le
eroit, je suis porté & penser que sl jamais il devient
ministre, il verra qu’il aura 4 porter dans sa téte
plus gu'elle ne peut contenir, toute grosse qu'elle
svit, i ‘

Jai demandé & Vingénieur ent chef, qui est venu
daps {a chambre en arritre du fauteunil de I'Orateur,
il y a quelques instants, ¢'il avait en connaissance
de ces transactions, il m’a assuré gue non et qu’il
ne connaissait rien 4 ce sujet.” . Néanmoins, vu que
la question a été soulevée devant le parlement, et
vu qu'une accusation a été portée, il sera de mon
devoir de donner instruction & lingénieur en chef
de faire wie enquéte relativement & cette accusa-
tion.

Je sais que le député de Prince (M. Perry) est
fertile en dénonciations et en accusations contre le
gouvernement dans toutes les occasions ; mais ’ho-
norable député a oublié de nous dire guel était
I'employé, donanier de garde sur les navires, ou
auntre employé des douanes, qui avait-été révoqué
pour la senle raison qu’il avait inscrit son suf-
frage en su faveur. J'informe Phomorable député
gwil n'y a jamais eu une telle révocation, et que si
un employé 8 ét¢ révoqué, c’était pour cause. Si
un employé a été congédié, ¢’dtait parce que, ainsi
que je I’ai fu dans.un rapport soumis i la chambre
il y a deux ou trois ans, un certain nombre d’em-
ployés dans Ulle du Prince- Edouard n’avaient rien
4 fajre et ils ont ¢t6 congédiés. Toutes les destitu-
tions ont été faites sous [a responsabilité de I'inspec-
teur qui a été chargé de faire une enquéte sur la

: Que ferez-vous si les déclarations

maniere dont éfailt conduit le département des|

douanes dans ['lle da Prince-Edoug.rd.

3,

anfre. - '

M. PERRY : Un‘em{ﬂoyé a ét¢ immédiatement

nommé pour remplacer

%

M. BOWELL: Je ne sais pas de qui vous parlez,
mais si honorable député veut dire le nom, au lien
de faire une accusation vague, je serai en état de
lui dire jusqu’a quel point il araison. Ainsi queje
Tai déja dit, on ne peut s’attendre & ce que je me
souvienne de tout ce qui & eu lieu au sujet de quel-
ques employés parmi les milliers que nous avons.

Je répéte ce gue jai dit il y a un instant, que si
un homme dans son comtd, ou dans V'lle, a &té ré-
vogué, ce n'était pas & raison du suffrage qu'il a
donng, mais pour bonne et suffisante cause. Je ne
m’oppose pas & ce que tous les documents, qui se
rapportent 3 cette question, soient déposés, et je
suis convaineu que dans ce cas, comme dans d’au-
tres, on constatera que ces hommes ont été desti-
tués pour de bonnes et suffisantes raisons, et non
pus, J'en suis certain, pour les motifs allégués par
Phonorable député.

M. FRASER : Je serai plus précis. dJe-dis &
Tbonorable ministre des chemins de fer gue, 4 la
station du Port Mulgrave, dans le comté de Guybo-
rough, un ou denx jours wprés les élections, tous les
libéraux au service du gouvernement ont été desti-
tués, et que l'ordre a été donné de n’employer gue
des conservateurs. N

M. BOWELL: Veuillez répéter ce gue vous
a\'eg dit. J’étais occupé et je ne vous ai point en-
tendu.

M. FRASER : J'ai dit que je serais plus préeis
dans mes accusatious, afin gue le ministre des che-
mins de fer ne puisse pas se plaindre de ne pas con-
naitre ceux dont il s’agit. Jai dit que, 4 Port
Mulgrave, tous les employés i cette station avaient
¢té destitués; et que P'on avait donné ordre de
n'employer gue des conservateurs.. Au nombre de
ceux qui ont ¢té ainsi destitués, se trouvait un M,
Murray, et son frére on son oncle—homme in-
fluent—qui était percepteur des douanes, a telle-
ment fait auprés du surintendant que M. Murray o
ét8 réintégré dans ses fonctions, et & part de lni,
aueun autre n'a été employé, )

Une VOIX : Vous vonlez dire pas un libéral n'a
été employé.

M. FRASER : Pas un seul libéral, et j'ajouteque
cette déclaration a été écrite par le surintendant, et
qué, depuis cette éPoque—je ne ];ar]erai pas de cela
maintenant, mais jattendrai & plus tard—plusien. s
autres choses ont eu liew ;*des changements sans
enquéte et des salaires réduits sans donner de rai-
sons ou sans enquéte. Je crois que tout cela est
assez précis. ’ :

M. BOWELL: Qui, cest précis.

M. TUPPER : J’aimerais & demander i Phono-
rable député de Guysborou%h (M. Fraser) s'il con-
nait I'opinion politigue de Yagent & cette station?
11 & dit que tous les employés avaient ¢t¢ destituds,”
L'agent en fait-il partie? . ) L

‘M. FRASER: Pas du ‘tout. Je parle des pau-.
vres journaliers qui travaillent surle chemin de fer,
4 de faibles gages.” Depuis ce temps. Vagent a été
transféré & une station moins importante et son’
salaire a été réduit de $50 & $35 par mois, parce que
Lon soupgonnait qu’il avait travaillé contre le gou-:
vernement dans les élections. - . . o
M. LAURIER: La réponse de I'honorable mi-
nistre des douanes aurait été plus satisfaisante, 8’11
edit énoneé un principe d’aprés lequel nous aurions
‘compris que le gouvernement était prét 4 agir dans. .
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toutes les occasions. L'accusation portée par mon
honorable ami, le député de Prince (M. Perry), est,
que deux journaliers, & qui la position qu'ils oceu-
pent dans le monde ne doune pas, je suppose, une
grande influence, ont été (Iestltlgés pour la §imple
raison que I'on soupconnait qu’ils avaient inscrit
leurs suffrages en faveur du candidat libéral. L’ho-
norabhle ministre dit qu'il ne connait rien au sujet
de ces deux homimes, mais qu’il va s’enquérir. Jus-
que I3 tout est bien. Mais mon honorable ami le
député  d'Yorknord (M. Mulock) demande an
ministre, ** En supposant que les faits soient vrais,
que ferez-vous?” et la seule réponse gue pent
donner 'honorable monsieur est celle-ci: ** Jagi-
rai; je ne dirai pas maintenant ce que je ferai,
mais jagirai.”

M. BOWELL: J'ai dit un peu plus que cela.
Jai dit gue j'agirvais de manitre 4 mériter son ap-
probation.

M. LAURIER : Cest trés vague. Si Vhonorable
monsieur est prét 4 agir de maniére 4 satisfaire mon
hanorable am, il aurait pu dire (e suite que si ces
faits signalés par mon honorable ami, le député de
1'Ile du Prince-Edouard, étaient vrais, ces denx
hommes seraient réintégrés dans leur emploi et
que celui qui les avait destitnés aprés s'étre enquis
de la manitre dont ils avalent Inscrit leurs suf-
frages, serait révoqué. Je suis convaincu que ’ho-
norable monsieur ne contredira.pas cette proposi-
tion, savoir : gque nul employé de chemin de fer n’a
Ie droit de Senguérir de la maniére dont un hom-
me & son service a inscrit son suffrage. La loi
accorde le scrutin 4 ceux qui sont au service du
gouvernement et, en conséquence, cela implique
Ie droit qu’ils ont de se servir du scrutin conmme
bou il Tear semble, et si un employé supérieur s’en-
quiert, de la maniére dont ils ont exercé ce droit, et
s'il les destitue parce qu'il croit qu'ils ont donné
leurs suffrages dans un certain sens, dans ce cas cet
honmune devrait étre révoqué, et non ceux gui ont
exercé leur droit d’électeur.

Je me serais attendn 4 ce que I'honopable minis-
tre n’edt pas seulement dit qu'il agira 4 Pavenir de
maniére & satisfaire mon honarable ami, mais
javais espéré qu’il établirait comme régle générale
que personne ne sera soumis 3 une enquéte au sujet
de la maniére dont il aurait exercé son droit‘de
suffrage. Plus que cela, si In loi, dans ces gues-
tions, doit étre observée, ainsi qu’il est supposé
qu’elle doit I'étre, tous les employés devraient étre
Iibres de donmer leurs suffrages sans étre provo-
quds, et sans donner de raisons sauf 4 leur cons-
cience. R .

Je ne suis pas prét & dire que Phonorable dépu
de Huvon est aussi radical que le ministre des dou-
anes a voulu le donner & entendre ; mais, dans tous
les cas, je partagerai son avis en ceci, que tout

employé a le droit de donner son suffrage, mais que:

tout employé qui va an dela, et qui agit dans les
élections d’une maniére offensante, devrait étre des-
titué. Rien, & mon avis, n’est plus propre i rava-
ler le service public que de permettre & un employé,
supérieur ou inférienr, de faire une campagne élec-
torale offensante. Que tout homme dans le service
civil donne son suffrage: c’est son droit; mais il
me semble injuste et intolérable qu’un homme
quitte son bureau dans le but d'aller cabaler on
prendre une part active dans les élections, C'est
outrepasser le droit que la loi lui accorde ; et avee
ces observetions, j'avoue, avee mon honorable ami,
M. LAURIER.

le député de Huron, que cet état de choses, bien
que toléré par ce gouvernement, ne devrait pas
Téire par ancun gouvernement.

Sir JOHN THOMPSON : Je ne crois pas que
personne de ce cdté-ci de la chambre trouvea redire
au sujet du principe que 'honorable chef de Yoppo-
sition vient d’énoncer ; et %"ai toujours observé ce
principe 4 I'égard des employés publics—pourtant,
dans mon comté, les bureaux de poste et les mai-
sons des employés publics ont servi de chambres de
comité 4 mes adversaires. Tout employé public,
dans mon comté, sait qu'il est aussi libre de donner
san suffrage que je le suis moi-méwme, sans que son
salaire ou son emploi court de risques,

Mais j'ai le droit d’espérer que cette coutume,
chez les fonctionnaires, de prendre part aux élec-
tions, cessera ; et je serais trés heureux de voir
appligner dans mon comté la régle posée par ’ho-
norable député.

Un mot maintenant au sujet du cas dont a parlé
Ihonorable député de Guysboro (M. Forbes). Si
1a régle que vient de poser I'nonorable chef de Pop-
position avait été suivie dans ce cas, M. McLeod
eut ét¢ renvoyé il y a longtemps, car c’est le parti-
san le plus dangereux dans cette partie de la Nou-
velle-Ecosse, et son hostilité ne se borne pas au
temps d’élection, il fait méme de la cabale cing ans
avant les élections.

Pour ce qui est du renvoi des employés publics-—
Ies travailleurs & Port Mulgrave—je crois que I’ho-
norable député fait erreur, car il m’est arrivé d’ap-
prendre quelques-uns des faits. Je dois dire que
le chef de gare fut autorisé & employer des hommes -
pour transporter le bagage des steamers 4 la gare.
Ses supérieurs lui ont fonrni une liste d’hommes
compétents pour ce travail; mais il refusa de les
employer, parce qu'ils étaient des amis du gouver-
nement et non de Popposition ; et un ami du gou-
vernement, dans cet endroit, aurait beaucoup de
difficultés & obtenir une heure d’ouvrage de M.
MecLeod, quand bien méme ce monsieur recevrait un -
ordre de ses supérieurs 4 cet effet. Aprés Vélec-
tion, j’ai moi-méme vu sa réponse & un ordre que lui
avait douné son surintendant dans les termes sui-
vants: **Quand vous aurez quelque emploi 2,
donner, vous &tes informé de le donner aux per-
sonnes suivantes, & moins que vous ne les sachiez
incapables de faire ce service.”  Sa réponse fut un
refus impertinent d’employer ces personnes et une
déclaration qu'il continuerait d’en employer d’an-
tres. En outre de cela, il exerca d'une maniére tout
4 fait injuste pour le gouvernement le petit patro-
nage qu’il avait dans ce sens. - Je ne crois pas qu'un
ordre ait été donné de ne pas employer de libéraux
i cet endroit: L'honorable député a dix étre trompé
par la falsification des faits que je viens de donner:

M. McDONALD (Victoria, N.-E.): Clest une
question gui m'a caus¢ beaucoup d’ennuis, car,
dans mon comté, plus que la moiti¢ des fonction- -
naires furent. nommés & la demande de mon'
adversaire, lorsque ses amis étaient au pouvoir, et
ils ont fait une cabale active contre moi. Ils
assisterent & la révision des listes des électeurs et
ils travaillérent & amener'des électeurs en dehors
de la- province, et méme en dehors du Canada,
voter coutre moi. J’ai aussi constaté que les prin-.
cipaux fonctionnaires du comté " écrivaient -des
déclarations que si M. Ross était élu et si le parti’
libéral montait au pouvoirqu’ils, donneraient leur
démission et feraient donner des positions 4 cenx &
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qui ils écrivaient. Une de ces lettres, écrite par
 fonctionnaire du gouvernement fédéral qui a la
position la plus importante et la plus luerative
dans son comté, fut envoyée i un de mes amis gui
¢st censé avolr une influence considérable, lui
demamlant de prendre une certaine attitude.
Lantenr de cette lettre disait :

Cela aidernit M. Ross pour le fédéral. Vous ne sauriez
comprendye quel intéret je porte & 1’élaction de M. Ross,
Cette position devient importante, et si j'avais un. ami
aux quartiers généraux, jobtiendraiy une augmentation
de 3200 i mon salaire. Et puis, jedeviens vieux et i'aime-
rais 3 partir dicl. 51 Ross &1ty Elu, je pourrais 8tre mis
a lavetraite, vu gue dans quelques années j’aurai trente-
eing ans de service, Ainsi, vous le*voyez, Ia prochaine
¢lection fédérale dans le comté de Vietoria est pour moi
une guestion de vie ou de mort. Cependant, je n’abnndon:
nerais pas ma situation, & moins d’étre certain qu’un ami
we vewplacera: et si cela vous convenaif, je pourrais
vous I’assurer, comme je ne connais personne pius capas
ble que vous de me remplacer. Jobn A. Macdonald est
pour mol un ennemi juré et 3'il yemportait Uélection dans
ce comté, il ferait tout son possible pour me renvoyer; et
je suis sQr que vous n’simeriez pas & me voir jeter, avec
ma_famille, sur le pavé, sans pension. Mpintenant, mon
ami, je ne vous sais ancun intérét qui ne serait mieux ser-
vi par fe parti libéral que par l¢ parti conservateur, Im
politique de libre-échange va triompher partout. Jevois
par les journaux gu’sux €lections du weis dernier,les
Américans sont devenus hbre-éghmnflstes dans le Con-
grie, par une majorité de 1,000 voix. I en sera de méme
en Canada, et les libéraux seront au pouvoir avant long-
OIS .

Je dois dire gune la lettre contient beaucoup plus
que cela ; mais Pauteur termine en demandant &
son ami de Iui écrire aussitét que possible et, si la
malle est trop lente, de lui télégraphier & ses frais,
vu qu'il sevait excessivement heureux d’apprendre
quil consent & travailler pour M. Ross dans 1é-
lection. Je n’al jamais demandé sa démission. ...

M. FORBES : Donnez le nom de l'auteur de la
jettre. ' .

M. McDONALD (Victoria, N.-E.): Vous Tan-
rez bientdt, je crois ; je ne snis pas libre de le don-
ner maintenant.  Je n'ai jamais dewandé la démis-
sion de ce fonctionnaire. C'est le dernier homme
du comté que je demanderais b faire démetire, et
personne ne le conpaissait mieux que lui lorsqu’il
éerivit cette lettre. Il s’est montré parfaitement
content de la défaite de mon adversaire, vu qu’il
s¢ croyait siir entre mes mains et entre les mains
du gouvernement. . Rien ne pouvait plus me sur-
prendre que cette lettre, car c’est un homme pour
leguel J'aurais tout fait plutdt gue de voirperdre sa
position, } . :

Mais il y eut pisque cela. 11y avait un certain
nombre Qautres fonctionnaires dans le comté, et je
we trouvais dans une position embarrassante. Mon
adversaire et son associé représentérent le comté
depuis la confédération jusqu’en 1882, dans cette
chambre, et bien que libéraux, ils jugérent & propos
Lappuyer le parti an pouvoir et s’assurérent ainsi
le patronage du comté pendant quinze ans, Durant
quinze ans, ils controlérent la nomination des forc-
tionnaires dans-ce comté. Tous:les fonctionnaires
nonungs par le gonvernement libéral firent tout le
travail possible, ils servirent méme Q'agents contre
moi, et quelques*uns déclarérent qu'ils étaient prits

{ engager leur salawre de Fannée suivante, pour

assurer le succés de M. Ross, comme ils savaient gue’

ce dernier augmenterait leur salaive. Ilsenvoyérent
tuéme des personnes e demander si je leur laisse-
rais leur position. Je répdgdis que je ne vonlais
(émettre aucun employé, quel que fit son vote, mais
que je w'aimais pas & voir des employés se econduire
«le maniére & fournir 4 mes amis une excuse pour

dernander leur démission. Aprés cette réponse,
quelques-ung vinrent me demander si jél¢verais
leur salaire, g'ils votaient pour moi. Naturellement,
je n'ai pas voulu consentir & cela.

Relativement aux billets de faveur surles chemins
de fer, plusieurs personnes ont voyagé en chemin
de fer dans mon intérét; mais, autant que je
sache, toutes ont payé leurs billets de passage.
L'honorable député de Guysborougg\ (M.Fraser)adit
que des gens avaient reeu des billets de faveur ;
lui-méme en a eu un qu'il n'avait pas droiv d'aveir,
pour trois ou quatre mois cette annde.

Commemembre du conseil exécutif dela Nouvelle-
Ecosse ilavait droit 2 un billetdefavenur; maisil s'en
servit méme apreés sh démission jusqu’a ce qn'un em-
ployé le lui etitenlevéetledtdéchiré, lors d'unde ses
voyages. Voici un homme gui se léve en chambre
pour parler de billets de faveur accordés & d’antres,
alors que lui-méme voyagea avec unbillet defavewr
qu’il n’avait pas le droit d’avoir, aprés sadémission
comme membre du conseil exéeutif. .

Mr. FRASER. Je dois dire comme explication
que J’eus un billet de faveur 3 titre de membre du
gouvernement, et gue je m’en servis une fois pour
voyager. La premiere fois que je voulns m’en ser-
vir, aprés ma démission, le chef du train me Pen-
leva et il avait parfaitement raison. J’avais été
membre du gouvernement jusque-la, et je n'ai pas
voyagé avec ce billet aprés.

M. McDONALD (Victoria, N.E.} Que lhon
député dise que, durant I'élection, il a voyagé avec
ce billet dans son comté, qwil & fait le voyage
de Halifax, aller et retour, puis Ottawa et retour,
et qu’alors, le billet lui a été enlevé.

M. FRASER : J'ai été dans mon comté tout le

temps de Pélection. Je puis comprendre facilement
les remarques de T'honorable député, par le carac-
tére des électeurs qui Pont envoyé ici, tels qu’il les
dépeint lui-méme. : !
- M. McDONALD (Victoria, N.E.): L’honorable
député lui-méme a essayé sans succeés pendant un
certain nombre d’anné®s, 4 se faire mettre en nomi-
nation dans le comté. :

M. CAMERON - (Inverness): 11y a, dans mon
comté, un bon nombre de fonctionnaires fédéraux qui
appartiennent au parti libéral ou de réforme, comme.
vous voudrez Dappeler. Ils sont libéraux simple-

{ ment, parce qu’ils furent nommés par nion adver-

saire lorsqu’il tait.en parlement.’ Je ne me plains’
pas de cela, je crois que tout employé¢ libéral du gou-
vernement fédéral a le droit de voter contre moi,
mais quand je vois le chef de Vopposition poser une
régle qui aurait probablement pour effet d’en ren-
voyer plusieurs d’entre eux, je crois quil est de
mon devoir d’attirer Pattention de la chambre et
du gouvernement. sur la conduite tenue par quel-
ques-uns de'ces fonctionuaires durant la dernidre
élection fédérale. Je ne me suis jamais plaint @’eux,
bien que je comprisse que leur conduite, & Ia der-
niére €lection, dtait d’'une nature tellement agressive:
4 mon égard et a égard de mon parti, qu’ils meri- .
taient d’étre renvoyés. . S i ‘

- sPattirerai I'attention sur la correspondance dn

Island Reporter, qui portait la signature anonyme
de ** More Anon ” et était ‘datée de Hastings,le 25-
décembre 1890, et fut’ publide le 7 janvier 1891,
dans le journal Island Reporter. Cettelettre dit :—
epuis_que la prime  de . péche est devenue en vogu
leg)ggns de?l Creiglfish de .Logg_ePo‘mt ot anss?de‘ J\idgq:é,
avalent pris. l{ha\ntude d’ingerire leurs noms comme ré-
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clamants dans Port Hastings. Mais récemment la seéne
a changé. Les affaires de D, F. se sont beau coup dévelop-
pées ; chaque homme qui cbtient une prime est pour lui
un client, et il murmure modestement an docteur Cameron
de détourner la marée de Hastings afin de développer ses
opérations mercantiles d’une mer 3 'autre. Ayant été
censuré, M. Forbes se leya pour donner des explications,
demandant au docteur Hugh: pourquoi &’¢loigner de la
boune vieille rdgle qui veut que les pécheurs ne puissent

as obtenir leur prime ici? Avec une éloguence peu bril-

ante mais trés pratique, le doeteur répondit : Ii faut nour-
rir nos privilégiés, il ne faut pasqu’ils souffrent de la faim
ou du froid.

M. Forhes est un officier de donanes & Port-Has-
tings, et il aide & agent du ministére des chemins
de fer au méme endroit. M. Forbes, 2 cette époque,
travaillait activement contre moi. Quelques jours
aprés la publication de cet article dans le journal,
je le rencontrai dans les rues de Hastings et Jattirai
son attention sur cette lettre. Je lui signalai le
fait que je n’avais jamais appris qu'il y avait en
(uelque changement dans le mode de distribuer les
primes de péche ; quil ne m'avait jamais écrit 2
ce sujet et que je ne lui avais jamais donné de
réponse. Il admit cela. Je lui dis: comme hon-
néte homnme, cest votre devoir de contredire ce
faux rapport publié¢ dans le Island Reporter, le 7
janVier, et & moins que vous n’agissiez ainsi, j’aurai
raison de croire que si ce n’est pas vous qui avez
écrit cette lettre, vous en avez inspiré Pauteur. 11
me promit de faire ce que je demandais. Peu de
temps aprés, le parlement fut dissous. Il m’arriva
de le rencontrer de nouveau 4 Hastings, et je Iui
demandai pourquot il n'avait pas contredit la fausse
déclaration publiée dans le Island Reporter. Sa
réponse fut qulil ne voyait pas bien comment il
pouvait faire la chose. Je répondis simplement
ceci : M. Forbes, il est fort possible que vousn’ayez
pas éerit cette lettre, mais que ce soit vrai ou non,
vous étes maintenant aussi conpable que auteur.

Un des points principaux de la question est de
savoir qui le chef de lopposition va frapper le
prewier. Je crois que de semblables fonctionnaires
méritent d’étre renvoyés de suite. Je n’ai fait
ancune plainte contre lui et jen’en aurais pas parlé,
si on n’efit pus soumis de tels cas & la chambre.
Je dis que I'agent du ministére des chemins de fer,
dans le bureau duquel il travaille, estle plus vigou-
reux machinateur dans Vintérét du parti libéral.
Je dis aussi gu'un certain nombre de maitres de
poste ont ét¢ beaucoup plus loin que ce fonction-
naire du gouvernement, dans leurs efforts pour me
faire perdre mon élection. Une femme trés respec-
table, une dame Macdonald, tient le burean de poste
dans le village de Whycocomagh, et ses amis .ont
déclaré, vers Pépoque de la dissolution du parle-
ment, que je m’étais assuré de son renvoi. Je n'ai
porté aucune plainte contre elle et, comme ques-
tion de fait, elle n'a pas été€ renvoyée. Un de ses
beaux-fréres, gui occupe la position de maitre de
poste & West Bay, s’est servi de ce rupport, et un
antre beau-frére allait de maison en maison, se
plaignant de ce que javais fait démettre leur belle-
seeur qui était une veuve. Cette assertion était sans
le moindre fondement de fait, cette femme n’a pas
été renvoyée, et I'on me fit une cabale personnelle &
ce sujet et ce faux rapport m’a fait un tort consi-
dérable. Sile principe posé par mon honorable ami,
le chef de Popposition, doit étre mis en pratique, je
n’ai pas de doute que tous ces fonctionnaires seront
sommairement renvoyés.

‘Il n'y a pas que les fonctionnaires de ce district
que jai vo travailler activement contre les candi-
M. CamEerox (Inverness). :

dats du gouvernement ; il y en a un grand nonzhi'e
d‘auntres parties du gays qui m’ont falt une vigou-
reuse opposition, bien qu’en véritd, ils naient
pas été aussi violents que les premiers. Je lewr
concéde le droit de voter contre moi, et je dis aussi
quils ont parfaitement le droit de dire & leurs amis,
s'ils le jugent 4 propos, que la politique de l'op-
position est de nature & bouleverser les intéréts gé-
néraux, mais quand ils prennent dans les luttes e
leur parti une part aussi active, que l'ont fuit ceux
dont j'ai parlé, je pense que I'on devrait faire une
enquéte et quils devraient étre traités comme ils
le méritent et conformément au principe émis par
le chef de 'opposition.

M. MILLS (Bothwell): Il est intéressant d°¢-
couter les discours des honorables députés de la
droite, et d’entendre ces messieurs dire combien il
y a d’employés libéraux dans le service public du
Canada. Je n'avais pas d'idée que le sevvice était
rempli d’employés opposés an gouvernement actuel,
I1 est vrai qu’il n’y a en ancune administration lihé-
rale depuis treize ans, mais on serait tenté de croire
qu'un fonctionnaire libéral ne meurt jumais. Les
fonctionnaires libéraux vivent pour irriter 'admi.
nistration conservatrice. Je suis quelque peu in-
crédule, cependant, devant les déclavations des ho-
norables députés ; je crois qu'ils sont sous le coup-
de guelque illusion ou hallucination. Ils ont pn

-étre craintifs dans cette élection, mais jlignorais

que la timididé d’un candidat conservateur pit
atteindre les proportions indiquées duns les dis-
cours des deux honorables préopinants. L’honorable
député (M. Cameron) dit que les fonctionnaires libé-
raux de son comté et de partout—enr il parait qu'il
n'y a que des fonctionnaires libéranx "dans son
comté—ont employé tous les moyens pour le dé.
faire ; mais c’est un homme charitable, il n'a pus
voulu en faire démettre un seul, Ila maintenu ces
hommes dans leur position, pour montrer i ses ad-
versaires politiques combien il dtait bon et géné.
reux. )

M. CAMERON (Inverness): Je pourrais changer
d'idée, A votre instance. ‘

M. MILLS (Bothwell). Il veut faire de ses
adversaires autant' de partisans. Je suppose que
maintenant il a perdu la grice et se trouve dans un
moment de faiblesse, mais j’espdre qu'il recouvrera
sa sérénité quand la discussion sera finie et qu'il se
montrera, envers ces gens, aussi magnanime gue
par le passé. . Je crois qu'il en est des fonction-
naires libéraux, comme des visious célestes; elles
sont peu nombreuses et peu fréyuentes. Iis forment
une classe difficile & découvrir, et ici, & Ottawa, je
ne crois pas que les honorables députés: puissens
dire que le gouvernement -a en i souffrir de la
cabale des fonctionnaires libéraux. En tant que
vous donnez & un employé civil le droit de vote,
personne ne se plaint de ce gu'il exerce ce droit, on
({u’un homme écrive une lettre établissant ce qu'il
désire, tout comme l'ambussadeur anglais & Wash-
ington écrivait i upe persoune en Culifornie qui
Ini demaniait des repseignements. Des plaintes.
sont faites contre les employéds qui, & la demande
du gouvernement, sont ailés parlér en public, ont
négligé les devoirs de leur position et ont: cabalé
pour un parti et contre un autre. Dans le cas d'un
changement d’adiministration, si wn fonctionnaire
avait parcouru le comté de mon honorable ami (M.
Laurier) et réussi & gagner des votes contre lui,

quels seraient les rapports de ce fonctionneire avec’
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mon honorable ami, et comment pourrait-il étre
considéré comme serviteur fidéle de la Couronne
sous le controle du parti anquel il était politique-
ment opposé? Il est impossible de maintenir le
mode de permanence dans le service public, si les
fonctionnaires ont le droit de se méler de politique
en faveur d’un parti. Les deux choses ne sauraient
étre concilides,

ORDRE DE PRODUCTION DE RAPPORT.

1, Copie des réclamations faites au gouvernement de la
Puissance depuis 1880 par M. Jps?h Antoine Maurice,
commergant du village du Bassin de Chambly, et Dame
Julie Fournier, son épouse, pour dommages soufferts par
eux en rapport avec des terrains acquis par eux du gou-

vernement en 1875,

2. Copie des lettres et correspondances 3 ce sujet, adres~
sées aux divers départements par diverses personnes rela-
tivement 3 cette question. .

3. Copie de la correspondance intervenue entre ces
divers départements soit avec les réclamants, avec des
personnes ngxssunté})our eux ou dans leur intérét.

4 Copie de la référence faite par le gouvernement des
dites réclamations & Joseph Simard, écuier, alors arbitre
de Ia Confédération, ainsi que son rapport.

5. Copie de la correspondance qui a suivi tel rapport.

6. Copie des (:{nmons données sur la question par ’hono-
rable ministre des travaux_publics, ainsi que I'opinion de
thonorable ministre de la justice.~M. Préfontaine.

A six heures, la séance est suspendue.

Séance du soir.
JAY SPENCER CORBIN.

M. REID: Jepropose gue la chambre se forme en
comité général sur le bill (n° 30) conférant au
commissaire des brevets certains pouvoirs pour
faire droit & Jay Spencer Corbin.

Sir JOHN THOMPSON: En lisant ce bill je
vois gue le comité n'a pris auwcun témoignage. Le
bill avait été renvoyé au comité pour jue l'on prit
des témoignages 4 appui des déclarations du réqué-
rant. Je propose donc, en amendement, que ordre
du jour pour la troisiéme lecture soit rescindé et
que le bill soit renvoyé au comité des bills d’intérét
privé, pour plus ample considération. :

L’amendement est adopté.

TROISIEME LECTURE.

Le bill (n° 52) constituant en corporation la com-
pagnie d’irrigation de McLeod.—(M. Davies).

EN COMITE-TROISIEME LECTURE.

Bill (n® 120) concernant la compagnie du chemin
de fer de Salisbury & Harvey.—(M. Hazen)..

Bill(n°® 123) & Veffet de faire revivre et modifier
I'acte constitutif de la compagnie du chemin de fer
et de navigation d’Oshawa, et d’en changer le nom
en celui de ‘“La Compagnie du chemin de fer
d'Oshawa.”—(M. Madill). o .

Bill (n° 124) modifiant de nouveau l'acte consti-
tutif de la compagnie du_chemin .de fer Grand
Oriental. —(M. Desjardins, Hochelagi).

Bill (n° 125) du 'Sénat intituld:  Acte consti-

tutif de 1a compagnie du chemin de fer et de houille
des Montagnes-Rocheuses.”—(M. Taylor). .

Bill (n° 82) concernant la com%zgnie du chemin
de fer de la Baie des Chaleurs.—~(M. Curran). -

ADAM RUSSWORM—BILL DE DIVORCE.

M. TAYLOR (pour M. WaLLACE): Je propose
la deuxiéme lecture du bill (n° 131) pour faire droit

4 Adam Russworm.

70

Sir HECTOR LLANGEVIN : Relativement & ces
bills je dois dire que nous prenons généralement un
vote sur 'un d’enx et les autres sont adoptés sur
division. Ies honorables députés préféreraient
peut-étre prendre la deuxidme lecture sur division,
ce soir, et quand les bills reviendraient du comité
pour troisiéme lecture nous pourrons prendre le vote
syr l'un d’eux.

‘M. LAURIER: Ce n'est pas une question de

arti, et toute proposition de I’honorable ministre

‘ce sujet sera acceptable. ‘ ‘

‘Sir HECTOR LANGEVIN : Jai fait cette pro-
pusition parce qu'il n’y a aucune question de parti
en jeu. Je fais la chose pour étre dans ’ordre, car
nous nous divisons généralement sur un de ces bills.

M. MILLS (Bothwell) : Il peut y avoir une diffé-
rence entre ces bills, et 1l est possible que quelques-
uys ne méritent pas d’étre adoptés.

Sir JOHN THOMPSON : L’honorable ministre
veut qu’ils soient adoptés de la maniére ordinaire,

Cebill est 1u une deuxiéme fois, sur division.

BILLS DE DIVORCE—DEUXIEME LECTURE.

Bill (n°133) Rgur faire droit & Thomas Bristow.—
sur’ division—(M. O’Brien). .
Bill (n° 134) pour faire droit & Isabel Tapley.—
sur division—(M. Wallace). :
Bill (n° 132) pour faire droit &4 Mahala Ellis.—
sur division—(M. Taylor).

" BRAN DE SCIE DANS LA RIVIERE
. LA HAVE, N.-E.

La chambre riﬁ)fend en considération la propo-
sition de M. Kanlbach :

Qu’il soit émis un Ordre de la Chambre pour copie. de
toutes lettres, correspondance, pétitions et papiers non
eneore produits, échangés entre toutes personnes et le dé-
gargement_ de 1a Marine et des Pécheries concernant le

ran de scie dapslarividre La Have, comtéde Lunenburg,

~E., afin que 1a dite rividze . soit exempte de l'applica-
tiqn du dit acte ; et 'amendement de M. Flint, que les:
mots suivants soient ajoutés & la fin de 1a motion: ** Aussi
une liste des rividres et cours d’eau exemptés de l’appli-
gheanon de I'acte, et copie de_toutes lettres, correspon-

ance, pétitions et papiers échangés entre toutes per-
sonnes quelconques et le département de la Marine et des
Péoheries au sujet de telles exemptions,

M. TUPPER : Je regrette de prendre de nou-
vean le temps de la- chambre pour discuter cette
question. J’ai donné déja la raison qui me forcait
4 agir ‘ainsi, il est inutile de me rép’ter maintenant.
Lary dela preniitre discussion sur 'ce sujet, mes
remarques s'apEiqua,ient surtout 4 la riviére men-
tionnée- dans la motion . actuellement devant Ia
chambre, relativement & V'application de. cette loi
en ,ce;‘&ui regarde la riviére La Have, dans la pro-
vince de la: Nouvelle-Ecosse, Je me suis efforcé de
démontrer A la chambre, 3 tort ou 4 raison, guidé .

.ou non par la véritable appréciation .de Vesprit de

la lpi concernant le bran. de scie,  que j’avais tou-
jours essayé, dans la mesure de mes forces, d’agir
selpn 'le veeu' du -parlement, relativement .3 cette -
rivitre, que le.comté fat représenté par un adver-

‘| saire, du- gouvernement, comme il P’était- lorsque.

cette Juestion fut soulevé pour la premitre fois, ou’
qu'il fiit représenté comme il Vest aujourd’hui, je
suis heureux de le dire, par un honorable député .
qui approuve la politique fiscale et la politique géné- .
rale du gouvernement. J’ai beaucoup regretté de

.| dans'Yapplication

n’édtre pas appuyé ]&é.t; chacun de ces deux messieurs
e cette loi. Je ne répéteraipas

f
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combien il y a en d’enquétes a ce sujet, enquétes
sur lesquelles j'ai déjd attiré Pattention de la cham-
bre, mais j’ai ici un récent rapport du lieutenant
Gordon, je le lirai 4 la chambre. J’ai dit autre
jour que l'inspecteur de ce district, dans son der-
nier rapport, donnait les raisons pour lesquelles il
demandait que 1a loi fut suspendue dans le cas de
la riviére La Have. Clest 12 le résultat que dési-
raient mes honorables amis, le député de Lunen-
burg (M. Kanlbach), et M. Eisenhauer. Je ne puis
apprécier moi-méme les raisons données par T'ins-
pecteur du district. ILes raisons sur lesquelles son
rapport est basé semblent tout  fait contradictoires
avec l'enquéte qui a été faite peu de temps avant,
sous les auspices d’un homme en l'opinion duquel
j’ai certainement une grande confiance, le lieutenant
Gordon, le commandant actuel de la flotte préposée
4 la protection des pécheries sur les cotes de la
Nouvelle-Ecosse, un homme en qui, depuis des
années on a mis la plus grande confiance, et qui a
étudié avec soin et intelligence la question des
pécheries sur les cotes. Je suis siir que ses rapports
élaborés et soumis & la chambre chaque année ont
commandé le respect et la confiance de tout député
qui les a étudiés. Ce monsieur a fait une enquéte
soignée—une meilleure enquéte que celle de I'ins-
pecteur actuel.  Avec son bateau, le Acadia, il est
monté la riviére aussi loin que possible, de 14 avec
un bateau et une jauge il continua, je crois, avec
quelques-uns de ceux qui sont intéressés & ce quela
riviére soit exemptée de I'application dela loi. Ilfit
rapport des résultats de cette enquéte, dans le rap-
port annuel de 1389. Il donna alors non seulement
le résultat des sondages, mais une carte montrant
la profondeur réelle de la rivitre maintenant, de
méme que la profondeur ’aprés les cartes d’ami-
rauté, et, par conséquent les changements 3u’a.vait
causé les dépéts considérables de bran de scie.
Maintenant, je dois dire & la chambre, quayant
devant lui les arguments invoqués par les honora-
bles députés qui ont parlé sur cette question;
aprés avoir lu ces arguments dans les journaux du
pays, il est aussi certain que jamais, dans son opi-
nion, que la loi doit étre appliquée et des raisons
sont briévement exposées dans la citation qui suit.
J’espére que la chambre écoutera attentivement ces
raisons exposées dans un mémoire que j’ai basé sur
son rapport qui sera soumis & la chambre.

Le lieutenant Gordon soutient gue La Have ne doit pas
é&tre exemptée de I'opération de 1’acte concernant le bran
de scie et les déchets de scieries, parce qu’une riviere fré-
quentée par le roiss_on anadrome ne doit pas étre exemp-
tée, car si elle I’était ce poisson en souffrirait, et I’impor-
tance des pécheries e6tidres dépend beauconp du suceds
de la péche du poisson anadrome. Cette année, vu la
rareté de laboitte, ce poisson eut été d’une grande valeur;
au licu de faire venir la boitte d’ailleurs, comme cela est
arrivé, les pécheurs auraient pu se la procurer 3 leur
porte. Cet état de choses sur la riviere ﬁa Have est da
au dépot de bran de scie. .

Quand bien méme les faits seraient bien connus
de plusieurs membres de la chambre, je puis expli-
quer que nous avons été bien génés par l'applica-
tion de l'acte de la boitte de Terreneuve, et que, &
certains temps de 'année, lorsque la boitte fraiche,
si absolument nécessaire maintenant au succés de
la péche sur les bancs, vient & manquer sur nos
cdtes, on la trouve généralement sur les cotes de
Terreneuve, et vice versa. Jusqu’as présent, nos
pécheurs des bancs ont pu se procurer de la boitte
sur les deux cotes, ce qui leur permet de faire une
forte concurrence & nos voisins les Américains, et
aux Francais exploitant ces pécheries, et il serait

M. TurpER.

d’une grande importance d’avoir accés 4 ces fonds
de hoitte. Cette année, malheureusement, le gou-
vernement de Terreneuve a empéché nos pécheurs
Qattérir & ces ports dans le but de se procurer de
la hoitte, comme ils l'avaient fait jusqu’a présent,
et le lieutenant Gordon nous démontre relative-
ment & cette affaire, que la question maintenant
soumise & la chambre (zlevient d’une trés grande
importance pour les pécheries des cotes de fa Nou-
velle-Ecosse.
Dans lextrait de son rapport, auquel jai fait
allusion, il déclare qu'il est trés désirable pour nos
écheurs que l'on entretienne trés soigneusement ces
onds de boitte, et que, si cette riviére avait été
dans sa condition naturelle, sans ces dépots énormes
de bran de scie_les bénéfices auraient été incalcu-
lables, en ce que nous aurions pu nous procurer de,
la boitte. Ily avait, comme le sait mon honorable
ami le député de Lunenburg (M. Kaulbach), & un
certain temps, cet été au moins, dix pécheurs
des bancs, peut-étre plus, avec leurs nombreux
équipages, leur équipement dispendieux, et leurs
magnifiques vaisseaux, & P'ancre ; ils étaient inca-
pables d’aller faire la péche sur les bancs, parce
qu'il n’y avait pas de boitte fraiche dans nos
rivitres; la boitte était sur la cote opposée. Pour
empécher la chose de se renouveler, il est du devoir
du parlement, dans mon humble opinion, il est du
devoir de tous les représentants des comtés ol se
trouvent ces pécheries de mettre de ¢6té pour quel-
que temps les intéréts particuliers, d’autant qu’ils
vont 4 'encontre des intéréts généraux des pécheries.
A mon avis il est nécessaire de mettre de c6té pour
quelque temps les intéréts des commercants de bois,
qui s’efforcent d’épargner ci et 14 quelques piastres
pour sauvegarder, si 'on s’en occupe avecsoin,la plus
grande et, d’aprés moi, la plus importante industrie,
c'est & dire 'industrie de la péche dans les provinces
maritimes en général. Le lieutenant Gordon attire
trés & propos l'attention sur la grande importance
quil y a, d’appliquer Pacte qui prohibe les dépots
de bran de scie et la sounillure des rivitres fré-
quentées par le poibson anadrome. Voici ses
paroles :

L’intention de cet acte était que son application fitt
aussi générale que les nécessités ql’exigemient. et encore
plus dans les eaux fréquentées par le poisson anadrome
que dans les eaux intérieures, Des témoins, dans la pre-
midre enquéte de la rivicre La Have ontaffirmé qu'autre-
fois les gaspereaux étaient abondants et que des cargaisons
en étaient expédiées aux Antilles, mais que les scieries
ont arrété cette péche en déposant du bran de scie dans
la riviere. Sile contraire existait, on verrait que cette
péche rapporterait un plus grand bénéfice que les scieries
et l'industrie du bois. (Valeur de I’approvisionnement de
Ia boitte. Les défgts de bran de scie géne sérieusement

la navigation dans s riviere. ‘

Le lieutenant Gordon prétend aussi, et personne
ne le sait mieux que lui, que la navigation dans
la rivitre a été et est sérieusement génée par les
dépots de bran de scie; et comme un honorable
député a déjh attiré Pattention de la chambre sur
ce fait, les intéréts de la mavigation sont spéciale-
ment concernés en cela tout autant que les intéréts
des pécheries sur lesquelles on a porté la plus grande’
attention dans ce débat. o - .

11 poursuit : : :

La prétention de M. Kenney que la_question du dom-"
mage causé au poisson par le bran de scie n’est pagencore
décidée, est contrebalancée par ’expérience acquise dans
le eas de lariviere Sainte-Marie,ou l'ean est devenue
trouble et nauséabonde & cause du bran de seie pourri.
qui empéche le poisson de remonter la rividre, scieries

sur la riviere La Have pourraient s’arranger de manidre-
3 se conformer 2 la loi, cela est facile pour deux des trois -
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scieries du bas de la rividre, pour les autres scieries cela
exigera qlnelqpes dépenses—mais toutes peuvent se con-
former 2 la loi, et il ne leur est pas impossible de le faire.

J’ai appelé lattention de la chambre sur cette
riviere.  J'ai aussi appelé I'attention de la chambre
sur le fait que cette question est fréquemment
agitée dans ce pays. Mais il n’est pas étonnant
que P’on agite cette question au Canada aussi sou-
vent qu'on peut le faire. La méme chose arrive
dans t?’a.utres pays. Les propriétaires de scieries,
forts de leurs capitaux et forts de leur position,
s'efforcent, naturellement, d’exploiter leur indus-
trie & un prix peu élevé ; et, conséguemment, tant
qu'ils pourront arranger les lois, ils le feront natu-
rellement, de sorte que les obligations qui leur
seront imposées seront aussi lé§érea que possible, et
les bénéfices aussi considérables que possible ; et
nous constatons qu'en Angleterre et aux Etats-
Unis, la méme agitation se fait exactement aun
méme temps. Dans un de ces pays, 'on se plaint
surtout de la corruption chimique ; mais les manu-
facturiers, unissant leur influence et leurs richesses,
et en mettant les avocats capables de leur coté,
s'efforcent de mettre la main sur plusieurs actes du
parlement, et, dans plusieurs cas, je suis peiné de
le dire, ils ont réussi 4 un tel point que les intéréts
des pécheries en ont beaucoup souffert.

Mais antant que cela concerne ce pays, permettez-
moi d’attirer Vattention de la chambre sur ’étude
approfondie qui a ét¢ faite de cette question par les
gouvernements des deux partis. Ceci n’est pasla
une question politique, bien que quelques députés
se solent efforcés d’y mettre de la politique. Quel-
ques députés m’ont attaqué & propos de cette ques-
tion ; mais je m’en occupe peu, du moment que je
puis montrer que ma conscience est libérée de I'ac-
cusation de m’étre servi d’un acte du parlement
pour un gain purement politique. Mais je désire
montrer que cette question ne peut pas étre une
question politique, que cette loi n’est pas une loi
d’aujourd’hui, ni une loi du gouvernement actuel,
et que l'application de cette loi n’est pas particu-
liére au régime actuel, ni au chef actuel du minis-
tére, qui est chargé de l'application de cette loi. -

L'honorable chef de I'ancien gouvernement était
P'un des plus ardents & attirer P'attention du parle-
ment sur cette question ;- et jusqu’au mois d’avril
1870, aprés qu'on eut passé une législation, avant
la confédération, en 1865 et 1868, pour empécher
la souillure des rivitres par le bran t})e scie, il attira
lattention du parlement le plus vigourensement
possible sur la question, comme il pouvait trés bien
le faire en ce temips-13, et il demanda une législa-
tion plus étendue et une application plus efficace de
cette législation.’ Il fut appuyé en 1871 par I'ho-
norable député actuel - d’gxford-sud (sir ‘Richard
Cartwright) qui, & cette époque, saisit la chambre
de cette question en présentant un'bill. ‘Dans le
mois de février de cette annde-14, cet honorsble dé-
puté demanda au: parlement’ de légiférer, dans-le
sens de la loi‘actuelle, et en cela, il fut appuyé par
les membres de cette chambre, oubliant tout a-fait
leurs tendances politiques. . 11 fut appuyé par:des
hommes éminents, parmi lesquels se -trouvait' M.
Mackenzie, lorsqu’il attira Yattention de la cham-
bre et du pays sur la nécessité d’une législation et
de I'application de. cette législation, afin de servir
les intéréts de la'navigation et des pécheries. . -

De sorte que le.parlement a passé-une législation
sur le sujet avant la- confédération, en. 1865, et,
subséqt(l);mment, en 1868, ‘1872 et 1873 ; et dans

chaque circonstance, les propriétaires de scieries se
sont coalisés pour résister & P'adoption de cette 16-
gislation, se servant des mémes arguments que nous .
entendons aujourd’hui, disant qu’il était impossible
de se conformer 4 une pareille loi sans ruiner l'in-
dustrie du bois, que ce bran de scie descendait les
chenaux des riviéres sans nuire & la navigation, que
le poisson aimait, au contraire, la substance du bran
de scie, que c’était une absurdité de dire que le bran
de scie nuisait au poisson.

1ls se servirent de tous ces arguments, les publié-
rent dans la presse, et les portérent devant le par-
lement ; et avec leur influence bien connue, ils
reussirent souvent 4 lier les mains au parlement, 4
emgécher la législation et 4 faire faire des enquétes.

1l y eut des enquétes antérieures & 1874 et, aussi,
pendant l'administration de M. Mackenzie. Les
représentations des propriétaires de scieries, les-
quelles ne furent jamais méprisées, ni mises de coté
sans qu’on les examinit, obligérent le gouvernement
de I’époque d’ordonner une nouvelle enquéte. Il y
eut une enquéte dont le résultat fut inséré dans les
livres bleus. On n’a pas fait allusion & cette enquéte
dans ce débat, et, je doute si le rapport de cette
enquéte a été étudié par les honorables députés qui
ont attaqué la politique actuelle, politique qui était
laméme dans ce temps-13. Les personnes, y compris
un monsieur Mather, intéressé lui-méme dans le
commerce du bois qui firent cette enquéte, recueil-
lirent des faits qui, d’aprés moi, font disparaitre les
doutes sur la nécessité d’insérer cet acte dans le
recueil des statuts et de appliquer.
. Relativement 4 la riviére Ottawa, 4 laquelle on a
fait allusion, je n’hésite pas -4 dire que j’admets,
autant que je connais la question, la nicessité d’en-
lever I'exemption de cette riviére ; mais cependant,
cette rivitre a été exemptée avant mon entrée dans
le cabinet. ‘

- Le sujet a été soumis 4 I'autre chambre du par-
lement comme & celle-ci. On est & le considérer
maintenant, et une enquéte minutiense—chose
nécessaire—doit &tre faite, comme je le com--
preuds, dans le but de s’assurer &'il y a des raisons.
exceptionnelles pour lesquelles cette riviere devrait
jouir del'exemption. Mais je puis dire que, venant
de la province de la Nouvelle-Ecosse,—et la
chambre se rappellera que la plus grande partie de -
mon argumentation touche & I'importance des pé-
cheries cotiéres —plusieurs des arguments qui
rendent nécessaires l'application d’une loi qui crée
une grande impopularité et beaucoup de soupcons,
relativement aux riviéres se déversant dans la mer,
ne v'appliquent pas au cas de la rivitre Ottawa.
Nous n’avons pas, dans ce cas, la question des
pécheries cdtidres ; nous ne nous occupons pas de
la question de garder la boitte pour le poisson plus
gros et. d’'un plus grand prix; de sorte que c’est
surcharger cette question .considérablement que de-
descendre 4 des détails de ce genre; et je men-
tionne ce cas relativement 4 la rivitre au sujet de
laquelle on fait une enquéte pour savoir si elle doit.
&tre exemptée, ou non. Iln’y a pas de doute que
d’autres rivitres seront mentionnées ot 'on aurait
jamais dii faire d’exemption ; et le parlement se
rappellera que, I'an dernier, j’ai présenté un bill—-
‘que je n’ai pas pu faire adopter, pour diverses rai-
sons, vu que je n’étais pas ici-—lequel enlevait au
gouverneur en conseil ‘le pouvoir d’exempter les -
riviéres. ‘Je comprends qu’il est trés difficile d’en-
lever cette responsabilité. - Elle est propre 3 éveil-
ler la méfiance dans I’esprit public contre le gou-
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vernement du jour ; elle est de nature 3 faire croire
quon montre du favoritisme pour telle ou telle
riviére, suivant la nuance politiqgue du gouverne-
ment ; et il m’a semblé que lorsque des proprié-
taires de scieries s’efforcaient de faire croire qu’ils
avaient le pouvoir de jeter ce bran de scie dans des
eaux claires et navigables, ils devaient &tre tenus
de venir, comme les autres, demander au parlement
que cette exemption leur fiit donnée par une loi
spéciale, aprés avoir exposé devant le parlement
tous les faits de la cause. Le parlement pourrait
alors s’oceuper du sujet, et le département serait &
Vabri du soupgon qui sattache, injustement, je le
déclare, A 'application de cet acte dans le moment.

Au Sénat, toute cette question est encore reve-
nue sur le tapis, et les représentations que 1’hono-
rable député a faites relativement aux autres
rivieres, y ont été faites par des homies intéressés
dans I'industrie du bois sur la rivi¢re Ottawa. Ils
ont prétendu qu'il était impossible de sauver ce
bran de scie sans faire de grands frais et ils ont
apporté¢ d’'autres arguments. Leshonorables dépu-
tés qui ont intérét A poursuivre I'enquéte dans cette
cause, trouveront les résultats de I'enquéte dansles
rapports de 1888. Et aprés avoir recueilli tous les
témoignages, cette chambre en est arrivée 4 la con-
clusion que la loi était une bonne loi, et que Vappli-
cation en était nécessaire sur cette riviére, comme
sur d’autres rivieres de la Confédération.

Cette législation, comme je l'ai dit, n’est point
du tout particulitre au Canada, soit avant soit
apres la confédération. On la trouve dans les diffé-
rents Etats de 'Union ; on la trouve dans la mére
patrie, ot les inconvénients causés par le bran de
scie est relativement insignifiant, lorsqu’on les com-
pare aux notres.

Néanmoins, dans la mére patrie, des hommes
éminents ont été chargés, moyennant des salaires
bien plus élevés que ceux de nos fonctionnaires
publics, d’étudier, cette question pendant de lon-
gues années, et nous trouvons les résultats de leurs
travaux, non seulement dans les statuts, mais dans
rous les rapports du gouvernement. Ils ont étudié
la question au point de vue scientifique et ont in-
digué les raisons pour lesquelles cette souillure des
riviéres est trés nuisible au poisson, et particulié-
rement au poisson de V'espece qui se trouve dans la
rivitre La Have ; je veux parler du roi du poisson,
le saumon. Relativement & lapplication de’ cet
acte et aux énoncés qu'il est appliqué dans un dis-
trict, et que, dans un autre, il ne l'est pas,-ce qui
fait naitre le soupcon que le département constate
d’abord qui représente un district avant de décider
s’il doit appliquer la loi, ou non, si les honorablés
députés veulent consulter le rapport de 1888, le
premier rapport fait aprés mon entrée dans le mi-
nistére de la marine et des pécheries, ils verront
que Vacte, en tant que le département peut le faire
appliquer, a été généralement appliqué, ou que des
instructions pour son application générale ont été
données, sanf dans les cas que j’ai mentionnés, et an
sujet desquels tous les papiers seront produits, et
qui ont été exemptés d’aprés ce pouvoir d’exempter
une riviére, un cours d’eau, ou une partie d’une ri-
viére ou d'un cours d’eau. Dans de pareils cas, les
raisons qui ont été données et qui ont déeidé le dé-
partement & donner des permis d’exemption, peu-
vent é&tre examinées. Un député a déclaré que
Vacte était lettre morte dans les comtés de Guysbo-
rough et de Pictou. Pictou, j'en connais quelque
chose, et je puis seulement dire ceci: c’est que,

M. TUPPER. :

dans ce comté Pindustrie de la péche est trelative-
ment de peu &'importance. Elle n’est pas aussi
grande que je désiveraisla voir, et je doute que
nous puissions faire beaucoup dans le comté de
Pictou en faisant des améliorations dans ce sens.
Néanmoins, les instructions donndes aux fonction-
naires dans ce comté, aussi bien que dans le comté
de Guysborough, ont été les mémes, et si jen juge
d"aprés les raEports que j’ai sous la wain, yimagine
que P'honorable monsieur qui a fait ce rapport
parle sans savoir. Certainement, aucun fonction-
naire, excepté en vertu d’instructions spéciales,
pour les raisons que j’ai mentionnées, et qui sont
prétes & étre examinées en tout temps, n’a eu l'au-
torisation, ni 'ordre, soit directement, soit indirec-
tement, du chef du département, de permettre, un
instant, que la loi fit violéde.

M. FRASER : Je ne veux pasdire du tout qu’ils
en avaient. Mon rapport portait que Ia loi était
lettre morte, simplement parce quil n’y avait pas
de nécessité de I'appliquer, et. ils n’ont pas eru que
c’était nécessaire.

M. TUPPER : L’honorable monsieur peut avoir
dit cela, et j’accepte son explication ; mais, d’aprés
les rapports, il est clair, qu’a moins que les fonction-
naires chargés d'appliquer V'acte dans ces comtés,
ne soient mis directement en contravention avec les
instructions du département, la loi n’est pas 14 une
lettre morte ; et je cherche 3 libérer ma responsa-
bilité comme je dois le faire, relativement & Vac-
cusation indirecte—une accusation qui a en cette
chambre n’a pas été bien courageuse, ni ouverte ni
franche—que j’ai mal appligué I'acte, bien quw'nne
pareille accusation ait été portée directement en
dehors de la chambre par MM. Davies et antres.
En 1888, je vois que les fonctionnaires du district
de Guysborough ont déclaré :

L’arrété concernant le bran de scie intimida les proprié-
taires, et la plupart d’entre eux se mirent 3 ’ceuvre pour
mettre leurs mouling en ordre et empécher les déchets et
1¢ bran de scie de tomber dans la riviére.

Un autre dit: -
Le loi a été appliquée, et tous se sont soumis, bien
qu’avec répugnance,

Voila tout ce que j’ai i faire, jusqu’s ce qu'un dé-
puté me déclare dans cette chambre que ces fonc-
tionnaires n’ont pas fait exactement les rapports, et
sans retard, j'en prendrai note, naturellement.
Mais dans le comté de Pictou que j'ai ’honnear de
représenter, le fonctionnaire déclare :

Les rividres et ruisseaux du district n’ont pas €té souil-
1és par le bran de scie ni autres déchets de scierie.

Ce sont les ra,piorts des deux comtés signalés. Il
existe de semblables rapports relativement & I'Tle
du Cap Breton, dont tous les comtés sont représen-
tés, je puis dire, par de fermes, intelligents et dé-
voués partisans du gouvernement actuel. Iin’y a
pas eu d’exception faite en leur faveur. Le fone-
tionnaire de ce district m’a fait rapport, et son rap-
port n’est pas contesté que cet ordre lui était par-
venu et qu'on s’y était conformé. Dans la’ baie
Georgienne et dans le Manitoba, je suis content de
le dire, V'opinion publique appuie le' département.
Dans 'ouest, oit 'on ne peut pas dire que Pindustrie
des scieries est bien peu- considérable, I'opinion
publique abonde en ce sens que les propriétaires de
scieries ne sont pas suffisamment forts dansles cen-
tres ol ils demeurent pour mettre de coté ces lois
qui sauvegardent les intéréts des pécheurs ; mais,
autant que je puis en juger, tous les rapports indi-
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quent une vigoureuse apslication de la loi, et nous
savons que toutes sortes de détours sont employés
dans la province d’Ontario pour la disposition du
bran de scie ainsi que des déchets.

Les instructions générales sont insérées dans le
rapport de 1890, et & la page 78, dans le supplément,
on trouvera, non pas les énoncés basés sur des infor-
mations inexactes et faits par d’honorables députés,
mais Ie rapport que cette loi a été mise en force et
est appliquée, et je I'ai fait mettre dans le rapport
pour l'avantage des propriétaires des scieries. Je
ne veux pas les opprimer, je sais que la loi est
facheuse pour plusieurs, j’aime la popularité comme
la plupart des hommes, mais je ne puis pas croire
que la loi soit défectueuse, et je ne puis pas trouver
d’argument en vertu duquel je pourrais demander
4 la chambre de la révoquer; et cela étant, je suis
forcé de voir que la loi soit appliquée. J'ai fait
insérer dans le rapport de 1890 les rapports des
divers fonctionnaires, relativement aux méthodes
adoptées par différents propriétaires de scieries,
pour enlever les déchets de leurs scieries, afin que
ceux qui veulent se conformer 4 la loi soient capables
de le faire. Dans la mére patrie, les mémes diffi-
cultés existent et les' mémes arguments sont
employés ; et comme je ne prétends pas étre expert
en cette matitre, je désire mettre la chambre en
possession de beaucoup d’informations qui me por-
tent A croire qu’il est de mon devoir d’appliquer la
loi. A Vappui de 'énoncé que jai fait que les
arguments contre la loi sont toujours apportés par
les manufacturiers on ceux qui sont intéressés &
manufacturer le moins cher possible, je désire parler
du dernier rapport sur le saumon et sur les péche-
ries en eau douce d’Angleterre et de Galles pour
1890. Je désire si%l;a.ler particuliérement les rap-
ports faits par M. Barrington et par M. Fryer, qui
occupent des emplois élevés et responsables comme
inspecteurs des pécheries dans la mére patrie. Ces
rapports font allusion & des difficultés semblables
qui sont peu de chose 4 coté de cette grande source
de richesse dans les iles britanniques. Je veux
parler des pécheries. En parlant des mines, qui
sont un obstacle quelque peu semblables au bran
de scie pour les pécheries, M. Barrington dit :

. .Le dommage causé par ces mines fournit une trds bonne
idée des difficultés de traiter les cas degouillure des eaux
-en vertu de 1’acte des pécheries, Les déchets ne sont pas
nécessairement d’une nature telle, qu’ils empoisonnent ou
tuent le poisson, mais ils causent virtuellement autant et
‘méme plus de tort, en empéchant le poisson d’entrer, ou
en le faisant sortir de Ia riviére, tandis qu’ils détruisent
complétement les frayeres, causant ainsi un dommage
permanent plus grand que ne le ferait un poison liquide
répandu dans les rividres.
Et il ajoute :

C’est certainement une anomalie gue dans tous les cas
de souillure des rivieres 'excuse de la pauvreté d’un coté,
‘et de la richesze de 1’autre, soit apportée et acceptée,
comme valant autant qu’une raison de non-intervention.

Et plus loin : h : )

Dans d’autres parties 'du pays, des conseils de comtés
portent un grand intérét & cette question d’empécher la
souillure de I'egu des riviéres.. OQutre les eas mentionnés
dans mon dernier rapport, je puis dire que_le conseil de
Northumberland a décidé que la .gohce devait J\rendre
-<connaigsance de tout dépst de matieres solides dans les
cours d’eau, pour prévenir & tout événement, une des
-causes du mal. S '

Mais les remarques de M. Gladstone seront d’un
grand secours sous ce rapport, vu sa grande expé-
rience, sa connaissance de cette législation et de
Tagitation qui a régné dans la mére patrie pendant
tout 'années. C’est le résultat’ des études approfon-

dies qu'il a faites. Dans son discours, en actobre -
dernier, aux employés de la compagnie d'huile de
Pumpherston, 4 ses usines prés d'Edimbourg, il a
cité le cas d’un fabricant de papier du sud de I’An-
gleterre, gui réalise aujourd’hui des bénéfices par
T'emploi des déchets qu’il avait coutume de jeter
dans la riviére.

Cest 1a, dit M, Gladstone, la pratique dans plusieurs
maétiers, et puis, Xorsqu’on_fréaente un bill, pourempécher
1a chose, ils déclarent %\3’1 va les ruiner. Mais qu’est-il
arrivé? On g passé un bill pour les empécher de corrom-
pre ’ean en jetant leurs déchets. Ils ont été obligés de se

mettre 3 I’ceuvre pour aviser au moyen 3 prendre pour en
tirer profit ; ils sont parvenus 2 en tirer un profit net de
£3,000 par année, et & me répondre qu/ils faisaient un bon
commerce de cette fagon, ’ .

C’est-a-dire, en ce qui concerne d’autres déchets.
Cependant, dans ’Etat du Maine, nous savons qu’on
fait, dans le.commerce, un usage trés utile du bran
de scie. On s’en est servi pour faire de la brigue
en quelques endroits. Dans tous les cas, l'adresse
de ceux qui se livrent & cette industrie a bien vite
trouvé moyen de changer en quelque chose d’utile
et d’avantageux ce que, pendant un certain temps,
T'on regardait comme des déchets. Je demanderai
4 la chambre qu'elle pe permette de faire d’autres
extraits dans ce débat, pour les soumettre, 4 I'exa-
men du pays en général, dans le but de montrer les
raisons qui ont porté si souvent le .parlement, soit
sous le régime libéral, ou sous le régime conserva-
teur, soit avant ou aprés la Confédération, & mettre
cette loi dans le livre des statuts et & I'y maintenir.

Comme je 'ai déja dit, si le pays n'a plus les
mémes désirs sur cette affaire, on pourra le voir
aprés ce débat, et ma seule surprise, c’est que des
dépuiés se 1évent et attaquent cette loi devant ce
parlement, mais on n’a pas demandé au parlement
de changer son opinion et d’enlever le pouvoir au
gouvernement ou de révoquer la loi. Vu les études
scientifiques qui ont été faites par tout le monde et
n’ayant qu’s répondre aux énoncés de ceux qui ont
intérét & ce que Pexécution de leurs travaux soient
entourés de moins ‘d’obstacles possible. Je crois
qu’il serait trés difficile pour un député de faire
révoquer cette loi par le parlement. . Fryer, un
des inspecteurs des pécheries d’Angleterre et de
Galles, dans son rapport de 1887, fait une déclara-
tion que je vais citer, bien qu’elle soit un peu
longue, mais son expérience en cette affaire vaut
beaucoup, et c’est d’aprés de pareils rapports que
je me suis fait une opinion et que, probablement,
le parlement forma la sienne. Il dit: ‘
- Tl est évident, en tout cas, qu’il doit y avoir un degré de
corruption ‘(iml ne doit pas étre dépassé dans I’eau des em-
bouchures des riviéres 4 saumon, sans quoi on détruirait
les pécheries de saumons_de ces rividres; car quelque
pures que soient les eaux 3 la surfece, quand bien méme
elles ne seraient pas obstruées par des déchets et quelque
abondantes et excellentes que soient les frugéres, elles -
sont inutiles du moment que I’état corrompu de ’¢an em-
péohe le poisson d'y remonter; plus que cela, si 'on y
avait recours, la propagation -artificielle en. eau douce
n’aurpit aucun résultat si les petits poissons doivent &tre
em*msom:_és pendant leur trajet verslamer. |

Il y & quinze ans, la Commission Royalg exprima son
opinion arrétée sur-la’ corruption des rividres, déclarant -
que la corruption de ’eau, au lieu d’étre une conséquence
nécessaire du commerce, est une nuisance facile 3 empé-
cher, Pour donner un aﬁergu‘sommalre‘ du résultat de .
ses études sur les effets da mode actuel de disposer des
rebuts, des “mines, des  manufactures. et des ruesdes
villes, la Commission déclara que, dans tous les cas, il
existait des remedes efficaces et utiles, pour mettre fin 3
P'usage actuel des rividres et des enux courantes, pour le
transportdes eanx d’égofits des villes et des centres popu- -
leux, et pour le transport des déchets des manufactures,
sans risquer de compromettre la santé publique ou causer
de graves dommages an commerce ou 3 Pindustrie.” :

¥
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Dans un rapport antérieur, spécialement sur la Mersey
et Ia Ribble les commissaires allérent plus loin, déclarant
que de tous les liguides qui cor ent et emp nent
ces rividres,il n'y en a pas un qui ne puisse pas étre
détourné des cours d’eau, ou purifié de falgon a ui enlever
tout caractére nuisible, et cela, non-seulement sans fajre
de tort aux opérations manufacturidres; et mémedansles
cas ol l'on emploiera certaines sommes 3 ces opérations
ingrates, 'usage du cours d’cau purifié fera plus que com-
penser ces dépenses. De récentes recherches scientifiques
et industrielles ont mulnﬁhé leg procédés pour convertir
en articles utiles et marchands ces produits de la voirie
qui corrompent nos cours d’eau. Dans quelques cas, I'es-
prit d’entreprise des manufacturiers leur a_fait adopter
ces procédés pour leur propre bénéfice, mais, générale-
ment parlunt, ces déchets, accompagnes des pernicieux
effets des rivieres impures vont en augmentant,

S’il s’agissait simplement d’une question de déchets
abandonnés par néghgence ou délibérément, ce serait pro-
bablement d’accord avec les doctrines régnantes de ’éco-
nomie politique, sinon de 1’économie commerciale, de
laisser passer inapercu-les déchets jusqu’a ce que le
commerce s’emparit de la question. Mais la question ne
finit pas 13. Chaque gallon de liquide vicié, et chaque
tonne de matidre solide, jetés dans une riviere tendent 2
rendre ’eau plus nuisible 3 la vie du poisson ; plus mai-
saine pourles animaux ; moins propre 2 1'usage de I’homme
pour des fins industrielles et souvent, pour des fins agri-
coles ; plus dangereuse 3 boire, et plus propre & vicier
P'atmosphére et répandre la contagion. A tout cels, il
faut ajouter que les lits des rividres deviennent fangeux
et remplis d’obstacles qui génent I’éconlement des eaux
et aggravent en conséquence les manx causés parles inon~

dations,”
Une VOIX : Ecoutez ! Ecoutez !

M. TUPPER : Est-ce qu'un député a dit, ** Ecou-
tez ! Ecoutez !” Parce qu’il n’y a pas de comparaison
quelconque, entre I'importance relative de ces in-
téréts dans la mére patrie et cenx de la province de
la Nouvelle-Ecosse ol coule cette rividre? -

1l s’agissait simplement des intéréts des pécheries 2
Pencontre de_ceux des manufacturiers et des mineurs, il
- 0’y a pas de doute que les premiers, étant de moindre_va-
leur, auraient & céder le pag, bien qu’en estimant la valeur
relative des deux sortes d’intéréts, il serait injuste de
prendre les pécheries A leur valeur actuelle, embarrassées
quelles sont par la corruption des eaux et autres inconvé-
nients, sans tenir compte des grands développements
qu’elles peuvent acquéyir s’il leur était donné d’avoir de
Pean pure. Mais aux intérétd des pécheries, purement et
simplement, estimés soit 3 leur valeur actuelle, soit 3
leur valeur future, on doit ajouter ceux de In santé publi-
ue, pour laquelle I'enu pure est essentielle ; ceux de
Pagriculture, que la question concerne également, et,dans
lusieurs cas, ceux de la navigation del’intérieur qui souf-
rent souvent des dépdts de matidres solides dans les cours
d’cau, tundis qu’on peut sculement leur opposer les inté-
réts des manufacturiers eux-mémes qui seraient les pre-
miers & bénéficier de Papplication d’une loi générale dé-
fendant la corruption des cours d’eau.

Il me semble que cet extrait, quoique long, est
utile ; c’est une question d’importance, et certaine-
ment, & ma.connaissance, elle n’a pas encore été
soumise 4 cette chambre ou au pays pour étre prise
en considération. ‘ s

Maintenant, examinons (’autres rapports.. En
1888, I'inspecteur en chef des pécheries, M. Bar-
rington, faisant un rapport 4 la chambre de com-
merce, dit spécialement : o o

Le bran de scie est mortel pour les poissons car il' leur
bouche les ouies. ‘ - S

Or, jai entendu une foule de personnes, dans ma
province, rire & I'idée que le bran de scie pou-
vait boucher les ouies des poissons.. Ils ont une
idée extraordinaire de I'intelligence du poisson, et
ils sontiennent que le poisson n’a aucune occasion
d’ouvrir ses oufes pour y laisser entrer.le bran de
scie. Mais, toutefois, ceci est la_déclaration d'un
expert, d'un homme qui n’a pas simplement étudié

* Tart, .de prendre le poisson, mais qui a étudié &
fond les habitudes des poissons, les conditions re-
M. TureEr. : o

quises pour sa propagation et pour sa multiplication
dans les eaux olt U'on veut qu'il vive.

Ainsi Spencer Baird, un homme occupant une
haute situation aux Etats-Unis, un commissaire
dont le témoignage et l'influence ont joué un rdle
considérable dans la commission quil a siégé 3
Halifax 4 propos de I’ancien traité de Washington
a, dés 1886, consigné dans la quinzitme partie de
son rapport, A la page 157 et 158, des opinions que
feraient bien de consulter tous ceux qui s’intéres.
sent 4 cette question; ces opinions appuient le
principe qui sert de base & cette législation et con- |
firment les opinions émises par les fonctionnaires
qui occupent la méme position en Angleterre. En
1872, le professeur Baird, parlant des agents des-
tructeurs, & propos de la disparition du poisson
dans la Nouvelle-Angleterre—un sujet d’extréme
importance dont nous pouvons tirer une grande
lecon—V’attribue 4 la cause que j’ai déjh donnée et
4 la diminution des poissons anodromes due a I'at-
traction qu’ils ont les uns pour les autres, lorsqu’ils
partent par bande pour leurs ‘ipérégrina.tions accou-
tumées. C'est aussi I’opinion de notre propre surin-
tendant des pécheries, M. Wilmot, qui a consacré
toute sa vie & Pétude de cette question, et dont la
réputation, 1a o il est connu, lui vaut la confiance
de tous lorsqu'il s’agit de ces questions.

Dans tous ses rapports, il se prononce carrément
dans ce sens, soit qu'il s’agisse de La Have ou de -
I'Otonabee, dans Ontario, ol nous rencontrons les
mémes difficultés qu'a La Have, et ol nous les
avons surmontées, :

Les propriétaires de ces scieries prétendaient
qu'ils ne pouvaient pas conserver le bran de scie,
mais ils se sont apercu qu'ils le pouvaient et ils ex-
ploitent leur insd‘:lstrie aussi bien qu'avant tout en
perniettant aux autres de mieux jouir des riviéres
et des lacs et d’y trouver une meilleure péche.

Dans le cas qui nous occupe, M. Wilmot a cons-
taté que toutes les autorités s’accordent avec ex-
trait que j’ai cité ; mais jattire surtout Pattention
sur son rapport de 1889. Pour I'avantage de ceux
qui s'occupent de la question, je luiai demandé de
mettre toutes ces autorités par ordre et ils les
classe d’aprés les différents Etats de 1'union, don-
nant les opinions des personnes employées dans les
pécherics, non pas dans le but de comprendre les
manufacturiers et méme les pécheurs dans les res-
trictions jugées nécessaires, mais dans le but d’en
faire bénéficier les gens dans différentes localités.

Ces personnes qui dans l'intérét du pays, se sont
livrés & ces travaux et i ces recherches, en sont .
venues i la conclusion que les rivitres doivent étre
conservés propres et pures, car le poisson propres .
est celui quiale plus de valeur; ainsi, bien que.
quelques manufacturiers, ici et 13, puissent se plain- -

re, en fin de compte, il n’est pas & leur désavantage -
de se conformer 3 la loi. o R

Qu’on me permette & ce propos de faire remar-
quer que le Morning Chronicle, un organe libéral
éprouvé de la Nouvelle-Ecosse, qui. représente les
vues des libéraux, m'a attaqué avec persistance i .
propos de la rivitre La Have, m’a. dénoncé
comme le plus vindicatif des hommes, m’accu- -
sant de persécuter ce pauvre M. Davidson, que
{’ui rencontré par hasard, pour la premiére fois -

’biver dernier; or ce,journal a publié 'autre jour
parmi ses nouvelles, aprés la mise en vigueur de’
cette loi, contre les veeux 'de mes propres amis qui,
sur ce point-—je dois 'avoner— était d’accord avec
mes adversaires politiques, ce- journal, - dis-je, &
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publié ces jours derniers que la pécheau saumon
dans la riviere La Have, n'a jamais été aussi bonne
que cette année, et cependant, la péche au saumon
preséque partout ailleurs, a été trés mauvaise cette
année. .

M. FORBES : Le ministre sait-il dans quel par-
tie de la riviere La Have, ce saumon a été pris?

M. TUPPER: Je n'ai pas & m’occuper de con-
naitre Pendroit précis de la rividre ol ce poisson a
été pris, pas plus que Véerivain du Chronicle qui
dit que la péche du saumon n’a jamais été aussi
abondante que cette année dans la riviére la Have.
Comme le bran de scie va <es scieries 4 ’embou-
chure de la riviére et que le saumon doit. passer
par cette embouchure, je n’ai pas 4 m’occuper
de I'endroit précis ol ces saumons ont été pris.
Si les honorables députés veulent connaitre
Topinion d’autres bommes éminents qui ont
étudié ce sujet dans tous les pays, ils trouve-
ront dans le rapport de 1889, aux pages 13, 16, 17,
20 et 21, d’abondants extraits qui les convaincront
que si ces personnes connaissent quelque chose du
sujet qu'elles traitent, le seul reproche qu’on puisse
m’adresser & propos de cette loi, c’est de n’avoir
pas demandé au parlement assez de pouvoirs, ni
assez d'argent pour faire observer la loi comme elle
devrait l'étre, strictement, & la lettre et partout.

Le défant de ma cuirasse, je Padmets, c’est qu’il
peut y avoir, ici ou 12 un garde-péche qui ne croit
pas & propos de perdre son temps i faire des
recherches, ou qui ne croit pas de son intérét de se
méler aussi activement des affaires de son voisin
que la loi en donne le droit. :

Avec le peu d’argent mis 4 notre disposition pour
I'application de cette loi, cette difficulté peut se
{n’ésenter; il se peut qu'a certains endroits et &
‘insu du gouvernement cette loi reste leftre morte,
qu'ailleurs elle ne soit observée qu'imparfaitement ;
c’est le seul reproche qu’on puisse me faire sous ce
rapport. . . '

Ces antorités dont j’ai parlé viennent pour la
plupart des commissaires des différents Etats de
I'Union. Le lieutement Gordon, dans son rapport
trés-soigné de 1889—anquel il est inutile pour moi
de rien ajouter—traite & fond toute la question anx
pages 263, 264, 267 et 268 et dispose des arguments
donnés par ceux qui ont pétitionné ponr que la loi
ne soit pas mise en vigueur dans la riviére La Have.
Je suis convaincu que tous les arguments des péti-
tionnaires ont été victoriensement réfutés et je
n'ai pas le moindre doute. Au moment de clore ce
débat, apres avoir entendu -les-honorables députés
les plus en étai d’exposer P'autre coté de la ques-
tion, ¢’est une satisfaction pour moi de voir que
personne n’a essayé . de réfuter les raisons que jai
données qu'il faudrait démolir -et: dont il faudrait
démontrer la fausseté avant. que je puisse prendre
une décision dans le sens de celle qu’on me demande
de prendre. . Dans la livraison d’octobre ‘1889, du
Forest' and Stream,un journal important des Etats-
Unis, il est dit-qu'un comité spécial de la- Législa-
ture de 1'Orégon recommande: fortement de dé-
fendre le bran de scie dans_les riviéres; Dans le
Journal de Boston, du 24 octobre 1889, un collabo-
rateur, ‘* chasse et péche,” dit en parlant des sau-

mons et de la riviere Pleasant: ‘Il 'faut qu'ils’

périssent bientdt, par suite de la quantité de bran
de scie dans la riviere ; ancun ;ﬂ); '

ter & un§p&reillé ollution.” - La riviére Sackville,
dans la Nouvyelle-Ecosse qui était en 1868, une ma-,

sson ne peut résis-

guifique rivitre & sanmon a été complétement ruinée
par la construction d’une scierie & six milles de la
mer, & une époque ou les lois de péche étaient faites
pour &tre violées, comme nous savons tous que
c’était le cas avant la confédération et méme long-
temps aprés 'organisation du ministére des péche-
ries. o ‘

Je ne prétends pas dire qu'il 0’y a plus d'amélio-
rations A faire, mais on constate un tel effort pour
faire observer les réglements que beaucoup de can-
didats hostiles du gouvernement dans plusieurs
comtés ont choisi comme principal article de leur
profession de foi: ¢“ Observance des réglements de
péche ; oppression des pauvres pécheurs de homards
et de maquereaux qui devraient avoir le droit de
mettre-des trappes ol ils veulent.” A en juger par
les attaques auxquelles le gouvernement est en but .
pour vouloir faire observer la loi, il s’est produit
un changement radical dans cette matiére.

. Pour en revenir aux opinions des savants, je puis
citer Willis Bond, président de la commission des
pécheries de Severn qui, dans un mémoire lu devant
une conférence sanitaire 4 Worcester, disait en
ga,rlant de la pureté. des riviéres au point de vue

es scieries: ‘‘Le saumon s'impose des sacrifices

our éviter les eaux sales, en allant déposer.et
éconder les ceufs.” :
Beaucoup de gens ont été habitués & croire et
j'avais toujours cru moi-méme qu’il était presqu’im-
ossible d’empécher le saumon de surmonter tous
es obstacles, excepté une digue inframchissable,
pour retourner au lieu de sa naissance. Mais des-
recherches ont démontré que ce poisson surmontera
Pplutdt son fort penchant naturel lorsque les eaux’
deviennent impures. Il n'y a pas de doute que les
eaux de la riviére La Have sont devenues impures.
Je puis bien citer le Morning Chrowicle .qui me
fournit des renseignements sur ce sujet, et que je
lis avec beaucoup de plaisir. Pendant que dans
une colonne je suis attaqué pour avoir défendu de
jeter les déchets des scieries dans la rivitre La
Have, je trouve dans un autre endroit du journal
le compte-rendu d’une excursion de touristes venus
de Halifax qui, aprés avoir agité le bran de scie au
fond de la rividre, ont été aussi malades, que #'ils
avaient traversé la baie de Fundy ou La Manche,
Dans ce cas, on pourra peut étre me pardonner de
rétendre que le bran de scie est de nature 4 giter
Fea.u et de changer entitrement le caractére de
certaines rivieres :autrefois renommées pour leurs
saumons. -A ma connaissance il n'y a qu'un seul
homme qui ait été officiellement mélé & cette ques-:
tion dans la nouvelle-Ecosse, quiprétende que le
bran de scie ne fait pas de tort.au poisson. Clest
M. Rogers dont j’ai déjd parlé dans une autre
occasion. .. Mais dans d’autres circonstances, cette
méme personne a maintes et maintes fois exprimé
son opinion contraire.. En 1869, & la page. 81 de
son rapport, il dit en parlant de la compagnie de
Cumberland :. ““Les déchets des scieries et le: bran
de scie ont presque dépeuplé les riviéres et les cotes
et il ne se fait que trés peu de péche”. ' C’est pour
remédier-4 cela que le ministére a tourné son atten.
tion sur la situation de nos pécheries, ‘bien quil y.
ait encore beaucoupi faire pour garder les riviéres
pures et plus . propres: qu'en 1869, Cette méme
‘personne & encore exprimé’son opinion en’ 1878,
mais je ne fatiguerai pas la chambre avec des cita-
tions. ' Je n’en parle que pour faire voir. qu'avant
de .donner. trop d’importance & sa déclaration,’ il
serait bon de savoir ce qu’il pensait avant: d’avoir
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entrepris de dénoncer tout le ministére, tous les
employés depuis le chef jusqu’an subalterne le plus
insignifiant.

En 1875, sous le beau régime libéral que beancoup
voudraient voir revivre, I’honorable député
d’0Oxford-sud (sir Richard Cartwright) auteur de
cette législation, disait en réponse & une interpella-
tion :

¢ (Métait une des fonctions des employés du mi-
nistére des pécheries de faire observer la loi con-
cernant le bran de scie, et le gouvernement a l'in-
tention de la faire observer plus strictement a
Pavenir.”

Celui qui était alors inspecteur pour la Nouvelle-
Ecosse fit rapport qu’il avait donné des instructions
formelles pour la stricte observance de la loi. II
est A regretter que depuis cette date jusqu’anjour-
d’hui on ne l'ait pas fait observer plus strictement,
et plus consciencieusement.

Aussi toutes les autorités, Wilmot, Venning,
Duvar, Fortin, Veith et Whitcher s’accordent avec
ies opinions émises par les députés des deux parties
et par les hommes d’expérience des autres pays,
dont j’ai cité les noms. On a fait beaucoup de
recherches et d’études. Ily a eu une enquéte au
Canada, par un commissaire spécial. Il y a eu une
enquéte en vertu d'un arrété ministériel en 1871,
et de nombreux renseignements ont ¢été recueillis.
Il y a cu une enquéte en 1877 et elle a donné le
méme résultat. Il y a eu une enquéte et un rap-
port spécial en 1874. Ily a eu une enquéte ordi-
naire par le Sénat en 1888. Je conseille aux hono-
rables députés de consulter le rapport du ministére
des pécheries de 1890, appendice n° 5, pages 79, 80
et 81, ol sont exposés les différents modes de dis-
poser du bran de scie et ol les propriétaires de
scieries peuvent se renseigner sur les moyens d'uti-
liser le bran de scie.

Dans un mémoire primé sur *La maladie du
saumon, sa cause et sa prévention,” lu devant une
réunion de la convention internationale des péche-
ries 4 Londres, 4 laguelles des hommes éminents de
tous les pays ont soumis des études et discuté ces
questions, on lit & la page 71: ““Sile bran de scie
d’une scierie ou le son d’'une meunerie viennent tant
soit pen s’ajouter 4 ces particules en suspens, Virri-
tation ne produit plus un malaise, mais souvent la
mort.”

Je n’abuserai pas plus longtemps de la bonne
volonté dont la chambre a déji fait preuve en me

ermettant d’exposer, sans m’interrompre, tous les

ifférents points de cette question. Je dirai seule-
ment que loin d’avoir un parti pris sur cette ques-
tion, jai trouvé la loi telle qu’elle est, j’ai étudié
toutes les opinions que j'ai ;{)u me procurer depuis
que j’ai été chargé de faire observer cette loi, et je
serais enchanté d’apprendre qu’il existe une solu-
tion qui satisfait tout le monde, les manufacturiers,
les pécheurs et le public. ‘

Mais de toutes mes études et de toutes mes
recherches, j’en suis” venu 4 la conclusion que j’ai

lus d’'une fois exprimée 4 propos de la riviére La

ave et autres que le seul reproche gu’on puisse
adresser 4 moi ou 4 mes prédécesseurs depuis ’adop-
tion de la loi actuelle, c’est que la loi n’a pas été
appliquée avec assez de vigueur, et les propriétaires
de scieries onv été amenés & croire que par une
influence ou une autre, par leur propre influence
sur le gouvernement actuel ou les gouvernements
précédents—va qu'ils exercent la plus grande et la
plus riche industrie du pays—ils pouvaient espérer

M. TuprpER.

au moyen de l'agitation et de V'obstruction, faire
abroger la loi. )
Ni dans-ce parlement ni dans les parlements pré.
cédents dont j'ai fait partie, je n’ai constaté de dis-
position & changer cette loi ; et il me semble qu'a-
vant d’attaquer notre ligne de conduite sur ce point,
on devrait déposer devant cette chambre et faire
adopter une législation abrogeant la loi actuelle.
. Je ne serais pas entré dans le mérite de la ques-
tion sur une motion de cette nature, si certains
députés n’avaient pas jugé 4 propos de venir répéter
ici des choses déja dites ailleurs dans un autre but
et qui s’appliquent a la politique générale du gou-
vernement sur cette question et i administration
de cette loi en particulier. Il y a un seul amende-
ment que je désirerais faire; ce n’est pas méme un
amendement ; tout au plus un changement de
phraséologie, Je voudrais qu’aprés le mot * docu-
ments ”’ honorable député ajoute ¢ non déja pro-
duits,” parce que pendant la derniére session nous
avons produit un grand nombre des documents
demandés.

M. FLINT : M. I'Orateur.

M. P'ORATEUR : L’honorable députéa déja pris
la parole.

M. FLINT: Je veux parler sur Pamendement.

M. YORATEUR : L’honorable député a déja
parlé sur 'amendement.

M. LAURIER : L’honorable ministre vient de
proposer un autre amendement.

M. TUPPER : J’ai conseillé une altération dans
Ia rédaction de la motion et j’espére que ’honorable
député y consent.

M. LAURIER : Cette question est trés impor-
tante, et si ¢’est nécessaire, je proposerai 'ajourne-
ment de la chambre afin de permettre & ’honorable
député de parler. .

M. ’ORATEUR : L’honorable député peut par-
ler avec le consentement de la chambre, mais c’est
contraire au réglement.

M. TUPPER : Je serai heureux d’entendre I’ho-
norable député.

M. FLINT : J’ai pris la_parole la premiére fois
sur la motion de ’honorable député de Lunenburg,
et les remarques que j'ai P'intention de faire en ce.
moment s'applique plus particulitrement & mon
amendement. Je n'ai pas l'intention de répondre
au discours du ministre des pécheries, car I'éloquent
exposé qu'il vient de nous donner s’applique plutdt
A des phases de la question qui ne sont pas directe-
ment devant la chambre, en vertu de la motion ou
de ’'amendement. La motion qui a ét¢é appuyée par
P’honorable député d’Annapolis(M. Millsjet I’hono-
rable député de Lunenburg (M. Kaulbach) se'rap-
porte & la rivitre La Have et 4 l'opportunité
d’exempter cette rivitre des prescriptions de la loi
générale dans Pintérét de ceux qui habitent les
bords-de cette rivitre ou qui sont engagés dans le
commerce et 'industrie du bois dans cette riviére. .
Mon amendement a été fait dans le but de procurer .
A la chambre tous les renseignements possibles sur
les raisons qui ount porté le gouvernement 4 exemp-
ter de 'opération de cette loi, un grand nombre de
riviéres, dans les différentes parties du Canada.

Je n’ai pas pu me procurer les raisons données
par les pétitionnaires qui demandaient ces exemp-
tions, ni le nombre et le nom des: riviéres ainsi
evemptées. Le discours de I’honorable ministre—
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dont pour ma part, je tiens 4 le remercier—est trés
savant, trés franc et trés complet, mais il se rap-
porte presqu’exclusivement & la loi elle-méme, et
s'applique & démontrer la nécessité et Putilité de
cette loi. Je partage ’opinion de ’honorable minis-
tre sur beaucou{)&de points. Je me crois pas qu’on
puisse nier que la loi est concue dans un bon esprit,
et que si elle était bien appliquée elle aurait d’excel-
lents résultats pour nos pécheries ; mais le ministre
gest étendu en arguments et en raisonnements qui
ne se rapportent pas du tout au cas de la riviére
La Have. ‘

Par exemple la masse de preuves qu’il a citée &
propos des riviéres d’Angleterre et d’Ecosse ne peut
guire s'appliquer & la riviére La Have, ou & toute
autre riviere du Canada. La pollution contre
laquelle ou a & Iutter dans les riviéres d’Angleterre
est probablement d’une nature beaucoup plus grave
que celle dont on se plaint ici. Cette pollution
provient des meuneries, des manufactures et des
différents établissements sur les rives de ces cours
d’ean et ne ressemble en rien A la pollution quel’'on
prétend causée par le bran de scie.

Pour discuter cette question d’une maniére intel-
ligente il faut bien discerner entre les différents
points qu’elle renferme. D’abord, il y a leffet du
bran de scie sur les rivitres, et ensuite il y a l'effet
des autres déchets. Ceux qui connaissent tant soit
peu la guestion, méme superficiellement, savent que
Pécorce jetée dans une rivitre gite -beaucoup plus
Peau et a des effets beaucoup plus graves sur la vie
et les habitudes du poisson que le bran de scie. 11
faut aussi considérer la question des lourds maté-
riaux qui barre la rivitre et permettent au bran de
scie de s’accumuler et de produire tous les mauvais
effets dont il est susceptible. On a parlé du navire
Halifaz qui g'est échoué dans la riviére La Have——

M. TUPPER : Je demande pardon 4 'honorable
député.  Si je n’ai pas parlé spécialement du bran
de scie, comme distinct des autres déchets, c’est
gue je ne voulais }:a.s prendre inutilement le temps

e la chambre. J’ai cité les rapports et les pages
ﬂui traitent principalement du bran de scie, en

ehors des autres déchets et qui disent que I'un est
aussi mauvais que les autres.

M. FLINT : Je crois .que le ministre s’est
exagéré Veffet de son discours sur'la chambre, car
bien gue le sujet soit sans intérét pour un certain
nombre de députés, beaucoup d’entre mnous ont
bezoin de renseignements sur la question et désirent
les obtenir. Jen’ai pas pris Ia parole pour m’opposer
bien fortement aux vues exprimées par 'honorable
ministre, mais il est bon de faire rema.r?iuer quiily
a deux cotés & la question et en faisant des recher-
ches j'ai été étonné de voir combien ‘des hommes
Gu'on pourrait appelés experts, difftrent d’opinion
sur Peffet du bran de scie sur les poissons. Je n’ai
pas eu le temps de coordonner comme je I'aurais
voulu, les preuves que je me suis procurées ces jours
derniers, mais je vais citer Popinion d’un’ ou deux
semonnages, qu'on & lieu.de croire compétents &

onner une opinion sur la question, afin de faire

voir que méme les gens pratiques et d’expérience

different sur ce sujet. - . :

Au début de cette controverse, un citoyen de la
Nouvelle-Fcosse bien connu' comme. amateur de
sport, de péche, doué en méme temps d'un certain
talent littéraire adressa au Herald d’Halifax une
communication sur Ia question du bran descie dans
la rivitre La Have. Je' vais'en citer 'quelques

extraits. Apres quelqnes heureuses allusions aux
plaisirs des sportsmen, il parle des effets du bran de
scie sur le saumon et dit : -

- Je crois pouvoir démontrer péremptoirement que le
bran de scie n’a ancun mauvais éffet, sur le saumon ni sur
la truite. J’ai péché sans miséricorde toute ma vie dans
une charmante petite rividre qui n’est pas a dix milles
d’Halifax. Il y & environ dix ans une seierie a été cons-
truite sur ce cours d’sau, aprés une période dequinzeans,
pendant laquelle il n’y avait pas eu de scierie et par con-
séquent, pas de bran de scie.  Depuis, il y a toujours eu
dang cette rividre du bran de scie en abondance.. Il y
avait une exceliente passe-migratoire naturelle—un ruis-
seau rapide venant du lac—passe-migratoire qui dépasse
de beaucoup 1’échelle migratoire, si vantée maistoujours
incertaine, Depuis la construction de cette scierie Ie
nombre des sanmons a idérablement a té
J’attribue cet acroissement remarquable, non au bran de
scie, mais au frai que M. Wilmot y dépose de temgms 2
autre, de son établissement de pisciculture a Bedford.

Je crois que c’est 12 un coté de la question qui a
été passablement oublié par ceux dont 'honorable
ministre a cité les opinions. Il faut tenir compte
aussi, que ces hommes se consacrent tout spéciale-
ment aux intéréts des pécheries, de sorte que leur
esprit est naturellement porté vers l'étude des
résultats de toutes sortes de prétendues pollutions
de leau, sur le poisson ; et- lorsqu'une fois, un
homme a acquis une forte conviction dans un sens,
il ne gen laisse pas facilement détourner par les
preuves contraires qu’on peut lui fournir.

J’attirerai 'attention du ministre sur le fait que
T'inspecteur qui a précédé Vinspecteur actuel dans
ce district, différait tout-a-fait d’opinion avec celui
dont le ministre a cité les rapports. L’ancien ins-
pecteur, M. Rogers, quels que soient ses démélés
avec le ministére et la part qu’il ait prise dans les
diverses polémi(“les sur les avantages respectifs des
différentes échelles migratoires, est un homme de
grandes capacités et d’une longue expérience ; bien
31}’i1 ait autrefois émis des opinions dans le sens

es prétentions de I'honorable ministre, plus tard
cependant, aprés une étude approfondie de la ques-
tion, il a jugé & propos de changer d’avis, De Blus,
I'inspecteur actuel des pécheries, qui est un obser-
vateur sagace, qui a consacré beaucoup “de temps &
P’étude de la question, et qui s’y est voué, depuis
quelques années avec beaucoup d’émergie, en est
venu 4 la méme conclusion que I’honorable député
de Lunenburg (M. Kaulbach) et 'honorable député
d’Annapolis (%VI Mills) sur le caractére inoffensif
du bran de scie sur le poisson, du moins dans la
rivitre La Have et il se joint aux pétitionnaires
pour demander I'exemption.

Une chose qui devrait avoir une grande influence
sur le ministre et'sur la chambre, c’est de voir des
gens grandement intéressés dans la question, gui
ont une longue expérience, qui ont été dans le passé
les agents zélés du ministre, pour faire respecter la
loi et'la faire comprendre & ceux qui les entourent,
de voir ces hommes, dis-je, différer ‘d’opinion avec’
ceux qui.ont fpit des rapports sur.le méme sujet.’

Je vais citer encore quelynes passages de la lettre
de M. Silver, pour bien faire voir son opinion :.

. Mais cette augmentation marquée dans le nombre des

soissons qui visitent cette rividre R ]
émontre efficacement qlne 1o bran de scie ne nuit pas 4
leur augmentation et ne les chasse pasd’une rividre quand -
les antres conditions sont favorables. . Les digues infran-
chissables construites pour les moulins sont les principaux

agents destructeurs de nos rividres de péche. ‘ :

Ce point de la question est trés habilement traité
par M.’ Rogers. ' I1 se peut qu'il se soit laissé
influencer par le fait qu’il était le propriétaire d'une
passe-migratoire dont il vantait beaucoup les avan.-
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tages, mais de forts témoignages corroborent son
opinion qu'une bonne pusse-migratoire ferait beau-
coup pour tenir une riviére libre de tous déchets.
M. Silver démontra ensuite que le bran de scie n’a
aucun effet pernicieux sur le poisson.

Messieurs les commercants de bois, versez dang Ia
rividre tout le bran de scie qu’il vous plaira, mais n’offen-
sez pas Uorgueilleux saumon en y mettant une barridre
qui Pempéche d’atteindre les endroits les plus éloignés
ol il va déposer ses ceufs; cars’il n’y parvient pas sa
nature altidre s’affnisse et sa race s'éteint. Qu’on ue lui
barre pas le passage par de cruelles écluses & moulin, sans
lui fournir les moyens d’aller plusloin, et il engraisseraet

rospérera en dépit du bran de seie. Une nouvelle preuve

I'appui de mon assertion, c’est que dans la petite riviére
dont yai parlé le meilleur endroit pendant des années
¢tait situé immédiatement an-dessous de la scierie, et 3’ai
vu des saumons s’élancer d’un lit de bran de scie pour
sauter sur ma mouche, 11 est vrai que depuis le bran de
seie o comblé cet endroit et que le poisson a choisi une
autre partie de 1’étang, mais lo,_ méme chose aurait eu
lieu i & Ia place du bran de seie il y avait eu un dépot de
gravier ou de toute autre substance. A Pappui de ma
rétention je puis ajouter que dans un ruisseau prés de
indsor, une partie du coursd’ean est remplie de brande
scie, et le haut est libre; et on prend plus de truite dans
la partic ohi 'eau u quelque fois la consistance d’aune
soupe au pois, par suite du bran de scie, que 13 ou 'eau est
claire, et que le meilleur endroit, de tous, le réservoir du
moulin, est rempli de bran de scie;- il y en & surlescotés,
au fond, d’autre qui flotte etle ventre des poissons est

jaune d’avoir reposé sur le bran de scie. .

_Et encore, dans [a riviere Gaspereaux, prés de la scie-
rie de Benjamin, on prend du saumon 3 ia mouche, dans
une eau rendue épaijsse par le bran de scie qui flotte, Pis-
cator prétend que '‘le courant est trop fort oui le srumon
ou la truite vont frayer pour que le bran de scie puisse
rester sur les ceufs.”” Je ne partage pas cetavis, Je con-
nais des frayéres qui pourraient étre ruinés par un
dép6t de bran de scie, mais je n’attache pas d’importance
acela, Il est toujours facile de trouver d’autres endroits

PQur frayer, et méme dans une petite rividre, il n’y a pas

oin 3 ailer pour trouver un endroit fayorable & I’éclo-
sion des eufs. Dans la rividre de Port Medway, prés de

Greenfield, un excellent étang a ¢té presque détruit par ce

311’\1 s'est emdph de bran de scie, en partie, maisil y en a

es dizaines d’autres dans la méme riviére o le poisson
peut aller déposer ses ceufs, Clest surprenant de voir
eomme les saumons sont particuliers au sujet des endroits

ol ils reposent. J’aiconnu un bon étang qui a 6té ruiné

par.une crue des eaux qui avait déposé du gravier dansune

petite excavation ol le saumon faisait une halte. J’approu-
ve de tout coeur les idées émises gu.r Charles Hallock, Jene

lui ai pas encore tout 3 fait pardonnéd’avoir publi¢ il y a

plusicurs années une liste des saumons (voir le “ Fishing

Tourist, page 30) comprenant ‘‘le saumon argenté de
printemps,”” ‘‘ddents faibles,” “blane,” ' 3 queue car-
rée,” “*de printemps,” *° a nez en crochet,” (qui yient &

‘automne) *‘le chien ou saumon tacheté”’; et i chacune
de ces prétendues variétés il accole unnom fatin, Depuis

il a certai t dérabl t condensé cette formi-

dable nomenclature. Il g’est acquisune réputation qui

donne du poids 3 ses opinions sur les poissons, et M. Da-
vison peut se féliciter d’avoir de son cOté une autorité
aussi incontestée. Quant 3 Ueffet du bran scie sur la na-
vigation & "embouchure des riviéres je ne suisguére, com-
pétent & exprimer une opinion, mais}’ai connules rivieres
suivantes 3 I’endroit ou elles se jettent dans la mer: Yn-
raham, La Have, Port Medway, Liyerpool, Sable, Jar-
an, Sheiburne, Masquodoboit, ieg deux rividres au Sau-
. mons, Ship Harbor, et jo n'ai jamais constatéque la navi-
gation ait été génée suffisamment pour en parler ou pour
attirer Uattention. I’emboughure de La Have estla seule
piace au sujot delaquelle i’al entendu des plaintes, et
elles m’ont paru étre bien triviales, Ungdragueur 4 va-
peur pourrait em quelques jours enlever le bran de scie
accumalé vendant de longues années, §'il devenait un
inconvénient pour le chargement ou le déchargement des
navires. ‘ S :

L’honorable ministre n’a pas beaucoup parlé des
inconvenients causés & la mavigation, bien que ce
" soit le principal argument dont on sest servi i
propos de La Have. Toute objection basée sur
cette prétendue tendance dn bran de scie & nuire i
la navigation est complétement détruit parle fait
%ue dans le cas actuel, le propriétaire de la scierie
M. Davison, déjanommé, etlesautres propriétaires

M. Frisrt. ’

de scieries sur cette riviere, sont les personnes les
plus intéressées & protéger la navigation & cet en-
droit et qu’il ne serait pas dansleur intérét de de-
mander d’étre exemptés des dispositions de la loi,
si cette exemption devait, entraver, sinon détruire
enti¢rement leur industrie.

Dans une correspondance publique qu’ils ont eue
avec ’honorable ministre de la marine, on voit que
ces messieurs—qui ont de fortes convictions poli-
tigues, qui sont des gens trés distingués, et qui ont
montré une habilet€ peu ordinaire 4 ce sujet—ont
fait une déclaration qué I’honorable ministre doit
connaitre. Je la lirai 4 la chambre, afin qu’elle soit
publiée dans les Débats :

Ily existe une autre lettre encore bien plus importante
concernant la navigation de LaHave, et dont vous ne pariez
pas dans votre lettre. Je veux parlerde la letire du capi-
taine Cashon du remorqueur La Have, et qui, par la natu-
re de seg oceupations, & dii naturellement observer effet
de 1a scierie de bois dans le chenzl. Comme votre atten-
tion a pu ne pas étre attirée sur cette lettre, nous larepro-
duisonsiei. .

, * BRIDGEWATER, 22 novembre 1888,

* C, H. Davipox, Bridgewater:

‘ MoxsIEUR,—Je viens de recevoir yotre lettre du20 cou-
rant. Vous désirez que je vous informe par lettre quelle
est Ia, profondeur de I'enu dans le chenal de La Have en
comparant cette profondeur avec celle qu’elle avait quand
j'ai pris le commandement du remorqueur. Vous me de-
mandez aussi si je puis maintenant conduire aux quais des
nayires aussi gros que ceux d’autrefois? En réponse, je
puis dire que J'ai fait le service de remorquagesurle La
Have 3 chaque saison, depuis 1878,ef que je n’ai pas remar-
qué de variation bien sensible dans la profondeurdu che-~
nal depuis ce temps, et je n’éprouve pas plus de difficultés
qu'autrefois & remorquer les gros navires, soit pour les
amener aux quais soit pour les ramener de 13, J’ai pris
la barque Montréal au quali, pendant cette saison; elle
tirait au-deld de 174 pieds d’ean, et ¢’est le navire que j’ai
vu tirer le plus d’eau depuis que j’ai la charge du remor-

quenr,
“ Votre tout dévoué,
“W, H, CASHON.”

_Comme le capitaine Cashon peut étre, & bon droit, con-
sidéré une autorité sur ce sujet, sans- compter, qu’il est
fortement intéressé A ce que le chenal reste libre, puis-
qu’il est le propriétaire du remorqueur, nous pensons que
sa déclaration est suffisante pour prouver que “‘le senti-
ment général que le ports’en va en ruine,’” tel que le dit
M. Rogers, est tont 2 tait dénué de fondement.

M. TUPPER : M. Rogers dont parle I'honorable
député, a dit que les MM. Davison avaient admis
que les navires avaient été arrétés par le bran de
scie qui se trouvait de plusieurs pieds d’épaissenr
dans la riviere Medway.

M. FLINT : Je n’ai pas mentionné le fait que le
plus gros navire %}li ait jumais pris une cargaison
dans la riviere La Have, était un navire tirant 17
pieds 8 pouces d’ean, et qui_avait pris un charge-
ment, je crois, au moulin Davison, en 1888 ; car
depuis plusieurs années auparavant, des navires de
ce jaugeage étaient obligés de prendre une partie
de leur cargaison & cet endroit, et de descendre en-
suite la riviere afin de compléter leur chargement..
Tous ceux auxquels cette question est famili¢re, doi-
vent savoir que le bran de scie par lui-méme pe’
peut géner la- navigation; car il est trés léger. et .
se déplace facilement. Quant au fait que le navire
ait pu toucher le fond et faire répandre une odeur:
désagréable & cause de son hélice qui aurait remué
le fond e la rivitre, cela pent arriver dans n’im-
porte quel port on dans n’importe quelle riviére 5
car tous ceux qui connaissent cette guestion, savent:
que le fond des ports et des riviéres répandent toun- -
jours une odeur désagréable par le mouvement des,
roues ou des hélices -des navires ; et le fait qu'il.
pouvait y avoir une certaine quantité de bran de
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scie dans le fond de la rivitre n’a rien A faire avec
cette odeur. ; . '

Je ferai quelques citations du rapport d’un inspec-
teurprécédent des pécheries, M. Rogers: jenedonne-
rai pas son opinion, car dans les circonstances, on
pourrait la prendre avec beaucoup de . défiance,
mais il rapporte que des personnes se connaissant
trés-bien en fait de pécheries, sont d’une opinion
tout & fait contraire a celle qu’a émise, ce soir,
Thonorable ministre dans son savant discours. Le
Dr James 8. Miller, surintendant des pécheries, &
Canning, comté de King, dit :

Quant_2 Ia question du bran de seie etde ses effets
sur le poisson, je suis d’opinion {ue febrande sciene_ peut
avoir U'effet d’un poison sur le poisson. S'il avait cet
effet, nous verrions le poisson mort en grande quantité 3
la surface de 1'eau, dans les riviéres ot I'on en jette en
grande quantité, Mais je n’ai jamais entendu dire par
personne qu’on avait remarqué cela, Trés souvent )’ai
vu trouver du bran de scie dans le corps des aloses
que I’on ouvrait; mais ces aloges avaient-elles avalé ce
bran de scie comme nourriture ordinaire ou bien
Tavaient- elles avalé en luttant contre Ia mort, je ne suis
pas prét 3 le dire. Cependant je ne sache pas queces
aloses avalent une apparence différente de celle des
autres, Elles étaient aussi grasses, aussi grosses et aussi
belles que les autres. Sile bran de scie était un poizon
on aurait pu en remarquer les effets. Le bran_de scic se
composant de la fibre du hois, il ne peut devenir un poison
3§1e par sa décomposition ou sa fermentation. Les sources

eau froide qui alimentent nos riviéres, de méme que le
courant de 'eau, emréchent 1a fermentation, car I’ean se
renouvelle continuellement & un point donné. Je prétends
done que la décomposition est 1mpossible duns ces cir-
constances, et je pense qunand on connaitra la question 2
fond, on devra abandonner I’idée que le bran de.scie
empoisonne le poisson, D’aprés ce que j’ai lu et vu, je
suis convaineu que Ie bran de scie ne tue pus Ie poisson,

M. Rogers dit de plus dans son rapport +

Ce qui suit, et qui a été publi€ par le professeur H.
Rasch, de Norway, dans les rapports des pécheries des
Etats-Unis, de 1880, A la'page 517, donne une idée de la
maniére dont on_envisage la question du bran de_ scie
dans un pays qui doit avoir,beancoup plus d’expérience
gue notre jeune pays: Il est indéniable que Jes riviéres ou
il se scie une grande quantité de bois e ‘dé‘)eu lent de
saumon ; mais bien que Ion affirme que le bran de
que jettent les moulins 2 scie dans les riviéres a poar
effet de chasser le sanmon qui vient de [a mer et delui
faire abandopner la rividre ol il avait I’habitude de
%'emr, dpour s’en aller dang une autre ol il n’y a pas de

ran
poisson c¢hercho ‘i passer dans un endroit ot il y a beau-
coup de bran de scie, ce'bran de scie s’introduit dans les
oules et le fait mourir, cependant, les dernidres expé-
Tiences nous portent 3 affirmer.que le bran de scie
w’empéche pas le saumon de revenir dans sa rividre
natale, ni ne fait mourir Ie poisson qui Temonté les
rividres. - : ' ‘ '

Puis il cite ensuite un grand nombre des chiffres
dont je n’ai pas besoin de faire part a la chambre.
Je puis dire que ceci est un rapport fait au ministre
de lao-marine et des pécheries qui nous dira peut-
étre dans une occasion ultérieure, pourquoi ce rap-
port n'a pas été publié avec les autres rapports de
son ministére. . L o '

M. Rogers dit encore : Lo

. Laissez-moi attirer votre attention sur 1’4tat des péche-
ries dans plusieurs riviéres de la Nouvelle-Ecosse ou le

ran de scie est en abondance, et. anssi- sur Uétat des pé-
cheries dans les rivigres du Cap Breton ou il n’y en a-pag
du tout.. La rividre Margaree, dans le comtéd’Inverness
Cgp Breton, qui n’est obstruée par aucune digue, et ou if
Wy a pas de bran de scie pour causer du tort au poisson
et qui avait I'habitude d'étre une: des riviéres les plus
Pmssonnensqs;de 1a Nouvelle-Ecosse, 8 Frodmt‘ pendant
‘espace de dix ans, de 1870 3 1879, 67,925 livresde saumon
chaque année; et pendant les huit ans, de 1880 & 1887,
elle v’a produit qu’une moyenne de 36,991 livres par année,
¢e qui accuse une diminution de prés de 50 pour cent.
Dans cettc_ méme riviere, pendant Ia premidre période,on
prenait 1,431 barils de gaspareaux parannée, et pendant la
derniére période on n’a pu arriver qu’s 826 barils faisant
une diminution de 505 barils par année.~S'il' y avait-eu

e scie, et bien qu’on ait affirmé que . lorsque le

quelques soieries sur cefte rividre, on aurait nate-
rellement attribué cette diminution au bran de scie, ct
V'on surait demandé de faire mettre la loi en vigueur. Les
quatre comtés du Cap Breton dont les rividres sont com-
yarativement libres de sciure de bois, produisaient 284,792
ivres de saumon par anpée pendant la ?épwde de 1870-79,
tandis que pendant la période de 1880-87,

5 ils n’ont produit
gue 125,202 livres par année, accusant une diminution de
159,400 Tivres par année. 1e tablean suivant_démontre
nelle a ét6 la prise du saumon dans les rivieres de la
onvelle-Ecosse oi 1l y a_du bran de scie en abon-
dance, et ausgi dans les rividres du Cap Breton ol c’est
tout le contraire:

g Prise du saumon Prige du saumon

Année. . dansla dansles quatre
N.-E. prop. dite comtés du C. B,

1880 . 232,890 1bs. 150,660 1bs.
1881 106,313 ¢ V730 “*
1882 468,956 111,155
1883 469,900 * ,100
1884 601,850 “ 146,100 **
1885 . 615,153 *¢ 44,100 ¢

. 1886 99,574 109,600 7
1837 25,368 ¢ 150,985

Ce tablenu démontre que bien qu'il y ait eu, pendant cette
période, une sugrentation de prés de trois cent pour cent
dans la Nouvelle -Ecosse proprement dite, il n'y 2 eu
sucune augmentation dans les riviéres comparativement
propres de I’fle du Cap Breton. La péche du gaspareaun &
sub1 & peu prés 1a méme diminution : .

Prite du gaspareau  Prise du gagpares_iu

Anunée. ' - dans la ans le
N.E. prop dite, Cap Breton.
1878 4,354 brls. 1,379 byls.
50 sty I o
1881 19,635 CooRy
1882 o 20,085 ¢ 1,621
1883 6865 ¢ . 1503«
1884 17,887 2801 ¢
1885 - eom « za3
1886 - 15,000, “ 1,713
1887 15077 “ 1513 **

Ce tableau ne démontre certainement pas que le bran
de scie aen pour effet de causer du tort 2 la péche du gas-
Earqau dans la Nouvelle-Ecosse, ni de favoriger celle'du

ap Bretoq 2 cause de son ubgence. N

M. TUPPER: J’ai compris que l'honorable
député a admis que le bran de scie est nuisible an
poisson. - . L ) B :

“ M. FLINT: Non ; le point que je veux établir
est qu’il fant faire une distinction entre Peffet du
bran de scie par lui-méme, et Yeffet d'une com-
binaison d’autres causes dont le bran de scie peut
faire partie. . Je dis que ce qui cause d’abord du
tort-au poisson, c’est qu’on ne lui donne pasles
moyens suffisants de pouvoir remonter les riviéres,
ou gu'on 'empéche complétement de les remonter ;
puis ensuite, ¢’est la bran de.scie, ainsi gue les
saletés et les rebuts des moulins que Yon jette & la.
rivitre. 'Par mes recherches, j’en suis arrivé 4 la
conclusion qu’en’ donnart au poisson le moyen de
Temonter les rivitres et en ne jetant pas de saletés
dans les riviéres, on se_ convaincrait que le bran
de scie n'est pasnuisible, ou presgue pas. . J’admets
que les autorités citées par Phonorable ministre
sont trés fortes'; mais d’autres autorités de la méme
valeur les.contredisant, et c’est 13 la difficulté que
rencontrent ceux qui ne sont pas experts pour pou- .
voir arriver 4 une conclusion ‘4 ce sujes. - -

. Je veux'maintenant convainere I’honorable minis.

tre—car lui et ses collégues doivent régler la ques-.
tion, & moins qu’il existe une loi—quil est désirable”
de ne:pas appliquer les réglements & cette rivitre,

parce que cette. question du -brau de scie n'est

pas une raison de soumettre cette rivitre aux régle-
ments. - Je cite encore le rapport, co e
" Voild plus’ d’un sidcle que: on jette’ du-bran- de soie’
dans la riviére Medway; comté de Queen.. Les digues
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ont été onvertes en 1873-74 pour laisser remonter le pois-
soin, et voici les résultats obtenus, en dépit dubran de
geie :

Année. Saumon, Truite. Gaspareau. Eperlan.
1878 22871 1bs. 701bs.  ......

1879 1189% “ ... 262 ¢ 2,000 1bs,
1880 533« Il 725 “ 1000

1881 7,615 ¢ ... 4,864 ¢ 3,750
1882 8,38 ‘: ..... 2,747 ¢ 7,400 *
1883 21,169 ¢ 9151bs, 3,262 8,550 ¢
1884 20,315 . 650 ¢ 3,082 ¢ 15200 *
1885 30,230 ¢ 050 ¢ 3,005 16,000
1886 22,005 2,378 * 3,505 18,250 ¢
1887 ,984 2,615 * 3,837 ¢ 21,500 ¢
1888 18,450 * 2,715 ¢ 2916 “ 22,700 “*

Si ce tableau peut avoir une valeur pratique,
c’est qu'il démontre que Veffet du bran de scie
dans la riviere a été plutdt de favoriser la péche.
Je n'irai pas aussi loin que cela, mais je dirai que
rien ne prouve yue le bran de scie lui-méme est
nuisible au poisson. D’autres causes ont dit empé-
cher la multiplication du poisson. Comme 'a dé-
claré 'autre jour I'honorable député de Charlotte
(M. Gillmor), la. migration du poisson et sa réappa-
rition, restent encore inexplicables méme aux gens
experts, Nous voyous gue certaines années, et
P’honorable ministre le sait bien, on s’est plaint que,
pour une raison ou une autre, certaines espdces de
poisson diminuent. Une année, c'est le hareng,
une autre année c¢’est le sanmon et une autre année
c'est le homard ; cependant, aprés avoir entendu
beaucoup de plaintes, aprés avoir fait de longues
recherches, nous voyons une espéce de poisson ou
une autre espéce, apparaitre subitement en grande
quantité. Nous pourrons peut-étre arriver & décou-
vrir quelques-unes des lois qui gouvernent la mi-
gration du poisson d’un endroit & un autre. Iln’y
a pas de doute que si pendant longtemps on empé-
che le poisson de remonter les riviéres pour aller y
déposer ses cufs, il viendra & disparaitre pour
quelque temps de ces rivitres; mais il est trés dif-
ficile ’expliquer ces changements extraordinaires
dans la migration du poisson. Je ferai une citation
des rapports officiels des gardes-péche, citation
que je tire dun document écrit par un employé
trés compétent de 'honorable ministre. ‘

Le surintendant Fitzgerald, de Mill Village,dangle
comté de Queen, un employé de dix-huit ang d’gxséri-
ence, un homme cnﬁable et croyable, dit cequi suit de ||
riviere Medway : Il ne peut y avoir de doute que le sau-
mon, Je gaspareau et la truite ont augmenté dans les huit
dernidres années, Cela est un fait notoire, et je n*hésite pas
adire que le bran de scie n’empéche aucune espice de

oizgon de remonter Ia rividre. Dans d'autres rivieres o
'on jette des saletés, des rognures de bois et des écorces,
je crois certainement que la diminution du poisson est due
2 ces obstructions ot aux digues, mais non pas au bran
de scie. §ile bran de scie se déposait dans les endroits
olt e poisson dépose ses ceufs, et 8'il s’en déposait en
assez grande quantité pour couvrir le gravier out se trou-
vent les ceufs,ilse pourrait, et c’est bien probable, que
cela aurait pour effet d’empécher 'augmentation natu-
relle du poisson; mais je m’'ai pes conmaissance decas
semblables, et je puis affirmer en toute sQireté qu’ilne
s'est pas déposé de bran de scie dans ces endroits, dans
Iariviére Medway. J’en ai parlé a plus de vingt person-
nes qui ont toujours vécu sur les bords de cette riviére;
3uelque§-unes ’entres elles étaient des vieillards ef tous

épnssaient 1’dge mfir, et elles ont été unanimes 3 dire
3ue le bran de scie ne cause aucun dommage au poisson

ans la riviére Medway, et qu'il n’affecte aucunement
les endroits ol le poisson dépose ses ceufs, N

J’aurai pour la chambre et pour les honorables
députés qui peuvent désirer prendre part & ce sujet
la méme considération que le ministre dela marine

-aeue. Il peut étre intéressant pour moi et pour
quelques autres députés de continuer ces citations,
mais, & cette heure avancée de la nuit, je me con-
tenterai de dire que je pourrais encore en faire

M. FrixT.

pendant une heure si je ne craignais pas de fatiguer
les députés présents. Je dis done que les antorités
ne s’accordent pas sur ce point, et que les faits sem-
blent prouver fortement que si on ne jette pas de

. | saletés dans les riviéres,et si les passes-migratoires
By

sont tenues en bon ordre pour laisser }.asser le pois-
son,l’effet du bran de scie n’est pas tel que le préten-
dent ceux qui ont écrit ces rapports que 'honorable
ministre de la marine a cités i la chambre. J’es-
pére que cette motion aura pour effet de faire pu-
blier un rapport exposant toute cette question a la
chambre et au pays. §’il y a une rivitre dans la
Conféderation qui doive &tre exemptée des régle-
ments, je crois que c'est la riviére La Have. J'ad-
mets avec l'honorable ministre que ce pouvoir
d’exemption devrait étre enlevé au gouvernement,
et je pense gu'il conviendra avec moi que je me suis
donné garde de faire de cette question une question
politigue. On ne devrait pas d’ailleurs en faire
une guestion politique ; mais on devrait la régler
sur son propre mérite et suivant un principe intel-
ligent et raiscnnable. Je crois que le ministére se
trouve souvent dans une position embarrassante &
cause des pouvoirs qui lui sont accordés par la loi,
et je crois que la loi devrait &tre uniforme, ne per-
mettant aucune exemption ; mais si des exemptions
doivent étre accordées, on devrait certainement en
accorder une A la rivi¢re La Have.

En premier lieu, les commercants de bois ont de
grands intéréts dans la riviére. Si je prends le
nombre de ceux qui travaillent dans la forét I'hiver
et de ceux qui sont employés A fabriquer le bois, il .
doit y avoir au moins 2,000 hommes qui gagnent
leur vie dans cette branche de commerce; et de
forts capitaux sont placés.dans quelques-unes des
slus belles scieries du Canada, i différents endroits

e cette ma.gniﬁ(}ue rivitre. On nous informe de
bonne source que la plus grande partie de ces scieries
se trouve dans une tellesituation qu’il estabsolument
impossible pour les progriéta.ires de briler le bran -
de scie suns mettre en danger leurs propriétés, les
foréts, et méme les villuges, danger qui ferait plus
que compenser le bénéfice que nous pourrions reti-
rer en faisant briler le bran de scie. On est aussi
convaincu gque les inventions dont a parld Phono-

a | rable ministre ne peuvent &tre employées dans ces

localités. Nomobstant Popinion bien prononcée de
I’honorable ministre sur ce sujet en général, opinion
que je suis porté & partager avec lui, jespére qu’il
prendra tous ces faits en considération, et qu'il
n'oubliera pas les instances pressantes que ses amis -
politiques ont faites auprés de lui, ni les intéréts
d’un grand nombre d’hommes que Ion pourrait
priver ainsi du moyen de gagner leur vie; et j’es-
pére qu’il considérera s'il me peut accorder i la
riviére La Have les mémes avantages qu'il a accor-
dés 4 dix-neuf ou vingt autres riviéres dans diffé-
rentes parties de la Confédération, et qui sont .
exemptes de ces réglements. J’espire quelesargu- -
ments que ’on’'a apportés, et que je suis porté 3
accepter jusqu’a un certain point, au sujet de I'effet
du bran de scie, des saletés et d’autres rebuts ‘des
moulins que Von jette & la rivitre, n’auront pas
pour effet de nous faire refuser la faveur que nous
demandons pour la riviére La Have, et je pense que- -
Pon mettra de coté toute considération politique.
Je suis certain que le ministre s'apercevra que les
partisans des deux partis politiques ol se trouvent -
situédes ces scieries considéreront qu'on a pris leurs -
intéréts et qu'ils en donneront crédit au gouverne- -
ment, si 'honorable ministre veut prendre leurs'
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demandes en considération et se rendre i leurs
desirs.

M. WHITE (Shelburne) : J’ai écouté avec beau-
coup de plaisir les explications trés élaborées que
le ministre de la marine et des pécheries nous a
données, et qui ont jeté beaucoup de lumiére sur ce
sujet intéressant. J’ai été surpris d’entendre faire
de temps en temps des insinuations sur les motifs
qui aurait poussé I'honorable ministre & suivre la
politique qu’il avait suivie & ce sujet, car je puis
dire que dans le comté que jai le plaisir de repré-
senter, il existe quelque riviéres sur lesquelles sont
construites des scieries qui fabriquent une grande
yunantité de bois, et les propriétaires de ces scieres
sans distinction, 4 ma connaissance, se conforment
aux dispositions de I'acte ainsi qu’aux réglements,
et ils empéchent la sciure de bois, ainsi que tous les
autres rebuts de tomber dans les rivitres. Inutile
pour moi de dire que ces gens n’ont pas tous les
mémes idées politiques ; on ne fait de distine-
tion ; on a jamais pensé 4 en faire. raison pour
laguelle les propriétaires de scieries se conforment
si volontairement 3 la loi, c’est que le comté de
Shelburne est un des comtés de la province qui se
livre le plus 4 la péche ; etile peuple étant intéressé
daus cette industrie il est extrémement anxieux
qu’elle soit protégée et qu’elle ne soit pas détruite
par ces rebuts provenant des scieries. Clest le
désir presque universel, non-seulement des proprié¢-
taires de scieries, mais de tous ceux qui ont
des intéréts dans la péche aux. eaux 'profondes
de la mer, car, comme on T'a trés bien dit, les
pécheries cotidres dépendent presque compléte-
ment de la quantité de poisson anodrome qui vient
remonter ces rividres. Du moment que ce poisson
cessera de fréquenter nos riviéres, les pécheries cd-
tiéres n’existeront plus. .

Quant 4 la riviére dont on a si souvent parlé
dans le cours de cette discussion, je ne puis expri-
mer aucune opinion, parce que je ne la connais pas
suffisamment. Je sais que la riviére La Have est
une des plus belles rivitres de 1a province ; je sais
qu’un grand nombre de moulins sont construits sur.
ses bords, et je sais qu’une grande quantité de bois
se fabrique dans ces moulins depuis un grand nom-
bre d’années; et quant A savoir si cette rivitre.
devrait étre exemptée des dispositions de la loi, je
laisse cela 4 juger 3 ceux qui la connaissent mieux
que moi, dans tous ses détails. .Cependant, ge
crois que si vous n’appliquez pas la loi au sujet de
cette riviére, vous verrez que d’autres })ro riétaires
de moulins, sur d’autres rivitres de Ia &ouvelle-
Ecosse, feront des demandes semblables, et ils
auront raison d’insister pour que le gouvernement
se rende 2 leurs désirs. . J’avais toujours cru, bien
quon ait exprimé des opinions différentes 4 ce
sujet, j’avais toujours cru, dis-je, jusqu’s présent
du moins, qu'il étaiv presqu'universellement admis,
gue la sciure de bois-et les autres rebuts des mou-.
lins, que lon jette dans les riviéres, sont extréme-
ment préjudiciables au poisson. . R

On a cité trés au long Vopinion de M. Rogers;
mais il ne faut pas oublier que M. Rogers a exprimé
des opinions.bien différentes en d'autres occasions..
Son opinion lorsqu’il était inspecteur des pécheries,
est bien différente de celle qu’il a..eléprimée, apreés
avoir cessé de I'étre ; et quant & ses donndes statis-
tiques, chaque fois qu’il a cherché & prouver quele
poisson augmentait dans les rividres olt on ne jetait
pas de sciure de bois, vous. verrez si. vous voulez

consulter ses rapports et ses écritsdans les journaux,
qu’il cite ces mémes données statistiques pour prou-
ver que le poisson a augmenté dans les rividres ot on.
n’y jetait pas de sciure de bois, & cause de la mer-
veilleuse échelle qu’il a inventée pour le poisson, et
qu’il croit étre une fa.na.cée pour tous les maux qui
qui affectent la vie du poisson. o
Je suis aussi d’ppinion que ces sables et cette

sciure de bois sont tiés préjudiciables & la naviga-
tion des riviéres et des ports ol elles se déchargent..
Je suis bien convaincu, par mes propres observa-
tions, que la sciure de bois, qui descend avec le
courant, et qui se dépose ensuite au fond des
rivitres, affecte considérablement la navigation ;
et gue dans beaucoup d’endroits les ports
sont beaucoup moins- profonds qu’autrefois. Si
nous poussions plus loin nos recherches, nous
verrions gue plusieurs de ces ports ont été remplis,
et qu’on s'adresse souvent au ministre des travaux
publics pour lui demander d’énvoyer un cure-moéle
pour les creuser. Comme cette question a été claire-
ment et longuement discutée, et aprés avoir entendu.
les remarques du ministre de la marine et des.
})écheries qui l'a traitée 4 fond, je ne veux pas.
atiguer plus longtemps la chambre 4 lui parler de
ce sujet. Je me suis levé simplementpourapprouver
non seulement les remarques de 'honorable minis-
tre, mais aussi la politigue du %‘ouvemement et la.
maniére dont il a suivi cette politique. .

M. KENNY: Plusieurs députés présents se
rappelleront’ que cette question a été discutée dans
la session de 1889. Elle a été discutée longuement
et.dans cette occasion, comme aujourd’hui, je suis
heureux de dire qu’on n’en a pas fait une guestion
de parti, La question fut alors discutée & son pro-
pre mérite. Aprés avoir entendu tousles arguments
qui ont été apportés dans des occasions préeédentes,”
lorsque la question de la sciure de bois a été
discutée dans la chambre, j’en suis venu 4 lu con-
clusion que la sciure de bois est. préjudiciable & la
vie du poisson. J’ai été surpris d’entendre I’hono-
rable député d’Yarmouth (M. Flint) dire ce soir
qu’un homme qui aime beaucoup la (Féc]xe ar amu-
sement lui a écrit de la province de la Nouvelle-
Ecosse, qu’il avait constaté que-dans une rividre ol
il y a généralement beaucoup de poissons, la sciure
de bois avait.eu pour eflet d’augmenter la quantité
du saumon dans cette rivitre. Je dois dire qu'une
telle déclaration—— ‘

" M. FLINT : Je ne pense pas qﬁ’il va aussi loin
que cela. Il dit que. le saumon "a augmenté, bien
qu'il y eiitt de la sciure de bois dans la riviére.

M. KENNY : J’avoue ﬁ.rfaitement que I’hono-
rable député d’Yarmouth (M. I‘linc)nfa.pa.s approuvé
Yopinion'. de. son correspondant; et je crois que
d’aprés I’ensemble de ses remarques, il a admis lui-
méme que la prétention du ministre de la marine,
allant 4 dire que la sciure de bois est préjudiciable .
3 la vie du-poissou, est bien fondée ; mais en citant
la déclaration de son correspondant, j’ai compris’
que ce monsieur lui dit que la sciure de bois: avait’
augment¢ la quantité de saumon dans cette riviére.'’
L’honorable député d’Yarmouth (M. Flint) doit se
réppeler que, quant i cette riviére dont il a.parlé, il
admet-lui-méme qu’il y 2 une passe-migratoire na-
turelle pour le poisson dans cette riviére, par lequel
le saumon “peut passer pour remonter la- riviére,:
afin d’aller y déposer ses ceufs ; ‘et que conséquem-
ment, L'endroits ol ces ceufs étaient déposés n'avait
pas été détruit par la sciure de bois de sorte que
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je comprends parfaitement que le saumon fréquente
encore cette riviére. :

Puisqu'on a parlé des pécheurs, je dois dire que
j’ai discuté la question avec des gens qui péchent
dans nos riviéres réguli¢rement chaque saison, et il
sont unanimes % dire gue la sciure de bois est
préjudiciable au poisson. L’honorable député de
d’Yarmouth a exprimé l'opinion que la sciure de
bois per se n’est pas préjudiciable au poisson ; mais
que ce sont les rognures, les écorces, etc., qui sont
préjudiciables. J’admettrai bien avec I’honorable
député que ces dépits d’écorces et de rognures sont
plus préjudiciables que Ia sciure de bois 4 la navi-
gation ; mais je dois Iui répéter, avec tout le respect
possible, qu'aprés avoir entendu ce qui a été dit
dans cette chambre ; aprés avoir eu des discussions
avec des hommes pratiques, sur ce sujet, et d’aprés
les informations que j’ai puisées dans mes études,
je suis forcé d’en venir & la conclusion que la sciure
de bois est préjudiciable an poisson. Nous savons
tous, méme ceux qui ont le moins de connaissances
sur cette question, que lorsque Veaud’une riviere
est habituellement et constamment souillée, le pois-
son, le saumon surtout, déserte cette riviére, et c’est
surtout dans les riviéres ou il y a de la sciure de
bois que le saumon disparait d'une maniére sensible.
On a parlé de la riviere Medway, et deleffet qu’ont
les scieries sur cette rivitre. Je crois quil n’y
existe qu’'un moulin, je n’en suis pas bien certain,
celui de MM. Davison.

M. FORBES : Il n’est pas en opération.

M. KENNY : J’étais sous Dimpression qu'il
était en opération sur la riviétre Medway. Je suis
bien prét & admettre que, dans certaines conditions,
la sciure de bois est préjudiciable dans une riviére;
mais les conditions sont exceptionnelles. Je parle
d’une riviére qui est courte, et o le moulin se
trouve construit & embouchure de la riviére, au-
dessus du nivean de la marée ; i cet endroit le cou-
rant est rapide, les bords de In riviére ont une cer-
taine configuration, ils sont trés élevés et eaun est
trés profonde.  Dans une telle localité, la sciure de
bois est comparativement peu nuisible, car elle est
emportée de suite dans la mer. Je ne’ veux
pas prétendre un instant que la sciure de bois a
obstrué la navigation dans la riviére La Have.
D’apres les informations que j’ai eues de différentes
personnes, car je ne connais rien personnellement a
ce sujet, je suis d’opinion que la sciure de bois n’a
pas causé beaucoup de tort & la navigation de La
Have ; je ne pense pas que cela ait cansé une obs-
truction sérieuse & la navigation de cette rivitre.
Je dois dire que je connais trés bien .les Messieurs
Davison ; ce sont des hommes trés entreprenantset
trés énergiques ; ce sont eux qui ont développé le
commerce Hu bois de la Nouvelle-Ecosse avec . plus
de zéle quancune autre société n’en a montré dans
la province, et je sympathisais beancoup- avec’ eux
dans le temps o ils étaient incapables' de conti-
nuer leur commerce sur la riviere La Have. . Le
ministre de la marine, en terminant ses' remar-
ques—je suis peiné de n'avoir pu entendre tout son
discours—a parlé des enquétes qui ont été faites en
1871, 1877 et 1884, pour connaitre les moyens: de
faire disparaitre la sciure de bois.. Je puis dire ici
4 I’honorable ministre qu’en. parlant.de ce ‘sujet
avec Messienrs Davison, ces messieurs m’ont: dit
quils étaient préts & construire un appareil pour la
détruire, mais qu'ils n'avaient pu découvrir ;aucun
moyen d’arriver & ce résultat d’une maniére satis-

. M. KEexxy.

mistre donnera & leur cas l'attention la plus minu:

faisante sur la riviére La Have. Dans une occasion
précédente, alors que je lui parlais de cette ques-
tion au sujet d’uwue autre rivitre dans notre pro-
vince, j’ai pris la liberté de dire & 1’honorable mi-
nistre que si quelques officiers du ministére des
pécheries voulaient visiter les rivitres de ?uelques
Etats du nord de I'union américaine, ol l'on pro-
tége les pécheries et ol an ne permet pas de jeter
la sciure de bois dans les rividres, et si on faisait
connaitre 4 nos propriétaires demoulins les muyens
que l'on prend aux Etats-Unis pour empécher que
la sciure de bois s’en aille dans les rivitres, car il
ne faut pas oublier que ¢'est une question qui n'en-
téresse pas seulement la Nouvelle-Ecosse, nlors ces
propriétaires pourraient adopter les mémes moyens
au sujet de leurs propres moulins, B

M. TUPPER : Evidemment, 'honorable député
n’était pas présent lorsque j'ai dit que les employés
de mon ministére avaient déjh expliqué comment
empécher la sciure de bois d'étre jetée dans les
cours d'ean. Il nlest pas nécessaire Q’aller aux
Etats-Unis pour savoir comment cela se fait, car
dans les différentes provinces de la Confédération,
non seulement dans Ontario, mais aussi dans le
Nouveau-Brunswick et Ia Nouvelle Ecosse, partout
on se sert de ce moyen ; et les MM. Davison eux-
mémes s’en servent. Ces moyens sont indigqués
dans le dernier rapport annuel de mon ministére ;
j’ai méme cité les pages du rapport, car je ne vou-
lais pas fatiguer les députés & tg.lre ces citations,

Quant A utiliser le bran de scie sur la rivitre La
Have, j'ai cité le rapport du lieutenant Gordon,
qui dit que les MM. Davison peuvent le faire avec
leurs scieries comme les autres scieries le font.

M. KENNY : Je ne savais pas cela. Ce n’était
certainement pas 1’état de choses qui existaitla der-
niére fois gue J’ai en une conversation avec les MM.
Davison. Depuis lors, le capitaine Gordon a fait
une étude de la rivitre Ln Have, maintenant que
les MM. -Davison sont renseignés, je suis bien cer-
tain que si I'on peut se procurer & un prix modéré
T'appareil nécessaire gour briler le bran de scie, ces-
messieurs mettront i profit ce renseignement qui’
leur a été donné par le ministre de la marine et des
pécheries, . . L

On a aussi parlé de Yodieux pouvoir que posséde
le ministre de permettre & des scieries établies sur
certaines riviéres d'y déposer leur bran ‘de scie, et
de le défendre 4 d’autres, - Je crois que la derniére
ott 'avant-dernidre session, le ministre a signifi¢.a
la chambre son désir d’étre relevé de cette respon:
sabilité et un bill & cette fin fut présents A la cham-
bre, mais je dis que lorsque la question fut discutée
avec les propriétaires de scieries de'la Nouvelle-
Ecosse, ceux-ci furent généralement d’opinion qu'il
valait mieux que le pouvoir restat, comme il 'était,”
confié au ministre de la marine et des pécheries du
jour, reconnaissant, comme tons les esprits justes
doivent le reconnaitre, qu'en exercant ces fonctions,
le ministre n’est mit que par: le désir de servir le.
mieux possible Pintérét public. Conséquemment,
si, d’'un cbté, jai beaucoup .de sympathie pour les-
MM. Davison, et si je regrette excessivement de:
voir cette importante industrie suspendue dans la’
riviére La Have-——car j'espdre qu'elle n’est que sus-’
pendue—d’un autre ¢ité je suis bien sir que le m

tiense; maintenant qu'il lni a'été exposé d’une
facon si marquante au cours du présent débat, %
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M. FORBES: J’ai déja parlé sur la question,
mais je voudrais en quelques mots relever une ou
deux remarques faites par I’honorable ministre en
s'écartant de la guestion. :

M. YORATEUR : L’honorable député a déja
parlé. J'attire I'attention de la chambre sur Pirré-
gularité de cette manidre de procéder.

M. LAURIER: Ce débat a été irrégulier tout
le temps. : ‘

M. TORATEUR : Tla été régulier, sauf quand
on a laissé I'honorable député de Yarmouth (M.
Flint), parlé deux fois, ce qu’il n’avait pas le droit
de faire.

M. KAULBACH : Je crois que dans une question
de ce genre, si important pour les intéréts de tout le
monde, on devrait permettre une discussion appro-
fondie et tout a fait ample. Je ne crois pas que la
chambre ait d’objection & entendre ’honorable dé-
puté de Queen (M. Forbes), et j'aimerais & faire
une remarque ou deux moi-méme. ‘

M. PORATEUR: I'honorable député de Lunen-
burg (M. Kaulbach), a le droit de parler sur 'amen-
dement. Il n'a B/[ déja parlé, mais honorable
député de Queen (M. Forbes) a déja parlé. .

M. TUPPER : Je voudrais faire quelques remar-
ques moi-méme quand les autres auront fini.

M. KAULBACH : J’ai écouté trés attentive-
ment, an cours de ce débat, les remarques intelli-
gentes faites par mes honorables amnis sur cette ques-
tion de la pollution par le bran de scie des eaux de
divers cours d’ean et du tort causé au poisson. Je
venx que la chambre comprenne bien que les per-
sonnes engagées dans 'industrie du'commerce de
hois sur la riviére La Have ne s'opposent & ce qu'on
dispose comme il convient des’ déchets des scieries,
tel que rognures, bordures, etc., qui, je crois, font
tort aux rividres et causent des (?bstmctions, dans
certains cas aussi fortes gu’un barrage de moulin.
Je suis convaincu qu’a 1a suite des remargues faites
par les divers orateurs, le ministre de la marine et
des pécheries verra que l'industrie du commerce de
bois sur la riviére La Have est trés sériensement
entravée parce que la riviére n'est pas exemptée de
Topération de cette loi. Les MM. B:svison ésirent,
trés sincérement ne rien faire qu'ils puissent empé-
cher en ce qui concerne le dépdt du bran de scie
dans la riviére, c’est-a-dire qu'ils désirent s'abstenir
de I'y déposer, et la manitre dont ils ont développé
I'industrie du commerce de bois’ sur la. rivitre fa.
Have, depuis les débuts de cette industrie jusqu’au-
jourd’hui, leur fait beaucoup d’honneur. =~ .©

Ils sont disposés & empécher et ils" désirent em-

pécher, antant. que- possible, le ‘dépdt de bran: de |4

scie dans Ia riviére, mais malheureusement pour
eux et pour d'autres personnes intéressées dans
cette industrie; le mode’ de. construction de leurs
scieries ‘les empéche 'y installer les machines
nécessaires pour détruire ou utiliser le bran'de scie,
et leur scierie s¢ trouve située damns un.profond
ravin ol iln'est pas possible de disposer ‘du bran de

scie de fagon . Vempécher d’aller dans le cours|:

@’ean. Dans ‘ces . circonstances, le ministre de'la
marine et des pécheries devrait reconnaitre et peser

avec soin la position 'dans laquelle se trouvent les!: W

MM. Davison, et je crois qu’on devrait donner
instruction au garde-péche de faire un rapport qui
permit de les relever de leur incapacité et de faire
cesser leur grief, d’une facon ou d'une autre,

L’honorable député de Yarmouth (M. Flint) et
T’honorable député de Halifax (M. Kenny) ont
parlé de I'état de la riviere Medway, Cette rivitre
avoisine le comté que j'ai ’honneur de représenter,
et comme une partie de I'eaun du bout de la rivitre
traverse le comté de Lunenburg, je connais un peu
les habitudes du poissen dans cette rivitre. ‘Je puis
dire sans hésiter que le petit poisson, tel que le
gaspareau, fréquente cette rivitre jusqu'a frente
milles de son embouchure, et ‘qu'on 'y prend en
quantités toutes aussi grandes aujourd’hui qu’en
aucun temps depuis vingt ans.  Si le gasparean,
qui n’est pas un poisson aussi actif que l'alose, et qui
est beaucoup moins actif que le saumon, peut se
rendre 4 la téte de la Medway, je ne comprends pas

ourquoi la riviére La Have ne serait pas exemptée

e Popération de la loi, de méme que la Medway.
La Medway a été exemptée, et le bran de scie dans
cette rividre n'a pas caunsé d'obstacle suffisant pour
que le garde-péche y trouvit matiérei objection.
Au contraire d’aprés la citation faite par I’hono-
rable député de Yarmouth (M. Flint) le. garde-
péche sur cette rivitre a fait rapport que le bran de
scie duns la Medway n'est pas une obstruction ni
une cause de grief, : ‘

Comame je T'ai déja dit, je ne puis comprendre
pourquoi certaines riviéres sont soustraites & 'opé-
ration de la loi, tandis que d’autres ne. le sont pas.
Iy adsns le lit de la riviére Ottaws cinguante
fois autant de bran de scie qu’il n’y en a jamais eu
dans la riviere LaHave, et je puis certainement pas
concevoir pourquoi la riviére LaHave ne serait pas
exenuptée comme l'est la riviére Ottawa. Les gens
établis sur les bords de la rivietre LaHave vivent
depuis des années du commerce de bois, et je ne
Huls comprendre pourquoi on entraverait leur in-

ustrie et Pon wmettrait obstacle & leurs moyens de.
subsistance, plus "particulidrement  dans le cas
actuel, alors que ces gens ont’ exprimé le veu de
sacrifier tout(ie dommage, 8°il en est, que le dépot’
du bran de scie dans %a riviére pea causer i la
péche, plutdt que d'étre forcés de sacrifier 'indus-
trie du commercede bois d’ol ils tirent leurs moyens
de subsistance. Je dis gu'aprés mire réflexion, ils
en sont venus & la conclusion de faire ce sacrifice
afin qi'on puisse leur conserver l'industrie du com-
merce de bois sur la riviere LaHave., Dans ces cir-
constances, je demande trés instamment qu'on fasse
droit 4 leur veeu. . R ‘

. T’amendement de M. . Flint est adopt;é,‘et 1a mo-

tion, telle que modifiée est adoptée. ) ‘
' PREMIERE LECTURE. .-

~Bill (@ 143) concernsnt certaines délinﬁﬁanfes
dansla province de la Nouvelle-Ecosse. {(du Sénat)—
(sir John Thompson.) -0 il
' Sir HECTOR LANGEVIN : Jo propose que la’
séance soit levée, v oL T
. . La proposition est adoptée, et la séance est levée -
Allp.m.” - v T e

‘
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CHAMBRE DES COMMUNES,
Magrpi, 14 juillet 1891.
L’ORATEUR ouvre la séance 3 trois heures.

PRIERE.
BILLS DINTERET LOCAL.
Sir HECTOR LANGEVIN : Je propose—

Que le délai pour Ia réception des rapports des comités
sur Bills d’intérét local expirant aujourd’hui, il soit pro-
lorgé jusqu’a mardi, le 28 courant, conformément & la
recommandation contenue dans le douzidme rapport du
comité des chemins de fer, canaux et télégraphes.

La proposition est adoptée.

MINISTERE DE LINTERIEUR.
M. SOMERVILLE : Je propose—

Que tous Ies comptes, dans le ministdre de I’intérieur,
sour_sa.lmrgs payéy et pour travail supplémentaire fait
epuis 1884 jusqu’au ler juillet 1891, inclusivement, et tous
les chéques ou autres piéces justificatives qui s’y rappor-
tent soient produits immédiatement devant le comité des
Comptes Publics. )
M. DEWDNEY : Quand 'honorable député veut-

il les avoir ?
M. SOMERVILLE: Aussitdt que possible.

IJLII DEWDNEY : Je les aurai aussitdt que pos-
sible.

La proposition est adopt<e.

AMENDEMENT A I’ACTE DES SAUVAGES.

M. DEWDNEY : Jai honneur de déposer le
bill (n° 144) & leffet d’amender “‘ I’Acte des Sau-
vages” chap. 43 des Statuts Revisés. Le premier ar-
ticle se rapporte aux violations de propriété sur les
réserves et décréte qu’elles seront punissables par
une amende, ce qui n'a pas été fait jusqu'ici. Le
deuxiéme article a trait aux redditions des terres
des Sauvages dans la Colombie Anglaise, les Terri-
toires du Nord-Ouest ou le Manitoba. 11 décréte
que les certificats seront faits sous serment devant
le surintendant des affaires des Sauvages & Victoria,
ou tout autre fonctionnaire spécialement autorisé
par le gouverneur en conseil. Jusqu’ici, le serment
était prété devant un juge de la cour- Supréme, ce
qui présentait de grands inconvénients, car les Sau-
vages avaient quelquefois & se rendre 4 deux ou trois
cents milles. L’article trois déeréte que le juge
anra le droit d’ordonner le paiement des frais pour
une certaine partie & un procés. Iln’en estpasainsi
irésentement, ¢t chaque partie doit payer ses fraia.

e dernier article a trait aux priviléges de chasse
sur les réserves. ‘Dans plusieurs provinces, en
ticulier dans QOutario, les clubs de péche lonent des
parties de réserve pour lesfins de la chasse, ce qui
les protége contre le braconnage. : .

La proposition est adoptée, et le bill Juune pre-
miére fois. -~ o

EXPLICATIONS PERSONNELLES.

M. SCRIVER: M. YOrateur, avant que lordre
du jour soit appelé, je désire faire une déclaration
Ala chambre. On se rappellera qu’an cours du
débat sur la question de la prohibition, qui a eu
lieu ici il y & quelques jours, y'ai cité des extraits
censés étre d’un discours que le ministre des finances
a prononcé il y a quelques années sur cette question.
J’ai découvert depuis qw'en faisant ces citations, je
commettais une erreur, Gue les extraits cités étaient

réellement ceux d’un discours de ’honorable député
de Brome (M. Fisher), au lieu d’8tre ceux dun dis-
cours prononcé dans le temps par le ministre des
finances. Je dois dire que j'avais puisé ces citations,
non dans le compte-rendu officiel des Débats comme
jaurais dit le faire, mais dans une brochure censée
donner un compte-rendu complet des discours pro-
noncés en cette circonstance et des délibérations
qui avaient eu lieu. Dans cette brochure, le nom
de M. Fisher était malheureusement imprimé en
trés petit caractére, et je n’ai pas remarqué, comme
Jaurais di le faire, ot le discours du ministre des.
finances finissait et ol celui de M. Fisher commen-
cait. C’est ce qui m’a fait commettre I'erreur dans:
faquelle je suis tombé,

Je dois dire que dés que le chef du personnel des.
sténographe efit attiré mon attention sur ce fais,
j'en ai parlé au ministre des finances en lui disant.
gue j'étais prét 3 le reconnaitre et 3 faire telle-

éclaration que paraisseient exiger les circons-
tances ; mais sur son avis, jal retardé de le faire.
jusqu’a ce qu'il efit Poccasion d’examiner lni-méme.
le compte.rendu et de dire 8'il considérait que
Verrenr fit assez importante pour nécessiter cet
aveu et cette déclaration de ma part. L’honorable-
ministre m’a dit ce matin qu'il eroyait bon dans les.
circonstances, vii que les citations ne comportaient
pas du tout ce qu’?l avait dit, mais ce quavait.dit.
M. Fisher, I'honorable député de Brome, que je-
fisse Ia déclaration que je viens de faire. J’espére
qu’ellesera trouvéesuffisante par’honorableministre.
et ceux de mes collégues qui ont involontairement
été induits en erreur par ma méprise, et il ne me
reste qu'a exprimer mon sincére regret d’avoir-
commis cette erreur.

M. FOSTER : Les faits sont exactement tels que
rapportés par mon honorable ami (M. Scriver). Je-
n’aurais pas su gue la citation— .

M. YORATEUR: Est-ce que mon honorable ami
croit qu’il devrait y avoir un débat sur cette ques--.
tion maintenant?

M. POSTER: Un instant, M. POrateur. Je-
n’aurais pas su que la citation n’était pas de moi, si
mon honorable ami le député de Huntingdon (M..
Seriver) n’y avait attiré mon attention,

COMPAGNIE DU CdEMIN DE FER DE -
WINNIPEG ET DF. LA BAIE I’HUDSON.

La chambre reprend le débat ajourné sur la.
motion de M. Dewdney,—que le bill (n® 119) con-
cernant une certaine convention y mentionnée
intervenue avec la compagnie du chemin de fer de-
Winnipeg & la Baie d?ﬁudson, soit maintenant lu.
18 seconde fois. ‘ . ‘

La proposition est adoptée, le bill lu une denxid- .
me fois et la chambre se forme en comité. ‘

(Exi comité.)

M. LAURIER : Je ne sache pas que la chambre -,
ait été renseignée sur la localisation précise de ce-
chemin de fer, non plus que sur la longueur dela’
partie du chemin que Phonorable ministre propose’
maintenant de subventionner, de 1a ville de Winni- .
peg & la riviere Saskatchewan. L’honorable minis- -
tre peut-il nous renseigner la-dessus? o

M. DEWDNEY : J’ai égaré mon mémoire, mais ;
d’autant que je me rappelle, j’ai donné la- distance -
de Winnipeg a la Saskatchewan comme étant d’en--
viron 300 milles. ‘ o R
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Sir RICHARD CARTWRIGHT : Est-ce que
Yhonorable ministre a obtenu les renseignements
portant sur lo somme de capital possédée par les
diverses personnes mentionnées sur la liste qu'il
w'a fonrni? Jelui ai remis la liste afin qu’il puisse
obtenir ce renseignement, demandé aussi par moun
honorable awmi le député de Huron (M. Cameron).

M. DEWDNEY : Je me vois danslimpossibi-
lité de me procurer les renseignements nécessaires

demandés par I'honorable député, mais j'ai ici pour | I

Ini un état que je vais lui passer dans un instant.
11 donne les noms des actionnaires ; le nombre to-
tal des actions émises (payés), 10,500; la somme
réalisée avec ces actions, $285,793 ; les noms des
directeurs de la. compagnie, et il fournit aussi le
mémoire suivant :

L'acte spéeial gutorise la compagnie & émettre des ae-
tions payées, i tels prix et conditions que 1a compagnie
déterminera par réglement. Toutes les actions ont été
émises conformément aux termes de I’ Acte spéeirl comme
actions payées, et conséquemment les actionnaires n’ont
aucune responsabilité envers la compagnie. Comme la
plupart des actionnaires sont des cessionnaires des ache-
teurs primitifs, les actions ayant fréquemment changé de
mains, [a compagnie ne sait rien de ce que les actionnai-
res actnels ont payé pour leurs actions. Il serait impos-
sible d’obtenir ce renseignement.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Ce n’est pas
ce qui a été demandé. Ce que nous voulons savoir,

clest la somme des actions possédées par chaque |
individn, la somnme souscrite et la somme payée sur |-

ces actions. L’honorable ministre verra que c'est
un renseignement nécessaire pour juger de la force
de la compagnie et des chances qu'elle a de pou-
voir mener & bonne fin Ventreprise dont elle s'est
chargée. .

M. DEWDNEY : Pour obtenir cela, il fandrait,’

remonter aux actionnaires primitifs, et ils n’exis-
tent plus. Les actions ont changé de mains etil

est impossible. d’obtenir le moindre renseignement |

Ia-dessus.

Sic RICHARD CARTWRIGHT :- La compa-’

gunie n'a-t-elle fournie auncune liste? Il y a de bons
noms, il y a de mauvais noms et il y a des noms
indifférents dans cette liste, et la valeur des actions

possédées dépend beaucoup de ceux qui les détien-]

nent et de la somme qui a été payée. - Mon hono-. connais pas d’autre compagnie

i quelle un tel droit ait été sccordé,

rable ami derriere moi a dit, et a prétendun depuis
—je ne connais riea personnellement & cet égard—
que certains membres de cette chambre sont inté-
ressés dans cette compagnie ; et je vois qu'un cer-
tain nombre d’actions .soat possédées en fidéicom-
mis ; nous devions savoir distinctement . et exacte-
ment quels sont les membreés de cette chambre. in-
téressés dans la construction de ce chemin de fer.

Il 'y 2 pas de doute 13-dessus, et & la. sunite de la{.

déclaration faite par mon - honorable ami, il est

ahsolument nécessaire gu’on nous donne des rensei- |-

gnements complets-sur la question de

‘ : savoir quels’
sont les détenteurs des'actions. . - -

M. DEWDNEY : Javais entendu ‘pa.‘rlepl'd"une»

rumeur de ce genre, et j'avais su que cette accusa-
tion avait été proférée. -J’ai ici une lettre du pré-
sident de la compagnie 4 ce sujet. - Je vais la lire :.

Moysieur,—En référant aux Débats dud courant, je vois-

que M. M. C. Cameron aurait dit, en parlant-dela

¢ C.C compa~;
gnie dn chemin de fer de

p de innipeg et de la Baie d’Hud-.
son :—~Comme il circule plusieurs histoires_au snjet de la’
maniére dont on a disposé des actions de cette compa~
gnie * * * * "J7i appris depuis que les histoires dont il

est question sont gue 3’ai distribué des actions gayées’ de’

la compagnie 3 -des membres du parlement, et & d’autres’

person;is. sans considération aucune, outre une promesse

‘pour payer l'ingénieur, pour payer 1

vices rendus

4 dait aussi A cette comp

d’appui pour obtenir la législation demandée. En vé-
onse d cela, permettez-moide dire: 12 Auncuneuction de
a compagnie n'a été donnée ou promise & une personne
quelcongue, membre du parlement on autre, directement
ou indirectement, pour les fing mentionnées. 2° Aucune
netion n’a ét€ émise ou cédée autrement que pour de 1'ar-
gent comptant, ou comme partie de Ia considération d'un
contrat passé par la compagnie, tels gue 'y antorisent son
acte de constitution et les amendements A cet acte, 3°
Deux membres du parlement sont portenrs d’actionsde Ia
compagnie; ces deux messieurs ont acheté ces actions
bgé;saﬁde, T'un dans 'année 1882, et 'autre dans 'année

Je crois que cette lettre régle ce point.

M. CAMERON {(Huron) : On w’a dit, il y a quel-
que temps, que cette compagnie était autorisée par
acte du parlement & émettre des actions payées.
On a ajouté qu'ane partie des actions avaient été
cédées sans considération mouétaire, qu’on en avait
disposé, de fait, en faveur de personnes ayant de
I'influence, en vue d’obtenir cette influence pour
assurer la construction du chemin de fer. Je ne
sais pas si, de fait, cela est vrai ounon. Je dois

' dire que le président de la compagnie m’a déclaré,

il n’y a pas longtemps, qu'il était prét i faire une
déclaration sous serment 4 leffet qu’on n’avait dis- -
posé d’aucune partie des actions de cette nianiére ;
et en examinant la liste des actionnaires, je n'y ai

trouvé que les noms de deux membres du parle-

ment comme porteurs d’actions de la compagnie.
Mais on se rappellera que cette compagnie jouit
de Privilé%es particuliers et extraordinaires, de
priviléges dont ne jouit, je crois, aucune antre com-
pagnie particuli¢re qui ait jamais été constituée en
corporation par le parlement canadien. . En 1880,
une compagnie fut constituée en corporation, sous. .
le nom ﬁz la ‘com{)agnie de chemin de fer et de
transport de la Vallée du Nelson. On lui accorda le.
droit d’émettre des obligations sur le chemin jus-
wA concurrence de $25,000 par mille, et le droit
‘émettre des actions payées pour diverses fins—
’entrepreneur, -
pour payer le droit de passage, pour payer le maté-
riel, Poutillage et le matériel roulant, et aussi—et.
c’est un. point sur lequel je désire attirer Vattention
de Phonorable minisire de la justice—pour les ser-
vices des personnes que les directeurs pourraient
employer pour favoriser Dentreprise. Je ne
rticuliére & la-
En vertu de
cette disposition de la loi, le burean des directeurs
pouvait émettre des actions payées et les distribuer,
4 droite et & gauche, 4 des membres du parlement:
et & d’antres’ personnes, comme paiement des ser-
la _compagnie, pour favoriser 'en-
%)réprise, de toute facon que les directeurs jugeaient
onne. o o
- En 1880, un autre acte fut adopté, constituant en
corporation la compagnie de chemin de fer et de
vapeur de Winnipeg et dela Baie d’Hudson. Ilaceor-
¢ ie le droit dlémettre des :
obligations sur le chemin jusquad concurrence de.
$25,000 par mille, maisle droit d’émettre des actions '
iyées ne fut pas concédd A’ cette compagnie.” Mais -

‘dans Pannée 1883, paracte du parlement du Canada,

ces deux compagnies furent fusionnées et ne forme- .
rent plus gunne compagnie appelée ln compagnie

‘de chemin de fer et de vapeurs de la Baie d’Hudson';:

et l'article qui prétait & objection, pris de P'ancien.
statut constituant en corporation la ¢ompagnie de '
chemin de fer et de transport de la Vallée du Nelson,

forma  partie de Pacte fusionnant les deux ‘compa-
gnies,’ De sorte qu'en 1883; on accorda 4 la com-
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pagnie fusionnde le droit d’émettre des actions

payées pour favoriser les opérations de la compa-
guie, Le troisiéme article de I'acte de fusion décreéte
yue tous les droits réservés aux anciennes compa-
guies seraient reservés aux compagnies fusionnées.
Cet acte fut subséquemment amendé par un acte
adopté le 19 avril 1884, intitulé ** Acte i Deffet
d’amender I'acte constitnant en corporation la com-
pagnie de chemin de fer et de vapewrs de la Baie
d’Hudson ;” et méme dans cet acte, les droits
qui étaient réservés i V'ancienne compagnie de
chemin de fer et de transport dela Vallée du Nelson
furent continués par ces mots : : .
Toug les droits, priviléges et franchises de la compa-
gnie de chemin de fer et de transport de la Vallée du
_Nelsop seront dévolus 2 la compagnie constituée en cor-
’J’Dl‘ﬂtlon en 1883 par I'acte de fusion amendé en 1884 par
acte de cette année.

De sorte que jusqu’alors, si j’interpréte bien le
_statut, Ie droit d’émettre des actions payées dang
le but de pousser les intéréts de la compagnie était
encore réservé & la compagnie de chemin de fer et
de vapeurs de la Baie d’Hudson. En 1886, P'acte
fut de nouveau amendé, et les droits qui étaient
réservés i la compagnie de chemin de fer et de trans-
port de la Vallée du Nelson furent encore réservés
par larticle 5 et Darticle 1 de cet acte. Voila en
substance le statut qui régit anjourd’hui les opéra-
tions de la compagnie. Il fut amendé de nouvean
en 1887, alors que le nom de la compagnie fut
changé encore une fois, et depuis elle a été connue,
_et elle est connue actuellement, sous le nom de com-
pagnie de chemin de fer de la Baie d’Hudson.

Mais Phonorable monsieur verra gue dans tous
ces actes, on réserve & la compagnie le droit d’émettre
des actions [ﬁtyées pour pousser les intéréts de la
compagnie. Les directeursont-ils, oui ou non, exercé
ce droit ? je n’en sais que ce qu'on m'en a dit;
mais je crois que c¢’est un droit excessivement dan-

ereux A accorder 4 une compagnie de chemin de
er. En vertu de ce droit, une compagnie peut
émettre des actions payées sur lesquelles pas un sou
1'a été payé, et utiliser ce privilege pour faire des
choses qu’aucune corporation ne devrait faire et
2q’aucune corporation ne devrait étre autorisée a
aire.

Je crois donc qu'il est important que mous
ayons les renseignements demandés par I’honorable
député d’Oxford-sud. Nous ne savons jusqu’a guelle
date la liste produite va, sic’est jusqu’a I'ouverture
de ce parlement, ou jusqu’a ce jour. Peut-étre que
mon honorable ami lesait; i tout événement nous
ne le savons pas. Je ne sache pas que, sans ce ren-
seignement, il soit opportun de discuter présente-
ment le mérite de Yentreprise elle-méme, car sans
doute des amendewments seront faits lors de la troisi-
¢me lecture de ce bill

Je dois dire qu’en ce qui me concerne personnel-
lement, je suis tout  fait opposé au projet. Je ne
le qualifierai pas de projet extravagant. Je n'ai
pas le droit, d’aprés ce que je sais, de parler ainsi ;
mais 2 Ia suite d’une étude superficielle des rapports
mis 3 notre disposition, le projet me semble, sinon
extravagant, du moins tel que le gouvernement dn
Canada ne devrait pas appuyer ni le favoriser. ~ Si
¢’était un simple chemin de fer de colonisation, si
Ton pouvait démontrer qu’il servira & 1intérét
%énéra.l, de Ia population des territoires du Nord-

uest, qu’il ameénera I'établissement de terres ferti-
les et précieuses, qu'il donnera 4 un établissement
considérable acces aux marchés canadiens et & ceux

M. Camerox (Huron). Co

de Pétranger, les objections & la subvention ne se-
raient pas aussi plausibles. -

Mais il fant se rappeler que c’est Je troisiéme che-
min de fer ayant une direction parallele aux autres
chewmins que nous subventionnons. II y en a un
qui part de Calgary et un autre de Regina, et au-
jourd’hui on nous demande de subventionner un che-
min qu'on qualifie de chemin defer de colonisation,
mais on sait trés bien qu’il est plus que cela. L’ho-
norable député de Winnipeg (M. Macdonald) €t
Thonorable ddputé Q’Assiniboia (M. Davies) le
savent. Et cependant ils nous demandent de sub-
ventionner un chemin de fer de Winnipeg & la baie
d’Hudson, quand nous n'avens pas les renseigne-
ments nécessaires pour nouns justifier de le faire.
Les renseignements que nous avons jusqu’ici prou-
vent qu'il est tout a fait inopportun de subven.
tionner ce chemin. Les renseignements que nous
fournissent ceux qui ont été chargés de faire rap-
port sur la possibi{ité de la navigation dansle dé-
troit d’Hudson, prouvent que le détroit n’est pas
navigable, & tout événement pendant plus de deux
mois dans I’'anuée, et cependant on nous demande
de voter §20,000 gar année pendant vingt ans pour
gmmir ce débouché supposé aux produits du Nord-

nest.

Je crois que tous les députés trouveront qu'il est
trés difficile de résoudre les objections faites & cette
subvention. On calcul que ce chemin de fer coil-
tera, environ $15,000,000. Lacomleagnie a obtenu
une subvention de $3,500,000 du Manitoba, et elle
demande & ce gouvernement $3,000,000, en capita-
lisant la somme payée annuellement. Ce sera une
trés faible proportion des $15,000,000 qu’on dit que
le chemin de fer cofitera, et il lui faudra prélever
la balauce d'une facon ou d'une autre. Le seul
moyen d’y arriver sera d’émettre des obligations
sur le chemin, Elle émettra des obligations sur ce
chemin jusqu concurrence de $25,000 par mille,
On ne pourra pas se procurer cette somme en Ca-
nada. Il faudra flotter les obligations sur le mar-
ché monétaire anglais, et & moins que nous ne
soyions convaincus que l'entreprise est une entre-
prise de bonrne foi, commencée avec la détermina.
tion de la pousser jusqu'au bout, et & moins que
nous ne soyions convaincus de la possibilité d’uti-
liser, pour le commerce de transport du pays le
débouché sur la Baie ’Hudson, nous trompons pu-
rement et simplement les capitalistes anglais. Il
¥ a eu beaucoup de ce genre d’opération surle mar-’
ché monétaire anglais, comme Yhonorable ministre
le sait trés bien. Ily a eu cette entreprise de.la
compagnie des Trois-Riviéres qui n’s pas fait hon-
neur au pays, et on sait que presque tout l'argen
placé dans cette entreprise fut perdu. :

Nous connaissons beaucoup d’autres compagnies
qui ont ét¢ lancées sur le marché monétaire anglais
et dont les obligations ont ¢été escomptées, simple-

‘ment parce que le gouvernement, fédéral les avait

subventionnées, les capitalistes anglais se disajent
naturellement que l'affaire devait étre. Donne puis-
que le gouvernement la subventionnait. Le parle:
ment ne deviait pas voter ce subside avant de s’étre
rajsonnablement convaincu que - entreprise sera
terminée et qu’une fois terminée elle réussira. ., . -

Ceux qui ont exploré les détroits d’Hudson ont:
rapporté qu'il n’existe pas de preuves raisonnables
que ce détroit est ouvert & la pavigation pen-
dant plus de deux mois par année. Les preuves
produites il y a deux semaines par I'honorable dé-
puté de Simcoe sont évidentes, et les rapports pu-
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bliés par ceux qui ont fait I'exploration de 1885 ne
laissent pas de doute & ce sujet. Si l'on veut con-
sulter Ia page 38 du rapport de 1886 on en trouvera
la preuve indiscutable, et tout le rapport établit
gue ce n'est que pendant une partie de juillet, tout
le mois d’aolit et une partie de septembre que ce
détroit est mavigable. Pendunt tout le reste de
Tannée la navigation y est impossible et la grande
difficulté ¢'est que la saison navigable est trés-
incertaine. Quelquefois le détroit devient navi-

ble au commencement de juiliet et guelque-

ois 4 la fin. Quelguefois Ia navigation finit en

septembre, d'autres fois en octobre. Dans ce cas
la saison de navigation est incertaine et partant
ceux qui achdteront du grain ou des animaux ne
pourront pas dire avec une certitude raisonnable
yuand ils feront leurs envois. Il est done impossi-
ble, dans ce cas, que les cultivateurs du Nord-Ouest
retirent des avantages d’un chemin de fer comme
celui-14, car ils n’auraient pas la certitude de pou-
voir expédier leur récolte par la baie d’Hudson
avant Pannée suivante. Quels avantages y aurait-
il alors pour les cultivateurs? L’acheteur de la
récolte ne peut pas courir le risque de ne pouvoir
revendre que Pannée suivante. Je n’ai pas hesoin
de citer les rapports qui ont été faits, mais si les
honorables députés veulent les lire, ils verront
qu'il est impossible de dire avec certitude que Ie
détroit d'Hudson est ouvert 4 la navigation pen-
dant plus de deux mois.

Ne serait-ce ;pas la plus grande des folies de voter
des crédits considérables pour la construction de ce
chemin, sans compter que ce serait engager les
capitalistes anglais & y placer leur argent, pour la

raison que l’entreprise serait subventionnée par le |'

gouvernement canadien ?

J'espére que les honorables ministres étudieront
soigneusement la question. Si .cette demande est
sanctionnée par le parlement, je crois que nos va-
leurs auront & en souffrir et que les capitalistes an-
glais blameront les Canadiens et que notre crédit
en sera sériensement affecté.

M. CASEY : Mon honorable ami a bien certai-
nement, abordé Uétude de cette question du chemin
de fer de ia Baie d’Hudson dans un esprit d’hosti-
lité précongue. Il I'a avound au cours de ses remar-
ques, Il a entendu dire qu'on avait eu recoursa la
corruption pour servir les intéréts de cette compa.-
gnie, que les pouvoirs accordés 4 la compagnie
avaient été employés &4 corrompre les membres du
parlement et autres. Sans doute qu’il ne veut pas
étre tenu responsable de ces accusations, et je n’ai
pas besoin d’ajouter qu’il ne peut pas avoir une
connaissance personnelle de ces faits, et qu’il ne
peut pas méme avoir de raisons personnelles de les
croive vrais. - Il a simplement répété une vague
rumeur qui est venue jusqu's Iui. I1 a répété plu-
sieurs fois, ‘‘ membres du parlement * en appuyant
sur les mots, comme s'il conservait encore des soup-
¢ons malgré la déclaration lue par honérable mi-
nistre de I'intérieur.” “Je suis un des deux membres
du parlement possédant des actions dans ce chemin
de fer ; Pautre est honorable député de Glengarry

(M. McLennan). Ce n’est pas 13 un secret, puis-

(%ue nos noms sont sur la liste déposée sur le burean
de la chambre. Vu que je suis actionnaire je

demande la permission de dire que -je n’ai pasen

mes actions pour rien, et que je n'ai rien fait pour
le succés de la compagnie, en dehors - d’examiner
avec le plus grand soin ses chances de succes comme

entreprise commerciale. J’ai aussi pris la peine
de me renseigner sur ce qui aété écrit et découvert
4 propos de la praticabilité de ceite voie; cest
tout ce que j'ai fait pour favoriser le bill. Mais
puisqu’on juge & propos d’attaquer injustement
cette compagnie en s'appuyant sur des rumeurs
vagues, en insinuant des choses qui n'ont pas
V’ombre d’une preuve et en les donnant cornme si
elles étaient prouvées, Iinjustice de ce procédé me
force a4 prendre la défense de la compagnie. Il
n’arrive pas souvent qu'un membre de 'opposition
soit appelé & parler en faveur d’un projet du gou-
vernement, mais dans le casactuel je crois que ceux
d’entre nous qui ont sérieusement étudié Ia question
ne peuvent pas s’empécher de le faire. ‘
e gu'on propose de faire pour le chemin de fer

de la Baie d’Hudson ne comporte rien de n~veau,
n'a rien d’étranger, c’est absolument ce qui a été
fait pour deux ou trois chemins de fer dans le
Nord-Ouest sans qu'ancun tapage ait été soulevé.
Lorsque nous avons voté un subside semblable &
celui-ci an chemin de fer Calgary et Fdmonton, au
chemin de fer Regina et Long Lake, personne, que
je sache, n’a demandé les noms des actionnaires,
personne ne s'est livré & une enquéte sur les affaires
privées deces actionnaires avant de voter le subside.
Je ne puis pas du tout comprendre pourquoi on
se montre plus soupgonneux, pourguoi on demande
une enquéte plus sévére sur les affaires privées de

‘ceux qui composent cette compaguie que lorsqu’il

g'agit d’une autre. J’admets que la chamhre a le
droit de se renseigner sur la bonne foi de la com-
gagnie, mais c’est tout, je crois, ce qu'elle a le
roit d’exiger. ’ o

Je dirai maintenant quelques mots de la question
de navigabilité de la Baie d’Hudson gu'on a sou-
levée. Nous avons déja consacré beaucoup de temﬁls
4 discuter cette question et pour le crédit de
compagnie il sera peut-8tre nécessaire de Iui en
consacrer encore lorsque ce bill reviendra devant
le parlement. Mais je dirai d’abord que la naviga-
tion de la baie d’Hudson n’a pas plus & voir dans
Yoctroi de ce subside que la question dela navigation
du détroit de Behring ou dela mer qu'entoure le pole
nord. La partie de chemin qu’on nous demande de
subventionner, ne e rattache pasplusau chemin de
fer de la Baie d’Hudson que le chemin de fer Cal-
ﬁry et Edwnonton, ou le chemin de fer Regina et

ng Lake. On nous demande tout simplement de
venir.en aide 4 un chemin de colonisation en Iui
permettant de bénéficier de Poctroi en terres que le
parlement lui & déji accordé et enVantorisant i

prélever de Vargent sur son actif pour lui permet-

tre de continuer les travaux. Voila ce que l'on
nous demande de faire, et la chambre n’a pas A
s'informer si le chemin ira plus loin, #’il ira jusqu’a
1a baie d’Hudson, ni si dans le cas ol il irait jus--
qua la Baie d'Hudson, le détroit d’Hudson est
navigable. - T
L’honorable député de Huron (M, Cameron) dit
qu'a moins d’avoir la preave que le chemin ira jus-
g’ la baie d’Hudson et que ce sera une entreprise .
payante, nous causons.du tort aux capitalistes an-
glais en le subventionnant.. T S
Je ne vois pas comment il arcive'a cette conclu-
sion. Sile chemin: doit se prolonger. jusqu’a la baie
d’Hudson, la compagnie aurg sans doute. le droit
d’émettre des obligations garanties par cette section
de la ligne, comme il 1& dit, mais quel rapport 'y
a-t-il entre la subvention accordée A la partie du.
chemin qui va jusqu’h la Saskatchewan et I'émision .
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d'obligations sur cette extention problématique du
chemin jusqua la Laie d’Hudson. Pour ma part
je n'en vois aucune et je ne crois pas que 'honora-
ble député puisse en signaler ancune.

La partie de chemin qu’on nous demande aunjour-
&’hui de subventionner peut trés bien réussir, peut
étre une entreprise payante, peut étre un véritable
bienfait pour cette partie du pays, pendant que le
prolongement jusqu’a la bajie ’Hudson peut étre
un fiasco, bien que je me propose de démontrer
plus tard qu’en toute probabilité il n’en sera pas
ainsi. Mais méme en supposant que ce soit un
fiasco, je ne vois pas comment la bonne foi du gon-
vernement peut étre compromise en subventionnant
la premiére partie du chemin qui, nous le savons
tous, traverse un pays riche et habitable, qui n’a
besoin que A'un chemin de fer pour devenir pros-
pére et peuplé.

Et que nous demande-t-on pour cette partie du
chemin? Je n'ai pas la carte devant moi, mais je
comprends qu’en chiffres ronds, 40 milles sont déja
construits & partir de Winnipeg et allant vers le
nord et 'on caleule qu’il reste encore 260 milles
pour se rendre & l'endroit de la Saskatchewan ot
le chemin doit aboutir ; cela fait une distance to-
tale de 300 milles. Mais je crois que le subside
n'est demandé gque pour la distance entre I'extré-
mité actuelle du chemin et la Saskatchewan. Que
nous demande-t-on de faire pour cette partie du
chemin? J'ai ici Parrangement conclu entre le gou-
vernement et la compagnie du chemin de fer Cal-
gary et Edmonton et je suis informé que celui qui
sera fait avec la compagnie du chemin de fer de la
Baie d’Hudson, sera exactetnent semblable sous
tous les rapports. - o

Comme je suppose que la plupartdes députés qui
ont discuté la question ne connaissent pas cet
arrangement, je vais en donner les principaux
points :

1° Attendu quela compagnie de chemin de ferCalgary
et Edmonton a été autorisée A recevoir du gouvernement
du Canada, en vertn de Pacte 53 Victoria, chapitre 4, un
octroi en terre de 6,400 acres par mille de son chemin de
fer entre la ville de Calgary et un endroit sur la Saskat-
chewan-nord, 3 ou prés d’Edmonton; et qu'en vertu du
dit acte elle a droit d’avoir du gouvernement du Canada
un octroi enterre de 6,410 acres par mille de son chemin de
fer depuis la ville de Calgary jusqu’a la frontiére interna-
tionale entre le Canada et les Etats-Unis d’Améng:e.

. 2° Et attendu que par un acte du parlement du Canada,
intitylé: ** Acte concernant un certain arrangementy
mentionné avec 1a compagnie de chemin de fer de Calgary
et Edmonton, conclu le 16 mai 189D, il était déerété que le
Gouverneuren conseil peut passer un contrat ayee la dite
compagnie pour le transport des personnes, des maté-
riaux, des provisions et de la malle gendlmt vingt ans
sur le chemin de Ia compagnie entre Ca @gary ¢t un endroit
sur In Saskatchewan-nord 4 ou prés d’Edmonton et
pourra payer pour tel service pendant la_dite période
,%80,000 par année, payable annuellement 3 partir de la
construction du chemin de fer depuis un endroit dans la
. ville de Calgary jusqu’a un point sur la Saskatchewan
Nord, & ou éprés d’Edmonton, les dits paiements devant
étre comptes de Ia date du _parschdvement du dit chemin
de fer jusqu’au dernier endroit susdit. .

Voila quirégle la difficulté quant i 1a solidité de la
‘compagnie. Si la compagnie en questionne pouvait
pas construire le chemin jusqu’y la Saskatchewan,
elle n’aurait rien et si la compagnie du chemin de
fer de la Baie d’Hudson n’était pas capable de ter-
miner cette section de chemin de colonisation, elle
n'aurait pas ces $80,000 par année; et, dans tous
les cas elle ne les aura quaprés que le chemin sera
terminé jusqu’d la Saskatchewan. Je continue d
citer Iarrangement : ‘ :

Et attendu que In prowpte construction d’une ligne de
cbem{rlx d(e: fer directe depuis Calgary & la Saskatchewan-

M. Casgy. )

nord est trds importante pour le public et pour le gouver-
nement, tant au point de vue du maintien du bon ordre
dans I partie nord des territoires du Nord-Quest qu’au
point de vue dua développement des centres grandissants
de ces districts, y compris Edmonton et d:x pays qui dolg

étre traversé par le chomin * * X

En conséquence le gouvernement en vertu du dit acte,
a consenti & conclure le contrat suivant avee la compa-
gnie: La compagnie s’engage et s’oblige par le présent 4
terminer 100 milles de son chemin de fer au nord de la
ville de Calgary 1f:oom; Ie Ier novembre 1891 et & terminer
le dit chemin de fer jusqu’a un point surla Saskatchewan-
nord & ou prés d’Edmonton, dans un déisi de deux ans et
a transporter par ses convois réguliers, pour le gouverng-
ment pendant une période de 20 ang, Ja malle, les provi-
sions et les matérinux comme déerit ci-dessus. *
En considération de cela et dans le but d’aider A In com-
}mgme 4 faire les arrangements financiers nécessaires &

u construction du dit chemin de fer,le gouvernement
g'engage et s’oblige par le présent & payer 3 la dite com-
pagnie, tous les ans, la dite somme de $£80,000. Ces paie-
ments deyront compter de la date du parachévement du
dit chemin de fer, comme susdit et devront étre faits par
versements semi-annuels, ete.

La clause suivante se mgporte aux taux du freb
sur le chemin et n’a pas d’importance ; puisd la
fin du marché, sous forme d’indemnité an gouver-
nement au cas ol la somme gagnée par la compa-
gnie pour ses services ne s'él¢verait pas i la somme
payée par le gouvernement.

Le gouvernement, & mesure que 'octroi en terre & la
compagnie sera gagné, de temps i autre, retiendra un
tiers de I’octroi ainsi gagné ; et ce tiers sera retenu par le
gouvernement comme premiére hygothéque pour garantir
le remboursement de toute telle différence.

Un rdglement de comptes complet, comprenant toutes
les opérations conclues ou faitesehtre le gouvernement et
la compagnie en vertu de ce marché, sura lieu tous les
ans, et 'intérét, §'il y a lien, sera calculé au taux de 4
pour 100 par année sur cette différence annuelle.

11 y a d’antres clauses réglant les détails, du mar-
ché. A quoi tout cela se résume-t-il-? Cela équi-
vaut simplement & un prét du gouvernement i la
compagnie de $80,000 par année et le gouvernement
prend comme garantie un tiers de Yoctroi en terre
déja voté par cette chambre et que la compagnie a
droit de réclamer & mesure qu'elle construit le
chemin. Ces terres ne sont pas encore tout & fait
1a propriété de la compagnie, mais elles le devien-
dront dés.qu’elle aura pu construire le chemin.
Pour mettre la compagnie en état de conclure les
arrangements financiers nécessaires & la_constraec-
tion du chemin et pour coloniser le pays le gouver-
nement propose aunjourd’hui de préter 4 la compa-
gnie de ls Baie d’Hudson, comme il I'a fait pour la
compagnie du chemin de fer de Calgary et Edmon-
ton, et la compagnie du chemin de fer de Regina et
Long Lake, cette somme annuelle de $80,000 pen-
dant vingt ans, moins le prix de tous services que
la compagnie pourra faire pour le gouvernement, et
ce dernier est garanti tout le temps par une retenue
de 2,133 acres de terre par mille de chemin,

1 n'y a qu'un calcul trés simple & faire pour
démontrer que cette retenue sur l'octroi. en terre
g'élévera i plus de 550,000 acres sur lesquels le gou-
vernement aura une hypoth&que pour ses annuités
de 80,000 pendant vingt ans. L’auntre jour I'hono-
rable député d’Oxford-sud (sir Richard Cartwright)
a évalué Tannnité a la somme 'de $1,100,000 et
son calenl est & peu prés exact. Quand on tient
compte que ce chemin aura a traunsporter la malle
§)our le gouvernement, les approvisionnements pour

a police & cheval et beaucoup d’antres travaux i
faire pour le gouvernement pendant vingt ans, il
n’est que raisonnable de supposer qu’a Iexpiration
des vingt anndes, ces 550,000 acres de terre vau-
dront heaucoup plus que ce que le gouvernement,
aura avancé, et seront une grrantie plus que suffi-
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sante. Prenons les prix auxquels se vendent les
terres, & une distance raisonnable de la ligne du
Pacifique Canadien, et nous voyons que mon caleul
est loin d'étre exagéré et gque la quantité de terrains
retenue par le gouvernemeny est plus que suffisante
pour garantir avance qu’il demande 4 la chambre
de voter. Ce n’est pas une gratification dans le

sens ordinaire du mot, que 'on donne & la compa- {a

gnie du chemin de fer de la Baie d’'Hudson. Clest
une avance garantie par des terres, ce qui constitue
la meilleure garantie que le gouvernement puisse
désirer. L’honorable député qui sidge 4 mes cotés
prétend gue c’est un cadean. Les termes mémes du
contrat prouvent le contraire. Il sait trés bien que
de bons terrains dansle Manitoba, prés d’un chemin
de fer, sont une garantie solide pour une avance
d’argent, et les terres traversées par ce chemin de
fer, acquerront une grande valeur par la construc-
tion du chemin. Pour le démontrer il existe des
rapports du gouvernement que je ne puispas me
protl:urer en ce mioment, mais j'y reviendrai plus
tard. '
Pour résunier la question cependunt, je puis dire,
ue le chemin & son point de départ traverse un pays
¢jacoloniséen grandepartie, parce qu’on s’attendait
quele chemin de fer canadien da Pacifique d'aprésle
premier tracé de 'honorable M. Mackenzie, passerait
par la.  Plus loin se trouve un bon pays de prairie
s’étendant jusqu’a un district trés bien boisé; & des
endroits, le bois est par bouguets, et & d’autres, il
s’étend sur une zone considérable, le long des
rivitres et des Jacs. Je me rappelle avoir lu dans
les rapports du professeur Macoun et autres qu'il
y & 14 des épinettes mesurant guatre pieds de
diamétre, mais je ticherai de produire Vextrait
méme de ce rapport, lorsque le bill reviendra de-
vant la chambre. Ce district n’est pas encore par-
tagé en cantons et nous ne pouvons pas profiter des
notes des arpenteurs pour donner une idée de la
qualité du pays. En un mot, le chemin traversera

un pays précieux an dire de tous les explorateurs. |

On ne demande pas un sou au pays avant que le
chemin soit construit, et dés qu’il le sera, les ter-
rains quil traversera acquerront de li valeur.
550,000 acres de terre, ayant acquis de la valeur
par la construction d’un chemin de fer seront déte-
nus par le gouvernement comme garantie de Van-
nuité de $80,000 pendant vingt ans, sans compter

que le chemin gagunera une grande partie de cette’

annuité en faisant de I'ouvrage pour
ment, :

Pour ce qui nous concerne, ce chemin est un che-
min de colonjisation. Nous n’avous pas & nous oc-
cuper g'il se rendra & Ia’ riviere Mackenzie ou la
Baie d’Hudson, aprés avoir atteint laSaskatchewan.
Je crois que ce serait une excellente chose de le
prolonger jusqu’a la baie d’Hudson, car la. saison
de navigation, d’aprés le ‘rapport du commandant
Yordon est au moins dun dougy e de ce que prétend
I'honorable 'député qui m’a précédé; mais cette
question n’a rien & voir avec ce qui nous ocCupe’ en

le gouverne-

ce moment... . . ‘ . -
L’honorable député a soulevé d’autres objections
qui m’ont beaucoup surpris. Il prétend que deux
autres lignes paralléles'ont déjd recu des gratifica-
tions. Je suis surpris de voir un-homme si bien
renseigné sur le Nord-Ouest que Phonorable député
de Huron (M. Cameron), qui connait si bien ce dis-

trict traversé par ces chemins' subventionnés,

vienne ‘soulever une pareille objection.” Je sais
personnéllement qu'il connait trés bien la région de

Long Lake, et qu'il sait quel bien le chemin de fer a
fait dans ce district, puisqu'il y a placé des capi-
taux, mais je n'en suis que plus surpris de le voir
s'opposer & la subvention dersandie pour le chemin
actuel sous prétexte qu'il est peralléleaux déux au-
tres. Quelle est la distance 2nire ces chemins ? Je
ne ¥uis pas le dire de mémoire, mais je sais qu’il y
plusieurs centaines de milies sztrel e chemin pro-
jeté de la Baie d’Hudson et la ligne la plus &
Pest des deux autres, le chemin de Regina et
‘Long Lake, et il me parait absurde de s’opposer &
une subvention & ce chemin sous prétexte qu’il sera
paralléle & un autre qui est & des centaines de milles
plus loin, dans un pays tout A fait différent.
L’honorable député oublie gue ce chemin va re-
joindre la Saskatchewan juste a I'endroit ol finit la
navigation. Il oublie que la vallée de la Saskat-
chewan sera bientdt la terre promise du Nord-
Ouest et qu’il y a 14 plusieurs millions d’acres de
terre qui n’attendent que les moyens d’étre coloni-
sés. 1l oublie qu'a partir de 'endroit ol ce chemin
rejoint la Saskatchewan, il y a mille milles de na-
vigation vers l'ouest, et gu'a ce méme endroit existe
une chute d’ean aussi puissante, sinon supérieure &
celle des Chaudit¢res d’Ottawa. Iloublie qu’acet en-
droit s’¢lévera probablement une ville aussi grande
et aussi prospére que celle ol nous sommes en ce
moment. Sa prospérité sera toute aussi solide, ap-
puyée qu’elle sera sur le commerce du bois et des
céréales pour I'Europe, car la vallée de la Saskat-
chewan non seulement est un pays 4 blé, mais elle
touche les foréts de pins et d’épinettes des Monta-
es Rocheuses, et ce chemin traversera un pays
ien boisé. Avec ce pouvoir hydraulique, avec ces
quantités de bois et de céréales qui yarriveront par
ean, avec des communications par chemin de fer
avec Winnipeg, on a toutes les raisons de s’atten-
dre qu’une riche et grande ville entourde d’un pays
Ercs'pére s’élevera bientdt & cet endroit. L’honora-
le député a donné avis d’un amendement.

M. CAMERON (Huron).: Non.

M. CASEY : L’honorable député prétend que
non, mais il a dit que sans aucun doute des amen-
dements seraient proposés lors de la troisiéme
lecture, et que partant il était inutile de discuterla
question A fond en ce moment. J’appelle cela donner
avis d'unamendement. = Or, puisse qu'il doit y avoir
des amendements je garderai pour plus tard ce que
jai & dire 3 propos de la navigation de la Baie
d’Hudson, car je crois avoir pris autant de' temps
que -la chambre aime 4 en accorder 4 un seul
orateur. Je me réserve le droit .de prendre de
nouveau la parole lors de la troisitme lecture ou
devant le comité. oL
* M. McMULLEN : Ce n'est pas sans quelque:
surprise que j’ai entendu le discours que vient de
‘prononcer ’honorable député. ' J’ignore #’ii purlait
comme député d’Elgin-ouest.ou ‘comme‘Georée E.
Casey. Il me semble que’si jétais électeur d’Elgin- -
ouest et que si mon honorable ami me demandait & .
lui renouveler ma confiance, j’hésiterais. - Lorsque-
Pon discute des questions de-cette nature on doit
les discuter d’aprés leur mérite, sans permettre &
Yintérét personnel de nous tracer la route & suivre.:

“Je dirai un mot d’abord de quelques-unes de ges .
remarques & propos des actionnaires. ' J’ai parcouru
la liste de ces actionnaires, et il -me. fait plaisir
d’avoir & constater que la plupart sont des gens
trés bien, trés respectables. . Je prétends cependant
qu'avant d’accorder de I'argent & cette compagnie,



2951 [COMMUNES] 2952

si nous devons Jui en accorder, nous devrions nous | des avantages qu'elles attendaient, enretour des sa-
faire donner un état détaillé de sa situation finan- | crifices qu'elles se sont imposés pour construire le
citre. Cette compagnie existe depnis quelques) chemin c"le fer du canadien du Pacifique et dévelop-
années et nous devrions connaitre la totalité de ses| per le Nord-Ouest ? Ne serait-ce pas commettre une
recettes et de ses dépenses, et sa sitnation actuelle. { injustice que de prendre les moyens de détourner
Par un article de ce hill elle demande le privilége | une partie de ce commerce dans une direction olt
d'émettre du capital payé. Je voudraissavoir pour | nous n'en retirsrons avcun avantage ?

quel montant on a promis du capital payé, quel{ A ce point de vue ce serait plus qu’une impru-
montant on se propose d’émettre, et je ne crois pas| dence de voter cette subvention, méme si l'entre-
qu’il soit bien d'antoviser la compagnie & faire nne | prise était praticable. Mais je dis qu'en hommes
émission blimable de capital payé en faveur de ceux | sensés nous sommes tenus d’accepter les arguments
4 qui elle jugera a propos de le payer. ’ «ui nous ont été apportes et qui n’ont pas été réfu-

Mon honorable ami a parlé de la Baie d’Hudson. | tés, établissant que Ia voie de la Baie d'Hudson

Je regrette qu'il ait été absent antre jour lorsque | n'est pas praticable pour U'expédition des produits
nous avons en une longue discussion sur ce sujet. | dn Nord-QOuest.
Je crois qu'il a été démontré de In facon la plus{ En ce temps de communications rapides, clest
concluante par ceux qui ont étudié la (uestion gue { une folie de croire qu'il se tronvera des gens dispo-
T'on ne peut pas compter sur la navigation de Iai sés i employer leur argent & produire des céréales
Baie d"Hudson pour plus de trois mois par anuée. | il faudra laisser dans un port gelé pendant sept,
On admet assez généralement que la navigation | huit on nenf mois de 'année, et Q’oit on ne pourra
dure trois mois, mais I"époque de Vannée ol se| pus tirer un minot de blé, méme pour empécher les
trouvent ces trois mois n'est pas bien définie. On | gens de mourir de faim. Je ne crois pas non plus
prétend que des fois la navigation ne ferme pas|que les gens serount disposés & expédier leurs pro-
avant octobre, d’autres fois, pas avant novembre, | dnits par cette voie.

Dans mon humble opinion la sitnation financiére| Mais lorsque nous étudions la situation financiére
du pays ne nous permet pas de voter cette subven-|du pays, le chiffre de nos dépenses annuelles, les
tion, sans nous mettre dans l'embarras ou sans | dépenses énormes que nous avons faites, les hesoins
obérer inutilement la population. Dans tous les | qui se font sentir duns d’antres parties du Canada,
cas, tant que le Nord-Ouest ne sera pas plus peuplé, | qui frappent aux portes du parlement, et deman-
et tant que de nouveaux débouchés pour Iécoule. | dent (du secours, sous prétexte que depuis 'inaugu-
ment des produits de ce pays, ne seront pas d’'une | ration du systéme des subventions aux chemins de
absolue nécessité, nous ne devons pas voter un seul | fer, elles ont le droit d’étre remboursées de 'argent
sou de cette subvention demandée. A Yheure qu’il { qi’elles ont dépensé pour construire leurs cheming
est nous avons déji dépensé cent millions de piastres | de fer sans recevoir d'aide du gouvernement, quand
pour ouvrir le Nord-Ouest & la colonisation. 'Si|on considére tout cela, je dis que c’est une mons-
Uon tient compte de toutes les dépenses—pour les| truosité de demander i ces mémes populations de se
Sauvages, pour la police 4 cheval, pour I’adminis- | seigner encore pour accorder une subvention de
tration du Nord-Ouest, pour les terres et autres  $80.,000 par annéde pendant vingt ans & vn chemin
dépenses y compris la subvention accordée au|de fer a la Baie I’Hudsou.
chemin de fer Canadien du Pacifigue, je maintiens] Je suis convaincu que les membres de cette
(ue nous n'avons pas dépensé moins de cent millions | chambre gui voteront en faveur de cette subvention
{e piastres pour_développer ce pays. ne recevront pas les remerciements de leurs élec-

En présence de ces faits, et vu q'il y a actuelle- | teurs, lorsqu'ils se présenteront de nouveau devant
ment uue inmense quantité de terrains arpentés et | eux et voudront leur expliquer les raisons pour les-
préts i recevoir des colons, des terrains qu'on a dit | quelles ils anront voté ce crédit. Il est grandement
etre d'excellente qualité et les meillenrs du Canada, | temps de mettre fin & cette politique.
dont étendue se chiffre par des millions ’acres, | Nous n'avons pas eu toutes les informations que
sans (ue personnes ne demande a s’y établir, je dis | nous devions avoir relativement au tracé de ce che-
({ue clest de Ia folie et plus que de la folie de!min de fer, & la qualité du sol et a In maniére dont
demander & la chambre de s'engager & payer|cette compagnie peut se procurer les moyens de
£1,600,000 pour la construction d’un chemin de fer | construire ce chemin de fer ; mais on nous demande
4 a Baie I’Hudson.  Lorsque nous avons entrepris | d'accorder cet argent pour permettre & ces person.
de construire le chemin de fer Canadien du Pacifique { nes de placer leurs obll’igations sur lés marchés de
yue disait-on pour faire accepter cette entreprise { Londres et engager les capitalistes de cette ville &
par le parlement et le pays? On disait que ce | prendre part & cette entreprise. Je suis trés peiné
chemin serait le lien (’acier qui réunirait les diff¢- | de voir qu'on ait pu trouver un seul député de ce
rentes provinces du Canada ; que ce chemin encou- | cité-ci de Ja chambre disposé & accorder cet octroi.
ragerait et angmenterait le commerce entre les|Je me sens humilié, et je ne puis m’empécher de
}n‘ovinces, que le bl¢ du Nort-Onest viendrait dans | le dire, de voir un homme yui soit prét & Pappuyer.
es ports de Montréal, de Québec et de Toronto et | Nous avons en, dans le passé, des personnes inté-
que cela créerait un commerce tellement considé- | ressées dans les chemins de fer, ptu‘llant en faveur
rable que les villes des anciennes proviuces en|de V'octroi de chartes i ces compagnies, et de sub-
seraient enrichies, ventions & méme le trésor public; mais javais

Méme en supposant que la Baie I'Hudson serait | espéré que de pareils jours étaient passds, et je snis
navigable pendant plus de trois mois, et qne nous | peiné de voir que la méme chose se soit répétée en
pourrions envoyer par cette voie de grandes quan- | cette occasion. Je crois que cette chambre devrait
tités de céréales sur les marchés de Liverpool, ne { mettre un frein aux efforts de tout député, qu’il
serait-ce pas commettre une injustice envers les | appartienne & la gauche ou & In droite, qui cherche
anciennes provinees que d'enlever de leurg villes, & | & fuvoriser ses propres intéréts ou les intéréts d'une
leurs ports, a leurs compagnies de transport qui|compaguie A laguelle il s'intéresse comme action-
SO“PE\lit?n\tru}\»fés ce commerce, la plus grande partie { naire, én parlant ou en votant i cette fin. J'espére

M. MceMULLEN.
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ardlemment gue nous vercons bientdt le jour ol le
peuple e ce pays regardera d’un trés mauvais ceil
les membres du parlement coupables d’une pareille
conduite. En traitant ce sujet, je me suis servi
A'un Jangage sévere, peat-étre trop sévére’; mais
je me suis senti humilié de voir que nous avions de
ce enté-ci de la chambre,un homme qui osit anjour-
d'hui se lever et parler en cette chambre en favenr
Jdun pareil projet—projet qui a été appelé & bon
droit, un projet chimérigue-~projet dont nous ne
connaissons quune partie. Je n’ai rien A dire contre
les personnes associées & ce projet; j'oseral dirve
ywelles s'efforcent d’en faire une spéculation, et
dans leur propre intérét et dans Vintérét du pays;
mais jespere que le jour n'est pas loin ot il nous
sera donné de ne plus voir la répétition de scénes
telles gue nous en avons eues cette aprés-midi.

M. CASEY : Je ne puis rester muet en face de
Timputation de mon honorable ami, qui prétend que
je travaille plutdt pour G. E. Casey gue pourlecomté
(ne je représente. Mon honorable ami a déclaré de
plus, qu'il se sent humilié de voir siéger un homme
comme moi de ce coté-ci de Ia chambre, et il pense
qu’il est infamant pour wn membre de cette cham-
bre de se servir de sa voix, de son vote ou de son
influence pour favoriser les intéréts d’une compa-
gnie 3 laguelle il s'intéresse. Je ne me protégerai
pas an moyen de la loi du purlement, qui permet
A tout membre d'une compagnie par actions de
patler et de voter sur des guestions relativesd la
compagnie dont il fait partie; mais & part le régle-
ment légal, si Pon doit insister pour gue tout mem-
bre de cette chambre ne dise rien en faveur d'une
compagnie, dans laquelle i1 peat avoir des intéréts
je pense que nous aurions, sur un pareil sujes, des
débats bien insipidesen cette chambre. Les députés
qui sont intéressés dans cette compagnie sontle
plus en état de faire connaitre i la chambre les con-
ditions de cette compagnie Leurs intéréts les ont
obligés & g'agsurer de ln bonne ou de la mauvaise
condition de Ventreprise. Quant i voter, cest
matitre de gofit gue les actionnaires d’une compa-
gnie votent ou non sur une loi gui la concerne, bien
que je doive m’abstenir de voter sur cesujet. Mais,
relativement 4 cette guestion, je ne pense pas
guwancun vote dans cette chambre ou ancun subside
accordé par le gouvernement doive wettre de
T'argent dans les poches de ceux qui, les premiers,
ont eu le courage de placer lenrs capitanx dans cette
entreprise de chemin de fer. Je n'ai pas In moindre
idée de jamais retirer Fargent du chemin Qe fer de
1 Baie d'Hudson. Je crois gue la décision de la
question i laguelle 'honorable monsieur o fait allu-
slon, & savoir, si jeparle pour moi-méme ou ponr mon
comté, peut en voute siireté, m’étre laissée, imoiet
i mes électeurs,

[ honorable monsieur objecte mussi que le che-
min de fer de la Baie {’Hudson détournerait le
commerce de Montréal. Je'suis tout & fait opposé
& cette idée d’esprit de clocher. Je crois qu'en fai-
sant progresser les intéréts d'une partie du pays,
vous fajtes progresser les intéréts de tout le pays,
En favorisant les intérdts du Manitoba, nous gui
vivons dans Ontario, nous favorisons nos propres
intéréts Clest par 'extension du Manitoba et du
Nord-Quest gue nous pouvohs favoriser les intéréts
du pays en général et les intéréts de nos comtés,
Je proteste aussi contre Yemploi d’'vwne phrase em.-
ployée par mon honorable ami de Huron {M., Came-
ron), lorggu’il & appelé ce projet un ‘“ projet chimé-

rigue.” Ce mot a toujours été employé relativement
4 ce chemin de fer, et je déclare qu'il est injuste et
injurieux, et, hors de cette chambre il serait diffa.
matoire, & moins d’&tre prouvé, de s'en serviv relati-
vement 4 une entreprise. Je demande aux hono-
rables députés ce qui peut justifier Yemploi d'une
pareille expression relativement & ce chemin ?

M. MACDOWALL : Je n'aurais pas dérengé la
chambre si 'honorable député de Wellington n'elit
pas parié, comme il I'a admis, en termes trés.sévires
velativement & ce chemin de fer qui est trés impor-
tant pour la popula.tion de I'Ouest, depuis les
grands lacs jusqu'aux montagnes Rocheuses. L’ho-
norable monsieur a parlé comme un des chefs du
parti libéral, et on comprendra dans le Nord-Ouest
qw’il & exposé In politiyue du parti libéral, ou d’un
%mupe de ce parti, relativement au Nord-Ouest.

1 a dit que mon honorable ami d’Elgin-Ouest
(M. Casey} était intéressé en cette affuire, mais ila
oubli¢ que mon honorable ami a donné avis d’un
amendement réglant que ce projet me recevrait
aucune aide tant que ses commettants n'auraient
pas recu une pareille considération pour les che-
mins de fer qu'ils avajent construits. N’avait-il
pas un intérét personnel dans cette affaire? Kst-il
juste, pour lui, d’accuser personnellement le député
d’Elgin-onest (M. Casey) lorsqu’il a montré qu’il
était personnellement intéressé en cette affaire?
Dans le Nord-Ouest, nous ne sommes pas sujets i
Vegprit de clocher que le député de Wellington a
montré, et cette prétention gue le chemin de fer de
la Baie d’Hudson enléverait ie commerce 3 Toronto
ou aux autres ports dans I’Est indique que nous ne

uvons pas compter sur les honomtles députés de

a gauche pour nous aider lorsque nous ferons une
demande & la chambre. Je suis parfaitement justi-
finble de faive cette déclaration, et je maintiens ce
que je dis, & moins gqu’un des chefs du parti libéral
ne contredise l'énoncé de l'honorable député de
Wellington.

L’honorable monsieur a dit yu'il avait été démon-
tré que la navigation de la baie I’Hudson était une
chose dont il ne devait pas dtreguestion. Jenepense
pas qu’il ait ln ancun des rapports, relativement i
la navigation sur la baie ’Hudson. Le lieutenant
Gordon dit qu’il y aura 1 trois mois de navigation.
Le capitaine Markham, aujourd’hui Pamiral Mark-
ham, ditquiil y a quatre mois de navigation, et
tous les rapports in({iquent que le seul danger pro-
vient, des glaces qui descendent librement du nord
au commencement du printemps on pendant juin
ou juillet. Il n'y a rien gui indigue que durant les
mois d’hiver, il y ait quelgue chose gui interrompe
la navigation, et je crois ue, si nous avons des
batenux construits pour couper la glace entrela
cdte et les vaissenunx, gni arriveraient. dans la baie,
il serait tres facile d'y faire le commerce au moyen
de bateaux lesteurs, et celn, aun plus grand avantage
dun Nord-Ouest, et partant, de tout le Canada. Si
ce projet, joint 4 une vigourense politique dimmi-
gration, était mis & exécution, nous pourrions
envoyer au Nord-Ouest un nombre tel d'immigrants
qui seraient une forte population de consommateurs,
comme le sont tous les immigrants pendant les pre-
mitres aundes de leur séjour ici, que les industries
manufacturiéres de 'Est auraient peine i suffire &
leur approvisionnement.

Si vous considérez la chose an point de vue de
Tintérét du Canada, vous verrez gu'elle créera un
immense marché pour les industries manufactu-
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ritres (e l'est, aussi bien que, par la, on aura une
immense population qui récoltera une si grande
quantité de produits, qu'elle angmentera le bien-
étre matériel du Canada. La somme demandée
pour cette fin, et qui est estimde a $1,600,000, est
une trés faible somie comparativenient au bénéfice
financier que le Canada retirera de ce chemin,
méme comme chemin de colonisation ; mais nous
croyons, dans Douest, qu'il sera continué, et c’est
notre intention «de le continuer jusqu'a la baie
d'Hudson, pour qu'il devienne une grande voie de
commerce.

Mais si, sous le rapport financier, nous prenons
unedesplusgrandes autorités en matitres coloniales,
sir Charles Dilke, qui, je crois, est une des plus
srandes autorités dans toutes les affaires tinancieres
des colonies et des possessions anglaises, nous
voyons (u'il a fait une analyse de la position finan-
citre du Canada et qu’il a déclaré qu’il y avait iei
un tiers moins de dettes que dans les colonies de
IAustralie et dela Nouvelle Zélande, et cependant,
il considére les colonies de I’Australie et de la Nou-
velle Zélande comme étant dans une honne situa-
tion financiére. En conséquence, si nous étions
pour demander & ce parlement 350,000,000 pour
développer les chemins de fer dans le Nord-Ouest
et pour encourager l'immigration dans ce pays,
nous serions encore plus que raisonnables, et en
conséquence, notre demande de $1,600,000 est
bien modeste et hien modérée, en effet, vu les
grands avantages que ce pays va en retirer.

M. LAURIER: Vous devez étre surpris de
votre modération. :

M. MACDOWALL: Oui, je suis surpris de
notre modération, mais nous avons eu des tempétes
et en essuyant ces tempdtes, nous avons constaté
quil valait mieux marcher d’abord et courir ensuite,
et nous espérons courir bientat.

Maintenant, relativement aux remarques faites
par Thonorable député de Huron-ouest (M. Came-
ron) en ce que regarde ce projet de la Baie
d'Hudsen, I'honorable député (Elgin-ouest (M.
Casey) dit qu’il n’a pas prouvé qu'ils n'étaient pas
des hommes respectables. Nous espérons et nous
croyons qu'ils sont des hommes respectables ; nous
croyons aussi qu’ils ont assez d’encouragement de
ceux ¢ui ne sont pas seulement des hommes respec-
tables, mais aussi des hommes haut placés dans le
monde financier, pour pouvoir promegtre que ce
chemin de fer ne sera pas seulement fini autant que
le permet cette garantie, mais qu'il sera continué
Pavenir jusqu'a la baje {’Hudson ; et je crois que
lorsqu’il demande cette information sur le caractére
de ces messieurs, et sur lu nature du projet qui est
devant la chambre, il doit, lui-méme faire bien
attention avant de trouver leur honorabilité en
faute. Nous laisserons aux députés de I'Ouest le
soin des’enquérir de ceschoses, parce que I'espérance
et le salut de cette contrée de I'ouest reposent sur
Ia route de la Baie d"Hudson.

Il y &, monsieur I'Orateur, une trés grande diffé-
rence entre le Canada et les Etats-Unis : c'est que
tandis ue les Etats-Unis ont leurs ports surl’Atlan-
tique et sur le Pacifique, aussi hien que dans le sud,
sur le Golfe du Mexique, nous, au Canada, nous
avons nos ports non-seulement sur Atlantique et
sur le Pacitique, mais aussi les contrées de louest
ont leurs ports sur le lac Supérieur, et nous avons
au nord cette grande mer qui s'avance directement

pouvoir étre une de ves grandes artéres du com-
merce, pour cette vaste contrée de louest, com-
merce qui ne peut étre développé ue si cette
chambre fournit les moyens de le développer. Je
me rappelle que avant gue je fusse membre de cette
chambre, j’ai entendu un homme qui était alors dé-
puté, discuter la question de l'aide & donner au
Nord-Ouest et dire: * Pourquoi devons-nous nous
occuper des affaires du Nord-Ouest? Nous avons
acheré ce pays et l'avons payé $3,000,000 et nous
Pavons eu a trés bon marché.” Je lui ai répondu :
¢¢Oui, monsieur, mais lorsque vous avez acheté ce
pays, vous avez assumé la responsabilité de le gou-
verner et si, dans le parlement canadien, vous ne
comprenez pas la responsabilité de gouverner ce
pays, nous qui venons de ce pays nous vous le
montrerons bientdt,” et ¢’est ce que nous sommes
justement A faire maintenant, en discutant cette
question du chemin de fer de la Baie d’Hudson,
nous désirons vous faire comprendre votre respon.
sabilité. L’honorable député d’Oxford-sud (sir
Richard Cartwright) a souvent blimé 'administra-
tion actuelle. Il dit: Nous avons écouté les dis-
cours de sir Charles Tupper nous peignant en cou-
leur rose les perspectives de développement du
Nord-Ouest, et demandait : Pourquoi ce dévelop-
pement n'a-t-il pas eu lieu ? Je réponds yque la rai-
son pour laquelle il n’a pas eu lieu, ¢’est l'opposi-
tion du parti libéral; c’est parce que le parti libéral
dit que nous faisons mal de dépenser de l'argent
dans ce pays-13,que nous en avons déji trop dépensé
il se plaint que le gouvernement méne le pays &
une ruine financiére en développant le Nord-Ouest.

Mais, je vous ai déja montré que sir Charles Dilke,
une de nos plus grandes autorités en cette ma-
tidre, dit que le Canadn est d'un tiers moins en
dette que les colonies d’Australie et de la Nouvelle-
Zélande, et nous savons que pour chaque dollar dé-
pensé dans le Nord-Ouest, il y aura une augmen-
tion de population et un accroissement dans la
prospérité matérielle de ce pays qui anra son effet.
sur la prospérité de 'ancien Canada.  Je pense, M.
I'Orateur, gue si les honorables députés de votre
gauche désirent avoir l'amitié des habitants du
Nord-Ouest, il serait hon pour eux, lorsquils
agitent des questions relatives & ce pays, qu'lls se
placent dans les conditions des gens qui vivent li-
bas, §'ils veulent pouvoir apprécier les ressources
de ce pays.  8'ils se placaient dans ces conditions,
ils comprendraient mieux les sentiments du peuple
du Nord-Ouest. Muais lorsqu'ilss'opposent a Loctroi
d'une subvention de $1,600,000, & un chemin qui
peut étre la cause du développement des ressources
et de augmentation de la population du Canada,
et lorsque leur orateur, 'honorable député de Wel-
lington-nord (M. McMullen) s’y oppose simplement
parce quil désire une faveur personnelle pouar son
propre comté, sous forme de remhoursement des
argents votés par ces municipalités, on simplement
puarce qu'il veut développer quelques ports éloignés
des vieilles provinees du Canada, alors, je dis aux
honorables députés assis & votre gauche: Adien
pour toujours a Pappui du Nord-Ouest.

Jarrive aujourd’hui de Prince-Albert, et pen-
dant que jétais la, quelques-uns de mes plus ar-
dents adversaires pendant la derniére campagne,
m'ont dit :  Eh bien,-le parti conservatenr a cer-
tainement fait une honne chose pour le Canada.”
Je leur demandai ce que ¢était.  Ils répondirent :
¢+ 11 a passé la résolution qui accorde de I'aide & Ja

au centre de notre territoire, et que nous croyons l compagnie du chemin de fer de la Baie ' Hudson.”

M. MaChowarl.



Je répliguai : ¢ Mais attendez un peu, les grits vont
s’y apposer,” et on me répondit : * Oh, envoyez-
les nous ici et mous les étranglerons.” Il est re-
grettable qu'ils n'aient pas été étranglés le 5 de
mars, car, alors, il 0’y aurait Plus de difficulté, et
le chemin de fer de la Baie d’'Hudson deviendrait
un fait accompli. 1l est bon pour les honorables
députdés de rire de cet énoncé, mais je puis vouns
assurer, M. le président, que bien que les homno-
rables députés qui sitgent a votre gauche prennent
plaisiv & ridiculiser les honnétes aspirations des
laborieux travailleurs des pays de I'ouest, les popu-
lations du Nord-Ouest peuvent apprécier i leur
juste valeur chacun des mots prononcés dans la
chambre par ces honorables messieurs. J’aurai le
le plus grand plaisir, quant & moi, & envoyer des
centaines de copies u discours de I'honorable mon-
sieur dans ce pays de P'ouest, pour que le peuple
comprenne ce qu'un des membres les plus influents
du parti grit pense du développement de ce pays.

M. WATSON : A cette phase du débat, je n'a-
vais pas 'intention d’en dire plus long sur ce sujet,
ayant exprimé mon opinion sur cette question
lorsque la résolution a été soumise 4 la chambre, il
¥ a quelques jours. Je ne crois pas que ’honorable

wréopinant ait pris le moyen le plus sage d'obtenir

}‘:Lppui de la chambre pour le bill qui nousest main-
tenant soumis. Il prétend que ‘}a. population du
Nord-Ouest ne peut jamais s'attendre 4 aucune
faveur du partilibéral dans la chambre des Commu-
nes.  Or, j'aimerais & demander & ’honorable mon-
sieur quel parti, dans les temps passés s'est levé
pour défendre les droits et les intéréts du Nord-
Ouest.

M. MACDOWALL: Les conservateurs.

M, WATSON: Jaimerais demander & 'hono
rable monsieur quia exigé que les pétitions de la
population du Nord-Ouest fussent soumises i cette
chambre ¥ J’aimerais lni demander qui sest fait
I'avocat du principe que le gouvernement du jour
devait accorder les concessions demandées par le
conseil du Nord-Ouest, lequel corps il admettra, je
suppose, représente la population du Nord-Ouest ?
J'aimerais demander & I'honorable monsieur qui a
parlé en faveur des réclamations de la province du
Manitoba ? Personne, si ce n'est le parti libéral.
J'ai demandé qui, lorsque le gouvernement votait
des subsides considérables pour le chemin de fer
Canadien du Pacifique, a demandé uela principale
partie de cet argent fat employée a construire des
lignes de chemins de fer dans le Manitoba et les
territoires du Nord-Ouest ? Le parti libéral a agi
ainsi, & I'encontre des honorables membres de la
gauche. Tandis que les populations du Nord-Ouest
‘taient écrasées par le monopole aceordé par les
honorables membres de la droite au chemin de fer
Canadien du Pacifique, qui a plaidé ponr fuive dis-
paraitre ce monopole ?  Personne autre que les
libéraux de ce chté-ci de la chambre, et ce ne fut
que lorsque le gouvernement fut forcé—je lis, &
dessein forcé—de se rendre aux réclamations des
populations du Manitoba et du Nord-Ouest, gue le
gouvernemnent douna une garantie de £15,000,000,
en considération de l'abolition de ce monopole.

Relativement 4 la subvention donnée au chemin
de fer canadien du Pacifique pour faire cesser ce
monapole, les députés de ce cdté-ci de la chambre,
sentirent que Manitoba avait ¢té injustement placé
dans des conditions désavantageuses relativement
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itla construction de chemins de fer dans la province,
par le désaveu de ses actes de’ chemins de fer.

‘honorable député de Wellington-nord (M. Me-
Mullen) a voté, en cette circonstance, en faveur de
cette subvention, et par ce vote, il a fait plus
pour la population du Nord-Ouest, que ’honorable
monsieur a fait par son discours d’aujonrd’hui. La
population du Nord-Ouest, d'aprés moi, n'a pas
pleinement appréeié la politique préconisée par les
}mnombles membres de ce coté-ci de la chambre.

On peut vous dire que des guestions publiques ont
été soumises au peuple, et qu'un seul membre de
Uopposition a été réélu, et, encore, par une faible
majorité. Permettez-moi de dire gue si le scrutin
s'étendait au Nord-Ouest, il y aurait un résultat
différent ; et si cela arrivait, I'honorable représen-
tant de Naskatchewan (M. Macdowall) ne serait
pas ici pour parler comme il T'a fait aujourdhui.

J'espére que le présent bill va passer, et il a mon
appui. Iln’y a aucun doute qu’il y a des diver-
gences, d'opinion de ce ¢dté-ci de la chambre, rela-
tivement 4 ce projet. Je prétends cependent, qu’il
a autant de titres, sinon plus, & cette aide, qu'nn

rand nombre d’autres chemins de la confédération.

‘omme je l'ai déclaré en d’autres circonstances, le
gouvernement a jugé i propos d’accorder une sub-
vention au chemin de Calgary et I’Edmonton égale
& cette somme, et au chemin du Lac Long, 80,000
par année, pendant 20 ans, aux mémes conditions,
et comme nous espérons que ce chemin sera continué
jusqu’a la Baie A’"Hudson, il y a de fortes raisons
pour y donner une plus grande assistance qu’a des
plus petits chemins reliant Calgary & Edmonton,
et Regina & Prince Albert. Pour cette raison, je
suis en faveur du projet qui est sounis & la chambre.

En ce qui concerne la navigation du détroit
d’Hudson, ce n’est d’aucun intérét ponr cette cham-
bre. Je considére que ce chemin de fer a autant
et méme plus de titres & 'assistance demandée, que
d’autres chemins auxquels on a accordé des subven-
tions, et qui peuvent étre plus convenablement a{)-
pelés des projets chimériques. Comme membre du
parti libéral, je considére que notre parti a fait
lus pour fuvoriser les intéréts du Manitoba et du

vord-Ouest,que les membres de la droite ne peuvent
srétendre de le faire. Ils ont fait beaucoup par
{eurs votes dans ce parlement, et par leurs criti-
ues, les populations du Nord-Ouest ont obtenu de
plus grandes libertés et de plus grands priviléges
qu'elles n’en aurajent obtenus, si les honorables
messieurs de la droite avaient eu & s’occuper seuls
de laffaire. Les honorables membres de la droite
ne voulaient pas céder sur les questions relatives
au Nord-Ouest, jusqua ce qu’iis y fusent forcés
par les discours de I'opposition et par les pétitions
envoyées du Nord-Ouest et du Manitoba, déclarant
quelle législation demandait ce pays.

Comme un des partisans du projet maintenant &
Tétude, jespére qu’ancun député du Nord-Ouest ne
fera de remarques aussi inconsidérées que celles
faites par I'honorable député de Saskatchewan au
sujet de cette question.

M. MACDOWALL: Je me leve pour donner
une explication. L’honorable monsieur ne vient
pas de cette province, mais il semble croire que
‘“les restes et les pidces” lorsqu’ils sont dans les
territoires ne devraient pas avoir la permission
Qexprimer d’opinion.

J'ai purlé trés modérément et je m’en suis tenu &
la question. D'aprés le ton des remarques de 'ho
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norable monsieur, 'on croirait (ue je n’aurais pas
i parler du tout.

L'honorable monsieur a dit que le parti libéral a
tout fait pour les populations x{u Nord-Ouest. Je
le nie directement et carrément, et je prouverai que
ce n'est pas le cas. Je dirai & cette chambre ce
quont réalisé les populations du Nord-Ouest. Elles
ont surveillé I'existence de ce pays pendant Ies dix
derniéres années, méme avant {'avoir des représen-
tants dans cette chambre,et j'étais, il y a longtemps
membre du conseil du Nord-Ouest, et, j'ai pris une
part active i la rédaction des mémoires envoyés au
gouvernement & Ottawa. Certaines choses nons
paraissaient nécessaires, ¢t nous les avons insérées
dans nos mémoires, mais nous avons trouvé que le
parti lihéral se servait de ces mémoires pour perdre
le Nord-Ouest. Il s’en est servi de fagon & en faire
un argument politique pour lui-méme, argument
dont il a fait nsage ({zms les anciennes provinces, et
la conséquence de cela, c¢'est que dans le conseil du
Nord-Quest, nous en sommes arrivés i la conclusion
qu'il valait mieux expédier ces mémoires au gouver-
neur en conseil, ot toute chose serait gardée dans
le secret, ol la presse ne pourrait rien recueillir, et
cela, i cause de l'usage indigne quavait fait le parti
libéral de ces mémoires,

Comment le parti libéral sest-il conduit relative-
menr aux scrips des Métis dans les territoires du
Nord-Ouest * Pendant la dernitre élection, cette
question a été trés agitée dans la Saskatchewan, et
jai publié¢ dans mon manifeste une déclaration que
le chef du parti libéral s’était déclaré contre l'octroi
de scrips aux enfants métis nés jusqu'en 1883, et
comme cet honorable monsiear avait aussi fait con-
naitre Ia politique de son parti, le seul partiauquel
les Métis pouvaient s'adresser, était le ﬁarti conser-
vateur. A ma surprise, 4 une assemblée que j'ai
tenue quelques jours apres, on lut un télégramme
venant du chef du parti libéral, leyuel, autant gue
je puis m’en souvenir, et j'ai tne trés bonne mé-
moire, léclarait que les énoncés contenus dans le
manifeste conservateur étaient complétement faux
et qu'en toute occasion, il (M. Laurier) s'était pro
noncé en faveur d'un octroi spécial aux metis.

M. LAURIER : Econtez ! Ecoutez !

M. MACDOWALL: Ma déclaration est basée
sur ce qua dit Phonorable monsieur, dans la
chambre des communes, le 14 avril, 1890. Pendant
une discussion sur cette question Phonorable mon-
gleur a dit :

Si, toutefois, mon interprétation_est exacte, elle signi-
fierait que les Métis auxquels elle fait allusion, qui ne ré-
sidaient ni an Manjtoba, ni dans les territoires du Nord-
Ouest & I'époque de P'nequisition de ces territoires. en
1870, nu qui_n’appartennient pas aux territoires cédés,
mais se sont fixés, depuis, au Manitobn, et dans les terri-
toires du Nord-Quest,devraient étre mis absolument sur le
méme pied que les Métis qui résidaient au Manitobn et
dans les territoires i cette épogque. Voild le sensque je
serais prét & donuer A cette résolution,

Le chef du gouvernement lui expliqua que cela
avait été fait.  Le chef de lu gauche continua :

Le seul point. sur lequel les Métis peuvent baser leur
prétention & un octroi quelconque du gouvernement fédé-
ral, est I'extinction de h-ur titre. Cette extinetion s’ap-
pligue aux Sauvages qui résidaient au Canada & époque
de L cession des territoires au Canada.

(Uest une date particuliére. Il continua:

Nous ne pouvons invoquer la méme raison en faveur
des Sauvages qui ont émigré du territoire amérienin pour
venir se fixer (‘uns notre pays, et le principe que_je pose
présentement s'applique également aux a\?étis. a\ini§ le
titre des M¢étis ne peut g’éteindre de la méme manidre

M. MACDOWALL.

que celui des Sauvages, parce qu’ils sont sortis du terri-
toire cédé.

Puis, Phonorable monsienr poursuivit et c'est le
point principal de la question :

A mon avis, la compensation demandée, aujourd’hui,
ne peut g’étendre qu'aux Métis qui résidaient sur notre
territoire lorsque ce territvire est devenu possession du
Canada, ¢’est-a-dire, en juillet 1870,

Le chef de Popposition a dit, en effet, (ue ces der-
niers étaient les seuls Métis qui devaient recevoir
des scrips, et il exposa la politique du parti libéral
relativement au Métis du Nord-Ouest, car, je pré-
sume, il fit connaitre la politique du parti.

M. LAURIER : L’honorable monsieur sait que
je n’énoncais pas une politique. J'ai dit simple-
ment que les statuts adoptés par cette chambre
sappliquaient seulement aux Sauvages et aux Mé-
tis qui résidaient au Canada, en 1870.

M. MACDOWALL : Bien! alors M. le Prési-
dent, si tel est le cas, je suppose qu'il m’est permis
de penser que, lorsque ma motion relativement aux
Métis du Nord-Ouest, sera soumise & la chambre,
jaurai 'appui de honorable chef de I'opposition.

M. MILLS (Bothwell): Nous discuterons cela
lorsque vous présenterez votre motion.

M. MACDOWALL: Je suppose qu'il mapprou-
vera lorsque je demanderai un nouvel octroi de
scrips aux Métis.

M. LAURIER : Je me joindrai & vous comine
je I'ai fait plusieurs fois en cette chambre, pour de-
mander awgouvernement d'appliquer le statut passé
par_ce parlement, accordant des scrips aux Métis
du Nord-Ouest. Si I'on efit fait cela il y a long-
temps, nous n'aurions pas eu de rébellion au Nord-
Ouest.

M. MACDOWALL : Sil'honorable monsieur est
prét i faive cela, je présume, qu’il fera méme un
peu plus, et je crois que je puis prétendre qu'il ap-
prouvera tout ce gue je dirai pour engager le fou-
vernement i accorder de nouveaux scrips anx Métis
du Nord-Onest. Lorsque cette question se présen-
tera, je pourrai expliquer alors comment je désire
que Pon accorde ces scrips.  L'honorable monsieur
a dit que ma déclaration était fausse de tout point.
Je dis que ma déclaration n’était pas fausse de tout
point, et je prétends gque ma déclaration était par-
faitement vraie, et qu’il m’était parfaitement per-
mis de snpposer ’aprés ces mots gu'on ne devait
pas accorder de scrips aux Métis.  J'irai plus loin
et j'ajouterai que 'honorable monsieur a dit en ter-
minant son discours :

C’est-d-dire que des serips soient aceordés, non-seule-
ment, comme le veut la loi, aux chefs de famille et aux
enfants nés avant 1870, mais aussi aux enfants nés depuis.
Mais je ne suis pas entidrement s@ir que cet arrangement
soit judicieux, parce que, si vous ne fixez pas un point
d’arrét, de nouvelles réclamations vous arriveront cons-
tamment, et les enfants qui naitront I’année prochaine,
auront le méme droit que les enfants qui sont néz ’année
irécédente et dont les réclamations auront été réslées.

Sn résamé, je crois que, si le mode_de réglement adopté
en 1870 était de nouveau appliqué, il ne resterait plus au-
cune cauge de mécontentement.

Quand ces remarques ont ¢été faites an sujet de
la résolution de l'assemblée du Nord-Ouest con.
cluant & ce quun certificat fiit donné aux enfants
métis jusqu'en 1883, jaimerais & savoir quel appui
le chef de lu gauche a alors donné aux réclamations
de la population du Nord-Ouest & cet égard.

Quant & I'allusion personmelle faite par I'hono-
rable député de Marguette (M. Watson) i effet
que si le serutin et existé dans le Nord-Ouest, je
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ne serais pas ici, je dois dire qu’a mon avis, ni lui
ni noi ne sommes juges compétents i cet é&m‘d.
Mais supposons que le scrutin soit instituéau Nord-
Ouest, je n'aurals pas (’objection & soutenir une
lutte contre lui dans mon collége électoral, et s’il
desire beaucoup en avoir la preuve, je n'aurai pas
(objection du tont, si je suis encore dans la vie
politiyue, i l'avoir pour adversaire.

M. WATSON : Voterez-vous pourlescrutin secret
alors

M. MACDOWALL : Je n'en suis pas trés siir;
mais j'exprimeraj mon opinion sur cette guestion
en temps et lien. L’honorable député en préconi-
sant cette subvention en faveur delia. compagnie du
chemin de fer de la Baie d"Hudson, dit que Ie gou-
vernement a “‘ jugé i propos” d’accorder une cer-
taine aide & la compagnie du chemin de fer de Cal-
gary et Edmonton. L’approuve-t-il en cela ? Car
si lon prend dans son sens ordinaire ’expression
anglaise quand on dit de ses adversaires yu'ils ont
* jugd 4 propos ” de faire telle chose, on laisse gé-
néralement supposer qu’on ne croit pas i la légiti-
mité de la chose qu’ils ont faite, mais vous insinuez
yue s'ils ont commis une erreur, ils feraient mieux
d’en commettre une autre.

(e n'est pas Ia position que la population du
Nord-Ouest prend au sujet de cette subvention a
la compagnie du chemin de fer de la baie ’Hudson.
Elle prend la position que le gouvernement a eu
raison de venir en aide a4 la compagnie du chemin
de fer de Calgary et Edmonton, et que ce serait un
peché, une honte, une négligence, une violation de
ses devoirs envers le Nord-Ouest que de ne pas
venir en aide & la compagnie du chemin de fer de
la Baie ('Hudson. Quand I'honorable député de
Marquette (M. Watson) dit que le parti libéral a
tonjours défendu les intéréts de la population du
Nord-Ouest, j'aimerais 4 savoir quelle position les
organes de ce parti dans Ia presse ont prise sur cette
r{ucstion. Quelle est la, po{]iti‘ ue du Globe au sujet
du chemin de fer de In Baie d’Hudson? Quelle est
Ia conduite de quelques-uns des chefs du parti ici?
(e sont des questions que je désire poser i ’hono-
rable député afin qu'il ait Poccasion de les méditer
avant de ge présenter devant §8s commettants au
Nord-Ouest.

M. MILLS (Bothwell) : L’honorable préopinant
4 discutd & peu priss toutes sortes de questions, sauf
le bill qui nous est soumis. Il s’est porté & une
attaque violente contre le parti libéral et il nous a
dit gue c’est Codlin et non pas Short qui est sym-
pathique i la population des territoires du Nord-
Ouest. Il est quelque peu extraordinaire que la
population des territoires du Nord-Ouest ait été
cntrainée dans une guerre civile sous Vopération de
cet excellent régime dont il a tant fait 1'éloge.
[’honorable député parait avoir oubli¢ que nous
avons encore dans notre corps de lois une loi (ui
autorige le lientenant-gouverneur des territoires du
Nord-Ouest & lancer une proclamationet & désavouer
toute partic de la population de ces territoires i
laquelle, & mon avis,il ne convient pas +le confier des
armes.  Conséguemment, aprés son excellente admi-
nistration des affaires publiques, aprés avoir traité
les territoires du Nord-Ouest d’une facon qui s’a-
daptait admirablement aux besoins de la popula-
tion de ce pays, qui lui est si dévouée, le gouverne-
ment a en tant de confiance dans cette population
qu'il a fait adopter par la chambre un acte spécial
autorisant le lieutenant-gouverneur a désarmer la

population des territoires du Nord-Ouest.. Il faut,
certes, que I'’honorable, député ait trés mauvaise
opinion de la gauche pour témoigner tant de con-
fiance dans des hommes qui ont traité de telle
facon la population des territoires du Nord-Ouest
qui, & tout instant, est susceptible de se mettre en
état d'insurrection.

L'honorable député a parlé comme si personne,
dans I'une quelcongue des vieilles provinces, n'avait
de droits que la population des territoires du Nord-
QOuest est tenue de respecter. Il a donné &
entendre ¢ue nous possédions nos propri¢tés par
tolérance de sa part et de la part des partisans gui
Tont élu. 1l dit: Je vais mettre mes pistolets
dans wma ceinture, prendre le grand chemin,
attendre la diligence du Trésor, et si je n’obtenais
pas la somme d’argent gu’il me faut dans les terri-
toires du Nord-Ouest, je saurai pourquoi. Ce qui
fait qu'il est venu ici et quil a andacieusement
exposeé & la chambre ces principes gu'ailleurs gu'en
parlement on gualifierait de principes de voleur de
grand chemin, plutdt que de ceux d'un homme dis-
posé & défendre les droits de propriété,

Je ne sais pas ce qu'il pense au sujet de la ques-
tion de savoir si oul non, on a des droits dans les
autres parties de la Confédération. Le discours de
I’honorable député me rappelle I'histoire, racontée
par Hallan dans son ¢ Middle Age,” d'un person-
nage distingné qui vivait non loin de Cologne et gui
possédait un chateau dans une partie trés isolée du
pays. Sa suite se composait d’un trés grand
nombre de gens qui vivaient dans la magnificence,
et comme un ami lui demandait comment il pouvait
subvenir aux frais d’une telle maison, il fit remar-
quer que c_im{):outes convergenient vers ce point et
?‘ll’ll passait beaucoup de voyageurs sur ces routes.

’honorable député vientici nous dire que le peuple
canadien a beancoup d'argent et que la population
des territoires du Nord-Ouest a une forte réclama-
tion a exercer contre cet argent, réclamation morale
que I'honorable député et ses amis, si elle n'est pas
volontairement reconnue, prendront les moyens de
faire respecter ; et l’honorable député dit qu’il est
beaucoup plus probable gu’elle soit respectée en
s'adressant i la droite qu’en s’adressant & la gauche.

Il devrait aussi se rappeler que nous avons
fourni depuis que les territoires du Nord-Ouest ont
été acquis, une somme qui excéde de beaucoup
$100,000,000, Il ne doit pas oublier ce quia été
wyé 4 la compagnie de la Baie d'Hudson pour
extinction de son titre; il ne doit pas oublier
(que la somme payée aux Sauvages représente quel-
que chose dansles environs de $28,000,000, si on la
capitalise. Ilne doit pas oublier les sommes considé-
rables qui ont été dépensées pour des entreprises de
chemins de fer dans les territoires. La plupart de
ceux qui sont au courant des faits, sont portés a
croire Ju'en sommne les territoires du Nord-Ouest
ont été assez généreusement traités, Je regrette
4iu’ils n’aient pas une plus forte population ; mais
il y a rien d'étonnunt, dans les circonstances, que
In population de cette région soit aussi faible
qu'elle Test.

Maintenant, en ce qui concerne le projet de loi
(ui nous est soumis, gu’'on me permette de dire que
j'admets avec mon honorable ami le député A'Elgin-
ouest (M. Casey) que ce chemin de fer qu’on pro-
pose de subventionner ne fait pas nécessairement
partie d'un chemin de fer s’étendant & la baie
d'Hudson et qu'il est possible gqu’il n’y atteigne
jamais. Il est évident pour tous ceux qui veulent

9
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faive preuve d'une intelligence ordinaire que le gou-
vernement en est venu i la conclusion que ce che-
win n'ira jamais 4 la baie d'Hudson, qu’il ne consi-
dére pas comme une entreprise praticable, actuelle-
ment du moins, la construction d'un chemin de fer
vers la baie I’'Hudson : que rien ne sera fait pour
pousser un chemin de fer dans cette direction, et
que si le chemin s'étendait jusqu'a la baie d"Hudson,
il n’aurait pas de trafic spécial.

Nous avons déja une trés grande étendue de
chemins de fer qui se relient anx territoires du
Nord-Ouest. Nous avons un résean de chemins de
fer capable de faire heaucoup plus qu’iln’y a i faire,
et il me semble que le pays, par Iintermédiaire de
ses représentants au parlement, peut mieux utiliser
T'argent que le peuple met & leur disposition gu’en
dépensant présentement de nouvelles sommes con-
sacrées 4 des entreprises de chemin de fer dans cette
région, alors qu'il y a tant de mistre et tant de
nécessité dans les autres parties de la Confédéra-
tion. Nousavons des centaines de milles de chemin
de fer dans les territoires du Nord-Ouest qui ouvrent
i la colonisation des millions d'acres de terre encore
inoceupés ; et pourguoi devrions-nons continuer i
dépenser de fortes sommes dans la construction
d’autres chemins de fer, quand les terres le long des
chemins déja construits ne sont pas encore occupées ?
Je dis que ce serait un acte voisin de la folie que
dadopter une telle politique. Est-ce que la poj u-
lation canadienne est si riche, est-ce qu’elle a de
T'argent en telle abondance, quelle soit préte a
prendre sur les propriétés particuliéres—car c’est de
1a gue 'argent viendra—une autre somme de $80,0(0)
par année pour en faire cadean & une compagnie de
chemin de fer dans les territoires du Nord-Ouest ?

M. CASEY :  Ce n'est pas ce qu'on demande,

M. MILLS (Bothwell) : L’honorable député dit
que ce n'est pas ce gquon demande. Comment !
mais ce serait une pure folie de la part d'un membre
de cette chambre de supposer gue $1 de ces 80,000
par annde sera jamais remboursée an trésor public
du Canada. Le gouvernement est le mandataive
du peuple et il est de son devoir d’exiger du peuple
autant d'argent qu’il lui en faut pour les nécessités
du service public, mais il n'a pas le droit d'aller
an deliv; et on n'a pas le droit de prélever, sans
compensation on sans considération, de Pargent sur
une partie du pays pour en faire cadean & une autre
partie du pays. (Vest ce que les honorables députés
proposent de faire: et il fandra de trés fortes
raisons pour justifier 'adoption d'une telle poli-
tigue.

Nous y avons consenti dans le cas du chemin de
fer Canadien du Pacifique. Nous savions que ce
chemin était de In plus grande importance pour la
population des Territoires du Nord-Ouest et la
population des vieilles provinces a, sans murmurer,
coutrihué A la construction de ce chemin et & 'union
des diverses parties du pays au moyen de ce chemin.
Mais, cela fait, ¢’est & la population des Territoires
du Nord-Ouest, de méme qgue c’est i la population
de toute autre provinee de la Confédération & comp-
ter anjourd’hui sur l'es‘n‘it dentrepriseindividuelle,
sur Pénergie individuelle pour le développement de
ses ressources & 'avenir. Il n'y a pas de doute gue
les $100,000,000 fournies par le trésor public du
Canada pour la construction de chemins de fer et

autres entreprises publiques dans les Territoires du !

la seule province d'Outario de pros du double du
chiffre de cette contribution, Va-t-on continuer
cette politique ? Va-t-on imposer de nouvelles char-

es au peuple et appauvrir davantage les régions
déja colonisées? Qui a aidé les citoyens d'Ontario
et de Québec, et des provinces maritimes A construire
leurs travaux publics et & développer leurs ressour-
ces? Il leur a falln compter sur leurs propres
ressources, et c’est par leurs propres efforts et a
moyen d’agences particulitres que plusieurs de ces
progrés ont été accomplis. I1 faut que la population
des Territoives du Nord-Ouest prenne patience, et
qu'elle compte sur 'énergie et l'esprit d’entreprise
de ceux qui vont prendre possession de cette région,
pour une trés grande partie des travaux et entre-
prises publics dont elle peut avoir hesoin.

L’honorable député est parti de la supposition
que nous avons3,000,000 de millles carrés inoceupés,
et qu'il nous faut les ouvrir tous & la colonisation
d'un seul coup. Je n'adinets pas cela. Je croisque
la construction des deux chemins de fer dont on a
parlé était absolument inutile dansle temps. Je
crois que le chemin de fer Canadien du Pacitique et
ses tributaires immédiats, qui ont été construits
sans cette intervention active, suflisaient amplement
et sufliront amplement pour plusieurs annédes i
venir.  Voyons ce qui en est du chemin projeté. Tl
y & des colons établis & l'ouest du lac Manitoba, et
ils ont droit & ce qu'on s'occupe deux ; c'est plutdt
une considération locale qu'une considération s'im-
posant & la confédération eanadienne en général.
Mais ce chemin ne lewr donne aucune facilité.
C’est un chemin de fer & ln recherche d'une subven-
tion, 4 la recherche des contributions du trésor
public.

Ot commence-t-il ? A Winnipeg. Ou finit-il ?
Personne ne le sait. Personne ne le sait précisé-
ment, quelle direction il suivra? Quarante milles
ont été construits; et ce point dépussé, le chemin
de fer peut coutinuer entre le lac Winunipeg et le
lac Winnipegosis, ou passer an détroit du lac Ma-
nitoba et continuer jusyu'd ce quil atteigne la
Saskatchewan. (C'est un point sur lequel Ie gou-
vernement ne nous a pas renseignés. Ce chemin
de fer n’a pas pour but d'accorder des facilités aux
colons ; il a pour-but d'accorder des facilités aux
messieurs qui souscrivent des actions.

Quels ont été ses dépots ? Il 6té question, il y
a plusieurs années, de construire un chemin de fer
vers la baie ’Hudson.  Ce devait étre une grande
entreprise commercinle, non pas un chemin de fer
de colonisation, mais un chemin d'une nature toute
différente.  On g'efforen de flotter les actions &
New-York, & Londres et dans toutes les }mrties du
Royaume-Uni, mais aucune action ne fut prise ;
rien ne fut souserit.  Aujourd'hui que plusieurs an-
nées se sont écoulées et que rvien n'n ¢été fait, on
nous propose de construire un chemin d'un genre
tout différent.  On nous propose de construire un
chemin gui ne se dirige pas sur la baie d’Hudson,
mais  swr Pocéan Pacitigue.  D'autant qu'il sera
mis & exdécution et d'apres la direction qu'on se
propose de lui donner, il doit atteindre la Saskat-
chewan, mais personne ne sait & gquel point.  L’ho-
norable ministre de intérienr refuse de se lever et
de dire que le tracd du chemin est connu.
Accordern-t-il des facilités aux colons? c'est ce
(u'on ne sait pas.

Mon honorable ami le député de Marguette (M.

Nord-Ouest et les autres régions nouvelles du pays | Watson) & proposé un projet de colonisation I'an-
ont diminué Ia valeur des propriétés fonciéres dans | née dernivre, 1a ot sont les colons—a 'onest du lac

M. MiLes (Bothwell),
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Manitoba—et on I'a repoussé ; et aunjourd’hui, on
propose un projet qu'on appelle d'un nom, mais qui
doit servir d’autres fins. Pour quelles raisons nous
demande-t-on ce crédit?  Parce que le chemin se
divigera vers la baie d'Hudson ? Pas du tout,
mais parce quil se dirigern sur un point de la
Naskatchewan, et pour en donner la raison d’étre,
on dit qu'il domnera des facilités i certains colons
¢tablis & T'ouest du lac Winnipegosis. Ce n'est pas
une entreprise & laguelle nous soyions préts a venir
en aide par des fortes contributions du trésor {mb-
li. La situation du pays, I'état du revenu public,
lu politique qu'il powrra étre nécessaire dadopter &
['avenir, tout cela fait qu'il serait illégitime de
créer de nouveaux fardeanx et des responsabilités
de ce genre et 'imposer de nouvelles charges per-
miwnentes au_trésor public. Le peuple ecanadien
devrait étre libre de déterminer & quels impots il
sTustreindra et quelle politique il adoptera i I'avenir.
On ne devrait plus aller chercher ceux (ui pour-
rissent dans les cimetiéres pour gouverner ceux qui
sont assis dans les bancs.  C'est la politique que le
gouvernement esquisse au peuple canadien et onne
devrait pas la tolérer plus longtemps.

Nir RICHARD CARTVWRIGHT : Si javais été
ivi quand cette motion a été proposée, jaurais cer-
tiinement saisi 'occasion de faire des représenta-
tions & 'honorable ministre des finances et au gou-
vernement en général, sur la conduite trés extraor-
dinaire gyu'ils ont jugé & propos de tenir au sujet
du présent débat. Ils savent trés bien que la motion
que jai proposée a le caractére 'une motion de
non-confiance. Ils 'ont acceptée et traitée comme
telle, et ils doivent savoir gue la coutume invariable
dle Ja chambre a toujours été, pour des raisons évi-
dentes, bien que ce ne soit pas une loi du parlement,
que lorsqu’une motion de ce genre est proposée, i
moins qu’il ne surgisse des cas d’une urgence extra-
ordinaire, comme celui qui s’est présenté ici par
suite de l'expiration de 'année fiscale, le gouverne-
nement doit procéder sur cette motion de noun-con-
fiance et la faire décider avant de procéder aux
atfaives ordinaires. Clest, tout le monde le sait, la
coutume invariable de la chambre des Communes
en Angleterre, et ca été la nitre, & moins qu'il ne se
présente un cas extraordinaire au sujet duquel les
deux partis s'entendent, comme nous P'avons fait
Iautre jour. Je crois réellement gue 'honorable
winistre des finances devrait mettre fin & ce débat
et nous laisser procéder au débat régulier sur le
budget, dont on devrait se débarrasser ; et je pro-
poserais, car il est €vident que ce débat peut se
prolonger éternellement, gue le comité leve sa
séance et que I'on procéde aux affaires ordinaires,
ou bien que le gouvernement explique pourquoi il
s'éearte A’une facon aussi étrange de la coutume or-
dinaire du parlement.

M. FOSTER : Mon honorable ami vient un peu
tard soulever cette question. D'abord. il n'était pas
il quand le débat & commencé et que la chambre
<'est forme en comité, et une trés grande partie du
Jqébat a el lien,

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Pas du tout.

M. FOSTER : Si mon honorable ami vent y son-
wer, il se rappellera qu'il y a cing o six jours, cette
uestion a été souleveée, et mon honorable collegue,
le ministre de Uintérieur, a expliqué I'urgence de
Padoption du bill. Sa rédsolution a été adoptée, et
le Bill est basé sur cette résolution. A cette époque,

mon honorable ami n’y objecta pas, sous prétexte
que sa motion était pendante, bién gu’elle fut pen-
(%ante alors comme ajourd’hui. Il prétendit, cepen-
dant, que certains renseignements dont, & son avis,
la chambre devait étre mise en possession ne lui
avaient pas été communiqués.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Loont-ils été
depuis ?

M. FOSTER :* Mon honorable ami, le ministre de
T'intérieur posséde les renseignements, et je crois sa-
voir gue cest ce gu'il a déclaré i la gauche.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Non.

M. FOSTER : Il posstde les renseignements qui,
dans son opinion, devront au moins satisfaire tout
esprit raisonnable dans cette chambre. Bien que
j'admette avec mon honorableami qu'on n’a pas I'ha.
bitude de discuter une Iégisiation importante pen-
dant gu'une motion de non-confiance est pendante,
la chambre a décidé par un accord tacite, l'autre
jour, que ce bill, comportant une question impor-
tante et d’urgence, pourrait étre discuté et qu'on en
pourrait disposer ; et, comme l'objection formulée
par Vhonorable député n'a pas été faite alars, mais
qu'on a simplement demandé un délai pour la pro-
(’luetion des renseignements en question, mon hono-
(Able ami vient un peu tard soulever son objection.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : D'abord, les
renseignements demandés et qui, d'aprés ce que
nous avons compris, devaient étre produits, ne
Lont pas été; ensuite, je croyais certainement que
le gouvernement, aurait procédé au débat sur le
budget avant de poursuivre la discussion sur cette
autre question. Je n'ai pas cru néeessaire de dire
aun gouvernement, qui comprend de vieux parlemen-
taires, des parlementaires d'expérience, ce qu'est la
coutume du parlement. Ils le savaient aussi bien
que moi. Cependait, s'ils venlent continuer ce
déhat, qu'il en soit ainsi.

I1 est alors de notre devoir de nous enguérir de
la position de ce chemin, de rechercher qu'elles ex-
plorations ont été faites, ce gue le gouvernement
peut nous dire an sujet du coiit probable et sur
yuelles raisons il s’appuie pour demander I'adop-
tion de ce bill ; en un mot de rechercher quelles
espérances raisonnables il y a que ce chemin pourra
étre construit, si nous accordons cette subvention,
et pourquoi il juge & propos de singulariser cette
derniére qui, parait-il, n'est pas une subvention
dans le but daider & la construction d'un chemin
de fer 4 la Baie d’Hudson, mais comme Pont dit
plusieurs orateurs, en réalité, pour un chemin de
colonisation. Nous pourrons étudier ces (uestions
en détail, mais c'est une wmanidre trés discutable
d’en agir au sujet d'un débat important aflectant
des questions de politique publique de I'ordre le
plus élevé, et jaimerais & savoir quand "honorable
ministre croit qu'avec toutes ces interruptions, il
est probable que ce débat sera terminé.  Supposons
méme ce qui n'est pas probable, que le présent
débat soit terminé & six heures, il y aura juste un
discours ce soir, au plus deux, ¢t je sais qu'il y a
une dizaine de députés qui désirent exprimer leur
opinion sur la motion :le non-confiance ; et I'hono-
rable ministre sait qu'aprés que ce bill aura été
étndié en comité, sion ¢ emam%e la troisiéme lec-
ture, il y aura de nouveaux amemdements, et un
nouvean débat, je dois dire que je une vois pas
quelle urgence il y a dans une question de ce genre,
et je crois qu'il faudra donner de strictes raisons
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d’urgence pour intervenir dans le débat antérieur
en vue de discuter la présente question.

M. FOSTER: Dans les circonstances que j'ai
exposées en peu de mots tout & I'heure, je crois
qu'il convient qu'a cette phase le bill soit étudié en
comite.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Il nous faut
obtenir des renseignenients.

M. ¥OSTER : Assurément mon honorable ami a
parfaiterient le droit de demander tous les ren-
seigmements qu'il désire, et je n'ai pas de doute,
que 'honorable ministre de I'intérieunr et les autres
députés qui prendront part an débat les lui donne-
ront. Quant i continuer le déhat surle budget
apres cela, c'est ce que je proposerai, et mon hono-
rable ami admettra avec moi que dés que nous en
aurons fini avec le présent débat, nous devrons
procéder au débat sur le budget de die in diem. Je
serais heureux si mon honorable ami de la gauche
pouvait indiquer la date possible & laguelle le vote
pourra étre pris.

M. LAURIER: L’honorable ministre des finan-
ces n'a pas bien saisi P'objection soulevée par mon
honorable ami le député &’Oxford-sud, cette
objection est qu'il est contraire aux régles et précé-
dents de soulever un autre débat pendant qu'une
motion e non-confiance est pendante. L’honorable
ministre le sait aussi bien que mon honorable ami.
Je n’ai pas soulevé T'objection parce que, malheu-
reusement, j'ai appris par expérience durant la
présente session (ue ce loyal gouvernement conser-

rateur viole constamment toutes les régles et tous
les précédents anglais,

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Sinousdevons
discuter cette question de chemin de fer, faimerais a
savoir de’honorable ministre des chemins de fer, on
de I’honorable ministre de l'intérieur, d’abord ce qu'il
compte que ce chemin, qui, ’aprés ce que je com-
prends, & une longueur d’environ trois cents milles
devra cofiter, et s'il est prét & faire une déclaration
it la chanbre sur ce point.

M. DEWDNEY : Si je me lerappelle bien, cette
question m'a été posée par l'honorable député
A‘Oxford-sud (sir Richard Cartwright) la premitre
fois que la question a été soumise & la chambre, et
je lui répondis alors qu’on avait fait une estimation
du cott et qu'un contrat avait été signé pas MM,
Ross, Holt et Mann, pour la construction du chemin
au prix de $11,000 par mille.

Sir RICHARD CARTWRIGHT: Ce prix est
pour la voie permanente.

M. DEWDNEY : Oui.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : A Pexclusion
des rails ?

M. DEWDNEY : Non: y compris les rails, ¢'est
presqu’entitrement un chemin de praivie.

M. WATSON : Ce prix comprend-il le pont sur
le Détroit

M. DEWNDNEY : Non,

M. WATSOYXN : Se propose--on de traverser le
Détroit?

M. DEWDYNEY : Je crois que oui.

M. WATSON : Si le contrat a été acordé, il doit
définir la route qui sera suivie.

M. DEWDNEY : Je suppose quiil y a trés pen
de différence dans la nature du chemin entre les
deux lacs et de celui i travers le Détroit.

Sir RicHaRD CARTWRIGHT.

M. LAURIER : Dois-je comprendre que 1'hono-
rable ministre entend dire quon avait fait une
étude des terrains que devaient traverser le chemin
projeté, et que celui-ci a de fait été localisé d'un
point & l'antre?

M. DEWDYNEY : Non ; et il serait inutile pour
tous ceux qui ont I'habitude d’entreprendre dans
cette région d'avoir cette localisation avant que les
soumissions fussent faites. Cela n'a pas été fait
pour le chemin de fer du Lac Long, ni pour celui de
Calgary.

M. MILLS (Bothwell) : Alors ce n’est pas un
chemin de colonisation ?

M. DEWDNEY : C’est un chemin de colonisa-
tion, et j'aimerais que dans P'esprit des députés il
n'y eut aucune fausse impression quant au chemin
de fer proprement. dit de la Baie d’Hudson. Le
gouvernement a déclaré aux promoteurs de ce che-
min qu'il ne donnerait rien autre chose que la ga-
rantie proposée pendant vingt ans, car ¢’est un che-
min de colonisation.

M. LAURIER: Nous désirons heaucoup étre
éclairés davantage sur cette question, car voici le
langage dont on se sert dans différents endroits.
Au Manitoba, on appelle ce chemin, le chemin de
la Baie d’Hudson, de Winnipeg a la Baie d’"Hudson.
Dans la chambre des Communes, ¢’est simplement
un chemin de colonisation, de Winnipeg 4 un
point sur la Rivitre Saskatchewan, mais le ministre
ne peut nous dire ou il sera localisé. Le seul ren-
seignement qu’il peut nous donner, c’est qu'il par-
tira de Winnipeg pour se diriger vers le Lac Long
et vers un point sur la Riviére Saskatchewan. Nous
demandons simplement des renseignements (u’on
devrait donner amplement avant de voter ainsi un
crédit pris & méme les deniers, publics. Je ne
sache pas, apres tout, que le chemin puisse ne pas
&tre utile comme chemin de colonisation. L’hono-
rable ministre sait que la ganche n’a pas combattu,
Pannée derniére, le chemin de Calgary, mais les
renseignements furent donnds, et on déclara que le
chemin avait pour but de desservir une partie de
cette région. Si Uhonorable ministre peut nous
donner des renseignements complets et exacts, il
pourra avoir droit & ce crédit, mais jusyu'ici il ne
s'est pas mis duns le cas de demander unsou, parce
guw’il n’a pas donné de renseignements i la suite
desquels on puisse voter un credit pris & méme les
deniers publics. )

M. DAVIES (L P.-E.}: Je crois comprendre
que T'honorable ministre, déclare que la ligne n'a
pas été localisée. Je Ini demanderai 8°il ya eu un
arpentage de fait entre Uextrémité des 40 wmilles de
chemin déja construits et le point sur la Saskatche-
wan vers lequel on compte diriger le chemin, et 8’il
a un rapport des arpenteurs sur la nature du pays
que le chemin traversera? Naturellement il peut y
avoir trois ou quatre arpentages de différentes
lignes, mais je lui dewanderai si des arpentages
ont été faits entre les tétes de lignes projetées.

M. DEWDNEY: Oui des explorations com-
plites ont été faites.

M. DAVIES (I. P.-E.): J'entends parler d'ar-
pentages, non pas d'explorations.

M. DEWDNEY : Lesarpenteurs n'ont pas passé
sur les deux lignes, et jai déclaré gue I'une on
Faatre ligne aboutirait i la Saskatchewan. L'une
est indiquée sur la carte & Pextrémité est de la
riviere Saskatchewan, et I'autre est, je erois, un
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peu plus & lest. J'ai dit & la chambre qu'on se
proposait de prendre I'une de ces deux lignes et de
construire ce chemin comme chemin de colonisa-
tion, soit vers les Grands Rapides, soit vers la
Rivitre Saskatchewan, du cité ouest du Lac au
(dre.  La navigation 4 un endroit s’ouvre six
semaines ol deux mois plus tét qu’a 'autre endroit.

M. DAVIES (L P.-E.): L’honorable ministre
saisit mal ma question.

Je n'ai aucun doute, en ce qui concerne les arpen-
tages d'exploration, mais je veux savoir, si des
lignes ont été tracées, montrant les coupes et les
rampes ?

M. DEWDNEY : Non, ce serait un arpentage
de localisation. Il n’y a pas eu d’arpentage de
localisation. Ily a eu un tracé par & peu pres, ct
rien «e plus.

M. McMULLEN : Existe-t-il un contrat signé,
it raison de $11,900 par mille ?

M. DEWDNEY : Oui.

M. McMULLEN : Alors, il n’y a pas eu d’ar-
pentage de localisation™

M. DEWDNEY : Nomn, et il n’y en a pas eu sur
le chemin de Calgary avant la passation du contrat.

M. DALY : Un arpentage a été fait, et le rap-
port se tronve au ministére.

M. DAVIES (LP.-E.) : Entre quels points ?

M. DALY : Entre le lac Winnipeg et le lac
Manitoba. Ily a déjh un an passé gue les profils
ont été envoyés au ministere. .

M. WATSON : Cette question de localisation crée
une grande différence. D’aprés ce que dit le mi-
nistre, je comprends que le chemin doit passer &
T'ouest du lac des Cédres. Si cechemin doit passer
entre le lac Manitoba et le lac Winnipeg, il passera
par une région ou il n’est pas possible de faire de
colonisation sérieuse. Je crois gque le ministre de
Vintérieur a fait erreur, lorsqu'il a affirmé que la
navigation était ouverte, & l'ouest du lac des
Cédres, six semaines ou deux mois avant qu'elle
soit ouverte sur la Suskatchewan.

M. DEWDNEY : A ce dernier point, la naviga-
tion n'est pas ouverte avant le mois de juillet.

M. WATSON : A quelle date ln débicle a-t-elle
lieu dans la riviere ?

M. DEWDNEY : De bonne heure, au mois de
mal,

M. WATSON : Si le chemin doit passer entre le
lac Manitoba et le lac Winnipeg, il y aurait une
grande différence dans les bénéfices qu’on pourrait
retirer de ces subsides, et je crois que le gouverne-
ment devrait insister pour que la ligne passe a
I'ouest du Manitoba ol il existe présentement des
établissements.

M. DAVIES (I.P.-E.) : Le ministre veut-il dire
que le contrat est déji donné ?

M. DEWDNEY : Oui.

M. DAVIES (LP.-E.): Alors, quels sont les
entrepreneurs ?

M. DEWDNEY : Ross, Holt et Mann, qui cons-
truisent deux autres chemins & 'ouest du chemin
en question, de Calgary & Edmonton, et de Régina
i Prince Albert.

M. CASEY : Ces entrepreneurs ont-ils entrepris
ces chemins, de la méme maniére, sans aucun arpen-
tage ?

M. DEWDNEY : Sans aucun arpentage.

M. MILLS (Bothwell) : Si je comprends bien la
position, les parties qui ont entrepris le contrat
peuvent faire passer le chemin entre le lac Winni-
pegosis et le lac Winnipeg, 2 n’importe quel en-
droit, entre les deux lacs, peu importe quil s’y
trouve ou non des établissements, ou elles peuvent
traverser les détroits et le gouvernement ne se
réserve aucun controle en cette matitre. Ces
parties peuvent construire le chemin olt bon leur
semble, et elles toucheront les £80,000 accordées
par la chambre, chaque année, pendant vingt ans,
quelle que soit la localisation choisie. Faire se peut
que le chemin passe 4 travers un pays déja établi,
aire se peut aussi qu’il passe par un pays désert.
Puis le ministre a dit—je ne suis pas siir que ce soit
par inadvertance ou avec intention—que ie chemin

ourrait étre localisé 4 l'ouest du lac Manitoba.

résentement, les 40 milles déja construits sont
construits & U'est du lac Manitoba—

M. DEWDNEY : Le chemin traverse les-détroits.

M. MILLS (Bothwell) : Alors, il sera localisé &
l'ouest du lac Winnipegosis et passera entiérement
au nord du lac Manitoba.

M. DEWDNEY : Le gouvernement a le contréle
du_chemin, sous ce rapport, savoir : que la compa-
gnie ne recevra aucune concession de terrain, avant
que le tracé ait été adopté et accepté par le gou-
vernement.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Mais, si jai
bien compris Phonorable ministre il n’existe aucune
restriction pour cette portion de $80,000.

M. DEWDNEY : Cela est dans le proviso.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Mais quant &
ce subside en argent dont il est question en ce
mowment, d’aprés la déclaration de mon honorable
ami que le ministre n’a pas contredite, les entrepre-
neurs sont libres de faire passer le chemin ol bon
leur semble sans que le gouvernement ait le droit
d’intervenir.

M. FOSTER : L’argent ne sera pay¢ que lorsque
le chemin sera terminé. .

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Je prends la
déclaration du ministre de Uintérieur telle qu’il la
faite ; si je fais erreur, c’est & lui de me corriger.
Mais il y a une autre face & la question. A mon
sens ce serait presque une absurdité de dire qu’il
})eut ¥y avoir urgence assez grande pour justifier
‘interruption d'un débat aussi importo.nt que celui
qui se poursuivait, dans le but d’accorder $80,000.

r année, pendant vingt ans, & un simple chemin
5‘; fer de colonisation, que, de I’aveu du ministre,
le gouvernement n’a nullement I'intention de diriger
vers la baie ’Hudson.

Maintenant, en dépit de cette discussion— et
Vallure de Pargumentation prétait i cette interpreé-
tation—le débat a roulé sur la question de savoir
8'il est désirable d'aider au c%lemin de la Baie
d"Hudson, et jusqu’a l'explication que vient de
donner le ministre, un grand nombre (\e députés des
deux cotés de la chambre étaient sous l'impression

ue ce chemin était un chainon nécessaire du chemin
3e fer de la Baie d'Hudson. Maintenant, il se
trouve que, aux yeux du gouvernement, suivant
Pinterprétation du ministre de U'intérieur, ce chemin
est un simple chemin de colonisation, et je demande
ol est 'urgence, quelle raison avons-nous inter-
rompre la procédm-e ordinaire pour donner pré-
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séance & un projet de chemin de colonisation si peu

localisé que le ministre est incapable de nous dire’
sl ira aux Grands Rapides ou 8°il se rendra & un .

point, antant que je puis en juger sur la carte
géographique, situé 70 milles & Touest des Grands
Rapides. Il me parait absurde de parler d'urgence

pour une question de ce genre. Je donne ma langue

aux chiens plutotque dessayer d'expliquer comment
il ¥ a urgence en ce cas.
de In part d'un certain nombre de spéculateurs

intéressés dans Paffaire, mais il ne peut pas y avoir !

wgence pour les Canadiens et le parlement du
Canada, au point de suspendre ses travaux ordi-
maires dans le but de discuter cette mesure,  Mais.
les ministres eux-mémes sont pas mal embarrassés
sur les détails de cette mesure. Il n'appert pas
ywils aient fait une analyse attentive de la route ou
quils sachent exactement oun elle doit aboutir.

Mon honorable ami, de Marquette (M. Watson) .

déclare que I'une de ces lignes projetées sera utile
4 une population—il n'en donne pas le chiffre, mais
le ministre powrrait peut-étre me renseigner sur ce
point, quant & lautre, dit-il, il ne peut étre utile &
aucun établissement.  Eh ! un chemin qui passera,
peut-étre, par un pays absolument désert ne saurait
s'imposer & la considération de la chambre, comme
une mesure d'urgence.

M. MILLS (Bothwell}: Le ministre de Pinté-
rienr a déja expliqué que le gouvernement verra i
ce que l'argent ne soit pas donné a la compagnie, i
moins que le chemin soit Incalisé on il le voudra, et
cependant, il commence par dirve que la compagnie
pourra prendre 'une ou 'autre des deux lignes pro-
jetdes.  Mais je crois qu'il n'est pas de régle mieux
établie que celle-ci: que la chambre a un contrale
absolu sur Pappropriation des fonds publics. Nous
ne conférons pas au gouvernement notre droit de
juger dde Yopportunité on de la convenance dune
appropriation, et il n'appartient pas an gouverne-
ment de donuer & la chunbre un congé d'absence
Qesprit, et de prendre la responsabilité de localiser
le chemin, aprés gue Lappropriation aura été votée.
(Test Vaffaire de Ia chambre de voir & ce quele che-
min sait localisé sur une ligne ot il croira que U'ap-
propriation demandée a sa raison d’'étre, si toute-
fois il est une localisation ui puisse justifier une
telle appropriation.  Mais ce que le ministére de-
mande i la chambre de faire c'est de voter Pargent
sans rien savoir de la localisation du chemin, sans
savoir 5"l sera localisé 1a ot il y a des colons ou la
olt il 0y en a pas, I ot il est possible que jamais
des colons puissent prendre pied dans un district
étroit, entouré d'ean des deux cités. En consé-
quence, je dis que ¢'est une question que la cham-
bre doit juger par elle-méme et dont elle ne sanrait
dégager sa responsabilité pour In mettre sur les
épanles de Padministration.

M. LANDERKIN : Je crois que la question est
prise & un bon point de vue.  Je crois quil est de
végle absolue que nous ne devons pas laisser au
gouvernement le controle de Pappropriation des
?muls appartenant an peuple, tant ¢ue nous ne
sonnes pas fixés sur ln manidére de les employer.
Je ne vois pas pourquoi il y a urgence en cette
matitre, vu que Pargent ne sera payé que lorsque
le chemin sera parachevd, et il n'est pas {)roba le
que ce chemin soit parachevé avant la fin de la ses-
sion,  Ensuite, en sus et an deld de la question de
construction de ce chemin, il y o un grand nombre
de yuestions qui doivent étre dtudides, avant que
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Il peut y avoir urgence:

!
"nous accordions 'argent pour la construction de ce
chemin.  Sile gouvernement nous dit que toutes
.les terres du Nord-Ouest, propres & la colonisation
sont été vendues, gue toutes les terres de la zone du
chemin de fer du Pacitique ont été vendues, et sont
présentement occupées, il y wurait alors, & mon
avis, un cas durgence.  Si les terres ne sont pas
occupées dans des endroits ot il y a des facilités de
communications par chemins de fer qui ont couté
an pays des sommes ¢énormes, alors, jestime qu'il
'y a pas cas durgence.  Une des grandes ditticul.
“tis d'établissement dans le Nord-Ouest, dont se
i plaignent les émigrants qui se rendent sw place,
s cest la trop grande distance entre les habitations.
s 11 est désirable, dans I'intérét du développement du
! pays que nous engagions les colons & se rapprocher
{les uns des autres, dans un but de protection, dans
{un but d'amélioration et de progres dans les divers
¢tablissements,  Maintenant si nous ouvrons de
nouveaux établissements, de nouvelles terres nous
augmenterons le mal dont on se plaint dans les
‘tahlissements du Manitoba. Nous savons que,
dans un grand nombre de comtés, dans Ontario, ol
ils ont construit leurs propres chemins de fer, avee
leur propre argent, sans avoir recu un sewl sou du
gouvernement, la population de ces comtés anra
raison de se plaindre de la conduite du gouverne-
ment lorsqu’il vient en aide i des chemins de fer,
dans des localités ol personne ne songe i s'établir,
et lorsque le gouvernement a d'immenses étendues
de terrain non occupé et toutefois mises & la main
par des facilités de chemin de fer. Je croisque ces
comtés gqui ont construit leurs propres chemins de
fer auront toute raison de se plaindre de cette sub-
vention accordée pour unsi grand nombre d’années.
Je ne sais pas comment le gouvernemeit peut ex-
pliquer devant la chambre ou devant le peuple
cette subvention de §80,000 par année, pendant
vingt ans, en faveur de ce chemin de fer, dans le
but davoir un nouvel établissement, qui ne peut
étre (u'un établissement ¢loigné des centres, dans
le Nord-Ouest, lovrsqu’il néglige e rembourser les
portions d'argent qui ont été payées par un grand
nombre de comtés, dans la province d'Ontario, dont
Ia population, dans certains cas, a droit an rem-
boursement d’une certaine partie de Uargent qu’elle
a payée.

Je suis du nombre de ceux qui ont cru, et je
crois encore—et je sais, que honorable député de
York-est (M. Mackenzie) était de cet avis—que si
le chemin de fer du Pacifique était construit trop
promptement, ['établissement du Nord-Ouest en
serait retardd,  Si ce chemin de fer avait été cons-
truit plus lentement, les gens employés aux travaux
de la construction auraient acheté des terres et se
seraient établis dans le pays ; mais la rapidité im-
primée anx travaux a forcé les entrepreneurs & em-
ployer des gens des Etats-Unis, de Norveége, de
Sudde, de la Chine et d"ailleurs, et ceux-li ne sont
pas restés comme colons.

I1 est constant que établissement du Manitoba
et du Nowrd-Ouest, en général, n'a pas progressé
aussi rapidement ue nous l'eussions désiré, spécia-
lement en considération de la somme énorme dar-
gent dépensée pour la construction du chemin e
fer Canadien du Pacitique, que nous somunies heureux
de voir parachevé anjourdhui.  Nous croyons que
si on donne acets & de plus grandes quantités de
terres et quion subventionne un plus grand nwombre
de chemins de fer, les établissements st feront
d'une  manitve éparse, et nous n'arrivercns pas
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aux résultats désirés. Le gouvernement devrait
réfléchir sérieusement, avant d'accorder cette aide,
et il devrait cousidérer, spécialement, les réclama-
tions e la population d'antres parties du pays
(ui ont droit au remboursement de sommes ar-
gent déji dépensdes pour la construction de chemins
de fer.

M. DEWDNEY : Je dirai quelques mots en
réponse i Thonorable  député dOxford-sud (sir
Richard Cartwright). L'honorable député a déclaré
quil ne pouvait comprendre Pourq_uoi, il était d'ur-
gence de fuire adopter ce bill maintenant, et il lui
¢tait impossible de saisir la valeur des arguments 3
Fappui ﬁe cette mesure d'urgence. J’ai déja informé
la chambre que des capitalistes anglais se trouvaient
ici, et s'attendaient a partir par un steamer qui
devait quitter dans peu de jours, et considérant
cela, vu uun certain nombre de promoteurs de
Ientreprise désiraient partir avec eny, j'ai essayé
de hiater Vadoption du bill.  I1 y avait en plus Ia
raison que la saison financiere, en Angleterre, tirait
L sa tin,

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Elle est finie,

M. DEWDNEY : Clest une des explications
ue je desive donner. Iy ena une autre concer-
nant le début qui a eu lien sur le projet de la baie
d'Hudson.  Si Thonorable député avait entendu
les réflexions que jui faites en présentant le bill il
saurait que ce n'est ni de mon désir ni de mon con-
sentement quece débat a pris cette tournure.,  Jai
lu les conditions anxquelles nous nous proposions
Qaccorder cette aide de $30,000 par année, et en-
suite jai ajouté ce yui suit :

Les conditions auxquelles nous demandons le concours
de cette chambre pour venir en aide 3 la compagnie qui
propose de construire le chemin, sont précisémentles mé-
mes que celles posées antérieurement aux autres compa-
guies, Nops voulons que la compagnie s'engnge par con-
trat pour l'espace de vingt ans, & transporter les hommes,
les matériaux, les approvisionnements et la malle, depuis
Winnipeg jusqu’d un point sur la Saskatchewan, au prix
de $80.000 par année, A étre payées au compte de la cons-
truction du chemin de fer d'un point situé daus la ville
de Winnipeg, jusqu’a un point situé sur la rivicre Saskat-
chewan, ce paiement ne devant compter qu’d partir de la
date de I'nehdvement du chemin de fer an point en der-
nier liew mentionné.  Le subside sera fait payable par
versements semi-annuels,  Pordre de fidéicommissaires
afin de garantir les obligations de la compagnie sur tout
le chemin ou partie du chemin. Le tarit du fret sera le
méme que celuj econvenudans le eas de lo compagnie du
chemin de fer de Qu’Appelle, Loe_Long et Saskatchewan,
et ne sera pas modifi€ pendant 'espace de six ans. Et
danx le cans ol la sommed laquelle Ia compagnie aurait
droit, pour service au compte du gouvernement, entre
Winuipeg et le point choisi sur fa riviére Saskatchewan,
ne s'éleverait ‘ms A la somme payéepar le gouvernement,
un tiers des subventions en terres auxguelles ln compa-
gnie aurait droit sera gardé pour rembourser le gouverne-
nent.

l.e gouvernement veut cependant qu’il soit bien compris
qu'il vient en aide & ln construction de ce chemin de fer,
non pas parce qu’il se rattache nu grand chemin de fer de
Ia Baie d’ludson dont on a tant parlé depuis quelque
temps, mais A raison de su valeur comme chemin de colo-
nisation, II est aussi compris que la compagnie ne de-
mandera plus & Pavenir d’aide financitre an gouverne-
ment pour la construction da chemin de fer de la rivitre
Saskatchewan vers le nord.

A ma surprise un des députés d'Ontario nous a
entreteny, pendant deux ou trois heures, de lanavi-
gation du  détroit I'Hudson qui n’avait ancun
rapport avec ce projet. En ce qui concerne la cons-
truction des 300 milles, j’ai dit que je n’avais ancun
doute yue la compagnie se trouverait alors en posi-
tion d’étendre sa ligne jusqu'a ka baie ’'Hudson, et
s elle y‘))ou vait y arriver j'en serais content.

-

[P

Sir- RICHARD CARTWRIGHT: Je v'ai pas
entendu la premibre fois, les réflexions de 'honora-
ble ministre, et elles ont été faites dans une des
occasions comparativement rares ol je n'étais pas i
mon siége. Je suis heureux de les avoir entendues,
non parce que je suis opposé ou qwancun membre
de la chambre soit opposé & la proposition daider
Manitoba per se, mais parce yue nous croyions, eu
égard & ce projet, eu égard a la somme dargent
considérable requise pour compléter la correspon-
avec la baie I’Hudson, cétait une matitre qui
exigeait la considération grave et sérieuse du gou-
vernement du Canada avant qu’il lui dennat sasanc-
tion. Sl était jugé praticable, aprés mire consi-
ration, d"ouvrir des communications entre le Nord-
Ouest et I’ Angleterre et autres pays par la voute de
la baie I’Hudson, je serais enchanté d’entendre dire
que cela a eu lien ; mais comme le savent les dépu-
tés qui se sont quelque pen occupés de la question,
¢'est une guestion gui, pour n'en rien dire de plus,
présente un grand nombre de difficultés i étudier et
& examiner. Clest une question sur laquelle il est
du devoir du gouvernement du Canada de se for-
mer et dcatfivmer spécialement et spécifiquement
une opinion. Ily a quelques années le gouverne-
ment a obtenu une somme considérable des fonds
publics quelgue chose comme §150,000 ou $200,000
dans le but d’envoyer une expédition pour s'enqué-
rir de la possibilité de naviguer sur la baie ¢'Hud-
son avec des steamers-transports de grains. Nous
savons tous parfaitement bien que jusqu'i un cer-
tain point, la navigation de la baie d’Hudson a été
reconnue praticable, depuis 250 ans. Des vaisseaux
de la compagnie de la baie ’Hudson et des vais-
seaux de guerre y ont pénétré i maintes reprises, et
je crois que certains établissements anglais y ont
été enlevés, & main armée, il y a 200 ans ou plus,
quoigue je ne sois pas siwve de la date. Ce point
n’est pas contesté. Mais le gouvernement a entre-
pris de faire un examen trés attentif de la baie et
du détroit. Depuis ce jour jusqu’a aujourd’hui,
le gouvernement s'est montré trés peu empressé, et
avec raison, peut-étre, de faire connaitre les conclu-
sions auxquelles il en est venu concernaut le che-
min de fer projeté. Quoique le gouvernement,
comme ’a fort bien établi le ministre de l'intérieur,
refuse péremptoirement (d’appuyer le projet, cha-
cun sait qu’on s’en est servi, ainsi qu'un honorable
député l'a dit & la chambre, comme d'un moyen
¢lectoral, et un moyen trés malhonnéte, dans toute
Pétendue du Nord-Ouest. Je saisis cette occasion
de déclarer ici, pour moi-méme,~—et je crois étre
Pinterpréte des honorables membres de ce coté-ci
de la chumbre, en parlant ainsi—que tout projet
bien préparé et pesé ayant en vue le progres et le
développement du Nord-Ouest, aura notre coopéra-
tion la plus sérieuse et la plus sincére ; maiscomme
gardiens du trésor public, nous voulons et nous
exigerons que la voie soit bien tracée devant nous,
et que nous ne votions pas des millious de I'srgent
du peuple pour des fins qui ne sernient pasil'avan-
tage général du Canada, mais gui pourraient étre
destinés & servir les intéréts de telle ou telle compa-
gnie de chemin de fer. Et, en conséyuence, spé-
cialement lorsqu’on nous propose un projet qui en
comprend un autre bien plus important qu'on nous
demande de sanctionner, en dépit que le ministre
déclare que tel n’est pas le cas, mais 4 Pencontre
de I'opinion publigue qui prétend que tel est le cas,
il nous faut tout le temps vouln pour étudier la
question et réunir les informations nécessaires.
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NSupposons par exemple, que ce soit la un projet
de colonisation, et, sl est possible de construire ce
chemin, & raison de 53,000,000 ou de §3,500,000.
comme le ministre vient «le le déclarer, alors, il est
possible que la corporation yui entreprend ce pro-
jev, sur un capital souscrit, d'envirvon $1,000,000, je
crois, ait assez de force tinanciére pour faire ces tra-
vaux, avec l'aide gu'elle pourra obtenir du gouver-
nenment du Manitoba.

Toutefols, il n'est pas fait mention de I'aide qui
pourrait étre obtenne du gouvernement provineial.
Cependant, il est évident que la compagnie serait
absolument incapable de surmonter les ditficultés
qu’elle rencontrera pour prolonger ce chemin jusqu'a
la baie d’Hudson.

M. DAVIES: Je ne crois pas que la province du
Manitoba n'accorde aucune aide & la_compagnie, si
elle ne s'engage pas it construire le chemin jusqua
la baie I'Hudson.

Le comité ajourne i six heures, et la séance de
{a chambre est suspendue.

Séance du soir.

La chambre se forme de nouveaun en comité sur le
méme hill.

M. ARMSTRONG : Monsieur le président, avant
que cet article soit adopté, je désirerais direquelques
mots wn sujet du bill. “Je regrette beaucoup que
lorsque une (uestion affecte le Manitoba ou le Nord-
Ouest, et lorsque les membres de ce cdté-ci de la
chambre prenneut la liberté, comme ils sont tenus
de le faire par devoir, de s'enquérir de ce qui en
fait le fond et de la critiguer, onles accuse toujours
de s’opposer & tout progrés dans le Nord-Ouest. Je
proteste contre toute procédure de ce genre. Lors-
qu'une mesure a été présentée dans Vintérés réel du
Nord-Ouest, jamais un seul député de ce cdté-ci de
la chambre ne s’y est montré hostile, mais au con-
traire, ils ont fait tous leurs efforts pour la faire
adopter. Mais, M. I'Orateur, ilest de leur devoir
de peser les conséguences de toutes mesures pro-
posées, et surtoat de s"assurer que ce sont les meil-
leures mesures possibles, danslescirconstances. Cest
ce que nous faisons anjouwrd'hui & Pégard de la me-
sure qui nous est proposée. .Je vous affirme, M.
I'Orateur, que la question serait considérablement
simplifiée, si nous pouvions savoir, positivement,
de guel chemin il est présentement question. Ie
ministre de l'intérieur nous dit, et je suis tenu d’ac-
cepter sa parole, que ¢’est un chemin de colonisa-
tion ; Thonorable député I’Elgin-onest (M. Casey)
dit que ce chemin est parfaitement étranger au che-
min defer de labaie 'Hudson, que c’est purement et
simplement un chemin de fer de colonisation, mais
VThonorable député de la Saskatchewan (M. MeDo-
wall)se léve et vient nous déclarer que ce chemin fait
partie et est une portion du chemin de fer de la
Baie d’Hudson, proprement: dit, et c’est & ce point
de vue yw'il plaide en faveur dn chemin. Le bill
lui-méme, sdéclare, dans son premier article, que
¢est

Afin de permettre au chemin de fer de Wiunip‘%
Baie d’Hudson de construire une voie de la ville de Wi
peg 3 un point sur la Saskatchewan.

Maintenant, M. 'Orateur, chacun des membres
de cette chambre saitque lacompagnie du cheminde
fer de Winnipeg & la baie ’Hudson a été constituée
ily adéjaplusieursannées. Depuisce temps, unoctroi
de terrain considérable lui a été accordé, et jusqu'a
awjourd’hui, cette compagnie a été fort occupée a se
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| coustituer d'abord, et ensuite, & trouver les moyens
"de constraire le chemin, depuis Winnipeg jusquia
ta baie d'Hudson s et ie hill que nous étudious en
. ce moment a pour but d’aider la compagnie & cons-
‘truire une partie du chemin de fer de L. Baie
{UHudson. La méme compagnie qui, pendant des
" anndées, a essayé d’obtenir des fonds et des moyens
[pour construire toute la ligne jusquwa la haie
i I'Hudson ; & cette méme compagnie on oftre an-
jourd’hui une subvention de $S0,000 par annde,
i pendant vingt ans, powr aider 4 construire une par-
 tie (du chemin ; et en agissant ainsi, le gouverne-
ment et cette chambre, du moment qu’ils voteront
cette subvention, donnent un certificat de carac-
tére au chemin de fer de la Baie d’Hudson propre-
ment dit.  Voild tout ce quil en retourne. Il faut
une assiette & ce projet, et ils disent aux capita-
listes du monde entier : nous avons une confiance
telle en ce projet que nous avons déeidé d'aider la
compagnie, autant yue faire se peut, que, dans tous
les cas, nous allons Iui aider & construire, du moins
une partie de son chemin, et lui fournir le prestige
voulu pour trouver les fonds nécessaires a la cons-
truction du reste, sila chose est possible. Lorsque
nous envisageons la question, & ce point de vue, il
nous faut considérer la praticabilité du chemin de
fer de la Baie ’Hudson comme moyen de transport
des produits de 'Ouest.

Mais, monsieur I'Qrateur, lorsque ce projet fut
présenté a la chambre, en 1884, je crois, le gou-
vernement s'est trouvé perplexe au sujet de sa pra-
ticabilité. I doutait que la navigation de la baie
d’Hudson et du détroit pht justifier les frais de
construction d’an chemin de fer de 1a Baie d’Hudson,
avee l'encouragement du parlement. Dans le but
de se rendre compte de la situation, et dans le but
de se vemseigner & fond, pendant trois années
conséeutives le gouvernement a ordonné une expé-
dition pour faire un examen approfondi de la si-
tuation, et le commandement de cette expédition
a ¢té confié & nn homme de son choix, et quil
estimait capable & raison de ses connaissances
spéciales de remplir cette importante mission. Cet
homme ne s'est pas contenté de naviguer dans
ces eaux, }1)endzmt trois saisons consécutives, mais
de plus, il a établi des stations d’observation le
long du détroit, pour prendre des informations
favorables ou défavorables 4 la navigation, durant
tout le cours de ces trois ans,

Aprés trois anndes ('ohservation constante,
aprés avoir recueilli tous les faits qu'il Iui a été
possible de recueilir aprés avoir vu de ses propres
yeux, et fait voir par d’autres, & quelle conclusion
enest-il venu? En 1886, a lafin de la saison, il dit :
* La saison de lanavigation s'ouvre entre le premier
et le dix juillet et ferme durant la premiére semaine
d’octobre.”  Dans son rapport de 1883, il fixe &
(uatre mois le temps mmue?de la navigation, mais
il fait observer que la navigation du détroit,
en juillet, a été tres difficile et %m\gereuse, qu'elle
« ¢té retardde par les glaces flottantes, dont il a été
impossible de se dégager avant la fin de juillet.

Je n’entends pas dire qu'en certaines annédes la
saison de la. navigation ne se prolonge pas davan-
tage, mais ces années sont exceptionnelles, et le
rapport est exact, pour 'ordinaire. Lorsque je dis
yue le lieutenant Gordon fixe, 4 la premiére semaine
d'oetobre, la fin de la navigation, jajoute qu’il
signale en mdme temps, que Vobstruction ne pro-
vient pas principalement des glaces de formation
légére, mais plutdt des banguises qui se congélent et
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font masse présentant un obstacle infranchissable, }retour, dans le cours d'une saison. Par ce fait

et il dit de plus, que durant la saison si courte de
mer ouverte, la navigation n’est praticable que
pour des navires de commerce spécialement cous-
truits pour les rencontres de ces mers, navires d’'une
capacité de 2,000 tonneaux, et pas plus. Il atlivme
«ue la navigation de ces mersest impraticable pour
des vaisseaux d’un plus fort tonnage.

Maintenant M. U'Orateur, il est un autre fait qui
se rapporte i cette question, et dont il faut tenir
compte. Le lieutenant Gorldon a sa tirer parti de
toutes les informations qu'il a pu recueillir de ceux
wui avaient pratiqué la baie d'Hudson et le
détroit, et il produit le témoignage du capitaine
Hawes, qui avait quatorze anndes d'expérience de
navigation dans ces parages, qui fixe la capa-
cité navigable de la baie d’Hudson, entre le milieu
de juillet et le milieu d’octobre, en sorte gu’en der-
niere analyse, la navigation n'y est praticable que
pendant trois mois, et comme je 'ai déja dit, la
navigation est fort wénée, et dangereuse méme
darant le mois de juillet.

Maintenant, monsieur I'Orateur, i l’appui de ces
assertions, qu'il me soit permis d’appeler V'attention
du comité de la chambre sur le fait que la compa-
gnie de la baie A’Hudson a fait depuis deux cents
ans un commerce régulier dans cette partie du
monde. Elle expédie, chaque année, ses navires,
d'Angleterre vers ces mers, et il est d’importance
vitale pour elle, que ces navires arrivent dans la
baie d’Hudson le plus 4 bonne “heure possible,
rrce que, s'ils sont retenus jusqu'd la cloture de
}n navigation il leur faudra hiverner dans les
glaces, ce qui est anssi dangereux que ennuyeux.

Maintenant, monsieur YOrateur, le lieutenant
Gordon s'est rendu au comptoir de York, le centre
des opérations dela compagnie de la baie ’Hudson
et il a vérifié les livres de loch et relevé les dates
darrivage de 116 vaisseaux., Ce nétaient pas des
dates relevées an choix ; mais il donne le rapport
de Parrivée de 116 vaisseaux, par suite réguliére,
et il nous dit que arrivage, & la date la plus hitive
a été le 6 aout, et 1la date de fermeture la plus
tardive, le 7 octobre, et, en ce dernier cas, le
navire diit hiverner dans la baie. Il constate, en
méme temps, que la moyenne de tous les arrivages
était & la date du 4 septembre. Prenant toutes ces
choses en considération, nous venons inévitable-
ment & la conclusion, qu'un navire de tonnage et de
construction ordinajres ne saurait faire plus d'un
voyage, d'Angleterre A la baie d’Hudson, dans une
saison de navigation.

L’honorable député d'Assiniboja-ouest (M.Davin)
a essayé de jeter du louche sur le témoignage du
lieutenant Gordon. Ila dit qu’il croyait que ses
conclusions sentaient le préjugé. Je regrette que
I'honorable député ne soit pas 4 son siége, ce soir,
car, ¢’est une accusation grave, lorsqu'il s'agit d'un
homme dans la position da lieutenant Gordon. Le
gouvernement s'est indubitablement efforcé de se
procurer les services de homme le plus en état de
remplir la position, et je n'ai pas de doute qu’il a
considéré que le lieutenant Gordon était cet homme.
Le lientenant Gordon a sa réputation i sauvegavder,
et il est grave méme d'insinuer qu'il a préjugé la
(uestion et qu’il a hasé ses conclusions, non sur les
faits tels qu’il les a constatés mais sur des opinions
précongues. En conséquence, nous pouvons accep-
ter, comme péremptoire, sa déclaration ¢tablissant
que la saison de navigation est trés courte, et quon
te peut faire qu'un voyage de I'Angleterre, aller et

chacun peut juger que, comme entreprise commer-
ciale, ce chemin de fer ne sera pas un succes.

Examinons maintenant I'auntre coté de la question.
Ainsi que Je l'ai déja fait observer, en accordant
cette subvention & présent, la chambre donne 4 la
compagnie un certificat équivalent & ume charte.
Elle dit en effet aux capitalistes des vieux pays que
nous avons confiance dans le projet, que nous
somnies convaineus que le chemin de fer de la baie
d'Hudson sera un succés.

On nous dit maintenant que ce n’est qu'un chemin
de colonisation. Eh bien, si c¢'est un chemin de
colonisation, et s'il est tracé dans l'endroit conve-
nable, je ne vois pas pourquoi nous nous y oppose-
rions. dJe n'ai jamais combattu un projet de chemin
de fer de colonisation dans le Manitoba ou dans le
Nord-QOuest. J'ai eritiqué le mode d'accorder des
subventions en terres aux compagnies de chemin de
fer, sans limiter le prix auquel ces compagnies doi-
vent vendre les terres ; mais je ne me snis jamais
opposé aux subventions destinées aux chemins de
fer de colonisation.

Que faut-il d’abord exiger dans un chemin de fer
de colonisation? C'est, il me semble, qu'il traverse
un pays propre & la colonisation. On ne pourra
pas nier que la région que traverse presque dans
toute son etendue le chemin de fer projeté, est une
région impropre 4 la colonisation ; et guand nous
prétendons que, s'il doit &tre un chemin de fer de
colonisation, on ne devrait lui accorder des subven-
tions en terres et en argent qu’a la condition qu’il
soit tracé dans l'endroit le plus propre aux fins de
Ia colonisation de cette partiedu pays, on nous accuse
de nous opposer aux subventions, aux entreprises du
Novd-Ouest et de combattre les intéréts du Nord-
Ouest. Je proteste contre de semblables supposi-
tions.

Ce chemin de fer, tel qu'il a été arpenté au com-
mencement, a une longueur de 250 milles. 5l tra-
verse le détroit du lac Manitoba, ainsi qu’il le
doit d’aprés le plan, sa longueur sera de 300 milles.
Dans quel but prend-on cette route? On nous dit
qu’il y a des terres d'alluvion le long de Ia ligne ;
mais la grande masse de ces terres est composée de
marais et de bas-fonds, avec du bois propre a la
construction dont on a pas un grand besoin & Win-
nipeg dans le moment.

Maintenant la partie du pays méme ol le hesoin
d’un chemin de fer de colonisation se fait le plus
sentir, et ol il y a des colons qui y sont établis, et
d’autres qui sy établissent, ne sera pas desservie
par ce chemin de fer, c’est-d-dire, au sud et a
'ouest du lac Dauphin. Cette route passe par
le détroit du lac Manitoba et & Vest du lac
Dauphin, et ne touche pas a la végion qui est
propre & la colonisation et qui est déja colonisée.
En construisant un chemin du tiers de cette lon-
gueur on parviendrait au méme point gue l'on
veut atteindre. Si vous partez d’un endroit quel-
conque entre Gladstone et Minnedosa, sur la ligne
du chemin de fer du Manitoba et du Nord-Ouest,
vous pourriez, avec un-chemin de fer du tiers de la
longueur du chemin projeté, arriver au méme
point et avoir une ligne de communication par che-
min de fer jusqu’d Winnipeg, et en méme temps
traverser une région propre i la colonisation ; et
ne serait-il pas sage de choisir la route qui ferait
le mieux réussir un chemin de fer de colonisation ?
Par lautre voie jamais ce chemin ne réussira
comme chemin de fer de colonisation. De plus, si
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ce chemin de fer est destine a faire partie duprojet
relatif & la baie 'Hudson, le plan en a été mal :
imaginé,

Alnsi que je I'ai déji dit, le grand but 4 obtenir
dans la construction d'un chemin de fer, de nos
jours, est de raccoureir les voies de communication
et non (Uen augmenter la longueur. Dol ce che- !
min de fer part-il* L'honorable (éputé de Sas-
katchewan (M. McDowall) a raison : il dit que.
le chemin de fer devrait passer au centre du
pays. 11 devrait certainement en étre ainsi si
le chemin e fer a pour but de transporter les
produits en ligne directe. Mais son point de
départ est  véritablement tout-a-fait & Vextré-
mité est du pays qui produit le blé,et il se di-
rige vers 'ounest sur une distance de 150 milles.
Quel est le résultat? Si vous voulez expé-
dier des produits par cette route a la baie d'Hud-
son, vous devez les transporter sur le chemin de
fer du Manitoba et du Nord-Ouest, jusqud Winni-
peg, sur une distance de deux ou trois cents milles,
et ensuite towrner & angle aigu et revenir sur vos
pas sur une distance de pres de 150 milles dans la
méme direction avant de vous diriger vers la baie
d'Hudson.  Qui a jamais entendu parler d'un pro-
jet aussi absurde 7 Si le chemin de fer doit se pro-
longer jusqua la baie d'Hudson, bien que je
n'admette pas la praticabilité du projet, la sagesse
exige qu'il parte d’un endroit ot I'on peut avoir du
fret et ensuite continuer par la voie la plus directe
jusqu'au point du déchargement. Pour toutes ces
raisons, je crois devoir m'opposer i I'adoption de
ce Lill et jem’y opposerai i toutes les phases qu'il
doit subir.

M. McMILLAN : Avant que ce bill soit adopté
je désire seulement faire olserver que, bien que
dans Ontario nous aimerions voir le Nord-Ouest se
développer aussi rapidement que peut le permettre
l'intérét du pays, et bien que nous voulions dounner
toutes les facilités possibles dont le peuple a besoin
pour coloniser, cependant, nous trouvons yue le
peuple de cette partie dn pays a déji un certain
nombre de chemins de fer maintenant, et gue les
parties mémes les plus avantageuses sont trés peu
colonisées, et nous savons que l'une des raisons qui
ont engagé les colons & quitter le Nord-Ouest ¢est
que les ¢tablissements 1’y sont pasassez rapprochés
les uns des autres. Tous ceux qui comme moi ont
en connaissance (u commencement de la colonisa-
tion de la province d’Ontario, savent gue, quand les
établissements sont ¢éloignés ou dispersés et peun
peuplés, les habitants ne réussissent pas aussi bien
(que quand les établissements sont rapprochés et
bien peuplés, soit sous le rapport des chemins, des
écoles, des églises ou des améliorations locales. De
sorte que, il est de I'intérét du pays que ces régions
qui posstdent déja des communications par chemins
(Jle fer, soient plus rapidement colonisées.

Je crois que nous avons raison, dans la province
d’Ontario, de demander que l'on s'arréte. Quand
cette province a ¢té ouverte i la colonisation le
peuple a enduré des privations aunssi grandes que
celles que le Nord-Ouest a i subir aujourd’hui.
Je puis parler du temps ol nous navions pas
de chemins de fer, pas de marchés, ott nous devions
emmagasiner tout notre grain—je parle du comté
de Huron—sur les bords du lac Huron pendant
Phiver ; et je n’ai pu m’empécher de rire quand j’ai
entendu Phonorable député de Selkirk (M. Daly)

dire qu'il n’était pas dommageable pour le cultiva-
M. ARMSTRONG.

teur gue son grain fit emmagasiné durant T'hiver.
Jai été sur le point de lui demander qui payait
I'intérét et 'emmagasinage du grain et qui avait &

~souffrir de la perte occasionnée par la dininution.

(e w'était pas le commercant, car il faisait ces cal-
culs, et le cultivateur recevait autant de moins pour
son grain. ‘Quand je m’établis dans 'ouest ’Onta-

“rio nous vendions le blé trois schellings le hoisseau

et J'avoine un schelling le boissean, et nous devions
accepter en paiement un billet & six mois. Avant
d'obtenir des communications par voie ferrée dans
le comté que jai I'honneur de représenter, nous
avons dit prendre linitiative et souscrire nous-
mémes, et le comté de Huron a fourni une somme
de £240,000 pour aider i la construction de 1'em-
branchement Buffalo et lac Huron du Grand Trone
de chemin de fer

Depuis la confédération nous avons cru que les
chemins de fer d'utilité générale seraient seuls cons-
truits par le gouvernement fédéral, et que tous les
chemins d'utilité provinciale seraient seuls aidés
par les municipalités et les gouvernements locaux.
Et la provinee d’Ontario se mit & 'euvre de honne
foi, et le gouvernement et les municipalités subven-
tionuérent des chemins locaux, les municipalités
seules fournirent plus de$9,000,000, croyant que les
autres provinces feraient la méme chose, et que le
gouvernement fédéral ne construirait que des che-
mins comme le chemin de fer canadien du Pacifigue,
le chemin de fer Intercolonial et d’autres chemins
Q'une importance nationale. Depuis la confédéra-
tion, le comtéde Huron a donné$390,000 en subven-
tions pour construire des lignes locales, et plusieurs
municipalités n'ont pasencore acqyuitté cette dette.
Elles paient les intéréts et le fonds d’amertissement
depuis vingt ans sur leurs subventions pour obtenir
des communications par chemin de fer pour leur
propre utilité, et aujourd’hui on nous demande de
construire non seulement les lignes principales de
chemins de fer dans le Nord-Ouest, comme le che-
min de fer canadien du Pacifique, mais aussi des
chemins de colonisation, je dis qu’il est nécessaire
pourlles intéréts du Canada de bien examiner ce
yue nous faisons maintenant, de considérer la situa-
tion du pays, les circonstances ol se trouvent les-
anciennes provinces et la diminution qui s'est fait
sentir dans le commerce ; il est temps que le gou-
vernement s'arréte et qu’il ne fasse des dépenses
que 1a ol la chose est d’une nécessité absolue.

Ainsi qu’on I'a dit, on ne peut pas démontrer que
des (dépenses soient nécessaires dans cette région
gui contient peu d’étendue propre & la colonisation.
Si le gouvernement accorde des subventions i une
route qui n'est pas encore tracée, et s’il permet aux
entvepreneurs de faire eux-mémes le tracé, et de
construire 14 ol ils le jugeront & propos, on devrait
mettre fin & cet état de choses et le plus tit pos:
sible. Nous désirons tous que le Nord-Ouest, ol
nous avons des amis et des parents, progresse et se
développe autant que nous, mais maintenant que
des chemins de fer y ont été construits, et que les
revenus du pays ne sont pas dans un état trés flo-
rissant, on ne devrait pasnous demander d’autres
sacrifices. Et je crains d’apres ce qui a déjh été dit
au cours des deux discussions qui ont eu lieu sur ce
sujet, que ce chemin ne conduise pas du tout & la
baie d’Hudson, et que méme ¢'il 8’y rendait, ce
west pas une voie pour transporter les produits du
Nord-Ouest destinés au marché anglais.  Si cette
voie ferrée n'est quun chemin de colonisation,
j'espére que le gouvernement considérera ce que les
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anciennes provinces ont fait, et qu'il laissera le
peuple du Nord-Ouest s‘aider lui-méme, ainsi que
nous lavons fait dans les anciennes provinces.

M. LAURIER : L'autre jour, ’honorable mi-
nistre de l'intérieur a promis de déposer sur le bu-
reau de la Chambre, non seulement la liste des
actionnaires mais aussi un état indignant le nombre
Qactions que possede chaque actionnaire. Cette
promesse a été faite trés distinctement et je ne
sache pas qu'elle ait encore été remplie.

M. DEWDNEY : Quand j’ai dit que je m’effor-
cerais (e fournir le renseignement demandé par
T'honorable deputé de Norfolk, je croyais pouvoir
l'obtenir du président de la compagnie. Mais ce
dernier m'a informé u’il ne pouvait pas avoir ce
renseignement avant une semaine ou dix jours, et
jecrois l'avoir dit & la chambre. Plus tard jai
recu dn président un mémoire que jai lu au-
jourd'hui, lequel me faisait voir que la position
de la compagnie n’était pas ce que javais compris
qu'elle était quand je m’étais a({ressé an président,
et le mémoire subséquent fait voir qu'il est
impossible d’obtenir ce renseignement. Mais le
president m'a fourni les renseignements qu’il pou-
vait dans le mémoire que j'ai lu, dans lequelil
dit que, les actionnaires ayant acheté des premiers
acheteurs, et les actions ayant souvent changé de
mains, la compagnie ne sait pas quel montant les
actionnaires actuels ont payé pour leurs actions.
Quand jai dit que je tAcherais d'obtenir ce rensei-
gnement, j'espérais que la compagnie me le fourni-
rait,

M. LAURIER: Si je comprends bien, le mon-
tant qui parait avoir été payé par les actionnaires,
8283,795, ne parait pas avoir été tout payé en
espéces. On m’a dit que des actions ont été données
pour services rendus aunssi bien que contre espéces
sonnantes. L’honorable monsieur pourrait-il me
dire la proportion qui a été donnée dans les deux
cas?

M. DEWDNEY : Non.

M. MILLS (Bothwell) : L’honorable ministre
nous dira peut-étre quelle somme d’argent la com-
pagnie & en mains ? ’

M. DEWDNEY : Je ne le sais pas.

M. MILLS (Bothwell) : En a-t-elle au moins ?

M. DEWDNEY : Je Vignore.

M. MULOCK : Quel montant les actionnaires
ont-ils payé en espéces pour leurs actions?

M. DEWDNEY : L'’honorable chef de Yopposi-
tion m'a déjh fait cette question.

M. DAVIES (I P. E.) : Avant la suspension de
Ia séance I'honorable ministre a déclaré que, bien
que la ligne ne soit pas tracée, un contrat a été
passé entre la compagnie du chemin de fer mainte-
nant coustituée en corporation et une société d’en-
trepreneurs pour la construction du chemin. L’ho-
norable monsieur peut-il déposer ce contrat, ou une
copie, sur le burean de la chambre ?

M. DEWDNEY : J'ai ce contrat ici et je vais le
soumettre maintenant 4 la chambre.

AL CASEY : Jai déja dit que je n’avais pas?lin-
tention de discuter maintenant les détails de cette
Question concernant la navigabilité de la baie

d"Hudson, mais je dirai quelques mots en réponse
i mon honorable ami le député de Middlesex (M.
Armstrong). 11 a dit que le lieutenant Gordon avait
obtenu & la factorerie d'York les dates de l'arrivage
et du départ des navires pendant 116 ans.

M. ARMSTRONG : Cent seize arriviées consé-
cutives.

M. CASEY : Naturellement, ce sont les arrivages
et les départs du propre navire de la Baie d’Hudson,
lequel arrive tous les ans de ' Angleterre. Cenavire
est un Petih voilier, et son capitaine, sachant qu'il
n’a quun voyage i faire, tient, naturellement, i
profiter de la saison d'été, pour avoir moins de
misére et voyager avec plus de vitesse. En consé-
quence, ce voilier quitte 'Ecosse 4 une date qui lui
permet d’arriver dans le détroit aprésque la glace
a disparu, de manitre & pouvoir entrer et sortir
sans embarras. Mon honorable ami conclut de ce
fait qu'on ne peut faire qu'un voyage par annde
entre ’Angleterre et la Factorerie d’York ou Fort
Churchill. ~ Les faits ne justifient pas cette conclu-
sion. Ce voilier ne fait gu'un voyage et dans le
temps qui lui convient le mieux. Il ne s'en suit
pas que le détroit n’est ?zs navigable dans d'autres
temps. Si la régle établie par mon honorable ami
était suivie, 'arrivée des steamers océaniques a
Montréal aurait lieu le printemps plus tard qu’au-
jourd’hui. J’ai entré9les mains une lettre, que je
lirai en entier dans une autre occasion, qui  vient
d’un capitaine gui a commandé le navire de la Baie
@’Hudson pendant vingt ans, et qui donne son
opinion sur la navigabilité du détroit, et cette
opinion différe complétement de celle que mon
honorable ami le député de Middlesex-sud (M. Arm-
strong) a émise.

Ce capitaine, qui a navigué vingt ans dans ces
Far:l.ges, croit que ces eaux sont navigables plus
ongtemps (%ue ne le pense mon honorable ami le
député de Middlesex, gui, jamais de sa vie, n’a été
dans ces endroits et qui probablement ne s’est
jamais renseigné & ce sujet avant cette session,
quand il a ern qu'i) devrait s’opposer au bill.

J’ai aussi un rapport que le commodore Mark-
ham, de la marine royale, a lu devant la ¢ Royal
(eographical Society,” de Londres. Il a accom-
pagné le commandant Gordon sur P'dlert, et il a
visité avec lui le détroit et la baie d’Hudson.
Son opinion différe aussi beaucoup de celle de mon
honorable ami le député de Middlesex-sud (M.
Armstrong), et aussi de celle de 'honorable député
de Wellington-nord (M. McMullen), qui semblent
croire qu'ils en savent plus long que cet éminent
explorateur des mers arctiques. Le commodore
Markham a accompagné sir John Nares dans son
expédition polaire, en 1874-75, et il a acqnis une
grande expérience de la navigation au ilieu des
glaces. Je citerai un extrait du discours prononcé
par sir Charles Tupper & la méme véunion. Ila
dit:

Dans ces circonstances, il était trés satisfaisant d’ap~
prendre que le commodore Markham pouvait ajouter
son témoignage personuel & celui de ceux qui avaient ou-
vert cette région, et de nous fournir tant de raisons qui
tendent & nous affermir dans Ia conviction qu’il peut étre

ossible d’établir une route comparativement siire pour
e trafic durant plusieurs mois de 'année. Il était vrai
que les officiers que le gouvernement canadien y avaient
envoyés, n’avaient pas montré autant_d’espérance, mais
le commodore Marﬁham était une meilleure autorité que
ceux que le gouvernement avait employés.

Je cite cet extrait pour faire voir que sir Charles
Tupper sait que le commodore Markham est une
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nmeilleure autorité que le commandant Gordon,
Lhonorable député de Middlesex-sud (M. Arm-
strong) croit que le gouvernement a choisi 'homme
le plus compétent en employant le commandant
Gordon. Je ne suis pas prét a 'admettre, bien que
je parle ce soir quelque peu & appui de la politi-
que du gouvernement. Le conumandant Gordon
n'était pas plus compétent que n'importe quel auntre
officier de son grade. Il n'avait aucune expérience
des glaces et, 3';1[)1'&5 le commodore Markham, il
ne savait pas comment naviguer, ni comment trou-
ver le chemin le plus comrt a travers les glaces.

J'ai aussi des lettres que je lirai dansune autre
oceasion, et qui viennent de presque tous ceux que
le commandant Gordon avait laissés dans le dé-
troit et la baie d'Hudson pour y faire des obser-
vations, et presque chacun d’eux contredit les con-
clusions que le commandant Gordon a tirées de ces
observations. Et je crois que ceux qui ont fait ces
observations sont de meilleures autorités que celui
yui en a tiré des conclusions.

Jai été étonné d'entendre dire par mon honora-
ble ami, le députéde Middlesex-sud (M. Armstrong),
et jaurais été encore plus étonné {’entendre dire
par mon honorable ami, le député de Wellington-
nord (M. McMullen) que nous ne devions pas méme
insinuer que le commandant (ordon pouvait avoir
préjugeé la question, qu'il dqjt étre un témoin im-
partial et que nous devons ajouter foi & ce qu'il dit.
Vu le sentiment qui a prédominé dans ce débat, jai
éte surpris d'entendre des honorables députés qui
s‘opposent & ce bill, plaider ainsi en faveur du com-
mandant Gordon.  Si 'on ne peut pas souffrir une
allusion & un préjugé, ou toute autre chose sembla-
ble & ladresse du commandant Gordon, que devons-
nous dire quand I'’honorable député de \Vellin%ton
nord insinue, ou plutét impute, en termes clairs,
les motifs les plus vils & ceux qui favorisent ce bill
Que dirons-nous 4 ceux—je ne dirai pas ceux, mais
celui, car jene parle que d'un député—qui s'est
montré si peu soucieux de la réputation des mem-
bres de la chambre, des membres de son propre
parti, et de ses amis personnels, quil a été
jusqui dire que ces personnes, ou cette per-
sonne, suivant le cas, étaient poussées par de vils
motifs? Je prétends que la charit¢ doit com-
mencer par soi-méme et que, avant de prendre soin
de la réputation du commandant Gordon, nous de-
vrions commencer par sauvegarder la ndtre dans
cette chambre, et de ne pas jeter I'infamie 3 la fi-
gure des membres de la chambre, en disant qu’ils
sont poussés par des motifs intéressés, et tout cela,
sans avoir la plus petite preuve pour appuyer cette
accusation.

L’honorable député de Middlesex-sud (M. Arm-
strong) a dit que si nous votions en faveur de cette
résolution, nous donnerions la garantie que ce
chemin de fer sera un succés. Nous ne ferions rien
de semblable. Ce mne serait (ue Pexpression de
Topinion que nous avons que le chemin de fer de la
Saskatchewan serait un suceés. De plus, on nous
dit gue ce gouvernement n'a pas 'intention d’accor-
der de I'aide. Le gouvernement du Manitoba, que
Ton doit supposer étre mieux renseigné sur cette
partie du pays que ne l'est ce gouvernement, a
accordé une somme ’argent considérable pour pro-
longer le chenjin de fer de la Baie d"Hudson, laquelle
ne sera payde que lorsque le chemin sera parachevé.
J'ai trouvé un mémoire que javais perdu, et qui
répond a4 une autre partie des observations de

M. Macoun, parlant de la région gui se trouve entre
la montagne du Porc-Epic et Winnipegoosis, dit :

Mes propres ohservations et les connaissances que j’ai
puisées i d’autres sources, me portent i croire que des
foréts d'épinettes et de peupliers d’unc grande valeur,
ijou.vrent presque tous lea points de la montagne du Pore-

pic. | .

Je sais que les versants est et nord sont une forét inin-
terrompue d’épinettes, depuis In base jusqu’au sommet,
Sur le versant sud, 3"ai trouvé de beaux bosquets d’épi-
nettes d’une _grosseur considérable. L’épinette blanche
ne croit pas dans leg terrains humides ou marécageux de
I"ouest et. partout o1 se trouve cette épinette il n’y a pas
de marais. o A

Sur_la pente de la montagne, j'ai vn des peupliers
baumiers de six pieds de_diametre, tandis que 1’épinette
avait, dans certaing endroits, quatre pieds d’épaisseur.
Cette forét a un aspect plus séculaire que toutes celles que
j'ai vues dans Je N otd-Buest.”

Je conclus que le sol, ici, est propre & la culture.”

M. Fred, Moberly, ingénieur civil, du corps d’arpenteurs
du chemin de fer canadien du Pacifique, lequel a tiré les
lignes sur une partie du chemin Mackenzie, dit;

** A partir de la riviere du Cygne, on a constaté que la
région qui &’étend au nord de la montagne du Canard et de
Ia Riding Mountain ’* est presque plane, bien boisée d’épi-
nettes, de peupliers et de quelques érables. Il y 2 aussi
des petits lacs et des marais. Le sol_est sablonneux, et
admirablement convenable pour la culture,

M. J. W. Spencer, du bureau géologique, parlant de la
région gui entoure la Baie du Canard, dans la partie nord
du lac Winnipegoosis, dit: )

* A mesure que nons avaneions du c6té de la baie du
Canard, la richesse de la végétation augmentait, les rives
s'¢levaient et les arbres étaient plus gros, Plus nous ap-
prochions du lac, plusle pays était beau. Les marais se
faisaient plus rares et, enfin, on n’en vit plus. Les arbres
étaient_plus gros et I’épinette, a la riviere au Pin, était
d’une dimension considérable. On a vu de belles foréts
i 1a baie du Canard, mais le_ chéne avait disparu et était
relplacé par le sapin baumier.” .

Voila des échantillons de ce que I'on peut trouver
dans les rapports des explorateurs de cette région,
et ils valent bien mieux que les suppositions de
ceux qui n’y ont jamais été et qui n’ont jamais pris
les moyens de s'assurer, au moyen de rapports di-
gnes (e confiance, si le pays est propre ou non & la
colonisation. Il parait qu'ils ne veulent pas croire
;lul’lil T'est, puisyw’ils sont décidés 4 s'opposer i ce
bill.

Quelques-uns de ceux qui ont parlé contrele pro-
jet, ont paru donner i entendre qu'ils pourraient
changer d’opinion ; d’autres ont parlé comme s'ils
étaient décidés & ne rien vouloir entendre, et ’hono-
rable député de Wellington-nord (M. McMullen),
est de ce nombre. Ila dit que tous les hommes
sensés étaient décidés & combattre le bill et, consé-
quemment, ceux qui pensent autrement que lui
n'ont pas beaucoup de sens commun. Il est heu-
reux d'étre dans cette disposition d’esprit, de croire
gue tous les hommes sensés doivent penser comme
Iui. J'avoue que, bien quily ait chez 'homme
une tendance naturelle dans ce sens, je n’ai jamais
pu atteindre ce point sublime d’appréciation de soi-
méme, et je dois déclarer que jenvie la sérénité
calme avec laquelle il siége dans cette chambre,
croyant que tous les hommes sensés doivent penser
et parler comme lui. Je donnerais volontiers plu-
sieurs annédes de ma vie parlementaire pour attein-
dre cette disposition d’esprit.

Je ne dirai donc pas que tous les hommes sensés
partagent mon opinion sur cette question, mais je
crois que ceux qui voudront I’examiner sans parti
pris, pesant tous les faits, ne seront pas aussi con-
vaineus que paraissent ’étre ceux qui s'opposent 2
ce bill. Clest tout ce que jai & dire pour le mo-
ment. Aprés tous les défis lancés par ceux qui sont
opposés i ce projet, prétendant que nous ne pour-

mon honorable ami, savoir : que le sol n’est pas bon. | rions rien dire ‘en réponse & leurs prétentions, je

M. CasEy.
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n'ai pas eru que le bill devait étre soumis an comité
avant que j'eusse signalé ce (ue j'entendais prouver
plus tard.

M. DAVIES (L.P.-E.) : L'honorable monsieur a
eu la Lonté de me remettre le contrat que jai de-
mamdé, Je vois qu'il ne s’est pas beaucoup trompé
en disant que la ligne que I'on & entrepris de cons-
truire, est entiérement sous le controéle de la compa-
gnie elle-méme, et que le tracé de cette ligne n’est
en ancune facon sujet & Papprobation ou & la sur-
veillance dn” gouvernement pour Yavenir. Une
clause du contrat que le comité devrait, il me
semble, examiner maintenant, c’est la quatritme,
par laquelle il parait que quant & la portée du con-
trat lui-méme, la chambre n’est pas & méme de
savoir si la ligne se dirige & l'est ou & 'onest du lac
Manitoba. Une clause subségquente décréte que, si
la compagnie décide que la ligne traversera les dé-
troits et passera i Pouest du lac Manitoba, une cer-
taine indemnité sera allouée aux entrepreneurs.
C'est un fait sur leguel jattire I'attention du comité,
savoir: que le tracé de ce chemin est entiérement
sous le contrdle de la compagnie, et que la chambre
n'a aucune garantie que le chemin sera construit i
T'est ou & Touest du lac Manitoba, ni qu'il traver-
sera les détroits, et nous votons cette subvention 4
Taveugle.

Naturellement, je parle avec beaucoup de doute,
car ni le ministre, ni d’autres députés ne nous ont
renseignés sur la nature du pays a l'est de ce lac.
Mais en supposant qu'il soit construit a Pest du
lac, je n'ai entendu personne dire qu’il y eiit des
renseignements {)récis garantissant & la chambre
que la région & Yest du lac Winnipegoosis, est de
nature & justifier cette chambre de voter une telle
subvention i étre employée 4 la construction d'un
chemin de fer de colonisation. Il me semble que
tout ce qui a été dit depuis une heure, an sujet de
la navigabilité de la baie d’Hudson, est absolument
hors du sujet. Le ministre admet, et il déclare
explicitement que le gouvernement n’a pas l'inten-
tion de subventionner un chemin destiné & ouvrir
une voie (e communication avec la baie d’Hudson.
Ce chemin pour lequel on nous demande de voter
une somme d’argent, est purement et simplement un
chemin de colonisation, et les objections, qui me
semblent avoir beaucoup de force relativement a la
proposition qui est maintenant soumise & la cham-
bre, sont gue la région que ce chemin projeté doit
ouvrir A la colonisation, est inconnue et que le gou-
vernenment ne sait pas lui-méme quelle direction ce
chemin va prendre, et ’on veut accorder une snb-
vention 4 un chemin qui ira soit & 'est ou & 'onest
du lac Manitoba, qui traversera les détroits ou ne
les traversera pas ; ainsi, on nous demande de voter
en pleines ténébres.

M. MILLS (Bothwell) : Je désire dire un mot au
sujet du tracé du chemin 4 P'est du lac Manitoba.
Si le chemin traversait les détroits et était tracé &
T'ouest du lae, il pénetrerait dans une région on, je
crois, il y a déji un certain nombre de colons; &'il
est tracé & Vest du lac, et s'il se prolonge au dela
du point ou il se construit actuellement au nord de
la riviére Saskatchewan, il parcourt une région qui
n'est pas encore arpentée et que le gouvernement
n’a pas jugé i propos de livrer 4 la colonisation.

Je parle maintenant du tracé entre les deux lacs,
I1 passerait dans une région o, si elle était propre
i la colonisation, les colons seraient & la portée de
la navigation et ot ils ne souffriraient pas beaucoup

8'il n'y avait pas de chemin de fer. Je crois que
quum{ nos moyens sont restreints et que notre
territoire est illimité. la chambre doit examiner
sériensement s'il est sage de construire un chemin
de fer sur ane étroite lisiere de terre de pas plus
de 20 milles de largeur 4 plusieurs endroits, située
dans une région yul, sielle est propre & la naviga-
tion, est a la portée d'eaux navigables qui mettront
les colons en communication avec les principaux
centres commerciaux, durant la saison de naviga-
tion.

M. DEWDNEY : Je dois dire que japprouve
en grande partie ce qu'a déclaré 'honorable député
de Bothwell (M. Mills). * Mon impression est gue
la meilleure ligne pour la colonisation serait de
traverser aux détroits, et suivre la coté ouest
du lac Winnipegoosis. Je ne puis approuver
I'honorable député ynand il dit que la région entre
le lac Winnipegoosis et le lac Manitoba n'est pas
colonisée et n'a pas méme été arpentée. J'admets
que dans certaines parties, il y a de 1'ean des deux
cotés sur une évendue de plusieursmilles de distance,
mais ces eaux ne sont navigables que dans certai-
nes saisons. Des explorations ont ¢été faites & l'est
et a Pouest du lac. Je lierai un extrait du rapport
fait, il y a quelques années, par M. Neilson aux
directeurs de la compagnie de chemin de fer de
Winnipeg & la baie I’Hudson. Voici ce qu'il dit :

La région entre ces points (Winnipeg et Grand Rapides,
sur la Saskatchewan) une distance de 242 milles, est trés
basse, et presque sans roches, si ce n’est dans le voisinage
immédiat de certaines parties des bords du lac Winnipeg.
Les premiers trente milles sont en prairie commne dans le
reste du Manitoba. Ensuite, on trouvers une contrée bien
boisée, avec des plaines s’étendant jusqu’a Fairford sur la
rividre Partridge Crop. Toute cette contrée offre de
gmnds avantages aux colons.et déja, des cultivateurs et

es pacheurs se sont établis le long des lacs etde la riviere
du Cygne qui se décharge dans le lac Manitoba, aunord de
la mission de la Pointe-du-Chéne. Elle est bien arrosée,
et il y a beaucoup de lacs autour desquels se trouvent des
terrains splendides pour le foin et les pfiturages.'surtout
autourdes lacs du Rat, & environ 75 milles de Winnipeg.
La ligne passe ensuite prés du lac du Chien, un des tribu-
taires du lac Manitoba,

Ce lac & environ 14 milles de longueur et arrose la plus
belle région agricole du Manitoba. De ce_point, jusqu’a
la mission Fairford, qui se trouve A 132 milles de Winni-

eg, c’est encore du terrain augsi bon. La construction

’un chemin de fer jusque 13, offre peu ou point de diffi-
cultés, car le terrain est si plan, que toutce quily a &
faire, c’est d’éleverle chemin. Iln’y a pas de ponts &
construire. Fairford lui-méme est déja passablement
colonisé, et il ne lnui manque que des moyens de commu-
nications pour devenir rapidement un centre important
pour 'agriculture et le commerce de boig, C'est une des
plus anciennes missions de Ia province. Il ya une grande
quantité de pruches magnifiques et de peupliers ; la pruche
atteint des grosseurs énormes, clle a souvent trois ou
quatre pieds sur la souche. En quittant Fairford, on tra-
verse ensuite la riviére Partridge Crop 4 2} milles environ
du lac Manitoba. Toute cette région est excellente pour
1a colonisation, et il y a dansle voisinage du bois de cons-
truction en quantité. Il faudra construire un pont de 250
pieds de lonsneur pour traverser la rividre Parmdﬁe Cro
dont les bords sont en glaise et trés élevés et dont le fon
est en sable. De Fairford & la Saskatchewan, il y a
environ 110 milles,et, & I'exception des premiers milles,
en partant de Fairford, tout le reste autour des lacs au
Poisson, présde la n_v:ére La Paix et des Deux Riviéres,
est une région forestidre.

Le rapport parle du terrain entre les deux lacs. La
nature du terrain 4 P'ounest du lac Winnipegoosis est
bien connue, car la colonisation s’étend dePuis le
chemin de fer canadien du Pacifique jusqu’au lac
Dauphin, et elle continue & avancer au nord.

M. MILLS : L’honorable ministre dit-il que les
terrains entre les deux lacs, au nord des détroits,
ont été arpentés ?
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M. DEWDXNEY : Non.

M. WATSON : En quelle année ce rapport
a-t-il été fait ¥

M. DEWDNXNEY : Il y a sept o huit ans, peut-
étre nenf ans.  Quant & la région i 'ouest du lac
Winnipegoosis, j'ai un rapport qua fait M. Cunn-
ingham, en 1874, Il dit :

C’est cependant la vallée de la riviere du Cygne qui
est In plus grande et [a plus fertile. La partie fertile, ou
plutét le bassin, commence au penchant est de Ia Monta-
gne du Tonnerre, et ¥’6étend nu nord-est dans la direction
du lac du Cygve, Elle est bornée au nord et au nord-
ouest par le lac duCygne ¢tles montagnes au Pore-Epic,

a U'ouest par lamontagne du Tonnerre, ausud par la mon- |

tagne du Canard, et & Pest_par une suite d’élevations
qui ¥étendent ju=qu’au lac Winnipegoosis. Elle a une
superficie d'environ 60 milles de longneur sur 20 milles de
Iargeur, 763,000 acres), Le sol est trés riche et tres
fertile. Partout l'on voit, couvertes d’herbes succu-
lentex, des plaines qui succddent 3 des lisicres de bois
admirablement propres A la construction. Dans le bas
de la vallée, c’est-a-dire prés du lac du Cygne, les
essences de bois sont plus variées qu’ailleurs. On y voit
de lad;ruche,du méleze, du chéne, de 'orme,du peu-
plier, de ’érable, du merisier, tous d’une grosseur con-
sidérable. J’ai pu me convainere par moi-méme de la
fertilité du sol, par des jardins qui_se trouvent autour des
maisons diaus un petit hameau & U'embouchure de la!
riviere du Cygne. Les habitants de ’endroit considdrent
que c’est le jardin de ce district. Les premidres geléesde
T'automme se font sentir le 15 septembre, alors que le
thermométre a marqué deux degrés de froid. Les gelées
blanches de 1'été (c’est ains1 ; que les appellent les colons
métis) sont inconnues, et le climat est tout A fait propice
a agriculture. . .
a région entre le lac Dauphin et la vallée de la rividre
dn Cygne est couverte de lisidres de _bois et de prairies
ui alternent dans une proportion de deux contre un.
¢ paysage ¢t le bois changent graduellement 3 mesure
ue ’on avance vers la montagne du Canard, le bois
evient plus gros et les clairidres plus rares. A environ
5 milles de la rividre & la, Mousge qui sert de décharge an
Iac Dauphin, nous voyons de la pruche et du méldze.
mesure que 'on avance, la_grosseur et la quantité aug-
mentent. A trente milles, il y a des pruches de 30 pouces
de diamotre et parfaitement saines. Sur lespace de 50
milles de cet endroit et se dirigeant du c6té nord-est dela
montagne du Canard, on remarque_partout la méme gros-
seur de bois. Sar les hords de la riviére 3 la Mousse, il y
adu terrnin glaiseux qui produit une riche végétation.
Plusloin,¢’est la prairie dont j’ai déja parlé, et qui pousse
du grand foin trés abondant.

Quant & la région & Ponest du lac Winnipegoosis,
Q’apres les rapports qui se trouvent au ministére et
d’aprés les rapports des arpenteurs des réserves des
Sauvages, je suis porté & croire que, dans vingt ans,
cette partie du Manitoba sera le jardin de Pouest.

M. McMULLEN : Je désire étre bien compris
par I'honorable député ’Elgin (M. Casey). Les rai-
sons pour lesguelles je m’oppose au bill, sont : en
premier lien, je considire que les dépenses que l'on
se propose de faire sont inutiles, dans les circons-
tances. Nous avons déja suffisamment de terrain &
coloniser dans le Nord-Ouest, sans étre obligés de
dépenser les deniers publics & construire des chemins l
de colonisation. Puis, ensuite, je prétends que la !
construction du chemin de fer de la baie d’Hudson
comme chemin de transport pour le blé du Nord-
Ouest, n'est pas nécessaire. Le ministre de Vinté-
rieur dit que c’est 4 titre de chemin de colonisation
qu'il demande ce subside, et que cen’est pas dansle
but de continuer le chemin jusqu’a la baie d’Hud-
son. Nij’ai bien lul'acte en vertu duquel la pro-
vinee du Manitoba a accordé un subside 4 ce der-
nier, je suis porté i croire que le peuple de cette
province veut faire construire le chemin jusqu’a la
baie d'Hudson.  Si 'honorable ministre veut bien
examiner lacte, il verra que le gouvernement du
Manitoba a accordé ce subside avec 'entente que le
chemin se continuerait jusqud la baie d’Hudson.

M. MirLs (Bothwell). '

:
i C'est la condition du subside. La position que le
" gouvernement du Manitoba a prise est Jdonc diffé-
, rente de celle quion veut nous faire prendre main-
i tenant par cet acte. Quel que soit le résultat que
! ce chemin puisse obtenir, je prétends que le temps
' n’est pas encore arrivé de faire cette dépense, méme
i en supposant que la baie {'Hudson est navigable
" pendant plus de mois dans Pannée qu'on ne I'a dé-
, montré, Enfin, je prétends qu'ily a des provinces de
! la confédération ou les gens ont été obligés de faire
- e grands sacrifices atin de construire leurs chemins
| de fer pour leur propre commodité ; et depuis dix
;ans passés, ces gens out contribué leur part 2 la
| construction des chemins de fer dans’tontes les pro-
! vinces du pays, y compris le Manitoba et le Nord.

i Ouest, sans jamais recevoir un sou d'indemnité pour

les aider & payer les dettes qu’ils ont contractées
pour construire ces voies ferrées. Je dis douc que,
dans ces circonstances, il est injuste de demander
it ces gens de contribuer & construire des lignes de
chemins, de fer dans des endroits ot il n’est pas ab-
solument nécessaire ’en construire, pendant quon
les laisse dans des embarras financiers. Je dis qu'il
est injuste de leur arracher le peu qu'il leur reste
pour la construction de chemins de fer comme celui
dela Baie ’Hudson.

Quant au principe que j'aurais voulu voir adopté
par mon honorable ami @’Elgin (M. Casey),
c'est celui-ci : Nous avons toujours unanimement
prétendu, des deux cotés de la chambre, depuis dix
ans, que les députés qui sont personnellement inté-
ressés dans la construction de certains chemins de
fer, ne devraient pas prendre une part active dans
les efforts qui sont faits auprés de la chambre pour
forcer celle-ci & accorder des subsides & de tels pro-
jets. Prenezle cas de I'honorable député de Lin-
coln, qui a été oblige de donner sa démission comme
député et de se représenter dans son comté. 11 a
déclaré & ses électeurs qu’il y avait des douzaines
de députés coupables de loffense dont on P'accusait,
et pour laguelle on Tavait virtuellement forcé de
donner sa ({émission. Je ne voudrais pas, et il me
ferait peine de voir qu’on put montrer du doigt un
député de Popposition et l'accuser ’une action
semblable. J’espére gue 'honorable député devrait
avoir des raisons pour adopter la ligne de conduite
qu’il a adoptée ; mais je crois qu'il n’a pas suivi les
principes gue nous suivons dans I'opposition. J’ai
déja va des députds de la droite, des hommes con-
sciencieux et honnétes, je crois, sortir de la cham-
bre et refuser méme de prendre la parole et de
voter quand il se présentait des questions ou ils
étaient personnellement intéressés. Cela est & leur
honneur, et je pourrais citer leurs noms, mais je ne
le veux pas. Je crois que ¢’est le principe que nous
devrions suivre. Je crois que, dans les circonstan-
ces, et va I'état de choses existant et que j'ai men-
tionné dans certaines parties de ma provinece 5 vu
les difficultés que ces gensS ont éprouvées pour cons-
truire leurs propres chemins de fer, on ne devrait
pas dépenser les deniers publics & des travaux de
cette nature et, qui vont coiiter au moins $1,600,-
000, pour construire un chemin gui n’est pas néces-
saire actuellement. Si tout le Nord-Ouest était
colonisé, si tout le terrain ouvert & la colonisation
était occupé, je dirais que le devoir de la chambre
serait d’ouvrir des territoires nouveaux & la coloni-
sation ; mais nous avons des terrains immenses &
coloniser, et il n’est pas nécessaire de dépenser les
deniers publics & construire des chemins de coloni-
sations, ni d’endetter davantage le pays pour des
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travaux de cette nature. Je m’oppose & cette poli-
tique «('ott yqu’elle vienne, qu'elle vienne de 1'oppo-
sition ou «u parti ministériel, car je dis qu'elle est
contraire & I'mtérét du pays.

M. CASEY : Je pensais, lorsque mon honorable
ami de Wellington-nord a commencé ses remarques,
quil me ferait des excuses pour I'accusation injuste
qu'il a portée contre moi aucommencement de cette
discussion. J’étais prét & accepter toute excuse,
car je ne pensais pas que I'honorable député voulat
aller aussi loin que cela ; mais depuis, il a cherché
a établir une espéce de paralléle entrela conduite
des députés qui exposent & la chambre des faits se
rapportant 4 une corperation a laquelle ils se
trouvent appartenir, et la conduite de M. Rykert,
de sorte quil s’est mis dans une position telle
qu'aucun député de cette chambre qui se respecte
ue peut laisser passer ces accusations sans y ré-
pondre. R

Jatfrme de nouveau qu'il est parfaitement parle-
mentaire, parfaitement juste et parfaitement con-
venable que des députés qui font partie d’'une cor-
poration qui demande des faveurs i cette chambre,
ont droit d’exposer i la chambre les faits qui sont &
leur connaissance. Une telle conduite de la part
d'un député est parfaitement convenable. Quant i
mes intéréts personnels dans cette question, je puis
dire qu'ils sont les mémes que ceux de n’importe
quel autre actionnaire, et quel est le député de
cette chambre qui ne fasse pas partie d’une com-
paguie qui puisse venir un jour demander une légis-
lution quelconque au parlement? Quel est le
député qui, ayant des intéréts dans une telle com-
paguie, hésiterait & exposer les faits exactement i
la chambre? Je ne demande pas que la chambre
fasse une chose plutét qu'une autre ; je lui expose
simplement les faits, faits que d’autres députés
peuvent ignorer, et & eux de décider. Je n'ai
pas lintention de voter sur cette question; je
n'en ai jamais eu la moindre intention ; car sous
ce rapport, je veux suivre les mémes principes que
d‘autres députés ont suivis dans des circonstances
semblables. Je puis mentionner le fait que lorsque
le premier ministre actuel (M. Abbott) siégeait
dans cette chambre, et lorsqu’il était I'avocat de la
compagnie du chemin de fer canadien du Pacifique,
il n'a jamais voté sur aucune question concernant
la compagnie, bien qu’il donniat des informations
et des explications & la chambre. Un des orateurs
de la chambre, I'honorable député de Frontenac
(M. Kirkpatrick), est actuellement un des direc-
tewrs dun chemin de fer canadien du Pacifique, et je
ne pense pas qu'on puisse le priver du droit de dis-
cuter les questions se rapportant 2 cette compagnie.
La coutume parlementaire a toujours été la méme
sous ce rapport. Aucun député n'est privé d’expri-
mer ces opinions sur une question, par le fait
qu'il peut étre actionnaire dans une compagnie dont
les aftailes sont discutées dans cette chambre. Mon
honorable ami de \Vellin%‘ton-nord (M. McMullen)
se trompe grandement, $'1l croit que le parti libéral
ait jamais prétendu qu'on devait ainsi empécher les
députés de parler.

M. LISTER : Je crois que I'honorable député d®
Wellington-nord (M. McMullen) a eu une expres-
sion malheureuse quand il a comparé mon honora-
ble ami d’Elgin (M. Casey) & l'ex-député du comté
de Lincoln. L’ex-député du comté de Lincoln a
profité de sa position comme membre du parlement
pour obtenir certains avantages, tandis que mon

honorable ami @’Elgin (M. Casey), autant que je
puis en juger, n’en obtiendra aucun.

M. CASEY : Au contraire, je vais subir des
pertes.

M. LISTER : Autant que je puis en juger, les
actions que posséde mon honorable ami ne vau-
drajent pas un centin dans le louis, s'il avait toutes
les actions de la compagnie ; de sorte quon peut
difficilement I'accuser de chercher & favoriser ses
propres intéréts en préconisant le projet qui est
maintenant devant le parlement.

J'approuve parfaitement ce que l'on a dit, que
quand un député est personnellement intéressé dans
une question soumise & la chambre, il serait de
mauvais golit de sa part de voter en faveur de la
proposition, quand méme mon honorable ami I’El-
gin (M. Casey) aurait jugé & propos de voter. Vu
toutes ces circonstances, et d’aprés I'expérience que
nous avons eue dans le passé, on peut aflirmer en
toute sireté, qu’il n'a ancun intérét réel dans ce
chemin de fer, quand méme il posséderait toutes
les actions. Je pense que ce seront les porteurs de
débentures qui, aprés un certain temps, posséde-
ront tout. En tant qu’il s'agit de la position des
députés, je préfére infiniment mieux celle de mon
honorable ami de Winnipeg (M. Macdonald) qui,
je crois, a un jugement de $30,000 contre ce che-
min. Sa position sera bien préférable 4 celle de
I’honorable député d’Elgin (M. Casey), et si l'on
me demandait de faire un choix entre les deux,
je choisirais certainement celle de mon honorable
ami de Winnipeg (M. Macdonald). Je ne suis pas
prét A dire si, oui ou nonm, ce projet doive recevoir
l'aide du gouvernement. Le ministre de I'intérieur
nous a fait une peinture magnifique de la fertilité
du sol dans cette région, et des avantages que nous
pourrions retirer de ce chemin. Il y a assez long-
temps que je siége dans cette chambre pour savoir
que les faits sont embellis jusqu‘s un certain point,
et que, lorsqu’on vient & ‘parler d’une maniére sé-
rieuse, on s’apercoit gu’une grande partie des repré-
sentations qu'on nous faisait, ne sont pas appuyées
sur des faits. Il n’y a pas de doute que la chambre
est décidée & adopter le bill ; et dans mon opinion,
8'il devient loi, c’est parce que le gouvernement l'a
décidé. SiT'on accepte les déclarations du ministre
de Yintérieur, c’est que le gouvernement a déeidé
d’adopter le hill et je ne vois pas qu'il soit néces-
saire de continuer cette discussion. Quant & moi,
je suis prét & terminer la discussion ‘maintenant.

M. WATSON: Avant que cette discussion se
termine, je désire déclarer quw'aprés avoir entendu
les remarques de ’honorable ministre de l'intérieur,
J’en suis venu & la conclusion que ce débat n’aurait
pas duré aussi longtemps, s'il avait été en mesure
de donner & la chambre toutes les informations
qu’elle a droit d’avoir pour pouvoir se prononcer sur
ce bill. Il me semble que le gouvernement, pen-
dant la session derniére, aurait di étre prét i dé-
clarer que ce chemin de fer ne s'étendrait pas plus
loin qu'aux détroits du lac Manitoba, ou au
sud du lac Manitoba, pour la raison suivante: A
la dernidre session, j’ai présenté un bill, demandant
de constituer en corporation une forte compagnie
qui, je crois, était préte & construire une centaine
de milles de chemin de fer, i travers cette région,
méme dés Pannée derniére.  Ce bill a été renvoyéa
Ja demande des actionnaires du chemin de fer de la
Baie d’'Hudson. La ligne de chemin de fer que je

favorisais devait s’étendre de Portage la Prairie
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au lac Dauphin, et passer & travers la région dont
nous a parlé le ministre de lintérieur. La raison
pour laguelle le premier ministre a refusé L’accor-
une charte & cette compagnie, dans le temps, c’est
gue la construction de ce chemin de fer pourrait
nuire au chemin de fer de In Baie 'Hudson. Si cet
argument ¢tait hon alors, je crois que le devoir dela
chambre est de voir & ce que le chemin de fer de la
Baie d'Hudson, & qui on demande de voter $80,000
parannée, pendant vingt ans, puisse accommoder les
colons que ce chemin de fer devait accommoder.

L’honorable ministre nous a fait une peinture
brillante du territoire entre les deux lacs. Jen'en
connais rien personnellement, €t je pense que lui-
méme n'en connait pas plus que moi ; car le rap-
port qu'il a cité, se trouve dans une brochuve écrite
1l y & huit ou dix ans, par un homme qui a traversé
ce territoire.  Cette région n’a jamais été arpentdée,
de sorte yue I'honorable ministre ne peut avoir de
données certaines gui puissent servir de base &
son opinion. La région & P'ouest dulac Mani-
toba et du lac Danphin, a été arpentée; cest une
contrée fertile : quelques cantons sout tellement
colonisés aujourd'hui, qu'il n’y reste plus une seule
section vacante. Mais les gens se trouvent 4 cent
milles de toute voie ferrée. ~ Ils sont allés s’établir
14 dans Yespérance qu'il s’y construirait un chemin
de fer ; mais ce chemin de fer n’a jumais été cons-
truit. Le gouvernement semble vouloir laisser
construire le chemin de fer de la baie A'Hudson
dans une toute autre région. Je suis réellement
surpris que I'honorable ministre de I'intérienr, qui
représente le comté d’Assiniboia-est dans le Nord-
Ouest, n'insiste pas, dans 'intérét de ses commet-
tants, pour que ce chemin de fer soit construit
Pouest du lac Winnipegoosis ; car il doit compren-
dre facilement, comme tous les députés de Ia cham-
bre peuvent le comprendre, en examinant la carte,
que si ce chemin était construit & Pouest du lac
Winnipegoosis et i travers les établissements du
lac Dauphin, il accommoderait bien plus de dis-
tricts colonisés dans les territoires dn Nord-Ouest,
surtout les districts de Regina, de Brandon et de
Prince-Albert. L'honorable ministre dit que par
la ligne proposée, la distance pour se rendre aux
Grands Rapides sera de 242 milles. Si cela est
exact, il doit y avoir au moins 300 milles pour se
rendre & la traverse de la Saskatchewan, a Pouest
du lac des Cedres. Je voudrais que la chambre in-
sistiit pour que la compagnie du chemin de fer de
la baie d'Hudson, construise son chemin, en sui-
vant la route des détroits du lac Manitoba, ou en
passant au sud du lac Manitoba, afin de pouvoir
donner des voies de communication & cette colonie
que Phonorable ministre dit étre dans une contrée
fertile. Ily a peut-étre une douzaine de cantons
de six milles carrés chacun, ot il ne reste plus une
seule section vacante, et nonobstant ces faits, les
sections impaires sont réservées pour des subven-
tions anx chemins de fer. Le terrain est si fertile,
que les gens se sont établis sur ces sections dans
Tespérance de pouvoir les acheter & un prix raison-
nrble, lorsque la compagnie de chemin de fer sera
e & les vendre.

Puisque I'honorable ministre déclare que ce n’est
quun chemin de colonisation, grand nombre de
gens espérent qu'il se continuera jusquw'a la baie
d'Hudson, et qu’il deviendra une ligne rivale pour
le transport du blé et des animaux du Nord-Ouest.
Pour toutes ces raisons, il ne serait que juste que
le gouvernement donnét & ces colons (u district du

M. WaTtsox.

lac Dauphin, Iassurance que cette compagnie qui
les & empéchés, 'annde derniére, d'avoir des com-
munications par voie ferrée, leur en donnera elle-
méme. Je crois qu'avant que ce bill soit wlopté
en troisiéme lecture, le gouvernement devrait en
toute justice nous donner cette assurance.

M. CAMPBELL: Je désire dire unmot ou deux
avant que ce débat se termine. Lorsqu'on a pré-
senté les résolutions qui ont servi de base & ce bill
il y a une couple de semaines, les arguments que
I'on invoguait alors dans la chambre, & I'appui de
ces résolutions, étaient que ce chemin de fer de la
baie d"Hudson deviendrait un débouché aaditionnel
pour le transport des grains et des animaux du
Nord-Ouest. Mais je pense que le discours de mon
honorable ami de Simcoe-est (M. Spohn) qui a
prouvé que cette voie de transport n’est pas prati-
cable, a induit I'honorable ministre de l'intérieur
changer de tactique & ce sujet ; et il nousdit main-
tenant (ue le gouvernement n’a ancunement U'inten-
tion de faire de ce chemin de fer une partie du che-
min de fer de la Baie d’Hudson, mais que ce doit
étre simplement un chemin de colonisation. On a
donc abandonné tous les arguments que l'on invo-
quait l'autre jour dans la chambre. Quant i Pop-
portunité d’aider ce chemin de fer, comme chemin
de colonisation, plusieurs (uestions peuvent s’éle-
ver. D’abord, un chemin de colonisation doit étre
construit dans un pays convenable pour la coloni-
sation. Sur ce point, on semble différer d’opinion
complétement. " L’honorable député de Middlesex-
sud (M. Armstrong) a déclaré que la région & tra-
vers laguelle on veut construire ce chemin, est tout-
a-fait impropre & la colonisation, tandis que le mi-
nistre de l'intérieur déclare que c’est un pays fer-
tile, trés bien boisé en pruche, peuplier, et en autres
essences de bois qui atteignent des proportions de
quatre pieds de diamétre. Si cette contrée est
propre & la colonisation, si elle est si bien boisée, il
devrait étre naturellement beaucoup plus facile &’y
construire un chemin de fer qui puisse rapporter
des bénéfices, que si ce chemin de fer traversait une
contrée ou il n’y aurait aucun trafic local; et si
cette contrée est aussi fertile gue le dit I’honorable
ministre, il ne devrait pas y avoir de difficulté a
construire un chemin de fer avec les subsides que
le gouvernement du Manitoba a accordés, et qui se
molrlltent, je crois, & $1,500,000, soit $2,400 par
milles.

M. DEWDNEY : Le gouvernement du Manitoba
ne donne rien.

M. CAMPBELL: Je comprends qu’il a garanti
un montant de $1,500,000 au chemin de fer de la
Baie a'Hudson, lorsqu’il serait terminé. Est-ce
vrai?

M. DEWDNEY : Oui.

M. CAMPBELL (Kent) : C’est un subside de
$2,400 par mille. Puis, ce parlement a déja accordé
une subvention en terre de 6,400 acres par mille,
dans la province du Manitoba. En dehors de cette
province, je crois que Ia subvention est de 12,000
acres par mille. Supposons que le terrain vaille $1
Pacre—et 'l est aussi bien boisé que le dit I'hono-
rable ministre de l'intérieur, il vaut le double de
cela—mais méme en Vestimant & $1 l'acre, ce sub-
side se monterait & $6,400 par mille; et le subside
du gouvernement du Manitoba étant de $2,400 par
mille, on arrive déja & un montant de §8,800 par
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mille qu’on s'est engagé de payer pour la construc-
tion de ce chemin.

L’honorable ministre de I'intérieur a produnit un
contrat en vertu duguel le chemin doit étre construit
& raison de $11,000 par mille, de sorte gu'il me
semble que le montant promis est suffisant pour
assurer la construction de ce chemin ; et si nous
accordons encore $80,000 par année, pendant vingt
ans, ou, en chiffres ronds $1,600,000, cela équivaut
it une subvention additionnelle de 7,600 par wille.
De sorte qu’en comptant le subside accordé par le
gouvernement du Manitoba, celui que nous avons
déja accordé, et le bonus qu'on propose de donner
par ce bill, ce chemin se trouvera 4 recevoir $16,400
par mille ; tandis que d’aprés le contrat, il ne doit
cotter que $11,000 par mille. En (’autres termes,
le gouvernement propose de domner $5,000 par
mille de plus qu’il n’est nécessaire pour sa construc-
tion, et alors, la compagnie restera propriétaire du
chemin, sans que nous puissions exercer aucun
contrdle sur elle. Il me semble que c’est une bien
triste maniére de faire les choses, Si nous avons
81,600,000 & placer, il y a mille maniéres de placer
ces deniers avec bien plus de profit pour le peuple
de la confédération qu'en les placant dans ce
chemin projeté. Si ce chemin doit traverser un
pays aussi fertile, le subside que nous avons déja
accordé doit étre suffisant pour assurer sa construc-
tion, sans que nons soyons obligés de donner encore
$1,600,000. Pour ces raisons, je crois que la chambre
devrait rejeter le bill.

Article 1,

M. WATSON : L’honorable ministre peut-il
assurer que le chemin passera a un point qui n’est
pas plus au nord gue les détroits du lac Manitoba ?

M. DEWDNEY : Je ne suis pasen état de faire
cette promesse.

M. WATSON : Croyez-vous pouvoir étre en
état de Vaffirmer, avant que le bill soit adopté
en troisi¢me lecture ?

M. DEWDNEY : Je crains que non.

M. MULOCK : Quel est le montant total des
différents subsides, fédéraux et provinciaux, en
terre et en argent, par mille ?

M. DEWDNEY : Je n’ai pas fait le caleul. Nous
ne prenons pas en considération la subvention que
le gouvernement du Manitoba a accordée, car il est
parfaitement distinct de la proposition actuelle.
Ni les estimations de I'honorable député de Kent
(M. Camphell) sont exactes, j'en serai bien aise ;
car il considére qu’avec ces subsides, il n'y aura pas
de difficulté 4 construire le chemin. J’espére que
ses prévisions se réaliseront, mais je n’ai pas autant
de confiance qu'il en a sous ce rapport. dJe crois
que la partie nord, c’est-a-dire, de la Saskatchewan
4 la baie ’Hudson, ne pourra pas étre construite au
méme prix qu'on peut construire la partie entre
Winnipeg et la Saskatchewan.

M. MULOCK : Quelle est la valeur réelle de
$80,000 par année, pendant vingt ans ?

M. DEWDNEY ; $1,600,000.

M. MULOCK : (C’est le montant total ; mais
quel est le montant que le gouvernement devrait
placer 4 quatre pour 100, pour produire cette
somme chaque année ? C’est le moyen de s’assurer
du montant réel du subside gue nous accordons
présentement.

M. FOSTER : Environ $1,100,000.

M. MULOCK: On devrait s'en assurer d'mne
manitre positive, et non pas donner des & pen pres.

M. WATSON : Qu'est-ce gue le ministre se pro-
pose de faire au sujet des colons & Youest du lac
Manitoba, et du district du lac Danphin? L’année
derniére, j'ai préSenté un bill demandant de cons-
truire un chemin de fer pour ces gens: mais il a été
rejeté, & cause des objections queles actionnaires du
chemin de fer de la Baie d"Hudson ont faites.

M. DEWDNEY: Jiignorais que l'opposition
vintde la compagnie dela Baie d’Hudson; je croyais
qw’il y avait une compagnie rivale, opposée i celle
pouwr laguelle I'honorable député a demandé une
charte, et que l'opposition venait deli. Unele
ces compagnies, la compagnie du chemin (e fer et de
canal du Manitoba a obtenu une charte I'an dernier,
et cette charte est encore en vigueur anjourd’hui.
La compagnie a obtenu un octroi en terre de 6,400
acres par mille et je n’ai aucun doute qn’avant trés
peu de temps, ce chemin sera construit et rendra de
grands services 4 tout le pays dont parle 'honora-
ble député.

M. WATSON : La raison donnée l'an dernier
par le premier ministre d’alors, ¢’était que si cette
charte était accordée, elle nuirait 4 la construction
du chemin de fer de la Baie ’Hudson. La méme
rajson a été donnée devant le comité, lorsque les
honorables députés de Selkirk et de Lisgar ont
demandé que le comité ne fit pas rapport & la cham-
bre sur le bill, sous prétexte que cela nuirait an
chemin de la Baie d’'Hudson. Le gouvernement
devrait voir & ce que les Eopulations ui ont été
privées desavantages d'un chemin de ferily a unan,
2 cause du chemin de fer de a Baie d"Hudson, reti-
rent de ce chemin les avantages qu'elles devraient
en retirer. Ce chemin passera entre les deux lacs et
ne sera d'aucune utilité pour toute la population
des régions du Jac Manitoba et du lac Dauphin. Si
la raison alléguée l'an dernier était honne, le gou-
vernement devrait avoir un projet pour venir en aide
4 cette population.

M. McMULLEN : J’ai entendu les remarques de
Thonorable ministre de I'intérieur, au sujet de I'ho-
norable député de Kent (M. Camphell) et de ses
caleuls sur le subside, et je prétends que I'honorable
député a raison. SiYon prend les §1,500,000 votées
par le gouvernement du Manitoba et si l'on fait le
cowpte de la proportion due i cette partie du che-
min qu’on propose de construire & présent, quelque
chose comme 640 milles, on arrive & $2,043 par
mille. ’

M. DEWDNEY : Cela est exact.

M. McMULLEN : Puis on accorde un octroi en
terre de 6,400 acres par mille. En évaluant ces
terres 4 $1 lacre, ce qui est un calcul trés bas, sil'on
prend la terre, le bois et tout ce qui 8’y trouve, cela
fait 6,400 par mille. Prenons ensuite le subside
demandé par la présente résolution: $1,600,000
pour 210 milles qui est la distance que l'on se pro-
pose de construire avec ce subside, et nousarrivons
A $7,619 par mille pour 210 milles. Jen’ignore pas
que cette somme n’est payable que par versement
pendant une période de 20 ans. On ne peut pas
répondre & brile-pourpoint & la question de ’hono-
rable député de York (M. Mulock), mais je crois
que cette subvention en argent s’éléverad$l,300,000
oun environ ce montant. Cela fait 816,362 par mille
pour les 210 milles que 'on se propose de construire
avecle subside demandé par le présent bill
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Ni le ministre veut ¢tudier soigneusement les
chiffres, il verra que ce caleul est exact et je trouve
singulier qu'on nous demande de voter cette sub-
vention, puisque le ministre déclare quelestravaux
sont déjt concédés pour S11,000 par mille, car je
suppose que ce prix comprend Igs rails, le ballas-
tage, les gares et tout ce qui est nécessaire pour
compléter le chemin, & I'exception des ponts. Cela
Inisserait Wne marge considérable a partager entre
les autears du projet.

M. DEWDXEY : Je dois dire d’abord que cette

subvention doit étre gagnée et remboursée. En-
suite, 'honorable députeé se trompe quelque pen
quant au coitt de la construction, Il est vrai que
Te prix de $11,000 comprend Ia pose des rails, pour
en faire un chemin ¢gal au chemin de fer canadien
du Pacifique et le terrain pour les gares, mais on
calcule que le matériel roulant et équipement
complet du chemin en porteront le cott & $15,000
par mille.

M. McMULLEX : Cela, c'est le prix du chemin
entiérement terminé, y compris le mateériel roulant
et tout. Si la compagnie peut escompter cette
subvention comme le bill lui en donne le droit,
méme si le chemin cofite $15,000 par mille, il reste
aux promoteurs, $1,362 par mille.

M. MULOCK : A part la question financitre, il
¥ a un autre coté de cette entreprise an sujet du-
quel je désirerais quelques renseignements. Je
voudrais savoir quellles précautions le gouverne-
ment a prises, s’1l en a pris, 8'il croit nécessaire
Q’en prendre, pour empécher cette ligne de devenir
la propriété du chemin de fer canadien du Paci-
fique. Quelques-uns peuvent étre (opinion que
cela serait i souhaiter, mais je crois que nous en
sommes arrivés & un point dans la colonisation du
Nord-Ouest, ot il ne serait pas prudent de donner
& une compaguie plus de pouvoirs qu'il n'est
necessalre. ’

Je me réjonis de voir que le chemin de fer cana-
dien du Pacifique o pu étendre sa ligne d'un océan
a lautre, mais je crois qu’au moyen de subsides
accordés par le gouvernement, directement ou indi-
rectement, cette compagnie a ac?uis autant de
voies ferrées que l'exige 'intérét public. Jai tou-
jours compris que le chemin de fer de la Baie
’Hudson avait été projeté comme devant étre une
ligne rivale, une ligne indépendante, et qu’il était
surtout destiné i protéger la population du Nord-
Ouest contre le monopole dont elle se plaignait.
§il en est ainsi, il est du devoir de ceux qui ont
imaginé ce projet avec cet espoir et dans ce hat,
de prendre certaines précautions. Autrement, il y
aura des désappointements. Je crains qu'on n'ac-
corde trop de pouvoir & une méme corporation, et
jose prédire que si nous mettons notre vaste
Nord-Ouest, dont 'étendue est illimitée et dont la
population sera aussi, nous l'espérons, illimitée,
dans les serres d'une seule corporation, nous per-
drons le contrdle des institutions gui nouns sont
cheéres.

M. DEWDNEY : Je crois pouvoir épargner du
temps 4 la chambre et ¢pargner i F’honorable
député Ia peine de faire un long discours en lui
citant Particle 30 de la charte de 1887, qui dit :

La compaknie du chemin de fer de Winnipeg et dela
Baie d’Hudson, ni aucun de ces embranchements, ni au-
cune ligne qu’elie pourra louer ou prendre sous son ¢on-
tréle, ne_pourront en aucun temps se fusionner avec le
chemin de fer canadien du Pacifique, ni aucun de ses
embranchements, ni aucune ligne Jouée ou contrélée par

M. McMvLLE>.

|
"ie chemin de fer canadien du Pacifique; et toute telle

fusion, ou aucun arrangement pour faire un fouds com-
;mun ou pour des recettes des deux dits chemins ou de
- leurs embranchements, ou aucun d’eux, ou d’aucun che-
! min ou partie de chemins loués ou contrélés par les dites

i compagnies ou aueune d'elles, seront entidrement nuls;
. coette  disposition, toutefois, ne s'appliquera pas aux
| arrangements concernant le trafic et le service faits avec
i ’'assentiment du gouverneur en conseil,
| M. MULOCK: La restriction fiscale détruit
| tout l'article. l.e gouverneur en conseil peut con-
| sentir & un arrangement concernant le trafic, ce qui
ent ) S ; A
¢quivaut A une poule. Je m'oppose i ce yue le
parlement accorde au gouverneur -en couseil plus
de pouvoirs qu’il n'est absolument nécessaire.
M. DEWDXEY : Pourquoi ne vous étes-vous
pas opposé i cet article de la charte ?

M. MULOCK : Accorder lexistence légale a
une compagnie et lui voter de l'argent sous deux °
choses différentes. Si le ministre de lintérieur
prétend que cela n’offre pas les garanties auxquelles
le public s’attend, pourquoi ne s’y est-il pas ap-
posé ?

M. DEWDNEY : Je n'tais pas ici.

M. MULOCK : Il n’était pas ici, mais n'était-il.
pas citoyen du Canada ; n’était-il pas dans le Nord-
Ouest, & cette époque ? Pourquoi n’a-t-il pas fait
des représentations i ses collégues qui étalent ici,
pour leur demander d’exiger des garanties suffi-
santes? Jesuis surpris de voir honorable ministre
donmner une réponse comme celle-la, au lien d’ac-
cueillir favorablement une telle demande. Cela
n’est pas digne de lui, pas digne d’'une question si
importante, pas digne de ceux qui ont été les au-
teurs de cette entreprise dans le but de faire con-
currence an chemin de fer canadien du Pacifique.
La seule raison qu'il ait & alléguer, c’est que le gou-
verneur en conseil peut résister aux sollicitations
du chemin de fer canadien du Pacifique.

Je ne blimerais pas le chemin de fer canadien
du Pacifique de faire des arrangements de trafic
avec cette nouvelle compagnie. La compagnie a
parfaitement le droit de chercheri obtenir ce résul-
tat, mais nous savons que lexécutif est faible,
comine tous les exdcutifs, et il se trouvera dans
une position trés embarrassante. On devrait insérer
une autre disposition décrétant ue ce chemin ne
tombera pas directement, ni indirectement, sous le
contréle du chemin de fer canadien du Pacifique,
sans le consentement du parlement canadien, qui
Iui & douné Pexistence. Qu'avons-nous vn dans
deux autres cas i peu prés semblables? Le parle-
ment a voté une subvention au chemin de fer de
Calgary & Edmonton et au chemin de fer de Régina
et lac Long. Que sont ces chemins de fer, aujour-
d’hui? Je crois savoir quiils sont exploités par le
chemin de fer canadien du Pacifique. Est-ce que
je me trompe ?

M. DEWDNEY: Ces compagnies avaient fait
des arrangements pour six ans, mais cette entente
est expirée.

M. MULOCK : Il v’y a pas de précautions prises
dans le cas actuel, et 'honorable ministre a tout
intérét a régler cette question au meilleur de I'inté-
rét public.  II n’ignore pas que c'est lui et ses col-
legues qui seront tenus responsables. 1Ils ne pour-
ront pas échapper en rejetant la responsabilité sur
dautres. 11 g'agit en ce moment d’adopter une
nouvelle législation et, selon moi, il est de la plus
haute importance dans'intérét du projet, d’assurer
la parfaite indépendance de ce chemin, autant que




2297

[14 JUILLET 1891]

cela est possible.  Si, en vertu de Uextrait cité par
T'henoralle ministre on laisse ce soin aun gouver-
neur en conseil, comme le voudrait l'honm:zﬁ)le mi-
nistre, il vandrait autant le laisser au chemin de
fer canadien du Pacifigue lui-méme.

Quelles que soient les conditions anxquelles la
charte ait été accordée, nous en sonunes maintenant
i une autre phase ; il s'agit de donner les de}liers
publics dans Uintérét de la population du Nord-
Ouest, et indirectement, nous 'espérons, dans I'inté-
rot de tout le Canada. Dans ce cas, nous ¢ui repré-
sentons ici tout le pays, nous sommes tenus de
mettre i cette subvention les conditions nécessaires.

J'espire done qu'avant que nous soyons appelés &
voter définitivement sur cette [dlemande de subside,
I'honorable ministre nous donnera des garanties
dans le genre de celles que je viens de mentionner.
N'il ne propose pas une mesure dans ce sens, peut-
ttre que d'avtres le feront, peut-étre_gue guelque
représentant du Manitoba ou du Nord-Ouest se
chargeradeproposer une disposition commecelleque
je suggire. Quelles que soient les conditions aunx-
quelles nousavons accordé la charte, nous accordons
en ce moment quelque chose de beaucoup plus im-
portant.  J’aimerais savoir si le ministre a 'inten-
tion de proposer quelque chose dans ce sens.

M. DEWDNEY : Non.
Article 2,

M. DEWDXNEY: 11y aeu une discussion entre
Thonorable député d’Elginronest (M. Casey) et
I'honorable député de Queen, L.P.-E., (M. Davies)
au sujet de I'octroi en terres etl'on a prétendu qu’il
n'y avait pas de disposition en vertu de laguelle le
gouvernement pouvait retenir un tiers de loctroi,
pour garantir le paiement de toute différence qu’il
powmrrait y avoir 3 expiration des 20 ans. En
conséyuence, je propose 'amendement suivant :

En passant contrat avec la compagnie pour ’aide donnée
en conformité du premier article du présent acte, le gou-
verneur en conseil prendra de la compagnie un engage-
ment qu’elle transportera les hommes, matériaux, appro-
visionnements et malles pendant vingt ans sur la ligne de
la compngnie entre Winnipeg et son terminus sur lariviére
Suskatchewan, en considération de Ia dite aide; et le
gouverneur en conseil stipulera que, dans le cas ol la
somme ainsi gagnée par la compagnie au moyen du trans-
port susdit ne s’éléverait pas au montant a payer par le
gouvernement, le déficit constituern un gage sur un tiers
de la subyention en terres, qui pourra étre gagnée par la
compagnie sur la ligne entre 'extrémité des quarante
milles du dit chemin de fer maintenant construit et la
rividre Saskatchewan,

Le comité fait rapporte le bill.
VOIES ET MOYENS—LE TARIF.

La chambre reprend le débat ajourné sur la motion
de M. Foster: ‘“Que les résolutions adoptées en
comité des voies et moyens, mardi le 23 juin, soient
lues une seconde fois,” et la motion de sir Richard
Cartwright en amendement,

M. WOOD (Westmoreland) : Lorsquela chambre
s'est ajournée, vendredi, nous venions d’entendre un
discours trés-intéressant prononsé par ’honorable
député de Queen, N.-B., (M. King). Je dois dire
tout d’abord que 'honorable député en discutant
les questions sur lesquelles il a attiré notre atten-
tion, les a traitées franchement et d’unemaniére pra-
tique. J’ai appris avec plaisir que I’honorable
député est un homme d’affaires pratique, et qu’il
réussit, et comme on devait naturellement s’y
attendre, il a parlé des questions qui se rapportent

au commerce du Nouveau-Brunswick en homme
pratigue et daffaires.

Il a commencé par nous dire qu'il n'avait pas
Tintention de traiter tout le sujet compris dans les
résolutions qui nous occupent en ce moment, mais
(il se proposait de se horner surtout aux ques-
tions (ui concernent plus particulitrement la pro-
vince du Nouveaun-Brunswick. II a tenu sa pro-
messe et je le félicite du discernement dont il a fait
preuve dans le choix des yuestions qu'il a trai-
tées.

Dans son discours, il semble s'étre proposé d’abord
de convaincre la chambre que la réciprocité serait
une chose désirable pour le Nouveau-Brunswick, et.
en deuxi¢me lieu, que la politique nationale avait
causé beaucoup de tort a cette province. Je répéte
(ue Ihonorable député a fait preuve de beaucoup
de discernement. en choisissant parmi le commerce
du Nouveau-Brunswick les quelques branches qui
pouvaient donner un semblant de plausibilité & sa
proposition, évitant avee soin les nombreux sujets
(qui auraient renversé toutes ses théories et démontré
Ia fausseté de ses conclusions.

Il & consacré une honne partie de son discours an
commerce de bois dans le Nouveau-Brunswick, i
Texportation de la chaux, dela pierre de tailleet du
granit. Il nous a donné une statistique intéressante
sur ces importantes industries, et son but en don-
nant cette statistiqne et en argumentant sur ces
données, semblait étre de nous démontrer que ce
serait un avantage pour le Nouveau-Brunswick
Qavoir la réciprocité et de pouvoir expédier ces
articles sur le marché américain, sans avoir de
droits 4 payer.

J'admets, dés & présent, que, sur ce point, je ne
suis pas prét a différer d’opinion avec lui; je ne
sache pas que qui gue ce soit de la droite ait jamais
prétendu le contraire. Je suis méme convaincu
que la politique du parti libéral-conservateur a
toujours ét¢ d’obienir un traité de réciprocité éqni-
table avec les Etats-Unis, et nous avons toujours
préconisé la réciprocité avec les Etats-Unis pour les
produits naturels. Tous les articles dont I’hono-
rable député a parlé, sont des produits naturels du
Nouvean-Brunswick. Autant que je sache, ils ont
toujours été compris dans toutes les offres de réci-
procité qui ont été faites. Dans toutes les négocia-
tions qui ont en lieu, ces mémes articles étaient
toujours en téte de la liste. L’honorable député a
Iui-méme reconnu franchement que cette politique
était celle des candidats ministériels aux derniéres
élections, et il a admis aussi, avec la méme fran-
chise, que sur ce point il approuvait la politique
gouvernement. Il nous a déclaré gue la seule di-
vergence entre lui et les partisans du gouverne-
ment, c’est que ces derniers. croient pouvoir obtenir
la réciprocité et lui me le croit pas. J'ignore
pour quelles raisons il en est venu & la conclusion
(ue nous ne pourrons pas avoir la réciprocité. Pour
ma part, ce n’est pas la conclusion i laguelle j'en
suis arrivé. Il est possible qu'il ait raison; je ne
puis pas affirmer positivement que nous aurons la
réciprocité; mais Je puis dire que je crois sincére-
ment que nous avons plus de chances d’obtenir 1a
réciprocité maintenant qw’en ancun autre temps de-
puis qu’on a commencé a discuter cette question.
C’est la premitre fois depuis 1866, date de Iexpira-
tion de V'ancien traité, que les Etats-Unis nous in-
vitent & aller chez eux discuter cette question.
C’est la premidre fois que le gouvernement améri-
cain montre quelque disposition 4 discuter avec
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nous les conditions d'un traité de réciprocité entre
les deux pays.

L’honorable député va encore plus loin. Il sou-
haite que les honorables ministres réussissent dans
les négociations entameées, et il ajoute que si leurs
efforts sont couronnés de sucees, yue s'ils nous ob-
tiennent la véciprocite avec les Etats-Unis pour les
produits naturels, il sera disposé & laccepter et il
Tacceptera avec plaisir.

Sur cette question, il me parait étre tout a fait de
Topinion du gouvernement. La seule chose illo-
gique que je puis lui reprocher, c’est la place qu'il
occupe dans cette chambre sur cette question ; il
devrait donner au gouvernement un appui cordial
et géndreux. 1l déclare, et jespére qu'il le dit
sincérement, quil désire voir les négociations d'oc-
tobre prochain réussir ; et cependant, par sa con-
duite dans cette chambre, il fait tout en son pou-
voir pour empécher ce sucees. Il prétend gu’il sera
satisfait si les négociations aboutissent & un heu-
reux résultat, et 1l fait tout son possible pour ren-
verser le gouvernement et empécher ces négocia-
tions d’avoir une heureuse issue.

Ily a un autre point du discours de I’honorable
député que je désire relever britvement. Il a parlé
de la situation actuelle des mines de charbon de
Grand Lake, et il dit qu'a ces mines, on_peut pro-
duire le charbon pour $1.00 la tonne. Il prétend
que si on abolissait le droit actuel de 75 centins que
les Etats-Unis imposent sur cet article, ce charbon
pourrait étre extrait en grandes quantités et étre
vendu & Bangor, Maine, et aussi dans d’autres
villes du méme Etat. Connaissant ’honorable d¢-
puté pour un homme d’affaires, habile et pratique,
Jai peine 4 le croire sérieux lorsqu’il risque une
telle déclaration. Il sait bien que nous possédons
déja un bien meilleur marché que celui de Bangor,
Maine, ou de toute auntre ville des Etats-Unis, pour
tout le charbon que peuvent fournir les mines de
Grand Lake.

La ville de Saint-Jean nest quh mi-chemin
entre Grand Lake et Bangor; les mines sont
en communication avec Saint-Jean, non seule-
ment par chemin de fer, mais aussi par eau, & trés
bon marché, et cependant, les mines de Grand Lake
ne sont guére exploitées; Saint-Jean qui a besoin
de charbon pour ses manufactures, ses chemins de
fer, pour ses bateaux, pour son usage domestique,
pour ses forges, s'approvisionne & des mines beau-
coup plus éloignées que celles de Grand Lake ; il
fait venir son charbon de Spring Hill, de Pictou et
du Cap Breton.

- 8i je suis bien renseigné, une compagnie a été
fondée il y a quelgques années pour exploiter ces
mines. On m’a rapporté qu’elle a dépensé beaucoup
QCargent dans cette région, mais que pour une rai-
son ou pour une autre, le projet a été abandonné.
L’honorable député sait probablement mieux que
moi pouryuoi on a renoncé & exploiter ces mines ;
si c’est parce que les filons étaient trop minces pour
que 'entreprise fiit rémunératrice, ou si cela est dit
A la qualité du charbon ; mais une chose qui saute
aux yeux de tout le monde, c'est que les mémes
raisons qui empéchent le charbon de Grand Lake
de se veundre sur le marché de Saint-Jean et autres
villes du Nouveau-Brunswick ol il y a une grande
demande, Vempécheraient de se vendre également
4 Bangor ou dans toute autre ville américaine,
méme si le droit était aboli.

Comme je I'ai dit il y a un instant, je ne crois
pas que 'honorable député ait été sérieux en men-

M. Woop (Westmoreland).

tionnant ce fait comme un argument en faveur de
la réciprocité avec les Etats-Unis.

Je dirai maintenant quelques mots des effets de
la politique nationale dans le Nouveau-Brunswick.
L’honorable député dit qu’il était opposé a la poli-
tique nationale il y a douze -ans, qu’il y a toujours
été opposé depuis, et je crois qu'il a ajouté qu’il y
était encore plus opposé aujourd’hui que jamais.
Il est méme allé jusqu’a dire qu’il ne croit pas qu’un
seul des treize députés ministériels du Nouveau-
Brunswick ose se lever de son sitge et déclarer
devant cette chambre que la politique nationale a
ét¢ avantageuse au Nouveau-Brunswick. Cela le
surprendra peut-étre, mais, moi, pour ma part, je
me suis levé, et mon principal but en prenant la
parole était de lui faire savoir, ainsi qu’a la cham-
bre et au pays, que je ne crains pas de dire que je
suis convaineu que la politiyue nationale a été un
bienfait pour le Nouveau-Brunswick, de méme que
pour toutes les provinces du Canada. Je suis aussi
convaincu que tous et chacun des treize députés
ministériels du Nouveau-Brunswick qui siégent
dans cette chambre, approuveront la déclaration que
je viens de faire.

Pour faire plus d’impression sur la chambre, I’ho-
norable député a choisi les quelques industries qu’il
croyaient les plus de nature 4 appuyer sa préten-
tion. Ila aussi cherché A faire croire que par un
moyen ou par un autre—bien que, pour ma part, je
n'aie pas bien saisi son raisonnement—c’est la poli-
tique nationale qui empéche ces articles d’étre
admis en franchise sur le marché américain. Je
n’ai pas encore pu comprendre comment I’honorable
député établit cela. Tout le monde sait que les
droits sur le bois, sur la chaux, sur la pierre ont
¢été imposés par le Congrés américain 4 l'expiration
de Vancien traité de réciprocité, et ont continué &
exister depuis, avec trés peu de changements, je
crois.

La politique nationale n’a été introduite iciqu’en
1879 et je ne vois pas comment on peut lui attri-
buer l'imposition, par les Etats-Unis, des droits
dont je viens de parler. Mais sur ce point, je désire
pousser la discussion un peut plus loin. Je pré-
tends que méme pour les industries dont il a parlé,
il n’a pas réussi, dans un seul cas, & démontrer
d’apres la condition actuelle de ces industries que
la polique nationale a ét¢ préjudiciable au Nou-
veau-Brunswick.

Je demande Pindulgence de la chambre pendant
que je vais passer en revue ces mémes industries
qu’il a choisies entre toutes les autres, comme étant
plus de nature & appuyer sa théorie; et j'espére
pouvoir démontrer que méme dans ces industries,
la politigue nationale loin d’avoir nui au Nouveau-
Brunswick, a été pour cette province un réel bien-
fait sous plusieurs rapports.

Prenons d’abord nos exportations de chaux aux
Ftats-Unis. Je ne vois pas et je suis convaincu
que la chambre ne verra pas comment la politique
nationale a pu nuire i nos exportations de chaux-
aux Etats-Unis. Il suffit de rappeler que ’expor-
tation de ce produit n’a pris naissance et n’est
devenu prospére comme elle I'est depuis quelques
années, au dire de I’honorable député, que sous le
régime de la politique nationale. Siquelgu’un veut
consulter les tableaux du commerce et de la naviga-
tion de 1878, il verra que durant cet exercice—
celui qui a précédé Padoption de la politique natio-
nale—non-seulement nousn’exportions pas dechaux
mais que, de fait, nous en importions des Etats-
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Unis : la chambre sera probablement surprise d’a{)-
prendre qu'en 1878, méme dans la province du
Nouveau-Brunswick, nous avons importé plus de
10,000 barils de chaux des Etats-Unis.

La politique nationale a été adoptée en 1879, les
droits ont été quelque peu augmentés et le résultat
w ét¢ de faire cesser les importations de chaux des
Etats-Unis et de développer considérablement cette
industrie & Saint-Jean, depuis. Les fabricants de
chaux de Saint-Jean ont pu prendre possession du
marché canadien, grice 4 la politique nationale ; ils
ont agrandi leurs opérations, ils ont augmenté leurs
exportations aux Etats-Unis, jusqu’a ce que, lannée
derniere, comme l'a dit I'honorable député, apreés
avoir approvisionné tout le marché intérieur, ils
ont pu exporter aux Etats-Unis pour $140,000 de
chaux. En présence de faits comme ceux-l3, je crois
que tous les députés intelligents de cette chambre
admettront qu’a tout événement, la condition ac-
tuelle de cette industrie ne fournit pas l'ombre
d'une preuve que la politique nationale a été préju-
diciable au Nouveau-Brunswick.

Quant au commerce du granit, je nele connais
pas aussi a fond que 'honorable député, mais d’aprés
toute la statistique que j’ai pu me procurer, je crois
que ce que je viens de dire & propos du commerce
de la chaux, s’applique en grande partie au com-
merce da granit. -

J'attire maintenant 'attention de la chambre sur
les effets de la politique nationale sur le commerce
du bois dans le Nouveau-Brunswick. Comme je
T'ai déja dit, les droits sur le bois ont été imposés
longtemps avant P'adoption de la politique natio-
nule et ils n’ont guére été modifiés depuis. Cette
politique n’a done affecté ancunement Pexportation
du bois aux Etats-Unis, mais elle a considérable-
ment contribué 4 développer cette industrie dans
notre province. :

11 y a quelques jours, I’honorable député d’Albert
(M. Weldon) a rappelé qu'autrefois nous importions
de grandes quantités de meubles des Etats-Unis, et
a falt remarquer que, depuis la politique nationale,
«ces importations ont cessé, que des manufactures
de meables ont été établies dans la province et que
par suite, la demande pour notre bois a heancoup
augmenté.

Je puis dire que la politique nationale n’a pas
senlement eu pour effet de créer un certain nombre
d'industries manufacturiéres qui consomment le bois
de la province du Nouveau-Brunswick comme ma-
tiere premiére, mais il y a 4 peine une industrie
dans le Nouvean-Brunswick, il y en a & peine une
dans tout le Canada établie sous le régime de la
politique nationale, qui ne consomme pas directe-
ment ou indirectement le bois que produisent les
différentes provinces du Canada. De sorte que si
la politique nationale n'a aucunement effecté le
commerce d’exportation aux Etats-Unis, soit pour
le mieux, soit pourle pire, elle a beaucoup amélioré
Iétat du commerce de bois, en augmentant la
demande indigéne du bois. Je demanderai mainte-
nant & la chambre d’étudier P’état du commerce de
pierre, dont I'honorable député a aussi parlé. Tous
ceux qui sont au fait de ce commerce, savent qu’a-
vant Pintroduction de la politique nationale, les
droits imposés sur la pierre aux Etats-Unis avaient
virtuellement fermé nos carriéres de pierre dans la
province du Nouveau-Brunswick. J’ai été surpris
moi-méme, en examinant les tableaux du commerce
et de la navigation, aprés avoir entendu le discours
de ’honorable député, de constater que dans’année

1878, l'offre ne répondait seulement pas i notre
propre demande. ?Ie crois qu'en 1878, nous avons
effectivement importé des Etats-Unis au Canada
prés de 40,000 tonmes de pierre, et 4 ma grande
surprise, daus la province du Nouveau-Brunswick
ol la pierre est si abondante partout, nous avons
effectivement importé, en 1878, 4,600 tonne de
pierre américaine. A cette époque, il n'y avait pas
de droit sur la pierre importée.

La politique nationale fut inaugurée en 1879
et des droits furent alors imposés. Le gouverne-
ment actuel dit au peuple américain : nous voulons
bien un commerce de pierre avec vous, et si vous
voulez admettre notre pierre en franchise sur vos
marchés, nous admettrons la vétre en franchise sur
nos marchés ; mais si vous refusez cette offre et nous
excluez de vos marchés, nous ferons de méme ; nous
donnerons du moins 4 nos manufacturiers 'avan-
tage sur leur propre marché. Qu'en est-il résulté ?
Non-seulement les importations de pierre ont cessé
entiérement, mais les carriére jui étaient fermdes
depuis plusieurs années, furent presque toutes ou-
vertes et aujourd’hui, on les exploite avec profit et
suceés, et elles suppléent & la demande qui existe
dans les provinces maritimes.

Et qu’on me permette de dire ici que 'effet de la
politique nationale a été d’édifier dans toutes les
parties des villes importantes, florissantes et pros-
peéres, et de créer ainsi une forte demande indigeéne
pour la pierre de construction. Mais je suis heu-
reux de voir que les carriéres font plus que satis-
faire la demande des provinces maritimes. Il me
suflit de rappeler & la chambre que nous avons ici.
dans la ville d’Ottawa, sur la rue Wellington, un
magnifique édifice public, dont la pierre vient des
carriéres situées sur les bords de la Miramichi,
dans la province du Nouveau-Brunswick ; et je
puis dire 4 la chambre que nous avons dans le
comté de Westmoreland, a environ cinq milles de
chez moi, une carriére de pierre qui a été ouverte
et exploitée avec succés depuis quelques années,
qui est aujourd’hui prospére et qui, non-seulement
trouve dans les cités et les villes du Nouveau-
Brunswick, une forte demande pour toute la pierre
3u’elle produit, mais a encore expédi¢ l'année

ernitre, 1,900 tonnes de pierres dans la ville de
Toronto, et en expédie cette année double de ce
chiffre

Une dépéche que je viens de recevoir m’in-
forme que cette année, les expéditions & Toronto
et autres villes de l'ouest atteindront 4,000 tonnes.
Je puis ajouter, pour 'information de la chambre,
que j'ai en ma possession des lettres des proprié-
taires de mines dans la province du Nouveau-
Brunswick et de la Nouvelle-Ecosse, hommes en
vue dans cette industrie, qui demandent, non pas
que les droits soient abaissés, mais qu’ils soient
augmentés afin de leur assurer davantage le con-
trole des marchés de I'ouest.

J’ai passé en revue toutes les branches du com-
merce et de Iindustrie dont I'honorable député a
parlé et sur laquelle il a cherché & appuyer la posi-
tion qu’il a prise dans cette chambre ; et j'espére
avoir démontré clairement a la chamnbre non-seule-
ment que I’honorable député a échoué dans sa dé-
monstration que la politique nationale a nui 4 ces
industries dans la province du Nouveau-Brunswick,
mais que j’ai prouvé, par les exemples mémes sur
lesquels il attirait notre attention, que la politique
nationale a été, méme en ce qui concerne ces in-
dustries, trés avantageuse, directement ou indirec-
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tement, & la province du N(m\'czm-Brnnswick.1 Je suis prét & admettre, et je regrette d'avoir &
Mais je pourrais signaler encore, comme preuve des ! le faire, que sous un vapport peut-étre, la province
grands avantages gui ont résulté de Padoption de’ du Nouveau-Brunswick n'est pas aussi prospere
Ta politique nationale, un grand nombre Qindus- | quon powrrait le désirer. Il est de fait, que chacun
tries qui se sont développees sous l'opération dele sait, que Yindustrie de la  construction des
cette politique, navire, gqui était autrefois la principale industrie

L'honorable député lni-méme a parlé de la fila- - de cette province, a déelinée.  On sait gue lacier
ture de coton établie sur les bords de o vivitre | et le fer out vemplacé le bhois. On sait que les
Nashwauk., Je puis dive, en ce qui concerne Je ! steamships Lanjourd’hui ont remplacé les anciens
prapridtaire de cette filature, M. Alexander Gib- | nuvires & voiles, et que l'industrie et la construction
son, quil 0’y a pas dans la province du Nouveau- | des navives a par suite décling et qu'on ne peut
Brunswick d'homme d'affaives plus pratiyue, d'un; espérer la voir revivre. On sait aussi yue le com-
esprit plus large et gni réussisse mieux, Il se livre ; merce de bois du Nouveau-Brunswiek a éué pendant
avee succts it la fabrication des cotonnades dans ! plusieurs années 'une des industries les plus im-
grande filature qu'il a construite. L'honorable de- . portantes, peut-étre la plus importante de cette
puté de Queen (M. King) a dit que M. Gibson ne ! province, mais i) nous faut admettre, si nous exa-
redoute pas la concurrence des Etats-Unis. Je ! minons sinctrement la sitnation de cette industrie,
crois qu'il posséde des facilités extraordinaives dans « qu’elle n'est pas florissante actuellement et qu'elle
la poursuite de son industrie. Il peut ¢tre ou n'étre i ne peut U'étre & 'avenir. On abat constannment les
pas capable de faire avantageusement concurrence | foréts du pays et les opérations de nos commergants
aux Etats-Unis ; je ne suis pas en mesure de déci- | de hois deviennent (’'année en année plus circons-
der ce point ; mais je vois gue ce monsieur, qui a | crites, et cette industrie, bien gu’elle doive pour
une connaissance pratique des affaives, et qui est | plusieurs années & venir garder une place trés im-
aussi bon juge que qui que ce soit au Nouveau- | portante parmi les industries du Nouveaw-Bruns-
Brunswick de ce qui est e plus avantageux A cette | wick, ne pourra jamais avoir I'importance quelle a
province, est un partisan de la politique nationale, ! eve dans le passé ; elle ne pourra jamais devenir
guil a foi dans les principes de cette dernidre, et | une grande et florissante industrie, elle ne pourra
qu'il est un partisan de mon honorable ami qui re- | jamais fournir de ’emplol au capital augmenté et a

présente le collége électoral dans leguel est domi- i la Fopula,tion plus forte du pays.

c¢ilié M. Gibson.

Je pourrais encore, non seulement parler des
filatures de coton et des vaffineries desucre qui ont
été établies dans les provinces maritimes cownme
résultat divect de Uadoption de la politique natio-
nale, mais je pourrais y inclurve de méme les lami-
noirs, les fabrigues de clous, les falwigues de
voitures, les fabrigues de meubles et 31’mltres
industries en grand nombre qui prospirent aujour-
@hui dans cette province, grice & la politique du
gouvernement’ actuel. Je pourrais aussi attiver
Tattention de la chambre sur le fait que nous avons
un  certain nombre de villes manufacturitres
dans les provinces maritimes. Je puis signaler
Moncton, Amherst, Traro, Windsor, Pictou, New
Glasgow et un certain nombre d’antres villes manu-
facturitres florissantes, qui doivent leur prospérité
preésente d Padoption de cette politique, ont doublé
le chiffre de leur population, et plus que doublé et
triplé leur richesse.

Je puis aussi signaler 'nugmentation énorme qui
s’est produite dans le production de nos mines de
bouille. Je crois qui l'exception des mines de
Girand Lake dont honorable député a parlé, il y a
4 peine une mine de honille dans les provinces
maritimes ¢gui ne soit pas aujourd’hui dans un état
prospére.  Je puis aussi rappeler & la chambre que
te commerce de la ville de Saint-Jean a augmenté
d'aw moins 25 pour cent depuis dix ans, et qu'il est
aujourd’hui plus fort ue le commerce de toutautre
port de mer sur la cdte de VAtlantique entre New-
York et Eastport, & Iexception de la ville de
Boston. Je puis aussi rappeler 4 'honorable député
que le commerce interprovincial entre l'est et
Uouest, dont la province du Nouveau-Brunswick a
une grande part, a doublé, et sur plusieurs articles,
triplé depuis I'adoption de la politique nationale.
Je puis signaler tous ces faits comme la preuve
cluire et concluante des énormes a.vanta%as qui ont
résulté pour les provinces du Nouveau-Brunswick
et de la Nouvelle-Ecosse de I'adoption de 1a poli-
tique (u gouvernement actuel.

AL Woop (Westmoreland).

1 nous faut compter sur d’autres ressources pour
notre prospérité future. Ce sont les industries aui
ont été dtablies dans la province du Nouveau-
Brunswick comme résultat de la politigue nationale,
¢’est le commerce croissant du pays avec lexté-
rieur, ¢’est le grand commerce interprovineial qui
est & se développer, gui sont les principales sources
de la, prospérité actnelle dans cette province et
celles sur lesquelles il nous faut compter pour notre
développement et notre prospérité dans l'avenir.

L’honorable député a relevé certaines remarques
faites par mon honorable ami, le député ’Albert
{M. Weldon). 11 a parlé, entre autres choses, du
fait qu'une partie de notre population a guitté le
pays pour aller s'établir dans la ville de Boston, 11
nous o dit qw’il y a la actuellement 70,000 4 75,000
Canadiens. 11 a rappelé 4 Phonorable député ’Al-
bert (M. Weldon), quun bon nombre de citoyens
nés dans le comté ?l’:&lberb résident actuellement
dans la ville de Boston, mais ilne nous a pasdit pour-
quoi ces gens sont partis A’Albert pour aller s'éta-
blir dans la ville de Boston ; je vais lui dire pour-
quoi. Clest parce qu’ils désiraient un changement
d’emploi. Chacun sait quun bon nombre de jeunes

ens élevés sur des fermes se dégoitent des travaux
de la ferme et décident de se livrer & des opérations
manufacturiéres ou commerciales.  Ces jeunes gens
qui dans le passé, désiraient un changement d'em-
ploi étajent obligés d'aller & Boston et dans les
villes manufacturitres des Etats de la Nouvelle-
Angleterre pour obtenir le changement d’emploi
quils recherchaient. Iun desbuts dela politique
nationale est de guérir ce mal.

Si Vhonorable député avait pu nous dire que les
cultivateurs du comté (’Albert sont allés dans les
Etats dela Nouvelle-Angleterre pour améliorer leur
condition agricole, son argument aurait peut-8tre
une certaine valeur ; mais il peut fouiller les Etats
de Ia Nouvelle-Angleterre d’'un bout & lautre, il
n'y trouvera pas une demi.donzaine de cultiva-
teurs partis du Nouvean-Brunswick pour aller y
améliorer leur condition au moyeu de la culture.
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Au contraire, quand ceux qui y vont travailler dans
les fabriques ou se livrer au commerce désirent
changer d'emploi et revenir 4 la culture, ils revien-
nent fnvariablement & lears foyers dans les pro-
vinees maritimes. L'un des objectifs de la politique
nationule est d'empécher ce mal, ct elle y a réussi
Qs une grande mesure.  L’honorable député peus
aller visiter les villes manufacturiéres du Canada
dont jai déja parlé; il y verra des dizaines et des
centaines de gens qui y sont employés et qui,
n'eussent été Jes industries étublies sous opération
de la politique nationale, auraient été¢ obligés d'al-
ler, comme ceux dont il a parié ont ¢té obligés de
le fuire, dans les Ktats de la Nouvelle- Angleterre
potr obtenir le changement d'emploi qu’ils dési-
radent.

Lhonorable député a fait d'antres remarques qui
u'ont pas été aussi heureuses que les parties de son
discours dans lesquelles il traitait les questions
Qaffaires qu’il connait si bien. I1 a parlé du député
«ui représentait autrefois Ia ville de Saint-Jean dans
cette chambre. Nous nous rappelons tous M.
Weldon, le député en question, dont pendant tant
A'années nous nous étions habitnués 4 contempler la
joyeuse figure du coté de la ganche, et nous regret-
tons qu’il ne soit plus ici. En rappelant ce fait,
I'onorable député a donné la meilleure réponse
possible & tout son discours. Pourgunoi I’honorable
monsieur qui a représenté pendant tant d’années la
ville de Saint-Jean dans cette chambre n’est-il plus
ici? Ilsait que laville de Saint-Jean est le centre du
counnerce d’exportation de chaux aux Etats-Unis.
I1 sait que de tous les endroits du Nouveau-Bruns-
wick, ¢’est celui qui est le plus intéressé dans ex-
portation du bois aux Etats-Unis; et si la théorie
e mon honorable ami est exacte, comment se
fait-il que ce monsieur, qui représentait il y a trois
aus, la ville de Saint-Jean dans cette chambre, ait
“té enterré aux derniéres élections sous une majorité
4 peu pres 1,000 votes hostiles.

En 1887, le parti libéral comptait parmi ses par-
tisans trois représentants du Nouveau-Brunswick
dans cette chambre, et il n'en reste plus quun
awjourd’hui.  C’est mon honorable ami qui siége
habituellement devant moi (M. Skinner,) et il est
ici simplement parce (ue lorsque la politique
absurde et impraticable de la réciprocité absolue
fut proposée en 1888, il ent la sagesse et le courage de
refuser de V'accepter et debriser ses relations avecle
partide la gauche. Il 1’y a pas d’argument quiréfute
aussi complétement les théories émises par mon
honorable ami, que le fait de la disparition de la
chambre des anciennes figures familitres que nous
avons vues pendant tant d'années. Je wn'en
vois plus que deux qui restent et je ne suis pas trés
sir gu’elles y restent triés longtemps. L'honorable
déeputé de %ueen {M. King) n’a lnj-méme été élu
que par une majorité de moins de 50 voix, et en
ce qui concerne mon honorable ami, le député de
Charlotte (M. Gillmor,) que nous ne voudrions pas
voir partir, car il n’y a pas de député du coté de la
gauche pour lequel nous ayons plus d’estime que
pour mon vénérable ami, méme cet honorable
député, si je suis bien inforiné, si estimé et respecté
il soit @ans le comté qu’il représente, n'a été élu
qu'en promettant & ses commettants qu’il ne se por-
terait plus candidat.

M. GILLMOR: Je n’ai rien promis de tel, et
'on me verra toujours prét & poser ma candidature
quand Yoccasion s’en présentera. :

3

M. FOSTER : De guel ¢ité ?

M. WOOD (Westmoreland) : Je demande pardon
& Thonorable député, si jai ¢té¢ mal informé.
Un m’a dit qu’il avait fait cette déclaration sur les
tribunes populaires. Quoiqu'il en soit, §'il réussit &
étre élu de nouvean, je suis siir que pas un député
de la gauche ne sera plus covdialement accueilli.
Je n'al plus q’une remarqgue i relever dans le dis-
cours de honorable député, et c'est de beaucoup,
je crois, la plus importante qu'il ait faite. Il a parlé
du discours patriotique prononcé par 'honorable
député d'Oxford-sud (sir Richard Cartwright) dans
la ville de Boston. .Jui remarqué que les honora-
bles dépatés de la gauche qui ont pris part au débat
ont évité soigneusement, en général, de parler de ce
discours. L’honorable député de Norfolk-nord, en
répondant & lattaque faite par Ihonorable député
&’Albert, a présenté la meillenre excuse qu'il a pu
trouver, mais mon honorable ami, le député de
Queen, Nouveau-Brunswick, a ét¢ le premier qui
ait eu l'audace d’'approuver ce discours.

Il nous dit qu’il I'a lu trois fois, qu'il I'a lu du
commencement 4 la fin, qu'il regrettait seulement
que le temps ne lui permit pas de le lire 4 la cham-
bre. Celle-ci sera sans doute heurense de le lire,
mais Ihonorable député peut le faire imprimer et
circuler dans tout le pays.

Je vais donner un autre conseil a honorable dé-
puté. Il a peut-gtre lu tout ce qui s’est dit i cette
réunion, il a peut-8tre ln le discours prononcé dans
cette circonstance par le gouverneur Bullock, dans
lequel il a dit que le meilleur moyen d'assurer le
sucecds de la politique préconisée par I'honorable
député d'Oxford-sud (sir Richard Cartwright), se-
rait de nommer celui-ci sénateur de I'Etat d’Ontario.
Je conseillerai & 'honorable député d'inclure dans
sa brochure le discours du gouvernenr Bullock.

Il a été prononcé dans cette circonstance un au-
tre discours sur lequel j’attire également l'atten-
tion de 'honorable député, car il se peut qu’il lui
ait échappé. C'est le discours prononcé par le pré-
sident de cette réunion. Le président a dit:

Nos_amis libéraux, Ficlding et Longley de la Nou-
velle-Ecosse, Davies de ’Ile du Prince-Edouard, Mercier
et Lauarier de Québec, Cartwright d’Ontario, attendent
de_nous, citoyens des Etats-Unis le signe par lequel ils
doivent vainere,

Je désire, comme 'un des représentants du Nou-
veau-Brunswick dans cette chambre, féliciter cette
humble petite province de ce qu’on me trouve le
nom d’aucun de ses hommes publics mentionné en
compagnie des patriotes désignés dans ce discours,
et j'ose espérer que mon honorableami, le député de
Queen, Nouveau-Brunswick (M. King) qui, je
crois, est un homme loyal et un patriote, se joindra
4 moi dans ces félicitations. Je n’ui plus quun
conseil 4 donner 2 mon honorable ami, Pendant
qu'il sera en frais de répandre les discours de I'ho-
norable député d’Oxford-sud (sir Richard Cart-
wright) jattiverai son attention sur la lettre re-
marquable que celui-ci a adressée 4 ses commet-
tants apreég les derniéres élections générales. Afin
que mon honorable ami ne se méprenne pas sur
celle dont j’entends parler, je vais en lire une par-
tie :

D'un autre e6té, I’armée_de nos adversaires, littéra-
Iement un assemblage de éwiéces ot de morceaux, est com-
posée pour la plus grande partie des débris déguenillés
d’une demi-douzaine de provinces diverses, qui, pour la
grande majorité, ne prétendent pas méme bire animés
Ear un Dl‘ll’lCl%e queleonque, sauf celui d’obtenir une
onne part da butin pour enx-mémes et pour les colléges
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€lectoraux qu’ils représentent, et savent, en outre, que lIe
sentiment populaire dans ces mémes provinces est éner-
giquement et distinctement en taveur de notre politique,
bien yue 'argent comptant, ou Pargent sous forme de
subventions aux compagnies de chemins de fer, ait été
dans nombre de cas, une épreuve trop forte pour la vertu
de la majorité des électeurs.

Je conseillerai & mon honorable ami, s'il désire
que ces discours soient lus, de les faire imprimer
sous forme de brochures et de les répandre & pro-
fusion dans toute la confédération. Je ne venx pas

amoindrir les services de mon honorable ami dans |

cette chambre ou dans le pays, mais je crois que
8'il en agit ainsi, ce sera le service le plus impor-
tant quil aura jamais rendu au pays et le couron-
nement de sa carriére politique.

Apres ces remarques en réponse an discours de
mon honorable ami, le député de Queen (M. King)
je veux dire un mot de Vexposé budgétaire de I’ho-
norable ministre des finances et de Ia résolution de
Yhonorable député A’Oxford-sud (sir Richard Cart-
wright) que nous sommes présentement i débattre.
Et Labord, je sollicite I'indulgence de la chambre
pour qu’elle me permette de parler en peu de mots
de Ta question du sucre. Ca été 'un des principaux
caracteres—effectivement le principal ecaractére—
de P'exposé budgétaire de la présente session. Cette
question a attiré plus ou moins attention de pres-
que tous les députés qui ont pris part an débat.

Je veux d’abord corriger une erreur dans laquelle
mon honorable ami, le député de Brant-sud (M.
Paterson) et moi-méme sommes tomhés Pautre soir.
Cet honorable député, que je regrette de ne pas
voir & son siége, s'évertuait a prouver que la pro-
tection :l.ccm'(%ée aux raffineurs de sucre par le tarif
actuel est plus forte que celle dont ils jouissaient
sous Popération de l'ancien tarif. Poury arriver,
I'honorable député, tout en admettant que, sous
Topération de T'ancien tarif, les raffineurs avaient
une protection de 1 centin par livre et que, sous
Popération du tarif actuel, ils n’ont qu'une protec-
tion de y% de centin par livre, prétendait que, si
nous prenions le droit ad ralorem, la protection
était augmentée, et il fixa & 6 centins le prix du
sucre & New-York, droit payé, et prétendit que le
droit ad valorem sous lancien tarif était de 163
pour 100, tandis quil s’éleve 4 20 pour 100 sous le
tarif actuel. Je me permis alors de Iui dire qu'il
devrait prendre le prix du sucre en entrepot aux
Etats-Unis ; j’ajoutai par mégarde que c’était 1a le
prix sur lequel le droit serait imposé quand le sucre
serait importé. En cela, javais tort, car javais
oublié la modification apportée 4 la loi, mais j’avais
raison de dire ¢w'il devrait prendre le prix dusucre
en entrepdt aux Etats-Unis pour calenler la protec-
tion ad calorem que nos raflineurs avaient 3 payer
A cette époque.  S’il était ici, je crois qu’il admet-
trait exactitude de ma prétention. Un marchand
canadien, en achetant du sucre sous 'opération de
Yancien tarif, n'aurait pas payé 6 centins la livre,
mais 4 centins, le prix ‘de Varticle en entrepdt. Au
Canada, le droit spécifique elt été de 1} centin, et
le droit ad valorem de 35 pour 100, sur le prix du
sucre & New-York, droit payé. Si ’honorable dé-
puté avait fait ce calcul, il aurait constaté que la
protection ad ralorem, au lieu d’étre de 16% pour
100, était de 40 4 50 pour 100.

Je remarque que I'honorable député vient d’en-
trer et je vais par conséquent ajouter ceci. L’ho-
norable député avait tort d’aller 2 New-York pour
prouver sa théorie. Sous Popération de Pancien
tarif, il n’y a pas un marchand de sucre qui serait

M. Woop (Westmoreland).

allé acheter & New-York, le sucre granulé, parce
qu'en agissant ainsi, il aurait eu & payer au Canada
le droit sur le prix de l'article & New-York, droit
payé. Le marchand canadien serait allé a Glasgow
ou & Londres, ot il n'y avait pas de droit surle
sucre. Ils aurajent acheté an méme prix quele
prix de larticle en entrepdt & New-York, le droit
spéeitique aurait été le méme, etle droit ad valorem
aurait été calculé sur 4 centins, au lieu de 6 centins,
si le sucre était venu de New-York. Silhonorable
député avait caleulé sa protection ad ralorem sur
cette base, il anrait constaté quela protection, sous
Popération de I'ancien tarif, était de 25 pour 100,
ou environ, tandis qu'aujourd’hui, elle est, comme
il le dit, de 20 pour 100.

On devait naturellement s’attendre, quand le
gouvernement actuel a pu réduire, jusqu’a concur-
rence du chiffre considérable de 83,000,000 2
$3,500,000 par année, la dépense du pays et les im-
pits que le peuple paie, que cette proposition aurait
mérité Pappui sans réserve des deux cotés de la
chambre. Nous avons été decus dans cette espé-
rance. La gauche n’est pas contente de la réduc-
tion des impéts. Elle aurait voulu que le gouver-
nement et fait un pas de plus et supprimé la
protection qui permet & nos raffineries de raffinerle
sucre consommné dans le pays. Ils se servent des
mémes arguments quils ont employés quand la
politique nationale a été inaugurée. Ilsnous disaient
que Deffet de cette politique de protection serait de
faire d’un petit nombre d’hommes des millionnaires,
aux dépens des consommateurs de sucre dans le
pays. Les honorables députés de la gauche gui ont
pris part & ce débat, se sont simplement contentés
d’affirmer cette proposition.

L’honorable député de Brant-sud (M. Paterson),
a, il est vrai, fait un calcul en vue d’appuyer cette
théorie. Dans ce calcul, cependant, il est tombé
dans une erreur, plus grave que dans l'autre calcul
dont j’ai parlé. Il nous a dit qu’il avait puisé dans
le Journal of Commerce les prix du sucre dans les
derniers six mois de 18389 et les premiers six mois
de 1890, qu'il avait prisle ?rix du sucre granulé et
le prix du sucre jaune; qu’il avait supposé que nous
employions pour moitié chacune des deux qualités ;
qu’il avait additionné les deux prix et divisé par
deux et qu'il avait constaté que le prix moyen que les
raflineurs obtenaient pour leur sucre était de $6.64
par 100 livres. 1l fixa'le prix moyen du sucre brut,
iroit payé, & $4.40 par 100 livres.  En cela, ilavait
raison, mais dans l'autre calcul, il commettait les
deux graves erreurs suivantes. D’abord, ilse trom-
pait dans la supposition que nous employons moitié
pour moitié le sucre granulé et le sucre jaune dans
la confédération canadienne. Je puis lui dire surla
foi des raffineurs canadiens, sur la foi des marchands
de sucre canadien, sur la foi du Journal of Com-
merce lui-méme, s’il veut bien lire le Jowrnal of
Commerce du 3 juillet dernier, ot il verra que les
proportions relatives du sucre consommé dans le
passé ont été de deux barils de sucre jaune contre
un baril de sucre granulé, Voils I'une des erreurs
dans lesquelles il est tombé. L’autre est apparem-,
ment une simple erreur de caleul, et il me sutfirade
1a lui signaler pour qu'il la reconnaisse. Ilnousa dit
avoir constaté gue le prix moyen le plus bas du sucre
granulé était de 63 centins par livre, mais ila porté
Ie prix moyen du sucre granulé et du sucre jaune
pris ensemble 4 $6.64 par 100 livres, soit un centin
et demi de plus que le prix du sucre granulé. C'est
évidemment unesimpleerreurde caleul, car I’honora-
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ble député comprendra que le prix moyen des deux
ualités réunies ne peut pas étre plus élevé que le
prix de la plus haute qualité, celui du sucre granulé.

M. PATERSON (Brant) : C'est mon honorable
ami qui se trompe, non pas moi, je crois.

M. WOOD (Westmoreland) : Eh bien, je ne puis
voir en quoi je me trompe; peut étre que I'hono-
rable député pourra plus tard me Vindiquer. Dans
ce calenl, cependant, honorable député a porté a
$2.24 centins par 100 livres, la_différence entre le
sucre brut droit payé¢, au Canada, et le prix que les
ratlineurs recoivent, soit un peun plus de $4,000,000
sur la consommation générale du pays. il veut
bien rectifier les deux erreurs dont je viens de par-
ler, il verra que la somme sera réduite d’3 peu prés
la moitié, il -verra quelque chose comme deux mil-
lions de piastres, soit environ 1 cent par livre sur
le sucre consommé dans le pays. Qui plus est, les
chiffres donnés par ’honorable député d'Oxford-sud,
bien gue celui-ci n’ait pas fait de caleul, appuient
ma prétention. Il a porté la différence & environ
le méme chiffre, a $2,000,000, soit 1 cent par livre
sur le sucre consommé dans le pays.

Or, en supposant que ce calcul soit exact, pour
connaitre les profits du raffineur, il nous faut, d’a-
hord, déduire de ce chiffre le fret surle sucre. Les
honorables députés en ont parlé comme d’une chose
sans conséquence. Qu’on me permette de dire i la
chambre gu’une grande partie de notre sucre vient
d’Allemagne, et que le fret varie de 10 413 chelins
par tonne ; une partie plus considérable encore
vient de ' Amérique du sud, et que le fret sur cette
partie varie de 17 chelins 6 deniers & 22 chelins 6
deniers par tonne ; un peu plus de 10 pour 100 de
notre sucre vient des Indes Orientales, et le fret 1y
dessus s’éleve jusqu'a $6 et $8 par tonne. Si les
honorables députés veulent bien faire le calcul, ils
verront que les taux de fret sur le sucre consommé
au Canada, depuis le port d’expédition jusqu’a nos
raffineries, représentent un peu plus d’un quart de
cent par livre. Ce n’est aucunement un élément
insignifiant du calcul.

Puis, il nous faut ajouter i cela les autres frais
d’importation ; il nous faut ajouter 3 cela Yassu-
rance sur le voyage, l'assurance pendant le raffi-
nage, Passurance pendant que le sucre reste en
magasin jusqu’a ce qu’il soit livré aux consomma-
teuts du pays. Il nous faut aussi tenir compte de
la perte de poids par suite du desséchement, et tout
le monde sait qu'en ce qui concerne les qualités
inférieures du sucre, c’est un élément trés impor-
tant. 1l nous faut tenir compte du colt des boites
qui contiennent le sucre et de toutes les dépenses
du rafiinage, et si I'on veut bien faire 'addition de
tout cela et le défulquer du centin par livre, on
verra que la marge de profits qui reste aux raffi-
neurs est trés légére sur le fort capital placé dans
cesindustries. 11y a une autre réponse compléte aux
arguments de 'bonorable député sur ce point, et
c'est Pexpérience du passé. Si ces ‘arguments ont
quelque valeur, ils devaient en avoir davantage
sous l'opération de Pancien tarif protecteur qu'ils
n'en auront & avenir ; car, comme je l'ai déja dé-
montré, la protection accordée aux raffineurs a été
réduite de 1 cent & & de cent sur les qualités supé-
rieures, et sur les qualités au-dessous du No 14
ty}{e de Hollande, elle a été supprimée tout & fait.

Mais quels sont les faits ? Les raffineries de sucre
existent depuis plusieurs années. Ont-elles servi &
créer des millionnaires aux dépens du consomma-
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teur canadien? Tous cemux qui connaissent cette
industrie, savent que durant ce temps aucun divi-
dende élevé n’a été déclaré, que les actions des
raffineries ont été, en maintes occasions, mises sur
le marché et qu'elles ont été rarement vendues au-
dessus du pair ; qu’elles ont été le plus souvent
vendues au-dessous du pair, et dans deux circons-
tances, an moins dans les provinces maritimes, le
capital originaire placé a été complétement perdu,
et exploitation a passé en d’autres mains.

M. GILLMOR : Dans ce cas, la politique natio-
nale a causé des dommages partout.

M. WOOD (Westmoreland): Non, pas du tout.
Permettez-moi de ‘dire & 'honorable député que le
fait qu'une raffinerie fait faillite et qu'une autre
réussit n’est pas une preuve que la politique natio-
nale a été la cause de la faillite de 1a premiére. La
responsabilité doit en étre imputée & la différence
qui existe dans I'administration des affaires. Que
la chambre me permette d’attirer son attention sur
un autre fait.

Ceux qui placent des capitaux dans cette indus-
trie sont riches, régle générale ; ceux qui adminis-
trent les affaires de ces établissements sont d’une
habileté plus qu’ordinaire. Ils consacrent tout leur
temps & cette industrie, ils font preuve d’une énergie
et d’un esprit d’entreprise capables de faire réussir
tout autre genre d’affaires dans ce pays. Et cepen-
dant, malgré ces circonstances si favorables, les
dividendes sont peu élevés, et ceux qui ont des in-
téréts dans cette industrie ne réalisent pas de
grands bénéfices ; et tout homme doué d’un esprit
juste, qui considérera les faits que je viens de sou-
mettre, et la condition de cette industrie autrefois
et aujourd’hui, admettra que ce qu'on a dit dans
cette chambre et dans le pays, savoir : que quelques
personnes sont devenues millionnaires aux dépens
des consommateurs de sucre, est inexact et mal
fondé. .

La question du sucre démontre peut-étre plus
clairement que tout autre article de notre com-
merce, la di?férence quil y a entre la politigue des
deux partis qui existent dans ce pays. Je ne con-
nais pas un article de commerce dont je puis parler
qui établisse d'une maniére plus saillante la différen-
ce des deux politiques. La politique des honorables
députés de la gauche a eu pour but de faire con-
sommer dans ce pays le sucre qui était raffiné 2
New-York, Londres ou Glasgow; de donner les
bénéfices du raffinage, les bénéfices des marchands,
de la main-d’euvre, des compagnies de chemins de
fer, et de la fabrication a4 un peuple étranger, et
tandis que notre peuple n’avait avcun de ces avan-
tages indirects, nos consommateurs payaient une
taxe directe de $2.37 par 100 livres pour chaque
livre de sucre qu’ils achetaient. :

Par la politique du présent gouvernement, cet état
de choses a complétement changé. Nous jouissons
des avantages du commerce d'importation qui, tous
les ans, améne dans nos ports maritimes plusieurs
milliers de tonnes de fret. Nous avons créé une
demande pour 800,000 barils tous les ans, lesquels
sont manufacturés dans notre pays et avec notre

ropre bois. Nous donnons & nos chemins de fer
e trafic du transport, qui emploie un grand nombre
de nos journaliers; nous donpons au peuple du
Canada tous les avantages indirects, et ils sont
importants, résultant de cette grande industrie, et
en méme temps, nous avons rédnit la taxe absolue
que paie notre peuple de $2.37 par 100 livres qu’elle
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était, & 8163 par 100 livres, en 1890, et en 1891,
nous I'avons complétement abolie. Je prétends que
le gouvernement peut étre fier de ce résultat. Ce
programme défie tonte critique, et nous pouvons en
toute siret¢ en appeler & la chambre ou au pays
pour le faire approuver et appuyer. :

Je solliciteral U'indulgence de la chambre pendant
yuelques instants, pour que je dise un mot ausujet
de la résolution qui nous est sonmise.  Cette réso-
lution se divise en deux parties. La premiére
comporte que *¢ la condition du pays exige guele
gouvernement réduise sans délai tous les droits sur
Tes articles de premilre nécessité, et spécialement
sur ceux que consomment le plus généralement les
onvriers, les mineurs, les pécheurs et les cultiva-
teurs.”

Quant & moi je trouve penaredire & cette par-
tie dela résolution de 'honorable monsieur. Je
crois que le gouvernement et le parti couservateur
peuvent étre satisfaits du ton de cette discussion.
L'exposé que le ministre des finances a présenté
devrait satisfaive tous les députés, et javoue que
j'ai éprouvé un vif plaisir en écoutant les observa-
tions de Ihonorable député ’Oxford-sud (sir
Richard Cartwright). J’ai I'honneur de siéger
dans cette chambre depuis neuf ans. J’ai joui du
privilige Q’entendre Thonorable monsieur, durant
nenf sessions, criticuer 'exposé financier et émettre
ses opinions sur la situation financidre du Canada.

Je l'ai toujours écouté trés attentivement, et j'ai
souvent ¢té impressionné par ses discours. Jel'ai
toujours considéré comme un homme de grands
talents, et jai toujours admiré Vhabileté avec
laquelle il discutait les questions financidres. Au
cours des premiéres sessions que j'ai passées dans
cette chambre, jai été plusieurs fois particuliére-
ment frappé des observations de I'honorable dé-
puté.

Je puis me rappeler, aujourd’hui, le discours qu'il
a prononcé en 1885.  C’était, A mon avis, I'un des
discours les plus puissants qu'il ait jamais pronon.
cés. Je me souviens fort bien en quels termesil a
déerit la dette énorme, les dépenses excessives, et
la taxe lourde qui pesaient sur le peuple, et les
vives alarmes (ue lni causait notre avenir. L’ex-
orde et la péroraison de ce discours m’ont cansé
uné profonde impression, et jamais je ne les oublie-
rai. L’honorable député disait qu'un mauvais gou-
vernement nous avait fait perdre plus en six ans,
en population et en ressources, que les Etats.Unis
n'avaient perdu dans les quatre années de leur
guerre civile, qui a précédé immédiatement
Tétablissement de ia. confédération.

Je me rappelle fort bien anjourd’hui ce que jai
éprouvé alors, et javoue que J’ai réellement trem-
bl¢ en entendant les observations de I’honorable
monsieur, et j'ai cru, connaissant son expérience et
ses talents, que nous ¢tionsa la veille de la ruine.

Mais six ans se sont écoulés depuis, et quand je
Vai~ ntendu dans la présente occasion, je n’ai pu
m’empécher de comparer son discours & celui qu'il
avait prononceé il y a six ans. L’honorable mon-
sieur ne parle pas, généralement, en termes flat-
teurs de la politique du gouvernement ou de toute
proposition qui vient du ministre des finances et,
pour ma part, je me suis réjoni d’entendre ’hono-
rable monsieur féliciter le gouvernement d’avoir
diminué les dépenses, et d’avoir réduit les impdts
en abolissant les droits sur le sucre ; et il a ét6 jus-
qua offrir son aide et sa coopération pour opérer
des réformes dans ce sens.

M. Woop (Westmoreland).
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| Avant de terminer son discours, I’honorable mon-

i sieur s’est éerid: ¢ Si, malheureusement, la récolte

! venait & manguer, nous aurions une crise financi¢re

i i courte échéance.” J'avoue que, en entendant

: cette observation, je me suis senti soulagé. Jen’en-

f trevoyais pas la perte de la récolte et je ne voyais

pas de dangers immédiats.

i En y rvéfiéchissant plus tard, et en me rappelant
le fait que, si, en 1885, aprés six années de régime
conservateur, nous ¢tions dans une condition pire

: que celle des Etats-Unis & la fin de la guerre civile,
et ala veille d'étre ruinés, et si, apreés six autres
 années, notre condition s’était tellement améliorée
(ue nous avions regagné ce que nous avions perdu,
et (ue, sans la perte de la récolte, nous n'étions pas
meéme a la veille d'une crise financitre, jad cru,
d'aprés Ihonorable monsicur lui-méme, gque nous
étions enfin sortis du danger et j’en ai éprouvé de
grandes espérances pour l'avenir.

Je crois gne nous pouvons entrevoir six autres
années du régime conservateur, et si nous progres-
sons comme nous lavons fait depuis six ans,
Q‘aprés I'honorable député, nous arriverons i un
état de prospérité tellement grande, que pas méme
une mauvaise récolte, ou toute antre calumité ordi-
naire ne pourra nous affecter.

Ainsi gue je I'ai déja dit, je ne trouve rien & cri-
tiquer dans la premiére partie de la résolution pré-
sentée par Ihonorable député d’Oxford-sud (sir
Richard Cartwright). Le présent gouvernement
n'a jamais admis, dans sa politique, I'imposition de
taxes élevées sur les articles de premiére nécessité,
ni sur les articles que consomment ordinairement
nos ouvriers, nos mineurs, nos pécheurs et nos cul-
tivateurs; loin de 13, sa politique a toujours été
Popposé.  Sa politique a été de réduire ces sortes
de droits, et c’est en conformité avec cette politi-
que que, il y a quelques années, il a aboli les droits
sur le thé et le café; et le gouvernement a, cette
année, couronné cette politique en abolissant les
droits sur le sucre.

Je demanderai 4 la chambre Ia permission d’at-,
tiver brievement son attention sur les sources d’olt
nous viennent nos revenus. Nos taxes se compo-
sent de droits de douane et d’accise. Je vois par
le tableau du commerce et de la navigation de l'an-
née derniére, que les revenus décounlant de ces deux
sources se sont élevés & $31.500,000 ; sur cette
somme, $10,500,000 provenaient des liqueurs et du
tabac ; $4,000,000, des taxes sur des articles que
Ton peut considérer comme des articles de luxe ; et
$4,000,000 provenaient d’articles qui, 8’ils ne sont
pas de luxe, ne peuvent pas étre considérés comme
des articles de premiére nécessité, ou dont notre
peuple se sert ordinairement.

11 reste donc $13,000.000, et cette somme com-
prend les droits sur les provisions, les droits percus
sur les cotonnades, les Iia,ima»ges et la quincaillerie,
et sur une variété d’autres articles, y compris les
droits sur le sucre et les mélasses. De ces $13,-
000,000 le gouvernement a, durant cette session,
retranché §3,000,000 en abolissant les droits sur le
sucre, et celui qui examinera les tableaux du com-
merce verra gue nous pouvons faire une réduction
considérable en retranchant cette classe dispen-
dieuse de marchandises, les lainages et les coton-
nades et plusieurs autres articles énumérés sous le
chef des provisions, consommés exclusivement par
la classe la plus riche, et non par celle dont parle
la résolution de I'honorable député d'Oxford-sud
(sir Richard Cartwright).
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Si mes calculs sont exacts, la moitié méme de ces
$10,000,000 pourraient &tre retranchée en élimi-
nant les articles dont je viens de parler, ce qui
Iaisserait £5,000,000 de revenus prélevés sur les
articles de premiére nécessité, et sur ceux que con-
somment ordinairement nos ouvriers, nos mineurs
nos pécheurs et nos cultivateurs.

Les honorables députés voudront bien remar-
quer que cela fait environ §1 par téte de notre po-
pulation. Ilsdiront peut-étre que mon calcul est
trop bas, mais je I'ai fait aussi exactement que pos-
sible. Supposons que la taxe soit de 31.25, ou
$1.50 par téte, pas un deputé ne dira que c’est une
somme exorbitante méme pour la classe la plus
pauvre du pays.

Je ferai observer & la chambre qu'il y a méme
une diminution sur cette derniére somme, car il ne
faut pas oublier que le gouvernement fédéral paie
aux gouvernements provinciaux 80 centins par
téte de leur population, pour étre employés sur
leurs chemins et leurs ponts, & Dentretien de
lewrs écoles et pour d'autres fins locales ; de sorte
que celui qui voudra examiner d’une facon équi-
table les sources de notre revenu actuel, verra que la
classe du peuple & laquelle cette résolution fait
allusion, nos ouvriers, nos mineurs, nos pécheurs
et nos cultivateurs, contribue dans une proportion
insignifiante aux revenus du pays provenant des
articles de premiére nécessité et d*un usage général
dans le pays, et que la classe la plus pauvre du
peuple contribue pour presque rien au paiement de
Uintérét sur la dette publique, aux frais d’entre-
tien du gouvernement fédéral ou 4 la construction
des édifices publics.

En conséquence, je ne m’oppose pas i la politique
présentée dans la premiére partie de la résolution
de T'honorable député d’Oxford-sud (sir Richard

“artwright), parce que je prétends gue c'est celle
que ce gouvernement a suivie depuis les douze der-
niéres années.

Ni 'honorable député voulait introduire cette
politique, il aurait pu V'inaugurer il y a quinze ans.
Il aurait pu Pinaugurer en 1876-77 ou 1878, d’une
maniére trés a.va.nta(%euse pour le pays, mais cette
¢époyue 'honorable député avait une politique toute
différente. La situation du pays était telle, pour
we servir de ses propres paroles, quil fut néces-
saire d’augmenter les droits sur le thé et le café, et
le sucre, sur les lainages, les cotonnades, la quin-
caillerie, et sur chaque article que l'on pourrait
nommer, destiné & I'usage de nos ouvriers, de nos
mineurs, de nos pécheurs et de nos cultivateurs, Il
est agréable de savoir que honorable député peus
aujourd’hui comprendre que les circonstances jus-
tiflent un changement de politique. Il est satis-
faisant de savoir que, aprés douze ans, Uhonorable
député en est enfin arrivé & la conclusion que la
politique que le gouvernement suit depuis douze
ans est celle qui doit étre adoptée pour 'avenir.

Maintenant, avant de terminer, je demanderai &
Ia chambre de me permettre de dire un mot sur la
derniére partie de la résolution présentée par
I'honorable député. Cette partie se rapporte 4 nos
relations commercialesavec les Etats-Unis, et c’est,
je suppose, la question la plus importante et la plus
bralante que nous ayons 4 discuter anjourd’hui.

Ainsi que 1'a fait observer mon honorable ami, le
député de Haldimand (M. Montague), cette partie
de la résolution est un peu vague. Elle peutsigni-
fier 1a réciprocité absolue que Phonorable député
@’Oxford-sud préconise depuis 1888, ou elle peut

siiniﬁer la réciprocité plus restreinte gue I'hono-
rable député de Queen, N.-B. (M. King), a déclaré
étre prét 4 accepter. Toutefois, prenant les paroles
prononcées par l'honorable député d’Oxford-sud,
dans son discours appuyant cette résolution, il est
facile de juger, sans crainte de nous tromper, que
Thonorable député favorise encore la politique de
1888, et que cette résolution signifie 'adoption de
la réciprocité absolue.

Je désire exprimer la surprise que jai eprouvée
en 1888, et que j’éprouve depuis ce temps, de voir
des députés occupant dans cette chambre une posi-
tion comne celle de ’honorable député A'Oxford-
sud (sir Richard Cartwright) et ’honorable député
de Norfolk-nord {M. Charlton), présenter une pro-
position aussi absurde et aussi impraticable que
Pest la réciprocité absolue avec les Etats-Unis. Ces
honorables députés ont, dans plus d’une occasion,
défini leur position sur cette question. Ilsnousont
dit gue leur politique consistait 4 avoir pour les
deux pays, la réciprocité absolue dans P’échange des
produits naturels et des articles manufacturés ; et
je leur réponds que deux pays situés comme le sont
le Canada et les Etats-Unis, vivant sous deux gou-
vernements différents, ayant des lois différentes,
des tarifs différents, et chacun étant libre de régler
et changer son tarif comme il l’entend, ne pour-
raient pas, pour aucun motif, adopter la réciprocité
absolue.

Je puis peut-étre mieux démontrer mes vues sur
cette question en signalant les effets de la récipro-
cité absolue sur un ou deux articles principaux qui
composent le commerce entre ces deux pays. Par-
lons des lainages, par exemple.

Nous savons tous gue les Etats-Unis imposent
des droits élevés sur la laine—sur certaines especes
11 centins par livre, et sur d’autres, 12 centins par
livre. Sur la laine Iavée le droit est le double de
celui-1, et sur les laines nettoyée, le droit est triple.
Les droits sur le fil de laine sont aussi trés élevés,
variant de 125 & 140 pour 100. Sur les laines trico-
tées, ou autrement manufacturées, les droits varient
de 100 & 150 pour 100. Les Etats-Unis importent
annuellement 100,000,000 de livres de laine. La
laine est un produit naturel des deux pays. Si,
dans les circonstances que j'ai décrites, la récipro-
cité absolue était adoptée par les deux pays, il doit
&tre évident que ces 100,000,000 de livres de laine,
au lieu d’étre importées directement aux Etats-
Unis ott la laine est frappée &'un droit de 11 ou 12
centins par livre, seraient expédiées en franchise
au Canada, oit la laine serait’ convertie en fil ou
autrement, puis, ainsi transformée, serait expédiée
aux Etats-Unis sans droits.

Quel serait le résultar? Les Etats-Unis perdraient
le commerce d’im{)ortation de laine, ils perdraient
les revenus qu'ils en retirent, leurs industries
manufacturiéres en souffriraient, et tout le com-
merce du pays serait dérangé.

Je puis citer un autre exemple du méme résultat.
Prenons le lin, qui est un produit naturel des deux
pays. Les Etats-Unis importent tous les ans 8,000
tonnes de lin, sur lequel il y a un droit de 1 centin
par livre ou $20 par tonne sur le lin cru, et 3 cen-
tins par livre ou $60 par tonne sur le lin préparé.
Dans le Canada, le lin cru est admis en franchise,
et le lin préparé paie un droit de 1 centin par livre,
ou $20 par tonne. Il est clair que le résultat, dans
ce cas, serait le méme que celui que j’ai signalé
relativement & la laine. Je pourrais donner d’autres
exemples, mais je ne veux pas fatiguer la chambre,
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Un changement dans les droits de l'un ou autre
pays aménerait les mémes résultats. Pour le démon-
trer, je parlerai du fer. Le fer est un produit natu-
rel des deunx pays, et tous deux ont des usines dans
cette branche d'industrie. Les droits sont beaucoup
plus élevés aux Etats-Unis que dans notre pays.
Les droits américains sont de 75 centins par tonne
sur le minerai de fer, $6 par tonne sur le fer en
gueuse, de $10 & $20 par tonne sur le fer en barre
et 40 pour cent sur les lingots ducier. Les droits
canadiens sont de $2 par tonne sur le ferro-manga-
nese, $4 par tonne sur le fer en gueuse et 30 pour
cent sur les lingots d’acier.

Supposons que la réeiprocité absolue existerait
entre les deux pays et que les droits seraient abo-
lis ; supposons gue le Canada abolisse complétement
les droits, quel serait le résultat ? L’Europe expor-
terait le fer dans notre pays, on il serait convertien
article de quincaillerie, puis expédié ainsi transfor-
mé aux Etats-Unis franc de droit ; et le résultat
sur le commerce d’importation, le revenu, les ma-
nufactures et le commerce domestique des Etats-
Unis serait le méme que celui dont jai parlé
au sujet des deux autres articles de commerce.

11 doit étre évident, pour tout homme intelligent,
que les Etats-Unis, peuple indépendant et fier, ne
consentiraient jamais 4 se placer dans une position
telle, 4 I'égard du Canada, que leur commerce d’im-
portation serait détruit, leurs revenus diminués,
Pexistence de leurs manufactures compromise, et
leur commerce domestique affecté par un change-
ment dans le tarif de notre pays.

Je prétends de plus qu'il est également absurde
de supposer (ue nous consentirions, bien que nous
soyons un peuple plus petit et plus faible, & nous
mettre dans une position aussi humiliante 4 'égard
de nos voisins. Eh bien! tout homme intelligent,
méme celui qui n’a étudié cette question que d'une
facon superficielle, doit comprendre que nous ne
pouvons avoir la réciprocité absolue ou le libre-
échange dans les produits naturels et les articles
manufacturds qu'a une seule condition,3 la condition
quil y ait uniformité de tarif. C’est l'opinion de
tous les hommes d'Etat intelligents qui se sont pro-
noncés sur la question anx Etats-Unis. Clest Vopi-
nion émise par tous les journaux influents de la répu-
bLlique.

C'est T'opinion ¢émise par M. Goldwin Smith
et par M. Wiman; et ce fut, & une certaine
époque, du moins, 'opinion émise par mon hono-
rable ami, le député de Queen, LP.-E. (M. Davies).
11 est inutile que je lise les opinions de ces hommes,
car elles ont été citées en différents temps par ceux
qui ont pris la parole dans cette chambre.

Or, que comporte I'uniformité du tarif ? La pre-
mitre question qui se présente est de savoir com-
ment les tarifs peuvent étre assimilés, et comment
cette uniformité dans les tarifs peut étre maintenune
dans Vavenir ? C’est une question A laquelle les
honorables députés de la gauche n’ont jamais répon-
du 3 c’est une question qu’ils n'ont jamais discutée,
car ils en ont fort sagement évité la discussion.
C'est 13 qu'ils rencontrent la plus grave difficultd
guand ils arrivent & ce point de leur argumentation,
Néanmoins, il y a eu certaines idées qui ont été
exprimées i ce sujet. M. Wiman et M. Hitt nous
ont dit que le senl moyen d’en arriver a cet arrange-
ment_est de nommer une commission mixte, dans
laguelle les deux pays seront équitablement repré-
sentés, et qui sera chargée d'assiiniler nos tarifs et
de les régler pour I'avenir.

M. Woup (Westmoreland).

Que signifie cela ? Les Etats-Unis ont une popula-
tionde 63,000,000 d’ames et la notre est de 5,000,000.
Cela veut dire qu’ils auront treize représentants
dans cette commission et que nous n’en n'aurons
quun.  Je demanderai & n'importe guel membre
tle la chambre 'il consentirait 3 laisser décider, par
une commission dans laguelle Pauntre partie aurait
treize représentants et lui un seul, une guestion qui
I'intéresserait personnellement ?  Croit-il qu'il
obtiendrait justice devant un tel tribunal 2 Avec
une semblable proportion, quelles sont les opinions
qui 'emporteraient ? Si cette commission doit assi-
miler les deux tarifs, y a-t-il un homme qui puisse
croire que le tarif des Etats-Unis serait assimilé an
tarif du Canada, ou guele tarif canadien serait assi-
milé au tarif américain ? Le résultat est tropappa-
rent pour étre discuté.

11 signifie simplement que notre pays devraadop-
ter le tarif des Etats-Unis, que nous devrons pour
toujours soumettre le réglement de notre tarif 4 un
tribunal composé d'une majorité qui sera controlée
par les Etats-Unis. Je ne crois pas que le peuple
du Canada puisse considérer une semblable proposi-
tion. Si notre peuple consentait jamais 2 un tel
arrangement, j'avoue que 'esprit de liberté n'existe-
rait plus parmi nous.

Le pouvoir de régler notre tarif est le pouvoir de
régler nos impdts.  Clest un droit que prise fort un
peuple libre et indépendant. Cétait pour obtenir
ce méme droit que ‘e peuple des Etats-Unis, il y a
plus de cent ans, a pris lesarmes contre I’ Angleterre.
Il a demandé, combattu et obtenu son indépendance,
pour la seule raison que le gouvernement anglais,
sans son autorité et contre sa volonté, cherchait a
imposer une taxe sur son trafic, et des restrictions
sur son comnerce, ey mnous, qui vivons dans ce
Canada, n’avons pas été dans le passé moins jaloux
(ue nos voisins de ce droit sacré. Notre paysa
combattu pour obtenir le gouvernement représen-
tatif, tout comme les Etats-Unis ont fait, non pas,
il est vrai, sur les champs de bataille, mais dans
I'enceinte de nos législatures provinciales, dans la
presse, dans les assemblées publiques et dans la
chaire de vérité ; et, comme résultat, nous jonissons
aujonrd’hui de la plus grande liberté qu’un peuple
indépendant peunt désirer.  Nous avons le controle
absolu de nos propres affaires. Notre constitution
a ¢té rédigée par nos propres hommes d’Etat, nous
faisons nos lois, réglons nos tarifs et le chiffre de
nos impots.  Ce sont des droits, ce sont des privi-
léges auxquels un peuple indépendant pe renonce-
rait jamais pour des avantages commerciaux, quel-
que grands qu’ils puissent &tre.

Eh bien, M. I'Orateur, plutdt que de nous met-
tre dans cette position, I'annexion serait préféra-
ble. Sous le régime de lannexion, nous partici-
perions au moins 4 la formation des lois qui nous
régiraient, tandis que par cet arrangement, nous
n'avons pas ce droit. Les honorables messieurs
Feuvent le cacher autant qu'ils le voudront, mais

e résultat inévitable/de 'adoption de cette, politi-
que, quelle que puisse en étre la forme, soit comme
libre-échange, ou union commerciale, doit étre l'u-
nion politique des deux pays.

La réciprocité absolue, sans I'uniformité de tarit,
est une absurdité pratique. La réciprocité absolue,
avec 'uniformité de tarif, signifie que nous devrons
adopter le tarif des Etats-Unis, et soumettre le
réglement de notre tarif 4 un tribunal dans leguel
ils auront une influence prédominante. Nous se-

rions par 14, & 'égard de nos voisins, dans une posi-
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tion tellement dépendante que, tit ou tard, il fan-
ra nous soumettre au sort inévitable, et devenir
une partie de la grande républigue.

11 me semble gue cet argument seul suffit pour
condamner la proposition de mon honorable ami.
Je crois qu'une semblable politigue répugne au plus
haut degré aux sentiments de loyauté de notre
peuple.

%1 la chambre veut me le permettre, bien que
Theure soit trés avancée, j'aimerais, avant de ter-
miner, 4 faire quelgues observations sur laspect
commercial de cette question, et je m’efforcerai
d'étre aussi bref que possible.

Si cette politique de réciprocité absolue ou de
lihre-échange est praticable, est-elle désirable ? Quel
effet son adoption aurait-elle sur les industries im-
portantes de notre pays? Prenons, par exemple,
l'industrie manufacturiére. En vertu de la poli-
tique du présent gouvernement nos manufactures
se sont développées et ont progressé. Je ne désire

pas entrer dans des détails & ce sujet, car on peut | p

le prouver par le développement de nos villes ma-
nufacturiéres, par nos importations de machines
destinées & des fins industrielles, et par Yaugmenta-
tions de la consommation du charbon, et par l'ac-
croissement du trafic de nos chemins de fer. Om
peut le prouver d'une maniére plus convaincante
par l'augmentation des importations de matiéres
premiéres,

En 1878, les importations de matiéres premiéres
destinées aux industries manufacturieres s'élevaient
255,000,000, et en 1890, 4 $16,500,000. J’ai déja
parlé du commerce de sucre, et des 200,000,000 de
livres de sucre que nons consommons, lont presque
chaque livre est raffinée dans notre pays, et distri-
buée par nos marchands & nos consommateurs.
Nous manufacturons toute la laine que notre pays
{)roduit et nous en importons en outre 8,000,000 de
ivres.

Nous manufacturons annuellement 35,000,000 &
40,000,000 de livres de coton brut. L’année der-
niére, nous avons importé du coton brut pour une
valeur de $3,760,000, et nous avons importé des
cotonnades pour une valeur de $3,840,000, déduction
faite des exportations. Ces montants sont virtu-
ellement semblables, et si vous voulez tenir compte
de la différence entre la valeur delamatiére premiere
et celle deParticle manufacturg, vous verrez que les
trois quarts de tout le coton employé dans le pays
est manufacturé dans nos filatures. Nous manu-
facturons toutes les Feaux vertes produites dans le
pays et pour une valeur de 1,000,000 en plus. Nos
importations et nos exportations sont & peu prés
semblables, de sorte que, virtuellement, nous ma-
nufacturons tout le cuir qui est consommé dans le
pays. Nous fabriguons presque tout le fer-blanc
consommé dans le pays.

Nous fabriguons vout le fer produit et nous im-
portons eu outre an deld de 150,060 tonnes de fer
en gueuse, de vieux fer et d’acier pour les fins de
fabrication. Cesont 14 de grandes et importantes
industries, et un grand nombre, si non toutes, doi-
vent Jeur existence et leur prospérité i la politique
nationale. Elles ne peuvent continuer de prospérer
que par le maintien de cette politigue. La récipro-
cité absolue, on le libre-échange, et la politique
nationale sont tout & fait opposés. Si vous avez
I'un vous devezabandonner Pautre. Si vous adoptez
la réciprocité absolue, vous portez un coup mortel
A tontes ces grandes et importantes industries qui
doivent leur importance et leur prospérité a la po-

litigue nationale, et vous défaites tous ce qui a été

fait dans ce sens depuis donze ans. L’effet d™an tel
changement sera également désastrenx & notre

commerce et a nos industries macufacturitres. Je

n’en dirai pas plus long sur ce point, vuque j'ai déja

parlé trop longtemps. Notre commerce du sucre

nous dounne un commerce d’importation direct avec

les pays qui produisent le sucre. Avant 1879, le
thé consommé en Canada venait de Londres ct de
New-York. Sous le gouvernement actuel, des
18,000,000 de livres de thé que nous avons consom--
niées U'an dernier, plus de la moitié¢ venait directe-

ment dela Chineet duJapon. Le coton nous vient
directement des contrées dn sud. La matiére pre-
miére importée dans ce pays pour les fins de fabri-
cation, sous le gouvernement actuel, améne dans
nos ports des milliers de tonnes d’expédition chaque
année, ce qui est le résultat direct de la loi du tarif
Le libre-échange avec les Etats-Unis nous enléve-
rait tout simplement ce commerce pour le trans-
orter & New-York et 4 Boston. L’honorable député
@’Oxford-sud disait, dans le discours qu’il prononca
4 Boston =

Vous habitez d une;distance facile de nos principales
villes et des centres les plus populeux du Canada.

Cela s’adressait aux marchands de la ville de
Boston.

En un mot, le libre-échange une fois établi avee le
Canada, d’un seul bon soas certains rapports, vous vous
éleves de la position de la ville de frontiére, avec un terri-
toire peu étendu, 3 1a position d’entrepdt avecle monopole
d’une vaste région en arridre de vous dont personne ne
pourtn vous enlever le commerce.

L’honorable député n’a peut-étre jamais exprimé
un sentiment si peu patriotique, mais en méme
temps, il n’a peut-étre jamais dit une aussi grande
véritd. Adoptez le réciprocité absolue ou le libre-
échange, et en moins de dix ans, vous transportez &
New York et Boston le grand commerce du fleuve
Saint-Laurent, et aussi une partie considérable du
commerce d’exportation, et vous laissez les ports
des provinces maritimes aussi abandounés que le
sont aujourd’hui les ports des Etats de la Nouvelle-
Angleterre.

Permettez-moi d’attirer l'attention sur Ueffet de
cette politique sur le dévelo}l)pement de nos ressour-
ces miniéres. L’honorable député de Norfolk-nord
(M. Charlton) a parlé, Yautre jour, de la grande
valeur des ressources miniéres de ce pays. Il n'a
pas exagéré cette valeur ; la chose est impossible.
11 est impossible d’évaluer la richesse que renferme
le sol canadien. Nos mines sont, pour l'avenir,
une des plus grandes ressources, si non la plus
grande ressource de notre richesse. Il est de la
plus haute importance que ces mines soient déve-
loppées de manitre & augmenter la richesse du
pays, et cette richesse ne consiste pas seulement
dans la valeur du minerai qui git sous le sol, ou le
travail des mineurs, mais la principale valeur dela
richesse mini¢re est dans le travail nécessaire pour
convertir la matiére premiére en articles de con-
sommation et en articles de commerce. Comment
cela peut-il s'accomplir ? 11 faut établir des fabri-
ques pour eonvertir la matiére premiére en articles
de commerce, et cela ne peut étre fait gu’en conser-
vant le controle de novre tarif. Adoptez la politi-
gue que proclament les honorables députés de la
gauche, et de suite, vous permettez aux capitalistes
américaing de venir ici acheter nos mines et, par
leur exploitation, de fournir la matitre premitre
aux fabriques des autres pays. Cela peut étre la:
politique des honorables députés de la gauche,



mais c'est une politique & laguelle, pour ma part,
je m'oppose fortement. Sous cette politique, nous
serions tellement liés par les termes d'un traité
solennel, gue nous ne pourrions pas placer un droit
d'exportation sur la matitre premiere ou un droit
d'importation sur les articles fabriqués.

Maintenant, je dirai un mot des effets de cette
politique sur les intéréts agricoles du pays, et en
traitant ce point de la question, j'arrive a ce que les
honorables députés de la gauche regardent comme
leur cheval de bataille. Ils demandent aux culti-
vateurs d'appuyer leur politique, parce qu’ils disent
que les cultivateurs en retireront de grands avan-
tages. Plusieurs d’entre eux admettent que nos
industries manufacturiéres et notre commerce
auront & souffrir de Padoption de cette politique,
mais ils prétendent que les béndfices pour les culti-
rateurs, cette classe importante de la société,
seront plus que sutlisants pour compenser toutes les
pertes qui pourraient résulter autrement. Je
désire étudier la valeur de cet argument. Ils nous
disent (ue les Etats-Unis sont le marché naturel
pour les produits de la ferme de ce pays. Com-
ment prouvent-ils cela ? Ils parlent de notre expor-
tation de produits agricoles aux Btats-Unis. 11
est vrai ue nous en exportons pour seize millions
et demi de piastres. De ce chiffre, I'orge repré-
sente prés ’une moitié, et le reste comprend les
chevaux, les moutons, les ceufs, les poinmes de
terre et le foin. Ces articles comprennent presque
toutes nos exportations de produits agricoles aux
Etats-Unis. Voyons maintenant Pautre coté de la
question. En 1889, nous avons importé au deld de
15,000,000 de livres e lard, contre un droit de 1
centin par livre ; 3,653,000 livres de lard fumé et
. de jambon, moyennant un droit de 2 centins par
livie ; 3,795,000 livres de beeuf, contre un
droit de 1 centin la livre; 8,287,000 livres de
saindoux, 2 centins par livre de droit; 615,000
livres de suif, droit, 1 centin par livre ; et 492,000
livres de beurre, contre un droit de 4 centins par
livre. Si de ces chiffres que je viens de citer, on
peut conclure que les Etats-Unis sont le marché
naturel de notre orge, de nos ceufs, nos pommes de
terre et notre foin, par le méme raisonnement, on
peut prouver que le Canada est le marché naturel
des Ameéricains pour le lard, le beeuf, le beurre, le
saindoux et le mais. .

Les honorables députés nons disent que si les
droits étaient abolis, 'augmentation de nos expor-
tations de produits agricoles hénéficieraient & nos
cultivateurs. Parle mémeraisonnement, I’angmen-
tation des importations des produits agricoles amé-
ricains dont j'ai parlé, nuirait 4 nos cultivateurs,
car il faut se rappeler que tout arrangement qui
nous ouvrirait les marchés américains ouvrirait nos
marchés & ces deniers. A la derniere session, le
parlement éleva le droit sur le lard et le beeuf amé-
ricains, et je crois que cette augmentation recut
Tapprobation de la classe agricole du pays. Si
nous avions le libre-échange avec les Etats-Unis, le
beeuf, le lard et le mais entreraient ici en franchise,
et cela détruirait les avantages dont nos cultiva-
teurs jouissent dans le moment. On me dira que
nous produisous ici le beeuf nécessaire & la consom-
mation locale, et que nous 2n exportons de grandes
quantités en Angleterre, et que, par conséquent,
nous sommes en état de soutenir, avec succes, la
concurrence contre tout pays étranger. J'admets
qu'au point de vue général, cette théorie cst juste,
mais je soutiens quiil y a une exception dans le cas
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de cet article. La production du heuf pour le
"marché anglais et la production du beeuf pour la
| consommation locale, sont deux choses différentes.
Les personnes qui font 'élevage du bétail pour le
marché anglais, sont le petit nombre et les plus
riches de nos cultivateurs. Je crois que les neuf
dixitmes de la classe agricole ne comptent pas sur
|le marché anglais, mais sur le marché local pour la
vente de leur produit, et Fabolition de ces droits
nuirait & un grand nombre de cultivateurs. Il est
vrai que Vabolition des droits entre les deux pays
augmenterait le commerce. Le vrai moyen est de
 mettre d’un coté les avantages que nous donnerait
le libre acces sur le marché américain, et d’un autre
cotd, le désavantage que nous aurions i donner aux
Américains libre accés sur nos marchés, et décider
alors de quel c¢Oté de la balance est le véritable
avantage. J'admets que cette question souléve de
grandes divergences d’opinion. S'il m’est permis
d'exprimer mon opinion, je crois que l'avantage,
¢'il y en a, serait bien peu de choses en faveur des
cultivateurs canadiens, et si jamais cette politique
est adoptée, je crois qu’il n’y aura pas de gens plus
grandement désappointés que ceux qui attendent
les meilleurs résultats de son adoption. I est vrai
que le commerce augmenterait, mais ce ne serait
qu'un échange. Nous leur vendrions de 'orge et
en achéterions du majs. Le commerce serait sans
doute avantageux pour certains produits agricoles,
les ceufs, les volailles, les légumes et d’autres arti-
cles de ce genre, mais le comnerce ne serait en réa-
lité qu’un échange, et l'avantage, sil y en avait,
serait en faveur d'un pays ou de l'autre, selon les
récoltes favorables ou autres circonstances qui affec-
tent la production et la demande. On ne saurait
dire que les Etats-Unis sont le marché naturel du
I Canada pour les prodiits- agricoles, pas plus que
I'on peut dire que le Canada est le marché na-
turel des produits agricoles des Etats-Unis. Tout
le monde sait, que I’Angleterre est le marché naturel
de I'excédent de production des deux pays. Main-
tenant, il me semble gue si nous ne pouvons faire
un arrangement convenable avec les Etats-Unis,
pour I'échange des produits agricoles, il est de la.
plus haute importance, pour nos cultivateurs, que
nous retenions le contrdle de nos marchés. Nos
propres marchés, dans le moment, sont nos marchés
les plus importants. Le marché national, aujour-
d’hui, absorbe la grande majorité des produits agri-
coles de ce pays ; non-seulement c'est un grand
marché, mais c’est un jeune marché qui sera encore
plus considérable dans lavenir. Je dis que, si
nous ne pouvons pas obtenir un traité juste, il est
de l'intérét des cultivateurs de retenir le controle de
notre marché d’abord, et de s’appliquer 4 la culture
de certains produits agricoles, en s’assurant les
moyens de communication avec la Grande-Bretagne
et (L'antres pays, atin de pouvoir placer leur excé-
dent de production dans des pays étrangers ol il y
aura une demande constante et de bons prix.

Il n'y a pas de doute que le bill McKinley est,
actuellement, préjudiciable a certains intéréts agri-
coles du pays, et je désire dire quelques mots, rela-
tivement i I'opération de cette loi.

Selon moi, c’est une loi d’une nature extraordi-
naire. %l m’est permis d’exprimer mon opinion
ici, je dirai’ que les dispositions de cette loi,
autant (u’elles affectent les Intéréts agricoles de ce
pays, ne font honneur ni i leur auteur, ni au con-
gres qui les a adoptées. Cette loi est censée étre
un acte protecteur ; sous plusieurs rapports, il est
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lautement protecteur. Elle enioure plusieurs in-
du~tries manufacturiéres des Etats-Unis d'un mur
de protection qui est absolument impossible, pour
tout concurrent étranger, de franchir. Mais lors-
quelle traite les intéréts agricoles, elle prend un

-actére différent.  Elle ne saurait en aucun sens

veritable Ctre appelée un tarif protecteur; c’est
platdt une mesure prohibitive. Sous I'ancien tarif,
les cultivateurs américains avaient toute la protec-
tion qui leur était de quelquc avantage. Ils avaient
alors le controle presque absolu de leur marché, et
le nouvean tarif ne saurait leur donner de meilleurs
marches,  Ily a peut-étre une exception, ¢’est pour
T'orge. Et voyons ce qui en est au sujet de cet
article ? Personne en chambre ne dira quun droit de
dix cents par boisseau sur 'orge, sous l'ancien tarif,
n'était pas une protection suflisante pour tout cul-
tivatenr contre ses voising. Si je suis bien ren-
seigné, la raison pour laguelle on a continué I'im-
portation de P’orge en dépit d’un droit de dix cents
par hoisseau, c’est que 'orge canadienne était supé-
rieure & P'orge américaine.

Maintenant, M. 1'Orateur, laugmentation du
droit ne saurait améliorer la gualité de I'orge des
Etuts-Unis, et si cela a pour effet, comme c’est tout
prolable, d’exclure P'orge du Canada, les brasseurs
se ouvent tout simplement obligés de se servir
d'ne orge de qualité inférieure, et les consomma-
teurs américains seront obligés de faire usage d’une
biere de qualité inférieure.

Mais si nous laissons cet article pour prendre
celui. du blé, nous voyons que non seulement les
Américains contrdlent leur marché, mais ils expor-
tent 40,000,000 ou 50,000,000 de boisseaux. Leur
importation totale s’éléve & moins de 130,000 bois-
seaux. Leur importation de chevaux était au-des-

csous (e 20,000 ; moutons, moins de 400,000;
trois quarts de million de boisseaux, seulement, de
pommes de terre, et environ 100,000 tonnes de foin.
Or, comme Ya dit, I'autre soir, 'honorable député
de Norfolk-nord (M. Charlton), ces importations
sont tellement insignifiantes, compardesa la produe-
tion des Etats-Unis et &4 la consommation ¢énorme
de 65,000,000 d’ames, qu’elles ne peuvent affecter
les prix du marché. Si ces articles sont exclus
entierement, comme ils peuvent I'étre par le tarif
McKinley, les prix de ces articles en général ne
seront pas affectés par les marchés des Etats-Unis.
Cette protection additionnelle n’est d’aucun avan-
tage pour le cultivateur, elle n'angmente pas les
prix ordinaires de 'année et elle ne tend nullement
a developper les intéréts agricoles de ce pays. Ily
aura naturellement des années exceptionnelles o
I récolte manguera, et la production ne sera pas
suffisante ; mais alors, qu'arrivera-t-il? Le con-
sommateur sera obligé de payer le prix canadien
et le droit énorme en plus. Le seunl résultat serait
de taxer fortement le peuple et de réduire la con-
sommation, de ce chiffre insignifiant, et nuire en
conségquence an commerce du Canada.

Maintenant, M. 1’'Orateur, j'étais curieux de
savoir quel motif avait porté le Congreés américain
i wlopter cette législation extraordinaire, et je dois
avouer que, jusqu'a présent, je n’ai pu trouver de
réponse satisfaisante & cette question. J’ai pris la
peine de lire le digcours de M. McKinley, 'auteur
de cette loi.  Je vois que sur plusieurs points, il
défend son projet avec habileté, et avec succés, en
démentrant que par l'augmentation des droits il
pourrait encourager l'établissement de nouvelles
fabriyues dans les Etats-Unis, utiliser une plus

forte somme de capital, employer un plus grand
nombre d’ouvriers et procurer des avantages au
peuple en général. Mais quand il arrive a ce point
du bill qui traite des produits agricoles du Canada,
ces arguments n’ont plus de valeur, et je vois qu'il
traite cette partie de la question, en citant, simple-
ment un extrait du discours du professeur Goldwin
Smith, et plusieurs extraits des discours faits dans
ce parlement par ‘ I'honorable John Charlton, un
membre de la chambre des Communes du Canada. *
Ces discours mémes ne lui fournissent aucun argu-
ment pour prouver que cette augmentation de
droits serait avantageuse au peuple américain. Les
extraits quil cite établissent seulement que nos
cultivateurs seraient affectés par cette augmenta-
tion, s'ils étaient exclus du marché américain. Et
puis, M, I'Orateur, il me semble, bien que je ne sois
pas en état de le prouver, que M. McKinley avait
In cette remarguable brochure écrite par M. Farrer.
Nous savons tous ce que M. Farrer, dans une bro-
chure qu'il adressa 4 quelques hommes proéminents
des Etats-Unis, conseille comme un moyen de
forcer le pays & venir i Pannexion, savoir : placer
des droits trés élevés sur tous nos produits. Eh
bien, M. I'Orateur, il est possible que M. McKinley
ait lu cette brochure ; mais je l'ignore. Il se peut
que M. McKinley soit désireux de voir I'annexion
de ce pays ; cela peut aussi lui étre indifférent ; je
ne connais pas son opinion. Mais il est un fait re-
marquable, c’est que M. McKinley a fait précisé-
ment ce que M. Farrer conseille de faire dans sa
brochure,

Avant d’abandonner cette question, je dois dire
que je ne crois pas que le Canada doive sacrifier
ses intéréts pour se débarrasser des dispositions de
cette loi. Je crois qu’il y a une autre maniére
d’arriver & la chose. Je crois que nous pouvons nous
fier au sens commun et an bon jugement du peuple
américain lui-méme. Je crois que la grande masse
du peu{)le américain se compose d’hommes honnétes,
honorables et pratiques, qu’ils désirent étre gui-
dés, dans leurs relations commerciales et législa-
tives avec ce pays, par des sentiments honorables
et généreux, et non par des sentiments égoistes. Je
ne pense pas que le peuple américain lorsqu’il vien-
dra & étudier la chose, consente 4 conserver dans
lesstatuts les dispositions d'un acte qui, sans ancun
avantage pour ses cultivateurs, a simplement pour
objet de nuire au commerce d’un peuple voisin et
ami.

L'honorable député d’Oxford-sud (sir Richard
Cartwright) disait, dans son discours de I'autre
jour :—

§’il y a quelque vérité dans la tendance du sentiment

opulaire aux Etats-Unis, il est tout probable que les

tats-Unis réduiraient de beaucoup leur tarif plutét que de
’élever, et ici, la difficalté que craignent les honorables
députés de la droite disparaitra probablement dans quel-
ques mois, ou au plus tard, dans un an ou deux.

Si jai bien compris les vues exprimées par I'ho-
norable député dans cette citation, je l'approuve
parfaitement. Ily a déja, je crois, quelque chose
qui indique ce prochain résultat. Ilfautse rappeler
que les derniéres élections quiont eu lieu aux Etats-
Unis depuis l'adoption de cette loi, ont changé
entitrement l'idée politique des législatures de ce
pays. Il faut se rappeler que le peuple américain a
dit 4 M. McKinley, et 4 ceux qui Pont appuyé dans
Tadoption de cette loi dans le Congres, qu'il n’avait
pas confiance dans cette politique et qu'il se dispen-
serait de leur service pour ’avenir, car leur utilité
comme législateurs a cessé. Je ne veux pas
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que l'on comprenne, par mes remarques, que je suis
opposé an développement de notre commerce avec
les Etats-Unis,

M. PATERSON (Brant): Il est heureux cque
vous l'ayez dit.

M. WOOD (Westmoreland): Je suis heureux
que les honorables députés de la gauche approuvent
cette déclaration, j'espére qu’ils approuveront les
quelques remarques que j’ai encore a faire. Je dis
i l’honorable député de Brant-sud (M. Paterson),
(que je ne suis pas, ni n'ai jamais été opposé, que le
gouvernement que j'appuie, je crois, n'a jamals été
opposé au développement de nos relations commer-
ciales avec les Etats-Unis. Au contraire, je désire,
ainsi que le gouvernement, développer autant que
possible ces relations.

M. McMULLEN : Vous étes déloyal.

M. WOOD (Westmoreland) : L'honorable député
changera d’opinion, 8’il m’écoute jusqu’a la fin,

M. LANDERKIN : Vous pailez comme Farrer.

M. WOOD (Westmoreland) : Je dirai & ’hono-
rable député de Grey (M. Landerkin) que je désire
étendre nos relations avec les Etats-Unis autant
que possible, pourvu que la chose puisse se faire &
des conditions équitables et mutuellement avanta-
geuses. J’aimerais 4 étendre nos relations com-
merciales autant que possible, pourvu que la chose
se fasse sur des bases équitables et également avan-
tageuses, autant que la chose s’accordera avec
le mauintien de nos intéréts et de notre indépendance
comme peuple. Je ne m'oppose pas & la politique
des honorables députés de la gauche, parce qu’elle
veut étendre nos relations commerciales avec les
Etats-Unis. Non; In raison pour laquelle je
m'oppose i cette politique, c’est parce qu’elle veut
donner anx Etats.-Unis le contrdle absolu de notre
commerce.

Les honorables députés prétendent que leur poli-
tique développerait notre commerce avec les Etats-
Unis. J’admets cela. I1n’y a rien de plus certain
que, g'ils nous mettent dans cette position, nous
serons forcés de tout acheter aux Etats-Unis et 'y
vendre tout ce dont nous pouvons disposer. Les
honorables députés veulent nous donner libre accés
aux marchés américains, mais & quelles conditions ?
En méme temps, ils élévent autour de nous un mur
qui nous ferme virtuellement .le commerce de la
Grande-Bretage et de tout autre pays. $i nous
devons avoir lelibre-échange, que nous 1'ayons avec
TAngleterre et I'univers entier. N’adoptons pas
une politiqll)le qui n’a aucun, ou trés peun, des avan-
tages du libre-échange absolu, et qui en a tous les
désavantages.

Les honorables députés de la gauche croient que
j’appuie leur politique sous ce rapport; je puis
leur dire que Jai toujours approuvé, et que jap-
prouve encore fortement ceux qui défendent les
principes du libre-échange. Je leur dirai plus que
cela : je crois que ces principes sont parfaitement
sains, et que les arguments, ou quelques-uns des
arguments que I'on apporte 4 I'appui de ces principes
sont irréfutables ; mais d’un autre coté, je ne crois
pas que les principes du libre-échange puissent étre
appliqués & tout pays, dans tout temps et dans
toutes circonstances.

Je puis dire & ’honorable député d’Oxford-sud
(sir Richard Cartwright), que je differe d’opinion
avec lui lorsqu’il dit que le libre-échange peut étre

. appliqué au Canada, dans le moment. Le libre-
M. Woop (Westmoreland).

échange convieut & un pays comme l'’Angleterre
qui, aprés des années de protection, a acquis une
grande richesse, une main-d’ceuvre habile et les
machines les plus perfectionnées, et s’est mis en
état de maintenir contre le monde, durant des
années & venir, sa suprématie dans le commerce et
les industries. Je crois que les Etats-Unis pour-
raient, aujourd’hui, adopter le libre-échange heau-
coup plus siirement que nous ne pourrioms le faire
ici. Mi, des trois pays, il en est un qui ne puisse
adopter ces principes, dans le moment, c’est le
Canada, un jeune pays avec d'immenses territoires,
de grandes ressources non développées, de faibles
capitaus et une population dispersée. A mon avis,
il serait insensé de la part du Canada d’adopter, dans
les circonstances, le libre-échange avec les Etats-
Unis ou PAngleterre. Si nous voulons développer
nos richesses et les utiliser & notre avantage; si
nous voulons développer notre agriculture, exploi-
ter nos ressources miniéres et établir nos industries
manufacturiéres ; si nous voulons donner & nos cul-
tivateurs, le plus grand et le meilleur miarché
national possible ; si nous voulons étendre autant
que possible notre commerce intérieur et dévelop-
per les facilités de transport entre les diverses par-
ties du pays, il nous faut maintenir la politique
de protection. Et, M. I'Orateur, si nous voulons
étendre notre commerce étranger dans notre plus
grand intérét, sinous voulonsnousenservir pourfavo-
riser nos ports de préférence 4 ceux d’un pays étran-

er; si nous voulons que ce soit un moyen d’établir

e grandes villes et de développer les opérations de
nos marchands de gros, de fournir du trafic & nos
chemins de fer et de I'emploi & nos classes ouvriéres,
il nous faut un tarif judicieux.

Telle a été, M. I'Orateur, la politique du gouverne-
ment, dans le passé, et ca été une politique émi-
nemment heureuse. (Grice i cette politique, nous
avons joui. depuis douze ans, d’une {)rospérité pres-
que merveilleuse qui nous a attiré 'admiration et
les louanges de toute nation civilisée. On a appelé
cette politique la politique nationale, et elle était
bien nommée, car non-seulement elle a contribué 4
notre prospérité matérielle, mais elle a créé notre
existence nationale. Elle a fait naitre. des espé-
rances et des aspirations nationales ; elle a créé une
unité et une indépendance nationales qui nous
étaient inconnues il y a un quart de siécle, et dont
nous sommes A juste titre orgueilleux aujourd‘hui.

M. P’Orateur, deux lignes de conduite s’offrent &
ce pays pour lavenir. Nous pouvons suivre la
route que nousavons suivie par le passé ; nous pou-
vons continuer de développer nos ressources, d’éta-
blir nos industries, d’étendre notre commerce dans
nos meilleurs intéréts, et nous pouvons former dans
la partie nord de ce continent un grand peuple
puissant, prospére et indépendant ; une partie du
grand empire britannique, fidéle au drapeau anglais
et jouissant de sa protection. Ou bien, M. I'Ora-
teur, nous pouvons suivre la ligne de conduite op-
posée. Nous pouvons adopter la politique que
nous proposent les honorables députés de la gauche.
Nous pouvons abandonner la politique que nous
suivons depuis six ans et sacrifier nos énormes
richesses et nos mines, nos foréts et nos champs,
pour établir les industries manufacturiéres d’un
pays étranger, pour y batir de grandes villes manu-
facturitres, pour fournir la nourriture et le travail
a leurs populations, et perdre notre unité et notre
indépendance comme peuple, pour devenir une
partie insignifiante de la république voisine,
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J'espire, M. I'Orateur, que la chambre des Com-
munes n'hésitera pas dans le choix de la politigne
i suivre. J'espére que, dans cette circonstance,
ainsi que I'a déja fait” le pays, nous condamnerons
de la manitre la plus solennelle cette politigue pen
patriotigue et impraticable et qui n'offre que des
dangers pour les grands intéréts du pays.

. M. BORDEXN: Je propose lajournement du
débat.

La motion est adoptée.

M. BOWELL: Je propose que la séance soit

levée.
La motion est adoptée ; la séance est levéea 12h.
25m. a. m. {mercredi.)

CHAMBRE DES COMMUNES.
MERCREDI, 15 juillet 1891.
L'ORATEUR ouvre la séance & trois heures.
PriERE.
RAPPORT OFFICIEL DES DEBATS.

M. DESJARDINS (Hochelaga) : Je présente le
troisiéme rapport du comité nommé pour sarveiller
le rapport officiel des débats.

M. McLEOD, DE PORT MULGRAVE.

M. FRASER: Avant de passer & l'ordre du jour,
je désire appeler attention du ministre de la jus-
tice sur une question que j’ai soulevée, lundi der-
nier, concernant M. McLeod, de Port Mulgrave, et
dire que d’aprés les informations gue j'ai obtenues,
les informations de I’honorable ministre ne sont pas
exactes. Je n'ai pas eu l'occason d’en purler dans
le temps, mais I'homme en question désire
q'une enguéte rigoureuse ait lieu, et il la désire
pour constater si les informations données sont
exactes ou non.

Nir JOHN THOMPSON : Je n'ai rien avancé
qui vint de moi, mais simplement daprés des
autorités que je croyais bonnes, venant de diverses
sources. Je crois qu'il serait désirable de faire une
enquéte & propos des accusations portées.

RELATIONS COMMERCIALES AVEC LES
ETATS-UNIS.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : J'attire l'at-
tention du gouvernement sur le fait que, jusqua
present, la correspondance relative & ce qui a été
fait 3 Washington n’a pas été imprimée et n'a pas
¢ distribuée aux dépuvés, et je ne vois pas la
taison pour laguelle cela n’a pas été fait. Lorsque
des documsents de cette importance sont mis sur le
burean de Ia chambre, ils devraient étre imprimés
le plus tos possible ; un bon nombre de journaux les
ont, publiés %uelques heures seulement aprés quils
eurent ¢té déposés sur le bureau. §'ils ne sont pas
encore imprimés, ordre devrait étre donné de les
imprimer sans retard.

M. FOSTER : Dis que des documents de ce
genre sont déposés sur le bureau de la chambre, ils
sont envoyés au comité des impressions et, pour ma
part, je les ai cherchés tout autant que mon hono-
rable ami, et le greffier m’informe qu’ils ont été
transmis. an comité des impressions.
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ANTILLES.

M. MITLS (Bothwell) : Nous n'avons pas encore
vu la correspondance relative i la mission de I'ho-
norable ministre aux Antilles, qui nous a été pro-
mise. Il est important que nous I'ayons.

M. FOSTER : J'ai cru que cette correspondance
avait été produite ; i’y verrai, et la ferai déposer
sur le bureau de la chambre a bref délai.

CHEMIN DE FER DE WINNIPEG ET DE
LA BAIE D'HUDSON.

M. FOSTER : Je propose que les amendements
adoptés en comité général au bill (n° 119) con-
cernant une certaine convention y mentionnée avec
la compagnie du chemin de fer de Winnipeg et de
la Baie d’Hudson soient adoptés. Hier, lorsqu’il a
été question de cette affaire, nous avons eu quelque
discussion au sujet de Iurgence de ce bill. J'ai dit
alors que nous ferions passer ce bill par une pre-
miére phase et que nous nous occuperions ensuite
du budget de die in diem, mais je crois quil n’y a
pas d’objection & ce cime nous nous en occupions de
suite et que ncus réglions cette question.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Ce n'est pas
ce que j'ai compris——

M. FOSTER : J’ai eru comprendre que le chef
de l'opposition I'entendait ainsi.

Les amendements sont adoptés, et le bill est lu
une troisieme fois et adopté.

VOIES ET MOYENS—LE TARIF.

La chambre reprend le débat ajourné sur la mo-
tion de M. Foster. ‘* Que les résolutions adoptées
en comité des voies et moyens, mardi dernier,
le 23 juin soient lues une seconde fois” et
sur la motion de sir Richard Cartwright en amen-
dement & ces résolutions.

M. BORDEN : Dans le discours si soigneuse-
ment préparé que I'honorable député de Westmore-
land (M. Wood) a pronoacé hier soir, devant cette
chambre, j'ai regretté de constater qu’il a commen-
cé par faire une assertion qui n’est pas appuyée
par les faits.

Je crois que si honorable député sétait donné
Ia peine de lire les piéces qni ont été déposées sur
le bureau de la chambre, et qui contiennent toute
la correspondance relative aux négociations avec le
gouvernement de Washington, au sujet de la ques-
tion de réeiprocité, il n’aurait pas affirmé que ce
gouvernement, pour la premi¢re fois, depuis des
années, a recu une invitation du gouvernement de
Washington, pour négocier un traité de réciprocité.
Nous savons tous que cette affirmation a pris un
certain caractére officiel, un peu avant les élections
générales, par la déclaration du gouvernement que
des négociations avaient été proposées 3 Washing-
ton, que le gouvernement canadien avait été
invité & négocier un traité avec le gouvernemwent de
Washington ; mais, au cours de la session, nous
avons appris par la correspondance qui a été
déposée sur le bureau de la chambre que, bien loin
que linvitation ait été faite par le gouvernement

e Washington, mnous n’aurions jamais entendn
parler de ces négociations de réciprocité, n’elit été
gue des négociations aient été entamées entre

lerrenenve et le gouvernement de Washington, en
vue d’un traité de réciprocité, et que le gouverne-
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ment du Canada ayant entendu parler de ces négo-
ciations, fiit intervenn et eiit demandé a I'Angle-
terre de lui procurer une audience 4 Washington,
C'est ce qui ressort des documents eux-mémes, et
je dois recoumaitre que le ministre de la justice,
dans un discours que jai entendu avant les élec-
tions et qu'il & prononceé & lIa Nouvelle-Ecosse, n'a
rien dit de contraire & cela.  Mais la déelaration
officielle a été faite que linvitation venait de
Washington, et cela a été attirmé sur tous les hus-
tings du pays, et a été répété dans cette chambre,
et Lhonorable député de Westmoveland (M. Wooid)
a répété de nouvean que les négociations avaient
été propostes i Washington dabord. Mais un
fait trés important a été mis au jour, par la dis-
cussion yui a eu lieu hier soir, et par les discours
prononees par les honorables députés de Lautre
cinté de la chambre, et ce fait, ¢’est que, pendant
que les partisans du gouvernement ne cessent de
dire et répéter qu'ils sont en faveur d'un traité de
réciprocité pour les produits naturels,—et cest la
déclaration de honorable député de Westmore-
land—toute lenr argumentation tend 4 prouver
que la réciprocité de tout gemre et description
serait funeste aux intéréts du pays. Le discowrs
de Phonorable député de Westmoreland (M. Wood)
a corroboré cette opinion sous tousles rapports.  Ils
disent assurément gu'ils sont en faveur d'un traité
de réciprocité pour les produits naturels. Quand se
prononcent-ils ainsi 2 Juste i la veille d'une élec-
tion générale ; alors, seulement, et pas en d’autrves
temps.  Alors, ils vont devant lemrs électeurs et
posent comme partisans de la réciprocité.
L’honorable député a admis que treize députés
du Nouveau-Brunswick se sont déclarés en faveur
Qun traité de réciprocité. Un de ces députis
s'est ddja prononcé, et nous espérons que d'autres
suivront son exemple, et s'ils viennent affiriner de-
vant la chambre ce que cet honorable député n
affirmé, je prévois que, lorsque le peuple aura une
autre occasion (’exprimer son opinion, il leur 1¢-
clarera qu’ils ont manqué i leurs engagements en
essayant de prouver comment cette réciprocité de
tout genre, y compris la réciprocité dans les pro-
duits naturels, serait la pire chose qui pourrait
arriver au pays. Ces messieurs ont jugé que lemot
réciprocité était un mot prestigieux, an temps des
dlections, et ils s'en sont servis constamment depuis
1878.  Cette annde-li, ils ont dit au peuple que la
politique nationale n'était introduite que pour forcer
le peuple américain 4 consentir un traité de réci-
procité.  On nous a dit ue nous permettions aux
Stats-Unis de faire du Canada un marché i sacri-
fice et que nous devions exclure leurs produits, et
partant, les forcer & composer et les amener en (1¢é-
finitive, i conclure un traité¢ de réciprocité. Nous
constatons maintenant, que la politique nationale
qui a été créde dans le but de forcer les Etats-Unis
& consentir un traité de réeiprocité devient un pré-
texte pour ces mémes gens e repousser la récipro-
cité. La politique nationale ne devait étre qu'un
moyen pour arriver & un but: ce devait étre le
moyen d’assurer au pays le grand bienfait de la
réeiprocité.  Maintenant, on vient nous dire que,
parce (e nous avons une politique nationale, nous
ne pouvons pas avoir la réciprocité avee les Etats-
Unis.  Tous les arguments des honorables députés
convergent vers cette conclusion anique: que,
quelles que soient les professions de foi qu’ils fas-
sent sur les hustings, ils sont tous et chacun d’eux

description et yue nous avons entre les deux partis,
anjourd’hui dans le pays, cette différence tranchée—
d'un chté, un parti est en faveur de la réciprocité,
et de 'autre coté, un parti est fortement opposé i la
véciprocité. Nous nenous plaignons pas de ce que
ces hommes soient opposés 4 la réciprocité ou de
ce qu'ils tiennent quand méme & leur politique na-
tionale, mais je dis qu’a I'épogue des élections, ils
inscrivent sur lenr drapean, le mot ¢ réciprocité,”
lorsque, dans leurs cceurs, existe le désir de trainer
ce drapean dans la poussiére. 'ils prétendent
favoriser la réciprocité, cest pour tromper les élec-
teurs du pays et pour conserver plus longtemps,
par ce moyen, leur position officielle.

L’honorable député a consacré une partie de son
temps 4 critiquer le disconrs si habile prononcé par
Thonorable député de Queen, N.-B. (M. King),
et il west que convenable gue je reléve un ou deux
points de ‘sa critique de ce discours. Il n’a pas
véussi & démentrer que les chiffres et les arguments
présentés par mon honorable ami n’étaient pas bien
fondés, mais il s'est plaint des attagues de mon
honorable ami contre la politique nationale, lui
reprochant d’étre responsable du fait que certaines
industries, telles que la fabrication de la chaux, du
bois de construction, et despierres i batirn’avaient
pas prospéré. Mon honorable ami de Queen, N.-B.
(M. King)n’a fait aucun reprochede ce genre 2 la po-
litique nationale, mais il a prétendu que, sous le
régime de la réciprocité, ces industries augmente-
aient énormément, et je crois qu'il a parfaitement
réussi dans sa démonstration.

Mon honoiable ami de Westmoreland (M. Wood)
a dit qu'il dénontrerait, d'apres les tableaux du
commerce et de la navigation, que mnonobstant
qWen 1878, Vannée qui a précédé Iinauguration de
la politique nationale, il y avait eu 10,000 barri.
ques de chaux importées au Nouveau-Brunswick,
immédiatement aprés, nous avons exporté de la
chaux. Il en a été ainsi, dit-il, pour la pierre &
batir ; en 1878, nous avons importé 4,600 tonnes dg
pierre & batir, et aprés V'inauguration de la poli-
tique nationale, qui a protégé cette industrie, nous
avons eu une forte exportation de pierre i batir.

Maintenant, M. 'Orateur, quels sont les faits ?
Je suis convaincu que lhonorable député n'a pas
lintention d’induire la chambre en erreur, mais a-
t-il oublié que dans la ville de Saint-Jean, en 1877,
il y a eu ce mémorable incendie qui a détruit pres-
que toute la ville, un des plus grands désastres
(u'aient jamais assailli une ville, sur ce continent ;
et ne savait-il pas, ou n'amrait-il pas di savoir, que
ces importations qu'il nous a signalées, étajent le
résultat A"une demande anormale survenue i Saint.
Jean pour de la chaux et de la pierre & bitir, en
1878, que le marché local ne pouvait pas satisfaire?
Toutefois, I’honorable député présente sériensement
cet exposé A la chambre, pour démontrer que les
deux industries de la chaux et de la pierre a hitif
avaient été grandement améliordes et dé\‘eloppé?s
par la politique nationale. L’honorable député n’a
pas prétendu, et je ne retiendrai pas Vattention de
la chambre sur ce sujet, que les grandes industries
naturelles de cette province, non seulement n’ont
pas bénéficié de la politique nationale, mals que, au
contraire, cette politique leur a fait du tort. Un
seul mot suffit pour démontrer cela. Comment

| pouvez-vous protéger les grandes industries natu-

relles du Canada ? Eh ! mais, en fournissant & ceux
qui s'y livrent les moyens de vivre au meilleur mar-

opposés & ln réciprocité de tout genre et de toute | ché possible, et par la politique nationale, le parti

M. BoRbEN.
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de Thonorable député a augmenté énormément le
prix des choses nécessaires 4 la vig, pour les per-
sonnes engagées dans ces industries et, partant,
Jiminué le protit de leurs industries.

L honorable député nous dit que sa province a
retive de grands avantages du commerce interpro-
vincial, mais il a oublié de signaler, et je ne crois
pus qu'il puisse signaler un seul article ue sa pro-
vinee exporte aux autres provinces du Canada.
Alars, quels sont les avantages du commerce inter-
provincial 7 Pour étre profitable, le commerce doit
avoir un double courant. Je reconnais que par cette
politique, la population de cette province s'est vue
foredée acheter 4 perte, des marchandises prove-
nant des autres provinces, mais il ne saurait établir
(ue cette province a obtenn un égal avantage en
compensation. Il dit que nous devons nous reposer
considérablement sur le commerce étranger pour
développer le pays. Je partage son avis sur ce
point, mais il a négligé de nous faire voir, et je
crois qu'il sera trés difiicile, pour n'importe quel
membre de I'autre ¢ité de la chambre, de nous faire
voir comment la politique nationale peut angmen-
ter notre commerce avec P'étranger. Pour avoir un

" commerce considérable avec I'étranger, il nous faut
faire des importations considérables, et le hut de la
politique nationale est de «iminuer nos importa-
tions. Il est impossible de vendre beaucoup sans
acheter beaucoup.

11 nous a dit qu'un des premiers objets de la po-
litique nationale était d’empécher lexode, mais il
na produit ancun chiffre pour établir qu’elle avait
atteint ce but.  Je crois que, lorsque le rapport du
dernier recensement sera déposé sur le bureaunde la
chambre, il révelera au pays le fait que l'exode a
ét¢ plus considérable, durant'le temps de l'exis-
tense de la politique nationale, que durant un nom-
bre d’années antérieures égal. Je ne crois pas que
les recensements précédemment faits dans le pays
ajent accusé une diminution considérable dans la
population, en général, ou dans aucun district du
pays, mais je crains beaucoup, d’uprés ce que j'en-
tends dire, que lorsque nous verrons le recense-
ment qui a été fait il y a quelques mois, nous ne
constations que dans un nombre considérable de
comtés de chacune des provinces du Canada, la po-
pulation a grandement diminué. Etalors, en dépit
du fait signalé par ’honorable député, que le com-
merce interprovincial a été protégé, que le com-
merce avec l'étranger a été encouragé, et que
T'exode a été empéché en dépit de tout cela, I’hono-
rable député a été obligé de reconnaitre que sa pro-
pre province, le Nouveau-Brunswick, n'est pas
aussi prospére yu’on aurait lien de l'espérer. .

Ensuite, M. I'Orateur, I’honorable député a parlé

l'exposé budgétaire de Ihonorable ministre des

tinunces. Il a traité la question des droits sur
les sucres, et il a dit, ce qui est purfaitement vrai,
que la taxe a ¢été diminuée d’aun dela de £3,000,000,
et il a félicité le gouvernement et le pays i ce sujet.
Eh bien, M. ’'Orateur, c’est 12 un changement hien
extraordinaire dans la doctrine préchée par les ho-
norables députés de la droite. J’ai pris part & un
grand nombre d’élections dans le pays, et dans
chaque élection, j'ai en & répondre & cet argument,
sur les hustings, que la politique nationale avait eu
pour résultat de diminuer le prix de toutes les
commodités de la vie ; que le sucre était & meilleur
marché qu’auparavant, que la farine était & plus
bas prix “qu’auparavant, jue tous les articles de
consommation ¢taient 4 meilleur marché. Pour-

quoi? Par suite de limposition des taxes sous le
régime de la politique nationale. Assurément, ily
a un trés grand changement de base.  Siles hono-
rables députés ont eu raison devant cette chambre
et devant le pays, durant les anndes passées, alors,
ils ont tort maintenant. Je suis d'avis qu'ils ong
raison maintenant, et qu'ils ont essayé de tromper
nos populations, et ils ont réussi dans leurs efforis
durant les treize derniéres années en leur disant
que Fimposition des taxes diminuait le prix des ar-
ticles de consommation. On nous a beaucoup parlé
d'un déjeuner de produits admis en tranchise. Un
déjeuner exempt de taxes ! Exempt de taxes, parce
que, je suppose, M. 'Orateur, il n'y a rien de ce
déjenner ui ne soit taxé directement ou indirecte-
ment. Qu'est-ce qu’il y a sur une table a déjeuner
qui soit exempt de droit ? Il y « les articles du thé
et du café admis en franchises et vous ne sauriez
mentionner ’autres articles exempt de droits, soit
sur la table, soit dans la pitce, soit s les person-
nes assises i table—tout est taxé par la politique
nationale. '

M. CAMERON (Inverness) : Le pain et le beurre.

M. BORDEN: Le pain n'est pas exempt de
droits, il y a une taxe de 75 centins sur chaque
baril de farine, de sorte que le pain est taxé. Mais,
mon honorable ami d’Inverness, au cours de cette
session méme, a répété et irrdsistible argument,
dont il s'était (éja servi durant la dernitre session,
je crois, aussi que le dialogue qui eut lieu entre cet
honorable député et 'honorable député de Halifax,
alors, et un autre député du Nouveau-Brunswick.

M. CAMERON (Inverness): Avait-il tort ?

M. BORDENX : Je suis siir que 'honorable dépu-
té n’a pas l'intention de Vinfliger encore une fois &
la chambre, ct §'ll y tient, je le prierai d'attendre
une autre occasion, et de me permettre de terminer
les quelques remarques gue jai intention de faire.

Done, M. I'Orateur, le déjeuner en franchise, dont
ces messieurs parlent tant, n’est exempt de droits
gue pour le thé et le café. Ils disent que le sucre
est exempt de droits. L’honorable député de West-
moreland (M. Wood) a affirmé, hier soir, que la
taxe sur le sucre avait été réduite & rien. La seule
taxe nuisible et répréhensible sur le sucre reste en-
core, et c’est la taxe qui établit des droits différen-
tiels contre le consonimateur au profit du raftineur,
et qui lui permet de prendre ¢ de-centin dans la
poche de chague individuqui consomme une livre de
sucre. Un déjeuner en franchise! Eh ! mais, la
table elle-méme est taxée de 35 pour cent, la
nappe est taxée, les plats sont taxds, les couteaux et
les fourchettes sont taxés, les chaises sont taxées,
et comme je viens de le faire voir, le sucre.est taxé,
et le pain est taxé, le charbon nécessaire pour cuire
le déjeuner est taxé & 60 centins par tonne ; le poéle
méme est taxé ; tout ce qui se rapporte au déjeuner
exempt de droits, probablement, J'imagine, du fait
que rien de ce qui s’y rapporte n'est exempt de
droits.

L’honorable député passe ensuite & 'examen de

1la résolution proposée par I’honorable député de

Oxford-sud (sir Richard Cartwright) en amende-
ment i la motion du ministre des finances. que la
chambre se forme en comité des voies et moyens.
L'amendement selit comme suit :

Que tons les mots aprés ‘‘ Que  soient retranchés et
remplacés par les suivants-—" la situation du pays exige
3ue. le gouvernement réduise immédiatement tous les

roits surles articles de premiére nécessité et plus spéci-
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alement sur ceux qui sont plus généralement consomméz
par les ouvriers, les mineurs, les pécheurs et les fermiers.
et, de plus, que les négoeiations gui doivent s'ouvrir i
Washington en octobre prochain. comme la chambre en
a 616 informée, devraient étre conduites en prenant pour
base la réeiprocité commerciale la plus étendue entre le
Cuanada et les Etats-Unie, pour les produits manufacturés

1

!
“sur la liste ; toutefois, nous savons qu’il existe une
‘lettre de feu le premier ministre, dans les archives
de Washington, exprimant directement son désir
‘de passer un traité avec les Etats-Unis pour ex-
"empter le charbon de droits.  Ainsi, les honorables
“députés de la droite devraient étre les derniersa

aussi bien que pour les produits naturels. , y . o s
:nous accuser d’avoir une politique non définie.

L’honorable député a commencé sa critique Jde| L’honorable député nous dit ensuite que la réci-
cet anendement, en disant que la premiére partie | procité illimitée, qui est la politique du parti libé-
¢était Ia politique du gouvernement, la partie décla- | ral est absurde et impraticable. 11 dit gu'elle est
Tant que les droits sur les articles de premidre né- | impraticable, parce que nous pouvons avoir la réci-
cessite, plus particulitrement sur ceux gue consom- | procité dans les produits naturels et manufacturés
ment principalement artisan, le minewr, le pécheur | avec les Etats-Unis sans avoir un tarif uniforme.
¢t le cultivateur seraient diminués. L’honorable|Je demande i I'honorable député, si nous pouvons
député n'admet probablement pas le fait gu'il existe ; avoir la réciprocité dans les produits naturels, sans
deux espices de taxes, une espece de taxes gui vajavoir un tarif wniforme ? Ne pouvez-vous imposer
aun trésor public etla taxe qui va dans la bourse | des droits sur le charbon anglais et admettre le
des coalitions, et de ceux au profit de qui la poli- | charbon américain en franchise? Je vois se présen-

tigue nationale a principalement été creéce.

L'honorable député a prétendu que, environ
$10,000,000 de taxes qui vont au trésor public sont
tirds des diverses sources mentionnées dans la réso-
Iution gue je viens de lire, des artisans, mineurs.
pécheurs et cultivatenrs. Son estimation e
F10,000,000 sur $31,000,000 payées au revenu est
ridiculement basse. Quand ces diverses classes de
la socicté comprennent les dix-neuf vingtitmes de
toute la population du Canada, Phonorable députe
ne prétendra pas dire qu'elles ne contribuent gue
pour $10,000,000 & notre revenu annuel de §31,000,-
000, Sl avait dit au deld de £20,000,000, jaurais
été plus disposé A Iui donner raison. Toutefois, je
lui demanderai d’ajouter 520,000,000 de plus qui
vout dans la bourse des fabricants, et me figurent
nulle part dans les rapports du commerce et de la
navigation. Clest pour soulager cette classe de la
société de cette taxe, aussi bien que de quelgues-
unes des taxes qui vont au trésor, que mon hono-
rable ami a présenté son amendement. J'ai déjr
indiqué guelques-unes de ces taxes; j’ai indiqué I
taxe sur le sucre, dont pas un seul sou ne va an re-
venu public, mais qui met des millions dans fa
bourse de quelques favoris. J'ai indiqué Ia taxe
sur la farine, dont une trés faible portion va aw
coffre public, pemlant que les minotiers en empo-
chent des centaines de mille piastres. Je signale
maintenant la taxe sur les instruments aratoires,
une forte taxe qui va, non pas dans le trésor, mais
dans la bourse des fabricants, et qui, par consé-
quent, est un impot direct sur les cultivateurs. Je
pourrais repasser toute la catégorie, prenant les
lainages et les catonnades, et divers autres articles
qui se trouventsur la liste desarticles protégéspar In
politique nationale. Ces articles sont taxés, et ces
taxes pésent lourdement sur les artisans, les mi-
neurs les pécheurs et les cultivateurs, et ¢’est dansle
but d’enlever ces taxes que mon honorable ami a
présenté sa résolution.  Cette résolution est enticre-
ment opposce i la politique des honorables députés
de la droite.

I’honorable député de Westmoreland (M. Wood)
passe ensuite & la seconde partie de la résolution
qui se rapporte & la réciprocité, et honorable dé-
puté dit que la politique du parti libéral est indé-
terminde. Je voudrais hien que ’honorable député
nous donnit la définition de sa politique. L’hono-
rable député dit qu'il est favorable & la réciprocité
dans les produits naturels. Quels produits natu-
rels ? L’honorable député comprend-il le charbon
dans cette catégorie. Le ministre de la marine et
des pécheries s'opposerait & 'admission du charbon

M. BorpEx.

ter, pour ce qui concerne les produits naturels,
précisément les mémes ditficultés que pour les pro-
duits manufacturds. Quel ¢était 1'état de choses
sous l'ancien traité ? Dans la province méme d'olt
vient Phonorable député, la province du Nouveau-
Brunswick, sous l'ancien tarif de reciprocité, le
charbon amdricain était admis en franchise, pen.
dant gue le charbon anglais était grevé dun droit.
L’honorable député ne %e niera pas. S'il n'ajoute
pas fol & mon assertion, il v’a qu'a consulter les
tableanx du commerce et de Ia navigation du Nou-
veau-Brunswick, pour 1886, et il y verra distincte-
ment défini, qu'il y a un droit préférentiel sur le
tarif Ju Nouveau-Brunswick, en faveur du charbon
ameéricain contre le charbon anglais,

M. McDOUGALL : Etait-ce du charbon anthra-
cite ? .

M. BORDEN : Toute espéce de charbon. Un
peu plus loin, je crois, 'honorable député a montré
plus d'hésitation lorsqu’il a dit que la résolution
proposée par M. Hitt, dans la chambre des repré-
sentants, & Washington, était une résolution, en
vertu de laquelle des commissaires devaient étre
nommeés pour disposer et administrer le tarif des
deux pays. 8%l veut se donner la peine de lire cette
résolution, il verra que tout ce gu'elle signifie est
ceci: Il est proposé que des commissaires soient
nomwmes par le gouvernement des Etats-Unis powr
rencontrer un nombre égal de commissaires qui
seront nommés par le %ouvemement canadien pour
préparer un plan par lequel on pourrait faire des
arrangements commerciaux réciproques entre les
deux pays, et chacun d’eux ferait rapport a leur
gouvernement respectif, et leurs pouvoirs cesseraient
aprés ce rapport. ’

Thonorable député a examiné, ensuite, le coté
commercial de la question de réciprocité. Ila dit
que nos manufactures souffriraient. J'admets que
dans certains cas, nos manufactures souffriraient.
I1 dit qu'elles ne pourrajent se maintenir gque
grice i la protection de la politique nationale. Je
nie cela péremptoirement. Je crois que la meilleure
classe de nos manufactures pourrait réussir mieux
sous le régime de la réciprocité avec un marché plus
étendu que celui que nous avons présentement.
Sans doute qu'elles devront changer, dans une
grande mesure, leur mode de fabrication. Il leur
audrait se restreindre & certaines lignes, au lien
d'essayer de faire ce qu’elles font awjourdhui,
savoir: de manufacturer dans un grand nombre de
lignes ; et il leur faudrait adopter les méthodes
améliorées de fabrication.
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Jai entre les mains une des meilleurs preuves, a
mon sens, & Yappui de Tattitude que je prends, en
regard de la position des manufacturiers et descon-
scquences d'un traité de réciprocité avec les Etats-
Uhnis. sur les affaires du pays. Clest une lettre
derite par un homme engage dans la fabrication
Qhalillements, dont je ferai lecture & la chambre,
parce que jestime que cette lettre touche au vif de
la question ; la voici :

On suppose généralement, je crois, que ceux qui diri~
gent des industries manufacturidres, au Canada, sont pro-
tectionnistes, et ln supposition_est sans doute exacte, en
ce qui concerne les marchandises de fabrication euro-
péenue : mais, pour ma part, je verrais d’un hon ceil, la
réciprocité illimitée avec Ies Etats-Unis, ce qui est la
politique du grand parti libéral en Cunada.

Permettez-moi de dire que, dans la manufacture de
hardes—une industric importante—il nous faut présente-
ment travailler dans quelque chose comme trois cents
lignes différentes, et distribuer nog commis voyageurs sur
un vaste territoire s'étendant de I’Atlantique au Pacifi-
que, ee qui nous impose un travail et des détails exorbi-
tantx, et des frais énormes pour ohtenir des ordres.

Notre mode actuel de crédits A long terme est une
soyree de faiblesse et d’ennuis.

En éerivant ces lignes, 3’ai en vue d’exprimer mes idées
comme manufacturier, et de faire connaitre pourquoi je
serait en faveur de la réciprocité, car, si elle avait lieu
avee lex Etats-Unis, ma compagnie se restreindrait im-
médiatement & ln fabrication daws quelques lignes spé-
ciales, Aulieu de trois cents lignes, elle pourrait n’en
prendre que trente, et au lieu de disperser des hommes sur
un rerritoire immense comparativement peu penplé, il n’y
aurait aucune raison pour que notre manufacture ne soit
uniguemzent employée 4 remplir des ordres d’un petit
nombre de grands acheteurs, qui nous occuperaient dans
aunelques lignes spéciales, et partant, nous épargneraient
T'embarras d’avoir, & la fin de chaque saison, un grand
nombre @’articles sur les bras,dans nombre de lignes, que
nous gardons A perte. Pour ces quelques lignes spéciales,
nous toucherions de I"argent comptant ou 3 trente jours
de erédit, ee qui nous permettrait de tabler surde plus
minces profits.

Ce mode ne saurait étre présentement adopté par nous,
ans notre position restreinte, ¢t ne saurait.réussir que s1
le vaste marché des Etats-Unis nous était ouvert.

Actucllement notre maison donnede 'emplei A environ
300 personnes, et je ne vois pas pourquoi si nous ayions la
réeiprocité, nous ne pourrions doubler ce aombre, car
tout le monde admet que nous pouvons faire travailler 2
hon marché. . L. .

Dans mon opinion, la_réeiprocité serait avantageuse
pour cette industrie, en Canada. A

Le seeret de laproduction 3 bon marché s’explique par
le fait que les manufactures se livrent & bien peun d’espécees
de fabrications, et tant mieux s'il en peut étre ainsi,
pourvu que notre marché suffise 4 la fabrication ; voila
pourquot je croiy qu’il y a d’autres industries canadien-
nes qui bénéficieraient du marché libre des Etats-Unis.

_ G. ¥. BURNETT,
(i. F. Burnett & Cie., confectionneurs d’habillements.

Il me semble, M. I'Orateur, que c’est 12 un té-
moignage important an sujet des effets que pour-
rait avoir la réeiprocité illimitée et conséquemment
d'un marché plus étendu pour les manufacturiers
de ce pays. Je crois que ce témoignage prouve de
de la part d'un homme d’expérience dans le com-
meree, que la réciprocitée illimité serait avanta-
geuse pour nos industries manufacturiéres., &'l
est vrai, comme le dit mon honorable ami de West-
moreland (M. Wood), que les manufactures de ce
pays ne penvent se maintenir qu'avec la politigue
nationale, cela signifie done qu'ils recoivent plus
yu'ils ont droit de recevoir pour leur marchandises,
car si les manufactures du Canada peuvent vendre
aussi bon marché que les manufactures des autres
pays, qu'ont-ils & craindre? Veulent-ils qu'on les
protége et qu'on leur donne des avantages au dépens
du peaple de ce pays ?

L'honorable député de Westmoreland (M. Wood)
a dit aussi qu'une grande partie de nos navires
-¢tait employés au transport de matériaux bruts

pour les manufactures de ce pays, et il a ajouté
que la réciprocité illimitée—je crois qu'il a dit
toute espece de réciprocité—nous ferait perdre ce
précieux commerce. Nous savons tous, et personne
mieux que L'honorable député me sait, qu'un des
articles du programme du parti libéral est A’obtenir
un commerce de cahotage libre entre les Ftats-
Unis et le Canada, et il doit savoir que rien ne
powrrait rendre de plus grands services 4 nos pro-
priétaires de navires gui font le service sur les
cOtes des provinces maritimes, qu’en leur donnant
les mémes priviléges sur les cites des Etats-Unis.
1l sait que les gros navires gue nous construisons
partent du Canada, et qu'on ne les revoit presque
jamais. Sion les revoit, c'est quand ils viennent
subir des réparations, apres avoir été employés pen-
dant dix ou quinze ans & faire le commerce dans
différentes parties du globe.

L’honorable député a parlé des effets qu'aurait la
véciproeité pour nos produits naturels, etil a div
aussi que ce ne serait qu’un commerce d’échange.
J'ai toujours été sous I'impression que toute espece
de commerce était un échange, que l'essence méme
du commerce était un échange, et que le commerce
le plus lucratif était de vendre certains produits
pour obtenir des produits d’autres pays en échange,
afin d’importer ces produits que nous ne produisons
pas dans le pays. C’est li le commerce le plus lu-
cratif, et cependant, I’honorable député veuts'en
servir comme d’un argument pour démontrer que
nosindustries agricoles souffriraient dulibre-échange
avec les Etats-Unis. Bien que I'honorable député
dise qu’il est en faveur de la réeciprocité pour les
produits naturels, il limite cependant la liste des
articles. Les députés de la droite limitent les arti-
cles pour lesquels ils veulent gussi la réciprocité, et
ils les limitent méme beancoup. Ils les limitent
tellement; qu’ils appellent leur réciprocité la réei-
procité limitée, et je pense qu'ils ne peuvent se ser-
vir d’'une meilleure expression. De fait, leur politi-
yue est si limitée, qu'il est difficile de trouver un
seul article que les honorables députés veuillent
¢échanger librement avec nos voisins.

L’honorable député de Westmoreland (M. Wood)
nous a dit que notre meilleur marché est notre
marché local. Voyons si cela est vrai. L’honora-
ble député d’York-ouest (M. Wallace) a dit pour-
guoi notre marché local est le meilleur. Il nous a

it que c’est parce qu’il est le plus & notre portée,
et si ce principe est exact, notre second meilleur
marché doit étre celui qui se trouve dans le pays le
plus voisin de nous, c’est-a-dire, le marché des
Etats-Unis.

L’honorable député de Westmoreland (M. Wood)
a aussi fait quelques allusionsaubillMcKinley, etil a
ditque M. McKinley, en présentantsonbill, avait cité
les discours de mon honorable ami de Norfolk-nord
(M. Charlton). C’est ce que jai compris de hono-
rable député. Je suis allé a la bibliotheque, et jai
parcourn & la hate le discours de M. MecKinley
publié dans le Cony~essional Record, mais je n'ai pu
trouver la partie 4 laquelle ’honorabledéputé a fait
allusion. Elle peut s’y trouver, mais je ne l'ai pas
vue, et si j'ai bien compris, le but de I'honorable
député était de faire reposer sur le parti libéral la
responsabilité du tarif McKinley. Cependant, M.
POrateur, je ne suis pas prét i accepter cet avancé,
car je croig qu'il serait bien plus vrai de dire que le
tarif Mckinley est dit surtout 4 la mesquinerie du
tarif des députés de ladroite. Quels sont les faits?
Un an avant que le bill McKinley devienne en
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vigueur, le gouvernement retira de son offre per-
manente trols onquatre articles importants au sujet
desquels il s’était déclard prét i avoir la véeiprocitd
avee les Etats-Unis.  Longtemps avant gue le bill :
McKinley devint en vigueur, le gouvernement
présentadt & ln chambre nu tarif douanier tout-d-fait
hostile aux Etats-Unis, un tarif propre i porter les:
Etats-Unis & adopter mie législation de represailles
conune celle qui est contenue dans le bill MeKinley.
Mais, M. I'Orateur, je ne prétends pas dire que le
bill McKinley est entitrement, ni méme en grande
partie di & la politique Jdu gouvernement.  Je ne le
crois pas 3 mais je crois quil est tout-a-fait injuste s
de Ta part des honorables députés de la droite de!
chercher & faire peser sur le parti lihéral Ia moindee !
responsabilité de ce hill. :

Quels sont les faits 2 L'honorable ministre des
finunces lui-méme a déelaré dans cette chambre, i la
derniére session, gue le bill McKinley n'avait ancan
rapport avee la législation du Canada. 1T a déelard
yue ce bill avait ¢té présenté dans le but de mettre !
en viguenr une politique bien ddéfinie par les Etats-
Unis, sans égarvd & la politique d'aucun auntre pays
du monde, et je erois yue ¢'est bien vrai.  Le parti
de McKinley voulait s'assurer appui de la classe
agricole de certains états de 'Union, et voulait se
debarrasser d'une certaine partie du surplus. Voila
les taisons pour lesquelles M. McKinley a présenté
son bill, et voild pourquoi ce bill a été adopté dans
le Cougris,

L'honorable député a dit que plus tard,on se
montreraiv plus sage aux Etats-Unis, et que lorsque
viendrait un changement de gouvernement, ou
peut-étre méme avant, les Etats-Unis réduiraient
considérablement leur turif contre le Canada. Tl
me semble gue bien, que 'honorable député ait
argumenté¢ pendant denx heuves pour prouver que
les Etats-Unis ne peuvent nous offrir de marché
pour nos produits, il se montre cependant tris
anxieux que les Etats-Unis réduisent lear tarif, atin
de pouvoir y exporter nos produits. A prendre le
résumé de son discours, M. 1'Orateur, on voit u'il
désire (ue nous ayons des relations commerciales
avec les Etats-Unis, si nous pouvons avoir cet
avantage. Du moment que nous pourrons mainte-
nir notre tarif et que nous pourrons faire diminuer
celui des Etats-Unis, Phonorable député se déclare
prét i avoir des relations commerciales avec ce
pays. Il est prét & accepter une réeiprocité qui
favoriserait le Canada seulement et dont on parle
depuis si longtemps. Il me semble que ce n'est pas
ainsi gu'un homme ’Etat doit envisager un sujet
aussi important. Nous devons étre préts & donner
comme it recevoir ; nous devons étre préts i donner
autant que nous recevons ; et tout homme bien
pensant, tout homme honnéte dans ce pays est prét,
je crois, & entrer dans des relations commerciales
avec les Etats-Unis sur cette base.

Quelle est la position des deux partis dans le pays ?
Il me semble qu'elle est celle.ci : la politique du
parti libéral est la réciprocité ; la politique du parti
conservateur est la politique nationale sans la réci-
procité.  La différence est parfaitement claire et
distincte.  Mais les honorables députés de la droite,
aprés guatre ou cing reprises différentes, ont eru
devoir pronmer de nouveau la réciprocité, et c'est
avec ce mot qu’ils ont put se faire élire.  Quel aété
le vésultat 2 Lo grande majorité des députés de
cette chambre s'est engagée A appuyer une récipro-
cité quelconque.  Mais les honorables députés de
lIa droite ne veulent d’ancune réciprocité ; et je
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demande & ceux qui se sont fait €lire en s’engageant
dobtenir la réciprocité et je sais quil en est ainsi
pour un certain nombre dans les provinces mariti-
times—comment ils pourront justifier lewr ligne de
conduite devant leurs commettants,  Je crois que
Ia grande majorité du peuple de ce pays est en
faveur de relations commereiales plus étendues avec
les Etats-Unis. Defait, il n’y a pas une seule indus-
trie, excepté l'industrie manufacturitre, (ui ne soit
pas en faveur de la réciprocité avee les Etuts- Unis.
Il ne peut y avoir de doute que le peuple est en
fuvenr de la réciprocité,  Mais 11 y a certains inté-
réts gqui semblent s’y opposer.  Le chemin e fer
canidien du Pacitique est une des parties intéres.
sées—je ne sais pas =i on peut P'appeler une indus-
trie—et il est fortement opposé a la réciprocité.
Les coulitions y sont aussi opposées et pour desrai-
sons bien évidentes.  Le gouvernement s’y oppose
Iui aussi, car nous le savons de la bouche e ses
chefs.  Jadmets que c’est 1a une force formidabled
combattre—les coalitions, le chemin de fer cana-
diens du Pacifique et le gouvernement.  Nous pou-
vons dire que c’est la trinité canadienne-—trois dans
un, et un dans trois. Il est certainement dithicile
et presyue impossible de les séparer, et jusyn’a pre-
sent, du 1moins, ils ont été tont puissants dans le
pays.

Maintenant, quelle est la politique de 'opposi-
tion * Notre politique, telle que je la comprends,
est d’avoir les relations commerciales les plus libres
possible avec les Etats.Unis. Cependant, nous vou-
lons garder le controle absolu de notretarif douanier.
Mon honorable ami a prétendu, hier soir, qu'il est
impossible d'avoir la réciprocité avec les Etats-
Unis, et de garder le contrdle de notre propre tarif :
comment cela peut-il étre impossible ? Je ne vois
pas powrquoi.  Je ne puis voir pourquoi les deux”
pays ne penvent pas g'entendre pour commercer
lilrement entre eux, en tant qu'il s'agit des pro-
duits des deux pays, tout en gardant le pouvoir de
taxer les produits des pays étrangers. Je ne puis
voir qu'il y ait 1a de difficulté. L’honorable député
dit que certains articles viendraient en Canada et
seraient expédiés en franchise aux Etats-Unis, de
sorte que les Etats-Unis seraient aussi frandés dans
leur revenu. L’honorable député doit pourtant
savoir que les Etats-Unis sont anjourd’hui capables
de tracer I'endroit d’ott un article est exporté dans
ce pays. Tout paquet exporté du Canada aux
Etats-Unis doit étre estampillé ou étiqueté, afin
de permettre aux officiers de donane américains de
s'assurer de son origine. Comme notre intention
n'est pas d’abolir les donanes, les Etats-Unis auront
les wémes facilités qu'ils ont maintenant pour se
protéger contre la fraude.

Mais T'honorable député a parlé du tarif différen-
tiel, et comme beaucoup de ses amis, il s'éleve
contre la proposition d’établir un tarif différentiel
contre la mére patrie.  J’ai déja fait remarquer a
T'honorable député que dans l'ancien traité de 1854,
il y avait un tarif différentiel dans sa propre pro-
vince ; et je me propose maintenant de prouver que
dans les négociations récantes entre Terreneuve et
UAngleterre, il a été question d’établir un tarif
différentiel. J'appelle T'attention de la chambre
sur le passage suivant d’une dépéche de lord
Knutsford, de la part du gouvernement anglais,
sir Terence O’Brien, le représentant du gouverne-
ment de Terreneuve :

Le gouvernement de Sa Majesté ne s'oppose pas au
vrincipe qu’une colonie séparée puisse entamer des négo-
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cintions avee une puissance étrangdre. 11 est possible,
dans certaing cas, de définir les limites de ’arrangement
pruposé dde manidre daccorder ce gn’une eolonie en parti-
culier peut dézirer, sans préjudicier aux intéréts d’antres
pirtivs de Tempire qui ne sont pas comprises dans Par-
ranrement,  Vous vous rappellerez que ce sujet a été lon-
cuement discuté A la contérence eoloniale tenue 3 Lon-
dres.en 1887 ¢ et bien que 1a minorité fit contre de tels
arrangements séparés, il a 6t6 admis que le gouvernement
de =n Majesté ue pouvait pas, eu ézard aw  préeédent
déia établi, refuser de considérer les mérites d’un arran-
sement commercial qu'une seule colonie peut désirer,
qnd méme cet arrangement pourrait préjudicier aux
intéréss de PAngleterre et de ses autres colonies.

Que voyons-nous de plus ? Nous voyons qu'apres
que le gouvernement fédéral fut intervenu dans les
negociations entre Terreneuve et les Etats-Unis, au
sujet d'un traité séparé, il a été stipulé que ce gou-
vernement pourrait négocier un traité séparé ; et
remarguez ¢es mots :

1) étajt nussi devenu évident que le gouvernement des
Frats-T"nis ne voulait pas accorder au Canada les mémes
arrangements qu'il voulait accorder a Terreneuve, seule-
ment, 11 fut done déeidé de considérer si, pari passi avee
les négocintions qui avaient eu lien pour Terreneuve, un
arrangement de réeiprocité sur une base plus large ne

wurrait pas étre négocié entre le Canada et les Etats-
nis,

Cex deux traités, I'an pour Terreneuve et l'autre
pour le Canada, devaient reposer sur le méme prin-
cipe, tout en étant deux wraites différents, confé-
rant des avantages distincts aux deux colonies res-
pectives :

Erd’ici 3 ce que I'on se soit assuré d’une manidre plus
certaine =1 ces derniéres négociations peuvent avoir lieu
immédiatement, la conventien de Terreneuve doit rester
el SUspens, -

Je vois de plus, dans cette dépéche, que le gou-

vernement anglais était prét & ratifier le traité de
Terrenenve qui établissait un tarif différentiel contre
le Canada et la Grande-Bretagne. Dans un télé-
wramine A notre gouverneur général, lord Stanley,
en date du 23 janvier, 1891, voici ce que dit lord
Knutsford :
. Je dois vous informer que le gouvernement de Sa Ma-
jesté a longuement pris en considération les représenta-
tions du Canada contre la convention proposée de Terre-
neuve. Comme les négociations du Canada avec lesEtats-
Unis ne peuvent, méme en 'absence d’un plus long délai
4 cause de la dissolution du parlement fédéral, com-
mencer avant le mois de mars, et se terminer cettoannée,
an ne peut. retarder indéfiniment de prendre en considé-
ration les intéréts de Terreneuve.

Lord Knutsford it encore dans un autre télé-
gramme & sir Terence O’Brien :

Sile Canada y consent, les difficultés pendantes ausujet
dela ratification de la convention avee les Etats-Unis
peuvent étre vite réglées.

Je crois avoir prouvé que la Grande-Bretagne a
reconnu le principe (ue les colonies peuvent négo-
cier des traités séparés avec les Etats-Unis, et
peuvent établir des droits différentiels contre toute
autre colonie, ou méme contre la mére patrie.

L'honorable député n'a pas parlé de la perte du
revenu. Ce qui a semblé le préoccuper surtout,
c'est que le gouvernement des Etats-Unis subirait
une perte dans son revenu par le fait que des mar-
chandises pourraient étre importées frauduleuse-
ment par la voie du Canada, dans le cas oh ily
aurait un traité entre les deux pays.

La plupart des orateurs qui m’ont précédé ont ap-
puy¢ longuement sur le fait gu’en vertu de notre réci-
procité illimitée, en supposant méme que nous pour-
rions 'obtenir des Etats-Unis, nous subirions une
perte énorme dans notre revenu. Ils ont prétendu
que nous perdrions $8,000,000 que nous prélevons
maintenant sur les marchandises américaines ; et

T4

l je crois que T'honorable député (’Albert a prétendu
{ que nous perdrions en plus le revenu (ue nous per-
fcevons maintenant sur une grande quantité de
 marchandises inportées d'autres pays. Je nie que
‘nous perdrions beancoup sous ce rapport, car je
I vois que les Etats-Unis avec leur tarif moyen de 45
| pour 100 sur les articles fabriqués, font d'immenses
i importations de la Grande-Bretagne.  La moyenne
ide notre tarif, sur les articles fabriquds, est den-
viron 20 pour 100, et si les Etats-Unis, avec leur
I'tarif élevé, sont obligés {'importer de la Grande-
' Bretagne la moiti¢ de leurs marchandises fabri-
(uées, assurément, avec ia réciprocité illimitée, et
en gardant le controle de notre tarif--je me place
au point de vue oh il ne serait pas augmenté et
plutot diminué bien probablement—uous continue-
rions de faire autant d'importations que nous en
fuisons maintenant des autres pays. Qui, je crois
¢ue nous importerions plus, parce quavec la réci-
procité illimitée, notre population prospérerait et
s'envichirait tellement ¢u'elle powrrait acheter
heaucoup plus quelle n'achéte maintenant de mar-
chandises importées de la Grande-Bretagne et de
TAllemagne. L’augmentation du revenu sous ce
rapport compenserait au moins les pertes que nous
pourrions subir sous d'autres rapports.

Il y a encore d'autres moyens de compenser cette
perte de revenus. Un moyen bien clair est de pra-
tiquer I'économie et 'honnéteté. Sinous en jugeons
par les révélations qui ont été faites devant un
comité de cette chambre, on ne peut nier quil
manqué d’honnéteté et ’économie dans certains
ministéres.

Mais on nous a accusés de déloyauté. On ne nous
a pas accusés ici aussi fortement qu'on 1'a fait sur
les hustings, pendant la derniére campagne élec-
torale ; mais il m’a fait peine de voir que mon
honorable ami d’Albert (M. Weldon) ait dépassé les
limites dans lesquelles tous les autres députés
sont restés en parlant de cette question. Jai
¢été surpris de lui entendre porter cette accusation,
lui, un homme dun grand talent; mais quoi quil
en soit, mon honorable ami d’Oxford-sud semble lui
avoir inspiré l'idée que quelgue conspiration dan-
gereuse se tramait. .

M. WELDON : Ecoutez ! écoutez !

M. BORDEN : Mon honorableami dit ¢¢ écoutez,
dcoutez,” mais je ne puis croire (u'il soit sérieux.
Mon honorable ami a dit gue si le temps le lui avait
permis, il aurait ln & la chambre le discours fait
a Boston, et qui doit apparemment contenir toutes
les iniguités qu’il a mentionnées ; je suis certain que
g'il g'était donné la peine de lire ce discours avant
de prendre la parole, il n'aurait jamais fait les
remarques qu'il a faites. J'ose dire que jamais des
idées aussi pratriotiques et aussi élevées aient été
exprimées ar pun homme Q’Etat canadien, que
celles qui ont été exprimées dans le discours que ’ho-
norable député d'Oxford-sud (sir Richard Cart-
wright) a prononcé en cette circonstance. Etait-ce
une chose si blaimable pour I’honorable député de se
rendre 4 Vinvitation qu’on lui avait faite i Boston,
et d'y prononcer un discours devant une association
mercantile ? Etait-ce la premiére fois qu’un Cana-
dien agissait ainsi? Mon honorable ami ne se
rappelle-t-il pas que I'honorable Joseph Howe est
allé & la convention de Détroit, dans 1'intérét du
Canada et qu'il a fait 14 le plus grand discours gui
ait peut-&tre jamais été fait sur ce continent ? Avant
de terminer, je prouverai & Fhonorable député, en
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lisant le discours de sir Richard Cartwright, ainsi
que celui de Vhonorable Joseph Howe, que les idies
que ces deux hommes ont exprimdes, se ressemblent
beaucoup. Je suis certain gque Fhonorable députd
ne niera pas que M. Howe tient la premiére place

parmi nos hemmes FCEtat du pays ; et suivant moi. |

cest la place gu'on lui accorde généralement parmi
nos hommes Cltat. Jad icl le discours que mon

honorable ami ’'Oxford-sud a prononcé ; et comme * d'agir & notre volonté,

mon honorable ami d’Albert me 1'a pas Iu a Ia

chambre, et commne je crois sincérement qu'il ne I'a |

jamais lu

M. WELDOX : J'ai lu tout le discours tel que
publi¢ dans les journaux de Boston.

M. BORDEN : Alms, je suis faché que vous ne
T'ayez pas apporté ici. A tout événement, pour le
héndtice de ceux qui n’ont pas lu le discours et pour
leur permettre de juger avec quelle justice mon
honorable ami d’Albert a faiv ses critiques, je veux
faire publier dans les journanx de cette chambre,
quelqgues-unes des remarques faites en cette circons-
tance par honorable député ’Oxford-sud (siv
Richard Cartwright): et je laisserai au peuple de
ce pays de dire si ces paroles sont celles d'un poli-
tique ¢troit on d’un traitre, ou bien si ce sont celles
d'un homme d’Etat et d'un patriote. Il s'adressait
alors 4 un auditoire bostonais, et il voulait lui
prouver que le Canada avait quelque chose & offvir
aux Ktats-Unis en échange de ce qu’il pouvait
recevoir. Voici l'argument déloyal et non patrio-
tigue de Ihonorable député d'Oxford-sud, et voici
le langage dont il est servi :—

Messieurs, cette guestion a incontestablement deux
¢6tés, le coté des affuires et le c6té politique. Comme je
w’adresse A un auditoire composé d’hommes d'affaires,
je parlerai ce soir de Ia question d'affaires. Quant
aux avantages que retirerait le Canada en ayant le
libre-échange absolu avee les Etats-Unis, il est inutile
pour moi d’en parler ici. Il est bien certain que vous
savez tous que ce serait une chose excellente pourle
Canada, et )e ne conteste pas e fait, nu _contraire jo le
reconnais pleinement et franchement, Maig, tout en
admettant que ce serait une bonne chose pour nous, je
erois pouvolr vous démontrer que ce serait aussi une
honne chove pour vous.

Messieurs, je ne veux pas vous tromper. Le commeree
des Etats-Unis vaut certainement plus pour nous collec-
tivement que l¢ nétre ne vaut pour les Etats-Unig, Clest
une vérité évidente; mais il y a_aussi ceei: le libre-
échavge avec le Canada_ profiterait 3 presqu’autant de
gens des Btats-Unis gue du Cunadn, et profiterait dans
une gussi grande proportion, pour les deux pays. Homme
pour homie, vous gagneriez presque autant que nous; et
le Canada ne vient pas en mendiant demander qu’on lui
donne les micttes qui tombent de Ia table du riche. Ce
que le Canada offre et ce qu’il désire, ¢’est un échange
juste et non un vol: ct quant A moi, je suis aunssi anxienx
que vous I’étes que dans un tel échange, vous fassies
autant d’argent que nous, car je sais que ¢’est de cette
manidre, et _de cette manidre seulement, que I’on. peut
arriver i faire un arrangement stable. De plus, je erois
¢t je suis convaineu que le libre-6change avee le Canada
serait d’un grand avantage pour la partie nord des Etats-
Unis, et d’un triple avantage pour le peuple de la Nou-
velle-Angleterre et pour Ia bonne cité de Boston.

Méme tel qu’il est,votre commerce avec le Canada
n’est pas A dédaigner. Vous vendez plus au Canada par
téte qu’a n'importe quel autre pavs. Le Canada achete
de vous autant que la France, et {)lus qu’aucun autre
pays, excepté Ia Grande-Bretagne et I’ Allemagne.

De fait, Je crois que nous tenons le troisidme rang sur
Ia liste des pays auxquels vous envoyez vos produits; et
nous qui ne sommes que ¢ing millions d’habitants, nous
achetons de vous autant que les cinguante millions de
Mexicains etd’habitants de ’Amérique du sud ensemble.
Assurément, puisque nous faisons ce commerce en dépit
de deux tarifs hostiles, ce n’est pas une présomption de
ma ‘mrt de dire que vous ne pouvez pas eroire A quel
résultat les deux pays pourraient arriver, si onabo-
liszait senlement ces barriéres artificielles.

M. Borbpex.

Maintenant, messieurs, quelques mots de notre avenir
politique.  Je_me mépriserais moi-méme, et vous aussi,
vous auriez raison de me prépriser, gi je vous disais que
men intention est de cougeiller & mes compatriotes de
<offrir au plus haut enchérisseur ou de trafiquer leur
indépendance pour des avantages commerciaux. Mais je
vous dirai franchement quelle est notre position, et ce
qu'uy grand nombre de nous désirent sincérement. Notre

! position est trés particuliere. Noussommeslibres de faire

ce que nous voulons, et aucun homme d’Etat de 1'Angle-
terre oserait actuellement chercher A4 nous empécher
Nous avons notre histoire comme
vous avez la votre. Nous sommes en quelque sorte un
intermédiaire entre lex deux grandes nations anglaises:
nous admirons et nous respectons les Etats-Unis, et nous
nidmirons ¢t respectons aussi notre mere patrie A tous
deux.

Grand nombre d’entre_nous pensent depuis longtemps
que e temps est arrivé de réconcilier la profonde sépara-
tion qui eut lieu il y 2 120 ans entre 1I'Angleterre et sa plus
grande colonie. Nous ne nous faisons pas d’illugions sur
une union politique ou =ur la fondation d’un vaste empire
anglo-saxon ; mais nous croyons que dans certaines condi-
tions, et dans un but d’intérét commun, on peut arriver
une alliance ferme et cordiale entre les différentes nations
qui parlent ly Iangue anglaise, alliance qui, humainement
parlant, rendrait impossible tout conflit entre elles. Nous
avons osé espérer que la position particulidre du Canada,
surtout si des relations commerciales plus étroites étaient
Gtablies entre les deux pays, Iui donnerait Ie moyen
d’arriver 3 ce résultat. Tout ceci peut vous paraitre de
1a simple imagination ; mais ¢’est assurément une question
importante, et je n’hésite pax 3 vous dire que je désire
grandement la voir se réaliser,

Je sais bien qu’il y a des obstacles 3 surmonter. Depuis
longtemps, je me suiz_apercu_que DUAngleterre désire
par-dessus_tout atteindre ces deux buts : premidrement,
saequérir 'amitié des Etats-Unis, et secondement, conci-
lier le peuple de I'Irlande ; et ces deux fins désirables
seuvent di