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SENATEURS DU CANADA

4e SESSION, 8¢ PARLEMENT, 62-63 VICTORIA

1899

I’HONORABLE SIR ALPHONSE PELLETIER, C.C.M.G., PRESIDENT.

DIVISIONS

SENATEURS. FLECTORALES. RESIDENCES.
L’honorable
DAVID REESOR . .o.ivviiieinvenn et King.... ........... Yorkville, Ont.
GEORGE WILLIAM ALLAN. .. ...civvveinnen onnn York... . ......... Toronto.
JOSEPH F. ARMAND ......ooiiiiiiiniannien s, Repentigny .. .. .... Montréal. ;
ROBERT B. DICKEY..ccvv oviiieelennenennnnnnen. Ambherst...... . .. [Ambherst, N.-E.
WILLIAM MILLER ..ivvvitinntieiererennannanins Richmond .......... Arichat, N..E.
DAVID WARK. covvi vt it i caeviiianerannannn n Fredericton. Fredericton, N..B.
JAMES DEVER. ....... e e ..|M. Sr. Saint-Jean...|Saint-Jean, N.-B.
SR FRANK SMITH, Chevaher .................. Toronto.. ... .... {Toronto.
WILLIAM JOHN MACDONALD. 1 vvveverennnns ovnn Victoria, C.-B....... Vietoria, C.-B.
MaTTHEW HENRY COCHRANE. .. ..... «v ..., Wellington.......... Compton, P.Q.
ALEXANDER VIDAL . ..oive vnvneieninenvinennns Sarnia ... |Sarnia, Ont.
JosePH HYACINTHE BELLEROSE........ccceean... DeLanaudiére .... |St-Vincent de Paul, P. Q.
RICHARD WILLIAM SCOTT.. .. .. -ver vrvnennns Ottawa........ .... Ottawa.
JAMES D. LEWIN .. .. oovviriiieiianriaenne o oes Saint-Jean........ .{Saint-Jean, N..B. -
LAURENCE GEOFFREY POWER.... .. .M. Sr. Halifax...... Halifax, N.-E.

Sir ArreONSE PELLETIER, C.C.M. G (Prészdent).. Grandville ....... .|Québec.

JOSEPH ROSAIRE THIBAUDEAU....cocvv vennne .. Rigaud.... ........ Montréal.

C. E. BoucHER DE BoUCBERVILLE, C.M.G........ Montarville . ... ... Boucherville, P.Q.
WILLIAM J. ALMONue. civet vennievennonaieenees M. Jr. Halifax...... Halifax, N.-E.
THOMAS MEKAY. ... vevvrvinner voeennneennnns Truro. ............|Truro, N.-E.

ALFXANDER W. OGILVIE

Alma.

DoNALD MACINNES... Burlington

JOHN O'DONOHOE. . ..ovver wouee crveenns Erié.... .... ......
DoNALD MCMILLAN.. .c.vvvve -vee waeess ...(Alexandria.....
GEoRrGE C. MCKINDSEY...... RPN P, Milton.............
WILLIAM MCDONALD.. ... ... v veieveroncnnns Cap-Breton.........
JOSRPH BOLDUC ... cevvt vevvmvone nnenenenans Lauzon.,..........
JaMES ROBERT GOWAN, C MGueeeieriniinnnnnns Barrie....... ......
MICHAEL SULLIVAN......... . e eeeereaanaen Kingston ...........
Francis CLEMOW Rideau..... ........
Pasoar PoIRiER....... Acadi€e.....cuun....
SAMUEL MERNER..... Hamburg...........
CHARLES EUSEBE CASGRAIN..... ...... FPUUPUIN Windsor..........
LACHLAN MCCALLUM. .o.vvvvenrernanns vavenn | Monck ..o veve....
WiLLiaM E. SANFOBD....... feeeans vee eveeses (Hamilton...........
J.I.ROSS.ceveniaannns Ceiaeeeens teevesssaess..|Dela Durantaye....
‘WiLLiaM DeLy PERLEY. ..... WolseleY......uuun.
JAMES REID......oovvn vuvennnn. wiee o eveses..|Caribou.....
EvaN JOuN-PRICE.. ..... cere meees. ve.o +-..|Laurentides ........
GEORGE A. DRUMMOND ...... ccvveevcsecranes.. . Kennebec..
SAMUEL PROWSE.....co0vvt v nannersns King....... ceaeee
CHARLES ARKEL Bourron.... . |Marquette..... veeen
JAMES ALEXANDER LOUGHEED....... . ..JCalgary ... «.......

..|Montréal.

Hamilton, Ont.
Toronto.

..|Alexandria, Ont.

Milton, Ont.

Little Glace Bay, N.-E.
St-Vietor de Tring, P.Q.
Barrie, Ont.

Kingston, Ont.

Ottawa.

Shediac, N.-B.

Berlin, Ont.

. {Windsor, Ont.

Stromness, Ont.

Hamilton, Ont.

Ste-Anne de la Pérade, P.Q.
Wolseley, T.N.-O.
Quesnelle, C.-B.

Québec.

Montréal.

Murray Harbour, I.P.-E
Shellmouth, Manitoba

Calgary, T.N.-O.
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SENATRURS. FLECTORALES. RESTDENCES.

L’honorable
Lours FRANGOIS RODRIGUE MASSON. .« . vu e ... Mille Isles.... ... Terrebonne, P.4).
PETER MCLAREN.... . .iceiiiiiiniien e Perth......... .... Perth, Ont.
HIPPOLYTE MONTPLAISIR. .. oovvererneennn.s Shawinegan..... .. Trois-Riviéres, P.Q.
JABEZ B. SFOWBALL ... v veunenn... .|Chatham...... .... Chatham, N.-B
ANDREW A. MACDONALD ..... . .c.vvnn.. Charlottetown .|Charlottetown, I.P.-E.
JOHN DOBSON.. .. ..ot o0 Leiiiiiies e Lindsay............. Lindsay, Ont.
A.C. P.LANDRY.... .... .. .... Stadacona.... .... Mastai, Queé.
TroMAs ALFRED BERNIER..............co.. .. .. ‘St«Boniface St-Boniface, Manitoba,
CLARENCE PRIMROSE. . .. ... ..oiiiiin veeniennn. Pictou...... ... ... |Pietou, N.-E.
Sir Mackenzie Bowenl, CCM.G........ov.. ... Hastings. ........ Belleville, Ont.
JoHN NESBITT KIRCHHOFFER ...... «...vuun ... Selkirk............. Brandon, Manitoba.
DoONALD FERGUSON, . ... cvviir cie viveinnns Queens .... ........ Charlottetown, I.P.-E.
GEORGET. BAIRD. ...l i Vietoria, . .......... Perth Centre, N.-B.
Sir Winuram H. HingstoyN, Chevalier............ Rougemont......... Montréal.
JOSIAH W0OD .. ooviiiiiiiiens ceiieen e Westmorlang. ...... Sackville, N.-B.
JAMES O’'BRIEN .. ... iiiiieins o veeee e Vietoria .... .. .. |Montréal.
JoskPH O. VILLENECVE....... . . ... .oos ...l De Salaberry.... .. Montréal.
WiLLad OWENS. ... ... ... .. ... .... iInkerman........... Montréal.
FAMES COX ATKINS . o oovoenn et e e ‘Home ............ .|Toronto.
GEORGE B. BAKER. ....... .. ... . .oouian.i.. Bedfor¢ ............ Sweetsburg, Qué.
Davip MacKEEN........ooioiiis ciiiie e, Halifax, N.E.

Sie Jouy Caruing, C.CM.G.... .. ..... .....
TuoMAS TEMPLE... .
Lotis J. FORGET.....oooviiiiiiiniinis e,
ALrRED A. THIBAUDEAU
DAVID MILLS. .ovvt ovie vieee vee vivnennens
GEORGE A. Cox....... e et e,
GEORGE GERALD KING...... ...... ..
Joun Lovirt.. ..... S e e eee eeaan s
RAOUL DANDURAND. ... viivenvie v vunn.
JEAN BAPTISTE ROMUALD FISET.. ..o L.,
WILLIAM TEMPLEMAN. ©tovivninirininnnnnnnnnn.
JAMES W. CARMICHAEL.. . e.vuuvnunnniiinannnnn,
JOHNYEO.... v it viiiiiiiis cieiiiaaan,
JOSEPH ARTHUR PAQUET........... e,
WiLnlaM KERR.. ... ... o.ooeiiien vevn ...,

.|Québec.

N orthxl:n?z)er]and 0.
Northumberland....

London, Ont.
Fredericton, N.-B.
Montréal.
Montréal.

Ottawa, Ont.
Toronto, Ont.
Chipman, N.-B.
Yarmouth, N.-E.

.|Montréal.

Rimouski, Qué.
Victoria, C.-B.
New-Glasgow, N.-E.
Port-Hill, I.P.-E.

Cobourg, Ont.
Moncton, N.-B.




DEBATS

DU

SENAT DU CANADA

QUATRIEME SESSION DU HUITIEME PARLEMENT DU CANADA, CON-
VOQUEE POUR [L’EXPEDITION DES AFFAIRES, JEUGDI, LE
SEIZIEME JOUR DU MOIS DE MARS, DANS LA
SOIXANTE-DEUXIEME ANNEE DU REGNE DE

SA MAJESTE LA REINE VICTORIA

SENAT.
Séance du jeudi, le 16 mars, 1899.

Présidence de 'honorable C. A. P. PEL-
LETIER, C.M.G.

La séance est ouverte i 2 heures 30 minu-
tes p.m.

La priére est récit,ée.
DISCOURS DU TRONE.

Son Excellence le Trés Honorable Sir
Gilbert John Elliot-Murray-Kynnynmond,
comte de Minto et vicomte Melgund de
Melgund, comté de Forfar, dans la pairie
du Royaume-Uni, baron Minto de Minto,
comté de Roxburgh, dans la pairie de la
Grande-Bretagne, baronnet de la Nouvelle-
Ecosse, Chevalier Grand-Croix de Notre Or-
dre Trés distingué de Saint Michel et Saint
George, etec., ete., Gouverneur général du
Canada, a pris son sidge sur le Trone.

L’honorable Président du Sénat ayant or-
donné au gentilhomme Huissier de 1a Verge
Noire de se rendre & la Chambre des Com-
munes et d’informer cette Chambre *que
c’est le plaisir de Son Excellence que les
Communes se rendent immédiatement au-
prés d’Elle dans la salle du Sénat,” et la
Chambre des Communes étant venue avec
son Président— 1

11 a plu & Son Excellence le Gouverneur
gc_aneral d’ouvrir la session par le gracieux
discours suivant :

Honorables Messieurs du Sénat :
Messieurs de la Chambre des Communcs :

En vous rencontrant pour la premidre fois de-
puis que je suis entré en fonctions, comme repré-
sentant de Sa Majesté au Canada, il me fait
grandement plaisir de pouvoir vous féliciter sur
1a prospérité trés considérable dont jouit mainte-~
nant le peuple du Canada, comme le témoignent
I'expansion du commerce, la condition florissante
du revenu public et le nombre croissant d’immi-
grants qui sont devenus colons permanents au
milieu de nous. A ces preuves de prospérité
vient s’en joindre une autre qui est encore plus
satisfaisante : 1'arrét presque complet du mouve-
ment d’expatriation de notre population qui fut
naguére un trait regrettable de notre état social,

Les négociations engagées durant les vacances
entre le Gouvernement de Sa Majesté et celul des
Etats-Unis relativement au réglement de cer-
taines difficultés pendantes entre le Canada et le
pays voisin, ont été§, je regrette de le dire, beau-
coup retardées par la maladie et ensuite par la
mort de deux des membres les plus éminents de
la Commission chargée de cette affaire. On en
était arrivé a une entente sur plusieurs des points
en litige, lorsqu’une divergence de vues se pro-
duisit entre les Commissaires de Sa Majesté et
ceux des Btats-Unis sur la question de la aélimi-
tation de la frontiére entre le Canada et I'Alaska ;
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cette question fut référée par les Commissaires a
leurs Gouvernements respectifs et la Commission
g'ajourna au deuxiéme jour d’aofit prochain, avec
Pespoir que dans lintervalle, cette difficulté
pourra étre aplanie.

Conformément & I’Acte passé i la derniére ses-
sion la question de la Prohibition a été soumise &
un plébiscite ; le résultat officiel de la votation
vous sera soumis.

Je remarque avec plaisir que la mére patrie, le
Canada et les autres possessions britanniques ont
adopté le taux commun &’un penny pour le port
des lettres. La satisfaction avec laquelle cette
mesure a été accueillie par le peuple canadien est
une nouvelle preuve du désir qui existe parmi la
population en général, de voir ’établissement de
rapports plus intimes entre la mére patrie et les
autres parties de ’Empire.

Je suis en outre heureux de pouvoir constater
que V’état prospére des finances du pays a permis
de réduire de trois a deux cents le taux du port
des lettres & l'intérieur du Canada, & dater du
premier janvier dernier ; bien que cette réduction
doive entrainer une diminution temporaire du
revenu, il y a lieu, cependant, d’espérer que le
taux ainsi diminué sera d’une telle utilité pour
l'avancement des affaires et I’échange général de
correspondarpce, que dans un avenir assez rap-
proché, les revenus du département des Postes
atteindront leur ancien chiffre.

Depuis la derniére session, on a obtenu d’am-
ples renseignements sur I'étendue et la valeur
des gisements d’or et de minéraux précieux dans
le Yukon et autres parties du Canada. Les reve-
nus provenant du Yukon ont &té, jusqu’a ce jour,
assez considérables pour faire face aux fortes dé-
penses qu’il a fallu encourir pour faire rospecter
la loi et maintenir l'ordre ; et il a été jugé a
propos, dans l'intérét général, Q’autoriser 1la
construction d'une ligne télégraphique dans le
but d’établir des communications rapides avec la
population de ces territoires éloignés.

Une mesure & l'effet d’établir une meilleure dé-
limitation des districts électoraux du Canada,
ainsi que plusieurs projets de loi de moindre im-
portance, vous seront soumis.

Messieurs de la Chambre des Communes :

Les comptes publics seront soumis & votre exa-
men, ainsi que les estimations budgétaires pour
’année prochaine ; elles ont été préparées en
tenant soigneusement compte des besoins du ser-
vice public, de I’économie et des responsabilités
impos€s par les progrés rapides du pays.
Honorables Messieurs du Sénai :

Messicurs de la Chambre des Communcs :

Je suis persuadé que les importants sujets que
je viens de mentionner mériteront vos sérieuses
études et que vos efforts les plus énergiques au-
ront pour but de favoriser les intéréts publics et
Ia prospérité du Canada.

11 a plu ensuite 3 Son Excellence le Gou-
verneur général de se retirer, et la Chambre
des Communes est retournée & sa salle.

NOUVEAUX SENATEURS.

L’honorable JAMES W. CARMICHAEL
de New-Glasgow, et

L’bonorable JOHN YEO, de I'Ille du
Prince-Edouard, sont présentés et prennent
leurs siéges.

DEPOT D’UN PROJET DE LOL

“ Acte concernant les chemins de fer.”—
(L'honorable M. Mills, ministre de la Jus-
tice.)

La séance est levée.

SENAT.
Séance du lundi, le 20 mars, 1899.

Présidence de Phonorable C. A. P. PEL-
LETIER, C.M.G.

La séance est ouverte i trois heures.
Priéres et affaires de routine.
NOUVEAUX SENATEURS.

L’honorable WILLIAM XZERR, de la
ville de Cobourg, Ontario, et ’honorable
JOSEPH ARTHUR PAQUET, de 1a ville
de Québec, sont présentés et prennent leurs
siéges. N

I’ADRESSE EN REPONSE AU DIS-
COURS DU TRONE.

T’ordre du jour appelle:—

I’examen du discours prononcé par Son Excel-
lence le Gouverneur général en ouvrant le parle-
ment. -~

‘5
TL’honorable M. KERR : Messieurs du
Sénat, je suis, en me levant, encouragé et
inspiré par ces paroles immortelles profé-
rées il v a longtemps : “ Que VAngleterre
s’attend i ce que chacun, aujourd’hui, fasse
son devoir.” Ce qui m’encourage aussi est
ma conviction que cette honorable Chambre
m’accueillera aveec la sympathie et les
égards qu'elle ne manque jamais d’avoir
pour le plus jeune de ses membres. D’un
autre coté, je suis soutenu par le plaisir
que j’éprouve i la pensée que je suis appelé
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4 parler dans cette Chambre non seulement
en faveur de mon chef honoré, mais aussi
en faveur d’'un gouvernement généralement
considéré comme I'un des meilleurs que le
Canada ait jamais eu. En outre, cette
Chambre me permettra, sans doute, de té-
moigner publiquement au gouvernement
ma profonde gratitude pour le grand hon-
.neur qu’il m’a fait en me nommant comme
1’un des membres de cette honorable Cham-
bre. Que ma carridre de sénateur soit lon-
gue ou courte, j’espére, du moins, qu’elle
sera suffisamment longue pour me permet-
tre de démontrer surabondamment par ma
conduite, mon attention et mon dévouement
dans Paccomplissement de mes devoirs, non
seulement au gouvernement, mais aussi—ce
qui est encore plus important—a tous mes
concitoyens—que, en me faisant cet hon-
neur, le gouvernement ne s’est pas trompé.

Avant de demander i cette honorable
Chambre la permission de présenter 4 Son
Excellence ure adresse en réponse au gra-
cieux discours qu’il lui a plu de prononcer
en ouvrant la quatriéme session du huitie-
me parlement du Canada, j’espére que cette
Chambre—et je sais que je n’ai besoin que
de lui en faire respectucusement la de-
mande—sera heureuse de s'unir 4 moi pour
exprimer le grand plaisir que ses honora-
bles membres ont éprouvé en apprenant
Theureuse arrivée de Son Excellence au
milieu de nous et en la recevant en qualité
de Gouverneur général de la grande Confé-
dération canadienne.

Son Excellence posséde 'avantage qu’ont
eu quelques-uns de ses prédécesseurs—avan-
tage qui, j’en suis siir, est d’'une grande im-
portance—avantage dont nous profiterons
dans une certaine mesure—c’est-a-dire, ce-
lui d’avoir joui déji de la présence de Son
Excellence en Canada. Je suis convaincu
que cette honorable Chambre prie ardem-
ment la Providence de veiller sur Son Ex-
cellence et Lady Minto et de les protéger ;
elle souhaite que leurs vies soient épar-
gnées ; que leur séjour au milien de nous,
dans les hautes fonctions qu’Elles sont ap-
pelées & remplir, attirer les bénédictions cé-
lestes sur le peuple canadien et que leurs
Excellences auront aussi une part & ces bé-
nédictions.

Je ne puis omettre ici—et je ne crois pas
m’écarter de mon sujet—de demander aux
honorables sénateurs de se-rappeler du pré-
décesseur de Son Excellence, c’est-d-dire,
<le Lord Aberdeen et de sa digne épouse. On
Ae saurait, peut-&tre, faire de quelqu’un un
plus bel éloge que de dire : il est passé en
faisant le bien. Cet éloge s’applique par-

13

faitement au prédécesseur de Son Excel-
lence et & Lady Aberdeen.

Je me réjouis, non seulement de ce que la
Grande-Bretagne envoie, ici, des hommes
éminents pour présider 4 nos destinées pen-
dant un certain nombre d’années, chacun ;
mais aussi de ce que ces hommes éminents,
aprés avoir quitté nos rivages, continuent
d’exercer leur bienfaisante influence en fa-
veur du Canada, et je n’ai aucun doute que
ce qui a caractérisé les prédécesseurs de
Son Excellence caractérisera également
Son Excellence Lord Minto.

En m’arrétant un instant sur le discours
du Trone, je constate que Son Excellence a
gracieusement fait allusion & la prospérité
du Canada. (Pest un sujet de satisfaction
—aque les honorables sénateurs partageront,
sans doute—de voir que le Canada jouit,
aujourd’hui, d'une trés grande prospérité.
Cette prospérité n’a peut-8tre pas encore at-
teint, dans toutes les branches de 'activité,
le haut degré qu’elle a déja atteint dans le
passé ; mais j’espére que d’ici 2 la fin de la
présente session du parlement—ou, cer-
tainement, d’ici 4 l'expiration du présent
parlement—les affaires recevront une im-
pulsion propre & élever cette prospérité i sa
plus haute marque. Dans le commerce,
dans les opérations de banques, dans les in-
dustries manufacturiéres, dans toutes les
autres branches de l'activité on remarque
un regain de vie, une vigueur nouvelle, plus
d’espérance et plus de courage. J’espére
que ce mouvement progressif continuera de
se dévelorner de plus en plus. Je ne vou-
drais pas que on piit inférer de ce que je
viens de dire qu’un gouvernement peut
créer les temps prospéres. Je n'al jamais
émis cette prétention ; mais je crois qu'un
gouvernement peut contribuer beaucoup i
la prospérité d'un pays en réduisant les
charges qui pésent ici et 13 sur le peuple, en
veillant sur les divers intéréts, comme en
prévision de certains événements, comme
pour découvrir les remédes qu’il est néces-
saire d’appliquer. .

Nous croyons entendre partout, sur ce
continent, de PAtlantique au Pacifique,
comme un cri de joie et d’espérance, et 'ac-
tivité qui régne dans toutes les industries
fait eroire au peuple que mnotre nrospérité
est d’'un caractére permanent.

Je suis heureux de comstater—et vous
partagerez sans doute ma satisfaction—que
les prédictions faites, il ¥ a quelques an-
nées, que nos industries manufacturiéres
courraient de grands dangers si Padminis-
tration des affaires publiques étaient confiée
aux hommes qui gouvernent actuellement,
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ne se sont pas réalisées, bien que je ne sois
ni manufacturier, ni commercant, ni ban-
quier, cependant, en ma qualité d’homme
qui s’est toujours intéressé aux affaires pu-
bliques, et en m’appuyant sur les opinions
de juges compétents, je crois pouvoir affir-
mer avee assurance que nos industries ma-
nufacturiéres, cn dépit des prophétes de
malhcur, se trouvent dans un état trés flo-
rissant et trdés satisfaisant. Mon seul es-
poir, c’est que cet état prospére de nos in-
dustries puisse se continuer. La Providen-
ce a favorisé successivement le pays de deux
magnifiques récoltes, ct cest & ces deux ré-
coltes que nous devons en grande partie,
sous une sage administration, notre pré-
sente prospérité.

Le discours du Tréne fait aussi allusion
au fait que Pimmigration a été cncouragée.
L’immigration s'est accrue et ¢’cst la consé-
quence naturelle de notre -rospérité. Tout
pays qui prospére n’a pas de peine, en cffet,
a obtenir de limmigration. TLes immi-
grants se portent vers les pays prospéres
tout aussi naturellement que 'eau se porte
vers son centre de gravité, et Pun des effets
de notre prospérité, ou Pune des preuves de
son existence est le fait que le mouvement
d’émigration du Canada, qui avait pris des
proportions si alarmantes, s'est presqu’en-
tiérement arrété, ct que plusicurs des meil-
leurs sujets du Canada, qui nous avaient
quittés, reviennent maintenant 3 leur pays
natal. Plus que cela. Les derniers immi-
grants qui nous sont arrivés de Pétranger,
sont une nouvelle preuve manifeste de la
prospérité du Canada. Cest un témoigna-
ge éclatant qui nous fait voir comment Pon
apnrécie dans les pays étrangers les institu-
tions libres du Canada. Les Doukhobors
de Russie, par exemple, voulant s’affranchir
de la tyrannie civile et religicuse quwils su-
bissent en Russie, vienncnt chercher un
asile en Canada ou ils pourront, dans des
conditions les plus favorables, procéder en
paix a leur régénération sociale. Ce fait
est naturellement propre & remplir d’orgueil
le neuple canadien et nous nous sentons en-
clins & nous éerier :  “ Que Dieu bénisse
notre noble Canada, notre grande et libre
Confédération ot régnent la loi et la liber-
té, et oll pas un de ses fils n’est Pesclave ou
le favori d’un tyran.

Un autre naragraphe du discours de Son
Excellence, sur lequel j’attire Pattention de
cette honorable Chambre, se rapporte aux
négociations qui viennent d’avoir leu &
Washington. Je suis canadien autant qu’il
est possible de 1'8tre. Le Canada est mon

pays natal et je suis un sujet anglais. Je
puis méme dire que je suis un sujet anglais
jusque dans la moélle des os. J’ai toujours
exprimé lopinion qu’il importait au Cana-
da d’avoir des relations commerciales plus
libres avee nos grands voisins du sud. Cer-
tains honorables messieurs peuvent, sur ce
sujet, différer d’opinion avec moi ; mais on
ne saurait différer d’opinion aveec moi sur
cet autre point que, non seulement dans
notre propre intérét, mais aussi dans 'inté-
rét de la mére patrie dont nous formons une
noble partie, il est désirable aue toutes les
questions irritantes sur lesquelles les inté-
réts de la Grande Bretagne et des Etats-
Unis sont en conflit, soient réglées, et cela
trés promptement, Je n’ai jamais cru, ce-
pendant, comme quelques-uns lont fait,
que ce qui est appelé réciprocité commer-
ciale avee le pays situé au sud du notre fit
indispensable & notre existence, ou méme i
notre prospérité, et je ne suis pas prét i
faire un scul pas vers nos voisins, & moins
que ceux-ci n’en fassent également un, eux-
mémes, vers nous.

L’honorable M. McKAY :

écoutez !

L’honorable M. McCALLUM : Un “quid
pro quo.”

Ecoutez !

L’honorable M. KERR : Je connais cet
aphorisme : “Le Canada pour les Cana-
diens,” et je lui donne mon adhésion entié-
re ; mais j’adhére plus cordialement et avee
plus de respect encore i cet autre aphoris-
me : “La Grande Bretagne et le reste de
Pempire britannique pour les Canadiens.”

Voici ma propre maniére de voir : “ Non
sculement le Canada pour les Canadiens ;
non sculement la Grande Bretagne et ses
autres colonies pour les Canadiens; mais ja-
joute que, si A des conditions justes et hono-
rables nous pouvions avoir accés 4 un mar-
ché de 70, ou 75 millions de consommateurs,
notre devoir serait d’employer tous les
moyens légitimes d’obtenir cet aceds. Non
seulement je dis—“le Canada pour les Cana-
diens ; les Etats-Unis pour les Canadiens ;
mais ma doctrine va jusqu’a dire : “ILe
monde civilisé pour les Canadiens,” afin de
permettre & ceux-ci de donner un libre cours
3 leur esprit d’entreprise et de progrés.
Nous avons devant nous cette perspective,
et pour ce qui regarde les négociations en-
tamées avec nos voisins, elles ont donné lieu
4 de mauvaises nrédictions que je n’ai pas
approuvées. Je n’ai jamais cru, ou, con-
naissant nos commissaires et leur carac-
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tére ; connaissant leur lovauté de Cana-
diens et de sujets anglais, je n’ai jamais
craint que les intéréts du Canada fus-
sent sacrifiés. Je me réjouis, comme vous
devez tous vous réjouir, vous-mémes, de ce
que, lorsque nos intéréts se sont trouvés me-
nacés, nos commissaires ont formellement
dit : “ Nos négociations ne seront nas pour-
suivies davantage sans en appeler 3 nos
gouvernements, ct jo suis str que le peuple
canadien approuve Pattitude prise dans
cetle occasion par les commissaires qui re-
présentaient le Grande-Bretagne et le Cana-
da.

Je ne dirai rien contre nos voisins du
sud. Ce sont, nour aiusi dire, nos ainés, ou
les fils de la plus ancienne colonie de la
Grande Bretagne. Ces fréres peuvent étre
quelque peu capricieux, ou se montrer peu
obligeants ; mais j’espére voir le jour ou il
n’existera plus aucun vestige d’inimitié en-
tre UAngleterre et les Etats-Unis, et parti-
culidrement entre les Etats-Unis et le Ca-
nada. Quant A ces récentes négociations de
Washington, nous devous tenir compte du
fait que deux des commissaires les plus dis-
tingués ont été pour des raisons impénétra-
bles, enlevés de la scéne par le bras de la
mort, double événement qui a suspendu les
négociations pendant quelque temps. Je
suis s@if aue tous ceux qui m’entendent pré-
sentement ont sympathisé vivement avec la
Grande Bretagne et les Itats-Unis & 'ocea-
sion de la perte des deux hommes distingués
quc je viens de mentionner, et qui, je n’en
al aucun doute, sont tombés en faisant leur
devoir envers leur pays respectif, chacun
selon sa conscience. Je ne saurais l'affir-
mer ; mais j’espére que ces deux tristes in-
cidents n’auront pour effet que d’assouplir
PAngleterre et les Etats-Unis, ou de les ren-
dre plus aptes i se faire des concessions mu-
tuelles. La Providence, par ces deux tristes
incidents, opére mystérieusement, peut-
étre, dans ce sens ; mais ce que nous avons
4 faire avant tout est de travailler au déve-
loppement de nos propres ressources et de
ne dépendre que de nous-mémes. En tenant
cette ligne de conduite nous pourrons aussi
ticher d’améliorer nos relations commer-
ciales avec nos voisins et de régler les ques-
tions sur lesquelles il ¥ a antagonisme d’in-
térét entre eux et mous. Si mous y parve-
nions ce serait tant mieux ; mais le régle-
ment de ces questions n’est pas indispensable
4 mnotre bien-&tre national, au développe-
ment de notre pays, i existence de notre
peuple.

Un autre paragraphe important du dis-
cours de Son Excellence, sur lequel j’appel-
lerai Pattention de cette honorable Cham-

bre, se rapporte au plébiscite, ou au vote
pris sur la question de la prohibition. Je
suis heureux de constater que le gou-
vernement a rempli la promesse qu’il
avait faite sur cette question en se
conformant a4 la loi adoptée par le
parlement pourvoyant 3 un appel & I'é-
lectorat sur cet important sujet. Je m’a-
dresse pecut-&tre & quelques-uns, ici, qui ne
trouvent pas suffisant les renseignements
donnés sur ce plébiscite ; mais je crois que
les amis de la prohibition ont lieu d’étre
contents de ce que ’électorat a été appelé &
se prononeer sur cette question, et de voir
que le résultat a été au moins ausst satisfai-
sant qu’il Va été. Le fait qui se dégage de
ce plébiscite est sans doute celui que les ho-
norables membres de cette Chambre ont
constaté, cux-mémes. Clest que, assez géné-
ralement, surtout dans la province d’Onta-
rio et quelques-unes des autres provinces,
les distriets ruraux paraissent miirs pour
lIa prohibition, tandis qu'une forte opposi-
tion & cette mesure s’est manifestée prinei-
palement dans les grandes villes. Selon
moi,—et jespére que je ne suis pas le seul
de cet avis,—ce qui reste i faire i la suite
du vote pris, c’est de laisser pour le présent
la question en suspens et de continuer d’é- -
clairer Popinion sur cc sujet. A mon avis
—et 'on peut me rectifier si je me trompe—
nous occupons actuellerment la position en-
viable du pcuple le plus tempérant de la
terre, et cela sous un régime de permis, bien
réglementé et bien appliqué. Mais nos amis
qui désirent obtenir la prohibition, doivent
étre considérablement encouragés par le ré-
sultat du plébiscite et continuer & faire de
la provagande conforme i leur maniére de
voir. Si leurs efforts sont couronnés de
suceds tant mieux pour eux ; mais ’ils n’at-
teignent pas entiérement leur but, ils au-
ront, au moins, obtenu le résultat qui est
maintenant connu et, de notre c6té, nous
avons lieu, selon moi, d’étre fiers de Patti-
tude prise par notre gouvernement sur cette
question. .

Le discours du Tréne promet aussi une loi
de redistribution des districts électoraux.
Je suis informé, cependant, que le nom de
redistribution, d’aprés quelques-uns, ne con-
vient pas 4 la loi projetée, et que, par ce
nom lon veut dire réellement une loi &
Peffet de retracer d’une maniére- arbitraire
les circonscriptions électorales.

Des VOIX : Ecoutez ! écoutez !

L’honorable M. KERR : Certains hono-
rables messieurs ont trés généreusement
prévu la distinetion que j’avais Pintention
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de faire. T’attitude que je prends sur ce
point est trés tranchée. Je ne prévois au-
cune mesure de redistribution arbitraire.
Le gouvernement actuel qui a atteint une
si haute position dans Popinion publique ne
saurait méditer une loi de cette nature, et
aucun des partis politiques en Canada ne
devrait plus songer & recourir i ce genre de
législation que nous ne saurions appuyer, et
dont le nom devrait étre supprimé de notre
dictionnaire. Ce ne serait certainement
ras une calamité si cetie suppression était
opérée. C’est un genre de législation exoti-
que qui 1’a aucune place dans des institu-
tions anglaises dignes d’&tre ainsi appelées.
Ce que je veux par redistribution, ce quej at-
tends du gouvernement sur ce point, c’est la
présentation d’une mesure i Peffet d’égali-
ser les circonscriptions électorales autant
que la chose est praticable, et de rétablir les
délimitations de comtés. Selon moi, il est
préférable quun parti nolitique tombe pour
toujours dans lopposition plutdt que d’a-
dopter, pour se maintenir au pouvoir, une
loi de redistribution arbitraire. Comme je
T’ai dit, nous ne saurions appuyer une légis-
lation de cette nature. C’est pourquoi je
demanderai & la Chambre de ne pas préju-
ger la nature de la loi de redistribution pro-
mise ; mais d’attendre, conformément au
frane jeu britannique, jusqu’da ce que ce
.projet de loi soit déposé devant elle pour le
juger sur son mérite. Je ne crois pas as-
sumer une trop grande responsabilité en dé-
clarant dés maintenant que la loi de redis-
tribution promise ne méritera pas d’8tre
qualifiéee comme elle Pa été d’avance par
certains honorables messieurs. Quant i
moi je suis disposé A attendre son dépdt
devant nous pour la juger définitivement ;
mais en ma qualité de chaud partisan et
d’admirateur de la présente administration,
J’espére que jamais une loi de redistribution
arbitraire ne sera proposée d cette Chambre.
Je ne voudrais pas donner mon appui a une
loi de cette nature, et j’ai, j’ose le dire, as-
sez d’indépendance pour tenir cette ligne
de conduite.

11 me reste i signaler deux ou trois autres
paragraphes du discours de Son Excellence,
et je terminerai mes remarques. On doit
attendre de moi quelques mots relatifs &
cette partie du discours de Son Excellence
concernant la réduction i un penny du port
des lettres entre le Canada et la Grande-
Bretagne et les autres parties de Pempire
britannique. Je n’ai pas besoin de deman-
der aux honorables membres de cette Cham-
bre d’admettre—parce que je suis convain-
cu qu'ils sont préts i le faire—que ce chan-

gement est un pas fait dans la bonne direc-
tion, et de donner au gouvernement le crédit
qu’il mérite d’avoir fait ce pas hardi. C’est
en effet un pas hardi ; mais, comme je Pal
dit, il a été fait dans la bonne direction.
C’est un pas qui produira d’heureux effets,
et ces effets se font déja sentir. Cette ré-
forme a été complétée par la réduction i un
penny du port des lettres adressées i I'inté-
rieur du pays. J’al & peine besoin d’ajouter
que le public—Dbien qu® certains honorables
messieurs puissent différer d’opinion avee
moi—approuvera le gouvernement d’avoir
adopté le taux d'un penny comme port des
lettres. Cette honorable Chambre me per-
mettra maintenant, je Pespére, de reconnai-
tre que le directeur général des Postes a
administré son département non seulement
avec hardiesse ; mais aussi d’'une maniére
satisfaisante pour le public canadien, ainsi
que pour le public anglais, et que cette af-
faire de réduction du port des lettres sera
T'un des meilleurs actes de sa carridre pu-
blique. Si javais concu, moi-méme, une
réforme de cette nature et si je Pavais ac-
complie, je considérerais comme ingrats
ceux qui refuseraient de m’en donner crédit.
J’ajouterai que nos veeus, notre désir et nos
intéréts, c’est de rendre aussi intimes que
possible nos rapports avec la mére patrie.
Or, pendant la période passablement longue
de mon existence, je n'ai rien vu qui ait
plus fait pour rapprocher le Canada de la
meére patrie que la préférence accordée sur
notre marché aux marchandises anglaises,
préférence suivie de leffet qu’a produit la
visite faite en Angleterre par le premier
ministre lors des fétes jubilaires, visite dont
je ne parle jamais sans la représenter
comme la conquéte de I’Europe par notre
premier ministre, si 'on en juge par les dé-
veloppements qui en ont été la suite. Ainsi,
le traitement de faveur accordé i I’Angle-
terre ; la visite faite par notre premier mi-
nistre & notre mére patrie lors des fétes
jubilaires ; la position proéminente accor-
dée A notre premier ministre, pendant ces
fétes, et la réduction 3 un penny du port
des lettres sont autant de choses qui ont
fait plus, 2 mon avis, que toute autre affaire
pour resserrer nos rapports avee la mére
patrie. J’ose croire que mes honorables col-
légues de cette. Chambre voudront bien
peser mes paroles avant de fixer définitive-
ment leur jugement sur ce que je viens de
dire. 8’1 le font comme j’ai lieu de ’espé-
rer, vu qu’ils n’ont pas Phabitude de se pro-
noncer avee trop de préeipitation, ils cons-
tateront que ma manidre de voir est bien
fondée.
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J’ai retenu cette Chambre plus longtemps
que j’avais Pintention de le faire. Je me
suis senti 4 'aise en me levant parce que,
en jetant les yeux sur ’homnorable chef de
Topposition, j’ai compris que j’avais en lui
un excellent ami personnel que je connais
et qui me connait depuis longtemps. dJe
crois que lui et moi connaissons tous les
membres de cette Chambre. Quant & mes
relations avee lui, je dois dire que, depuis
que je le connais, il ma toujours honoré de
sa bienveillance—comme j’espére et je suis
stir qu’il continuera de le fairz i avenir.
Je me sens heureux d’avoir été appelé a
prendre la parole en présence d’un adver-
saire aussi sympathique, aussi loyal et si
partisan du frane-jeu britannique.

Je erois que vous connaissez, maintenant,
ma maniére de voir sur la position qu’oc-
cupe le Canada. Sa prospérité, i tous les
points de vue, se manifeste par son immi-
gration et son désir de commercer non seu-
lement avec la Grande Bretagne, les Iles
Océaniques et nos voisins au sud de notre
frontiére ; mais aussi partout ot il y a du
commerce. Je ne puis mieux exprimer ma
pensée qu'en citant quelques lignes d'un
discours de notre ci-devant Gouverneur gé-
néral, lord Dufferin. En décrivant la posi-
tion quw’occupe le Canada relativement 3
TPempire, il s’est exprimé en substance
comme suit :

Dans un monde séparé de V'ancien, a4 l'abri de
toutes les influences étrangéres, appuyé sur sa
meére patrie, le Canada partage les réves de celle-
¢l et pressent sa propre destinée—pressentiment
qui lui fait entrevoir des moissons toujours
grandissantes, la multiplication de ses villes et
de ses villages, le développement de ses champs
cultivés, de son gouvernement constitutionnel et
autonome et la constitution d’un empire confédéré;
pressentiment d’une honorable histoire qui s’a-
joutera aux annales de la meére patrie et aux
gloires de 1a race britannique—fruit d’un systéme
de gouvernement tempéré et bien équilibré, dont
le caractére distinctif est de fusionner en un
puissant ensemble ce qui constitue l'éternel pa-
trimoine de tout citoyen anglais, ce qui constitue
la brillante histoire et la tradition du passé, y
comprise la plus grande somme de liberté d’ac-
tion pour Y’avenir.

Telle est la position gqu’occupe le Canada
d’aprés le brillant homme d’Etat irlandais
que je viens de nommer. Or, devons-nous,
honorables messieurs, nous montrer dignes
de cet héritage ¢ Si nous le voulons, nous
ne devons pas demeurer inactifs, on mnous
contenter d’étre reconnaissants, ou nous con-
tenter des faits accomplis, et notre mot d’or-
dre doit &tre:“ En avant.” Pénétrons-nous
bien de cette idée que “de nouvelles cir-
constances, ou conditions d’existence, eréent
de nouvelles obligations, ou de nouveaux
devoirs. Et comme dit le poste :

‘“ Time renders ancient good uncouth ;
They must upward still and onward
‘Who would keep abreast of truth,

Lo, before us gleam the camp fires.
We ourselves must pilgrims be,

Launch our Mayflower and steer boldly
Through the desperate winter's sea.
Nor attempt the future’s portal,

‘With the past blood-rusted key.”

Il ne me reste plus, honorables messieurs,
qu’a attirer votre attention sur le dernier
paragraphe du discours de Son Excellence.
Ce pdaragraphe exprime la confiance qu’a”
Son Excellence que nous ferons tout ce qui
est possible pour assurer la prospérité et le
bonheur du peuple canadien. Je suis sir
que la législation et les délibérations de
cette Chambre, quelle que soit leur nature,
démontreront que les membres de cette
Chambre apprécient comme ils doivent le
faire les grands intéréts du pays, ainsi que
les devoirs solenmels qu'ils sont tenus de
remplir autant que la chase dépend d’eux.

Aprés ces quelques observations c’est done
avec un grand plaisir que je propose I’a-
dresse en réponse au gracieux discours de
Son Ixcellence comme suit :

Que I'adresse suivante soit présentée a Son Ex-
cellence le Gouverneur général pour remercier
humblement Son Excellence du gracieux discours
qu’Elle a bien voulu faire aux deux Chambres du
Parlement :

A Son Excellence le trés honorable Sir Gilbert
John Elliott Murray-Kennynmond, comte de
Minto et vicomte Melgund de Melgund, comté
de Forfar, dans la pairie du Royaume-Uni,
baron Minto de Minto., comté de Roxburgh,
dans la pairie de la Grande-Bretagne, baronnet
de la Nouvelle-Ecosse, Chevalier Grand Croix
de 1I'Ordre tres distingué de Saint-Michel et
Saint-George, ete., etc., Gouverneur général
du Canada.

Plaise @ TVotre Ewcellence’

Nous, trés-fideéles et loyaux sujets de Sa Ma-
jesté, le Sénat du Canada, assemblé en Parlement,
demandons qu’il nous soit permis d’offrir nos
humbles remerciments & Votre Excellence pour
le gracieux discours que Votre Excellence a
adressé aux deux Chambres du Parlement.

L’honorable M. THIBAUDEAU : Ie
chef du Sénat ayant été désappointé au sujet
de celul qui devait appuyer la proposition
de Padresse, j’ai consenti, cette apras-midi,
4 sa demande, comme je devais le faire, &
accepter cette tiche ; mais les honorables
membres de cette Chambre ne doivent pas
s’attendre & ce que je leur fasse autre chose
qu’'un discours trés bref.

Sans autre ‘préambule, qu’il me soit per-
mis de dire que je suis heureux de voir que
Sa Majesté ait envoyé au Canada comme
Gouverneur général un gentilhomme que
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nos coucitoyens ont déji eu loccasion de 1 couvertes par le développement qu’elles pro-
connaitre favorablement, et je n’ai aucun | duiront.

doute qu'il se conformera 4 la pratique de' Le gouvernement a jugé nécessaire, con-
notre systéme constitutionnel dans ’accom- | formément i la politique énoncée depuis
plissement des devoirs que lui impose le | longtemps par le parti libéral et appuyée sur
poste élevé que Sa Majesté lui a confié. ' la sanction accordée par le pays aux dernis-
Je puis aussi, comme I'a fait Pauteur de | res élections, de modifier la loi relative & la
Fadresse en réponse au discours du Trone, | distribution des siéges de députés aux Com-
exprimer le plaisir que me fait éprouver la | munes selon le principe posé par feu sir
grande prospérité dont le pays a joui et le' John Macdonald, en 1872, et accepté alors-
Lbrogrés qui s'est accompli depuis I'avéne-ipar les deux partis politiques, savoir—que
ment du gouvernement actuel. Le com-| dans la création de districts pour Pélection
merce s'est énormément aceru ; toutes les ; des membres de la Chambre des Communes,

branches de V'industric ont été encouragées; ;
un vit sentiment de confiance s’est mani-:
festé au sein des populations de diverses
croyvances-et de diverses nationalités, qui
habitent le Canada, et je ne saurais douter
que le pays ne soit entré dans une ére de
prospérité inconnue auparavant dans notre
Confédération.

L’'immigration en Canada s’est acerue con-
sidérablement. Nos immenses territoires se
peuplent rapidement de colons laborieux et
paisibles. Plusieurs de ces colons viennent
du centre de 'Europe et des confins de
PAsie. Ce sont des sujets vigoureux et cou-
rageux gui.se livraient & I'agriculture dans
leur pays natal, et qui counstituent exacte-
ment Ja classe de colous dont le Canada a
besoin.

Nous sommes également heureux de voir
que plusiewrs de mnos compatriotes qui
avaient quitté le sol natal pour aller se fixer
dans la république voisine, reviennent s’éta-
blir au Canada. Ces compatriotes contribue-
ront considérablement 3 la transformation
en Canadiens réels des immigrés étrangers
au miliea desquels ils se fixeront.

La découverte de riches gisements auri-
féres dans la Colombie Anglaise et la ré-
gion du Yukon a stimulé I'immigration
dans ces lieux d’'une population miniére
qui, par son travail et ses capitaux, accroi-
tra considérablement la richesse et la pros-
périté du pays. La découverte des gise-
ments auriféres du Yukon—région d'un ac-
cds des plus difficiles—a nécessité 'imposi-
tion de nouvelles charges sur le revenu pu-
blic. 1l était nécessaire d’établir dans cette
région une administration ; de pourvoir 3
la protection de la vie et de la propriété ; de
" procurer autant que possible les moyens
d’atteindre ce territoire et d’en sortir. Cette
tdche nécessitera naturellement limposi-
tion de charges considérables et addition-
nelles sur les revenus du Canada. D’un au-
tre cbté ces charges auront pour effet d’ac-
croitre méme plus que proportionnellement
les ressources du pays, ou seront plus que

les limites des comtés doivent étre conservées
intactes. Je constate qu'une mesure doit
étre soumise au Parlement conformément
a ce prinecipe et pour remettre en vigueur la
politique suivie avant 1882. Bien que ce
projet de législation n’intéresse que la
Chambre des Communes, nous pouvons, ce-
pendant, dire iei qu’il est des plus désira-
bles qu’un principe, depuis longtemps ac-
cepté comme la base de la représentation
dans le Parlement du Royaume-Uni, et ap-
pliqué ici avant 1882, soit reconnu, afin que
la base de notre représentation soit établie
d’une maniére permanente.

Plusieurs autres mesures dune impor-
tance réelle seront sans doute soumises &
Yexamen du Parlement pendant la présente
session, et j'ose dire d’avance que cette
Chambre, dans Vétude au’elle fera de ces
mesures, saura se renfermer dans les limites
des attributions que la constitution Iui a
iracées comme &tant la sphére légitime de
ses opérations, et en dedans desquelles seule-
ment elle peut exercer une influence 1égiti-
me et bienfaisante sur les affaires publi-
ques.

J’ai maintenant Phonneur d’appuyer la
proposition de Padoption de Padresse en ré-
ponse au discours du Trone.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Le discours du Tréne, heureusement, n’est
pas d'un caractére qui exige un long exa-
men, ou un long débat. Avant de toucher
aux sujets qui sont soumis i notre atten-
tion, qu’il me soit permis de féliciter mon
honorable ami (M. Kerr)—que je connais
depuis un grand nombre d’années—sur le
discours modéré qu’il a prononeé en propo-
sant Padresse en réponse au discours du
Trone. Cette modération est celle que j’at-
tendais de lui, et, en outre, ce discours, au
point de vue de la forme, défie toute criti-
que. Il y a, toutefois, dans ce discours—et
Ton ne saurait en douter—une teinte de
préjueé politique, ou »lutdt une teinte re-
flétant les opinions politiques que 'honora-
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ble monsieur a soutenues pendant un grand ' gouvernent aujourd’hui, ne se sont pas réa-

nombre d’années. Ses remarques sur quel-
ques-uns des sujets qu’il a traités m’ont rap-
pelé cette phrase de Tallyrand—“que la pa-
role a ¢été donnée & 'homme pour déguiser
sa pensée.” Ce fait m’a particuliérement
frappé lorsque ’honorable monsicur a parlé
du plébiscite. Je sais, en effet, que cet ho-
norable monsieur na pas été seulement un
ardent avoeat de la tempérance ; mais qu’il
a été, pendant toute sa vie, ce que certaines
personnes qualifieraient méme de partisan
fanatioue de la prohibition et de la tempé-
rance. Cependant, vu la position particu-
liére qu’il occupe, vu la difficulté qu’il Yen-
contrait dans ses efforts pour soutenir Pat-
titude prise par le gouvernement depuis que
le résultat du plébiscite est connu, javoue
sincérement qu’il a rempli admirablement
son devoir en complimentant le peuple d’a-
voir eu Poceasion d’examiner la question e
la prohibition et de se prononcer sur son
mérite ; mais 'honorable monsieur a eu
grand soin de ne nas exprimer son opinion
sur la ligne de conduite que le gouverne-
ment s’est proposé d’adopter, ligne de con-
duite qui a été annoncée par une lettre de
son chef et dans des entrevues accordées.
Mais je m’étendrai plus longuement sur ce
point au cours de mes remarqucs.

Je crois devoir, avee mes honorables amis
qui ont proposé 'adresse en réponse au
discours du Troéne, féliciter le pays sur le
choix qui a été fait du nouveau gouverneur

général que nous possédons. Lord Melgund

qui est le nom sous lequel nous le connais-
sions lorsqu’il est venu la premiére fois en
‘Canada, s’est beaucoup intéressé alors i la
prospérité du pays. Il donna méme alors
des preuves de son dévouement pour la
Reine et le pays en offrant et donnant ses
services dans une occasion qui mettait sa
vie en danger, et je n’ai aucun doute que,
en sa qualité de gouverneur général, il rem-
plira ses devoirs envers son pays comme il a
fait en qualité de simple citoyen et comme
soldat. J’espére, comme mes honorables
amis, gqu’il vivra non seulement assez
longtemps pour jouir de la position
élevée qu’il occupe maintenant ; ‘mais
aussi pendant un grand nombre d’au-
tres années de bonheur et de pros-
périté. Il n’y a aucun doute que le pays
traverse actuellement une période prospére.
Personne ne nie ce fait, et ptrsonne n’en est
plus heureux que la loyale opposition de Sa
Majesté. Mais j’ajouterai avee raison que,
si les espérances qui, d’aprés mon honorable
ami, ont été congues par le publie, lors de
Parrivée au pouvoir des hommes qui nous

lisées, c’est dii au fait que nos gouvernants,
depuis le premier ministre jusqu’au plus
humble de ses collégues, n’ont pas rempli
une seule-des promesses qu’ils ont faites au
peuple durant la période électorale et plu-
sieurs années auparavant. Si nos gouver-
nants avaieut rempli leur promesse de faire
disparaitre jusqu’au dernier vestige de la
protection—si détestable & leurs yeux—
cette prospérité, sur laquelle mes honorables
amis ont attiré Pattention de cette Cham-
bre, ou 1’état florissant de notre industrie
manufacturiére, n’existerait pas aujour-
d’hui.

Une couple d’industries ont été violem-
ment atteintes par les modifications du ta-
rif en placant sur la liste des articles ex-
empts de droits des produits importés et
provenant d’industries similaires aux nd-
tres, et nos industries correspondantes ont
df disparaitre. Non seulement ces industries
sont disparues ; mais les prix qui étaient
payés pour les articles qu’elles fabriquaient
pour la consommation domestique, plus par-
ticuliérement pour les consommateurs ru-
raux, ont haussé. La valeur de ces articles
qui sont maintenant importés, ne s’est pas
acerue ; mais ils cofitent plus cher & ceux
qui sont obligés de les acheter, et cela pré-
cisément pour la raison donnée déja par
tous ceux qui partagent mon avis, savoir :
que la protection n’a pas pour effet d’élever
ultérieurement le prix des articles destinés
3 la consommation. En effet, en abolissant
les droits vous placez le Canada dans la
méme position, relativement aux KEtats-
Unis, que 'un des Etats de ’'Union Améri-
caine, et la conséquence, c’est que les coali-
tions commerciales qui existent dans les
Etats-Unis contrdlent le marché du Ca-
nada. 1l en a é+é ainsi dans le passé, et la
chose se voit encere aujourd’hui pour ce
qui regarde le cofit de Phuile de pétrole.
Plus se compléte le coutrdle, ou le mono-
pole de la “ Standard Oil Company” sur
notre marché, plus elle augmente le prix
de Phuile de charbon au détriment du con-
sommateur canadien. Cette asserstion sera,
je le sais, combattue par certains hoaorables
membres de la droite ; mais Pexpérier-e a
établi ce fait et Pexpérience le prouvera ?
nouveau i ’avenir. - :

Je partage la satisfaction de mes honora-
bles amis en apprenant que Pimmigration
g’est accrue. J’espére qu’avant longtemps
toutes nos terres vacantes seront habitées et
que notre pays constituera a cdté de nos
voisins, au sud de notre frontiére, une force
numérique qu’il ne posséde pas aujourd’hui.
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Mais, pour ce qui regarde le caractére de
nos immigrés j’ai quelque chose 3 dire, et le
pays tout entier a aussi quelque chose i
faire remarquer. Quelques-uns de ces im-
migrés sont, d’aprés moi, trés bons ; mais
d’autres ne le sont pas. Quelques-uns d’en-
tre eux appartiennent i la classe de celui
qui sera bientét pendu. Ce malheureux
n’habite pas notre pays devuis longtemps,
et il est probable que trois autres de nos
immigrés qui ont recu l'assistance de notre
gouveruement, subiront le méme sort. Or,
telle n’est pas la classe d'immigrants dont
nous avons besoin ici, Quelques-uns de nos
immigrés feront de bons colons, du moins,
d’aprés mes informations. Une partie de
ces immigrés se compose d’hommes paisi-
bles, industrieux et économes. J’ai été
quelque peu surpris de voir la joie avee la-
quelle le ministre actuel du commerce a pu
inspirer la phrase suivante dans le discours
dau Trane.

L’arrét presque complet du mouvement d’ex-
patriation de notre population.

Chacun sait que, pendant des années, le
théme favori de 'honorable ministre que ie
viens de nommer était que notre pays se dé-
peuvlait. Nous savons tous que les hommes
de race Anglo-Saxonne aiment la vie er-
rante, ou i changer de place. Je suis heu-
reux de voir, en parcourant les tableaux du
Commerce et de la Navigation, qu’un nom-
bre considérable de ceux qui avaient quitté
le Canada, plus particulitrement le Bas-Ca-
nada, reviennent dans leurs anciens foyers.
Si je puis en juger par les tableaux que je
viens de nommer, ou par les entrées des ef-
fets des colomns, je constate que, damns la
Colombie Anglaise et dans la province de
Québec, la plus. grande partie des immigrés
se sont établis ; mais quelque chose de trés
singulier m’a frappé, et je n’ai pu m’empé-
cher de me poser cette question : Est-il pos-
sible. me suis-je dit, que, pendant toute une
année, pas une seule famile n’ait quitté le
pays ? La plupart d’entre nous savent qu’il
n’en est pas ainsi. Cependant, si vous par-
courez les tableaux du Commerce et de la
Navigation de P'année derniére, vous ne
trouvez pas dans la liste des effets exportés
pour une seule piastre d’effets de colons. Si,
d’un autre coté, vous examinez les tableaux
du Commerce et de 1a Navigation des années
précédentes, vous trouverez dans les expor-
tations des effets de colons, tandis que les
effets des immigrants en Canada sont entrés
dans nos importations.

Dans les derniers tableaux que j’ai pu
consulter et qui comprennent les opérations
de 'année finissant le 30 juin dernier, il n’y

a pas pour une seule piastre d’effets de
colons daus les entrées indiquant les effets
sortis, ou exportés du pays. Si cet état de
choses était conforme i la vérité, le peuple
canadien aurait lieu de s’en réjouir ; mais,
malgré tout le respect que je puisse avoir
pour le statisticien qui a préparé les ta-
bleaux en question, qu’il me soit permis de
douter de leur exactitude quant aux effets
de colons. Je doute de leur exactitude sur
ce point parce que je sais—et chacun de
de nous, ici, sait également que des familles
canadiennes ont quitté le pays. dJe n'en
connais pas le nombre ; mais j’attire Patten-
tion sur ce fait que pas une seule entrée de
ces familles n’apparalt dans le chapitre des
exportations d’effets de colons. Cette omis-
sion n’a peut-étre pas été cornmise intention~
nellement. Peut-étre aussi que lentrée a
&té faite dans un autre chapitre, ou sous un
autre titre. Je ne veux pas dire que cette
omission a été faite intentionnellement ;
mais le fait n’en existe pas moins.

Quant aux négociations qui ont eu lieu 3
Washington, on pourrait m’accuser d’égois-
me si je disais que je n’ai pas été désap-
pointé du résultat. La mort des deux hono-
rables commissaires & laguelle mon honora-
ble ami (M. Kerr) a fait allusion, m’inspire
un profond regret. Personne n’a pu ren-
contrer lord Herschell, le commissaire an-
glais, sans remarquer, aprés quelques minu-
tés de conversation, sa brillante intelli-
gence, et personne n’a pu obtenir une demi-
heure de causerie avec lui sans rester con-
vaineu que tout l’empire possédait peu
d’hommes plus apte & remplir la position
pour laquelle il avait été choisi.

L’honorable M. SCOTT : Ecoutez ! écou-
tez !

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Lord Herschell était un libéral tranché, un
homme qui avait pris, comme Gladstonien,
une part trés proéminente dans les luttes
politiques. 11 fit partie du gouvernement
de Gladstone. C’était un partisan de Vau-
tonomie de IIrlande, et il professait les
idées les plus avancées dans la politique an-
glaise. Bien qu’un puissant premier minis-
tre comservateur, comme lest lord Salis-
bury, ne partageit pas les opinions de lord
Herschell sur la politique anglaise, il 'a, ce-
pendant, nommé membre de la commission
anglo-américaihe, sachant par les relations
qu’il avait eues avee lui dans la vie publi-
que, qu’il remplirait cette fonetion non
seulement avec dignité pour lui-méme, mais
aussi 4 l'avantage de son pays. Rien, de-
puis longtemps, n’est arrivé qui piit affecter
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autant ceux qui ont connu lord Herschell
que la nouvelle de sa mort soudaine. J’ai
été profondément impressionné lorsque j’ai
lu dans un court paragraphe ce qui est re-
présenté comme étant les derniéres paroles
qu’il a prononcées au sujet de la conférence
anglo-américaine. L'une de ses dernidres
remarques est rapportée comme suit : 11
est bien malheureux, aprés avoir passé six
mois ici en négociations, de n’avoir & mon-
trer pour tout résultat rien de plus qu’'une
jambe cassée.” Sa vie, enfin, a été sacrifiée
aux intéréts de son pays.

* Le paragraphe suivant du discours du
Trone se rapporte au plébiscite. Si les ho-
norables messieurs qui m’écoutent veulent
bien consulter les débats de cette Chambre,
ainsi que les débats de la Chambre des Com-
munes de 'années derniére, ils trouveront
dans ces débats ce qui était prévu alors au
sujet du résultat de ce plébiscite. On a pré-
dit que ce résultat ne serait rien de plus que
la dépense d’un quart de millions de pias-
tres, et cette prédiction s’est accomplie. La
question de savoir si ceux qui se considérent
comme partisans de la tempérance, ou de la
prohibition, que mon honorable ami (M.
Kerr) représente jusqu’a un certain point,
sont contents du résultat, se pose naturelle-
ment, ou, plutdt, cette question n’a plus be-
soin d’étre posée. Tout ce que nous avons a
faire maintenant est de lire les déclarations
des principaux intéressés, ou les lettres
qu’ils publient dans les journaux, pour &ire
convaincus de ce fait, que mon honorable
ami (M. Kerr) a mal interprété ces décla-
rations ; que, dans son désir de défendre le
“meilleur gouvernement (comme il Pap-
pelle) qui ait jamais existé en Canada,” il a
oublié les déclarations faites par le secré-
taire de I’Alliance, ainsi que les lettres qui
ont été écrites et adressées des différentes
parties du pays.

. Jattireral spécialement Pattention de
mon honorable ami sur une lettre qui vient
d’étre publiée. C’est un manifeste qui a été
imprimé et mis en circulation dans la pro-
vince de Québee par le major JB3ond, fils de
Pévéque Bond, dans lequel Paunceur fait voir

jusqu’a quel point il est eruel d’attribuer &

Yhonorable premier ministre, sir Wilfrid
Taurier, dont il a été un trés grand admira-
teur et au’il admire encore d’aprés ce que je
puis voir, & moins qu’il n’ait modifié son
opinion sur da question de la prohibition,
comme P’a fait évidemment mon honorable
ami (M. Kerr), d’attribuer, dit M. Bond, au
premier ministre Vintention de tromper le
peuple en lui soumettant la question de la
prohibition sans avoir la moindre idée de
proposer une loi basée sur la décision des

€lecteurs telle que rendue par leurs votes.
Le langage dont se sert M. Bond est trés sé-
vére. Il cite les discours que le premier mi-
nistre a prononeés sur la prohibition pour
démontrer que ce dernier ne peut, honnéte-
ment et loyalement, faire autrement que de
donner effet 4 la décision rendue par la ma-
jorité des électeurs.

Le secrétaire de I’Alliance, & Toronto, a
exprimé une opinion semblable sur cette
question, et il combat Pattitude prise par le
premier ministre en lui disant ce qui suit :
“ 81, dit-il, un certain percentage des votes
doit contrdler Pattitude que vous avez l'in-
tention de prendre sur une question de cette
nature, pourquoi n’appliquez-vous pas le
méme principe i vous-méme qui ne repré-
sentez qu’une minorité, une infime minorité
de D’électorat du pays ? Je remarque que
Phonorable ministre de la Justice sourit.
Il comnsidérerait, sans doute, cormme absurde
quon lui demandit d’abandonner sa posi-
tion, lorsquil représente une majorité des
personnes choisies par 'électorat ; mais si
ceux qui n’ont pas voté sur la prohibition
doivent étre considérés comme adversaires
de cette mesure, il s’ensuit logiquement que
ceux qui se sont abstenus de voter, en 1896,
et ceux qui ont voté contre le parti et les
membres du gouvernement actuel forme-
raient, réunis, une majorité considérable, et
que, par suite, le gouvernement actuel ne re-
présenterait qu’une minorité. Or, d’aprés
notre systéme de gouvernement, c’est la ma-
jorité qui doit gouverner, et cette régle cons-
titue l’essence de tout gouvernement res-
ponsable envers 1’électorat.

Il serait, peut-&tre, intéressant, si elle
n’était pas si longue, de lire une lettre qui
vient de paraitre dans les journaux. Mon
honorable ami (le ministre de la Justice)
ne I'a peut-étre pas lue.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Mon honorable ami me permet-
tra, sans doute, de lui demander §’il est fe}-
vorable au genre d’argumentation dont il
vient de se servir ? '

I’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Lorsque je serai placé dans la position de
mon honorable ami et que j’aurai assumé la
responsabilité de légiférer sur la question
de prohibition, je répondrai franchement et
loyalement i cette question. Je n’occupe
pas, aujourd’hui, cette position et consé-
quemment je ne suis pas obligé &y répon-
dre. J’ai déeclaré & mon honorable ami (M.
Mills), lors de la derniére session; pendant
que cette question du plébiscite: était devant
cette Chambre, que ce recours & un plébis-
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cite était une mancuvre frauduleuse ; que
c¢’était le moyen le plus ingénieux qu'un
gouvernement pilit prendre pour tourner
une difficulté et tromper le peuple. J'ai dit
alors et je répéte, aujourd’hui, que, lorsque

je serai appelé & légiférer sur cette ques- |

tion, si mon honorable ami (M. Mills) veut
déposer un projet de loi A Peffet de prohiber
Pimportation et la fabrication des liqueurs
spiritucuses, je lui ferai observer ce que j’en
pense. Je me propose, aujourd’hui, de m’oc-
cuper exclusivement de attitude prise par
le gouvernement sur la question de la pro-
hibition. Au risque d’étre ennuyeux, je
lirai 4 la Chambre la lettre & laquelle j'ai
fait allusion, il y a un instant. Elle est ad-
mirablement éerite ; son style est énergique
et elle intéressera, sans doute, mon honora-
ble ami qui a proposé Padoption de Padresse
en réponse au discours du Tréne. Je sais
qu’elle Pintéressera s'il ne 'a pas encore lue.
Ce document a été rédigé par un Conseil de
la Reine, M. J. G. Bulmer. L’honorable
doyen des représentants de Halifax le con-
nait, je n'en ai aucun doute. L’auteur de
cette lettre est un des hommes éminents de
sa localité, et pour I'édification de ceux qui
ne Pont nas lue je prendrai la liberté de la
mettre maintenant sous leurs yeux. Je le
fais pour démontrer & mon honorable ami
(M. Kerr) qu'il s’est trompé en déclarant

que les partisans de la tempérance
sont des plus satisfaits de la maniére
dont le gouvernement a rempli la

promesse qu’il a faite au peuple en
lui soumettant la question de la prohibition.
11 a oublié peut-étre, que le dernier plé-
biscite n’a été demandé ni par la “ Domin-
ion Alliance,” ni par les autres partisans
de la prohibition. M. Spence, au contraire,
devant la convention réformiste tenue a
Ottawa, déclara aux hommes qui gouver-
nent aujourd’hui, que, bien que les partisans
de la prohibition fussent disposés & accepter
la proposition d’un plébiscite, cette me-
sure n’était pas demandée par eux, et que,
conséquemment, ceux-ci ne se considéraient
aucunement responsables du vote qui sera
pris sur la question de la prohibition. Mais
16 chef de la convention, aujourd’hui pre-
mier ministre, et d’autres chefs libéraux
promirent alors que le gouvernement se
conformerait au désir du peuple, tel qu’ex-
primé par le plébiscite, et, sur cette pro-
messe, les partisans de la prohibition se mi-
rent & Lgouvre pour obtenir ume majorité
des électeurs. Nous savons tous que mon
honorable ami de la droite (M. Mills) est
opposé A la prohibition. J’ai dans mon pu-
pitre un extrait d'un discours prononcé par
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lui et dans lequel il déclare qu’il est entidre-
ment opposé 4 la prohibition, considérant
cette mesure comme impraticable en Cana-
da, comme en tout autre pays. Cependant,
cn sa qualité de membre du gouvernement,
il n’est pas moins resnonsable de la loi en
vertu de laquelle la question de la prohibi-
tion a 6té soumise 4 un plébiscite, bien qu’il
soit d’avis que cette mesure, si elle était ap-
pliquée, serait impraticable. En agissant
comme il I’a fait, il n’a pas agi honnétement
et sclon sa conscience. Pourquoi n’a-t-il
pas suivi ’exemple donné par mon ex-chef,
feu sir John Thomspon, & une entrevue ac-
cordée dans 'une des chambres de comité a
une délégation des partisans de la tempé-
rance ? Knprésence de cette délégation, sir
John Thompson signala immédiatement,
comne devait le faire un honnéte homme,
les difficultés qui se présentaient et 'impos-
sibilité absolue d’appliquer avec succés une
mesure de cette nature.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.) :

Sir John Thompson ne fit aucune promesse.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Non, au contraire, il déclara i la délégation
qu’il ne proposerait pas la prohibition, sa-
chant que cette mesure ne pourrait étre
mise efficacement en vigueur. Mais je m’é-
carte de la question de la lettre de M. Bul-
mer. Cette lettre est trés bien écrite et trés
intéressante. M. Bulmer commence par
une citation comme suit :

Ah ! Que Dieu me donne la vie et, que Jésus

me pardonne, j’éléverai un gibet de cent verges
de hauteur. Je me pourvoirai de clous et d’'un

‘marteau, et je crucifierai ce Beauharnais, appelé

Buonaparte, entre ce Leroy appelé Saint-Arnaud,
et ce Fialin appelé Persigny.”’

M. le rédacteur du °‘ Citizen ’’ :—Les paroles
ci-dessus furent prononcées par Victor Hugo,
exilé, comme défi lancé au troisidme Napoléon
aprés son infime coup de Décembre, 1851, par
lequel il viola tous ses serments et assassina la
république francaise. Ces paroles ne sont pas
seulement une flétrissure infligée par un grand
écrivain & ’homme qui la recevait. Ce sont aussi
des paroles @’un francais 4 l’adresse d’un autre
francais, et absolument applicables, aujourd’hui,
a sir Wilfrid Laurier. Bien plus, ces paroles ex-
priment probablement les sentiments d’une cen-
taine de mille électeurs du Canada. Par sa lettre
sir Wilfrid Laurier fait subir & son parti une
épreuve comme celle qu'un ingénieur fait subir
4 un pont. Cette lettre est remplie d’infimies.
Le parti que dirige sir Wilfrid 'approuvera-t-il ?
Les partisans politiques honnétesireculent méme
avec une certaine anxiété en présence de I'outrage
qu’on veut leur faire commetire, et ’un des chefs
du parti ministériel, qui siége dans la législature
provinciale, me disait hier : ‘“ C’est trop malheu-
reux,”” Oui, ¢’est trop malheureux, et quiconque,
dans un siécle d'ici, soulévera le couvert pour
écrire I'histoire, constatera que ce qui arrive au-
jourd’hui exhale encore une mauvaise odeur.
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C’est le plus terrible coup de Jarnac que le Ca-
nada ait jamais recu, et la perfidie de cet acte
surpasse de cent degrés tous les actes déloyaux
commis pas les deux partis politiques depuis 1867.
Cette lettre du premier ininistre anéantit tous les
efiorts faits. Son effet est comme le trgmble-
ment qui renverse tout aprés que la foudre a
grondé. Le programme d’un parti politique, la
promesse solennelle faite par les chefs de ce
parti, encouragement et Vappui domnés par la
presse, les débats du parlement, les engagements
pris par des centaines de représentants élus de-
puis l’adoption du programme prohibitionniste
par la convention réformiste tenue & Ottawa, en
1893, tout cela est maintenant répudié. Le chef
du parti libéral, qui est maintenant au pouvoir
aprés n’avoir obtenu, lui-méme qui vingt-neuf
pour cent de tout Yélectorat, nous dit que, avant
d’obtenir I'accomplissement de la promesse so-
lennelle faite en faveur de la prohibition par le
parti qui est maintenant au pouvoir, il faudra
que cette mesure recoive I'appui de plus cinquan-
te pour cent de tout 1'électorat du pays. En
d’autres termes c’est dire que pas moins de
cinquante pcur cent de tout !’électorat contre
le commerce des liquers spiriteuses pourront
gouverner le pays.

L’impudence de cet argument, venant aprés la
répudiation du programme prohibitif, n’est sur-
passée que par I’hypocrisie qui a inspiré la pro-
messe faite auparavant par le parti libéral en fa-
veur de la prohibition. Le fait est,que le parti
libéral a inauguré malhonnétement son adminis-
tration ; il a comploté sur une grande échelle, et
le parti conservateur peut maintenant dire &
ceux qui comme moi, ont travaillé, pendant des
mois, en faveur du parti libéral, lors des der-
niéres élections, dans les différentes parties de la
province de Québec, et combattu le projet des
conservateurs de nommer une commission royale:
‘“ Quel bon tour le gouvernement libéral n’a-t-il
pas joué o tous ces idiots !’ Oui, il a joué un
bon tour ; mais je puis rappeler & ceux qui cons-
tituent le parti libi..: en Canada la scéne que
Ton trouve dans le poéme d’Homer, ol Nemesis
apparait derriére Thersites.

‘La politique Q’un pays ainsi comprise, c'est-a-
dire, qui a pour moyen d’action la violation des
principes, n’est aucunement de la politique—ce
n’est pas méme de la politique dépravée des par-
tisans outrés ; c’est une combinaison des pro-
vinces qui se meuvent sous une influence pro-
duite par l'appit de quelque avantage.

DANS UN CUL-DE-SAC POLITIQUE.

Sir Wilfrid Laurier a acculé son parti dans un
coin ol il est menacé d’'anihilation, dans un coin
sans issue qui lui servira de champ de bataille
politique. 11 y a, aujourd’hui, 2,000 chairs, 5,000
sociétés de tempérance, 100,000 électeurs qui dé-
noncent le gouvernement et les partisans de la
basse trahison dont il s’est rendu coupable, tan-
dis que la presse religieuse et indépendante,
d’une extrémité & I'autre du pays, sonne le tocsin
d’alarme d’une démocratie libre. Qui entrepren-
dra de réagir contre ce mouvement hostile ?
Quelle voix le peuple é&cofitera-t-il ? Quelqu’un
sera-t-il capable de défendre le gouvernement de
maniére a le disculper, ou sans I'incriminer da-
vantage ? :

La victoire de Sédan ne fut jamais pour l'ar-
mée allemande aussi meurtriére que le sera pour
le parti libéral I'urne électorale ? Si je connais-
sais le jour du mois de juin, 1893, pendant lequel
le projet d’un plébiscite fut inscrit dans le pro-
gramme du parti libéral, ainsi que le jour pen-
dant lequel se tiendront les prochaines é&lections
fédérales, je pourrais prouver que ce qui parais-
sait uni, en 1893, se trouvera désuni lors des

prochaines élections, que le parti qui s’est pré-
senté a la convention de 1893 sous le couvert du
mensonge sera écrasé et couvert de honte par
’électorat & la prochaine occasion ; gue le mons-
trueux échafaudage élevé le jour de la convention
de 1893 s'effondrera le jour de 1’élection pro-
chaine! Tout ce que le parti libéral fera d’ici aux
élections prochaines, ne pourra détourmer l'at-
tention du publie, nous offrirait~il & cette fin un
nouveau Klondike tous les mois ; donnerait-il a
tous les citoyens la sagesse d’un Solomon ; leur
donnerait-il 1'innocence d’un Saint-Jean et la
pureté des anges qui habitent les cieux. Voter
aux prochaines élections pour un gouvernement
de cette espéce serait un crime damnable, puis-
qu’'il 2 eu comme levier pour s’élever aw pouvoir
le trafic des liqueurs spiritueuses. Il est mainte-
nant trop tard pour délibérer. Le gant nous est
jeté ; nous devons le relever, comme le dit au-
jourd’hui le ‘‘ Wesleyan,” dans les cent-vingt
comtés du Canada qui ont donné des majorités 2
la prohibition.” Cette lettre du premier minis-
tre est un infime et insolent défi porté A la dé-
mocratie canadienne. Ce défi, il est vrai, nous
tue pour le moment; mais heureusement une
mort de cette nature, comme celle des dieux,
n’est que temporaire. Lorsque nous serons en
¢état, au moyen de conventions tenues dans
tous les comtés du Canada, au moyen d’as-
semblées publiques tenues dans tous les centres
de population et les maisons d’école ; au moyen
d’articles de journaux; au moyen de sermons
dans toutes les églises ; au moyen de conférences
et de discours sur toutes les places publiques, de
soulever Vopinion publique comme elle ne Ya
jamais été jusqu’d présent, nos maitres 2 Ottawa
commenceront alors a voir derriére eux le réveil
des foules. Soyqns préts pour l'année 1900 en
montrant au monde que nous habitons un pays
““ ol le citoyen est toujours la téte dirigeante et
’idéal ; ol I'opinion publique a toujours eu le
dernier mot ; ol les foules combattent toujours
I’audace et I'insolence des personnes élues ” Mon
seul but en écrivant cette lettre est de ranimer et
rallier les courages. Sur la personne de Char-
pentier qui mourut sur la barricade située au
Petit Carrew, & Paris, on trouva un carnet dans
lequel se trouvait cette phrase latine : “ Admonet
et magna testatur voce per umbras.”

Or, c’est dans cet esprit que j’écris cette lettre.

J.”T. BULMER,

Halifax, 15 mars,

J’ai Iu cette lettre surtout pour démon-
trer jusqu’i quel point est inexacte Passer-
tion de mon honorable ami, que les parti-
sans de la tempérance et de la prohibition
sont trés satisfaits de la conduite du gou-
vernement. ’

Cette lettre est une trés bonne indication
des sentiments de ceux qui,comme je le crois,
ont été trahis par le gouvernement dont le
seul but a été d’éviter la solution d’une
question épineuse et de s’en débarrasser. Je
pourrais m’étendre sur cette question pen-
dant une heure, ayant en mains des extraits
de discours du ministre de ’Agriculture et
un certain nombre d’extraits de discours du
premier ministre lui-méme, dans lesquels
ce dernier déclare de la maniére la plus
claire possible que, si une majorité de Y'élec-
torat se pronongait en faveur de la prohibi-
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tion, son parti remplirait la promesse qu’il
avait faite, et qu’il ferait passer une loi en
faveur de Ia prohibition. Il n’a pas, je 1’ad-
mets franchement, exprimé les mots : “ Une
majorité de la population ”; mais lorsque
nous nous servons de cette expression en
parlant du fonctionnement de nos institu-
tions et de notre systéme de gouvernement,
elle signifie une majorité de ceux qui ont
déposé leurs bulletins dans les urnes.

Mon honorable ami, le ministre de la Jus-
tice, secoue la téte. Je sais que cet honora-
ble monsieur est un théoricien. Bien plus,
je sais qu'il est un excellent interpréte de la
constitution. Or, il sait, comme chacun de
ceux qui m’écoutent présentement, que,
lorsque nous faisons une élection queleon-
que—qu’elle soit municipale, ou d’un carac-
tére politique séricux, intéressant tout le
pays, la majorité des votes donnés est cen-
sée représenter le distriet électoral dans le-
quel a lieu I’élection, vu que c’est 1a majo-
rité du peuple qui gouverne, ou qui doit
contrdler 'action future du gouvernement,
ou de la municipalité sur la question sou-
mise i Pélectorat. S’il n’en était nas ainsi,
que feriez-vous dans le cas d’une élection
d’un membre du Parlement, lorsque des
centaines d’électeurs ne votent jamais, et
aussi lorsque certains membres de la Cham-
bre des Communes n’ont, comme je le sais,
obtenu qu’une majorité de deux, ou- trois
voix. Cependant, ces députés jouissent de
tous les avantages de ceux qui siégent 3
coté d’eux et qui ont obtenu mille voix de
majorité, et on les considére comme des re-
présentants, ou mandatairves légitimes du
peuple, tout comme si chacun d’eux avait
été élu nar acclamation, ou que tous les élec-
tenrs de son district avaient été en faveur
de son élection. Dans le cas dont il s’agit
présentement. une grande majorité des élec-
teurs, dans toutes les provinces, moins une,
g’est, prononecée en faveur de la prohibition.
Je n’examineral pas les raisons qui ont en-
gagé le peuple de la province de Québec,
qui, évidemment, différe d’opinion avee le
peuple des autres parties du pays, & s’op-
poser i la prohibition. CYest une question
qui peut étre discutée ultériecurement, et
sans doute, nous pourrions I’abandonner en-
tiérement i ’autre Chambre ; mais voici un
fait digne d’&tre noté : toutes les provinces,
moins une, se sont prononcées en faveur de
la prohibition, et de ce que vous n’auriez
pas obtenu une majorité dans toutes les pro-
vinees, s’en suivrait-il que les partisans de
la tempérance, que mon honorable ami (M.
Kerr), nous représente comme si satisfaits
du “meilleur des gouvernements ” que nous

possédons et qui ait jamais existé—je
m’abstiendrai de foute remarque sévére i
Pencontre de cette prétention—devraient
abandpnner tout espoir d’obtenir une loi
pl"ohi‘bitive ? Mais les partisans de la pro-
lubxt}on ont montré, au contraire, qu’ils
n'étaient pas satisfaits de la conduite du
gouvernement.

11 me sera permis, sans doute, avant de re-
prendre mon siéee, de parler de nouveau de
la commission de Washington pour toucher
4 un détail qui m’a échappé'en premier lieu.
Mon honorable ami s’est déclaré trés satis-
fait du résultat connu. Il s'est déclard satis-
fait, en sa qualité de canadien et de loyal
sujet britannique, de P'attitude prise par les
commissaires canadiens sur la question qui
a amené I'ajournement de lexamen de la
{ronti¢re de PAlaska. Sur ce point, les
commissaires des Etats-Unis, si je suis bien
renseigné, ont demandé que, méme si cette
question était soumise & Parbitrage pour dé-
terminer Pendroit oii passe réellement la
ligne frontiére entre les deux pays, ces loca-
lités dans lesquelles il y a des établisse-
ments que les Etats-Unis possédent depuis
longtemps, soient maintenues comme fai-
sant partie du territoire des Etats-Unis.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je crois que vous pouvez retran-
cher de vos paroles les mots “depuis long-
temps.”

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Mon honorable ami ne fait que rendre sa
cause plus mauvaise. Celui qui a suivi le
cours des événements, ou qui a donné quel-
que attention aux débats de la Chambre des
Communes de la derniére session du Parle-
ment, et qui connait Vattitude prise par le
premier ministre sur cette question, ne sau-
rait s’étonner un seul instant de ce que les
commissaires des FEtats-Unis aient émis
cette prétention. Le premier ministre a dé-
claré a la Chambre des Communes, en dis-
cutant cette question lors de la derniére ses-
sion, que ces parties du pays qui avaient été
ouvertes et tenues par les Etats-Unis, reste-
raient en la possesiosn de ceux-ci, et il n’a
pas voulu retirer cette derniére expression
lorsque sir Charles Tupper—eraignant que
les Etats-Unis pussent s’en prévaloir—Ilui
demanda solennellement de retirer cette ex-
pression. Or, cette expression reconnaissait
que, vu que les Etats-Unis se trouvaient en
possession du territoire en question, vu
qu’ils y avaient créé des établissements,
nous ne devions pas méme le considérer
comme territoire anglais. En présence de
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cette attitude prise est-il étonnant que les
commissaires des Etats-Unis disent mainte-
nant : “ Eh bien, vous avez admis formelle-
ment ce fait dans vos discours prononcés
dans la Chambre des Communes, et cer-
tainement vous ne devriez avoir, aujour-
d’hui, aucune hésitation 3 faire de nouveau
cette restriction pendant les délibérations
de la commission.” Si vous consultez I'his-
toire de ce pays ; si vous recucillez les dé-
clarations faites dans le pays par les chefs
du parti libéral et plus particuliérement par
le ministre de la Marine et des Pécheries,
par son chef et par d’autres, déclarations olt
ils se montraient disposés i concéder pres-
que tout ce que les Etats-Unis leur deman-
daient en échange de cette panacée destinée
i guérir tous les maux dont, suivant eux,
gouffrait notre pays, savoir, la réciprocité
absolue, vous ne pouvez é&tre étonnés de ce
.que les Etats-Unis se rapellent, aujourd’hui,
ces décalarations, de ce que les Etats-Unis
exigent, aujourd’hui, de nos commissaires
canadiens 3 Washington ce qu’aucun com-
missaire anglais ne songe i céder. Je suis
heureux que mon honorable ami de Quinté,
qui descend, comme je le sais, d’une excel-
lente famille de loyalistes des Etats-Unis,
renousse une concession de cette nature—
quelque soit le parti qui la propose. Aucun
de nous ne saurait prétendre pouvoir dis-
cuter cette question avec une entiére con-
naissance de cause avant de connaitre avec
précision quelles sont les conditions et quels
sont les points sur lesquels la commission
est appelée 4 se prononcer définitivement.
Puis-je demander 4 Phonorable ministre de
1a Justice s’il est vrai que les commissaires
canadiens, ayant & leur téte Ie premier mi-
nistre du Canada, ont consenti & ce que
Pinterprétation du traité de 1818 concer-
nant nos pécheries maritimes, sujet sur le-
quel personne ne doute de nos droits, fiit
soumise & P'arbitrage pour s’assurer si 'in-
terprétation actuelle doit &tre continuée ?
Les Etats-Unis peuvent-ils s’appuyer sur lg
déclaration faite par le premier ministre 3
Chicago ol il a prétendu que P'ancien traité
&tait entaché de barbarie ; qu’il avait été
conclu dans des circonstances différentes de
celles qui existent aujourd’hui et que, bien
qu’il piit étre anolicable lorsqu’il a été con-
clu, il ne saurait convenir au temps présent ?
Est-il possible qu'un traité qui définit les
droits que nous possédons sur les pécheries
maritimes, et sur lesquels il n’existe ancun
doute possible, soit, aujourd’hui, soumis i
des arbitres pour que ceux-ci nous disent ce
que ses clauses signifient 2 Si cette conces-
sion est faite aux Etats-Unis, on ne doit pas

s’attendre & ce que le peuple canadien s'y
soumette. Le devoir nous commande de la
combattre, comme le devoir nous commande
également de repousser la prétention que
J’ai déja signalée au sujet de la frontiére de
PAlaska. Mais, je le répéte, jusqu’a ce que
nous connaissions ces faits, ou les points de
divergence qui existent dans les prétentions
respectives des commissaires des deux na-
tions, nous ne nouvons, naturellemient, dis-
cuter la question avec connaissance de
cause. Je ne fais présentement qu’attirer
Pattention sur ce qui a été publié dans les
journaux comme étant une des concessions
que le gouvernement canadien est disposé a
faire aux Etats-Unis relativement i l'im-
portante question des pécheries maritimes.
Nous connaissons tous la valeur de ces pé-
cheries, la source de richesse qu’elles ont été
pour Terreneuve et le Canada, et nous con-
naissons aussi l'importance qu’il y a de
maintenir intacts, dans toutes les circons-
tances, les droits que nous possédons. Telles
sont mes propres opinions sur ce sujet, opi-
nions que je crois étre nartagées générale-
ment par le peuple canadien, et je serais
heureux si le ministre de la Justice donnait
des renseignements sur ce point—si, toute-
fois, il est libre de le faire. Je connais la
position délicate qu’il occupe, lorsqu’il sait
que, s7il parlait dans le Sénat de ces ques-
tion non réglées, ses paroles seraient immé-
diatement publides. Je comprends trés
bien sa nosition, et conséquemment je n’at-
tends pas de lui les renseignements que je
désirerais obtenir sur importante question
dont je viens de parler, et sur les autres
questions sur lesquelles ’on prétend &tre ar-
rivé & une entente. Mais, si des concessions,
comme celles qui ont été annoncées, ont
été faites ; si les rumeurs qui circulent au
sujet de ces concessions sont bien fondées,
j’espére que le traité, basé sur ces conces-
sions, si jamais on nous le soumet, sera re-
jeté par le Parlement du Canada comme les
Etats-Unis, eux-mémes, ont rejeté déja
ignominieusement—pour ne pas dire avec
mépris—des traités qui avaient été conclus
avec la Grande Bretagne. .

Quant i la réduction & un penny du port
des lettres je ne suis pas aussi enthousiasmé
des avantages de cette mesure que parait
I’8tre mon honorable ami (M. Kerr). Je
sais que cette mesure est populaire—et il
serait peut-étre impolitique pour moi d’ex-
primer mon opinion sur son mérite—sur-
tout en présence de la classe commerciale.
Cette mesure est populaire parmi ceux qui
ont une correspondance volumienuse. Dans
la modeste branche d’affaires que j’exploite,
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la taxe sur les journaux est i peu prés com-

. pensée par 'épargne réalisée sur le port des
lettres ; mais cette réduction du port des
lettres est tout s1mplement un remaniement
de la taxation et rien de plus. En effet, si
vous soulagez la classe commerciale en ré-
duisant d’un centin en sa faveur le port des
lettres, le déficit qui s'en suivra devra é&tre
comblé par quelques-uns, et cette opération
sera faite aux dépens de ceux qui n’ont pas
de correspondance a faire. Conséquem-

ment, cette classe de la société pour laquelle’

vous avez paru avoir dans le passé tant de
sollicitude—je parle de la classe agricole
que vous représentiez comme avilie et abais-
sée au_ dernier degré de Véchelle—cette
c]asse, dis-je, devrt aider 3 combler ce défi-
eit, bien que, si la prétention émise pendant
des années, par les honorables membres de
la droite est bien fondée, cette classe ait été
surchargée de taxes par la politique na-
tionale ct le soit encore aujourd’hui. Puis,
vous dites que vous avez rempli vos pro-
messes relatives au libre échange. Or, entre
le tarif actuel et Pancien tarif que les hono-
rables membres de la droite ont tant dénon-
cé la différence n'est que d’un et demi pour
cent environ. Sur certains articles la pro-
tection est méme actuellement plus élevée
que sous lancien tarif, tout en tenant
compte des 25 pour 100 de préférence ac-
cordés aux fabricants anglais.

Les honorables chefs de la droite ont de-
buté comme des faquirs qui veulent vendre
leurs marchandises. Le faquir marque sa
marchandise 4 un prix élevé et il annonce
ensuite dans sa vitrine qu’il accorde 25 pour
100 de réduction, quand Pachat est payé en
argent comptant. Vous avez pris certains
articles que lancien tarif frappait d’un
droit de 23 pour 100 ; vous avez élevé ce
droit 4 35 pour 100, et puis vous avez dit :
“Nous accorderons 25 pour 100 de préfé-
rence & 'Angleterre.” Or, soustrayez 25
pour 100 du nouveau tarif de 85 pour 100, et
il vous reste une protection de 261 pour 100,
soit, d'un et un quart pour cent de plus en
faveur de nos fabricants que la protection
accordée par le tarif de ancienne politique
nationale que les honorables membres de la
droite ont condamnée pendant les dix-huit
années qui ont précédé immédiatement leur
avénement au pouvoir. Cependant, mon ho-
norable ami (M. Kerr) se réjouit du fait
que les fabricants sont au comble du bon-
heur en constatant que le nouveau régime
ne les a pas encore entidérement ruinés.
J’approuve trés volontiers la protection
dont ils jouissent. Chacun sait que je suis
et que j’ai toujours été un partisan de la

protection, et plus javance en age plus mes.
convictions dans ce sens s’affermissent. Si
mon honorable ami (M. Kerr) continue de
se montrer favorable a la protection et con-
sent & réimvoser des droits sur les indus-
tries qui ont été ruinées par Pabolition de
ces mémes droits, il recevra mon appui em-
pressé. A propos de taxation, j’admets que
I"unification, si je puis m’exprimer ainsi, du
port des lettres dans toutes les partics du
monde est une innovation dont nous devons
tous nous réjouir ; mais en appliquant cette
réforme en Canada, ol la population est
éparse comparativement avec celle des au-
tres pays, nous ne faisons que supprimer
une charge sur un point pour la réimposer
sur un autre. En effet, le déficit de $700,-
000 qu’accusera le service postal de la nré-
sente année par suite de la réduction du
port, si les renseignements que je posséde
sont corrects, devra &tre comblé par quel-
qu’un.

Je remarque dans I'adresse un autre point
sur lequel mon honorable ami (M. Kerr)
n’a pas attiré notre attention. Clest la pro-
position de construire une ligne {élégraphi-
que & partir de Skagway jusqu’au Yukon.
Je me rannelle le discours que mon honora-
ble ami, le ministre de la Justice, a pro-
noncé lors de la dernidre session, dans le-
quel étaient détaillés les affreux malheurs
qui nous attendaient si une voie ferree, ou
un trflm\vay, n’était pas construit a paltlr
des eaux supérieures de la Stikine jusqu’au
lac Teslin. Le drapeau canadien serait
amené ; les mineurs seraient décimés par la
famine ; la région aurifére du Yukon pas-
serait aux mains des étrangers et d’autres
malheurs non’ moins affreux fondraient sur
le pays. X’honorable ministre affirmait que
rien au monde ne pourrait conserver la ré-
zion du Yukon au Canada sans la cons-
truction du tramway en question et d'un
chemin sur la glace de la Stikine. Mon ho-
norable ami (le ministre de la Justice) a
fini par se contenter d'une ligne télégraphi-
que dont le pomt de depart est situé dans
un lieu qu’il represente i tort suivant nous
comme faisant partie du territoire deés
Etats-Unis. Mon honorable ami (le minis-
tre de la Justice) disait, lors de la derniére,
session, que tout le trafic du Klondike se-
rait perdu ; que cette région elle-méme-
subirait le méme sort si nous ne pouvions
pas communiquer avec le Yukon par quel-
que autre route que celle de Skagway, de
Dyea, ou de Pyrannd Harbour. Or, si ex-
istence -de la région aurifére du Yukon
était en danger par suite de Péchec qu’a
subi 1: projet de chemin de fer Stikine-Tes-
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lin, combien plus le sera-t-elle lorsque vous
aurez établi une ligne télégraphique jusqu’a
Dawson, 4 partir de Skagway qui est un
port de mer maintenant possédé par les
Etats-Unis, et ol tout télégramme expédié
du Canada i cefte partie du Nord-Ouest,
dite région du Yukon, devra nasser sous les
yeux des officiers des Etats-Unis ¢ &l
était si dangereux d’établir une voie ferrée
jusqu’da Dawson A partir de Skagway, la
chose ne doit pas étre moins dangereuse
maintenant. Je ne trouve rien i redire au
projet de construire la ligne télégrahique en
question. Si Javais un reproche i faire, je
me plaindrais de ce que cette ligne télégra-
phique n’a pas été commencée depuis long-
temps.  C’était, selon moi, la principale
chose & faire pour faciliter le commerce de
cette région. Une ligne télégraphique
d'une extrémité de ’Empire & 'autre ferait
plus pour 'unification de YEmpire que toute
autre entreprise. Le commerce suit le fil
électrique et sans ce moyen de communica-
tion vous ne pouvez pas développer le trafic,
ou le commerce, comme la chose peut se
Taire avec I’aide du télégraphe reliant toutes
les parties du pays. Je suis trés heureux
que le gouvernement ait enfin pris la réso-
lution de construire la ligne télégraphique
annoncée ; mais cette résolution est entiére-
ment en contradiction avee la déclaration
faite, i1 y a douze mois, déclaration qui in-
sistait sur la nécessité absolue de commu-
niquer avec la région du Yukon sans tou-
cher au territoire des Etats-Unis. Nous
croyons, en jetant les yeux sur la carte—et
si on comprend cette carte comme je crois
la comprendre moi-méme—que Skagway
appartient au Canada ; mais ce port est
maintenant en la possession des Etats-Unis,
et tant que ceux-ci le posséderont ils force-
ront les sujets anglais de se soumettre i
tous leurs réglements douaniers et 4 la sur-
veillance—quelle qu’elle soit—que leurs of-
ficiers jugeront & propos de faire subir &
nos messages télégraphiques. Ce que mon
honorable ami (le ministre de la Justice)
devrait avoir fait—je prends la liberté de le
lui dire, bien que j’aie déja refusé de lui
faire connaitre mon avis sur ce qui aurait
dii étre fait dans d’autres circonstances.

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Nous Pavons déja recu.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Quoi ?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Votre opinion.

. 2

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Cela ne vous justifie pas d’avoir agi con-
trairement i cette opinion et d’avoir fait
d’autres promesses. Si le premier ministre
¢t ses collégues, au lieu de reconnaitre la
suprématie des.Etats-Unis 4 Skagway, et
sur d’autres points contestés, leur eussent
demandé d’établir conjointement avec le
Canada un “modus vivendi” en vertu du-
quel la question de suprématie fiit restée en
suspens jusqu’d ce qu'elle soit décidée par
des arbitres ; sile gouvernement n’avait pas
admis, comme il I’a fait, que les Etats-Unis
ont le droit de posséder ce territoire con-
testé, nous serions, aujourd’hui, dans une
position beaucoup plus forte, et nos minis-
tres auraient pu manceuvrer avec plus
d’aplomb & Washington qu'ils ne Pont fait.
En dépit de ces faits, cependant, mon hono-
rable ami (M. Kerr) considére notre gou-
vernement comme le meilleur qui ait jamais
cxisté en Canada.

TL’interprétation que mon honorable ami
(M. Kerr) a donnée au projet du gouverne-
ment de proposer une mesure de redistribu-
tion des siéges parlementaires m’a quelque
peu amusé. Ce mot “gerrymandering ”
pour exprimer une redistribution de siéges
parlementaires est, dit-il, un mot exotique.
C’est, en effet, un mot emprunté au diction-
naire des Etats-Unis et qu’eux sculs ont in-
venté. Ce sont les amis de la droite qui 'ont
introduit en Canada, qui ont appliqué, ici,
ce genre de redistribution arbitraire depuis
qu'il a été inventé par nos voisins. Nous
Pavons constamment repoussé, ct je ne suis
pas prét i admettre tout ce qui a été dit
contre les redistributions faites dans le passé
sous le régime conservateur. Je nie que ces
redistributions aient été arbitraires, ou
qi’elles aient eu le caractére guw'on leur a
attribué. Ce que Pon a réellement Pinten-
tion de faire, aujourd’hui, en matiére de re-
distribution, comme sur les matiéres dis-
cutées par la commission anglo-améri-
caine, je ne saurais le dire. Nous sommes,
aujourd’hui, dans les ténébres. Mais ce que
nous connaissons d’une manidre préeise,
c’est cette disposition de Acte de la Confé-
dération—voir articles 51 et 52 dec IActe
constitutionnel qui nous régit—qui dit que,
tous les dix ans, une redistribution des sié-
ges parlementaires sera faite d’aprés le
principe de la représentation basée sur la
population autant que la chose est pratica-
ble. Je ne dis pas que ce travail puisse se
faire avec une exactitude absolue. Si vous
faites, aujourd’hui, une redistribution des
sidges selon les indications données par
Thonorable monsieur qui'a proposé I'adresse,
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c'est-a-dire, en se basant sur les limites de
comtés, la chose, suivant moi, est pratique-
ment impossible—et j’ai étudié quelque peu,
moi-méme, dans le passé cette question. La
chose, dis-je, est pratiquement impossible si
vous voulez que la représentation soit basée
sur 'ancien article du programme du parti
libéral en Canada, article qui a été main-
tenu constamment par lui depuis 1’époque
de I'honorable George Brown—c’est-a-dire,
la représentation basée sur la population.
Jec ne crois pas, du reste, qu’il soit nécessaire
dans une élection de députés aux Com-
munes, Chambre qui est chargée de admi-
nistration des affaires de tout le Canada, ou
qu’il soit méme praticable de délimiter les
districts électoraux en se servant des limites
de comtés. Nous savons trés bien que la
chose n’existe pas dans Ontario. Si, par
exemple, vous jetez les veux sur les circons-
criptions de Huron, vous constaterez que
des cantons sont maintenant divisés pour
les fins de la représentation dans la législa-
ture d’Ontario. Si vous voulez parler de re-
présentation basée sur la population, jetez
un coup dwil sur le passé et examinez la
loi relative a la redistribution dans Ontario.
Je fais plus particuliérement allusion i
cette loi parce que mon honorable ami (AL
Kerr) est un homme d’Ontario. Il peut
constater, lui-méme, que les auteurs de la
loi de redistribution pour Ontario ne se
sont mnas rigourcusement appuyés sur le
chiffre de la population ou sur les limites
de comtés, puisqu’ils ont conservé Niagara
avee ses 5,000 dmes et Cornwall avee ses
7,000, tandis que d’autres eirconseriptions
cut une population trois et quatre fois plus
grande. Ce que je voudrais savoir de mon
honorable ami (M. Mills) lorsqu’il prendra
la parole sur Padresse, si, toutefois, il juge
& propos de nous fournir le renseignement
que je demande, est ceci : Sur quel principe
veut-il faire la redistribution qu’il projette?
Cette redistribution doit-elle étre faite dans
tout le pays en se basant sur les limites de
comtés et sur le chifire de la nopulation, ou
vous proposez-vous de comnmenecer votre tra-
vail dans la partie-est et de la diviser en
donnant § chaque circonseription un repré-
sentant pour un chiffre déterminé de popu-
lation ; ou vous proposez-vous de faire une
redistribution comme celle aui est indiquée
dans la lettre télégraphiée, autre jour, de
la Colombie Anglaise, c’est-i-dire, d’opérer
en se plagant rigoureusement & un point de
vue de parti, ce qui est exprimé par le mot
“gerrymander” suivant Dinterprétation
donnée par mon honorable ami ? Jai lu,
Pautre jour, avee surprise une réponse du

ministre de la Justice, et jespére qu’il nous
dira aue ses paroles sont inexactement rap-
portées. En répondant i ses amis de la Co-
lombie Anglaise il leur a dit franchement
qu’il connaissait trés peu la situation géo-
graphique des circonscriptions électorales
de cette province, et il leur a demandé de
s’adresser 4 l'association de réforme pour
que celle-ci lui procure les renseignements
requis. Mon honorable ami ne sait-il pas
par expérience que des informations prove-
nant d’une pareille source ne sont pas di-
gnes de foi ? Il y a d’autres sources d’in-
formations auxquelles Phonorable ministre
pourrait s’adresser sans recourir i une asso-
ciation de réforme, ou i toute autre organi-
sation politique et de parti, qui est la der-
niére source a laquelle je m’adresserais,
moi-méme, si je voulais obtenir une opinion
exempte de préjugé. Quant i la Colombie
Anglaise, voyez dans quelle position elle se
trouve aujourd’hui ? Des millions de per-
sonnes se précipitent vers la région de At-
lin et d’autres districts miniers de cette pro-
vince. La redistribution doit-clle 8tre basée
sur le chiffre de la population miniére ?
Vous savez que la population miniére, dans
quelque localité que ce soit, peut se compo-
ser temporairement de milliers et de mil-
liers de personnes. Il y a une couple d’an-
nées, je me rendis dans la Passe du Nid-de-
Corbeau, et je visitai ce qui est appelé le
Camp minier du cheval sauvage. Il y eut
13, un jour, dix, ou quinze mille mineurs ;
mais il ne gen trouvait plus qu’une dou-
zaine, environ, pendant mon séjour dans cet
endroit. La redistribution doit-elle &tre
basée sur une population de ce genre, ou,
dans un cas de cette nature, comment la
ferez-vous ¢ L’honorable monsieur nous
renseignera, peut-étre, sur ce point avant la
cloture du nrésent débat. Puis, vous devez
tenir compte du fait que, méme en faisant,
aujourd’hui, une nouvelle délimitation des
circonseriptions électorales basée sur les in-’
téréts exclusifs du parti ministériel, ou
basée sur la population, ou sur les limites
de comtés, le gouvernement devra recom-
mencer son travail aprés le recensement dé-
cennal, dans deux ans d’ici, s’il est encore
au pouvoir—mais j'espére qu’il ne le sera
pas.

Si le gouvernement actuel regoit de nou-
veau Papoui du pays dans deux ans d’iei,
ou dans un an, c’est-a-dire, lorsqu’il se pré-
sentera devant 1’électorat pour le renouvel-
lement de son mandat, il sera obligé, d’aprés
la constitution, de faire une nouvelle redis-
tribution dans tout le pays. C’est en pré-
sence de cette obligation, c’est-A-dire, juste-
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ment une année avant de faire un autre re-
censement, que le gouvernement se propose
de nous demander de faire une nouvelle re-
distribution des circonscriptions électorales,
et cela pour favoriser exclusivement ses amis
politiques, ou pour convaincre le peuple que
le parti libéral était sincére avant d’arriver
au pouvoir en prétendant que la délimita-
tion des circonscrintions électorales a été
mal faite nar le gouvernement conservateur.

L’honorable M. SCOTT
d’Etat) : Ecoutez ! écoutez !

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Mon honorable ami dit écoutez, écoutez. Je
m’y attendais ; mais quand cette question
reviendra sur le tapis, nous la discuterons
beaucoup plus longuement et nous pourrons
nous appuyer sur les faits que nous aurons
sous les yeux.

Le dernier paragraphe de ’adresse est ex-
irémement propre a nous satisfaire, si nous
pouvons tenir compte de sa déclaration, que
les estimations budgétaires de ’année pro-
chaine ont été préparées d’aprés les strictes
régles de I’économie et en tenant smgneube—
ment comnte des besoins du service public
et des responsabilités imposées par les pro-
grés rapides du pays. C’est, je 'admets, la
formule stéréotypée dont on se sert dans
tous les discours du Troéne ; mais si je place
cette déclaration en nrésence de augmen-
tation des dépenses, pendant les deux ou
trois derniéres années, et en présence de la
déclaration que le ministre des Travaux
publics a cru devoir faire pour justifier les
extravagances dont il s’est rendu coupable
depuis deux, ou trois ans, et qui est ainsi
congue : “ Attendez nos estimations budgé-
taires pour 'année prochaine. et nous vous
montrerons alors par ces estimations com-
lnent nous nous proposons de dépenser les:
sommes mises & notre disposition.”” Nous
attendons avec une certaine anxiété ces es-
timations pour voir comment cette déclara-
tion ministérielle s’accomplira.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Cette déclaration a été faite dans
Pautre Chambre.

(secrétaire

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Elle a été faite dans 'autre Chambre ; mais
en notre qualité de membres du Sénat nous
sommes obligés de nous en occuper, et en
notre qualité de citoyens du Canada nous
sommes tenus, comme les membres de au-
tre Chambre, de faire la vérification des
comptes publics, guand 1ils nous sont sou-
mis, malgré les restrictions auxquelles mon
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honorable ami (le ministre de le Justice)
voudrait soumettre les attributions du
Sénat. |

Ilya plusxeurs autres points sur lesquels
jaimerais & appeler Pattention de cette
Chambre ; mais j’ai cru devoir condenser
autant que possible ce que j’avais & dire
pour le moment. Je désirais seulement
attirer Dattention du Sénat sur quelques-
uns des noints traités par mon honorable
ami qui a proposé Padresse, et attitude
que prend le gouvernement sur ces sujets
est ma seule excuse pour avoir parlé aussi
longuement.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
dJustice) : Je crois devoir commencer en f§-
licitant celul qm a proposé D'adresse et celui
qui P’a appuyé de leurs trés habiles discours
et des explications trés claires qu’ils ont
données sur les principes et la politique
énoncés dans le discours du Trone. Je puis
dire aussi que je suis comme eux d’avis que
le pays a le droit d’étre félicité sur le choix
du Gouverneur général actuel que Sa Ma-
jesté a daigné faire. Je n’ai aucun doute
que Son Excellence exercera ses fonctions
conformément aux principes de notre sys-
téme de gouverncment et qui sont depuis
longtemps appliqués en Canada. Ce sont
ces principes qui servent invariablement de
guide dans la mére patrie. Jc dois aussi fé-
liciter mon honorable ami, le chef de Vop-
position, sur la-modération avec laquelle il
a discuté certaines questions sur lesquelles
il nourrit des opinions trés tranchées et sur
lesquelles il ne partage pas ’avis de ’admi-
nistration actuelle. Mon honorable ami a
commencé son discours en déclarant qu'il
croyait, comme ceux qui ont proposé
Padresse, que le pays é&tait prospére,
méme trés prospére. Il a également recon-
nu, comme ceux-ci, que le mouvement d’é-
migration du Canada avait cessé et qu’un
grand nombre de ceux qui nous avaient
quittés nour aller demeurer i Pétranger re-
venaient au Canada pour s v fixer de nou-
veau. Ces faits ont leur raison d’étre que
Je ne discuteral pas maintenant. Je dirai
seulement que, lorsque des citoyens, en
grand nombre, émigrent de leur pays, clest
avec lespoir d’améliorer leur condition, et
que, si tout avait marché d’une maniére
satisfaisante dans leur pays natal, ils ne
Pauraient pas quitté. D’un autre c6té, lors-
que des hommes immigrent dans un. pays,
ils ¢’imaginent que la situation du pays
qu’ils adoptent comme seconde patrie est
plus prospére, ou plus avantageuse que
celle du pays qu’ils ont quitté.  D’on il suit
que DPémigration dont nous avons été té-
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moins, dans le passé, et Vimmigration qui a
licu, aujourd’hui, sont des indications que
nous sommes dans un état plus prospére,
aujourd’hui, que lorsque ces immigrés se
sont expatriés pour aller chercher d’autres
foyers & P'étranver.

Mon honorable ami a aussi parlé de la
tendance, comme il Pappelle, qu'ont les
hommes de race anglo-saxonne de parcourir
le monde ; mais cette tendance n’existe ac-
tuellement plus en Canada. Je ne sais pas
si PAnglo-saxon est nomade et §’il aime 3 se
trouver un foyer ailleurs que dans son pays
natal ; mais ’Anglo-saxon est entreprenant
et toujours prét i aller chercher fortune
partout ot il croit qu'une fortune peut étre
faite, et il n’est pas disposé & demeurer dans
son pays natal si, A son avis. il eroit pouvoir
améliorer sa condition en allant se fixer ail-
leurs.  Je ne sals pas si, sous ce rapport,
PAnglo-saxon différe beaucoup de ’homme
de race celtique, ou de toute autre race qui
existe dans le monde civilisé. Mais ce qui
est trés clair, ¢’est que, pour une raison ou
une autre, que mon honorable ami n’a pas
essavé d'expliquer, la situation en Canada
s’est améliorée et notre pays est maintenant
plus prospére qu’il ne était lorsque mon
honorable ami et ses ci-devant collégues
étaient chargés de la direction des affaires.

Je sais trés bien que, si mon honorable ami

était A ma place et si la situation du pays
s’était considérablement améliorée, il ne
manquerait pas, tout disposé qu’il serait 3
en remercicr la Providence, il ne manaue-
rait pas, dis-je, de s’en attribuer une grande
portie du mérite. Mon honorable ami ne
doit done pas s’étonner de ce que le gouver-
nement actuel réclame, au moins jusqu’d un
certain mnoint. le mérite d’avoir contribus,
autant que peut le faire un gouvernement,
4 Theurcux changement qui s’est opéré.

Il y a une autre chose que mon“honoralle
ami ne saurait contester, c’est que notre po-
pulation a maintenant confiance en elle-
méme ; quelle est disposée A mne compter
que sur ses propres efforts, sur sa propre
énergie, et 4 compter moins sur les autres
pour atteindre le degré de prospérité anquel
elle peut aspirer que dans aucune autre pé-
riode de son histoire.

L’honorable M. BOULTON : Pourquoi
done n’abaissez-vous pas le tarif ?

T’henorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Mon honorable ami (M. Boulton)
demande pourquoi nous n’abaissons pas le
tarif ¢ Quel rapport cette question a-t-elle
avec ce que je viens de dire ?

0

L’honorable M. BOULTON : Il s’agit de
la confiance qu’a notre population en elle-
méme et de la prospérité du pays.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Le peuple manifeste de la con-
fiance en lui-méme, et je puis dire 4 mon
honorable ami que le tarif sera abaissé, bien
que je ne sois pas d’avis que mon honorable
ami veuille le voir abaisser. vu qu’il a be-
soin d’un grief contre le gouvernement. 11
a besoin de quelque chose dont il nuisse se
plaindre. Il a besoin de critiquer Padmi-
nistration, et il se trouverait désarmé si le
gouvernement procédait plus rapidement
qu’il ne le fait aujourd’hui. Mon honorable
ami, si nous procédions plus rapidement, se
trouverait beaucoup plus i la géne qu’il ne
I’a été depuis qu’il siége dans le Parlement,
vu que son principal sujet de plainte lui
serait enlevé.

Permettez-moi d’ajouter que non seule-
ment le pays manifeste une grande con-
fiance en lui-méme, si Yon en juge par V'é-
nergie de sa ponulation, par les entreprises
dans lesquelles celle-ci s'engage, par ses
placements et les fortunes qu’elle amasse ;
mais que les relations entre le Canada et la
mére patrie se resserrent de plus en plus.
1l y a, aujourd’hui, une plus forte tendance
4 unir les diverses parties de 'Empire, un
plus grand désir de relier ces diverses par-
ties en un tout indivisible que dans toute
autre période de Ihistoire du pays.

L’honorable M. ALLAN : Ecoutez ! écou-
tez !

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : La Confédération canadienne est
peut-étre comme le jeune homme qui
grandit jusqu’a son Age de maturité. Ce
jeune homme commence par s'intéresser &
la fortune de son pére. Il apprend com-
ment il peut contribuer & augmentation de
cette fortune et il désire ensuite devenir un
associé de son pére non seulement dans Pad-
ministration du patrimoine local dont il est
chargé ; mais aussi prendre part & de plus
grandes entreprises, 4 prendre part & ces
entreprises du dehors dans lesquelles, s’il
atteint I'Age mir, il aura un intérét per-
manent. Cette considération le disposera
plus que toute autre chose 3 unir son sort 2
celui de son pére. Il en est de méme de
notre peuple qui est maintenant disposé &
dire : “ Nous avons un grand respect pour
notre pére John Bull et nous désirons unir
pour toujours notre sort au sien.”

Mon honorable ami a aussi blimé le gou-

vernement sur plusieurs autres matiéres.
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Il nous a parlé¢ des négociations entamées
avec les Etats-Unis et il a demandé des ren-
seignements sur ces négociations, sans,
toutefois, insister beaucoup—et je lui en
sais gré. Mon honorable ami sait qu'il y a
entre le Canada et les Etats-Unis un cer-
tain nombre de auestions contentieuses re-
lativement aux droits que réclament ceux-
ci sur nos pécheries dans nos eaux de I'At-
lantique. Un autre différend existe au su-
jet de la destruction illimitée du poisson
dans les pécheries de I'intérieur, sur les con-
fins des deux pays. Cette question a créé
du mécontentement entre les deux pays
parce que, pendant que nous faisions des
réglements pour la conservation du poisson,
une péche destructive se faisait librement
dans les mémes lacs, sur le ¢6té soumis a la
juridiction de nos voisins. Il y a aussi un
différend au sujet de la péche aux phoques
en pleine mer—que la convention de Paris
avait réglé jusqu’a un certain point dans le
sens de nos prétentions ; mails nos voisins
ont soutenu subséquemment que, par suite
de la maniére dont la péche en pleine mer
se faisait—méme conformément i la con-
vention de Paris—Iles troupeaux de phoques
au milieu des Iles Pribylof, étaient détruits,
et qu’il était nécessaire que les deux gouver-
nements s’entendissent pour empécher cette
destruction. Ce sujet causait de Uirritation
chez nos voisins, si non dans les deux pays,
et il est devenu nécessaire d’arriver & une
entente plus parfaite avec les Etats-Unis re-
lativement & cette question. Puis il y a le
différend auquel mon honorable ami a fait
allusion et qui se rapporte 4 la question de
frontiére. ILes Etats-Unis prétendent que
la ligne frontiére passe dans une direction
que nous n’acceptons pas. Selon nous, en
vertu de la convention conclue avec la Rus-
sie, en 1825—1la convention de Saint-Peters-
bourg—la position de la ligne frontiére
n'est pas on les Etats-Unis la font passer.
A notre avis la véritable position de la ligne
frontidre devrait sfirement nous donner la
partie supérieure du canal de Lyon, et, si
notre prétention est bien fondée, Dyea et
Skagway doivent se trouver sur le territoire
canadien.

Mon honorable ami a touché i plusicurs
autres points relatifs & ce sujet que je dis-
cuterai plus tard. Il a mentionné la corres-
pondance échangée. Nous avons cru et
nous croyons encore. que la régle proposée
par les Etats-Unis en faveur du Vénézuéla
et que le gouvernement anglais, sur leurs
instances, a acceptée, est également annli-
cable i la question de frontidre qu’il y a &
régler entre les Etats-Unis et le Canada.

Lorsqu’il s’est agi de régler une question de
frontiére avec le Vénézuéla conformément
aux stipulations du traité conclu par les
commissaires nommés 3 cette fin, les Etats-
Unis insistérent pour que, si en tracant la
ligne frontidre on rencontrait un établisse-
ment anglais en dedans des limites du Vé-
nézuéla, et si cet établissement existait
depuis plus d’un demi siécle, la ligne fron-
tiére flit posée de maniére & comprendre cet
établissement en dedans des limites du ter-
ritoire anglais. A notre avis, le méme prin-
cipe devrait s’appliquer au réglement de
la contestation qui s’est élevée entre le Ca-
nada et les Etats-Unis. Cest-a-dire que, si
une ville, construite depuis plus d’'un demi
siécle par des citoyens des Etats-Unis, est
située sur notre cdté de la fromtitre, clle
devrait rester en leur possession selon la
régle acceptée pour le réglement de la ques-
tion de frontidre discutée par le Vénézuéla
et la Grande-Bretagne ; mais nos amis des
Etats-Unis, d’aprés ce que je puis voir, ne
se sont pas montrés disposés derniérement,
3 Washington, 3 reconnaitre cette régle
comme guide. Ils proposent, aujourd’hui,
que toute ville—quelque récente que soit la
date de sa fondation par des citoyens des
Etats-Unis sur le territoire canadien—con-
tinue, dans tous les cas, de leur appartenir.
Telle est 'une des divergences d’opinion,
qui s’est produite, d’aprés ce que je puis
voir, sur cette question de frontiére. Puis,
Pon s’est trouvé aussi en désaccord sur un
autre point que je ne discuterai pas mainte-
nant, relativement i la maniére dont une
commission, ou un conseil d’arbitres, de-
vrait &tre constitué pour régler les ques-
tions contentieuses.

Mon honorable ami a mentionné, en par-
lant de la conférence anglo-américaine de
Washington, la mort de Lord Herschell. Je
dirai, de mon coté, que nous regrettons tous
également la fin prématurée de cet homme
d’Etat et de ce juriste distingué. Lord
Herschell était un homme d’'une compétence
bien plus qu’ordinaire. 11 avait étudié avec
dévouement, un grand zéle, une grande
énergie et une remarquable intelligence
toutes les questions pendantes entre le Ca-
nada et les Etats-Unis. Aucun homme n’é-
tait mieux préparé que feu lord Herschell,
vu sa science et sa compétence, & faire
partie de la commission chargée d’examiner
ces questions. Il en avait fait une étude
spéciale, et je ne puis m’empécher de recon-
naitre,comme le font, j’en suis siir, tous ceux
qui m’écoutent présentement, que la mort
de cet homme d’Etat est un ganrd malheur
pour notre pays. Les services qu’il était en
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état de nous rendre dans le réglement de
nos questions contentieuses sont inestima-
bles. Et il n’y a pas que ce point de vue &
considérer. Il avait donné une attention
spéciale i toutes ces questions. Il les avait
approfondies. Puis P'intérét qu’il portait
au Canada—aqu’il était arrivé a connaltre
intimement pendant les huit ou neuf mois
qu’il avait passés dans son sein—efit été,
dans P’avenir, si la Providence Vavait épar-
gné, d’une valeur inappréeciable. Clest
pourquoi, je le répdte, je ne puis m’empé-
cher de reconnaitre, comme le font, j’en suis
siir, tous ceux qui m’écoutent présentement,
que la mort de lord Herschell a été pour
notre pays une calamité.

Mon honorable ami a aussi touché i la
question du port des lettres réduit 4 un
penny, et il est d’avis que cette réduction ne
profitera qu’aux marchands. Je ne partage
pas cet avis, et si mon honorable ami veut
se donner la peine de réfléchir un instant,
il constatera que cette réduction produira
un effet bien plus étendu que celui qu’il en
attend. Les marchands profiteront, sans
doute, de cette réduction ; mais, ceux qui
en profiteront probablement le plus sont les
personnes qui ont i correspondre avec des
parents ou autres répandus dans les diverses
parties de 'Empire et de la république voi-
sine. Ia réduction du port des lettres aura
pour effet d’augmenter considérablement la
correspondance entre les membres dispersés
des différentes familles, et deviendra, selon
moi, un excellent moyen d’améliorer les ve-
lations entre les diverses parties de 'Em-
pire, ainsi qu’entre ce dernier et la popula-
tion de race anglaise qui habite les Etats-
Unis. Tous les rapports qui naissent entre
une partie de ’Empire et une autre ; tous
les actes du gouvernement ; toutes les dé-
clarations publiques qui rapprochent ceux
dont Yunion et la bonne entente entre eux
sont désirables, sont des avantages, et la ré-
duction du port des lettres, selon moi, est
une des mesures qui contribuera silencieu-
sement et sans ostentation & opérer une
union plus étroite et plus forte entre les dif-
férentes parties de ’Empire britannique.
Que l’'on me permette de faire observer que
notre union politique a un caractére parti-
culier. Nous savons comment s’est produite
Y “wunion ” qui constitue la république voi-
sine. Cette union fut un pacte fait entre des
colonies. Les pouvoirs qui appartenaient
au gouvernement britannique passérent au
gouvernement fédéral, ou central ; les pou-
voirs aui appartenaient aux colonies pas-
sérent aux Etats ; la constitution de ceux-

ci ne fit guére plus que de régler et définir

la juridiction respective de ces divers Etats,
et ceux-ci ont pu sans beaucoup de difficul-
tés se donner une constitution écrite. Or,
vous ne pouvez donner une semblable cons-
titution aux différentes parties de 1’Empire
britannique. Notre état social est différent.
Les diverses parties de I’Empire ne sont pas
en contact les unes avec les autres, et
Punion qui existe et qui, jadis, était prin-
cipalement représentée par la suprématie de
Pautorité centrale, consiste principalement,
aujourd’hui, en une extension des intéréts
et des relations commerciales. Les hommes
affaires se rapprochent davantage, et
quand la chose est néeessaire, par exemple,
a Yoccasion de contestations internationales,
Pautorité centrale accorde A une colonie le
droit de participer aux délibérations dans le
conseil international constitué pour le ré-
glement de ces contestations, et cette parti-
cipation est proportionnée aux intéréts qu’a
cette colonie dans ces délibérations interna-
tionales. Or, ce genre d'union ne saurait
provenir d'une constitution écrite. (lest
une union qui se développe graducllement.
L’intérét des hommes publies des diverses
parties de ’Empire est de jeter leurs re-
gards au loin et de voir ou il est possible
d’étendre cette union ct de la fortifier, afin
qu’avec le temps, une constitution impé-
riale, semblable, quant 4 son principe, &
celle du Royaume-Uni—semblable, quant 3
son prinecipe, 3 celle qui nous régit, ici—
éclose pour les différentes parties de PEm-
pire. Cette union impériale n’aurait pas
besoin d’étre pourvue d’un corps législatif
spécial, ou d’étre soutenue par une législa-
tion spéeiale. Cette union doit surtout se
produire dans les relations administratives,
dans la conclusion de traités et d’ententes.
Cette union impériale est basée sur les con-
ventions, I'usage et le sens commun ; mais
non sur la loi, et ce genre d'union devient,
avec le temps, un rouage beaucoup plus par-
fait que toute combinaison créée par les
hommes d’Etat. ‘

Mon honorable ami, selon moi, n’a pas
apprécié a sa vraie valeur 'importance qu'il
y a d’établir des relations plus intimes avec
la république voisine. Il ne s’est pas pro-
noncé, je le reconnais, contre un rapproche-
ment avec celle-ci ; mais il a essayé, si je
P’ai bien compris, de diminuer la valeur des
observations faites par mon honorable ami
(M. Kerr) qui a proposé Padresse en ré-
ponse au discours du Tréne. Or, ces obser-
vations, selon moi, sont des plus sérieuses.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Ce que j’ai voulu dire, c’est que je ne serais
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pas disposé 3 faire de grandes concessions
méme pour obtenir le genre de rapproche-
ment dont vient de parler mon honorable
ami.

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Ni moi également. 11 est, peut-
étre, quelque peu difficile de fixer la ligne
frontiére ; il existe aussi certains points sur
lesquels des concessions, selon moi, ne de-
vront jamais étre faites, et d’autres sur les-
quels des concessions peuvent &tre accor-
dées ; mais si Vexpérience démontrait que
ces concessions ne donnent pas la satisfac-
tion sur laquelle on comptait, elles devraient
&tre retirées. Bien que je ne désire établir
aucune relation politique entre le Canada et
la république voisine ; bien que nous de-
vions maintenir notre autonomie—c'est-i-
dire, une autonomie compatible avec le;
maintien du lien qui nous unit i lEmpire,
Jje suis en faveur de relations vlus ummes,

d’une entente plus amicale avec nos voisins |

de autre coté de la frontiére.

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
C’est le désir de tout le monde.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Des relations plus amicales, de-
puis quelques mois, avec nos voisins sont en
voie de se développer. J’ai, moi-méme, ren-i
contré, ’été dernier et au cours du présent ;
hiver, plumeurs hommes éminents de la ré-
publique voisine, et j’ai constaté une trés
grande amélioration dans leurs dispositions
envers le Canada et la Grande-Bretagne.
Lorsque les Etats-Unis secouérent le vieux
lien colonial pour vivre de leur propre vie,

pour former une nation indépendante, pour !

¢tre 4 Pabri de toute alliance embarras-
sante—me voulant plus d’une simple al-
lianee politique, ne désirant que des rela-
tions commerciales intimes, ils atteignirent
leur majorité. Leurs aspirations se sont de-
. puis développées ; ils ont entrepris de faire
des conquétes territoriales & Pextérieur ; ils
ont donné, pour P’avenir des garanties de
leur bonne conduite et ils ne se tiendront
plus dans cet isolement que quelques-uns
peuvent considérer comme de lindépen-
dance ; mais que je considére plutdét comme
de Pégoisme accusant une mauvaise nature.
Nous pouvons, par conséquent, espérer, au-
jourd’hui, que les Etats-Unis, vu leur nou-
velle politique d’agrandissement territorial
et la meilleure entente qui existe entre eux
et le gouvernement Tmpérial de notre mére
patrie se montreront plus souples et seront
a Vavenir disposés & traiter avee nous & des
conditions plus libérales que par le passé—

étant poussés dans cette voie plus libérale
par leur propre intérét.

Mon honorable ami a aussi parlé de la
question de la prohibition. Je ne.suis pas
disposé & discuter cette question, parce que
mon honorable ami, bien qu’il nous ait Iu
les opinions d’autres personnes, opinions
qui peuvent avoir une trés grande valeur—

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Ce sont des opinions libérales.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) - Mon honorable ami se serait sa-
tisfait, lui-méme, et je suis convaincu que
ceux qui sidégent i la droite de cette Cham-
bre auraient été encore plus satisfaits, s’il
 ’était un peu plus appliqué & faire connai-
 tre sa propre opinion—au’il a déeclaré ne pas
| vouloir exprimer.

E Mon honorable ami, cependant, n’a pas at-
teint son but au moyen de cette resreve,
! puisqu’il nous a cité Popinion exprlmee sur
‘la prohlbmon par le ci-devant premler mi-
| nistre, feu sir John Thompson, opunon qui
était entidrement d'accord avec la sienne.
! Mon honorable ami nous a dit que sir John
{ Thompson avait déclaré aux partisans de la
prohibition au’il n’était pas en faveur de
cette mesure ; qu'il y était opposé. et qu'il
; avait intention de persister dans cette at-
i titude. Mon honorable ami nous a dit que
i Pattitude que nous avons prise, nous-mémes,
. sur cette question est une fraude ; que, de
fait, notre ligne de conduite, en proposant
de soumettre & un plébiscite la question de
la prohibition a manqué de franchise. Mais
mon honorable ami oublie qu’il a lui-méme,
donné avec empressement son appui 4 la
proposition d’un plébiscite. Si mon hono-
rable ami nourrissait, lors de la derniére
session, les opinions av’il a exprimées, au-
jourd’hui, si clairement, il aurait dii alors
combattre le recours i un plébiscite ; il au-
rait dii combattre, ici, cette prétendue
fraude ; il aurait dfi faire son possible pour
que cette fraude ne fiit pas commise dans
cette Chambre. Mais mon honorable ami
eroyait, sans doute, que le gouvernement
marchait 4 la mort. Que la conduite du
gouvernement fut frauduleuse, ou non, que
son recours i un plébiscite fiit ou non une
vilenie, mon honorable ami était prét & ac-
cepter et faire n’importe quo1 dans le but
de pousser le gouvernement & se suicider.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Oh ! je ne voudrais pas une pareille chose.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Puis mon honorable ami a lu des
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lettres ; mais il ne nous a pas dit s’il aec-
ceptait ou non les opinions exprimées par
ces lettres, et je ne vois pas quel service elles
peuvent lui rendre si elles ne sont pas d’ac-
cord aveé sa propre maniére de voir. Ces
lIettres nous disent que le vote pris sur la
prohibition est exactement de méme nature
que celui qui est donné pour V'élection des
~ membres de la Chambre des Communes. Je
ne partage pas cet avis, parce que Uobjet du
vote nest pas le méme dans les deux cas.
11 nous faut une Chambre des Communes.
1l faut qu’il y ait des représentants du peu-
ple pour constituer une assemblée législa-
tive, ¢t Pon accepte 'élection de ceux qui
ont obtenu une majorité des votes. Quel est
le résultat du vote pris sur la prohibition ?
Mon honorable ami sait que par ce plébis-
cite il ne s’agissait d’élire personne. Il n’y
avait aucune nécessité de prendre ce vote.
L'objet de ce vote, comme je 'ai dit, était de
voir si I'opinion nublique sur la question de
la prohibition était de nature a justifier une
législation en faveur de cette mesure. Nous
n'avions aucun doute qu'une législation de
cette nature niit étre adoptée par le Parle-
ment, surtout si les honorables messieurs de
la gauche étaient d’avis qu’elles aurait pour
effet de tuer le gouverncment.

Mon honorable ami, ’un autre ¢dté, sait
aussi que, dans le cas ot la prohibition se-
rait déerétée, il v aurait ensuite la question
de mettre la loi en vigueur. Or, toute loi
statutaire qui ne peut éire mise en vigueur
crée un état de choses pis que la loi elle-
méme. Si vous examinez le vote du plébis-
cite, que constatez-vous 7  Vous constatez
que 21 pour 100 des électeurs du Canada se
sont prononcés contre la prohibition : que
2321 pour 100 ont voté pour cette mesure, et
que prés de 56 pour 100 des électeurs se
sont abstenus de voter, prouvant ainsi qu’ils
n’étaient certainement pas des partisans
trés enthousiastes de la prohibition. Je
suis, au contraire. enclin A inférer qu’ils
sont en général hostiles i une 1égislation de
cette nature.

Vu qu’il est six heures et que j’ai quel-
ques autres remarques a faire, je propose
Pajournement du débat.

La motion est adoptée.
Le débat est ajourné et

La séance est levée.

SENAT.
Séance du mardi, le 21 mars, 1899.

Présidence de Yhonorable C. A. P. PEL-
LETIER, C.M.G.

La séance est ouverte & 3 heures p.m.
Pritre et affaires de routine.

CONFERENCE INTERNATIONALE.—
INTERPELLATION.

I’honorable M. BOULTON :—

La suspension des délibérations de la confé-
rence internationale, entre la Grande Bretagne et
les Etats-Unis, jusqu’au 2 aoQt prochain, empé-
chera-t-elle de s’occuper de la question d’établir
des relations de libre échange avec la Grande
Bretagne ?

Mon but en posant cette question est de
m’assurer si la suspension de la conférence
anglo-américaine a quelque effet sur notre
législation domestique et sur toute législa-
{ion demandée par nos rapports avec la
Grande-Bretagne.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Il n’y a aucun rapport entre nos
relations commerciales avee la Grande-Bre-
tagne et les négociations que nous avons
entamées avee le gouvernement de Wash-
ington. Je ne vois pas U'influence que les
unes pourraient exercer sur les autres et
vice versa. L’intention dans les négocia-
tions actuelles avee Washington est de ne
modifier en rien la politique que le gouver-
nement a adoptée i Pégard de la Grande-
Bretagne.

SUITE DES DEBATS SUR IADRESSE
EN REPONSE AU DISCOURS
DU TRONE.

L’ordre du jour étant appels,

Le Sénat reprend le débat ajourné sur l’exa-
men du discours de Son Excellence le Gouverneur
général prononcé A louverture de la quatridme
session du huitiéme parlement.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Lorsque le débat a été ajourné,
hier soir, 4 six heures, je discutais sur ce
que mon honorable ami, le chef de la gau-
che, a dit au sujet du plébiscite obtenu sur
la prohibition. J’ai dit que je ne trouvais
aucune similitude entre une élection d’un
membre de la Chambre des Communes et
le vote pris pour connaitre 1’état de Iopi-
nion publique sur une question relative &
un projet de loi somptuaire. 8%l devient
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nécessaire de tenir une élection pour la
Chambre des Communes, il faut nécessaire-
ment qu'un candidat soit déeclaré élu pour
représenter le comté, ou le district électoral
dont le siége parlementaire est vacant. Il
est nécessaire, que le nombre de votes don-
1nés soit considérable ou non, il est néces-
saire, dis~je, que le rapport de I'élection soit
fait, et Pon a toujours cru qu’il était de
Yintérét public que le candidat qui avait
recu le plus grand nombre de votes—que ce
nombre formit un percentage considérable
ou faible de ceux qui avaient le droit de
vote, fiit déclaré étre le député diiment élu
pour représenter dans la législature le com-
té ol Pélection a été tenue. Mais ce genre
d’élection ne saurait avoir aucun rapport
avec un vote'pris sur 'opportunité qu’il y a
de légiférer particuliérement sur un sujet.
Je dirai 3mon honorable ami que la coutume
n’a pas été dans le passé, en Canada, que ce
n’est pas suivant l'usage général des gou-
vernements parlementaires, de faire voter
Ie peuple sur une mesure en particulier.
D’aprés la régle générale chaque parti peut
faire comnaitre ses opinions sur les ques-
tions d’intérét général, et ceux que la ma-
jorité choisit comme députés & la Chambre
des Communes exercent une influence pré-
pondérante en faveur de la politique qu’ils
ont promis de faire prévaloir. Que cette
régle soit saine ou mon, on a cru jusqu’i
présent qu’elle ne pouvait s’appliquer au cas
d’une loi somptuaire. Dans un cas de cette
nature, la question de savoir s’il est oppor-
{iun d’adopter une législation de ce genre
dépend beaucoup de l’état de l'opinion pu-
blique, ou de la question de savoir si le pu-
blic accordera i cette législation sa sympa-
thie et son appui actif, dans le cas ol elle
serait mise en vigueur. Puis, le vote sur la
prohibition n'a pas été pris pour décider la
question de savoir si une loi prohibitve est
bonne, ou mauvaise en elle-mé&me, ou s°il est
opportun de ladopter ; mais pour décider
la question de savoir si une loi de cette na-
ture peut étre mise en vigueur, ounon. Le
peuple peut se prononcer sur ce point ; raais
c’est aussi un point que le gouvernement et
le Parlement doivent subséquemment exa-
miner. Supvosé qu'une loi prohibitive
soit opportune, il n’est pas moins important
de savoir si 1’état de opinion publique per-
met au gouvernement de demander au Par-
lement d’adopter cette loi. Je le répdte, un
plébiseite sur une question de cette nature
doit avoir principalement pour objet de
s’assurer de I’état de l’opinion publique.
Et dans le cas présent qu’est-ce que le vote
a révélé ? Je constate que, 1,223,849 noms

étaient inscrits sur les listes électorales, et
que sur ce nombre, 278,478 ont voté en fa-
veur de la prohibition. (’est-a-dire que le
total des votes donnés s'est élevé i 543,049,
ce qui indique le nombre total de ceux qui
sont activement en faveur de cette mesure
¢l contre cette mesure—Ies uns et les autres
se partageant presque également dans tout
le Canada. Mais je constate aussi que 646,-
800 délecteurs inscrits n'ont pas voté, soit
plus que la moitié du nombre total des élec-
teurs. Si nous examinons la question sous
tous ses aspects, le résultat que je viens
d’exposer n’indique pas, suivant moi, que
Tétat de V'opinion publique permet au gou-
vernement de proposer une loi prohibitive.
Puis, il y a d’autre raisons i considérer.
Il nous faudrait, dans le cas de I'adoption
d’une loi de cette nature, modifier la taxa-
tion de maniére i faire produire i I'impdt
six ou sept millions de piastres addition-
nels pour compenser le revenu que ferait
perdre la prohibition. 1l vous faudrait sup-
primer les droits nrohibitifs imposés comme
source de revenu, et il faudrait trouver les
moyens de remplacer ces droits par d’autres.
§’il en est ainsi, tout gouvernement doué de
sens commun doit examiner quel serait, sur
Popinion publique et le pays leffet d’un
pareil changement opéré dans la taxation,
¢t si, dans le cas ol ce changement eut fait
partie de la question nosée a P'électorat, le
vote en faveur de la prohibition aurait
méme atteint le chiffre obtenu.
Supposé—en nous placant 4 un point de
vue abstrait—que nous ayons adopté une
loi prohibitive parfaite en elle-méme ; que
nous avons établi un nouveau mode de taxa-
tion ; que nous ayons imposé des droits sur
le thé, le café et le suere, ainsi qu’un imp6t
de capitation, ou toute autre taxe jugée né-
cessaire pour prélever une somme équiva-
lente aux six ou sept millions de piastres de
revenu que ferait perdre la prohibition ; sup-
posé que nous invitions ensuite le pays &
voter sur une législation de cette nature, ne
serions-nous pas obligés de tenir compte du
vote probable i obtenir sur une mesure de
ce genre ¢! Or, je n’hésite aucunement i
dire qu'un grand nombre de personnes qui
voteraient en faveur de la prohibition, con-
sidérée simplement comme proposition abs-
traite, refuseraient de voter pour payer les
quelques piastres de taxes qui sont mainte-
nant payées par les buveurs. Je n’ai aucun
doute sur ce point, et tout ce que je viens de
dire sont autant de choses qu’il faut pren-
dre en considération. Si, au lieu de 278,000,
un demi million de votes eussent été donnés
en faveur de la prohibition, ce chiffre eiit
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indiqué un tout autre état de I'opinion pu-
blique que celui indiqué par le résultat du
dernier plébiscite. Ce chiffre d'un demi
million efit indiqué que ’état de Popinion
publique permettait au gouvernement de
proposer unc loi prohibitive et le gouverne-
ment elit été justifiable de se conformer aux

veeux de ceux qui désirent 'adoption d’une '

loi de cette nature.

T honorable M. MACDONALD (C.A.) :
Proposez un autre plébiscite.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
dustice) : Mon honorable ami (sir Macken-
zie Bowell) a aussi parlé du projet de ligne
télégraphique reliant Skagway & Dawson,
et il a paru croire que ¢’était contraire i la

politique préconisée par le gouvernement, !

I’'année derniére, et incompatible avec 1’at-
titude prise par mon honorable ami qui
siége 4 c¢bté de moi et par moi-méme, lors
de la derniére session. Je ne puis voir cette

contradiction, et je suis incapable de dé-.

couvrir comment mon honorable ami peut
arriver 4 cette conclusion. J’étais d’avis
alors que si nous pouvions établir une voie

ferrée, et son objet est de nous procurer un
moyen plus prompt que ceux que nous pos-
sédons déja de communiquer avec la région
éloignée du Yukon. Nous ne supposons pas
un seul instant que cette ligne télégraphi-
que, située sur le territoire des Etats-Unis,
soit la seule que nous aurons toujours pour
communiquer avec le Yukon ; mais clest la
“lizne qui peut étre pour le présent cons-
i truite le plus t6t, ou qui pourra nous pro-
I curer le plus t6t des facilités pour la corres-
| pondance et pour communication avec le
| territoire du Yukon jusqu’a ce que nous
soyons en état d’établir une ligne télégra-
phique & partir d’'un point relié avec le ré-
seau télégraphique du Canada et qui s'éten-
dra jusqu’au territoire du Yukon. Nous
verrons certainement la réalisation de ce
dernier projet, et il devra &tre exéeuté le
plus t6t possible ; mais en attendant, une
ligne peut étre construite dans un laps de
i temps trés court, ligne qui nous permettra
. de communiquer dans quelques jours seule-
ment avee les norts du Pacifique. 11 ne fau-
dra & un vaisseau que quelques jours pour
| faire le trajet de Dyea, ou de Skagway a
Vietoria. Ce chainon de ligne télégraphi-

ferrée dans cette région nord et sur notre | que ne nous fournira pas un moyen parfait
territoire, avee entente d'étendre aussitdt:de communication télégraphique ; mais il
que possible cette ligne jusqu’d un port de  nous permettra de communiquer, dans Ues-
mer octanique situé également sur notre pace d’une semaine, avee Dawson et le dis-

territoire, ¢’était la meilleure politique &
adopter. Je suis encore de cette opinion, et
c’est, suivant moi, trés malheureux—bien
que mon honorable ami ne partage pas cet
avis—que cette politique ait 6té repoussée
par un vote de cette Chambre. Il n’y a au-
cun doute que le rejet de cette politique a
eu pour effet de détourner, au profit des ports
de Dyea et de Skagway, tout le commerce
du Canada et des Ltats-Unis qui se fait
avee la région du Yukon. Il est vrai que
ces ports sont quelque peu plus rapprochés
de la rérion du Yukon canadien que ne le
sont les autres ports de la cdte du Pacifique;
mais en passant par ces ports nous placons
notre commerce avee le Yukon sous le con-
trole des Etats-Unis. En outre, en passant
par ces ports notre commerce crééra des

villes considérables sur le territoire des!

Etats-Unis, qui ne pourraient subsister
sans ce commerce, ou si notre com-
merce adoptait une autre route. Et
ce mal est maintenant un fait accompli.
Une voie ferrée se construit actuellement.
Elle facilitera sans doute les communica-
tions avee la région du Yukon. Ce que
nous nous proposons, nous-mémes, de faire
est de construire une ligne télégraphique
qui traversera le méme district que la voie

jtrict minier du Yukon. Nos moyens de
 communication sont maintenant trés lents
i et extrémement incertains ; mais l'on re-
[ médiera temporairement i cette lenteur et &
| cette incertitude en counstruisant le chainon
i de ligne télégraphique dont je viens de par-
i ler.

Mon honorable ami a aussi parlé du pro-
jet de loi concernant la redistribution des
siéges parlementaires, et il 1'a représenté
. comme un projet de redistribution arbi-
‘{raire. Ce projet n’aura pas le caractdre arbi-
I'traire qu’on lui attribue, vu qu’il n’a d’au-
I'tre objet que de révoquer une loi de distri-
| bution qui est, elle-méme, arbitraire. Mal-
i heureusement, il y a plusieurs années, cette
i pratinue de remanier arbitrairement les li-
’mites de comtés de maniére i procurer a

une minorité les moyens d’élire une majo-
i7ité de députés 2 la législature fut inaugurée
par nos voisins du sud. Cette pratique a
été soigneusement exclue du Canada jus-
qu’a 1882, et lors de cette derniére année,
mon honorable ami (sir Mackenzie Bowell)
et ses collégues entreprirent de ’appliquer
ici de la méme maniére qu’aux Etats-Unis.
Notre intention est de remédier & ce qui a
été fait alors. Au point de vue des intéréts
de parti il serait, peut-étre, avantageux—
P
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bien que la chose puisse étre démoralisante
vour le public—d’user de représailles et d’a-
dopter la politique de ceux qui nous gouver-
naient en 1882. Mais nous ne nous propo-
sons pas d’imiter nos adversaires, ou nos
prédécesseurs au pouvoir. La seule chose
que nous voulons, ¢’est d’abolir la distribu-
tion arbitraire des siéges parlementaires,
qui existe maintenant. Nous voulons avoir
égard aux limites de comtés ; nous voulons
que ces limites ne soient pas déplacées, et
que, si un comté a droit & plus d’un repré-
sentant, nous puissions le diviser en deux
circonscriptions électorales. S’il a droit i
plus de deux représentants, on lui donnera
trois siéges ; mais les districts électoranx
seront formés dans les limites fixées pour le
comté. De autre c6té de la frontidre, dans
quelaues-uns  des plus jeunes Etats de
PUnion Américaine, leurs constitutions
contiennent une disposition spéciale contre
toute distribution arbitraire des siéges, et

pour obtenir le résultat désiré, il est déerété

jourd’hui, le choix de représentants. IL’ef-
fet de cette tradition historique est avanta-
geux 4 la société en général. En effet, tout
ce qui est fait en matiére de législation et
spécialement en matiére de législation cons-
titutionnelle, doit tendre a I'élévation du
niveau moral de la nation et non i son
abaissement. Ce principe progressif, hono-
rables messieurs, a 6té reconnu dés 1872 par
sir John-A. Macdonald dans un discours
qu’il prononga alors. Il fit alors remarquer
qi’il est important que, dans un pays ol la
co-opération est en honneur dans les affaires
d’intérét public, pour les fins de Padminis-
tration de la Justl<3e-dxsons, par exemple,
le service des jurés—ou pour les fins agri-
coles et municipales, les mémes hommes qui
ont eu ainsi, c’est-i-dire, au moyen de la
co-opération, l'occasion de se connaitre in-
timement entre eux, ou de connaitre les
aptitudes particuliéres des plus capables
d’entre eux, puissent choisir ces plus capa-
bles pour les représenter dans la Chambre

que, lorsque, aprés un recensement, une des Communes. Mais si vous retranchez un
pouvelle distribution de siéges parlemental-[ canton d’'un comté pour unir i deux ou
res est faite, les limites de comtés seromt . trois cantons appartenant 4 un autre comte,
maintenues, et il sera interdit de former de ! il nourra vous arriver d’enlever i un comté
nouveaux districts électoraux avec des frag- i son citoyen le plus habile, le plus influent,
ments de différents comtés réunis ensemble. I et le plus utile pour le placer dans un autre
n adoptant cette régle dans ces nouveaux ! comté oui il ne connait personne. - A quelque
Etats de I'Union Américaine, et, de notre 'parti qu’il appartienne, vous condamnez
¢0té, en appliquant ici la méme régle, nous | ainsi cet homme & rester dans la vie privée ;
ne faisons que nous conformer a Pancienne { vous lui enlevez Poccasion d’entrer dans la
tradition que nous a léguée le Royaume- |vie publique ot anvelaient” ses aptitudes,
Uni. } si vous eussiez respecté les anciennes limites

Les honorables membres du Sénat se rap- i de comtés, si vous lui aviez laissé la chance
pelleront que, dans le Royaume-Uni, il n’y | i laquelle il avait droit. Or, en proposant
a pas, comme ieci, de districts électoraux [ de revenir au principe des limites de comtés
formés de fragments de différents comtés.  pour les fins de la distribution des siéges
11y a en Angleterre des bourgs qui ont des parlementaires, nous ne demandons aucune-
subdivisions électorales. Les comtés, en ment une innovation, et ce n’est pas de la
Ancleterre, ont aussi leurs subchwsmns rechstnbutlon arbitraire que nous voulons
électorales ; mais chacune des subdivisions ! imposer au pays. Nous voulons, je le ré-
forme parne d’un simple comté, et non de E péte, tout simplement défaire la redistribu-
plusieurs comtés. De cette facon, I’ancien ! tion arbitraire qui a été faite avant nous,
mode traditionnel de leprésentaﬁon des | et procurer & chaque homme, en dedans
comtés a été conservé, et il a exercé, comme | comme en dehors du Parlement, la somme
le déclaraient M. Gladstone et lord Salis-| d’influence & laquelle il a droit et Ioccasion

)

bury, une influence bienfaisante sur la re-
présentation. Des districts électoraux qui
furent, il y a un sidcle, représentés par le

grand comte de Chatham, par M. Pitt, par |

le fils de ce dernier, par M. Fozx, rappellent
ces faits, aujourd’hui, avec orgueil ; ils
rappellent ces temps passés ot ils furent re-
présentés par des hommes qui jouérent un
un roéle si important dans la Chambre
des Communes et le gouvernement de 'Em-
pire. Ce souvenir exerce sur eux une influ-
ence bienfaisante lorsqu’ils ont & faire, au-

.

de faire son propre chemin.

Mon honorable ami (sir Mackenzie
Bowell) prétend que, si nous adoptons le
mode de redistribution dont je viens de
i parler, nous n’établirons pas des districts
électoraux égaux ; mais je lui dirai que, en
1898, lorsque ce sujet fut discuté, jétudiai
avec soin la question, et je crois avoir alors
persuadé les Communes que les inégalités
qui existent actuellement entre les circons-
criptions électorales ayant une population
considérable et les circonscriptions renfer-




mant peu de ponulation, sont plus grandes
qu’elles ne le seraient si la distribution des
sidéges parlementaires était faite d’aprés le
principe des limites de comtés. La preuve
de cette assertion est certainement facile &
faire. 1l est done de la derniére impor-
tance que, dans ce pays, nous adoptions, si la
chose est possible, une régle définitive pour
le présent et pour 'avenir, en vertu de la-
quelle, quel que soit le parti qui gouvernera
aprés le recensement général, nous serons
assurés que les limites de cumtés seront res-
pectées et que, quels que soient les modifi-
cations qui seront faites dans les circons-
criptions électorales, elles devront se faire
dans les limites mémes des comtés. Cette
régle, suivant moil, est parfaitement siire.
Mou honorable ami a prétendu que nous
voulons porter atteinte au principe de la
représentation basée sur la population en
adontant une régle de cette nature. Voyons
ce que dit 3 ce sujet Acte de I’Amérique
Britannique du Nord. Cet Acte ne pourvoit
pas 4 ce que la représentation des comtés
soit basée sur la population. Nous n’avons
jamais eu cette représentation, et Pon me
saurait prétendre un seul instant que ce
principe fut jamais appliqué dans la redis-
tribution des sidges parlementaires, qui eut
lieu en 1872, ou 1882. ou 1892. Dans cha-
cun dc ces cas, 'inégalité des districts élec-
{oraux démontre que trés peu dattention
a 6té dounée a ce principe. L’Acte de PA-
mérique Britaunique du Nord ne s’occupe
pas de ce point. Ce que cet Acte veut est la
représentation des provinces basée sur la
population. Ainsi, un district, d’aprés cet
Acte, peut avoir une population plus consi-
dérable quun autre sans avoir une repré-
sentation plus erande. Mais ce point est
beaucoup moins important que celui d’en-
trenrendre de rompre les groupes de popu-
lation fornfés naturellement dans les li-
mites des comtés.

Je n’ai pas besoin de discuter plus longue-
ment, aujourd’hui, cette question, parce que
la mesurc qui s’y rapporte sera déposée de-
vant cette Chambre, et nous aurons ’ocea-
sion de Pexaminer davantage. J’ai voulu
simplement démontrer & cette Chambre
qu’il n’est aucunement question de proposer
une redistribution arbitraire (gerrymander-
ing) des sidges parlementaires ; que Vin-
tention est de placer autant que possible
sur un pied d’égalité en matidre d’élections
les deux grands partis politiques de ce pays,
ct de rétablir i cette fin le prineipe des li-
mites de comtés.

Mon honorable ami (sir Mackenzie
Bowell) a aussi parlé des taxes. Il a dit :
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“Vous avez violé tous vos principes ; vous
avez mis de ¢6té toutes les théories en ma-
tiére de taxation que vous avez préconisées
pendant une vingtaine d’années.”” Je ne
crois pas que mon honorable ami puisse jus-
tifier sa prétention. Je n’ai jamais proposé
qu’il y efit moins de taxes qu’il n’en fallait
pour faire face aux besoins du service pu-
blic. J’ai toujours soutenu que la taxation
devait avoir cet objet en vue.

T’honorable M, BOULTON : Mais que
tout le revenu des taxes fut versé dans le
trésor nublie.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Cest mon avis, et il est désirable
de suivre cette régle autant que possible.
La grande différence qui existe sur ce point
entre mon honorable ami (M. Boulton) et
moi-méme, c’est qu’il parait croire que, 2
moins de suivre la ligne droite, vous ne pou-
ver marcher vers le but que vous désirez at-
teindre. Je différe d’opinion sur ce point
avec mon honorable ami. Plusieurs ques-
tions se rattachent i la taxation. Beaucoup
de préjugés existent parmi les contribuables
au sujet des taxes. Les contribuables ont
d’importants intéréts qu’il ne nous appar-
tient pas de heurter. Nous comptons sur
’esprit progressif qui prévaut dans le pays,
et sur I'application graduelle de principes
qui finiront par étrc considérés comme 1n-
offensifs par ceux qui sont enclins 4 en re-
douter Papplication. Je partage jusqu’a un
certain point, sur ce sujet, 'opinion expri-
mée, il y a plusieurs années, nar M. Lowell
qui comparait le mouvement d’un parti a
celui d’une grande rividre. Dans le cas
d’une riviére on rencontre plusieurs courbes
et détours le long de son cours jusqu'a ce
qu’elle coule sur un lit nlus large, et il en
cst de méme de ceux qui sont chargés de
Padministration des affaires publiques.
Nous avancons vers le point que nous vi-
sons, et nous P’atteindrons certainement si
le pays nous soutient, comme je crois qu’il
le fera ; mais notre intention est de travail-
ler dans ce sens sans révolutionner le pays.
Nous voulons entreprendre ce travail sans
essayer d’escalader les montagnes et d’en-
trainer avee nous le pays dans un précipice.
Nous sommes disposés 3 dévier de la ligne
droite autant que la chose nous paraitra né-
cessaire pour donner i 'opinion publique la
direction requise, pour éviter toute excita-
tion publique, pour atteindre le but désiré.
Nous voulons atteindre ce but en nous ser~
vant de moyens paisibles, qui, finalement,
nous assureront le succés. Notre intention
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n’est pas de provoquer de Pagitation. Notre
intention n’est pas de, faire quelgue chose
qui soit de nature a faire croire au peuple

que nous voulons déclarer la guerre & ses |

intéréts légitimes. Nous sommes tenus de
gouverner le pays en acceptant pour point
de départ la situation dans laquelle il se
trouvait lorsque hous sommes arrivés au
pouvoir. Nous avons trouvé plusieurs
choses qui, peut-étre, seraient aujourd’hui,
différentes si nous étions arrivés plus t6t au
pouvoir—ou qui, & mon point de vue, sc-
raient, aujourd’hui, meilleures qu’elles ne le

sont ; mais il nous a fallu accepter 1’état de |
choses qui existait lorsque le pays a décidé :
de changer sa politique et qu’il nous a pla- |
Nous |

¢és olt nous sommes présentement.
vous mroposons de poursuivre la ligne de
conduite que nous nous étions tracés. Cette
ligne de conduite est d’accord avec les prin-
cipes qui doivent présider au bon ordre et a !
la tranquillité, et tous nos efforts tendront 2 |
nous mériter autant que possible la con-
fiance de toutes les classes de la population. |

Un écrivain distingué a dit que la folie et :
la mort ne changent jamais. Or, nous ne.
sommes ni insensés, ni au nombre des tré-

passés, et nous nous proposons d’opérer les
changements qui, ecroyons-nous, seront
avantageux au pays, et contribueront i son
développement et i sa prospérité.

L’honorable M. FERGUSON : En disant
que j’ai écouté avee un grand plaisir le dis-
cours prononcé par Phonorable monsieur
qui a proposé 'adresse en réponse au dis-
cours du Tréne, je suis convaincu que mon
plaisir est partagé par tous les honorables
membres de cette Chambre. En m’expri-
mant ainsi je n’ai aucunement l'intention
de faire croire que j’approuve tout ce que
T’honorable monsieur (M. Kerr) a dit;
mais, en me plagant 4 son point de vue, et
vu la tiche trés délicate et trés importante
qu’il avait & remplir, je dois dire qu’il s’en
est acruitté trés heureusement, et je com-

plimente le gouvernement d’avoir appelé cet '

honorable monsieur au Sénat, parce que je
suis siir que, d’aprés le discours qu’il a pro-
noneé, il sera 'un de nos collégues trés dis-
tingués. J’oserai méme ajouter que, pour
ce qui regarde les nominations faites pour
remplir les siéges vacants de cette Chambre,
le premier ministre actuel et ses colldgues
ont certainement déployé un trés grand dis-
cernement pour Phonneur du Sénat et les
intéréts généraux du pays. On nous a

donné pour nouveaux collégues d’honora-

bles messieurs doués d'une grande habileté,
d’une haute position sociale et possédant

une grande influence dans le pays. J’ajou-
terai encore que, en remplissant la vacance
, créée par la mort de notre regretté collégue,
le sénateur Arsenault, on ne pouvait, dans
les rangs du parti libéral de I’Ile du Prince-
Edouard, faire un meilleur choix que celui
qui a été fait. Il serait difficile de trouver
i dans les rangs de lun ou de I'autre parti un
monsieur plus digne que lui pour occuper le
sidége sénatorial que je viens de mentionner.
Mais nous sommes amenés, ici, a faire une
réflexion qui n’est pas favorable aux honora-
' bles chefs de la droite. 1l est trés humiliant
pour eux et pour nous tous qu’ils n'aient
pas été en état d’élever A la pesition de sé-
nateur un homme honorable sous tous les
rapports sans se mettre en pleine contradic-
tion avee les déclarations qu’ils ont faites au
peuple. Les chefs de la droite ont toujours
!denonce comme immoral le fait de tenir
i comme on I'a fait en réserve pour les mem-
i bres de la Chambre des Communes des posi-
tions élevées comme celle de sénateur. Ce-
. pendant, ce falt ne refléte rien contre. Tho-
norable monsieur en question, qui a recu la
nomination de sénateur. Cet honorable
monsieur, en acceptant cette nomination,
"est & P’abri de tout blime, et tous les hono-
rables membres de ce ¢dté-ci de Ia Chambre
(de la gauche) croient qu’il n’y a aucun mal
i élever au Sénat un membre de la Cham-
bre des Communes, dont Pexpérience le
rend apte 3 occuper cette position ; mais les
honorables chefs de la droite ont toujours
préché le contraire. Mon honorable ami
(M. Mills) secoue la téte. (Pest la maniére
d’agir de nos amis de la droite. On les voit
tour 4 tour émettre des propositions. Tous
paraissent adhérer & ces propositions ; mais,
subséquemment, lorsque ces propositions ne
leur conviennent plus, ils les répudient. Le
directeur général des Postes actuel qui était
dans Yonnosition en 1896, est -allé jusqu’a
dénoser un projet de loi pourvoyant i ce
qu’aucun membre de la Chambre des Com-
munes ne piit aceepter de la Couronne une
position permanente & lagquelle était attaché
un traitement, qu’aprés avoir cessé, depuis
un an, d’étre membre des Communes, et il
prononga dans cette circonstance un dis-
cours 4 P’appui de sa proposition, repétant
les opinions qui avaient été exprimées dans
les salles publiques dans tout le pays et no-
tamment dans ma propre province par des
représentants libéraux comme &étant un ar-
iicle du programme du narti réformiste. La
gauche ne partage pas cette opinion. Je
n’accepte pas le principe posé par le direc-
: teur général des Postes dans un trés remar-
] quable discours qu’il prononga dans les

|
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|
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Communes, et ce discours fut appuyé trés
énergiquement par un monsieur qui prit
aussi la parole dans cette occasion. On
vit ce monsieur élever les mains en signe
d’horreur A la vue des maux dont souffrait
le pays nar suite du fait que l'on faisait
miroiter devant les yeux de députés aux
Communes des positions tenues en réserve.
Ce député qui dénoncait ainsi cette maniére
de tenter les membres des Communes a été
depuis élevé, lui-méme, i la dignité de na-
gistrat dans la provinece d’Ontario.

Le premier paragraphe de l’adresse si-
gnale la prospérité dont jouit actuellement
le Canada. Les honorables messieurs qui
ont déja pris la parole, ont également fait
allusion a cette prospérité, et admis que
cette prospérité existait réellement & un
trés haut degré. Tout en partageant cet
avis, j’ajouterai que, comparativement avec
la prospérité qui régne aujourd’hui dans
toutes les parties du monde, le Canada se
trouvait tout aussi bien, relativement au
reste du monde, pendant les mauvaises an-
nées de 1892 ct 1893 que durant les bonnes
années de 1897 ct de 1898. Quel était I'état
des affaires en 1892, 1893 et 1894 ? Nous
traversions alors une crise formidable qui
fit sombrer presque toutes les banques des
Etats-Unis. Une disette extréme se fit sen-
tir chez ces derniers. ILa méme disette,
quoique moins forte, atteignit la Grande-
Bretagne et, de fait, tout le monde commer-
cial. Bien qu’ici nous n’ayons pas entiére-
ment échappé A cette vague de dépression et
de géne ; bien qu’elle nous ait fait souffrir
dans une certaine mesure, cependant, nous
avons fait bonne figure au milieu de cette
épreuve, et nous en sommes sortis heureuse-
ment comparativement avec les autres na-
tions.

Mon honorable ami, le chef de cette Cham-
bre, dit nue nous devons considérer ’'immi-
gration comme une preuve de la prospérité
actuelle. Je ne nie pas que l’arrivée en
grand nombre de colons é&trangers dans
notre pays soit un signe de prospérité. Cette
prospérité peut étre une des raisons qui at-
tirent ici les immigrants, et Parrivée au
milieu de nous de nombreux colons étran-
gers doit nous réjouir. Mais j’ai aussi exa-
miné quelque peu les documents publics et
je n’ai trouvé dans ces documents aucune
preuve qui soit de nature 4 me faire croire
que nous recevons présentement, ou que
nous avons recu, pendant 'année derniére,
sur laquelle nous avons quelques données,
un nombre de colons étrangers beaucoup
plus considérable que pendant les mauvaises

années de 1892, 1893, 1894, et les deux ou
trois suivantes. ,

Mon honorable ami qui sidge 4 coté de
moi, honorable chef de Vopposition, a fait
remarquer qu’il n’a pas été capable de dé-
couvrir dans les tableaux du Commerce et
de 1a Navigation une seule entrée d’effets
appartenant 4 des colons et indiquant la
sortie de ceux-ei du pays. Je crois devoir
dire que j’ai été quelque peu plus heureux
sous ce rapport. On ne trouve pas cette en-
trée sous le titre de “effets de colons” ;
mais sous le titre de “ meubles de ménage.”
Quand ces meubles arrivent ici, ils sont ap-
pelés “ effets de colons” ; mais ¢'ils sortent
du pays, ils sont adroitement désignés sous
le nom de “meubles de ménage.” Comme
on peut le voir, ce sont précisément les
mémes effets. Les ¢ effets de colons” qui
sont inscrits dans les régistres de la douane
comme entrés en Canada, ou comme en
sortant, sont presque la seule statistique que
nous ayons sur le mouvement de notre po-
pulation. Je coustate que “les effets de
colons ” partis des Etats-Unis et entrés en
Canada, pendant Pannée 1898, représentent
une valeur de $2,334,457, ce qui est vrai-
ment un chiffre trés respectable, et que,
pendant la méme année, les “ meubles de
ménage ” exportés du Canada aux Etats-
Unis représentent une valeur de $886,622.

Si je remonte jusqua lannée 1894, je
constate que, pendant cette derniére année,
“les effets de colons” entrés en Canada et
venant des Etats-Unis, représentaient une
valeur de 2,665,893, ou prés de $300,000 de
plus que ce que nous trouvons dans les ta-
bleaux du Commerce et de la Navigation de
Pannée 1898, dans le méme chapitre qui ex-
cite tant, aujourd’hui, ’admiration de la
droite, et je constate, en outre, que, si nous
comparons “les meubles de ménage” qui
sont sortis du Canada pour les Etats-Unis,
pendant ces deux mémes années, il y a trés
peu de différence entre ces deux années. La
valeur de ces meubles de ménage était, en
1894, de $940,000, tandis qu’en 1898, elle
g’élevait & $886,000. D’ou il faut conclure
que, en nous appuyant sur les données statis-
tiques fournies par les relevés de la dounane
—et nous ne possédons, sur ce point, aucune
autre source d’informations, il n’y a rien
qui prouve que le mouvement d’immigra-
tion en Canada et le mouvement d’expatria-
tion, pendant les années 1894 et 1898, aient
été sensiblement différents. J’ai choisi ces
deux années pour ma comparaison, parce
que nous savons que, en 1894, une dépres-
sion commerciale et industrielle se fit sentir
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dans tout le monde, tandis qu’'en 1898, la
prospérité régnait non seulement en Cana-
da, mais aussi dans les autres pays.

Quant au mouvement de la population et
la prospérité dont jouit notre pays, je ne
suis pas un de ceux qui aient jamais cru
qu’il fiit désavantageux que quelques-uns
des nétres sortent du pays pour aller parta-
ger les chances d’avenir qui existent dans la
grande république voisine. Je ne suis au-
cunement convaincu que cet exode soit une
mauvaise chose. Nous avons lieu d’étre flers
de nos ci-devant compatriotes qui sont, au-
jourd’hui, des citoyens distingués i I'étran-
ger. Nous sommes fiers d’avoir donné un
président i la premiére “ Banque Nationale
de Chicago,” et un principal & P'Université
Cornell. Nous sommes fiers des jeunes
hommes que nous envoyons au dehors et
parmi lesquels bon nombre obtiennent des
positions responsables dans les pays qu’ils
ont adoptés. Je suis par conséquent d’avis
que le premier paragraphe de Padresse en
réponse au discours du Trone, en déclarant
que Vexode de notre population a presqu’en-
tidrement cessé, n’a aucun appui sérieux.
Je sais, au contraire, que, par exemple, dans
ma propre province, le mouvement d’expa-
triation a été, Pannée derniére, considéra-
ble, et que ce mouvement se continue en-
core aujourd’hui. En traversant, l’autre
jour, sur le bateau j’ai remarqué deux
jeunes hommes qui allaient chercher de
Pemploi aux Etats-Unis, bien que la pré-
sente saison de Pannée ne soit pas encore
trés favorable aux voyageurs de cette classe.
Quelques-uns de mes amis qui s’étaient em-
barqués sur le bateau 3 vapeur i destination
de Georgetown, m’ont déclaré qu’ils avaient
vu une demi douzaine de jeunes ouvriers
sur ce bateau, et que ces hommes se ren-
daient aussi aux Etats-Unis. Il y a, toute-
fois, cette différence entre Pétat de choses
qui existait pendant les derniéres années et
Tétat de choses actuel. Lorsque le parti li-
béral était dans I'opposition, il passait son
temps a déerier le pays. Mon honorable
ami qui siége vis-a-vis de moi, et ses amis
ont rabaissé le pays pendant tout le temps
qu’ils ont passé dans lopposition. Ils exa-
géraient I'importance de l'exode de notre
pooulation. Ils ne vovaient dans tout le
pays que ruine et misére, et il n’aurait pas
été surprenant que le mouvement d’expa-
triation eut été plus considérable encore,
lorsque les chefs du parti libéral s’effor-
gaient de persuader 3 leurs compatriotes
qu’il ne restait plus de chances pour eux en
Canada s'ils continuaient & habiter ; qu'ils
étaient écrasés par de mauvaises lois et les

taxes, et que ce qu’ils avaient de mieux &
faire était de s’expatrier. Tel fut le cri per-
sistant des honorables chefs de la droite.
Mais les circonstances sont maintenant
changées et nos amis de la droite ne nous
parlent plus de ruine maintenant.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Vous essayez, maintenant, vous-
méme, de vous servir du cri que vous nous
reprochez.

L’honorable M. FERGUSON : Non, et je
suis heureux du changement. Il a mis fin &
la pratique suivie par 'un des grands partis
politiques du pays de déerier, de rabaisser
leur propre pays. Mais une triste réflexion
s’impose ici. C’est de voir que, pour rendre
loyaux et fidéles envers leur pays les grands
chefs de I'un de nos grands partis politiques
en Canada, il a été nécessaire de leur confier
le pouvoir. Cette réflexion, assurément,
rest pas trés flatteuse pour cenx qui la pro-
voquent. Le prix payé pour cette conver-
sion peut étre trés élevé ; mais un but trés
louable a été atteint en placant les chefs de
la droite daus une position qui les empéche
de dénoncer et de dépréeier leur provre
pavs.

On a aussi commenté un autre paragra-
phe trés important du discours du Tréne,
qui se rapporte aux négociations entamées
récemment entre la Grande-Bretagne et les
Etats-Unis et qui ont duré plus de six mois,
dans le but de régler certaines questions
pendantes entre les deux pays. Pour ce qui
regarde ces négociations je ferai remarquer
que le gouvernement actuel a été extréme-
ment heureux de pouvoir les entreprendre
dans des circonstances exceptionnellement
favorables au réglement des grandes ques-
tions internationales auxquelles je viens de
faire allusion. Nous savons ce qui a été
fait depuis une couple d’années, plus parti-
culiérement au cours de la derniére année,
pour rapprocher les deux membres prinei-
paux de la famille anglo-saxonne, pour
{aire disparaitre tous les sujets d’inimitié
qui existent entre I’Angleterre et les Etats-
Unis. Nous savons tous qu'un grand pas a
été fait dans cette direction, et les honora-
bles chefs de la droite qui constituent le
gouvernement canadien, ont été singulidre-
ment favorisés par les événements depuis
un an, événements qui ont écarté quelques-
unes des grandes difficultés qui ont empéché
jusqu’a présent d’arriver i un réglement de
nos différends internationaux. Mais il y a
ici une observation & faire. Cest que les
circonstances que nos hommes d’Etat n’ont
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pu contrdler se sont trouvées en leur faveur,
tandis que tout c¢e que nos hommes d’Etat
ont fait, cux-mémes, leur a été défavorable.
Nous nous souvenons du premier pas fait
par le premier winistre au sujet de nos re-
lations avee nos voisins, sans mentionner la
ligme de conduite que les chefs de la droite
ont tenue lorsqu’ils étaient dans Vopposi-
tion.  Nous nous souvenons des visites
qulils ont faites & Washington ; aussi des
discours qu’ils ont prononcés a Boston ; de
la propagande qu’ils out faite en Canada en
faveur d'une réciprocité absolue et d’une
union cemmerciale ; nous connaissons la
etlibre entrevue que le premier ministre du
Canada accorda 4 un journaliste de Chi-
cago, peu de temps apres étre arrivé au pou-
voir. Le but visé par les chefs de la droitg,
alors dans 'opposition, dans tout ce que Jje
viens de détailler, était de faire croire que,
g’ils arrivaient au pouvoir, et que, si les
questions contentieuses auxquelles j’ai fait
allusion, il y a un instant, étaient soumises
i une délibération entre les parties intéres-
sbes, les Etats-Unis obtiendraient de nous
toutes les concessions qu’ils demanderaienjt.
Le premier ministre du Canada s'est expri-
mé presqu'entiérement dans ce sens dans
son entrevue avee le journaliste de Chicago.
11 a déelaré a ce dernier que Pex-gouverne-
ment conservateur sétait montré hostile
aux Etats-Unis et que le gouvernement ac-
iuel s’6tait montré favorable & ceux-ci. Cette
déclaration était de mature A faire naitre
T'idée—que les Etats-Unis n’ont pas étélents
A saisir—que le temps d’obtenir du Canada
les plus importantes concessions pour ré-
gler les différends qui existaient entre les
deux pays était arrivé.

Puis, aprés la visite faite & Washington
par deux membres du gouvernement actuel,
nous avons eu les fétes jubilaires d’Angle-
terre et le soi-disant tarif préférentiel en
faveur de celle-ci. Iexpérience a démontré
que le tarif préférentiel n’a accordé aucune
préférence a la Grande-Bretagne ; qu’il a
ét6, au contraire, réellement avantageux
aux Etats-Unis. La meilleure preuve de ce
fait se trouve dans ’énorme augmentation
de nos importations des Etats-Unis, depuis
TPadoption de ce tarif, comparativement
avec les importations de la Grande-Breta-
gne. Un autre fait qui se dérage, ’est que,
bien aque ce tarif préférentiel n’ait pas pro-
fité au commerce anglais et que son appli-
cation ait été avantageuse au commerce des
Etats-Unis, cette mesure, cependant, avait,
lors de son adontion, une annarence hostile
3 ceux-ci, anparence qui ne pouvait que
rendre difficile 1a tiche entreprise par nos

représentants de conclure un traité avee
eux., Ainsi, lorsque les honorables chefs de
la droite ont essayé de diriger les événe-
ments de maniére i amener des négocia-
tions avee les Etats-Unis, ils n’ont fait que
placer des obstacles dans leur propre che-
min, et toutes les choses qui les ont aidés
dans ces négociations, ont été le produit de
causes, ou d’influences sur lesquelles ils
n'ont eu aucun contréle. Je me souviens
trés bien de ce que nous promettait emploi
de “movens ensoleillés.” Qui, dans cette
Chambre, n’a pas entendu parler de la fable
du soleil forgant le voyageur d’6ter son ha-
bit, tandis que le vent glacé du nord exi-
geait tout le contraire ? Des “moyens en-
soleillés ” devaient é&tre pris i légard de
I’Oncle Sam, et Pon en attendait de grands
avantages. Je crains que ’Oncle Sam n’ait
opposé aux “moyens ensoleillés” la résistance
d'un banc de glace, puisque ces moyens
n’ont pas encore produit le résultat que on
en attendait. Nous ne pouvons done félici-
ter le gouvernement sur le résultat de ses
longues délibérations avec les représentants
du gouvernement de Washington. Je dois
dire que les propres amis du gouvernement
et le pays en général ont méme éprouvé un
sentiment de vive satisfaction et de soulage-
ment lorsque les commissaires canadiens
nous sont revenus de Washington, parce que
la ténacité avec laquelle ces commissaires
se sont efforeés de conclure un traité et la
longueur de leurs Aélikérations A cette fin
indiquaient clairement que, dans leur vif
désir de faire nuelque chose de tangible, ils
inclinaient a sacrifier les plus chers inté-
réts du Canada. Le pays en général est
beaucoup plus satisfait de ce que ses com-
missaires soient revenus de Washington
sans conclure un traité que s’ils étaient re-
venus avec l'espéce de traité qui était at-
tendu d’eux §’ils avaient réussi 3 s’entendre
avec nos voisins. Ce fait, en vérité, prouve
peu en faveur des “ moyens ensoleillés,” ou
de Yinfluence tant vantée de 1’administra-
tion actuelle, qui, pourtant, a regu dans
cette circonstance, touie Paide vossible du
gouvernement britannique—ce dernie: étant
représenté par un homme d’Etat de la plus
grande compétence et d'une réputation uni-
verselle—d’un des plus éminents juristes du
monde. En dépit de toute Pinfluence que
pouvait avoir cet éminent commissaire, nos
représentants n’ont pas été capables de ré-
gler les questions soumises & la conférence.
Un commentaire peu favorable & toutes les
vantardises débitées au sujet de ce que Pon
pouvait attendre des “moyens ensoleillés”
qui allaient &tre emplovés en traitant avec
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les Etats-Unis, ¢’est la remarque faite par
lord Herschell, lui-méme, sur son lit de
mort. “J’ai,” a-t-il dit, “ passé six mois en
Amérique pour négocier un traité avec les
Etats-Unis et tout ce que j’ai pu obtenir est
la rupture de ma jambe.”

Mon honorable ami (le ministre de la Jus-
tice) s’est étendu longuement sur un autre
paragraphe concernant le plébiscite et la
question de la prohibition. Mon honotrable
ami comprenant jusqu’a quel point sa posi-
tion est difficile, essaie de faire partager par
d’autres son grand  embarras. C’est un
moven de se consoler dans linfortune si
vous pouvez attirer d’autres personnes dans
la fausse position que vous occupez vous-
mémes, et "honorable ministre a essayé d’at-
tirer dans sa fausse position I’honorable
chef de lopposition, parce que ce dernier
n’a pas demandé le vote du Sénat sur le pro-
jet de loi concernant le plébiscite. Or, les
honorables membres de cette Chambre
savent trés bien que le gouvernement était
tenu de prendre entiérement, lui-méme,
cette responsabilité et qu’il ne saurait, en
outre, rejeter cette responsabilité sur les
épaules des partisans de la tempérance en
Canada, parce que ceux-ei, comme mon ho-
norable ami le sait trés bien, n’ont aucune-
ment sollicité un plébiscite. Ils ont tout
simplement demandé la prohibition. Ils
ont demandé du pain au gouvernement et
ce dernier leur a donné une pierre. Ils ont
prétendu qu’un plébiscite n’était pas néces-
saire ; mais les membres du gouvernement
actuel, lorsqu’ils étaient dans opposition,
lors de la conférence tenue & Ottawa, en
1893, décidérent qu’ils soumettraient & un
plébiscite la question de la prohibition. Ils
mirent alors le pays sous Vimpression qu'ils
agiraient de bonne foi avec toutes les par-
ties intéressées et qu’ils se conformeraient
3 la décision de la majorité. Je suis, j'en
suis sfir, Pinternréte de la majorité du peu-
ple en déclarant que telle est Pimpression
sous laouelle les ministres actuels avaient
mis les partisans de la tempérance. Mon
honorable ami (le ministre de la Justice)
est, je crois, celui qui a donné I’idée d’un
plébiscite, parce nue c’est lul qui proposa,
en 1889, dans la Chambre des Communes,
une résolution sur le sujet, quw'il accompa-
gna d’un discours. Je lirai quelques ex-
traits de ce discours, qui démontrent claire-
ment que mon honorable ami voulait alors
que Popinion de la majorité prévaliit.

L’honorable ministre disait :—

“ F'admets: trés volontiers que sur la grande
majorité des question @’intérét public, il est dé-

sirable que le parlement assume, lui-méme, la
responsabilité de la législation ; mais le parle-
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ment a déja exprimé l’opinion gu'une législation
sur la prohibition était désirable ; il a ausi dé-
claré que, 4 son avis, l'opinion publique n’était
pas préte a accepter une mesure de ce caractére,
Certains honorables membres de cette Chambre
peuvent étre de ce dernier avis. Il est possible
de décider cette question et de s'assurer de ce que
le public en pense en prenant le vote de tous
ceux qui sont habiles & voter A une élection or-
dinaire.

L’honorable ministre a dit qu’il était pos-
sible d’obtenir sur la question de la prohibi-
tion un plébiscite qui ferait connaitre in-
discutablement ’état de I'opinion publique.
Or, ce plébiscite a 6té obtenu. L’électorat a
été appelé A se prononcer sur la question, et
si nous acceptons l'anciennc maniére de
voir de ’honorable ministre (M. Mills) sur
le résultat d’un vote donné sur la prohibi-
tion et sur Vimportanee qui doit &tre atta-
chée & ce vote, peut-on, ie vous le demande,
considérer, aujourd’hui, un vote de cette na-
ture comme indiscutable ? L’honorable mi-
nistre ne conteste-t-il pas, lui-méme, au-
jourd’hui, la valeur du plébiscite obtenu ?
Il en a contesté la valeur par le discours
qu’il vient de prononcer dans cette Chambre.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : La valeur de ce plébiscite est
maintenant indiscutable, et si mon honora-
ble ami dit qu’il en est ainsi, je partage son
opinion, parce que, de fait, 690,000 électeurs
se sont abstenus de voter sur la prohibition.

L’honorable M. FERGUSON : Mon ho-
norable ami commet une inexactitude en
comptant tous les noms inscrits sur les
listes électorales trois, ou quatre années au-
paravant, et dont plusieurs sont maintenant
inserits dans Pautre monde.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Mon honorable ami eroit-il qu’il
n’'y a plus d’électeurs vivants sur les listes ?

L’honorable M. FERGUSON : Il reste
des électeurs vivants sur les listes ; mais
leur nombre n’est pas de 690,000. L’honora-
ble ministre a compté les morts et les ab-
sents dont les noms sont inscrits sur les an-
ciennes listes électorales, afin de faire croire
que la majorité du peuple a refusé de se
prononcer sur la question de la prohibition.
Mon honorable ami ne s’est pas montré
aussi exigeant sur la question de savoir jus-
qu’a quel point est constitutionnelle la pré-
tention qu'une simple majorité des votes
donnés doit Yemporter lorsque cette ques-
tion concernait son propre droit de devenir
membre du gouvernement. Un nombre trés
considérable d’électeurs se sont abstenus de
voter lors des élections qui ont élevé mon
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honorable ami et son parti au pouvoir et un ‘
nombre trés considérable d’électeurs ont
voté contre mon honorable ami et son parti
dans cette circonstance. Environ vingt-
huit pour cent de tout l'¢lectorat ont voté
en faveur de mon honorable ami et de ses
collégues, et, cenendant, mon honorable ami
est tellement satisfait de ee résultat qu’il
croit avoir le droit de gouverner le pays.
Je n'ai pas terming, il y a un instant, ma
citation el je vais la continuer. L’honora-
ble ministre (M. Mills) ajoutait en 1889 : |

‘““Si l'on constate que l'opinion publique est
favorable & une législation prohibitive nous se-
rons préts A légiférer conformément A cette opi-
nion.”

L’henorable ministre (3. Mills) déclarait
done, lorsqu’il était dans Popposition, qu'un
plébiscite sur la prohibition aurait une si-
enification indiscutable, ct que Pétat de Vo-
pinion publigue sur cectte question serait
révélé avee une cexactitude mathématiaue
au moyen de ce plébiscite. Mon honorable
ami a pu vouloir ne pas donner, en 1889, a
ce qu'il a dit sur le plébiscite aunquel il fau-
drait soumettre la prohibition, la portée
que je doune présentement i ses paroles ;
mais la conclusion qu’il tire maintenant ne
tend aucunement i éclaircir ce point. Rien
n’est plus discutabl: que la prétention ac-
tuelle de mon honorable ami (DL Mills),
qu’une minorité a le droit de gouverner le
pays—oue 28 pour 100 des électeurs ins-
crits sur les listes auront le droit d’exercer
le supréme contrdle sur les affaires publi-
ques : mais lorsque mon honorable ami a
prétendu, en 1889, qu’un plébiscite serait le
moyen de décider la question de la prohibi-
tion en nous faisant indiscutablement con-
naitre P'état de Popinion publique sur cette
question, il n’a pas cru, évidemment, que
Poninion de la minorité sur cette question
devrait prévaloir. En 1887, le ministre ac-
tuel de la Marine et des Pécheries, qui était
dans 'opposition, recut une députation des
partisans de la tempérance, de Charlotte-
town, avant que sa candidature fut posée,
et cette députation lui demanda de déclarer
son opinion sur la prohibition. Le ministre
de la Marine et des Pécheries répondit nar
une lettre publide alors et dont je lirai un
extrait i 1a Chambre. Cet honorable minis-
tre s’exprimait comme suit :

““ En réponse & votre demande j’ai ’honneur de
vous dire que, i1 y a quelques semames, 4 une
assemb'ée publique tenue dans la salle du marché
je me suis déclaré prét a voter en faveur de la
prohibition lorsqu’il me sera prouvé qu'une ma-
jorité des électeurs la désire, et j’ai ajouté que,
a mon avis, le meilleur moyen de consulter et de

connafitre 'opinion publique sur cette question
serait un plébiscite.”

Cet honorable ministre déclarait done net-
tement alors que la majorité du peuple de-
vait emporter sur un question de cette na-

. ture, et il était prét alors i se conformer

aux vaeux de la majorité des électeurs, si un
vote était pris sous forme de plébiscite; mais
sir Louis Davies, comme I'honorable chef
de cette Chambre, est maintenant membre
du gouvernement fédéral et il découvre
maintenant plusieurs points & discuter sur
la question du plébiscite. 11 trouve, sans
doute, maintenant un grand nombre de si-
gnifications différentes au mot “majorité,”
Je n’ai aucun doute sur le fait que la lettre
de Thonorable sir Louis Davies fut com-
prise par les amis de la tempérance comme
une promesse nue cet Lonorable monsieur
voterait en faveur de la proposition de sou-
mettre & un plébiscite la question de la pro-
hibition, et qu’il se guiderait d’aprés le veeu
cxprimé nar la majorité des votants.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : J’aimerais i savoir de I’honorable
monsieur—supposé que le résultat du plé-
biscite ne donnidt que quatre ou cing
mille voix en faveur de la prohibition et que
trois ou quatre mille voix contre cette me-
sure—s’il veut dire que la majorité dans ce
cas justifierait unc législation en faveur de
la prohibition ¢

L’honorable M. FERGUSON : Mon ho-
norable ami sunnose un cas trés extraordi-
naire ; mais labsurdité n’est pas plus
grande dans un cas que dans ’autre.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : L’honorable monsieur n’a pas ré-
pondu 4 ma question,

L’honorable M. FERGUSON : J’ai ré-
pondu au’il serait absurde de léciférer en
faveur de la prohibition en s’appuyant sur
un vote aussi faible que celui qui vient
d’&tre mentionné ; mais j’ai prétendu que
le vote obtenu sur la prohibition n’est pas
faible—aue ce vote se compose de 23 pour
100 des électeurs actuellement inscrits sur
les listes contre 28 pour 100 que les honora-
bles chefs de la droite ont regus quand le
peuple les a élevés au pouvoir, et les honora-
bles membres de la droite savent trés bien
que, dans une élection politique, olt sont en
jeu les influences personelles et les puis-
santes organisations politiques, il est bien
plus aisé de faire voter I’électorat que lors-
aq’il ’agit de voter sur un simple principe
abstrait comme celui de la prohibition.
Nous savons trés bien, en outre, que toute
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Vinfluence du gouvernement—au moins
dans une province—il y a des provinces oll
il n’aurait pas été siir pour le gouvernement
d’intervenir—a été exercé de maniére a ob-
tenir, dans les intéréts du gouvernement, un
vote considérable contre 1a prohibition, et je
n’ai pas le moindre doute que le vote affir-
matif, quoique considérable—étant de 278,-
000 voix—et qui a été donné simplement
pour le principe de la prohibition—sans
vouloir servir les intéréts nolitiques d’aucun
candidat—et dans plusieurs cas sans étre
stimulés par aucune opposition—efit
été beaucoup plus considérable si Yin-

fluence du gouvernement n’avait pas
616 jetée dans la Dbalance. Tes ho-
norables membres de cette Chambre

connaissent Veffet que peut avoir une oppo-
sition comme stimulant, et je n’ai aucun
doute que, dans 'Tle du Prince-Edouard, si
les adversaires de la prohibition s'étaient
seulement rendus aux assemblées pour com-
battre les amis de la temmérance, le vote af-
firmatif donné sur la prohibition efit été
deux fois plus considérable qu’il ne V’a été.
faut d’opposition produit, qui sont causes
faut d’onnosition produit, qui sont causes
que le nombre de ceux qui ont voté pour la
prohibition n’a pas été plus grand qu’il nel’a
été, bien que dans I'Tle du Prince-Edouard
le vote a été trés respectable. Les adver-
saires de la prohibition se sont montrés
sages en ne tenant pas d’assemblées publi-
ques, et en ne levant pas leurs mains dans
les réunions tenues dans l'ile que je viens
de nommer. Si les adversaires de la prohi-
bition se fussent affirmés, le résultat de la
campagne du plébiscite elit été deux fois
plus favorable 3 la prohibition qu’il ne 'a
été. Je n’ai aucune hésitation i dire que le
gouvernement, dans cette campagne du plé-
biscite, a joué un roéle aui est loin de lui
faire honneur. Les honorables membres de
cette Chambre chercheraient en vain ail-
leurs un exemple ol les populations ont été
traitées aveec autant de cynisme que ont été
en Canada, sur la question de la prohibi-
tion, les amis de la tempérance qui forment
certainement 'une des meilleures classes de
notre société. Des élections générales de-
_vaient avoir lieu. Les avocats de la prohibi-
tion ne demandaient pas un vote direct sur
1a prohibition, comme j’ai déji eu Ioccasion
de le dire. Le gouvernement, pour servir
ses propres intéréts, adopta cette ligne de
conduite dans le but d’éviter la question, et
il g’est efforcé de crée~ Vimpression que, puis-
qu’il soumettait ainsi au peuple la question
-de la prohibition, il était plus favorable au
Pprincipe de la prohibition que ne Pétaient
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ses adversaires. De cotte maniére il regut,
lors des élections de 1896, un vote beaucoup
plus considérable que celui ouw’il aurait regu
sans les promesses qu’il avait faites en fa-
veur d'un plébiscite et de la prohibition.
Apréds avoir atteint son but, c'est-a-dire,
aprés avoir obtenu les votes des conserva-
teurs qui sont favorables i la prohibition,
qu'est-ce qu’a fait le gouvernement ? Nous
Pavons vu commencer i reculer sur la ques-
tion de la prohibition, et, pendant un cer-
tain temps, il parfit agir comme §’il avait
abandonné sa promesse de plébiscite. Ily a
un an, les honorables chefs de la droite au-
raient été heureux de ne plus entendre par-
ler de prohibition. L’on s’apercevait de leur
désir de voir arriver une catastrophe quel-
conque qui leur permit d’éviter le plébisecite,
et ils espéraient que les événements pren-
draient une tournure qui les mettrait en
état de sortir de 'impasse dans laquelle ils
se trouvalent. Nos ministres ont soumis au
peuple la question de la prohibition, et ces
honorables messieurs sont allés d’une ville &
I'autre dans la province de Québec, et ils
ont prononcé dans cette province des dis-
cours contre la prohibition.

L’honorable M. Geoffrion, 'un d’eux, a
déclaré alors, que le gouvernement avait,
dans un moment de faiblesse, promis un plé-
biscite ; mais qu’il ne proposerait pas de 1é-
gislation en faveur de la prohibition. M.
Geoffrion a déclaré alors (et cette déclara-
tion n’a pas encore été contredite) que le
gouvernement avait résolu d’avance—quel-
que fit le vote pris sur la prohibition—de
ne pas déeréter cette prohibition. Ces dé-
clarations hostiles faites par les membres
du gouvernement avaient pour objet de ré-
duire autant que possible le vote sur la pro-
hibition pour pouvoir se libérer de la pro-
messe quils avaient faite en faveur de
cette mesure. Cette conduite du gouverne-
ment a eu pour effet d’obliger le pays de
faire de grandes dépenses ; de s’imposer les
fatigues et les peines d’une campagne de
propagande. Quant aux dépenses elles
n’ont pas été seulement publiques ; les par-
ticuliers, eux-mémes, en ont encouru de non
moins grandes. Ces particuliers ont dit
suspendre leurs travaux ordinaires juste-
ment dans la saison la plus affairée de Pan-
née, et Pon s’est imposé toutes ces fatigues,
toutes ces dépenses, tout ce trouble lorsque
le gouvernement avait déja décidé que le ré-

.sultat du pléhiscite serait traité avec le plus

grand mépris.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Rien ne justifie cette assertion.
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L’honorable M. FERGUSOXN : Comment
pourrions-nous interpréter autrement le dis-
cours que honorable M. Geoffrion a nro-
noncé i Beauharnois ¢ Il a déclaré dans
cet endroit, avant le vote du plébiscite, que
les partisans de la tempérance auraient Poc-
casion de voter directement sur la prohibi-
tion ; mais qu’ils n’obtiendraient pas cette
mesure. Si Paffaire n’avait pas été décidée
d’avance pourquoi ’honorable M. Geoffrion
faisait-il cette déclaration ¢ Il fut un
temps ol les honorables membres de la
droite étaient de grands économes. Mais ce
temps n’est plus depuis longtemps et nous
n’en entendrons plus parler. La dépense
d’un auart de million de piastres pour le
plébiscite, dans un but dépourvu de toute
utilité, suivant le propre avis que les mem-
bres du gouvernemcnt, eux-mémes ont ex-
primé avant que le peuple eut voté—plébis-
cite que le gouvernement a traité depuis
avee le plus grand mépri

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : 11 y eut, autrefois, une commis-
sion qui coiita quelque chose.

L’honorable M. FERGUSON : Mon ho-
norable ami a toujours recours au méme
moyen de défense. Lorsqu’il lui est prouvé
qu’il a commis certaines fautes trés graves
qu’il est hors d’état de justifier, il cite quel-
qu’un de ses adversaires, qui s’est, lui aussi,
trompé dans une autre oceasion, tout comme
si Perreur d’un autre gouvernement justi-
fiait Poffense de son propre gouvernement.
Je n’ai jamais été I'un de ceux qui pré-
tendirent qu’il était & propos de nommer une
commission ; mais lon pouvait alléguer
alors cette raison en sa faveur : ¢’était un
effort fait pour obtenir des renseignements,
et, si vous jetez un coup d’ceil sur le volumi-
neux rapport de cette commission, vous y
trouverez certainement des renseignements.
Cette commission a, sans doute, cofité beau-
coup ; mais son institution efit-elle été une
folie dix fois pius grande gu’elle Pa été, ce
ne serait pas une raison i alléguer pour at-
ténuer la gravité de Perreur commise en re-
courant i la ruse du plébiscite, mesure i
Pefficacité de laquelle le gouvernement n’a
jamais cru ; mesure & lacuelle il n’avait
jamais eu Pintention de donner effet, quel-
que f{it le vote donné ; mesure qu’il traite,
aujourd’hui, avee le plus souverain mépris.
En présence du résultat qui constate que

prés de 300,000 électeurs ont enrégistrd

leurs votes en faveur de la prohibition,
les honorables chefs de la droite mnous
disent que cette manifestation de Popinion

publique n'est pas suffisante, et ils ajou-
tent qu’ils ne feront rien en faveur de la
prohibition.

On s'est livré & de grands transports de
joie dans lentourage du gouvernement spr
Ja réduction du port des lettres & un penny
impérial, et 'on a prétendu avoir obtenu
cette réforme pour tout ’Empire, bien que
le discours du Tréne n’aille pas jusque la.
Je suis dispcsé & accueillir avec plaisir tout
ce qui tend & rapprocher les différents mem-
bres de I’Empire ; mais lorsqu’on essaie de
faire quelque chose dans ce sens, I’on doit
agir de maniére 3 ce anue la chose ne cofite
pas trop cher au peuple au point de vue de
sa dignité, comme au point de vue de sa
caisse. Je n’hésite aucunement 3 dire que,
au point de vue de sa dignité, le Ca-
nada en a perdu beaucoup dans -cette
affaire postale. La proclamatiom: “Je,
William Mulock,” a dit &tre retirée
une couple de jours aprés sa publication,
et les expédients auxquels le direc-
teur général des Postes a di recourir pour
remédier i cette bévue, tout cela est tombé
sous les yeux des hommes d’Etat de ’Empire
et des autres colonies, et il est trés humi-
liant pour le Canada qu'une bévue de cette
nature ait été commise. La question des
nouveaux timbres est aussi une affaire qui,
suivant moi, ne mérite pas que 'on s’extasie
devant elle. Une bonne histoire circule i ce
sujet. Clest un fait qui s’est produit ré-
cemment dans le bureau de poste de Char-
lottetown. Un homme s’est présenté i ce
bureau et a demandé un timbre qu’il vou-
lait apposer sur une lettre adressée & quel-
qu’un d’Angleterre, et il recut le nouveau
timbre. Cet homme se mit i examiner et
dit : “ Je n’ai pas demandé une étiquette de
boite de homard ; je veux avoir un timbre-
poste.” Notre homme avait confondu les
empreintes rouges qui indiquent les diverses
parties de ’Empire, nour des pinces de ho-
mard. Pour ce qui regarde.le port dun
penny pour lettres adressées i lextérieur et
4 Pintérieur du pays, ce ne sont pas les qua-
lités ’hommes d’Etat de nos ministres qui
nous ont obtenu cette réduction ; mais ceux-
cly ont été forcément amenés. Aprés avoir
obtenu la réduction 3 un penny nour les let-
tres de Pextérieur, personne n’a compris que
le gouvernement canadien eut Pintention
d’étendre cette réduction aux lettres de I’in-
térieur, ou i adopter le timbre de deux
centins pour les lettres adressées dans et
pour les diverses parties du Canada. Jus-
qu’au dernier moment Pattitude du gouver-
nement canadien indiquait que son inten~
tion était de conserver pour le Canada un
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timbre différent de celui fait pour Dexté-
rieur ; mais 2 la fin le gouvernement s’est dé-
cidé a adopter également le timbre de deux
centins pour les diverses parties du Canada.
Bien qu’il soit trés commode de pouvoir ex-
pédier ses lettres 4 bas prix comme la chose
se fait actuellement, nous devons nous rap-
peler que le Département des Postes n’a pu
dans le passé équilibrer ses recettes avec ses

- dépenses. I1 est vrai que le directeur géné-
ral des Postes nous dit qu’il est parvenu 2
administrer son Département de maniére i
ce qu’il se rapproche plus aujourd’hui de
cet équilibre que sous 'ancienne adminis-
tration : mais nous ferons bien d’attendre,
avant d’accepter cette déclaration, jusqu’i
ce que tous les renseignements nous soient
fournis sur ce sujet. J’ai eu ’oceasion déji
de me féliciter de ma prudence en exami-
nant les déclarations des honorables chefs
de la droite, comme, par exemple, dans le
cas des “effets de colons” et de 'expatria-
tion de nos concitoyens. Il est prudent d’at-
tendre les résultats avant de tirer nos con-
clusions sur les grandes réformes dont le
directeur général des Postes réclame le mé-
rite. L’adoption du timbre de deux centins
pour le Canada effectuera, nous le savons,
une diminution considérable des recettes
postales, et cette diminution devra étre com-
pensée par Vimposition de taxes addition-
nelles sur d’autres objets. Nos journaux
sont maintenant taxés et le pauvre lecteur
est obligé de payer sur le journal qu’il regoit
TPéquivalent de ce qui est épargné anux mar-
chands dans leur correspondance par la ré-
duction du timbre-poste & deux centins.
Un marchand peut épargner $50, ou $100
par année au moyen de cette réduction du
port des lettres, et ce sont les agriculteurs
qui se trouveront taxés pour compenser
cette réduction en payant plus cher leur
abonnement aux journaux et d’autres arti-
cles qui seront taxés pour le méme ‘objet,
c’est-a-dire, pour combler le déficit causé
par cette réduction. Je ne suis aucunement
convaincu que cette réduction du port des
lettres soit une sage mesure, ou que ce soit
une grande réforme opérée dans 'adminis-
tration du département des Postes.

Les conseillers de Son Excellence, le Gou-
verneur général, lui font aussi dire dans son
discours du Tréne :—

‘“ D’amples renseignements ont &té obtenus de-
puis la dernitre session sur I'étendue et la va-

leur des gisements d’or et de minéraux précieux
dans le Yukon et autres parties du Canada.”

Je dois dire que j’ai lu ce paragraphe avec
un grand plaisir. Je suis heureux d’appren-
dre que les honorables chefs de la droite

ajent obtenu beaucoup de renseignements
sur la région du Yukon, parce que, d’aprés
mon souvenir, ces honorables messieurs, par
Pattitude qu’ils ont prise devant le Parle-
ment, il y a un an, m’ont persuadé alors
qu’ils avaient besoin de renseignements sur
cette région. Les cercles ministériels pa-
raissaient plongés dans d’épaisses ténébres
lorsqu’ils ont soumis au parlement le projet
de lo1 relatif au chemin de fer du lac Tes-
lin. Nous nous souvenons tous du discours
prononcé par un membre distingué du cabi-
net lorsque ce projet de loi fut soumis & la
Chambre des Commune, et on n’a pas ou-
blié non plus que, pendant les débats sur ce
projet de loi, les membres du gouvernement,
bien qu’ils prétendissent savoir certaines
choses qu’ils ne pouvaient nous communi-
quer, nous donnérent, cependant, la
preuve, par ce qi’ils nous dirent, qu’ils ne
connaissaient absolument rien du sujet
qu’il traitaient. Il fallut mnous conten-
ter de leurs déclarations; et nous cons-
tatimes méme qu’ils ne s’étaient pas donnés
la peine, jusqu’au moment de discuter le
sujet dans le Parlement, de prendre con-
naissance des renseignements que leurs of-
ficiers leur avaient donnés plusieurs mois
auparavant. Ils ne connurent presque rien
du rapport de M. Ogilvie jusqu’a ee que leur
attention fut attirée sur ce rapport par le
Sénat. Je suis heureux, je le répéte, de voir
par le discours du Trone que les honorables
chefs de la droite sont maintenant, comme
ils le disent eux-mémes, en possession de
beaucoup de renseignements relatifs i la
région du Yukon, et j’espére, que, grice &
ces renseignements, ils pourront nous pro-
poser une meilleure législation concernant
cette région que celle qu’ils nous ont sou-
mise lors de la derniére session du Parle-
ment. Cette déclaration des ministres,
qu’ils sont maintenant en possession d’am-
ples informations sur le Yukon, me rappelle
une histoire que j’ai lue dans les romans de
Smollet. D’aprés cette histoire Sa Majesté,
le roi d’Angleterre, avait été grandement
ennuyé par les rumeurs décourageantes qui
lui venaient de I’Amérique. Les francais,
disaient ces rumeurs, étaient partis du Cap .
Breton et marchaient sur Grand Pré, ce qui
était une nouvelle vraiment alarmante, et
le r0i s’en émut vivement. Il communiqua
ce renseignement A son premier ministre, le
comte de Bute, qui ticha immédiatement
d’obtenir des éclaircissements sur cette nou-
velle alarmante. Il rencontra bientdt aprés
un ami et lui fit part de cette nouvelle.
Mais cet ami lui répondit : “Bah { Il n’y a
rien de fondé dans ce bruit. Le Cap Breton
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cst une ile, et les francais ne peuvent étre
partis de ce lieu A cette saison de année.”
“Le Cap Breton est-il une ile,” répliqua le
premier ministre ¢ “ Je vais aller en infor-
mer immédiatement Sa Majesté, et elle sera
heurcuse de Papprendre.”

J’espere, dans le cas présent, que nos ho-
norables ministres ont été informés que
Wrangel est situé sur une ile et fait partie
du territoire des Etats-Unis. Ils parais-
saient étre, Pannée dernidre, sous 'impres-
sion que Pembouchure de la riviére Stikine
était située sur le territoire anglais et que
le port de Wrangel se trouvait sous le con-
trole du gouverncment canadien. J’espére
que les renseignements obtenus par nos mi-
nistres sur la région du Yukon leur fourni-
ront aussi des éclaircissements sur la situa-
tion géographique de cette région, et qu’ils
ne discuteront plus A titons sur ce sujet
comme ils le faisaient Pannée derniére.

Mon honorable ami, le chef de cette
Chambre, s'est aussi étendu trés longue-
ment sur la redistribution des sidges parle-
mentaires, et le discours du Trone nous pro-
met un projet de loi sur ce sujet. Mon ho-
norable ami (le ministre de la Justice),
comme lavait fait avant lui I’honorable
monsicur qui a proposé ladresse, a paru
1rés nerveux et mal & laise en repoussant
d’avance 'idée que ectte mesure aurait un
caractére arbitraive. ¢ Chassez de votre es-
prit cette idée, nous a-t-il dit ; nous ne vou-
lons pas que notre projet de loi soit qualifié
par vous d’arbitraire avant qu’il soit déposé
devant vous.” Cette reccommandation me
rappelle cette vieille phrase sur Porthodoxie
et Phétérodoxie: ¢ I’orthodoxie est ma re-
ligion et I’hétérodoxie la religion d’un autre
homme.” De méme, si le projet de redistri-
bution que Pon a Yintention de proposer
était une mesure proposée par un gouverne-
ment tory, nos adversairves la qualifieraient
d’arbitraire ; mais §’il s’agit d’'une mesure
de méme nature soumise au parlement par
Padministration libérale, celle-ci voudrait la
faire accepter comme étant un grand effort
d’homme d’Etat et ne devant pas étre qua-
lifiée d’arbitraive. On doit tout simplement
Pappeler, suivant nos adversaires, une loi
pour la redistribution des siéges parlemen-
taires. Voild, sans doute, ce qui rend mal
a Paise nos honorables ministres au sujet de
cette redistribution.

Mon honorable ami, le chef du Sénat, n’a
fait ressortir qu’un seul point de son projet
de loi. C’est celui qui en constitue le prin-
cipe et qui maintient les limites de comtés.
L’honorable chef de 1a Chambre a cité ’opi-
nion exprimée par sir John Macdonald, en

1872, qu’il n’était pas désirable de détruire
les diverses divisions géographiques con-
nues jusqu’a présent sous le nom de comté.
Les affaires municipales, agricoles et sco-
laires et grand nombre d’autres choses
créent des liens sociaux qu’il est utile de
conserver, et ’honorable monsieur (le mi-
nistre de la Justice) a exposé longuement
les raisons pour lesquelles cette conserva-
tion des limites de comtés était désirable.
J’approuve beaucoup de ces raisons, et il n’y
a aucun doute qu’elle n’ait une grande force
ct qu'elle ne renferme une grande somme
de vérité ; mais mon honorable ami (le mi-
nistre de la Justice) a ajouté que le
projet de redistribution avait pour objet
de faire disparaitre la distribution arbi-
traire qui existe actuellement. Je suppose
qu’il a voulu parler de la redistribution
faite en 1882 dans la provinee d’Ontario.
Mais il a paru ne pas s’apercevoir que son
argumentation était tout a fait contraire au
projet de redistribution qu’il a Pintention
de proposer. Si son projet est adopté d’a-
prés les indications que nous a données ’ho-
norable ministre, Ueffet sera de reconstituer
les circonseriptions électorales d’Ontario
dans les limites qui existaient en 1881,
avant Padoption de la loi de redistribution
de 1882. Si I’honorable ministre réalise ce
projet ce sera faire renaitre un état de
choses qui existait il y a vingt ans, et tous
les intéréts et liens sociaux que ’honorable
ministre a décrits en faveur de son projet se
sont développds dans les circonseriptions ac-
tuelles depuis leur formation tout aussi for-
tement que dans les anciennes limites de
comtés avant la redistribution de 1882. Or,
il y aurait, dans ce cas, tout autant de per-
turbation en modifiant les circonscriptions
actuelles, qui furent délimitées en 1882, qu’il
¥ en cut alors. Une période de vingt an-
nées est d’'une grande importance dans la
vie d'un comté, ou d'une circonsecription.
Des changements se sont produits ; d’autres
institutions ont été créées en conformité
avec la délimitation faite en 1882, et toute
loi que vous adopterez aujourd’hui pour
modifier considérablement les cireconserip-
tions actuelles, produirait le méme mal que
celui causé en 1882 par le changement opéré
alors—quelle que soit la loi que vous voulez
proposer aujourd’hui.

T’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Les circonseriptions i remanier
n’existeront que pour les fins électorales.

L’honorable M. FERGUSON : Mon ho-

norable ami perd entiérement de vuele rai-
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sonnement qu’a fait Phonorable ministre de
la Justice.

L’honorable M. SCOTT
d’Etat) : Pas du tout.

(secrétaire

TL’honorable M. FIXRGUSON : L’honora-
ble ministre de la Justice nous a dit que
dans une délimitation d'une circonscription
pour les fins politiques se développent des
affiliations d’un caractére particulier en
matiére municipale, scolaire, etec. Les
hommes se groupent et travaillent ensem-
ble ; mais ces groupements, ou associations,
saraient désorganisés par un changement
de délimitation. La perturbation sera trés
grande si nos honorables ministres opérent
maintenant un changement radical. Mon
intention n'est pas de défendre la loi de re-
distribution de 1882. Je n’en connais rien.
Je-T’ai entendu condamner par les libéraux
et aussi par leurs organes. J’al également
entendu condamner trés énergiquement la
redistribution faite par le gouvernement de
sir Oliver Mowat dans Ontario. On m’a dit
que dans la redistribution faite pour Onta-
rio pour les fins provinciales, ’'ex-gouverne-
ment Mowat n’hésita méme pas & diviser les
cantons en deux pour satisfaire les besoins
de son parti politique. Pareille chose ne
s'est pas vue dans la redistribution faite par
sir John A. Macdonald qui ne divisa jamais
un canton en deux. Je ne discute pas la
question de savoir lequel des deux partis
politiques est lg plus mauvais. Les deux,
trés probablement, ont commis des fautes ;
‘mais je n’hésite aucunement i dire que la
raison donnée par mon honorable ami (le
ministre de la Justice) i cette Chambre que
le dérangement des délimitations de com-
tés qui existent depuis longtemps, et dans
lesquelles il s’est formé des associations et
liens de diverses natures, est suivi de trés
grand maux ; mais cette raison alléguée
contre la délimitation de 1882 s’applique-
rait également, aujourd’hui, & une nouvelle
délimitation, et jirai plus loin en disant
que le principe posé par I’honorable minis-
ire, que les limites de comtés doivent &tre
adoptées comme base des délimitations de
circonscriptions électorales, est un faux
principe. Je connais particulidrement
la  position dans laquelle se trouve
ma propre provinee, I'Ile du Prince-
Edouard. Le dernier recensement nous
a fait perdre l'un de mnos représen-
tants, ou l'un de nos siéges parle-
mentaires, et cette ile n’a eu que cinq dé-
putés i élire. Chacun de nos trois comtés
élisait auparavant deux représentants ;

mais en vertu du recensement de 1891 nous
avons perdu un représentant. Notre comté
métropolitain avait droit & deux représen-
tants sur les cing que I’lle devait élite, ct le
chiffre de la population de chacun des com-
tés extérieurs n’était pas égal. L'un d’eux
avait une population de 27,000 dmes et 'au-
tre, 34,000 ames en chiffres ronds. Telle
était la position dans ces deux comtés exté-
rieurs. Nous avions trois députés i élire
pour ces deux comntés, et il était impossible
que la chose fiit faite en se renfermant dans
les limites de comtés sans commettre mani-
festement une injustice par rapport i une
distribution équitable des siéges parlemen-
taires. Par la distribution faite en 1892,
notre nrovince fut divisée en cinq districts
électoraux presque égaux par rapport i leur
population respective. La différence entre la
population de chacun d’eux ne s’élevait pas
4 2,000 Ames. Chacun des deux partis po-
litiques a pu faire une lutte serrée lors des
élections générales de 1896, et il n'y a cu
aucune majorité considérable dans chacun
des distriets. La nlus forte majorité s'est
élevée d 300 et ouelques voix dans ces
grands districts électoraux dont chacun
avait plus de 5,000 électeurs inscrits. Ce
fait démontre de la maniére la plus conclu-
ante que la redistribution a été faite dans
PXle du Prince-Edouard sur la base la plus
Jjuste possible, et que les partis politiques,
d’aprés cette base, ont pu se combattre 3
armes égales. Si mon honorable ami (le
ministre de la Justice) nous a donné une
idée exacte de son projet de redistribution—
et nous sommes obligés d’accepter ses expli-
cations—les limites de comtés serviront de
base, et i1 lui faudra défaire la distribution
équitable qui existe actuellement dans I’Ile
du Prince-Edouard. Dans ce cas, il lui fau-
dra donner un représentant i ’'un des deux
comtés du dehors, dont j’ai déja parlé, tan-
lis que Pautre en élira deux, au lieu de
faire une division d’aprés la base équitable
visée par I’Acte de I"'Amérique Britannique
du Nord. 11 est trés vrai, comme l'a dit
mon honorable ami. que cet Acte ne preserit
pas formellement que le prineipe de la re-
présentation basée sur la population sera
appliqué dans les différents comtés d'une
province. Mon honorable ami a eu raison
de nous le dire. Cet Acte preserit Uapplica-
tion de ce principe 4 la représentation des
différentes provinces. La conférence qui a
rédigé la constitution fédérale était intéres-
sée 4 bien adapter cette constitution aux
besoins des différentes provinces, en laissant
toutefois, au parlement fédéral, ou aux re-
présentants des provinces dans le parlement
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{édéral, le soin de pourvoir a une
tion équitable des siéges parlementaires
dans chaque province. Mais, bien que
PActe de I’Amérique Britannique du Nord
ne preserive pas la chose, le fait seul que la
représentation basée sur la population est
prescrite pour les provinces par cet Acte,
indique clairement que ce principe doit nré-
valoir et que les auteurs de la Confédéra-
tion voulaient qu’il prévaliit pour la délimi-
tation des différentes circonscriptions élec-
torales. Je n'hésite aucunement a dire que
d’aprés ce que je counais de quelques-unes
des autres provinees, le Nouveau-Brunswick
par exemple, 1l est impossible que cette pro-
vinee puisse, en couscervant les limites de
comté, appliquer le principe de la représen-
tation basée sur la population. Je sais que
cette provinee a maintenu jusqu’a présent
ses limites de comté ; mais je sais trds bien
que la chose n’est pas juste, et que ce mode
devea étre modifié tot ou tard. Prenez com-
me exemple le comté d’Albert dont la popu-
lation est de 7,000 dmes. Clest un petit
eomté agricole, peu peuplé. Prenez ensuite
le comié voisin de Westmoreland qui ren-
ferme plusieurs villes ¢t posséde une popu-
lation de 40,000 ames. Ie comté d’Albert
¢élit un député aux Communes tout comme
le comté de Westmoreland. Or, d’aprés le
mode que Pon veut adopter, aujourd’hui,
Iétat de choses que je viens d’exposer sera
perpétué, paree qu'il y a assez de comtés
dans le Nouveau-Brunswick pour procurer
la représentation provineciale, sans donner
deux représentants 4 un seul comté, i l'ex-
ception de Saint-Jean. D’ou il suit que le
petit comté d’Albert, en vertu du mode de
délimitation que 'on veut proposer. conti-
nuera d’&tre représenté, comme il Vest, au-

jourd’hui, par un député, bien cuc le grand !

comté¢ de Westmoreland qui se développe
beaucoup plus rapidement que le comté
d’Albert par suite de ses facilités de che-
mins de fer, et dont la population est main-
tenant six fois plus nombreuse que celle
d’Albert. ne pourra avoir, lui aussi, qu'un
seul représentant. D’aprés le principe du
projet de  loi  annoneé par le chef
de la Chambre, il vous faudra ac-
cepter comme  base les  limites de
comtés, ct le comté le plus insigni-
fiant pourra avoir une représentation
¢gale & celle des plus grands comtés. Ce
principe n’est pas juste. Il n’est pas de na-
ture i pouvoir défier la enntradiction dans
le nouvean sidcle nui va bientdt s'ouvrir. ot
je suis slir que. avant que le projet de loi
qui le consacre soit adopté, les honorables
membres de cette Chambre exprimeront

distribu- ' Pavis que ce n’est pas un prineipe dont il

faut demander au parlement Papplication.

L’honorable M. BOULTON : Je¢ ne dois
pas laisser terminer le présent débat sans
exprimer mon opinion sur les diverses ques-
tions qui sont maintenant soumises i notre
attention. dJe débuterai, comme d’autres
Pont fait avant moi, en souhaitant la bien-
venue au comte de Minto qui a été nommé
comme successeur de lord Aberdeen dans la
haute fonction de Gouverneur général du
Canada, position dont Pimportance s’ac-
croit chaoue année, puisqu’elle nous vaut la
nomination d’hommes aussi distingués que
Pest lord Minto pour servir de chainon cons-
titutionnel entre le gouverncment de la
Reine Viectoria et celui du Canada. Puisse
ce chainon, qui a 6té habilement formé et
qui a tant contribué jusqu’i présent a con-
server les libertés constitutionnelles du peu-
ple canadien, ne jamais se rompre. J’ha-
bite, honorables messieurs, une région éloi-
gnée ot la population n’est pas aussi dense,
et olt nous n’avons pas les mémes moyens
de communication, les mémes occasions
d’exprimer mnos opinions sur les grandes
questions publiques qui nous intéressent
considérablement, que dans les provinces de
Pest. (C’est pourquoi j’ai contracté 'habi-
tude, depuis que je siége dans cette Cham-
bre, de toujours parler sur ’adresse, sujet
qui nous doune toujours une liberté, une la-
titude aussi grande que possible.

Je diral en passant que Pannée qui vient
de s’éeouler a été plus remarquable que ses
devanciéres par le nombre de collégues qui
nous ont laissés pour aller dans un monde
meilleur, et nous avons eu i souhaiter la
bienvenue a4 plusieurs nouveaux sénateurs.
Je suis trés heureux de ce que le gouverne-
ment n’ait pas adopté les opinions de cer-
tains libéraux qui demandent Vabolition du
Sénat, et de ce qu’il préfére laisser mourir
graducllement les membres de ce corps sans
les remplacer. Ce fait laisse entrevoir ce
que le gouvernement pense de cette Cham-
br. Je désire aussi souhaiter spécialement
Ia bienvenue & un ami d’enfance, & un hom-
me qui fut autrefois mon voisin dans ma
ville natale, Cobourg. Je veux parler de
Thonorable M. Xerr qui a été honoré par le
gouverncment d'un siége dans cette Cham-
bre. L’honorable M. Kerr fut pour moi un
bon voisin, un ami généreux, un ceeur droit,
un honnéte homme et un habitant de Co-
bourg depuis sa naissance jusqu’d présent.
Son élévation au Sénat par le gourernement
est certainement une bonne acquisition
pour cette Chambre.
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Nous sommes appelés & discuter la politi-
que du gouvernement telle qu’elle est énon-
cée dans le discours du Trone. La présente
session est la quatriéme tenue sous le gou-
vernement actuel, et ce dernier a eu tout le
laps de temps qui s’est écoulé depuis son
arrivée au pouvoir, pour prendre une résolu-
tion sur la politique qu’il doit suivre, et tout
le temps requis pour pouvoir indiquer jus-
qu’d quel point il est en état de remplir les
engagements qu’il a contractés envers le pu-
blic pendant les dix-huit ou dix-neuf années
ue ses membres ont passées dans Iopposi-
tion. Le discours du Trone nous est soumis
tel qu’il a été préparé. L’expression consa-
crée généralement en critiquant ce discours,
cdest qu'il est plus remarquable par ses
omissions que par ce qu’il contient, ou qu'il
est écrit de maniére & cacher plutét qu’a ex-
primer la pensée du gouvernement. La pre-
miére chose qui apparait dans ce discours,
c’est que le pays jouit d’une trés grande
prospérité. Je suis trés heureux, vraiment,
que le gouvernement soit en état de pouvoir
annoncer ce fait dans I'Adresse. Mais je
feral remarquer que la prospérité est une
chose relative.  Pour quelques-uns et cer-
taines localités le pays peut paraitre trés
prospere, tandis aue pour d’autres localités
et pour d’autres classes de personnes le pays
ne parait peut-8tre pas aussi prospére. I)oll
il suit que tout dépend de la condition dans
laquelle vous vous trouvez, ou du degré de
prospérité dont vous jouissez individuelle-
ment. J’ai toujours prétendu que, sous le
régime protecteur, la distribution de la ri-
«chesse est inégale, et que Paccumulation des
richesses par un petit nombre a été le résul-
tat d'une politique protectrice—quelque
soit le pays oi cette politique a été appli-
quée. Cette manidre de voir a été aussi par~
tagée par le parti libéral, et je veux parler
des discours que ses chefs prononcaient de-
vant le peunle lorsqu’ils étaient dans oppo-
sition. Dans une autre partie de mon dis-
cours je ferai voir jusqu’a quel point les
chefs de ce parti se sont conformés i leurs
anciennes opinions, et jusqu’a quel point ils
ont rempli les promesses qu’ils ont faites au
peuple. Pour ce qui regarde la province de
Manitoba, je erois que tout le peuple cana-
dien aime beaucoup i savoir jusqu’a quel
point cette province a prospéré. Malheu-
reusement, je regrette d’avoir a le dire, an-
née derniére n’a pas été aussi bonne que le
public a été porté a le croire, ou que nous
l’gwions espéré nous-mémes. Notre pro-
vinee a souffert d’une grande sécheresse au
commencement de juillet, et, dans certaines
localités, les résultats de cette sécheresse

ont été désastreux. Vous devez comprendre
que la province de Manitoba se compose de
localités qui n’ont pas toutes le méme ca-
ractére. Dans le voisinage de la ville de
Winnipeg, les terres basses ont seulement
700 pieds au-dessus du niveau de la mer. Si
vous pénétrez dans ouest ot je réside, c’est-
d-dire, 200 milles A P'ouest de Winnipeg, la
surface du sol est 3 1,000 pieds plus haut,
et il y a 13 deux différentes espéces de terre.
Les terrains les plus élevés ont beaucoup
souffert de la sécheresse dont J’ai parié il y
a un instant, tandis que les terres plus bas-
ses qui promettaient une récolte trés consi-
dérable, n’ont aucunement souffert de cette

sécheresse, et elles ont été plus favo-
risées par Phumidité que mnous ne
Pavons été ou je réside ; mais, dun

autre cOté, ces terres basses ont souf-
fert de la pluie abondante qui est
tombée au cours de 'automne, c'est-i-dire,
pendant la saison de la récolte. Une grande
quantité de blé a été endommagée par 'hu-
midité et Pa rendue inexportable, ce qui a
causé de grandes pertes aux cultivateurs.
Ce blé endommagé a di étre sacrifié a vil
prix, et dans certains cas, il n'était pas
vendable. Le blé endommagé par 'humi-
dité n’est pas toujours une perte pour nous.
En effet, nous en faisons une excellente
nourriture pour le bétail et les cultivateurs
peuvent l'utiliser de cette maniére §’ils font
de Pélevage. Mais, au Manitoba, le tendance
générale est de se livrer exclusivement i
Pagriculture et cela au deld de ses moyens
de le faire avee siireté et économie. C(lest
pourquoi, si le blé est endommagé, dans
cette province, les cultivateurs ne peuvent
Putiliser comme je viens de le dire. de
ne suis donc pas prét & corroborer
entiérement Popinion qu'exprime 1’Adresse
pour ce qui regarde la prospérité de Mani-
toba. Nos marchands souffrent du mal que
je viens d’exposer. Nos créanciers de lest,
ou d’ici, je n'en ai aucun doute, souffrent
du méme mal-—je veux parler de ceux qui
nous vendent des machines et tout ce dont
nous avons besoin pendant nos opérations
de Pannée. J’ai toujours cru qu’il valait
beaucoup mieux parler franchement et ou-
vertement que de prétendre & Uexistence de
faits qui n’ont aucune réalité. Qu’il y ait
des preuves manifestes d'un grand dévelop-
pement du commerce, la chose est incon-
testable ; mais c'est tout simplement le ré-
sultat du développement naturel dw pays.
Nous occupons la région nord du continent
américain, et ¢’est seulement i la construc-
tion du chemin de fer Canadien du Pacifi-
que et d’autres voies ferrées, qui a absorbé
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une partie de notre activité pendant plu-
sieurs années, que nous devons 'ouverture
de ces vastes régions incultes du Canada, et
le parti libéral a cu la bonue fortune d’ar-
river au pouvoir juste au moment ol tous
les efforts de ses prédécesseurs étaient cou-
ronués de suceds.

Notre mouvement comercial s'est aceru
de Youverture de la région du Klondike qui,
comme les honorables membres de cette
Chambre le savent, a acquis une réputation
universelle et attiré vers clle des milliers de
chercheurs d'or. Ce mouvement d’immi-
eration vers cette région est di a la déeou-
verte de précieux métaux. L’honorable se-
erétaire d’Xtat nous a dit dans le discours
qu'il pronongait, Yannée derniére, sur le
projet de loi concernant le chemin de fer du
Y ukon, que cette région aurait dans un an
une population de 200,000 imes ; mais cette
prédiction a dépassé de beaucoup la réalité.
On faisait alors des rapports exagérés afin
de faire adopter le projet de loi que je viens
de mentionner, Cette contrée, ccpendant,
s'cst beaucoup développée et I'on peut en
dire autant du mouvement d’affaires qu’elle
a créé avee lextéricur ; mais il faut savoir
distinguer entre un développement perma-
nent et le développement produit par une
ficvre de or, qui ne pent étre que tempo-
raire. Nous sommes également heureux de
voir que l'exploitation des mines des Mon-
tagnes Rocheuses, qui se poursuit depuis
quelques années, avee aide des différentes
veies ferrées des FEtats-Unis, et qui est
maintenant facilitée davantage par le che-
min de fer de la Passe du Nid-de-Corbean,
est en pleine voie de sucees.

Je remarque aussi que les efforts de nos
commissaires de 'industirie laitiére ont ob-
tenu plusieurs bons résultats. En sorte que
le pays, depuis une couple d’années, a beau-
coup progressé.

Durant la derniére année, nous avons été
témoius de deux ou trois cfforts faits pour
attiver Vimmigration, et ces efforts ont
abouti par Varrivée, ici, d'un nombre trés
considérable de Doulhobors et de Galiciens.
Cette immigration a accru les opérations du
commerce et développé le trafiec. Les habi-
tants de Vouest redoutent l'immigration
d’un élément étranger qui est tiré de popu-
lations d’une classe différente de la popula-
tion du Canada, et qui ne pourra étre assi-
milé i celle-ci qu’aprés plusieurs généra-
tions. Je me permets d'étre P’écho de cette
crainte éprouvée par les habitants de I'ouest.
Mais ce sont 1a autant de choses qui, les
unes aprés les autres, ont contribué i l'ac-
croissement de la prospérité générale qu’ac-

tuénérale.

cusent les livres bleus du gouvernement, et
sur lesquelles s’appuie ce dernier pour en
faire la déclaration dans le discours du
Trone. Mais nous devons attendre d’autres
résultats avant de rendre un jugement final.
Les immigrés dont je viens de parler sont
bien approvisionnés ; mais lorsqu’ils se se-
ront établis sur nos terres, et qu’ils ne pour-
ront dépendre que de leurs forces physiques
et des ressources provenant de leur travail,
ou de leurs cfforts individuels, nous saurons
alors jusou’d quel point leur présence au
milieu de nous eontribuera i la prospérité
Dans l'ouest nous nous trouvons
naturellement placés & Pintérieur du pays,
¢t nous rencontrons des difficultés qui ne se
présentent pas ailleurs. Les tarifs de trans-
port, une taxation trés élevée résultant d'un
tarif protecteur, soutirent trop d’argent de
la bourse des habitants. Ce sont autant de
questions sur lesquelles je reviendrai plus
tard.

Pour ce qui regarde la cessation de Vex-
patriation de notre population, dont mon
honorable ami, le chef de VPopposition, a
déja parlé, je dirai que le recensement seul
peut dire cxactement le nombre de ceux des
udtres qui nous ont ainsi quittés pendant
la derniére période décernale. Ce serait
vraiment trés malheurcux si la prochaine
période décennale ne pouvait, sur cette ques-
tion d’émigration accuser un état de choses
meilleur que celui que nous présentent les
dix dernidres années. I’augmentation de la
population, pendant cette derniére période
décennale, a produit un désappointement
général, et j’espére que le recensement de
1901 acusera un état de choses qui nous per-
mettra de dire que la remarque faite, au-
jourd’hui, par le discours du Trdéne au su-
iet de Pexode de notre population, est justi-
fixée par les faits.

TIe discours du Trone fait aussi allusion
aux négociations internationales qui ont eu
lieu, pendant les vacances, pour conclure
un traité avec les Etats-Unis. (Pest un su-
jet qui a beaucoup occupé Vattention de nos
hommes d’Etat depuis nombre d’années.
Les Etats-Unis se sont généralement oppo-

sés A la conclusion de traités avee mous.
1ls en ont négocié trés peu dans le passé.

Le président actuel des Etats-Unis, M. Me-
Kinley, a formulé déja, sous une adminis-
tration précédente, une série de traités par
lesquels il espérait obtenir sans réciprocité,
pour les articles de fabrication et de pro-
duction américaine, Ventrée des marchés
étrangers ; mais ces traités ont abouti 3
rien. Les républiques du Sud et les autres
nations n’ont pas voulu traiter dans ces
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conditions. Elles ont prétendu qu’un trai-
tement réciproque et égal seul pouvait as-
surer la permanence de tout traité commer-
cial qu’elles concluraient avec les diverses
nations. Ces républiques du Sud ont com-
pris que, si elles négociaient un traité avee
les Etats-Unis aux conditions exigées par
ceux-ci, elles seraient obligées d’exclure de
leurs marchés la Grande-Bretagne qui avait
toujours été pour elles une bonne cliente
pour les matidres premidres qu'elles lui
fournissaient, ¢t que la Grande-Bretagne
leur avait donné en échange d’excellents
produits fabriqués, et ces républiques ne se
sont pas montrées disposées & renoncer i
leur commeree avec la Grande-Bretagne
pour un traité exclusif avee les Etats-Unis.
Il est difficile de négocier avec les Etats-
Unis un traité lorsque les intéréts cana-
diens sont on jeu. Il n’en est pas ainsi lors-
que les intéréts anglais sont seuls en jeu.
Les Etats-Unis ont une population de 70,-
000,000 d’ames, et I’ Angleterre, de son coté;
occupe une forte position dans le monde
au point de vue commercial, financier et
sous tout autre rapport. (Pest ce qui expli-
que pourquol un traité conclu par les Etats-
Unis avee tout autre pays, et dans lequel le
Canada n’est pas concerné, et un traité con-
clu par les mémes Etats-Unis, et dans le-
quel le Canada est intéressé ne présentent
pas les mémes facilités. Nous sommes pla-
cés 4 c6té des Etats-Unis avee une frontidre
de 4,000 milles de long. Nous parlons le
méme langage que nos voisins ; nous pro-
duisons les mémes articles ; il n’y a aucune
différence entre les produits de 'un et de
Pautre pays, et il existe une rivalité entre
les deux peuples qui habitent les deux cotés
de la frontiére. Cette rivalité entretient
chez nos voisins un égoisme qui demande
qu’aucun canadien ne soit admis 3 travail-
ler dans les Etats-Unis, ou ne soit autorisé
a vendre ses produits sur le marché de ceux-
ci, ou faire concurrence i ces derniers sur
leur propre territoire. Telle est la politique
qui a prévalu chez nos voisins. Malheureu-
sement, la démocratic des Etats-Unis est
gouvernée par des hommes d’Etat qui n’ont
d’autres soucis que leur propre situation.
Ces hommes d’Etat, dans chacun de leurs
actes, veulent savoir avant tout jusqu’a quel
point ils en profiteront personnellement.
Les intéréts publics ne les tonchent que si,
en servant ces intéréts, ils consolident leur
propre position. (Pest ce qui rend si diffi-
cile la tiche de négocier un traité avec nos
voisins. Ils nous considérent comme parci-
monieux ; nous les considérons, nous, com-
me trop avides et nous n’avons jamais pu,

par sulite, pousser bien loin nos négociations
avec eux. Quant & moi je suis d’avis qu’il
est entiérement inutile d’essayer de con-
clure avec eux un traité de réciprocité qui
ait quelque valeur pour nous, et nous pou-
vons, du reste, fort bien nous en passer.
Pour ce qui regarde le réglement des ques-
tions pendantes que nos hommes d’Etat ac-
tuels ont entrepris d’effectuer, leurs récentes
négociations & Washington ont été un fiasco.
De fait, il s’est plutét liveé dans ces négo-
ciations une bataille entre protectionnistes
qu’il ne s’est agi d’un traité établissant des
relations intimes entre les deux pays. Ce
qui me préoccupe particulidrement dans ces
négociations est exprimé dans V'interpella-
tion que j’ai inscrite cette aprés-midi sur
Pordre du jour. (Pest la question de savoir
si le traité projeté avec nos voisins doit ou
non restreindre notre liberté d’action dans
notre politique intérieure et dans nos rela-
tions commereciales avee la Grande-Breta-
gne. J’ai entendu dire que le gouvernement
n’osait, pour ainsi dire, faire aucun mouve-
ment parce que des négociations relatives a
un traité avec les Etats-Unis sont pen-
dantes ; que. en légiférant dans un certain
sens, Uon pourrait produire un mauvais effet
sur le peuple des Etats-Unis et faire échouer
ces négociations. Nous ne devrions,pas,.
suivant moi, nous soumettre 4 un pareil
état de dépendance. Nous sommes entiére-
ment indépendants des Etats-Unis. Nous
pouvons trés bien nous passer d’un traité-.
avec eux, comme, du reste, nous avons fait
depuis un grand nombre d’années, et nous
manquerions de sagesse en renoncant aux
avantages que nous possédons déji comme
canadiens pour amener le peuple des Etats-
Unis A modifier ses relations de bon voi-
sinage avee nous. Mais il est malheureux
que les négocaations relatives au traité pro-
Jeté avee nos voisins n’ait pas été terminées
lorsque lord Herschell a cessé d’étre le pré-
sident de la commission internationale par
suite de sa mort prématurée. Si ces négo-
ciations avalent été terminées, le traité
qu’elles visaient aurait pu &tre tenu en sus-
pens pendant un an ou deux, pourvu que
ses stipulations n’eussent pas été contraires
aux intéréts des autres pays, ou aux intéréts
de la Grande-Bretagne, elle-méme. Le fait
de Vexistence de ce traité en suspens eut
peut-étre été une bonne chose, parce que
cette suspension aurait tenu la porte ou-
verte & de nouvelles négociations amicales ;
mais nous ne devons nas, en légiférant, &tre
influencés par la crainte que notre action
puisse étre préjudiciable au traité que nous
voulons conclure avec mos voisins. Nous
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devons étre entiérement libres de conclure
une convention de libre échange avee la
Grande-Bretagne. Plus que cela. Avant
de demander 3 nos voisins un traité, nous
devrions leur faire connaitre que notre in-
tention est d’établir le libre échange avee la
Grande-Bretagne et des relations les plus
libres avec toutes les parties de ’Empire
britannique. Voila, suivant moi, ce que
le Canada désire obtenir—des rela-
tions commerciales les plus libres possibles
avee toutes les parties de Empire britan-
nique, sans tenir compte de ce que les au-
tres nations puissent penser ou dire. Nous
ne voulons pas négocier un traité que nous
ne pourrions observer. Nous ne voulons
pas que les tats-Unis puissent nous dire :
“Votre politique promettait telle et telle
chose lorsque vous avez négocié un traité
avec nous ; mais maintenant que vous avez
obtenu ce traité, vous faites du Canada une
porte de derriére par ol vous éludez les sti-
pulations de notre convention.”

Nous ne voulons faire rien de cette na-
ture ; mais nous tenons loyalement et nette-
ment & faire counaitre i nos voisins que le
Canada est une partic de ’Empire britanni-
que ; que notre intention est d’entretenir
des relations commerciales les plus libres
.avee toutes les autres parties de cet empire,
et que tout traité que nous conclurons avee
les Etats-Unis doit &tre soumis & ces condi-
tions. Si le gouvernement canadien prend
cette attitude, le projet de traité de récipro-
-cité pourra en soufirir ; mais si notre gou-
vernement est prét i acheter la réeiprocité
avec nos voisins en sacrifiant i ceux-ci les
-conditions que je viens d’indiquer, ce prix
sera le sacrifice entier de notre dignité na-
tionale et un pas des plus désastreux fait
au point de vue du maintien de bonnes re-
lations commerciales avec notre meilleure
cliente—0"Angleterre—et de notre indépen-
dance sur le continent américain. Voila
ma maniére de voir au sujet du traité en
question. Il n’y a personne qui désire plus
que moi aue des relations les plus intimes
soient Gtablies avee les Etats-Unis. Il ne
doit y avoir aucune divergence de vues sur
-ce point. Aucune protection industrielle et
commerciale, exclusive, ne devrait &tre ac-
-cordée sur 'un ou Yautre coté de la fron-
tiére internationale, ou il ne devrait y avoir
rien de contraire aux relations les plus li-
bres entrc les Ktats-Unis et le Canada :
mais ces relations libres ne doivent pas
nous empécher d’avoir des relations analo-
‘gues avec les autres parties du monde, et
particuliérement avec nos co-sujets des di-
verses parties de ’Empire britannique.

Je ne discuterai pas 3 fond la question de
frontiére entre le Canada et P’Alaska. Il
est trés malheureux pour nous qu'une lon-
gue lisiére de territoire, le long de la cote
du Pacifique, appartienne aux Etats-Unis,
et qu’il y ait quelaue doute sur la question
de savoir quel est le territoire des Etats-
Unis et quel est le territoire canadien lors-
que nous voulons traverser la lisiére de
terre que je viens de mentionner. Cet état
de choses est malheureux ; mais c’est une
question qui doit &tre réglée par les gou-
vernements. Des citoyens des Etats-Unis
pénétrent sur cette lisidére et des sujets ca-
nadiens en font autant, n’ayant aucune ligne
frontiére pour se guider, et chgeun d’eus,
rendu 13, peut se croire sur le territoire des
Etats-Unis, ou sur le territoire du Canada,
selon leurs désirs, leurs espérances, ou leur
humeur. Cette question de frontiére de-
vrait étre mise & étude immédiatement, si
Pon veut maintenir des relations intimes
avec nos voisins, et prévenir toute contes-
tation de ce ¢6té. Le Sénat a nommé, Pan-
née derniére, une commission pour faire une
enquéte sur le projet de loi concernant la
région du Yukon. Cette enquéte a fait re-
cueillir un somme considérable de rensei-
enements donnés par diverses personnes
expérimentées of expertes qui ont comparu
devant cettc commission. Ces personnes
ont rapporté ce qu’elles savaient de cette
région ct des possibilités qu’il y avait de
Pexploiter, ete. Le Canal de Lvnn est un
bras de mer qui pénédtre sur la terre ferme,
et c’est la téte de ce camnal qui est le noint
contesté. Le Canada prétend que la téte de
ce canal est située en plein territoire cana-
dien. Si les Etats-Unis voulaient traiter
avec générosité et libéralité, ils diraient :
la réeion située derridre le canal de Lynn
est entiérement située sur le territoire ca-
nadien, et ouelle que soit la richesse qui
sera développée sur ce territoire, les pro-
duits de ce dernier ont pour sortie naturelle
le port du Canal de Lynn. Mais nos voi-
sins disent : “ Nous ne vous accorderons ni
Ientrée, ni la sortie par ce port i moins que
vous ne soyez soumis A nos lois et aux con-
ditions que nous vous imnoserons de temps
i autre.” On nous assujettit ainsi aux offi-
ciers des Etats-Unis qui peuvent a leur gré
tenir & notre érard une conduite trés préju-
diciable. Le fait est que, immédiatement
en arriére de cette barriére, nous nous trou-
vons en plein territoire canadien. Toute la
richesse minidre, dans cette région, se
trouve sur notre territoire et il n'y a que le
petit port de Lynn Canal qui en soit la sor-
tie naturelle. Si les Etats-Unis reconnais-
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saient cette situation et nous disaient : nous
sommes préts & conclure avec le Canada un
arrangement amical par lequel les mineurs
des deux pays auront libre accés par le port
de Lynn Canal et seront traités sur un pied
d’égalité dans la région miniére du Yukon ;
mais en considération de ce traitement sur
un pied d’égalité, nous vous accorderons un
port de mer i la téte du Canal de Lynn par
ol vous pourrez faire passer librement votre
commerce, ou effectuer vos transports. Si
un pareil marché était offert aux Etats-
Unis, je crois nu’il serait bien accueilli par
ceux-ci. Je ne puis voir contre ce marché
aucune autre raison qu’un étroit égoisme—
digne d’un petit pays—qui pourrait s’oppo-
ser 4 un arrangement de cette nature entre
les deux nations. Cette question devrait étre,
suivant moi, réglée de cette maniére. Nous
avons, naturellement, 3 notre disposition un
reméde meilleur encore que celui que je
viens d’indiquer. Ce serait d’ouvrir toute
cette région aurifére en construisant un
chemin de fer & partir d’Edmonton. Ce se-
rait la meilleure ligne de conduite i suivre.
Nous pourrions construire cette voie ferrée
i travers le continent en suivant I'ancien
tracé du gouvernement, qui avait pour ter-
minus le Port Simpson. Ce tracé nous
donnerait un port océanique sur la partie
méridionale du territoire en question, et
nous pourrions développer et exploiter tout
ce territoire aveec l'aide d’une voic ferrée.
Cette alternative s’offre & nous ; mais, J'un
autre cbté, jusqu’d ce que nous puissions
faire les arrangements requis pour la cons-
truction de la voie ferrée que je viens de
mentionner, nous sommes obligés de nous
servir de la voie maritime. J’ajouterai, ici,
et je suis heureux de le constater—que les
résultats obtenus par la voie maritime sont
trés satisfaisants, c’est-a-dire, comparative-
ment avec ceux que l'on pourrait obtenir
par la Stikine et autres routes. J’ai cons-
taté qu'un bateau 2 vapeur a fait le voyage
de Seattle 3 Skagway, aller et retour, en
six jours, c’est-d-dire, trois jours pour aller
et trois jours pour revenir, et Skagway est
un port ouvert pendant toute ’année. Au-
cune autre route ne pourrait nous offrir
une nlus grande facilité. Cette ligne a une
escale 3 Vancouver. Le commerce canadien
ne rencontre donc pas d’obstacle de ce coté.
En outre, nous avons nos propres bateaux
i vapeur et nous avons le méme droit de na-
viguer jusau’da Skagway que les bateaux 2
vapeur de Seattle. La seule chose qui nous
manque, ce sont les droits de cabotage.
Mais 1e fait que nous pouvons envoyer un
vaisseau & Skagway et en revenir en six

jours, démontre la praticabilité de faire de
skagway un port d’entrée, ainsi que la fa-
cilité de cette route méme en plein hiver.
Comparez ce résultat avec les difficultés
qu'il y a de refouler le courant rapide de la
riviere Stikine sur un parcours de 150
milles, puis de faire un trajet de 200 milles
de voie ferrée jusqu’au lac Teslin, et vous
trouverez évident comme moi que Pon ne
saurait différer d’avis sur Popportunité qu’il
v a de choisir la route la plus courte et la
meilleure. Je puis citer 4 Pappui de ma
prétention les plus fortes preuves fournies
par des amis du eouvernement libéral—en-~
tre autres par M. Wade, 'un des officiers du
gouvernement, envoyé au Yukon pour aider
le major Walsh chargé de ’administration
de ce district. Dans une conférence faite &
I'Université de Toronto, M. Wade a dé-
montré les facilités de communication avee
cette région, dont nous jouissons mainte-
nant. Il nous a dit que quelques heures de
voyage cn chemin de fer sur la “White
Pass ” nous permettent d’atteindre une sé-
ric de magnifiques lacs qui, ajoutés an
fleuve Yukon, nous offrent une route par
eau jusqu’d notre destination, route ex-
empte de tout obstacle et de tout danger.
Telle est la propre appréciation de M. Wade
dans une conférence faite par lui sur les
facilités de cette route du Yukon et les res-
sources qu'offre cette région. Pouvez-vous
trouver une meilleure justification de Patti-
tude prise, I’an dernier, par le Sénat sur le
projet de chemin de fer du Yukon que cette
appréciation tombée des lévres de membres
du parti libéral, eux-mémes ¢ Puis, nous
avons cette autre appréeiation faite par un
ex-collégue des ministres actuels, 'honora-
ble M. Martin, procureur-général de la Co-
lombie Anglaise. Qu’est-ce que dit M. Mar-
tin sur ce fait ? Il s’est exprimé comme
suit, en parlant du projet de chemin de fer
du Yukon que le Sénat a rejeté : “ Jamais,”
a-t-il dit, “ pareille bévue ne s’est vue ; ja-
mais il n’y eut une tentative plus infernale
que celle de diriger forcément le commerce
et de nous relier avec la région du Klondike
en passant par la Stikine et le lac Teslin.”
Voila deux témoignages donnés par des par-
tisans mémes du gouvernement actuel. Un
témoignage de méme nature nous a été
donné nar un autre ami du gouvernement,
le colonel Domville. J’ai oublié ses pro-
pres paroles ; mais il s’est exprimé en sub-
stance dans le méme sens. Il ajoutéd qu’il
ne supporterait plus le gouvernement. Je
suis heureux de voir que ceux qui s’intéres-
sent impartialement 3 Vavenir de notre
commerce avec la région du Yukon, et de
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nos moyens de transport pour atteindre
cette région, ne songent aucunement 3 op-
poser la route de Ja Stikine i celle du Canal
de Lynn et de Skagway.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Vous ne songeriez pas 4 opposer
la route d’Edmonton & cette derniére
route ?”

L’honorable M. BOULTON : Pourquoi
pas? Placcz-mot sur un convoi de chemin de
fer qui me conduira jusqu’a ma destination
et je serai trés satisfait. Je n’aimerais pas
a traverser le continent, puis & m’embarquer
sur un vaisseau océanique, puis i me re-
mettre sur une voie ferrée, puis & reprendre
le bateau A vapeur, lorsque je pourrais at-
teindre confortablement la méme destina-
tion par une voie ferrée continue et sans
aucun dérangement.

L’honorable M. MITLS (ministre de la
Justice) : En sorte que mon honorable ami,
en se constituant le défenseur de la route
de Skagway et de Dyea ne veut pas dire
que cette route pourrait faire concurrence
i son projet favori de chemin de fer ¢’Ed-
monton ?

L’honorable M. BOULTON : Non, je ne
erois pas que la route de Skagway et de
Dyea pit faire concurrence au commerce
de Vest, c’est-a-dire, au commerce des villes
de Montréal, de Toronto et des autres cen-
tres de Vest du Canada, et au commerce de
Manitoba et des Territoires du Nord-Ouest.
Je suis convainecu que le moyen de commu-
nication le plus é&conomique serait une voie
ferrée partant d’Edmonton, et c’est par
cette route que la plus grande somme de
commerce se développerait au profit exclusif
du Canada. Si vous voulez construire une
voie ferrée pour atteindre la régior du Yu-
kon,—et j’appuierais fortement cette propo-
sition—il faut le faire sans sacrifier, comme
vous le proposiez, ’année derniére, les terres
de cette région qui sont déerites comme suit
dans le discours du Tréne :

“D’amples renseignements ont été obtenus,
depuis la derniére session, sur I’étendue et la
valeur des gisements d’or et de minéraux pré-
cieux dans le Yukon et autres parties du Ca-
nada.”’

Qui a sauvé ces minéraux précieux qui
forment partie de actif du Canada ? (Vest
le Sénat. Nous sommes encore en possession
de ces minéraux ; ils n’ont pas 6té sacrifiés,
ou inconvenablement distribués au profit
d’un petit nombre de particuliers, comme la
chose a été faite dans la Passe du Nid-de-

Corbeau. Quant i cette dernidre affaire, le
secrétaire provincial de la Colombie An-
glaise qui est maintenant dotée d’un gou-
vernement libéral, en parle comme suit :
L’accaparement de ces terrains houilliers est
Peeuvre du plus exéerable specimen de légis-
lation qui ait jamais été adopté en Canada.”
Telles sont les propres paroles du secrétaire
provincial libéral que je viens de nommer.
Ce sont les propres paroles du secrétaire
provincial de la Colombie Anglaise, qui est
en méme temps procureur-général de cette
province. Ce genre de législation est conti-
nué et préné par le gouvernement fédéral
actuel. Je dis, moi aussi, que c’est un spé-
cimen de législation qui n’a d’autre objet
que la spéeulation privée. (Pest spéculer
avee les ressources du Canada au préjudice
du peuple. et de manidre i permettre i quel-
ques particuliers de réaliser d’énormes pro-
fits, tandis que actif de la nation est saeri-

L’honorable M. Coffin a dit au sujet de ia
Passe du Nid-de-Corbeau que les subven-
tions en argent et en terres accordées i cer-
tains particuliers pour le chemin de fer de
cette DPasse, suffisaient pour -construire
quinze voies ferrées comme celle qui a 6t6
construite dans cette Passe. La méme
chose peut se dire de ce qui a été fait dans
le district du lac Atlin. Les subventions ac-
cordées suffiraient 3 construire une demi
douzaine de voies ferrées partant d’Edmon-
ton et allant directement jusqu’au Yukon.
Or, vous pourriez utiliser autrement les res-
sources naturelles de cette région. Formez
une compagnie et affermez-lui les mines qui
8’y trouvent en exigeant comme prix d’affer-
mage la moitié de la production de ces
mines. Le pays par ce moyen retirerait as-
sez de cette région pour lui permettre de
donner 3 ses ressources naturelles tout le
développement possible,

La politique du gouvernement, je le ré-
péte, est une politique de spéculation qui
consiste 4 prodiguer a quelques particuliers
nos terrains auriféres, et i aiguillonner
dans le pays le goiit d’une spéculation qui
sera nécessairement suivie d’une réaction.
Un gouvernement ne devrait jamais encou-
rager la spéculation privée, ni en faire, lui-
méme. Je pourrais appliquer ce que je dis
présentement i Phonorable ministre de I'In-
térieur & qui incombe la plus grande partie
de la responsabilité—ije n’en ai aucun doute
~—qui pése, aujourd’hui, sur le gouverne-
ment pour avoir administré nos régions de
Pouest en donnant libre cours a la spécula-
tion’ privée. Le ministre de PIntérieur est
un jeune homme qui s’est &tabli § Brandon



[21 MARS 1899,

lorsque cette ville était encore dans son en-
fance, lorsqu’elle fut lancée dans la vie par
la construction du chemin de fer Canadien
du Pacifique. Cette ville a progressé trés
rapidement, et elle eut bientét une popula-
tion de 3,000 imes. C’est une des plus
belles villes du Manitoba, et si elle avait été
administrée avec soin et d’aprds de saines
notions financiéres, elle ne se trouverait pas
embarrassée comme elle lest, aujourd’hui.
Mais je reerette de dire que la ville de
Brandon est aujourd’hui si obérée quelle
est pratiquement en banqueroute. Les ban-
ques ont refusé d’honorer ses chéques, et la
corporation s’est adressée i la législature
provinciale pour lui demander de garantir
son émission de bons au montant de $529,-
000, remboursables dans cinquante ans. Les
municipalités faisant partie du distriet ju-
diciaire de Brandon voulaient avoir un
Palais de Justice, et elles ont payé A la ville
de Brandon, pendant les quatorze derniédres
années, la somme de $100,000 destinée a
payer la construction de ce Palais de Jus-
tice ; mais cette constructin n’a pas été
.payée. La ville de Brandon est done insol-
vable. Son déficit s'éléve, aujourd’hui, 2
$529,000. Je signale ces faits parce que le
ministre de ’Intérieur vivait & Brandon et
était un de ses hommes publies. Il a pris
part & Padministration des affaires de Bran-
don, et il aurait dfi voir 4 ce qu’elles fussent
bien administrées. 11 4tait procureur géné-
ral du Manitoba et en position de faire
adopter des lois propres i prévenir ce qui a
causé les embarras financiers de Brandon et
d’autres parties du pays, qui sont obligées
de dépendre de leur erédit pour se donner
une position financiére assise sur une base
solide. La politique qu’il a préconisée dans
ces endroits est la méme qu’il tiche de faire
prévaloir, aujourd’hui, pour tout le Canada.
Cette politique—je I'ai déja qualifiée—est
une politique de spéculation privée dans
toutes les entreprises publiques au lieu de
procéder siirement, au lieu de ne construire
des chemins de fer que proportionnément
aux besoins du pays, et dans la mesure de ce
qui est essentiel 4 sa prospérité. Mais au
lieu de suivre cette régle, le ministre de
PIntérieur se lance constamment dans la
spéculation privée et ne s’arrétera que lors-
qu’une réaction inévitable y mettra fin. Je
le répdte, c’est cette politique qui est main-
tenant en honneur en Canada, ou que 'on
veut subrepticement inaugurer dans le pays.
On spéeule pour des intéréts privés ; on
emprunte de Pargent, on dispose de Pactif
du pays et lorsque ce genre de spéculation
aura atteint son apogée et qu’il ne restera

L décesseurs.

plus rien 3 entreprendre, on cherchera en
vain ce qui reste pour vivre, et il y aura
alors un écroulement. Tel sera Yeffet de la
mauvaise politique que je signale présente-
nment, et je dis que, pour résister a cette po-
litique, tout homme qui s’intéresse au bien-
étre du pays, est tenu de se préparer i le
faire. Lorsque le Parlement en aura locca-
sion, j’espére qu’il fera cesser, en modifiant
notre législation, Pétat de choses actuel de
maniére i ce que le pays ne s’endette plus
autant & Pavenir qu'il Pa fait depuis
nombre d’années, et surtout depuis que les
gouvernants actuels sont au pouvoir.

Ces gouvernants, lorsqu’ils étaient dans
Popposition, dénongaient Vaugmentation
de la dette et tout ce qu’ils font eux-
mémes, aujourd’hui, en imitant ce qu’ils
blamaient dans la politique de leurs pré-
L’honorable chef de -cette
Chambre (M. Mills) doit des excuses pour
ne pas procéder aux réformes aussi rapide-
ment que lui et ses collécues le promet-
taient lorsqu’ils étaient dans l’opposition.
Placez-nous, disaient-ils, sur les banes du
irésor et nous vous ferons voir comment
nous améliorcrons la situation ; comment
nous augmenterons le revenu ; comment les
taxes prélevées sur le peuple seront con-
servées au trésor public. Que sont de-
venues ces promesses ! Ces mémes hom-
mes augmentent le revenu, il est vrai ; mais
ils maintiennent un tarif protecteur aussi
élevé que celui de l’ex-gouvernement conser-
vateur, et ils n’ont opéré aucune réduction
sous quelque forme que ce soit. Je vous ci-
terai & Vappui de mon assertion quelques
chiffres indiquant le semblant de réduction
qu’ils ont opéré. J’al sous les yeux les rele-
vés du commerce et de'lindustrie que tout
honorable membre de cette Chambre peut
consulter comme moi. Voici les chiffres
qu’ils donnent pour les six mois expirésle 31
décembre dernier : .

Pour les six mois finissant le 31 décembre 1897 :

Importations imposables ..... .... $34,350,025
Droits Percus ..... «iev suee onaen 10,146,267
Taux de la taxatlon, 292 pour 100.

Pour les six mois finissant le 31 décembre, 1898 :

Importations imposables $43,524,049
Droits percus 12,520,677

Taux de la taxation, 283 pour 100.
Pour les six mois finissant le 31 décembre, 1897 :

Impbrtations imposables et ex
emptes de Aroits .... ... cu.. $59,968,812
Droits Pergus ..... seeee teves seen 10,146,267

Taux de la taxation, 17 pour 100.
Pour les, six mois finissant le 31 décembre, 1898 :

Importations imposables et ex-
emptes de droits ..... .... .... $75,104,715
Droits percus ..... ceooee seees ... 12,520,677

Taux de la taxation, 16§ pour 100.
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Tarif conservateur pour les 12 mois finissant le
30 juin, 1897 :
Importations imposables seulement $66,242,150
Droits pergus 19,874,890
Taux de la taxation, 30 pour 100.
Pour les six mois finissant le 30 juin, 1897 :
Importations imposables et ex-
emptes de droits ..... .... ... $106,715,205
Droits pergus 19,874,890
Taux de la taxatxon 18 6-10 pour 100,

Ce tarif de vingt-neuf et demi pour cent
est le percentage des droits pergus sur les
importations, déduction faite, 'année der-
niére, de 123 pour 100, Si vous prenez le
résultat du 31 décembre, 1898, obtenu avee
le tarif préférentiel de 25 pour 100, vous
avez pour taux de la taxation 28% pour 100.
Clest done une taxation de 28% pour 100 qm
a &té 1mposee sur les nécessités de la vie
pendant les six mois finissant, le 31 décem-
bre dernier, déduction faite de 25 pour 100
en faveur de la Grande-Bretagne. Voila
des chiffres qui ont été déposés devant nous
par les officiers du gouvernement eux-
mémes, et ils ne sont aucunement déna-
turés. Ce sont des chiffres officiels que cha-
cun est en état de vérifier. Tel fut le per-
centage de la taxation pendant la derniére
année du régime conservateur, et tel fut
le percentage de la taxation pendant toute
Pannée finissant le 30 juin, 1898—et c'est le
dernier que nous connaissons—Iles tableaux
du Commerce et de la Navigation n’étant
pas encore déposés sur notre bureau. Mais
nous avons les relevés du commerce et de
Pindustrie qui nous donuent le résultat des
exportations et importations et le montant
des droits percus. Qu'est-ce qui a été fait
par le gouvernement conservateur que nos
adversaires ont constamment dénoncé en le
représentant sous toutes les formes et
toutes les couleurs les moins accepta-
bles. Sir Richard Cartwright comparait or-
dinairement le gouvernement conservateur
3 un homme qui essaie de se soulever au
moyen de ses tirants de bottes, et il s’est
servi ironiquement de bien d’autres compa-
raisons du méme genre. Or, la valeur des

- importations imposables s’est élevée 3 $66,-
000,000, pendant toute la derniére année fis-
cale dont le‘x-frouvernement conservateur
fat responsable, et qui se termina le 30 juin
1897, et le montant des droits percus fut de
$19,874,000—le taux de la taxation ayant été
de 30 pour 100.

Ainsi, sous le régime conservateur, le
taux de la taxation était de 30 pour 100 sur
les mécessités de la vie. Dun autre c6té,
quel a été le taux de la taxation sous le ré-
gime libéral, la derniére année fiscale (1898)
dont nous avons un rapport ¢ Le taux de

la taxation—Ile tarif—a été de 282 pour 100.
(’est une réduction de 1% pour 100 seule-
ment sur les nécessités de la vie, et 'on ne
doit pas oublier—pour me servir des pro-
pres raisonnements du parti libéral et des
membres du gouvernement actuel lorsqu’ils
¢taient dans Vopposition—que, en sus de la
taxation de prés de 80 pour 100 qui entre,
aujourd’hui, dans les coffres de ’Etat, il y a
encore un autre 30 pour 100 i ajouter—celui
qui tombe dans les poches de particuliers.
En sorte que le peuple paie réellement une
taxe de soixante pour cent sur les nécessités
de la vie. Ou, en d’autres termes, 'on peut
dire, conformément & la doctrine libérale—
doctrine que japprouve entiérement et qui
est incontestable—que la protection, ou un
tarif protecteur de trente pour cent sur
toutes les nécessités de la vie, produit cet
effet, que trente pour cent de la valeur des
produits importés, ou fabriqués dans le
pays, tombent dans la caisse publique et que
trente pour cent additionnels de la valeur
des mérnes produits tombent dans les poches
de particuliers. Qu’est-ce aue le gouverne-
ment libéral actuel a fait pour réformer cet
état de choses. Les ministres, au contraire,
dans leurs déclarations faites en dehors du
parlement, ont invariablement déclaré qu’ils
étaient satisfaits de P’état de choses actuel.

L’honorable ministre de ['Intérieur, par
exemple, dans deux, ou trois discours, s'est
déclaré satisfait et, naturellement, dans
Pouest, nous surveillons ses déclarations
probablement plus que celles des autres mi-
nistres, parce qu’il est, dans le cabinet, le
représentant des intéréts de louest. Or,
qu'est-ce que ce ministre a dit & Perth ?
Qua-t-il dit & Toronto ¢ Il a déclaré que
le tarif est maintenant fixé & demeure ; que
le peuple cn est satisfait ; que le gouverne-
ment a rempli toutes les promesses faites
par les ministres et formulées dans le pro-
gramme du parti libéral adopté en 1893 ;
que le gouvernement a rempli tous ses en-
cagements ; que les manufacturiers sont
prosnéres et que tout est pour le mieux.
Pourtant, ce ministre est le représentant
des intéréts agricoles du Nord-Ouest, et les
honorables membres de cette Chambre n’ont
seulement qu’a lire les journaux pour cons-
tater Pindignation que causent ces déclara-
tions parmi les cultivateurs. Il n’y a dans
toute cette région de I'ouest qu’un seul jour-
nal qui appuie cet honorable ministre, c’est
Yorgane de la compagnie du chemin de fer
Canadien du Pacifique, le “ Free Press,” de
Winnipeg. C’est un fait admis. Cette pu-
blication appartient aux actionnaires du
chemin de fer Canadien du Pacifique, ou &
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des particuliers qui contrdlent cette compa-
gnie ; mais ce journal est pratiquement
prété au ministre de I'Intérieur pour valeur
recue, afin qu'il lui serve d’organe pendant
la durée de son ministére. Cet organe, tou-
tefois, n’a pas répondu aux espérances du
ministre. Son prestige est tombé et il n’a
pas accompli pour le ministre ce qui était
attendu de lui. 1l peut avoir été un bon
journal nolitique ; mais il n’a pas atteint le
but snécial qui lui avait été assigné, et 'on
voit, d'un autre cété, un autre organe, la
* Tribune,” de Winnipeg, qui appartient
M. Richardson,—un partisan du gouverne-
ment actuel dans la Chambre des Com-
munes, et qui attaque, tous les jours, le
ministre de PIntérieur. Les libéraux de la
ville de Winnipeg différent d’opinion sur
le mérite du ministre de P’Intérieur et de ses
déclarations.

Nous avons, cn outre, Ihonorable M.
Mulock, directeur général des Postes. Il a
dit, lui aussi, & Toronto, que le tarif pro-
tecteur actuel devait étre maintenu, et qu’il
n’était plus question de le modifier. Je n’ai
pas pris connaissance des déclarations faites
par d’autres ministres ; mais ce qu’ils ont
dit de temps & autre a transpiré dans
Pouest, et il ressort de 'ensemble de ce qui
est rapporté de leurs discours qu’eux aussi
sont satisfaits de 'état de choses actuel,
c’est-d-dire, du tarif protecteur et de ses
effets. Nos ministres se sont entendus avec
les manufacturiers, avec I’honorable M.
Bertram, de la ville de Toronto, entre au-
tres. Ils ont promis d’abord aux manufac-
Luriers que le tarif ne subirait aucune mo-
dification, ou réduction, avant Pexpiration
d’'une dizaine d’années, et ils sollicitent
maintenant un plus long terme. Je tiens 3
dire au gouvernement qu’il n’y a pas dans
Pouest qu’une population agricole privée de
relations avec Pextérieur. Il y a d’autres
difficultés & surmonter. Nous avons, dans
cette partie du pays, de longs trajets & faire
pour transporter jusqu’au port de mer les
produits que nous avons i exporter, et nous
n’importons pas, comparativement, dans
Youest de marchandises exemptes de droits.
Je lirai & la Chambre une liste des articles
qui entrent chez nous en franchise :

Les animaux pour Pamélioration des
races,—Nous en avons trés peu, et les sujets
améliorés que nous possédons nous viennent
des provinces de Pest.

Articles pour Pusage de Parmée et de la
marine—Nous n’en importons aucun.

Mais & balais—Nous n’en importons pas.

Charbon anthracite.—Nous en importons
une faible quantité, et il est admis en fran-
chise,

4

Café—Nous en importons une faible
quantité.

Mais.—Cet article fait plutdét concurrence
i la culture domestique de nos menus grains
que toute autre chose. Je ne m’en plains
pas, cependant. Le fait que nous en avons
importé, I'année derniére. pour cinq mil-
lions de piastres est une preuve, cependant,
qu’on Pa utilisé ; mais, je le répdte, c’est un
concurrent de nos produits agricoles. Le
seul effet que Pimportation du mais puisse
produire est la réduction du prix des menus
grains que nous cultivons.

Chiffons de coton.—Nous n’en importons
pas.

Coton brut.—Nous en importons pour les
fins manufacturiéres.

Des teintures et nroduits chimigues sont
importés pour les manufactures. .

_Filets et ustensiles de péche.—Nous en
exportons.

Poisson.—Nous en exportons.

Fruit, ananas, ete.—La ville de Winnipeg
en importe. '

Fourrures.—Nous en exportons.

Matiéres grasses pour la fabrication du
savon.—Nous n’avons rien & importer pour
nos savonneries,

Cuir et peaux.—Nous en exportons.

Gutta-percha, etee—Nous en importons
pour les fins manufacturiéres.

Etoffe & bluteau—Nous en importons
pour les fins manufacturiéres.

Métaux, cuivre jaune et cuivre rouge.—
Nous en importons pour les fins manufac-
turiéres. :

Rails d’acier—Nous en importons pour
les chemins de fer.

Fer, étain, etec.—Nous en importons pour
les fins manufacturidres.

Huiles.—Nous en importons pour les fins
manufacturidres.

Soies brutes.—Nous en importons pour
les fins manufacturidres.

Le thé est admis en franchise.

Le tabac—Nous n’en importons pas &
Yétat brut.-

Laines.—Nous n’en exportons pas & nro-
prement parler ; mais nous en produisons.

J’ai parcouru toute la liste, et les hono-
rables membres de cette Chambre peuvent
voir quelles sont les marchandises que nous
importons en franchise. Le fil d’engerbage
est maintenant placé sur la liste des arti-
cles admis en franchise, ainsi que le fil bar-
belé ; mais le thé, les rails d’acier et le bois
scié brut sont les seules choses, d’aprés ce

que je puis voir, que nous importions en
franchise dans cette région de Pouest. -

D’aprés cet exposé, 'on voit que mous sup-
portons pratiquement tout le poids du tarif
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protecteur.  Clest-i-dire que nous expor-
tons une certaine quantité de produits de la
provinee du Manitoba et des Territoires du
Nord-Ouest et qu'd peu prés tout ce que
nous importons en retour est frappé dune
taxe de vingt-huit et trois-quart pour cent—
et cela sous un gouvernement qui se dit li-
bre-échangiste. Clest, par conséquent, le
tiers de la valeur de mos exportations qui
est ahzorbé par Pimpbt.

L’honorable M. DEVER: Vous trouvez-
vous dans une situation plus désavanta-
geuse, sous ce rapport, que le reste du pays?

L’honorable M. BOULTON : Mon ar-
gumentation ne s’aplique qu’a notre région
de Pouest. Si, de votre c6té, vous &tes satis-
faits, tant mieux.

I’honorable M. DEVER : Voudriez-vou's
que toutes vos importations fussent admises
en franchise et que tout le poids de la taxe
pesdt sur le reste du pays ?

L’honorable M. BOULTON : Non, je
voudrais vous délivrer ézalement de la taxe.
Je n’aime pas que 1’on taxe les nécessitéds de
la vie, ou le travail de qui que ce soit. Le
vétement ne devrait pas étre taxé. Le fer,
Yhuile de pétrole, ou tout autre article né-
cessaire & Yindustrie ne devrait pas V’étre
également, parce que c'est le travail indus-
triel qui créé toute la richesse du pays.
Vous étes heureux dans la ville de Saint-
Jean; je sais que vous ne manquez de rien
maintenant. Vous possédez un magnifique
port de mer et le chemin de fer Canadien du
Pacifique y créé un grand mouvement d’af-
faires, ou un grand trafic.

L’honorable M. DEVER : Nous payons
plus de taxes & Saint-Jean dans une année
que vous n’en payez, pendant sept'ans, dans
votre distriet.

L’honorable M. BOULTON : Vous vous
trompez beaucoup, monsicur. Vous vous
trouvez situés i l'entrée de la grande voie
du commerce canadien, tandis que nous
sommes situés i Vautre extrémité. Vous
voulez follement, pour protéger notre in-
dustrie, taxer les articles de premiére né-
cessité dont nous avons besoin, et enrayer
ensuite cette méme industrie, puisque le
chemin de fer Canadien du Pacifique trans-
porte & votre port de mer les marchandises
des Etats-Unis en imposant un tarif moins
élevé que celui qu’il impose en transportant
les produits de notre région-ouest. Nous

sommes, par conséquent, assujettis i deux
impots.

Etant six heures, je propose l’ajourne-
ment du débat.

La motion est adoptée.

T.a séance est levée.

SENAT.
Séance du mercredi, 22 mars, 1899.

Présidence de Phonorable C. A. P. PEL-
LETIER, CA.G.

La séance est ouverte & trois heures.
Priére et affaires de routine.
NOUVEAU SENATEUR.

T’honorable Peter McSweeney, de Mone-
ton, N.-B,, est introduit et prend son siége.

COMITES PERMANENTS.
MOTION.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justiee) : Je propose :

Que, conformément & la régle 79, les sénateurs
dont les noms suivent forment un comité de sé-
lection chargé de désigner les sénateurs, devant
composer les différents comités permanents de la
présente session, savoir : Les honorables MM.
Scott, sir Mackenzie Bowell, DeBoucherville,
Lougheed, Miller, King, Macdonald (Victoria),
Power et le proposant ; le dit comité devant faire
rapport avec toute la diligence convenable des
noms des sénateurs par lui désignés.

TL’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Lorsque 'honorable ministre de la Justice
a donné avis de sa motion, hier, j’ai compris
qu’il disait que le comité en question devait
se composer de ceux qui le formaient, Van-
née derniére.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : C’est ce que j’ai dit. -

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Le nom de M. Kink a été substitué & celui
de M. Macdonald, de Victoria. Si vous
vous en rappelez, le gouverneur actuél de 1a
Colombie Anglaise fut, lors de la dernigre
session, nommé membre du comité. .

L’honorable M. MACDONALD (C. A)) :
C_‘ela s’est fait lors de Pavant dernidre ses-
sion.
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L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Oui, son nom a été substitué dans le comité
3 celui de M. Macdonald, et ce dernier a été
ensuite substitué 4 un autre. Vu la com-
position actuelle du comité, je crois que Pun
des sénateurs de Vouest devrait faire partie
du comité., Je constate qu’il y a dans
le comité quatre sénateurs d’Ontario. L’on
pourrait, peut-étre, substituer M. Mac-
donald i I'un d’eux. A mon avis, M. King,
étant le seul représentant du Nouveau-
Brunswick, doit faire partie du comité.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : La proposition relative 3 la for-
mation du comité se trouve & la page 31 du
procés-verbal.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
A la page 32 la substitution est faite. La
résolution se lit comme suit : Les honora-
bles Messieurs Scott, Bowell, De Boucher-
ville, Loughead, Miller, Macdonald (Viet.),
Clemow, Power et le proposant. Je ne
m’oppose aucunement i ce que mon nom
soit mis de c¢6té et 4 ce que celui de M. Mac-
donald remplace le mien.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Le nombre des membres du co-
mité est-il limité ?

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Je le crois.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.) :
Je ne veux pas que le nom de mon honora-
ble ami (sir Mackenzie Bowell) soit retran-
ché ; mais je ferai observer que c'est la
troisiéme fois que les membres du gouver-
nement essaient d’écarter mon nom de ce
comité, Ma premiére élimination fut faite
i Dinstigation du sénateur MeclInnes, qui
était alors membre de cette Chambre et qui
désirait faire vartie de ce comité. Pour ar-
river 4 son but, il se fit aider par le “ whip ”
de la Chambre des Communes, M. Suther-
land, qui engagea sir Oliver Mowat, alors
chef du Sénat, d’écarter mon nom de la
liste des membres du comité. Sir Oliver
Mowat acquiesca & cette demande ; mais
Vaffaire fut soumise i cette Chambre com-
me elle Pest maintenant, et mon nom fut
réintéoré. La méme chose s’est répétée
¥aunée derniére, et lorsque V'attention de la
Chambre fut appelée sur ce fait, on me re-
placa dans le comité. Sila Chambre désire
que mon nom soit éliminé du comité, je suis
prét 4 me soumettre & son désir.

L’honorable M. SCOTT (secrétdire
d’Etat) : Oh ! non ; personne ne le désire.

4

I’honorable M. MACDONALD (C. A) :
Je ne crois pas que la Chambre soit dispo-
sée 4 permettre que mon nom soit retranché
injustement du comité. J’ail fait mon de-
voir sans me laisser influencer par la
crainte ou les faveurs, pendant que j’étais
membre de ce comité, et je suis entiérement,
aujourd’hui, 3 la disposition de la Chambre.

L’honnrable M. McMILLAN : Comme
Phonorable M. Miller ne pourra probable-
ment pas se rendre ici, je crois que Fon fe-
rait bien de le remplacer par Phonorable M.
Macdonald, le nombre des membres du co-
mité est limité. Ce serait le meilleur moyen
de régler la difficulté.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Les soupgons de 'honorable mon-
sieur (M. Macdonald) sont entiérement mal
fondés. La motion pour la formation du
comité a été préparée par le greffier et placée
devant moi en laissant un blanc pour lin-
sertion des noms, et le greffier m’a soumis le
procés verbal de Pannée derniére qui ren-
ferme la liste des membres du comité formé
alors. Je n’ai fait que copier les noms de
ces membres, tels qu’ils figurent aujour-
d’hui, dans ma motioh. En sorte que mon
honorable ami doit voir qu’il se trompe. En
réalité, je ne pensais pas a lui lorsque je me
suis en premier lieu occupé de la liste des
membres du comité. Je n’ai fait que copier
4 la hite la liste de 'année derniére.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Mon honorable ami a copié cette liste d’a-
prés le proeds verbal de la séance du Sénat,
et telle qu'elle a été en premier lieu pro-
posée.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Exactement.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Si vous retranchez le nom de I’honorable M.
Miller, la Nouvelle-Ecosse ne se trouvera
pas représentée dans le comité.

L’honorable M. MACDONALD (C. A)) :
Vous avez ’honorable M. Power.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je ne m’oppose pas i ce que le
nom de I'honorable M. Macdonald soit sub-
stitué & celui de ’honorable M. Miller, vu
que ce dernier ne se trouvera vas ici, ou
bien, nous pourrions ajouter le nom de I’ho-

norable M. Macdonald.

£honorable sir MACKENZIE BOWELL:
C’est la meilleure chose & faire, si vous le
pouvez.
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L’honorable M. MILLS (ministre de la } dresse seront terminds je serai en état de ré-

Justice) : Je constate que le réglement nous
impose unec restriction quant au nombre.
Comme ’honorable M. Miller ne se trouvera
probablement pas ici pendant Porganisation
des comités, le changement indiqué pourrait
étre fait.

T’honorable M. CLEMOW: Je ne vou-
drais pas voir retrancher le nom de ’hono-
rable M. Miller, et je suis prét & me retirer,
moi-méme, du comité.

L’honorable M. ALLEN : J’ai eu le plai-
sir de rencontrer, hier, Yhonorable M. Mil-
ler, et je crois qu’il pourra reprendre son
sidge avant la fin de Ia session.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
11 est done entendu que le nom de ’honora-
ble M. Macdonald sera substitué au nom de
Phonorable M. Clemow qui propose sa re-
traite. ’

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Oui, et la motion maintenant
soumise i cette Chambre sera modifiée dans
ce sens.

La motion est adoptée.

AJOURNEMENT.

L’honorable M. KIRCHHOFTFER: Avant
que lordre du jour soit appelé je demande-
rai, si la chose n’est pas hors d’ordre, & mon
honorable ami, le chef de la Chambre, s’il
pourrait nous dire quand cette Chambre
sera ajournée. Le comité de sélection vient
d’étre formé. Il peut éire convoqué ; les
autres comités peuvent &tre réorganisés &
leur tour, et, aprés ce travail, il ne restera
rien devant nous pendant plusieurs semai-
nes. A moins que la Chambre ne s’ajourne
jusqu’i lundi, le 17 avril, ce serait peu en-
gageant pour ceux qui, comme moi, résident
4 des endroits trés éloignés, de s’absenter.
(’est pourquoi, je propose trés respectueuse-
ment cette date & ’honorable chef de la
Chambre. J’espére qu’il pourra donner
cette satisfaction 3 ceux d’entre nous dont
les résidences sont situées i de grandes dis-
tances d’ici, et qui sont incapables de venir
ici sans s’imposer de grands sacrifices de
temvs, sans nuire beaucoup i leurs affaires,
el qui ne possédent pas les mémes avantages,
les mémes facilités que possédent nos fréres
de Pest pour atteindre la capitale fédérale.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Aussitét que les débats sur Ya-

pondre A la question de I’honorable mon-
sieur., et je m’efforcerai de me conformer
aux désirs de la Chambre sur ce point. Je
puis dire aussi & mon honorable ami que je
crois avoir plusieurs mesures importantes
i soumettre au Sénat. Je ne crois pas
qu’aucune d’elles ne provoque de longs dé-
bats ; mais jespére que, avant Pajourne-
ment, je pourrai donner avis de leur dépbt,
ce qui accélérera Vexpédition des affaires
lorsque nous nous réunirons de nouveau.

SUITE DES DEBATS SUR ’ADRESSE
EN REPONSE AU DISCOURS
DU TRONE.

L’ordre du jour appelle la

Reprise du débat ajourné sur ’adresse en ré-
ponse au discours de Son Excellence le Gouver-
neur général a I’ouverture de la quatridme ses-
sion du huitiéme parlement. :

L’honorable M. BOULTON : Je reprends
le discours que j’ai commencé sur Padresse
en réponse au discours du Trone au point
ol je me suis arrété. Je discutais la ques-
tion commerciale, important sujet auquel le
discours de Son Excellence ne fait pas allu-
sion, sujet qui, pourtant, devrait étre Pob-
jet d’une attention spéciale, si ’on doit te-
nir compte des promesses faites par les
membres du gouvernement lorsqu’ils étaient
dans Yopposition. Je discutais, lorsque
J’ai demandé Pajournement, la question des
taxes qui peésent sur les productions du
pays, particuliérement celles de Manitoba
d’ol je viens, et j’ai été interrompu par 1’ho-
norable sénateur de Saint-Jean. Il a fait
observer que sa province paie plus de taxes
en une année que le district oll je demeure
n’en paie en sept années. J’ai expliqué que
Phonorable monsieur habitait une localité
située A Pentrée de la grande voie du com-
merce canadien, tandis que la région d’ol je
viens est située i 'autre extrémité de cette
route. J’ai ajouté : Vous voulez follement,
pour nrotéger notre industrie, nous taxer et
enrayer ensuite cette méme industrie, puis-
que le chemin de fer Canadien du Pacifique
transporte & votre port de mer les marchan-
dises des Etats-Unis en imposant un tarif
moins élevé que celui qu’il imvose en trans-
portant les produits de notre région-ouest.
Nous sommes done assujéfis, dans Youest, &
deux genres d’impét. Si, pour les fins du
revenu, nous imposions un droit d’exporta-
tion sur le trafic qui a pour sortie le port de
Saint-Jean, ce serait Pannlication d’un
principe: analogue & celui que ’honorable
sénateur de Saint-Jean, comme partisan de -
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la politique du gouvernement actuel, veut
appliquer en continuant de nous taxer com-
me ce dernier le fait.

Puis, la prétention de I'’honorable séna-
teur de Saint-Jean, que sa proviuce paie
plus de taxes en une année que nous n’en
payons au Manitoba dans sept ans, est en-
tiérement inexacte, parce que la différence
qui existe entre le commerce de Saint-Jean
et celui de Manitoba est immense. La po-
pulation du Canada se partage en deux
classes: les producteurs et les manufactu-
riers monopoleurs. La population de Ma-
nitoba se compose entiérement de produe-
teurs. Comme je Vai expliqué, hier, le tarif,
tel qu’il est aujourd’hui, et d’aprés certaines
déclarations faites par des membres du gou-
vernement, pendant les vacances, est de 28%
pour 100, ce qui est justement un et un
quart, ou, comme la chose a été dite dans
Yautre Chambre, ce qui est seulement un
pour cent de moins, environ, que le tarif
qui était en vigueur sous le régime conser-
vateur. Je ferai remarquer & 1’honorable
sénateur de Saint-Jean que, 'année dernig-
e, la valeur des bestiaux et du blé exportés
par nous s’est élevée 4 $16,000,000. Or, tous
ceux qui comprennent les opérations com-
merciales, savent que les exportations sont
payées par les importations, ou, du moins,
devraient l'étre. Bien que la somme de
$16,000,000 n’apparaissent pas dans les ta-
bleaux du Commerce et de la Navigation
comme représentant la valeur des exporta-
tions de la province de Manitoba, cette nro-
vince, cependant, a exporté des produits
pour cette valeur dans les diverses parties
du monde et aussi dans les provinces de
Test. Tous ces produits sont virtuellement
des esportations, et, bien que les tableaux
du Commerce et de la Navigation n’indi-
quent pas que nos importations alent été
considérables, vu qu’elles nous viennent des
fabricants, ou des importateurs de Vest par
les ports océaniques, cependant, le fait est
que nous avons exvorté des bestiaux et d’au-
tres nroduits agricoles pour la somme de
$16,000,000, et que le peuple du Manitoba a
regu pour cette somme des importations qui
sont frappées i leur entrée d’un droit de
281 pour 100 par le gouvernement libéral.

L’honorable sénateur de Saint-Jean sait
trés bien—et 'on peut me contredire si je
me trompe sur le chiffre des exportations et
celui des importations—que nous avons ex-
porté 21,000,000 de minots de blé; puis des
bestiaux pour une somme de $1,500,000, et
une quantité considérable d’auntres produits.
Les rapports officiels indiquent cxactement
la somme des droits percus sur les mar-

chandises importées dans le pays. Comme
je T'ai expliqué, hier, nos importations se
composent naturellement de marchandises
expédiées de V’étranger jusqu’da nos ports
océaniques, et d’autres marchandises fabri-
quées dans les provinces de ’Est. Le tarif
protecteur est maintenant devenu la politi-
que fiscale du gouvernement libéral. Or,
comme je I’ai dit, d’aprés les chefs libéraux,
eux-mémes, d’aprés les arguments dont ils
se sont servis pendant leurs dix-huit an-
nées passées dans l’opposition, cette politi-
que protectrice est un impot de 30 pour 100
sur les produits importés, impdt qui est
versé dans le trésor public, tandis qu’un
autre 30 pour 100, pergu sur.les mémes pro-
duits et qui ne tombe pas dans la caisse pu-
blique, est payé par les consommateurs a
quelques partlcuhers. Dou il suit que—et
I'on peut me corriger si je me trompe—si
nous payons 282 pour 100 sur les $16,000,000
que nous recevons sous forme d’importa-
tions en échange de nos exportations, c’est
un impét de 282 pour 100 dont les articles
de premiére nécessité que nous consommons
sont frappés. En d’autres termes, la popu-
lation du Manitoba paie $5,000,000 de
taxes, ce qui réduit d’autant les profits
qu’elle réalise sur l’excédent des produits
qu’elle exporte, et elle paie en sus les frais
encourus pour produire cet excédent. Les
honorables membres de cette Chambre com-
prendront que je ne fais que remplir mon
devoir en blimant une politique, qui est
aussi celle du parti conservateur, et que j’ai
blimée pendant plusieurs années. Mais
c’est également mon devoir de blamer cette
méme politique Jque. le parti libéral ne fait,
au]ourd hul, qWimiter et suivre de la ma-
niére la moins justifiable. (Pest une politi-
que dangereuse. Depuis 1879, c’est-a-dire,
depuis le remaniement du tarif opéré par
sir John A. Macdonald en imposant des
droits élevés, le Canada s’est développé énor-
mément. A Douest des grands lacs il n’y
avait alors, comparativement, aucune po-
pulation. Il n’y avait aucune connexion
avec VPouest; aucun produit n’était exporté
de cette partie du pays qui n’était pas en-
core développée et dont lindustrie n’avait
encore acquis aucune imvortance. (Yest la
voie ferrée du Pacifique Canadien qui a
permis au peuple du Manitoba de produire
un surplus ou’elle peut exporter. Aujour-
d’hui, les circonstances ne sont plus les
mémes, et il y a 14 une population qui se
sent lésée par le fait d’avoir i supoorter une
taxe de 28% pour 100, sur ses industries,
taxe imposée par le peunle du Canada-est.
Quand jattribue cette taxe au peuple du
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Canada-est, je parle avec connaissance de!
cause. Il n’y a pas que le parti conserva-
teur qui soit responsable du tarif remanié
de 1878, qui s’est transformé graduellement
dans un certain but jusqu'a ce qu’on lui ait
fait atteindre les proportions d’une protec-
tion tres élevée ; mais cette responsabilité
est maintenant partagée par le gouverne-
ment libéral actuel qui a adopté la méme
politique, ot sur lequel nous comptions pour
alléger le fardeau des taxes. les popula-
tions de l'ouest constatent, aujourd’hui,
qgu’elles ne doivent attendre des deux partis
politiques aucun soulagement contre le tarif
oppressif actuel, qui entrave les produc-
teurs, les appauvrit, cux et leurs familles,
de tout ce qu'ils paient en impéts. Je sou-|
mets présentement dans toute sa nudité la |
cause des consommateurs et productcurs de
Pouest, et je puis vous dire aussi ol cet
état de choses conduira infailliblement.
Croyez-vous que la population du Canada-
ouest soit disposée i le tolérer longtemps ?
Croyez-vous qu’elle voudra longtemps en-
core supporter le poids des taxes qui ’écrase
maintenant ¢ J’al fait remarquer, hier,
que, & bien dire, nous n’importions aucune
marchandise en franchise—que tout, & peu
Pprés, ce que nous importons est imposable et
frappé d’une taxe. Tous ceux qui ont étu-
dié la question de savoir qui profite de la
taxe, ont pu constater que le surplus de nos
produits est destiné & P’exportation, tandis
que cette exportation nous revient sous une
forme, ou sur une autre dans nos importa-
tions, et bien que les protectionnistes de
Yest nous disent que la taxation offre une
compensation dans le fait qu’elle contribue
4 Détablissement parmi nous de certaines
industries, je puis répondre que cette com-
pensation ne s’est pas encore fait sentir
dans Toucest. ILe contraire se présente 2
nous avec toute sa brutalité, et j’attire sur
mon assertion 'attention de 'honorable sé-
nateur de Saint-Jean qui a prétendu que
Ton payait & Saint-Jean sept fois plus de
taxes que nous n’en payons dans Pouest. Le
poids de la taxe qui pése, aujourd’hui, sur
le peuple de Manitoba et sur la population
des Territoires du Nord-Ouest est de $5,-
000,000. C’est-a-dire que, si toutes les mar-
chandises de premidre nécessité que nous
importons dans Pouest étaient exemptées de
la taxe, ou délivrées du tarif protecteur, les
consommateurs de Pouest auraient i la fin
de chaaue année $5.000,000 de plus en
caisse pour accroitre leur bien-étre. Les
effets de cette perte sont visibles. Bien que
nous ayons exporté, en 1897, pour $16,000,-
000, Pannée suivante (1898) n’a pas été

aussi bonne. La récolte a été, en 1898, infé-
rieure A celle de 1897. Le revers éprouvé
provient de I'intempérie et d’autres causes
sur lesquelles nous n’avions aucun contréle.
Nous ne nous plaignons pas des revers qui
proviennent de causes naturelles ; mais
nous nous plaignons de la stupidité de la
politique qui impose des taxes contre Pouest
pour le bénéfice de certains particuliers.
PPar suite de Vinsuffisance de notre récolte,
ou de I'humidité qui a endommagé notre
blé—-chose sur laquelle nous n’avions aucun
controle—nous pouvons nous attendre i de
séricuses  difficultés financidres. Nous
avous, en cffet, & réparer, au moyen de la
réeolte de lannée prochaine, les bréches
faites par la mauvaise récolte de ’année pré-
cédente, et notre population n’a d’autre
moyen de subsistance que Pagriculture.
Une mauvaise récolte affecte les produe-
teurs de l'est tout comme ceux de Pouest.
Ce sont les producteurs d’un pays qui créent
la richesse. Tout honorable sénateur sait
trés bien que la richesse du Canada pro-
vient de quatre sources. L’une d’elles, la
principale, est Pagriculture. La suivante,
par rapport i son importance, est le com-
merce de bois; puis viennent les mines et,
en dernier licu, les pécheries.

Nous avons aussi une faible quantité
d’articles fabriqués et la valeur de cette ex-
portation a atteint, aujourd’hui, $10,000,000.

Le professeur Robertson qui est spéciale-
ment chargé du soin de nos intéréts agri-
coles, nous a déclaré que la valeur de la
production du sol en Canada s’élevait a
$699,000,000.

La valeur de la production forestiére at-
teint 66,000,000 ; le produit de nos mines
g’élave 3 $37,000,000, et celul de nos péche-
ries, $25,000,000.

Les fabricants représentent seulement la
force productrice et la mnouvelle richesse
qu'ils créent est proportionnée a Vexcédent
qu’ils sont en état d’exporter, excédent dont
la valeur est de $10,000,000. Or, honoza-
bles messieurs, vous pouvez voir que la po-
litique maintenant suivie est celle de taxer

les $699,000,000 qui représentent la valeur

des produits agricoles du Canada, soit notre
principale source de richesse dont dépend
surtout la prospérité du pays. Cette source
de richesse est frappée d’'une taxe de 28%
pour 100, et pourquoi ¢ Pour que nos fabri-
cants monopolisent le commerce, ou Pindus-
trie, au détriment du reste de la population.
Pour ce qui me concerne personnellement,
je ne me suis pas opposé au remaniement du
tarif de 1878, qui, je le regrette, s’est trans-
formé graduellement en tarif protecteur.
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Ce tarif a réalisé une certaine somme de
bien et le Canada s’est énormément dé-
velopné depuis 1878. Nous avons toute une
moitié de continent & exploiter. La juri-
diction de notre gouvernement national,
ou fédéral, s’étend de PAtlantique au Paci-
fique, et nous sommes tenus de tenir compte
des intéréts considérables des diverses par-
ties de cette immense étendue de territoire.
Pour cette raison, notre pays est difficile 3
gouverner. Il est entiérement impossible
aux parties les plus peuplées, ol se trouvent
toutes les influences qui constituent le pou-
voir fédéral, de dire exactement ce qui con-
vient le mieux i la province de Manitoba,
ou au territoire du Yukon, ou i la Colombie
Anglaise, ou 4 IIle du Prince-Edouard.
Il nous est entidrement impossible, ici, de
dire que nous pouvons déterminer équitable-
ment la part proportionnelle des taxes aue
chaque partie du pays doit sunnorter, en
prenant nour base leur revenu respectif. Je
crois pouvoir dire que les deux partis dans
Touest, les libéraux comme les conserva-
teurs, sont entiérement d’accord pour re-
connaitre que le tarif protecteur qui existe
auiourd’hui doit étre modifié dans le sens
que je viens d’indiquer. Nous sommes tous
préts dans Pouest 4 supporter notre part 1é-
gitime de P’impdt ; mais nous ne voulons
pas de la taxe actuelle qui nous frappe in-
directement et qui soutire des producteurs
du Manitoba 282 pour 100 du prix qu’ils
obtiennent pour leurs exportations—taxe
qui anpauvrit plus ou moins chacun des ha-
bitants de Manitoba.

On nous a cité comme exemples certains
particuliers qui sont plus favorisés par
Pexpérience et d’autres avantages que d’au-
tres. Ces particuliers, cependant, ne repré-
sentent pas Pensemble de la classe agricole
de Manitoba. C’est pourquoi j’attire Pat-
tention de P’honorable sénateur de Saint-
Jean sur ce noint. Le fait brutal, c’est que
nous sommes, dans la province de Manitoba,
frappés d’une taxe de 28% pour 100.
Ye gros des produits exportés de Mani-
toba est envoyé en Angleterre. Celle-ci
achéte notre blé n° 1, soit moulu
ou non. Malgré le mode de classer et
méler le blé, qui est appliqué i Port Arthur,
le marché anglais recoit rarement de ce
port le blé de premiére marque. La plus
grande nartie du blé de cette classe est ex-
portée par Buffalo et New York. Une fai-
ble partie du blé gue nous exportons est
achetée dans le Canada-est pour étre mélé
au blé mou destiné i élever les classes de la
fleur de farine ; mais la nlus orande partie

des exportations de blé et de bestiaux est
expédiée en Angleterre.

Ce que Yon dit dans la province de Mani-
toba est ceci. Pourquoi ne permettez-vous
pas aux hommes d’affaires d’Angleierre de
venir commercer librement avec nous en
Canada ; pourquoi ne pas permettre & ’An-
gleterre d’échanger librement ses marchan-
dises contre les ndtres ¢ Pourquol n’accep-
tez-vous pas cette concurrence ! Pourquoi,
nous qui habitons un pays dont I'étendue
est de 4,000 milles, ce qui est plus considé-
rable que la distance qu’il y a entre la cote
de PAtlantique du Canada et les rivages de
la Grande-Bretagne, pourquoi n’étendrions-
nous pas 4 la Grande-Bretagne le libre-
échange que nous avons aveec Ontario, la
Nouvelle-Ecosse, ou toute autre province ?
Ce qui s’oppose a ce libre-échange est notre
systéme de vrotection et aussi le gouverne-
ment actuel; ce sont les grandes corpora-
tions qui influencent la politique du gouver-
nement. Le gouvernement actuel, comme
Pétait son prédécesseur, est contrdlé par les
monopoleurs qui désirent accaparer les pro-
fits des grandes industries. Cet état de
choses causera de graves embarras. Nous
nous demandons, pourtant avec toute la
raison de notre ¢dté, si nous ne formons pas
partie de ’Empire bntanmque ? N’avons-
nous pas le droit de demander que la Grande
Bretagne et 'Irlande puissent faire entrer
en franchise en Canada leurs marchandises
sans que ces marchandises soient frappées
d’un droit de trente pour cent, afin de faci-
liter le développement du pays de maniére
que chacun de nos concitoyens, quel que
soit le lieu qu’il habite, puisse se livrer
librement & ses occupations. Le principe
de la taxation, comme elle existe en Angle-
terre, ¢’est que toute charge imposée sur le
peuple sous forme de taxe ait pour objet la
création du revenu public. Le parti libéral
en Canada a prétendu avec raison, pendant
vingt ans, que sous un tarif protecteur, une
moitié de la taxation contribuait au revenu,
tandis aque Pautre moitié tombait dans la
caisse des industries protégées. Nous avons
raison de demander, aujourd’hui, si cette
politique doit &tre continuée encore long-
temps. Etes-vous préts & provoquer dans
une partie de la population du Canada un
antagonisme qui, en se développant graduel-
lement, finirait par étre incontrdlable et
faire explosion. La politique actuelle
manque done de sagesse. Il appartient au
parti libéral de faire cesser immédiatement
cet état de choses. Les portes du Canada
doivent étre ouvertes i 1’Angleterre, ou au
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commerce anglais, en lul accordant la%
méme liberté que celle qui existe entre les:
diverses provinces du Canada. Je ne pré-!
tends pas qu’il s0it absolument nécessaire |
de supprimer entitrement le tarif protec-’i
teur, disons, le ter juillet prochain; mais.
Yon pourrait imiter sir Robert Peel et faire !
une déclaration comme celle qu’il fit lorsque
le libre-éehange devint la politique commer-:
ciale de PAngleterre, en 1846. Sir Robert
Peel fit déeréter que, dans quatre ans, toute !
trace de protection n’incommoderait plus le |
monde commercial de la Grande-Bretagne.
Si vous décerétiez la méme chose ; si vous
déclariez dans une loi que la Grande-Breta-
gne peut commercer avee le Canada avee la
méme liberté que celle qui est accordée par
elle & notre commerce sur son territoire,
vous feriez plus par cette déclaration pour
le développement des ressources du Canada,
pour le bien-étre de son peuple, pour la con-
solidation de I'Empire britannique que tout
autre statut que vous pourriez adopter sous
quelque forme que ce soit. Nous savons
que la Grande-Bretagne est notre principale
cliente pour nos produits agricoles ; cest
notre principale cliente pour presque tout
ce (que nous exportons, a ’exception du bois
seié que nous exportons en partie presqu’é-
gale aux Etats-Unis et en Angleterre. No-
tre taxation enraye son commerce d’impor-
tation du Canada, et conséquemment dimi-
nue le volume du commerce de nos produc-
teurs en abaissant la valeur de leurs mar-
chandises.

Je ne recommande pas que Pon abaisse
notre tarif en faveur des Etats-Unis, 3
moins oue la chose ne soit faite en échange
de la réciprocité. Les Etats-Unis n’ont
pas besoin de beaucoup de nos produits. Ils
ont besoin d’une certaine quantité de notre
bois de construction qu’ils obtiennent en
admettant en franchise chez eux nos billots;
et il imposent sur notre bois scié un impdt
qui procure un avantage injuste & leurs
marchauds de bois sur les notres. Ils ont
aussi besoin de notre poisson; mais ils n’ont
pas besoin de notre minerai de fer, ou de
nos produits agricoles, et la conséquence
est gue nos exportations aux Etats-Unis
sont faibles, tandis que nos importations du
méme lieu sont trés considérables, et 1’ar-
gent que nous obtenons de PAngleterre en
échange de nos exportations est employé a
paver ce que nous importons des Etats-
Unis—ece qui nous oblige 3 encourir ainsi
les frais de deux changes, en sus de Pimpét
douanier que nous avons A supporter. Les
Etats-Unis ont, par la concurrence que se
font & I'intérieur les exploitations des mines

de fer du Sud et du Nord, développé cette
industrie au point de lui faire produire
15,000,000 de tonnes par année, et ils pré-
tendent pouvoir atteindre 20,000,000 par
année. C’est pourquoi le prix du fer, aux
Etats-Unis, est tombé & $9 la tonne.

L’honorable M. CLEMOW : 11 y a, ce-
pendant, aujourd’hui, un mouvement de
hausse.

L’honorable M. BOULTON : Oui, mais
dés que le prix hausse, la concurrence ragle
la production, ce qui est une raison de plus
pour admettre en franchise ici le fer de la
Grande-Bretagne. Ce que je veux dire est
ceei : Nous sommes situés entre deux pays,
la Grande-Bretagne qui produit 12,000,000
de tonnes de fer, et les Etats-Unis qui en
produisent 15,000,000. Le fer est un des
articles les plus lourdement taxés en Ca-
nada. Sous le régime conservateur 'impéot
sur les articles en fer importés s’élevait &
$2,750,000 par année. Sous le régime libé-
ral actuel cet impdt s’éléve & $3,500,000.
Or, dans l'industrie agricole, le fer est le
principal article dont nous nous servons.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Dites-vous que l'impdt sur le fer
est plus élevé qu’il ne Iétait ?

L’honorable M. BOULTON: Non, il est
le méme qu’auparavant sur tous les articles
en fer importés.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : L'imp6t est diminué de moitié.

L’honorable M. BOULTON : Si vous con-
sultez les tableaux du Commerce et de la
Navigation vous constaterez que ma pré-
tention est bien fondée. J’ai sous les yeux
ces tableaux qui me donnent Pexercice de
toute Pannée, et I’honorable ministre peut
voir par ces tableaux que la somme donnée
par moi en chiffres ronds est entidrement
cxacte. (’est-d-dire que, pendant les six
mois expirés le 31 décembre dernier, le droit
sur les marchandises en fer a rapporté
$1,705,000. J’ai doublé ce montant, en ajou-
tant le résultat i attendre des opérations
des six mois suivants et cette addition m’a
donné $3,500,000.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Les importations d’articles en fer
ont doublé.

L’honorable M. BOULTON : Pour ce qui
regarde le percentage de la taxe, il 0’y a au-
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cune différence, et je ne dis pas que 'impét
s’est aceru.,

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : L’on a réduit la taxe disons de 50
4 25 pour 100, et vous dites encore que la
taxation est augmentée parce que le peuple
a acheté plus d’articles en fer.

L’honorable M. BOULTON: Non, le
droit imposé sur les articles en fer n’a pas
été réduit de moitié. J’en appelle i Ihono-
rable secrétaire d’Etat, lui-méme, et je lui
demande si, lorsqu’il siégeait du c6té de
Popposition, il n’a pas, pendant des années,
condamné les honorables messieurs. qui sié-
geaient du cdté conservateur, en leur re-
prochant Piniquité de cette taxe sur le fer.

L’honorable M. SCOTT
d’Etat) : Certainement.

L’honorable M. BOULTON : Vous dé-
fendez maintenant cette taxe,

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Non. Je dis quune réduction
d’environ 50 pour 100 a été faite sur P'impdt
en question. Si le peuple importe mainte-
nant le double de 1a quantité qu’il importait
auparavant, comment pouvez-vous préten-
dre que c’est la preuve qu’il paie plus de
taxes? Dés que vous réduisez un droit, les
consommateurs sont portés A augmenter
leurs achats ; mais il ne vous est pas permis
d’inférer de ce que les consommateurs font
_plus d’achats que la taxe a été augmentée.

L’honorable M. BOULTON : La réduc-
tion du droit ne produit pas en réalité ce
résultat. Admettez le fer en franchise et le
résultat ne sera pas discutable.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
“d’Etat) : J’ai sur mon bureau la liste des
articles sur lesquels la taxe a été réduite.

L’honorable M. BOULTON: Mais sup-
posez que vous ayez une autre liste darti-
cles sur lesquels vous avez élevé les droits.
Vous avez sur votre liste d’articles sur les-
- quels la taxe est réduite les houes, les béches
et autres menus articles de cette classe. Je
-soutiens que les agriculteurs canadiens se
servent de plus de la moitié des articles en
fer qui sont fabriqués en Canada. Or, si
la taxe sur les articles similaires est réduite
“de moitié et sila proportion du droit percue
sur le fer sous le tarif actuel est égale &
-la protection accordée par le tarif conserva-
“teur, ot est votre réduction ? De quelle na-

(secrétaire

ture est votre honnéteté ¢ Quel est le carac-
tére de votre moralité politique? Vous étes
en voie de démoraliser la ponulation, puis-
que, pendant dix-huit ans, vous avez préché
le libre-échange i cette population ; vous
lui avez fait des promesses que vous deviez
remplir lorsque vous auriez le pouvoir. Vous
jouissez maintenant de ce pouvoir, et vous
passez votre temps i faire des excuses au
peuple pour ne pas exécuter vos engage-
ments, ou ne pas suivre la politique que
vous avez préconisée pendant dix-huit ans.
Et pourquoi ¢? Parce que vous avez des pro-
tectionnistes dans vos rangs, protectionnis-
tes que vous avez choisis de préférence i
des libre-échangistes. Vous avez pour votre
législation pris ’avis de protectionnistes au
lieu de tirer vos inspirations de libre-échan-
gistes. Telle est la position que vous oe-
cupez, ou celle dans laquelle se trouve le
gouvernement actuel. S’il y a dans le
monde quelque chose qui soit de nature
démoraliser la nopulation, c’est le fait de
perdre toute confiance dans les partis politi-
ques. Les électeurs finissent par dire: ¢ Nos
votes n'ont aucune valeur. JIls ne valent
pas le papier sur lequel ils sont écrits. (’est
bien mieux pour nous d’accepter $2. ou $5
pour notre vote et considérer ce prix comme
une rente annuelle, ou quatriennale, ou
comme un placement fait pour un an, ou
pour quatre ans, que de nous attacher &
toute idée patriotique, ou i toute idée de
protection politique pour nous-mémes, ou
autrement.” Tel est effet de la 1égislation
actuelle, ou tel est 1’état de choses produit
par cette politique qui consiste & faire d’a-
bord I’éducation du peuple conformément &
un certain ordre d’idées; mais qui est aussi-
tot abandonnée par ses auteurs & leur arri-
vée au pouvoir sous prétexte que son applica-
tion est impossible. I’honorable M. Mulock
a déclaré que la politique actuelle diirerait
encore dix ans, et ’honorable M. Sifton a
dit qu’il n’était plus question de toucher au
tarif. De son c¢6té, M. McMullen a déclaré
que nous aurions encore trente-huit années
de ce régime. Voild ce quont déclaré plu-
sieurs .des chefs oui sont maintenant au
pouvoir, et c'est d’aprés ces déclarations
que nous pouvons prévoir la politique que
Pon va continuer de nous imposer.

Mon but, présentement, n’est pas de com-
battre la parti libéral, et je ne suis pas non
plus iei pour faire la guerre au parti conser-
vateur. Je suis ici pour remplir mon devoir
envers ceux qui ont & supporter le poids des
taxes de la maniére que j’ai indiquée. L’ho-
norable chef du Sénat a dit, hier, que le peu-
ple canadien avait confiance en lui-méme.
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Jd’ai relevé cette assertion en demandant :
¢ Pourquoi n’abolissez-vous donec pas le ta-
1if 77 Sa réponse a été: “Je comprends
trés bien que I'honorable monsieur préfére
que le gouvernement ne réduise pas le tarif,
afin d’avoir une raison, ou un prétexte pour
le combattre.” Je tiens i répondre i I’ho-
norable chef du Sénat, qui représente le
gouvernement ici, que je n'éprouve aucune
satisfaction en blimant aujourd’hui atti-
tude prise par ce dernier sur la question du
tarif, et que je me trouverais réellement
trop heureux de pouvoir I'appuyer sur cette
question, s’il remplissait ses promesses d’au-
trefois. Je me suis engagé i Pappuyer s’il
adoptait une nolitique de libre-échange
avec I’Angleterre, ct je suis entiérement dis-
posé i lui renouveler cet engagement, quel-
que humble que puisse étre mon appui.

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Nous vous avons donné vingt-
cing pour cent de réduction sur les impor-
tations anglaises, et vous nous dites que
votre position est cncore plus mauvaise
qu’elle ne 1’était auparavant.

L’honorable M. BOULTON : C'est du
fardeau de la taxe dont nous nous plaignons
et J’ai signalé le fait que ce fardeau est une
taxe protectrice de 283 pour 100, quels qu’en
soient les auteurs.

Thonorable sir MACKENZIE BOWELL:
T’honorable monsieur a parfaitement rai-
son. Bien que le gouvernement ait abaissé
les droits sur quelques articles, cependant,
la taxation sur Vensemble est plus élevée
qu'auparavant.

L'honorable M. DEVER : IL’honorable
monsieur voudrait-il imposer un droit d’ex-
portation sur la farine pour augmenter le
revenu ¢

L’honorable M. BOULTON : J’imposerais
ce droit sur les exportations du port de
Saint-Jean pour permettre & I’honorable
monsieur de juger par lui-méme de Veffet
de toute taxe oppressive imposée sur Iin-
dustrie.

J’ai devant moi le rapnort sur les mines,
et je vais faire voir l'effet produit par la
politiaue actuelle sur la production du fer.
Ce rapport s’étend jusqu'au 31 décembre,
1898, et je constate rue, durant la dernidre
année, la production du minerai de fer en
Canada a été de 58 tonnes, et que la valeur
de cette production a été de $152,000. La
production du fer en gueuse a été de 77,000
tonnes. Cette nroduction est évalude 3

$912,000, au taux de $12 la tonne. Sur tout
le minerai consommé pour la production du
{fer 42 pour 100 est de provenance cana-
dienne et 58 pour 100 de provenance améri-
caine. Les consommateurs du Canada
paient aux producteurs des Etats-Unis un
bonus de $2 par tonne de minerai importée
en Canada. Croyez-vous que cette politique
soit propre i développer les ressources du
Canada ? Plus de la moitié du minerai em-
ployé i la production du fer en Canada
vient des Etats-Unis. La production du fer
en gueuse au Canada, avons-nous dit, est de
77,000 tonnes, tandis qu’on en produit 15,-
000,000 de tonnes aux Etats-Unis et 12,000,-
000 de tonnes en Angleterre. Quelle posi~
tion un traité de récinrocité nous ferait-il
lorsque nous ne vroduisons que 77,000 ton-
nes de fer contre cet accroissement rapide
de la production du fer aux Etats-Unis et
en Angleterre ¢ Comment pouvons-nous
nous maintenir avee une politique de cette
nature? Comment pouvons-nous dire que
nous soutenons, aujourd’hui, la’concurrence
du dehors grice & la protection de $7 la
tonne que nous recevons sur du fer en
gueuse sorti de nos‘hauts-fourneaux? Clest
ce que les hauts-fourneaux de Hamilton re-
coivent sous forme de droits indirects et de
primes, ainsi que de la protection directe
du tarif canadien et d’Ontario et, cepen-
dant, malgré cette taxe de $7 par tonne im-
posée en leur faveur, quel est le résultat
obtenu anrés quatorze années de cette pro-
tection? Le résultat est une production de
fer en gueuse de 77,000 tonnes par année.
Comment pouvez-vous espérer que Yindus-
trie du fer, ou que Pexploitation des mines
de for en Canada puisse se développer et
prospérer sous un régime de gette nature?
Comment nos ressources naturelles peuvent-
clles étre exploitées avantageusement dans
de pareilles conditions? Votre politique, se-
lon moi, est entiérement mauvaise. L’An-
gleterre produit 12,000,000 de tonnes de fer
cn gueuse, ce qui absorbe & peu prés 25,000,~
000 de tonnes de minerai. Pour atteindre
ce chiffre elle est obligée de se procurer en
Espagne et dans la Norvége une partie de
ce minerai, Plle ne vient jamais chercher
en Canada une partie du minerai dont elle
a besoin. Et pourquoi? Parce que nous
frappons d’un droit de 30 pour 100 tout pro-
duit industriel anglais yui entre ici pour le
développement de nos ressources. Tel est
Yeffet de votre politique. Aucun industriel
étrancer ne peut venir iei exploiter nos res-
sources, si les seuls moyens qu'il posséde
pour payer le colit de ces ressources sont
frappés d’une taxe de 30 pour 100. Mais,
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honorables messxeurs, si notre pays ouvraxt]
ses portes a4 la Grande-Bretagne et disait:

Vous pouvez commercer avec le Canada, par
la route commune .de P’Atlantique, tout
aussi librement que nous pouvons, nous-
mémes, le faire dans Ontario, par exemnle,
avec la provinee de Manitoba. Vous verriez
aussitét notre industrie et nos ressources
nationales ou naturelles qui sont les fonde-
ments de la richesse du pays, se développer
merveilleusement.

L’honorable M. DEVER : Pourauoi ’An-
gleterre n’a-t-elle pas demandé aux Etats-
Unis de réduire leurs droits en sa faveur?
L’Angleterre achéte plus des Etats-Unis
dans une seule année qu’elle n’achéte de
nous dans trois ans.

L’honorable M. BOULTOXN :

cutons nos propres affaires,

L’honorable M. DEVER: Cette question
nous concerne également.

L’honorable M. BOULTON : Nous n’a-
vons rien i faire avec les Etats-Unis.

L’honorable M. DEVER: Mais PAngle-
terre ne peut en dire autant.

L’honorable M. BOULTON: Notre de-
voir est de nous tenir dans une position in-
dépendante envers les Etats-Unis. Lorsque
ceux-ci voudront discuter avec mous des
questions de libre-échange en adoptant la
méme base que nous, ce sera alors le temps
de traiter le point que vous touchez pré-
sentement. Je discute maintenant les inté-
réts qui existent entre le Canada et le
Grande-Bretagne, et je soutiens qu’il n’y a
pas en Canada une seule industrie qui ne
profiterait d’une politique comme celle que
je recommande. Selon moi, tous les pro-
duits anglais devraient étre admis en fran-
chise A leur entrée & Montréal ou i Saint-
Jean, ou Halifax, ou A tout autre port cana-
dien. J’admettrais ‘en franchise I’huile de
pétrole, la houille et le fer—quelle que fus-
sent leur provenance—et j’abaisserais notre
tarif en faveur des Etats-Unis quand ils
consentiraient i abaisser le leur en faveur
du Canada. Les articles que je viens de
nommer constituent les principales matig-
res premiéres de toute industrie. Il n'y a
pas un seul manufacturier en Canada qui ne
profiterait d’une politique de cette nature.
Si l'huile de pétrole était admise en fran-
chise, elle nous arriverait ict-dans des vais-
seaux munis de réservoirs, expédiés de Ba-

Nous dis-

toum qui est le port de la Mer Noire, ou

Thuile de pétrole de Baku, en Russie, est
entreposee Or, cette huile ferait ici con-
currence 3 la * Standard Oil Company”
qui monopolise ce commerce. Cette compa-
gnic transporte en Angleterre, dans des
vaisseaux munis de réservoirs, l'huile de-
charbon qu’elle délivre & cing, ou six cen-
tins par gallon. Si le fer en gueuse était
admis en franchise, ce serait pour nos usines
et fonderies de la matiére premiére qui nous.
coliterait beaucoun moins cher que celle
que nous employons maintenant. Aucune
de nos manufactures oil le fer entre comme
matiére prem1ere, ne chémerait. Leurs oné-
rations s’aceroitraient considérablement
parce que Ia politique de libre-échange met-
trait notre industrie dans des conditions
qui lui permettraient de faire concurrence
sur les marchés du monde avec autant de-
suceés que la Grande-Bretagne, elle-méme ;
mais tant que notre systdme de protecticn
existera, les conditions ne nous permettront
pas de faire cette concurrence avec autant
de chances de succds. Placez-nous sur le:
méme pied que la Grande-Bretagne ; faites-
nous recevoir & bon marché ’huile de char-

' bon, la houille et le fer en gueuse en faveur

de nos usines, et vous n’aurez pas i craindre

que le Canada ne puisse soutenir la con-

currence de la production étrangére. Je

sais—et sur ce point je suis entiérement

d’accord avee le chef de cette Chambre (M.

Mills)—que le peuple canadien a confiance:
en lui-méme ; mais cette confiance en soi-

méme s’évanouit bien vite lorsqu’on vous’
met la corde au cou, ou si on vous lie les.
jambes. Enlevez cette corde et ces liens

qm vous lient, et votre confiance en. vous-

mémes produira alors des résultats heureux..

Je désire maintenant faire & cette Cham-

bre la lecture d’un article qui a été écrit par
mon frére, de Chicago. Cet article a paru

dans I’ “ Economist” du 11 mars. Mon

frére est le vice-président de la “ First Na-

tional Bank,” de Chieago. Il est entré au

service de cette banque, il y a 35 ans, comme-
Pun des einq commis qu’avait alors cette

institution. Sa position actuelle est voisine
de la téte, ou imédiatement aprés celle du

président de cette banque, et il a sous sa di-

rection 185 commis. (Pest lui qui rempla-
ca dans cette banque M. Lyman Gage, lors-
que ce dernier devint 'un des membres du.
cabinet du Président McKinley.

T’honorable M. MACDONALD (C.A.):
Ecoutez, écoutez, tant mieux pour le Ca-
nada.

I’honorable M. BOULTON: Je viens
de vous exposer les états de service d’un



Canadien.
dire, mon frére a été élu a la vice-prési-
dence de la “ National Bankers’ Associa-
tion of the United States” pour PEtat de
Plllinois. Les représentants du monde
financier d'un peuple de 70,000,000 d’ames
le choisirent comme vice-président du
grand Etat de I'Illinois, qui est 'Etat de
Union Américaine ou les affaires de
banques sont, je crois, les plus considé-
rables. La banque dont il est le viee-
président est la plus importante de Pouest,
et fait de grandes opérations de change &
Pétranger, opérations se rattachant aux
exportations de produits agricoles. Je
mentione tous ces faits pour prouver que
dans Particle que je vais lire mon frére
parle en qualité de financier pratique de
la politique commerciale de son pays d’a-
doption, tandis que je discute la politique
du gouvernement du Canada en me pla-
cant au point de vue de 'un des travail-
leurs des districts agricoles canadiens.

L’article que je vais lire n’est pas trés
long, et je ecrois qu’il mérite d’étre repro-
duit dans nos ¢ Débats,” I auteur, comme
je Vai dit, est mon frére, et je suis sir que
les honorables membres de cette Chambre
voudront bien écouter la lecture de cet
éerit qui est ainsi congu:

“ A M. le rédacteur de I’* Economist” :—

Monsieur :(—Dans un temps ol il est si forte-
ment question d@’impérialisme, d’expansion, de
porte-ouverte, de libre-échange, etc., je remarque
que le point essentiel de toute la discussion est la
question d’accroitre notre commerce d’exporta-
tions, tandis que rien n’est dit au sujet de la
-question également importante de l'accroissement
de notre commerce d’importations. Or, des ex-
portations sans étre accompagnées d’importa-
tions constituent un état de choses qui appauvrit
rapidement un peuple. Nous nous félicitons ac-
tuellement de ce que nos exportations excédent
considérablement nos importations, et nous avons
raison de le faire. Ce fait économique indique
-que Yactivité de notre peuple ne suffit pas seule-
ment A nos besoins ; mais peut aussi répondre
aux demandes d’autres nations d’une maniére que
le plus sage d’entre nous n’aurait pu, il n’y a que
quelques années, imaginer, ou prédire. Si les ex-
portations sont équilibrées par les importations,
tout est bien ; mais lorsque les exportations ex-
cédent considérablement les importations, le re-
glement des balances doit étre effectué avec de
Tor, et cet expédient est 1’avant coureur de fu-
tures difficultés commerciales. A T’heure actuel-
le, étant une nation débitrice, nous pouvons em-
ployer une grande partie de la balance du com-
merce, qui est actuellement & notre crédit, pour
I'acquittement de ce qui est At & I’étranger, ou
pour le rachat de nos propres débentures. Le
surplus qui résulte de ce réglement doit nous étre
payé en or, que nous pouvons utiliser seulement
pour l'avancement des arts et des sciences, pour
la création de nouvelles ressources qui nous ai-
deront dans I’avenir, lorsque la balance du com-
merce penchera de 1’autre cité, ou que nous pou-
vons accumuler dans les banques pour nous en

!
Iin sus de ce que je viens de
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servir profitablement dans les opérations finan-
ciéres, ou pour répondre aux besoins croissants
de la circulation des monnaies.

Le commerce d'exportation est certainement
des plus désirables el méme nécessaire, puisqu’il
signifie que nous employons toute notre énergie
& produire des choses dont d’autres peuples ont
besoin, et & en produire plus qu’il n’en faut pour
nos propres besoins, afin d’étre en état d’exporter
cet excédent ; mais 4 moins que la nation qui a
besoin ne puisse produire, elle-méme, les choses
que l'autre nation désire, la premiére de ces na-
tions ne pourra se tirer d’affaires d’une maniére
satisfaisante si elle est incapable de faire I’é-
change que je viens de mentionner.

Le premier devoir d’une nation, en matiére
commerciale, est de satisfaire des plus économi-
quement, ses propres besoins. Quand ces be-
soins ont été satisfaits, les producteurs qui ont
en mains un excédent de marchandises qu’ils ne
peuvent écouler sur le marché intérieur, cher-
chent des acheteurs i l'étranger, et surtout dans
les pays importateurs. Ces pays deviennent en
état d’acheter de nous en opérant -comme nous
Tavons fait, nous-mémes, pour nous mettre en
état de leur exporter notre excédent : c’est en
accumulant chez eux un surplus de produits,
d’approvisionnements, d'articles alimentaires, d’é-
toffes & vétements, ete.

Par exemple, la nation “ A’ posséde un sur-
plus de produits alimentaires, de pétrole, de ma-
chines, ete. ; mais elle n’a pas_assez de soieries,
de velours, de coutellerie, d’épices, etc., tandis
que la nation ‘“ B’ posséde un surplus de ces
derniers articles et manque de tous les autres ar-
ticles déja nommés, ou, au moins, d’une partie
de ces articles. Lorsque des conditions de cette
nature se présentent, le commerce entre la nation
“A"” et la nation “B” peut se faire des plus
avantageusement. I1 arrive quelquefois que,
pour pouvoir opérer les échanges, il faut recourir
a l'assistance indirecte des nations “C” et “ D,”
vu que la nation ‘“ A’ a quelque chose dont la
nation ‘““ B’ n’a pas besoin, mais que demande
la nation ‘‘ C,”’ et que la nation ‘B’ a quelque
chose dont ni la nation “ A,’”’ ni la nation “C”
n’ont besoin ; mais qui est demandé par la na-
tion ““ D,” et ainsi de suite jusqu’'a I'infini. Ainsi
se fait actuellement le commerce international.

S$’il faut a I’état de VIllinois 1,000 heures de
travail pour produire la valeur d’une récolte de
blé, disons $100, et 1,500 heures de travail pour
produire de la draperie d'une valeur égale, tandis
que dans I'Etat de New-York il faut 1,500 heures
de travail pour produire la méme quantité de
blé ; mais seulement 1,000 heures de travail pour
produire une quantité de draperie évaluée a $100,
il s’en suit que I'Illinois, pour produire son blé
et sa draperie emploiera une énergie de 2,500
heures de travail et I’'Etat de New-York autant.
Or, s'il est vrai que I'Illinois peut produire le blé
a meilleur marché que I'Etat de New-York et que
ce dernier peut fabriquer de la draperie A plus
bas prix que I'Illinois, n’est-il pas évident que
P'intérét des deux Etats, est que le premier pro-
duise la draperie ? Chacun de ces Etats ne peut-
il pas, dans ces conditions, se procurer la quan-
tité de ces deux articles, dont il a besoin, au
moyen de 2,000 heures de travail au lieu de 2,500
heures qui seraient nécessaires si les deux Etats
produisaient eux-mémes les deux classes de mar-
chandises que ie viens de nommer, sans avoir
besoin de recourir 'une & ’autre pour leur ap-
provisionnement ? .

" A Theure actuelle—et cela depuis deux ans—
la balance du commerce a été d’environ six cent
millions de piastres par année en notre faveur.
C’est-3-dire que notre travail, ou notre énergie
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a procuré a d’autres pays des approvisionne-
ments pour la valeur que je viens de mentionner,
et cela sans recevoir en échange rien de ce qui
est propre 4 augmenter le confort et le bien étre
de notre peuple. L’or, en dehors de son usage
pour l'acquittement des dettes et I’avancement
des arts et des sciences, est sans valeur pour
nous, si ce n'est pour acheter les marchandises
qu’il est nécessaire de se procurer pour donner
a4 chacun autant de confort que possible, et lors-
que ces marchandises sont achetées elles figurent
dans les relevés du commerce comme importa-
tions. Si, comme peuple, nous é&tions capable de
produire tout ce dont nous avons besoin et méme
plus, nous n’aurions pas besoin de rien acheter
des autres peuples, et 'or qui nous viendrait de
I'étranger pour payer nos exportations n’aurait
aucune valeur pour nous. La somme de travaux
et d’énergie que nous aurions dépensée pour pro-
duire ces exportations, serait donc perdue pour
nous. Je me suis servi des mots * tout ce dont
nous avons besoin,” de la maniére la plus com-
préhensible possible—voulant parler des besoins
ordinaires et extraordinaires de la vie, des arti-
cles de luxe, des peintures, etc., et de tout ce qui
tend d’une maniére ou d’une autre au plus haut
développement de la nation.

Supposeez que la balance du commerce conti-
nue non seulement d’étre de notre coté, mais
s’accroisse tous les ans, quelle en sera la consé-
quence ? Les pays importateurs ne finiront-ils
pas par ne plus pouvoir faire face a cette situa-
tion, ou leur fonds én or d’oil ils tirent pour
payer nos exportations ne finira-t-il pas par
s’épuiser et, une fois ce fonds épuisé, 1’écoule-
ment au dehors de notre surplus ne s’arrétera-t-il
pas également ? Il est évident que, si pendant
la prochaine période décennale, mous n’impor-
tions riemn et nous exportions disons pour
douze cent millions de piastres, ou en to-
talité pour douze mille millions de piastres,
'univers entier n’aurait pas assez d’or pour ac-
quitter les dettes contractées par le commerce,
et comme la chose est démontrée plus loin cette
somme colossale serait absolument sans valeur.
Elle ne représenterait qu’une perte d’énergie et
T’appauvrissement d’autant de nos ressources.
Il est donc juste de dire que nos exportations a
un pays doivent étre proportionnées aux exporta-
tions que ce pays peut faire chez nous. Nous
pouvons nous trouver temporairement en déficit,
ou étre favorisés de temps en temps par des
surplus ; mais il faut t6t ou tard arriver & Véqui-
libre, ou il faut que notre puissance de produire
pour les autres soit égale & celle qu’ont les autres
pays de produire pour nous,

I1 est donc nécessaire que, lorsque nous cher-
chons des marchés pour ce que nous avons 2 eX-
porter, nous cherchions aussi des marchés d’of
nous pouvons tirer ce que nous avons & importer.
Autrement nos relations commerciales ne pour-
raient étre- longtemps mutuellement profitables,
et elles finiraient graduellement et infaillible-
ment par se rompre.

Tous les yeux sont actuellement tournés vers
la Chine que I’on considére comme un pays pou-
vant étre exploité avec avantage, et avec cet ob-
jet en vue des alllances se forment pour tenir ou-
verte 4 tous les concurrents la porte du com-
merce avec ce pays. La pensée dominante est
que la porte du commerce avec la Chine doit étre
tenue ouverte pour permettre l’entrée des pro-
duits des autres nations. Cette prétention est
émise sans songer aucunement 2 la proposition
inverse, que les portes des autres nations de-
vraient étre également ouvertes aux chinois, -

Si au lieu de tenir nos portes entidrement ou-
vertes aux produits de ceux-ci, nous nous con-
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damnons i payer des droits élevés sur ce que
nous importons d’eux, cette politique n’a-t-elle
pas pour effet d’amoindrir d’autant notre puis-
sance d’exporter en Chine les marchandises
qu’elle pourrait acheter de nous sans I’imposition
de ces droits ?

Bien que la Chine soit incontestablement un
pays riche, une grande partie de ses ressources
naturelles sont encore inexploitées. Les produits
du travail chinois ont jusqu’'a présent satisfait
en grande partie les besoins de la Chine, et ce
que le chinois ne peut produire, lui-méme, il s’en
passe. Le résultat, c’est que le peuple chinois
est mal nourri, mal vétu et mal logé. C’est le
pays oll, probablement, il y a le moins de confort,
ou l'on s’occupe le moins du bien-étre de la po-
pulation, ou celle-ci est la moins prospére, 2
Vexception, toutefois, d’autres pays ol le degré
de civilisation est encore moins avancé qu’en
Chine.

Si nous pouvions par la diplomatie, ou autre-
ment, induire la Chine & ouvrir ses portes au
commerce du monde, et 4 faire naitre en méme
temps, en dedans de ses frontiéres, un désir gé-
néral de se procurer les choses qu’elle ne pro-
duit pas encore, ses marchands pourraient trou-
ver bientot les moyens de satisfaire ce désir en
développant son industrie, en produisant des
articles dont les autres pays ont besoin, et cela
avec d’autant plus de chances de succés que la
nature a donné 3 son peuple les qualités re-
quises pour produire plus économiquement que
toute autre nation. Si ce changement s’opérait,
le peuple chinois s’apercevrait bient6t que la fa-
rine de blé et les viandes en conserve sont des
choses désirables, et le désir de s’en procurer
deviendrait si grand que les chinois finiraient,
pour satisfaire ce désir, par s’imposer de plus .
durs travaux que ceux auxquels ils se livrent
aujourd’hui. Aussitét qu’un besoin nouveau au-
rait été satisfait, un autre serait de suite crés,
et la conséquence, c’est que le commerce d'im-
portations et d’exportations fleurirait au profit de
tous. Si le peuple chinois finissait par mieux se
nourrir et se vétir, il deviendrait plus en état
de produire des articles dont les autres pays ont
besoin. En augmentant ainsi sa puissance de
production pour les fins de l'exportation, il de-
viendrait proportionnément plus en état d'impor-
ter ce qui lui manque et ce que les autres pays
pourraient avee profit lui procurer. .

On dit souvent qu’une nation qui exporte le
plus et qui importe le moins est considérée com-
me la plus prospére. Il me semble que la pros-
périté, dans tous les pays ,est plus grande si les
exportations et les importations atteignent un dé-
veloppement qui se rapproche le plus possible de
I’équilibre, vu que, dans ce cas, il n'y a aucune
perte d’énergie représentée par le travail fait
pour 1’achat de choses dont on n’a pas besoin.

Reégle générale—parcequ’il peut y avoir quel-
ques exceptions—1’on peut dire que les conditions
étant les mémes—en matiére d’exportations et
d’importations—tout ce qui profite * indtiment *
4 un pays s’obtient au préjudice d’un autre,
D’on il suit que, si des exportations excessive-
ment considérables profitent considérablement 2
un pays, elles peuvent étre, en sens inverse, pré-
judiciables & un autre pays. Le commerce entre
deux pays ne saurait se soutenir longtemps dans
des conditions inégalement avantageuses, bien
que, pendant un certain temps, I'un des deux pays
puisse paraitre florissant dans ces conditions.
L’état de choses que je décris présentement offre .
quelque ressemblance avec la fible dans laquelle
Yon nous représente I'habitant des campagnes
“ tuant délibérément la poule aux ceufs d’or.”
De méme, aprés avoir appauvri un riche client, le
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commerce constatera bientét qu’il edt été plus
sage de traiter ce client de maniére 4 accroitre
ses forces commerciales au lieu de les détruire.
Il est maintenant avantageux pour nous d’avoir
une balance annuelle considérable du commerce
en notre faveur, comme celle que nous avons,
parce que nous sommes débiteurs pour les em-
prunts étrangers que nous avons contractés dans
le passé. Lorsque nous aurons acquitté cette
dette, les balances qui resteront A notre crédit,
ne seront utiles que comme une réserve au moyen
de laquelle nous pourrons faire face aux balances
défavorables que peut nous réserver l'avenir,
comme la chose peut arriver lorsque les récoltes
manquent et que les exportations sont insuffi-
santes pour contrebalancer des importations plus
considérables de marchandises nécessaires a
notre bien-étre.

Bien que j’aie dit que Ie commerce est dans une
condition plus prospére lorsque les exportations
et les importations sont 4 peu prés de méme
valeur, vu que, dans ce cas, il n'y a aucune perte
d’énergie de part et d’autre, I’histoire de I’An-
gleterre nous fournit, cependant, ’exemple d’un
pays prospérant en dépit de balances du com-
merce contraires—c’est-a-dire, en dépit de balan-
ces créés par un excédent d’importations sur les
exportations, et 'on prétend que cet état de
-choses 'enrichit parce qu’elle profite de 1'énergie
des autres. Celui dont le revenu annuel est plus
<considérable que ses dépenses est assurément
dans une meilleure condition que celui dont la
position est l'inverse de ce que je viens de dire.
Or, une nation est semblable & un simple indi-
vidu. La nation dont les exportations annuelles
excédent considérablement les importations, ou
dont les dépenses excédent les revenus, est par
parité de raisonnement, moins florissante que
celle dont les revenus de ’énergie résultant des
importations, excédent les dépenses d'énergie
faites sur les exportations. Naturellement, dans
le premier cas, il y a un revenu en or pour régler
la balance du commerce ; mais si cet or est
inutile, si ce n’est pour les arts et les sciences, je
soutiens que mon raisonnement est juste. On
prétend naturellement que toutes les dettes con-
tractées en emprunts se trouvent liquidées et
tous les autres besoins satisfeits au moyen du
travail du pays d’exportation en question, et
aussi au moyen du travail additionnel des autres
pays, travail que ceux-ci ont dt faire pour pro-
curer la quantité de marchandises qui leur ont
été demandées.

Ou il n'y a aucune balance de commerce, la
somme de travail qui se fait dans un pays suffit
entiérement & ses besoins. Lorsque ‘ce pays a a
son crédit une balance du commerce considéra-
ble, ce fait requiert de Iui une somme de travail
nécessaire pour produire Vexcédent d’exporta-
tions qui créé la balance que je viens de mention-
ner, balance qui Iui est cependant inutile. Si la
balance du commerce est & son débit, il lui faut
faire une somme de travail moins considérable,
parce que d’autres nations font le travail requis
pour produire les importations qui créent cette
balance.

Comme la somme de travail requise pour sub-
venir aux besoins d’un pays est le cofit de la vie,
ou de la subsistance de ce pays, il s’en suit que
la nation qui, au moyen de la plus faible somme
d’énergie, peut satisfaire la plus grande somme
de besoins, d’aisances, d’objets de luxe, etc.,
requis pour élever 'homme 2 son plus haut degré
de perfection physique et morale est, sous tous les
rapports, la plus prospére du monde. Le duc
d’Argyle, dans son essai intitulé “ Les fondations
latentes de la sociéts,” (““ Unseen foundations of
society ) définit la richesse comme suit : * La

possession comparativement en abondance des
choses qui sont 'objet du désir de ’homme et ne
peuvent étre acquises sans quelges sacrifices, ou
quelques efforts, par les hommes capables aussi
bien que désireux de les obtenir.”

D’aprés cette définition, les Etats-Unis d’Amé-
rique sont peut-étre la nation la plus riche de la
terre, puisqu’elle possédent probablement * plus
de choses qui sont I’objet du désir de I'homme **
que tout autre pays ; mais ces choses ne peuvent
étre appelées richesse qu’en tant qu’elles sont
les objets du désir de ceux qui sont ‘‘ capables *’
de les acquérir et *‘ veulent ” le faire. $i le pou-
voir d’acquérir ces choses est détruit, la richesse
disparait et les objets désirés demeurent en la
possession de leur premier propriétaire, qui est
incapable de s’en servir parce qu’il posséde déja
en abondance des choses de méme nature. Si
cette définition est exacte, une nation ne fait-elle
pas acte de sagesse en favorisant les pays étran-
gers de maniére a accroitre leur pouvoir d’acqué-
rir ces choses, au lieu de diminuer, par cupidité
ce pouvoir qui est d'un si vital intérét pour elle ?

Supposé que la somme de travail faite dans
I’Etat de I'Illinois soit maintenant tout a fait
suffisante pour satisfaire les besoins de son peu-
ple; supposé que ce travail représente une va-
leur de mille piastres par téte par année, et que
cet Etat n’ait que ce travail pour subvenir i ses
besoins; si, cette supposition étant faite, I'Illinois
constatait que ses voising de la Pennsylvanie et
d’autres Etats peuvent produire certaines choses
désirables a meilleur marché que 1'Illinois, telles
que poéles, huiles, verreries, machines, etc., et
que I'Illinois peut produire de la viande, du
grain, etc., & meilleur marché que la Pennsylva-
nie ne le peut, elle-méme, si V’Iilinois aprés avoir
essayé un commerce d’échange dans ces condi-
tions, pouvait constater que 75 pour 100 de tra-
vail de I'Illiinois +ont suffi aux besoins de cet
Etat, besoins représentant une valeur de $750 par
téte, d’aprés l’évaluation dé&ja faite — et que 25
pour 100 de ce travail, représentant les exporta-
tions faites en Pennsylvanie en échange des mar-
chandises importées de cet Etat, ont produit dans
PIllinois une valeur de $350 par téte, par suite du
fait que la Pennsylvanie est capable de fournir
les choses qu’elle nous exporte a4 meilleur mar-
ché que le prix que ces choses nous cofteraient
dans V'Illinois ; si I'Illinois constate ensuite que
la méme énergie qui produisait d’abord pour
seulement mille dollars par téte, est maintenant
capable de produire $1,100 par téte, grice a 1'é-
change que je viens de mentionner, I'Illinois qui
aura exporté pour $250 de ses produits et importé
en échange pour $350, se trouvera enrichi de $100
par téte —somme représentant I’excédent des
importations sur les exportations.

Suppesez maintenant que I’Illinois, trouvant
cet échange trés profitable, élargisse le champ
de ses opérations ; augmente la somme de son
travail et de ses exportations de 75 pour 100,
et que, d’'un autre cdté, il n’importe en échange
que pour 50 pour 100 de la valeur de ses exporta-
tions, 1a balance du commerce en sa faveur sera
de 300 par téte, laquelle est payée en or ; mais,
avec cette balance, jusqu’d quel point la position
de I'Illinois est-elle meilleure ? Cet Etat a aug-
menté son travail plus qu'il n’e0t été nécessaire
de le faire en ne s’attachant pas autant aux ex-
portations, et il a recu en échange pour cette
augmentation de travail la somme de $300 par
téte en or ; mais vu que I'énergie était suffisante
pour subvenir & ses premieres nécessités, l'or
qu’il a regu est sans valeur pour lui en tant qu'il
continue de déployer la méme énergie pour le
méme objet, et le surplus- d’énergie produit par
cet Etat devient pour lui une perte sdche. K




Le commerce de ce pays, pendant les cinquante
derniéres années, d’aprés les compilations offi-
cielles du Trésor sont comme suit :

EXPORTATIONS.
Marchandises .... .... .... .... $26,685,900,100
[0 vhe e enas 2,142,800,000
Argent ..o cien vies vene wie e 1,072,500,000

$29,901,200,000

IMPORTATIONS
Marchandises ... . $24,836,500,000
2 . . 1,141,100,000
Argent .... 541,700,000

Total des lmportatlons . . $26,519,300,000

Ainsi, nous trouvons que durant cette période
Se terminant avec I’année 1898, nos exportations
non Sseulement de marchandises, mais aussi d'or
et d’argent, excédent nos importations corres-
pondantes de I'immense somme de $3,381,900,000,
et cette somme, selon la théorie que je viens
d’exposer,—sur l’excédent des exportations—
n’est qu'une dépense inutile de 1’énergie du peu-
ple, ou une perte séche.

GEORGE D. BOULTON.

En présence de Pargumentation de Var-
ticle que je viens de lire, j’attire Pattei-
tion des honorables membres du Sénat sur
le fait que nos exportations, pendant les
dernitres années, ont excédé nos importa-
tions. Lorsque les importations en échange
de nos exportations sont stimulées par les
emprunts, elles représentent une dette
.d’autant; mais lorsque la nation vit avec
sa seule production, excédent des impor-
tations représente les profits du commerce
international.

Pour ceux qui désirent connaitre les
opinions émises aux Etats-Unis en discn-
tant une question analogue i celle que je
traite présentement, la lecture de l'article
‘que je viens de soumettre sera intéressante.
L’auteur de l’article en question expose
naturellement la question & un point de
vue personnel et pratique; mais. c’est une
autorité sur.cette matiére au sein du peu-
ple de 70,000,000 &’ames, qui nous avoisine.
Je sais qu 14 y a, aujourd’hui, aux. Etats-
Unis un mouvement dans le sens des con-
-clusions de cet article. Pour ce qui re-
garde la question de savoir quand les ré-
sultats de ce mouvement se feront sentir,
il nous est impossible de le dire. Ce que
nous. avons i faire est simplement d’exa-
miner notre propre situation. Je vois
qu’en Angleterre Pon agite la question de
retourner & Vancienne politique de protec-
tion. Jusqua quel point cette agitation

progresse, ou jusqu'a quel point la théorie.

des protectionnistes devient populau'e, 11
nous est impossible de le dire; mais, si je
comprends quelque chose dans cette théo-
rie, elle n’est que l’émanatlon d’une poli-
‘hque eg01ste et si une campagne était

faite en Angletere pour rétablir les droits
protecteurs qui existaient avant 1846, ce
ne sont pas le Canada, I’Australie, les
Etats-Unis, on tout autre pays qui rece-
vraient une protection, mais ces droits pro-
tecteurs ne protégeraient que la population
britannique.  Voild ce qui arriverait, si
je comprends bien ce qu’est la protection
en matiére d’économie politique. Le peu-
ple d’Irlande n’aime pas & voir le bétail du
Canada faire concurrence au sien sur le
marché anglais. Les producteurs de blé
d’Angleterre désirent profiter de tous les
avantages de la protection, et ainsi de suite. -
Si, comme je Yai entendu dire, Pon voulait
inclure le Canada et les autres parties de
PEmpire britannique dans le méme sys- -
téme de protection, le peuple anglais s’y
opposerait en disant: Nous ne sommes pas
disposés & ouvrir notre porte au Canada
qui a toujours maintenu la taxe de 30 pour
100 sur notre commerce. Il se placevait
3 un point de vue pratigue. Il dirait: Le
marché des Etats-Unis est un marché de 70
millions de consommateurs, tandis que le
marché du Canada est un marché qui n’en
a que cinq millions, et ces deux pays sont
nos clients. La puissance productive des
Etats-Unis par rapport & la nétre est de
soixante-dix millions contre cing, et ils
produisent une bien plus grande variété
d’articles que nous. Le peuple anglais
ne pourrait pas, sans se faire un ennemi
du peuple des Etats-Unis, sans encourir
les représailles de ce peuple (ce qui est
certainement la derniére chose qu’il aime-
rait & encourir), fermer ses portes au com-
merce des Etats-Unis et les ouvrir au com-
merce du Canada, du moins, tant que les
Etats-Unis et le Canada accorderont aun
peuple anglais sur leurs marchés le méme
traitement.

Mais la situation serait bien différente
si le peuple du Canada adoptait une poli-
tique favorable & PAngletere; &’il ouvrait
de préférence ses portes & celle-ci pour per-
mettre 4 son peuple de jouir sur notre mar-
ché de la méme liberté dont nous jouissons
nous-mémes, ou de commercer librement
avee nous comme nous le faisons nous-
mémes avec le peuple anglais. Dans notre
presente condition nous mne pourrions ocu-
vrir notre porte aux Etats-Unis sans ob- -
tenir en retour la réeiprocité, ce qui leur
est, & bien dire, impossible de nous accor-
der, parce que cette politique serait Paban-
don par eux de leur systéme de protection.
Or, lorsqu’ils abandonneront 1l protection,

ils le feront sur une base plus large que

celle d’une réeiprocité avee un peuple voi-
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sin de ecing millions de consommateurs.
Telles sont les conditions dans lesqueiles
se trouvent nos relations commerciales avec
la Grande-Bretagne et les Etats-Unis.
Nous devrions nous mettre en état de com-
mercer avec la Grande-Bretagne de ma-
niére 3 ce quil lui soit impossible de nous
traiter différemment des autres pays;
mais & ce qu’il soit plutét dans son inté-
rét d’étendre au Canada toute politique
commerciale qu’elle jugera i propos d’a-
dopter & l’avenir, ou de nous comprendre
dans ses traités de commerce, si nous ac-
ceptons cette position.

Quelle est la politique respective des
deux partis politiques au Canada? La
politique conservatrice, comme je la com-
prends d’aprés Pexposé fait par I’honorable
chef de ceite Chambre, est la réciprocité
avec la Grande-Bretagne.  Puis, quelle
est la politique du parti libéral?—La ré-
ciprocité avec les Etats-Unis. Or, ce sont
deux politiques impraticables, qui ne sont
autre chose quune tentative de jeter de la
poudre aux yeux du peuple canadien. ILe
parti conservateur dit: Attendez et nous
allons engager I’Angleterre 4 imposer une
taxe sur les produits étrangers en faveur
du Canada. Il faudra peut-étre attendre
vingt-cinq ans avant que la chose puisse
se faire. Ce que nous devons discuter est
ce qui convient aujourd’hui au peuple ca-
nadien. Le parti libéral dit: Nous avons
entamé des négociations avec les Etats-
Unis; attendez jusqu’d ce que ces négocia-
tions soient terminées, et nous aurons alors
la réciprocité avec les Etats-Unis. En
parlant ainsi le parti libéral jette de la
poudre aux yeux du peuple canadien.

L’honorable M. PERLEY: Le premier
ministre dit: Nos voisins ne veulent pas
de réciprocité. '

T’honorable M. BOULTON: J’ose ajou-
ter que Phonorable premier ministre a pu
constater & Washington qu’il lui éait im-
possible d’obtenir la réeiprocité,  Quoi-
qu’il en soit, c’est la politique qu’il avait
adoptée comme programme ‘et je juge le
parti libéral d’aprés ce programme. Cette
politique est aussi impraticable que le se-
rait la réciprocité avec la Grande-Bretagne.
Nous ne pouvons, en effet, demander 3 un
peuple de 70,000,000 d’dmes de modifier
sa politique en faveur du Canada, lorsque
le gros de son énorme commerce se fait
avee le monde entier. Le commerce du
Canada ne représente, si je ne me trompe,
que trois ou quatre pour cent du commerce

que les Itats-Unis font avec le reste du
monde. Il n’est done pas probable que
notre attitude a leur égard, quelle qu'elle
soit, puisse les engager a modifier en notre
faveur leur politique douaniére. Ils se-
ront peut-étre amenés 3 modifier leur poli-
tique par certains mouvements qui se pro-
duiront dans leur sein. .

J’ai fait allusion aux avantages qui ré-
sulteraient de Pouverture des nos portes 3
la Grande-Bretagne en lui permettant de
commercer librement avec mous. Nous
serions alors en état de développer nos ter-
ritoires de Pouest, nos régions agricoles, et
toutes nos industries profiteraient de cette
politique.  Je constate par les journaux
que les terres du comté de Prince-Edouard,
situées” au sud de Belleville, sont cotées &
un prix peu élevé. Les ressources du Ca-
nada ont tellement &té dépréciées que la
valeur actuelle des terres dans une localité
populeuse, située dans une région fruitiére
l()lu Canada, est réduite & un chiffre trés

as.

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : O est cette localité ?

L’honorable M. BOULTON: Dans le
comté de Prince-Edouard.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Je dis que les terres d’Ontario-
ouest valent de $70 & $80 Yacre.

L’honorable M. BOULTON: Je ne fais
que citer ce qui a été publié dans les jour-
naux.

L’honorable M. PERLEY: Dans mon
district ces terres se vendent $25 Pacre.

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Quelle espéce de terre obtient-on
nour $25 Pacre dans le comté de Prince-
Edouard ?

L’honorable M. BOULTON : Je 'ignore.

L’honorable M. PERLEY: La terre se’
vend de $20 & $25 Pacre dans I’Assiniboia.

L’honorable M. BOULTON : Je doute de
Pexactitude de vos chiffres. En effet, Pan-
née derniére, vous avez acheté une partie de
votre domaine & raison de $3 ’acre, et je
n’ai aucun doute que vous céderiez de suite
cette méme partie si on vous offrait $25
Pacre. Tout ce que je veux établir, c’est
que la prospérité des agriculteurs se mesure-
entidrement sur la valeur de leurs terres.



|25 MARS 1899]

65

C’est un critérium passablement sfir pour
juger de la capacité productive de la terre.
Le résultat de notre politioue, c’est quelle
abaisse la valeur des ressources qui créent
la richesse du Canada. Si nous admettions
entiérement en franchise ici les marchandi-
ses anglaises, ’Angleterre qui, comme je I'ai
déja dit, est obligée d’acheter i Pétranger
une partie de son minerai de fer, viendrait
aisément ici chercher ce minerai au lieu
d’aller I’acheter dans d’autres pays. Nous
pourrions lui procurer du minerai de fer
tiré de divers endroits—du lac Supérieur,
de la Nouvelle-Ecosse et de la province de

Québec. Nous pourriofs exporter an-
nuellement un million de tonnes de
minerai de fer et procurer a I’An-

gleterre une partie des vingt-deux, ou
vingt-trois millions de tonnes de ce minerai
dont elle a besoin. Comparez le bénéfice
que le Canada pourrait tirer de la distribu-
tion d’un million de tonnes de minerai de
fer 3 $4 la tonne avec le bénéfice qu’il tire
actuellement de la production de 77,000
tonnes de fer en gueuse. Faites cette com-
paraison et dites-moi ce que vous en pensez.
Veuillez remarquer qu'un libre-échange
avec I’Angleterre produirait un résultat
analogue sur ‘les autres exploitations, ou
industries du pays. Le cultivateur est plus
favorisé par une politique de cette nature
que par toute politique de protection que le
gouvernement. croit pouvoir lui offrir. La
politique de protection est celle qui est nré-
conisée par les principaux citoyens de Mont-
réal et de Toronto, si nous en jugeons par
leurs mouvements, et elle est pronée par eux
parce que ces hommes ont placé leurs capi-
taux dans lindustrie manufactunere, ou
dans les entreprises de compagnies par ac-
tions. C’est pour sauvegarder leurs inté-
réts que ces capitalistes considérent la pro-
tection comme nécessaire au nays. Mais je
puis assurer les honorables membres de
cette Chambre que, d’aprés P’expérience
faite par d’autres pays et d’aprés ce que
nous lisons sur les résultats accomplis par
le libre-échange de la Grande-Bretagne, nos
capitalistes, en songeant au libre-échange,
n’ont pas besoin de concevoir la moindre
crainte sur leurs placements. Si ces capi-
talistes voulaient vendre leurs actions pour
ne pas encourir les risquesde la coneurrence
ils trouveraient aisément des achetems,

Le discours du Trone contient une couple

d’autres questions auxquelles je. voudrais| "

m’arréter un instant. T’une de ces ques-
tions est :le plébiscite. 'J’ai toujours com-
battu ce recours i un pléb1sc1te Je m’y
suis opposé quand cette question fut sou-

5

mise & cette Chambre et j'ai parlé et écrit
contre ce recours lorsque le peuple du Nord-
Quest a été appelé & voter sur cette ques-
tion, parce que je ecroyais consciencieuse-
ment que la prohibition de la fabrication et
de la vente des liqueurs spiritueuses serait
directement préjudiciable au peuple. Ce se-
rait une loi que 'on ne pourrait faire res-
pecter.  Or, imposer au peuple une loi de
cette nature, ce serait de la part de tout
gouvernement un acte entiérement dépour-
vu de sagesse. Ce genre de législation n’est
propre qu’a démoraliser la population.
Pour ce qui regarde attitude du premier
ministre, il a justement fait ce qu'un hom-
me d’Etat devait faire en refusant de pro-
mettre une législation prohlbmve Ila agl
rigoureusement selon les vrais prineipes nui
doivent guider tout gouvernement démocra-
tique sous ’Empire de la constitution an-
glaise. Il y a une différence entre les insti-
tutions démocratiques régies par la consti-
tution des Etats-Unis et les institutions dé-
mocratiques du Canada régies par la cons-
titution anglaise. Dans les Etats-Unis le
gouvernement a pour régle d’adopter toute
loi qui est demandée par une section du
pays, pourvu.que cette partie du pays se
soit prononcée en faveur de cette loi par un
vote quelconque. ILe gouvernement dit :
prenez cette loi, faites-en ce que vous pour-
rez, et il ne s’occupe aucunement de la ques-
tion de savoir si elle sera observée ou non.
Le résultat, c’est que la population des
Etats-Unis s’est développée sans &tre as-
treinte au respect de la loi, ou de Yordre.
Ce fait apparait en lisant les journaux des
Etats-Unis. Nous, en Canada, ne compre-
nons pas de cette maniére les principes qui
servent de base & nos institutions démocra-
tiques. Nous commengons par établir une
régle appuyée sur des précédents ; nous pre-
nons notre temps et nous donnons au peuple
tout le délai dont il a besoin pour. compren-
dre quel sera leffet de la loi projetée ;
quelles en seront les ex1gences, et nous nous
abstenons de legrférer jusqu’a ce que le peu-
ple se soit convaineu que la loi projetée sera
sage et opportune. A la suite de cette pré-
paration, si la loi est adoptée, elle ne sera
pas seulement respectée par le peuple; mais
aussi le gouvernement se sentira capable de
la mettre en vigueur. Telle est la position
dans laquelle se. trouve la question de la
prohibition; |
Pour ce qui regarde le' pléblscﬂ;e le vote
que PAliance de la Tempérance a men-
tionné, aujourd’hiti, dans la chambre du.
comité des chemins de fer, a été pout elle un
grand desappomtement Cependant, le ple—
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biscite a i son crédit le fait qu’il a convain-
cu tous les hommes raisonnables et intelli-
gents qui sont cngagés dans le mouvement
de la tempérance, qu'une loi prohibitive est
maintenant inapplicable, quelles que soient
ses chances futures, chances qui, je crois, se
feront cncore longtemps attendre. Le vote
qui a été obtenu par le plébiscite du gouver-
nement fedu;ll est, d’aprés ce que 1e puis
voir, moins considérable que celui qui a été
pris, il ¥ a1 quelaues années, en vertu de la
loi provineiale.

Dans VEtat du Maine la prohibition a été
un flasco. Toutderniérement, le parti prohi-
bitionniste s’est fait battre 4 plate couture
dans les élections de cet Etat par suite du
petit nombre de votes qu'il posséde mainte-
ngnt, et 3’ai lu quelque part que le program-
me du parti dominant est de révoquer la loi
prohibitive existante. Voild un résultat de
la prohibition. Pendant un grand nombre
d’années, Papplication de la loi prohibitive
dans Etat du Maine a démoralisé un grand
nombre de personnes et amoindri le respect
dii 4 la loi. Ce fait démontre jusqu’d quel
point il est impossible de maintenir en vi-
gueur une loi qui n’a aucun effet réel, et
jusqu’d quel point I'adoption d’une législa-
tion de cette nature est inopportune.

Plus que cela. Nous lisons dans la bible,
livre que je m’efforce de suivre comme
guide, que “le dernier état de cet homme
sera pis que le premiel

Aprés avoir essayé la pro]nbltlon et dé-
moralisé la populatlon, et aprés que le peu-

" ple aura révoqué la loi prohibitive, les parti-
sans de la tempérance se trouveront comme
désarmés ; ou ils auront perdu du terrain
par suite de l’agitation faite par eux pour
faire adopter une loi de cette nature avant
que Popinion publique fut préte i la rece-
voir, ou a la respecter. Les ministres de la
province de Québec ont été blimés pour
avoir combattu publiquement le plébiscite.
Je crois devoir dire que leur attitude dans
cette circonstance a été ’objet de ma vive
sympathie. Leur. province a une énorme
étendue de cdte ouverte aux contrebandiers,
et ils savent trés bien qu’il serait absolu-
ment impossible d’empécher Pentrée en con-
trebande des liqueurs spiritueuses au moyen
d’une loi prohibitive. Le régime prohibitif,
dans la pratique, est done virtuellement le
libre commerce des liqueurs spiritueuses, si
la loi ne peut &tre appliquée, ou s'il est
possible d’éluder la loi. Quoi de plus démo-
ralisant pour une population? Ceux qui
ont 4 cceur les véritables intéréts du peuple
ne sauraient considérer une loi prohibitive
comme sage. D’un autre c¢bté, un grand

nombre de personnes ne croient pas
qu'une fraction. de la population ait
le droit de contrdler leurs habitudes,

ou leur liberté au moyen dune Ilé-
gislation, lorsqu’ils ne font aucun tort
au public. Je recommanderais aux

partisans de la tempérance une réforme.
Ce serait que le gouvernement contrdlit la
fabrication et la vente de spiritueux dans
tout le Canada, laissant au commerce le li-
bre débit du vin et de la bidre. Ce serait
virtuellement un pas dans la voie de la ré-
forme proposée par les amis de la tempé-
rance, et ne souléverait aucune objection si
ce contrdle poumait &tre convenablement ex-
ercé, ce dont on ne saurait douter. Il ne
faudrait pour V’exercer efficacement que de
la droiture et une parfaite honnéteté dans
la conduite du gouvernement et de ses offi-
clers. Il n’y a que huit distilleries. Le
gouvernement pourrait les acheter et con-
tinuer la fabricatin et la vente des liqueurs
spiritueuses par tout le pays. Il n’en inter-
dirait pas 'usage au public ; mais il pour-
rait ainsi réprimer les abus qui accom-
pagnent actuellement la consommation des
liqueurs enivrantes, et tenir cette consom-
mation sous son contrdle.

11 v a une autre question qui n’est pas
mentionnée dans le discours du Tréne ;
mais qui est une question que nous avons
besoin d’examiner, parce qu'elle concerne
cette Chambre. (’est le projet de réformer
le Sénat.

L’honorable M. MACDONALD (C. A):
Vous feriez mieux de remettre i plus tard
Texamen de cette question.

L’honorable M. BOULTON: Je crois que
le moment actuel convient trés bien pour la
discuter. Il n’y a aucune indiserétion, ou
indélicatesse & le faire. Il n’y a aucune
raison qui nous empéche d’exprimer notre
opinion sur ce sujet et d’examiner leffet
que pourrait produire le changement projeté
sur la constitution du pays.

Nous censtatons que non seulement le
premier ministre a soumis au public la
question de la réforme du Sénat ; mais
qu'un effort a été fait par son gouverne-
ment pour rallier les diverses provinees sous
le draveau commun et en faveur de cette
réforme. Ma maniére d’interpréter la cons-
titution du pays, c’est que .le Sénat a été
sagement institué comme corps indépendant
dans la Confédération canadienne, et-que la
constitution canadienne n’est qu'une ex-
tension de la .constitution anglaise. ILa -
constitution.du Canada est une exacte co-
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pie de 1a constitution du Royaume-Uni. La
constitution de chaque province du Canada
est entiérement identique i la constitution
du Canada et i celle de la Grande-Bretagne.
Un lien commun unit les divers corps pu-
blies nui gouvernent, et le tout repose sur
une base trés saine et trés sfire. Les pou-
voirs publics, peuvent étre appelés le pou-
voir impérial, le pouvoir national et le pou-
voir provincial avec une entiére liberté,
pourvu que lon ne sorte pas des li-
mites fixées pour chacun de ces pou-
voirs. L’objet de la constitution an-
glaise, en créant une Chambre Haute,
est d’établir un frein indépendant des-
tiné a toute législation hitive, ou inop-
portune. Le gouvernement du pays est sim-
plement Pinterpréte de ses partisans élus en
nombre suffisant. Si ces partisans ont des
projets corrompus, préjudiciables aux inté-
réts du trésor public, ou portant atteinte
aux ressources du pays, ou ayant pour objet
de légiférer indiiment en faveur de cer-
taines classes, ou de certaines corporations,
il est de plus nécessaires alors, surtoit dans
un grand pays comme le nétre, qu’il y ait
un frein indépendant, et ce frein constitue,
dans le bon sens du mot, la force de tout
gouvernement honnéte, quelles que solent
les variations des partis politiques dans les
deux Chambres.

Le peuple canadien lorsque la question
de Pabolition du Sénat, ou la question de
miner le pouvoir de ce corps lui sera sou-
mise, déeidera qu’une Chambre Haute indé-
pendante en Canada est absolument néces-
saire, ou essentielle i la siireté de Etat et
de la constitution, et nour assurer l'adop-
tion de lois sages.

Voild ce que je pense de 'institution du
Sénat. )

Pour ce qui regarde les motions que les
gouvernements provinciaux ont adoptées je
considére ces motions comme un empidte-
ment sur les droits du Sénat, comme un
trés mauvais pas, et c’est plutét un cri d’é-
lection du parti libéral que toute autre
chose.

Je citerai quelques opinions sur les Cham-
bres Hautes.

Oliver Cromwell qui avait détruit le Par-
lement et qui voulait le faire revivre, recut
Yavis de le reconstituer sans une Chambre
Haute. Sa réponse fut qu'un Parlement
sans une Chambre Haute pour lui servir de
frein pourrait perpétuer son pouvoir et an-
nihiler la liberté constitutionelle du peuple.

Le Président Thiers & qui incomba plus
tard la responsabilité de rédiger une consti-
tution pour la France, déclara, en 1870,

5%

aprés le soulévement de la Comniune, qu’il
imiterait la constitution de ’Angleterre si
on lui donnait la liberté de le faire. M.
Lackie, membre de la Chambre des Com-
munes d’Angleterre, et historien, a dit:

‘De toutes les formes de gouvernement
le despotisme d’une seule Chambre élective
et démocratique parait étre le pire des des-
potismes.”

Enfin, nous avons la phrase célébre de
John Burns, le chef des organisations ou-
vriéres, qui déclara i son retour d’un voyage
aux Etats-Unis, et aprés avoir examiné le
fonctionnement des Chambres Hautes de
ceux-ci: “ Donnez-moi Albert Edouard avee
son pouvoir limité, plutét que la soi-disant
liberté des Etats-Unis.

Et sir Richard Cartwright parait étre re-
venu derniérement de Washington avee des
opinions i peu prés semblables 3 celles de
John Burns sur les constitutions anglaise
et des Etats-Unis.

La législature d’Ontario s’'est dispensée
d’une Chambre Haute. Le gouvernement
impérial ne s’est pas opposé i ce genre de
constitution provinciale et n’exprima au-
cunement son opiniocn sur ee sujet, ou n’in-
tervint en aucune maniére. Mais la résolu-
tion que la législature d’Ontario a adoptée
derniérement contre le Sénat ne vaut pas le
papier sur lequel elle est écrite pour ce qui
regarde son effet constitutionnel, ou officiel.
Elle ne peut d’une manidre officielle &tre
prise en considération par le gouvernement
impérial. La législature d’Ontario ne peut
recevoir tout au plus de ce dernier qu’un
accusé de reception de sa communication.
Elle ne peut arriver officiellement au gou-
vernement impérial que nar Ventremise du
gouvernement général et du cabinet du Ca-
nada. Toute communiecation officielle au
gouvernement impérial doit &tre dans la
forme d’'une adresse commune, adoptée con-
jointement par les deux Chambres. du Par-
lement du Canada. Cette adresse peut con-
tenir une représentation, ou étre accompa-
gnée d’une représentation faite par la légis-
lature provinciale; mais le consentement du
Sénat doit &tre préalablement obtenu avant
qu'une adresse de cette nature puisse étre
envoyée au gouvernement impérial: Si une
adresse de cette nature était ainsi envoyée,

la politique du souvernement impérial se-

rait de reconnaitre que nous sommes un
peuple entidrement autonome; qu’une légis-

lation concurrente du parlement anglais

avec ‘la nédtre n’est pas nécessaire; que le
gouvernement impérial se conformera tou-
jours. aux désirs, ou aux veeux de notre peu-

-ple, quelle que soit sa propre politique—Du

»
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moins, ¢’est ainsi que je comprends les dis-
positions du gouvernement impérial. Dans
Popinion de ce dernier nous formons ici un
peuple investi du droit de se gouverner en-
tiérement lui-méme. Les relations du gou-
vernement impérial avec le Canada sont
serblables A celle du gouvernement fédéral
canadien avec les provinces. Le Sénat est
le gardien des_intéréts provinciaux en tant
que leur vie propre, ou mnationale, est con-
cernée. Les représentants des provinces
contractantes ont cru qu'une condition es-
sentielle de la Confédération canadienne
était de leur donner la garantie que les sti-
pulations concernant leur entrée dans le
pacte fédéral seraient inviolables, et cette
garantie fut la création d’un Sénat indé-
pendant destiné a &tre le gardien des préro-
gatives et droits provinciaux. Le Sénat
faillirait done 4 son mandat en tolérant
qu’une atteinte quelconque fut portée i son
indépendance. Une représentation faite
par une provinee au gouvernement impérial
contre toute proposition du Parlement ca-
nadien de modifier la constitution du Sénat
serait entendue et accueillie avee respect
par le gouvernement impérial ; mais une
représentation faite par une province pour
abolir cette institution serait inconstitu-
tionnelle sans la co-opération du Parlement
fédéral. Le gouvernement impérial n’a pas
seulement le pouvoir, mais c’est son devoir
d’apposer son veto & toute législation que
nous pourrions adopter contrairement i la
constitution, ou qui tendrait 4 Paffaiblisse-
‘ment, ou au démembrement de I'Empire.
Il en a le droit et, en le faisant, il recevrait
Pappui de toutes les parties de ’Empire;
mais §’il s’agit d’'une mesure se rapportant
seulement i nous, comme peuple distinet, je
suis d’avis que la politique impériale est
comme je viens de le dire. Cette politique est
de nous accorder la plus grande liberté i
laquelle tient tant tout sujet anglais pour
accomplir 4 sa maniére sa destinée, pourvu
qu’il ne porte pas atteinte i la constitution
de ’Empire, ou qu’il ne fase rien qui tende
au démembrement de ’Empire britannique.

Je pris une attitude opposée en discutant
le projet de loi pourvoyant & la nomination
d’un orateur provisoire. L’honorable séna-
teur de Barrie et une couple d’autres s’op-
posérent également 3 l’opinion du premier
ministre, sir John Abbott. L’Acte conférant
le pouvoir de faire cette nomination était
d’accord aveec TActe de I’Amérique Bri-
tannique du Nord; mais la presse recut un
message télégraphique déclarant que cette
précaution était inutile. Je voudrais que
la constitution de toutes les colonies auto-

nomes de ’Empire fit calquée sur la cons-
titution anelaise.

Voili ce que je pense de cette question
du Sénat. Je dis donc au peuple canadien, -
aprés mes dix années d’expérience dans
cette Chambre, que le Sénat est un complé-
ment inestimable de notre pouvoir législa-
tif, complément destiné A protéger les fran-
chises populaires et & nous assurer une
saine législation. Toute tentative faite
pour modifier sa conduite au moyen d’un
appel au Parlement impérial serait inutile.
Nous avons, nous-mémes, le pouvoir d’éta-
blir des précédents; nous pouvons poursui-
vre notre propre carriére en nous appuyant
sur Vexpérience aque nous acquérons chaque
jour. Nous avons déja le droit de réunir les
deux Chambres en conférence, et il est trés
possible qu’il devienne nécessaire d’exercer
ce droit, ou de l'utiliser. Supposé que le
gouvernement fédéral veuille se servir du
budget pour se soustraire 3 linfluence du
Sénat en incluant dans le budget des item
de dépenses qui ont toujours été soumis &
cette’Chambre comme des propositions dis-
tinctes du budget. Dans un cas de cette
nature il pourrait devenir nécessaire que
le Sénat demandét une conférence avee le
gouvernement; mais demander un amende-
ment 3 la constitution afin que les Com-
munes ou le gouvernement puisse forcer le
Sénat de siéger en conféreuce avec les Com-
munes, c’'est une chose entidrement diffé-
rente. La majorité d'une Chambre compo-
sée de 215 membres contre une majorité
d’une Chambre n’ayant que 80 membres se-
rait hors de proportion, et une conférence
de cette nature est entidrement contraire
aux intentions des fondateurs de la na-
tionalité canadienne, qui ont toujours tenu
i ce que P'on ne s’écartit jamais des princi-
pes de la constitution par laquelle ils ont
jeté les bases d’une nation.

I’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : La majorité dans les Communes
—si le pays ne s’est pas prononcé formelle-
ment dans un sens ou dans l'autre—c’est-
d-dire, en supposant que le vote ait été
loyalement donné et que les districts é8lec-
toraux alent été équitablement constitués
—pourrait étre trés faible. La différence
entre le nombre des membres respectifs des
deux Chambres ne pourrait affecter la ma-
jorité de cette Chambre.

L’honorable M. BOULTON: Mais sup-
posé autre chose—supposé qu’il y ait une
majorité de cinquante, ou de soixante en
faveur du gouvernement dans les Commu-
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nes, ou méme une majorité de trente-cing,
cette majorité pourrait renverser en tout
temps toute majorité du Sénat.

L’honorable M. MILLS: Mon honorable
ami croit-il que, si 'un ou Pautre des deux
partis doit céder, c’est la Chambre élec-
tive qui doive le faire si elle posséde une
majorité considérable en faveur du gou-
vernement ¢

L’honorable M. BOULTON: La consti-
tution anglaise le veut, et les meilleurs
hommes qui sont chargés de ’administra-
tion des affaires publiques, ont besoin d'un
frein salutaire lorsqu’ils sont appelés & 18-
giférer pour le bon gouvernement du nays.

Thionorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Non, parce que, en vertu de la
constitution anglaise le gouvernement peut
augmenter le nombre des sénateurs.

L’honorable M. BOULTON: Ce pou-
voir a été exercé rarement ; mais dans
notre cas, le gouvernement serait obligé
de montrer le tort que le Sénat a causé au
pays avant qu’il plit persuader le peuple
canadien qu’il serait sage de supprimer
les pouvoirs indépendants de cette Cham-
bre Haute. Toute la valeur, toute 'impor-
tance du Sénat se trouve dans son pouvoir
indépendant.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : J1 ne s’agit pas de le priver de
son pouvoir indépendant.

L’honorable M. BOULTON: Je ne par-
tage pas l'opinion de 1’honorable monsieur.
Nous savons trés bien que, dans le parle-
ment britannique, certaines mesures ont
été soumises & la Chambre des Lords, et
que cette Chambre les repoussa pendant
plusieurs années consécutives. - Certaines
affaires ont méme trainé devant la Cham-
bre des Lords pendant vingt ans, bien que
quelques-unes d’entre elles fussent populai-
res. L’unique objet du Sénat en s’oppo-
sant & certaines mesures du gouvernement,
qu’il considére comme contraires aux in-
téréts publics, est d’attirer lattention du
public sur ces mesures et de les lui sou-
mettre. Le peuple peut alors étudier ces
mesures et bien se pénétrer de ce qu’elles
ont de bon et de ce qu’elles ont de mauvais.
Pour ce qui regarde cette honorable Cham-
bre, je ne crois pas qu’il existe un corps
" représentant mieux les diverses classes de
la société que ne le fait aujourd’hui le Sé-

nat. On ne saurait, sous le rapport intel-
lectuel, ou sous tout autre rapport, 'accu-
ser d’infériorité. Certaines personnes
sont assez insensées pour s’attaquer & la
faiblesse physique d’une couple de mem-
bres de cette Chambre.

D’autres tournent en ridicule le corps du
Sénat tout entier. Mais & ces personnes
qui tichent de ravaler quelques-uns de nos
honorables collégues qui jouissent de leur
entiére lucidité; qui ont des états de ser-
vice des plus honorables; i ces personnes
qui disent en se moquant que tel sénateur

‘se fait amener en cette Chambre sur une

chaise d’invalide, comme la chose a été
dite par un certain journal; & ces person-
nes li, dis-je, je leur comseillerai de jeter
les yeux sur PEcriture Sainte et de relire
le passage on il est parlé du sort de ceux
qui se mogquérent du prophéte Elizée.
Ceux qui ont aujourd’hui recours i ce
genre de critique contre le Sénat ne font
pas mieux que leurs ainés de ’ancien tes-
tament.

Pour ce qui regarde la composition du
Sénat, je n’ai aucunement i m’en plaindre.
Je constate que ses membres possedent uue
grande expérience législative, expérience
qui surpasse parfois celle de la Chambre
des Communes, et ce corps représente as-
sez exactement le monde politique cana-
dien. + Tous ce que nous avons i faire
est de remplir honorablement les devoirs
de notre position.

Il est une autre question que je désire
soumettre i l’attentxon du gouvernement.
C’est une queqtlon qui m’intéresse person-
nellement. Il s ‘agit du rapatnement du
100e régiment, question que j’ai déji eu
Poceasion de discuter dans cette Chambre.
Comme on le sait, j’ai fait partie, mm-
méme, en 1858, du 100e régiment qui fit
alors formé au Canada. II y a donc qua-
rante et un ans que ce régiment, dont
j’étais I'un des membres, sortit du Canada
pour entrer dans le service impérial. Ce
régiment ne fut pas subsequemment Te-
eruté en Canada, et il n’a plus, aujour-
d’hui, la méme physionomie canadienne
quwautrefois, bien que ce régiment ait de-
mandé, & Punanimité de ses membres, lors-
que les districts territoriaux furent formés,
quon lui laissit le titre de “Royal Cana-
dian ” comme une partie de sa désignation.
Comme les honorables membres de cette
Chambre le savent, une pétition nombreu-
sement Signée fut transmise, il y a deux
ans, au Prince de Galles, nom qui a été
donné au reglment Cette pétition de-
mandait quun dépot de recrutement fut
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établi au Canada pour les fins de Pentre-
tien de ce régiment, et aussi pour qu’il y
et dans le service impérial un régiment
de nationalité canadienne. La pétition
ajoutait que nous pourrions établir des dé-
poéts dans une ou plusieurs loealités du Ca-
nada pour faire le recrutement, et encaser-
ner occasionnellement le régiment ici.

Cette question est en suspens depuis plu-
sieurs années, et une correspondance con-
sidérable a été échangée 3 ce sujet. Je
souléve cette question, aujourd’hui, parce-
qu'elle est entrée dans la période critique
de son existence. Le gouvernement im-
périal s’est montré disposé & faire ce que
lui demandaient ceux qui lui ont sowmis
cette question. Leur pétition était signée
par d’honorables membres du dernier par-
lement et du parlement actuel et par un
grand nombre d’autres personnes d’une ex-
trémité & Pautre du pays. (’est une des
pétitions les plus nombreusement signées
qui aient jamais été envoyées aux autori-
tés impériales.  Cette pétition, vu Pauto-
rité qu'ont en matiére militaire les person-
nes qui Pont signée, devrait suffire pour
engager le gouvernement du Canada 2
agir; mais il semble que la question se
heurte A une certaine influence hostile due,
soit 4 la jalousie de 'organisation militaire
au Canada, soit 4 la jalousie des cercles
militaires dans le service britannique.
Qoui qu’il en soit, elle traine depuis quel-
que temps. Je lirai & la Chambre cer-
taines explications données aux Communecs
impériales dans le présent mois, & ocea-
sion sion de la prise en considération du
budget de Parmée.  Ces explications sont
rapportées par le “ Standard ” de Londres,
du 4 mars, qui vient d’&tre recu. L’extrait
se lit comme suit:

M. Arnold Foster demande au sous-secrétaire
de la guerre de faire connaitre 4 la Chambre des
Communes ce que 1'on voulait faire du 100e régi-
ment.

M. WYNDHAM : L’honorable député demande
des renseignements sur le 100e régiment—** Royal
Canadians.”” Le rapport de l'inspecteur général
a déclaré que des bureaux de recrutement avaient
&té ouverts ; mais les résultats sont d'une telle
nature que M. Wyndham a préféré ne pas dis-
cuter maintenant cette expérience, parce qu’il
avait espéré beaucoup plus que les résultats ob-
tenus jusqu’a présent ; mais ce qui a été fait
nous permettra d’atteindre le but. Bien que les
efforts faits jusqu’a présent n’aient pas &té aussi
satisfaisants que nous I’'aurions désiré, M. Wynd-
ham est d’avis qu’il faut avoir un peu de pa-
tience, et ne pas discuter aujourd’hui cette af-
faire, mais attendre jusqu’a ce que l’on ait d’au-
tres résultats 4 soumettre. L'on désire que le
recrutement soit fait en Canada, et que les me-
sures qui seront prises en Canada pour contribuer
a4 Yorganisation militaire de I’empire soient fa-
vorisées par le gouvernement Impérial en adap-

tant notre systéme aux aspirations canadiennes.
L’on doit procéder de maniére i s’assurer s'il est
possible d’adopter une ligne de conduite conforme
& celle du Canada et M. Wyndham ne désespére
pas de pouvoir arriver 4 cette entente.

Nous sommes redevables 3 M. Arnold
Foster de s'étre comstitué, dans le parle-
ment iwmpérial, le défenseur de ce projet
important. Je suis réellement trés heu-
reux de ce quil ait pu obtenir de M.
Wyndham les quelques explications que je
viens de citer et qui sont satisfaisantes, si
ce n'est pour ce qui regarde les résultats
obtenus jusqu'd présent pour le recrute-
ment. Je n’al1 entendu parler, ici,
d’aucun bureau de recrutement, ou d’au-
cun effort fait ici pour le recrutement du
100e régiment. Je regrette que Vexposé
de M. Wyndham soit fait de maniére a
nous mettre sous I'impression que Pon n’a
pu trouver des recrues au Canada. Ces
recrues peuvent étre trouvées, mais non
sans quelques cfforts sérieux.  L’armée
des Etats-Unis, durant Pannée courante,
ne compte pas moins de 2,000 Canadiens.
Ce fait démontre que nos compatriotes
aiment les aventures militaires. Un ami
de Winnipeg, qui est revenu des Etats-
Unis, m’a dit qu’il y avait un grand nom-
bre de Canadiens dans P’armée américaine
3 Manille, et il a ajouté que, dans une
compagnie de cent hommes, se trouvaient
trente-huit Canadiens. Ce fait démontre
que le Canada ne manque pas d’éléments
de recrutement. Depuis que ce mouve-
ment pour le recrutement du 100e régi-
ment est commencé, on n’a fait aucun effort
pratique dans Pouest du Canada, ni dans
la Nouvelle-Ecosse, pour trouver des ve-
crues. dJ’espdre, par conséquent, que le
gouvernement impérial ne se basera pas,
pour son action future, sur les données
fournies & M. Arnold Foster. Voiei quel-
ques correspondances privées que je pos-
séde sur ce sujet. Un ami d’Angleterre
m’éerit ce qui suit:

*“ Tous les organes du service militaire, ici, le
“ Times" et tous les grands journaux anglais
ont loyalement et des plus chaleureusement ap-
puyé le mouvement. Ce serait vraiment triste
pour le Canada s’il se montrait ridicule aux yeux
de tout I'Empire en reculant aprés avoir adressé
au gouvernement Impérial une pétition aussi
nombreusement signée pour le recrutement du
100e régiment ; s'il reculait maintenant devant
cette tche parce qu’aucune ville canadienne n’a
pris V’initiative d’encourir une dépense de quel-
ques milliers de piastres pour la construction de
casernes, ou de quartiers ordinaires, ou n’offre
d’autres logements équivalent au régiment dont
les rangs devront étre remplis ¢’hommes de leur
nationalité. Le mouvement de rapatriement est

connu dans le monde entier, et les journaux mi-
litaires et autres des grandes puissances en ont
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parlé. Quel mauvais effet un échec aurait sur
nos autres colonies qui surveillent les progrés de
ce mouvement ! Sile Canada recule aprés toutes
ses professions de loyauté et ses offres répétées
de contingents militaires pour contribuer a la
défense de I’Empire dans nos diverses campa-
gnes, quelle impression croit-il produire dans sa
meére patrie ? Rappelez-vous aussi que, si le
Canada recule, ses raisons seront exposées dans
la Chambre Haute Impériale. Le fait que, pen-
dant des années, de jeunes Canadiens ont pris du
service dans l’armée des Etats-Unis ne disculpe
pas, il est vrai, nos autorités Impériales de
n’avoir pas procuré les facilités requises pour
permettre aux Canadiens de s’enrdler dans le ser-
vice militaire de I’Empire Britannique. Les
Fortes-tétes, chez nous, ont écrit et fait ressortir
ces choses depuis longtemps. Comme je I'ai @it
auparavant, il est malheureux pour le Canada
que ses jeunes gens aventureux s’enrdlent comme
ils le font sous le drapeau étoilé des Etats-Unis.
Si nous en jugeons pas ce qui se publie sur le
service militaire 4'* Uncle Sam,” 1'on ne saurait
le comparer au service militaire anglais au point
de vue des avantages & en tirer. Plus on réflé-
chit sur cette affaire plus I'on trouve scandaleux
le fait que I’armée britannique est littéralement
décimée par l'insuffisance de son recrutement, et,
cependant, I’on tolére que les plus précieux é&lé-
ments militaires des colonies servent sous un
drapeau étranger ! Je ne m’étendrai pas longue-
ment sur les avantages de plus en plus grands
qu’offre le Service Impérial. Vous savez que
méme le minimum de la solde du simple troupier
est de $1.75 par semaine pour ses menus plaisirs
et ce salaire s’accroit graduellement. Naturelle-
ment, les officiers non commissionnés, les hom-
mes du corps de musique et ceux qui se distin-
guent par leur bonne conduite obtiennent beau-
coup plus en sus de leur accoutrement et de ce
qu’il leur faut pour leurs menus plaisirs. Bt
puis, voyez le travail facile qu’ils ont & faire!
Pouvez-vous me dire combien il reste, &
la fin de chaque semaine, a I'homme de
journée sur une ferme, ou 2a tout autre
journalier, pour ses menus plaisirs -aprds qu’il
& pourvu 3 son entretien et & d’autres nécessités ?
Recoit-il gratuitement les soins médicaux dont il
a besoin ? A-t-il, quand il est malade, & sa dis-
position un hdpital de premiére classe ? A-t-il a
sa disposition une chambre de lecture, un gym-
nase et tous les autres accessoires propres i
améliorer sa condition ?

Une autre lettre sur le méme sujet est
publiée dans le “ Broad Arrow’. J’aime-
rais 4 P’ajouter i la correspondance que je
viens de lire. Quoique flatteuse pour le
Canada, elle est strictement véridique.
Cette lettre se lit comme suit:

‘“Il1 y 2 en Canada un fonds de patriotisme du
caractére le plus levé. Le patriotisme Canadien
n’est pas un simple égoisme au profit du Canada ;
mais ce patriotisme est beaucoup plus large, et
il est inspiré par le noble esprit d’un véritable
Impérialisme. Le Canada, plus que toute autre
possession de Sa Majesté est responsable du re-
tour de la nation britannique a la véritable in-
telligence de ses intéréts et de ses responsabili-
tés. De bons et vrais hommes d’Etat ont con-
tribug, ieci, & ce retour ; mais c¢’est en Canada que
le réveil du patriotisme Impérialiste 2 commencé
a produire des fruits dans tout I'Empire. Le
chemin de fer Canadien du Pacifique a démontré
sous une forme tangible le génie naissant d’une
force nouvelle. Cette voie ferrée a &té le premier

pas vers l’établissement d’une’ co-opération or-
ganisée pour la meilleure défense de 'Empire.
Ce qui était autrefois considéré comme le vain
réve produit par un enthousiasme exubérant a
pris une forme tangible et pleinement visible.
La fédération impériale, but vers lequel nous
tendons, est encore €loignée de nous ; mais nous
nous en approchons chaque jour, et avant trés
longtemps nous l'atteindrons, et lorsque ce
grand jour arrivera, jour fécond en résultats
bienfaisants non seulement pour la race Anglo-
Saxonne ; mais aussi pour toutes les autres na-
tions de la terre, n'oublions pas que c’est V’exem-
ple du Canada qui a servi A& maintenir 1a loyauté
de nos colonies dans un temps od les imbéciles,
chez nous, criaient & tue-téte : “ Périsse I'Inde,
périssent les colonies.”

Voild une opinion passablement tran-
chée publiée dans un des organes militaires
de 'Empire.

Un autre article qui a paru dans le
“F ree Press” d’Ottawa, il y a deux ou
trois jours, fait connaitre 1’état de ’'opinion
publique au Canada. Cet article est comme
suit:

‘“*Un débat a eu lieu, il y a quelques jours,
dans la Chambre des Communes Impériales con-
cernant l’ancien régiment *‘ Royal Canadian.”
M. Arnold Foster a demandé trés A propos pour-
quoi le régiment en question ne serait pas autori-
sé & reprendre son ancien nom, ce qui répondrait
aux veux publiquement exprimés du peuple cana-
dien, et encouragerait puissamment le recrute-
ment en Canada. M. Foster a prétendu avec rai-
son que, si I’on attendait pour le faire que le re-
crutement en Canada fit fait, ce serait mettre la-
charrette avant le cheval. I1 est regrettable
qu’Ottawa n’ait pas montré un plus grand zéle 2
procurer des logements pour le régiment, ou un
quartier-général tel que recommands, il y a quel-
que temps, dans ces colonnes. Tant d’apathie
s’est manifestée qu’il n’est pas étonnant que les
autorités Impériales interprétent cette apathie
comme de Vindifférence 'nationale et agissent
d’aprés cette interprétation.”

Telles sont, entre autres, quelques opi-
nions émises sur cette question. - Le ser-
vice militaire anglais est un des plus hono-
rables services qui existent dans le monde.
I1 a atteint, pour le soldat, un degré de
perfection inconnu dans les autres pays.
Vous venez d’en avoir un exemple dans la
reconquéte du Soudan, malgré Pénorme
distance i parcourir dans Pintérieur d’un
continent.  Cette campagne du Soudan
a été conduite heureusemeni i son terme
et n’a coiité quun million de louis. Je
ne pourrais, cependant, affirmer absolu-
ment que le cofit ait été d’un million; ou
méme cing millions; mais si ma mémoire
ne me trompe pas, c’est un million qu’elle
a cofité, et elle a eu pour résultat la des-
truction sur le Nil Supérieur du régime
tyrannique et embarrassant du Mahdi..
Comparez cette dépense avec celle de l'ar-
mée des Etats-Unis, durant’ la récente
campagne de Cuba, qui s’est élevée i cent,
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ou cent cinquante millions de piastres, et
jugez de la différence. Ce fait nous
montre la puissance de lorganisation de
Parmée anglaise, organisation qui lui vaut
le grand prestige, la grande influence dont
elle jouit aujourd’hui. Le gouvernement
anglais a ¢té des plus généreux dans les
ouvertures qu'il a faites aux officiers ca-
nadiens, invitant ceux-ci i joindre armée
impériale, et j'éprouve d’un autre coté un
légitime orgueil en rappelant ce que l'un
des notres a fait en Egypte. Je veux
parler du succés obtenu par le capitaine
Girouard, des “Ingénieurs Royaux?”, et
fils du juge Girouard, de la cour Supréme.
Le capitaine Girouard a été choisi par le
général Kitcliener pour diriger la construe-
tion du chemin de fer qui a servi i une
partic des opérations de l'armée anglaise.
Le général Kitchener n’a pas voulu d’autre
ingénieur pour diriger cette entreprise, et
il n’a pas voulu qu’aucun officier fiit placé
au-dessus de lui. Le résultat, c’est que
le capitaine Girouard a conduit avec le
plus grand succés le service de la voie fer-
rée fait pour les troupes en campagne, et
il a été nommé président du réseau des
voies ferrées de 'Egypte avec un salaire de
2,000 louis par année-—soit $10,000. Voila
an jeune Canadien qui n'est igé que de

trente-cing, ou trente-six ans, et qui a pu|

obtenir du gouvernement anglais une posi-
tion honorable, responsable et rémunéra-
trice. Je pourrais citer plusieurs autres
exemples, quoique pas tout & fait aussi
remarquables que le cas que je viens d’ex-
poser.  D’autres officiers canadiens, en
offat, se sont distingués dans le service im-
périal et ont été récompensés. Ils avaient
quitté le service public du Canada parce
qu’il n’y avait rien ici pour les distinguer
des autres officiers, et, malheureusement,
quelques-uns d’entre eux, qui sont revenus
ici d’Angleterre pour reprendre du service
dans les départements qui leur conviennent,
ne peuvent plus étre distingués comme offi-
ciers canadiens, ou comme officiers impé-
riaux. Ce que nous voulons, c'est de pro-
curer a mnos compatriotes I’oceasion de
genrdler dans le service militaire anglais.
C’est un service honorable et bien rému-
néré. Des pensions de retraite sont ac-
cordées aprés un long service, et il n’y a
rien qu'un homme ait & regretter en entre-
prenant un voyage de trois, c¢inq ou dix
ans, i travers le monde avec l’'armée an-
glaise. J’al passé dix années de ma vie
i voyager ainsi. Vous acquérez ainsi de
Pexpérience et rencontrez des occasions
que vous ne pourriez acquérir, ou que vous

ne pourriez rencontrer autrement par suite
des dépenses & encourir dans un voyage de
cette nature.  Plusieurs nouveaux régi-
ments ont été récemment formés, et 3’ai
lu quelque part que l'on se proposait d’en
former trois ou quatre autres. J’ai aussi
lu que les autorités impériales s’occupaient
de la question d’organiser un régiment de
“Gardes Irlandaises”, comme il y en un
de “Gardes Ecossais”, un autre de
“Gardes & cheval”, un troisiéme de
“Gardes Anglais”, et un quatriéme, les
“Cold Stream Guards.” ]

Le quartier général du 100e régiment,
tel qu’il est constitué, aujourd’hui, est si-
tué en Irlande, et son dépdt de recrutement
i Birr. Il est entretenu avec des recrues
irlandaises.  Or, nous voudrions que ]5&
100e régiment, tel qu’il existe aujourd’hui,
dans le district territorial de Leinster, fiit
recruté au Canada, et remplacé dz}ns le
district de Leinster par un autre régiment.
Ou bien je conseillerais aux autorités im-
périales, si elles forment un régiment de
“ Gardes Irlandaises”, de transférer a ce
régiment les hommes du 100e régiment ac-
tuel, et de reconstituer exclusivement ce
dernier avec des recrues canadiennes. .J e
sais trés bien que la chose serait trés facile,
pourvu que lon procéde d’une maniére
convenable. ILe 100e régiment figure
comme suit sur les rdles de ’armée:

‘“ Prince of Wales Leinster (Royal Canadians).

District régimentaire No. 100, Birr.

Le “ Prince of Wales’’ (Panache)

Une Feuille d’Erable

Niagara

Inde Centrale

ler Bataillon (100e d’infanterie)

2¢ Bataillon (109e d’infanterie)

3e Bataillon (Milice du comté de King).

4e Bataillon (Milice du comté Queen).

5e Bataillon (Royal Malte).

Dépét, Birr, Irlande.

Uniforme Ecarlate.
Parements Bleus.”

Je voudrais remnlacer ce qui précéde par
ce qui suit:
“ Le régiment Royal Canadians du Prince de

Galles.
District régimentaire, No, —— (Dépodt, Canada).

) INSIGNES.

Niagara appartient aux drapeaux du 100e.

Inde Centrale appartient aux drapeaux du 108e.

ler Bataillon, 100e d'infanterie.

2e Bataillon, 100e d’infanterie.

Et Pon devrait y attacher trois bataillons
de notre milice d’Ontario et Québec oil Pan-
cien 100e régiment fut licencié en 1818, et
le 100e régiment actuel de “ Canadiens
Royaux” a été formé en 1858,

Cette politique pourrait étre réalisée. Le
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gouvernement impérial, comme je P'ai dit
auparavant, s’est montré des mieux dispo-
sés A ’égard de ce projet. Il a fait, il y a
deux ou trois ans, stationner & Halifax le
régiment des “ Canadiens Royaux” pour
indiquer quelles étaient ses dispositions &
Végard de ce régiment. Je vois, cependant,
avec peine par les journaux qui ont publié
la liste des échanges de garnisons qui doi-
vent avoir lieu, ce printemps et Pautomne
prochain, que le 100e régiment doit partir
d’Halifax. Si ce régiment doit &tre retiré
de Halifax, nous pouvons abandonner tout
espoir de pouvoir inaugurer une politique
large & Pégard de notre organisation mili-
taire—politique qui mérite pourtant la plus
sérieuse attention de notre gouvernement—
et je demanderai respectueusement & ce der-
nier de bien vouloir trouver une so-
lution & ceite question. D’aprés la
correspondance que j'ai lue il pa-
raftrait que DPéchec subi jusqu’a pré-
sent au sujet du régiment en question
est en partie dii 4 I'apathie, ou & la politique
du gouvernement canadien; mais le gou-
vernement canadien n’a besoin que d’un
esprit large pour examiner la question et
arriver & une solution heureuse. On ne de-
mande au Canada que de fournir les ca-
sernes et de pourvoir aux soins médicaux.
On a lu les critiques faites & ’adresse du di-
recteur général des Postes parce que ce der-
nier aurait formulé cette épigraphe: “ Nous
possédons le plus vaste empire qui ait ex-
isté.” .
Si nous ne dépensons un seul denier pour
le service impérial et si nous ne nous unis-
sons pas 4 la Grande-Bretagne méme pour
établir un bureau de recrutement en Ca-
nada, ou pour procurer i un régiment cana-
dien, les casernes requises et son dépdt, quel
droit avons-nous d’apposer sur notre tim-
bre-poste I’épigraphe aue je viens de men-
tionner? S’il y a quelqu’un en Canada qui
doive se charger de la solution de la ques-
tion que je discute depuis quelques ins-
tants, c’est le directeur général des Postes,
afin de justifier 'assertion prétentieuse qui
fizure sur ses nouveaux timbres-poste:
“Nous possédons le plus vaste empire qui
ait existé.” Le directeur oénéral des Pos-
tes devrait supporter le ministre de la Mi-
lice et 1’aider & faire réussir les négociatins
relatives au 100e régiment. s
Lorsque les portes s’ouvriront pour af-
franchir le commerce, et lorsque, pour les
intéréts de la défense impériale et de la
civilisation du monde nos relations avec la
meére patrie se seront resserrées davantage;
lorsque nous aurons cimenté notre union

comme c'est notre devoir de le faire, ’épi-
graphe pompeuse de notre nouveau timbre-
poste aura sa raison d’étre; mais cette rai- .
son d’étre n’existera pas tant que nous n’au-
rons pas fait un seul pas dans la direction
que j’indique, aujourd’hui, 4 cette honora-
ble Chambre.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) . Je n’vais pas l'intention de pren-
dre la parole sur l'adresse en réponse au
discours du Tréne, jusqu’au moment ol
mon honorable ami de Shell River (M.
Boulton) a fait certaines déclarations qui
ne doivent pas étre laissées sans réponse, ou
sans réfutation. J’ai voulu les rectifier au
moment ol elles ont été faites; mais la
Chambre n’a pas jugé & propos, ou courtois
de me permettre d’intercaler cette rectifica-
tion dans le discours de mon honorable ami.
(’est ce qui m’engage & dire présentement
quelques mots sur le discours du Tréne.

Je reléverai d’abord V’accusation que mon
honorable ami a portée contre le gouverne-
ment d’avoir abandonné la politique qu’il
préconisait lorsque. ses membres étaient
dans lopposition. Il est trés vrai que, en
1881, 1882 et 1883, lorsque la politique na-
tionale n’en était qu’d ses débuts, nous
avons cru nécessaire de critiquer trés sé-
rieusement et trés rigoureusement l’aban-
don de la politique rui avait prévalu jus-
qu’alors en Canada. Nous avons cru alors
que ce changement était tout & fait inop-
portun. La raison donnée alors, c’est que
le changement était fait pour forcer les
Etats-Unis de nous accorder la réciprocité.
Ele était ainsi formulée: ¢ Réeiprocité
commerciale, ou réciprocité de tarifs.” Tel
fut le cri de guerre du parti conservateur.
Nous nous souvenons tous de la déclaration
de sir John-A. Macdonald, que Pintention
n’était pas d’établir permanemment un ta-
rif élevé. Le tarif élevé imposé alors de-
vait étre remanié plus tard. Un télégramme
célebre adressé 4 un certain monsieur des
provinces maritimes annongait cette inten-
tion.

Je rappellerai 3 mon honorable ami quel-
ques-unes des réductions que le gouverne-
ment actuel a fait subir au tarif. Les culti-
vateurs du Nord-Ouest font yn grand usage
d’instruments agricoles. Ils se servent de
charrues, de sarcloirs, de machines & réecol-
ter, ou moissonneuses, et de plusieurs au-
tres articles dont le fer est la base. Or, le
droit imposé sur le fer, je l'ai dit & mon
honorable ami dans le cours de ses remar-
ques, a été réduit d’au moins 50 pour 100.
Mon honorable ami a paru le nier. Je me
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suis procuré le statut qui montre ce qu’é-
tait le droit sur le fer sous le tarif de 1894,
et je Pai comparé avec notre tarif, ou le
tarif modifié par nous. Je constate que le
vieux fer, ete., était taxé a4 $4 par tonne.
Ce droit a été abaissé i $1 la tonne par le
tarif de 1897. Le fer et I'acier en lingot, le
fer en loupes, les déchets et rognures, les
barres puddlées et ainsi de suite étaient
taxes & $5 par tonmne, et on a réduit ce
chiffre & $2 la tonne. Le fer en gueuse qui
était originairement taxé i $4 par tonne,
n'est taxé maintenant qu'a $2.50 Ces
changements démontrent qu’une réduection
trés importante a été opérée sur les droits
imposés par le tarif de 1894.

L’honorable M. BOULTON: Mais une
prime était payée sur la production du fer
3 la place d’une réduction du droit.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Ktat) : Les cultivateurs et manufacturiers
sont plus favorisés par la réduction du
droit.

1honorable sir MACKENZIE BOWELL:
qui a payé Paugmentation de la prime?

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : La prime n’est pas I'équivalent de
la réduction du droit, et la quantité de fer
produite n’a pas approché la quantité con-
sommée en Canada. Ce déficit a fait im-
porter des Etats-Unis une grande quantiue
de fel, parce que, depuis quelques années,
nos voisins produisent plus de fer que la
Grande-Bretagne.  J’ai attiré 1’attention
sur la réduction du droit imposé sur cer-
tains articles. La réduction porte sur en-
viron quatre cents articles, et sur une cen-
taine de ces articles la réduction est trés
considérable. Prenez les limes, les hermi-
nettes, les coins ou fendoirs, les hachettes,
les scies—Ia réduction sur ces articles a été
de 35 pour 100 i 28 et unc fraction—y com-
prise la réduction préférentielle de 25 pour
100. Les droits sur les outils, les faux, les
faucilles, rabots et bouvets, houes, fourches,
manches de faux, pelles, béches, et autres
instruments agricoles non ailleurs spéeifiés,
ont été réduits de 25 mour 100 & 18 et une
fraction pour ceent. (lest-d-dire, ¥ com-
prise la réduction préférentielle de 25 pour
100. La ficelle d’engerbage a été placée sur
la liste franche dec droits, comme P’était le
fil & cléture barbelé.

L’honorable M. McMILLAN : Cependant,
il est plus cher maintenant.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
td’Etat) : Oui, il est plus cher par suite de
! Pimportation des Iles Philippines d’une
! grande quantité de matiére premiére qui
entre dans la fabrication de la ficelle d’en-
gerbage. Vous ne pouvez pas dire que le
fait de placer un article sur la liste des ar-
ticles admis en franchise a pour effet d’en
hausser le prix.

L’honorable M. BOULTON : Admettez-le
en franchise en faveur de ’Angleterre, et
son prix sera abaissé, .

M. SCOTT (secrétaire
ficelle d’engerbage est af-

L’honorable
d’Etat): La

franchie en faveur de tous les pays
du monde. Vous pouvez en impor-
ter de partout, et elle sera admise
ici en  franchise. 11 est impossible,

assurément, de faire plus pour cet article.
Je donnerai & mon honorable ami d’autres
preuves établissant que nous avons réduit
la taxation.

L’honorable M. McMILLAN : Mon hono-
rable ami, je le suppose, a vu les dividendes
payés par les fabricants de ficelle d’enger-
bage de Stratford.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Oui, comme tous les autres manu-
facturiers, les fabricants de ficelle d’enger-
bage ont envoyé ici une députation qui nous
a déclaré que nous étions en voie de ruiner
cette industrie et qu’elle avait besoin de
protection. Cependant, Pannée derniére, les
fabricants de cette ficelle ont payé 40, ou 60
pour 100 en dividendes. Ce fait prouve au
moins aue cette industrie n’avait aucune-
ment besoin de protection.

J’ai mentionné quelques-unes des réduc-
tions que nous avons opérées sur le tarif. Je
citerai maintenant le dernier volume des
tableaux du Commerce et de la Navigation
oll se trouve un état des marchandises en-
trées pour la consommation. Je prendrai
pour termes de comparaison deux années
dont le rendement des droits a été & peu
prés le méme. Les droits de I'année dernié-
re ont rapporté vingt-deux millions rt quel-
ques milliers de piastres. La valeur des im-
portations, en 1888, s’est élevée i $102,000,-
000, et, en 1898, a $130,000,000. Les impor-
tations de cette dernidre année n’ont pas été
frappées de droits plus élevés que celles de
1888.

L’onorable M. BOULTON : N’est-ce pas-
14 de Phistoire trés ancienne?
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L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Ce fait démontre que les consom-
mateurs ont été exemptés des droits sur
$28,000,000 de marchandises. Aucun droit
n’a été payé sur cette quantité de marchan-
dises importées pour la consommation, et il
s’en suit que les consommateurs ont payé
autant de droits, en 1888, sur leurs $102,-
000,000 d’importations qu’en 1898 sur les
$180,000,000 de marchandises qu’ils ont im-
portées. 1l y a 13 un fait patent qu’aucune
logique ne peut faire disparaitre. De deux
choses 'unie. Ou les droits ont été considé-
rablement abaissés, ou le nombre des arti-
cles admis en franchise a été considérable-
ment augmenté, puisque Pétat indiquant les
marchandises entrées pour la consommation
comprend ces deux classes d’entrées.

L‘honorable M. BOULTON: Une partie
de cette réduction de droits a été faite par
le gouvernement conservateur.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Non. J’ai cité ’année 1888. Sous
le tarif de 1888 on a importé en Canada
pour $102,000,000 de marchandises sur les-
quelles la somme de $22,000,000 a été payée
en droits de douane, tandis que I’année der-
niére, sous le nouveau tarif, on a importé
pour 138,000,000 de marchandises.sur les-
quelles Ia somme des droits de douane s’est
également élevée & $22,000,000, ce qui dé-
montre i 'évidence que la réforme du tarif,
quelle qu’elle soit, a produit ce résultat. La
réforme que nous avons opérée ne satisfait
pas, sans doute, mon honorable ami.

L’honorable M. BOULTON: Le parti
conservateur peut s’attribuer une partie de
ce résultat. Le gouvernement conservateur
a fait subir au tarif plusieurs réductions
depuis 1888, et il a, par suite, le droit d’exi-
ger que ce fait soit mis 4 son crédit.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Le gouvernement conservateur a
certainement droit de revendiquer une par-
tie de cette réduction; mais ce qu’il a fait
dans ce sens se réduit 4 peu de choses. Mon
honorable ami critique trés rigoureusement
la eonduite du gouvernement actuel, vu que
les membres de ce gouvernement prdonaient

.le libre-échange lorsqu’ils étaient dans Vop-
position. Le gouvernement actuel manque-
rait 4 son devoir §’il refusait de reconnaitre
Pétat de choses qui existait au début de son
administration. Si le gouvernement actuel
efit établi le libre-échange la conséquence
aurait été une énorme perte de capitaus.
Les industries qui s’étaient développées sous

-1
S

Paneien tarif, industries dans lesquelles le
peuple avait placé son argent—é&tant sous
Pimpression que le tarif ne serait pas mo-
difié—eussent été ruinées. Des hommes
d’Etat doivent tenir compte des circonstan-
ces. Combien de fois sir Robert Peel chan-
gea-t-il sa politique? Dans une seule année
on le vit passer de la protection au libre-
échange; mais il ne proposa pas le libre-
échange aussi vite que mon honorable ami
voudrait le voir établir ici.

L’honorable M. BOULTON : Oui, il I’é-
tablit immédiatement.

L'honorable M. SCOTT (secrétaire
&’Etat) : Non, seize années s’écoulérent au-
paravant.

Lhonorable M. BOULTON: La réduc-
tion des droits sur les grains fut opérée qua-
tre années aprés Pavénement de sir Robert
Peel au pouvoir.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Le gouvernement actuel n’est au
pouvoir que depuis un peu plus de trois ans,
et il est d’avis que le tarif a été réduit aussi
rapidement que les circonstances le permet-
taient. Si le gouvernement actuel efit pro-
cédé plus rapidement il aurait causé un tort
irréparable aux industries. Je ne considére
pas que le tarif tel que modifié actuellement
soit permanent. S’il peut &tre abaissé de
nouveau, la chose sera faite; mais notre
devoir, celui de tous mos hommes d’Etat,
est de ne pas agir trop rudement, ou avec
trop de précipitation. Ceux qui sont dans
Yopposition, dans un parlement, peuvent ex-
primer certaines opinions qu’ils ne peuvent
subséquemment faire prévaloir lorsqu’ils se
trouvent chargés de la responsabilité du
pouvoir.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Ces hommes n’auraient pas dit alors expri-
mer ces opinions.

L'honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Les hommes d’une opposition par-
lementaire ont le droit d’agir ainsi. Clest
conforme & 1’usage. Dans un pays en voie
de se développer aussi rapidement que le
Canada, vous ne pouvez pas toujours for-
muler un nrogramme politique qu’il serait
sage d’appliquer quatre, ou cinqg années
aprés. Les conditions, dans Pintervalle,
peuvent se modifier tellement qu’il serait
impossible de s’y conformer. Les réformes
promises, il y a quelques années, ont pu étre
opportunes, et peuvent &tre impratica-
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bles aujourd’hui. Il est clair, selon| L’honorablesir MACKENZIE BOWELL:
moi, que le gouvernement actuel s’csti C’est vrai.

avancé dans la voie du libre-échange
aussi rapidement que la sagesse et
la prudence lui commandaient de le
faire. Quelles que soient les opinions
que nourrissent les hommes aqui gouvernent
aujourd’hui, ils se seraient rendus coupa-
bles de négligence de leurs devoirs s'ils
avaient modifié plus radicalement le tarif
qUu’ils ne Pont fait, v qu’un changement
radical trop précipité ofit ruiné plusieurs
industries que protégeait la loi depuis plu-
sieurs années sous divers Actes adoptés de
temps 4 autre, Actes qu’il fallait respecter
et dont Pabrogation n’aurait gas 4té justi-
fiée par le changement de gouvernement qui
est survenu.

Certains honorables messieurs ont beau-
coup critiqué Tinitiative prise par le ~ou-
vernement en entamant des négociations
avec le gouvernement de Washington. Je
ne crois pas qu’il sied bien 4 mes honorables
amis de la gauche de faire de la critique ir-
réfléchie sur ce point. Leurs propres tenta-
tives de conclure un traité avec les Etats-
Unis n’ont pas été, comme on le sait, ac-
compagnées d’un bien grand suceés. En
1888, le chef actuel de lopposition, ou du
parti conservateur dans 'autre Chambre, se
rendit & Washington et il crut d’abord qu’il
avait réussi & conclure un traité. A son re-
tour, ses partisans 1’acclamérent et le parle-
ment du Canada, satisfait du résultat ob-
tenu, incorpora ce traité dans nos statuts.
Inutile de dire que ce traité ne fut pas ra-
tifié par le Congrés des Etats-Unis.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Les conférenciers d’alors réussirent i con-
clure un traité, et le président des Etats-
Unis en recommanda au Congrés la ratifi-
cation.

L’honorable M. BCOTT (secrétaire
djEtat) : A quoi servit cette recommanda-
tion. puisaue le traité ne fut pas ratifié?

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Les conférenciers d’alors coneclurent un
traité et le président des Etats-Unis en re-
commanda la ratification au Congrés comme
étant une convention juste et équitable pour
les deux pays; mais les préjugés du peuple
des Etats-Unis, excités, ici, par Popposition
libérale d’alors, dont mon honorable ami
était 'un des chefs, le firent rejeter.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Ce ne fut pas. dans tous les cas,
un sucees,

L’honorable M. SCOTT (seerétaire
d’Etat) : En 1891, le parti conservateur em-
porta Vélection en s’appuyant princinale-
ment sur I'avantage qu’il prétendait possé-
der de pouvoir conclure un traité avec les
Etats-Unis, et la seule chose qu’il deman-
dait au peuple du Canada était autorisa-
tion d’accomplir un pareil acte. Cette pers-
pective d’un traité fut annoncée officielle-
ment et de la manidre la plus formelle, et le
Parlement fut ensuite dissout. Dans le dis-
cours du Trone prononcé en 1891, nous
lisons ces paroles:

‘“ Mes aviseurs se sont prévalus des occasions
qui se sont présentées vers la fin de 1’'année der-
nire pour appeler l'attention du gouvernement
des Etats-Unis sur le désir qui anime le gouver-
nement du Canada de voir se réunir les efforts
des deux administrations pour promouvoir et dé-
velopper le commerce entre la République et le
Dominion, et de voir se régler amicalement les
questions internationales actuellement en litige
entre les deux pays. Je suis heureux de dire que
ces représentations nous ont obtenu l’assurance
qu'en octobre prochain le gouvernement des
Etats-Unis sera prét 2 conférer avec le ndtre en
vue de résoudre favorablement ces importantes
questions. Les documents s’y rapportant seront
mis devant vous. Dans les circonstances, et dans
Vespoir que la conférence proposée aboutira 2
des arrangements favorables aux deux pays, vous
serez appelés & considérer 1'urgence qu'il y a de
prolonger, pendant cette saison, les principales
dispositions du protocole annexé au traité de
‘Washington, 1888, connu sous le nom de ‘ modus
vivendi.” ”’

Appuyé sur cette déclaration, le gouver-
nement se présenta devant le peuple et ob-
tint une majorité grice i son affirmation
que les Etats-Unis étaient entiérement
préts & conclure avec nous un traité qui se-
rait, sans doute, avantageux au Canada. On
se rappelle que M. Blaine, le secrétaire
d’Etat d’alors, 2 Washington, nia que les
Etats-Unis se fussent montrés aussi dispo-
sés a conclure un traité avec mnous, et dé-
clara que Passertion du contraire faite par
le gouvernement canadien n’était aucune-
ment autorisée par le gouvernement de
Washington. Toutefois, I’assertion lancée
par le gouvernement canadien produisit I’ef-
fet que ce dernier en attendait, et la suite
se réduisit i rien. La conférence qui vient
d’étre tenue par les commissaires anglais,
canadiens et des Etats-Unis a eu pour motif
la situation créée par les négociations qui
eurent lieu, en 1893, et en vertu desquelles
les réglements relatifs aux pécheries de la
mer de Behring devaient &tre revisés tous
les cing ans. On a cru que, par suite de
Yexpérience acquise, pendant les cing der-
niéres années, que de nouveaux.réglements
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pourraient étre adoptés dans le but de pro-
téger la vie des phoques. Telle est la cause
premiére de la derniére conférence tenue a
Washington. Comme les honorables mem-
bres de cette Chambre le savent, au cours
des deux derniéres années, plusieurs autres
questions ont été soulevées et 'on a eru qu’il

6tait maintenant de la plus haute impor-:

tance pour les deux pays qu'elles fussent
réglées. Par suite de excitation qui ré-
gnait dans le distriet du Yukon et ’Alaska,
il était trés important que la ligne de dé-
marcation entre les deux pays fiit définie.
Puis, une loi relative aux ouvriers étran-
gers avait été adoptée par le Congrds de
Washington, et nous avions de notre cé6té,
adopté une loi analogue. Il y avait aussi la
questin des pécheries de I'intérieur qui re-
quérait notre attention, vu que nos lacs
étaient menacés d’étre dépeuplés de poisson.

L’honorable M. MACDONALD (C.A.):
Est-ce vrai que des négociations sont ‘en-
tamées 4 Washington pour établir un
“modus vivendi” au sujet de ’acegs au
distriet du Yukon?

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Je lignore.  L’honorable mon-
sieur sait trés bien que la récente confé-
rence internationale s’est ajournée sans
rien conclure par suite d’une divergence
de vues entres les commissaires des Etats-
Unis et ceus du Canada sur opportunité
de délimiter immédiatement la ligne fron-
tiére entre les deux pays dans la région
déja mentionnée. Ce fait a été annomncé
déja. Nos commissaires ont cru qu’il était
extrémement important que cette ligne
frontiére ffit fixée; mais ils ont compris
que, avec six commissaires des Etats-Unis,
d’un cbté, et six commissaires canadiens,
de Pautre, il n’était pas probable que on
piit arriver 4 une entente. (’est pour-
quoi nos commissaires ont exprimé le dé-
sir de soumettre cette question de fron-
tiére 3 un tribunal indépendant qui tien-
drait compte des opinions des deux pays,
et qui fixerait définitivement la ligne fron-
tidre en question. I’honorable monsieur
connait, sans doute, toutes ces choses.

T’honorable M. MACDONALD (C.A.):

I

J’ai lu quelque chose & ce sujet dans un
journal. .
L’honorable M. SCOTT (secrétaire

d’Etat): Ce que je viens de dire démontre
la nécessité absolue qu’il y a de définir
cette ligne frontiére. Autrement, les dif-
ficultés renaftront sans cese. Les minenrs

v

des deux pays, sans cetie délimitation dé-
finitive, pourront empiéter sur le territoire
de Pun ou de autre pays.

On a aussi beaucoup discuté la question
i du plébiscite, et je désire faire quelques
observations sur ce sujet, et exposer les
vrais principes, suivant moi, que le gou-
vernement doit suivre. Le principal point
discuté parait étre la question de savoir
quel nombre de votes il aurait fallu obtenir
en faveur de la prohibition pour autoriser
le gouvernement & adopter une législation
conforme au désir des prohibitionnistes.
J’ai toujours été d’opinion qu’une loi pro-
hibant le commerce des liqueurs spiritu-
euses ne pouvait étre mise en vigueur &
moins d’avoir Iappui moral d’une majorité
trés considérable de la population. Quel-
les que soient les opinions que 'on puisse
avoir sur ce sujct, nous devons tous ad-
mettre que la grande majorité du peuple
ne considére pas comme un crime l'usage
de boissons enivrantes. Une loi contre cet
usage ne saurait avoir le méme caractére
qu’une loi contre le vol avee effraction, ou
contre le larcin, ou contre toute violation
des droits personnels. Une loi prohibi-
tive, ou de tempérance, est ce que lon
appelle loi somptuaire.  (Yest-i-dire, une
loi qui régle la dépense ou le luxe et i la-
quelle chacun est libre de s’opposer si elle
ne rencontre pas son approbation. Dans
un pays comme le Canada, qui a une fron-
tidre de 10,000 milles, si Pon tient compte
des cotes de PAtlantique et du Pacifique,
ainsi que de la frontiére qui nous sépare
des Etats-Unis, il serait absolument im-
possible d’appliquer une loi de tempérance
4 moins d’avoir derriére nous Pappui de la
masse de la population. Il y a quelques
vingt ans, nous fiimes appelés 4 examiner
la question de savoir i quel chiffre devrait
g'élever, dans une localité, une majorité
qui voudrait imposer i la minorité une loi
de tempérance, comme I’Acte de tempérance
de 1878, autrement appelé loi Scott, qui
permet 4 un particulier d’acheter, ou d’in-
troduire dans son distriet, pour son propre
usage, toute liqueur spiritueuse qu’il dé-
sire avoir, sans, toutefois, pouvoir en
vendre, ni en manufacturer pour en vendre
dans ce district. I’honorable sénateur de
Toronto (M. Allan), qui appuya la mesure,
était fortement d’avis qu’une majorité de
tous les 8lecteurs inscrits dans une localité
devrait &tre au moins obtenue en faveur
d’une loi de cette nature avant de songer
4 Pappliquer, et qu’d défaut de cette majo-
rité, il faudrait obtenir en faveur de cette
mesure au moins les deux tiers du vote
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enrcgistré.  Mais Pon fut tous dZaccor(i{
—y compris les partisans de la tempérance
—pour reconnaitre qu'une loi de tempé-
rance de cette nature ne pourrait étre ap-
pliquée & moins que 25 pour 100, au moins,
des électeurs diiment insecrits en fissent la
demande. (’est-a-dire que, avant qu’uue
pétition des partisuns de la tempérance
soit prise en considération, 'on doit pro-
duire une preuve assermentée que 25 pour;
100, au moins, des contribuables et élec-
teurs ont approuvé ’Acte de tempérance et
demandent que la question de son applica-|
tion soit soumise A ’électorat-— cettei
preuve assermentée devant servir de base
i toute initiative prise pour Papplication
de P’Acte de tempérance. L’on croyait
qu’une loi de tempérance était d’un carac-
tére si exceptionnel que, au moins 25 pour
100 des électeurs inscrits devraient en de-
mander Papplication.

L’honorable M. BOULTON: De quelle:
loi parlez-vous?

T’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Il s’agit de I'Acte de tempérance
de 1878. Cet Acte de tempérance ne peut
étre mis en opération & moins qu’une re-
quéte demandant son application ne soit
signée par au moins 25 pour 100 des élec-
teurs inscrits et que leurs signatures ne
soient diiment vérifiées. ILes simples signa-
tures, sans cette vérification, ne suffisent
pas. Il faut que chacune d’elles soient
vérifiée pour s’assurer si elle est de la per-
sonne elle-méme et si cette personne a le
droit de vote. Les partisans de la tempé-
rance ont considéré comme raisonnables
les conditions que je viens d’exposer.

Lors de la discussion sur la loi que je
viens de mentionner, des députations de
diverses parties du pays et représentant
les partisans de la tempérance, se sont pré-
sentées ici pour surveiller ’adoption de
cette législation. Le projet de ’Acte de
tempérance resta déposé devant le Sénat
pendant six semaines. ILe Sénat lui té-
moigna un vif intérét, et tous les efforts
furent faits pour le perfectionner autant
que possible. Bon nombre de sénateurs—
et quelques-uns sont présentement ici—
peuvent se rappeler que nous discutimes
ce projet de loi pendant cing ou six se-
maines. Le Sénat siégea un grand nom-
bre de fois en comité général pour en exa-
miner avee le plus grand soin les divers ar-
ticles, les diverses dispositions. Tous ad-
mettaient qu’une loi de cette nature ne de-
vrait pas étre mise en opération & moins de

n’avoir P’appui moral d’une partie trés con-

sidérable de la population dans tout dis-
trict ou elle serait appliquée. Or, dans
le plébiscite obtenu derniérement 56 pour
100 des électeurs inserits se sont abstenus
de déposer leur bulletin. Sur le vote en-
registré, moins de 23 pour 100 des élec-
teurs ont voté en faveur dune loi prohi-
bitive. Dans certains distriets du Canada
le vote obtenu a été trés faible. Dans ces
districts les électeurs ont cru, du moins
d’aprés les apparences, que la question qui
leur était soumise ne valait pas la peine
d’on déplacement pour se rendre aux bu-
reaux de votation, vu qu’ils ne considé-
ralent pas la question posée comme une
chose praticable. Prenez, par exemple, la
province de la Colombie Anglaise. L3, le
vote a-été insignifiant, une faible fraction
de Pélectorat. Relativement aux autres
provinces, c'est I'Ile du Prince-Edouard
qui a donné le vote le plus considérable.
I’Acte de tempérance Scott est en vigueur
dans toutes les parties de cette province,
excepté Charlottetown. Dans le comté
Queens, bien que la population efit repous-
$6 derniérement la demande de Papplica-
tion de P’Acte de tempérance Scott, ils se
sont contentés de s’abstenir de voter sur la
question de la prohibition. Le vote dans
ce comté a été extrémement faible, et parait
méme indiquer que ni les partisans de la
prohibition, ni leurs adversaires se soient
vivernent intéressés A la question soumise.
L’honorable préopinant, lui-méme, a donné
comme explication que les partisans du
commerce des liqueurs ont cru que la ques-
tion soumise ne valait pas la peine d’étre
combattue. On a dit que, dans la pro-
vince de Québec, un certain nombre de
votes frauduleux avaient été donnés. Ce
détail ne mérite pas notre examen, puisque
Pattitude du gouvernement est basée en-
tiérement sur le nombre proportionnel de
ceux qui demandent une législation prohi-
bitive. Mais je crois que l'on se trompe
beaucoup en attaquant le vote donné dans
la province de Québee, vu que le percen-
tage des votes donnés dans cette province
n’est pas plus élevé que dans la province
d’Ontario, oit la prohibition Pa emporté
par 30,000 voix de majorité i peu prés.
La question de la prohibition a recu aupa-
ravant dans cette derniére province une
majorité de 80,000 voix, sur le plébiscite
demandé par le gouvernement provincial.

L’honorable M. BOULTON: Et sur le
plébiscite demandé par le gouvernement
fédéral la majorité n’a été, dans Ontario,
que de 30,000 voix,
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L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Oul.

L’honorable M. BOULTON: C’est une
grande différence.

T’honorable M. SCOTT (secrétaire‘I

d’Etat) : La raison, c¢’est que 'opinion pu-
blique s’est modifiée, ou bien, lorsque la
question de la prohibition a été soumise
séricusement A la province d’Ontario, un
plus grand nombre d’électeurs lui ont re-
fusé leur appui. La question de la prohi-
bition fut la premiére fois soumise a On-
tario comme une simple question abstraite,
et la majorité en sa faveur fut de 80,000
voix. Je le répéte, ce n’était alors qu’une
simple proposition abstraite. Elle obtint
une majorité méme dans la ville d’Ottawa.
Mais en septembre dernier les prohibition-
nistes se sont trouvés en minorité dans
cette méme ville.

L’honorable M. PROWSE: Un vote n’a-
t-il pas été pris dans le meme temps pour
un autre objet?

L’honorable M. BOULTON: Oui, un

vote muniecipal.

L’honorable M. PROWSE: Et cette cir-

constance efit pour effet d’unir les votes.

T’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Probablement; mais la législa-
tion prohibitive était demandée par les par-
tisans de la tempérance.

I’honorable M. PROWSE: Non.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Mon honorable ami dit non; mais
il n’est pas Vinterpréte de la majorité des
partisans de la tempérance. Les chefs libé-
raux, dans leurs discours qu’ils prononcé-
rent devant le public déclarérent qu’ils ap-
puieraient une proposition de loi prohibi-
tive si la majorité du peuple la demandait;
gue si le peuple se prononcait dans ce sens,
ils étaient nréts 2 légiférer dans ce sens, et
cette déclaration n’est que la quintessence
de lla résolution qui fut adop’cee en 1893 par
la convention libérale tenue & Ottawa. Le
fond de cette déclaration, c’est que Yopinion
publique devait étre consultée avant de 1é-
giférer en matiére de prohibition. Mais
personne ne prétendra que, sur une question
de cette nature, le veeu de la majorité des
‘lecteurs soit exprimé par les 23 pour 100
qui -demandent cette législation. On ne
saurait prétendre avec justice que la- de-

mande d'une loi prohibitive doive étre ac-
cordée si seulement 23 pour 100 de la popu-
lation le demandent. Si la chose arrivait,
une loi de cette nature, dans de pareilles cir-
constances, ne pourrait étre mise en opéra-
tion dans un pays comme le Canada. Il
se fait actuellement un grand commerce de
contrebande dans le golfe Saint-Laurent.
J’0se dire que mon honorable ami, le séna-
teur de I’Ile du Prince-Edouard, est en
état d’appuyer mon assertion, que le Canada
depense, aujourd’hui, ct a depeuse dans le
passc des sommes considérables i la sup-
pression du commerce de contrebande, ou &
Parrestation des contrebandiers qui intro-
duisent dans le pays les liqueurs spiritueu-
ses de Saint-Piere, de Miquelon et d’au-
tres lieux. Le revenu public souffre beau-
coup de ce commerce, et bien que des som-
mes . considérables soient dépensées pour le
suporimer, il nous est impossible de le faire
entiérement. Tout ce que nous pouvons
faire est de I’amoindrir. Le Canada, avee
sa longue étendue de frontiére ouverte, offre
tant de facilités aux contrebandiers, qu’il
est absolument impossible d’empécher en-
tidrement Pintroduction illégale en Canada
de liqueurs spiritueuses. Or, s’il en est
ainsi lorsque des liqueurs spiritueuses peu-
vent &tre obtenues légalement et librement
dans les différentes parties du Canada, i
plus forte raison la contrebande fleurirait-
elle si Pon adoptait une loi contre I'usage
de ces liqueurs. S’il y avait une loi qui in-
terdirait en Canada la fabrication, ou la
vente des liqueurs spiritueuses, que ver-
rions-nous? Une armée de 10,000 hommes
ne suffirait pas pour détourner de notre ter-
ritoire les contrebandiers.

L’honorable M. DEVER: De fait, jai
lieu de croire qu’un grand nombre de parti-
sans du commerce des liqueurs spiritueuses
ont voté nour la prohibition pour permettre
aux contrebandiers d’introduire ces liqueurs
ici. .

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : L’application de toute loi prohi-
bitive a été considérée comme impossible
dans les autres ~~vs. L’Etat du Maine pos-
séde une loi prohibitive rigoureuse. Cette
loi interdit la vente, ou Yimportation des
liqueurs spiritueuses, et, cependant, comme
question de fait, on peut dans les divers
districts de cet Etat se procurer ou acheter
les liqueurs que ’on désire avoir. Le gou-
vernement du Maine est incapable de sup-
primer ce commerce illégal. "Je lisais, Pau-
tre jour, une lettre du gouverneur Brading,
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de cet Etat, dans laquelle il se plaint des
difficultés de la situation actuelle. Il dé-
clare qu’il est absolument impossible de sup-
primer dans I'Etat du Maine le débit des
boissons enivrantes. Il ajoute que les juges
nommés pour instruire les procés d’infrac-
tion 4 la lol n’osent prononcer aucune con-
damnation. Les agents secrets (detectives)
employés i 1a poursuite des personnes qui
vendent illicitement des liqueurs spiritueu-
ses, intentent bien les poursuites; mais ils
sont les premiers & fréquenter, dés le lende-
main, les auberges poursuivies 1a veille et &
user eux-mémes de boissons enivrantes.

L’honorable M. MACDONALD (C. A)):
La difficulté provient du fait que ces agents
sont achetés.

T’honorable M. DEVER: Et il en a été
ainsi daus VPEtat du Maine pendant les
quinze derniéres années.

L’honorable M. LOUGHEED: L'honora-
ble ministre, évidemment, n’a pas foi dans
la prohibition. Il la croit impraticable.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Je crois dans la prohibition.

L’honorable M. LOUGHEED : Mais vous
croyez qu'une loi prohibitive ne peut &tre
mise en opération?

T’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Je erois qu'une loi prohibitive ne
peut &tre appliquée i moins qu’elle ne soit
apuyée par une grande majorité de la po-
pulation. Je m’abstiens, moi-méme, entié-
rement de l'usage de toute liqueur spiritu-
euse. dJe ne crois pas que cette liqueur soit
utile dans quelque circonstance que ce soit:
bien qu’un grand nombre de prohibitionnis-
tes soient d’avis que les spiritueux sont
utiles comme médecine. Dans les engage-
ments qui sont pris pour faire partie des so-
ciétés de tempérance, et dans la question qui
a été soumise derniérement au peuple sur
la prohibition, les liqueurs spiritueuses ne
sont interdites que comme breuvage; mais
1a liberté de s’en servir autrement est main-
tenue. Elles pourront étre employées dans
les prescriptions médicales. Je ne les erois
pas utiles méme dans ce dernier cas. Je les
considére comme un poison pour le corps
humain et ai toujours été de cet avis.
Plusieurs honorables messieurs ne partagent
pas mon avis; mais ¢’est mon humble opi-
nion et Paimerais qu’il me fit donné de
vivre dans un pays ol la loi prohibitive
serait mise en opération avec efficacité. Ce

serait pour moi un pays idéal que je ne
pourrai probablement jamais voir.

L’honorable M. LOUGHEED: Vous n’é-
migreriez pas dans un pareil pays.
L’honorable M. SCOTT (secrétaire

d’Etat) : Non, parce que je n’aimerais pas a
quitter le Canada. Notre pays s’est amélio-
ré sous le rapport de la tempérance. C’est
le pays le plus tempérant qui existe dans le
monde. Nous avons progressé dans la voie
de la tempérance aussi rapidement, peut-
étre, que les plus ardents prohibitionnistes
pouvaient ’espérer. Si vous consultez la
statistique du trafiec des ligueurs en Canada,
vous constaterez que la consommation des
liqueurs spiritueuses a baissé beaucoup au-
dessous de la consommation moyenne des
autres nays. Une assemblée des plus ar-
dents prohibitionnistes des autres pays a
été tenue A Berne, et le Canada a été consi-
déré var cette assemblée comme le pays du
monde ol il se consommait le moins de li-
queurs sviritueuses par téte. C’est un état
de choses des plus consolants. Mais les pro-
hibitionnistes ne sont pas justes quand ils
Jdéclarent que le gouvernement fédéral d’Ot-
«awa devrait mettre en vigueur une loi pro-
hibitive, Les gouvernants sont tels que les
font ceux qui les élévent au pouvoir. Les
aonorables membres du Sénat croient-ils
{ue, si le gouvernement faisait adopter par
ie Parlement une loi prohibitive & la de-
mande de 28 pour 100 de V’électorat, il pour-
rait se maintenir aux prochaines élections?
Pas du tout. Il serait balayé. L’honorable
sénateur du Nouveau-Brunswick a fait la
preuve de ce que j'énonce présentement.
Dans cette provinee, sous sir Leonard Tilley
at d’autres hommes d’Etat avanecés, une loi
orohibitive a été adoptée et quelle en a &té
la suite? La démoralisation qui en fut Pef-
fet devint si grande que la législature dut
dtre dissoute et une nouvelle assemblée 1é-
xislative élue & sa place. Quarante mem-
bres, ou députés, sur quarante-et-un élus
avaient pour mandat impératif de deman-
der la révocation de la loi prohibitive,

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je suppose que c’est cette raison qui empé-
che le gouvernement de ne pas proposer une
loi de cette nature.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire

| A’Etat) : Nous savons que nous ne pourrions

pas la mettre en vigueur 4 moins qu'une
grande majorité du peuple ne nous appu-
vat, Tout homme intelligent admettra qu’il
en est ainsi. Je vous cite le Nouveau-
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Brunswick comme exemple. Dans cette
province le peuple demandait & grands cris
la prohibtion. Il I’obtint et, aprés deux ans
- de durée, Pon constata que Pabus de 'usage
des liqueurs enivrantes était plus grand
que jamais. L’on ne pouvait faire obser-
ver la loi, bien que le sentiment publie,
dans cette province, fiit alors beaucoup
plus en faveur de cette mesure qu’il me
Test aujourd’hui dans le Canada.

L’honorable M. DEVER: La prohibition
ne dura dans le Nouveau-Brunswick que
pendant neuf mois,

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Et quarante sur quarante-et-un
députés élus par cette province s'étaient en-
gagés A voter pour la révocation de la loi
prohibitive. Les partisans de la tempé-
rance sont inconséquents. Ils sont mainte-
nant en état, dans toutes les provinces, de
diminuer lusage des liqueurs spiritueuses
comme breuvage. Ils peuvent réduire le
nombre des buvettes, ou tavernes, mais ils
ne le font pas. Ils appuient des échevins
qui votent pour le maintien des tavernes,.et,
cependant, ils dénoncent le gouvernement
parce qu’il ne propose pas une loi prohibi-
tive. Toute Paffaire est entre les mains du
peuple. J’ai tou]ouls soutenu que la prin-
cipale chose & faire était de diminuer les
facilités de se procurer de la boisson eni-
vrante. L’on peut constater que plus ces
facilités s’aceroissent plus 1Vivrognerie se
développe. Non, je le répéte, les partisans
de la tempérance sont inconsistants. Ils
vont déposer leurs bulletins de votation aux
élections municipales et ils ont alors ocea-
sion, lorsqu’ils sont en majorité, d’élire des
hommes disposés & refuser 1’dmission de
permis d’auberges. Cependant, ils ne le
font pas et ils ne veulent pas prendre cette
initiative. Pourquoi donc exigent-ils que les
gouvernements se chargent de cette beso-
gne? Simplement pour pousser ceuxs-ci i se
suicider politiouement. Ce serait, en effet,
le seul résultat & attendre. Aucun gouver-
nement en Canada, bien que notre pays ait
atteint le degré d’avancement qu’il posséde
aujourd’hui, ne pourrait vivre, oft se main-
tenir §’il décrétait la prohibition, parce qu’il
est impossible d’appliquer cette mesure effi-
cace i cbté de la frontisre de 10,000 milles
. que nous avons. Yous ne pourriez trouver
un nombre suffisant d’officiers honnétes pour
le faire d’une maniére satisfaisante Pre-
nez. PActe de tempérance, autrement dit
“Scott Act,” et voyez comme cette loi a été
violée dans plusieurs localités. Des méde-
cins ont eu la permission d’accorder des cer-

6

tificats lorsqu’ils croyaient que certains pa-
tients avaient besoin de certaines boissons
spiritueuses. J’ai produit déji dans cette
Chambre la preuve que, dans des centaines
de cas, des médecins ont prescrit & leurs pa-
tients un gallon de brandy gu’ils devaient
boire par dose de deux verres par jour. Dans
d’autres cas des médecins ont preserit &
leurs patients deux douzaines de bouteilles
de biére dont ils devaient boire deux grands
verres par jour. (’8tait, ni plus, ni moins,
se moquer de la loi, et cela est arrivé dans
une localité que lon croyait &tre la plus
avancée en matiére de tempérance. Dans
cette localité le “ Secott Act” avait été ap-
pliqué, mais les partisans de la tempérance,
quoique favorables & cct Acte, disaient: “11
ne nous appartient pas de mettre cette loi
en opération, ou de la faire respecter; ayez
quelqu’un qui se charge de cette besogne.”
Le “ Scott Act” est accompagné d’une régle
de procédure 3 suivre pour assurer son fone-
tionnement. Il est preserit que Pofficier du
Revenu de Pintéricur, dans chaque distriet,
sera Uofficier chargé de le mettre en vigueur,
et d’employer & cette fin un certain nombre
de personnes conformément & [a procédure
preserite. Or, quelle a été la conséquence?
Lorsque le “ Scott Act ” fut adopté, officier
du Revenu de Yintérieur ne s’est pas occupé
du soin de le mettre en vigueur; son chef ne
lui ordonna pas de le faire; il n’y eut per-
sonne derriére la loi pour la faire respecter.
Elle ne pouvait fonetionner par elle-méme,
et elle est tombée en discrédit paree qu'elle
n’a pas été suffisamment soutenue par I'opi-
nion publique. Je le déclare avec connais-
sance de cause, opinion pubhque en Ca-
nada n’est pas encore préte 3 metire en vi-
gueur une loi prohibitive, et 'on ne doit
pas g'attendre & ce que le gouvernement es-
saie d’appliquer une loi que le peuple n’est
pas disnosé a appuyer. Il v a en Canada
certaines localités ot cette loi pourrait fone-
tionner. L'Ile du Prince-Edouard est, je
crois, suffisamment avancée pour accepter et
appliquer une loi prohibitive. D’autres lo-
calités du méme genre se trouvent peut-étre
aussi dans le Nouveau-Brunswick, méme la
Nouvelle-Ecosse: mais il est inutile de son-
zer & appliquer une loi de cette nature dans
la Colombie Anglaise oll les partisans de la
prohibition ne forment pas dix pour cent de
la population. Il est ridicule de demander
au gouvernement de mettre une loi en vi-
gueur dans une localité ot le peuple ne veut
pas la recevoir, ou la subir, et olt il nest
pas disposé i aider le gouvernement i la
faire respecter.

Je me suis simplement levé dans la pré-
sente oceasion pour rectifier certains énon-
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1
cés de mon honorable ami de Shell-River,
parce que je considérais que ces énoncés’
portaient sur des faits qui ont besoin
d’étre expliqués autrement qu'ils ne Pont:
été par mon honorable ami, et, au moins,
selon ma maniére de voir.

Séance du soir.

SUITE DU DEBAT SUR L’ADRESSE.

I’honorable M., PERLEY: Je n’avais
pas lintention de prendre la parole sur
Tadresse en réponse au discours du Tréne
avant que Thonorable scerétaire d’Etat
clit fait, avant la suspension de Ila
afance, certaines remarques que je ne‘
puis laisser passer silencicusement. J'ail
¢ru que, en laissant passer ces remar-!
ques sans y répondre, je manquerais 4 mon'
devoir envers ceux que j'ai honmeur de!
représenter dans cetie enceinte.  Je crois{
devoir dire, toutefois, avant d'entrer en
matitre. que je ne désire aucunement me
placer au poeint de vue d’un homme de
parti, parce que tout sénateur, selon moi,
doit parler comme représentant les intéréts
du Canada et non les intéréts d’un parti
politique en particulier.  C’est toujours
cet objot que j'ai visé lorsque j’ai cu a
prendre la parole. Il est vrai que j’ai
été appelé au Sénat par le parti conserva-
teur ; mais ma nomination w’a pas été
faite sous condition que j’appuirais telle
ou telle politique; cependant, dans toutes
les élections auxquelles j’ai pris une part
active au cours de ma carriére publique,
’ai promis d’avanee mon appui i deux
articles du programme du parti conserva-
teur—savoir, DPétablissement d’un tarif
protecteur ot la construction du chemin
de fer Canadien du Pacifique. Ces deux
buts atteints, ’ai ensuite déclaré & ceux
qui votaient pour moi et dont j’étais le
candidat, que je voterais dans le Parlement
sur toutes les mesures proposées cn ne me
préoccupant que de leur mérite, et que je
ne me laisserais jamais lier sous le joug de
queclque parti que ce soit. J’ai voté dans
le Sénat selon les dicides de mon jugement
sur les diverses questions soumises. J’ai
tenu cette ligne de conduite dans le Sénat
dens toutes les onccasions qui se sont pré-
sentées, depuis le choix d’un simple page
jusqu’au vote i donner pour rejeter cer-
taines mesures proposées i cette Chambre.
J’espére pouvoir continuer cette ligne de
conduite indépendante pendant tout le
temps que j’aurai honneur d’occuper un
siége dans cette Chambre. Bien que, sous
ccrtains rapports, je n’approuve pas la po-

litique du gouvernement actuel, je ne
prends pas cette attitude au point de vue
d’un parti politique. Je différe d'opinion
avec le gouvernement actuel comme je puis
différer d’opinion avee les directeurs d’une
compagnie dans les opérations de laquelle
je puis avoir des intéréts. Dans les deux
cas ma divergence d’opinion n’est pas ins-
pirée par un esprit d’opposition systéma-
tique; mais clle a sa raison d’étre dans le
fait seul que je n’approuve pas la politique
de I'un ou de Yautre. Je désire ne dire
rien de blessant A Vadresse du gouverne-
ment actuel.  Je parle en ma qualité
dhomme intéressé & Pavenir du pays, et
je considére l'administration du pays
comme I'administration de mes affaires
privées.  Si je prends quelqu’un & mon
service il faut qu'il y ait une confiance
réciproque entre lui et moi. Je loue les
services de quelqu’un & raison d’un certain
prix, et il s’attend & ce que je le paie selon
les conditions de son engugement. Si je
m’écarte de ce que je suis convenu avec
lui je perds sa confiance et mon crédit, et
si je veux louer, ou engager un autre
hommnie, je rencontrerai des difficultés, par-
ce que Jaurai la réputation d’un homme
qui n’a pas de parole. I.c méme prinecipe
s’applique au gouvernement d’un pays.
I’honorable monsicur qui a proposé,
Pautre jour, si ¢loquemment 'adresse en ré-
ponse au discours du Tréne—ot il est agré-
able de savoir, quand un nouveau sénateur
est nommé, qu’il sera en état de prendre
une part active et honorable aux délibéra-
tions de la Chambre—mous a dit que les
diverses branches d’affaires, le commerce et
Pindustrie en Canada étaient trés pros-
péres. Lorsque cct honorable monsieur a
fait cetle remarque, jai eru que son but
était d’attribuer le mérite de cette prospé-
rité & Padministration actuelle. A mon
avis, la prospérité actuelle du Canada est
en grande partie due au parti conservateur.
Je ne fais pas cette déelaration sous 'em-
pire de Desprit de parti. Je la fais en
homme indépendant. Lors de Padoption de
la politique nationale, cette politique fut
énergiquement combattue, et la chose est
trés naturele, parce quiil est impossible
que tous partagent la méme opinion. La
politique dite nationale était un nouvel
essai. Je mo rapnelle qu’en 1867, éventu-
alité d’une taxation plus élevée fut 'un
des grands obstacles i surmonter pour faire
accepter la Confédération dans la province
du Nouveau-Brunswick. Mon pére fut
alors I’un des eandidats des partisans de la
Confédération, et je pris une part trés active
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i la campagne électorale qui eut lieu alors.’mals elle eut pour effet d’affaiblir la con-

L’un des arguments que l’on nous opposait |
était que le tarif serait trds élevé sous le:
nouveau régime; queles provinces de Qué-|
bec et d’Ontario annihileraient 'influence

des petltes provinces et que celles-ci au-'droits
Les provinces ] pour effet de décourager ceux qui désiraient

raient 3 leur payer tribut.
maritimes étaient en faveur d’un tarif peu
élevé. Aprés quelques années écoulées sous
lo nouveau régime, il ¥y eut une dépression
commerciale et un malaise général en Ca-
nada. ILes industries manufacturiéres
furent soumises & la concurrence trés in-
juste des Etats-Unis. La méme chose ex-
iste encore aujourd’hui jusqw’a un certain
point pour certaines industries. Le gou-
vernement Mackenzie favorisait un tarif de
revenu malgré le tort qui érait fait au
Canada devenu un marché i sacrifice. On
connait la suite. Sir John Maedonald offrit
alors comme reméde aux maux existants
que, si M. Mackenzie voulait proposer un
tarif protecteur, il (sir John) lui donnerait
son appui. M. Mackenzie fut fidéle i ses
principes de libre-échangiste et repoussa
cette proposition. Sir John Macdonald fut
foreé de soumettre sa proposition & Pélec-
torat et celui-ci éleva au pouvoir par une
majorité écrasante. Sir John Macdonald
inaugura alors la politique nationale.

Je fus alors 'un des candidats dans le
Nouveau-Brunswick, et personne ne préna
plus fermement qu moi une protection équi-
table. L’honorable secrétaire d’Etat a fait
allusion & unc lettre envovée par sir John
Macdonald & M. Boyd, dans laquelle sir
John déclarait que ce qu’il voulait n’était
qu'un remaniement équitable du tarif. J7ai
dit alors que j’%tais en faveur d’un rema-
niement qui établirait une juste protection
pour aider i P’établissement de nos indus-
tries et donner de P’emploi & nos ouvriers,
afin que ceux-ci, en retour, pussent achieter
les produits de nos exploitations agricoles.
Quel a été le résultat? Lorsque cette poli-
tique fut proposée dans la Chambre des
Communes par sir John Maedonald, les
chefs qui gouvernent aujourd’hui la com-
battirent. Je ne les blame pas d’avoir pris
cette attitude, s’ils é&taient de bonne foi;
§’ils croyaient qu’un tarif protecteur ne fit
pas conforme aux intéréts du pays, ou ne
contribuerait pas a4 Pétablissement de nos
industries. Ils ne croyaient pas que la poli-
tique de chemin de fer inaugurée alors
favoriserait le pays. Les chefs libéraux
condamnérent séveérement alors les deux
pohthues nouvelles—la politique de pro-
tection et la politique de chemin de fer.
Leur opposition ne fut pas trés efficace;

63

fiance des importateurs et des fabricants.
Ies chefs libéraux pronaient un change-
ment du tarif et ils promettaient, sils re-
montaient au pouvoir, de supprimer les
protecteurs. Cette promesse eut

sengager dans I’mdustne manufacturicre.
Ceux qui avaient des eapitaux A placer dans
cette industrie hésitaient, et n’osaient s’y
engager, parce qu’un changement de gou-
vernement pourrait survenir, et ladoption
du libre-échange fermerait leurs fabriques.
L’importateur de marchandises était influ-
encé par une crainte analogue. 1l se disait:
A quoi me sert d’importer de grandes quan-
tités de marchandises si, le tarif pouvant
étre bientdt changé, mes tablettes et comp-
toirs restent par suite chargés de marchan-
dises sur lesquelles une taxe de 20 ou 30
pour 100 a été payée, lorsque la méme classe
de marchandises pourra étre importée en
franchise sous le régime d’un gouverne-
ment libre-échangiste? Tel fut V'état de
choses qui cortinua d’exister pendant toutes
ces années de 1878 4 1896. Le parti libéral
pronait le libre-échange. Je ne Iaccuse
pas d’avoir préché une doctrine cn laquelle
il n’avait pas foi; mais telle fut sa doctrine.
Aux prétentions de I'honorable secrétaire
d’Etat, qui a parlé de la grande prospérité
dont jouit actuellement le pays, je réponds:
Comment les affaires auraient-elles pu se
développer sous Paction d’un parti qui pro-
mettait le libre-échange, §’il arrivait au
pouvoir? Mais I'état de choses actuel est
tout différent.

Le gouvernement actuel est arrivé au
pouvoir avec lengagement d’établir le
libre-échange. Les hommes qui nous gou-
vernent aujourd’hui, blimeront sir John
Thompson d’avoir nommé des commissaires
pour s’enquérir de la maniére dont fonc-
tionnait le tarif, et des améliorations que
les circonstances exigeaient dans Pintérét
du pays. Feu sir John Thompson, en
chargeant ainsi feu M. Wood et M. Wal-
lace de cette mission, se montra sage parce
que son cabinet ne se composait pas en-
tidrement d’hommes d’affaires. Ces com-
missaires furent chargés de s’enquérir des
besoins du commerce et des industries et
de la manidre dont fonctionnait le tarif
3 leur égard. Mais que firent alors les
chefs qui gouvernent aujourd’hui? Ils
blamérent le gouvernement d’alors. Ils
dirent: “Vous nc savez pas comment le
tarif. doit étre retouché, et vous avez be-
soin d’agir d’aprés les instructions que vous
allez recevoir des hommes d’affaires du



84

[SENAT)]

pays.”  Mais dés que ces mémes chefs
se sont trouvés au pouvoir, il leur a fallu
adopter la méme ligne de conduite. Leur
premier mouvement a été denvoyer leur
ministre des Douanes et leur ministre des
Finances auprés des hommes d’affaives du
pays pour en obtenir ccs mémes renscigne-
ments qu'ils avaient prétendu posséder
pendant tout le temps qu’ils avaient passé
dans  T'opposition—rvenscignements  pour
Pobtention  desquels Pex-gouvernement
conservateur avait encouru leur blime et
leurs sarcasnmes. Ces mémes chefs libéraux
sont maintenant au pouvoir; mais ils se
trouvent dans une position différente de
celle du parti conservateur. En matiére
de tarif ils n'ont A se heurter contre au-
cune opposition.  Les hommes d’affaires
du pays ont obtenu satisfaction. Les mi-
nistres actuels leur ont promis de main-
tenir la politique de protection méme qu’ils
avaient, lorsqu’ils ¢taient dans I'opposition,
combattue pendant des années. Ils ont
fait, il est vrai, subir au tarif protecteur
quelques 1égers changements; mais, je le
regrette, ces changements n’ont été que
préjudiciables au pays, comme je le prouve-
rai avant d’arriver au terme de mon dis-
cours. Le fabricant dit aujourd’hui: “Je
suis satisfait; ces mémes chefs libéraux
qui avaient, pendant les dix-huit derniéres
anuées, demandé la suppression du tarif
protecteur canadien, ont adopté la politi-
que du parti conservatcur du commence-
ment jusqu’a la fin.” Le marchand, de son
edté, dit: “Je n’éprouve plus maintenant
aucune crainte.”’

Pendant les dix-huit mois qui ont pré-
cédé immédiatement la derniére &lection
générale, j’ai eru que le parti conservateur
serait défait. Les chefs libéraux ne firent
pas seulement une propagande contre la
politique commerciale du gouvernement
conservateur; 1ils exploitérent en méme
temps un certain élément religieux qui
devait sfirement faire pencher la balance
de leur ¢6té.  Une grande partie du public
croyait aussi i la défaite du gouvernement
conservateur. (Pest ce qui poussa les fa-
bricants et les marchands & s’entendre,
avant I'élection, avee les chefs libéraux qui
s’engagérent alors i ne nuire aucunement
aux industries §’ils arrivaient au pouvoir.
En attendant, les marchands écoulérent
leurs marchandises et vidérent leurs ta-
blettes, ne sachant pas—n’ayant que de
Pespoir—si la politique des libéraux, quand
ils étaient dans Vopposition, ne serait pas
adoptée, c’est-d-dire, si, comme ils le vou-
laient alors, le tarif ne serait pas remanié

sur la base du revenu seulement. Les fa-
bricants et importateurs crurent aussi les
chefs libéraux lorsque ceux-ci, dans Poppo-
sition, leur promettaient qu’ils n’augmen-
teraient pas les dépenses publiques s’ils
arrivaient au pouvoir. Et qu’avons-nous
vu? Les marchands, en attendant les évé-
necments, vidérent leurs magasins et se pré-
parérent 4 faire face 4 tout changement
qui pourrait survenir. La classe agricole,
la masse des consommatecurs, en fit autant.
Tous disaient: Nous nous passerons, pen-
dant quatre ou cing mois, des produits im-
poriés, et nous pourrons nous les procurer
a meilleur marché aprés le changement de
gouvernement. L’importateur, le fabri-
cant et le consommateur se préparérent
done pour le changement qu’ils attendaient.
Cependant, les chefs libéraux arrivérent au
pouvoir; ils n'opérérent pas le changement
du tarif de leurs prédécesseurs—change-
ment qu’ils avaient promis—et ils le con-
solidérent plutdt davantage. Quel a été
le résultat? Nous avons &été de suite té-
moins d’unc reprise d’affaives ou d’une
activité nouvelle. Il fallait approvision-
ner le marché local qui §’était vidé pen-
dant les quatre ou cing mois auxquels j’ai
déja fait allusion. I.e fabricant se mit
i Paruvre avee unc plus grande énergie
parce que la politique nationale ne devait
pas étre modifiée cn sens contraire. Le
fabricant savait que la politique du parti
conservateur était devenue celle du parti
libéral et qu’il pouvait, par suite, continuer
avec profit I'exploitation de son industrie.
L’importateur, de son coté, dit: “TI1 n’y
a plus maintenant aucun danger et je puis
accroitre mes affaires.” Do il suit que
la prospérité qui existe aujourd’hui, n’est
pas due i la politique du gouvernemeni
actuel, puisque ce dernier n’a aucunement
changé la politique de ses prédécessecurs.
Le gouvernement actuel n’a aucunement
amélioré 1’état de choses qui existait & son
arrivée au pouvoir, et n’a rien fait pour
produire la grande prospérité dont il se
erédite aujourd’hui.

L’honorable secrétaire d’Etat a parlé
aussi de la ficellle d’engerbage. Je suis un
agriculteur et puis parler avec connaissance
de cause de ce sujet. J’ai, la dernidre année
du régime conservateur, acheté toute la fi-
celle d’engerbage dont j’avais besoin & rai-
son de 6 et 6% centins par livre. Derniére-
ment, avant de partir de chez moi pour ve-
nir ici, 3’ai demandé & un représentant d’un
marchand de cette ficelle & quel prix il ven-
drait cet article, cette année. Je posséde:
500 acres en culture et il faut environ 2%
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livres de ficelle d’engerbage par acre de
bonne récolte. L’agent auquel je me suis
adressé, m’a répondu, la veille de mon dé-
part de chez moi pour venir ici, qu’il ven-
dait cette année, cette ficelle 12 centins par
livre. Sous le régime de l’admlmstmtlon
libre-échangiste actuelle le prix de cet arti-
cle a done doublé.

Sous Pex-administration, lorsque les chefs
qui gouvernent aujourd’hui, étaient dans
Popposition, T'on se rappelle tout le tapage
fait par eux contre les ligues, ou coalitions
J’accapareurs qui exploitent les econsomma-
teurs du pays. Or, aujourd’hui, Pindustrie
qui fournit la ficelle d’engerbage est la plus
grande coalition de ce genre qui existe en
Amérique. La coalition pour la production
de la ficelle d’engerbage ne limite pas son
champ d’opérations aux Etats-Unis seule-
ment.

Le gouvernement actuel du Canada et ce-
lui d’Ontario se sont trompés dans leur po-
litique relative i cet article. On fabrique
de cette ficelle dans la prison centrale d’On-
tario, ainsi qu’au pénitencier de Kingston,
et les gouvernements d’Ontario et d’Ottawa
ont vendu 3 deux hommes seulement toute
la ficelle d’engerbage fabriquée dans ces
deux prisons, ce qui permet a ces deux ac-
quéreurs de se coaliser avec les fabricants
de ficelle d’engerbage des Etats-Unis. Le ré-
sultat de cette politique c’est que l'agricul-
teur du Nord-Ouest canadien paie, aujour-
d’huti, la ficelle d’engerbage 12 centins par
livre, tandis qu'il ne la payait que 6, ou 63
centins sous lancien tarif conservateur.
Ainsi, sous le régime de nos libre-échangis-
tes nous sommes i la merci des Etats-Unis
pour la ficelle d’engerbage. Dans mon cas
la différence qui existe actuellement entre
le nrix de la ficelle d’engerbage et le prix
qui existait sous le tarif conservateur me
fait payer $50, ou %60 de plus par année
pour ma ficelle, et Ia différence, pour un
grand nombre d’autres agriculteurs, n’est
pas moins de $100 en plus que ce qu’ils paie-
raient pour leur ficelle d’engerbage si le gou-
vernement actuel elit accordé aux fabricants
canadiens de cet article une protection
équitable, ou s’il avait encouragé dans tout
Ie nays cette industrie légitime afin de créer
de la concurrence entre les divers fabricants
de ficelle. Au lieu d’accorder cette protec-
tion équitable, le gouvernement actuel a
livré le commerce de la ficelle d’engerbage i
deux particuliers qui peuvent s’associer avec
la coalition formée aux Etats-Unis. Ce mo-
nopole n’aurait pu se former si le gouverne-
ment actuel avait imposé un droit de 12
pour 100 sur la ficelle d’engerbage fabriquée

i Pétranger. Sur la question de Thuile de
pétrole, les marchands de la ville ol je de-
meure se cotisent et l’achetent en gros, en
commun, en la faisant venir par wagons de
chemins de fer et par barils. Je ne connais
pas le nombre de barils que peut contenir
un wagon de chemin de fer; mais ces mar-
chands achétent en commun leur huile par
lots qu’ils se procurent comme je viens de le
dire, et ils I'obtiennent ainsi & prix réduit.
Mais lorsque cette huile est détaillée aux
cultivateurs, ou agriculteurs, elle leur est
vendue 45 centins par gallon et sans réduc-
tion. Le prix de T'huile de charbon varie
selon la qualité entre 23, 30, 33, 40 centins
et plus par gallon. Je le déclare formelle-
ment & cette Chambre. je n’al pas acheté un
seul gallon d’huile de charbon que je n’aie
payé 40 centins par gallon. Or, quand le
"ouvernemen\f a réduit d’'un centin la taxe
imposée sur Thuile de charbon, ¢’est comme
une prime qu’il a accordéz 3 quelques mar-
chands d’huile de charbon, tandis que la
masse des consommateurs paie aujourd’hui
cet article un prix tout aussi élevé que ja-
mais.

L’honorable M. DEVER: Je paie seule-
ment 25 eentins par gallon.

L’honorable M. PERLEY: I’honorable
monsieur ne saurait obtenir de la bonne
huile pour ce prix.

L’honorable M. DEVER: La meilleure
qu'il y ait dans le pays.

L’honorable M. PROWSE: Combien ho-
norable monsieur (M. Dever) payait-il au-
paravant pour 'huile?

L’honorable M. DEVER: Vingt-neuf

centins.

L’honorable M. PROWSE: Oh! non.

L’honorable M. DEVER: Pardon, et je
réaffirme ce que je viens de dire.

L’honorable M. PERT.EY: Ma résidence
est éloignée de 2,000 milles de celle de ’ho-
norable monsieur. Il recoit son huile ds
charbon des voitures 3 réservoir des Etats-
Unis, et cette huile peut ainsi lui parvenir
A meilleur marché aue s’il Yobtenait autre-
ment; mais le fret est trés élevé.

L’honorable M. LOUGHEED : Nous
payons Phuile 50 centins le gallon.

L’honorable M. DEVER: Quel 1apport
ces détails ont-ils avec le gouvernement?
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TL’honorable M. BOULTON: On ne per-
met pas aux chars & réservoir d’huile de
pénétrer sur notre territoire.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : L’honorable monsieur (M. Perley)
a déja approuvé cette interdiction avant le
changement de gouvernement, et il parle
aujourd’hui pour son propre compte.

L’honorable M. PERLEY : Je parle pour
le Nord-Ouest, et je dis qu’a Qu’Appelle le
cofit de huile est encore plus élevé. dJe ne
parle pas d’une localité en particulier, mais
du tous les Territoires du Nord-Ouest, et il
est bien connu que les faits que je soumets
présentement au sujet de Phuile de charbon
sont entiérement tels que je les représente.

L’immigration est un autre sujet sur le-
quel je désire faire quelques observations.
La politique du parti réformiste en Canada
a toujours été, dans Popposition, contre ce
qu’il appellait “Iimmigration indigente,”
et il a adopté plusieurs résolutions contre
cette immigration. Il a tenu nombre d’as-
semblées dans le pays et il n’a cessé de dé-
noncer le gouvernement conservateur pour
avoir encouragé, prétendait-il, I'immigra-
tion des indigents étrangers. Or, il 'y a
eu aucune immigration d’indigents dans le
pays jusqu'a Vannée dernidre. Des immi-
grants nous sont arrivés, et un certain
nombre avaient trés peu de ressources au
moment de leur arrivée; mais je ecrois
qu’ils feront d’excellents ouvriers agricoles.
Les honorables chefs de la droite, lorsqu’ils
étaient dans 1’opposition, voulaient que tout
nouvel immigré fiit en possession des moy-
ens requis pour e livrer de suite aux opéra-
tions agricoles, afin qu’il ne ffit pas une
charge additionnelle pour le pays. Le gou-
vernement actuel a fait venir un grand
nombre de Doukhobors et de Galiciens.
considére ces derniers comme une classe
d’immigrés trés peu désirable. Ils sont trés
pauvres. Ils ne font ni de bons serviteurs.
ni de bons citoyens, et ce sont en semme o
trés mauvais colons que toute la population
du Nord-Ouest déteste souverainement.
Les Doukhobors forment une classe diffé-
rente. Je me suis rendu & Brandon, Pautre
jour. En visitant les salles d’immigrés, j’ai
vu un grand nombre de ces Doukhobors, et
je n’hésite aucunement i dire que ce sont
des personnes propres et rangées, du moins
d’aprés les renseignements que j’ai pu ob-
tenir; mais ils sont trés pauvres. Ce sont
des adeptes de la doctrine qui maintient
que 'homme ne doit se nourrir que d’ali-
ments d’une origine végétale. La nourri-
ture de ces pauvres immigrés ne sera pas

trés dispendieuse. Le gouvernement les
nourrit, et il sera obligé de continuer de les
nourrir pandant dix-huit mois, vu qu’ils ne
peuvent faire une récolte cette année. Sile
gouvernement a raison de faire venir cette
classe de pauvres colons, qu’il sera obligé
de nourrir et de loger pendant dix-huit
mois, il aurait dfi les faire venir un peu
plus tard, ou lorsque la saison aurait été
quelque peu avancée, parce qi’ils cofiteront
au pays une somme d’argent comnsidérable.
Je no crois pas que Vimportation de cette
classe d’immigrants soit opportune. Il eut
mieux valu faire venir des immigrants de
notre propre nationalité, qui parlent notre
propre langue, qui sont habitués i une vie
frugale et paisible. Les immigrés que I’on
a fait venir ont été exilés de leur propre
pays. S’ils formaient une classe recomman-
dable, ils n’auraient pas été traités comme
ils Yont été dans le pays d’ont ils viennent.
J’espére, toutefois, que nous en ferons de
bons citoyens. Pour ce qui regarde les
travaux qu’a i faire la population du Nord-
Ouest, la classe d’immigrés en question ne
contient pas d’ouvriers adaptés parfaite-
ment 3 ces travaux. Je préférerais I'Ecos-
sais ou un Anglais pour ce genre de tra-
vaux. Ceux-ci comprendraient, au moins,
ce que vous leur diriez. Il vaut mieux
payer de bons salaires pour obtenir en re-
tour une honne journée de travail que d’em-
ployer & moitié prix, ou méme sans leur
donner aucun salaire, des hommes qui ne
sont d’aucune utilité.

Quant i la question du plébiscite, j'ai re-
gretté les paroles prononcées par l'hono-
rabl secrétaire d’Etat i 1’adresse des par-
tisans de la tempérance. Il les a traités un
peu cavaliérement. Si, lors de la derniére
session, l'honorable secrétaire d’Etat efit

'prononcé le méme discours qu’aujourd’hui,
Je,

la situation serait bien différente. Xn effet,
c’eilit été une folie pour les partisans de la
tempérance de demander un plébiscite et
de voter en faveur de la prohibition, s'ils
avaient connu, comme ils les connaissent
aujourd’hui, les sentiments de cet honorable
ministre i leur égard. Il a parlé désavan-
tageusement, aujourd’hui, de Vétat de
Yopinion publique 4 I’égard de la question
de tempérance, ou de prohibition. Quand
je lui ai demand$, lors de la derniére ses-
sion, quel percentage de électorat il ex-
igerait avant de faire adopter une loi pro-
hibitive et Pappliquer, il ne put répondre i
cette question. Aujourd’hui, lui et ses col-
légues sont trés prodigues en réponses.
L’honorable premier “ministre -a déclaré
qu'un vote de 50 pour 100 de électorat en
faveur de la prohibition pourrait permettre
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Yapplication d’une loi prohibitive. C’est!n’exécute pas convenablement mes ordres,
une prétention inouje. Il est impossible de je lui fais connaitre ce aue je pense de lui,
faire voter 50 pour 100 de Pélectorat sur une | comme je fais connaitre, aujourd’hui, ce
question de cette nature. La chose est im-! que je pense du gouvernement. Dans l’in-
possible, parce qu’il y a toujours des ab-térét du pays il faut que le gouvernement et
sents, des morts, des malades, ou des inea-|le pays soient unis par le lien de la confiance
pables pour une raison, ou pour une autre,|et de la vérité. La grande sauvegarde que
d’aller déposer leur bulletin de votation. Siposséde le peuple est la confiance qu’il a
lo gouvernement nous avait fait, lors de la|dans la parole et la conduite de ses homrhes
derniére session, cette déclaration, sa con-|publics. (Yest le vrai principe qui devrait
duite eiit été loyale et honorable ; mais {servir de base & tout gouvernement. Lors-
Tattitude qu’il a prise fait seulement voir|qu’une classe d’hommes publics, aprés.avoir
que son intention, I'année derniére, était préché une doctrine pendant un grand nom-
de tromper le public. Je regrette de me|bre d’années et étre arrivés au pouvoir,
“trouver dans 'obligation de me servir d'une foulent aux pieds tous leurs engagements,
expression aussi sévére; mais telle est lails trahissent la confiance que la masse res-
vraie signiﬁcation de leur conduite. Le l)ectable dua :peup]e a mise en eux. Si vous
gouvernement a réellement trompé le| formez une compagnie de quarante action-
peup_le. Nous n’avons pu obten}r de ce|naires, et si la gestion de cette compagnie
dernier le nombre de votes requis, ou le|est confise & une demi douzaine d’entre eux,
percentage voulu d’électeurs pour justifier| combien de temps maintiendriez-vous cctte
Tapplication d'une loi prohibitive. Lors-:demi douzaine d’hommes dans leurs
que les chefs qui gouvernent aujourd’hui'fonctions s’ils ne tenaient pas les
ont placé la prohibition dams leur pro-' promesses qu’ils ont faites aux action-
gramme, ils auraient dii étre disposés §?;naix'es, ¢'ils les violaient toutes l'une
appliquer cette mesure. Mais ils ont agl aprés lautre, s'ils faisaient tout le
a’lors comme l'homme qui se noie et ‘!u}!contraire de ce qu'ils ont promis de faire,
s'aceroche 2 une paille. Ils auraient inséré, gsjjs agissaient contrairement  la charte de
alors n’importe quoi dans leur programme!], compagnie? Vous ne les maintiendriez
pour arriver au pouvoir. Une fois au pou- |y, ongtemps dans leurs fonetions, j'en suis

voir, ils ont dii tenir leur promesse de sou-| s.  Te Canada est le pays le plus libre du
mettre la question de la prohibition & un,:rlxl;‘x.lde; Zt anada pays lep

plébiscite.  C’était vune promesse faite i
un groupe considirable d’hommes—Iles par-
tisans de la tempéran~c—dcnt ils ne pou-
vaient se moquer; mais aprés le vote du
plébiscite, ils se sont moqués d’eux plus que

de toute autre classe d’hommes, si ce n’est| ‘“[sponorable M. PERLEY: ILa chose se-
du peuple tout entier auquel ils avaient|.,it vroie 91l savait mériter la confiance du
promis lo libre-échange. ‘ peuple. Quand un électeur dépose dans la

L'honorable M. MILLS (ministre de la | Pofte son bulletin de vote, il le fait parce
Justice) : L’honorable monsieur parle passa- gu il crott qu‘i lhomx?e qui sortira € de
biement sur le ton d’un homme de parti. |- 4Tm€ électorale remplira ses promesses, ou
Y ses engagements: mais si le parti de son.

L’honorable M. PERLEY : Non, je parle gho.ix,. aprés &tre arriye} augouxmr,—c’est-‘
comme un homme qui n’aime pas a étre a-dire, dans’ une position ou VPélecteur ne
trompé. Je suis un partisan de la tempé- | Peut plus Patteindre pendant un "certam‘
rance. Je suis prét i voter en faveur du |temps—ignore ses engagements, ou sen n&?f
gouvernement actuel sur toute mesnre qui | 4Uue cyniquement, il créé une s;tuat&o‘n er
me paraitra juste, sans m’occuper de Patti- plorable cue tout honnéte homme doit re-
tude prise par les autres membres de cette | gretter et combattre. Je ne_me suis pas
"Chambre. Je suis ici pour remplir un de- Jeyq pour fairc un discours. Je nf me SU18
voir, et ma conscience me dit que je le rem- | décidé & prendre la parole que.quelques '111,3-
plis honorablement et dans Pintérét de ceux | tants avant la suspen,swn,d,e la séance. J’ai
que je représente. Si je parle comme un |C'¥ devoir rele‘velz las’sertmn inexacte ((lle
homme de parti, je le fais seulement comme Thonorable secrétaire ’Etat qui a p(liggen \:
quand je parle 3 mon serviteur dont je paie |que, les ' consommateurs du N"ior l~ Izl_es :
les services, ou & tout serviteur A mon ser- | avaient m‘oﬁte,z de la redu’ctlgln de' ﬁ' ﬁxe
vice, qui désobéit & mes ordres. Si je dis a | Sur la ficelle d’engerbage, lhuile ¢ cparbon
mon serviteur de faire quelque chose et il | et le fil barbelé. Le fait est que, si le gou-

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Et posséde le meilleur gouverne-
ment. ‘ '
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vernement avait maintenu ’angienne taxe,
je_pourrais, aujourd’hui, me procurer la fi-
celle d’engerbage & un prix moins élevé que
celui auquel elle se vend maintenant, et cet
état de choses est di au fait que la matidre
promiére tenue dans la prison centrale
pour la fabrication de la ficelle d’engerbage
a 6té vendue & deux particuliers. On pos-
sédait A cette prison la matidre premiére
et 'on pouvait continuer & y fabriquer
la ficelle d'engerbage; mais au licu d’agir
ainsi, le gouvernement a vendu les produits
de cette matidre premiére 3 deux particu-
liers pour encourager une ligue, ou coali-
tion de monopoleurs. On est porté A croive
que les deux acheteurs contribueront une
somme considérable au fonds électoral en
échange de l'avantage qu’ils recoivent de
pouvoir se joindre a la coalition formée
pour l'exploitation de la ficelle d’engerbage.
C’est I'upinion qui domine dans le publie, ct
je regrette de dire que je suis, moi-méme,
porté A eroire cette opinion bien fondée.
Je voudrais aussi que Phonorable secré-
taire d’Etat vouliit bien m’expliquer une
chose que je n’ai pu cncore comprendre,
C’est-d-dirve le droit imposé sur le fil barbelé
i cloture. Le gouvernement a mainte-
nu le droit sur la motidre premidre, c'est-i-
dire, sur le toron métallique uni, et il a
placé le £l barbelé & eloture sur 1a liste des
articles admis en franchise. §’i] avait ren-
versé cet arrangement, la chose efit été
juste. On aurait eu la preuve que le gou-
vernement savait ce qu’il faisait. A Win-
nipeg et dans les prairies de Pouest nous
n'avons pas. comme dans le Canada-est,
Tav: mtu"c de pouvoir nous procurer des
pieux i cloture Nous faisons des pieux en
peuplier que nous enfoncons dans le sol et
gue nous espagons de trente pieds en trente
puds et nous attachons le fil barbelé & ces
pieux. Nos afrrlculteurs ont plus ou moins
de cetie cluture, et si vous examinez le nom-
bre d’agriculteurs qu il y a dans le Nord-
Ouest, vous pouvez voir 1’1mportance qu'a
Yindustrie du fil de fer barbelé 3 cloture.
Ce fil de fer est d’'une fabrication peu dis-
pendieuse. Je connais un &tablissement en
Canada qui posséde une vingtaine de ma-
chmes pour ce genre de fabrication. Je
n’ai jamais vu fonctionner une seule de ces
machines; mais je sais que leur fonectionne-
ment est peu dispendieux, fonctionnement
qui consiste & tordre ensemble deux torons
métalliques. Mais le gouvernement a sup-
primé la taxe qui frappait Particle fabrigué
pour Pimposer sur la matiére premidre. S’il
avait renversé cet arrangement, il aurait
obtenu le méme revenu et protégé I'indus-

Lrie agricole dans le Manitoba. Il a préféré
nous placer dans obligation d’acheter tout
notre fil barbelé. & cléture des Etats-Unis,
ol existe une autre coalition dans le com-
merce de fer. Notre fil barbelé & cldture .
provient cntiérement des Etats-Unis et il
est obtenu d’une puissante coalition de fa-
bricauts. Le gouvernement a done commis
une crreur sur cetie question en réduisant
le droit sans faire cette réduction de ma-
nidre A favoriser la classe agricole, et, cotte
annde, nous payons plus cher dans le Nord-
Ouest, notre fil de fer i cldture qu’aupara-
vant.

Le discours du Trone parle aussi de 'ex-
ode de nos compatriotes. Si cet exode est
arrété, la chose se comprend parfaitement
bien. L’opposition n’a pas entrepris la
tiche de déprécier le pays. Elle se com-
pose de bons citoyens et.de bons canadiens.
Chacun a son bon mot pour son pays.

Je ne trouve pas i redire 4 Pexistence du
tarif. Ce que nous blamons est le manque
de discernement qui caractérise les change-
ments opérés dans ce tarif. La seule chose
dont je me plains, c’est que la politique pro-
mise par les gouvernants actuels lorsqu’ils
étaient dans Popposition n’a pas été adop-
tée. Cette politique aurait pu offrir des
avautages, et, dans ce cas, je Paurais ap-
puyée de grand cweur. J’ai déclaré, avant
aujourd’hui, que jappuierais le nouveau ta-
rif tout entier & son début pour voir com-
ment il fonctionnerait, et que, s’il fonection-
nait d’unc manidre satisfaisante, je conti-
nuerais 3 lui donner mon appui. J’ai fait
cette déclaration dans une douzaine d’en-
droits du Nord-Ouest. Mais j’ai aussi dé-
claré que, si le nouveau tarif ne fonection-
nait pas bien, je le combattrais. Je cons-
tate que les ch'mgements que lon a fait su-
hir au tarif fonetionnent au détriment de la
masse du peuple. Ce dermer est mécontent
et le gouvernement s’en apercevra au pro-
chain appel & 1’électorat du Nord-Ouest. La
ficelle d’engerbage, les machines 4 semer et
tous les autres gros instruments aratoires
sont des articles dont les agriculteurs du
Nord-Ouest ont le plus besoin. L’honora-
ble scerétaire d’Etat a aussi parlé des mar-
teaux, des haches et autres outils, mais la
consommation de ces articles est peu consi-
dérable. Une engerbeuse cofite $150 et un
semoir $80. Naturelement, nous avons
différentes espéces de semoirs, ou machines
i semer, et leurs prix différent également, et
sont de $175 en descendant. Les machines
i semer et les engerbeuses sont des articles
trds dispendieux. Le gouvernement a sup-
primé la taxe imposée sur la matiére pre-
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miére dont on se sert pour ces articles, ce
qui en réduit d’autant le colit en faveur du
fabricant; mals le prix de Particle manufac- '
turé est reste i peu prés le méme. Ces ins- |
truments cofitent tout aussi cher, aujour-’
d’hui, qu’il y a trois ans. Le prix dun!
semoir est, je crois, plus élevé qu’il ne I'était |
il y a trois ans; mais en général le prix de
ces instruments agricoles est aussi élevé,!
aujourd’hui, qu’il y a trois ans.

Pour ce qui regarde les grosses voitures |
de ferme, j’ai payé $77 et quelques centins
pour une de ces voitures avant de descendre
ici. Voild pourquoi nous irouvons i redire
a la politique du gouvernement. Il a main-
tenu le méme droit qui existait auparavant
sur cette classe de voitures fabriquées i 1é-
tranger, et il a sunnrimé le droit sur la ma-
tiére servant i la fabrication de ces voi- ;
tures. Il s’en suit que le fabricant peut
produire P'article & moins de frais et tiver
avantage du libre-échange, tandis que nos
frais restent les mémes que ci-devant pour
cultlver la terre et m'odulre la matiére pre-
miére.  Lorsque je falsals partie de la
Chambre des Communes j’ai voté contre le
gouvernement sur la quesiion du droit de
trente-cing pour cent.
lors de ma premiére session en Parlement.
Je proposai qu’il fut réduit & vingt-cing
pour cent, et votai contre le gouvernement
parce qu’il s’opposait & ma proposition. Le
gouvernement ne pourrait agir plus sage-
ment qu’en réduisant le droit sur les enger-
beuses, les charrues, les grosses voitures de
ferme et les autres articles dont les agricul- !
teurs du Nord-Ouest se servent, parce qu'il |
faut tenir compte du fait que nous eulti-
vons la terre dans des conditions désavanta-
geuses. Le gouvernement nous doit toutes
les concessions dont nous avons besoin pour
assurer le succds de Pexploitation agricole
du Nord-Ouest, et, de son c6té, le pays en
général profitera, lui-méme, de notre succds.
Puis, si nous réussissons, notre suecés aura
pour effet d’attirer ici une bonne classe
d’immigrants, au lieu d’lmmlgrants indi-
gents, ct les diverses opérations dans le
Nord-Ouest nourront étre continuées avee
profit.

L’honorable M. MACDONALD (C.
A)): Jai écouté avec un grand plaisir et
une grande attention le discours de ’hono-
rable sénateur de Wolseley. Sa déclaration
quil est indépendant des partis politiques
dans cette Chambre, ne peut étre que bien
accueillie, parce que tout le parti conserva-
teur dans cette Chambre est parfaltement
libre et indépendant—chose qu’il a prouvée

Ce droit existait,

1 [

‘dans maintes circonstances. Mais la dis-
_tinction des partis politiques, quoique pos-
'sible dans cette Chambre, n’a pas une sane-
'tion pratique avec la forme d’un gouverne-
ment parlementaire, comme elle Va dans la
'Chambre des Communes. Cette distinction
idans cette derniére Chambre peut amener
lun changement de gouvernement tous les
‘ans, et nous jeter continuellement dans de
inouvelles élections générales. Dans la
Chambre des Communes Padhésion & un
‘paru i Pexclusion de Pautre devient une
‘ncr'essrce Mais dans le Sénat, ol nous ne
isommes pas obligés de retourner devant
:’électorat pour le renouvellement de notre
'mandat, et ol nous ne faisons, ni ne dé-
i faisons les gouvernements, 1nous sommes
zmdependants. Les opuuons que Thonorable
préopinant a exprimées sur le fonctionne-
ment du tarif sont entiérement exactes, et
je suis pleinement d’accord avee lui sur
tout ce qu'il a dit sur ce sujet.

Je crois devoir, avant d’aller plus loin,
‘offrir mes meilleurs souhaits de bienvenue
a Leurs Excellences & Ioccasion de leur
iarrivée en Canada et de leur élévation dans
la haute position qu’elles occupent. Puisse
leur administration &tre prospére et agré-
able. Je désire aussi souhaiter 1a bienvenue
i un ancien ami, honorable M. Kerr, qui
sera, j’en suis siir, une bonne acquisition
pour le Sénat. Touchons. maintenant 3
d’autres sujets.

Premiérement, je parlerai trés bridvement
des affaires du Yukon. Mon intention n’est
pas de le faire avec acrimonie, parce que je
| sais, ou du mpoins je le suppose, que les
iministres dans cette Chambre ne se sont
pas prononeés, lors de la derniére session,
sur ces offaires avec une entiére liberté. Il
leur a fallu emboiter le pas derriére leur
parti et se conformer aux exigences de
ce parti et du gouvernement. A mon retour
dans la Colombie Anglaise, 'année derniére,
je m’attendais certainement i ce que plu-
sieurs de ceux qui ne comprenaient pas la
questlon da chemm de fer du Yukon; qui
n’avait pas pris connaissance du contrat
adjugé pour la construction d’une voie
ferrée 3 partir de la rivitre Stikine jus-
qw’au lac Teslin, fussent trés indignés et
mécontents de Pattitude prise par le Sénat
sur cette question; mais je n’ai constaté ce
mécontentement nulle part. Un seul homme
qui avait obtenu de MM. Mackenzie &
Mann un sous-contraty a blimé en termes
violents la conduite de cette Chambre.
Plus nous avons examiné cette conduite,
plus nous neus sommes- convaincus que le
Sénat a eu raison. Pendant la meilleure
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saison pour voyager avec des bétes de charge}
dans cette région boréale, c'est-a-dire, en |
septembre et octobre, les eaux de la Stikine !
étaient si hasses que la navigation sur ces,
eaux était dangereuse, et dans certains cas,
impossible. La saison de la navigation diit-!
elle durer six mois, Paltitude qu’il faut'
gravir eutre Glenora et le Iac Teslin serait '
encore un grand obstacle A la construction .
d’une voie ferrée par cette route, obstacle!
qui serait dxfﬁcﬂe surmonter. Puis, avec
tout cela, la voie ferree construite dans;
cette direction ne serait pas une route en-
tidrement canadienne. Tn présence de tous -
les renseignements que je posséde mainte-'
nant, et bien que je désire avoir une voie'
ferree entlerement canadicnne qui condui- |
rait jusqu’au district du Yukon, je ne don-
nerais pas un demi-million d’acres de terres!
de ce district—avec le pouvoir de les choisir
qui était conféré 3 MM. Mackenzie & Mann '
—comme subside pour la construction d'une !
voie ferrée & largeur étroite. Une compagnie ;
de capitalistes anglals, douée d’un noble,
espnt d’entreprise, a construit, ou est en:
voie de construire le chemin de fer de la |
Passe Blanche (White Pass) i partir de la
téte du canal de Lynn.  Cette voie ferrée est
maintenant en opération sur la partle la
plus dlfﬁcxle de son parcours, et elle s’éten-
dra jusqu’au Fort-Selkirk dans le cours de!
la présente ammée, et sa longueur sera de
300 milles A partir de la cote du Pacifique.
Le grand avantage que cette voie ferrée
offrira aux mieurs, aux marchands et 2
d’autres qui se rendront dans cette région,
cest qu'elle permettra datfeindre rapide-
ment les champs auriféros de PAtlin, dans
la Colombic Anglaise, ainsi que le district
du Yukon. Tn autre grand avantage offert
par cette voie ferrée, c’est que ses directeurs
soulagent considérablement la classe com-
merciale; les exemptent de beaucoup d’en-
nuis et dinquiétudeq en recevant les mar-
chandises i Victoria, ou & Vancouver puis.
en les expédiant en transit a travers la 1151-
ére de territoire des Etats-Unis jusqu’a la
frontitre du Canada.

Jde me suis permis, lors de la derniére
session, dattirer Pattention du gouverne-
ment sur Popportunité et la nécessité qu’il
y avait de conserver le bois de chauffage
dans le voisinage de Dawson pour Pusage
des mineurs; mais je crains que ce con-
seil n’ait pas été suivi. Des favoris du
gouvernement ont @®btenu certains privi-
léges refusés au reste des mineurs, ce qui
a causé un vif mécontentement, vu la
cherté du bois, ou la hausse du prix du
combustible. Le gouvernement a déji

|
i

fait de grandes dépenses pour le district
du Yukon, dépenses qui pourraient é&tre
. remboursées, avec de la prudence; mais
ces dépenses ne seront pas remboursées si
' Pindustrie minidre est privée de ses moyens
d’action essentiels. Le combustible a des
' prix raisonnables est une chose absolument
nécessairec non seulement aux opérations
miniéres, mais aussi au soutien de la vie,
et il devrait étre prudemment conservé
. pour ces fins.

J’attire D’attention particuliére du gou-
“vernement sur la condition insalubre dans
“laquelle se trouve Dawson, et aussi sur le
{.,rand nombre de mineurs que contient
l’h6pital de cette villee. Dawson devrait
étre de suite constituée en une municipa-
lité, puis sa population soumise & un régle-
ment municipal et 4 des taxes modérées.
. Je prie les honorables ministres de préter
l’oreille i cette recommandation. Il s’agit
' d’un besoin des plus pressants. Je félicite
le gouvernement sur intention qu’il a de
s’enquérir des scandales officiels commis
i dans ’administration du Yukon; mais je
doute que le commissaire chargé de cette
enquéte puisse la mener i une conclusion
satisfaisante. Il devrait étre assisté par
un homme de loi.

Je suis trés heurcux de voir que Vinten-
tion du gouvernement soit d’étendre notre
réseau télégraphique jusqu’au Yukon, ce
qui proﬁtera i tous. Je ferai aussi ob-
server quun cible sous-marin reliant Pex-
trémité nord de I'lle de Vancouver i Skag-
way serait une ligne télégraphique plus
sfire que celle passant sur la terre ferme
i travers une région déserte. Je crois de-
voir féliciter le directeur général des Pos-
tes, ainsi que le gouvernement, sur 'adop-
tion du port de deux centins pour les
lettres & destination de IAngleterre et des
autres parties de Empire.  Cette inno-
vation est courageuse et louable, et cest
un des exemples ol I'on voit que le libre-
échange peut s'établir sans craindre la con-
currence du dehors.

I’honorable monsieur qui a proposé
Padresse en réponse au discours du Tréne
a fait allusion 4 la condition prospére de
notre commerce et de notre industrie ma-
nufacturiére.  Nous devons &tre trés sa-
tisfaits de ce qu’il en soit ainsi; mais
aurions-nous cette prospérité si le gouver-
nement actuel avait tenu les promesses que
ses membres ont faites au peuple lorsqu’ils
étaient dans Vopposition? Le gouverne-
ment actuel peut voir aujourd’hui les
grands bienfaits de la politique nationale
du parti conservateur, et il a sagement
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adhéré aux principes de cette politique plu-
t6t que de se conformer sux opinions qu’il
avait exprimées lorsque ses membres étaient
dans Vopposition.

Quant & la prohibition, je considére que
ce sujet est I'un des plus importants aux-
quels le discours du Tréne ait fait allu-
sion. Mais cette allusion est courtc et
insignifiante relativement 4 l’importance
de son objet. La promesse faite d’abord
que cette question de prohibition serait
soumise & un plébiscite, fut une grande
erreur qui nous exposait 4 un résultat au-
quel il nous serait impossible de donmer
effet. Le ministre de la Justice nous a
parlé, hier, des difficultés, au point de vue
financier, que souléverait I'adoption et la
mise en vigueur d’une loi prohibitive. Ces
difficultés étaient connues avant le vote du
plébiscite et le temps de les prévenir était
également de le faire avant de promettre
le plébiscite, avant de faire voter le peuple
sur la question de la prohibition, et non
aprés. ILe pays, en conséquence de la
ligne de conduite tenue par le gouverne-
ment, est maintenant sous le coup d’une
déception dispendieuse.

J’ai écouté avee beaucoup d’attention
les sophismes académiques du ministre de
la Justice dans les efforts qu’il a faits pour
démontrer la différencesqu’il y a entre un
vote pris sur une question particuliére, et
un vote pris pour le choix d’un membre du
Parlement. Je ne puis accepter les con-
clusions de I"honorable monsieur, parce que
Peffet d’une majorité des voix dans les deux
cas doit étre le méme, 4 moins que I’électo-
rat n’en soit averti avant le vote. Il n'y
a rien qui crée une différence entre les
deux cas, et il sera difficile de convaincre
Pélectorat qu’une différence quelconque ex-
iste. Le secrétaire d’Etat admet claire-
ment que Papplication d’une loi prohibitive
est une impossibilité, et je partage son
avis sur tout ce qu’il a dit sur ee point.
Mais cette admission ministérielle n’en est
pas moins la preuve de la faute que le gou-
vernement a commise en promettant cette
loi. |

T’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : L’honorable préopinant approuve-

rait-il une loi prohibitive basée sur la de-
mande de 23 pour 100 de la population?

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
Je n’approuverais pas une pareille loi dans
quelque eas que ce soit. Le Canada tout
entier demanderait-il une loi prohibitive
que je m’y opposerais encore, fussé-je seul
de mon avis. Avec une frontidre de 4,000

milles et quelque 14,000 milles de céte, il
serait impossible de faire respecter cette 1é-
gislation. Le commerce de contrebande se
fajt méme constamment malgré notre puis-
sante organisation préventive. Qu’en serait-
il si une loi prohibait Pentrée des spiritueux
sur notre territoire? Ce serait la chose la
plus démoralisante possible; ce serait une
monstruosité; mais cette raison ne justifie
pas la promesse faite et les dépenses encou-
rues pour faire voter le peuple sur la pro-
hibition, lorsque l'on n’avait pas d’autre
intention que celle de tromper les électeurs.

Pour ce qui regarde les négociations qui
viennent d’avoir lieu & Washington je me
réjouis, en ma qualité de citoyen de la Co-
lombie Anglaise, de ce que 'on ne se soit
pas mis d’accord, ou de ce qu’il ne soit pas
probable que l’on se mette d’accord sur la
question d’admettre en franchise les pro-
duits agricoles, vu que cette politique ruine-
rait nos agriculteurs.

Pour ce qui regarde la frontiére de 'A-
laska, c’est une question dont 'importance
requiert auw’elle soit réelée le plus tot possi-
ble, et I"importance de cette question pro-
vient du grand développement de P'indus-
trie minidre dans le district du Yukon et la
Colombie Anglaise; mais je regrette que
Pon n’ait pu arriver & une entente défini-
tive. J’admets volontiers que, aprés avoir
lu le traité de 1825 conclu entre la Russie
et la Grande-Bretagne, et aprés avoir étudié
la frontiére cotidre, il soit difficile entre les
parties intéressées d’arriver i une cntente
mutuellement satisfaisante. 11 faudrait
confier le réglement de cette question & un
tribunal désintéressé. Le gouvernement est
sans doute convaincu de la nécessité qu’il y
a de régler cette question, et j'espére qu'il
fera tous les efforts possibles pour y arriver.

L’honorable M. DEVER: Aprés les efforts
oratoires dont nous avons &té témoins pen-
dant les derniéres quarante-huit heures de
nos débats, il me sera peut-8tre permis de
prononcer quelques mots sur un ton un peu
plus prosaique. Je regreite de voir que
mon honorable ami, le sénateur de Wolseley
(M. Perley) soit absent de son sidége, parce
que je n’aime pas & parler de quelqu’un en
son absence. Mais ie ne puis laisser passer
ses énoncés sans réponse. Je regrette beaq—
coup que cet honorable monsieur ne se soit
pas borné i nous parler de sujets qu'il con-
nait. (Yest un homme doué, sans doute,
d’une bonne intelligence dans ses fonetions
d’agriculteur; c’est, sans doute, un bon juge
en matidre d’agriculture, ou s'il s'agit de }a
production du foin, de Vélevage du bétail,
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de la culture des céréales et des diverses
classes de racines; mais lorsqu’il entreprend
de nous parler d'industrie et de commerce,
il est hors de son élément. Comme homme
d’affaires, il tombe certainement dans le ri-
dicule lorsqu’il nous parle d’industrie ma-
nufacturiére et des importations du pays.
Chacun sait que les intéréts manufactu-
riers sont hostiles au commerce d’importa-
tions. Les importateurs sont toujours op-
posés & la protection. 1ls préférent impor-
ter leurs marchandises olt ils peuvent les
acheter au prix le plus avantageux, et de
cette facon ils excrcent un contrdle sur le
prix des marchandises de provenance do-
mestique. I’honorable monsicur (M. Per-
ley) nous a parlé d’importateurs qui ont v
trainer leurs marchandises sur leurs comp-
toirs ct tablettes, et il a ajouté que cette sus-
pension ’affaires provenait de P’indéci-
sion dun gouvernement avant de déter-
miner sa politique commereiale. Il nous a
dit que, par suite de cette indéecision, le fa-
brieant nosait rien entreprendre et 1’impor-
tateur, de son edté. n'osait pas commander
de nouvelles imnortations, et que cet état de
choses a cu cetle conséquence, que les ta-
blettes et comptoirs des importateurs se
sont dégarnis, ou se sont vidés, au lieu de
rester chargés de vieilles marchandises pen-
dant quatre ou cing ans. Or, chacun sait
qu'un importaleur n’imnorte jamais un
fonds de magasin destiné & durer quatre ou
cinq ans,  Griee aux arrangements faits
actucllement pour faeiliter Pexpédition des
marchandises, nos importations se font tous
les quatre mois pour regarnir les tablettes,
ou remplir les vides faits par les ventes.
Les importateurs n'avaient done aucune
raison d’hésiter a s’approvisionner de mar-
chandises. Mais pour vous démontrer da-
vantage jusqu’d quel point honorable sé-
nateur de Wolseley (M. Perley) est peu ren-
seigné sur la question qu’il a voulu traiter,
je vous rappellerai mon interruption cn
TPentendant dire nuec nous étions obligés de
payer quarante centins par gallon Thuile
d’éclairage ordinaire. Je I’ai interrompu
sur ce point parce que je croyvais qu’il tom-
bait dans Pexagération. En effet, je suis
prét i prouver que la meilleure huile d’é-
clairage qu’il y ait sur le marché, la “White
Rose,” se vend actucllement 20 centins par
gallon en I'achetant par baril, et son prix en
gros est méme plus bas encore.

T honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Ot se vend-elle ainsi?

L’honorable M. DEVER: A Saint-Jean.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Nous pouvons Pacheter & ce prix i Belle-
ville; mais honorable monsieur a parlé du
prix payé dans le Nord-Ouest.

T’honorable M. DEVER: Cela prouve
seulement que cette question de prix est
contrdlée par la distance. Supposé qu’il
s'agisse de l'’huile consommée dans la Co-
lombie Anglaise, ’acheteur devra la payer
cinquante centins par gallon.

L’honorable M. FORGET : Combien
payiez-vous I’huile de charbon il y a deux
ou trois ans?

I honorable M. DEVER: Je la payais 21
centins, tandis qu’elle se vend aujourd’hui
25 centins seulement par gallon, qui est le
prix en détail.

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Elle est maintenant plus cher 3 Belleville.

L’honorable M. DEVER: L’honorable sé-
nateur de Wolseley (M. Perley) nous a
aussi parlé du libre-échange et de protection
en se permettant de rudoyer le gouverne-
ment parce que ce dernier a placé certains
articles sur la liste gde marchandises admises
en franchise, et il a ajouté, cependant, que
la protection qui existe actuellement a per-
mis la formation de ligues, ou combinaisons
commerciales. Les honorables membres du
Sénat voient done que I’honorable sénateur
de Wolseley ressemble beaucoup a la mou-
che qui passe et repasse sur I'épiderme de
quelqu’un pour finir par se poser sur cer-
taines vnlaies. Je ne puis, cependant, lui
cffrir mes sympathies si la mouche g’est
abattue sur lui, parce que <’est lui qui l'a
attirée. Lui et I’honorable monsieur qui
siége en face de moi, I'honorable M. Mac-
donald (C. A.) ont fait tout ce qu’ils ont
pu pour empécher 1’adoption par -cette
Chambre du projet de loi concernant le che-
min de fer de la Stikine au district du
Yukon, et la conséquence, ¢’est que des trou-
bles ont éclaté dans cette région, des trou-
bles qui ont obligé le gouvernement britan-
nique d’y envoyer I'un de ses premiers ju-
ristes pour nous aider & sortir d’embarras.
8i les honorables membres de la gauche de
cette Chambre sentent comme ils doivent le
faire, ils savent qu’ils ont fait tout leur pos-
sible pour provoquer les difficultés qui ont
fait venir ici lord Herschell, voyage qui lui
2 valu la mort.
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L’honorable M. PROWSE: N’attribuez
pas aux sénateurs de la gauche ces événe-
ments.

L’honorable M. DEVER: Oui, je leur en
attribue la responsabilité, parce que pour ré-
médier autant que possible au mal fait par
le rejet du projet de loi auquel je viens de
faire allusion, le rejet de cette mesure a
permis aux étrangers de prendre possession
de la région du Yukon, et il est maintenant
difficile de les en faire sortir. Je sympa-
thise avee ’honorable sénateur de la Colom-
bie Anglaise (M. Macdonald) en voyant
combien cet état de choses atfecte ses pro-
pres intéréts, et je ne m’étonne pas de ce
qu’il essaie de revenir sur ses pas dans cette
Chambre. Mais il voudrait revenir, si la
chose est possible, sans étre vu comme nous
sommes en état de le voir. Je puis I'assurer
que ce qui a été fait contre la paix et la
prospérité du Canada est parfaitement com-
pris, et le peunle, lorsqu’il en aura Yocea-
sion, manifestera de nouveau son méconten-
tement contre un parti qu’il a déja con-
damné.

T’honorable sénateur de Wolseley, dans la
premidre partie de son discours, nous a dit
qu’il n’était pas un homme de parti; mais il
a eu le soin, auparavant, de darder et frap-
per au-dessous de la ceinture autant qu’il I’a
pu. On ne saurait considérer comme amis
ceux qui tendent la main aveec un sourire
sur les l&vres, mais qui sont préts & nous
poignarder lorsqu’ils en ont occasion.

Je siége dans cette honorable Chambre
depuis une trentaine d’années, environ, et je
puis dire que le discours prononcé par ho-
norable monsieur qui a proposé I'adresse en
réponse au discours du Tréne, m’a donné
autant de satisfaction que tous les discours
du méme genre que j’ai entendus aupara-
vant. Il a bien parlé et logiquement. Il a
su le faire modérément, et de maniére 2
convainere la Chambre de la vérité de ce
qu’il disait. Celui qui Pa appuyé est un
honorable monsieur que je connais aussi de-
puis nombre d’années, et il a parlé avec
cette grice et cette dignité qui caractérisent
les membres frangais du Sénat. Lorsaue
ces honorables messieurs prennent la parole,

~ ils le font toujours clairement et avee force,
évitant invariablement de blesser qui que ce
soit. J’aurais désiré, cevendant, que celui
qui a proposé Padresse efit été quelque peu
moins enthousiaste en exprimant ses affec-
tions anglo-saxonnes. Je n’ai jamais en-
core rencontré ici une race aussi hybride
que la race anglo-saxonne, et jespdre que
je ne la rencontrerai jamais, cette race aux

cheveux roux et ressemblant & de la fi-
lasse. En jetant les yeux autour de moi,
je ne puis voir aucun specimen de cette
race, ou qui réponde 3 la desecription que je
viens d’en faire, et I’honorable monsieur qui
a proposé l'adresse n’est pas plus excepté
que les autres. Au contraire, je constate
que ses cheveux et ses yeux sont noirs, et,
d’aprés sa diction virile et animée, je le
prendrais plutdét pour un Anglo-celte, ou un
Anglo-écossais, ou Anglo-normand comme
j’ai Thonneur de I’étre moi-méme.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
(Pest un descendant des Danois.

L’honorable M. DEVER: 11 devrait
avoir, alors, les cheveux roux, et les siens
sont noirs. En Irlande on considére I’Anglo-
saxon comme un homme i téte rouge, et
quand un Irlandais en rencontre un, il fait
le signe de la croix pour chasser le diable.
Quant aux races qui habitent le Canada,
bien que je sois disposé i accorder aux
Anglais de pur sang, comme le chef de la
gauche, par exemple, en est un, tout ce qui
leur appartient, je n’aime pas que P’Anglo-
saxon réclame pour sa race tout ’honneur,
toute la gloire, toute la loyauté du peuple
canadien sans tenir compte de la part qui
revient aux autres races. La nationalité
canadienne est un composé de diverses
races, y comprise celle a laquelle appar-
tiennent mos compatriotes canadiens-fran-
cais, dont les représentants ont démontré
déja et démontrent encore qu’ils sont en
état d’occuper les plus hautes positions so-
ciales.

Un mot maintenant au sujet de motre
nouveau gouverneur général. Je ecrois de
mon devoir, autant que je puis le faire, de
souhaiter la bienvenue i ce gentilhomme
au milieu de nous. dJe n’ai pas le moindre
doute que le gouvernement de la Grande-
Bretagne, en le choisissant pour &tre le
gouverneur général du Canada, a tenu
compte des états de services de ses prédéces-
seurs, et s’il se montre au niveau de ceux-
¢i, notre pays n’aura qu’a se féliciter de sa
présence ici. Si jamais peuple a été favo-
risé par le choix fait jusqu’d présent de
celui que Pon nous donne pour présider i
nos destinées, c’est bien le peuple canadien
—et je veux comprendre la liste de gou-
verneurs que nous avons eus depuis lord
Dufferin jusqu’a celui qui nous avons au-
jourd’hui, inclusivement.

J’espére que Son Excellence obtiendra le
méme succés que ses prédécesseurs que je
viens de mentionner, et sera comme eux
Pobjet de I’entidre confiance de ses adminis-



94

[SENAT]

trés.  S°il en est ainsi, il n’aura pas, de
son cbté, i regretter son séjour en Canada.

Pour co qui regarde lord Ierschell, qui
a perdu la vie & Washington, j’ai eu Fhon-
neur de m’asscoir prés de lui & une réeep-
tion donnée en son honneur i Saint-Jean,
lors de son passage dans cette ville.  Un
diner fut donné en son honneur sous la pré-
sidence du maire de Saint-Jean, et auquel
assistaient les citoyens disposés a4 le faire.
J’eus Thonneur d’occuper le premier siége
i gauche de notre maire, tandis que lord
Herschell oceupait le premier sidge a droite.
Pendant deux heures j’eus le plaisir et la
satisfaction de me trouver en compagnie
d’un gentilhomme choisi par Sa Souveraine
comme Pun des plus grands juristes et diplo-
mates de notre temps, d’un gentilhomme
rempli de science, rempli de patriotisme,
envoyé iel pour nous assister, pour régler,
si la chosce ¢tait possible, les différends qui
existent entre la Grande-Bretagne et les
Etats-Unis. En éeoutant parler cet homme
et en Vobservant pendant deux heures, j'ar-
rivai 4 la conclusion qu’il était un homme
d’unc simplicité des plus étonnantes, malgré
toute Pétendue de son savoir. La modestie
qui caractérisait toutes ses paroles a fait
sur nous une impression qui s’cffacera diffi-
cilement, surtout aprés la triste fin qui lai
est arrivée, aprés avoir donné tout son tra-
vail et tous ses soins en faveur de son pays
et du notre pendant les récentes négocia-
tions internationales. Je suis convaincu,
honorables messieurs, que nous avons perdu
un ami dans la personne de lord Herschell,
et §’il m’est permis d’exprimer mes autres
sentiments do respect pour la conduite et
le patriotisme de eet homme, jespére que,
dans Pautre monde qu’il habite maintenant,
il recevra une récompense appropriée a ses
vertus.

Jo dirai maintenant quelques mots sur
lo personnel qui constitue le gouvernement
actuel. Mon devoir est de déelarer que nous
pouvons nous glorifier de posséder un gou-
vernement, depuis lo premier ministre jus-
quau plus jeune membre du cabinet, dont
tout autre pays pourrait étre fier.  Nos
ministres sont des hommes d’honneur, des
hommes compétents et honnétes. Ils dé-
sirent tous. j’en suis convaincu, promou-
voir les intéréts du Canada, et le peuple
canadien les considére comme étant 3 la
hauteur de leur position. La présence de
ces hommes au pouvoir inspire de la confi-
ance au pays, et les affaires prospérent sous
leur administration.

On s’est plaint de ce que le ministére ac-
tuel continue la politique de ses prédéces-
seurs. La chose, assurément, est trés flat-

teuse pour les membres de lex-gouverne-
ment, qui siégent dans cette Chambre et
dans V’autre, et je ne vois pas pourquoi elle
leur porterait ombrage. Mais, il y a cer-
tainement une chose sur laquelle les minis-
tres actuels laissent trés volontiers le mo-
nopole i leurs prédécesseurs : Clest de
s’entr’égorger les uns les autres—ou de
ne pas avoir au milieu d’eux un nid de
traitres. Nous n’avons entendu parler
d’aucune trahison parmi nous. Nous n’a-
vous pas 6té obligés de chasser les frelons
de la ruche.  Je ne puis comprendre com-
ment un Anglais aussi fier que l'est mon
honorable ami qui siége 34 c6té de mol
puisse servir d’instrument 4 ce groupe qui
—il le sait—refuse de servir sous son com-
mandement; le considére comme inhabile
& occuper la premiére position, ou la charge
de chef du gouverncment du pays. dJe
suis heureux de constater que cette Cham-
bre n'a pas traité de ccette manidre cet ho-
norable chef, puisque nous lui avons offert
d’en appeler au peuple, puisque nous lui
avons déclaré que, s’il en appelait au peu-
ple nous Pappuierions ct le raménerions
triomphant comme premier ministre du
Canada, si la chose était possible.

Je voudrais qu'il y efit moins d’inimitié
parmi nous. Ce qu’il nous faut, c¢’est que

Je franc-jeu et la charité deviennent plus

en honneur parmi nous, et qu’il y ait aussi
moins de haine. Il est trés difficile, je le
sais, & des hommes qui sont tombés des
hautes positions qu'ils occupaient, d’ou-
blicr; mais la pratique de la charité et le
pardon couvrent de gloire ceux qui souf-
frent. Si cette charité régnait nous pour-
rions légiférer honorablement pour mnous-
mémes, et 'agitation inaugurée pour la
réforme du Sénat perdrait toute raison
d’étre.

J’aurais une autre remarque i faire et
parler du port dhiver du Canada. On ne
tient pas compte i un gouvernement qui a
heaucoup contribué, et qui continue de con-
tribuer beaucoup i faire de l'un de nos
ports canadiens 'un des plus importants
du continent américain, un port qui, pen-
dant les deux derniéres saisons, a expédié
des cargaisons de toute espdce, méme des
cargaisons de dindes pour le diner de Noél
de la nation la plus fidre et la plus riche de
la terre. ILes honorables sénateurs de
Youest ne voient peut-étre pas Yimportance
de ce fait; mais qu'ils soient convaincus
que les marchands et le public qui ont &
cceur le bien-8tre du pays auront le plus
grand respect et la plus grande reconnais-
sance pour les hommes d’Etat qui ont don-
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né toute leur attention & ce port d’hiver,
et qu’ils apprécieront les efforts que le gou-
vernement a faits pour étendre I'Interco-
lonial jusqu’a Montréal, parce qu’ils savent
que cette voie ferrée a coiité au pays cin-
quante millions de piastres. Ils savent
trés bien que, depuis sa construction jus-

qu’a une date trés réeente, cette voie ferrée .

n’a jamals pu procurer un excédent de re-
cettes.  La principale cause de ce fait,
c’est que, bien qu’il cfit pour point de dé-

part un port de Atlantique, son autre ex- .
trémité allait se perdre dans les bois situés

prés de Québee.
Grand Trone, il est vrai; mais cc dernier,
naturcllement, imposait sur les marchan-
dises transférées i I’Intercolonial un tarif :
si élevé qu’il était impossible & ’'Intercolo-
nial de livrer ces marchandises dans les:
localités auxquelles elles étaient destinées
sans imposer sur les marchandises un tarif
plus élevé que eelui que les marchands
étaient disposés d payer. Dans ces con-
ditions I'Intercolonial n’était pas une ex-
ploitation rémunératrice, et le gouverne-
ment actuel a été le premier, depuis vingt-
cing ans, 4 faire un ecffort sérieux pour
améliorer cet état de choses.  J’espére—
et nous Vespérons tous——que ses efforts se-
ront couronnés de succés. Dans tous les
cas, c’est un effort dans la bonne direction.

Une autre observation que je désire faire
est celle-ci: On s’est plaint de ce que les
affaires entre la Grande-Bretagne et le Ca-
nada, malgré les vingt-cing pour cent de
préférence accordés i la mére patrie, ne
solent pas aussi considérables qu’elies de-
vraient I'étre.  (Pest trés facheux, je Pad-
mets; mais en examinant bien cette ques-
tion, l'on counstate que la chose s’explique
suffisamment. La cause, selon moi, clest
que les exportations actuelles de P’Angle-
terre, si 'on veut bien se donner la peine
d’examiner la question comme elle doit
Pétre, sont loin d’8tre aussi considérables
que durant les deux derniéres années. De
fait, elles sont, pour la premiére fois, sur-
passées par les exportations des Etats-Unis.
En d’autres termes, des marchandises simi-
laires peuvent &tre obtenues des Etats-
Unis & des conditions plus avantageuses,
et conséquemment, les importateurs font
naturellement venir leurs marchandises
des Etats-Unis qui nous offrent de meil-
leures conditions. Pour montrer que je
ne raisonne pas en m’appuyant sur des faits
imaginaires, je lirai un court paragraphe
qui fait voir que les exportations de la
Grande-Bretagne, pendant Pannée 1898,
ont été moindres que les exportations des

11 se raccordait avec le:

|
! Etats-Unis, ce qui est un fait que les hono-
rables membres de cette Chambre ignorent
| peut-étre.  De fait, lorsque j'ai vu les
« états fournis, j’ai 6té étonné, moi-méme,
! parce que je croyais que la Grande-Bre-
i tagne était le pays du monde, qui exportait
. le plus de marchandises; mais je constate
que, 'année derniére, ou depuis une couple
i ’anndes, les Ltats-Unis exportent beau-
coup plus que IAngleterre.

Le paragraphe que je veux citer se lit
comme sult:

i ‘““Mars 18.—La remarque de Pambassadeur
Choate, qu’une rivalité amicale se continuerait,
+sans doute, entre le Royaume-Uni et les Etats-
: Unis dans le commerce fait avec le monde entier,
i est pleinement justifiée par la publication des
derniers relevés du commerce respectif des deux
i pays, tels que vérifiée avec les rapports préparés
I par le bureau du trésor. La valeur des exporta-
\tanS des Etats-Unis de marchandises produites
» par ceux-ci pendant les huit mois finissant avec
!le mois de février, s’éldve a $829,355,144, et la
i valeur des exportations du Royaume-Uni, pen-
dant la période correspondante, s’éléve a 798,960,-
427. Dans le tableau de 1898 Pon voit que la
valeur des exportations des Etats-Unis de mar-
chandises de provenance locale s’élévait a $1,233,-
564,828, tandis que la valeur des exportations du
Royaume-Uni, pendant la méme période, s’est
élevée a $1,161,944,331.

Ce qui indique qu’une cause opére contre
le traitement préférentiel accordé par nous
3 la Grande-Bretagne. Cette cause opére
contre nous. C’est elle qui a entravé nos
importations de ’Angleterre, ct, par consé-
quent, nous trouvons 13 une réponse 4 ceux
qui prétendent que le traitement de faveur
accordé i PAngleterre n’a procuré en réa-
lité avcun avantage a celle-ci. 11 est évi-
dent qu’ils se trompent et que, sans ce trai-
tement de faveur, la différence entre les im-
portations des Etats-Unis et celles de I’An-
gleterre serait encore plus grande contre
celle-ci, si on en juge par les chiffres que
je viens de citer.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
La différence que vous avez fait voir est
i trés faible.

T’honorable M. DEVER : ZElle est, au
contraire, immense si vous la comparez avec
Tétat de choses qui existait il y a quelques
années. Le fait que je viens de citer dé-
montre que les exportations des Etats-Unis
au Canada augmentent, tandis que les ex-
portations de la Grande-Bretagne a notre
destination diminuent.

T’honorable M. MACDONALD (C. A)):
(lomment expliquez-vous cela?

L’honorable M. DEVER: (Vest dii 4 la
grande prospérité des Etats-Unis. Ils ex-
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portent dans toutes les parties du monde,
et. aujourd’hui, ils constituent le principal
concurrent de la Grande-Bretagne.

T honorable M. MIACDONALD (C. A):
Tt aussi de PAllemagne.

Lhonorable M. DEVER: En réponse a
1a plainte que le gouvernement actuel nest
pas bien vu aux Etats-Unis, je puis dire
que rien ne prouve qulil ait cncore recu
quelque rebuffade que ce soit de la part des
Ttats-Unis, ou qu'il ait été appelé 4 sexpli-
quer pour certains renseignements qu'il au-
rait publiés sans autorisation pendant les
séances de nos déléguds A la réeente confé-
rence de Washington. Nos déléguds ont eu
la prudence de sc taire, et si le gouverne-
ment actuel ne réussit ras A conclure un
traité avee nos voisins, je crois gqu’aucun
gouvernement powrrait obtenir plus de sue-
cis que lui. Ma croyance s’appuic sur le
fait que le gouvernement actuel est consi-
déré par nos voisins comme un gouverne-
ment composé d’hommes d’honneur et non
comme un groupe de fourbes parlant dans
un sens iei et disant le contraire dans un
autre liew. Les hommes qui nous gouver-
nent ont exposé au gouvernement des Etats-
Unis ce qu’ils voulaient. Celui-ci le sait et
traitera nos gouvernants conformément &
la honne opinion aw’il en a.

Pour ce qui regarde la question de tem-
pérance, j’aimerais mieux ne pas y toucher;
mais je dois dire qu'une certaine classe
d’hommes qui se prétendent partisans de la
tempérance, nappartiennent certainement
pas 3 cette catégorie. Ce sont plutdt & mon
avis des hommes d’une bonne foi douteuse,
qui prétendent parler au nom des partisans
de la tempérance, parce que, en effet, nous
devons tous respecter les amis, ou apdtres
de la tempérance, ou tous ceux qui ménent
une vie raisonnable et morale, ou qui tra-
vaillent & Pamélioration de la moralité pu-
blique et privée; mais nous ne sommes pas
en faveur d’anarchistes et de lanceurs de
bombes, ou d’hommes comme M. Bulmer
qui a écrit la lettre que nous a lue 'hono-
rable chef de Popposition. M. Bulmer cite
une certaine phrase calquée sur celle profé-
rée par les juifs avant la condamnation de
Jésus & mort. Pilate répondit aux juifs
qui lui criaient de crucifier Jésus: “ Soit,”
répondit Pilate, “mais je m'en lave les
mains.” “ Oh,” ripostérent les juifs, “ qu’il
soit crucifié et que la responsabilité de sa
mort pése sur nous et nos enfants.”

Telle est 4 peu prés la signification des
paroles que M. Bulmer a empruntées & Vie-

tor Hugo. Et sont-ce des hommes de cette
trempe qui sont appelés & établir la tempé-
rance, ou i faire appliquer une loi prohibi-
tive dans le pays? M. Bulmer se vante
d’avoir Pappui d’un millier d’églises. Or,
ie connais quelque peu les sentiments reli-
gieux qui dominent dans le pays, et je ne
crois pas qu’aucune église ne soit disposée
4 accorder sa confiance 4 un andtre de la
tempérance de cette espéce. Du moins, je
Pespére. J’ose croire que esprit chrétien
est trop vivace pour qu'on tolére des bran-
dons de discorde de cette espéce, ou des
hommes toujours préts & lancer des bombes,
i répandre la calomnic sans pouvoir s’ap-
puyer méme sur Fombre de la vérité; mais
personne ne trouverait i redirve 4 M. Bul-
mer §’il s’intéressait convenablement i la
causc de la tempérance. Toutes les per-
sonnes animées de sentiments religieux en
Canada sont d’avis que la tempérance doit
régner au sein de motre pays, et, de fait,
notre peuple est tempérant.

L’honorable M. TANDRY: Vous feriez
micux de répondre 2 la lettre dans les jour-
naux.

L’honorable M. DEVER: I’honorable

monsieur voudrait-il l’entendre lire?
L’honorable M. LANDRY : Non.
L’honorable M. MACDONALD (C. A)):

Elle a &té lue, ici, Pautre jour.

L’honorable M. DEVER: Je regrette que
la lpttre ait été lue, parce que sa lecture
équivalait 4 une adhésion.

L’honorable M. LANDRY : IL’honorable
préopinant a done, lui-méme, donné son ad-
hésion aux paroles de Pilate?

T’honorable M. DEVER: L’honorable in-
terrupteur ne connait rien de ce dont il veut
parler. 1Tl est en pleine dérive avee la ques-
tion des écoles.

L’honorable M. LANDRY : Mais mon ho-
%oi'able ami se permet de citer les paroles de
ilate.

L’honorable M. DEVER: Je suis en voie
de soumettre 3 la Chambre mes opinions, et
je crois avoir parlé jusqu’s présent avec
modération et tous les égards désirables. Je
suis un de ceux qui tiennent le plus & ce
que cette modération réene dans nos débats.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Ecoutez! écoutez!
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L’honorable M. DEVER : Nos débats doi- !

vent étre dominés par le désir d’accorder le |
frane jeu A tous afin que chacun de nous‘~
puisse soutenir les opinions politiques qu’il
croit les meilleures pour promouvoir les:
grands intéréts du pays. Si nous obéissons |
a cet esprit de modération, nous remplirons
notre devoir, et cet esprit nmous engagera
aussi 4 ne pas élever des obstacles sur le
chemin des hommes que le peuple a choisi
par ses suffrages pour administrer les af-
faires publiques, et dans lesquelles il a une
entiére cenfiance.

L’honorable M. CLEMOW : Je me l&ve
avec une certaine hésitation & cette heure
avancée pour faire quelques observations
sur le discours du Trdne aui est maintenant
devant nous. J’ai cru d’abord, en lisant ce
discours, qu’il ne provoquerait pas un long
débat, vu qu’il contient fort peu de choses;
mais je m’apercois que je me suis trompé,
comme la chose peut m’arriver encore en ex-
aminant la politique générale du gouverne-
ment actuel. L’honorable monsieur qui a
proposé 'adresse en révonse au discours de
Son Excellence le gouverneur général, est
un homme versé dans les affaires politiques
du pays, et il a montré par le discours qu’il
a prononcé au’il était un ardent soutien de
Yadministration actuelle. C’est son droit
et personne n’y trouvera i redire. Il a le
droit absolu d’apprécier i sa manidre les
actes de la présente administration; mais il
s'est permis de dépasser quelque peu cette
limite. 1l a cru que nous lui permettrions
sans conteste d’affirmer que le gouverne-
ment actuel est le meilleur que nous ayons
eu jusqu’i présent. Il peut étre de cet
avis; mais je ne crois pas que cette opinion
soit généralement partagée par la grande
majorité du peuple. Si la violation de
toutes.les promesses faites au peuple par les
membres de ce gouvernement pendant les
dix-huit, ou vingt ans qu’ils ont passés dans
Topnosition; si les mesures aussi mal con-
gues que préparées, soumises au parlement
par ce gouvernement, et si, enfin, ’augmen-
tation de la dette publique lui donnent le
droit d’étre considéré comme le meilleur gou-
vernement que le pays ait eu, j’admets qu’au-
cun gouvernement avant lui ne ’a égalé.
Quant au discours du Trone, il nous an-
nonce que les commissaires canadiens gui
ont pris récemment part 3 la conférence in-
ternationale tenue & Washington, n’ont pu
rien accomplir, Ce fiasco a dii désappointer
considérablement ces messieurs, parce aue
nous savons tous que, pendant des années,
les hommes qui nous gouvernent actuelle-

ment n’ont cessé de déclarer au Parlement

T

et au pays que les Etats-Unis tenaient telle-
ment 4 leur amitié qu’ils accepteraient
d’eux toute proposition qui leur serait faite;
mais les hommes qui nous gouvernent au-
jourd’hui ont pu constater par leur propre
et malheureuse expérience que nos voisins
ne sont pas aussi favorablement disposés et
qu’ils prennent soin avant tout de leurs pro-
pres intéréts. Il est entiérement impossible
de concevoir rien de plus insensé que de
supposer les Etats-Unis préts & accepter
toute autre chose que ce qui est de nature i
leur &tre profitable.  (’est parfaitement
juste, et personne ne saurait y trouver i
redire; mais les membres du gouvernement
actuel du Canada, lorsqu’ils étaient dans
Yopposition, émettaient cette prétention,
que les Etats-Unis étaient si hostiles aux
membres du gouvernement conservateur
d’alors et & leur politique qu’ils fermeraient
toujours loreille & leurs demandes; que,
par suite, Pon ne pourrait jamais, sous un
gouvernement conservateur, obtenir la ré-
ciprocité avec nos voisins, ou le réglement
de tous les différends qui existent entre les
deux pays, et que toutes ces choses ne pour-
raient &tre obtenues que par un changement
de gouvernement. Or, le gouvernement a
été changé; les anciens chefs de l'opposi-
tion, maintenant au pouvoir, sont allés a
Washington, et ils en sont revenus: mais je
crois que les Etats-Unis n’accorderont ja-
mais Péquivalent de ce que nous pouvons
leur donner. Telle est Pattitude que les
hommes qui nous gouvernent ont prise dans
le passé, et telle est la situation dans la-
quelle ils se trouvent aujourd’hui par rap-
port & leurs anciennes promesses et par rap-
port aux Etats-Unis. Nos commissaires se
sont mis en contact avec les hommes émi-
nents des Etats-Unis et ont été l'objet
d’une certaine admiration qui aura peut-
&tre d’heureux effets dans ’avenir. Les pa-
roles de sir Wilfrid Laurier auront peut-
&tre Peffet de préparer la voie 4 des négo-
ciations futures aveec les hommes d’Etat
des Etats-Unis qui ont conféré avee lui.
Mais il ne faut pas perdre de vue la pres-
sion extérieure aui s’exerce sur ces hommes
d’Etat. Il ne faut pas attacher trop d’im-
portance i ce que peuvent dire ceux qui
gouvernent, ou occupent les nremiéres char-
ges de PXtat. Il v a derriére eux un pou-
voir qui les contrdle, ou auquel ils sont
subordonnés, et il est, par conséquent, inu-
tile d’aller mendier des concessions aux
Etats-Unis. Je ne ‘crois pas, du reste, que
nous en ayons besoin.

L’honorable M. MACDONALD (C.A.):
Ecoutez! écoutez!
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L’honorable M. CLEMOW : Je crois que
nous nous tirerons mieux d’affaires sans
ces concessions qu’avec ces concessions.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Icoutez! écoutez!

L’honorable M. CLEMOW: Et si nous
avions toujours suivi notre propre voie,
notre pays serait tout aussi prospére, ou
méme plus prospére qu’il ne Pest aujour-
d’hui.

C’est une consolation pour moi de cons-
tater que les honorables membres de la
droite admettent que notre pays jouit réel-
lement d’une grande prospérité. 1l a fallu
au parti libéral vingt-cinq ans pour décou-
vrir ce fait. Pendant des années le parti
conservateur a proclamé cette prospérité
qu’il avait créée. Nous citions la statis-
tique qui établissait cette prospérité; mais
les chefs libéraux n’ont jamais voulu I’ad-
mettre, ou y croire, tant qu’ils n’ont pas
eu entre les mains les rénes du pouvoir.
Je suis heureux de leur admission, et nous
n’entendrons plus parler par eux, sans
doute, de misére noire; ou nous ne les
entendrons plus décrier, ou déprécier leur
pays. C’est une source de consolation et
de satisfaction pour moi en ma qualité
d’homme loyal. Ces messieurs sont allés
4 Washington et se sont montrés, sans
doute, trés prudents. Nous profiterons,
peut-étre, dans Pavenir de leurs négocia-
tions; mais il me semble des plus extra-
ordinaires que, vu les circonstances, cette
récente conférence de Washington n’ait
pas été tenue i Ottawa, la capitale fédérale
du Canada. Je ne puis en comprendre la
raison. J’al toujours cru qu’une confé-
rence de cette mnature, c’est-i-dire, ayant
un caractére semi-national, devait se tenir
dans notre capitale fédérale. Si nous en
jugeons par ce qui a été fait, 'on serait
presque tenté de eroire qu’Ottawa n’est pas
la capitale du pays. 8’il s’agit de déci-
der une affaire trés importante, c’est dans
une autre ville que Pon se transporte pour
la discuter. Je ne souléve aucune objec-
tion contre Québec; mais, comme question
de principe, je suis d’avis que la capitale
fédérale est l’endroit ol devraient avoir
lieu toutes les mégociations, ou toutes les
conférences du genre de celles auxquelles
je fais présentement allusion. Sir Wilfrid
Laurier aurait dfi insister—et je croyais
qu’il le ferait—sur le maintien de ce prin-
cipe, Iui qui a manifesté un si grand désir
de faire de la ville d’Ottawa la Washing-
ton du Nord.

J’espére que son voyage & Washington
aura pour effet de lui ouvrir les yeux. Ce
voyage a pu lui permettre d’étudier le
rouage politique de Washington, et il lui
reste & remplir la promesse qu’il a faite
dans un temps d’élection, il y a quelques
années, au sujet de la Washington du
Nord. Ottawa est la capitale du Canada,
et elle devrait jouir des avantages que ce
titre lui offre.  Mais on me dit que la
raison pour laquelle I’honorable premier
ministre n’a pas demandé aux commis-
saires anglo-américains de venir siéger a
Ottawa, c’est que notre capitale n’était pas
en état de leur procurer les amusements et
le confort désirables. Je ne puis affirmer
que ce soit 1a la raison; mais ce bruit a
circulé ici, et je crois que des journaux des
Etats-Unis y ont ajouté foi. S’il en était
ainsi, il serait des plus déplorables que la
capitale du Canada ne piit offrir des amu-
sements et un confort suffisants pour atti-
rer ceux qui habitent au sud de notre
frontiére.

J’espére que ceux qui nous ont représen-
tés & Washington pendant les cing ou six
derniers mois, ont acquis une expérience
qui leur servira dans Pavenir. (Pest une
trés agréable promenade de six mois 3
Pétranger que le pays leur a payée. Ils se
sont amusés 3 Washington comme des
princes, je n'en ai aucun doute. Il est
vrai que, pendant leur séjour & Washing-
ton, deux événements pénibles se sont pro-
duits, savoir, la mort de deux des membres
de la conférence—deux hommes trés émi-
nents.  On rapporte que Lord Hershell
aurait dit sur son lit de mort:

“ Aprés avoir sgjourné six mois dans la
capitale fédérale des Etats-Unis, tout ce
que j'obtiens de ce séjour est une jambe
cassée.” .

Nous n’avons pas eu, de notre cbté, a
déplorer aucun accident de ce genre, puis-
que nos représentants nous sont revenus
en parfaite santé, aprds s’8tre beaucoup
amusés. Tout ce qui nous reste & faire
maintenant est de payer les violons ou de
payer les dépenses de mos représentants;
de payer les retenues considérables qu’ils
ont faites; de payer leurs secrétaires et
autres officiers, on autres employés de rangs
inférieurs.  Cependant, tout cela pourra
produire un bon effet. Te fiasco de la
conférence démontre au peuple canadien
que, §’il désire obtenir quelques concessions
raisonnables de la part des Etats-Unis, la
chose est impraticable, et qu’il ne devra
vlus & lavenir sefforcer inutilement d’en
obtenir. Tel est le seul résultat obtenu
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de la récente conférence de Washington,
et je crois que le pays se réjouira de la
cléture définitive des négociations. D’oi
il suit que ce flasco des négociations de
Washington sera, 3 I’avenir, pour nous un
bienfait. »

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Ecoutez! écoutez! Je le crois, moi-méme.

L’honorable M. CLEMOW: Il y a de-
vant le public une question qui devrait atre

Pobjet de P’attention du gouvernement ac- |
~ Cette question occupe l’attention '
publique depuis un grand nombre d’années. -

tuel.

Je veux parler du canal de ’'Ottawa et de
la Baie Georgienne. On n’a jamais rien

imaginé, dans le passé, qui fiit de nature

4 contribuer autant i la prospérité géné-
rale du pays que ce canal, Jadmets que
le pays s’est déja imposé de grands sacri-
fices pour améliorer ses moyens de trans-
port et s’en créer; mais les facilités de
communication qu’il posséde maintenant
sont insuffisants pour faire face aux be-
soins croissants et immenses du pays. Le
plus t6t le gouvernement reconnaitra ce
fait, et prendra quelques mesures pour
aider & la construction de ce canal, le
mieux ce sera pour le pays. Comme les
honorables membres de cette Chambre le
savent tous, un comité fut nommé, Pannée
dernidre, par le Sénat pour s’enquérir de
la practicabilité de ce canal, de son cofit
et de ses avantages, et un grand nombre
d’exemplaires de son rapport ont été ré-
pandus dans les diverses parties du pays.
Ce rapport a tellement encouragé les pro-

" moteurs de ce projet qu’ils sont mainte-

nant en Angleterre pour en assurer la ré-
alisation. TLorsque les noms des hommes
éminents qui s’intéressent 3 ce: projet se-
ront connus, on ne perdra plus aucun
temps, j’en ai la convietion, et ’on prendra
les mesures requises pour mener cette en-
treprise & bonne fin. J’espére que les
hommes qui président actuellement aux
destinées du pays prouveront qu’ils ont les
yeux ouverts sur Pimportance de ce sujet,
non parce que c’est une mesure d’intérét
local; mais parce que c’est un projet qui
est devenu d’un intérét national, un pro-
jet auquel le peuple anglais s’intéresse
vivement, un projet dont Pexécution fera
plus pour le progrés matériel du pays que
toute autre amélioration entreprise jusqu’a
présent par le gouverrement actuel, ou par
ses prédécesseurs. Je n’excepterai pas
méme la construction du chemin de fer
Canadien du Pacifique, puisque si le canal

73

en question est construit, il procurera les
moyens de transporter & bon marché les
lourds chargements, ou le fret pesant &
destination de ’Angleterre.  L’honorable
sénateur de Shell-River (M. Boulton) nous
a dit, aujourd’hui, que la demande du mi-
nerai de fer en Angleterre s’aceroit tous
les ans, et que ce minerai ne peut &tre
transporté & bon marché que par eau. Les
chemins de fer ne peuvent entreprendre ce
transport 4 des taux rémunérateurs, et il
est, par conséquent, de la plus haute impor-
tance que le canal en question soit entre-
pris et construit aussitét que possible.
L’on sait que la compagnie a fait &
notre gouvernement une certaine proposi-
tion, et elle n’attend que la décision favo-
rable de ce dernier pour commencer les tra-
vaux et les terminer dans un délai trés
. court. J’ai cru de mon devoir, comme
. Pun des représentants de la partie du pays
| que traverse cette nouvelle route, d’attirer
Pattention du pays en général sur ce pro-
jet. J’espére que le Sénat continuera, sur
i cette question, comme il S’est vanté de I’atre
sur toutes les autres, de n’étre mfi par au-
cun esprit de parti. Nous avons, pendant
un grand nombre d’années, mis de c6té la
partisannerie, et le pays en général, je
crois, a profité de cette impartialité. Le
Sénat, dans aucune acception de ce mot,
ne s’est montré partisan, et il s’est inva-
riablement efforcé de remplir son devoir.
Toutes les mesures qui lul ont été soumises
ont été examinées sans tenir compte de
leur source, et nous en avons disposé aprés
leur avoir donné impartialement et loyale-
ment toute notre attention. J’espére que
cette maniére d’agir sera continuée long-
temps encore dans cette Chambre.

M. BAKER:

L’honorable
écoutez!

L’honorable M. CLEMOW : Naturelle-
ment, les politiciens sont entrainés quelque-
fois par la force des circonstances. Cette
vérité s’applique plus & la Chambre Basse
qwau Sénat; mais, dans le Sénat, nous
pruvons toujours jouir de mnotre propre
liberté. Nous pouvons obtenir tous les
priviléges que nous désirons. Nous pou-
vons exprimer nos opinions et maintenir
cette dignité qui doit caractériser une
IChambre Haute comme le Sénat. 11 est
|

Ecoutez !

vrai que l'on nous annonce un trés grand
changement. Nous ne savons pas encore
exactement ce que sera ce changement.
Certaines journaux ont publié cette nou-
velle. On a dit d’abord qu’on voulait nous
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|
pendre pour se défaire de nous. On a dit
ensuite qu’une certaine réforme du Sénat
sera faite. Je ne sais pas si les réformateurs
considérent ou mnon labolition du Sénat
comme nécessaire; mais il y a certaine-
ment un projet 4 ’étude pour disposer de
cette Chambre, ou détruire au moins influ-
ence quelle a exercée dans le passé et
qu’elle exerce encore. A mon avis, un frein
est nécessaire dans notre systéme de gou-
vernement. Ce frein a été appliqué dans
plusieurs occasions et le pays en a profité..
Le pays en général est en faveur de ce frein.
La question de savoir si j’ai tort ou raison
est une chose que l'on peut prouver en con-|
sultant l¢ peuple. Si lavis de ce dernier!
était demandé, vous coustateriez que ce ne
sont pas les 22, ou 23 pour 100 de I’électorat,
comme dans le cas du plébiscite sur la pro-
hibition, qui demanderaient le maintien de
ce frein, mais un vote de 75 & 90 pour 100
serait donné en faveur de la conservation
du Sénat pour contréler la législation de la’
Chambre Basse et servir de frein contre
tout projet de loi que cette derniére Cham-
bre aurait adopté trop hitivement, ou con-
trairement aux intéréts du pays. Plus le
peuple insistera pour le maintien du Sénat,
mieux co sera pour ses intéréts. Dans vos
propres affaires privées vous avez besoin de
freins, ou ‘de contrepoids. Vous en avez
besoin en matiére de législation comme en
toute autre aflaire. Si vous prétendez que
le Sénat n’est pas nécessaire comme frein,
ou contrepoids, vous feriez tout aussi bien
de dire que notre Parlement devrait étre
affranchi de tout contrepoids, de quelque
nature qu’il soit. Démettez done Pauditeur
général; laissez la Chambre Basse admi-
nistrer les affaires publiques comme elle le
voudra, sans lui opposer aucun frein. .

On a beaucoup parlé déji de Pintention
qu’a le gouvernement de modifier arbitrai-
rement la délimitation des districts élec-
toraux. Je ne sais pas si je suis dans Vordre
en mentionant ce sujet avant qu’il soit sou-
mis 3 notre examen; mais je crois devoir
dire que la proposition, & T’heure actuelle,
d’un projet de loi & cette fin serait illégale,
et cette opinion s’appuie sur une haute au-
toritd. S’il en est ainsi, ce serait trés mal-
heureux si un projet de loi de cette nature
était précipitamment adopté et trouvéd illé-
gal. Ne serait-il pas conforme & une saine
procédure parlementaire, si la mesure en
question était soumise 4 la Cour supréme.
afin que celle-ci décide si une loi de cette
nature peut étre légalement adoptée 2
Pheure actuelle. Je ne suis pas avoeat, et
ne puis dire si cette loi serait constitution-
nelle ou non. J’ai, cependant, entendu ex-

primer en dehors opinion fortement mo-
tivée qu’elle serait inconstitutionnelle, et
J’aimerais 4 connaitre Popinion de la Cour
supréme sur ce point de droit.

Pour ce qui regarde le plébiscite sur la
prohibition, j’ai trés peu de choses a dire.
Jo n’ai jamais eu confiance dans ce recours
—~étant convaincu que la prohibition n’était
pas une question qui devait étre soumise a
un plébiscite. Cependant, le gouvernement,
dans sa sagesse, en a jugé autrement.
C’était son droit; mais le seul avantage
que nous tirons de son plébiscite, ¢est qu’il
nous faut maintenant payer prés d’un
quart de million de piastres dans le but de
satisfaire. ...

I’honorable M. SCOTT
d’Etat): Environ $181,000.

L’horlorable M. CLEMOW: La diffé-
rence 1est pas grande. Il est vrai que, aux
yeux du gouvernement actuel, une affaire
de deux, ou trois millions de piastres, c’est
la méme chose. Ce, gouvernement devait
réduire les dépenses; mais il les a augmen-
tées de deux millions—et, i ses yeusx, cela
ne fait aucune différence. ILe gouverne-
ment actuel a des idées trés 8lastiques, et il
est en vole d’accroitre les obligations de
P’Etat & un point qui effraie le pays.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Mon honorable ami ecroit-il
quaucune différence n’existe entre $181,000
et $250,000?

L’honorable M. CLEMOW : Que ce soit
Pune ou Pautre de ces deux sommes, cet
argent a été dépensé pour le plébiscite. Le
secrétaire d’Etat nous a dit franchement,
aujourd’hui, qu’il ne croyait pas qu’il fit
possible de mettre une loi de prohibition en
vigueur, fiit-elle adoptée par le Parlement.
Pourquoi ne nous a-t-il pas donné aupar-
avant ce renseignement? Il me semble que,
puisqu’il nourrissait cette opinion, son
devoir était de déclarer qu’“il est inutile
d’adopter une loi de prohibition, puisque,
supposé que 75 pour 100 de la population la
demandent, il ne serait pas possible de 1’ap-
pliquer.”

L’honorable M. SCOTT
d’Etat): Je n’ai pas dit cela.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Mais, nous pouvons P’inférer de votre rai-
sonnement.

I’honorable
d’Etat) :

(secrétaire

(secrétaire

M. SCOTT (secrétaire
Je n’ai pas fixé le nombre des.
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votants, mais il devrait atteindre au moins
75 pour 100.

L’honorable M. CLEMOW: Si vous en
aviez averti les partisans de la tempérance,
se seraient-ils imposés les dépenses de la
campagne du plébiscite, en risquant méme
leur réputation, s’ils avaient su qu’il fallait
obtenir en faveur de la prohibition au
moins 75 pour 100 des électeurs inscrits?
Se seraient-ils engagés dans la lutte du plé-
biscite, si on leur avait communiqué ce
renseignement? Je ne suis ni un partisan
de 1la prohibition, ni un adversaire de cette

mesure. Je suis sur la cloture.
L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Oh! oh!
L’honorable M. CLEMOW: Je n’ai

jamais eu confiance dans 'agitation faite
en faveur de la prohibition. J’ai toujours
cru que 'Acte de tempérance (le “ Secott
Act ”) n’était qu’une farce. On en a imposé
au peuple avec cet Acte. Le peuple s’en
est fatigué et il le met maintenant de c6té.
Mais, depuis le plébiscite sur la prohibition,
cette question est maintenant entre les
mains du gouvernement et de ses amis, et
il leur appartient d’introduire dans la légis-
lation leurs propres vues. Pour ce qui re-

garde lo parti conservateur, il a agi hon-.

nétement dans toute cette affaire. Depuis
le commencement le parti conservateur a
pu dire i ses adversaires: “ La prohibition
est une affaire qui vous concerne, et c’est
votre propre enterrement;
comme bon vous semblera.” Le gouverne-
ment actuel a demandé un plébiscite sur la
prohibition, et ce plébiscite a été voté; il en
a payé les frais, et il se trouve, aprés ce
vote, dans la méme position que celle dans
laquelle il s’est trouvé placé depuis son re-
tour de Washington, c’est-d-dire, avec les
mains vides—n’ayant pu rien obtenir.
seul résultat tangible du plébiscite, ce sont
les frais considérables 4 payer & méme la
bourse du pauvre peuple.

Pour ce qui regarde la réforme postale,!

les avis sont partagés; il n’y a aucun doute
que la réduction du port des lettres qui ne
sortent pas des limites du Canada, ne soit
une réforme réelle; mais je doute que Pon
puisse en dire autant de la réduction faite
pour les lettres qui doivent traverser la mer.
"Si ce que nous a dit le directeur général
des Postes est exact—si lo revenu est suffi-
sant pour faire face aux dépenses—tant
mieux; mais il faudra queloue temps pour
combler 1a différence—la réduction étant si
grande. Mais le peuple est touiours satis-
fait d’une réduction de ses charges, quelle

disposez-en ,

Le

|
" que soit la maniére dont cette réduction est
tfaite. Le peuple acceptera une réduction
plutét qu'une augmentation; mais il est
difficile de lui faire accepter une augmenta-
tion de ses charges, 571l a besoin, c’est-i-dire,
si le trésor public a besoin d’un revenu
additionnel. Lorsque le gouvernement sera
obligé d-élever le taux de la taxation, il con-
statera qu’il est extrémement difficile de
persuader le peuple que son intérét Uexige.
C’est pourquoi l'on peut se demander si le
gouvernement n’a pas devancé lattente du
peuple en réduisant le port des lettres.
. Notre service postal a été bien administré
! dans le passé, et personne ne trouvait i re-
"dire au faible port de trois centins pour des
i]ettres adressées d’une extrémité i lautre
'du pays. Peut-étre que plus tard Paccrois-
sement de nos ressources permettra de ré-
duire davantage le port de mnos lettres.
Quoiqu’il en soit, prenons la réduction qui
nous est donnée aujourd’hui. Ie gouverne-
ment a le mérite ’avoir pris Pinitiative de
cette réforme postale, bien que certains jour-
naux préférent en créditer Pautorité impé-
riale.  Le directeur général des Postes a
droit & une certaine gratitude pour les dé-
marches qu’il a faites en faveur de cette
réforme, et si cette réduction produit le ré-
-sultat que son auteur en attend, nous
n’aurons aucune raison de nous plaindre;
mais si le résultat n’est qu'un déficit addi-
tionnel dans le service des Postes, on criera
avee raison contre le gouvernement pour
avoir agi avec trop de précipitation dans
cette importante affaire.

L’honorable M. BERNIER: Vu le désir
général qui existe de clore, ce soir, le débat
sur ladresse en réponse au discours du
Trdne, je ne retiendrai pas longtemps I'at-

i tention de la Chambre. Je demande seule-
ment la permission de faire quelques re-
marques au sujet d’une question fort agitée
dépuis quelques années, question qui n’est
pas encore réglée et dont les chances d'un
réglement satisfaisant sont mises en péril
par la ligne de conduite du gouvernement.
Je veux parler de la question des écoles du
Manitoba.  Cette année, comme P’année
derniére, le discours du Tréne s’abstient de
faire la moindre allusion i cette question.
Je n’en suis toutefois aucunement surpris.
Je m’attendais 4 cette attitude du gouver-
nement; mais c’est une omission contre la-
quelle je erois devoir protester. Aucun par-
ticulier. aucune partie du pays n’ont des
droits mieux définis, plus incontestables
que ne le sont ceux de la minorité habitant
i1a province de Manitoba, et, cependant, ces

, droits sont foulés aux pieds depuis dix ans.
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Ces droits, pourtant, ont pour garantie des
promesses impériales, des promesses fédé-
rales et des promesses provinciales. Ils ont
été incorporés dans la constitution; et ils
s’inspirent des princines mémes qui servent
de base A tout notre édifice politique. Ce-
pendant, ces droits, je le révéte, ont été
foulés aux pieds depuis dix ans, et je suis
foreé d’avouer que les chances qu’avait la
minorité de les recouvrer perdent actuelle-
ment du terrain par suite de la ligne de
conduite tenue par le gouvernement. C’est
la politique du gouvernement de ne prendre
aucune initiative 4 Peffet de remédier aux
griefs de la minorité. 1l veut faire entrer
de force, pour ainsi dire, dans ’esprit des
populations 'assurance que la question est
réglée. C’est mon devoir de protester con-
tre cette tactique.

Si vous voulez savoir dans quel état se
trouve actuellement la question des écoles;
si vous voulez savoir si elle est réglée ou si
elle ne Vest pas, je vous prie d’écouter la
lecture des derniéres déclarations faites par
M. Greenway sur cette question, le 13 fé-
vrier dernier. Il s’est exprimé comme suit:

I1 y a en ce moment des hommes qui se sont
donnés pour tache de discréditer l'attitude du
gouvernement au sujet des écoles publiques. Ces
hommes p’ont pas hésité & dire que le gouverne-
ment avait faibli dans la position qu’il avait d’a-
bord adoptée. Il désire les informer qu'ils ne
pouvaient commettre une plus grande erreur. Le
gouvernement ne peut avoir des officiers pour
monter la garde & la porte de chaque maison
d’école, mais ce que le gouvernement peut faire
et veut faire c’est de confisquer Yoctroi législatif
8i les réglements concernant l'administration de
ces décoles sont violés. Le gouvernement con-
serve aujourd’hui la méme attitude que celle
qu’il a toujours eue depuis la pasastion de l’acte
des écoles publiques. Son but est de faire du
peuple de cette prcvince un seul peuple par édu-
cation et un seul peuple dans le concours qu’il
doit apporter au développement du pays, et le
gouvernement ne souffrira aucune ingérence con-

traire & Yacocmplissement de cette partie de son
programme,

Voild comment la question des écoles est
réglée.

On voudrait nous voir nous désister de
nos réclamations et nous soumettre tran-
quillement i une loi que nous avons com-
battue pendant dix ans avee toute I’énexgie
dont nous avons été canables. (Yest trop
nous demander et je veux i cette nouvelle
phase de la lutte, enregistrer mon protét
contre le zouvernement et sa politique. Ce
sera de plus en plus notre devoir d’affirmer
hautement nos droits, d’affirmer la juridic-
tion du parlement en cette matiére, et d’ex-
iger de celui-ci qu’il exerce ses pouvoirs en
appliquant aux griefs de la minorité un

reméde véritable, un reméde constitutionnel
et d’'un caractére permanent.

La motion est adoptée.

VACANCE DU SIEGE DE 'HONORA-
BLE M. SUTHERLAND.

L’honorable Président présente au Sénat
le rapport du greffier relatif 4 'absence de
I’honorable John Sutherland qui se lit com-
me suit:

‘“ En conformité de la 99e regle du Sénat, j’ai
T’honpeur de faire rapport, pour l'information du
Sénat, que I'honorable John Sutherland, 'un des
membres du Sénat, pour la province du Manitoba,
a manqué durant deux sessions consécutives du
présent parlement de paraitre au Sénat.

Premiérement : Durant la seconde session du
bhuitiéme parlement, ouverte le vingt-cinquiéme
jours de mars mil huit cent quatre-vingt-dix-
sept, et prorogé le vingt-neuviéme jour de juin
de 1a. mé@me année.

Secondement :—Durant la troisidme session du
huitiéme parlement, ouverte le troisiéme jour de
février mil huit cent quatre-vingt-dix-huit, et
prorogée le treizieme jour de juin de la méme
anndfe.”’

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Conformément 2 la pratique adop-
tée auparavant, comme, par exemple, dans
le cas de lhonorable Geo. Alexander, en
mai 1891, je propose, appuyé par I’honorable
M. Scott, aue le rammort du greffier soit ren-
voyé au comité chargé de nrendre en consi-
dération les usages et coutumes de cette
Chambre et les privilézes du parlement, et
que le dit comité s’assemble demain 3 trois
heures moins un quart de ’aprés-midi dans
la salle du Sénat.

La motion est adoptée.

La séance est levée.

SENAT.
Séance du jeudi, le 23 mars, 1899.

Présidence de Phonorable sir C. A. P.
PELLETIER, C.M.G.

Priére et affaires de routine.

ADOPTION DU RAPPORT DU COMI-
TE DE SELECTION.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Je dépose le premier rapport du
comité de sélection chargé de désigner les

-
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res i
sénateurs devant composer les différents

comités permanents pour la présente ses-;
sion, et je propose qu ’i1 soit adopte

Il est peut-étre 4 propos que je donne’

quelques exnlications pour rendre plus in-
telligibles les changements que les diffé-
rents comités ont subis, et 'on pourra voir
que nous avons fait le moins de déplace-
ments possibles. Le comité mixte de la bi-
bliothéque du Parlement ne cuntient qu'un
seul changement. L’honorable M. Miller,

comme ex-président du Sénat, a réclamé le:

priviléee d’étre placé dans le comité de la
bibliothéque et son nom a été substitué i
celui de T’honorable M. Wark. Sur le co-
mité mixte des impressions le seul change-
ment est la substitution de Phonorable M.
Cochrane & 'honorable M. Perley, avee Pap-
probation de ce dernier, si je suis bien ren-
seigné. Ces deux honorables messieurs ont
fait un &change que j’expliquerai plus loin.
Sur le comité des ordres permanents, ’ho-
norable M. Yeo, le nouveau sénateur, rem-
place ’honorable M. Aikins. Sur le comité
des banaues et du commerce ’honorable M.
Perley prend la place de P’honorable M.
Cochrane, changement auquel jai déja fait
allusion. L’honorable M. Paquet remplace
feu ’honorable M. DeBlois. Nous avons
cru aussi qu’il convenait de modifier le
nombre de certains comités et je soumettrai
dans un instant la recommandation que le
comité de sélection désire faire 4 la Cham-
bre 4 ce sujet. Sur le comité des divers
projets de loi privés, I’honorable M. Me-
Sweeney prend la place. de P’honorable
M. Adams et lLhonorable M. Carmi-
chacl remplace T'honorable - M. Maec-
farlane. Sur le comité de 1’économie in-
terne honorable M. Paauet remplace feu
Thonorable M. DeBlois, et i’honorable M.
Kerr est substitué sur le comité des divorces
i Phonorable M. Baird qui désire s’en re-
tirer. J’ajouterai, ici, que le comité de sé-
lection recommande, comme je viens d’y

faire allusion, de modifier la regle qui res-
treint le nombre des membres de chaque
comité et de permettre aue cette modifica-
tion s’applicue 4 deux importants comités,
savoir: 3 celui des banques et du commerce
et & celui des chemins de fer, t8légraphes et
havres. Nous avons trouvé qu’il était impos-
sible d’admettre dans les comités les nou-
veaux sénateurs sans faire gquelques dépla-
cements peu désirés parmi les anciens mem-
bres de ces comités. _Pour éviter tout mé-
contentement, nous croyons i propos de re-
commander 3 la Chambre de permettre que
_ le nombre des membres du comité des ban-
ques et du commerce et du comité des che-

mins de fer, télégraphes et havres soit aug-
menté'de cing chacun, ce qui portera &
f trente, au lieu de vingt-cing, le nombre des
membres du premier de ces comités, et i
quarante, au lieu de trente-cing, le nombre
des membres du second. Les noms qu’il est
proposé d’ajouter au comité des banques
sont les honorables messieurs Carmichael,
! McSweeney, Dandurand, Yeo et Kerr, et les
rnoms qu'il est proposé d’aJouter au comité
des chemins de fer, télégraphes et havres,
sont les honorables MM. Kerr, MacKeen,
Kirchhoffer, Villeneuve et Baird.

La motion est agréée et le rapport du co-
mité de sélection est adopté en vertu d’une
suspension de la régle.

DROITS DE DOUANE ET D'ACCISE
PERCUS DANS LE DISTRICT
DU YUKON.—MOTION.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je propose:

Que l'adresse suivante soit présentée & Son
Excellence le Gouverneur général, pour prier Son
Excellence de vouloir bien faire transmettire au
Sénat un état indiquant le montant des droits de
douane et d’accise percus sur les marchandises
importées dans cette partie du Dominion connue
sous le nom de région du Yukon et du Klondyke,
depuis le ler septerrbre 1898 jusqu’au ler mars
1899 ; le dit état faisant connaitre la nature des
marchandises ainsi imporétes et les pays de
leur provenance :

Aussi, un état indiquant, autant que possible,
la quantité et la nature des marchandises cana-
diennes expédiées dans la région du Yukon, pen-
dant la méme période.

Pour ce qui rezarde le contenu de cette
motion, je ferai seulement remarquer aue je
doute que l'on puisse fournir les renseigne-
ments mentionnés dans la dernidre partie;
mais j’al pensé que, si I'on avait fait passer
en transit les marchandises comme la chose
se fait d’une province & I’autre, mode oui
n’existait pas lorsque j’étais le chef du dé-
partement des Douanes, le gouvernement .
serait peut-dtre en état de fournir les ren-
seignements demandés. Maig si ces ren-
seignements ne sont pas fournis je n’en
seral aucunement surpris.

L’honorable M. MILL.S (ministre de la
J ustice) : Je dois dire & Phonorable mon-
sieur que les renseignements demandés
par sa motion ne nourront étre mro-
duits, probablement, au’aprés un long
délai. Mon honorable ami  demande
des Tenseignements jusgu’au ler jour
de mars, 1899.. Comme les ermmuni-
cations entre la capitale fédérale et le dis-
trict du Yukon sont trés lentes, je ne crois
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pas que Pon posséde maintenant dans le
département des renseignements s’étendant
jusqu’d la date mentionnée par ’honorable
chef de la gauche. Ainsi, on ne pourra
quwaprés un certain délai obtenir les ‘ren-
seignements demandés, comprenant la pé-
riode fixée par la motion.

TL’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je serais trés satisfait, d’aprés ce que vient
de dire mon homnorable ami—qu’il est im-
possible de fournir des renseignements jus-
qu’a la date fixée par la motion—s’il procu-
rait des informations s’étendant jusqu’au
der janvier. Je suls méme entiérement dis-
posé 4 attendre, pourvu que les reuseigne-
ments que je demande nous arrivent avant
que nous soyons appelés a diseuter la ques-
tion de la route de la Stikine,

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je ferai en sorte que tous les ren-
seignements jusqu’d la date la plus récente
a laquelle nous les avons recus soient pro-
duits,

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Ce sera suffisant.

EMPLOYES DU MINISTERE DES
POSTES.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je propose :—

Qu'une humble adresse soit présentée a Son
Excellence le Gouverneur général pour prier Son

Excellence de vouloir bien faire transmettre a

cette Chambre un état indiquant :—
1. Le nombre de personnes employées dans le
département des Postes, le 30 juin 1896, et le

montant total payé i ces employés pour ’exercice . > Y
0 | tenant proposé ne s’étende au dela du 5
2. Un état donnant les mémes renseignements

clos le 30 juin 1896.

pour l’exercice clos le 30 juin 1898.
3. Le nombre des employés de ce département,
le 12 juillet, 1896, et le 16 février, 1899.

La motion est adoptée.

AJOURNEMENT DE PAQUES.

L’honorable M. MILLS (ministre de Ia
Justice) : Je propose:—
Que lorsque le Sénat s’ajournera, demain, il

soit ajourné jusqu’au mercredi, cinquidme jour
@’avril prochain 2 huit heures du soir.

Des VOIX: Trop court, trop court.

L’honorable M. DANDURAND : Je
comprends trés bien que le chef de la
Chambre n’aime pas i prendre la responsa-
bilité de demander un ajournement plus

long; mais j’ai discuté la chose avec quel-
ques-uns des honorables sénateurs qui dé-
sirent que ’ajournement s’étende jusqu’au
18 avril. J’ignore si ce désir est partagé
par la majorité de cette Chambre.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Ne serait-ce pas trop exiger?

L’honorable M. DANDURAND: Plu-
sieurs honorables membres m’ont demandé
de proposer un plus long ajournement.
I’honorable chef de la Chambre consenti-

rait-il & un ajournement s’étendant jus-
qu’au 12 avril?

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Un plus long ajournement que

celui proposé par le chef de la Chambre est
trés peu désirable. ILes comités perma-
nents s’assembleront, demain, pour se ré-
organiser, et si le Sénat s’ajourne i une
date aussi reculée, aucun progrés ne pourra
8tre fait dans Dexpédition des affaires.
Ceux qui ont des projets de loi & proposer
seront trés embarrassés par un ajourne-
ment plus long que celui qui est proposé
par le chef de la Chambre, et si le long
ajournement demandé était accordé, ce se-
rait réellement une justification de ceux
qui disent que le Sénat n’est pas un corps
important. Nous ferions done mieux d’ac-
cepter la motion telle qu’elle est.

L’honorable M. PROWSE: La pratique
du Sénat a &té jusqu’a présent de laisser
au gouvernement le soin de fixer la lon-
gueur de tout ajournement, et si ce der-
nier ne désire pas que celui qui est main-

avril, je suis prét & Pappuyer. D’aprés
mol, cet ajournement arrive réellement une
semaine trop tot.

L’honorable M. DANDURAND : Je
propose que l'ajournement s’étende au 12
avril.

L’honorable M. McCALLUM: Qu’est-ce
qui nous force d’ajourner avant la semaine
prochaine?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): J’espére que mon honorable ami
ne persistera pas & maintenir son amende-
ment. La proposition que j’ai faite est,
selon moi, celle qui doit &tre adoptée.

L’amendement est déclaré rejeté et la
motion principale adoptée.
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L’honorable M. KIRCHHOFFER: Je
crois qu’il n’est pas trop tard pour prendre
un vote sur ’amendement.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Oui, il est trop tard.

L’honorable M. KIRCHHOFFER: Je
n’ai pas entendu poser la question de Va-
mendement.

Le PRESIDENT: A moins qu’avis soits
donné de reconsidérer ’affaire, un vote ne
saurait &tre pris maintenant.

I’honorable M. DeBOUCHERVILLE :
Je ne considére pas la question comme dé-
cidée. Avant que le président puisse don-
ner sa déeision, il doit 8tre en état de con-
naitre ceux qui sont en faveur de l’ajour-
nement et ceux qui sont contre, ou, autre-
ment dit, les “contents ” et les “ non con-
tents”.  L’honorable président n’a pas
mis aux voix la question de maniére i
faire connaitre l'opinion de la majorité,
et je ne crois pas que, dans les circons-
tances, sa décision, déclarant ajournement
voté, soit suffisante pour nous enlever le
droit de prendre un vote sur.la question.

L’honorable M. KIRCHHOFFER: Je
n’ai pas eu connaissance de ’adoption de
la motion prineipale.

T’honorable M. BOULTON: Si le gou-
vernement déclare qu’il est opportun que
le Sénat reprenne ses séances le 5 avril,
nous devons, puisqu’il est responsable de
la législation , aceepter sa proposition.

L’honorable M.- DANDURAND: J ’ai

proposé un ajournement plus long en m’ ap- i

puyant sur l’expenence que jlai acqmse
lors de la derniére session. Je me souviens
que, apres l’aJournement de Piques, nous
avons siégé tous les jours, pendant quel-
ques semaines, n’ayant que peu de choses
ou rien i faire. Ie chef de la Chambre
ne prit pas la responsabilité de proposer
un plus long ajournement, et j’ai eru, cette
année, que l'amendement que j’ai proposé
serait accepté. Je n’ai pas eu connais-
sance que mon amendement ait été mis
aux voix et voté.

Le PRESIDENT : J’ai mis aux voix
régtﬂiérement la proposition en amende-
ment et j’ai demandé: “ Est-ce votre plai-
sir d’adopfer cette proposttlon? ? Des voix
criant “ adoptée” et “ rejetée ” se sont fait
entendre, et, selon moi, la majorité se trou-

vait opposée A lamendement.  Comme
la mise aux voix n’a pas été demandée j’ai
déclaré 'amendement rejeté. J’ai ensuite
mis aux voix la motion principale qui a
paru étre approuvée par la majorité et je
Pai  déclaré adoptée. Personnellement,
j’aurais préféré voir adopter ’amendement
et je regrette que ceux qui sont en faveur
d’un plus long ajournement n’aient pas in-
sisté pour faire prendre le vote sur Pamen-
dement.

LEGISLATION ANTI-JAPONAISE
DANS LA COLOMBIE
ANGLAISE.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Une réponse a-t-elle été donnée au protét si-
gnifié par le gouvernement japonais contre la
1égislation anti-japonaise adcptée, 'année der-
niére, par la législature de Ja Colombie Anglaise ?
Si oui, quelle est la nature de cette réponse ?

L’honorable M. MILIS (ministre de la
Justice) : Je puis dire & mon honorable
ami qu’aucune réponse n’a encore été adres-
sée au gouvernement japonais. Nous
avons discuté la question avec le gouverne-
ment de la Colombie Anglaise; mais nous
n’avons pas encore répondu au gouverne-
ment japonais, ni n’avons pris aucune dé-
cision finale au sujet de la législation de
la Colombie Amnglaise.

Le Sénat s’ajourne.

La séance est levée.

SENAT.
Séance du Vendredi, le 24 mars 1899.

Présidence de ’honorable sir C. A. P.
PELLETIER, C.M.G.

Priére et affaires de routine.

DIVORCE DE DAVID STOCK—
MOTION. ‘

L’honorable M. LOUGHEED, du comité’
des divorces:. Je dépose le second rapport
du comité des divorces, recommandant que
Dav1d Stock soit exempté de payer les ho-
noraires exigibles sur la procedure en di-

t vorce qu %il a intentée contre son épouse. Le

comité a constaté que le petltlonnalre était
dépourvu des moyens pecumalres requis
pour payer ces honoraires, et cette consta-
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tation a engagé le comité i recommander
cette exemption & la Chambre.

L’honorable M. AIKENS: Je propose
Tadoption du rapport du comité.

La motion est adoptée sur division.
L’honorable M. AIKENS: Je dépose le

projet de loi (A) intitulé “ Acte pour faire
droit & David Stock.”

L’honorable M. McMILLAN. Je voudrais’

savoir si 'adoption du rapport du comité
accorde la demande d’exemption du péti-
tionaire. SiI’adoption de ce rapport a cette
signification, je m’y oppose, parce que ce
serait favoriser le trop grand nombre de
ceux qui sont tentés de demander un di-
vorce, ¢t il est plutét opportun d’élever des
obstacles contre cette procédure que de la
favoriser.

L'honorable M. LOUGHEED: Le rap-
port recommande que le pétitionaire soit
exempté de payer au Parlement, lors du
dépét de son projet de loi pour divorce,
la somme de $200 d’honoraires sur cette
procédure.  J’aurais pu ajouter, en dé-
posant le rapport en question, que le péti-

tionnaire est pére de sept enfants; quil

gagne sa vie 4 la journée dans Pusine i gaz
de Toronto, et que son revenu, trés limité,
n’excéde probablement pas $2 par jour. Il
a été démontré péremptoirement devant le
comité qu’il n’aurait pas les moyens pécuni-
aires requis pour instruire sa causc en di-
voree, si on l'obligeait de payer les frais
exigibles. TLes membres du comité se sont
montrés unanimement disposés & exempter
le pétitionnaire de ces frais. Le ministre
de la Justice était présent lorsque ce sujet
a 6té discuté par le comité, et il a eru devoir
recommander exemption en question. Je
pourrais ajouter que cette demande d’ex-
emption de frais est appuyé sur un grand
nombre de précédents de cette Chambre.
C’est pourquoi le comité a cru devoir de-
mander au Sénat, dans le cas dont il s’agit
présentement, et vu les circonstances al-
léguées dans la pétition, d’accorder au péti-
tionnaire lexemption de payer les $200
d’honoraires dus sur sa procédure en di-
vorce, et de lui permetire de procéder “in
forma peuperis.”

L’honorable M. McMILLAN. Je n’ai
aucun doute que lexpesé qui vient d’8tre
fait par ’honorable préopinant soit bien
fondé, et j’admets que si P’exemption de-

mandée n’était pas aceordée, on pourrait[

étre tenté de faire une distinction ficheuse

entre le riche et le pauvre dans les causes
en divorce; mais cette raison n’écarte pas
le danger qu’il y a d’augmenter le nombre
des demandes de divorce, si vous uccréditez
Topinion que nous sommes toujours préts a
accorder une exemption de frais aux
hommes ou femmes qui peuvent adresser
4 cetto Chambre des demandes basées sur
les raisous alléguées dans la pétition qui
nous est maintenant soumise. I.es précé-
dents auxquels mon honorable ami a fait
allusion, sont seulement des procédures en
divorce intentées par des femmes qui ne
sont pas généralement en état de supporter
les frais de pareilles procédures. Dans des
circonstances de cette nature, la Chambre
s’est montrée assez compatissante pour ac-
corder une exemption de frais apré. s’étre
enquise des faits; mais je ne connais pas
un seul exemple qui nous montre qu’un
homme ait obtenu pareille exemption sur
une procédure en divorce.

! L’honorable M. ALMON: Dans la pré-
sente cause de divorce, le témoignage de la
femme du pétitionnaire n’a pas été entendu,
et je crois que nous aurions tort d’accorder

. Pexemption que ce pétitionnaire demande.

* L’honorable M. LOUGHEED: La
preuve faite devant le comité établit le fait
que la {femme Stock contre laqueile le di-
vorce est demandé, est mére de sept enfants;
qu’elle a déserté non seulement le toit con-
jugal, mais aussi sa famille, pour obtenir
un permis de mariage avec un autre homme.
Cette femme et son second mari ont été
tous deux condamnés 3 six mois de prison
pour bigamie. Dans ces circonstances, la
Chambre ne saurait accorder sa sympathie
4 une mére qui a ainsi abandonné sa fa-
mille. Je pourrais dire aussi, en réponse &
Ihonorable sénateur de Glengarry, qwune
déecision & prendre dans un cas de divorce
de cette nature ne doit pas é&tre influencée
par une sympathie mal placée. Elle doit
étre basée seulement sur les faits soumis
au comité, et il ne faut pas. suivant moi,
que nous nous occupions de la question de
savoir si le pétionnaire en divorce est un
homme, ou une femme. Si les faits autori-
sent le mari 3 demander son divorce, la
! Chambre doit peser ces faits comme elle le
ferait si le pétitionnaire était une femme.
On ne doit tenir aucun compte d» 1a gnes-
tion du sexe lorquw’il s’agit de décider quelle
est la liene de conduite 4 suivre dans une
i affaire de divorce.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
i Justice): Japprouve ce que vient de dire
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Phonorable sénateur de Calgary. J’assis-
tais aux séances du comité et, d’aprés la
DPreuve écrite et testimoniale faite en ma
présence, je suis convaincu que,—puisque
le divorce est permis—la présente procédure
en divorce est entiérement just.fiée. La
femme dcnt il s’agit et contre laquelle un
divorce est demandé, a déserté, en 1893, le
toit conjugal et s’est marié avee un autre
homme. Les deux furent poursuivis sous
accusation de bigamie et condamnés i six
mois d’emprisonnement. La femme, dit-
on, a cu deux enfants avee son second mari.
Le pétitionnaire est chargé du soin de ses
prcpres enfants au nombre de six ou sept.
C’est, un simple journalier employé par la
compagnie du gaz, de Toronto, et il a été
prouvé que ses moyens ne pouvaicnt que;
suffire r.goureusement aux besoins de sa,
fam lle. Il m’a paru que,—puisque la loi
autorise le divorce,—il était jusie que le
pétitionnaire en question obtint le divorce
qu’il demandait. Je sais trés bien qu’une
paitie considérable de notre population est
opposée i toute rupture du lien conjugal, et
cela en se placant au point de vue des prin-;
cipes. Mais il y a, d’'un autre cbté, une!
‘partie considérable de la population protes-
tante qui est d’avis que, dans tout cas
d’adultére, la loi doit pourveir & la dissolu-
ticn d’un mariage. En Canada, on n’a
jamais sollicité un divorce pour une autre
cause que celle de P’aduliére, et Pon doit se
féliciter qu’il en soit ainsi. Je constate, en’
effet, que, en Canada, depuis une vingtaine
d’anréeés, 116 divorces senlement ont été
accordés par cette Chambre, tandis que,
pendant la méme périrde, dans les Etats-!
Unis, i1 y a eu 400.000 divorces. " Tl est|
opnortun que le pouvoir d’obtenir un di-
vorce,—puisque la loi YPautorise,—soit res-!
treint dans les limites qui lui sont actuelle-!
ment ascirnées. Dans le cas dont il s’agit;
auiourd’hui.—puisque mnous pouvons- ac-!
corder des divorces dans certaines circons-'
tancee,—il me semble que celui qui demande
s~n divorce a le droit d= Pobtenir, et devrait, |
vu les circonstances de sa cauce, 8tre ex-'
emntd des frais. ordinaires qu’entraine la
precédure quil est obligé de provoquer.

Te projet de loi pour faire dreit & David
Stork est adepté en premiére délibération
sur division. :

L’honorable M. ATKINS: Je propose
aque le dit nrojet de. loi soit adopté en
deuxiéme délibération le 10 avril prochain.

T’honarable M. ALMON : Nous avons en-
tendu Phistoire du mari: mais nous n’avons
pas entendu celle de épouse. Il est trés

possible que ce mari n’ait pas soutenu con-
venablement son épouse; qu’il ait poussée
32 la débauche et qu’il soit aussi coupable
qu’elle. Nous savons tous qu’il ne faut pas
désunir ce que Dieu a uni. Dans le cas
présent nous séparons deux époux et nous
accomplissons cet acte sans preuve suffi-
sante.

La motion est adoptée.

MEDAILLES MILITAIRES COMME-
MORATIVES DE L’INVASION
FENIENNE.—AVIS DE
MOTION.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Je donne avis——

Que j'attirerai l'attention du gouvernement
sur le procés-verbal, reproduit ci-dessous, d’une
assemblée du comité spécial nommé par la * 66
Veteran Association ” de Toronto et la “ Red
River Expedition Association, 1870, tenue 2
Toronto, le 22 mars 1899, pour considérer les
meilleures mesures & prendre pour assurer la
distribution prochaine de la médaille militaire du
service général du Canada.

Etaient présents a cette assemblée :

Représentant la *“ 66 Veteran Association > de
Toronto : Le major Dixon, ex-président ; le capi-
taine George Musson, ex-président ; le lieutenant
Fahey, ex-président ; Alexandre Muir, président ;
R. C. Marshall, ler vice-président ; le lieutenant
Kingsford, 2e vice-président ; le capitaine Stin-
son, David Creighton, E. A. Crossman, membres
du comité exécutif ; James Constable, secrétaire.

Représentant la *‘ Red River Expedition Asso-
ciation, 1870’ : le capitaine S. Bruce Harman,
président ; le capitaine J. Bell, secrétaire.

Le capitaine Musson fut élu président de I'as-
semblée, et le capitaine Bell, secrétaire,

Aprés discussion, la résolution suivante fut
adoptée A 1’'unanimité :

Proposé par le lieutenant R. BE. Kingsford, se-
condé par le major F. E. Dixon, et résolu :

Que cette assemblée regrette profondément le
délai qui s’est produit dans la distribution de la
médaille militaire du service général du Canads
et attire Pattention sur les faits suivants :

1. La requéte du peuple canadien 3 Sa Majesté
demandant la frappe d’'une médaille militaire
pour le service général du Canada fut présentée
4 Son Excellence le Gouverneur général en mai
1897. Cette requéte -était signée par les lieute-
nants-gouverneurs des provinces, les ministres
fédéraux et provinciaux, les maires des cités et
des villes, les préfets de comtés, les chambres de
commerce et par plusieurs autres corps repré-
sentatifs, et était réellement une requéte d’un
caractére national.

2. La requéte‘fut transmise par Son Excellence
tras peu de temps aprés sa réception et, le 20
octobre 1897, on fut informé par cable qu’il avait
plu & Sa Majesté d’autoriser la freppe d’une mé-
daille militaire pour le service général du Canada.

3. En novembre 1897, le Bureau impérial de la
Guerre demanda au gouvernement canadien de
lui envoyer un dessin pour le revers de la mé-
daille.

4. En juin 1898, le ministére de la Milice an-
nonca qu’un conseil d’officers avait &té constitué
pour considérer les demandes.
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5. En novembre 1898, un an aprés qu’on efit
demandé au ministére de la Milice un dessin pour
la meédaille, on apprit que le ministére de 1la
Guerre avait approuvé un dessin envoyé du Ca-
nada.

6. Il ressort de ces faits qu’il s’est écoulé au
dela d@’une année entre 'annonce que la médaille
avait été accordée et l'annonce que le dessin
avait été approuvé.

7. En mars 1899, le mois courant, on demanda
au ministre de la Milice quand on pouvait s’at-
tendre a recevoir les médailles ; la réponse fut
qu’on ne pouvait donner aucune information sa-
tisfaisante au suiet de leur livraison.

8. Il s’est écoulé au deld @’un an et cing ineis
depuis que I'on a recu la premiére informaticn
que les médailles avaient été acocrdées et il ue
parait pas, en tant qae 'e comité a pu s'en as-
surer, qu’on sache quand la distribution nourra
s’en faire.

9. Dans lYintervalle, plusieurs de cetx qui
avaient droit 2 cette médaille sont décédés et
¢’est avec un vif regret que les camarades ont vu
mourir ces vieux amis sans recevoir la distinc-
tion honorable -u’ils avaient si bien méritée.

10. Le comité attire respectueusement 1’itten-
tion du ministre de la Milice et celle des membres
du Sénat et de la Chambre des Comunes du Ca-
nada sur ce délai déplorable et demande que des
mesures urgentes soient prises pour abtenir ia
distribution des médailles 2 l’anniversairz de la
naissance de Sa Majesté, le 24 mai.

11. Le comité est pénétré de 1'idée que cette
médaille, ayant été accordée pendant V'année du
jubilé de la Reine devrait étre présentée le jour
anniversaire de la naissance de Sa Majesté, et
que si l'on a laissé malheureusement passer un
anniversaire on doit g’efforcer d’assurer la dis-
tribution le 24 mai prochain.

12. Que copies de cete résolution soient trans-
mises & Sir Wilfrid Laurier, 'honorable R. W.
Scott, Sir Mackenzie Bowell, ’honorable ministre
de la Milice, Sir Charles Tupper, et aux journaux
quotidiens de Toronto et Montréal.

Le secrétaire recut instruction de prendre les
mesures nécessaires pour faire parvenir immé-
diatement des copies de cette résolution aux per-
sonnes ci-dessus nommeées,

GEORGE MUSSON, capitaine,
Président.
J. J. BELL, capitaine,
Secrétaire.

Et qu’il demandera si les médailles dont il est
question dans les résolutions ci-dessus ont été
recues par le ministére de la Milice. Si oui,
quant seront-elles prétes & &tre distribuées? Si
non, quelles mesures a-t-on prises afin de se ren-
dre au désir des pétitionngires ?

Ma seule raison pour placer cet avis de
motion sur Pordre du jour est de procurer
au gouvernement Poccasion de donner pu-
bliruement des exvlications concernant les
médailles militaires en question, vu qu’un
grand nombre de personnes tiennent & les
recevoir, et, comme le dit une des résolu-
tions, quelques-unes des personnes ayant
droit & ces médailles sont décédées, ou, vu
leur Age avancé, peuvent, elles aussi, nous
quitter, et ces dernidres désireraient laisser
ces médailles commémoratives 3 leurs fa-
milles,

AJOURNEMENT.

L’honorable M. LOUGHEED: Avant que
Pappel des ordres du jour soit continué, je
demanderai d la Chambre la permission de
faire quelques observations sur la question
de Vajournement que 'on a discutée, hier
aprés-midi, et qui été décidée quelque peu
confusément.  Quelques honorables collé-
gues m’ont exprimé le désir que cette ques-
tion fit reprise en considération, cette
aprés-midi, et lattention de l’honorable
chef de la Chambre a été attirée sur le fait
que la Chambre des Communes se votera
bientdt, elle aussi, un ajournement d’une
semaine. Or, si I'ajournement voté, hier,
suit son cours, le résultat sera que la reprise
de nos séances aura lieu de mereredi pro-
chain en huit sans nous offrir pratiquement
auecun avantage. C’est pourquoi, avec tout
le respect que je professe pour ce qui a été
dit hier par I’honorable chef de la Chambre,
je lui demande de bien vouloir reconsidérer
la décision qui a été prise, et, si la chose est
possible, d’accorder un ajournement vlus
long que celui qui a été voté si la majorité
de la Chambre en exprime le désir. Il doit
étre évident A tous les honorables membres
de cette Chambre que, si nous reprenons
nos séances, le 5 avril, comme la chose a
été décidée, hier, nous n’en tirerons aucun
avantage. Je mne crois pas que le service
public souffrirait d’un ajournement plus
prolongé, ou d’un ajournement d’une se-
maine plus long aue celui voté hier.

L’honorable M. MILLS (ministre de Ia
Justice): J’ai exprimé, hier, mon opinion.
Je crois, comme mon honorable ami, que la
discussion sur P’adresse en réponse au dis-
cours du Trone, dans la Chambre des Com-
munes, ne progresse nas autant qu'on le
prévoyait, et il est possible que cette discus-
sion ne se termine pas avant Pajournement
de Paques. Nous sommes naturellement i
la disposition de la Chambre, et si celle-ci
désire un ajournement plus long, nous som-
mes bien préts 4 y consentir. Nous ne vou-
drions pas, toutefois, que cet ajournement
se vrolongedt au deld de mardi, le 11 avril
prochain, & 8 heures du soir. Si clest 1i
le désir de la Chambre je ne m’opposerai
pas & ce changement.

L’honorable M. LOUGHEED: S’il en est
ainsi, je propose aue la.motion adoptée hier,
par le Sénat, qui ajourne cette Chambre au
5 avril prochain, soit rescindée.

L’honorable M. ALLAN: Avant de voter
en faveur de ce changement je voudrais
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savoir, pour ma propre satisfaction, si ce
changement est anprouvé par les honorables
messieurs qui représentent le gouvernement
dans cette Chambre, ou si un pareil aiour-
nement est préjudiciable i ’expédition des
affaires publiques.

L’honorable M. MILLS (ministre dg la
Justice) : Je ne crois pas que les affaires
publiques en souffriront.

L’honorable M. PROWSE: Je regrette
beaucoup que le chef de la Chambre ne se
soit pas exprimé, hier, dans le méme sens.
Nous avions le droit d’étre renseignés sur
ce point. J’ai alors exprimé le désir de me
conformer au veeu du gouvernement. De
méme que, si le changement maintenant
pronosé n’avait pas adhésion du gouverne-
ment, je m’y opposerais. Mais puisque le
gouvernement déclare que les affaires pu-
bliques ne soufiriront pas de cet ajourne-
ment, ie crois devoir appuyer.
rai, toutefois, que le Sénat a été placé dans
une nosition anormale par cette proposition
de rescinder la décision prise, hier, et de
g’ajourner i une date plus reculée. A Vave-
nir, lorsqu'un ajournement sera proposé,
Yon devrait donner & la Chambre plus de
temps pour prendre une décision. Selon
moi, nous avons tort d’ajourner cette se-
maine. Il eut mieux valu siéger une se-
maine de plus et voter ensuite Pajourne-
ment de Piques. Il est probable que, lors-
que nous reviendrons, aprés I’ajournement,
et que nous aurons siégé pendant quelques
jours sans rien faire ou 4 peu prés rien, on
demandera avec insistance un autre ajour-
nement.

L’honorable M. McCALLUM: Le minis-
tre de la Justice a recu, depuis hier, de plus
amples informations concernant Pexpédi-
tion des affaires de la Chambre des Com-
munes, et au lieu de trouver le gouverne-
ment en faute pour acquiescer au désir qu’a
le Sénat de prolonger d’une semaine son
ajournement de Piques, je considére, au
contraire, cette prolongation comme une ex-
cellente chose, vu que, lorsque nous revien-
drons 1ici, aprés ajournement, nous aurons
ﬁobablement trés peu d’affaires & expé-

er. ‘

L’honorable M. ALMON: Si le chef de
la Chambre déclare que la prolongation de
Yajournement ne sera aucunement préjudi-
ciable aux affaires publiques, je ne souldve-
rai aucune objection contre la motion : mais
si elle devait avoir pour effet de retarder

J’ajoute~

Pexpédition des affaires de la Chambre, je
la combattrais certainement.

La motion est adoptée.

L’honorable M, LOUGHEED: Je propose
que lorsque le Sénat s’ajournera aujour-
d’hui, il reste ajourné jusqu’aun 11 avril, &
8 heures p.m.

La motion est adoptée.

FRONTIERE DE I’ALASKA —INTER-
PELLATION.

I’honorable M. MACDONALD (C. A.):
L’honorable secrétaire d’Etat peut se rap-
peler que, dans le débat sur Padresse en ré-
ponse au discours du Tréne, je lui ai de-
mandé §’il était informé que des négocia-~
iions étaient entamées entre le gouverne-
ment imnérial et le gouvernement des Etats-
Unis pour 'établissement d’un “ modus vi-
vendi” relatif 4 la frontiére contestée de
PAlaska. Je vois par une dépéche publiée
dans un journal du matin qu’une interpel-
lation a été faite hier sur ce sujet dans la
Chambre des Communes anglaises, et que
la réponse a été que des propositions rela- .
tives 4 un “modus vivendi” avaient &té
faites au gouvernement des Etats-Unis et
qu’elles étaient maintenant soumises a
Pexamen de ce dernier. Il est étrange que
le gouvernement canadien ne soit pas ren-
seigné sur cette question qui nous intéresse
beaucoup plus au’elle n’intéresse la mére
patrie. Le gouvernement a peut-étre ap-
pris depuis la nature des négociations qui
sont entamées. Elles doivent &tre d’une
certaine importance, si nous en jugeons par
les renseignements fournis par les journaux.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Le gouvernement ne posséde pas
d’autres renseignements que- ceux obtenus
par la voie des journaux. Je mn’ai aucun
doute que les faits rapportés par ceux-ci ne
soient exacts. Mais Pattention du gouverne-
1went canadien n’a pas encore été appelée
officiellement sur ce sujet. Il est bien connu
que le premier ministre, pendant qu’il se
trouvait 23 Washington, a attiré Pattention
de ses collégues de la commission interna-.
tionale sur Pimportance qu’il y avait de
régler cette question de frontidre, et qu'il a
conseillé de soumettre cette affaire & un -
tribunal d’arbitres; mais qu’il lui a été im-
possible de convainecre ses collégues des
Etats-Unis de la mnécessité de ce tribunal.
D’aprés le télégramme publié, il parait que
le gouvernement immnérial s’est saisi de la
question pour tdcher d’arriver & une entente.
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REPRESENTATION DE WINNIPEG
EN PARLEMENT.—INTER-
PELLATION.

L’honorable M. PERLEY :

Est-ce Vintention du gouvernement de faire re-
présenter la ville de Winnipeg au parlement fé-
déral, pendant la présente session ? Si oui,
quand le bref d’élection sera-t-il émis, et si non,
pourquoi?

Les citoyens de Winnipeg ont beaucoup
regretté de se voir vrivés de représentation
dans le Parlement depuis la derniére ses-
sion, par suite de la verte de leur député
aux Communes. C’est pour cette raison que
je fais la présente interpellation dont avis a
paru dans Pordre du jour.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): L’affaire est entre les mains de
POrateur de la Chambre des Communes et
des membres de celle-ci.  Si un honorable
membre des Communes demande ’émana-
tion d’un blef pour D’élection de ce repré-
sentant, il n’y a aucun doute que ce bref
ne soit de suite émané. Cette demande n’a
pas encore été faite d’aprés ce que je puis
voir. Aussitdt que ce bref sera demandé le
gouvernement s’oceupera de Paffaire; mais
pas avant,

SEANCE DU CONSEIL EXECUTIF A
NEW-YORK.—INTERPELLATION.

L’honorable M. PERLEY :

Est-il vrai que le gouvernement fédéral a tenu
une séance du Conseil Exécutif & New-York,
T'une des villes des Etats-Unis d’Ameérique ?
Cet*e séance a-t-elle eu lieu le dimanche ? Le
procés-verbal de cette séance est-il consigné aux
registres officiels du Conseil privé ?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Je dirai & I’honorable monsieur
qu’il n’est pas vrai que le gouvernement ait
tenu une séance du conseil exécutif dans la
ville de New-York, et, par conséquent, au-
cun procés verbal de cette séance n’est en-
registré.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Vous n’avez eu qu’un entretien ¢

L’honorable M. MILLS (mlmstre de la
Justice) : Mon honorable ami ne veuat pas
dire. sans doute, que les ministres n’ont pas
le droit de se concerter en dehors de leur
pays. s

LA ROUTE YUKON-TESLIN.—
MOTION.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je propose:

Qu’'une humble adresse soit présentée a Son
Excellence le Gouverneur général pour prier Son
Excellence de vouloir bien faire transmettre au
Sénat copie de la correspondance échangée avec
M. Louis Coste, ci-devant ingénieur du départe-
ment des Travaux publics, et des instructions
qu’il a recues relativement & la route Yukon-
Teslin et & la navigation des riviéres et des lacs
de la région ; aussi copie de tous les rapports
faits par le dit Louis Coste.

Ta motion est adoptée.

INSPECTEUR DES MINES DANS LE
DISTRICT DU YUKON.—IN-
TERPELLATION.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
En P’absence de I'honorable M. Kirchhoffer—

1. James D. McGregor a-t-i1 t€ nommé inspec-
teur des mines dans le district du Yukon ? Si
oui, quelle est la date de sa nomination ? Est-il
encore employé en cefte qualité ? Si non, quand
a-t-il cessé de 1'étre ?

2. Quel était son salaire ?

3. Avait-il droit & ses dépenses en sus de son
salaire ? Si oui, quel est le montant payé pcur
ses dépenses pendant la durée de son emploi ?

4, Etait-il chargé de la perception du droit de
dix pour cent sur le rendement des mines ? Si
oui, quel est le montant ainsi percu ?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : En réponse ie puis dire:

1. Que James D. McGregor a été nommé
inspecteur des mines, le 28 septembre, 1897.

2. Que son salaire est de $1,500 par année.

3. Qu’il a droit i ses dépenses de voyage
en sus de son salaire, et qu’elles se sont éle-
vées 4 $916.50.

4. Ses fonctions comprennent la percep-
tion du droit régalien de 10 pour 100 sur le
rendement des mines; Pexamen des entrées
pour voir si les mineurs ont payé ce droit et,
dans le cas contraire, de percevoir et de
donner pour cette perception le recu du
commissaire de l’or Le droit regalien per-
cu 1usqu ’au 31 janvier, 1899, s'est eleve en
totalité & $396,462.36.

MATERIEL ROULANT DU CHEMIN
DE FER INTERCOLONTAL.—
MOTION.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
En P’absence de ’honorable M. Kirchhoffer.
Je provose: ‘

Qu’une humble adresse soft présentée & Son

Excellence le Gouverneur général pour prier Son
Excellence de vouloir bien faire transmettre au
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Sénat un é&tat indiquant la quantité de matériel
roulant acheté 2 I’occasion de 1’extension du che-
min de fer Intercolonial depuis Lévis jusqu’a
Montréal ; de qui ce matériel a été acheté et a
quel prix. Aussi, le nombre des passagers et la
quantité de marchandises transportés sur cette
partie du chemin et les frais d’exploitation depuis
la date ol le gouvernement en a pris le contréle.

La motion est adoptée.

LISTE ELECTORALE DE LA NOU-
VELLE-ECOSSE,

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Je propcse I’ajournement de la
Chambre.

L’hcnorable sir MACKENZIE BOWELL:
Une motion a 6.8 faite devant ’assemblée
législative de la Nouvele-Ecosse, sur la-
quelle’ je désire appeler l'attention du mi-
nistre de la Justice. Je lui demanderai si
la promesse faite, I’année derniére, au su-
jet des représentations qui devaient étre
adressées par le gouvernement fédéral aux
provinces—ctt 'on ne peut appeler d’une
liste électorale aux tribunaux—a été rem-
plie? Je constate que M. Kendall a donné
avis du dépét d'un projet de loi a Peffet de
prolonger le délai fixé pour compléter les
listes é'ectorales du comté du Cap-Breton.

Il n’est peut-8ire pas' nécessaire que je
lise le débat qui a eu lieu, Pannée dernidre,
i ce sujet, 4 moins que mon honorable ami
ne Pait oublié. J’ai alors attiré I’attention
sur la déclaration faite par le premier mi-
nistre, dans ’autre Chambre, que des repré-
sentations seraient adressées anx différentes
provinces, telles que le Manitoba, la Nou-
velle-Ecosse et, si ma mémoire est fidéle, le
N uveau-B-unswick, sur le fait qu’accun
dr-it d’appel aux tribunaux n’existe chez
elles pour ceux dont les noms ont été omis
d’étre insérés dans les listes électorales. On
se rappellera aussi que le Sénat fut d’avis
qu’il serait opportun de remédier & cette
lacune par un amendement 2 la loi qui con-
fére aux différ-ntes provinces leurs fran-
chises électorales; -mais, aprés une con-
férence, les deux Chambres se firent réci-
prequement des concessions.

La Chamhre des Communses ayant refusé
d’accepter Vamendement recommandé par
le Sén-t, je demondai, moi-méme, & mon
honorable ami, le chef de cette Chambre, si
la promesse faite par le premier ministre
serait remvlie. ajoutant que, si elle devait
&tre remplie, le Sénat serait justifiable en
r’insista~t pas sur son projet d’amende-
ment.  Mon honoveble ami. le seevétaire
@’Etot (M. Seott) dorna aussi son adhésion
en répondant & mes remarques. Je fis alors

Tobservation suivante:

‘“Je dois comprendre que nous avons l'assu-
rance que cette entente sera acceptée par les
collégues de 1l'honorable chef du Sénat, qui sié-
gent dans la Chambre des Communes ?*’

Je regus Padhésion suivante:

‘ L’'honorable M. SCOTT, (secrétaire d'Etat):
Je le crois.”

Je voudrais maintenant savoir de I’ho-
norable ministre de la Justice si les repré-
sentations promises ont été faites aux diffé-
rentes provinces, et, si elles 'ont ét8, quel
en 4 é1é le résultat? Les provinces ont-elles
promis d’adopter le mode qui existe dans
Ontario, ou tout autre mode, en vertu du-
quel tout homme privé de son droit de vote,
comme je 'ai dit il y & un instant, serait
en état d’en appeler aux iribunauz afin
| d'étre mis en poss.ssion de son droit élec-
toral?

L'bonorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Je ne puis dire & mon honorable
ami si les représentations en question ont
" été faites. Je vais, toutefois, m’en enqué-
irir et je serai, je Pespére, en état de pro-
curer & mon honorable ami, immédiatement
aprés Pajournement, le renseignement qu'il
demande.

La motion est adoptée.

Le Sénat s’ajourne.

SENAT.
Séance du mardi, le 11 avril 1899.

Présidence de I'h~morable sir C. A..P.
PELLETIER, C.M.G.

La séance gouvre 3 huit heures p.m.

Priére et affaires du routine.

FICETLE IVENGERBAGE DU PENI-
TENCIER DE KINGSTON—IN-
TERPELLATION.

L’honorable M. PELILEY: -

Quelle quantité de ficelle d’engerbage a-t-11 été
fabriquée pendant la saison dernidre au péniten-
cler de Kingston ? Cette ficelle a-t-elle 6té ven-
due ? Si oui, & qui ? A quel prix la livre ?
| L’honorable M. MILLS (ministre de la

Justice): Je dois dire & mon honorable
ami que je ne suis pas capable, ce soir, de’

répondre 4 ses questions. J’ai oubli§ que
lcette interpellation se trouvait sur Pordre
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du jour. Quant i la ficelle dont il s’agit,

Pinspecteur, qui aurait pu me renseigner.

?SUSPENSION DE “LA BANQUE DU
PEUPLE.—MOTION.

sur ce sujet, est actuellement dans les Terri-'

toires du Nord-Ouest. Cependant, je vais
m’en enquérir et procurer, dés demain, 3
Phonorable monsicur les informations qu’il
désire obtenir.

LEGISLATION ANTI-JAPONAISE
DANS LA COLOMBIE
ANGLAISE.

TL’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Jo voudrais savoir—

S’'il y a eu correspondance échangée entre le
gouvernement canadien et les autorités iapon-
aises depuis la réception de la dépéche du tres
honorable Secrétaire d’Etat pour les Colonies
contepnant les protestations du gouvernement du
Japon contre la loi anti-japonaise adoptée par la
législature de la Colombie-Britannique? 8i oui,
quelle est la nature de cette correspondance et
sera-t-elle déposée devant le Sénat ?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je dois dire 3 mon honorable ami
qu’ll y a eu échange de correspondance vers
le temps de la lettre de 'honorable secré-
taire d’Etat, & laquelle fait allusion mon ho-
norable ami; mais je ne suis pas prét main-
tenant A déposer cette correspondance sur
le bureau de la Chambre, parce que nous
w’avons pas encore cu le temps de nous oe-
cuper de la question soulevée par le gouver-
nement japonais. Toutefois, aussitdt que
nous nous serons oceupés de cette affaire, je
ne vois rien qui s’oppose i ce que la corres-
pondance en question soit produite.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Puis-je demander si la correspondance se
continue, ou si—cette correspondance étant
terminée—le gouvernement japonais n’at-
tend plus que Paction du gouvernement ca-
nadien ¢

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : La correspondance n’est pas ter-
minée dans le sens des paroles de mon hono-
rable ami. Tl n’y a qu’une suspension en
attendant ’action du gouvernement fédéral
pour voir ce qui peut &tre fait dans les cir-
constances. Toutefois, je nuis annoncer &
mon honorable ami que le gouvernement fé-
déral a transmis au secrétaire des colonies
un rapoort sur ce qui a été fait par le gou-
vernement de la Colombie Anglaise, afin de
le mettre en état d’adresser 4 qui de droit
les observations qu’il jugera & propos de
faire, et i1l n’y a eu depuis aucune autre
correspondance.

+ L’honorable M. MeMILLAN : Je propose:

i Qu'une humble adresse soit présentée a4 Son
| Excellence le Gouverneur général pour prier
§ Son Excellence de vouloir bien faire transmettre
. & cette Chambre :

. 1. Une copie du dernier rapport adressé au
; gouvernement par la Banque du Peuple, avant
;que cette banque ait suspendu ses paiements,
"avec le nom de la personne qui a signé le dit
; rapport et la déclaration faite par elle ;

;2. Une copie des états soumis par les directeurs
g sur les affaires de la dite banque a chacune des
| assemblées publiques dec actionnaires et des dé-
posants, qui ont été tenues depuis la date de la
suspension de paiements ;

3. Une liste des noms des directeurs de la ban-
que a 1’époque de la dite suspension, et un état
du nombre d’actions alors possédées par chacun
des directeurs ;

4. Une liste des ventes ou transferts d’'actions
possédées par les directeurs, qui ont eu lieu
depuis la suspension, et & qui ces ventes ou trans-
ferts ont été faits ;

5. Une liste des vacances qui se sont produites
depuis la dite date, avec indication de la cause de
ces vacances et du nom de ceux qui ont été ap-
pelés 4 les remplir ;

6. Les prix, aussi approximativement gqu’on
pourra les constater par la cote des actions, aux-
quels se sont faits les ventes et transferts pen-
dant le mois qui a immédiatement précédé la
suspension, et les prix des ventes et transferts
depuis la date de la suspension a venir au ler
avril 1899 ;

7. Une liste des noms des actionnaires de la
banque le ler avril 1899 et le nombre &’actions
possédées par chacun d'eux i cette date ;

8. Un état détaillé de lactif et du passif de la
banque, & l'exception du passif des déposants et
des actionnaires, lequel pourra &tre indiqué
comme somme totale.

i L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je dirai & mon honorable ami que
Yignore jusquw’a quel point le gouvernement
est en état de le renseigner comme il le vou-
drait: mails je vais consulter le ministére
des Finances, et je ne vois rien qui s’oppose
3 la production de tous les renseignements
que le gouvernement posséde au sujet de
cette banque.

La motion est adoptée.

MEDAILLES MILITAIRES EN COM-
MEMORATION DE L’INVASION
FENIENNEEE)I}TTTERPELLA-

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Jattire—

L’attention du gouvernement sur ie procés-
verbal, reproduit ci-dessous, d’une assemblée du
comité spécial nommé par la ‘“ 66 Veteran Asso-
ciation ’’ de Toronto et la “ Red River Expedition
Association, 1870, tenue & Toronto le 22 mars
}1899, pour considérer les meilleures mesures &
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prendre pour assurer la distribution prochaine de
la médaille militaire du service général du Ca-
nada.

Etaient présents a cette assemblée :

Représentant la ‘66 Veteran Association ” de
Toronto : le major Dixon, ex-président; le capi-
taine George Musson, ex-président ; le lieutenant
Fabhey, ex-président ; Alexander Muir, président ;
R. C. Marshall, ler vice-président, le lieutenant
Kingsford, 2e vice-président ; le capitaine Stin-
son, David Creighton, E. A. Crossman, membres
du comité exécutif ; James Constable, secrétaire.

Représentant la *‘ Red River Expedition Asso-
ciation, 1870 >’ : le capitaine S. Bruce, président ;
le capitaine J. J. Bell, secrétaire.

Le capitaine Musson fut élu président de I’as-
semblée, et le capitaine Bell, secrétaire.

Aprés la discussion, la résolution suivante fut
adoptée 4 l'unanimité :

Proposé par le lieutenant R. E. Kingsford, se-
condé par le major F. E. Dixon, et résolu :

Que cette assemblée regrette profondément le
délai qui s’est produit dans la distribution de la
médaille militaire du service général du Canada
et attire I'attention sur les faits suivants :—

1. La requéte du peuple canadien & Sa Ma-
jesté demandant la frappe d'une médaille mili-
taire pour le service général du Canada fut pré-
sentée & Son Excellence le Gouverneur général
en mai 1897. Cette requéte était signée par les
lieutenants-gouverneurs des provinces, les mi-
nistres fédéraux et provinciaux, les maires des
cités et des villes, les préfets de comtés, les
chambres de commerce et par plusieurs autres
corps représentantatifs, et était réellement une
requéte d’un caractére national.

2. La requéte fut transmise par Son Excellence
trés peu de temps aprds sa réception et, le 20 oc-
tobre 1897, on fut informé par cable qu’il ‘avait
plu 2 Sa Majesté d’autoriser la frappe d’une mé-
daille militaire pour le service général du Ca-
nada.

3. En novembre 1897, le Bureau impérial de la
Guerre annonca qu’un conseil d’officiers avait été
constitué pour considérer les demandes.

5. En novembre 1898, un an aprés qu’on eft
demandé au ministére de 12 Milice un dessin pour
la médaille, on apprit que le ministére de la
Gude:re avait approuvé un dessin envoyé du Ca-
nada.

6. I1 ressort de ces faits qu’il s’est Scoulé au
deld d’une année entre ’annonce que la médaille
avalt été accordée et Yannonce que le dessin
avait &té approuveé. .

7. En mars 1899, le mois courant, on demanda
au ministre de la Milice quand on pouvait s’at-
tendre & recevoir les médailles ; la réponse fut
qQu’on ne pouvait donner aucune information sa-
tisfaisante au sujet de leur lvraison.

8. 11 s’est écoulé au dela d’un an et cing mols
@epuis que l'on a regu la premidre information
que les médailles avaient 6t6 accordées et il ne
parait pas, en tant que le comité a pu s’en as-
surer, qu’on sache quand la distribution pourra
s’en faire.

9. Dans lintervalle, plusieurs de ceux qui
avajent droit A cette médaille sont décédés et
¢’est avec un vif regret que les camarades ont vu
mourir eces vlieux amis sans recevoir la distine-
tion honorable qu’ils avaient gi bien méritée

10. Le comité attire respectueusement 1’atten-
tion du ministre de la Milice et celle des mem-
bres du Sénat et de la Chambre des Communes
du Canada sur ce d6lai déplorable et demande
que des mesures urgentes soient prises pour ob-
tenir la distribution des médailles A 1'anniversaire
de 1a nalysance de Sa Majests, Ie 24 mal. .

8

11, Le comité est pénétré de Yidée que cette
médaille, ayant été accordée pendant V’année du
jubilé de la Reine, devrait étre présentée le jour
anniversaire de la naissance de Sa Majesté, et
que si 'on a laissé malheureusement passer un
anniversaire on doit s’efforcer d’assurer la dis-
tribution le 24 mai prochain.

12. Que copies de cette résolution soient trans-
mises & Sir Wilfrid Laurier, 1’honrorable R. W.
Scott, Sir Mackenzie Bowell, 1'honorable ministre
de la Milice, Sir Charles Tupper, et aux journaux
quotidiens de Toronto et Montréal.

Le secrétaire regut instruction de prendre les
mesures nécessaires pour faire parvenir immé-
diatement des copies de cette résolution aux per-
sonnes ci-dessus nommées.

GEORGE MUSSON, capitaine,

Président.
J. J. BELL, capitaine,
Secrétaire.

Et qu’il demandera si les médailles dont il est
question dans les résolution ci-dessus ont 6té re-
cues par le ministére de 1a Milice. 81 oul, quand
seront-elles prétes & &tre distribuées ? Si non,
quelles mesures a-t-on prises afin de se rendre
au désir des pétitionnaires ?

Puis-je demander si P’honorable ministre
est prét 4 répondre i cette interpellation ?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Non, veuillez la tenir en suspens.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): J’ai fait moi-méme de la corres-
pondance sur ce sujet, et j’ai constaté que le
retard apporté dans la frapve de ces mé-
dailles est dii aux officiers de latelier des
monnaies. Nous les avons pressés de temps
i autre de frapper ces médailles. Lord
Strathcona a recu instruction d’en hiter la
frapoe autant que possible. Le retard que
subit cette frappe a, je le répdte, sa cause
dans Yatelier des monnaies. Naturelle-
ment, nous ne pouvons faire rien de plus
que de presser les officiers de cet atelier
d’agir en leur représentant jusqu’s quel
point le retard causé par eux est regrettd
ici.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Cette réponse satisfera ceux qui se plai-
gnent.  J’ai recu quelques lettres sur ce
sujet. Elles me disent que, depuis que
Pavis de la présente interpellation a été
donné, d’autres militaires ayant droit &
cette médaille, sont décédés, et je suis heu-
reux d’apprendre, aujourd’hui, que le gou-
vernement canadien n’est coupable d’aucune
négligence sur cette question de médailles;
mais que accusation de néeligence doit
étre portée plutdt contre Patelier des mon-
naies, qui est sous le contrdle des autorités
impériales. La réponse ministérielle qui
vient d’étre donnée satisfera, je le crois du
moins, les intéressés. ‘
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PROJETS DE LOI DU GOUVERNE-
MENT DANS LE SENAT.

Justice) : Je propose que la Chambre s'a-
journe maintenant.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
T’honorable ministre de la Justice, d’aprés
ce que j’ai compris, a U'intention de déposer
devant cette Chambre un certain nombre de
proiets de loi importants. Est-il disposé a
nous dire quelle est la nature de ces prOJets
de loi et quand ils seront soumis 3 notre
examen ?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je erois pouvoir en déposer quel-
ques-uns demain.

La motion est adoptée, et le Sénat est

ajourné.

SENAT.

Séance du mereredi, le 12 avril, 1899.

Présidence de honorable sir C. A. P.!

PELLETIER, C.M.G.

La séance est ouverte a t101s heures p.m.

Prigre et affaires de 10ut1ne.

LE CABLE DU PACIFIQUE.—AVIS DE
MOTION.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Je donne avis—

Que lundi, le 17 courant, je proposerai qu’une
humble adresse soit présentée &4 Son Excellence
Je Gouverneur général pour prier Son Excellence
de vouloir bien faire transmettre au Sénat copie
de la correspondance et des communications re-
latives au cable projeté du Pacifique entre le Ca-
nada et les colonies australiennes qui n’ont pas
encore été soumises au parlement ; aussi, copie
du contrat intervenu entre le gouvernement de
‘Sa Majesté et la *‘ Eastern Extension Company,”
le 28 octobre 1893, accordant & cette compagnie
le droit exclusif d’atterrir un cable 3 Hong-
Kong; aussi, copie des rapports de la commission
impériale au sujet de la pose d’un céble sous-
marin entre le Canada et 1’Australie.

Mon intention était de donner cet avis
avant lajournement; mais je I'ai oublié.
Je vois, cependant, par un journal de ce
matin que le gouvernement a pris une déei-
sion sur laligne de conduite n2’il a Pinten-
tion de suivre relativement & cet important

projet. En lisant le rapport de ee journal
je me suis demandé si ma motion sur le

o . rméme sujet aurait sa raison d'étre dans le
L'honorable M. MILLS (ministre de la|

cas oll ce rapport serait exact; mals aprés
réflexion, je suis arrivé i la conclusion qu’il
1’y avait aucun mal & proposer cette mo-
tion et & discuter la question qu’elle souléve.
Plusieurs de ceux qui se sont beaucoup inté-
ressés au suceés de cette entreprise si im-
portante au pomt de vue impérial, seraient
heureux de savoir si le rapport qui a paru
dans le journal que je viens de mentionner
est exact, ou s’il expose fidélement la ligne
de conduite que le gouvernement a l’inten-
tion de suivre sur cette question.

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je pourrais bien répondre & I'ho-
norable chef de la gauche que le sujet est
mis 3 Pétude, ou que le gouvernement s’y
intéresse vivement; mais je ne puis dire
rien de plus.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELIL:
[honorable ministre sera sans doute prét,
lundi, lorsque la motion sera faite, de pro-
curer auelques renseignements.

FICELLE D’ENGERBAGE DU PENI-
TENCIER DE KINGSTON.—
INTERPELLATION.

L’honorable M. PERLEY :

Quelle quantité de ficelle d’engerbage a été
fabriquée pendant la saison dernigre au péniten-
cier de Kingston ? Cette ficelle a-t-elle été ven~
due ? Si oui, & qui ? A quel prix la livre ?

TL’honorable ministre de la Justice a dé-
claré qu’il répondrait, aujourd’hui, a cette
interpellation.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Pour ce qui regarde la quantité
de ficelle d’engerb-lge i laquelle il vient
d’étre fait allusmn je puis dire que la quan-
tité en mains A la fin de février était de’
534,800 livres. Des soumissions ont été
demandéeb, et elle a été adjugée i la compa-~
gnie dite “ Hobbs Hardware Co.” mais l¢
prix de vente ne peut &tre annoncé avant
que les acheteurs aient disposé de leur achat
sur le marché. Autrement, ce serait con-
traire & la pratique suivie en pareil cas.

BUREAUX DE POSTE DE CITES ET
VILLES —INTERPELLATION,

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Le directeur .général des Postes a-t-il transféré, )

durant ’année derniére ou en tout autre temps,
quelque bureau de poste de la classe des bureaux
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de cité 2 celle des bureaux de ville comme cela
a été fait pour raison d’économie dans le cas de
Belleville? Si non, pourquoi les cités dont le
service parait coQter plus cher, d’aprés les
comptes publics, que celui de Belleville, n’ont-
elles pas été sujettes & la méme mesure

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): En réponse i la premiére partie
de Yinterpellation sur la question de savoir
si le directeur général des Postes a, durant
Pannée derniére, ou en tout autre temps,
transféré quelque bureau de poste de la
classe des bureaux de cités i celle des bu-
reaux de ville, comme la chose a été faite
pour raison d’économie dans le cas de Bel-
leville, la réponse est non. Pour ce qui re-
garde la deuxiéme partie de I'interpellation,
si ’honorable chef de la gauche veut bien
nommer les burecaux de moste auxquels il
fait allusion, le directeur général des Pos-
tes pourra lui fournir les renseignements
qu’il demande. Quant a Pautre question—

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
1l vaut mieux, je crois, attendre que avis
d’une interpellation A cette fin soit inscrit
sur lordre du jour. Autrement, quelque
irrégularité pourrait étre commise. Une
irrégularité de cette nature a empéché, hier,|
le greffier d’inscrire dans le procés-verbal
une question que j’avais posée au sujet des
médailles militaires destinées au vétérans
de notre milice. J’ajouterai que cette erreur
n’a pas eu de suite trés ficheuse; mais le
texte de Pinterpellation n’a réellement pas
paru dans le procés-verbal, bien que mon
honorable ami, le secrétaire d’Etat, y ait
répondu et que )’eusse accepté sa réponse.
Le greffier m’a expliqué depuis que, n’ayant
pas le document entre les mains, ou 'inter-
pellation n’ayant pas été soumise réguliére-
ment, il n’avait pu Vinserire dans le Journal
de la Chambre. La ligne de conduite que
Yon me propose aujourd’hui pourrait pro-
duire le méme résultat. Mais je crois com-
prendre la réponse donnée par. mon hono-
rable ami. Il nous dit, en premier lieu,
qUWaucun bureau de poste de la classe des
bureaux de ville n’a été transféré 4 une
classe inférieure, comme 1’a ete le bureau
do poste de Bellev1lle

1 nous a dit aussi que, vu que je n’avais
pas donné les noms des cités auxquelles je
fais allusion dans mon interpellation, il ne
se trouvait pas en état de procurer de plus
amples informations. Or, j’ai communiq'ue
tous ces faits lors de la'derniére 'session, et
je croyais que mon honorable ami les con-;
naissait, ou que le dlrecteur général -des
Postes était déja en possession de ces faits

8%

—parce que je n’ai pas seulement donné
alors les noms des cités des différentes par-
ties du pays; mails j’ai aussi mentionné le
revenu total percu et le percentage des frais
encourus pour cette perception pour prou-
ver que plusieurs de ces cités se trouvaient
dans une condition bien inférieure & celle
de Belleville. Cependant, je me conforme-
raid la recommandation de mon honorable
ami, et jJ’'inscrirai un autre avis d’mterpella-
tion sur Pordre du jour.

I’honorable ministre ayant répondu & ma
premiére interpellation, il me reste & lui
demander:

Combien il a été ouvert de nouveaux bureaux
de poste depuis le 12 juillet 1896 ; l1e nom de ces
nouveaux bureaux ? leur situation ? le nom du
malitre de poste ? et le nombre additionnel de
milles qu’il faut parcourir pour desservir ces
bureaux ?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice: La réponse que m’a transmise le
directeur général des Postes est que “ cette
interpellation doit &tre suspendue pendant
quelques jours, vu que le personnel du mi-
nistére des Postes aura besoin de beaucoup
de temps pour transcrire les extraits requis
pour procurer & l’honorable chef de la
rgauche les renseignements qu’il désire
avoir.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Que Yhonorable ministre me donne la ré-
ponse quand il sera prét?

Il est ordonné que linterpellation soit
suspendue.

DESTITUTION DU COMMIS DE
POSTE KETCHESON.

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je propose—

Qu’une humble adresse soit présentée A Son
Excellence le Gouverneur général pour prier Son
Excellence de vouloir bien faire transmettre au
Sénat copie des plaintes portées contre M. Free-
man Ketcheson et qui ont amené sa destitution
de la position de commis de poste sur chemin de
fer ; cople de toute la correspondance &changée
A ce sujet ; aussi les déclarations du dit ‘ Free-
man Ketcheson en réponse aux dites accusations.

Je ne sais pas s’il est nécessaire que je
discute aujourd’hui les faits qui se ratta-
chent a cette destitution. Ces faits ont été,
lors de la derniére session du Parlement
- ’objet d’un examen approfomh Ce que je
désire connaitre maintenant, ce sont les

lplamtes portées contre Ketcheson, la ré-
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ponse qu’il a donnée & ces plaintes, ainsi
que les témoignages qui ont été entendus
dans cette affaire.

"La motion est adoptée.

FICELLE D’ENGERBAGE.

L’honorable M. BOULTON: Je voudrais
savoir de I’honorable chef du Sénat si je
V’ai bien compris lorsque j’ai cru Pentendre
dire que le gouvernement avait refusé de
faire connaitre le prix auquel la ficelle
d’engerbage du pénitencier s’était vendue?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Oui, nous n’avons jamais, dans
le département que je préside, fait con-
naitre ce prix, parce que le faire connaitre
serait préjudiciable & ceux qui achétent cet
article du gouvernement.

L’honorable M. BOULTON: Et que
dites-vous des autres personnes intéressées?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Ily a un grand nombre de con-
currents sur le marché.

L’honorable M. ATRKENS: 1l serait in-

téressant de savoir comment la vente a été

faite—c’est-d-dire, si elle a été6 adjugée
aprés avoir demandé des soumissions, ou si
elle g’est faite privément,

L’honorable M. MITLS (ministre de la
Justice): Des soumissions ont été de-
mandées.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je crois que le meilleur moyen de nous
renseigner serait de produire les soumis-
sions. Je recommande ce moyen i mon
honorable ami, vu que la conduite du gou-
vernement dans cette affaire me parait trés
extraordinaire.

PROJET DE LOI ADOPTE EN
DEUXIEME DELIBERATION.

Projet de loi (A) intitulé “ Acte pour
faire droit 3 David Stock.”— (L’honorable
M. Aikens.)

Le Sénat s’ajourne.

La séance est levée.

SENAT.
Séance du jeudi, le 13 avril, 1899

Présidence de ’honorable sir C. A, P.
PELLETIER, C.M.G.

La séance est ouverte & trois heures p.m.
Priére et affaires de routine.

LE SIEGE DU SENATEUR SUTHER-
LAND DECLARE VACANT—ADOP-
TION DU RAPPORT.

L’honorable PRESIDENT DU SENAT
présente le rapport du comité des ordres
permanents et des priviléges de la Chambre,
recommandant que le siége de ’honorable
John Sutherland soit déclaré vacant.

I’honorable M. MILLS (ministre de la

Justice): Je propose que le rapport soit
adopté.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Ceux qui ont connu T’honorable

M. Sutherland dans cette enceinte, ol il a
siégé pendant plus d’un quart de siécle, ne
sauraient le voir quitter définitivement
leurs rangs sans reconnaitre sa valeur et
sans lui offrir Yhommage de leur plus haute
estime. Je le connais, moi-méme, depuis
prés de vingt-cing ans, et j’ai pu avec plai-
sir constater sa haute honorabilité et son
intégrité parfaite. Il était rempli de bien-
veillance et de gentillesse, et bien qu’il ne
prit pas une part trés active aux débats,
quand il prenait la parole, il le faisait tou-
jours avec jugement et bon sens, et savait
so faire écouter.

M. Sutherland, avant d’entrer au Sénat,
ce qu’il fit lorsque la province de Manitoba
fut admise dans la Confédération, remplis-
sait les fonctions de shérif de Winnipeg. i
avait été auparavant Tun des citoyens dis-
tingués qui prirent la principale part au
développment de cette provipcee, ol il naquit
dans le voisinage du lieu qui est maintenant
Winnipeg, et avant la fondation de cette
ville. Son pére avait immigré & cet en-
droit & une époque reculée, et M. Suther-
land, jr, naquit dans le voisinage du Fort-
Garry, avant que Winnipeg vit le jour, ou.
fut connue du monde. Je suis convaineun
que la résolution que j’ai l’mtentlon de son-
mettre i la Ohambre—et qui, je Pespire,
sera transmise i la famille de M. Suther-.
land—recevra Papprobation de tous ceux
qui sont iel présents, et j’espére aussi
qu’elle sera appuyée par ’honorable chef de
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Yopposition. Je propose donc la résolution
suivante:

Que les membres du Sénat désirent présenter 2
leur ancien collégue, ’honorable John* Suther-
land, ’expression du sincére regret qu’ils éprou-
vent en voyant se rompre, & cause de sa santé
défaillante, le lien qui les unissait a lui, et dé-
sirent I'assurer qu’ils conserveront un agréable
souvenir de leurs rapports avec lui pendant de
longues années au Sénat du Canada.

I’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
J’appuie avec plaisir cette résolution, bien
que Je regrette beaucoup les causes qui ont
empéché notre ex-collégue de prendre part
aux sessions du Sénat des deux derniéres
années. Je n’ai pas eu ’avantage de le con-
naftre aussi intimement que Phonorable
secrétaire d’Etat; mais ce que je connais de
lui s’accorde entiérement avec ce qui vient
d’&tre exprimé par 'honorable monsieur en
proposant la résolution qui est maintenant
devant nous. Je regrette d’autant plus la
retraite de M. Sutherland qu’il était l'un
des plus anciens membres du Sénat et 'un
des representants de la provinee de Pouest
ou était allé, en 1815, s’établir son pere, et
oli, comme Ya dit l’honorable secrétaire
d’Etat ce sénateur est né, sur ’emplace-
ment 01‘1 est maintenant la ville de Winni-
peg. Il a occupé, comme je ’ai dit devant
le comité, de trés importantes positions
dans sa province. Il fut Pun des directeurs
d’une compagnie de crédit, aussi I’un des
directeurs de la “Commercial Bank,” et
Tun des membres de Conseil de 1’Assiniboia
jusqu’d Pabolition de ce conceil. Tl a, en
outre, occupé. comme 1’a dit I’honorable
secrétaire d’Etat, la haute position de
shérif de Wmmpeg Tous ceux qui ont eu,
l’avantage de le connaitre ont dfi avoir une

haute opinion de son caractére, et nous nef

‘pouvons que regretter profondement que le
dé-Iin de sa santé Pait empéché de venir
remplir ici ses devoirs de sénateur.

Terut mon esboir-—et je Te puis dire rien
de plus favorable & sa mémoire—c’est que
son successenr puis~e mériter la bonmne
opinion des deux partis politiaues au méme
degré que M. Sutherland Pa mentee. Si ce
successeur a ce mérite, novs n’aurons cer-
ta’nement pas lieu de regretter sa nomina-
tion. J’espére aue, bien que sa santé soit
défaillante, M. Sutherland vivra encore de
nombreuses années au sem de sa fami'le, et
je me joins cordialement & mon honorable
ami, le seerétaire d’Ftat dans Pexpression
des regrets ane nous enrouvons tous en per-
dant un collegue aussi ‘distingué.

T’honorable M. ALLAN: Comme P’a dit
le secrétaire d’Etat, le sénateur Sutherland

était Pun des plus anciens membres du
Senat, et comme Je porteral bientdt ce titre
moi-méme, Je crois & propos d’ajouter quel-
ques mots i ce qui vient d’étre dit au sujet
de cet honorable monsieur. Comme l’a dit
Thonorable secrétaire d’Etat, M. Suther-
land ne prit pas frequemment part aux
débats de cette Chambre, mais_lorsqu’ 11 le
fit, les saines idées qu’il exprimait &'im-
posaient i notre attention. Il fut toujours
un membre utile de cette Chambre.
prenait assidiiment part aux travaux des‘
comités dont il faisait partie, et il serait
difficile de trouver parmi nous quelquun
qui nous ait inspiré un plus grand respect
et une plus vive attenticn. Je regrette,
comme le font, j’en suis siir, tous mes hono-
rables amis de cette Chambre, la cause qui
nous oblige de rendre vacaunt le siége que
M. Sutherland a occupé dans cette Cham-
bre; mais jespére que, bien qu’il ne puisse
plus siéger avec nous ici, sa vie sera épar-
gnée, pendant longtemps encore, i sa fa-
mille et & ses amis.

L’honorable M. BOULTON: Etant,
moi-méme, de la province de Manitoba, ol
TPhonorable sénateur Sutherland réside de-
puis si longtemps, et dont il fut Pun des
fondateurs, je ne puis laisser passer la pré-
sente occasion sans ajouter quelques mots &
ce qui vient d’8tre dit par ’honorable seeré-
taire d’Etat et par d’autres honorables
messieurs, J’ai eu Pavantage de le con-
naitre, depuis 1869, dans le territoire qui
portait encore le nom d’Etablissement de
| Selkirk, ¢ ‘est-d-dire, avant que ce territoire
| fut constitué en une province de la confédé-
I ration canadienne, et avant qu’il devint,
lui-méme, Pun des membres de cette Cham-
bre. J’ai aussi eu le plaisir de connafitre sa
famille, et j’ajouterai qu’il n’existe dans
tout le Canada aucune famille plus typique,
plus profondément respectée que mne lest
la famille de Jex-sénateur Sutherland.
Comme ceux qui m’ont précédé Pont dit, il
serait difficile de trouver quelquun qui ait
possédé 3 un plus haut degré que M. Suther-
land Vestime des membres de cette Cham-
bre—estime qu’il a possédée grice i son
caractére stable et & sa conduite impartiale.

Ta résplution est adoptée.

T’honorable M. SCOTT: Je propose que
Son Honneur, le Président, soit prié de
communiquer une copie de la résolution
précédente & Phonorable John Sutherland.

La motion est adop’cée.
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L’honorable M. MILLS, seconde par ’ho-
norable M. Scott, propose quune humble
adresse, fondée sur la résolution de cette
Chambre, soit présentéc & Son Excellence
le Gouverneur général.

La motion est adoptée.

PROJET DE LOI MODIFIANT I’ACTE
DU LA COUR DE I’ECHIQUIER—
PREMIERE DELIBERATION.

L’honorable M. MILLS: Je propose
Padoption en premidre délibération du pro-
jet de loi (B) intitulé ¢ Acte pour amender
de nouveau PActe relatif & la cour de
I'Echiquier.”

La premiére disposition de ce projet de
loi a pour objet de faciliter la procédure de
la cour de I’Echiquier dans la province de
Québec. Les honorables membres de cette
Chambre savent que nous avons un juge de
1a cour de ’Echiquier dans Ontario, qui est
capable de remplir toutes les fonctions de
cette cour; mais dans la province de Qué-
bec, dans certains districts ol cette cour est
obligée de siéger, il ¥ a quelquefois cct in-

convénient, que le juge de la cour de IEchi-|

vrage, ou & abandonner la pertion du terrain
pris, ou & faire la concession de terrain ou de
servitude, il sera tenu compte de cet arrangement
en établissant les dommages-intéréts ; et 1a cour
déclarera que, indépendamment de tous dom-
mages-intéréts accordés au réclamant, celui-ci
peut exiger que la modification ou I’addition s’ex-
écute, ou que l'ouvrage se fasse, ou que la con-
cession lui soit faite, suivant le cas.”

Le dernier article pourvoit & cc que le
présent projet de loi s’applique aux causes
pendantes aussi bien qu’aux réclamations
futures. Cette derniére disposition ne sera
aucuncment préjudiciable aux réclamants
—Ila loi telle qu’elle est amendée &tant juste
sous tous les rapports.

La motion est adoptée, et le projet de loi
est adopté en premidre délibération.

PROJET DE LOI ETABLISSANT DES
MESURES D’HYGIENE SUR LES
TRAVAUX PUBLICS—PREMI-
ERE DELIBERATION.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Je propose Padoption en premi-
ére délibération du projet de loi (C) inti-
tulé: “Acte pour é&tablir des mesures

quicr n’est pas familier avec la langue: d’hygitne sur les travaux publics.

francgaise, et c’est pourquoi je propose que§ La présente mesure a été suggérée par des
le jugze local de PAmirauté soit autorisé.!événements bien connus de cette Chambre
quand demande lui en sera faite, & remplir! et qui sc sont produits pendant la construc-
les fonctions de juge de la cour de PEchi-| tion du chemin de fer de la Passe du Nid
quier dans la province de Québec. TLe pxo-l do Corbeau. Pendant la construction de
jet de loi pourvoit aussi & ce qu’il soit payé| cette voie ferrée il y eut un grand norbre
au ]u o qui présidera cette cour dans la!de cas sérieux de maladic palml les ouvriers
province de Québeec Ihonoraire ordumlrelemploves par la compa"'me engagée dans
de $100, alloué pour toute session de cette! cette entlepnse, et Pon s’est trouvé sur les
cour. flieux privé d’hopitaux et mcapab]es de pro-

Je propose aussi, au moyen du présent; curer aux malades les soins requis. Depuis
plowt do loi, damender Ia loi existante de; la derniére session, une enquéte. mlnutleuse
maniére a pou]'v()n‘ A Pestimation des dom-\a été faite sur les circonstances qui ont
mages causés aux terrains, ou propr iétés: accompagné les décds de certains employes
par les travaux publics. La loi existante, sur ce chemin de fer, et nous nous sommes
ost considérée commo insuffisante sur ce; inspirés du rapport de la commission. nom-
point, et le gouvernement, par suite, est’ mée pour faire cette enquéte en redlgeant
souvent condamné par les tribunaux i paver: le présent projet de loi de maniére 3 pou-

des 1ndemmte'; beaucoup plus considérables
que, i son avis, les plaignants ont le droit
de recevoir. (C’est pourquoi je propose
d’amender la loi existante comme suit:

“3. Si les dommages causés 2 des terrains ou
propriétés que l’on prétendra étre détériorés par
la. confection de travaux publics, peuvent étre ré-
parés, en tout ou en partie, par quelque modifica-
tion ou adition & ces travaux publics, ou par la
construction de quelque ouvrage supplémentaire,
ou par l'abandon de quelque partie des terrains
pris au réclamant. ou par la concession 2 lui
faite de quelque terrain ou droit de servitude ; et
si la couronne, dans son plandoyer ou lors du
procés, ou avant le jugement, s’engage & faire
cette modification ou addition, ou & exécuter 1'ou-

voir faire face aux cas de méme nature qui
pourront se produire dans Pavenir. Les
honorables membres de cette Chambre com-
prendront qu’une loi comme celle que nous
p10po*ons pré=entement ne sauralt étre
qu'un essal. Nous pénétrong sur.un .ter-
rain qui n’a été exploré que trés imparfaite-
ment jusqu augourd’hm. Il nous faut
d’abord acquern' de Lexpérience pour nous

| permettre de préparer ume législation eﬂi

cace, en . pourvoyant eﬂ"lcftcement aux gm-
gences hygiéniques des divers travaux, ou
des diverses entrepmses publiques. Nom
navons pu. par consequent donner ' 4u di-
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verses dispositions du présent projet de loi
toute la préeision que nous leur aurions don-
née si nous avions possédé expérience 2 la-
guelle je viens de faire allusion.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Puis-je demander si cette nouvelle loi s’ap-
pliquera aux entrepreneurs et construec-
teurs?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Oui, 4 ces deux classes.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Les deux seront responsables?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Certainement et autant que les
circonstances l'exigeront.

L’honorable M. ALLAN: Par exemple,
les compagnies de chemins de fer?

I’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Oui, et tout entrepreneur pour-
ra étre passible de punitions prévues par
la loi eriminelle, s’il manque de se con-
former aux dispositions du projet de loi
maintenant soumis.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Mais dois-je comprendre que toute infrac-.

tion aux dispositions du présent projet de

" loi sera considérée comme une offense cri-
'contenir aussi une disposition relative i

minelle?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Une infraction de cette nature
sera considérée comme une infraction aux
réglements de police plutét que comme une
offense criminelle, cest-i-dire, comme une
infraction aux réglements de police adop-
tés pour les fins hygiéniques en faveur des
personnes employées le long du chemin de
fer en voie de construction, ou sur d’autres
travaux. D’aprés le présent projet de loi,
si, dans le voisinage de ces travaux, il n’y
a pas d’installations d’hépitaux appropriées
aux besoins, cette faute sera passible d'un
emprisonnement qui ne devra pas dépasser
la durée de trois mois, et nous prescrivons
aussi des decheances. Clest-a-dire que,
si des subventions sont acecordées & 4 un che-
min de fer, et si la compagnie qui ‘en aura
entrepris la construction manque entiére-
ment de se conformer aux presceriptions de
la nouvelle loi pour ce qui regarde les ins-
tallations d’hépitaux et les soins médicaux,
cette compagnie sera passible de déchéance,
ou de la perte de sa subvention.
cessaire de prendre des mesures rigoureuses

1l est né-

si Yon veut faire respecter les dispositions
de cette loi. Je disais, il y a un instant,
que nous manquions d’expérience pour
Papplication d'une loi de la nature de celle
qui est maintenant proposée, et il n’y a
aucun doute qu’il ne devienne nécessaire
de remplacer les réglements que le Gou-
verneur en conseil pourra établir sous Pau-
torité de la présente loi, et cela par une
législation meilleure que le gouvernement,
ou tout autre, proposera aussitot qu’il sera
en état de le faire. (’est pourquoi il est
dit dans le quatriéme article du présent
projet de loi que le Gouverncur en "conseil
pourra, jusqu’a ce que le Parlement en
ordonne autrement, faire telle et telle
chose. Je viens de dire qu’aussitét que
Pon se trouvera suffisamment renseigné, ou
qu’aussitét que le Parlement sera en posi-
tion de légiférer avec une parfaite connais-
sance de cause sur le sujet, cette autori-
sation accordée par le présent projet de
loi au Gouverneur cn conseil d’établir des
réglements pour les fins de la présente loi,
cessera. Le présent projet de loi va, selon
moi, aussi loin qu’il est possible d’aller
dans les circonstances actuelles, et tous
les arrétés du conseil qui seront pris en
vertu du présent projet de loi ne devront
8tre considérés que comme essai.

L’honorable M. MACDOXALD (C.A):
Le présenit projet de loi ne pourrait-il pas

la qualité des aliments fournis par les en-
treprenems dans les cas visés par cette,
loi?

L’ honomble M. MILLS: Ta chose est

i possible.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je suis porté a croire, sur la simple lecture
du présent projet de loi, que cette législa-
tion est opportune. Il est impossible aux
membres de cette Chambré de juger des
détails de cette mesure avant de les con-
naitre; mais d’aprés ce que je puis' com-
prendle, cette législation n’est pas seule-
ment bonne en elle-méme, elle répond pra-
tiquement aussi aux besoins et elle sera:
accueillie favorablement par ‘le public.-
Jajouterai que Pautre projet de loi qui
vient” d’étre proposé me parait avoir le
méme caractére que. celui qui nous ‘est,
mamten‘mt soumis. Son. obJet est . de’
remédier 4 une difficultd qui se pré-
sente dans la province de Québec, ot il est -
nécessaire que la personne chargée de faire
une enquéte comprenne la.-langue parlee;
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dans la localité oll se tient cette enquéte,
et, bien que je ne me trouve pas rigoureu-
sement dans Pordre en parlant maintenant
de cet autre projet de loi, je crois devmr
me permettre d’ajouter, pendant que je
suis debout, que cet autre projet de loi,
si je 1’ai bien compris, ne confere pas au
Gouverneur en conseil le pouvou' de nom-
mer de nouveaux juges, mais ne fait que
permettre au juge de la cour de l’Echl-
quier de déléguer ses pouvoirs & un Juge
de la cour de PAmirauté dans la province
de Québec.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Oui, nous conférons ce pouvoir
au juge de la cour de I’Echiquier.

La motion est adoptée et le projet de loi
est adopté en premiére délibération.

Le Sénat s’ajourne.

YLa séance est levée.

SENAT.
Séance du vendredi, le 14 avril 1899.

Présidence de Phonorable sir C. A. P.
PELLETIER, C.M. G.

La séance est ouverte 3 trois heures de
Paprés-midi.

Priére et affaires de routine.

PROJET DE 1.0OI AMANDANT I’ACTE
DES EXPROPRIATIONS.

PREMIERE DELIBERATION.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Je propose l’adoption en pre-

midre délibération du projet de loi (D).

intitulé: “ Acte pour amender ’Acte des
expropriations.”

Ce projet de loi est le complément de
celui que j’ai soumis, hier, & la Chambre
pour amender PActe de la cour de ’Echi-
quier. Comme le présent projet est court,
je vais en lire les dispositions. Le premier
article amende Varticle 8 de ’Acte des ex-
propriations en ajoutant les paragraphes
suivants:

‘¢ 2. Lorsqu’on n’aura besoin que pour un cer-

tain espace de terrps d’un terrain exproprié, ou
qu’on n’aura besoin que d’une partie de ce ter-

rain ou d’un intérét limité dans ce terrain, les
plan et description déposés ainsi pourront porter,
dans des termes appropriés, soit écrits ou im-
primés, que l’expropriation ne comporte qu’un
droit sur le terrain pendant un certain nombre
d’années, ou qu’'un droit sur une partie du ter-
rain, ou qu’un intérét limité dans le terrain ; et,
par le dépdt, dans les deux cas, le droit & terme
d’années sur le terrain, ou le droit ou intérét
limité sur le terrain, sera dévolu et acquis & Sa
Majesté.

‘8. Toutes les dispositions du présent Acte, en
tant qu’applicables, s’appliqueront & !'acquisi-
tion, pour des travaux publics, de ces droits de
durée limitée ou autres droits ou intéréts limités
dans les immeubles.”

La Chambre peut voir que Vobjet de
cette disposition, ¢’est d’acquérir un avan-
tage moindre que le droit absolu sur un
terrain que la Couronne pourra exproprier
—c’est d’acquérir une propriété pour un
certain mombre d’années, ou un simple
droit de servitude comme, par exemple, si
Pon avait besoin de construire un chemin
de fer & niveau élevé au-dessus d’une pro-
priété d’autrui, ce qui serait un empiéte-
ment sur cette propriété, ou une atteinte
portée aux intéréts du propriétaire; ou
bien, encore, 'on pourrait avoir besoin de
construire un tunnel sous cette propriété.
Dans Pun ou Pautre de ces cas, bien qu’une
atteinte ffit portée au droit de propriété,
le droit de servitude que la Couronne pour-
rait acquérir n’affecterait aucunement la
surface du sol. Et il y a d’autres exem-
ples, comme dans les cas ot la Couronne
pourrait avoir besom, pendant quelque
temps, d’une carridre de pierre; ou bien
la Couronne pourrait constater que, aprés
Pavoir exploitée pendant quelque temps,
elle n’a plus besoin que d’une partie de
cette carridre. (C’est en vue de ces cas
que le troisiéme article du présent projet
de loi dit:

3. Il sera tenu compte du fait de cet abandon
ou de ce retour dans la détermination ou la

fixation du montant & payer a la personne ré-
clamant une indemnité pour le terrain exproprié.

Cette disposition ne prive aucunement le
propriétaire du droit qu’il a & une compen-
sation; mais elle servira de régle lorsqu’il
s’acira de fixer le montant de la compensa-
tion & laquelle le propriétaire a droit.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
L’exphcatmn de Phonorable ministre se rap-
porte-t-elle & Particle qu’il a lu auparavant ?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Oui. Le dernier article auquel
Ihonorable monsieur fait allusion statue
que les articles 2 et 3 du présent projet de
loi g’appliqueront aux terrains expropriés
jusqu’iei, ainsi qu’aux terrains qui seront &
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Pavenir expropriés pour des travaux pu-
blies. IL’article en question ne s’appliquera
pas, bien entendu, aux terrains qui sont
expropriés finalement et dont on aura dis-
posé; mais aux terrains dont Pexpropriation
-est débattue entre le propriétaire et la Cou-
ronne.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Comment ces dispositions affecteront-elles
le propriétaire d’un terrain dont une partie
aura été expropriée; comment ce proprié-
taire sera-t-il affecté si la Couronne décide
.qu’elle n’a pas besoin de tout ce qu’elle a
exproprié? Si je comprends bien les dis-
positions de ce projet de loi, il permet 2 la
Couronne de constater, par Pentremise d’un
comm1ssa1re, qu’elle n’a pas besoin d’une
certaine partie d’un terrain exproprié et i
retourner cette partie i son premier pro-
priétaire. La valeur de cette partie retour-
née pourrait avoir été dépréciée par suite de
Pusage auquel serait soumise l'autre par-
tie retenue par la Couromne. Le présent
projet de loi contient-il des dispositions
concernant les dommages aue le premier
propriétaire pourrait réclamer, ou dois-je
comprendre que le terrain exproprié retour-
nera au premier propriétaire aprés avoir été
payé par la Couronne sans que le premier
propriétaire rembourse la somme qu’il aura
déja recue de la Couronne pour ce terrain
retourné ?

L’honorable M. MILLS (Ministre de la
Justice) : Le présent projet de loi vise les
terrains qui ne sont pas expropriés pour
toujours. Il sera tenu compte du fait de
Pabandon de ces terrains, ou de leur retour,
dans la détermination ou la fixation du
montant i payer. -

L’Honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je parle des terrains retournés. La Cou-
ronne, en vertu de la nouvelle loi, se fera-t-
elle rembourser en tout ou en partie ce
qu’elle aura paye pour le terrain retourné?

L’honorable M MILLS (ministre’ de la
Justice) : Le présent projet de loi ne se rap-
porte pas aux terrains expropriés définitive-
ment. Il se rapporte aux terrains dont Pex-
propriation est encore débattue entre le
gouvernement ¢t les propriétaires. Dans
plusieurs cas, les ministéres des Chemiﬁs de

fer et Travaux publies ont expronrié. dé plus’

grandes étendues de terrain qu’ils n’en ont
réellement besoin, et avant que l’exproprla-

tion soit considérée comme finale, ces minis- |

téres désirent la modlﬁer et retemr une

étendue de terrain moins grande que celle
qu’ils ont délimitée et décrite dans le plan
qu'ils ont déposé au bureau d’enreristre-
ment. Ou bien, ces départements peuvent
n’avoir besoin d’une propriété expropriée
par eux que pendant un certain nombre
d’années au lieu d’en acquérir absolument le
titre, et l’obJet du présent projet de loi est
de permettre & la Couronne de modifier ain-
si les expropriations qu ’elle a faltes

Mon honorable ami peut voir que, d’aprés
la loi ex1stante, lorsque le plan du terram
exproprié est enregistré, le titre de proprié-
té est considéré comme acquis par la Cou-
ronne et autre partie peut refuser tout re-
tour que veut lui faire la Couronne. L’objet
du présent projet de loi est smplement de
protéger autant que possible les intéréts pu=
blies lorsqu’il ’aeit d’expropriations, sans,
toutefms, porter attemte aux droits des pro-
priétaires. C’est ce qui nous a fait insérer
Particle trois qui dit: “Il sera tenu compte
du fait de cet abandon ou de ce retour dans
la determmatlon ou la fixation du montantt
a payer & la personne réclamant une indem-
nité pour le terrain exproprié.”

Je pourra1s citer plusieurs exemples—et
je crois vouvoir dire que mon honorable ami
en connait quelques-uns, lui-méme, dans les-
quels la Couronne a été obligée de payer des
indemnités beaucoup plus considérables
qu’elle n’aurait dii le faire, et cela simple-
ment parce que les réclamations étaient
basées sur le plan en premier lieu enregxstre
pom Texpropriation.

Le projet de loi est adopté en premiére dé-
libération.

ATOURNEMENT—LOI ELEOTORALE.

L'honorable M. MILLS (Ministre de la
Justice) : Je propose que la Chambre sa-
journe maintenant.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Avant que la Chambre s’ajourne, je désire
appeler Pattention du ministre de la Justice
sur une question que je lui ai posée, le 24
mars dernier, mmedlatement avant Pajour-
nement, pour savoir si la promesse faite, lors
de la derniére session, au cours du bebat qm
eut lieu sur la loi électorale; que des repré-
sentatlons seraient faites aux différentes
provinces oil il n’existe aucun ‘droit d’appel
aux tribunaux mour la rectification des listes
electorales, a ete ou non remphe?

L’honorable M MILLS (mnnstre de la
Justice) : Je crois qu’elle I'a été.
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L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
J’ai appelé alors (le 24 mars dernier) Vat-
tention de Phonorable ministre sur la ques-
tion de savoir si Pon avait fait des repré-
sentations aux provinces en question pour
les engager A adopter le mode en vigueur
dans Ontario, ou tout autre mode en vertu
duquel le citoyen privé de son droit de vote
peut en appeler aux tribunaux pour recou-
vrer ce droit.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Oui, des représentations dans ce
sens ont ¢té faites.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Sont-ce tous les renseignements que hono-
rable ministre neut nous donner?

SENAT.
Séance du mardi, le 18 avril 1899.

Présidence de Phonorable sir C. A. P.
Pelleticr, C.M.G.

La séance est ouverte & trois heures p.m.

Pridre et affaires de routine.

COMMERCE ET REVENU DE LA CO-
LOMBIE ANGLAISE—INTER-
PELLATION.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):

J’attire l’attention sur I'augmentation du com-
merce et des revenus de la Colombie-Britannique,
que fait voir l'état comparatif suivant, extrait
du rapport du commerce et de la navigation pour
I’exercice clos le 30 juin 1898 ; et je demande
si c¢’est l'intention du gouvernement d’appliquer
cette année aux travaux publics nécessaires. une
somme de deniers proportionnée aux besoins de
cette région et aux revenus qu’elle produit?
Est-ce ’intention de donner A cette province la
représentation A laguelle elle a justement droit
dans le gouvernement du pays par sa position
géographique et son importance commerciale
croissante.

ETAT COMPARATIF.
Tonnage.
Navires britanniques et étrangers, & 1’entrée |

et A la sortie,—

Tonnes.
Victoria.... .... .... 1,914,672
VaNCOUVET .... s0ove cevn vnen sevs oons 835,573
Nanaimo .... o 717,119
Comox = 246,520

3,713,884
QUEDEC. ... vit tivh tiee ciee ee e 1,066,312
Montréal .... .... .... 2,181,148

3,247,460

Tonnes.
HalifaX.... covr viie evve vain vves vans 1,239,478
Yarmouth .... ..ov vevr ceve vens wene 380,137
North Sydney .... .... .... ... 314,476
SYANeY...c vive veit uie teie neee auen 181,930
2,116,021
Importations.
Colombie-Britannique, 1896............ $ 5,566,238
do 1898 ..... ... 8,690,263
Nouvelle-Ecosse, 1896... ... «vvv +unn $ 8,336,820
do 1898 ..vie veiae el 6,949,216
Nouveau-Brunswick, 1896 .... .... ....$ 5,406,648
do 1898 ... .... 4,925,662
Exportations,
Colombie-Britannique, 1896............ $10,576,551
do 1898 ...it aeenn 16,919,717
Nouvelle-Ecosse, 1896 ..... ..... ..... $10,999,160
do 1898 ..ove tiiie eenl. 10,930,936
Nouveau-Brunswick, 1896 .... .... .... $ 7,907,911
do 898 ... ... . 11,166,218
Droits de Douane.
'+ Colombie-Britannique, 1896............ $ 1,306,738
do 1898 ... ...l 2,213,593
1 Revenu de I'Intérieur.
| Colombie-Britannique, 1896............ $ 294,483
i do 1898 ... ... 423,792
E Revenu des Postes.
. Colombie-Britannique, 1896............ 156,882
! Commission sur mandats-poste.. 9,600
$ 166,482
Colombie-Britannigque, 1898............ $ 257,282
Commission sur mandats-poste.. 11,839
$ 269,121
Revenu des Pécheurs
' Colombie-Britannique, 1896............ $ 26,410
do 1898 ..... ... 47,864
Récapitulation.

Colombie-Britannique.
Revenu, 1896.

Douanes ".... .... .... ..$ 1,306,738
Revenu de lintérieur. 294,483
Postes...... e 269,121
i Pécheries .... ... ciih ouee 26,410
! $ 1,794,113
Revenu, 1898, -
Douanes ... . ..$ 2,213,593
Revenu de lintérleul ....... 423,792
Postes ... coiv v wiee oue. 259,121
Pécheries ... ... ..o. ovl e 47,864
i $ 2,954,370
& Taxe des Chinois.... .... .... ..., 81,152

! ,$ 3,035,522
$ 1,24},409

Les représentants des autres provinces ne
se trouvent pas dans la nécessité de soumet-
tre 4 cette Chambre, an gouvernement et
au pays les pétitions et p10g1es de leur lo-
calités respectlves comme je suis obligé de
le falre, moi-méme, parce que chaque autre
province est représentée par des membres
du cabinet, qui—faisant partie de Pexéeutif
par qui est distribué le patronage public—

| Augmentation en deux ans
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sont en état de veiller particuliérement aux
intéréts de leurs propres provinces.

Il n'est pas possible—la nature humaine
se fait sentir dans le gouvernement comme
ailleurs—qu’une provmce, comme la Colom-
bie Anglaise, qui n’est pas plus représentée
qu’elle ne P’est dans les conseils de la nation,
recoive un traitement équitable, une part
de patronage public proportionnée i ses
droits légitimes, proportionnée aux revenus
qu'elle verse dans le trésor commun. Le
droit d’étre représenté dans le gouverne-
ment central est refusé i la Colombie Ang-
laise parce que le nombre de ses votes n’est
pas assez grand pour lui permettre de faire
respectel ses droits; mais un gouvernement
juste et bienfaisant ne devrait pas tenir une
_des provinces progressives de la Confédéra-
tion dans la condition d’infériorité & la-
quelle est condamnée la Colombie Anglaise.
Les trois provinces maritimes de la cote de
I’Atlantique ont quatre ministres dans le
cabinet, bien que le volume de leur com-
merce et de leurs contributions au revenu
public me soit pas aussi considérable
que celui de 1la. Colombie Anglaise
qui 1n’a pas méme un seul ministre
dans le gouvernement. Je ne crois
pas me tromper en disant que le re-
venu de la Colombie Anglaise, dont la popu-
lation est de 150,000 dmes, a égalé, en 1898,
celui de la Nouvelle-Ecosse et du Nouveau-
Brunswick, réunies, et dont la population
est d’environ 700,000 dmes. On me dira,

des provinces de Québec et d’Ontario une
grande quantité de marchandises importées
et imposables La Colombie Anglalse, elle
aussi, contribue de cette maniére au revenu
pubhc Je ne pourrais pas présentement
faire sur ce point un calcul absolument
exact; mais.J’ai placé sur Pordre du jour
" un état comparatif qui fait voir le plus
exactement possible le progrés que la Co-
lombie Anglaise a fait.

- Ceux qui, parmi nous, faisaient partie
.de cette Chambre lors de lentrée de la Co-
lombie dans la Confédération, et qui sont
encore ici, se réjouissent, sans doute, du
progrés continu de cette province du Pacl-
fique.’

A Tépoque de notre entree dans la Con-
fédération nos importations et exportatmns
étaient insignifiantes, et le revenu qui pro-
vemut de’ cette province se réduisait, lui
aussi, & peu. de chose.
cette province occupe avec fierté le tromeme
‘rang dans la Confédération au point de vue
de Pimportance commerciale et par rapport
i sa contribution au revenu public.

‘Mais,. auj ourd’hm ;

i

i $58,800.

Les membres du gouvernement doivent
eux aussx, sans doute, se réjouir de la posi-
tion qu’occupe notre provmce, mais ne
devraient-ils pas en méme temps recon-

;naitre que tout encouragement donné par
eux A cette province serait remboursé dix

fois au trésor public? Lorsque je demande
pour cette province des travaux publics, on
me répondra, peut-&tre, que le trésor public
a déja versé $3,000,000 pour la construction
du chemin de fer de la Passe du Nid de
Corbeau.

Il ne faut pas perdre de vue que cette
voie ferrée est en partie située dans le Nord-
Ouest, et intéresse autant le pays en géné-
ral que la Colombie Anglaise.

Cette province a payé pour sa part envi-
ron $90,000 sur les trois millions que je
viens de mentionner. Sinous estimons no-
tre population i 150,000 imes, notre part
d’intérét annuel 4 payer sur ces trois mil-
lions est de $3,150.

Quelques-uns disent que le cofit de cette
partie du chemin de fer Canadien du Paci-
fique, construite & travers la Colombie An-
glaise, pourrait étre considéré avec justice
comme une dépense faite pour cette pro-
vinece. Cet argument manque de solidité.
Le chemin de fer Canadien du Pacifique est
une route nationale et interprovinciale, qui
a 6été construite dans Pintérét de tout le
Canada. En estimant le coiit de cette par-
tie du chemin de fer Canadien du Pacifique

A . N i 4 cinquante-six millions de piastres, la part
peut-étre, que ces deux provinces achétent! f

par téte de la population de la Colombie
serait de $11.20. Si Pon capitalise cette
part pour notre population de 150,000 4mes,
nous arrivons au chiffre capitalisé de $1,-
680,000, sur lequel Tintérét annuel est de
Ainsi, cet intérét et celui que
nous payons sur le montant pavé pour le
chemin de fer du Nid-de-Corbeau forment
une somme totale de $61,950. ILes honora-
bles membres de cette Chambre peuvent
voir que cette somme totale d’intérét annuel
est faible comparativement avec nos contri-
butions au revenu public.

L’honorable M. BOULTON : La question
que mon honorable collégue de la Colombie
Anglaise souléve présentement est d'une im-
pmtance considérable et Pune des questions
que je ne voudrais pas laisser passer devant
nous sans-exprimer. mon ovinion sur leur
mérite. - La Colombie Anglaise est pour nos
marchandises un port d’exportation i 1é-
tranger commnie P’est Ouebec, ou tout autre
port du pays. Pour ce.qui regarde le pro-
vince de Manitoba, celle-ci est située 3 Vin-

.| térieur.et ne peut.exporter et importer au-
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tant que les autres provineces, ou étre consi-
dérée sur le méme pied que celles-ci sous ce
rapport. Cette question a été fréquemment
soulevée sans étre discutée comme elle au-
rait dii Pétre, et le gouvernement ne désire
pas Paborder. Les preuves établissant le
haut degré de prospérité de la Colombie,
que Phonorable sénateur de cette province
a données i cette Chambre, sont certaine-
ment bien propres i nous réjouir, et nous
devons nous féliciter de ce que cette pro-
vince se soit développée A ce point. Mais la
plainte que mon honorable ami base sur le
fait que la Colombie Anglaise n’est pas re-
présentée dans le cabinet fédéral est, sous le
systéme de gouvernement que nous possé-
dons, difficile & justifier, parce que je ne
vois pas comment nous pourrions modifier
notre mode de représentation basée sur la
population.

Bien que les revenus de !a Colombie se
soient accrus dans la mesure que nous a
fait voir mon honorable ami, il faut admet-
tre que la population de la Colombie est en-
core peu nombreuse en proportion du reste
des habitants du pays. La population de
Pouest, y comprise celle des Territoires du
Nord-Ouest, du Manitoba et de la Colom-
bie, est 4 peu prés d’un demi million d’ames.
Naturellement, & mesure que la population
de ces régions s’accroit, leur représentation
doit nécessairement s’aceroitre aussi sous
une forme ou sous une autre, bien que je
constate que la législature de la Colombie a
adopté une loi qui exclut une certaine classe
d’immigrants. Il est douteux que cette me-
sure soit sage, ou méme qu’elle soit consti-
tutionnelle au point de vue national. Loin
de vouloir augmenter ses forces, ou le chif-
fre de sa population, en admettant dans son
sein une population industrieuse, cette pro-
vinece, en vertu de cette loi, fait justement
le contraire.

Mais ce & quoi je veux arriver, c’est que
la province de Manitoba, pour ce qui re-
garde ses exportations et importations, n’est
pas représentée exactement et justement
dans les tableaux du commerce et de la na-
vigation. J’ai mentionné ce fait déja dans
un premier discours que j’al prononcé sur
Padresse en réponse au discours du Tréne.
J’ai dit alors que la valeur des exportations
du Manitoba et des Territoires du Nord-
Ouest s’élevait, Pannée derniére, & $16,000,-
000. Ce chiffre est basé sur Pestimation de
la quantité de grain qui est sortie de- ces
deux régions, estimation qui est donnée par
Pinspecteur, & Winnipeg; et aussi sur le
rapport indiquant la destination du grain
exporté. Nous avons en outre exporté en-

| genre.

viron 50,000 tétes de bétail et divers
autres produita Trés heureusement pour
nous, le prix du grain, cette année 13, a été
bon. Ainsi, grice au prix rémunérateur de
notre grain, et 4 ce aue nous avons obtenu
pour nos autres produits, la valeur des expor-
tations de la province de Manitoba et des
Territoires du Nord-Ouest a été ’année der-
niére, de $16,000,000. Ce chiffre, cependant,
n’est pas donné dans les tableaux du Com-
merce et de la Navigation comme indigquant
ce qui a été exporté de Manitoba et des Ter-
ritoires, parce que ces exportations ont suivi
la route de Québec, ou d’Ontario, ou d’au-
tres ports océaniques, et ces ports sont cré-
dités d’autant, tandis que ces exportations
devraient étre attribuées plutét i la pro-
vince de Manitoba et aux Territoires. Les
seules importations que nos livres bleus at-
tribuent au Manitoba sont celles des Etats-
Unis recues & Winnipeg. Ce sont des im-
portations d’instruments agricoles, des ma-
chines, du mais et autres articles du méme
Ces importations sont mentionnées
par les tableaux du Commerce et de la Na-
vigation parce qu’elles sont éntrées par les
officiers de douane, & Emerson, qui est le
seul point ou se fait entrée des importa-
tions étrangéres dans la province de Mani-
toba. La seule autre voie par oil pénétrent
dans le Manitoba les importations d’Onta-
rio et des autres provinces est le chemin de
fer Canadien idu Pacifique, et c’est 1a méme
chose pour nos exportations.

Les rapports du Commerce et de la Navi-
gation font voir que, pendant Pannée 1896,
la valeur des exportations totales du Mami-
toba fut de $2,000,000, et que la valeur des
importations totales de la méme province
g’éleva & $2,704,000. D’aprés les mémes
rapports, les droits percus sur ces importa-
tions se sont montés i $615,218, En 1897, la
valeur des importations fut de $2,858,000;
la valeur des exportations, de $1,965,000 et
le montant des droits percus, de $644,000.
En 1898, les tableaux ou rapports du Com-
merce et de la Navigation portent la valeur
de nos exportations i $3,472,000; la valeur
de nos importations & 4,432.000 et le mon-
tant des droits prélevés, i $907,000—ce qui
accuse une augmentation considérable des
droits percus sur les importations compara-
tivement avec les deux années précédentes.
Or, si nous pouvons tirer une legon de ces
chlﬁres, c’est aue nos imvortations directes
des Etats-Unis s ’accroissent, et ce fait ap-
parait parce que, comme je Yai dit déja, ces
importations sont représentées dans les rap-
ports officiels comme venant directement
des Etats-Unis. Je sais moi-méme, que les
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importations des Etats-Unis de machines
agricoles et d’une variété d’autres articles
de ce genre s’accroissent considérablement.
En dépit des droits qui frappent ces articles
pour les exclure de notre marché et protéger
nos propres fabricants, I'importation des
Etats-Unis de machines agricoles de toutes
sortes pour économiser la main-d’ceuvre, et
de divers autres articles destinés i la classe
agricole s’est conmstamment accrue, ce qui
démontre que, sous la protection qui est
actuellement accordée & nos industriels,
ceux-ci ne peuvent soutenir la concurrence
des fabricants du sud de notre frontiére.
Nous ne nous plaignons pas de ce fait. Le

consommateur achéte du fabricant des:

Etats-Unis seulement lorsqu’il croit que le
produit de ce dernier est meilleur que le
produit similaire fabriqué en Canada, ou
lui convient mieux que ce dernier. Je sais,
moi-méme, que les engerbeuses fabriquées
aux Ktats-Unis cofitent en moyenne $30
chacune plus cher que les engerbeuses cana-
diennes; mais je crois que les fabricants ca-
nadiens de machines agricoles et les fabri-
cants de machines similaires des Etats-Unis
se sont entendus, et qu’en vertu de leur ac-
cord négocié par la “ Massey Manufactur-
ing Company” qui avait menacé d’établir
4 Buffalo des ateliers pour la construction
de machines agricoles destinées 4 faire con-
currence & la compagnie MecCormick, de
Chicago, les machines agricoles des Etats-
Unis doivent toujours se vendre i un prix

plus é8levé que les machines similaires cana- ¢

diennes. Je ne saurais dire, toutefois, avec
certitude si cette conclusion est ou non le
résultat d’un comvromis.

D’aprés la prétention émise par Phonora-
ble sénateur de la Colombie Anglaise, le
gouvernement devrait faire plus de dépen-
ses dans cette province pour la construction
de nouveaux travaux publics.

TI’honorable M. ALMON: Je souléve

norable préopinant nous fournit beaucoup
de renseignements; mais a-t-il quelque
rapport avec la question soulevée par ’ho-

M. Macdonald attirera l’attention du gou-
vernement,” etc.

L’honorable M. DEVER: Vous étes
dans une bonne voie; continuez.

L’honorable M. BOULTON: Selon moi,
lorsqu’un honorable membre de cette Cham-
bre attire Pattention sur un sujet impor-
tant, il recule sans la fixer la limite du dé-
bat. Je ne désire aucunement froisser la
suszeptibilité de I'honorable monsieur, ou
attirer Pattention sur le fait....

L’honorable M. DEVER: Vous exportez
plus de matiéres substantielles que plusieurs
autres provinces réunies.

L’honorable M. BOULTON: La ques-
tion est importante, selon moi, et se rattache
au point soulevé par mon honorable col-
légue. J’ai dit que la valeur de nos exporta-
tions g’est élevée & $16,000,000, et que le
pays en général en a profité. Une grande
partie de ces exportations ont été faites par
le port de Buffalo au lieu de Vétre par la
route canadienne. Je ne me propose pas,
toutefois, de traiter ce dernier point; mais
ce que je désire faire ressortir est le fait
que les exportations que nous faisons pour
une somme de $16,000,000 nous rapportent
en retour, en temps et lieu, les nécessités de
la vie, les objets dont nous avons besoin
pour nos opérations et le soutien de mos
familles. .

Le commerce d’exportations n’est pas la
spécialité de notre provinece, et celle-ci ne
vit pas entidrement sans le secours de son
propre crédit. Nous avons besoin de recou-
rir aux emprunts. Les compagnies de prét
qui font des affaires dans le Manitoba nous
ont avancé $20,000,000, et c’est autant qui
doit sortir de motre province pour payer
cette dette. Je mentionne ce fait pour mon-

trer le besoin que nous avons du revenu

’ 8 : "provenant de mnos exportations, et j’ajou-
une question d’ordre. Le discours de V'ho- o i

terai que nous n’importons pas de marchan-
dises admises en franchise. (Yest-d-dive,
que la plus grande partie des marchandises
exemptes de droits que nous recevons se

norable sénateur de Victoria? Je crois que* compose. de matidres premidres destinées
tout le débat dans lequel il est engagé est aux fabriques, et nous n’en tiroms aucun
entidrement hors d’ordre. Quand on dis- bénéfice. Le gros de nos importations se
cute sur une question soulevée devant cettefcompoée des nécessités de la vie, et nous
Chambre, on ne doit pas s’en écarter. {contribuons directement et indirectement,
o : | par suite, au revenu public jusqu’a concur-

T’honorable M. BOULTON: Pour ce'rence de la valeur de mos importations,
qui regarde la question d’ordre, j'attirerai c’est-i-dire, jusqu’s concurrence de $16.000,-
Pattention de I’honorable monsieur sur le 000 par année. Les honorables membres de
fait que Vinterpellation insérée dans Yordre cette Chambre ne nieront pas, sans doute,
du jour est ainsi congue: “ Que l’honor,ableique le revenu provenant de notre systéme
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de taxation actuel est divisé entre les fabri-' de mentionner. ’Cette amélioration pub-
cants, qui emploient les matiéres premiéres, lique est_ demandeg au g_ouve}-nement de:
et le gouvernement, qui pergoit une partie puis plusicurs années et rien n’a encore été

de cc revenu. On ne saurait différer d’opi-
nion sur ce¢ point. Je suis prét 4 recon-
naitre qu’uue grande partie de nos importa-
tions, qui nous viennent des provinces de

Pest, se compose d’articles fabriqués. Néan- -

moins, la province de Manitoba, que les né-
cessités de la vie qu'elle achéte soient fabri-
quées dans le pays, ou que ces nécessités
soient. directement importées de l'étranger,
paie un droit, sous notre systéme de taxa-
tion, de 28% pour 100, et c’est autant que
nous payons comme contribution au revenu
public sur les importations directes. Or,si
nous contribuons pour $907,000 au revenu
public, somme prélevée comme impdt sur
$4,400,000 d’importations d’articles destinés
i la consommation. ju prétends que, comme
nous importons dans notre provinee pour
$16,000,000 d’articles destinés i la consom-
mation—-—

L’honorable M. McCALLUM:
pas de politique de clocher.

L’honorable M. BOULTON: Ce n'est
pas de la politique de clocher. Vous recevez
Vargent et ¢’est nous qui le payons. Cest
une question trds sérieuse pour nous, ct
ccux qui profitent de cet état de choses doi-
vent prouver si ¢’est juste, ou non. Le re-

Ne faites

venu qui est donmé au trésor public par la.

province de Manitoba est presqu’aussi con-
sidérable que celui qui est donné, d’aprés
Yhonorable sénateur de la Colombie, par
cette derniére province, c'est-d-dire, de $9,-
944.000. Si ma prétention est bien fondée,
nous contribuons pour $3,000.000 au revenu
publie; en sorte que les provinces situées i
Touest des grands lacs contribuent & peu
prés $6,000,000 sur les $20,000,000 de revenu
publie pergu—ce qui est certainement unc
part trés considérable, si vous tenez compte
du :hiﬂre de la population qui fournit cette
part.

Puis, ouire cette contribution de $6,000,-
000, les consommateurs de Youest sont
obligés de payer indirectement cette partie
de lq taxation qui est imposée en faveur des
fabricants. Des plaintes se sont 8levées

fait. Le gouvernement actuel, cependant,
'1w’a promis & cette région de Vouest aucune
amélioration publique, pas méme cet appro-
fondissement de canal dont je viens de par-
ler. Aucun argent n’y est dépensé pour des
travaux publics, et si la province de la Co-
lombie Anglaise a raison de se plaindre du
peu de travaux publics exéecutés jusqu’a
présent dans ses limites, la province de
Manitoba, de son cté, n’a pas moins raison
d’8tre mécontente de son sort sous ce rap-
port.

Je ne me propose pas, cependant, de faire
un long discours sur un sujet que j’ai sou-
vent traité devant cette Chambre. J’y re-
viendrai, toutefois, lorsque l'occasion me le
permettra, voulant convaincre de plus en
plus le public de la justice de notre cause.

La politique du parti conservateur a été
de g’adresser au gouvernement anglais pour
en obtenir un traitecment de faveur, ou un
tarif préférentiel, et de différer Iadoption
de toute mesure a 'effet d’améliorer notre
mede de prélever un revenu, c’est-i-dire, de
.verser directement dans le trésor public le
produit des taxes imposées sur le peuple, au
lieu de partager ce produit entre les fabri-
cants et le trésor, comme la chose se fait
aujourd’hui.

Si Phonorable sénateur de la Colombie
Anglaise voulait seulement m’appuyer et
demander avec moi aux autorités de suppri-
. mer entiérement le tarif impo<é sur les né-
! cessités de la vie, et si nous obtenions cette

concession, il n’aurait plus 3 se plaindre
, comme il le fait aujourd’hui, que sa pro-
, Vince, bien qu’elle contribue pour $2,900,-
000 au revenu public, n’obtient pratique-
ment rien en retour, si ce n’est la subven-
. tion fédérale proportionnée au chiffre de sa
population. Si mon honorable ami obtenait
cette concession, les industries de la Co-
. lombie Anglaise recevraient une mnouvelle
: impuleion et leur prosnérité serait bientdt
. décuplée. La méme chose arriverait cer-
, tainement dans la province de Manitoba.

. Demander au gouvernement anglais un
. traitement de faveur, comme on se propo-
sait de le faire, est selon moi, une futilité.

dans T’ouest contre le gouvernement actuel.' I’on se rappelle ce que sir Michael Hicks-
Lo peuple de Winnipex demande l'appro-; Beach a dit au sviet de la question des dé-
fondissement du canal des Rapides de Sel- ! penses que le peuple supporie en Angleterre,
kirk. Cet approfondissement permettrait et au sujet des moyens 3 adovter pour pré-
aux bateaux & vaneur de faire tout le trajet, lever un revenu additionnel destiné & faire
a partir du Inc Winnipeg jusqu’a la ville de, face aux besoins du prochain exercice bud-
Winnineg. Sans cette amélioration le com- | gétaire. ' ’ '

merce de bois et de poisson est détourné de| Ia politique libre-échangiste de 1la -
Winnipeg par suite des rapides que je viens | Grande-Bretagne a, cette année, cependant,
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répondu i Pattente, et produit un surplu\!
de revenu de $7,500,000. Par suite des dé-
penses additionnelles encourues pour la
marine, I'on prévoit que le revenu de l'année
prochaine ne sera pas suffisant sans imposer
de nouvelles taxes. Le gouvernement an-
glais a-t-il songé, un instant, pour faire face
a cette éventualité, 4 taxer les substances|
alimentaires, la nourriture du peuple, ou!
les nécessités de la vie? Non. L’adoption
des résolutions que sir Michael IHicks-
Beach a proposées dans le Parlement impé-
rial pour le prélévement d’un revenu addi-
tionnel destiné i faire face aux besoins de;
Pannée prochaine, destiné a faire face aux|
dépenses toujours croissantes encourues;
pour la marine, revenu qui serait prélevé|
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avautages commerciaux pour mnous favori-
ser, c’est demander un changement dont la
réalisation ne nous profiterait pas dans la
suite, et ce serait en méme temps mani-
fester peu de confiance en nos propres
forces. Je n’approuve aucunement les ef-
efforts faits pour engager le gouvernement
anglais 4 placer le Canada sur un pied diffé-
rent de celui des autres nations par rapport
i la taxe qu’il se propose d’imposer sur les
effets et obligations des compagnies par
actions, qui se trouvent sur le marché moné-
taire anglais. Je nesuis pas un admirateur
des Hooleys qui se sont enrichis en un seul
jour par des opérations de bourse. Ces for-
i tunes rapidement faites créent les riches
monopoles, ou, d’autre fois, ces opérations

en augmentant les droits sur les vins et sur|de bowse sont SIIIVIGS d’un effondrement
les obligations ou valeurs étrangéres et co-; aussi rapide. Si ces joueurs de bourse, ou
lomales-——dnvzazent ouvrir les veux de ceux f ces monopoleurs de fonds étaient taxés cmq
qui s’efforcent d’établir en Canada une po11~ schelings pour cent louis sur leurs actions,
tique commerciale basée sur la supposition’ bons et parts, pour accroitre le revenu de la
que T'E mpn'e britannique trouverait son?merc patrie, 1rés peu de personncs en Ca-
avantage 3 taxer ses unpoltahom de cereJ nada en souffriraient, et la bonne réputa-
ales et de provisions de manidre i protéger| tion de ce dernier ne serait pas autant com-
ses colonies, ou & imposer sur ses importa- | promise qu'elle Pa été par des projets ex-
tions dc céréales et de provisions un tarif, travagants lancés dans le public anglais,

différentiel en faveur de ses colonies. Cette !
politique serait, pour ainsi dive, unc répéti-
tion de Thistoire de Samson, de biblique!
mémoire. On sait que le secret de 1a force;
de Samson fut découvert dans ses cheveux. |
et que cette force lui fut ravie en lui rasant.
la’ chevelure. Le méme sort attendrait le
gouvernement impérial, s’il changeait sa
politique de libre-échange pour une poli-
tique de protection. Le secret de la force
financiére actuelle de 1’Angleierre serait
pareillement découvert par cet échange, et
sa famille de colonies manquerait de sa-
gesse en jouant, aujourd’hui, le rdle de
Dalila, c’est-d-dire, en adoptant une poli-
tique commerciale qui serait pour la puis-
sance commerciale de la mére patrie une
cause de- décadence. Demander i celle-cif$
d’établir en faveur de ses colonies un tarif
différentiel contre le reste du monde, cest
provoquer ce dernier 4 se liguer contre

PAngleterre en matidre de commerce. Or,
comme la protection signifie guerre, tandis
que le libre- echange sxgmﬁe paix, qnelle}
part de la dette créée pour combattre toutes;

les nations liguées contre le commerce de!
la. Grande Bretaa'ne le Canada serait-il;
prét i assumer, si ce malheur arrivait? Le
temps n’est plus ol la guerre se faisait pour
le simple plaisir de la faire. Commercer;|
avec notre meilleur client 4 des cond’itionsi
réciproquement avantageuses,.¢ est augmen- !
ter nos forces commerciales; mais deman-|
der..au peuple anglais.de diminuer leurs‘

pro;ets qui nuisent au erédit- d’entreprises
" canadiennes rationnellement concues.

L’honorable M. MITLS (ministre de la
Justice): J'ai été incapable—par suite,
peut- étre, de Vinsuffisance de ma perspica-
cité, de saisir la liaison entre le discours de
Thonorable sénateur de Marquette et 1’in-
terpellation faite par lhonorable sénateur
de la Colombie Anglaise et sur laquelle le
débat est présentement engagé. En écou-
tant le discours qui vient d’étre prononcé je
me suis rappelé une oraison fundbre que
j’entendis prononcer, il y a un grand nom-
bre d'années, oraison qui dura peut-8tre
beaucoup plus de temps gu’elle n'avrait dii
le faire. Un ancien citoyen qui s’intéres-
sait beaucoup a la question de 'Oregon—
alors pendante entre les Etats-Unis et
la Grande-Bretagne—fit cette remarque :
“Nous avons écouté ce monseiur pendant
une heure et demie. 1l a sans doute parle
avee la plus grande sincérité; mais il n’a
pas dit un seul mot sur la questlon qui nous
intéresse tous—la question de "Oregon.”

e méme, mon honorable ami a parlé sur
un sujet qui nous intéresse 4 un certam
point de vue; mais qui ne se rattache ri-
i poureusement pas & la question que Phono-
rable sénateur de la Colombie Anglalse a
soumise 4 la Chambre. D’un autre cété, je
ne comprends pas parfaitement Pattitude
prise par ce dernier dans son interpellation.
Je ne puis saisir le rapport que peuvent
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avoir Pinterpellation et les observations qu'il
a faites avee la politique du gouvernement.
Mon honorable ami se plaint de ce que le
peuple de la Colombie Anglaise n’est nas
représenté dans le gouvernement fédéral ac-
tuel. Mon honorable ami croit, d’'un autre
¢6té, que le gouvernement de la Colombie
ne posséde ni la confiance du peuple de cette
province, ni ne mérite celle des autres pro-
vinees.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):

Je n’ai pas fait cette déclaration.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Pourquoi désire-t-il qu'un repré-
sentant de la Colombie Anglaise dans le
Parlement ait la mauvaise fortune de deve-
nir I'un des membres du gouvernement fé-
déral? Mon honorable ami ne désire aucun
mal & qui que ce soit, et, cependant, §’il ne
se trompe pas dans opinion qu’il a du gou-
vernement fédéral actuel, il veut certaine-
ment du mal & quelqu’un lorsqu’il désire
qu’un représentant de la Colombie dans les
Communes, ou dans le Sénat, devienne Pun
des membres du gouvernement. Mon hono-
rable ami ne répudie pas la maxime qui dit:
“Les mauvaises compagnies corrompent les
bonnes moeurs.” Il ne conseille pas, sans
doute, que nous admettions dans le gouver-
nement fédéral actuel un immaculé de la
Colombie Anglaise, qu’il serait ensuite obli-
gé de condamner et de combattre parce qu’il
serait membre de ’administration fédérale
actuelle. Je suis porté & croire, cependant,
que, bien que mon honorable ami soit cons-
tamment opposé au gouvernement actuel, il
ne manque pas autant de confiance dans ce
gouvernement au’il parait le faire de temps
i autre.

Mon honorable ami a parlé du progrés re-
marquable accompli var la Colombie An-
glaise pendant les deux derniéres années, et
il n’a pas signalé seulement ce progrés; il a
aussi fait allusion au progrés fait par les di-
verses provinces de la cote de ’Atlantique.

Le progrés tel au’indiqué par les impor-
tations et exportations de ces provinces est
trés considérable. C’est méme un progrés
remarquable comme on ne saurait en trou-
ver un semblable dans nos annales, et ce
progrés s’est accomnli sous Padministration
dans laquelle mon honorable ami n’a au-
cune confiance.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
Jo ne suis pas exprimé dans ce sens.

L’honorable M. MILLS /ministre de la
Justice) : Et qu’est-ce que mon honorable

ami n’a-t-il pas toujours dit? L’honorable
monsieur est-il prét i déelarer qu’il a con-
fiance dans 'administration actuelle?

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
Oui, quand elle se conduit bien.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Mais I’honorable monsieur eroit
quelle s’est toujours mal conduite.

J’al remarqué une autre chose dans les
observations de ’honorable monsieur. Il a
dit, en effet, que nous ne dépensions pas as-
sez d’argent dans la Colombie Anglaise. Je
ne sais pas i quel point de vue se place ’ho-
norable monsieur. Je ‘croyais, pourtant,
que nous faisions dans toutes les provineces
de la Confédération des dépenses passable-
ment libérales; mais mon honorable ami n’a
pas dil oublier que nous avons proposé, ’an-
née derniére, de faire dans la Colombie An-
glaise une dépense qu’il a combattue & ou-
trance, et le gouvernement ne recevrait pro-
bablement pas davantage son adhésion s’il
proposait, aujourd’hui, toute autre dépense
pour cette provinee.

L’honorable M. BOULTON : L’honorable
ministre ne nous a-t-il pas déelaré, ’année
derniére, que Pentreprise 4 laquelle il vient
de faire allusion ne cofiterait pas un penny
au pays?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Bien que le chemin de fer du
Yukon ne diit pas coiiter au pays un seul
penny en argent déboursé, Phonorable mon-
sieur ne prétendra pas, sans doute, que ce
chemin pouvait &tre construit pour rien.
Mais si aucune dépense ne devait étre faite
pour ce chemin, I’honorable monsieur pré-
tendra-t-il que Pachat des rails, les travaux
4 exécuter sur la vole, la construction de
terrassements, la main-d’cuvre, la consom-
mation d’aliments et les vétements, tout
cela n’eiit rien rapporté i la Colombie An-
glaise ?

Je n’ai pas besoin d’ajouter rien de plus
sur cette question.

Mon honorable ami qui m’a interrompu,
devrait comprendre qu’une entreprise peut
avoir une immense importance pour un
pays—peut entrainer un énorme déboursé,
et, cependant, ne rien coiiter au trésor pu-
blic. Tel est le eas auquel je viens de faire
allusion. '

L’honorable sénateur de la Colombie dit:
“ Pourquoi ne donnez-vous pas i la Colom-
bie un représentant dans le cabinet fédé-
ral? Je ne suis pas en état de répondre
maintenant i cette question. Je n’ai aucun
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doute que la Colombie Anglaise n’obtienne
cette représentation ; mais si 'on acquiescgait
au désir de ’honorable monsieur; si un dé-
puté de la Colombie aux Communes rece-
vait Poffre d’'un portefeuille, ou un sidge
dans le cabinet fédéral, qu’est-ce que ferait
mon honorable ami? Nous le verrions
s’absenter du Sénat, pendant quelque temps,
pour aller, aprés s’étre plaint ici que la Co-
lombie n’est pas représentée dans le cabinet
fédéral, pour aller, dis-je, faire de son mieux
dans cette province contre la ré-élection de
celui qui aurait recu le portefeuille en ques<
tion. Mon honorable ami est-il prét a me
dire qu’il ne se conduirait pas ainsi?
IL’honorable monsieur a aussi parlé des
importations considérables de la Colombie
Anglaise. Cette province se développe ra-
pidement. Elle est prospére et sa prospéri-
té peut souffrir la comparaison avee celle de !
toute autre province de la Confédération.
Nous devons tous nous réjouir de ce progrés
rapide de la Colombie Anglaise; du rapide |
dévelopnement de sa richesse et de sa po- |
pulation; mais mon honorable ami a une:
curieuse maniére d’apprécier ce qui a été}
fait pour cette province et je suis con-!
vaineu qu’il rencontrera bien peu de per-
sonnes de son avis soit dans cette Chambre,
soit dans la Colombie, ou ailleurs. Qui!
pourrait partager les opinions qu’il a expri-
mées? Il a mentionné le chemin de fer de
la Passe du Nid-de-Corbeau en représentant
cette entreprise comme si une faible partie
seulement de la voie ferrée était située dans
la Colombie Anglaise, et il a essayé de par-
tager pronortionnellement les avantages i
tirer de cette voie entre les diverses parties
du Canada en se basant sur la population
des unes et des autres. Je ne crois.pas que
mon honorable ami de PIle du Prince-
Edouard soit disposé & admettre que le che-
min de la Passe du Nid de Corbeau inté-
resse autant cette derniére province que la
Colombie Anelaise, et que I'Tle du Prince-
Edouard, vu qu’elle a une population pro-
bablement plus grande aujourd’hui que
celle de la Colombie, devrait phyer pour sa
contribution i la construction du chemin
de fer en question une somme plus considé-
rable que la contribution de la Colombie.
Je ne crois pas, non plus, que telle soit la
régle adoptée pour juger de l'utilité relative
des travaux publics exécutés dans les di-
verses narties du pays. .
Le meilleur moyen de juger de la valeur
des’ améliorations - publiques dans une lo-
-calité quelconque est d’examiner sa position
géographique. J’espére que la construction.
du chemin de fer de la Passe du Nid-de-

9

Corbeau sera un facteur de la plus grande
importance dans le développement des res-
sources de la Colombie Anglaise et aug-
mentation de la population de cette pro-
vince; mais il est incontestable que cette
voie ferrée profitera i la Colombie beaucoup
plus qu’a toute autre,province, ou qu’a
toute autre partie du pays.

Mon honorable ami a cité les importations
de la Colombie Anglaise comme si toutes
ces imnortations entrées & Vietoria, ou
Vancouver, étaient destindes 4 la consom-
mation domestique. Mon honorable ami ne
dira pas, sans doute, que les thés importés
de la Chine & Vancouver et & Victoria, pour
étre de 13 expédiés dans lest, sont tous des-
tinés 4 la Colombie.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
Non. Ces thés ne figurent aucunement dans
les importations dont j’ai parlé. Ces thés
sont expédiés en transit ou en entrepdt et
ne sont pas entrés i la douane. Nous n’en
tenons done pas compte.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Le tonnage donné par honorable
monsieur est de 1,942,672 tonnes. Il est
certain que toutes les marchandises impor-
tées—oau’elles soient consommées dans la
Colombie ou qu’elles le soient dans les pro-
vinces situées plus A Vest, sont comprises
dans ce chiffre.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Ce c7hifh'e représente simplement le ton-
nage?

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Oui. Je pourrais aussi faire une
observation sur ce que 'honorable sénateur
de la Colombie a dit relativement i la cons-
truction du Pacifique. Bien que cette voie
ferrée ait cofité beaucoup plus dans les ré-

gions montagneuses que dans les prairies, sa

valeur relative pour la Colombie Anglaise,
les Territoires du Nord-Ouest et toutes les
autres parties du pays est assez exactement
déterminée par ce qu’a cofité chacune de ses
sections. Cette base ne permet peut-gtre
pas toujours de déterminer précisément la
valeur relative; mais c’est le seul mode que:
nous ayons pour faire une estimation ap-
proximativement exacte. Or, en se placant .
au point de vue que j'indique présentement,.

Thonorable monsieur pourra voir que, bien

que la’Colombie Anglaise ne soit pas'main-

tenant- représentée "dans le gouvernement
cette province n’a pas ét8 négligée en ma-
tiére de travaux publics. TLa Colombie An-

glaise est maintenant représentée ‘dans’le”.
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Parlement par plusieurs députés actifs et

capables. Ces députés appuient le gouver-
nement actuel et tiennent constamment ce
dernier au courant de ce qui intéresse cette
province. Nous nous sommes constamment
efforcés de remplir les promesses faites 2
cette province; et de nous renseigner au-
tant que possible sur ses besoins. D’un au-
tre cdté. ce rul est bien certain, c’est aue,
avec la représentation que posséde actuelle-
ment la Colombie, représentation qui appuie
le gouvernement actuel, cet anpui ne serait
pas continué longtemps si les veeux de cette
province n’étaient pas écoutés.

Il importe de tenir soigneusement
compte des intéréts de chaque_partie du
pays.
tout ce qui est demandé dans Tintérét »u-
blic, vu que les ressources ou revenus du
pays sont limités. IL’on doit d’abord s’oc-
cuper des améliorations les nlus importantes

On ne peut pas faire, bien entendu,

tout en tenant convenablement compte des

besoins éprouvés par les diverses parties du
pavs; mais le nrogrés que mon honorable
ami a signalgé a 6té si considérable, depuis
une counle d’années, ct ce progrés est si so-
lide que nous »ourrons certainement avant
longtemns donner & toutes les parties du

pavs toute Pattention que requidérent leurs.

besoins.

Le développement des ressources miné-
rales de la Colombie, que nous avons encou-
ragé, a attiré une nombreuse population
dans cette provinee. ILes ressources agri-
coles attirent également les immigrants
dans nos Territoires du Nord-Ouest. T.e
développement de industrie de la pulpe de
bois et des ressources agricoles dans les plus

anciennes provinees favorise également l'ac- |
croissement de la povoulation de ces pro-!

vinces, et je n’ai aucun doute oue. grice 3
Pattention donnée aux exigences de 'immi-
gration, le Canada progressera plus rapide-
ment pendant les cing prochaines années
qu’il ne I’a fait jusqu’s présent.

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Je n’avais pas l'intention de prendre part &
la présente discussion pour plusieurs rai-
sons. La méme question a souvent été sou- .
levée devant cette Chambre; mais ’honora- |
ble ministre qui vient de reprendre son
siége, a attribué i l’honorable sénateur de
Vlctona des motifs qu’il n’a aucunement
prouvés. L’honorable ministre a voulu'
nous faire croire que honorable sénateur
de la Colombie, vu qu’il n’appuie pas le
gouvernement actuel. ne devrait pas de-
mander que la Colombie Anglaise fiit re-
présentée dans ce gouvernement, parce qu’il

considérerait tout représentant de la Colom-
bie Anglaise dans le cabinet fédéral comme
souillé nar le contact auquel il serait sou-
mis. Si Thonorable préopinant se souve-
nait des antécédents du Sénat et de la ligne
de conduite tenue nar Phonorable sénateur
de Victoria sur la question de la représenta-
tion de sa province dans le cabinet fédéral,
il n’attribuerait pas & ce dernier un pareil
motif.

Depuis que j’ai 'honneur de siéger dans
gette Chambre, Jamals une session ne s’est
Passée, nendant que je faisais partie du
gouvernement, sans que mon honorable ami
de Victoria n’ait demandé que sa province
fit représentée dans le cabinet. D’un au-.
tre cdté, lorsqu’un représentant de la Co-
lombie Anglaise fut appelé i prendre charge
d’un portefeuille trés important, les adver-
saires d’alors du gouvernement combatti-
reut la ré-élection de ce représentant.

Cependant, aujourd’hui, honorable mi-
nistre de la Justice attribue & I'honorable
sénateur de Victoria—qui vient de pronon-
cer un discours sur Uinterpellation que nous
discutons maintenant—Ia ligne de conduite
tenue par ses propres amis politiques et par
lui-méme.

Je mentionnerai aussi ’honorable mon-

i sleur qui occune maintenant V'importante

position de lieutenant-gouverneur de la Co-
lombie Anglaise. Nous nous rappelons la
persistance avee laquelle ce dernier insista
auprés de lex-gouvernement conservateur
pour obtenir en faveur de la Colombie cette
représentation dans le cabinet fédéral, que
honorable sénateur de Victoria demande
aujourd’hui. Je me rapnelle aussi le grand
nombre de fois qu’il m’a fallu me lever du
sidge maintenant occupé par l’honorable
ministre de la Justice pour combattre les
prétentions de I’honorable sénateur de Vie-
toria qui siége maintenant & ma gauche.
Ce dernier est donc aujourd’hui tout i fait
d’accord avee ses antécédents.

Quant aux derniéres remarques de mon
honorable ami (le sénateur de Vietoria) sur
la représentdtion sectionnelle ou la repré-
sentation respective de chaque province
dans le cabinet, je suis d’accord avec une
trés grande partie de ce qu’il en a dit; mais
malheureusement il est 4 craindre que la
pratioue su1v1e dans le passé & cet égard
soit continuée & l’avenu'.

Lorsque j "8tais A la téte du département
des Douanes j’entrepris d’apnlicuer gradu-
ellement dans les rapports du Commeree et
de la Navigation le mode suivi aux Etats-
Unis, en éliminant autant que possible
toute entrée d’un caractére sectionnel et
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pouyant développer Pesprit de clocher non
seulement parmi nos hommes d’Etat; mais
aussi parmi tous les autres représentants de
chacune des sections du pays; cest-a-dire,
en faisant ces rapports de maniére i repré-
senter l’ensemble du commerce du pays, et
& prévenir autant que possible toute inter-
prétation de nature i servir d’appui i Des-
prit de clocher que plusieurs d’entre nous
sont disposés & invoquer lorsqu’il s’agit de
la représentation.

Mais mon honorable ami (le ministre de
la Justice) a eru frapper un bon coup en
faisant allusion au chemin de fer du Yu-
kon. Je lui ferai simplement remarquer
qu’il y a une grande différence entre une
dépense légitime et avantageuse des fo:.ds
publies et le gaspillage de ces mémes fonds
sur une entreprise qui eut été entiérement
inutile. J’ajouterai que, si les rapports que
J’ai demandés sont produits, ¢’est-d-dire, les
ravorts des ingénieurs qui ont été chaigés
par le gouvernement actuel d’explorer les
lieux et de s’enquérir de la meilleure route
a choisir pour atteindre la région du Yukon,
Ton trouvera dans ces rapports la justifica-
tion entiére de la conduite du Sénat i Pé-
gard de cette route.

Le fait seul que le gouvernement acco dait
aux entrepreneurs un monopole de cing ans;
cet autre fait que les entrepreneurs refu-
saient de conclure leur marché sans ce mo-
nopole sont les meilleures preuves possibles,
aux veux de ceux oui ont étudié la ques-
tion, que ces entrepreneurs considéraient
eux-mémes le chemin en question comme
entiérement inutile.

Il ne m’est pas permis de citer ici Popi-
nion que ces entrepreneurs m’ont exprimée
4 moi-méme privément; mais ce que je puis
dire, c’est qu’ils n’auraient pas accepté le
contrat en question, méme au prix énorme
quon leur promettait, §’ils n’avaient pas
obtenu en méme temps un monopole de
cing ans, parce qu’ils savaient que la route
de la Stikine jusau’au lac Teslin ne pour-
rait jamais étre mise en état de faire con-
currence 4 la route de Skagway, ou de
Dyea, ou de Pyramid Harbour. C’est ce
qui est reconnu par tous ceux qui ont étudié
le sujet. Du reste, mon honorable ami (le
ministre de la Justice) a reconnu jadis avec
raison, lui-méme, en parlant de la route de
la Stikine, que les fonds publics ne doivent !
étre emvloyés qu’au développement réel du|
pays, et il s’appuyait alors sur la connais-
sance versonnelle qu’il avait des faits; aussi
sur des représentations qui avaient été;
faites et sur le rapport que publia le gouver-“
nement libéral, en 1874, sous la propre au-

o4

-toutes les parties dv pavs. et
i tera toutes snr le méme pied.

torité de mon honorable ami, lui-méme, qui
était alors le ministre de I'Intérieur de ce
gouvernement. Dans ce rapport mon hono-
rable ami faisait remarquer que la Stikine,
4 certaines saisons de 'année, n’avait que
deux pieds d’eau de profondeur, environ;
que cette route était inutile et que tout ar-
gent dépensé pour louvrir serait pur gas-
pullage dans les circonstances.

Mon honorable ami (le ministre de la
Justice) glisse des plus adroitement d’un
point 4 un autre. Il a dit quelques mots au
sujet du transport effectué en entrepst. Ce
qu’il a dit est peut-étre exact; mais qu'est-
ce que le tonnage et quel rapport y a-t-il
entre ce dernier et le transport en entrepdt?
Nous savons que des centaines-de navires
entrent sur lest dans les ports des provinces.
Dans ces eas, le tonnage est porté au crédit
de ces ports; mais cela n’a rien & faire avee
les importations. Dans le premier cas, ce
n’est qu'une question de tonnage des vais-
szaux qui entrent dans un port, tandis que
dans le second cas, il s’agit des marchan-
dises importées des différentes parties du
monde et enregistrées dans le port d’en-
trée. Il n’y a donc aucun rapport entre
T'un et Pautre pour ce qui regarde la statis-
tique commereciale.

J’al ét8 heureux d’entendre Yadmission
faite par mon honorable ami (le ministre
de la Justice) 4 la fin de son discours. II
a déclaré, en réponse 3 la demande faite
par Thonorable sénateur de Vietoria, que,
dans un avenir rapproché, touies les par-
ties du pays seraient I'objet de l’attention
du gouvernement. L’on peut inférer de
cette déclaration qu’elles n’ont pas été dans
le pissé Pobjet de cette attention. C’est ce
dont mon honorable ami de Victoria sest
plaint en déclarant que, sous l’ancienne
comme sous la nouvelle admin’stration,
T'attention du gouvernement n’avait pas été .
donnée équitablement & toutes les parties
du pays; mais mon honorable ami (le mi-
nist e de la Justice) a fait cette réflexion
crnsolante, qu’a Pavenir, le gouvernement
s’occuperait des intéréts de tous. Espérons,
si le gouvernement est maintenu au pou-
voir, qu'il étendra son bras protecteur sur
qu’il les trai-

La Colombie Anglaise n’est pas, il est
vrai, sur le méme pied que les autres pro-
vinees: mais cette. différence est facile 3
exnliquer.” Le dévelopnement de sog res-:
sou-ces natu-elles, sa grande richesse, ses
vécheries et ses foréts, tout contribue & son’
avancement, et son dévelonpement est une
preuve de plus de la sagesce que feu le pre-
mier. ministre, sir John Mdcdonald, a& dé-
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ployée en faisant construire le chemin de
fer Canadien du Pacifique—quelqu’en fiit
le prix.
Les progrés de la Colombie sont en grande
epartie le résultat des facilités qui ont été
créées pour pénétrer dans cette province.
L’honorable ministre de la Justice a dit que
mon honorable am’, 4 ma droite, (M. Fer-
guson) n’a peut-étre pas les mémes opinions
sur le chemin de fer de la passe du Nid-de-
Corbeau que mon honorable ami, & ma
gauche (M. Maedonald). Les messieurs de
PTle du Prince-Edouard qui ont un intérét
dans les mines de la Colombie Anglaise, et
plus particuliérement dans le district de la
riviére Koutny—un grand nombre d’entre
eux ayant placé des capitaux considérables
dans VYexploitation de ces mines—s’intéres-
saient tout autant & la construction du
chemin de fer auquel j’ai fait allusion, il ¥
a un instant, et aux bénéfices que 'on en
attendait, que mon honorable ami peut s’y
intéresser lui-méme.

L’honorable M. MILLS (ministre de la!

doit pas hésiter i payer sa part du cofit
total. Tel est le point de vue qu’il faut
adopter.

Je ne me propose pas de continuer plus
{longtemps le débat sur ce sujet; mais, je
i le répéte, Phonorable ministre de la Justice
i ’est montré injuste envers honorable séna-
teur de Viectoria en lui attribuant....

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Non.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
‘L’honorable ministre peut secouer la téte;
mais ce signe de désapprobation ne sup-
1 prime pas la vérité. Le mouvement de téte
d'un sage ne détruit pas un fait &tabli.
: L’honorable ministre a attribué & T’hono-
rable sénateur de Victoria un motif que
|rien ne prouvait. Mon honorable ami de
| Victoria s’est montré trés conséquent dans
| Pattitude qu’il a prise aujourd’hui, comme
‘la chose est prouvée par ses antécédeuts.

Quant 4 la question de savoir sil a con-
fiance dans I’honorable ministre de la Jus-

Justice): Ce n'est pas le point de vue au- | tice, ou §'il croit que honorable monsieur
quel je me suis placé. Mon honorable ami; qui siége & sa gauche serait ou non souillé
de la Colombie (AL Maedonald) a estimé la .en siégeant avee lui dans le cabinet, la
part proportionnclle du cofit ‘de construc-|chose ne mérite pas d’8tre relevée; mais
tion du chemin de fer de la Passe du Nid; mon honorable ami de Victoria est d’avis
de Corbeau que la Colombie doit payer, ct|que, si ’honorable monsieur qui siége i la
il a basé son estimation sur le chiffre de la; gauche de ’honorable ministre, ou qui que
population respective de chaque province.!cc soit des autres messieurs qui ont été
J’ai fait remarquer que cette estimation!élus par la Colombie pour la représenter
n’était pas juste, et que Phonorable séna—!d:ms Tautre Chambre était élevé dans le
teur de I'Tle du Prince-Edouard ne consen- | cabinet fédéral, la Colombie serait ’objet
tirait pas & déterminer ce que celle-ci doit | de plus d’attention de la part du gouverne-
paxer pour sa part proportionnelle du coiit| ment qu’elle ne Pest aujourd’hui.
total de ce chemin en se basant sur le chiffre |
de la population de chaque province. ¢ T’honorable M. TEMPLEMAN: Cet
lélémont nouveau dans le cabinet en éleve-
L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:!
La question est de savoir jusqu’a quel point

rait le niveau moral.

la construction de ce chemin intéresse le
Canada, ct si le peuple de P'Ile du Prince-
Edouard est prét & payer sa part du cofit.
Toutes ces questions doivent étre abordéces
en se placant i un point de vue plus large
que cclui qui est maintenant adopté. Ce
qu’il faut examiner avant tout est le ré-
sultat que nous obtenons de la dépense en-
courue soit pour construire le chemin de fer
Canadien du Pacifioue, ou soit pour con-
struire le chemin de fer de la Passe du Nid-
de-Corbeau, ou soit pour construire un em-
branchement de chemin de fer sur 1’Ile du
Prince-Edouard; il faut examiner si ces

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
J’ai déji entendu parler de relévement du
niveau moral; on nous a souvent parlé du
! besoin de relever le niveau de la puretd
i politique et administrative; je ne discuterai
. pas ce point aujourd’hui; mais si Pon se
servait de I’élément nouveau auquel il vient
d’8étre fait allusion pour relever le niveau
moral du gouvernement, je demanderais &
Dieu d’avoir pitié de nous.

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Je désire simplement rectifier
‘un seul mot. Mon honorable ami de Vie-

diverses entreprises profitent plus & cer-| toria s’est plaint de ce que le gouvernement
taines parties du pavs qu’d d’autres, ou si n’avait pas de travaux publics en vue pour
le pavs tout entier doit en profiter. Si tout la Colombie Anglaise. et il a ajouté que le
le pays en profite, chaque partie du pays nel chemin de fer de la Passe du Nid-de-Cor-
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| . . e
beau ne représentait qu’une dépense de $1,-| Yukon, bien que cette entreprise fiit en de-

900,000 pour cette province.
rable ami, le chef de la gauche, (sir Mac-
kenzie Bowell) n’a pas touché ce sujet,

Mon hono-:

hors des limites de 1a Colombie Anglaise.

L’honorable M. MILLS (ministre de la

et c’est ce point auquel je voulais faire: Justice) : Combien des 150 milles & cons-

allusion.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Il se plaint de cela depuis des années.

| truire se trouvaient-ils sur le territoire de
. la Colombie?

I

| L’honorable M. MACDONALD C. A):

+ Je ne sais combien, vu que la frontiére de

L'honorable M. MILLS (ministre de 1ai la Colombie dans cette direction n’est pas

Justice) : De quoi?

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
De ce que la Colombiec n’a pas sa part 16-|

gitimo des dépenses publiques.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
Je n’ai pas été surpris de la réponse de mon
honorable ami, le ministre de la Justice.
Je ne m’attendais pas i une réponse pré-
cise; mais je m’attendais & ce qu’un honora-

; A &0 -
b
ble monsieur, dans la position qu’il occupe, |

ne s’arréterait pas i m’attaquer personnel-
lement, et pourquoi ? Parce que, suivant lui,
je n’ai pas le droit, puisque je ne suis nas
un partisan du gouvernement, de me lever
pour nrendre la défense des intéréts de ma
province. Dans la présente occasion je

n’ai pas dit un seul mot contre le gouverne- -

ment, et, comme je I'ai dit, il y a quelques
instants, en réponse, je suis tout & fait dis-
posé, en tout temps, lorsque le gouverne-
ment proposera des mesures favorables au
pays, a lui donner mon appui. Mes propres
amis seraient-ils au pouvoir, demain, je les
combattrais si je croyais que leur politique
est contraire aux intéréts du pays. L’hono-
rable ministre a dit que je n’appuyais pas le
gouverncment et que, conséquemment, je
Navais pas le droit d’exiger que ma pro-
vince fut représentée dans le cabinet fédé-
ral. Je n’aspire pas i la position de mi-
nistre ni dans le ~nouvernement actuel, ni
dans tout autre gouvernement; mais la
Colombie a des représentants dans le Parle-
ment, qui appuient le gouvernement—des
hommes capables de remvlir la charge de
ministre, et ¢’est pour eux et pour ma pro-
vinee que je réclame, et je voudrais voir avp-
peler dans le cabinet 'un des ces hommes.
Celui aui serait ainsi appelé ferait pa-tie
du gouvernement, et veillerait particuliére-
ment aux intéréts de sa province.
I’honorable ministre de la Justice a ac-
cusé Thonorable sénateur de Shell River
d’introduire dsns le débat des sujets étran-
gers i la question. Cependant, Phonorable
ministre a fait justement la méme chose en
nous citant le projet de chemin de fer du

encore fixée. La premiére partie de la route
était située sur le territoire des Etats-Unis,
bien que T'honorable ministre et ses amis
laient prétendu que cette route se trouvait
| entierement sur le territoire canadien.
| C’était un projet d’entreprise qui intéressait
' particuliérement le Nord-Ouest et non un
i projet congu dans Pintérét de la Colombie.

T’honorable M. MILLS (ministre de la
| Justice): Le chemin de fer devait étre pro-
longé dans la direction du sud.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
Quelques-uns d’entre nous ne peuvent s’af-
franchir de leurs habitudes de pédagogues
. et ne cessent d’apporter des éléments étran-
gers en discutant cette question du chemin
de fer de la Stikine et du lac Teslin. Tant
que Je siégerai ici, je défendrai les intéréts
de ma provinee—que j’obtienne ou non quel-
que chose.  Malgré le désir au’éprouve
Thonorable ministre de me trouver en faute,
il lui a fallu admettre Vexactitude de mes
chiffres. Or, ces chiffres établissent ce qui
a été fait dans la province de la Colombie,—
que le gouvernement lut rende ou non jus-
tice.

:  L’honorable M. DEVER: Si je I’ai bien
compris, honorable ministre de la Justice
a dit qu’il ne considérait pas I'honorable

" sénateur de Vietoria comme le rep'résentapt

i de sa province. ‘

i L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
Ce n’est pas ce qu’il a dit.

t

! L’honorable M. DEVER: Je soutiens que
i honorable sénateur de Victoria représente
'sa province; mais qu’il 1a représente mal. 1
a travaillé contre les véritables intéréts de
celle-ci. Les vrais réeppésentants de la Colom-
bie Anglaise, lorsqu’ils demanderont quelque
chose au gouvernement, seromt écoutés
mais si un honorable monsieur qui re-
présente mal la Colombie Anglaise, et en
est ennemi, ose prendre la parole au nom
de cette province, il ne doit pas dtre écouté.
; Le ministre ds la Justice a eu entidrement
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raison de ne porter aucune attention i ceux
qui, dans cette Chambre, ne parlent seule-
ment oun’au point de vue de leur parti poli-
tique, ou que pour s’opposer i la politique
du gouverncment, et qui se sont montrés,
Pannée derniére, lorsque le projet de loi
relatif au chemin de fer du Yukon nous
était soumis, hostiles aux vrais intéréts de
la Colombie. Mais lorsque I’honorable sé-
nateur de Victoria est retourné dans sa pro-
vince, aprés son vote contre ce projet de
chemin de fer, il a eu Yoccasion, me dit-on,
de regretter sa ligne de conduite. Telles
sont les raisons sur lesquelles ’honorable
ministre de la Justice s’est appuyé, et ce
sont de trés bonnes raisons.

FICELLE D’ENGERBAGE DU PENI-
TENCIER—INTERPELLATION.

L’honorable M. PERLEY :

Quel a été€ le prix obtenu cette année pour la
ficelle d’engerbage manufacturée au pénitencier
de Kingston, par comparaison avec celui obtenu
en 1895 et 1896 ?

Cette interpellation devait &tre faite au-
tre jour; mais elle a été omise.
¢oté, 'honorable ministre de la Justice m’a
donné les prix auxquels cette ficelle a été
vendue, pendant les années précédentes.
C’est le prix de la ficelle d’engerbage fabri-
quée pendant la présente année, que je vou-
drais connaitre. Je ferai observer que,
suivant moi, la politique du gouvernement
en vendant, cette année, la ficelle d’enger-
bage, n’a pas été bien inspirée. Je ne fais
pas cette déclaration dans le but de faire la
moindre onnosition au gouverement; mais,
d’aprés moi, la politique du gouvernement
relativement A cette ficelle est mauvaise et
ne pourrait étre comparée favorablement
avec celle de Pex-administration. Celle-ci
ne vendait pas la ficelle d’engerbage a un

seul particulier,' mais il la vendait i tous.

les particuliers qui lui en demandaient. Elle
la vendait par lots 4 ceux-ci et, de cette ma-
niére, cette ficelle d’engerbage n’était pas
accaparée par une seule compagnie, ou une
seule personne, qui peut en monopoliser la
distribution. Ce serait beaucoup mieux, i
mon avis, dans 'intérét des cultivateurs qui

sont obligés d’acheter de cette ficelle, et |

dans Pintérét du pays en général, si cette
ficelle avait été vendue par plus petites
quantités, ou par lots, afin d’encourager la
concurrence. Le gouvernement n’est pas
obligé de voir & ce que ceux qui achétent sa
ficelle d’engerbage puissent réaliser des pro-
fits. Le but en fabriquant de cette ficelle
au pénitencier est d’empécher que ’exploi-

D’un autre !

tation de cet article soit accaparée par les
monopoleurs. IL’ex-gouvernement la ven-
dait au prix le plus réduit possible et ne réa-
lisait qu'un profit raisonnable. 11 la ven-
dait, dans ces conditions, aux différentes
personnes qui se faisaient concurrence, et
les cultivateurs pouvaient l’obtenir 4 un
prix raisonnable—les débitants de cette fi-
celle ne pouvant réaliser des profits extrava-
gants,

Je suis informé ~ue le prix de la ficelle,
cette année, est deux fois plus élevé que
Pannée dernidre, vu que la ficelle fabriquée
au pénitencier ne fait plus concurrence aux
autres fabricants de ficelle, et n’a plus & en
tenir le prix & un taux réduit. Je ne sais
pas pourquoi le gouvernement se permet de
vendre un article tel que la ficelle, avec la
condition d’en eacher le prix au public. Je
ne sais pas pourauoi Pintérét d'un particu-
lier, qui achéte cette ficelle du gouverne-
ment, doit Pemporter sur Pintérét de la
masse du peuple. Si cette ficelle du péni-
tencier était vendue & enchére, chacun con-
naitrait le prix de cet article et les condi-
tions de la vente. La maniére dont le gou-
vernement actuel dispose de cette ficelle, en
la vendant & un seul particulier et sans
faire connaitre le prix au public, est préju-
diciable aux meilleurs intéréts des consom-
mateurs de ficelle d’engdrbage en Canada.

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Nous nous sommes, pour dis-
poser de cette ficelle, conformés a la pra-
i tique suivie en matiére d’adjudication de
contrats publics. C(’est-d-dire, la vente a
‘été annoncée dans les journaux et des sou-
. missions ont été demandées. Cette maniére
“de disposer de cette ficelle nous a paru dans
“son ensemble la meilleure au point de vue
ide I'intérét public. L’honorable préopinant
| nous a parlé de la pratique qui a prévalu
auparavant de vendre cette ficelle du péni-
tencier par lots limités, afin de favoriser
les différents fournisseurs de cet article.
C’est tout simplement une question de
savoir §’il ‘est plus avantageux de traiter
i directement avec le premier acquéreur que
{ de traiter avee les commercants qui servent
i d’intermédiaires entre le comsommateur et
le premier acquéreur. La_raison pour la-
quelle le dernier de ces deux modes a été
abandonné avant mon entrée dans le cabi-
net, c’est que beaucoup de cette ficelle ven-
due aux commercants n’était pas encore
payée et ne lest pas encore, et qu’il était
alors plus aisé de vendre la ficelle d’enger-
bage par petits lots qu’il me 1’était de la
faire payer aprés lavoir vendue et livrée.
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Une partie de cette ficelle, comme je viens
de le dire, n’est pas encore payée. C’est
Vexpérience acquise qui nous a fait adopter
le nouveau mode, qui consiste & demander
des soumissions par la voie des journaux et
3 vendre la ficelle d’engerbage moyennant
paiement sur livraison au plus. haut en-
chérisseur, Celui qui a offert le prix le
plus élevé a obtenu la ficelle, Quelquerois,
il est vrai, les soumissionaires s’entendent
sur un prix réduit; mais, cette année, heu-
reusement, la chose n’a pas été faite ainsi,
et nous avons vendu la ficelle & un prix plus
élevé qu’auparavant, bien que ce prix ne
soit pas trcp élevé pour le détaillant et le
consommateur de cet article.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Puis-je demander si la ficelle ainsi vendue
a été payée par 'acheteur & l’enchére, ou
par le détaillant?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Elle I’a été par la personne 2 la-
quelle le gouvernement 1’a vendue.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Est-ce M. Connor?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : M. Connor est, je crois, 'un des
acheteurs.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
N’est-il pas un détaillant?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : (Pest, par conséquent, un ache-
teur. Je n’ai pas vu depuis longtemps les
comptes de cette ficelle. Quelqu’un du
Nord-Ouest, qui en a acheté sous P’ancien
gouvernement, doit encore quelque chose
sur cet achat. Je ne vois pas pourquoi il
nous gerait interdit de profiter de Vexpé-
rience de Iancien gouvernement. On ac-
quiére de lexpérience en vendant de la
ficelle. d’engerbage comme en vendant tout
autre article, et nous avons adopté un mode
qui nous procure l’avantage d’un paiement
immédiat. ant au prix, je ferai observer
4 I'honorable préopinant que la pratique du
département; pas mlus que ne Pest la pra-
tique de tout fabricant du dehors. qui vend

ses produits & un marchand en gros, nest:i
pas de faire connaitre le prix payé par:
Pscheteur avant que Particle acheté en gros

soit détaillé sur le marché. Le département
& suivi invariablement cette: pratxque, et

nous n’avons pas fait connaitre le prix de

la vente pendant I’annee de la vente. Nous

suivante, et je crois que cette pratique ne
fait que rendre justice & ceux qui ont acheté
directement du gouvernement la ficelle en
question; mails nous sommes aussi retenus
par d’autres raisons d’un intérét public.
Certaines contestations peuvent s’élever
entre les acheteurs et le gouvernement, et,
dans les circonstances, il pourrait &tre in-
opportun d’anmoncer le prix auquel nous
avons vendu la ficelle. Je puis dire, ce-
pendant, que nous avons, cette année, vendu
cette ficelle & un bien meilleur prix que
Pannée dernidre et que P’année d’aupara-
vant.

L’honorable M. PERLEY:
P’argent comptant?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Oui. Je ferai remarquer i mon
honorable ami que le prix de la matidre
premiére qui entre dans la fabrication de
la ficelle d’engerbage est beaucoup plus
élevé qu’il ne 1’était lorsque on a com-
mencé & fabriquer de cette ficelle. JTe
marché de Manille est sans doute affectd
par la guerre des Etats-Unis avec I’Espagne.
Le chanvre se vend aussi & un prix plus
élevé. Vous ne pouvez obtenir aujourd’hui
la matiére premiére méme pour le prix au-
quel se vendait Particle fabriqué il y a
quelques mois. J’espdre que mon honorable
ami n’insistera pas pour obtenir plus de ren-
seignements sur cette question, parce que
ce serait préjudiciable 4 Vintérét public si
nous faisions connaitre quel est le prix
actuel de la ficelle d’engerbage. -

Pour de

L’honorable M. FERGUSON: Le gou-
vernement a-t-il pris des mesures pour pré-
lever les arrérages dus sur la ficelle d’en-
gerbage?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Oui, et nous espérons pouvoir
faire payer la plus grande partie de ce qui
reste di.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je dois avouer qu’il m’est impossible de
voir comment Yon pourrait porter atteinte
aux intéréts publics en faisant connaitre le
prix de la ficelle d’engerbage. Je ne pms
comprendre davantage comment, si le prix
de la matiére premicre est plus élevé, ap-
jourd’hui, qu’il ne Vétait il y a trois mois,
la. chose puisse affecter le contrat que le
gouvernement a passé avec Pacheteur de la
ﬁcel‘e d’enger‘hage Si le gouvernevent a
passé avee quelques»uns un contrat en vertu

n’avons livré ce prix au pubhc que I’annee duquel il a vendu i ceux-cl la ﬁcelle d’e -
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gerbage fabriquée par le pénitencier, et si'
le prix de la matiére premiére qui entre
daus cetie fabrication, a subi depuis une
hausse, celte circonstance nouvelle affec-
terait le gouvernement et non 1acheteur.
D’on il suit que cette hausse du prix de la
matiére premiére ne doit affecter aucune-
ment le prix auquel Pacheteur peut re-
vendre aujourd hui la ficelle aux consomma- |
teurs. Le prix du chanvre peut avoir atieint
deux fois le prix qu'il cofitait lorsque vous
avez passez le contrat; mais cette hausse!
waffecte aucunement Pacheteur, parce qu’il
s’en tient aux conditions de son contrat, En'
effet, i1 peut revendre, aujourd’hui, sans
rien peidre, & 8 ou 10 centins la livre, la
ficelle qu’il a acquise par son contrat avee
le gouveinement, bien que le prix de la
matiére premiére, achetée subséquemment
par le g-uvernement pour fabriquer la
quantité de ficelle stipulée dans le contrat,
ait atteint depuis 12 centins la livre; mais
ce fait peut porter I’adjudicataire de la
ficelle du pénitencier de se coaliser avee
d’autres fabricants de ficelle, des Etats-
Unis, qui viendraient ici et éléveraicent le
prix de notre ficelle d’engervage au prix de
la ficel'e fabriquée chez mnos voisins avee
de la matiére premiére dont la valeur s'est
accrue depuis la guerre avee I'Espagne.
Dans ces circonstances peut-on dire qu’il
est de l'inté &t public que le cultivateur
canadien qui consomme cet article ignore
le profit que réalise celui qui le lui vend?
J’avoue que je suisincapable de comprendre
celte manifre de voir. Nous savens que.
Yannée dernitre, le monsieur de Pouest qui
a achetZ du gouverrement cette ficelle du
pénitencier, a augmenté de 60 pour 100 le
prix de cet article sous prétexte que le
prix de la matidére premiére s’était aceru.

T’honorable M. DEVER: (Pest trds juste
et conforme aux régles du commerce.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELI:
La chose peut paraitre juste aux yeux de
Thonorable monsieur.

L’honorable M. DEVER: Puis aux yeux
de tout autre homme d’affaires.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
L’excuse donnée alors par Padjudicataire
était que la valeur de la matiére premiére
était considérablement accrue par suite de
la guere entre les Etats-Unis et ’Espagne,
guerre qui atteignait certaines possessions
de I’Espagne dans ’Océanie, d’oti provenait
cette matiére premiére. Mais cette excuse
était mal fondée, puisque la ficelle d’enger-

bage qui a été fabriquée, ’année dernicre,
pour la consommation, a été faite aved de
la matiére premiére importée une année
auparavant, et nous savons tous gque la
ficelle d’engerbage placée, aujourd’hui, sur
le marché, est le produit de la matidre pre-
miére importée année dernidre.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Non, mon honorable ami se
trompe.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
e ne me trompe pas. Tout approvision-
nement de ficelle d’engerbage est fait avant
que le temps de la récolte arrive, et cette
ficelle ne peut étre produite qu’avec la ma-
tiére premicre imporiée une année, ou six
mois auparavant. Conséquemment, la
guerre contre Espagne n’a en rien 3 faire
avee le prix de la matiére premiére impor-
tée 'année dernidre. Le prix de la matiére
premiére destinée A la ficelle de la présente
année pourra, je 'admets, se ressentir des
effets de la guerre, parce qu’il est probable
que le prix de la matiére premiére impor-
tée des Iles Phillipines sera augmenté. Le
but de feu sir John Thompson, lorsqu’il
était ministre de la Justice, et le but de
Pex-gouvernement en wutilisant le travail
des prisonniers en leur faisant fabriquer de
la ficelle d’cngerbage, était de favoriser la
“classe agricole du pays. Telle était 'in-
tention de lex-gouvernement, et telle fut
la raison qui fit faire de grandes dépenses
pour se procurer les matérieux et outil-
lage requis pour la fabrication de la ficelle
d’engerbage.  S’il en est ainsi, pourquoi
serions-nous si soucieux au sujet des pro-
 fits que les marchands qui achétent cette
| ficelle peuvent réaliser? La politique qui
| devrait étre suivie par le gouvernement est
"celle qui fut inaugurée par Pex-gouverne-
‘ment, et qui a pour objet de permettre &
| tous les cultivateurs du pays de se procurer
‘de la ficelle d’engerbage au prix minimum
que sa production cofite au gouvernement.
A cette fin Pon pourrait aisément suivre la
recommandation de I’honorable sénateur de
Wolseley (M. Perley). L’on peut, en effet,
vendre la ficelle d’engerbage par lots, ou
par chareements de char, et ce mode peut
étre suivi sans s’exposer nécessairement 3
subir des pertes. Les marchands com-
prennent que revendre des marchandises
achetées ainsi par eux et payables sur livrai-
son n’est pas un mode qui les expose i ne
pouvoir se faire payer. ‘

L'’honorable M. MILLS (ministre de la .
Justice): L’honorable chef de la gauche
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prétend-il que lex-gouvernement faisait { effet d’obliger la plus grande partie des fa-
avec quelqu’un un marché en vertu duquel | briques rivales de ficelle en Canada—sinon
ce dernier devait revendre la ficelle d’en- | toutes—de fermer leurs portes. Cette po-
gerbage au cultivateur 4 un certain prix?|litique—en matidre de ficelle d'engerbage
| —place le Canada dans la méme position

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL: | que §’il formait ’'un des Etats de la répu-
Je ne me suis pas exprimé dans ce sens, | blique voisine, et, conséquemment, les fa-
et c’est justement ce dont je me suis plaint. i bricants des Etats-Unis et les monopoleurs
J’ai prétendu que le but du gouvernement ' en Canada, qui ont acheté du gouvernement
étant de produire, au moyen du travail des | fédéral et du gouvernement d’Ontario leur
prisonniers, de la ficelle d’engerbage des- | ficelle d’engerbage, peuvent, grice 3 leur
tinée 3 &tre revendue aux cultivateurs 4 un | coalition, imposer les prix qu’il leur plait
prix plus réduit que si elle provenait de' d’imposer. Tel est le résultat de la poli-
tout autre travail, va que, dans ce dernier | tique adoptée par le gouvernement actuel.
cas, il faut payer des gages deux ou trois ; Dans ces circonstances, pourquoi done nous
fois plus élevés, il serait opportun d’adop- | cacherait-on le prix que M. Hobbs a payé
ter cette politique. | pour la ficelle d’engerbage? Si I’honorable
i ministre de la Justice voulait donmer la

I’honorable M. MILLS (ministre de la raison pour laquelle les cultivateurs ne
Justice): L’ancien gouvernement vendait : doivent pas connaitre le profit qui est réa-
la ficelle au prix courant du marché. i lisé sur la ficelle, je pourrais la comprendre.
| Mais il nous dit: Nous avons passé un

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL: | contrat avec un monsieur en vertu duquel
Je sais qu'il la vendait ainsi; mais il ne ¢ dernier regoit toute la ficelle qui est
faisait pas ce que vous avez fait. Le gou-  iabriquée par le pénitencier, et nous ne
vernement actuel a adjugé la ficelle & une . devons pas, pour deux raisons, faire con-
ou deux personnes qui en monopolisent le ' naitre aux cultivateurs qui Pachétent du
trafic et peuvent exiger des cultivateurs 60, Premier acquéreur le prix payé par ce der-
pour 100 de plus que le prix qu'ils de-:nier: Premi¢rement, faire connaitre le prix
vraient fixer pour cette ficelle. Le; affecterait les profits' de Padjudicataire;
“Farmer’s Sun” a traité cette question de : Secondement, ce serait faire voir que le

la ficelle d’engerbage logiquement et d’une
maniere trés concluante. Je ne veux pas
que on soit sous I'impression que je méle
Pesprit de parti & cette discussion. Je
soutiens simplement que le gouvernement
actuel devrait se mettre en état de livrer
aux cultivateurs la ficelle d’engerbage 3
aussi bas prix que possible. Quelles que
soient les précautions que vous preniez
maintenant, je soutiens que votre politique,
qui consiste 3 placer toute la ficelle d’en-
gerbage que vous produisez entre les mains
d’une seule personne, n’est pas une.bonne
politique.
tez Padjudicataire & se coaliser avee les

fabricants de ficelle des Etats-Unis, pour

vendre cet article & un prix qui leur con-
vient.

Le fait que la ficelle d’engerbage est au-
jourd’hui sur la liste des articles admis en
franchise invite les adjudicataires de la
ficelle du pénitencier de Kingston—et ce
sont les mémes, je crois, qui ont acheté, du
gouvernement d’Ontario, la ficelle qui .est
fabriquée dans la prison. centrale de: To-
ronto—3a se coaliser avec les fabricants de
ficelle des Etats-Unis. pour élever 4 leur
gré le prix de cet article au préjudice du

consommateur.” Cette politique a eu pour}

Le résultat, c’est que vous por- |

gouvernement, aprés avoir adjugé la ficelle
du pénitentier, est aujourd’hui obligé de
payer un prix plus élevé qu’auparavant
pour la matiére premidre, et, conséquem-
i ment, que le gouvernement est en perte,
"tandis que I'adjudicataire réalise des pro-
- fits en imposant arbitrairement, grice a sa
" coalition avee les fabricants des Ttats-Unis,
. les prix qui lui conviennent.

Telle est réellement la situation.

Le plus tdt mon honorable ami (le mi-
nistre de la Justice) arrivera 3 la conclu-
ision que Ia politique du gouvernement ne
doit pas avoir pour objet la réalisation de
'grands bénéfices sur la’ fabrication de la
ficelle, mais simplement d’utiliser le tra-
vail des prisons, le mieux ce sera pour le
pays. On nous a souvent représenté la
classe agricole comme une’ classe abandon-
! née et sacrifiée; on a crié sur tous les toits
i que les cultivateurs étaient pressurés et
"saignés par ancien’ gouvernement;" mais

la politique inaugurée par nos successeurs
. dans Pintérét, disait-on, de ces mémes cul-
, tivateurs, a pour effet de détourner de ceux-
"ci les bénéfices i réaliser sur la ficelle au
profit de quelques snéculateurs, et le gou-'
; vernement refuse de nous dire le prix au-
quel il a vendu cette ficelle dans la erainte




138 [SENAT]

: - .

de nuire au monopole de M. Hobbs. C’est | prix de 80, 40, ou 50 pour 100 plus bas que
une politique que le pays ne saurait ap-!le prix auquel elle peut étre vendue & Ven-
prouver. | chére publique? Aucun hororable membre
ide cette Chambre ne saurait soutenir cette
L’honorable M. DEVER: J’ai interrom- ! proposition, ou attendre une pareille con-
pu P'honorable chef de la gauche, et je crois cession. Le raisonnement de I’honorable
que j’avais raison de le faire. L’honorable ; préopinant est tout simnlement un x:aison-
monsieur semble dire que la ficelle d’enger- | nement de protectionniste dont I'objet est
bage: doit étre ‘fabriquée dans l'intérét ex- de faire croire que la maniére dont le gou-
clusif des cultivateurs. D’aprés ce que je 1 vernement dispose de la ﬁcelle d’engerbage
gms ?omprendre, le gouvernemen{. n’agit, ; est pl'eJud{elable aux cultxvateugs, bien qllxe
ans le cas présent, que comme les mar- | cette maniére soit en tout conforme a la
chands, ou fabricants ordinaires, agissent $ régle ordinaire des affaires, ot les mar-
eux-mémes. Le gouvernement fabrique un | chands connaissent leur .devoir envers leurs

article dans le but de le vendre 4 nos culti- , clients et envers le public.

vateurs 4 un prix raisonnable. Si le gou- ! ,
vernement se conformait entidrement 4 Po-; L/honorable M. BOULTON: Je constate
que les deux gouvernements—le gouverne-

pinion exprimée par Phonorable préopinant, W Nutr
je ne vois pas pourquoi le gouvernement | ment fédéral et le gouvernement provincial

Nagirait pas de la méme maniére & Pégard d’Ontario—ont entrepris la fabrication de
. . N Ay ? 3 116
de la farine, ou de tout autre article de con- ; 12 ficelle dengerbage. Quant 2 la quantits
sommation. Pourquoi le gouvernement ne  4%'ils fabriquent pour I'approvisionnement
Socuperait-il pas, en effet, dans intérat - 4% Pays, je ne saurais la donner avec pré-
cision: mais, pour ce qui regarde la région

des classes ouvriéres, de la transformation ! 0 < ‘
du blé en farine pour disposer ensuite de de Vouest, nous avons 13 environ 2,000,000

cet article & un prix trés réduit en concur-’ d'acres de terre en culturel'et la cogson_r
rence avec les autres producteurs de farine? ma*gor}llest d env1rons<.1elux vres et teﬂfe
Le cultivateur obtient la ficelle d’engerbage @€ ficclle par acre. S1 1a moisson est tres
3 un prix raisonnable, et je ne vois pas | 2bondante, la consommation est plus forte;

pourquoi il pourrait se croire en droit d’ob- | 2ais le chiffre que je viens de donuer est
tenir cet article 3 un prix au-dessous du | 'l moyenne i peu prés exacte. Clest done
prix courant et de forcer les autres citoyens 4,000,000 livres de ficelle que nous consom-
de contribuer i cette réduction. i mons dans le Manitoba et le Nord-Ouest

Pour ce qui regarde lobjection que le | PAT année, et si nous la payons un centin la

marchand ne doit pas exiger pour la ficelle | livre, c’est une c’lépense de $40,000 que les
un prix élevé parce qu'il a acheté cet article | Cultivateurs de 10‘,16“ palent am}ugll‘emeqt
du gouvernement dans un temps oit la ma-+ POUr leur ficelle d’engerbage. D’od il suit
tiére premidre était obtenue i un prix ré-| que chaque centin ajouté 4 ce prix est une
duit, les honorables membres de cette Cham- | add1t10n.de $40,000 aux. charges,auxquelles
bre savent trés bien que la logique en af- | St soumise la classe agricole de 'ouest dans
faires est que le marchand, si le prix de ses | exloitation de son industrie. R

marchandises hausse aprés quil a fait ses|  Sile gouvernement a augmenté d’un cen-
achats, a le droit de profiter de cette hausse. | tin Par-livre le prix de cet article en faisant
Pourquoi, dans ces circonstances, un mar- | Ut marché secret avee Padjudicataire, ou

chand sacrifierait-il ses marchandises lors- | €0 vermettant a ce dernier de se coaliser
qu’il sait que ces marchandises, une fois avec d’autres fabricants de ficelle pour haus-

vendues. devront &tre remplacées par d’au-; S€T le prix de cet article <’ie 60 pour 100,
tres qui lui cofiteront un prix plus élevé que | comme la chose sest vue I'année derniére,
celles dont il aura disposé? Pourquoi fe- dans le cas de la compagnie manufacturiére
rait-il ce sacrifice au profit de sa clientéle? de Brantford, cette politique ne saurait &tre
D’aprés le raisonnement de Ihonorable chef | considérée comme juste. ..

de la gauche, il faudrait conclure du fait Le gouvernement en agissant ainsi, se
que le gouvernement a achets, il 1y |coalise, lui-méme, avec les fabricants de fi-

a un anm, & bas prik, la matiére pre-|celle pour tenir élevé le prix de cet article.

migre de la ficelle d'engerbage, et| yrhonorable M. McCALLUM: Et il se

3 i 2
qut}llest mamtegan(;; en &tat de ygngitre i?ft coalise particulidrement avee celui qui a
articie au marchand a un prix redwit. L. ,chets de lui la ficelle du pénitencier.

admettant ce fait, s'en suit-il que le gou-
vernement soit obligé de disposer de sa mar-| T’honorable M. BOULTON": Oui, afin
chandise & un prix réduit, c’est-d-dire, & un | d’aider Tadjudicataire i réaliser de gros
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profits. C’est ce fait que nous dénoncons
Jorsqu’il s’agit de nos industries manufac-
turiéres. Dans le cas présent, nous som-
mes taxés lourdement par un monopole dans
Jequel notre gouvernement parait étre in-
téressé, puisqu'il vend la ficelle d’engerbage
4 un prix au’il refuse de divulguer. dJe vois

par les rapports du commerce que nous |

avons importé, année derniére, des Etats-
Unis pour $57,000 de ficelle d’engerbage.
Ce n’est pas, cependant, une quantité trés
grande par rapport & nos besoins, A 10
centins la livre nous consommons pour
$400,000 de ficelle, et sur ce chiffre $57,000
représentent la quantité que nous importons
des Etats-Unis. A 8 centins la livre le cofit
de notre ficelle s’éléverait 4 $320,000; mais
chaque centin additionnel par livre, comme
Jje I'ai déja dit, est une addition de $40,000.
Le prix de la ficelle d’engerbage est en
hausse, et Pemploi de cet article va devenir
dispendieux, parce que deux livres de ficelle
par acre est une lourde charge a supporter.
La conduite du gouvernement indique qu’il
ne s'est occupé, en disposant de sa ficelle,
que de lintérét des vendeurs aux dépens
des acheteurs ou consommateurs.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Mon honorable ami me permettra,
sans doute, de faire une observation pour
rectifier un malentendu. Mon honorable
ami sera obligé de reviser ses chiffres, et,
en le faisant, il constatera que le prix de la
ficelle ne subit pas les variations qu’il si-
gnale.

pénitencier a principalement pour objet de
donner de Vemploi aux prisonniers et de
permettre au rouvernement d’administrer le
pénitencier & aussi peu de frais que possible,
on de maniére que cette administration
cofite le moins possible au pays. Si nous
adoptions la politique préconisée par ’hono-
rable chef de la gauche et par ’honorable
préopinant nous serions obligés de deman-
der au Parlement un crédit plus considéra-
ble pour les pénitenciers. . En effet, chaque
centin de réduction sur le prix de la ficelle
serait une réduction d’autant du revenu de
Tinstitution et nous serions obligés de
voter un crédit additionnel pour combler le
déficit et le soutien du pénitencier. La
chose est si claire qu’elle saute aux yeux de
tous. Nous n’avons jamais fait un marché
par lequel les adjudicataires de la ficelle
étaient tenus de la revendre aux consom-
mateurs & un certain prix déterminé, et
nous pouvons en dire autant de nos prédé-
cesseurs. ‘

D’aprés ce que je puis voir, la fa-
brication de la ficelle d’engerbage dans le

L’honorable M. McCALLUM: Et per-

sonne ne doit y trouver a redire.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Ce n’est pas la question.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Nous publions chaque année le
prix qui a été payé, I'année précédente, pour
la ficelle, et nous fournissons & Pacheteur de
Pannée précédente P’oceasion de soumission-
ner pour le contrat de l'année courante.
C’est la oratique que suit tout marchand en
gros & ’égard de ceux qui traitent avec eus.
Puis, il y a une autre raxson, comme J'ai eu
P’ocecasion de le dire privément & mon hono-
i rable ami. Cette raison, c’est un différend
qui existe entre le gouvernement et 'adju-
dicataire relativement au contrat qu’il a
passé avec nous, et il n’est pas de Pintérét
public que nous discutions aujourd’hui le
prix de la ficelle d’engerbage. Mais je puis
dire 4 mon honorable ami que nous avons
acepté la plus haute soumission que nous
ayons recue. Nous avons demandé des sou-
missions dans les journaux des diverses par-
ties du pays et nous avons obtenu un prix
raisonnable—un prix plus élevé que celui
obtenu ’année précédente. Mon honorable
ami a dit que la fabrication de la ficelle par
les prisonniers avait pour objet de se mettre
en état de fournir A bas prix cet article aux
cultivateurs.

L’honorable M. DEVER: Oui.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Jusiice): Si vous vendez la ficelle & une
personne qui est libre de la revendre au
prix—quel qu'il soit—que le marché lui
permet d’obtenir, il est évident gque—quel
que soit Pendroit ol la ficelle peut étre
fabriquée, qu’elle soit fabriquée dans le
pénitencier, ou en dehors—1’acheteur pourra
la revendre indépendamment de votre con-
trole. Ce qui contrdle cet acheteur est le
prix courant du marché. Nous fabriquons
de la ficelle d’engerbage dans la Prison
Centale, de Toronto, et au pénitencier de
Kingston. Cet article est aussi fabriqué
par une compagnie qui fait de la concur-
rence a la Prison Centrale, et il y a encore
d’autres fabricants -de ficelle d’engerbage.
Tels sont ceux, du moins, qui se font con-
currence. D’un autre ¢6'é, le droit sur cet
article a été supprimé, et la ficelle des
Etats-Unis est importée en franchise sur
notre marche Le trafic de cette ficelle est
done soumis aujourd’hui & toute la concur-
rence désirable. Dans ces circonstances,
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nous demandons dans les journaux des sou-
missions et obtenons le meilleur prix qu'il
nous est possible d’obtenir. Si nous rédui-
sions le prix d’une moitié, le cultivateur ne
paierait pas un iota de moins que le prix
courant du marché pour sa ficelle. Je ne
vois donc rien qui justifie une politique
dont Peffet immédiat serait de faire subir
une lourde perte au pénitencier, puis de
nous obliger de demander au trésor public
une somme considérable pour combler le
déficit, et cela simplement pour permettre
au soumissionnaire pour notre ficelle de
Pobtenir & un prix moins élevé, sans toute-
fois affecter en rien le prix que devra payer
le consommateur—prix réglé par le cours
dy, marché.

L’honorable M. McCALLUM: Je sais
que l'objet de la fabrication de cette ficelle
d’engerbage est d’utiliser le travail des
prisonniers et de donner de Poccupation i
ceux-ci; mais ce dont je me plains, c’est
qu’il soit permis i Padjudicataire, ou eclui
4 qui vous vendez votre ficelle, de se coaliser
avec des fabricants étrangers afin de tenir
le prix de la ficelle 4 un taux élevé. Le pays,
selon moi, a le droit de connaitre la nature
des arrangements conclus entre le gouver-
nement et cet acheteur. Le gouvernement
est obligé de monrrir les prisonniers qui
fabriquent la ficelle. D’aprés la réponse
donnée I’autre jcur, nous ne devons pas
étre renseignés sur le prix qu'obtient le
gouvernement pour sa ficelle. Je suis, au
contraire, d’avis que le pays est intéressé i
connaitre ce prix. C’est son droit et son
devoir d’exiger ce renseignement, et je suis |
surpris de voir que le ministre de la Justice
ait rénondu comme il Pa fait. Tl nous fera
connaftre, dit-il, le prix de cette ficelle un
an a'prés la vente, ou dans un an d’ici.
Cest-d-dive. qu’il fermera 3 clef la porte de!
VPécurie aprés que le cheval aura été 9nleve
Nous avors le droit de connaitre le prix de
cette ficelle.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Supnosé que les conditions de
notre contrat. c’est-i-dire ane le prix con-
venu. =oit de beaucnup plus élevé que le prix
aunuel Pacheteur puisse revendre cette fi-
cel'e sur le marché, mon honorable ami
croit-il que. dans ce cas, il serait désirable
oue le public connfit ce détail. lorsoue la
divwnleation de ce fait pourralt nuire au
crédit de 1’acheteur? «

T’konor-ble M. McCALLUM: “L’ache-
teur a dfi -conclure avec connaissance de
cause son marché avec le gouvernement, et

si, aux condition de ce marché, il se trouve
en perte, il doit la subir, tandis que si le
marché lui est avantageux, il doit jouir des
avantages qu’il en tire. Je ne trouve pas &
redire contre le gouvernement, parce que ce
dernier fait son possible pour procurer de
Temploi aux prisonniers, et je crois que sa
conduite sur ce point est sage; mais lorsque
le gouvernement veut cacher au public ce
qu’il fait, ou qu’il ne veut faire connaftre
ses actes qu’un an aprés, comme dans le cas
du prix de la ficelle d’engerbage, je crois
que cette ligne de conduite n’est pas ce
qu’elle doit étre.

LE VOTE SUR LE PLEBISCITE—
FRAUDES PRETENDUES COM-
MISES—INTERPELLATION.

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Jattire ’attention du gouvernement sur
la dépéche suivante, publiée le 12 avril cou-~
rant, dans I’ “ Evening Journal ” imprimé &
Ottawa:

ACCUSATION GRAVE DE CORRUPTION.
Comment on peut se precurer dans la province
de Québec un vote aussi considérable con-
tre la Prohibition.—Les libéraux somnt ac-
cusés d’avoir falsifiés les rapports.
(Dépéche \speciale, au * Journal.”)

Toronto, 12 avril,—M. George Webster, vice-
président de la ‘‘ Dominion Alliance,” division de
Québec, un libéral, a eu avec un membre de la
presse, une entrevue, au cours de laquelle il a
fortement dénoncé le gouvernement Laurier sur
la question du plébiscite. Les déclarations de M.
Webster ont jeté la consternation parmi les pro-
hibitionnistes. M. Webster dit que le vote sur le
piébiscite a été obtenu dans la province de Qué-
bec au moyen de la corruption la plus effrénén.

‘¢ Depuis la votation sur le plébiscite dans Qué-
bee,” dit M. Webster, “ des rumeurs persistantes
sont parvenues jusqu’a I’exécutif de la branche
provinciale de I’Alliance au sujet de la corrup-
tion qui s’est pratiquée dans toute la province.
Elles ont pris enfin une telle consistance, que la
division de Québec a envoyé deux hommes pour
s’enquérir des faits,

“ Le premier, 2 son retour, fit rapport qu'il
avait trouvé partout des indices de fraude, mais
qu’il n’avait pu constater de faits positifs. L’au-
tre agent était Williami Henry Parent, d’Ottawa,
dont le pdre, un libéral, fut autrefois député de
Rimouski. Lui-méme a été employé comme
agent d’élection et représentant général du parti
libéral pendant des années. Il obtenait aussi de
Yargent des ministres et des départements. A.
son retour, il fit rapport qu'il avait visité 13
comtés,

‘“ Dans chaque cas, sans exceptlon, la fraude
était évidente et pouvait étre prouvée. Il donne
des détails. Dansg le comté de Québec, par ex-
emple, au bureau de votation No. 1 de la paroisse
de Beaunré, . l’assistant-oﬂicier—rapporteur bien
que n’ayant enregistré oue 36 votes le jour de la.
votation, ajoutait le lendemain de 50 a 120 votes
contre la prohibition: . '

“ Cet &missaire revient de Quében et aouqrte
une lettre que ’on disait écrite par M. E. Pacaud,:



|18 AVRIL 1899]

141

éditeur du ** Solell,” Vorgane du parti libéral dans
le district, laquelle contenait la promesse que le
département lui donnerait une position sous le
gouvernewent 811 faisait ce qu'on attendait de
fui. 11 fit ce qu'on lui avait demandé.

* Dans le cas de Trois-Rividres, un député offi-
cier-rapporteur ne voulut agir que sur l’assu-
rance qu'il serait nommé garde-forestier. Cette
position Iui fut promise, et il est actuellement
dans la forét, agissant comme garde-forestier et
recoit un salaire du gouvernement libéral de la
province.

‘“ Dans un autre endroit, Passistant-officier-
rapporteur de I'un des bureaux de votation, croy-
ant que cette votation n’était pas sérieuse, vu
que lofficier-rapporteur n'avait pas é&té asser-
menté, se rendit & Québec pour avoir des ins-
tructions, I1 y vit quelques-uns des chefs du
parti libéral, (les noms sont donnés) et leur de-
manda ce qu'il devait faire. Ils se mirent 2 rire,
et luf dirent que puisqu’il était si peu avisé, il
ferait nmiieux de donner sa démission afin qu'un
autre pQt étre nommé 3 sa place. Cela lul suffit,
et le lendemain de V’élection il mit dans la bolte
du scrutin 75 votes contre la prohibition.

‘“Ce ne sont la que des exemples de ce qui
s'est fait dans toute la province, particulidrement
dans les districts francais.

‘“ A Québec et Montréal on a transporté des
bandes d’hommes d'un bureau de votation & un
autre et quelques-uns ont voté jusqu'a huit ou
dix fois. La branche provinciale de I’Alliance,
désirant bien plus servir la cause de la tempé-
rance que de nuire 2 1'un ou l'autre des partis po-
litiques ou le favoriser, porta les faits 2 la con-
naissance d'un membre du gouvernement que 'on
croyait étre le représentant des prohibitionnistes.
11 admit la gravité des accusations affirmées sous
serment devant un juge de paix. Comme résul-
tat, ’Alliance fut informée que toute cette his-

toire avait &té inventée, que les noms des assis-[

tants-officiers-rapporteurs étalent faux, et que
méme le total des votes, vrais et faux, était in-
exact. De fait, les rapports semblaient étre un
tissu de fausseté. .

‘“On demanda la permission de faire vérifier
les rapports. Cette permission fut refusée sous
prétexte que cela déplairait & quelques-uns des
ministres, et tout ce que put obtenir I'exécutif
fut une liste des officiers accusés, préparée par
les employés du gouvernement.

‘“ En vue de vérifier les faits, on voulut appeler
Parent en témoignage ; mais malheureusement,
entre la date ol Parent avait donaé ce renseigne-
ment au gouvernement, dans une déclaration as-
sermentée, et celle od on voulut l'assigner
comme témoin, il avait ét6 nommeé agent d’immi-
gration et envoyé au Wisconsin. Cependant, on
ne trouva personne qui pQt donner son adresse.”

Et qu’il demandera :

1. Si William Henry Parent, la personne dési-
gnée dans la dépéche ci-dessus, a été nommé
agent d’immigration, ou & toute autre position,
par le gouvernement du Canada, ou par le gou-
vernement de l'une des provinces du Dominion ?

2. Le gouvernement a-t-il I’intention de nom-
mer une Commission Royale pour faire une en-
quéte et un rapport sur la grave accusation por-
tée contre les sous-officiers-rapporteurs, d’avoir
mis de faux bulletins dans les boftes de scrutin,
el sur les autres fraudes commises en rapport
avec le vote du plébiscite, le 29 septembre 1898 ?

3. Qu'une humble adresse soit présentée 2 Son
Excellence le Gouverneur général pour prier Son
Excellence de vouloir bien faire transmettre au
Sénat toute la correspondance échangée avee le
gouvernement cu 1I'un des membres du gouverne-
ment, concernant la présentation d’une loi pro-

!

hibitive ; aussi les afldavit et autres documents
se rapportant au vote donuné sur la question de
la prohibition, le 29 septembre 1898, et aux pré-
| tendues fraudes commises A ’occasion de ce vote,
| Avec la permission de la Chambre, je
crois que je ferais mieux de diviser la pré-
isente motion; de soumettre d’abord les
‘deux premiéres questions, et, lorsque une
' réponse sera donnée i ces questivns, je pro-
poserai ensuite qu'il soit voté une adresse,
si la chese est necessmire. i les répouses
sont satisfaisantes, il ne sera peut-éire pas
nécessaire de proposer la motion.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : dJe dois dire que la motion main-
tenant soumise est trés extraordinaire.
C’est en partie une interpellation et en par-
tie une demande d’adresse.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je l'admets.

L’bonorable M. MILLS (ministre de la
‘Justice): Et je erois que mon honorable
! ami ferait mieux de se conformer aux regles
|de la Chambre et de soumettre séparément
"ses propositions. Pour ce qui regarde la
| premiére, je répondrai que le nommé Wil-
| liam Henry Parent n’a pas été nommsé 4 la
iposition d’agent d’immigration, ou i tout
autre emploi de la Couronne, ou du gou-
vernement du Canada. Ce qui a ét8 fait
dans certaines provinces je ne puis le dire;
mais je puis affirmer que le dit Parent n’a
pas été, dans tous les cas, nommé i un em-
ploi quelconque dans la provinee de Québeec.
Mon honorable ami, le secrétaire d’Etat, a
obtenu du premier ministre de Québec la
réponse suivante:

‘““ Willlam Parent n’a pas &té nommé agent
d'immigration par notre gouvernement et il n’oc-
cupe aucune position dépendante de Rous.

Va-t-on nous appeler & subir un procés
parce que nous ne sommes pas en état de
dire ce qui a été fait par les divers gou-
vernements provinciaux? Nous sommes
responsables de nos propres actes, c'est--
dire, des actes du gouvernement du Canada,
et nous ne sommes aucunement respon-
sables des actes d’un gouvernement provin-
cial. Daprds ce que je puis voir, le dit
William Parent n’a ét6 nommé par aucun
gouvernement provincial & une position
quelconque, et je ne crois pas qu’il soit con-
venable de nous poser, dans Pinterpellation
maintenant soumise, 1a question qui le con-
cerne. Sans y répondre, je dirai qu'elle im-
plique non seulement une négligence de nos
devoirs; mais anssi une conspiration entre
notre gouvernement et un certain gouverne-
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ment provincial pour accorder de l'aide a
un homme en récompznse de fraudes qu’il
aurait commises en remplissant une fonc-
tion pub.ique. Mon honorable ami peut
voir, lui-méme, que c’est une insinuation
monstrueuse i faire contre un gouvernement
sans avoir aucune preuve a donner & appui.
Pour ce qui regarde la seconde question
qui est de savoir si le gouvernement a l'in-
tention de nommer une commission royale,
je ne sais pas si une commission de ce genre
est nécessaire. Nous sommes ici en pré-
sence d’une fausse accusation, lancée dans
le publie, qui déclare que certaines per-
sonnes ont agi comme sous-officiers-rappor-
teurs, bien qu’elles n’aient pas ét6 employées
en cette qualité. Cette accusation porte
aussi que certaines fraudes ont été com-
mises 3 certains endroits, bien qu’elles n’y
aient pas été commises. Le gouvernement
sait que ces fraudes n’ont jamais été com-
mises. Or, pourquoi, d’aprés mon honorable
ami, une commission royale serait-elle nom-
mée pour s’enquérir d’affaires de cette na-
ture? Si un homme, réputé étre une “ ca-
naille,” représente un groupe qui s’inté-
resse 4 nne réforme d’un caractére social
ou politique, et si, dans le but d’en imposer
au peup'e, 1l se représente comme étant ce
quil n’est pas; s’il représente certains
hommes comme étant des officiers publies,:
bien gu’ils ne le soient pas; s’il ranporte
des faits qui ne sont que les fruits de son
imagination, je le répéte, le gouvernement
n’est pas tenu de nommer une commission
royale pour s’enquérir de choses de cette
nature. Si quelques-uns croient ces choses
ou sont enclins i croire que la province de
Québec est la place la plus corrompue de la
terre, qu’ils fassent eux-mémes, une en-
quéte pour, s’ enquerlr de cette corruptlon.
Quant i moi je me partage pas cet avis.
La nature humaine dans cette province est,
selon moi, & peu prés ce qu’elle est partout
ailleurs. Te percentage des votes enregis-
trés dans cette province sur le plébiscite
est i peu prés le méme que dans les autres
provinces, et je n’ai aucune raison de croire
que P’on ait commis plus de fraudes dans
la province de Québec que dans tout autre I
partie du pays. D’aprds tous les rensei-
gnements que nous possédons au sujet du
vote sur le plébiscite, rien n’indique que
les nccusations portees aient le moindre
fondement. Ce serait certainement don-
ner i la personmne qui les a formulées—si !
elle les a formulées comme je le crois— |
bien plus d’importance aux yeux du public;
qu’elle ne le mérite. T.a personme en ques-
tion n’est pas un officier du gouvernement

fédéral, ni d’aucun gouvernement provin-
cial, du moins, d’aprés mes renseignements.

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
N’a-t-elle pas été auparavant & ’emploi du
gouvernement 2

T’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Elle peut avoir été un employé
du gouvernement fédéral. Mon honorable
ami, le secrétaire d’Etat, dit que ce nommé
Parent a été auparavant employé dans le
département des Postes.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Le ministre de ’Agriculture a admis qu’il
avait été déji un employé du gouverne-
ment. Le réponse de mon honorable ami,
le mmlstre de la Justice, aux questions que
Je lui ai posées a été quelque peu passion-
nee I1 devrait se rappeler que, lorsque
j’ai posé la plemxere de mes quesnons, Jai
déclaré que je ne m’attendais pas i une
réponse i cette partie relative 4 l’emploi
de la personne en question par un autre
gouvernement, parce que je prévoyais pré-
cisément une réponse comme celle que mon
honorable ami a donnée. Quoi qu’il en
soit, 1l n’est pas nécessaire de pénétrer trés
profondément dans le mérite de la question
de conspiration entre le gouvernement pro-
vincial et le gouvernement fédéral. Je
crois étre en état de prouver que ces deux
gouvernements, dans les affaires politiques,
ont travaillé de concert, la main de 'un
dans la main de Pautre, et en faisant ser-
vir & leur cause commune les ressources
pécuniaires de 'un et de l’autre. TUne
conspiration politique existe depuis- long-
temps entre eux. Cependant, ce su]et
n’est pas eelui que je veux traiter présen-
tement..  Cette conspiration pourra &tre
examinée dans un autre temps, lorsque la
question 3 débattre s’y rapportera plus in-
timement. I.a question que j’ai posée est
juste et convenable. Mon honorable ami
aurait pu se contenter de dire que ’homme
dont il est question n’était pas & I'emploi
du gouvernement. Il aurait-pu le quali-
fier de gueux ou de “canaille”, comme
son collégue I’a fait; ou il aurait pu dire
simplement qu’il ne savalt pas si cet homme
avait été employé par tout autre gouverne-
ment; mais ’honorable ministre efit tout
aussi blen fait de répondre & mes questlons
avant de m’attnbuer, par une insinuation,
des motifs que je n’ai pas eus en placant.
mes questlons sur Pordre du jour. J’ajou-
terai que j’ai basé mes questions sur des
déclarations faites par un membre respeec-
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table du parti de mon honorable ami—un
homme qui occupe la position de vice-pré-
sident de la “ Dominion Alliance?”, dans
la division de Québec.

Aprés avoir pris connaissance des renséi-
gnements fournis par M. Webster, citoyen
respectable de la province de Québec; aprés
avoir lu ses accusations, je n’ai pas cru
m’écarter des régles de cette Chambre en
demandant au gouvernment si Yexposé
fait par un membre respectable de la so-
ciété de tempérance était vrai ou faux, et
je n’hésite pas, par conséquent, 4 assumer
toute la responsabilité de mon interpella-
tion. On nous a dit d’abord que ce nom-
mé Parent n’est pas & Temploi du gouver-
nement fédéral, et je suis tenu d’accepter
cette dénégation. Je suis aussi tenu d’ac-
cepter la déclaration du premier ministre
de la province de Québec. Je n’attaque
ni 'une, ni Pautre de ces déclarations, ni
ai-je Pintention de le faire avant que j’aie
de bonnes raisons de croire que les rensei-
gnements que je posséde sur cet homme
sont exacts —cet homme que Vhonorable
ministre a qualifié de gueux. M. Webster
nous dit que ce nommé Parent était autre-
fois 4 lemploi du gouvernement, et le mi-
nistre de I’Agriculture nous a dit la méme
chose. Le secrétaire d’Etat a admis que
le nommé Parent a été provisoirement em-
ployé dans le ministdre des Postes. Ce-
pendant, ces mémes ministres traitent ce
méme Parent de “ canaille ” et de “ gueux.”

M. Webster déclare que ce nommé Parent
a été un des organisateurs du parti auquel
avpartient mon honorable ami, le ministre
de la Justice. .On m’a dit que ce nommé
Parent a été employé i Vorganisation du
parti libéral dans les Cantons de PEst, ot
il figurait surtout comme harangueur des
foules.  Les chefs libéraux qui le con-
naissaient, on eru, sans doute, qu’il était
le meilleur homme dont ils pussent se ser-
vir pour organiser les districts électoraux
et les préparer 4 voter de manidre & les
élever au pouvoir qu’ils possédent aujour-
d’hui.  Mais, comme les chefs libéraux ont
reconnu le caractére de cet homme et sa ré-
putation; comme ils l'ont représenté i la
face du monde comme un “gueux” et une
“ canaille ”, je comprends maintenant pour-
quoi on I’a choisi pour organiser le parti li-
béral.  Voila Phomme que les chefs libé-
raux ont choisi pour faire leur “honnéte
besogne ” en orzanisant lo parti qui les a
élevés au pouvoir, oo

Je proposerai maintenant -Padresse qui
ficure au bas de mon interpellation.  Si
les accusations qui ont été lancées dans le
public par le monsieur que j’ai déj3 nom-

mé, c'est-a-dire, par M. Webster, vice-pré-
sident de la division de Québec de la
“ Dominion Alliance” et réformiste en po-
litique, ne sont pas fondées, Vintérét de
tout bon gouvernement et 'intérét de ceux
qui ont été calomniés par ce nommé Parent
requiérent qu'une enquéte approfondie soit
faite sur les agissements de cet homme,
Je ne puis accepter cette manidre de rai-
sonner dont on se sert dans cette Chambre
et dans les Communes, et qui consiste a
inférer que, de ce que nous relevons cer-
taines irrégularités commises dans la pro-
vince de Québec, nous accusons cette pro-
vince d’étre moins honnéte que toute autre
provinece. Cependant, des accusations
analogues ont été portées contre des offi-
ciers rapporteurs de la province d’Ontario,
et je n’ai jamais compris qu'elles portas-
sent atteinte & la réputation générale du
peuple de cette province. Cette manidre
de raisonner est une autre tentative faite
pour raviver les animosités de race et de
religion, ou méler les préjugés de race et
de religon i toutes les affaires qui se pré-
sentent devant le publie. Lisez les “ Dé-
bats ” de Pautre Chambre sur cette ques-
tion, et dites-moi & quoi ils se réduisent?
De ce que les accusations portent que les
irrégularités en question ont été commises
dans des comtés dont la population est en
grande majorité francaise, I'on conclut que
nous attaquons la race francaise et sa re-
ligion.  Prenez les déclarations du minis-
tre de PAgriculture et vous ne pouvez, en
les lisant, arriver 3 une autre conclusion.
Que dit-on de M. Monck, le député de
Jacques-Cartier? On lui dit: “ Vous ne
devriez pas lancer de pareilles accusations,
et vous insultez voire comté lorsque vous
dites que des fraudes ont été commises dans
ce comité,” “La Patrie” le dénonce 3 la
vindicte publique parce qu’il a eu Paudace
de dire que des fraudes ont été commises
dans le comté de Jacques-Cartier. - Voila
comment les chefs libéraux sont arrivés au
pouvoir. Si la chose n’était pas contraire
4 la régle parlementaire, je dirais que plus
malhonnéte et déshonorante ligne de con-
duite ne pourrait &tre tenue dans un pays
comme le ndtre, dont la population se com-
pose de diverses races, et ol toutes les reli- -
gions se coudoient. Je le répdte, si Parent
est gueux comme ses amis politiques le di-
sent, 8’il a calomnié des sous-officiers-rap-
porteurs et d’autres de la province de Qué-
bec, le devoir envers le peuple de cette pro- -
vince; le devoir envers les ecalomniés, ou ces
officiers ‘qui étaient chargés de Venregistre-
ment des voteés pris sur le plébiscite, la ré-
paration due & leur caractdre et leur répu-



144

[SENAT]

tation nous obligent non seulement de ré-
futer les calomnies, mais aussi de prouver
leur fausseté. Quelles sont les déclarations
faites par ce nommé Parent? La “ Domi-
nion Alliance,”
avaient 6té commises en enrégistrant les
votes du plébiscite, a envoyé cet homrmae
dans les comtés en le chargeant de s’enquérir
de la maniére dont ces votes avaient été pris.
Comment la “Dominion Alliance” s’est-
elle procuré les services de ce “ gueus,” pour
me servir de Pexpression des ministres, je
Tignore. La “Dominion Alliance” se com-
pose de membres dont la respectabilité peut
souffrir la comparaison avec celle de qui
que cc soit en Canada. Elle n’aurait pas
choisi cet homme pour la fonetion qu’elle
lui a confiée si elle avait su que son carac-
tére ffit mauvais. Elle I'a choisi parce
qu’elle savait, sans doute, qu’il était en état
de dénicher les coupables, de découvrir les
fraudes commises. Au risque de fatiguer
quelque peu la Chambre, vu leur longueur,
je vais lire certains rapports faits par cet
homme, et je demanderai i cette Chambre
lorsqu’elle aura entendu cette lecture, si, en
bonne justice pour les personnes accusées de
fraudes, unc enquéte approfondie ne devrait
pas étre faite sur ces fraudes. Avant de
commencer, je dois porter au crédit du mi-
nistre de ’Agriculture le fait d’avoir dé-
claré 4 la Chambre des Communes—si je
puis faire allusion 2 ce qui s’est passé dans
cette autre Chambre—que lui-méme, aprés
la publication de ces accusations, avait fait
une enquéte, et qu’il avait constaté que
c’étaient autant de mensonges, tout comme
Ta dit Phonorable chef de la droite qui siége
vis-i-vis de moi. Le ministre de ’Agricul-
ture a dit qu’il avait constaté la fausseté de
ces accusations en examinant les documents
qui se trouvent sous la garde du greffier de
la Couronne en Chancellerie; mais supposé
que cet honorable ministre ait consulté ces
documents, comme il le dit, il a dii trouver
qu'un certain nombre de noms mentionnés
par Parent n’étaient pas ceux de sous-offi-
ciers-rapporteurs, ni ceux de leurs secré-
taires; mais il lui serait impossible de dire,
en examinant les rapports placés sous la
garde du greffier de la Couronne en Chan-
cellerie, si les boites de scrutin ont été rem-
plies ou non de faux bulletins, S%il a fait
cet examen, il lui a fallu prendre les rap-
ports tels qu’ils ont &té déposés dans les
boites, et par ce moyen il a pu constater le
nombre de votes enregistrés et le nombre
d’électeurs inscrits sur la liste; mais il n’a
pu établir par cet examen si parmi les votes
enregistrés il y avait des noms forges, ou

croyant que des fraudes'

§'il y avait des noms irréguliérement ins-
erits sur la liste. ’

Si mon honorable ami veut jeter les yeux
sur les colonnes 1491-2-3 des “ Débats ” des
Communes, il trouvera li le discours du
ministre de I’Agriculture sur ce sujet.

L’exposé fait par ce nommé Parent est trés
intéressant, et je le lirai afin que le publie
sache ce que cet homme a fait connaftre &
la “Dominion Alliance.” Ce document,
m’informe-t-on, est passé par les mains du
ministre de PAgriculture, qui est le grand-
prétre de la prohibition.

T’honorable M. FERGUSON : De Panti-
prohibition.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je le juge d’aprés la réputation dont il a
joui dans le passé. Il a &té organe des pro-
hibitionnistes. Il a eu entre les mains le
document en question, pendant longtemps,
du moins, d’aprés mes renseignements, et
T’allusion indirecte qu’il y fait dans son dis-
cours, devant la Chambre des Communes,
me permet de conclure qu’il n’a pas fait au-
tre chose, pour vériﬁer les faits énoncés
dans ce document, qu'un examen pnve ou

‘ ex parte.”’

J’omettrai, en citant le rapport du nommaé
Parent, cette partie qui se rapporte & 1’ho-
norable président de cette Chambre, parce
que j’ai des doutes sur son exactitude.

F’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Si ce rapport est inexact sur un
point il peut Pétre sur tous les autres.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je parle maintenant de ceux avee qui je me
suis mis en communication, et j’ai le droit
d’en parler. Le rapport se lit comme suit:

Au Major E. L. Bond, Montréal :

J’ai, durant les dix derniers jours, visité les
comtés de Lévis, Beauce, Montmagny et Kamou-
raska, et j'al trouvé des preuves suffisantes pour
justifier une enquéte.

On se rappellera que, dans la soirée du 30 sep-
tembre dernier, le télégraphe annonc¢a que les
anti-prohibitionnistes 1'avaient emporté dans la
province de Québec par une majorité de 40,000
voix de majorité. Quelques jours aprés la ma-
jorité dans plusieurs districts, s’accrut si énor-
mément que nous commencames & craindre que
de nombreuses fraudes avaient &té commises, et
que, longtemps aprés l’heure fixée par la loi,
c’est-a-dire, aprés la cléture du bureau de vota--
tion, un certain nombre de sous-officiers-rap-
porteurs, ainsi que d’autres dont les noms sont:
donnés ci-aprés, remplirent .les boites de faux
bulletins. Dans le comté de Beauce, par exem-
ple, la majorité s’accrut de 1,100 & plus de 3,300
voix. Le nombre des votes réellement enregis-
trés n’excédait pas un cinguiéme du nombre- total
des électeurs, qui était de 1,200. Il.parait main-
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tenant que plus de la moitié des électeurs inscrits
sur la liste a voté.

Dans Saint-Frangois, il y avait cinq arrondis-
sements de votation. Dans le bureau de vota-
tion No. 2, dans la seconde conecession, 37 votants
se sont fait enregistrer jusqu’a cing heures.
Edouard Castonguay était sous-officier-rap-
porteur a ce bureau;
St. Aubin et Robert Samours, il a élevé le chiffre
des votants enregistrés 4 106, Une dizaine de per-
sonnes, environ, étant alors présentes dans le bu-
reau de votation, et Castonguay affirma en pré-
sence de ces personnes que le gouvernement fé-
déral avait donné l’autorisation d’accroitre ainsi
le nombre des votants.

A Saint-Frédéric, au bureau de votation No. 1,
24 électeurs seulement ont déposé leurs bulletins.
A cing heures personne ne portait intérét au ré-
sultat de la votation, et le vote pris fut trés fai-
ble. Mais ce fut une journée trés active pour
les cultivateurs. Quatre-vingt-onze bulletins
furent introduits dans la boite du scrutin dans la
soirée du dimanche par des personnes dont les
noms sont Louis St. Denis, sous-officier-rap-
porteur, Charles Maincour, hotelier, et William
Lavoie. Au bureau de votation No. 2, dans la
méme paroisse, 11 votes seulement furent enre-
gistrés pendant les heures fixées pour la votation.
On en trouve maintenant 67. Le capitaine Al-
phonse St. Onge est venu de Sainte-Marie sur
Yordre du gouvernement, a-t-il dit, et, 30 heures
aprés la votation, la boite du scrutin fut ouverte,
et Ton y introduisit 56 autres b»ulletins. Le
méme capitaine St. Onge a fait la méme chose 2
Saint-George oll 71 votes furent ajoutés au 32
qui se trouvaient dans la boite du scrutin. A
Saint-Victor de Tring, au bureau de votation No.
1 et au No. 3, une cinquantaine de votes ont été
ajoutés frauduleusement dans la boite du scrutin.
Les sous-officiers-rapporteurs de ces deux der-
niers bureaux de votation étaient respectivement
Pierre Guillemette et Adolphe Fontaine. Ce
dernier a protesté contre ces irrégularités ; mais
le capitaine St. Onge i promit un ‘“job” du
gouvernement sur la riviére Chaudiere.

A Saint-Antoine, prés de la Jonction de la
Beauce, une singulidre affaire se présenta. C’est
une petite paroise qui n’a que 17 électeurs sur sa
liste électorale, et il parait que, sur ce nombre,
le sous-officier-rapporteur et ses deux assistants,
ainsi que le représentant des anti-prohibition-
nistes ont seuls_voté. Cependant, A cing heures,
ces quatre électeurs se sont amusés, pendant une
heure, aprés la cléture, & enregistrer tous ceux
qui ne s’étaient pas rendus au bureau de vota-
tion. J’entendis parler de 1’affaire pendant gque
je me trouvais a Sainte-Marie et A Saint-Frédérie.
Je m'y transportai aussitét et j’appris 13 ce qui
s’était passé du sous-officier-rapporteur 1lui-
méme, qui a beaucoup ri de la chose. Il déelara
que le plébiscite était tout de méme une affaire
dréle. Le nom de ce sous-officier-rapporteur est
Joseph A. Paquet, et le représentant des anti-
prohibitionnistes dans le bureau de votation
était Narcisse Gilbert. Ce fut le dernier endroit
du district de 1a Beauce que je visitai.

A Saint-Henri, comté de Lévis, un rapporteur
du journal *‘Le Soleil,” de Québec, du nom de
L. Dallaire, se reundit au bureau de vctation de
cet endroit vers. trois heures de I'apras-midi et
demanda si la votation était trds active. On lui
répondit que peu de votes avaient £té enregis-
trés jusqu’a cette heure. 11 dit qu’il fallait faire
quelque chose pour sauver la situation. On le
.vit en conférence avec plusieurs hommes et il se
présenta dans le bureau de votation No. 2 ol il
engagea le sous-officier-rapporteur, dont le nom
est Jacques Berlinguet, & voter, lui-méme, bien
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mais avec l'aide de Fred. |

qu’il ne fat pas inserit sur la liste électorale.
Le rapporteur du *‘ Soleil ’’ prétendit aussi étre
autorisé par le gouvernement a voter pour un
certain nombre de personnes dont il avait une
liste entre les mains, et il se déclara autorisé a
voter pour toutes ces personnes. Le commis du
bureau de votation dont le nom est Cléophas Bé-
dard, refusa de prendre part & ce qu’il qualifia de
sale farce, et quitta le bureau de votation. Dal-
laire, le rapporteur, le remplaga et insecrivit, lui-
méme, les noms dans le régisire du bureau de
votation et introduisit les faux bulletins dans la
boite du scrutin. A la cloture, apréds cing heures,
on constata que presque tous les électeurs ins-
crits sur la liste électorale de cet arrondissement
avaient volé, meins une couple dentre eux, et
plusieurs se demandent encore aujourd’hui avec
étonnement comment la chose a pu se faire,

MONTMAGNY.

Le sousigné a visité le Cap Saint-Ignace, qui
est une grande parocisse. M. C. Roy, avocat de
Saint-Thomas, mon ami intime et qui est mé-
content du gouvernement fedéral, m’a déclaré
que plusieurs centaines de bulletins avaient été
jetés frauduleusement ,dans la boite du scrutin.
Les sous-officiers-rapporteurs agissaient d’aprés
des ordres recus des chefs du parti ministériel
dans le district, particulierement E. Martineau,
avocat, et maintenant membre du Parlement
pour le comté de Montmagny, et M. Lislois, M.P,
P., pour le méme comté. M. Roy ajouta que, si
une enquéte impartiale était faite, des faits éton-
nants seraient mis au jour. Je lui ai demandé
comment la chose pourrait étre faite, vu que ces
sous-~officiers-rapporteurs qui avaient déja violé
leurs serments, n’hésiteraient pas A les violer
encore. Il répliqua que c’était justement le point
sur lequel je me trompais, puisque ces officiers
n’avaient pas prété serment, toute I’affaire du
plébiscite étant considérée comme une immense
farce et non comme une €lection réguliére dans
laquelle les pénalités de la loi sont & craindre.

Pendant que nous causions, le sous-officier-rap--
porteur du bureau de votation No. 3, au Cap
Saint-Ignace, et Roy ont demandé a Didace Du-
four, I'officier-rapporteur, si les faits qu’il m’a-
vait communiqués étaient vrals. Dufour palit et
me regarda obliquement ; mais s’éeria : “Oh ! {1
ne parlera pas ; je me porte garant pour Parent ;
c’est mon compagnon d’études A I'Université La-
val, et il ne dira rien.”” ¢ Il est vrai, dit Dufour.
que nous n’avons pas été asermentés, Vingt-et-
une personnes seulement ont voté A mon bureau
de votation, pendant la journée. J’avais recu
instruction de M. Lislois, M.P.P., de remplir de

' bulletins la boite du scrutin de manidre & plaire

au gouvernement. C’est ce que j’al fait. Je
crois que la méme chose a 6t& faite partout.
Abrabam Caron qui était sous-officier-rapporteur
au bureau de votation No. 2, du Cap Saint-Ignpace,
a fait la méme chose. Au bureau de votation No.
1, paroisse de Saint-Francois, Urgele Langlois,
sous-officier-rapporteur, a également fait la méme
chose, et ainsi de suite, ajouta Dufour.”

Mais, fis-jo observer, si ces faits étaient connus
qu’est-ce que, dans votre  opinion, feraient les
prohibitionnistes ? Ii répondit: “Oh! je sou-
haite qu’ils fassent n’importe quoi. Ces individus -
(désignant ainsi Tarte et Pacaud) n’ont pas eu le
courage de leurs convictions.”

A Kamouraska, je n’y al pas séfourné trés
longtemps, -seulement cing heures, mais j’ai ob-
tenu assez de renseignements pour vous convain-
cre que d’énormes fraudes y ont été commises,
Un vote trés faible a été pris dans cette localité.
Paul Dumont et Grégoire Dessaint &taient sous-
officiers-rapporteurs aux bureaux de votation Nos.
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1 et 2 respectivement. A ces deux bureaux envi-
ron 80 votes ont été pris. Le dimanche, un nom-
mé Onésime Beaupré, de 1a Riviére du Loup fut
envoyé, dit-on, dans cette localité par M. Carroll,
M. P., pour y faire voter un plus grand nombre
de personnes. Une forte contestation s'en suivit,
vu que Paul Dumont s’opposa & la réouverture
de la boite du scrutin. Beaupré le menaca de
destitution de sa charge de percepteur des doua-
nes s'il n’obéissait pas. Huit ou dix personnes
étaient présentes quand cette fraude fut com-
mise par Beaupré, lui-méme. Il appert par ces
faits, que m’a communiqués Dumont, lui-méme,
vu qu’il me connait personnelement et que je ne
lui inspirais aucune crainte, que 70 bulletins ont
été ainsi ajoutés dans la boite du scrutin du bu-
reau de votation No. 1 et que 51 bulletins I'ont
été dans la boite du bureau de votation No. 2 et
le résultat fut immédiatement envoyé a Québec.
J'ai entendu dire par Ed. Dussault, imprimeur
de Québec, étant tous deux dans le convoi, que
d’'immenses fraudes avaient été commises dans
les comtés de Québec et de Montmorency. Ap-
puyé sur le résultat de mon enquéte je conseille
qu'une commission soit envoyée dans tous ces
contés par le gouvernement fédéral sur votre re-
quéte afin qu’une enquéte rigoureuse soit faite
sur tous les faits que je vous ai révélés, et je me
propose de vous aider davantage dans la tache
que vous avez entreprise.
Humblement soumise,
(signé)

M. J. H. Carson,
Montréal : '

Cher Monsieur,—J’ai commencé mon enquéte
‘“re” le vote sur le plébiscite dans le comté de
Québec, vendredi, le 17 courant. J’ai visité les
paroisses de Beauport, de Charlesburgh, Valcar-
ier et Saint-Ambroise. Au bureau de votation
No. 1, Beauport, le sous-officier-rapporteur était
Jules Bégin. La ‘ Dominion Alliance ’’ n’avait
pas de représentant dans la paroisse de Beauport.
Dans cette derniére paroisse comme dans toutes
les autres paroisses du comté de Québec, les
élections politiques ont toujours coQité trés cher.

Dans la campagne du plébiscite aucun effort
n’'a été fait par les deux partis pour s’organiser ;
en sorte que le vote pris a été tres faible. Dans
les trois bureaux de votation de Beauport quel-
ques électeurs seulement se sont donnés la peine
d’aller. voter sur cette importante question de la
prohibition. Au bureau de votation No, 1 sept
votes seulement ont été enregistrés pour la pro-
hibition et trente-six contre. La bofite du scru-
tin fut rouverte 24 heures aprés la cloéture du bu-
Teau de votation et 60 bulletins furent ajoutés
dans cette boite. Bégin, le sous-officier-rap-
porteur, était présent, et parmi les autres per-
sonnes présentes étaient Honoré Parent et Pierre
“Vaillancour. Au bureau de votation No. 3, dans
la 6ieme concession, Ernest Dubé était sous-offi-
cier-rapporteur. Il ne fut pas-assermenté, et un
avocat politicien, de Québec, lui conseilla de faire
tout ce qu’il.lui plairait dans la boite du scrutin.
Quelques heures aprés la cléture de la votation
40 bulletins additionnels furent.introduits dansla
boite du scrutin par une personne de Québec, et
cela dans la maison méme du sous-officier-rap-
porteur, en sa présence et avec son consente-
meant.

Au bureau de votation No. 2 de la paroisse de
Charlesburgh, Victor Bédard était sous-officier-
rapporteur. Seulement 19 votes furent enregis-
trés contre la. prohibition et un seul vote pour.
Les officiers de ce bureau ne furent pas asser-
mentés, et toute Paffaire fut. traitée comme une
_grosse farce. Le jour suivant un nommé Octave

W. H. PARENT.

Proulx arriva de Québec et dit que quelque chose
devait étre fait pour sauver Laurier, ou le tirer
de I’embarras dans lequel le mettaient ses amis
de I'Ontario. Des ordres, ajouta-t-il, avaient été
recus du gouvernement fédéral d’augmenter de
plus de 100,000 voix la majorité anti-prohibition-
niste dans la province de Québec. Bédard vou-
lait avoir de quelqu’un haut placé et autorisé la
promesse d'un ‘* job.” Proulx se rendit & Qué-
bee, a4 9 milles de distance, et revint dans 'aprés-
midi avec une promesse écrite de Pacaud. Cet
écrit est actuellement entre ses mains ; mais il
n’a pas obtenu le ‘‘job’’ promis et il est trés
mécontent de Pacaud. Plus de 10 bulletins furent
frauduleusement jetés dans la boite du scrutin
par Proulx, lui-méme, qui s’est venté de cette
exploit devant le scusigné.

A Valcartier on s’est trés peu intéressé au plé-
biscite. L’intérét fut si faible que 6 bulletins de
votation seulement ont été enregistrés durant les
heures réguliéres de la votation. Dans cette lo-
calité on a I’habitude d’acheter les électeurs
comme on achdéte des moutons, et ces électeurs
sont méme encore aujourd'hui surpris de ce que
des agents d’élection ne se soient pas présentés i
eux avec de gros rouleaux de billets de banque
pour les faire participer quelque peu 3 la manne
électorale ordinaire. Vu 1’absence de ces agents,
les électeurs ne se sont pas présentés aux bu-
reaux de votation. Cependant, lofficier-rap-
porteur du comté n’a pas moins trouvé 87 bulle-
tins dans la boite de scrutin grace 2 des mancu-
vres de la nature de celles déja décrites. Le
sous-officier-rapporteur était un nommé Onésime
Lacroix.

A Saint-Ambroise, au bureau de votation No 1,
Arthur Saint-Denis était officier-rapporteur, etle
représentant des anti-prohibitionnistes était Phi-
lippe Tremblay, cousin d’un brasseyr de Beau-
port. Il avait été envoyé de cette derniére lo-
calité pour veiller aux intéréts de sa branche de
commerce. A la cléture de la votation, les bulle-
tins enregistrés furent comptés et l'on constata
que 36 électeurs avaient voté. Ce district con-
tient plus de 220 votants en totalité. Cependant,
on a trouvé dans la boite de scrutin de ce buraeu
de votation 120 votes de plus que ce chiffre.

Au bureau de votation No. 3, 58 votes furent
ajoutés dans la bofte du scrutin aux 19 qui

avaient été régulierement déposés. J.-Bte. St-
Pierre était Vofficier-rapporteur dans ce bureau.
11 est inutile d’ajouter que, dans tous les endroits
visités par le soussigné, je n’ai trouvé aucune in-
dication établissant que les officiers des bureaux
de votation, ou les représentants des prohibition-
nistes ou anti- prohxbitionnistes quand il y en
avait, avaient é6té assermentés. Ils avaient regu
en -haut lieu P'assurance de toute impunité, et ils
étaient sQrs que le député du comté de Québec,
T’honorable Charles Fitzpatrick, était I'esprit di-
rigeant de la votation sur la prohibition dans ce
comté. On disait parmi les électeurs que ce mi-
nistre avait fait savoir & ceux-ci que personne ne
serait inquiété si. les cas de votes ‘frauduleux
étaient découverts et soumis & une enquéte.

Joseph Dussault, imprimeur de la ville de Qué-
bec, et politicien tres actif, m’a dit que la majori-
té dans.les deux comtés de Québec et de Montmo-
rency, a été augmentée de g 000 voix apres le jour
de la votation, et que toute 'affaire a &té montée
conformément aux’ instructions recues de Fitz-
patrick, Pacaud, Langelier, etc afin de noyer le
vote des autres provinces.

. MONTMORENCY.

Je me suis, rendu, le jour: suivant, & Montmo-
rency et je- me. Suis arrété a PAnge Gardien qui
est la dernidre paroisse qué l'on trouve aprés
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avoir traversé les chutes Montmorency. A
1’Ange Gardien, il y avait trois bureaux de vota-
tion. Au bureau No. 1 Dosithé Fournier était
sous-officier-rapporteur. Il m’a déclaré que le
vote sur le plébiscite était inutile parce que le
peuple n’en connaissait pas la portée. Parmi les
électeurs, cependant, oh comprenait vaguement
que la prohibition était synonyme d’augmenta-
tion de taxes. Ils craignaient de” voter, et il
aurait fallu, a ajouté Fournier, un agent d’élec-
tion bien rusé et muni d’'une grosse bourse, pour
les décider & voter.

Lorsque je fus nommé sous-officier-rapporteur
continua Fournier, je me suis rendu & Québec et
j’ai rencontré Pacaud, Charles Langelier et tous
les autres meneurs. Ils m’ont conseillé de ne
pas me montrer trop scrupuleux; que je n’avais
pas besoin de préter serment, vu que ce n’était
pas une élection réguliére, ou ordinaire ; mais
que la prise du plébiscite était la seule maniére
de connaitre Popinion publique sur la question
de la prohibition. Mais, leur répondit Fournier,
si le peuple ne vote pas que ferai-je ? Les rusés
politiciens se mirent a rire et répliquérent a
Fournier que, s’il était si peu avisé ,il ferait
mieux de donner sa démision. En sorte que
Fournier retourna chez lui sans étre mieux ren-
seigné qu'il ne I'était auparavant.

Les €lecteurs avaient déclaré a Fournier qu’ils
nie voterait pas sans étre payés et ils ont tenu
leur parole. En effet, 14 bulletins seulemcnt
furent déposés, pendant les heures réguliéres de
la votation, dans la boite du scrutin. Mais trente
heures aprés, un homme arriva de Québec et me
dit que la majorité anti-prohibitionniste dans
cette paroisse devait étre augmentée a tout prix.
Fournier rouvrit la bofte du scrutin et y intro-
duisit 102 bulletins forgés.

Au Chateau Richer; plus de 150 bulletins faux
ont été ajoutés dans la boite du scrutin. Au bu-
reau de votation No. —, 175 faux bulletins ont été
ajoutés par Joseph Dussault, imprimeur de Qué-
bec. et natif de cette paroisse, et au bureau No.
—, le méme a déposé 75 autres bulletins dans la
boite du scrutin, et il m’a dit, lui-méme, que
telles étaient les instructions qu’il avait recues
Les sous-officiers-rapporteurs de ces bureaux de
votation étalent Euseébe Lafrance et Jacques Dus-
sault respectivement. Ils parlaient de cette af-
faire comme d’une chose dépourvue de toute im-
portance. 1l ne s’agissait pas d’une élection ré-
guliére, ajoutaient-ils, et c'est tout ce qu’ils ont
dit.

COMTE DE TEMISCOUATA.

J’ai aussi visité le grand comté de Témiscouata
qui contient 26 paroisses et une population de
plus de 50,000 ames.Ci-dessous est exposé ce qui
s’est passé a quelques-uns des bureaux de vota-
tion des paroisses de I'Ile Verte, de Saint-Arséne,
de Saint-Eli, de Saint-Francois et de Trois-Pis-
toles.

Au bureau de votation No. 1, Ile Verte, Théo-
phile ILévesque était sous-officier-rapporteur
Charles Leduc était le représentant des anti-pro-
hibitionnistes. Environ 60 votes furent enregis-
trés a ce bureau- qui: se.trouvait dans le village.
Apras la cloture de la votation, Leduc engagea
Levesque A introduire quelques 80 bulletins ad-
ditionnels dans la boite du scrutin, afin de pou-
voir offrir un. résultat plus respectable;, selon
T’expression dont s’est servi Lévesque en parlant
de la chose au soussigné. Chs. A. Janveau, le
député du comté, avait prononcé des discours
dans toutes les paroisses ol il agita la question
des taxes nouvelles qui seraient imposées sur le
peuple si les partisans.de la prohibition VYempor-
taient. Il réussit A effrayer le peuple, mais il ne
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réussit qu’a I’empécher de se rendre aux bureaux
de votation pour voter. Il n’avait du reste, pour
produire cet effet qu’a faire naitre 1'idée de la
taxe, pour faire croire au peuple que le gouverne-
n.ent se proposait d’imposer sur lul de lourds
imp6ts additionnpels.

J'al parcouru c¢e comté et j’ai constaté que la
question de la prohibition n’était aucunement
comprise par les é&lecteurs. Les votants crai-
gnaient plus de voter contre la prohibition qu’en
faveur de cette mesure. A leurs yeux—du moins
aux yeux d’'un grand nombre qui m’'ont exprimé
cette opinion,—la prohibition serait une épée &
deux tranchants suspendue au-dessus de leurs
tétes. C’est pourquoi l'on s’est généralement
abstenu de voter, vu que l'on considérait 1’absten-
tion comme plus slre que ne 1’était I’exercice du
droit de vote sur cette guestion.

Plusieurs citoyens éminents de la tels
que N. Rhéaume, de Trois-Pistoles, R. Dumalis,
de Saint-Eloi, Salluste Bertrand, de I'Ile Verte et
de Nap. Pelletier, de Saint-Arséne, n’ont pas hé-
sité & me déclarer que pas plus de 500 votes régu-
liers ont été enregistrés dans le comté, et que,
cependant, une majorité de 1,500 a ¢&té obtenue
contre la prohibition et un grand nombre des
bulletins de votation ont &té enregistrés fraudu-
leusement plusieurs heures aprés la cléture ges
bureaux de votation.

Au bureau de votation No. 2, Ile Verte, Séra-
phin Girard était sous-officier-rapporteur et Lud-
ger Rioux représentait les intéréts du commerce
des liqueurs spiritueuses. Quatorze bulletins de
votation ont été enregistrés durant les heures ré-
guliéres de la votation.

Le jour de la votation, Wilfrid Dumais, politi-
cien éminent de Cacouna, se promenait en voiture
dans les paroisses situées prés du fleuve Saint-
Laurent en s’arrétant, sur son chemin, & tous les
bureaux de votation. Au bureau de votation No.
2, Isle Verte, il persuada au sous-ofiicier-rap-
porteur de ce bureau d’ajouter dans la boite du
scrutin un certain nombre de bulletins.

Girard hésita d’abord ; mais il fut aisément
amené 3 faire ce qu’on lui conseillait. Dumais lui
dit que la majorité dans la province n’était pas
assez considérable ; que cette question de la pro-
hibition mettait le parti libéral- en danger, et
ainsi de suite. Il insista particuliérement sur ce
point que le vote sur le plébiscite n’était pas une
élection ordinaire ; que ce n'était qu'un tour joué
par Laurier  aux prohibitionnistes. Cinquante
bulletins forgés, furent dans le méme instant dé-
posés dans la boite du serutin. Dumais m’a ra-
conté ce falt et m’'a fait lire-des lettres confiden-
tielles de Janveau & Pacaud, pressant ce dernier
de faire quelque chose pour aider les anti-prohi-
bitionnistes Quelque 300 bulleting forgés
furent ajoutés a la majorité anti-prohibitionniste
du comté de Témiscouata par l'intervention de
Dumais. Ludger Rioux; le représentant des anti-
prohibitionnistes au bureau.de votation No. 2, Ile
Verte, m’a déclaré que ce fait s’est passé en sa
présence. o

A Saint-Arseéne il y a deux arrondissements de
votation. Au bureau de votation No. 1, Nicholas
Pelletier était officier-rapporteur et les anti-pro-
hibitionnistes avaient pour représentant 1'héte-
ler de la localité. Ce dernier est un. nommé-
Constant ' Dumais. En dépit de ses efforts le peu-
ple avait tellement peur des taxes qu’il s’est abs-
tenu- de voter. - Seulement 11 bulletins de vota-
tion: ont: &t&: enregistrés A ce bureau ; aucun des
officiers et représentants ne fut. assermenté, parce
qu’on leur ‘avait représenté en haut lieu que la
chose n’était pas nécessaire. Ces officiers et re-
présentants sont encore auiourd’hui de cet avis.
Aprés-la cléture du bureau de votation, le sous-
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officier-rapporteur et 1'h6telier se rendirent a
1’hOtel on la boite de scrutin fut laissée pendant
la nuit. Le jour suivant ces deux mémes per-
sonnes se persuadérent qu’il serait a propos d’in-
troduire dans la boite du scrutin quelques bulle-
tins de votation additionnels, et 90 bulletins for-
gés y furent ajoutés, ce dont elles rirent beau-
coup. Dumais arriva dans l’aprés-midi et les
félicita sur cet exploit et leur dévouement au
parti libéral.
Pendant qu'ils étaient tous A I'hdtel, Jean Pel-
letier, le sous-officier-rapporteur du bureau de
votation No. 2 arriva, lui aussi, avec sa boite de
scrutin. Combien de votes avez-vous pris & votre
bureau de votation, lui demanda-t-on ?—Oh ! pas
beaucoup, répondit Pelletier : seulement une
douzaine. Dumais fit voir un télégramme qu’il
avait recu du ‘ Soleil,” de Québec, demandant
des nouvelles au sujet du résultat de la votation.
Tous dirent : “ Il faut faire ce qui est demandé.”
Combien y a-t-il d’électeurs dans votre arrondis-
sement, demanda-t-on & Pelletier ?—Tel nombre,
répondit-il.—Eh bien ! modifions votre rapport,
ajoutérent les autres, et placons dans votre boite
112 bulletins de votation. Pelletier y consentit ;
la chose fut faite, et un télégramme expédié au
‘“ Soleil ” pour lui annoncer ce chiffre comme
résultat de la votation dans cet arrondissement.
A Saint-Eloi et Saint-Francois, deux petites
paroisses en -arriére de Trois Pistoles, Nemése
Rioux, citoyen riche et influent, de Trois Pistoles,
se chargea de la manipulation et accrut le nom-
bre des bulletins enregistrés de 14 a 50 a Saint-
Francois, et de 7 4 77 & Saint-Eloi. Le sous-ofii-
. cier-rapporteur était Urbain Dion. Les anti-
prohibitionnistes et les prohibitionnistes
n’avaient dans ces deux paroisses aucun repré-
sentant—Rioux n’ayant fait qu’une visite en pas-
sant. Malgré toute son influence ce dernier ne
put amener les cultivateurs entétés aux bureaux
de votation. Ils ont refusé de voter parce qu’ils
avaient peur des taxes. Puis vient la grande pa-
roisse de Trois-Pistoles ol dans les bureaux de
votation Nos. 3, 4 et 2 plus de 200 bulletins furent
frauduleusement ajoutés dans les bofites de scru-
tin aprés la cldture de la votation. Gustave
D’Amours dirigea cette manipulation, et elle fut
opérée le ler octobre, longtemps aprés le temps
de la votation régulidre. Dans ces trois bureaux
de -wvotation, E. Rioux, Gonzague D’Amours et
Pbilippe Lacroix étsient sous-officiers-rap-
porteurs. D’Amours leur avait donné instruction
de n'annoncer aucun résultat immédiatement
aprés cing heures, le jour de la votation, comme
c’est la coutume de le faire ; mais d’attendre une
Journée pour connaitrz le résultat obtenu dans
les autres comtés de la province. Tous les ré-
sultats furent regus 4 la maison de D’Amours, le
ler octobre, vers quatre heures de I'aprés-midi,
et 12 et alors, en présence de six personnes (les
trois sous-officiers-rapporteurs et de D. D’ Amours,
Emile Pelletier et Geo. Bellerance) 200 bulletins
de votation forgés furent introduits dans les
boites de scrutin,
Au bureau de votation No. 2, 21 bulletins de
votation avaient &té enregistrés régulidrement,
et 72 bulletins forgés furent ajoutés dans la
boite ; au bureau de votation No. 3, 17 votes
avaient &té régulidrement enrégistrés, et 68
furent ajoutés frauduleusement ; dans la bofte
du hurean de votation No. 4, 27 vntes réguliers
avaient &té enrégisirés, et 70 bulletins furent
frauduleusement aioutés, et ces résultats ainsi
{‘alsiﬁés furent télégraphiés au * Soleil,” de Qué-
ec. ;
Dans le comté de Rimouski je visitat seulement
trois paroisses, et j'obtins assez de renseigne-
ments pour me permettre de conclure que 12

aussi on avait eu recours aux mémes ‘menées
frauduleuses, aux mémes falsifications, Jbien que
sur une plus petite échelle qu’ailleurs. Je dois
dire que, si je pouvais visiter les paroisses du
comté de Matane et d’autres paroisses de Ri-
mouski, je pourrais découvrir plusieurs autres
faits intéressants. i

Au bureau de votation No. 1, Saint-Simon, pa-
roisse voisine de Trois-Pistoles, Fournier était
sous-officier-rapporteur, en compagnie de J. B
D’Anyon qui agissait comme représentant des
anti-prohibitionnistes. Le serment ne fut pas ad-
ministré. Environ trente votants se firent en-
registrer réguliérement pendant la journée,
Fournier fit remarquer & D’Anyon que le vote
pris était trop faible. Tous deux se trouvant seuls
dans le bureau de votation, crurent devoir s’amu-
ser en votant eux-mémes pour tous les membres
de leurs familles respectives. Tous deux dépo-
sérent{ environ une quinzaine de bulletins chacun
dans la boite du scrutin, pendant la journée de
votation,

A Saint-Mathieu, il n’y avait qu’un bureau de
votation, et environ 18 votants enregistrérent
levurs votes pendant la journée. Gustave D’A-
mours, de Trois Pistoles, envoya dans cette pa-
roisse son fils, Henri, qui éleva ce chiffre & 85, en
ajoutant des bulletins frauduleux. Le sous-ofii-
cler-rapporteur de cette paroisse était Eloi Beau-
bin, et, comme il ne voyait aucun mal dans ce
qu’on lui dmandait de faire, il acquiesca & la
demande de D’Amours d’élever & 85 le nombre
des votants au lieu des 18 dont les noms avale
été enregistrés régulidrement.

A Saint-Valérien la méme chose fut faite & la

demande d'Henri d’Amour. Le nombre des
votants enregistrés régulierement fut é&levé
frauduleusement de 14 qu’il était & 91. Le sous-
officier-rapporteur de cette paroisse était Conrad
Roy. .
Au Bic, on a aussi forgé des bulletins ; mais Je
n’ai pu me renseigner sur les noms des coupables.
Comme mes fonds étaient épuisés, je fus forcé de
retourner 4 Montréal. ’

Je suis votre tout dévoué,

(signé)
Montréal, ler mars 1899.

L’honorable M.*MILLS (ministre de la
Justice) : Comment cet homme a-t-il pu
connaitre le nombre de votes pris dans les
différents bureaux de votation?

L’homnorable sir MACKENZIE BOWELL:
J’ai lu les rapports qu’a fait cet homme, et
ces rapports sont eux-mémes une réponse &
la question de Phonorable ministre. Ie
nommé Parent déelare qu’il est allé dans les
divers comtés qu’il énumére pour faire une
enquéte; il ajoute qu’il n’était pas connu
dans ces comtés et qu’il a regu ses renseigne-
ments des personnes mémes qui ont commis
les fraudes. Du reste, si ses rapports sont
faux, il importe que cette fausseté soit prou-
vée au monde par une commission indé-
pendante et mon par une enquéte’ privée
faite par un membre du gouvernement dont,
Vintérét est de faire voir que la' majorité
contre la prohibition dans la province-de
Québec est aussi considérable qu'on Va dit,
et méme beaucoup plus considérable afin de

W. H. PARENT.
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Jjustifier Pabstention du gouvernement d’in- |

tervenir en faveur des prohibitionnistes.

Ou Parent a recu ses renseignements des
sous-officiers-rapporteurs, eux-mémes, ou
son rapport est mensonger. Si son rapport
est mensonger, prouvez-lui qu’il est aussi
vil que vous le dites. J’ai lu son rapport
pour renseigner cette Chambre, pour faire
voir la nature de ce document qui a &té
placé entre les mains de la “ Dominion Al-
liance,” et j’ai lieu de croire que celle-ci en
a communiqué une copie & Ihonorable M.
Fisher, ministre de VPAgriculture. Clest
potrquoi je demande gqu’une enquéte soit
faite sur les allégations de ce rapport, afin
que les personnes accusées, s’il y en a, alent
Toccasion de se justifier devant le pays.

Puis, M. Parent a fait un autre rapport i
M. Carson, autre prohibitionniste éminent
de la province de Québec. Ce dernier rap-
port se lit comme suit:

M. J. H. Carson,
Montréal,

Cher Monsieur,~—J’ai continué mon enquéte
“re’ le vote sur le plébiscite dans les comtés
d’Arthabaska et Lotbiniére. Je suis arrivé dans
le premier de ces deux comtés, mercredi matin,
et j'ai visité les paroisses d’Arthabaskaville,
Stanfold et Saint-Valére.

Au bureau de votation No. 2, & Arthabaska-
ville, Emile Dugas é&tait sous-officier-rapporteur.
11 ne fut pas assermenté, croyant méme encotls?
aujourd’hui gue la chose n’était pas nscessaire.
Ephrem Girard représent.ut les intéréts du com-
merce des liqueurs spiritueuses. Trente wvotes
furent régulieérement enregistrés sur un total de
157 sur Ja liste électorale. Subséguemment, c’est-
A-dire, le jour suivant, Alexandre Co0té, d’Artha-
baskaville, persuada au sous-officier-rapporteur
d’ajouter 55 bulletins frauduleux dans la boite du
scrutin, ce qui élevait le chiffre total des votes 3
85 dans ce bureau de votation.

Au bureau de votation No. 3, le méme Coté qui
est un peoliticien de quelque importance dans sa
localité, engagea Vital Chammard, sous-officier-
rapporteur de ce bureau de votation, 4 élever le
chiffre de la majorité de 21 & 50. Cet arrondisse-
ment de votation est petit. ‘

Au bureau de votation No. 2, & Stanfold, tres
peu d’électeurs se souciérent d’aller voter.
Seulement 11 votants se firent enregistrer pen-
dant la journée. Constand Dubeau était le sous-
officier-rapporteur de ce bureau de votation. Les
prohibitionnistes et anti-prohibitionnistes n'y
&taient pas représentés, et le serment.ne fut pas
administré aux officiers. Dubeau regut une lettre
d’un politicien’ éminent d’Arthabagkaville lui di-
sant que c’était une honte pour le. peuple de
Stanfold de n’avoir donné. qu’un-si petit nombre
de votes contre la prohibition, vu que le reste du
canton donnerait une majorité contre la prohibi-
tion—le nombre ‘des votants-anglals étant tras
faible dans le village, et dans I’arrondissement de
votation No. 3. Je n’ai pu apprendre le nom de
Pauteur de cette lettre, ou de ce politiclen d’Ar-
thabaskaville. - Dubeau et Lajoie me dirent qu’ils
étaient tenus de ne pas en faire connaitre . le
nom. Le résultat, c’est que  soixante bulleting
forgés furent ajoutés dans la boite du scrutin au
i1 déja enregistrés, ce qui portait & 71 le nombre
des votes enreglstrés

‘T'hételier Pageau.

A Saint-Valére, nouvelle paroisse dans une con-
cession en arriére, je ne pus obtenir beaucoup de
renseignements, vi que les deux personnes qu’il
m’aurait fallu rencontrer étaient absentes ; mais
je suis retourné 3 Arthabaskaville, et Wilbrod
Pacaud, un parent d’Ernest Pacaud, du * Soleil,”
m’a déclaré qu’un bomn travail avait été fait a
Saint-Flavien contre la prohibition. M. Pacaud,
jeune homme qui ne se distingue pas particuliére-
ment en matiére de prohibition, m’a dit que la
majorité dans cette paroisse contre la prohibi-
tion aurait été accrue frauduleusement de plu-

sieurs centaines de voles. Régis Dupré, sous-
officier-rapporteur de cette paroisse, ne voulut
pas d’abord faire ce qu'on lui demandait ; malis

a la fin, sur la promese qui lui fut faite d’une
place de garde-forestier, il consentit & rouvrir la
boite du scrutin et & y introduire un grand nom-
bre de bulletins forgés. Pacaud n’a pu me dire
exactement le nombre de ces faux bulletins, vu
que Alex. Coté, Xavier Dumont, d’Arthabaska-
ville, étaient seuls avec Dupré, lorsque la mani-
pulation fut faite. Dupré a recu sa récompense,
et il est maintenant dans la forét de Trois-Ri-
viéres, sur la riviére St. Maurlce, agissant comme
garde-forestier pour le gouvernement de Québec.

Je visital ensuite le comté de Lotbinidre, ol je
trouvai la méme organisation qui a déployé une
si grande activité dans tout le district de Québec.

A Sainte-Emilie, il y a deux arrondissements
de votation. Au bureau de votation No. 1 Phi-
lippe Lemieux était sous-officier-rapporteur. Treés
peu d’électeurs se sont rendus aux bureaux de
votation, vu que les cultivateurs étaient occupés
a leurs récoltes. Le député fédéral, le Dr. Rin-
fret, n’avait pris aucune part & la campagne du
plébiscite. Les naifs cultivateurs de I’endroit de-
mandaient comment pouvait-on faire une cam-
pagne €lectorale sansg tenir des assemblées publi-
ques, sans s’organiser et surtout sans que les
candidats fissent connaitre leur programme aiux
portes des églises, le dimanche. . Apras avoir
tenu ces propos entre eux, les cultivateurs ont
cru qu'ils ne risqueralent rien en ne se rendant
pas aux bureaux de votation.

Au bureau de votation No. 1, Sainte-Emilie, 16
électeurs ont ddment voté. Philippe Lemieux, le
sous-officier-rapporteur, ne fut pas assermenté, et
les autres officiers non plus. Les prohibition-
nistes et les anti-prohibitionnistes n’avaient pas
de représéntants. )

Au bureau de votation No. 2, Augustin Car-
riére était sous-officier-rapporteur. Le serment
ne fut pas administré et le vote pris fut tres fai-
ble, pendant la journée. Aprés la clb6ture du bu-
reau, Lemieux et Carriére se rendirent ensemble,
en voiture, 2 Sainte-Croix, le chef-lieu du comté.
Tous deux descendirent & I'hGtel Lotbinidre, tenu
par un nommé Edmond Pageau, ol ils passdrent
la nuit 2 boire. Le matin suivant, I’hdtelier les
décida 2 rouvrir les boites du scrutin et A les
remplir de faux bulletins. . Cent-vingt-cing bulle-
tins furént Introduits dans les deux boites .de
scrutin par ces deux oﬁlmers avec l'aide de

A Saint-Gilles, - il ny avait qu’'un bureau de
votation et J. B. Dumont était sous-officier-rap-
porteur. -On fit la la méme chose qu’i Sainte-
Emilie." Vingt-deux électeurs votérent. Dumont

-ne fut' pas assermenté et plusieurs hoteliers de

Sainte-Croix lui dirent de ne pas se montrer trop
scrupuleux. Deux. de. ces' hételiers se nomment
F. Corriveau et N. Fournier.- Ils. firent observer
2 Dumont que le vote sur:le plébiscite n’avait pas
Pimportance. d’une . élection régul!ére Dumont
recut' aussi. un-télégramme d’une personne “‘de
Québec, dont je'n’ai pu obtenir-le nom.- Ce tél8-
gramme : lu disait d’élever sa maiorité :a Saint-
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Gilles 2 plus de 100. Dumont fit ce qu'on lui re-
commandait. X

A Saint-Agapit, je constatai que la téte diri-
geante 3 Québec avait envoyé 'un de ses émis-
saijres dans cette paroisse et a4 Saint-Sylvestre.
Ces deux paroisses sont situées en arridre des
anciens établissements. La plus grande partie
des habitants de ces concessions se compose de
gens simples et manquant d’éducation. L’hd-
telier de I’endroit, Félix Lagarde, de Saint-Aga-
pit, était sous-officier-rapporteur. Il ne fut pas
assermenté, et il n’enregistra pas plus de 14 votes
pendant la journée de votation. A Saint-Sylves-
tre, il n'y avait aussi qu'un seul bureau de vota-
tion tenu par un pnommé Philippe Dunoc, de
Sainte-Croix. Les deux sous-officiers-rapporteurs
de Saint-Agapit et de Saint-Sylvestre se rendirent
ensemble en voiture & Sainte-Croix, ol un jour-
naliste de Québec, du nom d'Arcardia Gérard,
maintenant & I’emploi du premier ministre de la
province de Québec, les rencontra pour leur don-
ner les instructions du comité central de Québec.
Ce nommé Gérard leur dit que, s’ils aidaient le
partl, celui-ci, de son c¢6té, ne les oublierait pas.
Ces sous-officiers-rapporteurs consentirent A aug-
menter le chiffre du vote anti-prohibitionniste
. dans leurs paroisse, de 52 et 67 respectueusement.

Je suis allé ensuite & Québec par ol je suis
passé en retournant & Montréal. J’employai
quelques heures de la journée de lundi de la pré-
sente scrcaine, & vérifier les renseignements que
j’ai obtenus dans mon enquéte faite 2 Québee,
Montmorency, le comté de Lotbiniére, etc. J'en
sais assez aujourd’hui pour prouver clairement
mes allégations, bien que les chefs libéraux aient
pris toutes les précautions possibles pour ne pas
se compromettre, et qu'ils aient fait faire leur
besogne pas les agents mentionnés dans mon rap-
port.

Selon moi, une commission indépendante met-
trait au jour toute une conspiration, vu que les
hommes mentionnés dans mon rapport seraient
obligés, devant cette commission, de parler sous
serment.

(signé) W. H. PARENT.

J’ai lu ce document dans le but de faire
connaitre au pays la nature du rapport de
M. Parent, et afin qu’un document de cette
importance ne reste pas caché dans cer-
tains casiers du ministére de Agriculture,
qui en a une copie en sa possession depuis
quelque temps; mais qui n’en a jamais ré-
vélé le contenu. Le ministre de ’Agricul-
ture a dit dans Pautre Chambre qu’il avait,
fait remarquer qu’il ne pouvait pas faire
convenablement une enquéte de cette ma-
niére. Il lui serait impossible de vérifier
les allégations du rapport de M. Parent, et

je répéterai—ce que j’ai dit—que, vu Pexis-.

tence de ce document; vu qu’il est en pos-
session du gouvernement et non en posses-
sion du publie, nous devons, en justice pour
les personnes accusées de toutes les fraudes
énumérées dans le rapport que je viens de
lire, faire une enquéte approfondie sur ces
allécations. On me dit que la “ Dominion
Alliance” a aujourd’hui en sa possession
une déclaration solennelle (affidavit) faite
par le méme Parent sur la vérité de ses al-
légations. S’ est un parjure, qu’il soit

puni comme tout parjure mérite de I’étre.
Si seulement la dixiéme partie du rapport
en question est vraie, la seule conelusion a
tirer, c’est que ceux qui se sont rendus cou-
pables de ce qui est dit dans cette dixiéme
partie soient punis conformément & Ia loi.
J’ai exposé mes raisons clairement et je ré-
péte simplement que, dans Vintérét d’un
bon gouvernement, dans 'intérét de la pu-
reté des élections—dans V’intérét de la ré-
putation des hommes qui sont accusés des
fraudes énumérées dans le rapport en ques-
tion, une enquéte approfondie devrait étre
faite afin que les accusés puissent prouver
que leur accusateur s’est parjuré, lui-méme,
en les dénoncant, lorsqu’il a déclaré sous
serment avoir dit la vérité.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’E.tat): Je propose que le débat soit ajour-
né jusqu’a demain.

La motion est adoptée.
Le Sénat s’ajourne et

La séance est levée.

SENAT.
Séance du mereredi, le 19 avril, 1899.

Présidence de I'honorable sir C. A, P.
PELLETIER, C.M.G.

N

La séance est ouverte 3 trois heures.

Priére et affaires de routine.

BUREAU DE POSTE DE BELLEVILLE
—INTERPELLATION.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

Le directeur général des Postes a-t-il transtére,
durant 'année derniére ou en tout autre temps,
quelque bureau de poste de ciié de la classe des
bureaux de cité & celle des bureaux de ville
comme cela a,été fait, pour raison ‘d’économie,
dans le cas de la cité de Belleville? Si non,
rcurquol les cités suivantes, savoir : Toronto,
Hamilton, London, Ottawa, Windsor, Montréal,
Québec, Frédéricton, Saint-Jean, Halifax, Char-
lottetown et Victoria, .dont le service paraft
cofiter plus cher, d’aprés les comptes publics,
que celui -de 'a cité de Belleville, comme le fait
voir un tableau publié & la ‘page 211 des Débats
du Sénat, 14 mars 1898, .n'ont-elles pas été su-
jettes & la méme mesure?

La Chambre se rappellera que j’ai modifié
Pinterpellation que j’ai faite, il y a quelque
temps, n’ayant pas encore obtenu les ren-
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seignements que je désirais. Puis-je de-
mander au ministre de la Justice ¢'il est
prét & répondre & la présente interpellation?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je dois dire 2 mon honorable ami

que je ne suis pas prét, n’ayant pas encore’

recu les réponses; mais on m’a promis de
me les envoyer.

L’interpellation est suspendue avec la per-
mission de la Chambre.

CONTRAT POSTAL DU CAP TOR-
MENTINE.—MOTION.

L’honorable M. FERGUSON:
pose:

Qu'une humble adresse soit présentée 2 Son
Excellence le Gouverneur général pour prier Son
Excellence de faire transmettre au Sénat copie
de tous les contrats passés par le ministére des
Postes, depuis le 1er décembre 1898, pour le trans-
port des malles entre le chemin de fer Intercolo-
nial et le Cap Tormentine ;

Aussi, copie de la correspondance échangée en-
tre le ministere des Postes ou quelqu’un des offi-
ciers de ce département, et la chambre de com-
merce de Charlottetown ou toute personne quel-
conque relativement au transport des malles de-
puis le chemin de fer Intercolontal jusqu’au Cap
Tormentine, depuis le ler décembre dernier.

Je pro-

A cette motion je n’ai que quelques mots
i ajouter. Les honorables membres de
cette Chambre savent que, durant ’hiver, Ia
province de I'Ile du Prince-Edouard a be-
soin d’un service organisé pour le transport
de ses malles & travers le détroit qui sépare
cette ile d’avec le Nouveau-Brunswick. Un

embranchement de chemin de fer a été cons-.

truit sur le c6té de PIle du Prince-Edouard
jusqu’au Cap Traverse par Pancien gouver-
nement du Canada, et un embranchement
de chemin de fer entre Sackville, N.-B., et
le Cap Tormentine, sur 'autre c6té du dé-
troit, a été subventionné, et plusieurs amé-
lorations trés considérables dans le service
postal ont été faites. Pendant plusieurs
années, et jusqu’a Phiver dernier, le trans-
port des malles jusqu’a 1'He, cest-i-dire,
depuis le chemin de fer Intercolonial jus-
qu’'au Cap Tormentine, a subi quelques re-
tards. Le transport & partir de I'Ile du
Prince-Edouard s’est fait sans beaucoup
d’interruptions; mais le service postal, dans
la direction opposée, a été retardé souvent
de prés d’'une journée & Sackville, par suite
des arrangements adoptés par les embran-
chements de chemin de fer du Nouveau-
Brunswick et de I'Ile du Prince-Edouard
pour la circulation de leurs convois. Il pa-
rait que, automne dernier, Pon sest plaint
i Charlottetown de ces arrangements et de

ces retards. Le ministére des Postes, au
lieu d’essayer de résoudre la difficulté en
améliorant le service déja établi, a virtuelle-
ment mis de ¢dté le chemin de fer construit
sur le c¢6té du Nouveau-Brunswick du dé-
troit, et il a passé un contrat pour faire ex-
écuter le transport des malles par un service
de diligences. Le résultat a été que, pen-
dant le beau temps, et lorsque les chemins
étaient en bon état, le service postal entre
PIntercolonial et le Cap Tormentine, & des-
tination de P’Ile du Prince-Edouard, s’est
trouvé quelque peu amélioré; mais, si ces
conditions faisaient défaut—les circonstan-
ces étant méme sous d’autres rapports les
plus favorables possibles—le service postal
s’est vu réduit & I'état ol il était lorsqu’au-
cune communication par voie ferrée n’était
encore établie. Les honorables membres de
cette Chambre reconnaitront avec moi qu'un
pareil mouvement rétrograde, opéré par le
gouvernement fédéral et qui affecte le ser-
vice postal de toute une province, est bien
propre a causer un vif mécontentement par-
mi ceux qui en souffrent directement. Je
suis informé que des propositions les plus
raisonnables ont été faites au gouvernement
en vue d’améliorer et de rendre efficace le
service postal en question; mais -ne le gou-
vernement n’y a pas répondu. Aucune at-
tention n’a été donnée i ces propositions.

Loin de 13, au lieu de procurer a I'Ile du
Prince-Edouard un service postal raisonna-
ble, et que cette province devrait avoir; au
lieu de donner aux propositions qu’il a re-
cues Pattention qu’elles méritaient d’attirer,
le ministére des Postes a virtuellement ré-
trogradé et passé des contrats avec des per-
sonnes pour le transport des malles sur un
parcours de quarante milles au moyen d’un
service d’omnibus ou de diligences. Tout
ce que je puis dire, c’est que, en dépit du
fait que nous avons eu 'un des hivers les
plus favorables, les plaintes et leurs causes
ont été plus nombreuses que jamais. On
n’a pas eu & se plaindre autant des retards
et interruptions sur I'Ile du Prince-Edouard
causés par Porganisation actuelle du service,
parce gue c’est principalement sur le c6té de
la terre ferme que les défectuosités du ‘ser-
‘vice se sont fait sentir. D’un autre coté, les
‘correspendants de journaux de I'Ile du
Prince-Edouard n’ont peut-tre pas été ren-
seignés sur les causes des retards et inter-
ruptions_éprouvés dans la transmission des
malles.” Comme je V’ai dit auparavant, dans
le beau temps, le service postal n’est pas
aussi mauvais dans le voyage & faire
sur la terré ferme; mais dans toit
autre temps, la voie de communication
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est mauvaise et préjudiciable i Veffica-
cité du service postal. J'espére que le
chef de cette Chambre voudra bien noter
re que je dis présentement. Le peuple de la
province du Prince-Edouard considére pres-
que comme une insulte le fait que, bien que
nous ayvons des chemins de fer, le service
postal de toute cette province soit effectué
au moyen domnibus ou de diligences,
comme si aucune voie ferrée n’existait.

Lhonorable M. MILLS (ministre de la
Justice): J’attirerai ’attention du direc-
teur général des Postes sur les observations
que vient de faire I’honorable préopinant et
aussi sur la motion qu’il a mise devant
nous. 1l n’a pas dit qu’il avait éecrit, lui-
méme, sur ce sujet au directeur général des
Postes, ou si un membre de la Chambre des
Communes avait interpellé ce dernier su
le fait dont se plaint mon honorable ami.
Comme je Pai dit, j’appellerai lattention
du directeur général des Postes sur le sujet.
La motion de Vhonorable préopinant sera,
sans doute, adoptée par la Chambre.et les
renseignements qu'il demande seront don-
nés. i

Mon honorable ami se trompe évidem-
ment pour ce qui regarde la correspondance
échangée et P’indifférence avec {aquelle, sui-
vant lui, les plaintes dont il parle auraient
été accuctllies par le directeur général des
Postes.

L’honorable M. FERGUSON: Je ne me
trompe certainement pas, dans tous les cas,
pour ce qui regarde le résultat que ces
plaintes ont produit.

La motion est adoptée.

ETABLISSEMENT D’ENTREPOT DE
DOUANE—MOTION.

L’honorable M. FERGUSON: Je pro-
pose— :

Qu’une humble adresse soit présentée a Son
Excellence le Gouverneur général pour prier Son
Excellence de vouloir bien faire transmettre au
Sénat, copie de la correspondance, des arrétés du
conseil ou des ordres des départements ayant
rapport 3 l’établissement d'un entrepét de douane
sur la propriété de M. John Gow Scrimgeour, &
Cardigan Bridge, province de 1’Ile du Prince-
Edouard.

Je crois devoir dire qu'un vif mécontente-
ment régne dans la province au sujet du
privilége accordé i la personne mentionnée
dans ma motion d’avoir chez lui Pentrepdt
en question. Je sais que, dans les condi-

tions ordinaires, le ministére des Douanes a
coutume d’accorder le privilége d’un entre-
pot & tout marchand respectable qui le de-
mande, pouvu qu’il fournisse dans son étab-
lissement des salles appropriées & 'emma-
gasinage des marchandises 4 tenir en entre-
pot, et pourvu que la clef de ces salles soit
confiée a Pofficier de douane; mais je ferai
remarquer que le cas dont il s’agit présente-
ment ne se trouve pas dans les conditions
ordinaires qui autorisent ce privilége. La
personne mentionnée dans ma motion a été
convaincue fréquemment de violer la loi de
tempérance, dite le “ Scott Act.” Cette loi
est en vigueur dans le comté de King, et
son application est demandée par cette lo-
calité. Cependant, la personne en question
a délibérément et systémeatiquement défié
la loi; elle a été fréquemment poursuivie
et condamnée pour violations de I’Acte de
Tempérance du Canada. Est-ce pour per-
mettre i cet homme de violer la loi de tem-
pérance que le privilége d’avoir dans son
établissement un entrepdt de douane lui a
été donné? J’attire ’attention sur ces faits
parce que je suis siir que, si I’honorable
ministre des Douanes connaissait les faits
auxquels je fais présentement allusion et le
caractére de la personne en question—je ne
veux pas parler de son caractére privé, mais
de la violation de la loi dont elle s’est ren-
due coupable—il ne continuerait pas, sans
doute, 4 accorder le privilége d’un entrepdt
de douane dans de parcilles circonstances.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : L’honorable préopinant pourrait-
il me dire depuis combien de temps la per-
sonne en question a obtenu ce privilége
d’entreptt

L’honorable M. FERGUSON: 1l n’y a
pas trés longtemps qu’elle Pa obtenu; mais
je ne puis dire la date.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Mon honorable ami a dit que la
personne en question a fréquemment violé
la loi de tempérance. C’est ce qui m’a fait’
croire qu’il faisait allusion & wune série
d’opérations comprises dans une longue
période de temps.

L’honorable M. FERGUSON: J’ignore
si la personne en question a obtenu le privi-
lége de tenir ses marchandises en entrepdt
chez Iui dés le début de son établissement;
mais je sais qu’il jouissait de ce privilége
lorsqu’il a violé 1a loi.
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ECLAIRAGE DES EDIFICES DU PAR-
LEMENT—INTERPELLATION.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

1. Quel a été le montant total, en moyenne,
payé chaque année 2 la Compagnie du gaz 4’Ot-
tawa pour l’éclairage des divers édifices du gou-
vernement pendant les trois années terminées,
fin de 1R898.

2. Quel est le coft total annuel, avec le systéme
actuel d’éclairage.

3. A-t-on demandé des soumisions pour I’éclair-
age des divers édifices au gaz ou A I'électricité ?
A quelle compagnie le contrat pour I'éclairage a-
t-il été donné ?

4. Quel est le nombre total et la force des lu-
midres électriques incandescentes établies dans
tous les é&difices publics, A Ottawa ? Que! est le
colt d’installation, y compris les fils et autres
apparefls?

5. Quelle est le nombre et la force des lumidres
électriques alimentées par le matériel d’éclairage
électrique du gouvernement et quel est le coat de
I'éclairage pour les trois ans terminés, fin de
1898 ? ’

6. Quel est le cofit premier et la valeur actuelle
de tout le matériel électrique et des chaudidres
installés dans les édifices publics, 2 Ottawa ?
Combien d’hommes sont employés pour le ser-
vice d'éclairage ?

7. Des soumissions ont-elles &été demandées
pour la pose des flls électriques dans tous les
€difices du gouvernement et des accessoires né-
cessaires pour l'éclairage de ces édifices ? De
qui des offres ont-elles &té regues, et quel était le
montant respectif de ces offres ?

8. De quelle manidre a &té dépensé le crédit de
$75,000 destiné A augmenter le matériel élec-
trique du gouvernement et A I'achat de certaines
pompes d’incendies? Quels sont les articles de
ces dépenses? A qui ces sommes ont-elles été
payées?

Mon honorable ami est-il prét & répondre
a ces diverses questions?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): On est en voie de préparer le
rapport.

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Une réponse comprenant les deux derniéres
années—1897 et 1898—me satisferait. Ce
n’est pas un rapport, mais une réponse quc
je demande. Si I’honorable ministre pré-
fére que je demande la production d’un
rapport, ce serait peut-étre mieux; mais
Pinconvénient, c’est que, lorsque nous de-
mandons un rapport, il est rare que nous
puissions lobtenir. Dois-je changer ma
demande d’une réponse en une demande
d’adresse?

L’honorable M. MILLS (ministre de 1a;

Justice): Je crois que honorable chef de
la gauche ferait mieux de demander ‘une
adresse.

L’honorable M.  SCOTT (secrétaire
d’Etat): Le ministre des Travaux publics

I

est malade depuis une semaine. Je suis
allé & sa résidence et je I’ai vu, bien qu’il
fiit retenu dans son lit. Je lui ai dit que
Pinterpellation qui est maintenant soumise
se trouvait sur lordre du jour. Il m’a ré-
pondu qu’il avait donné instruction & ses
officiers de préparer les réponses, et je n’ai
aucun doute que I'on est maintenant occupé
& leur préparation.

L’honorable M. MILLS (ministre de Ia
Justice) : J’ai fait demander au ministére
des Travaux publics les renseignements en
question, et les officiers de ce ministére ont
répondu qu’on était en voie de les préparer.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je propose donc que mon avis soit considéré
comme une demande d’adresse & Son Ex-
c_ellence au lieu d’étre un avis d’interpella-
tion.

La motion est adoptée.

KRELEVE HYDROGRAPHIQUE DES
COURANTS—INTERPELLATION.

L’honorable M. PRIMROSE:

J'attire l'attention du gouvernement sur les
naufrages nombreux qui ont eu lieu 'année der-
nidre sur les cdtes, naufrages dus, en plusieurs
cas, & ce que ceux chargés de la conduite des na-
vires ignoraient la direction et la force des cou-
rants et des marées, et qu’il demandera :

1. Si c’est l'intention du gouvernement de con-
tinuer les travaux du relevé hydrographique des
courants sur les cOtes, spécialement sur celles
qui bordent l'océan Atlantique ?

2. 81 une somme proportionnée aux besoins de
la bonne et entiére exécution de ces travaux, si
importants pour le commerce canadien, sera com-
prise dans le budget de 1’'année courante ?

3. Quelle somme a été dépensée pour ce service
pendant le dernler exercice ?

Mon intention n’est pas de faire un long
discours sur le sujet de cette motion, vu que
je Pai fait déji—et trés longuement—lors
de la derniére session, comme ceux qui
étaient’ ici présents peuvent se le rappeler.
J’ai alors fait ressortir toute I'importance
du relevé hydrographique en question, et
J’ai cité 4 Pappui de ma prétention Popinion
de corporations et de marchands qui sont
depuis longtemps engagés dans le com-
merce, et il n’y a qu'une opinion sur la né-
cessité absolue qu’il y a d’exécuter ce tra-
vail avec tout le soin possible. Comme
preuve additionnelle de cette nécessité, je
citerai les trés nombreux naufrages qui
sont arrivés. dans le cours de Yannée der-
nidre. Jeo n’ai pas en mains la liste de ces
naufrages; mais je sais que le nombre est
beaucoup au-dessus de la moyenne. On a
prétendu dans les jourmaux qu'un trés
grand nombre de ces naufrages peuvent
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gtre, dans une grand mesure, au moins,
attribués au fait que les capitaines et autres
chargés de la conduite des navires ne con-
naissaient pas suffisamment les courants et

les marées, la direction de ces courants et
leur force. Un article sur ce sujet, que j’ai

lu, dit que cette ignorance a été en grande
partie la cause du naufrage du magnifique
navire 3 vapeur, le “ Castilian,” naufrage
qui a cu lien récemment sur la cdte de Yar-
mouth, N.E., et que, si le capitaine, ou ceux
qui étaient chargés de la conduite de ce
vaisseau avaient été suffisamment renseignés
sur la direction et la force qu’ont les cou-
-ants dans les environs de Pendroit olt a en
lien le naufrage, il est des plus probables

-

que cet accident ne serait pas arrivé. Une

autre preuve de Uimportance qu’il y a i
l i

faire exdeuter les travaux hydrographique
¢n question sans retarder davantage, c’est
le fait qu’une grande corporation, de Lon-
dres—la compagnie d’assurance maritime.
le “Lloyd ”—a adopté un tarif différentiel
plus dlevé sur les vaisseaux & destination
des eaux canadiennes, par suite des énormes

1 L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : J’ai parlé de cette question 3 I'ho-
norable ministre de la Marine et des Péche-
ries, et ce dernier ne partage pas 'opinion
que vient d’esprimer mon honorable ami
sur la trés grande importance de étude des
courants et des marées dans les eaux ca-
nadiennes, étant d’avis que nous avons
d’autres améliorations, beaucoup plus im-
portantes pour la stireté de la navigation
du Saint-Laurent et des approches de nos
eotes de PAtlantique, qui sont requises.
. L’honorable ministre de la Marine et des
Pécheries a décidé, entre autres choses, de
placer un phare A la traverse, en bas de
Québee, et de se charger de la pose des
boudes du Saint-Laurent, ce qui était fait
auparavant par contrat.

[

L’bonorable M. PRIMROSE: J’avais
Pintention d’aborder ce point. /
L’honorable M SCOTT (secrétaire

(@’Etat): On s'est plaint que I’entrepreneux
de la pose des bouées ne remplissait pas
bien son devoir.

pertes quwelle a subies, Pannée dernicre, Clest ce qui a engagé le
dans ces caux. Le tarit différentiel qu’elle : ministére de la Marine et des Pécheries de
a adopté contre nous est si élevé que, dans ! ge charger de ce service. L’on se propose
plusicurs cas, les affréteurs trouvent que'aussi d’&tablir pour les temps de brouillard
les primes d’assurance sur les risques addi- et de brume un signal d’alarme & la station
tionnels gu’ils sont obligés de payer absor- de Belle-Isle et un autre signal d’alarme
bent tout leur profit. Je sais que certaines |sur le c¢6té du détroit de Belle-Isle.
influences ont été employées auprés de cette ' f.e ministére de la Marine est aussi
compagnie d’assurance. Des Canadiens en correspondance avee les officiers qui
éminents out cu des entrevues avec ses di-|sont maintenant chargés de faire un
recteurs pour les engager A rescinder leur |rclevé hydrographique de la cdte du
décision relative 4 leur tarif d’assurance golfe Saint-Laurent, dont 'un des objets
sur les vaisseaux 2 destination des eaux sera 1’6tude des courants et des marées. Ce
canadiennes; mais on m’informe que, pen- ministre veut s’assurer davantage si sa pre-
dant la présente année, au moins, il 0’y a midre opinion est bien fondée ou non. Il
aucunic chance d’obtenir cette rescision.’ désapprouve entiérement cette conclusion,
Selon moi, le maintien du service hydro-! que le “ Qastilian > a été perdu par suite de
graphique est si important que le gouverne- Pinsuffisance des connaissances que lon
ment agirait avec discernement et sagesse| avait sur les courants et les marées.
si—dans le eas ol la chose serait nécessaire; TL’honorable préopinant peut se rappeler
-—il réduisait certains crédits destinés i des, que, dans Penquéte qui a é&té faite sur la
objets insignifiants comparativement avec perte de ce magnifique navire & vapeur, on
Timportance qu’il y a d’étudier les abords a prouvé que ce navire était parti de Boston
de nos cétes, ainsi que les diverses direc- pour Liverpool et qu’il se trouvait, au mo-
tions qu’ont i prendre les navires qui 8’ap-i ment du naufrage, prés de cent milles en
prochent d’elles, chargés des produits du!dehors de la route qu’il devait suivre.
‘monde, et trés souvent de vies humaines, ce’ Quand la sonde fut jetée, au lieu de trou-
qui est un fret plus précieux encore. Si, ver une centaine de brasses de profondeur,
Pon reconnait. dans les circonstances actu-|on constata qu’il n’y avait que soixante
elles, 1a néeessité qu'il ¥ a de voter un crédit, brasses. Or, cette quantité aurait dit étre
suffisant pour Pexécution -econvenable des un avertissement pour un capitaine aussi
* travaux hydrographiques en question, cette expérimenté que 'était celui du “ Cas-
nécessité, assurément, est rendue plus ipres-;tilian.” Te vaisseau continua la méme
sante encore par la wverspective quil y a, route, et la sonde indiquait que la profon-
d’établir bient6t une ligne rapide de paq'ue-l deur de Veau diminuait graduellement. On
bots entre le Canada et I’Angleterre. j-arriva jusqu’i. 30 brasses de profondeur,



[19 AVRIL 1899]

155

puis, jusqw’a 20 et 17 brasses. (’est alors
que la route ou direction fut modifiée.
Dans le rapport que j’ai sous les yeux, pas
un mot ne tend & faire croire que 'accident
a été causé par les courants de marée ;
mais il est attribué, dans ce rapport, au
fait que le vaisseau se trouvait entiérement
en dehors de la route qu’il devait suivre.

L’honorable M. McCALLUM: Dans le
cas de cet acecident les courants de marée
n’ent ont certainement pas été Ia cause.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Les courants n’ont aucunement
contribué a cet accident. Il n’y a aucun
doute que, dans les environs de la baie de
Fundy les courants de marée sont trés
forts; mais les navires 4 vapeur qui font
constamment le trajet cntre Portland et
Saint-Jean, N.-B., passent invariablement
—=&étant obligés de le faire—sur l'endroit
méme ol le ¢ Castilian ” a été perdu et qui
cst appelé le Roe Gaunet.  Ces navires
passent et repassent constamment, nuit et
jour et méme dans les temps de brouillard,
sans jamais perdre leur route, ou se trom-
per dans leurs calculs. Malheureusement,
le ¢ Castilian ” s’était si éloigné de sa route
qu’il frappa un roc; mais, d’aprés les meil-
leurs renseignements que nous avons pu
obtenir, cet accident ne fut pas causé par
les courants. Cependant, le ministre de la
Marine s'occupe encore de cette question,
et, si, d’aprés les meilleurs renseignements
qu’il pourra cbtenir de sources entiérement
dignes de confiance, il juge qu’il est & pro-
pos de continuer les travaux du relevé
hydrographique en question, il les fera na-
turellement continuer.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Bien qu'il soit vrai que le vaisseau fiit
parti de Portland pour Liverpool, n’était-il
pas aussi en route pour Halifax?

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Non, il ne devait pas s’arréter a
ce port.

L’honorable M. DEVER: Je suis trés
heureux que cette question ait &té soulevée
et si bien exposée par 'honorable sénateur
de Pictou.

Je suis également heureux que le secré-
taire &’Etat ait pu établir que le “ Casti-
lian ”, vaisseau d’une si grande valeur et
ayant une cargaison si précieuse, ne se
soit pas perdu en quittant nos cdtes, ou
en s’en approchant. IT.e fait est que ce
vaisseau était annoncé comme devant faire

d’abord la route sur Halifax ou Saint-Jean;
mais, malheureusement, il n’est arrété a
aucun de ces ports. Aprés avoir regu son
chargement & Portland, il est parti en pre-
nant la route de Liverpool. Cependant,
au licu de suivre exactement cette route,
son capitaine, ou ses officiers 'en ont écar-
té de prés de 100 milles, et le résultat a été
son naufrage sur la cote de la Nouvelle-
Ecosse. J’ajouteral que Pon ne saurait
attribuer aucunement la cause de ce nau-
frage & la Nouvelle-Ecosse, ou i ses cétes,
ou aux approches de Halifax, ou de Saint-
Jean. Je sais que des emnemis dec ces
deux ports ont fait tout leur possible pour
convaincre le public que ce grand navire
—1le ¢ Castilian ”—sg’était perdu sur la cbte
canadienne. Cette asertion est une pure
invention. Le fait est que le “ Castilian ”
aurait pu se perdre également sur 1n’im-
porte quelle cote des Antilles. Ce vaissean
s’est tout simplement écarté de sa route,
et la commission qui a fait une enquéte
sur cc naufrage, n’a pu constater que ce
fait pour ’expliquer.

Ainsi, les honorables membres de cette
Chambre peuvent voir que la cause de ce
naufrage ne peut étre, en aucune maniére,
attribuée & quelque partie que ce soit des
cotes canadiennes. Toutefois, si le gou-
vernement jugeait & propos d’ériger plu-
sicurs autres phares sur la e¢dte canadienne,
nous serions heureux de les voir ériger;
mais je ne vois pas qu’il soit & propos d’en
ériger maintenant, si on n’a pas d’autres
raisons & alléguer que les accidents ou les
naufrages qui ont eu lieu récernment sur
la cbte canndienne.

L’honorable M. ALMON: Le “Casti-
lian ” était arrété a Halifax lors de son
dernier voyage de Liverpool i Portland.
11 avait pris une cargaison & ce dernier
port, et il ne faisait pas route sur Halifax
lors de son naufrage.

L’honorable M. DEVER: Ce naufrage
ne peut étre attribué aux approches de Ha-
lifax, ou tout autre port canadien. Le
“ Castilian ¥ s’est tout simplement écarté
de la route qu’il aurait dii tenir dans son
voyage de Portland & Liverpool.

L’honorable M. PRIMROSE: Je n’ai
jamdis entendu dire auparavant que le
“ Castilian ” avait dévié jusqu’a 100 milles
de sa route lorsqu’il fit naufrage. J’ai
entendu parler d’une déviation de diver-
ses distances de.la route; mais aucun:e de
ces distances ne dépassait 25 milles. La
question est de savoir si cette déviatiom,



156

[SENAT]

faible ou considérable, suffisait pour faire
tomber le “Castilian” dans les courants
dont J’ai parlé et qui se trouvent sur la cote
méridionale de la Nouvelle-Ecosse.  J’es-
pére que I'honorable ministre de 1a Marine
¢t des Pécheries pourra étre amené, lors-
qu’il étudiera de nouveau le sujet, & modi-
fier son opinion sur Uimportance qu’il y a
de continuer les travaux du relevé hydro-
graphique.

L’honorable M. DEVER: ‘Je pourrais
apporter ici, si la chose est nécessaire, un
rapport qui se trouve chez moi et qui dé-
montre que, dans le naufrage du “ Casti-
lian”, aucune des causes ne peut &tre at-
tribuée aux approches de nos ports.

L’honorable M. POWER: Je sais qu’il
est quelque peu irrégulier de discuter sur
une interpellation aprés que le gouverne-
ment y a répondu; mais j’espére que la
Chambre me permettra de dire quelques
mots sur le sujet qui nous est maintenant
soumis. L’honorable sénateur de Pictou
mérite les remerciments du Sénat pour
avoir soulevé la présente question. L’ho-
norable monsieur, dans le cours de ses re-
marques, a parlé de Paugmentation du
tarif des assurances maritimes & payer
entre le Canada et I’Angleterre. ~ D’aprés
ce que j’ai compris, cette augmentation
provient des risques qu’il y a 4 courir dans
la navigation du Saint-Laurent — c’est-a-
dire, dans la navigation du fleuve et du
§ollfe Saint-Laurent et du détroit de Belle-

sle.

L’honorable M. McCALLUM: Et aussi
E}aus la navigation aux approches de Saint-
ean.

L’honorable M. POWER: Je ne parle
aucunement des approches de Saint-Jean.
Je mentionne seulement les lieux ol il y a
des dangers. Je crois comprendre aussi
que le gouvernement fait aujourd’hui tout
son possible pour engager la Compagnie
d’assurance maritime le “Lloyd ” & modi-
fier Popinion qu’elle se forme actuellement
des risques qu’offre la navigation sur les
eaux canadiennes, et je désire appeler at-
tention du gouvernement sur ce fait que,
quelles que soient les raisons données pour
justifier Paugmentation du tarif des assu-
rances maritimes imposé sur la navigation
entre PAngleterre et les ports situés dans
le golfe Saint-Laurent, rien ne prouve que
Paugmentation de ce tanf sur la naviga-
tion entre ’Angleterre et la cote de V'At-
lantique des provinces maritimes soit jus-
tifiable.

c L;honorable M. McMILLAN: Et Hali-
ax

L’honorable M. POWER: Prenez, si
vous le voulez, Halifax et Boston comme
exemples. Un vapeur venant d’Angle-
terre et 3 destination de Halifax suit la
méme route jusqu’i une distance compa-
rativement courte de Halifax, qu’un vapeur
3 destination de “Boston. La route de
ce vapeur se trouve en plein océan Atlan-
tique. §%l se dirige sur Boston, il est
obligé de passer devant la cote méridionale
de la Nouvelle-Ecosse et l'entrée de la
Baie de Fundy, ol certains dangers ex-
istent; mais les risques qu’il y a pour at-
teindre Halifax sont moins grands que
ceux qu’il y a pour atteindre Boston, et
rien, done, ne justifie la raison qu’alléguent
les assureurs maritimes du “ Lloyd ” pour
imposer un tarif plus élevé sur les vais-
seaux 4 destination de Halifax, ou & des-
tination de tout autre port canadien de
P’Atlantique, que sur les vaisseux i desti-
nation des ports des Etats-Unis qui sont
plus éloignés que les ports canadiens. J’es-
pére que le gouvernement voudra bien at-
tirer spécialement ’attention des assureurs
sur ce point. Ces assureurs, je regrette
de le dire, ne sont pas toujours aussi bien
renseignés sur notre carte géographique
qu’ils devraient I'8tre, et le devoir du gou-
vernement serait, peut-étre, de leur donner
une lecon de géographie.

RETARD DANS LA PRODUCTION
DES RAPPORTS.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Avant Pappel des ordres du jour je vou-
drais savoir quand le gouvernement a l'in-
tention de produire les rapports relatifs au
distri;:t du Yukon que j’ai demandés le 23
mars ?

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Jusqu’d quelle date ces rapports
doivent-ils s’étendre? Est-ce jusqu’i la
fin d;z Tannée derniére, ou de décembre der-
nier?

I’honorable sir MACKENZIE BOWELL}
Je ne me souviens pas blen de la date}
mais je crois que c’est jusqu’d décembre.

L’honorable M. SCOTT ' (secrétaire
d’Etat) : J°ai parlé an sous-ministre de ce
sujet et il m’a répondu que Yes rapports du
Yukon arrivaient trés lentement et qu’ils
sont toujours quatre ou cing mois en ar-
riére de la date & laquelle on les regoit.
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J’ai dit au sous-ministre que nous tenions]

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:

4 la production du rapport maintenant de- | Je voudrais mettre la Chambre-en état de

mandé.

TL’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Le méme jour, j’ai demandé la production
d’un autre rapport relatif au nombre des
nouveaux bureaux de poste et du nombre
de milles parcourus pour le service postal.
Puis, le 12 avril, nous avons adopté une
motion pour la production de la correspon-
dance—qui, je le sais, n’est pas trés longue
—relative & la destitution de Fearman
Ketcheson, et, le 24 mars, la production
du rapport de M. Coste relatif au Yukon
a été également demandée. Je ne crois
pas que ce dernier rapport soit un long do-
cument, et je ne vois rien qui empéche
qu'on le dépose devant le Parlement aussi-
t6t que possible.

Puis, le 24 mars, nous avons aussi de-
mandé la production du rapport indiquant
le matériel roulant acheté et les autres dé-
penses encourues pour l’extension de PIn-
tercolonial. Ce rapport pourrait étre aussi

déposé de bonne heure devant nous. La ! Excellence de vouloir bien faire transmettre au

raison pour laquelle je tiens & la produc-
tion de ces rapports, c¢’est que la Chambre
devrait étre en possession de tous les faits
qui se rattachent & ces différents sujets
quand le temps de les discuter viendra, si,
toutefois, ’occasion nous est donnée de le
faire. Nous avons été quelquefois appe-
lés & exprimer nos opinions sur des me-
sures et a4 les adopter sans étre en posses-
sion des faits qui s’y rapportaient, et j’es-
pére que, pour ce qui regavde les différents
rapports que je viens de mentionner, nous
ne serons pas traités comme nous ’avons
été pour certains documents qui n’ont ja-
mais été déposés devant nous.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Comme vous nous avez traités
lorsque vous siégiez & droite.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Vous ne devriez jamais suivre les mauvais
exemples, L’honorable ministre est un
éléve extrémement enclin & copier tout ce
qui, suivant lui, 'est mal. Qu’il me per-
mette de lui conseiller d’imiter ceux qui
se sont bien conduits, et de ne pas ticher
de se justifier en nous disant guw’il peut
bien voler un mouton si nous avons volé un
pore.

: L’honorsble M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Je ne défends pas les retards dont
se plaint honorable préopinant. -

discuter avec connaissance de cause les
diverses mesures qui pourraient lui &tre
soumises.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): La demande de mon honorable
ami est raisonnable, et j’espére que les rap-
ports: qu'il demande seront produits; mais
je crois que c’est nous faire marcher par
un sentier non encore battu.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Vos sentiers, je le crains, ne sont pas encore
battus, et ils doivent étre trés raboteux.

REPRISE DU DEBAT SUR LES FRAU-
DES COMMISES SUR LE VOTE
DU PLEBISCITE.

L’ordre du jour appelle la reprise du dé
bat ajourné sur la motion proposée par Fho-
norable sir Mackenzie Bowell, i savoir:

Qu’une humble adresse soit présentée & Son
Excellence le Gouverneur général pour prier Son

Sénat toute la correspondance échangée avec le
gouvernement ou 1’un des membres du gouverne-
ment, concernant la présentation d’une loi,pro-
hibitive; aussi les affidavit et autres documents
se rapportant au vote donné sur la question de la
prohibition, le 29 septembre 1898, et aux préten-
dues fraudes commises & I'occasion de ce vote.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : En me levant pour faire quelques
remarques sur le discours promoncé, hier,
par Phonorable chef de Popposition, je ne
puis faire autrement que d’exprimer la sur-
prise et le regret que j’éprouve en voyant
qu'il a voulu, malgré la position qu’il oc-
cupe ‘dans cette Chambre, servir d’intermé-
diaire pour répandre dans-tout le pays les
accusations mensongéres et calommieuses
qu'il connaissait pourtant comme telles de-
puis qu'elles ont été réfutées dans autre
Chambre. L’honorable ministre de '’Agri-
culture a nié formellement la vérité de ces
accusations, et, cependant, le rapport qui
les contient (rapport de M. Parent) a été
livré pour 1a premiére fois au public, hier,
par Phonorable chef de Popposition, en P'ac-
compagnant d'un discours. Nous savons
tous trés bien qu’un grand nombre de ceux
qui liront ce rapport, n’en verront pas la
réfutation, et celle-ci, du reste, n’aura pas
autant d’attrait que le rapport. Dans ce
bas monde on est trds porté & gober les ca-
lomnies. La majorité du publie, je regrette
de le dire, lit avec une certaine satisfaction-
les rapports calomnieux, tandis qu’elle ne
prend pas la peine de lire la contre-partie,
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Pentiére dénégation des fauses allégations
contenues dans ces rapports. L’honorable
chef de la gauche a cité, lui-méme, la déné-
gation absolue faite avec autorité dans ’au-
tre Chambre par Yhonorable ministre de
I’Agriculture. Le document livré au public
par ’honorable chef de la gauche (le rap-
port de M. Parent) n’a jamais été présenté
au gouvernement, et il n’est jamais sorti des
mains des personnes auxquelles il était des-
tiné. Ces personnes ont découvert, elles-
mémes, trés peu de jours aprés avoir regu
ce rapport, qu’elles avaient été simplement
trahies et trompées par un aventurier qui a

recu d’clles une certaine somme d"argent,

pour leur préparer un expnsé de faits tirés
exclusivement de son imagination, ou in-
ventés, et ce rapport mensonger est mainte-
nant livré aux quatre coins du pays, répan-
dant partout les calomnies qu’il contient
contre la provinece de Québec en la représen-
tant comme indigne des franchises qu’elle
posséde; en représentant les officiers nom-
més par eclle pour remplir certains devoirs
importants comme ayant manqué i ces de-
voirs et comme passibles d’une amende de
$1,000 et de six mois d’emprisonnement.
Ce faux rapport a maintenant fait le tour
du pays. La “Dominion Alliance” a re-
fusé de publier ce document. Elle a méme
refusé d’en communiquer une copie au mi-
nistre de ’Agriculture qui s’est beaucoup
occupé de cette affaire.  Lorsque M. Carson
qui représentait la “Dominion Alliance,” a,
en premier-lieu, signalé au ministre de 1’A-
griculture le fait que, 4 son avis, et d’aprés
les rapports qui lui étaient parvenus, de sé-
rieuses fraudes -avaient 6té commises dans
la province de Québec en prenant le vote
sur le plébiscite, le ministre de PAgriculture,
naturellement, a demandé les noms des per-
sonnes impliquées. On affirmait que des
membres du gouvernement fédéral, ainsi
que des membres du Parlement étaient im-
pliqués dans ces fraudes; qu’ils avaient par-
ticipé 4 la manipulation générale et fraudu-
leuse du vote pris sur le plébiscite. Les
noms ne furent pas donnés. Finalement,
quand le deuxiéme et le troisiéme rapport
furent recus, M. Carson vint & Ottawa et
eut une entrevue avec 'honorable M. Figher.
Ce dernier lui demanda de Ini faire voir le
rapnort en question. M. Carson refusa de
se dessaisir de ce document, comme §’il eut
des doutes sur son exactitude. Toutefois,
M. Carson communiqua 13 et alors & Phono-
rable M, Fisher, dans le bureau de ce der-
nier, les noms des sous-officiers-rapporteurs
impliqués et autres informations contenues
dans le rapport. Tous ces noms et rensei-

gnements, furent transerits par le secré-
taire du ministre, et des commis furent en-
voyés au buresu du greffier de la Couronne
en chancellerie pour vérifier Iexactitude des
énonecés du rapport en question. Ces com-
mis constatérent que tous ces énoncés n’é-
taient qu’un tissu de fausses représentations
sorti de I'imagination d’un individu qui,
probablement, avait requ une jolie somme
d’argent en retour, et cette pidce calom-
nieuse a maintenant, par la voie des jour-
naux, circulé dans tout le pays comme étant
une piéce sérieuse et digne de foi.

J’ai maintenant sous les yeux une épreuve
de ce rapport que j’ai obtenue de Pimprime-
rie. Je n’avais jamais vu cette pidce (le
rapport de M. Parent) et je n’en avais méme
jamais entendu parler avant la lecture qui
en a été faite, hier, dans cette Chambre.
J’avoue que cette lecture m’a grandement
surpris. On a mis la Chambre sous 1’'im-
pression qu’une copie de ce rapport avait été
communiquéc au gouvernement et que ce
dernier s’en était occupé. L’honorable M.
Fisher peut avoir mentionné le fait qu'un
rapport de cette nature existait; mais je
n’en ai jamais entendu parler et ce rapport
na’ pas été communiqué au cabinet. L’au-
teur du rapport commence en déclarant qu’il
a visité les comtés de Beauce, de Montmo-
rency et de Kamourasks. Il prétend avoir
fait cette visite dans le mois-de février.

Je commencai, dit-il, mon enquéte dans le com-
té de Québec, vendredi, le 17 février dernier.

Ce rapport est daté du 4 ou 6 mars. La
copie faite au clavigraphe est datée du 6
mars. “Je commencai mon examen du
vote donné sur le plébiscite, ete.; je visital
la paroisse de Beauport, et ainsi, de suite.
Il raconte ensuite ce qu'il a fait. L’hono-
rable chef de la gauche croit-il que le nom-
mé Parent, auteur du rapport en question,
était alors un employé du ministére des
Postes & Ottawa? Ce nommé Parent, m’in-
forme-t-on, avait été employ8, pendant une
courte période, dans ce département i rai-
son de $1.25 par jour et sa besogne consis-
tait 4 canceller des timbres. IF était con-
sidéré comme un homme sur lequel
on n’aurait pu compter pour aucun
autre emploi, et il a &té ainsi em-
ployé pendant quelque temps. Aussi-
t6t que le rapport fait par lui est ar-
rivé i sa destination, il s’est apergu, sans
doute, que ses falsifications ou fausses re-
présentations étaient découvertes et il s’est
enfui aux Etats-Unis, du moins je suppose
que .c’est 1& ol il a cherché un refuge.” On-
a insinué dans cette Chambre qu’il était ac-
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tuellement employé par le gouvernement fé- dans cet arrondissement, le peuple qui avait
déral, ou par le gouvernement de P'une des, coutume de se vendre pour voter dans les

provinces canadiennes. Cette insinuation
a paru dans une interpellation placée sur
Pordre du jour. Mon honorable ami (le
ministre de la Justice) a repoussé comme
elle le méritait cette insinuation. J’ai dit
que, d’aprés les renseignements que je possé-
dais, le nommé Parent avait été em-
ployé dans le ministére des Postes, pendant
une courte période, & la besogne que j’ai
déji mentionnée. Il n’a pas été employé
par le gouvernement de la province de Qué-
bec. Mon honorable ami, le chef de la gau-
che, a tiché de faire croire qu'il y avait col-
lusion entre le gouvernement fédéral et le
gouvernement de Québec, c’est-a-dire que
les fraudes grossiéres mentionnées dans le
rapport ont été commises avec autorisation
de ces deux gouvernements. Je regrette
que Phonorable chef de la.gauche ait une si
mauvaise opinion de ces deux gouverne-
ments, parce que, a moins d'étre en
état d’appuyer une opinion de cette
nature sur des preuves sérieuses,
formuler est tout & fait indigne de,
tout gentilhomme. J’ai iei sous les
veux le relevé comparatif fait,
M. Carson est venu 4 Ottawa pour vérifier |
Pexactitude du rapport de Parent. Dans
son. rapport ce dernier donne les noms des
sous-officiers-rapporteurs. Il commence son
enquéte dans le district de Québec, sur la
cote de Beaupré, au bureau de votation
No. 1 auquel il donne pour sous-officier-rap-
porteur un nommé Béchard. Or, ce Bé-
chard n’existe réellement pas dans la liste
officielle des sous-officiers-rapporteurs. Le
sous-officier-rapporteur de ce bureau de vo-
tation était un nommé Langevin. Dans un
autre bureau de votation Parent dit qu’Er-
nest Dubé en était le sous-officier-rap-
porteur, tandis que <¢'était un nommé
Edouard Giroux qui occupait -ce poste.
Dans un autre arrondissement de vo-
tation Parent donne pour sous-officier-
rapporteur le nom de Victor Debarr, tandis
que le véritable est un-nommé Honoré Go-
beil: Dans un autre endroit, il donne le
nom d’Onésime Lacroix, tandis que le sous-
oiﬁcler-rapporteur était C. F. Wolfe.

Pour ce qui regarde le bureau de votation
de ce dernier, ’honorable chef de la gauche
s’est donné la peine de lire—en paraissant y
attacher beaucoup d’importance—Ile passage
dans lequel Parent dit que les électeurs- de
cet arrondissement ont paru soecuper trés
peu du- plébiseite—si peu que cing, ou six
seulement ont fait enregxstrer leurs bulle-
tins pendant la journée de votation; que,

l

lorsque bureau des Postes.

|

8lections ordinaires, s’attendait & voir, pour
le vote sur la prohabmon, des agents munis
de gros rouleaux de papier-monnaie; mais
que, comme ces agents ne g’étaient pas mon-
trés, les électeurs ne s’étaient pas présentés
au bureau de votation. L’honorable chef
de la gauche, en lisant ce passage du rap-
port, a répandu dans le pays Popinion que
dans cet arrondissement en particulier et
méme dans d’autres endroits de la province
de Québec, les électeurs étaient & vendre ou
susceptibles d’6tre achetés. Est-ce 'opinion
que Phonorable chef de la gauche désire que
Pon se forme de la provinee de Québec? Il
est trés regrettable qu’une pareille opimion
ait été mise en circulation.au dehors lors-
qu’elle n’a d’autre point d’appui que Pauto-
rité.d’un homme indigne de foi, d’'un hom-
me du type le plus vil, qui a tout simple-
ment obtenu de V’argent sous de faux pré-
textes en rédigeant un rapport sur ce qui
slest passé dans la province de Québec pen-

la [ dant qu’il était employé dans le ministére

des Postes & Ottawa. En février dernier, il
ne s'est absenté que pendant deux jours du
Je me suis enquis au-
prés de l’mspecteur du nombre de jours
d’absence marques contre Parent en féyrier
et mars jusqu’au jour ou il a cessé d’étre
employé dans ce bureau. La réponse a été
que Parent s’était absenté le 17 et le 18 fé-
vrier, ainsi que le ler, le 6 et le 7 mars.
Pendant ces absences il a prétendu avoir
voyagé dans la province de Québec, dans les
comtés €énumérés dans son rapport, pour
obtenir tous les renseignements possibles;
mais il ne. nomme pas exactement dans son
rapport un eeul des sous-officiers-rap-
porteurs des bureaux de votation qu’il a vi-
sités dans les comtés de Kamouraska, Ri-
mouski, Témiscouata, et des autres comtés.
La liste officielle des sous-officiers-rap-
porteurs, dont nous nous sommes enquis, ne
contient pas un seul des noms mentlonnes
par Parent.

L’honorable M. PROWSE: Se rap-
proche-t-il plus de la vérité en parlant des
bureaux de votation?

L’honorable M. SCOTT, °(secrétaire

JEtat) : Il raconte ce qui s’y est passé et
donne pour témoins des noms qui n’exis-
tent pas dans Parrondissement dont il parle.
11 cite aussi des arrondissements qui n’ont
jamais existé. Dans le comté de Beauce il
raconte ce qui s’est passé dans le bureau de
votation de Saint-Antoine. Or, il n’y avait
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pas de bureau de votation dans cette loca-
lité. Dans Arthabaska et Drummondville,
il raconte ece qui s’est passé A Saint-Fla-
voir, je ne m’y oppose pas. Je signale le
reau de votation dans cette lucalité. Tout
son rapport a 6té tiré de son imagination.
Il n’a jamais vu les personnes qu’il prétend
avoir rencontrées, et il ne s’est pas méme
donné la peine ide recueillir exactement les
noms des sous-officiers-rapporteurs, puis-
qu’il se trompe sur ces noms dans chaque
cas; puisque les noms qu’il donne ne sont
pas ceux qui ont été les sous-officiers-rappor-
teurs dans tous les arrondissements visités
par lui. Ce qui est la preuve incontestable
que tous les faits cités par lui sont sortis
seulement de son 1mag1natlon Pour donner
de Vimportance & ce nommé Parent, I’hono-
rable chef-de 1a gauche nousa dit qu’l.l avait
été employé comme l'un des organisateurs
du parti libéral dans la province de Québee.
J’ai pris des renseignements sur ce point
en interrogeant plusieurs de mes collégues.
L’honorable M. Fisher devrait savoir si cet
homme a été employé comme organisateur
du parti libéral dans les cantons de I'Est,
comme on Pa dit. Or, M. Fisher ne l'a
jamais vu dans ces cantons. Un autre de
mes collégues, qui a pris une part active
aux élections de la province de Québec, a
déclaré que la seule chose qu’il connaissait
relativement & Parent, c’est qu'un jour, ce
dernier est allé & son bureau et qu’il lumi
a ordonné d’en sortir. Ce collégue a
ajouté qu’il avait toujours considéré Parent
comme un vagabond et un ivrogne. Voili
Phomme dont le rapport, qui calomnie Ia
province le nombre des votants et de ceux
laissée corrompre 4 l’occasion du vote sur
le plébiscite,—a &té mis en circulation dans
tout le pays.

Et on nous demande de nmommer une
commission pour faire une enquéte sur des
accusations provenant d’une source comme
celle que je viens d’exposer!

Je ne crois pas qu’il soit nécessaire que
je m’étende plus longuement sur ce sujet.
Les honorables membres de la Chambre
peuvent voir les rapports sur le vote du plé-
biscite dans le bureau du greffier de la
Couronne en Chancellerie qui est le major
Chapleau, et une grande partie du relevé
comparatif fait sur le rapport du nommsé
Parent et sur les rapports du vote pris sur
le plébiscite est de l’écriture méme de M.
Chapleau.

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je suppose que vous déposerez ces docu-
ments sur le bureau de la Chambre.

Jhonorable M. SCOTT (secrétaire
d’Ltat) : Je ne sais pas si je dois le faire.
Si Phonorable chef de 1a gauche désire les
voir je ne m’y oppose pas. Je signale le
fait que les sous-officiers-rapporteurs énu-
mérés dans le rapport de Parent n’ont pas
rempli la fonction de sous-officier-rappor-
teur dans les arrondissements désignés par
le rapport en question. Non seulement
ceux que désignent le rapport Parent n’ont
pas agi comme sous-officiers-rapporteurs
dans les arrondissements de votation ol
Parent prétend les avoir trouvés; mais
ils n’ont pas été davantage sous-officiers-
rapporteurs dans tout autre arrondisse-
ment de votation. Je ne crois pas qu’il
soit nécessaire de pénétrer plus profondé-
ment dans cette affaire. Les allégations
de P’honorable chef de la gauche ne sont
pas appuyées sur des faits. Le vote pris
sur le plébiscite dans la province de Qué-
bec n’a pas été exceptionmnellement consi-
dérable. Il n’a pas méme été aussi con-
sidérable que le vote qui a été obtenu dans
Ontario. J’ai sous les yeux un état de la
votation. Dans plusieurs des arrondisse-
ments, le vote a 6té extrémement faible.
Le nombre des votes en.faveur de la prohi-
bition dans la province de Québec a été
seulement un douziéme, environ, du nom-
bre total des électeurs inserits sur les listes
électorales de cette province. Dans cette
province le nombre des vctants et de ceux
qu1 se sont abstenus de voter, ou de ceux
qul ont voté pour ou contre la prohibition,
varie autant que dans la province d’Onta-
rio. Le vote total pris duns la province
de Québec g'éléve & 335,000 et une faible
partie seulement de ce nombre a été donnée
i la prohibition. Dans certaines parties
d’Ontario 50 pour 100 de V’électorat se sont
rendus aux bureaux de votation et ont voté.
Dans d’autres parties de la méme province
le percentage est descendw & 30. Le plus
haut percentage dans Ontario a été de 54
pour 100 et ce résultat a été obtenu dans
la ville de Hamilton. 1)ans la province
de Québec le nombre de ceux qui ont voté
a été comparativement faible dans plu-
sieurs endroits. Dans le comté de Cham-
plain 36 pour 100 seulement ont- voté, et
dans Hochelaga—je crois que c’est aussi
une des localités mentionnées—33 pour 100
seulement ont voté. Dans Gaspé le nom-
bre de ceux qui ont voté pour ou contre a
été de 80 pour 100. Ainsi, en parcourant
toute la liste, 'on voit que le nombre de
ceux qui ont voté dans la provinee de Qué-
bec est moindre que le nombre de ceux qm
ont voté dans Ontario.
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Pour ce qui regarde les bulletins forgés,
j’ai devant mol un mémoire i ce sujet suar
une couple des arrondissements de votation
mentionnés. Je “Journal ” d’Ottawa, je
crois, a cité deux de ces arrondissements.
Dans le n° 1, Québec, le nombre d’électeurs
inserits sur la liste était de 177 et le nom-
bre de votes enregistrés sur le plébiscite
a été de 111. En 1896, le nombre d’élec-
teurs inscrits, dans le méme arrondisse-
ment, était de 167 et le nombre de ceux
qui ont voté, 138, En sorte que le nom-
bre de votes enregistrés pour ou contre la
prohibition a été, dans cet arrondissement,
moindre que le nombre des votes enregis-
trés a la derniére élection générale.

Trois-Riviéres a aussi été cité. On a
dit que Pon avait, 14 aussi, forgé des bulle-
tins, Le nombre total des électeurs ins-
crits sur la liste électorale de cette ville
était de 4,176, et le nombre de ceux qui
ont voté a été trés faible. Le nombre de
ceux qui ont voté lors de la dernidre élec-
tion dans cette ville a été deux fois plus
grand que sur le plébiscite. A Vendroit
olt on dit que des bulletius ont &té forgés
le nombre de ceux qui ont voté a été moin-
dre qu’en 1896.

Mais, que le vote ait été plus considé-
rable ou plus faible, dans les deux cas,
quant i la majorité obtenue, cette question
n’a aucun rapport avee la politique adop-
tée depuis par le gouvernement. La déci-
sion de ce dernier n’a été aucunement in-
fluencée par cette différence.

Comme les honorables membres de cette
Chambre peuvent se le rappeler, le premier
ministre, dans sa lettre adressée a M.
Spence, président de la “ Dominion Alli-
ance ”, a déclaré que le peuple du Canada
n’avait pas sufisamment fait connaitre son
désir de voir appliquer une loi prohibitive.
Le vote total obtenu en faveur de la pro-
hibition a été moins de 23 pour 100 du
nombre total des électeurs inscrits, sans
tenir compte du chiffre de la majorité. Le
gouvernement actuel—pas plus que tout
autre gouvernement—ne croit pas  que,
lorsqu’il n’y a que 23 pour 100 de tout
Pélectorat qui demandent une ]eglslatmn
exceptionnelle, destinée i heurter les opi-
nions d’une majorité considérable de la
nation, il serait justifiable de proposer une
leglslatlon de cette nature. .

Le résultat obtenn prouve que l’op1mon
publique n’est pas encore imprégnée gene-

ralement de Vesprit de tempérance; mais;

que cet esprit est plus actif dans certaines
Jocalités que dans d’autres.
varié considérablement. ~Dans certaines
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localités le vote a été fortement contraire
4 la prohibition et dans d’autres localités
on a voté modérément en faveur de cette
mesure; dans aucun cas la majorité n’a
été écrasante au point d’engager le gou-
vernement a proposer une législation pro-
hibitive. En presence de la grande majo-
rité, dans la province de Québec, qui a voté
contre la prohibition, et de la faible majo-
rité, dans d’autres provinces, qui la de-
mande, ni le gouvernement actuel, ni aucun
autre gouvernement ne serait justifiable de
proposer au Parlement une législation pro-
hibitive. Je me me propose pas de parler
plus longuement sur ce sujet. J’ai prouvé
suffisamnment i la ‘Chambre que le rapport
quon lui a lu, hier, n’a aucun fondement.
J’ai prouvé que cet exposé était injuste a
Pégard de la province de Québec. (e rap-
port a pris la Chambre et le gouvernement
par surprise. (Pest un document qui n’a
aucunement été inspiré par P’association de
tempérance i laquele il est destiné, et je
doute beaucoup que les chefs de cette asso-
ciation soient flattés de l'usage qui en a
été fait ieci.  On a cru que le gouverne-
ment était en possession d’une copie de ce
document, puisque ’on a demandé la pro-
duction de déclarations solennelles (affida-
vit) et autres documents. Aucun pro-
tét, ou aucun “affidavit”, ou tout autre
document n’a été adressé au gouvernement
relativement & cette affaire. Si le gou-
vernement en avait recu, ces piéces seralent
naturellement passées par mes mains. Je
me suis trouvé officier chargé de la prise
du vote sur la question de la prohibition,
ou sur le plébiscite, et si I'on veut consul-
ter les membres de la “Dominion Alliance”,
Ton constatera que toutes les mesures dé-
sirables ont été prises pour obtenir un vote
impartial sur cette question. Des instruc-
tions ont été envoyées aux sous-oiﬁclers-rap-
porteurs- des diverses parties du pays, leur
enjoignant d’admettre dans les buresux de
votatlon des représentants de I’ “ Alliance ”,
si cette organisation jugeait propos de s y
faire représenter pendant la votation—Ie
representant n’appartint-il pas & la loealité
ot il se présenterait. (e privilége a été
accordé afin que Pon: ne piit trouver i re-
dire contre la procédure des. oﬂiclers, ou
contre:la maniére-dont le vote serait pris—
et ce vote a dii cofiter cher & P Alhanee »

Dans certains endroits celle-ci n’a pu en-

voyer des agents; mais nos. officiers ont
regu l'ordre- d’accepter toute personune au-

‘torisée par I’ “ Alliance ” & ocenper:la posi-

tion d’agent de I’ “ Alliance ” dans tout bu-
Teau de votation; afin que: Yon ne pit dire



que 1'on avait profité de 'absence de ces
agents pour favoriser un vote hostile aux
partisans de la prohibition.

Je crois que le nommé Parent a quitté,
le 11 mars dernier, le bureau de poste d’Ot-
tawa, ol il était employé. C’est i peu
prés le temps ol son dernier rapport a été
recu. Il ne s’est absenté du bureau de
poste que pendant deux jours dans le mois
de février. On le croyait alors en voyage
dans la province de Québec. Cette ab-
sence eut lien le 17 et le 18 février, et il
s’absenta aussi le ler et le 6 mars.

Son second rapport est daté du ler ou
du 2 mars, et est représeuté comme adres-
sé de Montréal. Sa seconde lettre est
datée du 6 mars. Je suppose qu’il est
allé & Montréal retirer son salaire. Clest
du 18 mars que date la cessation de ses
services au bureau de poste d’Ottawa. Je
crois que M. Carson désirait trouver son
adresse pour se servir de lui dans les pour-
suites qu’il avait Pintention d’intenter.
Jd’ignore si Parent a recu de Vargent de
I “Alliance’. Il n’a pas fait le rapport
circonstancié qu’il a soumis en sa qualité
de prohibitionniste, parce que dans la lettre
de l'inspecteur, & Ottawa, ce dernier dit:
“ Bien qu’il efit ’apparence d'un ivrogne,
il ne se mettait pas, d’aprds ce que j’ai
pu voir, sous 'influence des liqueurs spiri-
tueuses pendant l'accomplissement de ses
devoirs.” Le personnel du bureau de poste
n’admet pas qu’il se mettait sous cette in-
fluence pendant ses heures de bureau; mais
le méme personnel dit qu’on ne pouvait
en aucun temps lui confier de Vargent.

Je crois qu’il a pris part & la derniére
élection du comté d’Ottawa en faveur du
parti conservateur. (C’est la seule élection
que je connaisse, i laquelle il ait parii-
cipé.

T’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Mon intention n’est pas de blimer le dis-
cours que nous venons d’entendre, si ce

n’est Paccusation qu’il a dirigée contre moi, |

et que je comsidére comme injustifiable,
pour ne pas me servir d'une expression plus
forte, si je n’en étais empéché par le régle-
ment. Je sais, en effet, qu'il ne serait
pas parlementaire de dire que les remar-
ques de l’honorable préopinant manguent
de sineérité ou de bonne foi.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Dtat) Personne dans cette. Chambre
n’avait entendu parler du rapport-Parent
avant que lhonorable chef de la gauche en
ait fait la lecture & la Chambre.

[SENAT)

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Je parle du discours de ’honorable secré-
taire d’Etat, dans lequel il est fait allusion
4 moi, et non du rapport-Parent. Si les
explications que I’honorable ministre a don-
nées sont exactes, le gouvernement, lui-
méme, particulidrement, et tout le pays
devraient étre contents de voir que Vaffaire
en question a été soumise au Parlement,
afin que la vérité soit connue.

L’honorable ministre a commencé ses re-
marques en prétendant que Vattitude prise
par moi avait pour base le rapport-Parent.
Or, je n’avais pas vu ce rapport lorsque j’ai
donné avis de mon interpellation. J’ai
attiré lattention sur ces fraudes parce
qu'un citoyen honorable et responsable,
d’aprés tout ce que je connais de lui, un
citoyen dont la respectabilité n’a été atta-
quée par aucun des honorables messieurs de
la droite qui ont pris la parole, M. Webster,
le vice-président de la “Dominion Alli-
ance ” dans la province de Québec, a publié
les accusations portées par Parvent. Clest
la base sur laquelle je me suis appuyé pour
faire Vinterpellation qui est maintenant
soumise 3 cette Chambre, et je n’ai done
pas eu pour base le rapport auquel fait
allusion I'honorable ministre, et dont il
veut me rendre responsable—rapgport fait
par un homme que I’honorable ministre rc-
présente comme I'un des plus vils ecaractéres,
bien que cet homme fiit, pendant long-
temps, & lemploi du gouvernement actuel.
Je n’ai pas dit que'le nommé Parent a été
nommé agent d’immigration par le gou-
vernement actuel. ILe ecitoyen honorable
auquel j’ai fait allusion il y a un instant.
M. Webster, est celui qui a fourni ce ren-
seignement, et ce sont les commentaires
que m’ont inspirés ce renseignement, qui
m’ont engagé i demander au gouvernement
si le nommé Parent était réellement i ’em-
ploi du gouvernement fédéral. Ceux quil
ne connaissaient pas la réputation de
Parent, et qui ont lu ce 1enseignement
ont pu inférer que, puisqu’il avait été &
Pemploi du gouvernement il n’était pas de-
raisonable de supposer qu’on Peiit- envoyé i
l’etranger comme agent d’immigration.
Mais je n’aj pas dit qu’il.a été nommé agent
d’immigration. M. Webster Ta dit, et clest
sur Paffirmation de ce dernier que j’ai ap-
puyé mes remarques, et’ non sur le rapport
de ce nommé Parent; mais j’ai lu ce rap-.(
port afin que le pubhc ‘sache sur_quoi s’ap-
puyait M. Webster, Iul-meme. ‘en formulant
les accusations que j’ai citées.’ L’honorable
mmlstre a donné une explication que je
suis. tenu d’accepter comme exacte, et 911';
'| Pacceptant comme telle, ‘ellé n'est que la
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corroboration do ce que j'ai dit, hier, & province de Québec avait nommé Parent &
savoir, que Parent doit étre une “ canaillei un emploi. Mon interpellation dit: “ A-t-
fieffée et devrait étre poursuivi, 8’1l a fait; il été nommé par vous, ou par tout autret”
un *“affidavit” faux A Pappui de ce qu'il a| Je comprends trés bien comment ces choses
rapporté ; qu’il devrait étre poursuivi; peuvent se faire. Je n’ai pas mentionné la
partout ol il sera et suivant toute la ri-:province de Québec, ni ai-je dit rien d’in-
gueur de nos lois. Cette poursuite et la!jurieux i ’adresse du peuple de la province
condamnation qui la suivrait seraient l'ac- ; de Québec. Si je me trouvais en rapport
quittement de la population de la province: d’affaires avec ce peuple, j’aurais, sans
de Québec, surtout cette partie de la popu- } doute, de lui la méme opinion que mon
lation qui habite les cantons ou arrondisse- | honorable ami de la droite.
ments ou Parent affirme que des fraudes| Une expérience de trente ou quarante
out été commises en votant sur le plébiscite. | ans de vie publique m’a donné un apergu
On est réellement émerveillé i la vue de| de ce que Pon peut attendre du parti auquel
la simplicité apparente du secrétaire d’Etat t I’honorable secrétaire d’Etat appartient, et.
en nous parlant des fraudes qui se com-| d’aprés cet apercu, je sais que ce parti peut
mettent ordinairement dans les électious. | recourir & toute espéce de moyens pour

- . N ’ -, [ - .
malgré ce qui est arrivé récemment dans: assurer le suceés d’une élection.

Ontario—et je fais allusion & ce dernier!
fait sans vouloir, bien entendu, stigmatiser! IL’honorable M. DANDURAND: Je
le peuple de ma province. ! crois devoir communiquer & la Chambre ce

Lors de la derniére élection faite dans!que je connais par expérience de Phomme
Ontario, les hommes préposés au recense-|dont le nom est mélé au présent débat.
ment des votes et les sous-officiers-rappor- | D’aprés le rapport de la *“ Gazette” de
teurs Gtalent des inconnus. Les tribunaux| Montréal, que j’ai lu, I’honorable sénateur
réussiront peut-étre 4 nous les faire con-'de Belleville déclaré que Parent avait été
naitre lorsque leurs agissements seront por- | employé comme organisateur politique dans
165 devant eux. AMais cet exemple que jella province de Québec. Je crois devoir dire
tire d'Ontario—et que les journaux ont!ce que je sais sur cet homme. Je Vai ren-
publié—devrait étre considéré comme une|contré 3 Ottawa—je ’ai vu & I'hétel Rus-
attaque dirigée contre tout le peuple de:sell guettant ou obsédant les membres du

cette  province, s'il  fallait Vinterpréter

Parlement, & Vépoque des élections pro-

comme 'honorable seerétaire d’Etat a in-. vinciales de Québec.

terprété mes remarques au sujet des frandes
commises dans la province de Québec 4 'oc-
casion du vote sur le plébiscite.

Nous savons qu’il a été prouvé devant les
tribunaux quo des fraudes électorales ont
&té commises dans le passé dans différentes
parties du pays, et je présume qu'il s’en
commnettra encore .

Quant i celles qui ont été commises dans
Ia provinee de Québec i loccasion du vote
sur le plébiscite, si elles n'ont pas été com-
mises dans une aussi grande mesure que le
dit M. Webster en sc basant sur le rapport
que mon honorable ami, le secrétaire d’Etat
a maintenant sous les yeux, comme il nous
Pa dit, tout homme public, ou tout particu-
lier peut, sans commettre un crime, appeler
Pattention de la législature sur ¢2 fait, afin
que le peuple qui a été calomnié puisse étre
lavé des fraudes qui lui sont imputées.

Voila Dattitude que j’ai prise sur cette
affaire, et je prie I'honorable secrétaire
d’Etat, quand il relevera i 'avenir quelques-
unes de mes remarques, de ne pas tirer
d’elles des inférences que mes paroles n’au-
ront, pas justifies, et qu’il ne m’attribuera
pas des motifs que je n’ai pas eus. Je n’ai
jamais prétendu que le gouvernement de la
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11 travaillait évidemment pour obtenir.
upe position du gouvernement fédéral. Le
titre qu’il faisait valoir, c’est qu’il était le
fils de Yex-député de Rimouski & la législa-
ture de Québec. Tl s’adressa & tous ceux
qu'il connaissait, sollicitant leur appui pour
lui faire obtenir une place du gouverne-
ment. Lorsque le temps des élections que
je viens de nommer arriva, j’en eus la direc-
tion dans le district de Montréal, et je
recus, presque tous les jours, de Parent des
lettres me demandant d’tre employé comme
agent d’élection, ou orateur pendant la cam-
pagne électorale.

T’honorable M. DEVER: C’était un au-
tre Pigott.

L’honorable M. DANDURAND: Tl per-
sistait tellement qu'un jour, aprds avoir
constaté que personne, de Montréal, ne vou-
lait aller dans les cantons situés en arridre
du comté &’Ottawa—ceux qui étaient de-
mandés ne voulant pas quitter leurs bureaux
pour entreprendre un voyage de cette'na-
ture—je télégraphiai i Parent de venir &
Montréal. 11 me dit qu’il pouvait faire des
discours, et je lui domnai quelque argent
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pour aller parler en faveur du candidat li- |
béral dans le comté de Labelle, dans les ar-
rondissements situés cen arriére du comté
d’Ottawa. Deux ou trois jours aprés, je
rencontrai des amis qui étaient allés parler |
a Saint-Agathe—village considérable situé
dans les montagnes du comté de Terrebonne
—et ils me demandérent si j’avais chargé|
d’une certaine mission un certain individu |
du nom de Parent. Je répondis dans 'af- |
firmative, et je croyais que Parent avait di
passer par Saint-Agathe pour se rendre
dans les montagnes; mais les amis que je
viens de mentionner m’informérent que
Parent était resté & ’hotel, & Saint-Agathe,
se tenant sous 'influence des hqueurs spiri-
tueuses. Son argent s'étant épuisé, il re-
parut une semaine i peu prés plus tard i
mon bureau, & Montréal. Je luil demandai
¢'il avait accompli sa mission—s’il s'était
rendu dans le comté de Labelle et dans d’au-
tres endroits pour faire des discours, et il me
répondit qu’il Pavait fait. Je lui dis que je
possédais d’autres renseignements sur son
compte; que je connaissais la conduite qu’il
avait tenue A Sainte-Agathe. Il reconnut,
que, en réalité, il avait trouvé les chemins
trés mauvais, et que non seulement ses
forces lui avaient fait défaut, mais que sa
voiture s'était elle-méme brisée, ce qui l'a-
vait obligé de rester & Sainte-Agathe. Voild
le résultat de 'expérience que j’ai faite de
Phomme qui a été employé par la “ Domi-
nion Alliance” pour promouvoir la cause
"de la prohibition dans la province de Qué-
bee. Je ne suis pas surpris de ce aue, re-
venu & Ottawa, il ait réussi, en assiégeant
les ministres, & obtenir une charge qui lui
rapporta un dollar par jour pendant quel-
ques mois; mais J’al cru que je devais 3 la
province de Québec de déclarer ce que je
connais personnellement de I’homme qui a
signé le document qui attire présentement
Pattention de cette Chambre. Je crois de-
voir ajouter que je 1’ai rencontré de nou-
veau deux ou trois semaines avant le vote
sur le plébiscite. Il est arrété A mon bu-
reau et m’a dit que le major Bond lavait
chargé d’essayer de placer des représentants
de '« Alhance ” dans les bureaux de vota-
tion. Il m’avoua qu’il avait recu $200 pour
ce travail. Une odeur de liqueur spiritu—
euse émanait de 1u1 dans le moment que je
lui ai parlé, et j’ai pu alors conclure qu'il
ferait une singulidre figure comme partisan
de la terapérance dans les comtés qu'il se
préparait i visiter.

Avec la permission de cette Chambre je
dirai quelques mots sur la manisre—I'injus-
te maniére——dont la province de Québec est

traitée depuis le 29 septembre pour avoir
voté comme elle I’a fait sur le plébiscite.
Depuis cette date les organes de la prohibi-

! tion proclament oue la province de Québec

a voté pour les auberges. Le plus respecta-
ble d’entre eux le “ Witness,” a publié un
article intitulé: “ La province de Québec a
voté pour les auberges.” J’ai eu l'occasion
d’entrer dans le bureau de M. Dougall, pro-
priétaire de ce journal, et je lui ai dit qu’il
ne connaissait aucunement Ja province de
Québec o il vit, §’il portait de bonne foi
une pareille accusation contre cette pro-
vince; que loin de protéger les auberges
ou buvettes, la province de Québec les
combattait; que pas un quart de ses muni-
cipalités n’accordait des permis d’auberges;
qw’il y avait dans cette province moins de
permis de vendre des liqueurs spiritueuses
en proportion de la population que dans
toute autre province canadienne; gue les
prisons de cette province contenaient moins
de prisonniers que les autres provinces de la
Confédération; qu'il s’y commettait aussi
moins de crimes qu’ailleurs, et qu’il (le
propriétaire du “ Witness ) devrait savoir
que, si un vote était pris dans la province
de Québec sur la question de fermer les au-
berges, ou de les ouvrir, c’est-a-dire, de les
supprimer, ou de les tolérer, une grande
majorité serait obtenue en faveur de la sup-
pression; mais que la question posée, le 29
septembre, dépassait le but que le peuple
voulait atteindre. Avant le mois de sep-
tembre dernier, le mot prohibition n’était
Jamais arrivé aux oreilles de la population
frangaise. Le peuple de la province de
Québec est renseigné par sa presse, ou par
ce qu’il lit dans les journaux, et les organes
francais n’ont jamais essayé de préparer
Popinion publique & recevoir la prohibition,
ou une législation prohibitive. Le peuple
de la province de Québec avait besoin de
savoir, le 29 septembre, dans quelle mesure
Yon voulait appliquer une législation de
cette nature, ou quelle serait P'étendue de
cette application. S’il s'était agi de voter
pour la suppression totale des tavernes la
province de Québec efit voté “oui?”; mais
lorsqu’on lui a dit qu’il s’agissait de donner
au gouvernement le droit de dire aux ci-
toyens libres de cette province gu’est-ce qui
devait &tre bu dans leurs demeures, ou &
leurs propres tables, elle g répondu emphati-
quement. *“non.” Si vous ne prenez des an-
nées & former opinion publique dans le
sens de la prohibition; si 'éducation du
peuple de la province de Québee n’est pas,
pendant des années, dirigée dans ee sens,
comune la chose a été faite dans les gutres
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provinges, s’il vous arrive d’essayer de nou-
veau un vote sur la prohibition dans la pro-
vince de Québec, pendant que vous aurez i
faire une élection, ce n’est pas une majorité
de 95,000, ou 96,000, mais une majorité de
200,000 qui repoussera cette proposition.
La population canadienne francaise n’a ja-
mais discuté, ou jamais entendu discuter la
question de la prohibition. Elle est dis-
posée a protéger ses jeunes gens en refusant
les permis de tavernes dans ses municipali-
tés; mais elle veut conserver le droit de dire
ce qu'elle doit manger et boile sans que le
pouvoir fédéral ou local pulsse Ten empé-
cher.

Ce n’est pas le seul libelle qui ait été pro-
féré contre la province de Québec. Aussi-
t6t que le résultat du vote sur le plébiscite
a été connu, les organes prohibitionnistes et
la presse conservatrice des différentes par-
ties du pays ont déclaré que la province de
Québee, sur les ordres donnés par honora-
ble Wilfrid Laurier, avait voté contre la pro-
hibition et n’avait pas encore cessé de voter.
11 est étrange que on ait pu persister & ac-
créditer ce faux bruit, puisque la presse du
pays publiait, le 4 octobre, le résultat de la
votation—et voici les majorités données
dans chague provinee:

Contre la prohibition, Quebee, 51,200;
pour la prohibition, les provinces suivantes:
Ontario, 17,582; Nouvelle-Ecosse, 17,840;
Nouveau-Brunswick, 13,715; Ile du Prince-
Edouard, 6,160; Manitoba, 5,099; Territoi-
res du Nord-Ouest, 1,992; Colombie An-
glaise, 538.

Ces chiffres démontrent que, le 4 octobre,
les majorités en faveur de la prohibition

s’élevaient en totalité 4 69,926, et la majo-
rité contre la prohibition, dans la province
de Québee, 51,000.

A mesure que les rapports étaient regus,
les majorités s’accroissaient dans les diffé-
rentes parties du pays; mais tous les yeux
furent tournés vers la province de Québec
avec une grande surprise lorsqu’on apprit
que la majorité dans cette province contre

la prohibition s’était accrue de 51,000 & 94,--

000, bien que 'on ne manifestit aucune sur-
prise en constatant que les. majorités Dour

la prohibition dans les autres provmces.

S'étaient acerues de leur ¢6té, de 62,000 a
112,000. = La province: de. Québec,. cepen-
dant fut seule diffamée. parce que sa majo-
rité contre la prohibition s’était acerue.

Les autres provinces - furent- naturelle-

ment . considérées comrme - vertueuses parce
que leurs majorités pour-la prohlbxtmn g'é-
talent eﬂ‘a]ement acerues. K

J’al donné les majorités publiées, le 4
octobre, par un télégramme adressé de To-
ronto au journal “ La Presse.”

Pour ce qui regarde le vote de la province
de Québee, si nous éliminons les comtés de
langue anglaise, la prohibition n’a pas recu
2 pour 100 des électeurs inscrits. Mais on
a dit que, le 4 octobre, la prise du vote con-
tre la prohibition n’était pas encore termi-
née.  Inoncer une pareille proposition,
c’est aceuser de parjure des milliers de 'ci-
toyens qui ont agi comme sous-officiers-rap-
porteurs. Vous constatez, en examinant
les détails du plébiscite pris dans la pro-
vince de Québec, nue le vote enregistré en
faveur de la prohibition a été trés faible
dans tous les arrondissements de votation—
huit ou dix seulement votant pour la pro-
hibition, si ce n’est dans les centres anglais.
On nous a dit aussi qu’'un certain nombre
d’adversaires du gouvernement actuel, qui
ne se génent pas de prendre leur verre de
“grog” chaque jour de P’année, ont voté
pour ?q prohibition, et font partie des deux
pour cent qui ont voté pour cette mesure.

" Nous avons done ce résultat que la provin-
ce de Québec—la portion francaise de cette
province—a voté presqu’unanimement con-
tre la prohibition.

Il y a ici des honorables messieurs de
cette province, aui n’appartiennent pas &
ma race, et qui peuvent témoigner de la so-
briété des Canadiens-francais; qui connais-
sent, par exemple, cette sobriété par expé-
rience des patrons, ou de ceux qui ont sous
leur contréle la classe ouvriére. Plusieurs
fabricants de Montréal m’ont donné ce té-
moignage. Prenez, par exemple, I’échevin
Ames dont le pére emploie des centaines
d’hommes dans sa fabrique de chaussures.
1l m’a dit que la majorité de ses employes
se composalt de Canadlen&frangals qui sont
payés tous les samedis au soir, et que Ton
pouvalt toujours compter sur ]eur présence
a Patelier le Jundi au matin. :

Comme questlon de falt la « Domlmon
Alliance” n’a pu trouver parmi les Cana-
dlens-frangals que deux auxiliaires qui lui
aient gratuitement, ou. volontairement,
prété l’alde de leur parole, ou:de leurs dis-

cours ‘en faveur de la' prohibition. Ce sont

le Dr Desrosrers, de Montréal, et M. Auger,
député de Shefford au. parlement tous deux
libéraux. 'Ce  dernier fait' démontre que-
leurs "convictions ‘politiques ont été, dans
cette circonstance, auncunement ‘influencées -
par la préoccupation gue leur condmte pou—

: vaxt alder le gouvemement ou’ 1u1 nuxre
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L’honorable M. PERLEY : Qui a fait la
campagne oratoire contre la prohibition?

L’honorable M. DANDURAND: Je ne
sais pas si une campagne de cette nature a
été faite. Si tous les électeurs de la pro-
vinece de Québec s’étaient occupéds de cette
question de prohibition, ce n’est pas une
majorité de 94,000, mais de plus de 200,000,
qui aurait voté contre. Dans ces circons-
tances comment pourrait-il étre question
de légiférer en faveur de la prohibition? On
ne saurait décréter une pl'Ohlblthn générale
lorsqu’une province entiére—et une pro-
vince importante comme Québec—est op-
posée 4 cette mesure. La chose est impos-
sible, parce que cette Chambre méme ne le
permettrait pas. Lorsque nous, Canadiens-
francais, sommes entrés dans la Confédé-
ration, nous avons compris qu’il était en-
tendu que nos us et coutumes seraient res-
pectés; que les questions d’ordre public
seraient réglées par la majorité; mais que
les questions relatives aux coutumes et i la
vie privée du peuple seraient hors du con-
trole du parlement fédéral. Je scrais cu-
rieux de savoir ol des restrictions et des
lois arbitraires sur ce point, ou des dévia-
tions A cette régle nous conduiraient! Les
honorables membres de cette Chambre peu-
vent dire: Mais que feriez-vous contre la
majorité ?

La majorité a le droit de faire prévaloir
ses vues dans le réglement d’un certain
nombre de questions bien définies; mais
qu'on me dise done si la majorité peut ou
doit imposer ses vues sur toutes les ques-
tions d’un caractére social et qui sont plus
particuliérement du domaine de la vie do-
mestique. Nous avons aujourd’hui devant
nous la question du breuvage que nous de-
vons boire. Si les médecins du pays décla-
raient unanimement que lusage des pou-
dings et des concombres est dommageable &
la santé, je voudrais bien savoir si la majo-
rité du pays pourrait décréter que le peu-
ple ne doit plus admettre sur la table les
poudings et les conecombres.

L’honorable M. DEVER: Pourquoi le
vote sur le plébiscite a-t-il été pris?

L’honorable M. DANDURAND: Pour
s’assurer si le sentiment général du pays
était en faveur de la prohibition. La ques-
tion n’est pas de savoir si une moitié de la,
population désire la prohibition. La ques-!
tion est de savoir si quatre-vingt-dix, -ou
quatre-vingt-quinze pour cent de la popula-
tion sont en faveur de la prohibition, parce
que, dans ce dernier cas, le faible percentage

t

des votants opposés 3 la prOhlblthn seraient
obhges de se soumettre au veeu de ’écrasante
majorité. Mais si la moitié seulement de
Vélectorat a voté et qu’un tiers seulement
des électeurs inserits ont voté pour la pro-
hibition, peut-on raisonnablement nous de-

‘mander d’imposer les opinions d’une faible

minorité de la population i la population
de la province de Québec opposée i ces
opinions? La province de Québec ne se
soumettrait pas docilement 4 un traitement
de cette nature. Si les Communes recou-
raient 4 des mesures coércitives contre la
province de Québec, celle-ci tournerait ses
regards vers cette Chambre Haute—qui fut
originairement constituée principalement
pour lla protection \des minorités et lui de-
manderalt de voir i ce qu’aucune législation
coéreitive ne lui soit imposée.

L’honorable M. LANDRY: Ces re-
marques seront bonnes i eciter lorsquw’il
s’agira de la réforme du Sénat.

L’honorable M. DANDURAND: Je
jugerai cette Chambre d’aprés les votes
qu’elle donnera sur des question vitales.
comme celle que je discute présentement;
mais je n’ai jamais dit qu'une seconde
Chambre n’était pas une institution utile
au Canada. Au contraire, j’ai eu occasion
déja de déclarer que, bien que je préfére un
Sénat électif—élu an second degré—je
n’approuverais aucunement une proposition
faite pour Pabolir.

J’a1 mentionné, il y a un instant, certaines
choses dont lusage pourrait &tre prohibé
par les médecins comme étant anti-hygi-
énique. Je voudrais bien savoir si un An-
glais aimerait & manger son “pouding na-
tional ” sans sauce au rbum, et comment.
51 les médecins décidaient la prohibition du
pouding, lui-méme, il accepterait cette res-
triction contre ses usages domestiques.

Pour ce qui regarde Phonnéteté du vote
pris sur la prohibition, j’en dirai quelques
mots et je terminerai mes remarques.

Les honorables membres de cette Cham-
bre qui habitent des districts ruraux recon-
naitront avec moi que les substitutions de
personnes, ou lemplei - de - télégraphes.”
comme la chose est appelée populairement,
sont des pratiques inconnues dans les dis-
triets ruraux. Dans les grandes villes, ot
le votant ne connait pas son voisin, la chose
est plus facile & faire: yais dans les arron-
dissements ruraux,-oit il ¥ a'un burean de
votation pour chaque arrondissement de
"00 électeurs, et ol .chacun connait ceux’
qui ont droit de vote, la substitution d’une
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personne est chose 1mpossxble. Cette pra-
tique frauduleuse n’a pas été employee dans'
les dxstncts ruraux de la province de Qué-!
bec & 4 Poceasion du vote sur le plébiscite, et’
Je suis d’avis qu’il en a été ainsi dans tous
les autres districts ruraux du Canada. Si

les honorables membres du Sénat veulent,
examiner les rapports de la votation sur le

plébiscite dans la province de Québec, ils
constateront que le vote pris a été normal
au point de vue numérique & chaque bureau
de votation. Tous les électeurs inscrits
n'ont pas voté. Un certain percentage
seulement a voté, et ce percentage a été

presque le méme dans tous les comtés de-'

puis Soulanges jusqu’au Golfe.

Avant de terminer mes observations,
Jaimerais A répondre i Paccusation portée
par l’honorable sénateur de Hasting (sir
Mackenzie Bowell), que les libéraux du

Parlement fédéral et les libéraux des légis-
latures locales econspirent souvent ensemble.

Cette "accusation renferme une certaine
somme d’hypocrisie,
que c’est un grand crime pour des membres
libéraux du Parlement fédéral d’aider leurs
compagnons d’armes dans les luttes poli- .
tiques provineciales. Nous savons que ce
sont tous des officiers de la méme armée::

que ce sont les mémes électeurs qui votent

sous les drapeaux respectifs des deux par-
tis pohthues du Canada.

Je suis bien siir que I’honorable sénateur
de Hastings (sir Mackenzie Bowell) fera
voter un bon nombre d’électeurs conserva-
teurs pour le candidat comservatcur qui se
présentera i la prochaine élection provin-|
ciale dans son comté, comme je le ferai,
moi-méme, en faveur du candidat de mon
parti dans mon c¢omté, et je sortirai peut-.
étre des limites de ce comté pour aller offrir.
plus Toin mon assistance. Nnus savons tous
que le hl‘eraheme est le méme partout, et
qu’il en est de méme de ’autre parti.

11 y a pourtant une exception. Il parait
que le parti conservateur n’est pas le méme
an Nouveau-Brunswick que dans les autres
provmces, puisque la hgne de démareation
qui sépare les partis n’est pas conservée
dans le Nouveau-Brunswick comme elle Pest
ailleurs: mais nous savons tous que les
électeurs libéraux qui votent généralement
pour les candidats libéraux aux élections
fédérales, votent également pour les candi-
dats libéraux dans les élections provinciales,
et c’est une simple hypocrisie de dire que
les choses devraient se passer autrement.

Nous savons tous que le chef de 1a gauche
dans les Communes; sir ‘Charles Tupper.
quand la législature d’Ontario sest’ ouverte

i sa dernidre session, est descendu 4 Mont-

Elle implique Fidée .

'real pour demander & M. Dalby, du “ Star,”
de combattre autant que possible le projet
de loi proposé dans cette leglslature au
sujet des agents de la paix nommés pour
agir durant les élections, autrement appelé
projet de loi relatif aux “ constables.”” Le
* Star,” 4 partir de ce moment, suivit de
bien plus prés la politique d’Ontario que
toute autre organe pendant la derniére ses-
sion de la législature de cette province. M.
Dalby fut alors qualifié d’organisateur en
chef des forces conservatrices daus la pro-
vince de Quebec. Sir Charles Tupper a
donné alors & ses partisans pour mot d’ordre
que, afin de ressaisir le pouvoir i Ottawa,
ises amis politiques devaient d'abord faire
Ialguerrc au gouvernement provineial libé-
ra

El bien! nous l'attendons trés volontiers
sur ce terrain.

Sir Charles est, lui-méme, un électeur
dans la Nouvelle-Ecosse; mais les électeurs
de sa province n'ont pas paru se ranger
beaucoup de son c6té lors de la dernicre
élection.

(est une pure hypocrisie de dire que la
hgne de demarcatlo-x qui sépare les partis
"nest pas conservée dans la politique locale
de 1a méme manitre que dans la politique
fédérale.

i T’honorable M. PERLEY: T.e cadve dn
débat s’cst élargi un peu plus que je m’y
attendais. Je crois pouvoir dire. en faveur
des amis de la tempérance qui ont employé
le monsieur Parent en question pour faire
une enquéte sur la maniére dont le vote a

I été pris sur le plébiscite dans la province de
Québee, que, g'ils avaient connu le parti ré-
formiste auparavant aussi bien qu’ilsle con-
naissent, aujourd’hui, ils n’auraient Das em-
p]ove cet homme, parce qu’il a prouvé, lui-

i méme, qu’il est un bien méchant caractére.
T1 fut I"un des oreanisateurs libéraux pen-
dant 1a derniére élection. Je pourrais rap-

peler aux honorables messieurs de 1a droite
que Vhonnéteté est la meilleure politique,
et que, s'ils avaient suivi ce principe dés le
commencement, ils ne se trouveraient pas
dans le dilemme qui les embarrasse tant au-
jourd’hui, dilemme dont les cornes sont
toutes les promesses faites par eux dans les
différentes parties du pavs et qu’ils ont
toutes foulées aux pieds. Lorsque les amis
de la temnérance se présentérent devant feu
sir John ‘Thompson, ce dernier leur donna
franchement et. honnétement son oninion.

T1 lewr dit au'il ne eroyait pas que Voninion:
oublique fiit préte i accepter la prohibitiorn -
ot il ne leur donna aucunement i entendre.
aue son gouvernément propeserait une 18é--
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gislation dans ce sens. Il leur déclara, auI
contraire, qu’ils ne pouvaient compter sur:
cette législation. Cette attitude était hon-
néte; c’était tracer une ligne de conduite
droite et bien définie. Les honorables chefs
de la droite auraient mieux fait de suivre:
cette ligne droite et de ne pas essayer d’en
imposer aux amis de la tempérance comme
ils Tont fait. Je ne crois pas a tous ces,
petits expédients employés par un gouverne-
ment dans le but de consolider leur pou-
voir. Il y a deux grands partis dansle pays.
Ces deux partis n’ont pas la méme politique:
commerciale, et soulever des questions qui
manquent de praticabilité, comme la ques-!
tion de la prohibition, ne produit pas de
bons résultats en matiére du gouvernement.

Aprés avoir entendu les explications don-
nées par sir~John Thompson sur la prohibi-
tion, les amis de la tempérance—classe res-!
pectable qui a i cceur le bien-étre du pays—|
admirent qu’il était un honnéte homme et|
qu’il leur avait droitement répondu. La!
réponse que leur fit alors sir John Thomp-
son est aujourd’hui considérée comme rai-
sonnable méme par les honorables chefs de
la droite. Mais les chefs libéraux d’alors—
qui sont les chefs de la droite d’aujour-
d’hui—voulaient & tout prix escalader le;
pouvoir, ¢t c’est ce qui leur fit promettre
aux amis de la tempérance que la question
de la prohibition serait soumise & un plé-
biscite, et que, si le peuple se pronongait en
faveur de cette mesure, une loi prohibant
le commerce des liqueurs spiritueuses serait ;
adoptée. S’ils avaient déclaré alors aux|
amis de la tempérance que cette loi ne
serait proposée que si 50 pour 100, au
moins, du nombre total des électeurs vo-
taient pour la prohibition, les amis de la
tempérance n’auraient pas fait un seul pas
pour obtenir des votes sur le plébiscite. Si
les chefs de la droite avaient déclaré aux
amis de la tempérance que leur intemtion
était de se servir de toute ’influence du
gouvernement contre la cause de la prohibi-
tion dans la province de Québec, les amis
de la temnérance auraient eu une raison
additionnelle de s’abstenir de dépenser lem
temps et leur argent i travailler pour faire
triompher la prohibition dans P’appel fait
aux électeurs du pays.

Qui voudrait entreprendre d’obtenir 50
pour 100 de V’électorat en Canada en faveur
de la prohibition, toute Yinfluence du gou-
vernement étant jetée en plus dans la ba-!
lance contre le suceés de cette mesure?

Le gouvernement a dépensé deux cent
cinquante mille piastres de Pargent du
peuple pour prendre le vote sur un projet
de mesure qu’il n’a jamais eu Vintention de

proposer en Parlement, malgré ses pro-
messes du contraire. J’ai demandé au secré-
taire d’Etat dans cette Chambre, lorsque le
projet de loi relatif au plébiscite était de-
vant nous, de nous dire quel percentage du
nombre total des électeurs le gouvernement

| requerrait pour proposer une législation

prohibitive, et il ne voulut pas me le dire.
La méme question fut posée dans l’autre
Chambre, et aucun renseignement ne fut
donné sur ce point; mais le gouvernement
déclara que le résultat du vote sur le plé-
biscite serait compté et apprécié de la méme

‘maniére que le vote dans une élection fédé-

rale. Or, cette déclaration était trompeuse,
puisque, dans une élection fédérale, le can-
didat qui recoit une majorité des voix en-
régistrées le jour de la votation, est déclaré
élu, et l'on n’exige pas que ce soit une ma-
jorité absolue de tous les votes inserits sur
la liste électorale. Le gouvernement promet
maintenant aux amis de la tempérance que
s’ils peuvent obtenir ’adhésion de 50 pour
100 de tout l’électorat, la prohibition Jeur
sera accordée. Les amis de la tempérance

ne obtiendront jamais & cette condition.

TL’honorable M. DANDURAND: Parce
qu’ils ne pourront obtenir 50 pour 100 de
P’électorat en leur faveur?

T’honorable M. PERLEY : Oui.

L’honorable M. DANDURAND: Je suis
heureux de cet aveu.

L’honorable M. PERLEY: Ils ne l'ob-
tiendront jamais si I'influence du gouverne-
ment est jetée dans la balance contre eux.
Si les chefs de la droite s’étaient montrés
honnétes et eussent déclaré aux amis de la
tempérance qu'ils ne pouvaient leur accor-
der la nrohibition, la demande de la prohi-
bition eut été suspendue pour le moment, et
les amis de la tempérance auraient borné
leurs efforts au travail requis pour 'éduca-
tion du peuple dans le sens de la prohibi-
tion. Mais les honorables chefs de la droite
ont agi dans le cas de la prohibition comme
ils Pont fait lorsqu’il s’est agi de leurs au-
tres engagements, Ils se sont présentés de-
vant, Pélectorat, avant d’arriver au pouvoir,
a;rec un programme composé de trois arti-
cles.

Le premier se rapportait & la politique
commerciale. Ils devaient nous donner le
libre-échange comme il existe en Angleterre
et ils en ont imposé, au peuple avec cette
promesse. Non seulement ne nous ont-ils
pas donné ce libreséchange, mais ils n'ont
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1
fait subir au tarif protecteur qui existaiti L’honorable M. FERGUSON: Ses sour-
aucune réduction sensible. : ces sont officielles.

Ie deuxidme article de leur programme :
était d’accorder la prohibition aux amis de: L’honorable M. SCOTT (secrétaire
la tempérance, si une majorité était obtenue l d’Etat) : Oui.
en faveur de cette mesure en faisant voter ' .
le peuple sur cette question, et le gouverne-: _ L’honorable M. FERGUSON: §'il en est
ment ne se propose pas de tenir cette pro- : 2insi, vu tout ce ru’a dit mon honorable ami
masse. rau sujet de ce rapport si violemment dé-

Le troisidme article de leur programme | noncé du nommé Parent, il faudrait en
était de régler la question des écoles de Ma- | toute justice que le document privé que mon
nitoba a la satisfaction de la minorité de | honorable ami m’a soumis fut déposé sur le
Manitoba. Comment ont-ils tenu cet en- ! bu}'eau de la Chambre, puisqu’il nous le re-
gagement? 1Ils n’ont rien fait dans ce sens. | Présente comme étant un relevé comparatif
Toutes leurs promesses ont donc été foulées fait d’aprés des données officielles, et qu'il

aux pieds, et leur politique présente est '
d’aviser aux moyens de se justifier le mieux |
possible aux yeux du pays.
répéte, violg toutes leurs promesses, et leur
conduite sur la question de la prohibition
est une insulte aux amis de la tempérance.
Le gouvernement leur a causé un grand
tort. S’il s’était montré honnédte et leur
efit dit ce qu’il avait L'intention de faire, les
prohibitionnistes ne se seraient pas imposés
la peine et les sacrifices pécuniaires qu'ils se
sont imposés pour aboutir & quoi . . .

a rien,

Je respecte aitant un Canadien-frangais
que tout autre citoyen du Canada. C’est un
homme qui peut voter selon ses principes,
tout aussi bien que tout autre homme de
race différente de la sienne. C’est done ou-
trager le Canadien-frangais que de le repré-
senter comme on 'a fait. On a essayé de
soulever le cri de race et de religion. Cest
un outrage que d’en appeler ainsi aux pas-
sions du peuple plutét qu’a son sens de la
justice. Le gouvernement a eu tort de vou-
loir jovsr avec les amis de la tempérance,
ou de vouloir les tromper comme il I’a fait.
Les amis de la tempérance travaillent dans
Pintérét bien entendu du pays et devraient
étre traités franchement, au lieu d’étre con-
damnés, comme ils Pont été, par suite de la
violation des engagements du gouverne-
ment, & supporter la peine et les frais qu'ils
se sont imposés inutilement.

L’honorable M. FERGUSON: Je wvou-
drais savoir du secrétaire d’Etat si le docu-
ment (ou relevé comparatif) qu’il a bien
voulu me soumettre privément a été préparé
d’aprés des données officielles pour ce qui
regarde les sous-officiers-rapporteurs ¢

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat).: Oh, oui. Ce document a été pré-
paré daus le département de M. Chapleau,
%‘reﬂier en. chancellerie, et je ’ai fait véri-

er.

IIs ont, je lei d

lui donne 'avoui de son autorité.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
Etat): J’ai cité cet exposé pour prouver
que les noms des sous-officiers-rapporteurs
donnés dans le rapport de Parent étaient
faux, et je ne suis pas allé plus loin.

L’honorable M. FERGUSON: Mon hono-
rable ami nous dit comment il a obtenu ses
renseignements. Comme membre du gou-
vernement il les a obtenus du greffier de la
Couronne en chancellerie.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Je me suis servi de ce relevé com-
paratif pour ce qui regarde les sous-officiers-
rapporteurs, et mon analyse n’a pas &té
poussée plus loin.

L’honorable M. FERGUSON: Mais il
faut aller plus loin, puisque les explications
de Thonorable ministre se rapportent non
seulement aux sous-officiers-rapporteurs,
mais aussi zux bureaux de votation dans
lesquels ils ont opéré respectivement. Par
exemple, un M. Langevin est mentionné
comme ayant agi comme sous-officier-rap-
porteur du bureaun de votation No. 4. De
méme, ’honorable ministre en parlant des
autres sous-officiers-rapporteurs, comprenait
en méme temps les autres bureaux de vota-
tion qu’ils ont nrésidés.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): J’ai obtenu d’abord les noms des
sous-officiers-rapporteurs mentionnés dans
le relevé comparatif et j’ai adressé ce relevé
au greffier de la Couronne en chancellerie
pour le vérifier; pour vérifier particuliére-
ment les noms des sous-officiers-rapporteurs
du comté de Beauce et de quelques autres
comtés; pour voir si les noms cités par
Parent 'se trouvent sur la liste officielle des
sous-officiers-rapporteurs qui ont agi dans
ces districts.
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Quant au distriect de Beauce je suis in-
formé qu'aucun des sous-officiers-rappor-
teurs nommés par Parent comme ayant agi
dans cette localité ne se trouve sur la liste
des sous-officiers-rapporteurs nommés pour
les arrondissements de Beauce, ou de Lévis.

Des erreurs auraient pu &tre commises
pour ce qui regarde certains bureaux de vo-
tation en particulier, et c’est pourquoi je
désirais savoir si un ou plusieurs cas de
cette nature se trouvaient dans le distriet
électoral que je viens de nommer.

L’honorable M. FERGUSON : Mon hono-
rable ami admet le point que je désire éta-
blir. Il a donné des explications basées sur
des sources officielles relativement aux sous-
officiers-rapporteurs et aux bureaux de vo-
tation qu’ils ont présidés. I’honorable mi-
nistre, aprés avoir donné ces explications;
aprés s’étre servi du relevé comparatif déja
mentionné et servant de base i ses explica:
tions, devrait déposer ce document sur le
bureau de ia Chambre.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Vous pouvez demander la produc
tion de tous les documents que vous désirez
avoir sur ce sujet.

L’honorable sir MACKENZIE BOWXLL:
Ce n’est pas la question.

L’honorable M. SCOTT
d’Etat) : Je ne ferai rien de plus.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Mais I'honorable ministre est tenu de se
conformer i la pratique parlementaire qui
veut que, lorsqu’un ministre se sert d’un do-
cument auqizel il donne un caractére officiel,
il est tenu de le déposer sur le bureau de la
Chambre. Sl le faut, nous ferons décider
ce point par le Président de la Chambre.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Le document dont je me suis servi
n’est pas officiel; il n’est pas signé, et le seul
point que j’ aie voulu établir en m’en ser-

. vant, et que j'ai réellement établi, c’est que
les sous-officiers-rapporteurs mentionnés
dans le rapport de Parent n’avaient été au-
cunement sous-oﬁiciers-rapporteurs, et voild
tout. Je le repete, ce n'est pas un docu-
ment oﬁcwl et je Pai commumque privé-
ment i lhonorable monsieur; mms J’aﬂirme
sur mon honneur que tout ce que j’ai dit au
sujet des sous-officiers-rapporteurs est con-
forme i la vérité. Je ne me Propose pas dej |
déposer ce document privé sur le bureau de:
la Chambre; mais chacun de vous peut en '
prendre connaissance, l

(secrétaire

L’honorable M. FERGUSON : Mon hono-
rable ami V’a cité, ou en a fait usage dans
cette Chambre, et par suite, selon la prati-
gue parlementaire, il appartient & la Cham-

re.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Les renseignements qu’il contient
sont mes propres notes. Il n’est pas signé
et ce n’est pas, je le répéte, un document
officiel.

L’honorable M. FERGUSON: Ce docu-
ment parait rendre ’honorable ministre trés
mal i Paise. Mais je prétends qu’aucun
membre du gouvernement n’a le droit de se
servir ici de renseignements, ou de tout do-
cument publie qu’il ne soit prét & soumettre
3 la Chambre. Il s'est montré trés obli-
geant en me le communiquant; mais, en
réalité, je ne sais pas si j’ai le droit de m’en
servir, ou de le clter Sila pretentlon de
mon honorable ami est bien fondée, si c’est
un document privé, je ne suis pas libre de le
comparer avec le rapport-Parent.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): J’ai donné mon opinion. Clest
tout simplement un mémoire privé fait nour
moi-méme, et je déclare que tout ce que j'ai
exposé A la Chambre est rigoureusement
vrai et exact.

I’honorable M. FERGUSON: L’honora-
ble ministre devrait attendre que nous T'ac-
cusions d’avoir dit des choses contraires a
la vérité. Il ne s’agit pas de la véracité de
mon honorable ami. L’honorable ministre
s’est servi d’un document représenté comme
provenant de sources officielles. 11 a expli-
qué comment il s’était procuré les rensei-
gnements que contient son document. I1
s’est servi de ce document qu’il a bien voulu
me communiquer. Je 'ai parcouru rapide-
menf et la question est maintenant de savoir
si jai blen le droit de m’en servn moi-
méme iei.

L’honorable: M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Vous pouvez le réfuter si “vous le
voulez,

L’honorable M. FERGUSON: Je pré-
tends avoir le droit de le discuter. L’hono-
rable ministre me Pa communique prive-
ment, et je ne voudrm-:. pas m’exposer & des
reproches

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : L’honorable monsieur eouleve-t-xl
une question d’ordre?
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L’honorable M. FERGUSON: Oui.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Eh bien! discutons la. Je crois
devoir dire que la demande de ’honorable
monsieur, que le document privé en ques-
tion soit dénosé sur de bureau de la Cham-
bre, ne repose sur aucune base sérieuse.
Mon honorable ami, le secrétaire d’Etat,
g'est fait un mémoire en extrayant d’un ré-
gistre public certains renseignements offi-
ciels pour s’en servir ici, et ’honorable mon-
sieur (M. Ferguson), g'il le juge & propos,
peut demander la production de copie des
documents publics enregistrés d’ol est tiré
cet extrait.

L’honorable monsieur a le droit de de-
mander par une motion la production d'un
rapport de cette nature; mais il ne peut de-
mander qu’un simple mémoire, fait par ho-
norable secrétaire d’Etat, lui-méme, pour
son propre usage, soit déposé sur le bureau
de la Chambre comme si ¢’était un docu-
ment officiel. Il ne peut insister sur ce
point, parce que, comme je viens de le dire,
le document dont il demande la production
sur le bureau de la Chambre n’est pas offi-
ciel. C’est un simple extrait que Phonora-
ble secrétaire d’Etat s’est procuré pour as-
sister sa mémoire. Si mon honorable ami,
le secrétaire d’Etat, avait cité un Dassage de
document officiel, et si ’honorable monsieur
(M. Ferguson) demanda1t la production du
document d’oil est tiré ce passage, i il serait
dans son droit; mais il n’a pas présentement
le droit de demander la prnduction d’'un
mémoire que le secrétaire d’Etat a rédigé,
lui-méme, pour son propre usage.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
La seule question, ¢’est de savoir si le docu-
ment sur lequel le secrétaire d’Etat a basé
ses explications est un document officiel ou
non. Il a déclaré & la Chambre qu'il s’é-
tait procuré fe doeument——qu il qualifie
mamtenant de simple mémoire—d’un offi-
cier du Parlement, le greffier de la- Cou-
ronne en chancellerie. Ce mémoire n’est
donc pas un simple document privé. C’est
un document officiel. D’aprés Bourinot et
May, si un ministre de la Couronne cite un
passage d’'un document publie, il doit dé-
poser ce document sur le bureau de la
«Chambre, si on Vexige. Cette méme ques-
tion a été soulevée, avant-hier, dans.la
Chambre des Communes, lorsque ’honora-
ble M. Fisher g’est placé dans la position
quoccupe présentement, ici, honorable se-
crétaire d’Etat. L’honorable M. Fisher
était supposé avoir. cité un passage d’un do-

cument que j’avais lu dans cette Chambre,
et Thonorable M. Foster lui a demandé de
déposer ce document sur le bureau de la
Chambre des Communes. L’honorable mi-
nistre de PAgriculture (M. Fisher) a nié
qu’il efit cité un document officiel. 11 dis-
cutait justement sur un article qui a paru
dans le “Journal ” et que j’ai fait insérer
dans le journal de la Chambre. On se sou-
vient que, sur Pappel au Président, ce der-
pier a décidé aue, lorsau’un document offi-
clel est cité, il doit étre déposé sur le bureau
de la Chambre, si 1a chose est demandée.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Dans le cas présent, le document
n’est pas officiel.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Oh, oui. L’honorable secrétaire d'Etat a
cité un document qu’il a reconnu, lui-méme,
en s’adressant 4 mon honorable ami (M.
Ferguson) comme étant un document offi-
ciel, puisqu’il a dit qu'il se 1’était procuré
d’un officier du Parlement—ce document
étant un extrait du registre tenu par le
greffier de Ia Couronne en chancellerie. $’il
y avait dans cet extrait quelque chose que
Phonorable ministre craigne de rendre pu-
blic, Pattitude qu’il prend présentement
pourrait s’expliquer; mais si c’est une conie
exacte de renselg'nements tirés des regxstres
officiels, cette copie devient mar suite un
document publie.

Bourinot dit:

D’aprds les plus hautes autorités, losqu’'un
ministre de la Couronne cite un passage d’un do-
cument public dans la Chambre et base son argu-
mentation, ou son assertion, sur ce document, il
doit déposer ce document sur le bureau de la
Chambre si celle-ci le demande.’

Votre distinction, c’est que, si vous tenez
un document officiel dans votre main, et en
citez des passages, ce document ne doit pas
étre depose sur le bureau de la Chambre &
glrféns qu'une motion ne soit faite 3 cette

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Non.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Quelle est la prétention de Ihomorable
secrétaire d’Etat? Cet honorable monsieur
g'est appuyé en discutant sur un extrait
dont le caractére est officiel.

L’honorable M SCOTT: Non.

L’honorable sir MACKENZIE BOWELL:
Voila comment la ‘question est posée par
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nous. L’honorable secrétaire d’Etat dit
non, et soutient que le mémoire dont il
s’est servi n’est pas un document officicl.
Nous prétendons que c’est un document
officiel, puisque P’honorable ministre s’n
est servi comme de point d’appui et qu'il
Pa reconnu comme étant tiré d'un registre
officiel. Puisqu’il en est ainsi il appartient
i la Chambre et non i ’honorable ministre.

L’honorable M. SCOTT, (secrétaire
d’Etat): Les renseignements que j’ai cités
ne pouvaient, vu leur nature, étre confiés 3
ma mémoire. Ce petit mémoire que je tiens
présentement dans ma main peut-il étre
qualifié de document officiel, selon le rai-
sonnement de Jhonorable monsieur? En
voici la source: J’envoyai mon secrétaire au
bureau du greﬂier de la Couronne en chan-
cellerie pour m’assurer si, dans le comté de
Beauce, ou le comté de Lev1s, les noms des
sous-officiers-rapporteurs qui  figuraient
dans le rapport de Parent avaient réelle-
ment servi comme sous-officiers-rapporteurs
dans certains arrondissements de ces com-
tés. Mon secrétaire m’apporta un mémoire
établissant que ces hommes n’avaient pas
agi comme sous-officiers-rapporteurs.

L’honorable chef de la gauche prétend
que ce mémoire est un document public
d’aprés le prinecipe qu’il a invoqué. Pou-
vals-Je porter dans ma mémoire tout ce que
Javals a e\phquer a4 la Chambre? Je
metals fait préparer un tableau et en le
citant j’ai déclaré qu’il était exact; que je
Pavais talt vérifier sur les rapports officiels
envregistrés dans le bureau du greffier de la
Couronne en chancellerie. Tout honorable
membre de cette Chambre peut étre admis
dans ce bureau et en obtenir les mémes
renseignements que j’y ai trouvés. Le ta-
bleau que je viens de mentionner n’est cer-
tifié par aucune signature. C’est un simple
mémoire pour mon propre usage, et ce que
yai déclaré a la Chambre, c’est que les ren-
seignements fournis par moi étaient exacts,
puisque j’avais entre les mains un document
qui avait été comparé avec les rapports offi-
ciels enregistrés dans le bureau du greffier
de la Couronne en chancellerie, ou fait
d’aprés ces rapports. Je n’ai pas examiné
tous les détails se rattachant & la votation
qui a eu lieu dans les comtés que j’ai déja
nommés; mais je me convainquis que les
accusations portés étaient basées sur des
faits purement imaginaires, et m’étant
convamcu dela faussete de ces accusatlons,
Fai conclu avec raison que le nommé Pa-
rent n’était jamais allé dans ces comtés.

Je n’ai rien dit de plus.

Le mémoire dont je me suis servi n’est
pas plus un document officiel que cet autre
mémoire que J’ai ici devant moi. Dira-t-on
que cette bande de papier est un document
officiel? Chacun de nous peut se donner la
méme peine que je me suis donné, moi-
méme, pour me renseigner., L’officier qui
m’a fourni les renseignements en question
est un officier du Parlement. Les docu-
ments relatifs 34 la présente question sont
enregistrés dans son bureau. Ce ne sont
pas des papiers d’Etat tenus exclusivement
sous la rarde de la Couronne. Celle-ci n’a
aucun contrdle sur ces documents. Lors-
que, par courtoisie, 3’ai communiqué le mé-
moire en question & mon honorable ami, je
ne croyais pas qu’il souléverait la question
qu’il a soulevée. Le greffier en chancellerie
a fait copier un lot de renseignements dont
je ne me suis pas servi. Je n’ai demandé
que la premiére partie de ces renseigne-
ments, et je n’ai aucunment pris connais-
sance du reste du document fourni par le
greffier.

L’honorable M. McKAY: Qu’est-ce que
Phonorable ministre objecte & ce que le
Phonorable ministre objecte & ce que le mé-

moire en question soit déposé sur le bureau
de 1a Chambre.

L'honorable M. SCOTT (secré’aaire
d’Etat): I1 o’ ya,a proplement parler rien
dans ec mémoire qui s’oppose & ce qu’il soit
déposé sur le bureau.

L’honorable M. FERGUSON: Pour ce
qui regarde la question d’ordre qui vient
d’étre discutée, je citerai ce que May dit &
la page 821, dans sa dixidme édition, je
crois:

Un ministre de la Couronne, dit-il, n’est pas
libre de lire, ou de citer un passage d’une dépé-
che, ou de tout autre papier d’Etat, devant la
Chambre des Communes a moins qu’il ne soit
prét & le déposer sur le bureau de la Chambre.
Cette restriction est semblable a cette régle qui
préside A la preuve devant les tribunaux, et qui
empéche I'avocat de citer des documents qui
n’ont pas été préalablement produits dans le dos-
sier. Ce principe est si raisonnable qu’il n’a pas
&té contesté et chaque fois qu’il a été invoqué a
temps on Y'a toujours reconnu.

Or, je crois qu'il est invoqué & temps dans
le cas actuel. '

11 est aussi admis qu'un document qui a été cité
doit étre déposé sur le bureau de la Chambre, si
la chose peut étre faite sans nuire aux intéréis
publics.

Comment l’intérét pubdlc pourrait-ﬂ s’op-
poser i ce que le mémoire en question fut
déposé sur le bureau de cette Chambre?
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May dit encore:

La méme régle, cependant, ne s’applique pas
aux lettres privées, ou mémoire.

Je prévois que Pon va saisir cette der-
niére partie de ma citation et dire qu’il
s'agit présentement d’'un mémoire privé.

L’bhonorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Oui, ce n’est qu'un mémoire privé.

L’honorable M. FERGUSON: 8’1 doit
étre considéré comme tel nous devrions en
examiner le contenu pour décider ce point,
Je soutiens avec toute la fermeté que je
puis donner i mes paroles ~u’il ne doit pas
étre considéré comme un mémoire privé.
Voici un cas qui correspond & celui qui
nous oceupe présentement, et dans lequel la
prétention de mon honorable ami fut émise:

Le 18 mail, 1865, M. Ferrand demanda au Pro-
cureur général s’il avait l'intention de déposer
sur le bureau de la Chambre un écrit et une let-
tre auxquels il avait fait allusion le jour précé-
dent en réponse & une interruption relative a la
‘“ Leeds Bankruptcy Court.”” Le Procureur gé-
néral répondit qu’il avait fait certaines déclara-
tions & la Chambre sur sa propre responsabilité,
et que, vu que les documents qu’il avait cités
étaient privés, il ne pouvait les déposer sur le
bureau de la Chambre. Lord R. Cecil prétendit
que, puisque les papiers en question avalent &té
cités, ils devaient étre déposés sur le bureau ;
mais le Président déclara que cette régle ne s'ap-
pliquait gu’aux documents publics.

Rien ne saurait appuyer plus clairement
Topinion que cette régle s’applique au cas
actuel, et si mon honorable ami, le secré-
taire d’Etat, pouvait établir qu’il s’agit pré-
sentement d’un ‘document wprivé, jadmet-
trais de suite sa prétention; mais je ne puis
faire cette admission. Cependant, je ne
suis pas disposé, & moins que la Chambre
ne le désire, a4 insister davantage sur ce
point. Si mon honorable ami et ses colls-
gues sont disnosés 4 se retrancher derriére
la raison que c¢’est un document privé, pour
écarter Vobligation de le déposer sur le bu-
reau de la Chambre, je suis bien prét i les
féliciter de leur courage.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Mon honorable ami ne saurait
clore de cette maniére le débat qu’il a provo-
qué, T1 a soulevé la question d’ordre et
cette question doit étre décidée.

L’honorable M. FERGUSON: Nous de-
vons, par conséquent, la soumettre au Pre-
e1dent et ce dernier ne peut la poser &'l n ’a
pas pris connaissance, lui-méme, du docu-
ment.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): Mon honorable ami ne saurait
considérer cette derniére prétention comme
admise. Je suis prét, quant 4 moi, a I'é-
couter jusqu'a la fin de son discours.

L’honorable M. FERGUSOXN: Je sou-
tiens que le document dont il s’agit est d'un
caractére public et gue mon honorable ami,
aprés en avoir cité des passages, aprés avoir
admis que ce qu’il citait était officiel et
avait été obtenu du greffier de la Couronne
en chancellerie—gardien des renseigne-
ments qu’il contenait—est maintenant tenu
de le déposer devant la Chambre parce que
c’est un document public, parce que ce do-
cument ne peut &tre considéré comme étant
d’un caractére privé.

o

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je dois dire que, lorsque mon ho-
norable ami, (le secrétaire d’Etat) a com-
mencé 3 donner des explications & la Cham-
bre & I’anpui de son argumentation, et lors-
qu’il a déclaré que ces exnlications étaient
basées sur des documents publies, c’est-a-
dire, sur des rapports déposés sous la garde
d’un officier de cette Chambre, Thonorable
(M. Ferguson) était libre de dire au secré-
taire d’Etat: Vous ne devez pas faire allu-
sion 4 ces documents & moins que ceux-ci
ne soient eux-mémes produits devant ia
Chambre; mais mon honorable ami n’a pas
soulevé cette question, et je crois, du reste,
qu’il a aussi bien fait de s’en abstenir, parce
que mon honorable collégue ne s'était pro-
curé que des extraits de ces documents, aux-
quels il avait ajouté ses propres notes, pour
g’en servir dans la discussion devant cette
Chambre. Ces extraits et ces notes font
partie de son discours, ou de son argumenta-
tion. Ils ne constituent donec pas, réunis,
ce qui peut étre considéré comme un docu-
ment public; mais ils constituent, réunis,
un document qu’il a, lui-méme, préparé
pour son propre usage, et oui n’a pas le ca-
ractére officiel requis pour autoriser qui que
ce soit & exiger qu’il soit déposé sur le
bureau de la Chambre. J’ai dit que,
si Vhonorable monsieur (M. Ferguson)
a besoin des documents officiels auxquels
mon honorable collégue a fait allusion, il a
le droit de les obtenir, et que, si mon hono-’
rable ami, le secrétaire d’Etat, avait entre
les mains un document public au lieu d'ex-
traits de ce document et de ses propres notes
accompagnant ces extraits——

L’honorsble M. FERGUSON: Il n’y a
‘pas de notes.
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Justice) : Si mon honorable collégue avait
cité un passage d'un document public, une
dépéche, ou toute communication officielle
contenue dans un document public placé
sous le garde de la Couronne, ’honorable
monsieur (M. Ferguson) aurait eu le droit
de demander que cette communication fiit
déposée sur le bureau de la Chambre, 3 la
portée de tous. Mon honorable collérue a
cité un exirait provenant de documents qui
ne sont pas des papiers d’Etat placés sous la
garde de la Couronre; mais qui se trouvent
sous la garde du Parlement, et—quelle que
soit la maniére dont il s’est nrocuré cet ex-
trait il ’a communiqué 3 mon honorable
ami de la gauche—lui procurant ainsi le
méme avantage qu’il aurait pu obtenir si
les ® documents d’odt DPextrait provenait,
avaient été, eux-mémes, déposés sur le bu-
reau de la Chambre; mais mon honorable
ami (M. Ferguson) prétend qu’il a le droit
d’exiger que cet extrait soit déposé sur le
bureau de la Chambre comme s’il était un
document public et mon honorable collégue,
le secrétaire d’Etat, repousse avec raison
cette prétention.

Ce qu’il a voulu par courtoisie et volon-
tairement concéder & mon honorable ami de
la gauche en lui communiquant Pextrait en
question, ne saurait tomber dans le domaine
des réglements de la Chambre; ou la con-
cession qu’il a ainsi faite ne saurait lui étre
forcément imposée par ces réglements.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
La question repose sur la réponse du.secré-
taire ’Etat. On a demandé & ce dernier si
le papier dont il se servait était un docu-
ment public, et il a répondu dans Paffirma-
tive. : )

L’honorable
d’Etat) : Non.

T’honorable M. MACDONALD (C. A.):
I1 a répondu que ¢’était un extrait d’uh re-
gistre publie.

" L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Oui, extrait d’un registre public;
ceci est exact, et il faut dire aussi: avec mes
propres notes sur le méme papier.

Le PRESIDENT: A mon avis une dis-
tinetion doit &tre faite entre un document
public et un extrait d’'un document ou re-
gistre nublic, dont un membre de cette
"Chambre peut se servir dans son argu-
mentation. Je ne vois aucune autorité en
vertu de laquelle un membre de cette Cham-

M. SCOTT (secrétaire

bre, qui déclare que le document qu’il cite
est un extrait d’'un registre public qu’il g'est
procuré nour son propre usage, serait tenu
de déposer cet extrait devant la Chambre.
Je ne crois pas nue le passage tiré de May
et cité par Phonorable sénateur de Marsh-
field, s’applique au présent cas. Si ’bono-
rable secrétaire d’Etat efit fait la lecture
d’une dépéche, ou Pun document officielle-
ment signé, il ne lui serait pas permis de
g’en servir a moins qu’il ne fiit prét a le dé-
poser sur le bureau de la Chambre; mais, a
mon avis, un simple extrait non signé d’'un
registre public n’est pas un document offi-
ciel dont on puisse obliger le dépdt devant
la Chambre. ;

L’honorable M. FERGUSON : Mes hono-
rables amis, qui représentent le gouverne-
ment ici, auraient pu prendre une autre at-
titude relativement au document en ques-
tion, et je suis surpris qu’ils ne ’aient pas
fait, puisque mon honorable ami, le secré-
taire d'Etat, a cru pouvoir faire de trés lon-
gues observations appuyées sur ce docu-
ment. Avec ce point d’appui il s’est permis
d’affirmer que tout le contenu du rapport de
Parent au sujet des sous-officiers-rap-
porteurs &tait faux.

L’honorable M. SCOTT .(secrétaire
d’Etat) : Ecoutez! écoutez! J’ai fait cette.
déclaration générale et je la maintiens.

L’honorable M. FERGUSON: Mon ho-
norable ami se montre trés vaillant aprés la
décision du Président. J’ai parcouru ra-
pidement son extrait, ou son mémoire pnv.é
comme il Pappelle, et je soutiens, moi qu’il
ne justifie pas la déclaration générale de
mon honorable ami. Le rapport de Parent
renferme, sans doute, des exposés qui diffe-
rent d’avec les constatations officielles faites
par mon honorable ami. Ce rapport ren-
ferme méme des contradictions frappantes;
mais Pextrait officiel dont s’est servi mon
honorable ami ne Pautorise certainement
pas 4 dire que toutes les allégations de
Parent sont contradictoires. Je ne suis
pas Yavocat de cet homme et je n’ai aucun
intérét & le défendre. Il était, il y a quel-
que temps, un fonctionnaire public possé-
dant la confiance du gouvernement actuel.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat: Tl n’a &t6 que pendant quelques se-
maines employé dans le département des
Poutes. ‘ ‘ R

L'honorable M. FERGUSON: Mon ho-
norable ami dit qu’il n’a été employé que
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pendant trés peu de temps. Peu m’importe
la longueur de la nériode durant laquelle il
Sest trouvé exposé i la contagion; mais il a
été employé, pendant un certain temps, par
le gouvernement actuel et ce dernier a di le
connaitre suffisamment pour mettre en lui
sa conflance. Autrement, il ne Paurait pas
employé. Peu de temps avant cette période
il avait été employé par le parti libéral
comme un organisateur. J’admets avee
mon honorable ami, le sénateur de Wolseley
(M. Perley) que la “ Dominion Alliance” a
été trés souvent victime d’abus de confiance.
Cette organisation a cru, sans doute, aux
promesses que les honorables chefs de la
droite lui avaient faites de s’assurer du
veen des populations et de s’y conformer.

L’honorable M. SCOTT
d’Etat: Non.

L’honorable M. FERGUSON: Mon ho-
norable ami dit non. Prétend-il que e gou-
vernement n’était pas prét i se conformer
au veeu des populations?

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Oui, il est prét 3 se conformer au
veeu des populations.

L’honorable M. FERGUSON: Le mi-
nistre de ’Agriculture, dans un discours
qu’il prononga devant la convention libérale
tenue & Ottawa, en 1893, lorsqu’il proposa
la résolution concernant le plébiscite, dé-
clara que lintention de son parti, ¢’il arri-
vait au pouvoir, était de s’assurer du veeu
des populations et de se conformer & ce
veu,
d’Etat, ne saurait contredire cette asser-
tion.

(secrétaire

L’honorable M. POWER: L’honorable
monsieur serait-il assez bon de nous dire
quel est le vau des populations sur la ques-
tion de la prohibition?

L’honorable M. FERGUSON: Mon ho-

Mon honorable ami, le secrétaire!

demment que cet homme était digne de con-
fiance, et en cela, je le répéte, elle a &t
victime de sa confiance mal placée. Elle
eroyait que on pourrait se fier au rapport
faixt par un des organisateurs du parti libé-
ral.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Ce n'est pas 'un des organisa-
teurs du parti libéral.

L’honorable M. FERGUSON: Je n’ai
jamais vu ce nommé Parent et ne connais
rien sur son compte. Je n’ai pas eu Yoceca-
sion de lire son rapport, avant qu’il ait été
communiqué ici; mais jai parcouru le
document d’olt mon honorable ami a tiré
son inspiration et qui lui a fait dire que
chaque allégation du rapport de Parent re-
lative aux sous-officiers-rapporteurs est en-
I'ciérement fausse, et je soutiens que, si
. toutes les allégations de Parent sont men-
{ songéres et fausses, 'honorable secrétaire

d’Etat aura besoin de plus de renseigne-
! ments que ne lui fournit le document dont
|l g’est servi, ou qui lui a servi de point
d’appui, pour établir cette fausseté. C’est
le seul point que je désire faire ressortir en
I discutant la présente question, et j’aujou-
i terai seulement que les criminels, comme
| nous le savons tous trés bien, tiennent tou-
jours & se cacher et c’est ce qui les carac-
Itérise. Celui qui commet une fraude
prendra toutes les mesures imaginables
pour cacher cette fraude. Ce n’est pas une
tiche facile que celle de découvrir les
fraudes électorales, méme dans la contesta-
tion d’une 68lection. Tous ceux qui ont &té
chargés de cette besogne savent qu’il est
trés difficile d’obtenir des renseignements.
Vous avez la certitude que 'on a eu recours
aux manceuvres les plus corrompues et les
y plus frauduleuses; mais les coupables ont
su cacher leurs pistes, et il est des plus diffi-
 ciles d’obtenir la preuve requise pour les
atteindre. Mais de ce que le nommé Paremt
qui, dans son enquéte de cing ou six jours,
n’est pas absolument précis dans ses alléga-

norable ami n’a pas besoin d’essayer de me! tions, il ne ¢’en suit pas que des fraudes
répondre avec des futilités. Le point que , I’aient pas été commises en prenant le vote
je tiens particuliérement a établir dans le sur le plébiscite dans la provinee de Québec.
mo‘x?gntz <i"est q(\lxe la « Do{ximnion Allliailce”’ i gn§ Pl‘ell,‘i'f Passablgrmeﬁt forte,rtag chI};
a été victime de sa confiance mal placée; traire, qu'il y a eu fraude, ressort du fai
dans le gouvernement au sujet du plébiscite. i que mon .honorable ami, le secrétaire d’Etat,
Elle a ét§ en outre v1ctim’e de sa cox_lﬁance  g'est montré inquiet sur la question d’ex-
219,1 5ll)laceehen croyant cllu elle pouvait con- { aminer. plus & fond et plus lﬂrement 85?
er & un homme—que le gouvernment ac-: sources de renseignements. soin qu’i
tuel emp%oyax’&—la chargg‘ de, recueillir fles ’ia,mis & empécher cet examen démontre qu’il
;ltﬁ)mahons 1;sur lgtmamell'? -dont ce méme, n”est pas tréstgﬁr, lui-réme, que des fraudss
vernement avait rempli ses promesses n’ont pas été commises sur une grande

4 Végard du plébiscite. Elle croyait évi- . échelle en prenant le vote sur le plébiscite.
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L’honorable M. POWER:

lajournement du débat.

Je propose

La motion est adoptée.
Le Sénat s’ajourne.

la séance est levée.

SENAT.
Séance du jeudi, le 20 avril 1899.

Présidence de l’honorable sir C. A. P.
PELLETIER, C.M.G.

La séance est ouverte i trois heures.

Priére et affaires de routine.

VAPEURS AMENAGES POUR L’EM-
MAGASINAGE A FROID—INTER-
PELLATION.

L’honorable M. FERGUSON:

Je demande au gouvernement si les steamers
“Lake Winnipeg ' et ‘‘ Gaspesia,” qui ont fait
escale au port de Charlottetown pendant 1’au-
tomne de 1898, étaient aménagés pour l'emma-
gasinage a froid ?

Si oui, quelle est la nature de l'installation
d’emmagasinage a froid, quand les steamers en
ont-ils été pourvus, et quelle somme cette ins-
tallation a-t-elle colité au gouvernement ?

Quelle subvention a €té payée a ces steamers
pour chaque voyage ?

Je désire déclarer 4 la Chambre et plus
particuliérement au chef de cette Chambre
que le service de ces vapeurs en faisant
escale, Pannée derniére, au port de Char-
lottetown a été certainement une source de
grands profits pour notre province. Je dé-
sire constater ce fait, vu le débat qui a eu
lien, 'année derniére, sur ce sujet. Ces
vapeurs ont fait escale au port de Charlotte-
town, et ce service est réellement arrivé a
point pour notre province, parce que la pro-
vince de I'Ile du Prince-Edouard n’a pas
été, Pannée derniére, favorisée d’une aussi
bonne récolte que dans les autres parties du
Canada généralement. Notre grain a beau-
coup souffert de la rouille. La récolte de
blé n’a atteint qu'une demi-moyenne, et
celle de Yavoine a été, elle aussi, trés pau-
vre. Les services rendus par ces vapeurs
ont été réellement considérables. La seule
erreur commise a été celle des marchands
et d’autres qui n’ont pas eu dans nos res-
sources upe confiance suffisante pour de-

lmander au gouvernement assez d’espace
{pour leurs frets. IL’espace demandé au va-
|peur ““Lake Winnipeg” n’était pas suffi-
Dans le cas du ““ Gaspesia,” on lui a
offert beaucoup plus de fret qu’il n’a été
capable d’en recevoir sur son bord. Je ne
i blime pas le gouvernement sur cette insuffi
| sance, C’est plutdt la faute des marchands
' qui n’ont pas, comme je viens de le dire,
"demandé assez d’espace.

. Lhonorable M. MILLS (ministre de la
| Justice) : Les renseignements que j’ai re-
. cus sur ce point se lisent comme suit: “ M.
i Robertson dit que le vapeur ¢ Lake Winni-
;peg’ a ¢été pourvu d’un aménagement
Ipour emmagasinage réfrigéré a la glace.
| Payé $426.22 pour la moitié du coiit de
tPaménagement d’un emmagasinage isolé et
. réfrigéré 2 la glace sur le vapeur °Lake
{ Winnipeg ’. Payé $500 de subvention pour
un voyage de Charlottetown. L’installation
de Pemmagasinage réfrigéré sur le ‘Gas-
pesia’ a été faite par les propriétaires de ce
vapeur.”

M. Parmalee dit:—Pour ce qui regarde
'la subvention payée, la somme de $2,000 par
voyage—et il y en-a eu deux—a été payée
au vapeur “Lake Winnipeg,” et la somme
de 31,000 par voyage a été payée au “ Gas-
pesia .

L’honorable M. FERGUSON: Je dois,
par conséquent, comprendre que c'est un
emmagasinage réfrigéré a la glace que Von
a fait sur ces vapeurs et non un emmaga-
sinage & froid mécanique, c’est-a-dire, ré-
frigéré par des ventilateurs?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): (’est un emmagasinage réfri-
géré a la glace que l'on a fait sur le “ Win-
nipeg ”. (’est ce qui a été dit. Sur Pautre
vapeur, il y avait un emmagasinage isolé et
réfrigéré.

T’honorable M. FERGUSON: L’emma-
gasinage 1s0lé et réfrigéré a de la glace pour
| véfrigérant.

I’INSPECTEUR DES MINES DANS
LE DISTRICT DU YUKON—IN-
TERPELLATION.

T’honorable M. KIRCHOFFER:

M. James D. McGregor est-il actuellement em-
ployé comme inspecteur des mines dans le dis-
trict du Yukon ? Si non, depuis quand a-t-il &té
remercié de ses services ?

Est-il actuellement au service du ministare dg
I'Intérieur avec un autre emploi ? S8i oul, quel °
est son -emploi, quels ront ges devoirs, quel est
san salaire, quells est la date de sa nomination ?




[20 AVRIL 1899]

177

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): En réponse i la premiére ques-
tion: M. MecGregor est maintenant em-
ployé comme inspecteur des mines dans le
district du Yukon. En réponse & 1a seconde
question, je dirai que, vu qu’il n’est pas dé
signé avec un autre emploi, je ne puis dire
s'il a é6té employé autrement que comme in-
specteur des mines.

EMPLOI DE THOMAS D. MACFAR-
LANE—~INTERPELLATION.

T’honorable M. KIRCHHOFFER:

M. Thomas D. Macfarlane a-t-il un emploi dans
le département de I'Intérieur ? Si oui, quels sont
ses devoirs et quel salaire recgoit-il ?

Est-il actuellement & l'emploi du gouverne-
;néetnt ’:, Si non, quand et pourquoi a-t-il cessé de
‘étre ?

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : En réponse i la premiére partie
de Pinterpellation, je dirai oui. Il était

employé comme sous-agent pour la conces-|

sion des permis de coupe de bois et la per-
ception des droits imposés sur ces permis
dans le district du Yukon. Son salaire
était de $100 par mois. En réponse i la
seconde question, ses services n’ont plus été
requis aprés le 30 novembre 1898.

REPRISE ET FIN DU DEBAT SUR LE
PLEBISCITE ET TA PROHIBI-
TION.

L’ordre du jour appelle la reprise du débat
ajourné sur la motion de I'honorable Sir Macken-
zie Bowell ;—

Qu’'une humble adresse soit présentée A Son
Excellence le Gouverneur général pour prier Son
Excellence de vouloir bien faire transmettre au
Sénat toute la correspondance échangée avec le
gouvernement ou I'un des membres du gouverne-
ment, concernant la présentation d'une lof pro-
hibitive ; aussi les aMdavit et autres documents
8¢ rapportant au vote donné surla question de la
prohibition, le 29 septembre 1898, et aux préten-
dues fraudes commises & I'occasion de ce vote.

L’honorable M. POWER: Bien que j’aie
proposé I'ajournement du débat sur le su-
jet qui est maintenant devant nous, je ne
me propose pas d’imposer & la Chambre un
long discours, et je veux tout simplement
faire quelques observations. La premiére
chose qui me frappe est la rédaction de
Pavis de motior donné par Phonorable
chef de la gauche. L’adresse qu’il provose
demande la production de “toute corres-
pondance échangée avee le gouvernement,
ou 'un des megnbres du gouvernement, con-
cernant la présentation par le gouverne-
ment d’une loi prohibitive.” Si nous pre-
nons cette rédaction dans son sens le plus
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large, la préparation du rapport qui est de-
mandé par cette adresse absorberait pro-
bablement d’ici & la fin de la session tout
le temps des commis & Pemploi du gouver-
nement. En effet, depuis Vorigine de la
Confédération canadienne il y a eu plus ou
moins de correspondance au sujet de la
présentation d’une loi prohibitive. C’est
pourquoi il me semble que la portée de la
motion devrait étre diminuée.

D’aprés ce que j’ai pu voir au cours du
débat qui a eu lieu sur cette question de
plébiscite et de prohibition, Ie but de I’ho-
norable chef de la gauche, en faisant sa
motion, est d’obtenir la production de la
correspondance échangée avec le gouverne-
ment depuis le vote donné sur le plébis-
cite. Or, il me semble que la demande
d’informations devrait avoir des bornes.
J’ose croire que le chef de la gauche, ou
quelgu’un & sa place, proposera que sa mo-
tion soit amendée de maniére qu’elle n’em-
brasse que la période visée par son auteur.

Mais avant de commencer mon discours,
je dirai quelques mots au sujet des obser-
vations faites, hier, par l'honorable séma-
teur de Wolseley (M. Perley). Cet hono-
rable monsieur réussit & faire croire i
ceux qui ne le connaissent pas trés bien
qu’il est le type de honneur simple et sin-
cére, ou qu’il est le modetle des cultiva-
teurs; qu’il parle toujours avec droiture
en exprimant toujours toute sa pensée;
mais les honorables membres de cette
Chambre qui le connaissent depuis assez
longtemps, ont découvert qu'il y a en lui
beaucoup de Chinois, et qu’il n’est pas
aussi sincére et simple qu'il le parait, ou
que son langage porte & le croire. Le
petit discours qu’il a prononcé, hier, a mis
au jour tout ce qui le caractérise. Il se-
rait difficile, en effet, dans un discours si
peu long, d’exprimer plus de choses desti-
nées i tromper-—ce qui caractérisait le plus-
Ah Sin. Cet honorable monsieur, comme
Ta fait ’honorable sénateur de Marshfield,
nous représente le gouvernement comme
essayant de. tromper, ou d’en imposer aux
amis de la tempérance. La preuve & Pap-
pui de cette assertion n’existe nulle part.
Le gouvernement n’a fait aux amis de la
tempérance aucune promesse qu’il n’a rem-
plie. Le gouvernement avait promis de
soumettre la question de la prohibition
i un plébiscite. TLes amis de la tempé-
rance ont craint d’abord que le gouverne-
ment ne soumit pas simplement & chaque
électeur cette question: “Etes-vous en fa-
veur de la prohibition ou non ”; mais gu’il
annexdt & cette demande quelque autre
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question relative i la manidre dont il fau-
drait prélever de quoi remplacer le revenu
perdu par l'application d’une loi prohibi-
tive. Le gouvernement n’a pas posé cette
autre question. La question de la prohi-
bition a ét justement posée comme le vou-
laient les amis de la tempérance, et le vote
sur cette question a été pris loyalement et
honnétement—et ce fait a été admis, quel-
ques jours aprés, par M. Spence, secrétaire
de la “ Dominion Alliance”. 1l a recon-
nu que le gouvernement avait loyalement
et courageusement soumis au peuple la
prohibition. Je ne vois don¢ aucune mau-
vaise foi dans la ligne de conduite que le
gouvernement a tenue sur cette question.

Puis, le gouvernement n’a jamais pro-
mis aux partisans de la prohibition que, si
cette question n’obtenait qu’'une simple
majorité des électeurs en faveur de cette
mesure, il proposerait une loi prohibitive.
Une pareille promesse eiit été excessive-
ment déraisonnable. Le but du plébiscite
était de s’assurer si 'opinion publique était
favorable & la prohibition; si Popinion pu-
blique était préte & accepter 1’application
d’une mesure de ce genre; si Popinion en
faveur de la prohibition eétait assez géné-
rale pour que le gouvernement fit justifi-
able de présenter une loi prohibitive. Et
quel a été le résultat de la votation sur le
plébiscite? Le nombre tatal des électeurs
qui ont voté sur la question de la prohi-
bition est de 44 pour 100 de ’électorat en-
tier, ou des électeurs inserits sur les listes
électorales. Le percentage de ceux qui
votent dans une élection fédérale est en
moyenne de 66. En sorte que, sur la ques-
tion de prohibition, le vote n’a été que les
deux-tiers du vote qui se donne ordinaire-
ment & une élection fédérale. Et com-
ment ces deux tiers se répartissent-ils? ILe
ministre de PAgriculture I'a dit dans I'au-
tre Chambre, et sa déclaration ne saurait
étre contredite, ou contestée en présence
du fait que 223 pour 100, environ, des
électeurs qui ont voté sont en faveur de
la prohibition, et 213 pour 100, environ,
sont contre.

L’on peut dire sans trop s’écarter de la
vérité, et pour parler plus clairement, qu’'un
quart de ceux qui ont voté s’est pronocé
pour la prohibition et autre quart contre,
tandis que Pautre moitié de 1’8lectorat s’est
abstenue de se présenter aux bureaux de
votation. L’on peut dire avec assez de
raison que ceux qui se sont ainsi abstenus
de voter dans un sens ou dans autre,
n’étaient pas favorables & la prohibition.
L’on ne saurait, selon moi, en douter. A
ma connaissance personnelle il en a été

ainsi & Halifax. Ceux qu se sont abs-
tenus de voter dans ma proviuce sont pres-
que tous opposés 3 la prohibition.

Or, quelle serait la conséquence si le
gouvernement agissait comme le deman-
dent certains prohibitionnistes extrémes, et
aussi certains membres de Popposition en
Parlement, c’est-i-dire, s’il proposait dans
les circonstances, une loi prohibitive? Ce
serait virtuellement se conformer au veu
d’un quart de I’électorat contrairement au
veeu des autres électeurs du pays, et cha-
cun sait que ce serait le comble de la folie
que ce serait une proposition insoutenable.
Je n’ai aucun doute que la grande majorité
des membres de cette Chambre condamne-
rait le gouvernement de la maniére la plus
énergique possible si, aprés le vote obtenu,
le 29 septembre dernier, il présentait une
loi prohibitive. Le fait est, honorables
messieurs, que les prohibitionnistes, eux-

.mémes, lorsque le résultat du plébiscite fut

connu, ne s’attendait aucunement & ce
qu’une loi prohibitive fiit présentée. IL’agi-
tation pour faire présenter cette législa-
tion n’a été commencée que subséquem-
ment. Immédiatement aprés la publica-
tion du résultat du vote sur le plébiscite,
personne ne croyait que le gouvernement,
dans les circonstances, proposerait une loi
prohibitive. - Je dis que personne ne le
croyait, parce que le nombre de ceux qui
croyait le contraire é&tait extrémement
petit.

Voild pour la
nement. .

Je ne puis done voir In preuve de cette
mauvaise foi, ou rien qui puisse justifier
cette accusation de mauvaise foi. On a
dit que des ministres, des membres du ca-
binet, avaient parcouru la province de Qué-
bec en faisant des discours contre la prohi-
bition. Je ne crois pas qu’ils aient eu
tort de le faire, s’il est vrai qu’ils ont fait
cette campagne. Le gouvernement n’a
jamais prétendu que tous ses membres
étaient en faveur de la prohibition.

Cette question n’avait pas un caractére
politique, et chacun des membres du gou-
vernement était libre de monter sur les
estrades publiques et d’exprimer sa propre
opinion sur le sujet; mais comme ques-
tion de fait, ’énoncé de I’honorable séna-
teur de Wolseley (M. Perley) sur ce point
est entiérement inexact. Le seul minis-
tre qui soit monté sur une estrade publi-
que dans la province de Québec et gui ait
parlé sur la prohibition est le ministre de
V’Agriculture, et c’est en faveur de cette
‘mesure qu’il a parlé partout o il a cu 3
le faire devant un auditoire. Deux autres

mauvaise foi du gouver-
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ministres, & des assemblées qui n’étaient
pas convoquées pour discuter la question
de la prohibition, mais qui avaient un
autre objet, se sont prononcés, comme ils
avaient le droit de le faire, contre la prohi-
bition. A quoi domec se réduit Vasser-
tion de P’honorable sénateur de Wolseley
(M. Perlev)2 Cet honorable monsieur
a accusé le gouvernement d’avoir dépensé
$250,000 pour faire voter le peuple sur la
prohibition. Comme question de fait, le
plébiscite n’a pas cofité cette somme—pas
méme la moitié de cette somme.

L’honorable M. McKAY : Oh! oui, $182,-
000.

L’honorable M. POWER: Je suis sous
Pimpression qu’il n’a pas coiité la moitié
des $250,000 mentionnées. On me dit
maintenant que le cofit a été de $182,000.
Or, c’est beaucoup moins que $250,000.

Jattirerai P’attention de I'honorable sé-
nateur de Wolseley (M. Perley) sur le fait
qu’un résultat trés important a été obtenu.
Le vote sur le plébiscite nous a fait con-
naitre I’état de l'opinion publique sur la
question de la prohibition. Un grand
nombre de prohibitionnistes enthousiastes
étaient d’avis avant la prise du vote que
la majorité, ou que bien prés de la majorité
des électeurs du pays était favorable & la
prohibition. Cette question est mainte-
nant décidée, et je crois que noug pouvons
nous féliciter de ce que, pendant un cer-
tain temps, au moins, la question de la
prohibition ait été virtuellement écartée
de P’aréne politique.

L’honorable M. PERLEY: L’honorable
préopinant ne se trouvait pas, sans doute,
aujourd’hui, dans la Chambre de comité.

L’honorable M. POWER: Le gouverne-
ment qui avait Pappui de Phonorable séna-
teur de Wolseley a, lui aussi, fait des dé-
penses se rapportant & la prohibition. 1l
a nommé une certaine commission royale.

L’honorable M. DEVER: Elle a coiité
trois cent mille piastres!

L’honorable M. DANDURAND: Quatre
cent mille piastres!

. L’honorable M. POWER: Il a nommé
une commission royale qui siégea en diffé-
rents endroits du pays, et pendant une
longue période. Cette commission pro-
cura de Pemploi rémunérateur & un grand
nombre de personnes appartenant au parti
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conservateur et jugées dignes d’étre récom-
pensées de leur zéle. Cette commission
nommée pour s’enquérir de la praticabilité
lde la prohibition cofita trés cher au pays.

L’honorable M. PERLEY : Combien?

L’honorable M. POWER: Je ne dis pas
qu’elle a coiité aussi cher que le plébiscite;
mais elle a cofité une somme trés considé-
rable, et n’a, cependant, rien accompli.
La dépense faite par cette commision a été
comme une cuve qu'on jetterait & wune
baleine pour la pécher.

L’honorable M. PERLEY : Combien
cette commission a-t-elle cofité?

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Vous n’avez pas lu son rapport? ‘

L’honorable M. POWER: Je ne crois
pas que ce rapport alt été lu par qui que
ce soit dans le pays, si ce n'est par les lec-
teurs d’épreuves qui étaient chargé de cette
besogne.

L’honorable M. PERLEY: L’honorable
monsieur voudrait-il nous dire combien
cette commission a cotité?

L’honorable M POWER: Pas moins de
$180,000.

L’honorable M. FERGUSON: L’hono-
rable préopinant fait allusion & ce qui a
6t6 dépensé pour les témoignages, ou la
preuve. Quant au rapport seul, il n’est
pas trés considérable.

L'honorable M. POWER: (est i peu
prés ce que Pon peut dire de 1a valeur de la
critigue faite par ’honorable monsieur.

L’honorable M. FERGUSON: (Pest éga~
lement ce que Pon peut dire du, discours de
Thonorable préopinant.

L’honorable M. POWER: Quel genre de
rapport auriez-vous pu avoir sans les témoi-
gnages?

L’honorable M. BOULTON: Des faits
récents ont justifié le rapport.

L'honorable M. POWER: Je ne me
querellerai pas ‘sur le rapport que cette
commission a fait. Le pays se trouvait tout
aussi bien renseigné avant Pimpression de
ce rapport qu’aprés. Dans le cas présent,
au contraire, nous sommes beancoup mieux:
renseignés depuis le vote sur le plébiscite
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que nous I'étions auparavant. Mais un motg Il y a un autre fait qui est de nature a
a lhonorable sénateur de Marshfield (M.  diseréditer M. Parent, et & diminuer la va-
Ferguson). Il a prétendu, avee ’honorable ! leur de tout ce qui a été dit sur la maniére
sénateur de Wolseley (M. Perley), que la: franduleuse dont le vote sur le plébiscite a
“Dominion Alliance” qui représente les' été pris dans la province de Québee, clest
amis de la tempérance, avait &té trompée  que peu de temps aprés la prise de ce vote,
par le gouvernement, et cet honorable mon- } des rapvorts détaillés, constatant les résul-
sieur a eru apparemment qu’il y avait untats obtenus dans les différents districts
grand fonds de vérité dans le rapport fait, électoraux furent publiés dans les journaux
par le nommé Parent, parce qu’il s’est don-; de la province de Québec, et chacun put
né beaucoup de peine { prouver que les| voir alors si ces résultats paraissaient ou
renseignements fournis par ’honorable se- | non entachés d'irrégularités. Personne n’a
crétaire d’Etat provenaient de certains|alors remarqué rien d’extraordinaire dans
documents officiels qui auraient di étrez ces rapvorts.

déposés sur le bureau de la Chambre, et! J’ai voulu—et c’est la principale raison
que le gouvernement retenait des informa- | qui m’a poussé 4 prendre la parole—expri-
tions qu’il devrait communiquer 3 celle-ci. | mer le regret que j’éprouve comme membre

Or, les rapports du plébiscite ne sont pas
des documents qui se trouvent sous le con-
trole du gouvernement, ou en la possession
de ce dernier. Ce sont des documents qui
se trouvent entre les mains du parlement,
ou des officiers de ce dernier, et ’honorable
monsieur, s'il croit que ces documents
contiennent quelque chose de contraire aux
déclarations faites par la droite, peut se
se rendre au bureau du greffier de la Cou-
ronne en Chancellerie et les consulter lui-
méme.

Ce que je viens de dire dispose entiére-
ment de la prétention que la source d’in-
formations sur laquelle s’est appuyé Iho-
norable secrétaire d’Etat aurait dit étre
déposée devant la Chambre, puisque les
documents qui doivent étre déposés sur le
bureau de la Chambre sont des pidces qui
se trouvent en la possession du gouverne-
ment et qui ne sont pas accessibles aux
membres de Iopposition.

Ce que May et Bourinot disent ne s’ap-
plicue nas & Pautre catégorie de documents
que j’ai d’abord mentionnés.

Mais je ferai remarquer ici que le parti
conservateur et ses chefs n’ont pas fait con-
naitre tout le fond de leur nensée dans le
présent débat. Ils me nous ont pas dit ce
qu’ils feraient, eux-mémes, §’ils étaient au
pouvoir. et §'ils avaient 3 s’occuper du ré-
sultat d’un plébiscite prohibitionniste.

L’honorable sénateur de Delorimier, qui a
pris la parole hier, a appelé mon attention
sur le fait qu’il y avait deux ou trois points
qu’il avait oublié de mentionner. Quel a
été le vote conservateur dans la province de
Québec sur le plébiscite? I1 ne parait pas
avoir été donné en faveur de la prohibition,
et je ne crois pas que les conservateurs ose-
ront se plaindre de la faiblesse numérique
du vote.

! présente question.

! du sénat en voyant Pattitude prise par des
membres éminents de cette Chambre sur la
Lorsque le chef de la
gauche (dont je regrette beaucoup I'absence,
anjourd’hui) a commencé i parler, j’étais
sous 'impression qu’il n’avait pas lu le dis-
cours fait par I"honorable ministre de ’A-
griculture dans I’autre Chambre, et c’est ce.
qui ma empéché de trouver trés étrange 'at-
titude qu’il nrenait dés le début de son dis-
cours; mais je me suis apercu bientdt par la
suite de son raisonnement qu’il avait lu le
discours de I’honorable ministre de I’Agri-
culture; qu’il 'avait méme lu avec soin et
g’était familiarisé avee tous les faits exposés
par ce ministre. Cette constatation ne m’a
laissé rien, autre chose i faire qu’a modifier
ma premiére impression et 4 condamner
sans réserve toutes les appréciations et al-
légations du chef de la gauche.

Dans la Chambre des Communes ot Ves-
prit de parti est supposé étre bien plus in-
tense que dans le Sénat, Pincident-Parent
s’est terminé avec le discours de I’honorable
ministre de PAgriculture. Ce dernier .est
un gentilhomme dont le caractére, la répu-
tation et la véracité sont & P’abri de toute
attaque. Or, quand cet honorable ministre
a déelaré 4 la Chambre des Communes que,
aprés avoir examiné les rapports des sous-
officiers-rapporteurs déposés sous la garde
du greffier de la Couronne en chancellerie,
il a constaté que pas un seul sous-officier-
rapporteur nommé par Parent comme avant
agi en cette qualité dans chaque bureau de
votation mentionnéd par le méme Parent,
n'est la personne véritable qui a rempli
cette fonction, et quand I’honorable minis-
tre de ’Agriculture démontra que les chif-
fres donnés par Parent, et indiquant le
nombre des bulletins déposés sous la garde
du greffier de la Couronne en chancellerie,
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les membres de la Chambre des Communes
ont déclaré clos lincident-Parent, et per-
sonne, dans les Communes, n’a depuis sou-
levé aucune question sur ce point; mais
nous voyons le chef de la gauche dans le
Sénat, corps supposé étre beaucoup moins
partlsan que Yautre Chambre, nous voyons,
dis-je, le chef de la gauche, ici, exposer dé-
libérément toutes les accusations conte-
nues dans le rapport de Parent, accusations
qu’il avait toutes les raisons du monde de
considérer comme non fondées, et demander
la nomination d’une commission pour s’en-
quérir de ces acusations, bien que, déji, un
comité d’enguéte eiit été offert dans la
Chambre des Communes et refusé.

Puis, quelle autre attitude a-t-on vu pren-
dre par honorable chef de la gauche, hier?
Voyant que son action de la veille et toute
sa conduite sur le rapport-Parent n’étaient
pas de nature i lui faire honneur, il a taché
de se justifier en disant que §’il avait dé-
posé devant le Sénat le rapport de Parent
et livré pour la premiére fois au pu-
lic ce document, c’était pour permettre
aux personnes que ce document calomniait

l’occasion d’en prendre connaissance, ou de|

voir ce qui etalt rapporté sur leur compte;
puis, d’avoir Toccasion de se disculper.
Cette nouvelle attitude est certainement la
plus extraordinaire que j’aie encore vue.
Un homme lance de viles calomnies contre
un certain nombre d’individus; il calomnie
méme toute une provinee et ’honorable chef
de la gauche nous dit que son devoir est de
livrer ces calomnies au public et aux géné-
rations futures au moyen du rapport de nos
“ Débats,” calomnies dont trés peu de per-
sonnes, sans cela, auraient entendu parler.
Supposé que, au lieu d’étre une affaire
publique ou quasi publique comme elle Vest
—~P’action des sous-officiers-rapporteurs et
la nature du vote pris sur le plébiscite dans
la provinece de Québec étant pour le moins
d’un caractére quasi public—supposé, dis-
je, qu’il s'agisse d’une affaire privée; sup-
posé que ’honorable chef de la gauche ait
entendu parler d’une atroce histoire sur le
compte d’un honorable membre de cette
Chambre, histoire au’il a toutes les raisons
du monde de eroire fausse, serait-il justifia-
ble d’amener cette histoire devant la Cham-
bre et de la faire connaitre dans tous ses
détails sous prétexte de fournir 3 la per-
sonne calomniée Poceasion d’y répondre?
L’absurdité de ce prétexte saute aux yeux
a premlere vue. Le Sénat est supposé étre,
ou doit &tre un corps soucieux de sa dignité,
un corps sinon entiérement exempt de tout
esprit de parti, du moins partisan & un

moindre degré que la Chambre élective;
mais je regrette d’avoir i dire que, dans
mon humble opinion, Phonorable chef de la
gauche (et 'honorable monsieur qui le rem-
place aujourd’hui peut étre rangé dans la
méme classe) ait fait apparemment de son
mieux pour convainere le public que le Sé-
nat n’a ni le souci de sa dignité, ni ne peut
étre considéré comme dépouillé de tout es-
prit de partisannerie,

J’ai remarqué que I'honorable chef de la
gauche parait se croire obligé de se mon-
trer aussi extréme que peut ’étre le varti-
san le plus outré dans l'une ou Pautre
Chambre du Parlement. Pourquoi cela, je
Pignore. Je ne erois pas pourtant que ’ho-
norable chef de la gauche soit un partisan
aussi violent que ses discours dans cette
Chambre le font paraitre. Son Iangage est
parfois celui d’un partisan extréme comme,
du reste, Pobjet de la motion au’il a faite,
et sur laquelle nous diseutons présentement,
en fait foi. La seule conclusion i laquelle
J’ai été capable d’arriver, et la seule expli-
cation que je puisse donner, c’est que le chef
de la ~auche est sous Pimpression que, s'il
ne se montrait pas aussi violent et extréme
que peut Pétre tout membre de la gauche
dans les Communes, on pourrait le soup-
conner de n’étre pas entiérement d’accord
avec le chef de son parti. On a eru, pen-
dant quelque temps, et la méme impression
existe encore dans certains quartiers, que
les relations entre Thonorable chef de la
gauche du Sénat et Phonorable chef qui lui
a succédé comme chef du parti n’ont pas
toujours été trds cordiales, et I’honorable
chef de la gauche du Sémat craint, peut-
étre, que, §’il ne se montrait pas partisan
exiréme et décidé, I'on pourrait croire en
dehors du Parlement qu’il n’est pas entiére-
ment dévoué i son parti.

L’honorable M. FERGUSON: Je crois
que mon honorable ami est entiérement hore
d’ordre en attribuant des motifs inavoua-
bles 4 P’honorable chef de la gauche du
Sénat, surtout lorsque ce dernier est absent.
Au lieu de réfuter les alléeations de Thono-
rable chef de la gauche et les faits exposés
par lui, il s’en écarte et lui attribue, comme
je viens de le dire, des motifs qu’il n’a pas.

L’honorable M. POWER: L’honorable

monsieur souléve-t-il une question d’ordre?

L’honorable M. FIRGUSON: Je fais
tout simplement remarquer que I’honorable
monsienr n’a gucunement raison d’attribuer
4 Phonorable chef de la gauche des motifs
blessants.
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L’honorable M. POWER: Mon expérien-
ce ne le céde guére i celle de I’honorable

monsieur et je me crois dans l'ordre.

Je’

signale simplement un motif possible sans '

affirmer sa réalité. Je ne dis pas: “ Voila
le motif; mais j’exprime Popinion que ce
motif pourrait exister. J%ai, du reste, le

droit de raisonner sur le sujet qui nous oc-

cupe, parce qu’aprés tout, les motifs qui
font agir les hommes publies sont du do-
maine public. Je ne dis pas: voild le mo-
tif ; mais j’ai cru voir un motif qui pourrait
n’avoir, cependant, rien de déshonorant
pour 'honorable chef de la gauche et étre
soutenable.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):

Quels sont maintenant vos propres motifs?

L’honorable M. POWER: Je parle main-
tenant aux membres du Sénat en ma qua-
lité de membre de ce corps, moi-méme. Il
ne faut pas perdre de vue Peffet qu’une mo-
tion comme celle sur laquelle nous dis-
cutons présentement et des discours comme
certains de ceux qui ont été prononcés ici
peuvent produire dans le public sur le degré
d’estime que lon doit avoir pour cette
Chambre.
parole, et la remaraue que je fais présente-
ment mérite d’attirer votre attention. Qui
d’entre nous pourrait croire que lord Salis-
bury, ou le comte de Kimberley seraient dis-
posés A faire ce que je reproche maintenant
au chef de la gauche du Sénat-—c’est-a-dire,
lc genre de motion sur laquelle nous dis-
cutons présentement? Vous ne sauriez cer-
tainement le croire, et. cependant, nous
sommes censés étre une copie de la Cham-
bre des Lords, et nous sommes considérés
comme une imitation de celle-ci par rap-
port 4 la dignité. Je regrette donc que
Thonorable monsieur qui dirige la majorité
de cette Chambre (le chef de 1a gauche—sir
Mackenzie Bowell) semble oublier, selon
moi, ce qui est dii & la dignité de cette
Chambre et 4 I’estime publique que celle-ci
est censée posséder.

Je m’étais proposé de dire quelques mots
sur les accusations portées par le chef de 1a |
gauche contre les prétendues irrégularités |
.qui auraient été commises dans la province
de Québee en prenant le vote sur le plébis-
ci‘e; mais honorable sénateur de- Delori-
mier m’a devancé, ou a prévu A peu prés
tout ce que j’avais & dire sur ece sujet.

Les populations de la province de Québec
sont aussi honnétes et sobres que les popu-
lations des autres provinces, et bien qu’elles

Clest ce qui m’a fait prendre lay

soeurs des autres provinces et peut-étre
davantage. L’histoire de nos contestations
d’élections devant les tribunaux démontre
que la fraude et la corruption ne se pra-
tiquent pas sur un plus grand pied dans.
la province de Québece que dans les autres
provinees. Je remarque que P’honorable
chef de la gauche et I’honorable sénateur
de Marshfield ont insisté beaucoup sur le
fait que le nommé Parent, dont il est ques-
tion dans le présent débat, avait été aupara-
vant employé par le govvernement. L’ho-
norable sénateur de Marshfield est allé plus
loin en disant que ce nommé Parent avait
été un employé possédant la confiance du
gouvernement actuel, bien qu’il ne soit pas
trés évident que la charge de canceller les
timbres-poste nécessite une -confiance par-
ticuliére.

L’honorable sénateur de Marshfield et
tous les autres honorables membres de cette
Chambre savent (rés bien qu’aucun gou-
vernement ne saurait garantir le caractére
de ses employés. Plus que cela. I/hono-
rable chef de la gauche sait par expérience
que Yon pourrait citer plusieurs autres cas
beaucoup plus graves que celui de Parent.
L’honorable chef de la gauche a été associé
avee plusieurs collégues au gouvernement
du pays pendant un certain nombre d’an-
nées, et, aprés avoir été ainsi V’associé des
autres membres du gouvernement pendant
longtemps, il découvrit qu’il se trouvait au
milieu d'un “nid de traitres.” En sorte
que, si vous ne pouvez garantir le caractére
de ceux avec qui vous étes associés chaque
jour dans le conseil de la nation, comment
pouvez-vous donner un certificat de mo-
ralité ou de bon caractére & un homme qui
n'est qu'employé & canceller des timbres-
poste?

Je regrette beaucoup l'attitude prise par
Thonorable chef de la gauche et appuyée
par Phonorable sénateur de Marshfield.
Cette attitude est de nature a servir d’armes
aux ennemis de cette Chambre. Ces ennemis
so plaisent 3 représenter la majorité du
Sénat comme étant assujétie 4 un esprit de
parti dws plus violents et des plus aveugles.
Je crois, de mon c¢6té, que des motions et
discours comme la motion sur laquelle nous
disecutons présentement, et aussi comme
certains discours prononeés sur cette mo-
tion justifient jusqu’d un certain point cette
accusation contre la majorité du Sénat. A
Theure actuelle, lorsque les droits du Sénat
sont mis en question devant le pays, le
temps est assurément bien mal choisi pour

ne croient pas i la pratlcablhte d’une loi| proposer des motions et prononcer des dis-

prohibitive, elles sont aussi sobres que leurs‘ cours de cette nature.

Comme question de
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fait, lorsqu’un homme est élevé i la position I de la tempérance tiendront le gouvernement
de sénateur, il n’abandonne pas entiérement 'responsable de sa conduite, ou de la mani-
son anciennz livrée de partisan. Mais, a'ére dont il tient Ies promesses qu’il a faites
mon humble avis, il faut, dans le Sénat, que au sujet de la prohibition. Avant de ser-
ses attaches au parti ne se manifestent que monner cette Chambre sur la question de sa
dans des occasions importantes; il faut que. dignité, Ihonorable sénateur de Halifax
Pesprit de parti qui Panime ne soit jamais devrait, lui-méme, faire un examen de con-
trop amer, ou trop vif. . seience sur sa propre conduite.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):i I’honorable M. POWER: IL’honorable
L’honorable sénateur de Halifax, aprés préopinant m’a posé une question. Quand
avoir gardé le silence dans cette Chambre {j’étais dans Yopposition, J’ai naturellement
pendant prés d’un an, se fait de nouveau!critiqué les mesures du gouvernement;
entendre. ,mais je n’al pas critiqué trés sévérement le

Il traite les questions publiques|
d’une maniére trés convenable; mais son!personnel du gouvernement, et Ihonorable

style a toujours du mordant, et je pourrais
ajouter que, dans la derniére partie du dis-
cours qu’il vient de terminer, il a cru de-
voir s’armer d’'un dard. Il nous a fait un
sermon sur la dignité de cette Chambre;
mais je lui demanderai de bien vouloir jeter,
lui-méme, un regard en arriére sur ses
propres discours. Pourrait-on nommer un
seul autre sénateur qui ait été plus violent
et plus partisan que ne I’a été I’honorable
sénateur de Halifax, lui-méme? A propos
et sans propos, nous l’avons vu debout
dans cette Chambre, bataillant contre ’an-
cien gouvernement et trouvant i redire sur
tout et eontre tout. Telle a &té la ligne de
conduite tenue par I’honorable monsieur
dans le passé.
L)
L’honorable M. POWER: Lhonorable
moneieur désire-t-il me poser une question?
S’il le désire, je suis prét i lui répondre de
suite.

L’honorable M. MACDONALD (C. A.):
IL’honorable monsieur ne peut se contenter
de se renfermer dans les questions d’intérét
public au’il traite devant la Chambre. ]l
faut qu’il recoure aux personnalités. C’est
du reste, une faute commune aux autres
honorables messieurs Je la droite. T.’hono-
rable chef de la gauche est aujourd’hui ab-
sent, et Phonorable préopinant s’est attaqué
au mobile qui le fait agir. T’ honorable
chef de la gauche est un partisan tranché
il est vrai, mais pas plus tranché que ne
le sont, eux-mémes, les honorables membres
de la droite, particuliérement I’honorable
sénateur de Halifax.

Pour ce qui regarde le discours que ce
dernier vient de prononcer, il ne prétendra
pas, sans doute, lui-méwme, que cette Cham-
bre, ou le pays, ou les amis de la tempé-
rance Paccepteront cumme une solution de
la difficulté et une excuse justifiant la mani-
ére dont le gouvernement a trompé tout le
monde sur Vaffaire du plébiscite. Tes amis

jRv Y . H
préopinant chercherait en vain dans tous

les diseours que jai prononeés ici des pa-
roles en dehors de la régle qui doit diriger
‘tout membre de cette Chambre dans ses
discours, ov aussi inconvenantes que celles
que j’ai relevées dans les remarques que je
viens de faire.

L’honorable M. PROWSE: 1l est trés
, évident que le gouvernement considére, au-
,Jourd’hui, cette question de prohibition
{comme beaucoup plus sérieuse qu’elle ne
paraissait I’8tre & ses yeux lorsqu’ils en a
_fait un article de son programme. Toute-
1 fois, avant d’aborder cette question, je dirai
quelques mots au sujet du discours que
Thonorable sénateur de Halifax a prononcé.
Je ne puis le féliciter sur le bon goiit qu’il
a eu en attaquant violemment I’honorable
chef de la gauche pendant ’absence de ce
dernier. Si Thonorable chef de la gauche
eut été présent, il aurait pu se défendre.
lui-méme, en présence de son honorable
agresseur, comme il pourrait se défendre
contre tout autre membre de la droite, et
c’efit été de bien meilleur goiit, selon moi.
si Phonorable sénateur de Halifax avait ré-
servé ses remarques jusqu’au retour du chef
de la gauche. Il était, cependant. le meil-
leur juge de la ligne de conduite qu’il avait
i tenir, et je n’insisterai pas davantage sur
ce point. Je suis bien prét i admettre que
le chef de la gauche est, lui-mém-~, partisan
jusauw’d certain point; mais il Pest, selon
moi, dans la meilleure acceptation du mot.
(et le devoir de la sauche dans cette
Chambre et dans Vautre de eritiquer les
mesures du gouvernement, la ligne de con-
duite tenve par ce dernier. Je me souviens
t+&s bien de Ia maniére dont se conduisaient
Phenorahle sénateur de Malifax, ainsi aue
Thonorable  secrétaire  A°Ttat  Torsow’ils
étaient dans Ponposition. Tls combattoient
rés vigourengement le gouvernement d’alors
et en remplisgart leur devair «’adversaires.
ils <~ gont habilement et couragevsement
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acquittés de leur tAche. Leur opposition a
paru quelquefois trés déraisonnable; mais
ils n’exercaient que leur droit en critiquant
les mesures du gouvernement pour en fairc
voir les mauvais cdtés. Le chef de la gauche
et ceux qui marchent avec lui, aujourd’hui,
ont bien le droit, eux aussi, de suivre une
ligne de conduite analogue sans mériter les
reproches mordants que leur adresse ’hono-
rable sénateur de Halifax. Quant au cout
du plébiscite, l’honorable chef de cette
Chambre nous a-t-il dit que cet appel au
peuple avait cotité $182,0007

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Ewat): D’aprés les états que jai recus
de Pauditeur général, il y a une semaine, la
sormme totale dépensée pour cet objet s'éleve
4 $181,000. 11 y avait encore i cette date
quelques comptes non réglés, ou non payés
—-c’est-d-dire, quelques comptes de grffiers
de la paix et de sous-officiers-rapporteurs;
mais la somme de cent quatre-vingt-et-un
mille, ou cent quatre-vingt-deux mille pi-
astres avait été payée jusqu’alors.

L’honorable M. PROWSE: J’ai entre
les mains le rapport des débats du 19 avril
ot je lis cette déclaration du premier mi-
nistre: “Le total des dépenses encourues
pour le plébiscite jusqu’au 17 avril 1899
s’éléve 4 $183,684.58; il y a encore quelques
comptes non réglés.”

M. . SCOTT
Voila ce que j’ai dit.

L’honorable
d’Etat):

L’honorable M. PROWSE: A combien
se moutent ces comptes non réglés? Tes
chiffres, ici, peuvent” nous tromper beau-
coup. Ils n’indiquent aucunement le cofit
du plébiscite, et nous avons autant le droit
de croire que la balance i payer fera at-
teindre la dépense de $250,000 votées par le
Parlement et que Pon croyait devoir faire,
que Phonorable secerétaire d’Etat de nous

(secrétaire

dire que la dépense encourue pour le plé-:

biscite a été de $182,000. Bien plus, je suis
porté i croire que le coiit du plébiscite
s’élavera A plus de $250,000, si nous prenons
en considération la perte de temps encourue
pour discuter publiquement la question et
faire voter le peuple. A mon avis, le plé-
biscite coiite au pays beaucoup plus que
$250,000. T.a question se pose maintenant
comme suit: TLe peuple a-t-il été mis sous
Pimpression, lorsque ce plébiscite fut dé-
cidé lors de la convention libérale de 1893
qu’une majorité donnée dans les burerux de
votation, en votant sur le plébiscite, suffirait
pour obliger le gouvernement de présenter

une loi prohibitive? Je soutiens que les
amis de la tempérance ont été mis sous I'im-
pression que le veeu de la majorité serait
écouté par le gouvernement.

L’honorable M. SCOTT
d’Etat): Non.

L’honorable M. PROWSE: IL’honorable
ministre peut dire non, et peut-étre n’a-t-il
| pas compris de cette maniére les promesses
faites par lui et ses amis, vu qu’il faisait
partic du comité libéral qui rédigea le pro-
gramme de son parti, en 1893, et qu’il en
possédait les secrets. Les circonstances
dans lesquelles le programme libéral de 1898
a été préparé n’ont jamais été divulguées
au public. Les amis de la tempérance n’ont
jamais été mis sous l'impression que, s'ils
obtenaient une majorité du vote pris sur le
plébiscite, une loi prohibitive ne serait pas
présentée. Le peuple a été mis sous lim-
pression, au contraire, que, si une majorité
des électeurs votait pour la prohibition, le
gouvernement se conformerait au veeu ex-
pressément manifestéd par les populations.
Ot est la preuve de cette assertion? Si le
gouvernement avait en vue une toute autre
politique, son devoir était de déclarer au
peuple que le résultat du vote pris sur le
plébiscite n’aurait pas le méme effet que
celui des élections ordinaires—c'est-i-dire.
fque la majorité ne gouvernerait pas—mais
que ceux qui s’abstiendraient de voter,
comme toujours, auraient le privilége de
diriger les actes du gouvernement en ma-
tiére de prohibition.

] Comment les choses se passent-elles dans
cette Chambre? ILa majorité ne gouverne-
H-elle pas ici? ILe Président, en décidant
. une question, considére que ceux qui s’abs-
tiennent de voter, ou qui s’abstiennent
d’exprimer leur opinion sur une motion
quand elle est mise aux voix, acceptent cette
motion, et §’ils n’expriment pas leur dissen-
timent, ceux qui se sont abstenus de voter
sont censés étre favorables 4 la proposition.
J’ai vu prendre des votes ici, et bien qu’il
1’y efit pas deux voix en faveur de la pro-
position, le Président déclarait la proposi-
tion adoptée. Or, qui adoptaient cette pro-
position? Combien de fois n’arrive-t-il pas
que nous demandons une division sur une
proposition d’ajournement de la Chambre?
Tous ceux qui ne s’opposent pas i la mo-
tion sont considérés comme “ contents.” Or.
nous avons autant le droit de croire que
ceux qui se sont abstenus de voter sur le
plébiscite sont en faveur de la prohibition
que §’ils avaient voté, et malgré tout ce que
peut dire Phoncrable sénateur de Halifax.

(secrétaire




[20 AVRIL 1899]

|

nous pouvons compter tous ceux qui se sont| majorité l'on exigerait. 8%l fallait une
abstenus de voter comme n’étant pas op-; moitié de lélectorat, ou les deux tiers, ou
posés & la prohibition. | les trois-quarts de D’électorat—quelle que

Quant & I'entente en vertu de laquelle: fiit la majorité—comme des hommes hon-
la prohibition devint l'un des articles du: nétes qui traitent avec un public sincére et
programme du parti qui est maintenant au: désireux de voir le triomphe de la prohibi-
pouvoir, je vous lirai ce que ’honorable M. | tion dans ce pays, les chefs de la conven-
Fisher déclara 3 la convention libérale de|tion libérale auraient dii faire connaitre

1893. Les lignes suivantes sont extraites
du discours qu’il prononga dans cette occa-
sion.

11 dit:

Je me propose de lire la résolution qui engage
le parti libéral, s’il est élevé au pouvoir, & pro-
curer au peuple du Canada l'occasion d’exprimer
son opinion sur cette question, et notre parti, |
arrivé au pouvoir, devra nécessairement confor-
mer sa politique au veeu du peuple expressément
manifesté. .

Puisque le vote sur le plébiscite a été
pris; puisqu'une majorité de eceux qui ont
voté sur la prohibition, s’est déclarée en:
faveur de cette mesure, une loi prohibitive
n’est-elle pas le. “ veeu du peuple expressé-
ment manifesté *?

TL’honorable sénateur de Halifax, ou les.
membres du gouvernement soutiendront-ils
que ceux qui nont “manifestd” aucun
veeu doivent &ire considérés comme les in-

terprétes de la volonté du peuple?

(’est le veeu du peuple formellement “ ex- |
primé” par ceux qui ont voté, et non le!
veeu de ceux qui n’ont pas voté, qui doitf
étre accepté. .

T.e parti libéral s’est engagé & diriger sa
politique conformément au “ veeu du peuple :
expressément manifest,” et ce veeu, ex-!
primé par le vote sur le plébiscite, est en:
faveur d’une loi prohibitive. |

Ainsi done, lorsque le gouvernement re- |

aux amis de la tempérance quelle serait leur
ligne de conduite s’ils arrivaient au pou-
voir, en présence de 'une de ces majorités.

L’honorable premier ministre, dans un
discours prononcé dans Pautre Chambre, au
cours de la présente session, s’est exprimé
comme suit.:

Qu’une résolution fut proposée et insérée dans
le programme, par laquelle le parti promettait
que, s’il arrivait au pouvoir, il soumettrait la
prohibition 2 un plébiscite, afin de connaitre
quelle est I'opinion publique, honnétement expri-
mée et dépouillée de tout préjugé sur cette
grande question. Permettez-moi de le dire:
Lorsque nous avons inséré cet article dans notre
programme, une entente implicite existait entre
les membres du parti qui étaient en faveur de la
prohibition et ceux qui ne croyaient pas en la
practicabilité de cette mesure. D’aprés cette en-
tente implicite, ceux qui ne croyalent pas en la
practicabilité de la prohibition devaient, dans le
cas ol la grande majorité des populations se pro-
noncerait en faveur, se soumettre au veeu de
cette politique. D'un autre cité, d’aprés la méme
entente, les partisans de la prohibition, si le vote
pris sur le plébiscite n’était pas assez considéra-
ble pour justifier le parti libéral d’adopter une
politique favorable a cette politique, devaient con-
former leurs vues A celles de Jeurs fréres anti-

, prohibitionnistes, et cette question devait, dans

ce cas, disparaitre du programme du parti 1ibé-
ral. Voila le programme que nous avons adopté
en 1893 ; que nous avons suivi, et quel est main-
tenant le résultat ?

Or, je soutiens, honorables messieurs,
que, si telle est, comme Pa dit le premier

fuse de présenter une loi prohibitive, il ne| Mministre dans la Chambre des communes,
tient pas la promesse qu'il a faite au pays la politique qui fut arrétée par le parti k-
sur cette question. : ' béral lors de sa convention tenue & Ottawa,

1y a un autre point qui mérite égale- i en 1893, et que, si ce programme est resté
ment d’étre touché. On a dit depuis que le! Secret et soustrait aux regards du public
vote sur le plébiscite est pris, que, & la con- i jusqu’aprés la prise du vote sur le pléhis-

vention libérale de 1893, il y eut une en-
tente entre les membres de cette conven-
tion en vertu de laquelle, & moins, qu’une
majorité considérable me se prononcit en
faveur de la prohibition, les amis de la tem-
pérance abandonneraient entidrement P’idée
de faire présenter maintenant une loi pro-
hibitive; mais que, en vertu de la méme
entente, si la majorité en faveur de la pro-
hibition était considérable, une loi de cete
nature serait présentée. Si une pareille en-
tente a été conclue lors de la convention
que je viens de nommer, on aurait di dire
aux amis de la tempérance, si on voulait les
traiter honnétement et loyalement, quelle

cite, le parti libéral a tout simplement
trompé DPélectorat, parce que le peuple
avait le droit de présumer que le résultat
du vote sur le plébiscite serait interprété
d’aprés la régle dont on se sert pour
juger du résultat d’une élection ordi-
naire. Lorsque veus soumettez une question
i DPélectorat c’est toujours la majorité,
d’aprés la régle, qui décide cette question,
"et si une autre politique est projetée avant
que le peuple soit appelé i se prononcer, ce
dernier doit étre averti i temps de cette
intention. Je crois sincdrement—et je re-
grette de me trouver dans l’obligation de
le constater, que cette proposition de sou-
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mettre la prohibition i un plébiscite a été
simplement faite pour aveugler et tromper
les partisans de la tempérance; que les ho-
norables membres de la droite n'ont ja-
mais été sincéres en promettant de présen-
ter une loi prohibitive; mais qu’ils ont eu
Tintention de tromper les amis de la tempé-
rance et de s’assurer de leurs votes, tactique
qui leur a réussi. Quel contraste entre la
ligne de conduite tcnue par le gouverne-
ment actuel et son prédécesseur. Les amis
de la tempéranee, sous le régime conserva-
teur, désiraient autant la prohibition qu’ils
la désirent aujourd’hui. Ils demandérent a
sir Johm Thompson une loi prohibitive, et
quelle fut la réponsc? Elle fut honnéte,
courageuse et claire. Sir Jonh Thomson
leur dit: “Je ne crois pas que le pays soit
prét 4 accepter la prohibition.” Les amis de
la tempérance respeciérent sa franchise;
mais ils répliquérent: “Il nous faudra, par
constquent, nous adresser au parti libéral.”

Mais quelle fut la promesse du parti libé-
ral? Ce dernier promit un plébiscite qui a
cofité aux contribuables plus de $250,000.
Voild ce qu’a cofité au pays la violution de
la promesse faite aux amis de la tempé-
rance. Le chiffre du vote pris sur le plébis-
cite est une représentation trés-raisonnable
de Vopinion publique et contrebalance le
résultat obtenu dans la provinee de Québec.
J’ajouteral que le résultat obtenu dans
cette derniére province est un mystdre
pour moi. C’est un résultat que je ne puis
expliquer. Je crois que le peuple de la pro-
vince de Québec est au moins aussi sobre
que Pest le peuple de toute autre province
en Canada, et je suis d’avis que si la ques-
tion de la prohibition lui avait été convena-
blement soumise, cette province aurait
donné une majorité en faveur de cette me-
sure zomme les autres provineces Pont fait

On s’est étendu longuement sur Paiti-
tude prise par le chef de la gauche sur cette
question et aussi sur le rapport fait par
Parent. Pourquoi rien de vrai ne pourrait-
il pas se trouver dans ce rapport? Quel est
ce nommé Parent? Il a été employé par
1’ “ Alliance de la Tempérance.,” 11 devrait
étre un homme respectable et fiable puis-
qu'un corps aussi respectable quc lest
T“Alliance de 1t Tempérance” a cru pou-
voir le charger de s’assurer §'il y avait eu
des fraudes de commises pendant la prise
du vote sur le plébiscite. Elle a dii s’enqué-
rir de ses précédents, et en faisant cette re-
cherche, qu’est-ce qu’elle a trouvé? Elle a
constaté qu’il avait été employé par le gou-
vernement et aussi par le parti libéral
comme organisateur.

L’honorable M. SCOTT, (secrétaire
d’Etat) : Non.

L’honorable M. PROWSE : Ce fait a été
admis dans cette Chambre.

L’honorable M. SCOTT,
d’Etat) : Non.

L’honorable M. PROWSE: Il a été ad-
mis par un honorable sénateur de Mont-
réal, qui nous a déclaré qu’il avait donné a
Parent de Pargent pour organiser le parti
libéral.

T’honorable M. SCOTT
d’Etat) : Et il s’est enivré.

L’honorable M. PROWSE: L’honorable
secrétaire d’Etat dit non; mais qu'est-ce
que signifie done cette admission de 'hono-
rable sénateur de Montréal, “qu’il donna de

Yargent 34 Parent pour organiser le parti
libéral ?

(secrétaire

(secrétaire

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : Non.
L’honorable M. PROWSE : Le secré-

taire I’Etat nie de nouveau, et moi jaffirme
également de nouveau. Le fait a été admis
je crois, par d’autres membres du gouver-
nement, que Parent fut employé par les
chefs libéraux comme Iun des organisa-
teurs de leur parti. Puisque Parent avait
occupé une position aussi élevée dans le
parti libéral et qu'il avait méme été Lem-
ployé du gouvernement actuel, I’honorable
chef de la gauche n’avait-il pas le droit de
g’enquérir de la valeur des accusations
portées par ce monsieur et contredites par
le ministre de Agriculture? Je ne sais pas
si le ministre de ’Agriculture est le seul
membre du gouvernement qui ait prie part
3 la campagne du plébiscite en faisant des
discours dans la province de Québec; mais
les journaux ont rapporté, et la chose a été
admise ici aujourd’hui, par 'honorable sé-
nateur de Halifax—que certains ministres
avaient parlé contre la prohibition & des
assemblées publiques. Cependant on nous
dit que le ministre de I'Agriculture (M.
Tisher) fut le seul orateur qui se fit en-
tendre devant les assemblées en question.
Je ne puis saisir cette prétention. Si les
autres ministres ne prirent pas la parole
contre la prohibition, pourquoi s’étaient-ils
rendus & ces assemblées pour parler contre
cette mesure? Je ne regrette qu'une chose,
dest de voir que le plébiscite a cofité si
cher et donné si peu de satisfaction. Cepen-
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dant, & mon avis, pour ce qui regarde une
législation prohibitive, il est heureux méme
pour les amis de la tempérance que le gou-
vernement actuel ne présente pas une loi
prohibitive, parce qu’aucune mesure de ce
genre ne pourrait étre appliquée avec suc-
cds avant que vous ayez dans le gouverne-
ment des prohibitionnistes convaincus que
la prohibition est la vraie politique & sui-
vre. Tant que le gouvernement actuel exis-
tera, nous n’avons pas besoin d’attendre de
lui une législation prohibitive de nature a
satisfaire les amis de la tempérance, ou le
peuple en général. Selon moi, si les amis
de la tempérance veulent conserver Vespoir
de faire triompher la prohibition, ils de-
vront s'organiser politiquement comme
parti de la tempérance, retirer leur allé-
géance des partis politiques existants, et
faire de la tempérance le principal, sinon
le seul article de leur programme.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justiee) : J’ai écouté avec intérét la pré-
sente discussion depuis le discours du chef
de la gauche qui a proposé la motion que
nous discutons présentement, jusqu’au dis-
cours qui vient d’étre prononcé par I’hono-
rable sénateur de I'Ile du Prince-Edouard.
Un honorable monsieur a dit—et un autre
a répété la méme chose—qu’il était trés in-'
convénient d’attaquer les motifs qui peu- !
vent faire agir les hommes publics, qui peu-
vent leur faire soumettre certaines résolu-

Puis vient linsinuation que, si Parent est
emvloyé par un gouvernement de I'une des
provinces, ¢est en récompense des services
auw’il a rendus au gouvernement fédéral ac-
tuel, et quels sont les services qui lui au-
raient mérité cette récompense? Quels song
les services rendus par Parent au gouverne-
ment actuel et signalé par le chef de lop-
position? Il aurait, d’aprés le chef de la
gauche, commis des fraudes ou participé a
certaines fraudes commises dans lintérét
du gouvernement actuel.

L’honorable chef de la gauche parle aussi,
dans sa motion, d’autres personnes qui au-
raient commis des fraudes dans la province
de Québec a leffet d’aceroitre le vote donné
contre la prohibition.

Tel est le genre de motifs attribué & Pad-
ministration actuelle par le chef de la gau-
che. De son c6té, mon honorable ami qui
vient de reprendre son siége, a fait la méme
chose en attribuant au gouvernement toute
sorte de mauvais motifs. Cet honorakle
monsieur a-t-il un code de morale pour les
membres de la droite et un code de morale
pour les membres de la gauche? Toute son
argumentation implique ces deux morales
contradictoires. Je me rappelle une déei-
sion d’un juge en chef de la Cour supréme
des Etats-Unis sur une question constitu-
tionnelle, déclarant que le gouvernement
des Etats-Unis était composé d’hommes de
race blanche, et que les hommes de race
noire qui résidaient aux Etats-Unis n’a-

tions 3 cette Chambre. J’ai compris que | vaient aucun droit garanti par la constitu-
toute la question maintenant soulevée et la  tion, ou que les “ Blanes” fussent obligés
motion méme du chef de la gauche ne vi- [ de respecter.

saient autre chose que les motifs qui ont| I’honorable préopinant parait croire que
fait agir les hommes de l'administration !les membres de ’administration actuelle oc-
actuelle au sujet du plébiscite et de la pro- ' cupent une position qui ressemble beaucoup
hibition, et je n’ai pas entendu discuter au- | & celle occupée par les “ Noirs,” des Etats-
tre chose que les motifs de ’administration, | Unis, avant que la cuerre civile éclata dans
si_ce n’est quelques remarques incidentesice dernier pays. Il semble croire que les
faites ici et 1 4 Pappui du chef de la gau-| membres du gouvernement actuel sont dé-
che, et la eritique amére contre ceux qui ont | pourvus de sens moral et du sens de Ihon-

osé dire quelques mots au sujet des motifs
qui ont engagé cet honorable monsieur i
proposer la motion qui est maintenant de-
vant nous.

Examinez ces questions qui sont posées
comme une espéce de préambule en téte de
la présente motion. ILe chef de la gauche,
dans ces questions, demande si un certain
individu du nom de Parent était un em-
ployé du gouvernement actuel du Canada.
Or, quel est le but de cette question? Le
chef de la gauche demande en outre si
Parent est emplové par le gouvernement de
Pune des provinces de la Confédération?
Quel est encore le but de cette demande?

neur; qu’ils n’ont plus aucun respect pour
la vérité—que les honorables membres de la
gauche devraient respecter, eux-mémes, un
instant, dans un débat public, lorsqu’ils
prennent la liberté d’attribuer au gouverne-
ment toute sorte de mauvais motifs. Je
nie les allégations faites par l’honorable
sréopinant. Mon honorable ami, le secré-
taire d’Etat, lui a fait connaitre le montant
du cofit du plébiscite qui a été pris sur la
question de la prohibition. On lui a dit
que ce montant était de $182,000, & part
quelques petits comptes qui ne sont pas
encore régléds. L’honorable sénateur de
I'Tle du Prince-Edouard (M. Prowse) nous
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a lu, lui-méme, hier, un état donné par le
premier ministre et qui porte la dépense
faite pour le plébiscite & $183,000. Je sup-
pose qu’il reste & régler quelques comptes
représentant une somme de quelques cen-
taines de piastres. Quelques-uns de ces
comntes sont contestés et ne peuvent étre
payés jusqu'a ce que les faits aient &té bien
établis. Mais ces comptes en susnens ne
peuvent se monter qu’d une faible somme,
qu’i une centaine de piastres, ou deux cents
piastres tout au nlus. Cependant, sur le
simple fait qu’un compte—qui est peut-
étre contesté—n’a pas encore été payé, I'ho-
norable préopinant déclare qu’il n’a aucun
doute que le coiit du plébiscite s’élévera i
au moins $250,000.

L’honorable M. PROWSE: Je n’ai pas
dit aue je n’avais aucun doute.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice): L’honorable monsieur ferait
mieux pour ce qui regarde sa modération et
sa bonne foi, de ne pas essayer maintenant
de faire croire qu’il s’est exprimé sans ma-
nifester aucun doute. Sur quoi sa préten-
tion est-elle basée? Sur quoi s’appuie-t-il
pour dire qu’il n’a aucun doute que le cofit
du plébiscite ne s'éléve a $250,000%2

L’honorable M. PROWSE: J’ai fait ob-
server dans mon discours que, si l'on tient
compte du temps perdu par les électeurs
pour aller voter, et que, si ’on ajoutait le
prix de ce temps perdu au cofit du vote, le
cofit total de ce plébiscite s’éléverait a cette
somme,

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Mon honorable ami perd un temps
précicux, ici, tous les jours sur les sujets
qu’il discute et sur ceux qu’il ne discute
pas—sur les sujets qu’il étudie et sur les
sujets qu’il n’étudie pas, et cependant il
n’a pas encore cu l'idée de faire insérer
cette perte de temps dans les comptes pu-
blies. Mais mon honorable ami nous repré-
sente comme une perte largent payé par
le trésor public pour la prise d’un vote sur
un plébiscite ou dans umne élection. Mon

honorable ami dit: “ Oui, parce que le pre-

mier ministre a déclarg, hier, que le cofit du
plébiscite s’éleverait & plus de $182,000, et
je n’ai aucun doute qu’il s’éleévera & $250,-
000.” Puis, il a ajouté que la prise du plé-
biscite avait fait perdre un temps trés pré-
cieux. On nourrait faire les mémes caleuls
sur toute autre chose. Mon honorable ami,
quand il prend ses vacances d’été, par ex-
emple, perd beaucoup de temps précieux.

[SENAT]

Peut-étre obtient-1l quelque chose en re-
tour; mais le temps ne se change pas en ar-
gent sonnant, ni celui emplové 4 discuter
sur les places publiques la question de la
prohibition. IL’honorable monsieur nous a
dit encore que le gouvernement avait ¢ bla-
gué” le peuple, et il attribue encore ici au
gouvernement des motifs qui ne sont pas
d’un ordre trés élevé.

L’honorable M. PROWSE: Je ne me
suis pas servi de lexpression “blagué”;
mais c¢’est ce que j’ai voulu dire.

L’honorable M. FERGUSON: L’honora-
ble monsieur (M. Prowse) ne s’est pas oc-
cupé des motifs, mais des actes du gouver-
nement.

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : L’honorable monsieur essaie de
faire une distinction ol il n’y a aucune dis-
tinction & faire. L’honorable sénateur de
YIle du Prince-Edouard (M. Prowse) a ac-
cusé le gouvernement d’avoir “blagué” le
peuple en I'appelant i voter sur la prohibi-
tion, et en le portant ainsi i croire que le
gouvernement avait Iintention de se con-
former au veeu qu’une simple majorité,
quelle qu’elle fiit, exprimerait en faveur de
la prohibition. Je soutiens qu’aucun mem-
bre du gouvernement n’a jamais porté le
public ou les amis de la tempérance 3 croire
que le gouvernement présenterait naturelle-
ment une loi prohibitive si une simple ma-
jorité—quelle qu’elle fiit—de P’électorat se
pronongait en faveur de cette mesure. Sup-
posé, en effet, que 10,000 votes seulement
eussent été enregistrés, et que sur ce nom-
bre 8,000 fussent pour la prohibition et
2,000 contre, dira-t-on qu’il ne faudrait pas
tenir compte du million de suffrages re-

, présentant les abstentions? Ii ne s’agit pas

d’une question dont la sclution légale dé-
pend d’un vote. Le plébiscite en question
w’a pas le caractére d’une élection dun
membre de la Chambre des Communes,
dans laquelle dix hommes seulement au-
raient voté, et dans laquelle, cependant,
ceux qui auraient voté du coté de la majo-
rité réussiraient & élire leur candidat. Tl
faudrait dans ce cas qu'un membre de la
Chambre des Communes fut élu parce que
celle-ci a besoin d’8tre constituée, comme il
y est pourvu par la constitution; mais le
plébiscite n’avait pas pour objet de faire
régler définitivement la question de la pro-
hibition par ceux qui voteraient pour ou
contre cette mesure; mais en s’assurant de
Pétat de Lopinion publique sur cette ques-
tion, tout homme doué de sens commun sait
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que nous devons tenir compte des indiffé-
rents, ou de ceux qui se sont abstenus de
voter, ausi bien que de ceux qui ont voté
dans un sens ou dans l'autre.

Quel a été le résultat du vote? D'un
coté, vous avez 260,000 électeurs qui ont
voté contre la prohibition et, de ’autre,
270,000 qui ont voté pour; mais il vous
reste plus de 600,000 électeurs qui se sont
abstenus de voter. Ne devez-vous pas en
tenir compte? Le gouvernement, avant de
prendre une détermination dans un sens ou
dans P’autre, ne doit-il pas, lui-méme, tenir
compte de ce nombre d’abstentions? Quand
le temps d’une élection parlementaire arri-
vera ceux qui se sont ainsi abstenus pour-
ront voter et décider par leurs votes si le
gouvernement doit rester au pouvoir ou
non; mais le fait qu’ils se sont abstenus de
voter sur le plébiscite est un fait significatif
que tout gouvernement intelligent doit no-
ter comme il doit tenir compte de ceux qui
ont voté.

L’honorable sénateur de Tle du Prince-
Edouard a dit ensuite que nous manquions
de sincérité et que nous avons eu recours i
un plébiscite avee I'intention de tromper le
peuple. Telles sont les expressions dont
s’est servi Thonorable monsieur. Nous
avons eu lintention de tromper qui? Quel
but le gouvernement aurait-il visé en vou-
lant tromper le peuple? Le gouvernement
voulait savoir quel é&tait ’état de 'opinion
publique sur la question de la prohibition.

Le gouvernement aui a précédé le gouver-
nement actuel recut Yappui de mon honora-
ble ami lorsqu’il nomma une commission
royale et qu’il envoya cette commission aux
Etats-Unis pour s’assurer de la maniére
dont la prohibition fonctionnait sous I'ac-
tion de leur loi prohibitive, et aussi pour
s’assurer de I’état de I'opinion publique aux
Etats-Unis sur cette question. Cette com-
mission fit un rapport trés volumineux for-
mant quatre volumes.| Si les hommes d’au-
jourd’hui vivaient aussi longtemps que pen-
dant la période antédiluvienne, le temps re-
quis pour lire ces quatre volumes de prés de
1,000 pages chacun pourrait &tre consacré i
la lecture de ce rapport; mais, lorsque la vie
des hommes d’aujourd’hui ne dure que six
ou sept dizaines d’années, ce serait absorber
une trop grande portion de cette vie que
d’entreprendre Pexamen du rapport de cette
commission, qui, comme je I'ai dit, forme
4,000 pages, environ, et pése pas moins de
25 livres avoir-du-poids. Qu’est-ce que ce
rapport a fait gagner au public? Cette
commission a recueilli une certaine quan-
1ité de renseignements; mais pour ce qui

regarde 1’état de l'opinion publique aux
Etats-Unis sur cette question nous ne som-
! mes pas plus renseignés qu’auparavant. Je
croyais, moi-méme, que lopinion publique
sur la prohibition n’était pas aussi favora-
ble & cette mesure que le pensaient plusieurs
de mes amis qui voulaient en voir lappli-
cation. Le vote pris sur la prohibition
nous fait savoir exactement que sur prés
d’un million d’électeurs qui sont actuelle-
iment inscrits et habiles & voter dans le pays,
270,000 sont en faveur de la prohibition.
Tel est le résultat obtenu du plébisecite, et je
crois qu’un résultat de cette nature démon-
ire clairement que le gouvernement ne
serait pas justifiable de présenter une loi
prohibitive en présence d’une pareille situa-
tion. D’un autre c¢6té Yhonorable monsieur
ne parait pas avoir tenu compte de la con-
nexité qu’il y a entre la prohibition et cette
autre question que la prohibition supprime-
rait entiérement un revenu de $7,000,000 et
plus. Supposé un instant que le gouverne-
ment, au lieu de demander au peuple de
voter “oui” ou “non” sur la prohibition,
lui eut soumis une question plus com-
pléte 4 Veffet de pourvoir i la perte du re-
venu que je viens de mentionner, et lui
efit déclaré: “Voici notre proposition;
nous vous accorderons la prohibition; mais
nous vous demandons, en retour, d’accepter
la mesure que nous serons obligés de pré-
senter pour permettre au couvernement de
prélever un revenu capable de combler le dé-
ficit produit par la prohibition.,” Mon ho-
norable ami croit-il que nous aurions ob-
tenu un vote aussi considérable en faveur
de la prohibition que celui obtenu si cette
seconde demande avait &té faite au peuple?
Si Yon avait proposé de substituer aux $7,-
000,000 de taxes prélevées sur le commerce
des liqueurs spiritueuses une taxe directe,
ou une taxe sur le thé ou le café, ou sur tout
autre article de commerce, sur lesquels le
revenu manquant pourrait &tre prélevs,
croit-on que le vote pris sur le plébiscite efit
été aussi considérable qu’il I'a été? Quant
4 moi, je ne le crois pas. Les amis de la
tempérance ne le croient pas non plus, parce
que les amis de la tempérance étaient d’avis
que 'on obtiendrait un vote beaucoup plus
considérable en faveur de la wprohibition
soumise abstraitement que si la question
connexe du revenu é&tait posée en méme
temps & l'8lectorat. Ce qui ennuie I’hono-
rable monsieur, et la raison pour laquelle il
attaque si violemment Padministration,
c'est qu’il espérait que le gouvernement se
donnerait son coup de mort en proposant
une loi prohibitive. I’honorable monsieur
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dit que le gouvernement doit se guider d’a- ,gopvernement actuel, et sur les demandes dé-
prés le veeu exprimé d’une simple majorité, | raisonnables qui nous ont été. faites. . Je
quelle qu’elle soit. Que cette majorité soit dis done que tout le débat qui a eu lieu
de dix, ou de dix mille, ajoute-t-il, elle lie ! hier, sur ce sujet; que tous les .dlSCOlll'S
également le gouvernement, et honorable prononcés par les honorables messieurs de
monsieur insiste sur ce point non parce ' la gauche dans ce débat se sont entlgsrce’x}aent
qu'il partage cette opinion, lui-méme, non | écartés de la question, et clest aussi s’écar-
parce qu'il voudrait que cette opinion pré-  ter dela question que de nous citer I'opinion
valiit, non parce que c’est un principe établi | que nourrissait sir John Thompson sur ce
—et il n’a pas dit que— sujet il y a trois, quatre, ou cinq ans. Nous

savons que, bien que sir John Thompson
L’honorable M. PROWSE: Vous devriez 21t dit qwil w’était pas prét & présenter une

PN loi prohibitive, c’est lui qui nomma une
é zonséquen obéilr au mandat du, O > . 1
c‘;x:)lgox iséquents et ob ) i commission. 1l fit encourir au pays une dé-
beaple. ! pense trés considérable pour faire face aux
frais de cette commission et de la publica-

I’honorable M. MILLS (ministre de Ia‘ Hon du rapport, et Thonorable préopinant,

Justice) : ? : i it qu Iy . : p : ;
!I{gli;lc(‘fg\;riogshg]ggilralgg élnaorllljzlliufiud;)teugleei d"aprés ce que je puis voir, n'a jamais alors

 AEVIIONS | . ) . E ! exprimé une seule parole de blime sur la
Est-il prét 4 dire: “ Si mes amis arrivent p bz

oL e Lo, . conduite tenue par le gouvernement dans
au pouvoir, je ne les appuierai que s’ils rem- p &

plissent, eux-mémes, ce mandat”’? Ceman- cette circonstance.
dat est obligatoire pour ceus qui pourraient ) e
nous succéder comme pour nous. Si cest ’L’honorable M; SCOTT,_ (secrétaire
un mandat du peuple auquel nous sommes| d’Etat) : 11 est & propos d’informer la
tenus d’obéir, clest aussi un mandat auquel| Chambre qu’il est entiérement impossible
nos successeurs seraient tenus d’obéir. Mon | d'accepter une demande comme celle qui
honorable ami est-il prét 3 dire que ses amis| est contenue dans Ja présente motion, parce
obéiraient & ce mandat, s’ils arrivaient au|que, comme Pa 'faxt remarquer I’honorable
pouvoir? Est-il prét & dire: *Si mes amis| sénateur de Hahfax: elle n’est pas suffisam-
arrivaient au pouvoir demain, ou aprés-de- | ment préeisc. I e présume que les renseigne-
main, et s'ils ne remplissaient pas ce man-; ments demandés se rapportent i la maniére
dat populaire, je ne leur donnerais pas mon | dont le vote sur le plébiscite a 4té pris, bien
appui ¢ que ce point mne soit pas préeisé dans
la motion, et quant i la derniére partie de
T’honorable M. PROWSE: Je w'ai pas| 1& motion, je dirai quil v’y a, entre les
fait cette promesse. mains du gouvernement, aucun “affidavit,”
ou autre document de méme nature se rap-
portant au vote sur le plébiscite. Ce rap-
port de Parent, qui a été lu dans cette
Chambre, n’a jamais été adressé au goun-
vernement, et ce dernier n’est en possession
d’aucun autre document semblable, pro-
testant contre les prétendues fraudes com-
mises, ou y faisant la moindre allusion.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): Il ne s’agit pas d'une question
de promesse. Si le gouvernement actuel
est obligé d’obéir au voeu d’une simple ma-
jorité de ceux qui ont voté sur le plébiscite
que cette majorité soit un percentage con-
sidérable ou faible de tout Vélectorat du
pays, LUhonorable sénateur de 1Ile du
Prince-Edouard et ses amis seraient aussi| I honorable M. FERGUSQN= Le gou-
obligés d’obéir A ce veeu, 'ils arrivaient au| Vernement ne peut produire devant la
pouvoir, que I’est le gouvernement actuel. | Chambre ce qu’il n’a pas recu.

L’honorable M. ALMON: Tls ne le se-| TL’honorable M. SCOTT (secrétaire
raient pas, 3 moins de I’avoir promis. d’Etat) : La motion se rapporte-t-elle seule-

ment au plébiscite?

. L’hox;oragle 1\![;1 MILLS (ministr‘la de 1a

ustice) : Je ne discuterai pas plus longue- P :
ment ce point. J’ai voulupapple)aler l’atgten- L’honorable M. FERGUSON: Oui.
tion sur la motion qui est maintenant de-
vant nous, sur les questions qu'elle ren-| IL’honorable M, MILLS (ministre de la
ferme, sur Vesprit dans lequel elle est con- | J ustice) : Elle peut étre adoptée avee cette
que, sur les motifs faux qu'on attribue au | entente.
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TROISIEME RAPPORT DU COMITE
DES DIVORCES—PROJET DE LOI
CONCERNANT DAVID STOCK.

L’honorable M. KIRCHHOFFER: Je
propose P’adoption du troisiéme rapport du
comité permanent des divorces—re projet
de loi (A) intitulé: “ Acte pour faire droit
4 David Stock.”

L’honorable M. McKAY: Est-ce la cause
dans laquelle nous n’avons pas encore regu
le rapport des témoignages?

T’honorable M. KIRCHHOFFER: Je
ne sais pas si ce rapport est imprimé ou
non.

L’honorable M. McKAY: Il vaudrait
mieux attendre ce rapport. Nous n’avons
jamais encore adopté un rapport du comité
sans- avoir devant nous les témoignages.

L’honorsble M. KTRCHHOFFER: Je
ne vois aucune objection & ce que l’adop-
tion du rapport soit suspendue jusqu’a lundi
prochain.

L’honorable M. ALMON: Cela ressemble
beaucoup i ’ancienne histoire d’un convoi
de chemin de fer qui s’arrétait A Chicago.
Au moment de Yarrét, le portier cria aux
passagers:  Quinze minutes pour les ra-
fraichissements et les divorees.”

ADOPTION DE PROJETS DE LOI EN
PREMIERE DELIBERATION.

Projet de loi (E) intitulé “ Acte pour
faire droit & Annie Inkson Dowding.”’—
(I’honorable M. Clemow.)

Projet de loi (F) intitulé “ Acte pour
faire droit & Abraham Aronsberg.”—(I’ho-
norable M. Boulton.)

YLe Sénat s’ajourne.
Ta séance est levée.

SENAT.
Séance du vendredi, le 21 avril 1899,

Présidence de Phonorable sir C. A. P.
PELLETIER, C.M.G.

La séance est ouverte 4 8 heures p.m.

Priére et affaires de routine.

COMPAGNIE D’ASSURANCE DU CA-
NADA SUR LA VIE—PRESENTA-
: TION DE PETITIONS.

L’honorable M. McCALLUM: Je pré-
sente les pétitions de certains porteurs de

I
'polices de la compagnie d’assurance du Ca-
nada sur la vie demandant certains amende-
ments 4 PActe constitutif de la compagnie.
Ces pétitions sont au nombre de 35, et
iles polices qu’elles représentent forment un
 total de $2,243,000. Il n’est pas nécessaire
. de les lire toutes. Ia vie est trop courte.
Ce sont les porteurs de polices de la com-
pagnie d’assurance du Canada sur la vie,
qui demandent Padoption d’un Acte i Peffet
'de rétablir le septidme article de ’Acte ori-
|ginaire de la compagnie, lequel limite 3 gua-
| rante le nombre de votes que pourra donner
itout actionmaire, et aussi de donmer aux
porteurs de polices de la compagnie le droit
d’8tre sufisamment représentés dans la di-
rection pour la protection de léurs intéréts.
Toutes ces pétitions demandent la méme
chose, et elles portent 386 signatures.

VOYAGE SPECIAL DU VAPEUR
« STANLEY;E-C—)HN\TTERPELLA-

L’honorable M. FERGUSON :

Je demande au gouvernement s’il est vrai que
le vapeur du gouvernement ‘“ Stanley ” a fait un
voyage spécial entre Pictou et Georgetown le
dimanche, 16 du courant, pour transporter M.
Frederick Peters de Victoria & YIle du Prince-
Edouard ? Si tel est le cas, par ordre de qui et
aux frais de qui ce voyage a-t-il été fait ?

Je ne ferai aucune remarque avant de
connafitre la nature de la réponse, et je me
contenterai pour le moment de mon inter-
pellation.

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat): D’aprés la coutume, les remar-
ques ne suivent pas la réponse du gouverne-
ment. Toutefois, je donnerai la réponse.
Le vapeur “ Stanley ” a été autorisé par le
ministre de la Marine et des Pécheries de
transporter M. Peters, le samedi soir, ou le
jour suivant, c’est-a-dire, le dimanche—je
ne me souviens pas bien lequel de ces deux
jours—de Pictou & ’'Tle du Prince-Edouard.
si je ne me trompe. M. Peters est un mem-
bre de la législature de sa province. - Il n’a
pas assisté aux séances de cette législa-
ture, lors de sa derniére session, et il eut
perdu son droit de siéger et son mandat de
député, ¢’il ne g’était pas trouvé lundi i son
poste dans la législature. Il est parti de
Victoria, m’informe-t-on, & temps pour at-
teindre I'Tle du Prince-Edouard avant You-
verture de la législature de cette province;
mais le convoi du chemin da fer qui devait
le transporter. g’est trouvé en retard, et il
lui importait beaucoup de se faire trans-
porter 4 temps pour pouvoir assister i la
lséance de la législature qui s’ouvrait le




192 |SENAT]

i
lundi. Autrement, comme je Pai dit, il au- ' provinciale pendant sa derniére session. Je
rait perdu son siége. Aucune autorisation:sais qu’un grand nombre de personnes dé-
1n’a été donnée pour que M. Peters fut trans-; siraient beaucoup que M. Peters reprit son
porté sur un convoi spécial, et M. Peters a'sidge parlementaire, ou qu’il démissionnit
payé son passage comme tout autre pas-:pour permettre i son comté d’élire un autre
sager. ‘représentant dans la législature locale,

_ 1comme ce comté en avait le droit, ce que,

L’honorable M. FERGUSON: Une ré-!du reste, M. Peters s’était engagé 3 faire
ponse n’est pas donnée i toutes mes ques-’ quand il fut élu, lui-méme. Le gouverne-
tions. M. Peters peut avoir payé son pas- ment fédéral s'est certainement écarté beau-
sage; mais je voudrais savoir sur Vordre et’ coup de ses devoirs en se servant aux frais
aux frais de qui le train spéeial a-t-il été; gy public du vapeur  Stanley ” pour trans-
mis en marche? | porter, le dimanche, de Pictou & I'Ile du
| Prince-Edouard, M. Peters, qui avait traité

3 . e 24031 A K A
,%,‘ hon‘oxi_})le M SCO.I‘I;E P(:ecreta}lgg ses commettants comme je viens de le dire,
d’Etat):  Je ne sais pas si M. Peters a 68/ o4" 1067 en faisant marcher, le dimanche,

transporté sur un train spécial. Aucum;!

auntorisation, n’a été donnée pour Pemploi;
d’un train spéeial, et je suis informé de ce!
fait par le ministre de la Marine et des!
Pécheries. !

[’honorable M. FERGUSON: Le voy-!
age du “ Stanley ” a-t-il été autorisé?

[honorable M. SCOTT (secrétaire;
d’Etat): Oui, le ministre de la Marine et!

des Pécheries a autorisé emploi du “ Stan |
ley ” pour transporter M. Peters de Pictou:
i I'lle du Prince-Edouard. |

L’honorable M. FERGUSON: Aux frais
de qui le voyage spéeial du “ Stanley ” et le
transport de M. Peters sur un convoi de
chemin de fer ont-ils été faits?

L’honorable M. SCOTT (secrétaire
d’Etat) : IL’autorisation a été donnée de se
servir du vapeur, et je suppose que M.
Peters a payé son passage quel qu’en fiit le
prix.

L’honorable M. McCALLUM: Il n’a pas
payé les frais du vapeur?

L’honorable M. SCOTT
d’Etat) : Je ne le crois pas.

L’honorable M. PROWSE: J’ai une re-
marque 3 faire au sujet de cette conduite
extraordinaire du gouvernement 3 1’égard
d’un simple particulier. Il est bien connu
que M. Peters fut, il y a quelques.années,

(secrétaire

la chef du gouvernement dans P’Tle du
Prince-Edouard. Il donna sa démission et!
fut se fixer dans la Colombie Anglaise, ot |
il g'engagea dans les affaires. Pendant la,
dernigre session il ne prit pas son sidge dans.
la législature de I'Ile du Prince-Edouard.
11 ne représenta pas le distriet qui Pavait
élu, et le peuple de ce district fut ainsi
privé d’un représentant dans la législaturel

un convoi spéeial du chemin de fer pour
transporter M. Peters jusqu’s Charlotte-
town, afin de lui permettre de conserver son
siége dans la législature. Je crois devoir
protester contre de pareilles dépenses faites
aux dépens du publie.

LA QUESTION DES ECOLES DU
MANITOBA.

TL’honorable M. PERLEY :

Je propose qu’une adresse soit présentée 2 Son

| Excellence le Gouverneur général pour prier Son

Excellence de vouloir bien faire transmettire a
cette Chambre une lettre de Sa Grace l'archevé-
que de Saint-Boniface, adressée au gouvernement
par l'intermédiaire du premier ministre, sur le
réglement de la question scolaire de la province
du Manitoba, la dite lettre en date du mois de
septembre ou d’octobre dernier.

En demandant la production de ce docu-
ment, je dois dire que je ne le fais pas par
esprit, de parti. Si j’étais mi par Pesprit de
parti je craindrais d’exciter la colére de
mon honorable ami de Halifax (M.
Power) qui est toujours prét i trouver i
redire 3 toute remarque faite par un hono-
rable sénateur qui ne s’aceorde pas avee lui,
ou avec le gouvernement dont il est parti-
san. Mais je suis pour remplir mon devoir
sur toutes les questions d’intérét publie, et
mon intention est de le remplir sans crainte
et sans m’occuper de la critique qui peut
&tre faite par cet honorable monsieur. Je
dois dire que je suis surpris de la maniére
dont cet honorable monsieur critique les
remarques de ceux qui différent d’opinion
avee lui, parce qu’il sait trés-bien que,
pendant toutes les années qu’il a passées
dans Popposition, il n’a jamais, lui-méme,
voté en faveur du gouvernement conserva-
teur, et cette conduite est si différente de
celle que je tiens commie sénateur qu’il de-
vrait prendre le temps de réfiéchir avant de
me faire un sermon sur la partisannerie.
On a remarqué en différentes occasions que
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je votais contre la politique du parti con-
servateur; mais l’honorable sénateur de
Halifax (M. Power) n’a jamais voté en
aucune occasion contre la politique du parti
qu’il appuie. Ily a done, sur ce point, une
grande différence entre lui et moi,

Quant au sujet de mon interpellation, je
dois dire que je n’y ai pas pensé le premier.
Le convoi du chemin de fer arrive i minuit
a4 Wolseley ot je demeure. Le 13 mars, je
pris ce convoi et avant de me moetire au

lit je demandai au portier de m’éveiller de
bonne heure avant d’arriver i Brandon o
quelqu’un, par arrangement pris d’avance,
devait me reuncontrer. Le porticr 1eiit pas
besoin de m’éveiller, parce que je le fis moi-
méme avant d’arriver i Brandou. En me
levant je trouvai dans le méme wagon que
moi Sa Grice P'archevéque de Saint-Boni-
face. Il faisait dans le moment sa toilette.
Nous nous rendimes tous deux & Vextré-
mité du wagon ol nous primes un sidge et
nous causimes pendant quelque temps.
Notre conversation n’avait aucuncment un
caractére confidentiel, et dans le cours de
cet entretien j’eus l'occasion de complimen-
ter Sa Grice sur le suceés avee lequel la
question scolaire avait été réglée. Je remar-
quai aussitdt que ses yeux s’enflammaient.
Il me demanda qui prétendait que cette
question fiit heureusement réglée? Je lui
répondis que Sir Wilfrid Laurier avait
fait cette déclaration dans la Chambre des
Communes en différents temps durant la
derniére session du Parlement, et que le se-
crétaire d’Etat avait aussi fait cette décla-
ration en réponse 3 I’honorable sénateur
Landry, dans cettc Chambre. Je ne me
permettrai pas de dire en quels termes Sa
Grice qualifia cette déclaration; mais je
dirai qu’il le fit en des termes trés énergi-
ques et trés emphatiques dont la régle par-
lementaire m'interdirait Pusage ici. Je
fis aussi remarquer & Sa Grice que, d’aprés
ce que j’avais pu voir, elle ne s’était pas
intéressée particuliérement 3 cette question
pendant les derniers mois. Sa Grice me
répondit que mon impression manquait
d’exactitude, puisqu’elle avait adressé une
lettre & Sir Wilfrid Laurier sur cette ques-
tion, et, pour me convaincre de la vérité de
son assertion, il me pria de demander dans
cette Chambre la production de cetie lettre.
Je lui dis,que cette lettre serait probable-
ment considérée par le gouvernement com-
me confidentielle, ou privée, et qu’il refuse-
rait de me la communiquer, ou de la pro-
duire devant cette Chambre. Sa Griice me
répliqua que cette letire n’était pas privée;
et, bien qu'adressée 4 Sir Wilfrid Laurier,
que c’était une lettre d’un caractdre public.
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Sa Grice ajouta: “Je vous autorise 2
demander la production de cette lettre qui
est de nature & démontrer que je ne suis pas
satisfait du réglement de la question sco-
laire—que, de fait, cette question n’est au-
cunement réglée.”” Sa Grice ajouta encore
—et c’est ici oli Sa Grace entre dans le vif
de la question—que, dans la ville de Winni-
peg, au Portage de la Prairie et & Brandon,
qui sont les principales villes du Manitoba,
on 1’a fait subir aucune modification i la
loi scolaire-Martin; que cette loi était ap-
pliquée dans toute sa rigueur; que pas un
iota n’en était retranché, ou n’y était ajouté,
et que pas une barre méme n’avait été ajou-
téa 4 un “t.” Mais, ajouta encore Sa
Grice, dans les distriet ruraux—dont il me
nomma quelques-uns—on ferme par tolé-
rance les yeux sur les dispositions de la loi
des écoles publiques. On concéde dans ces
districts par tolérance ce que les catholi-
ques voudraient posséder en vertu d’une loi
écrite, et Sa Grice, aprés m’avoir communi-
qué verbalement ces renseignements, se dé-
clara mécontente de la maniére dont la mi-
norité catholique avait été et est encore
traitée sur cette question. Je continuai 2
lui parler de la loi, et Sa Griace me dit:
“Dans ces différents endroits (les districts
ruraux)——on nous accorde par des conces-
sions soumises au bon plaisir du gouverne-
ment ce & quoi nous prétendons avoir droit
en vertu de la loi constitutionnelle” Sa
Grice ajouta que ce qu’elle voulait pour, les
catholiques, ¢’était que ceux-ci pussent jouir
de leurs droits non par simple tolérance,
mais en vertu de la loi, et elle m’autorisa de
demander la production de la lettre en ques-
tion afin que je pusse voir par cette lettre
que la question scolaire n’était pas réglée.

D’un autre c6té, je vois que I’honorable
premier ministre du Manitoba a déclaré
que la loi des écoles publiques n’avait été
aucunement modifiée, et que. si jamais cette
loi était changée, ce serait par un Acte du
Parlement fédéral. Je vois, en outre, par
la déclaration du premier ministre du Ma-
nitoba, que, dans tous les distriets scolaires
ruraux ot 'on a “fermé les yeux sur les
dispositions de la loi des écoles publiques,”
pour me servir des expressions de Sa Grace,
et oll certaines concessions ont été faites
par tolérance i la minorité catholique rela-
tivement & ses écoles, M. Greenway, premier
ministre,—~son attention ayant ét6 appelée
sur le sujet—a envoyé un inspecteur dans
ces districts pour faire rapport, et que, sur
le rapport de cet inspecteur que lon avait
“fermé les yeux sur les dispositions de la
loi,” et que des concessions avaient &té
faites par tolérance & la minorité catholi-
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que, M. Greenway a donné des instructione
pour faire cesser cette contravention i la
loi. L’honorable premier ministre du Ma-
nitoba a ajouté que la loi des écoles publi-
ques du Manitoba est actuellement ce
qu'elle était & son début, et que toutes les
écoles qui enfreindraient cette loi seraient
privées de loctroi législatii destiné aux
écoles. Les déclarations faites par Sa
Grace P'archevéque Lngevin différent donc
d’avec celles du gouvernement fédéral, si
Pon peut en juger par les déclarations du
premier ministre et du secrétaire d’Etat,
qui ont prétendu que la question des écoles
du Manitoba est réglée. L’une ou l'autre
des deux parties intéressées n’a pas dit la
vérité; mais les paroles de Parchevéque Lan-
gevin sont corroborées par la déclaration
méme du premier ministre de Manitoba,
faite au milieu d’un discours qu’il a pro-

noncé sur une estrade publique et ot il a!

dit que la loi des écoles publiques était ac-
tuellement ce qu’elle était & son début. Ce
que nous voulons maintenant, c’est de
savoir qui dit la vérité, qui a raison? Sa
Grace Tarchevéque Langevin a-t-elle raison
de dire que la loi des écoles publiques n’a
subi aucun changement; qu’elle est toujours
ce qu’elle était; ou bien, les honorables mes-
sieurs qui sont chargés i Ottawa de Yad-
ministration des affaires publiques ont-ils
raison, eux-mémes, de dire que la question
des &coles du Manitoba est réglée, et qu’elle
est sortie de I’aréne politique? J’aimerais
i recevoir des explications sur cette diver-
gence de prétentions.

J’aimerais aussi A attirer attention sur
un autre point.

Durant la campagne électorale de 1896,
i’al eu Toceasion de parler en faveur de la
loi scolaire réparatrice projetée alors. Cette
loi réparatrice accordait aux catholiques le
droit d’étre exempts de la taxe imposée pour
le soutien des écoles publiques, comme la
loi le requidre maintenant, bien qu’ils soient
obligés de pourvoir au soutien de leurs pro-
pres écoles, et je déclarai alors que cette loi
réparatrice était juste et raisonnable; mais
je comstate que la loi actuelle des écoles pu-
bliques du Manitoba oblige les catholiques
de payer la taxe destinée au soutien de ces
écoles publiques bien que leurs enfants fré-
quentent leurs écoles séparées, ou leurs pro-
pres écoles. Une disposition de la loi se lit
comme suit: “ Qu’aucune école catholique
ne pourra obtenir une part de ’octroi 1égis-
latif destiné aux écoles du Manitoba &
moins que le professeur de cette école ne
fasse une déclaration, ayant la méme valeur
que le serment, qu’aucur;e instruction reli-

gieuse n’a été donnée dans cette école pen-
dant les derniers six mois qu’il aura été em-
ployé comme professeur de cette école.”

Cette disposition est certainement trop
rigoureuse dans un pays libre comme le
Canada. Il n’est certainement pas juste
d’exiger, avant que le gouvernement puisse
accorder une part de Poctroi 1égislatif pour
aider les écoles, que le professeur fasse une
déclaration solennelle portant qu’aucune
instruction religieuse n’a été donnée dans
son école. Je dis qu'une pareille disposi-
tion est une honte pour un pays—quelque
soit le gouvernement qui en est responsa-
ble. En outre, la loi actuelle des écoles
publiques du Manitoba a été en grande par-
tie adoptée pour des fins politiques, et aucun
parti ne saurait prétendre qu’il administre
convenablement et avec justice les affaires
publiques §’il approuve une pareille injus-
tice en matiére scolaire. On a dit, d'un au-
tre c6té, pour expliquer jusqu’i un certain
point lle silence gardé depuis quelque temps
par Sa Grice sur la question des écoles—
que le gouvernement actuel, ou quelques-
uns de ses membres, ont fait parvenir 3 la
minorité catholique du Manitoba ce qui est
appelé de “Pargent pour assoupir ’affaire
des écoles,” ou acheter le silence sur cette
affaire, comme la chose a été qualifiée dans
Pautre Chambre. Je ne crois pas que Sa
Grice ait voulu recevoir indiiment de V’ar-
gent comme récompense de son silence. Il
peut avoir regu une somme d’argent pour le
soutien de ses &coles sénarées, données dans
le but de calmer le sentiment de la minorité
catholique pendant quelque temps, c’est-a-
dire jusqu’aprés les élections de Manitoba,
et, alors, s1 M. Greenway est maintenu de
nouveau au pouvoir, peut-étre fermera-t-il
les yeux sur les dispositions de la loi des
écoles publiques dans toutes les parties de
la province, dans les villes comme dans les
districts ruraux.

(’est une honte pour le Canada, ou pour
toute partie du Canada, que nos statuts
contiennent une loi prohibant les priéres
ou Penseignement religieux dans les écoles
publiques. Nous ouvrons les deux Chambres
du Parlement fédéral par des priéres, et si
nous pouvions bannir les préjugés religieux
du sein de nos populations, toutes les écoles
du pays devraient, elles aussi, g’ouvrir et se
clore par une priére. Mais malheureuse-
ment par suite non seulement des préjugés
relicieux, mais aussi par suite des intrigues
politiques, le peuple sacrifie ses convictions
dans le but d’obtenir le pouvoir.

La question 4 laquelle je demande au gou-
vernement une réponse est celle-ci: La ques-
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tion des écoles du Manitoba est-elle réglée?
Si elle Pest, produisez 1’Acte des écoles pu-
bliques de cette province, et montrez-nous
en quoi il a été amendé pour régler cette
question; prouvez-nous qui a raison—si
c’est le gouvernement fédéral qui déclare
que cette nuestion est réglée, ou Sa Grice
qui dit nu’elle ne Vest pas. Je le répéte, je
demande la production de cette lettre de
Parchevéque Langevin sur la prepre autori-
sation que m’a donnée Sa Grace de faire
cette demande, et si elle est produite, elle
fera voir qui a raison et qui a tort.

L’honorable M. MILLS (ministre de Ila
Justice) : L’honorable monsieur qui vient de
reprendre son sidge a manifesté une curio-
sité louable en tichant de connaitre la cor-
respondance, si elle existe, échangée entre
Parchevéque de Saint-Boniface et le pre-
mier ministre du Canada. Je puis dire &
mon honorable ami qu’il n’y a sous le con-
tréle de Son Excellence aucune lettre de la
nature de celle qu’il a mentionnée. Aucune
lettre n’a été adressée au gouvernement par
Parchevéque de Saint-Boniface. Toute let-
tre que Sa Grice peut avoir écrite au pre-
mier ministre au sujet de la question sco-
laire n’a été adressée i ce dernier qu’en sa
qualité d’ami de ’archevéque, ou, peut-étre,
en sa qualité de chef d'un gouvernement
ayant adopté une certaine ligne de con-
duite politique; mais cette lettre était cer-
tainement d’un caractére privé et non
d’un caractére public, ou officiel, et ne
peut &tre placée sous le contréle de
Padministration. Avant que la curiosité
de mon honorable ami (M. Perley) soit sa-
tisfaite sur ce point, il doit g’adresser privé-
ment au premier ministre et engager i
produire devant la Chambre cette lettre si
elle existe réellement; mais aucune lettre
d’un caractére public ou officiel n’a été
adressée au premier ministre comme chef
du gouvernement par I"archevéque de Saint-
Boniface. Ce gque I'honorable préopinant
vient de dire au sujet de 1a question des
écoles peut étre considéré comme trés inté-
ressant par la Chambre; mais c’est une
question qui n’est pas maintenant soumise &
Pexamen du Sénat. J’ai écoutéd avee inté-

rét la déclaration que Phonorable préopi-

nant a faite en faveur des droits de la mi-
norité, et il a dit aussi que le pacte conclu

avec cette minorité aurait dii étre respectd..

J’étais sous l’1mpressmn que Phonorable
préopinant, jusqu’d ce qu’il pronongit .le
discours que nous venons d’entendre, pen-
sait tout autrement sur-cette question sco<
Jaire. Je lui dirai, cevendant, que, pour ce
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qui regarde cette question, ex-gouverne-
ment conservateur aurait pu, 4 une certaine
époaue, désavouer la loi des écoles publiques
du Manitoba, dite loi Martin, si cette loi
était une violation du pacte conclu avee la
minorité catholique du Manitoba; mais ce
gouvernement permit i cette loi d’étre mise
en opération.

La motion, avec la permission de la
Chambre, est retirée.

Le Sénat s’ajourne.

La séance est levée.

" SENAT.
Séance du lundi, le 24 avril, 1899.

Présidence de T’honorable sir C. A. P.
PELLETIER, C.M.G.

La séance est ouverte & trois heures p.m.

Priéres et affaires de routine.

ADOPTION EN DEUXIEME DELIBE-
RATION DU PROJET DE LOI
RELATIF A LA COUR DE

I’ECHIQUIER. ’

L’honorable M. MILLS (ministre de la
Justice) : Je propose 'adoption en deuxiéme
délibération du projet deloi intitulé: “ Acte
3 Peffet d’amender de nouveau ’Acte de la
Cour de Téchiquier.”

L’honorable M. KIRCHHOFFER: Avant
que cette motion soit mise aux voix, je dé-
sire falre Temarquer que ce projet de loi-est
1ié jusqu’a un certain point au projet de loi
concernant les expropriations. Il me sem-
ble qu