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IDEE DU COURS.

™,

L’enseigkement religieux peut se donner de deux ma-
niéres, qui correspondent aux deux points de vue sous les-
quels la religion se présente.

La religion a sa théorie et sa pratique.

Elle est un ensemble de doctrines,de préceptes, de re-
gles déterminant le dogme,la morale, le culte. Lavéritéde
la religion sousce rapport se prouve 1°. par la nécessité
d’une révélation,les prophéties,les miracles,la vie de Jésus-
Christ et la sainteté de sa doctrine. 2°. en faisant voir que
les enseignements sont conformes a la raison et au coeur
de 'homme, et -que les objectlons élevées contre la foi
viennent de l'ignorance, des préjugés et des passions qui
aveuglent 1'intelligence. Cela est I'objet de ’enseignement
dogmatique.

11 y a une autre démonstration de la vérité de la reli-
gion, elle se tire de sa mise er pratique.

Le christianisme est un fait, un événement ; il se
constate, et il s'apprécie. ‘

J.-Christ a dit : Je bitirai mon Eglise et les portes de
I'enfer ne prévaudront pas contre elle. Le royaume de
Dieu est comparé 2 vn grain de sénevé qui devient un
grand arbre.

Si cette prédiction du Chnst est accomplie,sa religion
est-vraie.

Le cours de I'histoire apologétique de ' Eglise démon-
tre | accomphssement de la parole du Christ.

Il fait voir comment le christianisme s’est établi, pro-
page, conservé, il le montre subsistant seul comme socie-
té morale ayant un corps de doctrines.

L’histoire de I'Eglise, c’est celle de ses luttes et de ses
triomphes.

Le démon attaque, Dieu défend et donne la victoire.

Les événements de I'histoire profane s'expliquent par
leurs rapports avec les desseins de Dieu sur son Eglise.

Le monde est soumis &4 Rome pour la plus prompte
divulgation de I’Evangile.

P
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Les Juxfs n’ayant pas voulu reconnaitre le Messie sont
punis et rejetés.

L’empire Romain est détruit en punition de ses cri-
mes et de ses persécutions contre les chrétiens.

Les Barbares sont appelés pour étre convertis.

L’Eglise luttant partout contre la barbarie, én triom-
phe et la change en civilisation.

La papauté acqu:ert Pautorité temporelie, quand celle-
ci est devenue nécessaire 4 son indépendance spirituelle.

Elle exerce le plus haut empire sur I'Europe, qu’elle
soutient & I'extérieur contre 1'Islamisme, par les \groisades
qu’elle préche, et dans laquelle elle maintient le meilleur
ordre social.

L’Eglise est victorieuse de tous les adversaires de ses
doctrines.

. Les Ariens nient la divinité de Jésus-Christ ; ils sont
anathématisés et vaincus ; il en est ainsi des sectateurs de
Nestorius, de Pélage, etc. et de tous les autres hérétiques.

Des scandales s’élévent, ils sont réprimés.

Le pouvoir temporel attaque I'Eglise, les dynasties
tombent, et ’Eglise subsiste toujours.

Le Protestantisme enléve 4 'Eglise une grande par-
tie de son domaine, elle €Compense ses .pertes en étendant
son empire sur les contrégs nouvellement découvertes. -

La prétendue réforme a enfanté lincrédulité, et elle
dépérit.

L’Eglise domine encore la société,ayant toujours con-
servé la méme doctrine.

Ainsi, elle s’est accomplie la parole du Sauveur. La
religion est vraie, Jésus<Christ est Dieu. Quelle belle
étude ! quelle vaste ensemble ! '

Jésus avait dit encore : A fructibus eorum cognosce-
215 eos.

Ce qui est vrai vient de Dieu et produit le bien. -
* Une doctrine divine, sainte, doit proc-lmre de bors ré-
sultats.

Le christianisme s’afinonce comme devant sanctifier
I'individu, et jusqu'a un certain point la société.

C’est avec raison que les plus grandes luttes se sont
livrées sur T'histoire de I'Eglise. Les incrédules sentaient
le coup qu’ils portaient en travestissant son histoire. Aussi,
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écrite par eux, elle est devenue une consp:rat?en contre la
vente. J

On 2a accusé P Eglise de maintenir dans l'ignorance,
dassujettir | ‘esprit—de porter le-fanatisme partout—de fa-
voriser le despotlsme—de vouloir accapéirer le pouvoir
temporel—d’avoir donné des exemples de scandales,etc.

Si cela était vrai, I'Eglise ne serait pas sainte, la re-
ligion ne serait pas divine, Jésus-Christ ne serait pas
Dieu. )

Tout catholique doit étre-affiigé des divers reproches
adressés a I'Eglise et doit désirer pouvoir y répondre.

L’histoire apologétique de I'Eglise est une réfutation
des accusations de I'hérésie et de I’ mé‘::\duhte et un déve-
loppement des faits contraires.

T Elle fait voir que 'Eglise a réformé les moeurs—sanc-
tifié Iindividu—établi la famille sur .des bases solides—
aboli I'esclavage—rendu la guerre plus douce—soulagé
toutes les miséres—répandu partout la lumiére—favorisé
1a liberté des peuples—créé les plus belles institutions du
monde. S’il y a des taches dans son histoire, elles retom-
bent sur les hommes, non sur les principes, les doctrines,
les institutions de UEglise. Tout ce qu’il y a de bien dans
les sociétés modernes est dii & son influence. Elle a éclai-

—ré U'intelligence, amélioré le cceur, elle a accompli sa mis-
sion—Docele omnes gentes, et fait accomplir la~loi supré-
me de la charité— Diligite invicem—]Jésus-Christ a tout at-
tiré par elle—Omnia trakam ad meipsum. La croix est
I'étendard de la civilisation. Voila I’objet sommaire du
cours de I'histoire apologétique de I'Eglise.
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PREDICATION APOSTOLIQUE. 1ére Legon:

Dix jours aprés ’Ascension de Jésus-Christ, les apd-
tres étaient réunis dans la salle du Cénacle ; on entendit
‘ tout 2 coup un vent violent, et I'Esprit-Saint descendit
1] . sous forme de langues de feu qui se Treposérent sur les
1 apdtres. Ceux-ci se mirent aussitdt a précher que ce Jésus,

qui avait été crucifié par les Juifs,était le vrai fils de Dieu,
< . qu'il fallait 'adorer et suivre le culte qu'il était venu éta-
blir. Il y avait alors a Jérusalem un grand nombre d%é-
. trangers venus des contrées les plus éloignées ; chacun
d’eux entendit les apétres comme s’ils eussent parlé dans
leur propre langue.
L . Pierre parla avec tant de force et sa parole fut si effi-
cace que ce jour méme, trois mille Juifs confessérent la
divinité de celui qu'ils avaient mis & mort. Bientdt ’apdtre
guérit un beiteux devant le ‘temple 4 la face de tout le
monde. Dans une autre predlcat;on, il convertit encore
cmq mille hommes. Les prmces des prétres, jaloux des
succes des apotres, s'opposent a leur prédication—ils les
font mettre en prison, battre de verges,ils les menacent de
la mort ; les Apdtres répondent qu'il vaut mieux obéir &
Dieu gu’aux hommes,et ils continuent leur prédication en
L la soutenant d'éclatants miracles. St-Pierre, mis en pri-
son, est délivré par un ange. St-Etienne, diacre, est lapi-
dé ; mais en mourant, il voit les cieux ouverts et il prie
pour ceux qui le mettent & mort. Un des jeunes gens, té-
moins et cooperateurs de sa mort, part pour Damas, afin-
d'y faire prisonniers les adorateurs du Christ qui seé trou-
,vaient dans cette ville. Sur la route, il est renversé par un
i » coup du ‘ciel ; une lumiére extraordinaire Iinvestit ; il
: . confesse la divinité de Jésus, et il devientle plus zé€lé des
i _ prédicateurs de I'Evangile ; c'est 'apbtre St-Paul.
i
¥
i

A

Les apotres se dispersent par le monde, ils font adop-

ter partout leurs doctrines ; ils la confirment par leurs mi-

| racleés et la scellent de | ‘effusion de leur”sang. Pierre va

5 établir son siége dans 14 ville maitresse du monde, et foyer

; , de l'idolatrie. Ce siege a toujours-subsist¢ 2 Rome pour

P I'héritier de la dignité du prince des Apdtres, et cette nlle
T . . est devenue la capitale du morde chrétien.

' Les diftérentes circonstances de la prédication évan-

[
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gélique sont extraordinaires et merveilleuses. On y recon-
nait manifestement l'intervention divine. -

Mais cela est rapporté dans les écrits des a.potres.
Ces écrits sont-ils authennques ?

Ils le sont. Preuves: 1°. On ne peut le nier sans nier
'authenticité des livres des auteurs anciens, qui n’est pas
mieux établie. 2°. Cette authenticité est appuyée sur la
tradition constante, immémoriale,~ des sociétés chrétien-

. Ces livres intéressant au plus haut degré la société,
ont di étre dans tous. les temps, 1'objet de sévéres criti-
ques. Dans tous les siécles, on les a attiibués aux apé-
tres. On peut citer au deuxiéme siécle :* St-Justin, Tertul-
lien, Origéne, Clément d’Alexandrie. Au 1er, St-Clément
de Rome, St-Ignace, St-Polycarpe, etc. Et ces hommes
étaient des savants convertis,qui ont eu le plus grand inté-
rét d'examiner avant de croire. o

30. Les ennemis du’ christianisme, Celse, Porphyre,
Julien, ont combattu la doctrine de ces livres, mais non
leur authenticite.

go. Il est 1rnpOSS|ble de jamais indiquer quand et
comment ces livres ont été fabriqués. (On ne l'a pas me-
me tenté).

50. Le soin gque I’Eglise des premiers siécles 4 ap-
porté A rejeter les livres apocryphes prouve I'authenticité
des autres. Les apdtres donnaient la résurrection de Jésus-
Christ comme preuve de la foi : ont-ils pu étre trompés
sur ce point. ? -

Non. 1°. Ils se sont montrés trés difficiles A croire.
2°. Ils ont eu le temps de s’assurer du fait, a cause
des apparitions longues et fréquentes de Jésus-Christ pen-
dant 40 jours. .
S'ils se sont trompés sur celui qu’ils croyaient étre
‘ ]esus-Chrlst il faudrait dire que tout & coup onze hommes
ont été affectés pendant longtemps du plus incompréhen-
sible délire, et tous de la méme maniere. On peut rai-
sonner de la méme ganiére relativement aux autres faits
extraordinaires consignés dans les écrits des apdtres. La
descente du St-Esprit,par exemple. :
Les apdtres ont-ils pu tromper ?
Non. 1% lls étaient des hommes grdssiers, pauvres,
n’ayant par eux-mémes aucun moyen de succes et on leur
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suppose le projet le plus vaste, le plus hardi qu’ait conc;u
l’espnt humain.

2°. Leurs écrits pleins d'une’ same ‘morale et leur
conduite irréprochablé prouvent qu'ils n'étaient pas des scé-
lérats et-ils auraient formé le complot le plus homble etle
plus 1mp1e.

3°. Ils n’étaient pas des frénétiques et des insensés ;
or ils n'avaient & attendre sur la terre que persécutions,
opprobres, mort cruelle et la vengeance de Dieu dans
Pautre vie.

4°. 1l faudrait supposer que pasun n "a eu de remords,
que pas un par lattrait des récompenses, la cramte des
suppllces n’ait révélé le complot.

5°. En supposant que les apotres aient voulu tromper,
comment croireé qu'ils aient pu persuader tant. d’hommes,
qui chez les Juifs et les Gentils, devaient apporter tant
d'obstacles 4 la croyance évangélique. . La multitude des
conversions, les progrés du christianisme 2 Jérusalem sont
d’ailieurs constatés par les écrivains Juifs et Romains, par
Joséphe et Tacite.

PUNITION DES JUIFS.

Le peuple Juif avait été choisi de Dieu. 1°. Pour
conserver la vraie foi et le vrai cuite. 2°. Pour étrele
dépositaire des prophéties. 3°. Pour constater la généra-
tion humaine de Jésus-Christ.

, La Judée était au centre du monde Antique, commu-
niquant avec beaucoup de peuples par la Méditerranée et
la mer Rouge ; le peuple ]utf fut mélé a I’ Egypte par un
s¢jour de plusieurs siecles, a la Phénicie, par le voisinage,
aux Assyriens, aux Médes et aux Perses, par la guerre et
la captivité ; aux Grecs, par la conquéte d’Alexandre, et la
traduction’ des Septantes, aux Romains, par I'alliance des
Machabées et leur soumission. Les Juifs étaient d’ailleurs
répandus partout et leurs rapports avec les Gentils dispo-
saient ceux-ci a la connaissance de la vraie Religion. -

Le peuple Juif fut toujours rebelle et obstiné, il de-
vait étre puni et disparaitre comme corps de nation, quand
le but de son existence nationale eut été atteint. Les pro-
phéties avaient annoncé I'époque de sa ruine. Jacob avait
dit : Le sceptre ne sortira ‘pas de Juda, jusqu’i ce que
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vienne le Désiré des Nations. Daniel : 4% exitu sermo-
nis,ut iterum cedificetur jerusalem, usque ad Christum du-
cem, hebdomades septem et hebdomades sexaginta duce erunt:
- et post hebdomades sexaginta duas occidetur Christus @ et
non erit ejus populus, qui eum negaturus est. Ef civitatem
et sanctuarium dissipabit populus cuin duce venturo : el finis
ejus vastitas, et post finem belli siatuta desolato.  Confir-
mabit autum pactum multis hebdomada una, et in’ dimidio
-hebdomadis deficiet hostia et sacrifictum : et erit in templo
abominatio desolationis ; el usque ad consummalionem et .
" finem perseverabit desolatio.—Ch. g, V. 25, 26, 27.

Jésus-Christ a prédit la ruine de Jérusalem : Venient
dies in te : el circumdabunt te tnimici tui vallo,et coangusia-
bunt te undique: et ad terram prosternent te,et filros tuos gui
in te sunt, ef non relinquent in fe lapidem super lapidem :
eo quod non cognoperis tempus visitationss fue.—Luc, 19,
_jv' 43, 44-.

Le peuple Juif avait crié : Que son sang soit sur nous
et sur nos enfants. ’

Cette horrible cri fut exaucé, toutes les prophéties ont
été accomplies. Les malheurs prochains de Jérusalem ont
été annoncés par la voix d’un Juif nommé Jésus, par des
météores sinistres, par une voix entendue dans le temple,
criant : Sortons d'zci”; faits rapportés par Joséphe.

De faux prophétes se répandent chez les Juifs, et sou-
lévent le peuple contre les Romains qui les oppriment.

Vespasien envoie Titus contre les Juifs. Celui-ci -
propose la paix a plusieurs reprises, mais envain. La

. peste et la famine désolent la ville en mime temps que la.
guerre. Les parents s’arrachent 1& pain entre eux,une mére
dévore son enfant. T

Titus fait mettre en croix ceux qui sont pris—prés de
500 par jour.

La ville est prise, et lé temple brilé avec 6,000 hom-
mes. Il périt 1,100,000 hommes pendant le siege, il y
eut 108,000 prisonniers, qui furent faits esclaves. Un"
grand nombre périssent comme gladiateurs aux jeux de
de Césarée, de Béryte et & Ia dédicace du Colisée, qu'ils
avaient bati. A Rome,sur l’arc de triomphe de Titus, on

-voit sculptés la table d’or, Ie chandelier a sept branches et
autres objets du temple. Sous Adrien, une nouvelle ré-
volte des juifs, sous la conduite de Barchochébas, cru le
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R messje, amena les armées. romaines qui firent périr 60o0,-
R DR 000 Juifs. . .

Ly Les Juifs ont été dispersés dans toutes les nations
O e e comme l'avajent prédit Isaie et Zacharie.

. lls sont sans sactifice, sans prétre de la tribu de Lévi,
ils ne sont plus un corps de nation, ils sont sans prin-
cipe d'unité, et ils existent ayant conservé pourtant un
caractére distinctif. ) ,

Partout en horreur et presque partout opprimés, ils
se conservent avec leurs usages, dispersés chez les diffé-
rents peuples avec lesquels ils ne se confondent jamais.

Dieu les conserve. 1°. Comme monument de sa jus-

i tice et accomplissement des prophéties. 2°. Afin que les

' livres qu’ils gardent prouvent la vérité de Ja Religion.

.- . - On ne peut dire en effet que les prophéties aient été

% ‘ faites aprés l'événement, puisqu’on les trouve dans les

livres conservés paf les Juifs. Les incrédules expliquent

. I'état malheureux des enfants d'Isra€l par leur superstition,

leur opiniitreté, la haine qu’ils portent aux autres nations.

" Mais c’est ce fait méme, cet attachement a leurs usages,

b ces caractéres qui les distinguent des autres peuples qu'il

: s’agit d’expliquer et que la religion seule explique.

‘Le peuple Juif entier a pris part & Ia mort de Jésus-
Christ, s'est rendu coupable de la plus noire ingratitude,
v a persécuté les disciples du Sauveur. Les Juifs dans tous
o ‘ : les temps ont maudit la mémoire de Jésus-Christ et ont
s hai les Chrétiens. L’histoire, méme de nos jours, rap-

porte nombre de faits souvent atroces qui témoignent de

. leur haine continuelle contre le Christ et son Eglise.

. La destinée du peuple Juif,sa réprobation,'accomplis-

b ’ sement littéral de toutes les prophéties & son égard, tout

b I'ensemble de son histoire est une démonstration de la

vérité du christianisme.

| PROPAGATION DE L'EVANGILE.

5 Jésus-Christ avait formé le dessein le plus beau dans

; son objet, le plus vaste dans son étendu, le plus étonnant

. par son succes.

1 Quel spectacle que celui des Apdtres se partageant le
, monde ! Ils portent I'Evangile aux nations les plus éloi-

gnées ! Toutes les grandes villes du monde, Antioche,

- T e v b smnd & e e




Ephése, Athénes, Corinthe, Alexandrie, Rome, voient
des les premiéres années nombre de leur citoyens embras-~
ser la nouvelle religion:

Les lettres de St-Paul et de St-Pierre le témoignent.
50 ans aprés la mort de St-Jean, St-Justin dit : ‘

J’en atteste les différents peuples de la terre, il n’existe
point de nations chez lesquelles on n’ait offert au nom de
Jésus-Christ des prieres au Pére et au créateur de toutes
choses. (Dialogue avec Triphon, n.117).

Clément d'Alexandrie : Les philosophes grecs ne sont
accrédités que chez quelques-uns de leurs compatriotes....
la parole de notre maitre s’est répandue dans toute la terre
au milieu des barbares comme des Grecs. .

Tertultien.... Nous ne sommes que d’hier et nous
remplissons tout votre empire, les bourgades, les villes,
les camps, le sénat, le barreau.... nous ne vous lajssons
que vos temples. Si nous nous retirions dans quelque
partie de P'univers, vous frémiriez de la solitude ot vous
laisserait ce silence universel. Apol. 37.

Tous les peres des premiers siécles se sont servis de
la rapidité de la propagation évangélique, pour prouver la
vertu de la religion, c’est quelle était incontestable. Les
auteurs payens l'ont avoué. Tacite dit qu'il y avait & Rome
sous Néron une grande multitude de chrétiens, — Multitudo
ingens. Annales, 13, 44. .

Pline dans sa lettre 4 Trajan dit que le Christianisme
était professé par un grand nombre de personnes de tout
ordre, que ce nouveau culte avait gagné, non seulement
les villes, mais les campagnes, de sorte qu'il avait trouvé
les temples des dieux abandonnés.

Maximin I1,dans son é&dit de persécution, dit que I'er-
reur des chrétiens unfversum propé discerim orbem terra-
rum confusione quadam oppressit.

Dans un édit de tolérance, inspiré par la politique, le
méme Empereur dit : Omnes feré homines relicto decrum
cullu.

Plusieurs attribueut la conversion de Constantin a
une vue politique, pour plaire 4 la majorité chrétienne de
son empire.

Gibbun,dans son Histoire de la décadence de I Empire
Romain, adonc tort de ne compter que la 20me partie de
I'Empire comme appartenant au christianisme. Il dit
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qu’'Antioche i la fin du 4e sitcle ne comptait que la se
partie de la population comme chrétienne. Il est démenti
par Julien écrivant aux habitants de cette ville : ¢ Je sais
que j'ai déplu i la plupart d’entre vous ou méme a presque
-tous... car tout le peuple de Ja ville ayant abjuré le culte
des Dieux, est chagrin de voir que j'y suis attaché ".

Le Christianisme avait tout contre lui ; il ne pouvait
s’établir par les moyens humains :

1°. Les Apdtres étaient des hommes sans lettres, sans
crédit, sans richesse, sans puissance, que devait rejeter
naturellement un monde superbe et dédaigneux.

2°. Le Christianisme avait contre lui sa doctrine pro-
pre a4 révolter les hommes. 1l proposait des-mystéres
incompréhensibles qui choquaient toutes les idées regues.

3°. Le Christianisme préchait une morale contredi-
sant tous les penchants de la nature ;

L’homme veut étre élevé, distingué, étre l€ premier
en tout ; le Christianisme lui disait : Abaisse-toi, humilie-
toi, obéis, soit le dernier.

Sa curiosité n'a point de bornes, il veut tout savoir,
tout juger, le Christianisme lui disait : Crois sans com-
prendre. Il veut satisfaire ses convoitises et jouir de tout
ce qui flatte les sens. Le Christianisme lui disait : Fais
pénitence, chitie ton corps, souffre. Qu’on se rappelle
tout ce que permettait de volupté la religion payenne. Le
Christianisme a triomphé du coeur de I'homme, c'est ce
qu’il y a de plus indomptable, quand je le vois soumis,
j'adore. (Bossuet).

4°. Le Christianisme avait contre lui I'époque ol il a
commencé, le siécle le plus éclairé qui elit encore brillé
dans le monde. Quels combats n’eut-il pas a soutenir de
la part de cette multitude de philosophes, de rhéteurs, de

_beaux esprits répandus dans 'Empire Romain? La science

ne 'a pas vaincy, il a vaincu les savants,

50. Le Christianisme a eu contre lui tous les efforts
de la puissance et de la persécution ; il les a surmontés.
Le Christianisme n’avait aucun moyen naturel de succes,
il a eu contre lui les plus grands obstacles possibles, il est
incroyable humainement parlant qu'il se soit établi.—
Incredibile ergo divinum. La religion a été adoptée par
les peuples 4 cause de son caractére divin, manifesté paf

SP
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les miracles de ceux qui la préchaient, et I'héroisme de
leurs vertus. Ainsi s’explique Ta rapidité de sa propaga-
tion.

SOLUTION DES DIFFICULTES.

Gibbon dans son histoire de la décadence de 'Empire
Romain a prétendu donner diverses explications de la
propagation du Christianisme. -

1°. La réunion des peuples dans un seul empire,
ayant les mémes idées, parlant la méme langue.

Rép.—Cette réunion était un obstacle de moins, mais
n’est pas une cause directe, et d’ailleurs, dés les premiers
siécles, le Christianisme fut répandu chez les peuples bar-
bares. ‘ -~

2°. Le dégott des absurdités payennes, chez les
philosophes surtout qui devaient étre empressés A adopter
sur Dieu et la morale des idées plus raisonnables.

Rép.—Le Christianisme offrait en effet une doctrine
plus raisonnable que le Paganisme, mais cela est une
preuve de sa divinité. Les combats violents que le Chris-
tianisme eut & soutenit contre le Paganisme prouvent que
celui-ci avait beaucoup de vie. Quantaux philosophes,ils
furent les ennemis les plus acharnés de la nouvelle reli-
gion, e. g. Celse, Porphyre, Hiéroclés.

3°. L'attrait de la nouveauté. -

Rép.-—Une doctrine nouvelle ne fait aisément des
prosélytes qu’autant qu’elle s'allie-avec les inclinations de
ceux auxquels elle est annoncée. L’attrait de Ia nouveauté
n’explique pas qu’'on embrasse une doctrine qui oblige &
tous les sacrifices, méme A celui de la vie.

4°. Les vertus des premiers chrétiens, leurs principes
de fraternité, leurs osuvres de charité.

Rép.—Tout cela est une preuve de la divinité d’un
culte qui présentait ce spectacle 4 la terre. Mais cela
n’explique pas qu’on ait embrassé une doctrine présentant
des dogmes choquant toutes les opinions, et obligeant les
sectateurs a la mort la plus cruelle. Les grandes institu-
tions de charité, les hopitaux, les hospices,_etc., n’ont eu
lieu que lorsque I’Eglise jouissait de la paix.

5°. La renommée des miracles attribués aux propa-
gateurs de I'Evangile.
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Rép.—Si ces miracles étaient vrais, ils prouvent la
religion. S'il ne I'étaient pas, il devait étre trés facile d’en
découvrir la fausseté, puisqu’on les disait si frappants et si
nombreux qu’ils entrainaient la multitude. Ily avait un
mtérét si puissant 3 s'assurer de leur vérité, et d'ailleurs
Ies ennemis du Christianisme n’eussent pas manqué de
faire voir comment on en imposait au peuple.

+ Le Christianisme n’eut pendant longtemps d'a-
deptes que dans le peuple ignorant et qui se laisse facile-
ment tromper.

Rép.—Le Christianisme fit surtout, d'abord des pro-
grés chez le peuple et les pauvres, Jésus-Christ 'avait
prédit et il en devait étre ainsi, 4 cause des obstacles que
Ia richesse et 'orgueil de la science doivent naturellement
apporcer 4 la morale du Christianisme. Cependant,il y eut
nombre de personnes éclairées parmi les convertis, e. g. :
tous les écrivains ecclésiastiques des premiers siécles, les
évéques, les propagateurs de I'Evangile, etc., entr'autres :
Polycarpe, Ignace, Irénée, Justin, Clément, Ammonius,
Origéne, Aristide, Quadrat, Athénagore,on voit des chré-
tiens jusque dans la famille de Domitien, Clément et son
épouse, Flavie, Domitille,etc. Plinedit qu’il y a une foule
de chrétiens dans tous les ordres,omnis ordints. Tertullien
dit ; Nous remplissons le barreau, le sénat, etc. Au reste
Ie peuple est plus attaché aux usages, aux traditions et a
la religion, que les grands et les savants. Quand un
changement a lieu dansles croyances d’une société, ce
n’est jamais qu’en dernier lieu qu’il s’accomplit chez le
peupie. L’attachement que le peuple a pour ses croyances
d’habitude était donc un obstacle naturel de plus qu’avait
a surmonter le Christianisme.

7°. La société chrétienne dut se composer d'abord
d’un trds grand nombre d’hommes pervers, que Ja facilité
d’obtenir le pardon par le bapteme dut engager a y entrer.

—Obiection de Julien.

Rép.
geant 2 la vie la plus austere et en s'exposant au martyre,
eela dut éloigner les hommes faibles et corrompus, et si un
grand nombre de pécheurs ont embrassé le Christianisme
€’est une gloire pour cette religion d'avoir su les dompter
et les convertir ; il lui fallait pour cela une force divine.
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8°. Le Mahométisme et le Protestantisme, se sont
établis aussi rapidement que le Christianisme,

Rép.—Mais par des voies toutes opposés. Le Maho-
métisme employait la force armée et 'attrait des plaisirs.
I1 s’adressait 2 un peuple ignorant ; rien de plus naturel
que son succés. ** Jésus-Christ et Mahomet ont pris des
voies et des moyens si opposés, dit Pascal, que puisque
Mahomet a réussi, Jésus-Christ auraitdu échouer . Quant
au Protestantisme, il retranchait toutes les pratiques gé-
nantes de I'Eglise, il favorisait I'orgueil de I'homme en
soumettant tout a sa raison, il engageait au relichement
par la négation du mérite des bonnes ceuvres, il attirait la
cupidité en permettant Penvahissement des biens ecclésias-
tiques ; il se défendit les armes 4 la main. Il avait d’ail-
leurs trouvé Ia voie toute préte dans I'état des croyances
affaiblies et des moeurs relachées. Enfin il fut fortement
aidé en quelque sorte par la puissance temporeile. [l eut
tous les moyens humains pour lui, le Christianisme a son
origine les avait tous contre lui.

Les explications qu’on prétend donner de la diffusion
rapide de I'Evangile ne peuvent donc étre admises.

Il demeure donc inexplicable, humainement parlant,
qu’on ait pu faire adorer par tous les peuples un Juif cru-
cifié et qu’on ait pu faire adopter une doctrine combattant
les inclinations les plus fortes de 'homme. Une force
divine explique seule ce prodige et démontre par 1a méme
la vérité du Christianisme.

(On oppose quelquefois aux miracles de 'Evangile
ceux d’Apollinius de Tyane. Mais le seul garant qu’on
ait de ceux-ci est Philostrate, Sophiste, courtisan de Julie
femme de I'Empereur Sévére, qui prés de deux siécles
aprés coup, composa sur des mémoires informes d’un
homme inconnu, d'un certain Damis de Ninive, moins
une histoire qu’un roman plein de contradictions.et de con-*
tes ridicules. Au reste, la renommée d’Apollonius ne s’est
conservée nulle part, il ne reste de ses prodiges aucun mo-
nument, aucune tradition méme populaire, et enfin aucun

-événement qu'on puisse leur attribuer.)
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LES MARTYRS.

Le grand nombre des martyrs, leur courage et les
diverses circonstances qui ont accompagné leurs supplices
sont une preuve de la divinité de la religion.

Jésus-Christ avait prédit les persécutions’: Vous serez
mes témoins 4 Jérusalem,dans toute la Judée et la Samarie,
jusqu’aux extrémités de la terre. Act.c. 1, v. 8. ’

Au chapitre X, de St-Math.,ily a une prédiction plus
détaillée de la promesse de:l'assistance divine et de la vic-
toire.

1°. Nombre des martyrs.—L'Empire Romain avait
sa religion protégée par les lois, ces lois proscrivaient toute
religion contraire, Ciceron I'atteste : De naturd deorum,
Liv, II1, c. 19, et cela se voit en différents endroits de
Tite-Live. Il y avait des lois particuli¢res contre I'athéisme
et les superstitions malfaisantes. Or, les chrétiens étaient
accusés de ces crimes. Clest en vertu de ces lois toujours
subsistantes que les chrétiens furent persécutés méme sous
les Empereurs qui ne donnérent pas d’édits de persécution.

Sous Alexandre Sévére, Domitius Ulpien, préfet de
Rome, recueillit les rescrits des Empereurs contre les
chrétiens afin que le proconsul connit bien les divers gen-
res de supplices dont il fallait punir ceux-ci.

Les chrétiens furent toujours persécutés tant sous les
bons que sous les mauvais empereurs. Ces persécutions se
faisaient,tantot par les ordres de ’'Empereur et par la haine
particuliére des magistrats, tantét par le soulévement des
peuples.

Les passages de Tacite, de Pline le jeune, font voir
le grand nombre des chrétiens mis 2 mort.

Les apologies de St Justin, de Tertullien, de Méliton,
les écrits de Clément d’Alexandrie, présentent le tableau -
des persécutions souffertes de leur temps, ces écrits adres-
s€s aux persécuteurs mémes ne peuvent étre contestes.

Les écrits d’Eusébe de Césarée et le traité de la more
des persécuteurs de Lactance sont des monuments qui
portenit tous les caractéres de la véracité i cause du temps
ol ils ont été écrits ; ils attestent le grand nombre des
martyrs. Il en est ainsi des actes des martyrs. Ces actes
étaient les procés-verbaux, des interrogations et condam-
nations. Les chrétiens les achetaient chérement quand ils
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n'avaient pu recueillir eux-mémes les détails de la procé-
dure. :

Ces actes étaient conservés avec soin dans les Eglises.
Il v avait des notaires chargés de leur transcription, etc.,
etc. Une grande partie des actes des martyrs périrent
dans la persécution de Dioclétien. Eusébe de Césarée en
ramassa un certain nombre, Son recueil a été perdu.; mais
son histoire ecclésiastiqué, les Martyrologes, la tradition
ont conservé la mémoire des martyrs. Il y a d'ailleurs
un assez bon nombre de ces actes qui ont été conservés et
que 'on a encore aujourd’hui.

2°. Supplices et courage des martyrs.—On peut se
faire une idée des supplices des martyrs, en considérant le
caractére sanguinaire des Romains, leurs combats de gla-
diateurs, le plaisir qu'ils prenaient dans toutes leurs fétesa
verser le sang. Tacite fait le tableau des supplices aux-
quels les chrétiens furent condamnés. ) .

Senéque, Ep. 14, parle de fer, de feu, de chaines, de’
chevalets et de tous ce gque la barbarie humaine a pu in-
venter. Celse reproche aux chrétiens les tourments horti-
bles qu'on leur fait souffrir. Orig.-contre Celse liv. 8, nos.

~39, 43, 48.- Libanius dit que quand Julien parvint & 'em-
pire,les chrétiens s’attendaient que ce nouveau maitre inven-
terait de nouveaux tourments plus cruels que d’étre mutilé,
broyé, enterré vif, car les Empereurs précédents avaient
employé contre eux ces sortes de supplices. Parentali in
Julian, No 58. ?

Les actes des martyrs,les écrivains ecclésiastiques, les
Péres des premiers siécles attestent les supplices et le cou-
rage héroique, avec lequel il furent soufferts.

Il faut ajouter les circonstances extraordinaires, qui
accompagnaient les martyrs, les miracles frappants dans
un grand nombre d'occasions, les bétes s’adoucissaient,
les flammes ne brilaient point, les glaives s’émoussaient,
et mille autres prodiges de cette nature.

3°. Cause des martyrs,—C’était la haine seule portée
au nom chrétien. La lettre de Pline a Trajan, prouve
I'innocence des chrétiens, les édits des empereurs consta-
tent que ceux-ci étaient uniquement recherchés pour leur
religion ; les écrits des Apologistes supposent comme un
fait avéré, que les chrétiens ne sont convaincus d’aucun
crime ; les actes des martyrs font voir qu’ils ne sont ja-
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mais accusés que de leur religion. On ne put jamais prou-
ver les accusations vagues d’infanticide, d’inceste. Jamaxs
ceci ne motiva la sentence de mort.

Ce qui prouve que la religion était la seule cause du
martyre, c'est qu'il suffisait d'apostasier pour étre délivré.
Un peu d'encens bralé devant les dieux sauvait de la
mort.

Les exemples de traits,- qu'on a appelés de fanatisme,

‘sont excessivement rares ; ceux qui ont eu lieu sont expli-

qués par les circonstances. Les régles de I’ Egiise, dit
Fleury, défendaient de s’exposer au martyre de rien faire
qui pit irriter les payens et provoquer la persécution.

4°. On objecte les martyrs des autres cultes..

Rép.—Un martyr, c’est celui qui souffre la mort plu-
tét que de renoncer a ce qu’il croit étre la vraie religion,
et qui peut racheter sa vie par une simple dénégation.

1°. Le nombre des prétendus martyrs opposés est trés’
petit, celui des chrétiens est immense ; il y a eu des mar-
tyrs pendant trois siecles consécutifs, durant ces siécles, on
ne pouvait étre chrétien qu'en s’exposant & la mort la plus
cruelle, ce qui ne peut se dire des sectes anti-catholiques.

2°. Les martyrs opposés sont mofts pour la défense
d'opinions particuliéres et diverses. Les martyrs chrétiens
sont tous morts pour la méme foi. ‘

3°. Parmi ceux qu'on oppose, les Donatistes furent
punis pour leurs crimes, les Anabaptistes pour les violen-
ces et les bouleversements de I'ordre social dont ils se ren-
daient coupables, les Protestants en France et en Allemagne
pour leur révolte contre 'autorité politique ; tous ces mar-
tyrs se défendaient les armes 4 la main.

Les femmes indiennes gni se brilent sur les tombeaux
de leurs maris ne meurent pas pour la défense de leur foi,
mais pour céder 4 un préjugé enraciné dans les moeurs de
leur pays et éviter I'infamie attachée a celles qui ne le font
pas.

3% Conséquences. —Jésus-Christ ~ avait prouve sa
mission divine par des faits. 1l charge les apdtres de les
attester, en disant eritis miki lestes. Act. I. Les apdtres
versérent leur sang pour attester ces faits. Les fideles
convertis par les apdtres mouraient pour attester ce qu’ils
avaient appris de ceux-ci et les miracles qu’ils leur avaient
vu faire. .
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Ceux qui sont venus dans la suite mourazent pour une
religion qu'ils savaient prouvée par des faits incontestables,
confessée par une tradition qu'ils ne poivaient nier et par
des prodiges qu’ils voyaient se renouveler tous les jours.
Or, l'attestation de ces faits par les martyrs est une preuve
de leur vérité, et par conséquence de la divinité de la reli-
gion. J'en crois, djt Pascal, des témoins qui se font égor-
ger.

De plus, il est moralement impossible qu’un si grand
courage, une si grande tranquitlité d’esprit, une si grande
patience au milieu des plus cruels supplices, dans un si
‘grand nombre de personnes, de tout dge, de tout sexe, de

toute condition, et pendant un si long temps, soit attribué

a une cause humaine - et naturelle : il est impossible que
les hommes n'eussent pas été détournés d’embrasser une
religion exposant 4 de tels tourments, s’iis n'y avaient pas
été portés par une impulsion divine. Si 4 ces considéra-
tions on ajoute ‘ceiles des éminentes vertus de tout genre
qui brillaient dans les martyrs, des miracles qui souvent
accompagnaient leur mort, il ne peut rester de doute que
la cause de tout cela, ne soit une intervention divine, et
par conséquent{il faut reconnaitre la vérité du Christianis-
me. Autrement; il faudrait admettre que I'erreur pouvait
sattribuer le caraciére le plus frappant de la vérité, c’est-a-
dire, le principe ¢ ce qu’il y a jamais eu de plus grand,
de plus héroique, de plus sublime dans 'homme.

CONVERSION DE CONSTANTIN

Jésus-Christ avait prouvé que I'Eglise qu’il avait fon-
dée était d’institution divine, Il IP'avait soumise pendant
trois si¢cles aux plus terribles épreuves et elle était demeu-
rée victorieuse de toutes les puissances de la terre et de
Venfer. Il fallait que la prophétie qui assurait que les
Rois la serviraient et qu’elle dominerait sur les nations
s'occomplit. Ps., 2.— Isaie, 49 et 52, (1)

Dix ans apreés Pédit de la grande persécution, peu de

temps aprés que Dioclétien et Maximien se furent glorifiés

d’avoir détruit le nom chrétien, le chef de 'Empire se con-
vertit, et le Christianisme fut triomphant. Constantin avait

(1) Rohrbacher, Hist. de I'Eglise, J.-C. p.153.
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été disposé favorablement & I'égard de la foi chrétienne par
sa meére I'impératrice Héléne. Une vision miraculeuse,
dans cette circonstance solennelle,détermina sa conversion.
I1 était sur le point de livrer bataille & Maxence, il implore
le secours du Dieu des chrétiens en Iui demandant de se
faire connaitre 4 lui. Il apergut bientdt une croix de lu-
miére avec une inscription en traits de flamme, portant :

"Tu vatncras par ce signe.  La nuit suivante Jésus Iui ap-

parait en songe avec le méme signe et lui ordonne de faire
une image de la croix pour enseigne de ses armées. Cons-
tantin confesse la divinité du Christ, et livre la bataille &
son ennnmi et remporte une éclatante victoire (28 octobre
312, prés du pont Milvius). Maxence périt dans le Tibre,
on dit qu'il avait fait consulter les livres Sybillins qui
avaient déclaré que ce jour-la 'ennemi des Romains de-
jvait périr. ‘ :

Biettot aprés sa victoire, Constantin donne un édit de
tolérance envers les chrétiens, et leur permet de rester en
pouvoir de leurs églises et de leurs biens. (2)

On a dit que Constantin s’est converti - par politique.
Cela prouverait que les Chrétiens dominaient dans 'Em-
pire et que par conséquent, le Christianisme n’a’pas di
son prineipal accroissement a la protection de I'Empereur,
comme des advgrsaires de la religion I'ont avancé.

Le fait de la vision de Constantin est incontestable.
Il est attesté par Eusébe de Césarée, qui dit le tenir de
Constantin lui-méme, et qui a écrit cela dans un temps o
un grand nombre de témoins du fait vivaient encore. Lac-
tance,dans son traité de la mort des Persécuteurs, rapporte
le songe de Constantin, avec une allusion manifeste 4 l'ap-
parition de ia croix.

Tous les historiens de ce siécle et du suivant rappor-
tent ce fait, et on le trouve mentionné par deux auteurs
payens dans les panégyriques de ge prince.

On le prouve de plus par {’arc\ de triomphe de Cons-
tantin encore subsistant, sur lequel on lit : ‘ Poussé par
la divinité, il a vengé la république ", et par la statue d’or
ol il était représenté une longue croix 4 la main avec cette

(2) Rohrbacker. J.-C. p. 144.
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inscription : Par ce signe salutaire, j'ai délivré votre cité
joug de la tyrannie. (3) .

La sincérité de la conversion de Constantin se prouve
par le zéle extraordinaire et constant qu’il déploya pour
les intéréts de I'Eglise, et par les lois inspirées par I'esprit
du Christianisme. (4) (5)

On a reproché divers faits odieux & Constantin.

La religion chrétienne n’en est pas responsable, elle
n’a pu dompter enticrement la violence naturelle du carac-
tére de Constantin ; mais il a dd a son influence tout ce
qui fait honneur 3 sa mémoire, et surtout une admirable
‘réforme de la législation.

Au reste, les faits reprochés sont susceptibles de justi-
fication ou ce qu’iis offrent de répréhensible peut étre atté-
nué. La mort de Maximin, arrivée avant la conversion de
Constantin, s'explique par sa trahison. Constantin avait
pardonné trois fois a Licinius, il ne le condamna a mort
qu’apreés qu’il efit appris de nouvelles intrigues de sa part.
Le crime de Fausta, méritait la mort, quoiqu'on puisse
reprocher & Constantin trop de précipitation dans la sen-
tence. La mort de Crispus est un crime, parce gue Cons-
tantin a jugé trop légérement, mais il le croyait coupable
et cela atténue I'odieux de cet acte. (6) '

Il est faux qu'il ait jamais été Arien, il n’a consenti au
bannissement de St-Athanase que parce qu'il croyait que
cela produirait 1a paix, mais il n'a pas donné le tort 4 cet
évéque, il n'a pas voulu qu’on lui donnit un successeur.

Le fait du baptéme de Constantin, ses grandes et belles
actions, inspirées par le Christianisme, la réforme de la
législation, sont des faits qui tournent A la gloire de Ia
religion et en confirment la vérité.

Le fait du baptéme de Constantin 4 Nicomédie,dans les
derniers jours de sa vie, peut étre contesté ;il y a de fortes
raisons de croire que ce prince a été baptisé & Rome par le
Pape St-Sylvestre. (7) ,

; C( 3) }f]m‘vers, 8 février 1857. Palma pralectiones historice ecclesiastice.
.-C., ch. 37.
|4) Palma, ch. 38, (zo) Gerbet,Rome Chrétienne. Tom. L., p. 259-276.
(6) Bergier, dict. théologique, art. Constaatin.
(7) Undvers, 5 avril, 19 avril, 3 mai 1857

)
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ADMIRABLE LEGISLATION DE CONSTANTIN

Jamais il ne s’est opéré dans le monde politique un
changement pareil.

Le Christianisme avait changé les meeurs par les pré-
ceptes de la morale évangélique. Aussitdét qu’il fit libre
et qu’il pit étre aidé de 'autorité civile, il changea les lois;
ceci se voit clairement par la 1égislation de Constantin.

1°. Le droit de vie et de mort du pére sur son en-
fant, déja modifié, fut complétement aboli, et le pére qui
tuerait son fils, condamné .comme parricide. Il conserve
cependant le droit d’infliger des chatiments modérés. L’ex-
hérédation est maintenue, mais les fils ont le droit du pécule,
quast castrense.

2°. Il fut défendu au pere de tuer ou vendre ses en-
fants nouveaux-nés. L'Etat fut chargé de pourvoiraux
besoins des enfants dont les parents déclaraient gqu’ils n'a-
vaient pas les moyens de les élever. Celui qui recueille
un enfant nouveau-né doit se présenter devant 'Evéque et
déclarer s’il compte I'élever comme un fils adoptif ou un
esclave : lacquisition de 'enfant étant constatée par un
acte régulier, afin que cet enfant,étant devenu homme, pit
se faire reconnaitre et recouvrer sa premiére condition. en
payant une indemnité. Théodose 1 déclara libres tous
les enfants vendus pour cause d’indigence et Justinien
décida que I'enfant exposé serait toujours présumé libre.
Valentinien I avait voulu qu'on considérit comme ho-
micide le pére qui exposait son enfant.

3°. Constantin abolit les peines établies contre les
célibataires et les releva de quelques incapacités civiles.

4% En 314, Constantin rend un ¢dit qui affranchit
tous les Chrétiens que Maxence avait condamnés 4 la ser-
vitude. En 316, il permet les affranchissements dans
I'Eglise,devant 'Evéque. Dans les Eglises qui jouissaient
du droit d’asile, P'affranchissement ponvait avoir lieu par
la seule signature d’un prétre,apposée a l'acte.

11 fait revivre la peine des homicides contre tout mai-
tre convaincu d’avoir tué son esclave, peine tombée en
désuétude peu aprés qu'Antonin l'eut établie. 11 défend
A tout infideéle de posséder un esclave baptisé. L’esclave
abandonné par son maitre,-en-maladie, fut déclaré libre,
celui qui était maltraité pouvait demander un autre maitre,
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celui qui craignait quelque chitiment pour quelque faute
grave, pouvait se réfugier a I'église et chercher dans le
prétre un intercesseur. Il fut défendu de séparer les époux,
les parents d’avec les enfants.

5°. La législation de Constantin fut sévére a 'égard
des crimes contre les meeurs ; il aggrave la peine du crime
de rapt, il soumet & la punition la personne enlevée, qui
aurait donné son consentement, et les esclaves, confidents,
et parents qui auraient favorisé U'enlévement. Des lois
rigoureuses furent portées contre 'adultére et la séduction,
le crime contre nature, le viol et I'inceste punis de mort.

6°. La législation de Constantin tendit 4 'adoucisse-
ment des peines pour les crimes qui ne furent pas contre
les moeurs. Le supplice de la croix fut aboli, a cause du
respect dd a I'instrument du salut. Constantin abolit en-
core l'usage de marquer au front les criminels avec un fer
chaud. ¢I! ne faut pas, dit-il, souiller d’une flétrissure le
visage de 'homme, qui a été fait 2 I'image de la beauté
divine.”

7°. Constantin modere les effets de la confiscation,
en excepta les possessions particulieres des femmes et des
enfants émancipés, et voulut qu’on efit égard aux besoins
des autres membres de la famille.

8°. Les délateurs furent soumis 4 la question, quand
ils n'dpportaient pas de preuves i "appui de leurs accusa-
tions : les affranchis et les esclaves punis de mort quand
ils dénoncaient leurs maitres. Il ordonne de couperla
langue & ceux qui .ne pouvaient prouver les accusations
tendant a une condamnation capitale, et quand aux pro-
priétés fiscales, il veut que les avocats du fisc puissent
seuls en poursuivre la revendication. C'est dans cette lot
gqu’on voit poindre pour la premiére fois la substitution d’'un
ministére public & 'accusation laissée au premier venu.
Constantin remplaga les délateurs par des agents de police
appelés curiosz.

9°. Constantin déclara infimes les avocats qui exami-
naient non le droit, mais les ressources de leurs clients et
il leur défendait de faire céder les biens-fonds, bestiaux,
et maisons des plaideurs. Il prononc¢a la peine du feu
contre les magistrats coupables de concussion et de véna-
fité. Il promit des récompenses 4 ceux qui feraient con-

naitre les malversations des juges ‘aux officiers publics.
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10°. Quand il s'agit de délits contre les moeurs ou
d usurpanon violente du bient d’autrui, la peine ne pouvalt
pas étre éludée, sous prétexte de la qualité de ceux qui
s’'en seraient rendus coupables. Les sénateurs qui auraient
commis des crimes dans les provinces seraient jugés et
punis par les juges locaux ordinaires.

11°. Les débiteurs du fisc furent exempts de toutes
peines corporelles : on n’avait de droit que sur les biens.
Des réglements de salubrité et de décence morale furent
établis pour les prisons.” Les accusés ne devaient étre mis
en prison qu’aprés un premier examen.

12°. En 328, Constantin défendit les combats des gla-
diateurs et voulut que les criminels que 'on y condamnait
fussent envoyés aux mines. Cet édit ne fut exécuté que
dans une partie de I’Empire.

(Voir, le Premier Empereur Chretlen,——_]ournal Le
Monde, Novembre 1860-5 et suiv.)

CHANGEMENT DE LA SOCIETE PAR LE
CHRISTIANISME. -

Le Christianisme remplaga par une doctrine admirable
et la morale la plus pure le paganisme qui était le comble
de I'absurdité et de I'immoralité.

1°. Le paganisme donnait I'idée la plus fausse de la
divinité. - En supposant qu'il reconniit un Dieu supréme,
il niait sa toute-puissance, sa providence et sa sainteté.

2°. Il admettait une infinité de divinités subalternes
présidant a tout, méme aux passions et aux vices ; on
trouvait chez ces divinités toutes les "faiblesses, tous les
cnmes de I'humanité.

Il supposait des idoles,faites de mains d' hommes,
animees d'un esprit divin, et les adorait. -

4°. Loin de donner aucun principe fixe de morale, il
permettait tous les crimes par 'exemple des dieux.

5°. Le culte était un ensemble de cérémonies puériles,
et trés souvent, il s’exergait par les plus grandes abomina-
tions, comme dans les mystéres d’Adonis, de Cybele, de
Pnape et de Flore.

Le pagamsme rendait 'homme superstltleux et mal-
heureux : les esprits étaient sans cesse inguiétés parla
terreur de mille divinités bizarres et capricieuses, on ne
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parlait que de spectres, de fantomes ; les choses les plus
indifférentes étaient un indice de malheur, et de i, ces
consultations des sorts, des oracles,des augures, des arus-
pices, ces offrandes & la peur, 4 la fiévre, aux dieux lares,
de la,trop souvent des sacrifices humains.

7°. Les Philosophes, les hommes éclairés ne crovaient
pas a toutes les absurdités du paganisme, mais ils n'o-
saient contredire la croyance du peuple, et se livraient en
public aux mémes observances religieuses. Eux-mémes
n’ont pu s'accorder sur la nature.de Dieu, sa providence,
et il n'en est aucun qui n'ait enseigné quelque doctrine
absurde. Tous ont admis quelque ermseignement immoral

-et ont favorisé les vices des hommes. La philosophie avait

produit les plus beaux génies, Platon, Aristote, Cicéron
et n’avait rien changé dans les croyances et dans les
meeurs des nations.

8°. Le Christianisme a substitué a Iidolatrie les doc-
trines les plus 'sublimes et la morale la plus parfaite.
It appelle tous les peuples & une seule croyance ; et les
vérités les plus hautes que les génies les plus élevés n’a-
vaient fait qu'entrevoir, sont connues et proclamées par le
peuple, les femmes et les enfants.

(Bergier, traité de la vraie religion, Tom II art. V
et VI. Ravignan, conférences, Tom I. 2e conférence)

ABOLITION DE L’ESCLAVAGE.

" La société antique n’admettait pas que les hommes
sont égaux par la nature. Ulpien, dans le 3me siécle, est
le premier des payens qui ait dit : Jure naturali omnes
Zibert nascuntur. - ’

Aristote .avait dit i ‘¢ Les uns sont libres, les autres
esclaves, la nature méme le veut. Il y a peu de différence
dans les services que 'homme tire de l'animal et de l'es-
clave.” ;

-La maxime romaine relativement aux esclaves, était :
Non tam viles sunt quam nulli.

A Athénes, il y avait 20,000 citoyens et 400,000 es-
claves. Dans 'Empire Romain, 10 millions d’hommes
disposaient &'leur guise de-la liberté de 120 millions de
leurs semblables.

Le maitre avait droit de mort sur 'esclave, et il ne se
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faisait pas faute d’en user. Les cruautés exercées sur les
esclaves font frémir. Les esclaves passaient la nuit dans
des souterrains infects et humides : Vincts pedes, impedite
manus, inscripti vultus, dit Sénéque. Le possesseur d'un
esclave pouvait le condamner aux bétes, le livrer aux gla-
diateurs et le forcer a des actions infimes.

La loi de Silanus ordonnait que lorsqu'un maitre au-
rait été assassiné, tous les esclaves qui seraient sousle
méme toit serajent livrés au dernier supplice.

Les csclaves s’étant révoltés et ayant été soumis,
Crassus fit border la voie qui méne de Naples 4 Rome de
six mille esclaves qu'il cloua vivants a autant de croix.

L esclavage a disparu de ’Europe. Quelle en estla
cause ?

On a dit que les Barbares n’avaient point d'esclaves,
et qu'en détruisant 'Empire, ils ont détruit la servitude.
Partout, chez les Barbares, on trouve des esclaves.

Heérodote parle de la révolte des esclaves des Scythes.
César fait foi de la multitude d'esclaves qu'il y avait dans
les Gaules. Tacite dit que les Germains traitaient mieux
leurs esclaves que les Romains, mais il reconnait qu’ils
avaient sur eux le droit arbitraire de vie et de mort. La loi
des Francs porte que le maitre ne payait pomt d’amende
pour le meurtre de son esclave.

Lingard - dit que les deux tiers des Anglo-Saxons
étaient esclaves. Celui quia aboli 'esclavage est le Christ
qui a dit : ‘* Ne désirez point qu’on vous appelle maitres,
car vous n’avez qu'un maitre et vous &tes tous freres o,
{Matth., 20, 8.) -

Le Christianisme ne pouvait procéder brusquement
dans la question de Pesclavage : c’eut été bouleverser le
monde. Précher la liberté aux esclaves, c’eut été renver-
ser l'ordre social qui reposait sur I'esclavage. La société
se serait mise en garde contre une doctrine qui aurait pro-
duit un tel bouleversement. Il eut été nécessaire d’ailteurs
de changer tous les rapports de la propriété, toutes les
habitudes de la vie, vu que les esclaves travaillaient seuls
4 la terre et aux arts mécaniques.

Le Christianisme a procédé a P’émancipation "des
esclaves par la force des idées. Il commenga par détruire
les notions que la Philosophie avait données sur la servi-
tude en la faisant considérer comme un état naturel.
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St-Paula dit : ‘“‘Vous étes tous enfants de Dieu,il n’y
a plus d’esclaves, ni d’hommes libres, mais vous n’étes
.tous qu’un dans le Christ.” (Galates, 3,5.) 1l dit ailleurs :
“Rendez 4 vos serviteurs ce que I'équité et la justice deman-

“dent de vous, sachant que vous avez comme eux un maitre

dans le ciel.” (Col., 41.) Le résultat de cette doctrine fut
d’adoucir immédiatement la condition des esclaves et de
préparer a I'émancipation complete.

En effet. la religion qui rend tous les hommes égaux,
qui ne fait que précher la justice, 'humanité, la charité,
devait nécessairement, faire briser les liens des esclaves.
Les peuples qui abjuraient leurs creyances, leurs habitudes
les plus chéres et portaient le dévouement au nouveau
culte jusqu'au martyre devaient obéir 2 son premier pré-
cepte,—la charité envers les autres.

Le chrétien formé aux legons et 3 I’ exemple du Christ
et qui croit que tous les hommes ont une méme origine et
une méme destination ne pouvaient traiter son frére comme
un animal destiné a subir sa brutale domination. Un
cceur chrétien et une main qui tue ou tourmente un escla-
ve, cela ne se peut autrement, il faudrait dire que les idées
et les sentiments n'ont aucune influence sur les actions, et
que ce ne sont pas les doctrines qui sont les principes des
faits,

Durant les trois premiers siécles, 1’Eglise, esclave
elle-méme ne pouvait facilement donner la liberté, cepen-
dant, déja les chrétiens avaient renoncé & la possession.
d'esclaves, ainsi que latteste Lactance. Aussitét que
Constantin efit donné la paix a 'Eglise, celle-ci forca 'Em-
pereur a adoucir d’'une maniére sensible le sort des esclaves.
~Constantin permet aux maitres d’affranchir les esclaves
dans I'Eglise et aux clercs d’affranchir les leurs par testa-
ment. La peine des homicides est décernée contre tout
maitre convaincu d’avoir tué son esclave. Une autre loi
donne la liberté aux esclaves de date nouvelle, et défend 2
tout payen de posséder un esclave baptisé. Que d’hommes
libres le baptéme a di faire !

En méme temps, on voit les plus riches familles de
Rome devenues chrétiennes donner la liberté 4 des milliers.
d’esclaves. Les plus éloquents Péres de I’Eglise, St-Chry-
sostome, St-Ambroise, St-Augustin, ont parlé fortement.
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contre I'esclavage : il était difficile au peuple immense qui
les écoutait de maintenir la servitude dans son sein.
‘ Sous I'influence du Christianisme, 'antique esclavage
i avait presque entierement disparu au cinquiéme si¢cle, on
b s’était considérablement modifié. Les Barbares aménent
le servage ; le Christianisme I'attaque. L’action est lente
4 cause des obstacles qu’elle avait a surmonter, mais elle
est de plus en plus sensible.
D’abord on voit un grand nombre d’affranchissements
. privés opérés formellement par le principe de la charité
= chrétienne. Marculfe, au ge siécle, nous a donné la for-
. mule suivant laquelle on procédait a ces affranchissements.
Puis on voit ’Eglise appeler les enfants des esclaves aux
ordres sacrés. Bientdt parurent les lois represslves. Des
conciles soumettent 4 'excommunication celui qui tue son
esclave sans jugement préalable. Un capitulaire de Da-
. gobert porte que si quelqu'un mutile-son esclave, il lui
: ' rendra la liberté en compensation. Le refuge qu'un esclave
avait cherché dans une église, méme apreés un délit grave,
i Pexemptait de toute punition..

- La vie mopacale ouvre une large porte aux affranchis~
sements. Le patriarche des moines, St-Benoit, recom-
mande dans ses constitutions une égalité absolue. L’esclave
devenu moine affranchissait 2 son tour suivant les circons-
,f tances les serfs des propriétés monacales.

. Du 5e au ge siécle, une longue -suite de conciles en
; France et en Espagne lancent tous les jours quelque nou-
: veau décret pour conserver la liberté chez les affranchis,
empécher la vente des chrétiens aux Juifs, recommande
, partout le rachat des captifs. Le premier concile de Tolede
| ' s'exprime ainsi : Les esclaves ont été rachetés du sang de
‘ Jésus-Christ ; ils sont devenus libres, on ne doit plus les
, vendre, mais prendre les moyens de leur assurer la liberté
; a laquelle ils ont droit. Déja sous Charlemagne la vente
des esclaves avait cessé dans ses domaines. -

Les Anglo-Saxons furent les derniers a abandonner
le trafic des esclaves, mais au concile de Londres en 1102,
'anathéme fut lancé contre cet odieux trafic.

Si ce n’est pas le Christianisme qui a aboli I’esclavage,
pourqum voit-on des esclaves partout ou le principe chré-
tien n'anime pas la société. Si quelque peuple barbare
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n'en a pas, dit Chiteaubriand, c'est qu’il tue ou mange les
prisonniers-—ce n'est qu'un degré de barbarie de plus.

La Russie a conservé des serfs, mais depuis goo ans
elle est séparée de la grande société chrétienne. Ainsi sous
le rapport de la servitude, la Russie est restée précisément
au méme point ol elle en était au moment de sa séparation
avec I'Eglise.

Si ce n’est pas le Christianisme seul gui a aboli 'es-
clavage, qu'on assigne une autre cause. On cite les affran-
chissements de Louis-le-Hutin, comme opérés dans un
but politique et industriel. Mais ce n’était plus qu'un
reste d'esclavage ou plutot de servage qui existait alors.
Peut-on appeler proprement esclaves ceux qui par leur
industrie avaient acquis assez de richesses et de considéra-

- tion pour exercer une certaine influence sociale ?

Le commerce, au lieu, comme on I'a dit, d’avoir con-
tribué a Pabolition de I'esclavage I'a ressuscité plusieurs
siectes aprés qu'il efit été aboli dans la société chrétienne,

Tandis que la soif de I'or enfermait les Indiens dans
les mines de Potosi, la religion inspirait & Barthélemi de
Las Casas et auxdominicains du Mexique les plus vives
protestations contre la révoltante servitude imposée aux
anciens habitants de I’Amérique.

Si I'esclavage a été ressuscité dans ces derniers siecles,
il a toujours été solennellement proscrit par I'Eglise. Les
anathémes les plus forts ont été lancés contre la traite des
negres par Pie I en 1462, par Paul I11 en 1537, par Ur-
bain VIII en 1639, par Benoit XIV en 1741, par Grégoire
XVI en 1839. Le Christianisme n’a donc jamais cessé de
protester contre l'esclavage et si dans ces derniers siécles
sa voix a été moins puissante; c’est que I'esprit de foi n'a-
nimait plus au méme dégré la société.

(Voir Mélanges Relrgieux,8 février 1850,et 12 février.}

INFLUENCE DU CHRISTIANISME SUR LA
FAMILLE.

‘La famille est la base de la société. Elle exerce une
action exclusive et journaliére sur {’enfance, or les formes
recues a cet 4ge, sont en général des impressions qui ne
s’effacent jamais. Clest dans la famille que I'homme re-
¢oit la vie et l'aliment quile nourrit, la parole qui ouvre
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son intefligence a la vérité, I'enseignement qui lui apprend
ses devoirs et I’éducation de toutes les vertus morales et
sociales. Eh bien, regarderait-on comme une civilisation
réelle un état social ot le but essentiel de Ia famille, I'im-
portarice de ses droits et de ses devoirs,seraient méconnus.

Dans 1a société antique, partout le pere est un tyran,
la femme une esclave, l'enfant une victime. A Lacédé-
mone, le célibat était proscrit et le rapt ordonné. Lycur-
gue avait déclaré que les enfants n’appartenaient pas aux
parents, mais a I’état. Les enfants mal conformés étaient
jetés dans une fondriere au pied du mont Taygéte. Onles
flagellait dans feurs premiéres années jusqu’au sang et
quelquefois jusqu'a la mort sur 'autel de Diane Orthia.
Le vol était commandé par les lois. Pour détourner les
enfants de U'intempérance et du vice honteux,on enivrait des
Hilotes et on leur faisait faire devant les enfants toutes sor-
tes d’indignités morales. On a reproché aux femmes de
Sparte une grande immoralité et la législation féroce de
Lycurgue, par les principes qu’elle fit prévaloir, leur 4ta
les plus belles qualités du cceur entre autres la délicatesse
de la pudeur et la tendresse maternelle. A Athenes, la
femme était livrée & 'opprobre le plus complet. Les Grecs
avaient sur leurs femmes une autorité sans limite. On sait
qu'un crime monstrueux était. autorisé par les lois,et 'his-
toire d'Alcibiade nous montre qu’elles étaient les maeurs.
L’exposition et le meurtre des enfants étaient permis et fu-
rent en usage.

A Rome la nature n’est comptée pour rien dans 'or-
ganisation de la famille. La nouvelle épouse entrait dans
la famille non en sa qualité d’épouse, mais par un acte
spécial et volontaire qui la faisait adopter civilement par
son mari, lequel était le thaitre absolu de sa personne et
de ses biens.

"Romulus avait investi le mari du droit de vie et de
mort sur sa femme. Luiseul punissait son épouse de
toutes les fautes, et les plus légeéres étaient punies bien
gravement, souvent par la répudiation.

La femme se vovait enlever ses enfants de bonne
heure et ceux-ci d’ailleurs sachant que leur mére n'était
qu’une esglave qui demain pouvait étre chassée du foyer
domestique, n’avaient en général pour elle aucun amour,
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aucun respect. La femme méprisée par son mari et ses
enfants tomba dans la plus grande abjection morale.

La lei des douze tables donnait au pére le droit de
vendre et de tuer ses enfants. Le pére par la méme loi était
obligé de tuer sur le champ I'enfant qui naissait difforme.
Cette derniére disposition, demeura,d’aprés Cicéron,en vi-
gueur tout le temps de la république. Si le pére n'eut pas
toujours le droit d’6ter la vie a son enfant, il avait celui
de les exposer. Il pouvaita sa volonté jeter toutes ses
filles dans la rue, excepté la premiére,—difforme, ou seu-
lement faible, 'enfant quelqu'il fiit, subissait le méme sort.
L’exposition était journaliére et générale. "Au second
siecle, Tertullien, parlant devant les magistrats de 'Empire,
portait aux payens ce terrible défi : ¢ Si je demande & ce
peuple qui a soif du sang des chrétiens de déclarer com-
bien il y en a qui n’ont pas tué ou laissé mourir leurs en-
fants, que répondra sa conscience?”’

Ces millions d'enfants ainsi exposés devenaient la
proie des pourvoveurs de lieux de débauches, des mar-
chands de gladiateurs, des magiciens qui faisaient des
breuvages de leur sang, et de ceux qui spéculaient sur les
infirmités des enfants dans I'espérance d’attirer la commi-
sération publique et d’'en extorquer de I'argent. Ceux-ci
faisaient subir quelquefois & leurs victimes d’atroces mu-
tilations. )

L’éducation des enfants toute sensuelle ne développait
chez eux en général que les qualités physiques, 1'éducation
morale était nulle, 'enfant voyait partout les plus grands
scandales. Le vice, comme une atmosphére corrompue,
I'enveloppait de toutes parts.

Le Christianisme a été le régénérateur de la famitle.
En dépouillant le pére de la force brute, il P'investit de
lautorité morale. Le respect de 'enfant envers ses parents
est un des plus grands préceptes de la loi divine. Et le
Christianisme dit aux époux : Viri, diligite uxores vestras,
szcut et Christus difexit ecclesiam. Mulieres viris suis sub-
dilee sint sicut domino.

Aussitdt que le pouvoir fat chrétien, la législation se
modifia suivant les idées évangéliques. Constantin met
au nombre des crimes sociaux tout ce qui attente a la vie
ou a la liberté du nouveau-né.

L’enfant recouvre aussi bientdt sous les empereurs



chrétiens les droits civils. Constantin le fit entrer dans le

pécule de la propriété des biens acquis par lui dans le ser-.

vice. Vint ensuite la propriété des biens laissés a I'enfant
par sa mére, enfin le droit de 3uecéder aux aieux.

Constantin proscrivit 'exposition des enfants, sur la

demande de Lactance, par un édit solennel en 315. Théo-
dose déclara libres tous les enfants vendus pour cause d'in-
digence. Justinien décida que I’enfant.exposé serait tou-
jours présumé libre, et il établit que le fils ne pouvait étre
déshérité que pour cause d'ingratitude.

Constantin,en 331,reconnut aux femmes majeures des
droits égaux a ceux des hommes. Il accorda aussi aux
meres, le droit général de prendre part & la succession des
enfants.

Théodose le Grand donna la tutelle a la mére,a défaut
d’'autre tuteur légitime ; mais Justinien donna la tutelle
légale et le plein droit & la mére et & l'ajieule. De plus, il
donna aux femmes, pour la conservation de leur dot, une
hypothéque généraje. Il voulut que les enfants représen-
tassent entiérement leurs méres. Il abolit totalement lag-
nation, le lien du sang fut tout, et la famille constituée
suivant les bases naturelles. .

La législation du moyen-dge et celle des temps mo-
dernes n'ont fait que développer les droits naturels des
membres de la famille, reconnus et proclamés dés les pre-
miers temps du Christianisme. Grice a l'influence des
principes chrétiens, le pére est dans la famille un objet de
respect et d’amour qui exerce avec la plus grande douceur
une autorité sacrée par la religion. La femme est Pobjet
des égards les plus délicats, de la tendresse la plus pure

et la plus durable, et I'enfant voit concentrer sur lui des *

affections et des soins infinis, non seulement de la part de

ses parents, mais de la société entiére qui pourvoit a son

education, et surtout de I'Eglise qui ladopte et inspire a

ses ministres le dévouement le plus entier a son égard.
(Histoire de la famille par Mgr Gaume.)

CHA\GEMENT DES MEURS PAR LE CHRIS-
TIANISME.

Ce qui a été dit de I'esclavag e I'état de la famille,
chez les Grecs et les Romains, dénne une idée des princi-
pes de morale et de justice, dominant chez ces peuples.
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Dans l'ordre moral,tout se tient: 1a oli est un grand crime,
on peut s’attendre a4 tous les autres.

Dans I'antiquité,on trouve des vertus civiques parce que
la société politique est tout : mais on ne trouve des vertus
morales que par exception ; voild pourquoi on les fait

remarquer comme contraste avec l'esprit général des

moeurs sociales.

Rome libre fut d’abord frugale, parce qu'elle était
pauvre, courageuse,parce que ses institutions lui mettaient
le fer & la main, Elle était d’ailleurs féroce, injuste, avare,
Iuxurieuse : son caractére fut odieux dans tous les temps.
Qu’on se rappelle 1'horrible oppression du peuple par les
patriciens et les cruautés exercées par les créanciers sur les
débiteurs. Rome victorieuse de ses ennemis, s’appropria
toutes les immoralités des autres peuples, et en méme
temps, elle se dévoua avec la plus vile lacheté et Ia plus
horrible oppression qui fiit jamais. Les proscriptions de
Marius et de Sylla, d’Octave et d’Antoine, la conspiration
de Catilina montrent ce qu’était cette majesté romaine que
Jugurtha se proposait d’acheter. Voici I'empire, on voit
le monde se courber sous Tibére, Caligula, Claude, Néron.
Ces monstres étaient maitres absolus de la vie des Ro-
mains, ils étaient pontifes suprémes et ils recevaient les
honneurs divins.  C'était une chose assez ordinaire qu’on
égorgeat cinq mille, dix mille, vingt mille personnes de
tout rang, de tout sexe, de toute condition,sur un soupgon
de 'Empereur, et les parents des victimes ornaient leurs
maisons de feuillage, baisaient les mains du dieu et assis-
taient 4 ses fétes.

Jamais peuple ne fut plus malheureux que le peuple
romain, a cause des impdts, des exactions, des guerres ci-
viles, des proscriptions presque continuelles. Il y aeu
des massacres d'empereurs, des changements de princes et
de dynasties : c'était l'effet des conspirations privées, des
caprices de I'armée, mais un soulévement excité par une
indignation générale, par le sentiment de la dignité hu-
maine, cherchant i se venger, c'est ce qu’on ne voit 2
aucune époque. Il n'y avait pas d’opinion, de conscience
publique que pit craindre le vice puissant.

Quand Rome et conquis le monde, elle s’abandonna
au luxe le plus effréné, A la corruption la plus dissolue.
Une avidité de tout posséder, un désir dévorant de riches-
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ses faisait tout accumuler, et cela par les injustices les plus
criantes et les usures les plus monstrueuses. L'intérét
était de quatre pour cent par mois,—60 par an.

Quant aux meeurs, la corruption en était portée a un
point qu'on ne peut exprimer. Les plus grandes infamies
consacrées par ['usage, autorisees par le silence des lois,
sanctionnées par la religion, se commettaient publigue-
ment dans les maisons et sur le thédtre et jusque dans les
temiples des dieux.

Tousles peuples voluptueux ont été des peuples cruels.
Rome ancienne porta la cruauté comme la dissolution jus-
qu’a ses derniéres limites : les combats des gladiateurs en
sont la preuve. .

De telles violations de la morale et de la justice, un
tel mépris de la dignité humaine, ne se voit pas chez les
nations modernes. Le Christianisme est le principe de ce
changement. L’excellence de sa morale est admise de tous.
S’il défend & tout homme tout désordre, toute violation de
la justice et de I'humanité, est-ce que si ces idées dominent
chez les individus, la société n’en ressentira pas les effets ?
Drailleurs, le Christianisme fournit une société constituée
avec un otgane public. Cet organe, qui est la voix de
de 'autorité dans 'Eglise, proclame toujours et contre tous,
les principes généraux de la morale et de Ia justice, et par
12 méme, entretenant toujours les convictions de la cons-
cience, il donne une force invincible & 'opinion publique.
Aussi,qu’on se place a I'époque de I'histoire des 4ges chré-
tiens ot la corruption, I'injustice et la violence lévent la
téte avec le plus d'effronterie. Une loi pure, intacte est
toujours 1a,sans cesse rappelée ; jamais son silence n’ameéne
la présomption, et a force d’entendre son enseignement
continuellement répété, on finit par y croire et 'y confor-
mer.

(Génie du Christianisme, T. 4, chap. II1.)

L’ARIANISME. .
CONSIDERATIONS GEYERALES SUR LES HERESIES.
. Une religion, qui propose des mystéres a croire, qui

soumet la raison et la curiosité au joug de la foi et enchai-
ne les passions par une morale sévére, ne sera jamais goftée
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par les hommes orgueilleux et sensuels. La perversité
des penchants de 'homme, son orgueilleuse curiosité, voila
ce qui explique pourquoi il y a eu toujours des hérésies.

Tout homme, qui ayant crucesse de croire, céde 4 un
intérét d'orgueil ou de volupté. Sur ce point, j'en appelle
2 la conscience de tous les incrédules, a dit M. de la Men-
nais. L'histoire de tous les hérésiarques confirme ces
paroles.

Il v eut des hérésies, dés le temps des apbtres, mais
une chose remarquable, c’gst que les hérésiarques les plus
anciens n’ont jamais constesté la vérité des Evangiles.
Dieu a parmis les premieres hérésies afin de nous convain-
cre que I’Evangile ne s'est pas établi dans les ténébres,
dans le silence de I'ignorance, mais au milieu de la discus-
sion. T ‘

‘1] faut des hérésies, dit St-Paul, afin que 'on con-
naisse ceux dont la foi est a I'épreuve.” I Cor. X], 19.

Il fallait que I'Eglise fiit agitée, afin que l'on vit la
sagesse et la solidité du plan que J.-C. avait établi pour
perpétuer sa doctrine. .

Les hérésies des premiers si¢cles ont forcé les Peres
de fixer leurs regards sur P’antiquité, de consulter les mo-
numents, de renouer sans cesse la chaine de Iz tradition.
Ceest en refutant les hérétiques qu'ils nous ont laissé ces
écrits, témoignage de la tradition constante de ’Eglise.

La multitude des hérésies prouve la faiblesse et les con-
tradictions de la raison humaine, mais ne prouve rien contre
la religion. Elle fait voir,au contraire,la nécessité de 'E-
glise comme autorité décidant les questions débattues.
Les hérésies, au reste; sont moins nombreuses qu’elles ne
le paraissent. La méme hérésie s’est ordinairement divisée
er plusieurs sectes et a porté des noms différents. Les
héresies modernes ne sont que la répétition des anciennes,
comme les systemes des nouveaux philosophes ne sont que
les meémes erreurs enseignées par les anciens.

Les discussions soulevées par les hérésies ne sont pas
de simples disputes de mots. On voit clairement en y ré-
fléchissant que les hérésies attaquaient les dogmes les plus
fondamentaux du Christianisme. Il s’agissait de défendre
Pessence méme de la religion. On ne pouvait faire de
concessions, les discussions devenaient inévitables, et si de
tristes et longues querelles en furent les résultats, cela doit
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uniquement retomber sur I’hérésie,qui,en niant un dogme
admis par ’Eglise, venait troubler la paix, et porter le dé-
sordre dans les intelligences.

Toute doctrine qui préche un dogme nouveau dans
IEglise doit étre rejetée sans examen.

L’Eglise,ne pouvant croire une erreur, tout ce qu’elle
a professé comme de foi pendant un temps, est une vérité,
par conséquent,tout ce qui combat cette croyance doit étre
rejeté,

La marche que suit I’'Eglise en combattant une héré-
sie n'est pas de réfuter directement cette hérésie, mais de
constater par les monuments de la tradition que jusqu’a-
lors on a cru une doctrine opposée. Ce n’est plus qu'une
question de fait, qui se décide facilement, péremptoirement,
et de la seule maniére logique & la nature de 'Eglise.

COMMENCEMENT DE L’ARIANISME.

Arius, né vers 270, était un prétre d’Alexandrie, qui,
jaloux de la promotion d'Alexandre au si¢ge de cette ville,
calomnia sa doctrine, I'accusa de Sabellianisme, et soutint
que le Fils avait été créé, que par son libre arbitre il a été
capable de vice et et de vertu, que ce n'était qu’impropre-
ment qu’on 'appelait Dieu.

Alexandre 'avertitd’abord en particulier, le confondit
ensuite dans deux conférences publiques. ~ Arius se retira
en Palestine, y gagna Eusébe de Nicomédie, puis, pour
justifier sa doctrine, il prétendit qu'il la tenait d’ Alexandre.
It mit sa doctrine en chansons populaires et se fif bientdt
beaucoup de partisans. Alexandre anathématise Arius
dans un concile tenu & Alexandrie ou se trouverent pres de
cent évéques. Les évéques de Bythinie tinrent un autre
concile ou ils déclaraient orthodoxe la doctrine d’Arius, et
persuaderent & Constantin que ce n’était qu’'une dispute
de mots : celui-ci,en conséquence, écrivit & Alexandre et a
Arius de cesser leurs disputes.

Toutefois I'hérésie d’Arius renversait les dogmes les
plus fondamentaux du Christianisme.
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CONSEQUENCES DE L'ARIANISME.

1°. Elle niait le mystére de la Trinite.

2°. Elle permettait d’adorer comme Dieu un étre créé,
ce qui était ramener 'idolatrie.

3°.. Jésus-Christ s'était présenté comme Dieu, comme
égala son Pére en toutes choses. Les apdtres ont préché
la méme doctrine.  La religion chrétienne n’aurait donc
été basée que sur une imposture.

4°. Si Jésus-Christ n’était qu’'une créature, quelque
parfaite qu'on la suppose, la rédemption ne s’explique pas ;
le sacrifice du calvaire n’est pas d’un mérite infini, et I'ou-
trage fait & la majesté infinie par le péché n’est pas digne-
ment réparée.

5°. La grandeur du mystére de I'Eucharistie disparait,
etc., en un mot toute la religion croule, parce que la divi-
nité du Christ est ia base sur laquelle elle repose.

6°. L’Arianisme posait pour principe que Dieu,avant
le commencement du temps, avait. créé le Verbe, afin de
créer par lui le monde, parce qu'il est trop grand pour
étre en relation immédiate avec les étres bornés. ('était
nier en quelque sorte la Providence, et il y avait d'ailleurs
une contradiction évidente, puisqu'apres tout le Verbe
était une créature. '

CONCILE DE NICEE (325).

L’importance et les conséquences funestes de la doc-
trine d’Arius déterminérent le pape Sylvestre et I'empereur
Constantin a convoquer un concile & Nicée. Les évéques
s'assemblérent au nombre de 318 : on y remarquait un
certain nombre de confesseurs de la foi. 11y avait des
évéques venus de la Perse et de la Scythie.

Jamais rien de pareil ne s’était vu, ni méme imaginé ;
on y voyait I'élite de I'humanité chrétienne, préte 3 résu-
mer dans un acte de foi, la croyance de tous les siécles.
Pas une vérité n'avait été définie d’un commun accord par
les philosophes ; or les plus grandes vérités furent procla-
mées dans ce concile et mises 2 la portée du commun des
hommes. Les Péres consignérentdans le Credo la doctrine
qu’ils avaient confessée dans les prisons et les tortures, et
ce Credo, qui définjt avec une si merveilleuse précision
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, o les vérités les plus sublimes, deviendra jusqu’a la fin du
i monde et pour 'univers chrétien un chant populaxre de
;3 foi, d’espérance et d’amour.

i L’assemblée était presndee par les légats du Pape,
Osius de Cordoue et les prétres Victor et Vmcent duclergé
. romain ; leurs noms se trouvent les premiers dans les
B souscriptions du concile. Le concile fut ouvert 1& g Jum
325. Constantin se plaga & l'extrémité de la salle ol il
KT resta debout jusqu'a ce que les évéques ['eussent prié de
op s'asseoir.

. Arius” eut la liberté d'exposer ses erreurs. Ayant
g proféré des blasphémes, contre Notre Seigneur, on voulut
i le condamner paracclamation, quelques évéques s’y oppo-
sérent, il y eut une discussion dans les formes, a laquelle
A prit part avec vigueur St-Athanase, alors diacre. Lemot
; de consubstantiel fut choisi pour exprimer la croyance
' catholique,-—ce mot n’était pas nouveau dans 'Eglise : on
I s'en était servi plusieurs fois. QOsius dressa le formulaire,
i,l» le Symbole, auxquels tous les évéques souscrivirent, excep-
' té d’abord cing, Eusébe de Nicomédie, Théognis de Nicée,
Maris de Chalcédoine, Théonas et Secundus de Lybie: en-
suite il n'y eut plus que ces deux derniers.

Le concile de Nicée termina la question de la Paque,
en ordonnant de la célébrer le dimanche qui suivrait le 14e
jour de la lune de mars, aprés I’équinoxe du printemps. Il
fit aussi des réglements relativement au schisme des Mélé-
i " ciens. Vide Darras, T. g, p. 242. .

' Le concile écrivit une lettre 4 I'église d’Alexandrie
et 4 celle de 1"Afrique pour lui annoncer la condamnation
d’Arius. Constantin publia les ordonnances du concile,
L exila- Arius et ordonna de jeter ses écrits au feu. Les Pé-
f res de Nicée demandérent la confirmation au pape Sylves-

tre.

j Constantin, trompé, rappela et protégea Arius. St-
L Athanase fut condamné dans le conciliabuie de Tyr et exilé
a Tréves. Peu de temps aprés, Arius finit & Alexandrie
d’'une maniére tragique. Athanase rappelé a la mort de
. Constantin fut obligé de s’expatrier de nouveau, a cause
b des violences de Grégoire, évéque intrus d’Alexandrie.

Le concile de Sardique (Sophia) justifia Athanase et
confirma les décrets de Nicée.

3 Constance assembla & Milan un concile, ot il voulut




faire condamner St-Athanase, il exila les évéques qui ne
voulurent pas se conformer a ses vues, et le condamna lui-
méme a I'exil,—deux ans aprés il le renvoya sur la deman-
de du Pape.

Quoique la plupart des évéques catholiques fussent
exilés, le peuple conserva la foi, malgré les violences de
IEmpereur. Les évéques ariens n’osaient précher ouver-
tement leurs doctrines, et les évéques exilés enseignaient
la vérité au milieu des peuples chez lesquels ils se trou-
vaient.

CONCILE DE RIMINI.

Le concile s’assembla au mois de juin 339, en méme
temps que celui de Séleucie. II fut ‘convoqué par ordre
de PEmpereur, sans la participation du Pape, qui n'y en-
voya pas ses légats. Tous les évéques ne furent pas con-
voqués, vu qu'en méme temps il se tenait un autre concile
a Séleucie, sans communication avec celui de Rimini,
d’ailleurs les plus célebres,les plus savants évéques de I'E-
glise étaient alors en exil.

Le nombre des évéques était d’environ 400, parmi
lesquels 8o Ariens.

Les évéques s’en tinrent d'abord i la profession de
foi de Nicee, et firent un décret dans ce sens, auquel sous-
crivirent tous les évéques catholiques: ils anathématisérent
formellement tous les Ariens. Plustard, Taurus, Préfet
du Prétoire, par ordre de I’Empereur, présenta au concile
une formule équivoque a signer : cette formule n’avait
rien contre la foi, mais elle ne renfermait pas le mot cozn-
substantiel, les Ariens s’engageaient 4 y souscrire,

Le désir de la paix, les pritres, les menaces détermi-
nérent les Péres a I'adopter. Mais on dit anathéme & qui-
conque soutenait que Jésus-Christ n’est pas Dieu, fils de
Dieu, éternel, engendré du Pére avant tous les sidcles.

L'omission du mot consubstantiel fit triompher les
Ariens.  Aussitdt que les Péres de Rimini connurent le
parti que lon tirait de la formule & laquelle ils avaient
souscrit, ils protestérent avec les jurements les plus solen-
nels qu'on leur attribuait une intention qu’ils n’avaient pas
eue. Le pape Libére annula la déclaration de Rimini,
blama les Péres et exigea d’eux une rétractation.
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D’aprés ces faits le concile de Rimini ne fut pas
cecuménique et d’ailleurs il n’erra pas dans la foi.

L’hérésie d’Arius causa de grands troubles dans I'E-
glise,elle parut s’éteindre dans "Empire,a la fin du 4e sié¢-
cle, mais elle s’insinua chez les peuples barbares et se
maintint chez les Wisigoths jusqu’au 7e siecle.

(Voir Dictionnaire de Théologie, Bergier.—Diction-
naire des Hérésies. Hist. de I'Eglise, Rohrbacher.

JULIEN L’APOSTAT

Julien fut catholique jusqu’a 20 ans, il entra dans le
clergé et remplit les fonctions de lecteur. Les causes de
son apostasie furent : P'instruction fautive qu'il regut des
Ariens, le scandale des divisions de I’Eglise, et des intri-
gues ariennes, la haine de Constance, un esprit curieux
et d’une prodigieuse vanité. Il fut initié aux mysteres
du Paganisme par Maxime, et regut I'expiation du tauro-
bole. Pour cacher son apostasie, il se fit raser la téte et
joua la vie de moine. Proclamé César par Constance, il
fit de celui-ci le panégyrique le plus flatteur : il dit qu’il
surpassait en génie et en vertules plus grands hommes de
l'antiquité. St-Grégoire de Nazianze avait dit 2 Athénes
en voyant Julien : ‘‘Quelle peste nourrit 'empire romain ?
Dieu veuille que je sois faux prophéte.”

Julien fut grand capitaine et un habile administrateur
dans les Gaules. Constance ayant demandé une partie de
son armée, il est proclamé Empereur a Paris, il accepte
aprés avoir.vu un spectre qui I'y avait engagé. Il cousulte
les oracles, et & Vienne, le jour de ’Epiphanie, il fait sa
priere dans I’Eglise, ayant remporté des succes rapides, il
se déclara ouvertement payen.

(Voyez Chateaubriand, Etudes historiques, Tom 2,
p. 58, et le portraitde Julien, p. 62 et suiv.)

Julien voulut organiser le Paganisme sur le modele
du Christianisme : il établit une hiérarchie sacerdotale a
Vinstar de celle de 'Eglise, recommanda la charité. Ilest
honteux, disait-il que les impies Galiléens, outre leurs
pauvres, nourrissent encore les notres, que nous laissons
mangquer de tout.

Julien réalisa cette parole de Tertullien : le diable est




singe de Dieu. Il exclut les chrétiens des gouverne-
ments, des provinces et des emplois militaires.

11 priva les ecclésiastiques de leurs jmmunités et les
Eglises de leurs revenus, et ordonna que ceux qui avaient
vécu des libéralités des empereurs rendissent ce qu'ils
avaient regu : un grand nombre furent torturés sous ce
prétexte. '

(Voir le supplice de Marc d’Aréthuse et autres traits
de cruauté. Etudes, p. 127 et suiv.)

It défendit aux chrétiens de plaider en justice, attendu
que I'Evangile leur ordonne de soufirir les injures.

Dix chrétiens ayant été mis a mort a Gaza, I'Empe-
reur n’en dit rien.

11 favorisa les dissentions des catholiques et des Ariens
pour discréditer le catholicisme.

Il défend aux chrétiens d'enseigner dans les écoles
publiques. Il bannit St-Athanase.

Un certain nombre de chrétiens furent mis & mort
sous le réegne de Julien, mais ce ne fut pas par suite d’un
édit de persécution. Des calamités épouvantables se firent
sentir, il y eut des tremblements de terre, des éruptions de
ia mer, des famines, et autres fliéaux. (Voir, Rohrbacher
Tom 6, p. 510 et suiv.) ’

Julien entreprit de rebitir le temple de jérusalem,
dont le Christ avait prédit qu’il ne resterait pas pierre sur
pierre. Daniel : Erit in templo abominatio desolationis;
et usque ad consummalionem et finem perseverabit desola-
tio.—q, 27, -

(Jérémie, 31 et 36, Osée, 3, 4, Amos 8.) Relever le
temple, c'était vouloir démentir le Christ et les prophétes,
fes deux testaments. (Récitdes tentatives de Julien. Rohr-
bacher VI, p. 520 et suiv.)

La dissolution de I'ancien temple accomplit & la lettre
la parole de Jésus-Christ qu’il n'y resterait pas pierre sur
pierre.

Comme on voulait creuser les nouveaux fondements,
il sortit de endroit méme d'effroyables tourbillons de flam-
mes,dont les élancements redoutables consumérent les ou-
vriers. La méme chose arriva 2 diverses reprises. Ainsi
le racontent Ammien, Marcellin, St-Ambroise, St-Chry-
sostome, St-Grégoire de Nazianze, écrivains contempo-



rains, et Ruffin, Sccrate,Sozoméne, Théodoret, qui écrivi-
rent dans le siécle suivant.

Un Rabbin juif, du 5e siécle, rapporte I'événentent.
Julien a convenu lui-méme qu'il a voulu rebitir le temple.
(Voir Rohrbacher, T. 6, p. 521.)

Dans son ouvrage contre le Christianisme, Julien
avoue les miracles de Jésus-Christ. ¢ Qu’a-t-il fait de mé-
morable dans toute sa vie, si ce n’est de guérir des boiteux,
des aveugles et de chasser les démons.” Plusieurs des
objections de Julien sont devenues des preuves contre les
hérétiques. II reproche aux chrétiens d’adorer Jésus-Christ
comme Dieu, d’appeler Marie mere de Dieu, d’adorer la
croix, d'honorer les sépulcres des martyrs, il leur reproche
de faire tout cela depuis le temps des apotres.

Julien atteste aussi le silence des oracles.

En partant pour la guerre contre les Perses, il fit
taxer, pour fournir aux frais de la guerre, tous ceux qui re-
fusaient de sacrifier aux idoles et promit de sévir contre les
chrétiens au retour.

Dans la guerre, on ne reconnait plus & Julien ses ta-
lents accoutumés : tout semble le mener a sa perte.

(Voir détails sur sa mort, Etude historiques, p. 132
et suiv.)

Théodoret rapporte le mot : “‘“Tu as vaincu Galiléen.”
On ne sait pas au juste comment il est mort.

St-Jérdme entendit un payen dire : Comment les chré-
tiens peuvent-ils dire que leur Dieu est panent : rien n'est
si prompt que sa colére.

Julien mourut prés de Babylone, c’était lelieu des
exécutions, des vengeances de I’Eternel. Nabuchodonosor,
Balthasard, Alexandre, y avaient péri,—Babylone elle-
méme n'était qu'une ruine. Avec Julien, mourut a jamais
le Paganisme. Dieu avait permis qu'un homme de génie
tentdt de le relever pour faire voirle triomphe du Christia-
nisme.

L'EGLISE A ETE GOUVERNEE PAR UN CHEF
DONT L’AUTORITE A ETE RECONNUE
DANS TOUS LES TEMPS

Jésus-Chriet a établi une religion qui se compose de
dogmes contre lesquels devait se révolter I'esprit de 'hom-
me, d'une morale combattant les penchants du coeur, et




d’un culte dont les pratiques nombreuses pouvaient facile-
ment étre altérées par la mobilité et P'esprit de nouveauté
de I'homme. Pour conserver sans changement une telle
religion, il fallait une autorité supréme et infaillible qui
pat toujours élever sa voix contre toutes les erreurs, et étre
l'interpréte de la volonté divine. Le défaut d’une autorité
reconnue comme juge des controverses est la cause des va-
riations sans fin des sectes protestantes.

L’autorité supréme dans I'Eglise ne pouvait étre dans
les conciles, car cette autorité doit étre permanente. Or,
pendant trois siécles, il n’y a pas eu de conciles cecuméni-
ques, le 1er concile de Nicée s’est tenu en 325; iln’y en
a pas eu depuis trois siécles, le dernier est le concile de
Trente, terminé en 1563. 1l est d'ailleurs souvent impos-
sible d’assembler de tels conciles.

La croyance commune de I'Eglise ne peut étre non
plus la seule régle defoi, car quelquefois il est impossible,
du moins pendant un temps considérable,de constater cette
croyance geénérale. 1l faut d’ailleurs que I'Eglise ait un
organe qui expose sa foi d’'une maniére nette et précise,
pour trancher toutes les difficultés,

Jésus-Christ a établi St- Pierre et ses successeurs com-
me chefs de 'Eglise.

Tu es Pierre et sur cette pierre je batirai mon Eglise,
et les portes de I'enfer ne prévaudront pas contre elle.
(Matth., XVI, 18.)

J’ai prié pour toi afin que ta foi ne défaille point. (Luc,
XXI1, 32.) ’

Pais mes agnaux, pais mes brebis. (Joan, XXI, 13.)

Aussitét aprés 1’ascencion de Jésus-Christ, on voit
Pierre exercer autorité.

Il propose de nommer un apétre & la place de Judas.
(Act. 1, 15.)

Le jour de la Pentecdte, il parle le premier aux Juifs
et en convertit 3,000. (Act. [I, I4.)

Pierre fait le premier miracle,en guérissant le boiteux.
(Act. II1.)

Pierre convertit le premier les Gentils. (Act. X.)

St-Paul ne reprit St-Pierre que sur un point de disci-
pline et pour un fait de sa conduite particuliére.

Pierre établit le siege d’Antioche, 5 ans aprés la mort
de Jésus-Christ, et celui de Rome 12 ans aprés ; il occupa
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eelui-ci 25 ans. C'est St-Pierre, qui ouvre le concile de
Jérusalem au sujet des observances légales et sa parole
fait autorité.

L’autorité de St-Pierre a passé 4 ses successeurs sur
le siege de Rome: ’Eglise de tous les temps I'a reconnue.

Quand méme l'histoire ne fournirait pas de preuves
positives de I'existence d’une autorité, gouvernant 'Eglise
pendant les premiers si¢cles, 'existence de P'Eglise seule
suffirait pour attester cette autorité ; car,évidemment, I'E-
glise n’aurait pu subsister sans chef,dans un temps ol tous
les principes étaient & développer, tous les établissements
a former, toutes les erreurs a combattre, tous les dangers
a4 braver, toutes les persécutions & subir, enfin tout le
monde i refaire.

La primitive Eglise a laissé peu d’écrits : il s'agissait
alors moins d'écrire, que de parler, d’agiret de combattre.
D’ailleurs, la plupart des écrits ont disparu dans les ruines
journaliéres de la persécution et dans celles que firent plus
tard les Barbares. '

Néanmoins les preuves historiques, attestant 'autorité
reconnue de ’Evéque de Rome, ne manquent pas.

St-Jean vivait encore, lorsqu'un schisme éclata a Co-
rinthe. On a recours A l'autorité de Clément, 3e succes-
seur de St-Pierre. Le Pape adresse aux schismatiques de
vifs reproches, leur enjoint de faire pénitence. Sa lettre,
qui a été conservée, met fin au schisme.

St-Ignace, martyr, vers I’an 107, €crit aux Tralliens :
Celui qui n’obéit pas aux pontifs romains est un athée et
un impie, il méprise le Christ et attaque son institution.
¢(Liguori, Tome XVII, 108.)

Au milieu du 2e siécle, les hérétiques Cerdon et Va-
lentin, sont condamnés par le pape Hygin, et Thécdote de
Bysance, par Victor I, St-Irénée, aprés avoir établi la
succession des Papes, depuis St-Pierre jusqu’a Eleuthere,
et avoir parlé de la lettre de St-Clément aux Corinthiens,
dit, en parlant de I’Eglise de Rome : *¢ Il faut que toute
Eglise, c'est-a-dire les fidéles qui sont de toutes parts, s'ac-
cordent avec elle,a cause de sa primauté principale.”

Il s’était élevé une difficulté, par rapport a la célébra-
tion de la Paque. Le pape Victor menaga de retrancher
de sa communion les Evéques d’Asie qui ne la célébraient

pas au méme jour que les Occidentaux. St-Irénée I'en




détourne, il implore sa charité, mais il ne conteste pas son
droit, il le reconnait, au contraire, expressément.

Tertullien,dés la fin du 2e siécle,avait dit : *“Voici ua
édit, et méme un édit péremptoire, parti du Souverain
Pontife, de 'Evéque des Evéques.” De providentia,cap.l.

Au 3e siécle, les Novatiens recourent 2 Rome pour
faire confirmer leurs doctrines et se faire absoudre des cen-
sures dont ils avaient été frappés en Afrique,

Dans le méme siécle, Paul de Samosathe, patriarche
d’Antioche, préche 'hérésie dans la ville épiscopale. Les
Papes I'anathématisent. Il est déposé, mais il refuse de
céder le palais épiscopal 2 celui qui fut nommé pour le
remplacer. L’Empereur Aurélien, qui se trouvait & An-
tioche, décide que le palais sera rendu a celui qui est en
communion avec ’Evéque de Rome.

St-Cyprien, dans son livre de 'unité de I'Eglise, dit :
‘¢ Le grand caractére auquel on reconnait la vraie Eglise
de Jésus-Cnrist, c’est I'unité du corps enseignant, de I'é-
piscopat, et I'unité de I'épiscopat a sa source et sa vie dans
T'union de tous ses membres a la chaire de Pierre. Clest
de 12 que part 'unité, et la primauté n’est donnée a Pierre
que pour que I'Eglise de Jésus-Christ nous soit montrée
une. (Voir la citation du concile de Nicée, Darras.)

Ammien Marcellin dit : Libére, Anfistés de la loi
chrétienne, sommé par ’Empereur Constance de donner
son consentement A la condamnation d’Athanase, consen-
tement dans lequel il ne pouvait étre privé de son siége,
s'y refusa constamment. . ..

L’Empereur éprouvait un vif désir de voir Libére con-
firmer cet acte en vertu de l'autorité qu'a sur les autres
évéques, 1’évéque de la ville éternelle.

Au concile d’Ephese, 3e cecuménique, Philippe, 'un
des légats du Pape, dit: Nous rendons graces au concile
de ce que vous avez accueilli les lettres du Saint Pape que
nous avons lues, comme il convenait a des membres a
I'égard de leur chef: c'est que vous n’ignorez pas que
Pierre est le chef de la religion et méme des apdtres. Le
concile,écrivant au Pape,s'explique ainsi : *‘Nous devons
compte a Votre Sainteté de tout ce qui s’est fait ; c’est 12
un devoir que neus impose la volonté méme du Christ.”

Le 4e concile général, tenu & Chalcédoine, donna un
témoignage encore plus explicite. I1 écrivit au Pape Léon:

i
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¢ Vous présidiez ici dans la personne de ceux qui tenaient
votre place ; vous étiez pour nous ce que la téte est pour
les membres... Nous venons de vous exposer tout ce qui
s'est fait, pour vous prouver la sincérité de notre foi, com-
me pour obtenir votré confirmation, et maintenir 'unité. ™"

(Pour d’autres citations, voyez l'ouvrage de l'abbé
Manguin. De la Papauté aux prises avec le Protestantis-
me, et du Pape, M. de Maistre. Léon 1.)

On voit, par les témoignages et faits ci-dessus exposés,
combien se trompe Mr Guizot lorsqu'il affirme que dans
les premiers temps du Christianisme, *‘ 4/ n'y avait aucun
systeme de doctrine arvétée, aucun ensemble de régles, de

iscipline, aucun corps de magisirals, et que ce n'est -qu'a
la fin du ge siecle et au commencement du 5e siécle,” que
le Christianisme n’était plus simplement une croyance in-
dividuelle ; c’était une institution : il s’était constitué, il
avait son gouvernement, etc. (Histoire de la civilisation
en Europe, p. 51, 52, 53.) Mr Guizot se réfute lui-méme
ala page 138, en disant : ““ Il n'y a pas de société qui
subsiste huit.jours, que dis-je, une heure, sans un gouver-
nement. A Pinstant mé&me on la société se forme, et par
le seul fait de sa formation, elle appelleeun gouvernement
qui proclame la vérité commune, lien de la société, qui
promulgue et maintienne les préceptes que cette vérité doit
enfanter, Ia nécessité d'un pouvoir, d’'un gouvernement
de la société religieuse comme de tout autre,est impliquée
dans le fait de 'existence de la société.

(Histoire ecclésiastique, Université Catholique, Tome
15, p- 258 et suiv.) .

Mr Guizot dit qu'il n’y avait, aux premiers siécles,
aucun corps de magistrats. :

Mais que sont ces évéques, ces prétres, ces diacres
dont il est parlé si souvent aux actes des apotres? Partout,
dans les premiers siecles, on voit des prétres, des évéques,
des métropolitains, des archevéques. Au concile de Nicée,
on voit 318 évéques, et il s'était tenu, avant ce concile, pas
moins de 56 conciles provinciaux, plus ou moins nom-
breux.

Il 7'y avait pas de doctrine arrétée,dit Mr Guizot. Les
écrits des Péres des quatre premiers siécles répondent a
cette assertion. Clément d’Alexandrie, St-Ignace d’An-
tioche, St-Justin, St-Irénée, Tertullien, Origene, St-Cy-
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prien, St-Athanase et nombre d’autres écrivains chrétiens
dont nous avons les ceuvres, tiennent sur les dogmes, Ia
morale et le culte du Christianisme, tous le méme langage.

{Ce qui suit doit se rapporter 2 la page 37e.)

Le premier concile général s'assemble, il est présidé
par les légats du Pape, et dans son 6e canon, il déclare
‘“ que ’Eglise Romaine a toujours eu la primauté... D'a-
pres les faits et I'aveu de tous, toute primauté et I'honneur
principal doivent étre conservés selon les canons, a 'ar-
chevéque trés chéri de Dieu, de I'ancienne Rome”. Le
concile envoie au pape Sylvestre,les canons qu'il a dressés,
et le Pape, dans un concile de 275 évéques, tenu & Rome,
les confirme.

Les Ariens avaient déja déposé St-Athanase, mais ils
sentent I'infirmité de cet acte ; ils vont 4 Rome solliciter
le pape Jules.

Les hérétiques, Pélage, Nestorius, Eutychés, tenteé-
rent d'abord de faire approuver leur doctrine a Rome.

On objecte a Vinfaillibilité du Pape, 1a chute du pape
Libere qui, dit-on, signa la formule présentée par les
Ariens a Sirmium, et condamna St-Athanase.

Reép.—1°. Le fait est contesté par les meilleurs criti-
ques, il est tout probable que le récit de ce fait a été ajouté
par les Ariens 4 I'apologie de St-Athanase, qui parait avoir
€té faite avant que Libere fut Pape.

2°. La formule de Sirmium omettait le mot consubs-
lantiel, mais n’avait rien d’hérétique : la condamnation
de St-Athanase ne tombait pas sur la foi, mais sur de pré-
tendus crimes ou abus dont on I'avait accusé.

3°. Libére, dans cette circonstance, ne donna pas un
enseignement adressé, comme doctrine de foi 4 'Eglise
Catholique. (Voir I'histoire de I'infaillibiiité des Papes,
par 'abbé Constant, Tome Ier.)

On dit encore : Si le Pape i I'autorité supréme pour
définir en matiére de foi, pourquoi des conciles cecuméni-
ques.

Rép.—1°: Les hérétiques nient presque toujours I'in-
faillibilité du Pape etappellent de ses décisions au concile,
il importe de les convaincre par une autorité qu'ils recon-
naissent, et de constater solennellement la fradition uni-
verselle de 'Eglise. -

2°. Les Empereurs, ceux d’Orient surtout, ont sou-
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vent demandé avec constance les conciles, les Papes n’ont
pas cru devoir les refuser, quoiqu’ils ne les jugeassent pas
nécessaires.

3% Les conciles font connaitre 'état de la foi et des
mceurs, dans les diverses parties de la chrétienté : ony
voit les besoins généraux de I'Eglise, on y discute les
remédes a apporter 4 certains abus, et on juge quelles sont
les regles de discipline générale qu’il faut adopter ou mo-
difier.

Tout concile général doit étre convoqué par le Pape,
étre présidé par lui ou ses légats et recevoir de lui sa con-
firmation. L’histoire ecclésiastique, et particuliérement
les actes de plusieurs conciles cecuméniques, qui ont été
conservés, montrent qu’il en a toujours été ainsi, et que,
par conséquent, le concile ne peut étre au-dessus du Pape.

Tous les Papes, depuis St-Pierre jusqu'a Hormisdas,
au commencement du 6e siécle, au nombre de 54, ont été
saints, Cherchez quelque part ailleurs une succession
non interrompue de cinquante-quatre chefs, tous irrépro-
chables, tous vertueux, tous dévoués au bien public, tous
des héros enfin.

Toutes les Eglises ont été fondées par des évéques ou
missionnaires envoyés par des Papes, puisque toutes en
ont conservé la tradition. C'est aux Papes qu’est due la
propagation de 'Evangile, le changement moral de la so-
ciété, la répression des hérésies ; enfin tout ce que le
Christianisme a apporté de bien au monde, car sans Eglise,
pornt de Christianisme ef sans Pape point d Eglise.

La succession non interrompue des Papes, les hautes
vertus qui les ont distingués, leur action continuelle et
toujours avantageuse dans la société, cela est une preuve
de Ulinstitution divine de la Papauté, ce qui ressortira
mieux encore de la suite de 'histoire.

HERESIES DU 4e¢ ET DU se SIECLE,

Macédonius avait été d’abord Arien. Sous Constance,
il fut placé par ceux de la secte sur le siége de Constanti-
nople ; il ne put en prendre possession que par la violence
et 4 la suite d’'un massacre ou périrent plus de 3,000 per-
sonnes. 1l fut, dans la suite, dépossédé de son siege par
Constance, pour avoir voulu exhumer le corps de Constan-




tin de 1'église des SS. Apbtres, et le transporter dans une
autre. Il congut, par suite de cette affaire, une grande
haine contre les Ariens, rejeta leur doctrine et se fit 'au-
teur d’une hérésie nouvelle. Il nia la divinité du Saint-
Esprit, qu'il prétendit n'étre qu'une créature semblable
aux anges, bien que d'une nature plus élevée.

L’hérésie de Macédonius infecta surtout les monaste-
res. Elle fut condamnée dans le rer concile de Constan-
tinople. Ii se trouva a ce concile 150 évéques, tous de
’Orient. Ce concile n’eut 'autorité d'un concile cecumé-
nique que par I'adhésion d’un concile des évéques d'Occi-
dent tenu 3 Rome 'année suivante,par le Pape St-Damase.

L’hérésie de Macédonius renversait le mystére de la
Trinité, dogme fondamental du Christianisme, et niait la
communication de l'esprit divin faite aux imes par les
sacrements, notamment par ceux de la Confirmation et de
I'Ordre. .

Pélage, Breton de naissance, étant 4 Rome, se
laissa entrainer dans des erreurs sur la grice par Rufin,
prétre de Syrie, vers I'an g400. 1l soutint qu’Adam et Eve
avaient été créés mortels, que leur péché n’avait pu nuire
qu'a eux et non a leur race ; que les enfants qui meurent
sans baptéeme ont la vie éternelle, que I'homme, avec les
forces naturelles de son libre arbitre, est capable d’accom~
plir tous les préceptes divins et d’arriver 4 la perfection,
sans le secours de la grice.

Pélage eut pour disciple Célestius, qui mit beaucoup
de zele a défendre sa doctring.  L’hérésie fut condamnée
d’abord dans un concile de Carthage, out Aurélius, évéque
de cette ville, excommunia Célestius ; celui-ci en appela au
Pape. Pelage, repoussé d’Afrique, s’en alla en Palestine.
St-Jéréme I'y combattit, comme St-Augustin ’avait com-
battu en Afrique. On tint un concile & Jérusalem, ou 'on
décida de renvoyer la question au Pontife Romain.

Dans un autre concile,tenu a Diospolis, Pélage dégui-
sa ses sentiments et les condamna de bouche. Cependant,
deux conciles tenus,l'un & Carthage et I'autre & Miléve, en
Afrique, proscrirvirent de nouveau ’hérésie, et demandérent
la confirmation de cette sentence au pape Innocent ler.
Celui-ci réprouva solennellement le Pélagianisme. St-
Augustin, au sujet du rescrit du Pape, dit : Jfam de hic
cause, duo concilia missa sunt ad sedem apostolicam,inde
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etiam rescripta venerunt : Roma locula est, causa finita
est. Serm. 131, No zo.

Plus tard, le pape Zosime, trompé par une déclaration
de soumission a l'autorité du St-Biége, faite par Célestius
et Pélage, se montra favorable, non a leur doctrine, mais
a leur personne, pour les ramener charitablement ; mais,
ayant reconnu leur fourberie, illes condamna solennelle-
ment et 'Empereur Honorius porta la peine d’exil contre
eux et leurs adhérents. Cette hérésie ne se soutint pas
longtemps. Elle fut surtout réfutée par St-Augustin qui
4 cause des écrits publiés contre les Pélagiens, a ete sur-
nommé le Docteur de la gréice.

Nestorius, né en Syrie, avait été élevé 4 Antioche, ol

il avait pratiqué la vie monastique. Renommé comme
éloquent et sévere dans ses moeurs, il fut placé sur le sicge
de Constantinople, il y déploya d’abord un zéle sévere
contre les hérétiques, et en méme temps beaucoup de pré-
somption. Bientot, il répandit son hérésie. Elle consis-
tait a diviser Jésus-Christ en deux personnes, 'une la per-
sonne de Jésus-Christ, I'autre la personne de Dieu le
Verbe. D’oi il suivait que Jésus-Christ n'était pas Dieu,
mais un homme uni a Dieu d’une maniére plus intime,
que le Verbe divin ne s’était pas réellement incarné, que
la St-Vierge n'était pas la mere de Dieu, mais seulement
de 'homme nommé le Christ, auquel Dieu le Verbe s'était
uni. Il suivait de 1a, que 'adoration de Jésus-Christ était
une idolatrie, que les mérites du Christ n’étaient pas d’un
prix infini,et que le péché n’avait pas été réellement réparé
par le Verbe divin. Cette hérésie renversait le Christianis-
me de fond en comble.

Un prétre, nommé Anastase, commenga a precher
Phérésie en enseignant dans I'Eglise de Constantinople
que Marie ne devait pas étre appelée Mere de Dien.
Le peuple entendit ces paroles avec trouble. Un jour,
Nestorius ayant osé dire en pleine chaire : *‘Si quelqu’un
dit que Marie est la mere de Dieu, qu’il soit anathéme, le
peuple jette un cri et s’enfuit de 1'Eglise, et il n’y revint
plus. Le clergé et les moines se séparérent aussi de I'hé-
résiarque,

St-Cyrille, évéque d’Alexandrie, combattit avec beau-
coup de zéle et de science la doctrine de Nestorius. Celui-
ci voulut s’expliquer au pape Célestin Ier, mais le Pape,
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qui connaissait déja ses erreurs, condamna solennellement
sa doctrine, et ordonna a St-Cyrille d’anathématiser Nes-
torius, si dix jours aprés notification, ii ne se retractait pas.
L'Empereur Théodose II, a la demande de Nestorius et
d’une partie du clergé de Constantinople,voulut dssembler
un concile, il fut convoqué & Ephése. Le Pape chargea
St-Cyrille et trois autres légats, de maintenir sa décision
au concile. Jean d’Antioche et quelques évéques d’Orient,
amis de Nestorius, tardérent & se rendre au concile pour
mettre des obstacles & sa réunion. Nestorius ne voulut
pas s’y rendre, malgré trois citations dans les formes. Le
concile ouvrit néanmoins sa session, et il anathématisa
I'hérésiarque et sa doctrine.

Les Péres prononcent la condamnation, contraints,
disent-ils, par les saints canons et la, lettre de notre Saint
Pere Célestin V, évégue de PEglise Romaine. Le peuple
manifesta la plus grande joie de cette décision, et rendit
Ies plus grands honneurs aux Péres a leur sortie de "’Eglise.

Le général Candidien, ami de Nestorius, chargé par
I’Empereur de le représenter auprés du concile, fit tenir &
Jean d'Antioche un conciliabule qui anathématisa Saint-
Cyrille. Candidien voulut interdire la messe 4 ce saint
Evégtz et atous les Péres du concile. Ceux-ci, dans
d’autres séances, procédérent contre Jean d’Antioche et les
Nestoriens, et envoyerent des Jettre¢ 2 YEmpereur. Ces
lettres furent interceptées ; _’%;}ilé‘llé"”l’éyant su, chargea
un mendiant d’en porter® Haiffelles dans lé creux de son
baton. La condamffatiog-dé” Nestorius ayant été ainsi
connue 4 Constantinopfe?‘%fﬁﬁﬁﬁ /’Iieti 4 une manifesta-
tion de joie extraordinaire de'la -pEf}: "du peuple. L'Em-
pereur, detrompé, se déclara pour les catholiques et exila
Nestorius.  Celui-ci mourut assez longtemps aprés, ayant
le corps pourri et la langue mangée par les vers.

Eutychés, abbé d’un monastére de Constantinople,
avait combattu avec zéle le nestorianisme, mais il tomba

"dans l'erreur opposée, il avait alors 70 ans. Il soutint qu'’il

n’y avait qu'une nature en Jésus-Christ, ce qui était attri-
buet les souffrances de Jésus-Christ & la divinité, ce qui
est absurde, ou prétendre que Jésus-Christ n'avait souffert
qu'en apparence. Eutychés fut dénoncé par son ami Eu-
sébe, évéque de Dorylée, qui avait, &tant simple lafc, con-
tredit la doctrine de Nestorius, dans ’Eglise de Constanti-

O hE e

-

Py

i

bt ot

Eiihis

PR T

o

STy

e Ay

e

b ke S

MRENE BF

gL

el

SEToE
bk

et



— 52 —

nople. St-Flavien, évéque de cette ville, dans un concile
qu’il y rassembla, for¢a Eutychés de répondre sur sa doc-
trine : elle y fut condamnée. Eutychés en appela au Pape
Stel.éon, et protesta qu'il suivrait en tout sOn jugement.
L’Empereur Théodose 11, écrivit en méme temps au Pape
pour l'informer de I’affaire. Le Pape demanda a St-Flavien
information de ce qui s’était passé au concile de Constanti-
nople ; ce qui fut fait. Eutyches était I'ami de I'eunuque
Chrysaphe, tout puissant & la cour de Théodose, et de
Dioscore, Patriarche d’Alexandrie, prélat plein de vices et
dévoré d’'ambition. Ceux-ci demanderent a 'Empereur la
convocation d'un concile. Théodose le convoqua a Ephese,
aprés en avoir écrit au pape. St-Léon, en envoyant ses
légats,donna une lettre adressée a4 St-Flavien, qu’il enjoi-
gnit de regarder comme la doctrine de I'Eglise ; le concile
ne pouvait, d’aprés lui, avoir d’autre but que d’éclairer et
de ramener Eutychés.

Le concile s'assembla & Ephése,les évéques étaient au
nombre de 130. Dioscore s'empara de la présidence ; on
ne voulut point reconnaitre le droit des légats. Bientét,

" Dioscore,soutenu par les agents de I'Empereur,exerca une
autorite despotique sur le concile. Par ruse, par intrigue,
et surtout par intimidation, il engagea les évéques 4 ap-
prouver Eutychés et a déposer St-Flavien. Un certain
nombre faisant quelque opposxtlon, il appela les soldats,
gui se tenaient aupres;-et, \cl%entrerent avec des chafnes,
des €pées et des batons. - :nals,fs@EcLune lache frayeur, les
évéques souscrivirent aiix ﬂ&:.lSanS Jdormulées par Dios-
core ; seuls, les lecratmdp Pam‘protesterent St-Flavien
en ayant appelé au Pape,D!oscore, plein de rage,le frappa
a coups de poing et 2 coups de pied : il mourut peu de
temps apres, des suites de ces mauvais traitements. Ce
concile est connu sous le nom de ‘‘Brigandage d’Ephc¢se.”

St-Léon tenait un concile & Rome, lorsqu il apprit ce
gui s'était paese a Ephese ; il y donna une entiére répro-

bation, puis il écrivit a Théodose, au clergé et au peuple .

de Constantinople pour protester contre le faux concile. II
voulut d’abord convoquer un concile général en Occident,
mais les troubles de I'empire ne le permettant pas, il con-
sentit & ce qu'il y en efit un en Orient, non, dit-il, expres-
sément pour décider sur la foi, mais pour décider & qui on
doit pardonner de ceux qui reconnaissent leur faute.
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Marcien, successeur de Théodose, fit assembler le
concile 4 Nicée, d’abord ; mais bient4t aprés, il fut trans-
féré & Chalcédoine. Il y eut_prés de six cents évéques,
deux seulement d’Occident, outre les légats du Pape, qui
présidérent: Paschasin, Lucentin et le prétre Boniface. Les
évéques ayant pris siége, Paschasin, au nom du Pape, de-
manda que Dioscore quittdt sa place pour paraitre com-
me accusé, ce qui fut exécuté, Les évéques qui avaient
siégé avec lul, rejetérent leur prévarication sur ses vio-
lences, et demandérent pardon. Dioscore et quelques-
uns des plus coupables évéques, furent anathématisés. On T
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s'écria d’une voix unanime qu’on adoptait la doctrine con-. g
tenue dans la lettre du Pape : ‘* Pierre a parié par la bou- o e
A che de Léon,” ce fut le cri de tous. Le concile, apres 'a- o s
nathéme prononcé contre Eutychés et ses adhérents, fit - - B
plusieurs canons de discipline: il demanda la confirmation ‘ ﬁ
du Pape, qui approuva tout ce qui avait été fait 2 Chalcé- -

doine, excepté le canon qui donnait au siege de Constan.
tinople un droit patriarchal.

Elistid

CHUTE DE L’EMPIRE ROMAIN.

L’Empire Romain succomba.
1°. A cause de la dissolution des mceurs, du luxe, du

‘despotisme qui avaient fait disparaitre I'esprit public et le
courage.

2°. Parce qu'il était impossible de résister aux barba- i
res qui envahissaient 'empire de tous cotés. Rome n’a- i
vait conquis le monde que parce qu'elle avait eu des guer- i
res successives avec ses ennemis: elle dit succomber,lors- ¥
que les Barbares I'attaquerent tous a la fois et sur tous les E
points ; ceux-ci devaient nécessairement 'emporter,a cause CE
de leur nombre, de leur force aggressive, de leur courage. 3

Le Christianisme ne changea pas immédiatement les 2
meceurs. Le Paganisme subsista dans une grande partie de - 3
POccident, en Italie surtout, jusqu'au se siecle. Le dis- B
cours de Symmaque montre combien il avait encore de e
puissance. Les chrétiens, aprés les persécutions, virent ) M

leurs moeurs altérées par leurs rapports avec les payens.

Aussi, St~-Augustin,Salvien ont-ils regardé I'invasion com- _—

me une punition des chrétiens eux-meémes. o
Ce ne sont pas les chrétiens qui ont appelé les Bar-
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bares. L’irruption de ceux-ci avait commencé 107 ans avant
Jésus-Christ.  Les Cimbres et les Teutons furent I"avant-
garde de cette armée. Marius, César, Varus,Germanicus
eurent & lutter contre les Barbares. Tacite observe que
pendant plus d’un siécle les Romains n'avaient été occu-
pés gu’'a combattre ces terribles ennemis. Marc-Aurele,
Commode, Valérien, Claude le Gothigne, Aurélien, Dio-
clétien, Constance et Julien eurent contre eux de grands
avantages, mais ils y perdirent souvent des armées entié-
res ; et ils avaient laissé 'Empire bien affaibli.

La translation du siege de I'Empire 2 Constantinople
et la division de 'Empire ne putent avoir une grande in-
fluence. Beaucoup d’auteurs justifient cet ordre de choses,
comme prescrit par la nécessité ; les frontieres d'Orient
étant alors plus menacées, la division, au reste, était déja
opérée avant Constantin. Diocclétien avait divisé I'Empire
et sa cour était fixée & Nicomédie ; et dans tous les cas,s'il
y eut une faute politique, dans cet acte de Constantin, elie
ne peut tomber sur la religion, qui n’eut aucune influence
directe sur cet événement. .

On a dit qu'on s’occupait plus des querelles religieu-
ses que des guerres avec les Barbares.

Cela a pu étre vrai, par la suite, pour I'Orient, mais
dans !'QOccident, les hérésies n'occupaient pas l'attention
générale, et l'histoire fait foi qu’on prit tous les moyens
pour repousser l'invasion : mais on ne pht faire face a
tout. Le Christianisme n’6te pas le courage, il le donne,
I'histoire moderne U'a prouvé, et I'histoire des guerres
contre les Barbares 'a fait voir d’une maniére particuliére,
dans Valentinien, Théodose, etc. Au reste, on n'a guére
reproché le manque de valeur aux troupes romaines. La
chute de 'Empire Romain awvait été prédite par Daniel
(C. 7) et dans |’Apocalypse (C. 18.)

L’Empire Romain devait périr, il devait étre puni, a
cause de sa tyrannie sur 'univers, de ses mceurs horribles
et de la persécution des chrétiens. Sa puissance tempo-
relle devait disparaitre, car il n'y a pas de durée dans les
institutions humaines. L’Empire Romain avait servi 21la
propagation de 'Evangile, son but était rempli, il devait
céder a la Papauté que Dieu voulait établir 4 Rome. Les
Barbares étaient appelés 4 la civilisation et au Christianis-




me. Dien les appela pour en faire les exécuteurs de sa
vengeance, et bientdt, les adorateurs de son Christ.

Toutes les nations sont appelées au Christianisme,
Isaie I'avait prédit.

L’INVASION DES BARBARES.

L’Eglise avait soumis a la foi le monde Romain, de
nouveaux peuples étaient appelés a reconnaitre le Christ.
Dieu améne les Barbares au centre et au midi de 'Europe.
Bientét ils sont chrétiens ; mais pour comprendre combien
leur conversion fut miraculeuse,et leur civilisation difficile,
il faut connaitre ce qu'étaient ces peuples et les terribles
ravages que causa leur irruption. Peuples et chefs rem-
plissaient une mission qu'ils ne pouvaient eux-mémes ex-
pliquer. Les Vandales qui passérent en Afrique avouaient
céder moins i leur volonté qu'a une impulsion irrésistible.
Maitre, dit un pilote 4 Genséric, a quels peuples veux-tu
porter la guerre ? A ceux-la contre qui Dieu est irrité,
Alaric disait : ¢/ Je ne puis m’arréter,quelgqu’un me presse
et me pousse 4 saccager Rome.” On lui représente qu'il
faudra combattre une multitude au désespoir. ‘¢ L’herbe
serrée, répond-il, se fauche mieux.” Pourtant, il accorda
la vie aux Romains, aprés avoir saccagé la ville. Ataul-

phe, successeur d’Alaric, disait : ‘¢ ['ai la passion d’ef-
facer le nom Romain de la terre.”” Attila s’appelait le fléau
de Dieu et le marteau de I'univers. ‘¢ Croyez-vous, disait-

il aux ambassadeurs de Théodose 11, qu'il puisse exister
une ville, s'il me plait de la faire dlsparaltre du sol.

“ L'herbe ne croit plus, aJoutalt cet extermmateur, partout
ol le cheval d’Attila a passé.” Le tiers,peut-étre la moi-
tié de la population de I'Europe et d'une partie de T'Asie
et de I'Afrique, fut moissonnée par la guerre des Barbares
et la peste et la famine qui suivirent. Une de ces pestes
dura quinze ans, cing mille personnes mouraient dans un
seul jour.

Alexandrie perdit la moitié de ses habitants. La Gréece
entiére fut mise en cendres par les Goths.  Quand Julien
passa dans les Gaules, quarante-cing cités venaient d'étre
détruites par les Allemands. Dans la grande invasion de
406 a 412, les Barbares parcoururent les dix-sept provin-
ces des Gaules, chassant tout devant eux, comme un trou-
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peau. Dans I'invasion d’Attila, il n'y eut que deux villes
de sauvées, au Nord de la Loire, Troyes et Paris (ce qui
fut da & St Loup et 4 Ste Geneviéve). Salvien vit des
cités remplies de corps morts : des chiens et des oiseaux
de proie, gorgés de la viande infecte des cadavres, ¢taient
les seuls étres vivants dans ces charniers. Les plus an-
ciennes chartes de concession de terrains a des monasteéres
déclarent que ces terrains sont pris du désert, ad eremo.
La Gaule, si peuplée et remplie de villés florissantes, était
devenue une solitude. Aprés la défaite de Valens,rien ne
resta dans les contrées qui s’étendent des murs de Cons-
tantinople au pied des Alpes Juliennes. Les cités étaient
dévastées, dit St-JérOme, les hommes égorgés,les animaux
mémes disparurent : le sol se couvrit de ronces et d’épais-
ses foréts. En Espagne, dans les campagnes, les bétes,
alléchées par les cadavres gisant, se ruaient sur les hom-
mes qui respiraient encore ; dans les villes, les popula-
tions entassées,se dévoraient entre elles : une femme avait
quatre enfants, elle les tua et les mangea tous. Les Bre-
tons, dans leurs gémissements 4 Aétius, écrivaient : ‘‘Les
Barbares nous chassent vers la mer, et la mer nous repous-
se vers les Barbares, il ne nous reste que le genre de mort
a choisir : le glaive ou les flots. (Voir le tableau de Gil-
das, Etudes Historiques de Chateaubriand,tome III,p.186.

En Afrique, dit Possidonius, dans la vie de St-Au-
gustin, du grand nombre d’églises qui ornaient cette con-
trée, a peine en restaient-il trois, Carthage, Hippone et Cir-
te qui ne fussent pas ruinées, et dont les villes subsistas-
sent. Les Vandales y firent un ravage universel. Ils
briilaient les arbres fruitiers pour oter toute nourriture aux
habitants. Ils égorgeaient les prisonniers autour des rem-
parts, afin que I'infection de ces voiries sous un ciel brii-
lant, portit la mort dans les villes.

L'Italie vit tour 4 tour rouler sur elle les torrents des
Goths, des-Vandales, des Huns et des Lombards. Rome,
prise plusieurs fois, subit ies maux qu’elle avait infligés &
la terre.  Sa population tomba de trois millions a quatre-
vingt mille. Plus tard, Totila en fit sortir tous les habi-
tants, aprés avoir détruit presque toute la ville ; et la ville
devint la retraite des bétes sauvages : les loups et les ani-
maux féroces, dit M. de Chateaubriand, hantaient ces am-
phithéitres qui furent batis pour eux, mais il n'y avait




plus d’hommes a dévorer, (p. 193, Etudes Historiques,
Tome IIL.)

Fuyant les Barbares, les Romains se réfugient en
Asie et en Afrique, mais dans ces provinces éloignées, ils
rencontraient d’autres Barbares. La terre était devenue
un parc ou ils étaient traqués dans un cercle de chasseurs.
Dans les contrées qu’avaient animées des peuples innom-
brables, il ne réstait que la terre et le ciel,dit St-Jéréme.

Quand la poussiére qui s'élevait sous les pieds de tant
d’armées, qui sortait de I'écroulement de tant de monu-
ments fit tombée, quand les tourbillons de fumée qui s'é-
chappaient de tant de villes en flammes furent dissipés ;
quand la mort elit fait taire les gémissements de tant de
victimes, quand le bruit de la chiite du colosse romain eiit
cessé, alors on apergut une croix et au pied de cette croix
un monde nouveau. Quelques prétres, I'Evangile 4 la
main, assis sur des ruines, ressuscitaient la société "au mi-
lieu des tombeaux, comme Jésus-Christ rendit la vie aux
enfants de ceux qui avaient cru en lui, (p. 204)

L’Eglise seule apporta quelque adoucissement aux
ravages des Barbares. Ce fut la religion qui empécha le
pillage complet de Rome, quand Alaric prit la ville. Ce
fut elle qui, par le ministére de St-Loup, déroba Troyes
aux fureurs d’Attila, tandis que Ste-Geneviéve, par ses
prieres, 'éloigna de Paris. St-Léon n’eut qu'a se présen-
ter’ devant lui pour lui faire abandonner I'Italie. Le méme
pape empécha Genséric de massacrer les habitants de Ro-
me. St-Séverin fit échapper plusieurs fois les habitants
des contrées qu’il habitait, aux ravages des Barbares. St-
Patient de Lyon soulageait ies peuples du centre et du
midi de la Gaule par des aumdnes qu'avec une industrieu-
se charité il trouvait moyen d’amasser et d’envoyerde tou~
tes parts. St-Epiphane fut le sauveur de Pavie,en faisant
la paix avec Théodoric, roi des Ostrogoths. Il fit révo-
quer a ce prince une loi privantde leur liberté les partisans
d’Odoacre et fut I'intermédiaire de la paix entre Théodo-
ric et Gondebaud, roi des Bourguignons. Cassidore, de-
venu ministre du roi des Ostrogoths, rendit son adminis-
tration juste et paternelle, tant qu’il présida i ses conseils.
St-Césaire d'Arles rachetait les captifs faits par les Goths.
Partout, les évéques furent le refuge des peuples et ils ex-
ercérent sur les rois Barbares nne influence salutaire en-
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vers leurs troupeaux. (Rohrbacher, Tome VIII, pages
224, 272, 298, 355.)

CONVERSION DES BARBARES.

La férocité des Barbares, leur esprit de rapine et de
vengeance, leur amour de 'indépendance, la vivacité de
leurs passions indomptées, et le manque de culture de leur
esprit, tout cela devait présenter des obstacles trés forts 2
leur conversion au christianisme. Néanmoins, ils se sont
convertis beaucoup plus rapidement que les payens civili-
ses, les Greces et les Romains. Leur conversion a presque
toujours été accompagnée de circonstances merveilleuses.
En effet,les raisonnements devaient faire peu de chose sur
leur intelligence grossiére, il fallait des coups visibles du
ciel pour les frapper ; on voit 1a, souvent, l'action immé-
diate de Dieu. Les prodiges, les miracles sont plus fré-
quents, dans le temps d’ignorance, ils sont plus utiles, ils
sont nécessaires pour établir Ia foi ; mais la raison suffit
pour la défendre et la maintenir, chez les peuples éclairés.

CONVERSION DES FRANCS.

La premieére nation barbare qui ait embrassé le catho-
licisme, est celle des Francs. (Pour les détails,voir Rohr-
bacher, T. VIII, p. 492 et suiv.) .

Le fait est extraordinaire de soi; aucun intérét ne pou-
vait engager Clovis 4 se convertir ; I'action du ciel parait
évidente, dans cette circonstance. Depuis le jour de la
Pentecéte, on n’avait pas vu un changement si extraordi~
naire chez une aussi grande multitude d’hommes. Le fait
est incontestable, il est rapporté par Grégoire de Tours,
historien d'une grande véracité, qui n'a pas dissimulé Ies
crimes de Clovis devenu chrétien. Drailleurs, la tradition
de la nation entiére le met hors de tout doute. Aussi,
n’est-il pas nié. Sans doute, tous les Francs ne se con-
vertirent pas simultanément ; mais la conversion entiére
de la nation eut lieu en si peu de temps qu’il n'y a aucun
monument postérieur au régne de Clovis qui indique le
Paganisme chez ce peuple, au lieu que les monuments at-
testant sa foi abondent.

La Gaule repose aussitot apres la conversion de Clo-
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vis, la société s'organise, les évéques ont toute influence.
Clovis confirme les réglements du concile d'Orléans (51£)
qui consacre le droit d’asile dans les églises, oblige les
évéques a employer les revenus donnés par le roi aux ré-
parations des €glises, a la subsistance des pauvres-et au
rachat des captifs,défend d’excommunier ceux qui croiront
pouvoir poursuivre leurs droits contre 1'évéque, A moins
qu'ils ne le fassent d’'une maniére outrageante ¢t calom-
nieuse.

Le Catholicisme affermit la puissance de Clovis dans
les Gaules et fonda I'unité nationale. Le bien que Clovis
opéra est dd a l'influence religieuse et ses crimes 4 som
ambition personnelle, le chrétien n'étouffa pas chez lui le
barbare. Mais cette violence, cette cupidité de son carac-
tere montre quelle vertu il fallait que le Christianisme pos-
sédat pour soumettre a la foi et sous bien des rapportsala
morale et & la justice chrétienne, un cceur de cette nature.
(Rohrbacher, p. 554.)

La conversion des Francs leur valut le titre de fils @i~
nes de 'Eglise ; ce royaume a été depuis appelé royaume
chrétien : il a rempli ce titre. (Voir Rohrbacher, T. VIII,
p- 498 et discours du Pére Lacordaire.)

Les conquétes de Clovis ont mis fin 3 Parianisme in-
troduit par le Bourguignons et les Visigoths. Charles
Martel a sauvé I'Europe chrétienne de la barbarie musul-
mane. Charlemagne a consacré I'indépendance du Saint
Siege et, par elle, la liberté religieuse et politique des
peuples.

L’épée des Francs, dans les croisades, a tué la puis-
sance envahissante de I'Islamisme. En combattant le Pro-
testantisme, la France a arrété ses progrés en Europe.
Napoléon a proclamé la nécessité sociale du Catholicisme
et a rendu hommage i la puissance du pape en le. faisant
venir pour son sacre et en ne voulant rien changer dans
la discipline, sans son consentement (quoiqu’il cherchit &
Iextorquer.) La France a été la propagatrice de la reli-
gion chez les infidéles. En Orient, France signifie chré-
tien ; ce sont aujourd’hui des missionnaires frangais qui
évangélisent la Chine, les Indes, I'Océanie : c'est la Fran-~
ce qui rétablit la religion, sur les cotes de I'Afrique sep-
tentrionale. Clest elle qui, par I'association de la propa-
gation de la foi, rachéte tant d’dmes infideles, qui, par
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Tarchiconfrérie du sacré-cceur de Marie, convertit partout
tant de pécheurs ; qui, par ses sceurs de la charité qui se
répandent dans les Etats Musulmans,disposent leurs habi-
tants a des sentiments favorables 4 la foi, qui, par ses fre-
res de la doctrine chrétienne, prépare en tant d'endroits
une jeunesse morale et religieuse.

La France a établi ses colonies pour y porter la foi.
Le Canada semble avoir hérité de I'esprit de propagande
religieuse de la France. La mission, c'est le maintien
et la diffusion du catholicisme, dans I’"Amérique du Nord.
Ses prétres ont conservé la foi dans la Nouvelle-Ecosse,
I'lle du Prince-Edouard,le Nouveau-Brunswick et le Haut-
€anada. Ils évangélisent les peuplades sauvages confi-
nées entre les deux océans. Ce sont les Canadiens qui ont
découvert le Mississipi, fait les premiers établissements
dans la Louisiane et 'Ohio et jeté 14 un germe de catho-
licisme qui se développe de plus en plus dans 1'Union
Américaine.

Cemprenons notre mission et soyons-y fidéles. Les
peuples catholiques ne périssent pas.

CONVERSION DE L'IRLANDE.

St-Patrice fut 'apdtre des Irlandais. Il était né en
Ecosse. Il fut emmené & I'dge de seize ans en Irlande, o
il passa six années en captivité. Il se sentit appelé de Dieu
a convertir ce pays. Aprés une premiére mission en Ir-
lande, il atla 2 Rome, ou il fut sacré évéque par le pape
St-Célestin I. Malgré mille obstacles, mille souffrances,
il évangélisa I'lIrlande avec le plus grand cuccés. 11 pré-
cha d'abord au milieu de 'assemblée générale des rois et
des Etats de toute I'Irlande, qui se tenait tous les ans 2
Tarah, et il y convertit plusieurs princes. La conversion
de ceux-ci amena celle des rois de Dublin, de Munster, et
des sept fils du roi de Connaught. Sa prédication était
accompagnée des plus grands miracles : il fit mourir, par
sa seule parole, trois magiciens qui s’opposaient & la con-
version du pays ; ressuscita des morts, transporta des ro-
chers, fit couler des fontaines dans des lieux arides, etc.
11 eut un tel succes que presque toute I'ile fat convertie, et
qu’il établit plusieurs évéchés. On a raconté sur St-Pa-
rice les merveilles les plus étonnantes : elles ne sont pas




— 61 —

a I'abri de toute contestation, mais une conversion aussi
rapide ne s’explique guéres que par des faits surnaturels.

Jamais nation n’a été plus fidéle 4 la mémoire de son
apotre que I'Irlande I'a été envers St-Patrice. Cette na-
tion a compris tout c¢ qu'elle devait & celui qui I'avait tirée
des téncbres de l'idolatrie, de la corruption des mceurs, et
'avait initiée 4 une civilisation glorieuse. St-Patrice fon-
da entre autres monastéres celui d’Armagh qui remplit
I'Irlande d’églises et d’écoles,ol la piété et les études fleu-
rirent longtemps. Les etrangers y accoururent de toutes
parts : U'lrlande devint le rendez-vous général de tous
ceux qui voulaient cultiver leur esprit par les sciences et
se former aux maximes de la perfection. Elle fournit
bezucoup de missionnaires au Nord de 'Europe.

L’Irlande a conservé sa foi, malgré'la plus longue et
la plus cruelle persécution, et cette foi a conservé chez elle
un caractére de nationalité qui est plus puissant que ja-
mais.

Le spectacle de la lutte qu’a soutenue I'Irlande, mon-
tre tout ce qu’il y a de force dans la foi catholique.
. Voyez sur la mission de I'Irlande, les Meélanges Reli-
gieux, du 27 juin 1835, et Le Normant, cours d’histoire
moderne, 1845, lecon XII.

CONVERSION DE L’ANGLETERRE.

La foi avait été prechee en Angleterre,des le deuxiéme
siecle © mais elle y était presque entiérement éteinte,depuis
invasion des Saxons. St-Grégoire-le-Grand, n’étant que
diacre, résolut de rétablir la foi dans ce pays. Sa rencon-
tre de jeunes esclaves anglais ; mission de St-Augustin :
arrivée des missionnaires en Angleterre. Ils se présentent,
la croix en téte, marchant en procession, au roi Ethelbert.
Celui-ci les accueille favorablement, et bientét la piété des
missionnaires et leurs miracles convertirent le roi et un
grand nombre de ses quets. St-Augustin en baptisa
10,000 a Cantorbéry, le jour de Noél 597. (Pour la con-
version des autres royaumes de I’Heptarchie, voir Gaillar-
din, Hist. du Moyen-Age, 1er vol., page 287, seq.)

Les habitants du royaume de Sussex furent convertis
les derniers. Wilfrid, prélat Northumbre, avait recu da
roi de I'ile de Selsey, 250 esclaves : il le convertit, et, le
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jour de leur baptéme, les déclara libres. Cet affranchisse-
ment attira la multitude : en moins de cing ans, tout le
Sussex fut converti. En moins de 200 ans, trente, tant
rois que reines, quittérent Ie trone pour le cloitre. (Voyez
Le Normant, lecon 12iéme.)

CONVERSION DE L'ESPAGNE.

Léovigilde, roi des Visigoths, persécutait ses sujets
catholiques ; mais Herménégilde, son fils, s'était fait ca-
tholique, entrainé par son épouse Ingonde. Son pére I'a-
vait associ€ au trone, et lui avait donné pour capitale Sé-
ville. Léovigilde ne pouvant engager Herménégilde i re-
venir 4 'arianisme, voulut le soumettre par la force. Her-
ménégilde résista,et il n'y eut pas en cela de révolte. Her-
ménégilde était roi, ayant sa capitale et son royaume : ce
ne fut qu'une guerre entre deux rois. Herménégilde,trahi,
fut livré & son pére, qui le fit mourir, parce qu'il ne vou-
lait pas abjurer. Bientét Léovigilde se convertit et enga-
gea, en mourant, son successeur, Récarede, A se faire ca-
tholique. Celui-ci embrassa la foi, et il devint 'apétre de
ses propres sujets, qui, bientdt, professérent tous le catho-
ticisme. Pour affermir la conversion de ses sujets, il as-
sembla un concile a Toléde, en 58g. La, il abjura solen-
nellement I'hérésie, avec les évéques Goths qui 'avaient
partagee ; puis il engagea les évéques a proceder aux ca-~
nons de discipline nécessaires, et il leur donna force de lot
dans son royaume. Depuis, les conciles de Toléde, aux-
quels assistaient aussi les grands officiers, remplacérent
ies assemblées politiques de Visigoths,et leurs réglements
devinrent des lois. Clest ainsi que I'Espagne devint la
nation catholique. ’ -

St-Wilfrid, St-Willibrod convertirent la Frise, St-
Boniface I’Allemagne.

La converrion des Barbares fut rapide. Dieu se ser-
vit de moyens divers, mais tous merveilleux, pour opérer
cette conversion. La facilité avec laquelle ces peuples
embrassérent la foi, manifeste I'action de la grice. Les
nations qui demeurérent héritiques,disparurent bientot,v.g:
les Vandales, les Ostrogoths, et plus tard les Grecs. Les
peuples catholiques subsistent encore.




ORDRES RELIGIEUX.

La Réforme ne peut considérer sans s’irriter les or-
dres religieux : ils lui rappellent 'apostasie de son fonda-
teur.

Les invectives des protestants contre les veeux, contre

_celui de chasteté surtout, ne sont qu'un écho de la voixdu

moine sans pudeur qui viola les siens. Les déclamations
contre la perfection monastique viennent des passions
ignobles du cceur qui s’irrite en voyant des exemples qui
protestent contre elles et condamnent leur faiblesse. La
haine de la philosophie s’explique de ]Ja méme maniére.
Ainsi que le protestantisme, elle a joint aux déclamations
et aux insulteg, la violence et la cruauté contre les reli-
gieux. '

Les institutions monastiques se retrouvent partout ;
détruites, elles renaissent bientdt : cela prouve qu'elles ont
un principe fécond de vie en elles-mémes. (Lacordaire,
Mémoire pour fes Fréres Précheurs, p. 34.)

On dit : la religion peut exister sans les institutions
monastiques.- ‘Cela est vrai a la lettre : mais il y a une dé-
pendance nécessaire entre les communautés religicuses et
la religion. La religion donne I'étre & ces institutions,elle
les vivifie : elles sont dans son esprit,elles aident puissam-
ment 'Eglise, qui les approuve et les défend. Attaquer
ces institutions, c'est attaquer I'Eglise et la religion.

Une institution religieuse est une société de chrétiens,
vivant réunis, sous certames regles, dans le but de mettre
en pratique les conseils de 1’Evang11e.

Les associations sont dans I'esprit de la rehglon. On
voit les chrétiens, sous la direction des apotres, vivre en
famille, mettre leurs biens en commun, et n’avoir qu un
cceur et qu'une dme. Cette vie se continua par les ascétes
et les moines.

La persécution peupla les déserts, ot bientdt on vit
s'¢lever d’innombrables communautés religieuses, donnant
le spectacle de toutes les vertus : toujours, dans les vues
de Dieu, le malheur améne un résultat utile.

Depuis la paix de I'Eglise, il y a eu, toujours et par-
tout, des communautés religieuses. On peut les considé-
rer comme l'effet spontané de la religion.

On a dit : ce sont les papes qui ont créé ces institu-
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tions, pour trouver en elles une ressource puissante. L’his-
toire fait voir que ces institutions sont nées d’'un grand
nombre de causes différentes, amenées par les nécessités
des temps. Aucune n’a éié créée par des papes. Ceux-ci
ont travaillé a en restreindre le nombre, comme Innocent
I1], au concile de Latran.

Les Protestants qui veulent lire la Bible sans com-
mentaires, auraient di remarquer le sens facile et clair de
cette foule de textes qui recommandent 'abnégation de soi-
méme,le renoncement a tous les biens,la privation de tous
les plaisirs. L’attrait pour la vie religieuse et solitaire,est
dans le cceur de P’homme. (Hurter, Institutions du Moyen-
Age, T. I, p. 295 et suivantes.)

La perfection des conseils évangéliques peut se prati-
quer dans la famille, mais incomparablement plus facile-
ment dans les sociétés religieuses, 4 cause du bon exem-
ple, de Ia régle, de I'éloignement des occasions, etc.

Le veeu‘est le plus grand acte de la liberté : il ne la
détruit pas, mais il la retient en de certaines bornes. Le
mérite a été bien grand dans 'acte du veeu, il 'est encore
tous les jours dans chaque exercice du veeu. La liberté,
dit Cicéron, consiste & étre 1'esclave de la loi.

La vie monastique montre le plus grand exemple de
la perfection sur la terre. Clest la réalisation des plus

-belles maximes de 'Evangile : elle devait servir au monde

de lecon et d’exemple. (Peinture de la vie des moines
d’Orient, p. 311 et suiv.)

C’est dans I'Egypte que la vie cénobitique fleuritle
plus : c’était alors le centre des débats de I'intelligence,du
combat entre la philosophie payenne et la doctrine évan-
gélique. Le spectacle des vertus des solitaires, pres des-
quels tout le monde accourait, était une forte preuve de la
vérité d’une religion dont les préceptes conduisaient 4 une
telie perfection.

La se trouvait pratiquée une doctrine philosophique
bien plus élevée et plus sévére que celle de Pantiquité. La
se trouvait accompli le triomphe de Pesprit sur la matiére:
la possibilité de vaincre ses penchants était démontrée.

Ce fut sous le climat le plus propre & I'amollissement
de 'Ame, a la volupté, que fut pratiquée la plus extraordi-
naire mortification. Il fut démontré que l'esprit des lois
chrétiennes ne se renferme point dans le cercle étroit que
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I'Esprit des Lois de Montesquieu a prétendu lui assigner.
(p. 321 et suiv.) '

C'est au milieu des solitaires que se sont formés les
grands apologistes de I'Eglise Orientale, St-Basile, St-
Grégoire de Nazianze, St-Ephrem, St-Jean Chrysostome.

Si les institutions monastiques n’ont pas eu la méme
influence sociale en Orient qu’en Occident, celaest du ala
séparation schismatique de 1'Orient d’avec Rome. Il n'y
eut plus d’unité, de principe commun, dans les diverses
parties de ’Eglise grecque : mille querelles théologiques
s'élevaient sans cesse, occupaient et divisaient les esprits,
et I'influence de la2 grdce manqua.

JUSTIFICATION DES ORDRES RELIGIEUX

CoNSIDERATIONS (GENERALES

1°. Une multitude innombrable de personnes des deux
" sexes, se sont, depuis 'établissement du Christianisme,
vouées a la vie religieuse. Partout ol 'Eglise a été libre,
de nombreux monastéres se sont élevés. La vie du cloitre
est une pénitence qui.mortifie tous les penchants de ’hom-
me. Le grand nombre de ceux qui 'embrassent, prouve
qu’il y a2 une vocation divine A ce genre de vie, qu’il est
dans les desseins de la Providence. Aujourd’hui, les insti-
tutions religieuses renaissent de toutes parts. ‘* Rien n’a
“ vécu, dit le P. Lacordaire, qui n’ait été vrai, naturel,
“ utile & quelque degré ; mais rien ne renait qui ne soit
“* nécessaire, et qui n’ait en soi-méme les conditions de

“ I'immortalité.” (Mémoire pour Ié rétablissement en °

France des Fréres Précheurs. P. 34. Lisez tout le chapi-
tre.)

2°. La vie monastique est la réalisation de la perfec-
tion, autant qu'elle est possible sur la terre. Ce détache-
ment absolu du monde, cette abnégation de sa propre vo-
lonté, cette existence toute dévouée & penser a Dieu, a le
louer, c’est accomplissement de ce gu’il v a de plus élevé
dans la doctrine de I'Evangile, c'est ce qui approche le
plus I'homme de la sainteté du ciel, c’est le plus grand té-
moignage que ’homme donne a Dieu de son amour,c’est,
par conséquent, la plus grande gloire que I'homme puisse
procurer & Dieu sur la terre. Or, si une telle vie ne peut
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étre celle du commun des hommes, on ne peut la regarder
comme inutile et insensée dans ceux qui ont le courage de
la pratiquer. Mettre obstacle a cette vie, c’est mettre obs-
tacle a la plus grande sanctification de I'homme, a la plus
grande gloire de Dieu.

3°. La vie religieuse est pour un certain nombre d’a-
mes 4 peu prés nécessaire pour le salut. Certains carac-
téres passionnés ou faibles sont exposés a mille chites
parmi les hommes. La fuite du monde devient pour eux
une nécessité. Beaucoup s'y perdent, qui se sauveraient
loin des occasions qu’ils y rencontrent. Jésus-Christ a
commandé de s'éloigner de tout obstacle au salut. Les
cloitres sont un asile ou l'on se réfugie contre certains

dangers. Vouloir les fermer, c’est forcer beaucoup de per- -

sonnes a vivre sur le bord d'un précipice ou elles sont ex-
posées 4 tomber 4 chaque instant. L'Eglise, en créant les
institutions monastiques,a pourvu a un besoin pressant du
cceur de '’homme.
4°. La vie du cloftre est V'état le plus heureux, méme
humainement parfant. Les passions, comme ['orgueil, I'a-
varice, la volupté; sont la cause des miséres de ’homme :
dans le cloftre, les voeux d’ obexssance, de pauvreté, de
chastete, coupent ces passions a la racine, et par consé-
quent exemptent des troubles qu'elles causent. Les soins
si inquiets de la famille n'occupent point : on n'y gémit
point sur la rupture souvent subite de liens bien tendres.
On y est 3/Tabri des revers de la fortune, et de mille acci-
dents facheux. La vie tempérante et frugaie qu'on y meéne
la serénité d’'une Ame exempte de passions, la mortifica-
tion qui/est une hygiéne puissante, éloigne beaucoup de
maladigs. Les religieux, excepté ceux qui se vouent aux
hépitatxx. vivent longtemps. Dans les souffrances physi-
ques,/les soins des freres sont assidus et pleins de bien-
velllance ; les anxiétés terrestres ne viennent pas troubler
I'Amie et augmenter la maladie, et la religion est toujours
12 avec toute la force de ses consolations. La parole de
Jésus- -Christ (Luc, XIV) s’accomplit : Vos quz religuistis
omnia el seculi estis me, centuplum accipietrs, et vitam ce-
tdmam, possidebitis. Sans parler des extases des saints, la
satlsfactnon de la conscience, la pensée des mérites qu ‘on
acqulert ‘tous les _;ours, les douceurs de la grice, les émo-
/hons pieuses éprouvées dans la fréquentation des sacre-
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ments, les joies de I'amour divin que ressent le coeur vide
d’affections terrestres, tout cela, ce sont des jouissances
réelles, positives, qui donnent des moments de bonheur
plus satisfaisants que les plaisirs du monde. La privation
des jouissances du siécle est peu de chose, parce que le
désir n’en est pas excité, faute d'occasion, et, parce qu'on
s’est habitué & réfléchir sur leur peu de valeur pour la fé-
licité. Les austérités diminuent de rigueur par I'habitude,

. et la grice les fait supporter avec facilité. L'expérience dé-
montre qu'a mesure qu'on avance en ige, l'habitude fait
le bonheur. La régularité de la vie monastique, le retour
aux mémes occupations fixent I’esprit, attachent le cceur,
et, remplissant la vie, la font trouver courte. L’ennui
existe moins au cloitre que dans le monde. Ce qui prouve
la vérité de tout cela, c'est 'aveu des religieux des deux
sexes, bien appelés, qui déclarent leur sort plus heureux
que celui qu'ils avaient dans le siécle. Quand on a ou-
vert les couvents, en France,au commencement de la révo-
Jution, il a fallu user de violence pour faire sortir un grand -
nombre de religieux. ‘¢ Ces Trappistes, si & plaindre, a
“ dit M. de Chateaubriand,au lieu de profiter des charmes ;
‘“ de la liberté et de la vie, ont été centinuer leurs macéra- '
‘* tions dans les bruyeres de I’Angleterre et les déserts de
‘¢ la Russie.” (Génie du Christianisme, Lib.111, ch.1II,)
(et aussi' tout le livre qui concerne les ordres religieux, et
particuliérement le Ter chapitre.)

5°. Les ordres religieux, méme ceux qui sont pure- i
ment contemplatifs, servent & la société. Nous sommes P
tous solidaires les uns pour les autres. Les suites du pé-
ché d’Adam, T'expiation de I'Homme-Dieu s’offrant pour
les hommes, prouvent cette vérité. Le Christianisme en-
seigne le dogme de la réversibilité des mérites. Dix justes L
eussent sauvé Sodome, un seul eit sauvé Jérusalem. (Jé- :
rémie, II.) (Voyez le Catéch. de Persév. V. 422.) Que
de malheurs peuvent étre détournés d’une société par les
vertus et les priéres des religieux ! Aussi, on a recoursa
eux, dans les calamités publiques. Au moyen-adge, on

" renfermait dans sa cellule, pour la suite de ses jours,le reli- P

gieux le plus avancé dans la piété, afin qu’il priat pour le :

peuple. (Voir Catéch. de Persév. V. 423.) Les priéres
des religieux sont des paratonnerres qui empéchent la fou-
dre du ciel de consumer les cités ; elles ouvrent des sour-
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ces de grices qui rejaillissent sur les pécheurs. - Le reli-
gieux qui quitte le monde, va le sauver par ses priéres.
C'est Cécrops, c’est Décius, qui se dévouent, ou plutdt
c'est le Christ qui s'offre 4 la mort, parce qu’il faut qu'un
homme meure pour le salut du peuple. La priére d’une
parente religieuse est peut-étre ce qui sauvera un jour I'in-
crédule qui se moque des couvents et traite de pieux fai-
néants ceux qui les occupent.

6°. Les ordres religieux perpétuent dans la pureté
primitive la pratique des préceptes et des conseils de VE-
vangile. La vie monastique fait voir jusqu'ol peut s'éle-
ver la force de 'homme. Les monastéres ont toujours
été une haute école de vertu. On regoit une impression
salutaire en les visitant. Beaucoup d’actes de vertu ont été
inspirés par le spectacle de I'héroisme religieux. Combien
de fois les passions ont été calmées a 'aspect d'un cloitre,
au sentiment de la paix et de 'ordre qui y régnaient. Le
coeur se sent porté a de généreux sentiments, 4 la vue du
sacrifice que se sont imposés tant de personnes qui ont re-
noncé a tous les avantages pour entrer dans un couvent.
(Aveu de Voltaire. Génie du Christianisme,livre 6.) Chose
¢tonnante, le motif le plus fort-qui porte a se renfermer
dans un monastére, est ordinairement le spectacle de la
vie qu'on y méne. Une heure de méditation dans un
cloitre a dégofité bien des 4mes du monde, ou du moins a
eu une influence sanctifiante sur bien des caractéres, et
épargné aux individus et & la société bien des crimes et
des malheurs. (Catéch. de Persév. V. 440.)

* 4°. Les monastéres sont un asile pour les malheu-
reux, un refuge pour une foule de personnes auxquelles
le monde ne saurait convenir. La vie monastique a com-
mencé en Orient & ["occasion des persécutions : - elle com-
menga en Occident aussitdt aprés l'irruption des Barbares.
Ce fut longtemps une consolation pour les hommes qu’il
y et des asiles ouverts A tous ceux qui voulaient fuir le
tumulte, les rfévolutions et P’agitation de ces tristes épo-
ques. La solitude du cloitre est nécessaire a un grand
nombre d’dmes tristes, portées a la réverie et & des médi-
tations profondes, ou i des cceurs d’une nature élevée que
les affections du monde ne peuvent satisfaire. Elle est en-
core un refuge pour cette classe si nombreuse d’infortunés
que des passions trompées, des espérances dégues, des re-
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vers de fortune, des remords cuisants forcent de rompre
avec le monde. Fermez-leur ces asiles, et leurs chagrins,
se changeant en désespoir, se termineront par le suicide,
ou leurs passions les porteront a des exces qui affligeront
la société. (Cat. de Pers. V. 438. Génie du Christia-
nisme.)

8°. Les ordres religieux, loin d'étre a charge a la so-
ciété, lui sont utiles, méme économiquement parlant. s
offrent 4 uvn grand nombre de personnes le moyen de vi-
vre d’'une maniére honnéte, sans préjudice pour autrui.
Une personne ne jouit que d’un faible revenu qui ne lui
suffit pas pour vivre seule : réunissez ensemble vingt ou
trente personnes, jouissant des mémes facultés ; elles vi-
vront commodément. De plus, les religieux consomment
sur place les produits du sol, et fournissent un emploi
qu'ils payent toujours & beaucoup de fermiers, d’ouvriers,
de serviteurs. Ils ne dépensent pas comme tant de riches
propriétaires les sueurs des pauvres laboureurs et des fer-
miers dans le luxe et les plaisirs de la capitale, i entrete-
nir de somptueux équipages, a engraisser des intendants
et des régisseurs, a payer largement des acteurs dramati-
ques, a donner des prix extraordinaires pour des objets de
pure fantaisie. Quel est le plus utile & la société, du reli-
gieux qui travaille et fait travailler, et n’emploie le fruit
de ces travaux qu’en ceuvres utiles, ou du riche qui passe
sa vie dans la bonne chére etle luxe? Quelle est la plus
utile, de la femme du monde dont le temps est partagé
entre la toilette, le jeu, les spectacles et les intrigues, ou
de la religieuse occupée 2 prier, 2 lire, 4 servir ses sceurs,
2 soulager les malades, et souvent a consoler ses parentes
malheureuses.

SERVICES RENDUS PAR LES BENEDICTINS

Le commencement de 'ordre de S. Benoit coincide
avec l'invasion des Barbares : c'était une organisation qui
se constituait au moment ou la dévastation et le dépérisse-
ment était partout. C’était un élément d’ordre qui appa-
raissait. Il fallait que des hommes concentrassent leurs
forces, leurs vues, leurs moyens d’action, pour avoir de
Pinfluence sur la société ; c’est ce qui eut lieu dans la for-
mation de l'ordre de S. Benoit. Le spectacle des vertus
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et de la vie extraordinaire des religieux dut faire impres-
sion sur les Barbares, et leur donner une grande vénéra-
tion, une grande confiance envers ces hommes austéres et
communiquant avec le ciel. D’ailleurs, par sa seule régle,
I'ordre de S. Benoit donna deux grandes legons aux hom-
mes. D’abord il enseigna 'égalité des rangs. L’ordre
était ouvert a tous, et les plus nobles soumis aux fonctions
les plus viles, & celles qu’accomplissaient les esclaves.
C’était un coup bien fort porté & ce qui restait d’esclaves.
(Lenormant, ge Lecon, p. 245.)

En second lieu, la régle de S. Benoit réhabilitait le
travail. Aristote avait dit : ** Les citoyens ne doivent ex-
ercer ni les arts mécaniques, ni les professions mercanti-
les.” (Politique 1. VIII, ch. 8.) Il ajoutait: ** Les ci-
toyens ne doivent point €tre laboureurs ; car ils ont besoin
de loisir, soit pour cultiver la vertu, soit pour exercer les
fonctions publiques.” La société antigue reposait sur ces
principes. Le Christianisme enseignait une doctrine bien
différente., Jésus-Christ,dans sa vie d’artisan, avaitdonné
I'exemple du travail : S. Paul s%était livré au travail des
mains. Les moines d’Orient s'étaient livrés au méme gen-
re d’occupation. (Traité de 'abbé Sylvain : Du christia-
nisme et de I'industrie. p. 11.) Mais S. Benoit en fit une
obligation positive : ** Tunc vere monachi sunt, si labore
manuvm suarum viverint.” Regl. c. 48, et I'ordre entier
mit cetfe régle en pratique. Partout ol les moines s'éta-
blissaient, la charrue prenait possession de ces terres que
dévastaient les Barbares. Dans ces temps d’anarchie, un
couvent était un lieu d'asile pour le travail qui y trouvait
une sécurité. C'était un établissement agricole et indus-
triel, ou de nombreux travailleurs appliquaient & I'exploi-
tation de la terre les ressources de l'association. Donner
I'exemple du travail au milieu d'une société qui n’avait
d’estime que pour la guerre,y avait-il ceuvre plus sociale ?

DONATIONS FAITES AUX COUVENTS

On a beaucoup parlé des richesses des ordres reli-
gieux. Il faut voir comment ils acquirent ces richesses et
quel usage ils en firent. Dans les idées du moyen-dge, un
couvent était une échelle pour monter au ciel : les priéres
des hommes étaient portées sur leurs degrés jusqu’au tro-
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ne de Dieu par des anges qui rapportaient ensuite des gri-
ces sur la terre. On fondait des couvents, ou on leur don-
nait des biens pour avoir part aux priéres des refigleux,
pour mettre les couvents en état de donner du secours aux
voyageurs et aux malades, par reconnaissance pour I'’hos-
pitalité et les services qu’on y avait regus, pour favoriser
les travaux de ['érudition. On faisait des fondations par
amour pour Dieu, par le désir de laisser quelques souve-
nirs de soi, par I'espérance d’cbtenir,en vertu de cette bon-
ne ceuvre et des pricres des religieux, quelque rafraichis-
sement pour soi et les siens dans le purgatoire ; pour ac-
quérir des grices perpétuelles sur sa famille, pour expier
une vie criminelle ; pour racheter ses fautes, vu que,
suivant I'Ecriture, Paumoéne rachéte les iniquités. Les
croisades furent I'occasion de beaucoup de donations. On ‘
donnait pour obtenir la griace du succes, celle d'un heu- a
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reux retour, pour prouver sa reconnaissance pour les suc- ‘ g
ces obtenus, comme le fit Villehardouin. On donnait
dans un moment de joie pour remercier Dieu d’'un grand K

bonheur, de la naissance d'un enfant, & 'occasion du ma-
riage, pour perpétuer le souvenir d'un amour légitime,sa-
tisfait. On donnait quelquefois des propriétés en litige, 1
et par la la contestation cessait ; ou des biens confisqués _
sur un criminel, pour obtenir sa conversicn, ou " le repos B
de son 4me. Une des causes les plus fréquentes des dona- it
tions étaient le désir d’avoir une sépulture dans une égli-
se, ou du moins dans le voisinage d'une maison consacrée
a2 Dieu. Beaucoup de nobles, d’évéques, de seigneurs,de
princesses, de grandes dames, allaient finir leurs jours ;
dans un couvent, et lui donnaient une partie des biens
dont ils pouvaient disposer. Enfin, on donnait aux reli- »
gieux des terres incultes ou désertes, malsaines,afin qu’ils
pussent les défricher, les assainir, ouvrir des communica-
tions et développer Pagriculture.

CONSEQUENCES A TIRER DE CES DONATIONS
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On peut tirer trois conséquences de ces donations :

1°. Les communautés religieuses ont acquis leurs pro-
priétés, dans la partie la plus essentielle, .aussi légitime-
ment que possible : les cas ol cette légitimité n’est pas
évidente, sont trés rares.
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2°. Ceux qui faisaient les donations avaient moins en
vue ceux qui devaient en profiter, que celui 4 la glorifica-
tion duquel elles devaient servir. Ce sentiment de con-
viction qui se répand dans toute la Chrétienté, qui rat-
tache si intimement le présent 4 l'avenir, qui, regardant
le premier comme passager, ne s'occupe sérieusement que
de l'autre, cette disposition qui porte a placer sous la pro-
tection du Trés-Haut Pissue incertaine des entreprises pé-
rilleuses, qui rapporte 2 lui I’heureux succés des événe-
ments, qui ne se sent pas tellement attachée aux choses
temporelles qu’elle n’en sacrifie avec joie une partie consi-
dérable a ce qu’elle reconnait étre un but plus noble et
plus universel, tout cela présente une physionomie d'un
genre élevé, qu'on ne saurait repousser par de faibles rail-
leries, ni, dans un ordre d’idées tout différent, juger avec
un orgueilleux dédain. :

3°. L’institution en faveur de laquelle se faisaient ces

... donations, ne devait point étre dégradée ; il fallait qu’elle

elt droit au respect et 4 la confiance des peuples. Sans
cela, ce phénomene offrirait une des énigmes les plus in-
solubles de P'histoire du genre humain. (Hurter. Institu-
tions du Moyen-Age, T.I1,p.1, 50.Voyez : services rendus
par les gouvents aux bienfaiteurs.)

Il ne faut pas croire que les couvents fussent toujours
paisibles possesseurs de leurs biens. Il n'y a peut-étre
pas une seule communauté un peu considérable dont les
annales ne contiennent le récit d’actes de violence et de
vols commis & son préjudice. Il n’était pas nécessaire
qu’'un Arnaud de Bresse vint a précher qu'il fallait appau-
vrir 'Eglise pour son propre bien. Il ne manquait pas de
chevalier brigand & qui sa haute intelligence suffisait pour
lui en dire autant sans qu'il s’inquiétit beaucoup de savoir
si, plus tard, quélque téte spéculative chercherait ounona
justifier ses actes. (Analyse de Hurter f. 2nd).

Les couvents augmentérent les biens qui leur avaient
été donnés par leur industrie et une bonne administration.
La regle, le soin naturel de leur existence, I’amour du bon
ordre, donnait & chacune de ces communautés une direc-
tion fixe ; on s’aidait d’avis communs pour ['administra-
tion ; la communauté mettait un terme au désordre d’une
mauvaise économie de la part de I'abbé. [’évéque dans




beaucoup de couvents, enfin le pape se faisaient rendre
compte de I"administration et réprimaient les abus.

C'étaient surtout les soins donnés & Fagriculture qui
enrichissaignt les couvents. Ils ont di a leur propre in-
dustrie, a leur vie frugale, 4 un travail fatigant et conti-
nuel leurs grandes richesses ; on ne saurait leur en faire
une accusation.

(Voyez, Analyse de Hurter, f. 3.)

SERVICES RENDUS AUX SERFS

- -

Les monastéres recevaient des terres avec leurs serfs,
et souvent des serfs seuls leur étaient donnés. C'était deux
avantages pour ceux-ci, une protection bienveillante et un
service doux. On désirait généralement devenir serfs des

couvents, L’état de ceux-ci était tel qu’on vit, dans le du-’

ché d'Osnabruck, les habitants mettre leur plus grande
ambition i faire en sorte que leurs enfants devinssent des
serfs. Les serfs des couvents étaient affranchis du servi-
ce militaire, des redevances féodales, des droits de 'empe-
reur, en un mot de tous les impots réels. (Hurter T. II.

p- 35-43). On faisait souvent aux serfs des remises, des

concessions et en général on ne mettait pas d’obstacle au
rachat des divers services,quand les vassaux le désiraient,ce
qui arrivait d’autant plus rarement que ces services étaient
moins pénibles a4 rendre. (P. 129, 130 et suiv.)

SERVICES RENDUS A L’AGRICULTURE ET A
L’INDUSTRIE

La régle de St Benoit présentait 'agriculture com-
me une occupation digne d'un vrai religieux. ‘Dans les
premiers temps, les freres labouraient eux-mémes et cette
coutume s’est conservée dans certains ordres jusque de nos
jours. Quand il s’agissait de fonder un nouveau couvent,
on lui donnait ordinairement un terrain encore en friche.
Parfois, c'était une place couverte de bois ou inondée, ou
quelque vallée stérile, entourée de hautes montagnes. Les
moines défrichaient les foréts, ils détournaient les torrents
dévastateurs, et bientdt les déserts se changeaient en cam-
pagnes riantes, en gras paturages. L’amour de la solitu-
de poussait souvent les moines & rechercher les sites les
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plus sauvages et quelquefois les plus malsains, et, parla
culture, ils les rendaient salubres et profitables.

Grand nombre de villes doivent leur origine aux mo-
nastéres. Les couvents changeaient des granges en fer-
mes, v plagaient des colons, et leur esprit conciliant facili-
tait, par le rachat des redevances,le passage a la propriété
entiére et 2 la liberté personnelle. On a remarqué jusque
dans ces derniers temps que les terres des couvents étaient
mieux cultivées que celles des laiques. Si, dés le onziéme
siecle, I’Angleterre piit se vanter d’une culture plus soi-
gnée que dans beaucoup d’autres pays ; si elle présentait
moins de bois et de bruyéres, et plus de terres labourées
et de gras piturages, elle le devait au zele des religieux
qui avaierit trouvé de bonne heure, dans ce royaume, un
accueil hospitalier. (Hurter 155).

Ce furent eux qui, dans la Flandre, défrichérent les
marais, et changerent un désert en un jardin délicieux.
Mirabeau a dit : “‘La plupart des établissements monasti-
ques, si riches aujourd’hui, n’étaient autrefois que des dé-
serts, et nous devons aux premiers cénobites le défriche-
ment de la moitié de nos terres.”” St-Boniface, avec les
religieux de son ordre,a mis en culture la plus grande par-
tie de la Baviere. On attribuait seulement a [I’absence

- d’'un assez grand nombre de couvents I’état olt se trouvait

encore, au douziéme siécle, le vaste pays situé entre le
Wéser et 1a Seine, mais a peine un plus grand nombre se
fonderent-ils, sous la protection des Guelfes, que le pays
prit en peu de temps un aspect tout nouveau. (Hurter,
156.)

Les moines de Saint-Benoit, prés de Mantoue, em-
ployaient pres de trois mille paires de boeufs. (Génie du
Christianisme, 1. 6, ch. 7.)

Il faut remarquér que l’abstinence presque générale
de la viande favorisait la propagation des races de bes-
tiaux. Les alliances qui se formaient entre les couvents,
les relations mutuelles, les voyages des freres d’un cou-
vent 4 'autre, répandaient les connaissances agricoles.

Les religieux accordaient des soins particuliers a Ia
vigne. Guillaume de Malmesbury dit que les vins de Glo-
cester ne le cédent guére en qualité aux vins de France. 1l
y a plus d’une contrée, et notamment I’Angleterre, d’otila
culture de la vigne a disparu avec les religieux.



Les biéres de Flandre et la plupart des vins fins de
‘I’Archipel, de I'ltalie, de la France et.de 'Espagne étaient
faits par les congrégations religieuses. -

Aujourd’hui encore, les Trappistes élévent en France
des fermes modeles,et le gouvernement frangais vient d'en-
voyer une colonie a Staouélie, prés d’Alger.

[l y a eu des ordres religieux industriels comme les fré-
res Pontifes. 1ls s’obligeaient par leur Institut & préter
main forte aux voyageurs, i réparer les chemins publics a
construire des.ponts et a loger des étrangers dans les hos-
.pices qU’ils éleverent au bord des rividres. Ce sont eux
qui ont construit, sous la conduite de St-Bénézet, le pont
d’Avignon, (1) et celui du St-Esprit, (2) sur le Rhone. 1a
Grande-Bretagne doit aux moines beaucoup de monu-
ments de ce genre.

L’ordre des Humiliés, en Italie, s’occupait des manu-
factures de laine et des fabriques d’étoffes brochées d’or et
d’argent. Ilsavaient établi de ces fabriques dans un grand
nombre de villes,qui, en retour, leur avaient accordé beau-
coup de priviléges.

C’est aux couvents qu'est due ]a vie des champs. Les
anciens ne connaissaient guére que celles des villes. C'est
a 'existence de monastéres dans les campagnes et les
lieux retirés, que ['on doit I’établissement et la consolida-
tion de ce nouveau genre de vie, qui, dans ces temps de
guerre, eut été Impossxble sans I'ascendant et la bienveil-
lante protection qu'exercérent les abbayes puissantes. (Voir
le Génie du Christianisme, 4éme partie, liv. 6 ; les servi-
ces rendus a I’Agriculture et a 'Industrie : ch. 8, g et 10.
(Moines d'Occident, Tome 2, p.338 et smv., 400 et suiv.
Tome 6, p. 274 et 292.)

SERVICES RENDUS AUX LETTRES.

L’instruction de la jeunesse et la culture des sciences
ne furent pas moins que lagriculture, redevables aux
maisons religieuses. L’ordre des Bénédictins a toujours été
distingué par les soins qu'il a donnés a I'éducation. (3) Les

(1) Construit en 1177, est long de 437 métres et a 18 arches.

(2) Construit de 1265 4 1309, long de 840 métres et a 22z arches, sub~
siste encore aujourd huoi.

(3) Leurs maisons furent pendant Jongtemps & peu présles seules
sources d’instruction.
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couvents étant répandus dans les campagnes, ils facilitaient
a‘tous.l'iftstruction, et cela dans des endroits salubres et &
’abri des destructions." Il y avait aussi des écoles attachées
aux églises qui dépendaient des couvents., L’histoire de
toutes les sciences énumére des hommes sortis des ordres
religieux. Sans les couvents, presque toutes les connais-
sances humaines se seraient perdues  cette époque. La trés
grande majorité des écrivains en tout genre furent des moi-

mnes. La maxime devenue proverbiale,qu’un couvent sans

bibliothéque était comme un chiteau sans arsenal, fait com-
prendre ce qu’étaient ces établissements. Tous les monu-
ments historiques de plus d’un pays n'ont été conservés a
1a postérité que par les couvents. C'est aux religieux seuls
qu'on doit la couservation des livres de 'antiquité. Gui-
gues,prieur des Chartreux, disait : ¢ Quiconque copie un .
livre devient par I3 un héraut de la vérité.” Chaque couvent
avait son scriplorium : le silence y était.de rigueur. Ily
avait toujours p]usieurs moines assis devant les pupitres,
et occupés a écrire : c’était une gloire pour un. couvent
d’avoir enrichi la bibliothéque de beaucoup de livres.

On sait a quelle perfection était portée I'écriture dans
les manuscrits. Il y avait aussi beaucoup de couvents de
femmes, ol les religieuses s’occupaient de la transcription.
La connaissance du latin était assez ordinaire aux reli-
gieuses du moyen-dge : il existe quantité d’opuscules
tatins écrits par elles. Cependant les ravages des barba-
res, les incendies, les guerres continuelles, désclaient sou-
vent les couvents, dévoraient les bibliothéques, et le fruit
de veilles longues et laborieuses disparaissait. Les ma-
nuscrits cofitaient excessivement cher : mais on faisait les
plus grands sacrifices pour s’en procurer. Malgré ces
obstacles,le nombre de livres que les couvents possédaient
paraitra incroyable : a la fin du 11éme siecle, 3,000 volu-
mes furent briilés 4 I'abbaye de Croydon.. Celle de Glas-
tonebury s’enrichit d'un seul coup, en rz48, de 400 volu-
mes,au nombre desquels se trouvaient plusieurs historiens
et poétes latins. La bibliotheégue de St-Vincent, & Laon,
passait pour avoir,en 1370, 11,000 volumes. L’abbaye de
Novalaise,en Piémont,au 1oe siécle en avait 6,000. (Moi-
nes d’Occident, Tome 6, p. 142 et suiv.)
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SERVICES RENDUS AUX ARTS.

Le Christianisme régénéra aussi l'art, qui est la fleur
de la religion sous sa forme extérieure. C'est en grande
partie’aux couvents qu'est dfi le développement de cette
architecture du moyen 4ge, dont les restes font 'admira-
tion du monde. Les décorations du temple firent cultiver
Ja peinture et la sculpture. Grand nombre de religieux
excellerent dans ces arts. Les vitraux des églises, les sta-
tues des saints, les chisses qui renfermaient les reliques,
devinrent objet des plus admirables travaux. La peinture
en miniature dans les missels, les bibles, etc., offre un fini
d’exécution qui excite aujourd’hui le plus vif étonnement.
La reliure des livres étaient d’ivoire avec des figures en
relief. Les ornements d’église présentaient le travail le
plus beau, appliqué aux matiéres les plus riches, Les
sculptures en bois des stalles et pupitres n'ont pas été dé-
passées par les modernes. Les bibliothéques contenaient
des livres qui traitaient de tous ces arts. On s'aidait les
uns les autres de son expérience, et de celle des divers
couvents du méme ordre. On comprend d’ailleurs com-
ment un artiste, uniquement occupé de son travail, n’é-
tant pas pressé par le besoin de f'achever promptement,
devait le perfectionner. (Les Moines d'Occident, Tome
6, p. 238.)

BIENFAISANCE EXERCEE PAR LES RELIGIEUX

La bienfaisance, sous toutes ses formes, était un des
principaux devoirs d’'une communauté religieuse. Sou-
vent elle formait une des conditions des donations qui lui
éraient faites. Chaque fois que les religieux recevaient
une nourriture plus abondante que de coutume, ils étaient
tenus de faire des distributions aux pauvres. Il y avait
des couvents, ou journellement 200 pauvres recevaient
a la porte du couvent de 'argent ou des aliments. Une
somme fixe était assignée annuellement sur les revenus

de la maison pour les pauvres et les malades. On éva-

luait 3 17,000 le nombre des pauvres que le couvent de
Cluny secourait. Dans certains couvents, toutes les
semdines, I'aumonier était tenu de parcourir les villages.
avoisinants, et de s'informer si quelque maison renfer-
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mait un pauvre malade, afin qu'on piit lui envoyer ce
qui Hui serait utile. C’était surtout les jours de fétes
que l'on faisait aux pauvres de plus abondantes largesses.
Dans le cas de disette,les couvents devenaient des refuges:
la charité chrétienne n'épargnait alors ni les objets les plus
précieux, ni les trésors les plus recherchés de l'art.  Leés
chisses des saints étaient dépouiliées de leurs ornements
et les vases sacrés les plus riches mis en vente pour sub-
venir aux nécessités publiques. (Voyez les détails, Hurter),
T. I1., p. 188). "

L’hospitalité fut, des les premiers temps, le devoir
des couvents. Les grands monastéres avaient des hospices
spécialement consacrés aux étrangers. Cluny fut long-
temps appelé 'auberge de I'Europe. Le prieur qui n’ex-
ercait pas l'hospitalité, devait étre déposé. Tous, riches
et pauvres devaient étre regus.

Il y avait, attachés aux couvents, des hospices parti-
buliers pour les pauvres : on en recevait un.certain nom-
bre qu'on employait a de légers services. On avait établi
partout des hdpitaux, ol les malades étaient soignés par
les fréres. Lorsqu'un couvent n'avait pas de bitiment
séparé a cet effet, on faisait coucher les pauvres et les
malades jusque dans les lits des religieux.

It v avait des religieux qui se vouaient spécialement
a I'hospitalité, entre autres les fréres du mont St-Bernard,
et d’autres qui se consacraient exclusivementau soin des
malades. Deés le sixie¢me siécle, on voit des associations
pieuses se former pour desservir des hépitaux : on en vit
bientét dans les divers pays ; et par ces associations di-
verses, la religion vint au moyen-age au secours de toutes
les miséres. (Voyez Hurter, T. II, ch. 21, et le Génie du
Ghristianisme, Lib. 3 ch. 5 et 6. Moines d’Occident,T.6.)

SERVICES DIVERS.

Dans ces siecles trop souvent souillés par la guerre,
le meurtre et le pillage, on entendait des voix éloquentes
s'élever des eouvents pour précher la paix et la pénitence.
Et ces voix ne retentissaient pas en vain : les nobles, les
seigneurs pensaient & 'avenir, modéraient leur cupidité,et
allaient souvent faire pénitence, revétus eux-mémes de
Phabit religieux. Les moines furent souvent les défen-



seurs de la justice et les soutiens de l'infortune. La con-

fiance qu'ils inspiraient les rendaient puissants auprés des

seigneurs et du peuple, et leur intervention salutaire a
neutralisé souvent les maux dont la société d'alors avait a
souffrir. - 5/

Les princes employaient souvent a deg affaires impor-
tantes les religieux que distinguaient leuss connaissances.
La tranquillité et la solitude donnent plus de forces aux
esprits supérieurs, et plus ils sont accoutumés 4 diriger
tous leurs efforts vers un seul point, sans se laisser dis-
traire par les objets extérieurs, plus il leur devient facile,
en cas de besoin,de porter leur attention sur d’autres affai-
res. L’Abbé, qui savait diriger ses subordonnés avec sa-
gesse, remplagait par la prudence et l'esprit pratique ce
qui pouvait lui manquer en connaissance du monde. Clest
pour cela que nous voyons si souvent au moyen-ige les
-abbés étre employes aux négociations les plus importantes
et aider les rois dans administration de leurs Etats. (Hur-
ter, T. 2, p. 1g0.)

Au moyen-dge, le clergé séculier participa souvent
aux vices causés par les troubles de cette époque. -Les
ordres religieux maintinrent la pureté de la discipline ec-
ciésiastique, et donnérent en général I'exemple de la mo-
rale ; ils rendirent par 13 un service immense 2 la religion.

C'est des couvents que sont sortis presque tous les
hommes distingés qu’a eus '’Eglise, au moyen-adge. La
discipline sévere qu'ils y avaient suivie, les sciences qu'ils y
avaient étudiées, leur donnaient cette autorité de force mo-
rale, de vertus et de connaissances, qui leur acquit une.si
puissante influence.

Ce sont les ordres rehgleux qui ont fourni les mis-
sionnaires qui ont converti I"Angleterre, I'Allemagne et la
Su:sse.

OBJECTIONS CONTRE LES ORDRES
RELIGIEUX.

1°. Le veeu tient le religieux dans une obéissance
servile contraire & la dignité de 'homme et 4 la libgrté na-
turelle.

Rép.—L’obéissance passive est la soumission invo-
lontaire a un ordre que la raison n’approuve pas. Or ceci
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ne se trouve pas dans la vie religieuse. Deux moyens en-
noblissent I'obéissance, I'élection et la loi. Or les religieux
obéissent 4 un supérieur qu’ils élisent, et ils croient cette
election le résultat d’une volonté divine. Et puis il existe
une loi, une constitution que le supérieur doit suivre, sous
peine de déposition : dans cette loi, tous les offices sont
prescrits & 'avance avec détail. Quand ils obéissent au
supérieur, les religieux obéissent a une loi qu’ils ont
trouvée raisonnable, qu'ils ont acceptée de plein gré. Iis
obéissent donc volontairement a un ordre juste. En méme
temps, les idées de la foi leur font voir la volonté de Dieu
dans le commandement du supérieur. Cela éléve I'obéis-
sance au plus haut degré de dignité. Il n'y a donc, dans
la soumission des religieux, rien qui ressemble a I'obeis-
sance passive. D'ailleurs, cette loi que suit le religieux,
c’est lui qui I'a faite en se I'imposant ; et il ne lui obéit
qu'autant qu’il le veut. Sa conscience seule le retient ;
mais elle ne le retient que parce qu’il croit la soumission
juste et voulue de Dieu. Or faire la loi, lui obéir volon-
tairement, c’est la plus haute expression de la liberté.
(Voir Mémoire de Lacordaire pour les Fréres Précheurs,
chap. Ier, et de I'Institut des Jésuites, par Ravignan,chap.
de "obéissance.)

L’obéissance du religieux est moins servile et incom-
parablement plus douce que celle du militaire.

2°. Le veeu perpétuel est une tyrannie d’un moment
sur tout I'avenir : 'homme doit regretter souvent fa liberte
qu’il a engagée.

Rép.—Les objections contre le veeu sont les mémes
que contge 'indissolubilité du mariage. Encore celle-ci
est maiptenue par la force sociale ; pour le religieux, sa
volonté seule le retient.

Le veeu doit étre perpétuel: autrement on verrait sans
cesse la folie du siécle entrer par caprice dans les couvents,
et en sortir par caprice. Il y aurait un flux et reflux de
passions, de veeux tour &-tour rompus et formés, qui ban-
niraient des monasteres la paix, la subordination, la dé-

«cence. Au reste,ceux qui entreraient dansle monde,apres

guelques années, trouveraient tout changé, et ne seraient
pas heureux.
Le voeu, par sa fixité,contribue au bonheur de hom-
me en lui interdisant de penser a mille choses qui agitent
¢
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et inquiétent : il met un frein aux passions, déprend le
cceur de mille bagatelles et fait qu’il s’éléve plus librement
vers sa fin.

Les précautions les plus grandes sont prises pour em-
pécher qu'on entre dans les couvents sans vocation, et la
regle est telle que celui qui suit ses prescriptions n’est
guére exposé aux séductions du monde. Le trés grand
nombre de ceux qui persévérent dans leur vocation en s’y
regardant heureux, sera toujours une démonstration de
I'exellence de la vie monastique. (Voir le Génie du Chris-
tianisme, 4e partie, liv. 3, ch. 4.)

3°. Les ordres religieux ont concentré entre leurs
mains tant de richesses que la société en a souffert, I'in-
dustrie n’a pas fait de progreés ; la mendjcité a ét¢ entrete-
nue par les secours qu’elle recevait des couvents.

Rép.—11 a été prouvé que les couvents ont acquis
leurs richesses par des voies légitimes, et qu'ils en ont fait
Pemploi le plus utile & la société.

Clest 4 eux qu'est dit en grande partie ce qu'il y a eu
d’industrie dans le moyen-dge. L’industrie manufacturiére
qui existe aujourd’hui ne pouvait se développer qu’'avec le
temps. Elle ne pouvait exister qu’apres le progres de I'a-
griculture, l'ouverture des communications entre les di-
verses parties de ’Europe, et la satisfaction des premiéres
nécessités de 'économie politique. Tout était A refaire dans
le moyen-age, sur ce terrain qu'avait dévasté lesBarbares.
Ce sont les ordres religieux qui ont tout refait : aidée par
leur direction, la société a marché dans un progrés conti-
nuel, (ceci sera démontré plus tard).

L’industrie au reste s’est particuli¢rement développée
dans les pays du nord de I'Europe, parce qu'elle est une
nécessité pour ces pays moins favorisés de la nature. D’'un
autre cOté, il est loin d’étre constaté que I'industrie manu-
facturiere, du moins telle qu’on la voit aujourd’hui, ait
contribué au bonheur du peuple. Quant i la mendicité du
moyen-age, elle était Veffet des guerres continuelles, et
d’un état moins avancé de la civilisation matérielle, da a
la nature des choses. Les ordres religieux n'ont pas pu la
faire naitre, mais ils 'ont secourue. Il ne faut pas croire
que les indigents sont secourus par les couvents sans dis-
tinction : ceux qui président aux distributions connaissent
les pauvres, s’enquiérent de leur conduite, et autant que
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possible tachent de leur trouver des moyens de subsis-
tance. En méme temps on donne aux indigents des con-
seils moraux, et on s’intéresse a leur vie spirituelle. L’in-
digence est aussi grande aujourd’hui, mais elle n'est sou-
lagée efficacement que la ol existent des institutions reli-
gieuses ou des sociétés charitables inspirées par la reli-
gion. . )

Les Etats trouvaient les plus grandes ressources dans
les moments de crise,dans les dons des religieux. Charles-
Quint disait que Henri VIII, en détruisant les monastéres
d’Angleterre avait tué la poule aux ceufs d'or. Deux ans
apres avoir supprimé les couvents, Henri VI1I fit banque-
route. Sous Edouard Vl,les revenus de la couronne étaient
déja considérablement diminués. Sous Elizabeth, on fut
obligé de passer onze bills pour le soulagement des indi-
gents. On sait ce qu'a été depuis cette époque, en Angle-
terre, la taxe annuelle des pauvres. Dans ce pays, le nom-
bre des indigents est de un sur six. En Italie, il est de
un sur vingt-cing. (Voyez Cobbett, Lettre 5e).

Au reste, en combattant P'objection dans sa généra-
lité, 1l faut avouer qu’a certaines époques et dans quelques
localités 'accumulation des propriétés dans quelques or-
dres religieux, a été nuisible au bien matériel de la socié-
té, et il est incontestable que les trop grandes richesses de
certains couvents ont ruiné la discipline, causé de grands
abus, et préparé la décadence de ces maisons.

4°. Le reldichement s'introduisit bientdt dans les or-
dres religieux, il fallut de nouvelles réformes ; les moines
ont donné un grand scandale par le luxe, la mollesse, et
une vie indisciplinée.

Rép.—Diverses causes ont contribue au relachement
qui de temps & autre s'est introduit dans la discipline.
Dans les monasteres primitifs on expulsait les moines in-
fideles 4 la régle ; on fut forcé par les évéques et les prin-
ces a les garder : la régularité monastique dut en étre al-
térée. On prit pendant longtemps des enfants trouvés ou
offerts par leurs parents ; ceux-ci n'avaient pas tous la vo-
cation, et ils devenaient souvent le scandale des monas-
teres.

Les grandes richesses furent une cause puissante de
corruption. Le Supérieur ayant 4 régir des communautés
riches et par 12 d’une grande influence sociale, crut que sa




position I'obligeait a vivre sur un haut ton ; de l4 aban-

. don de la pauvreté ; il y eut aussi des querelles, des con-
testations au sujet des propriétés. Leur importance en fai-
saient un objet d’envie. Mais ce qui contribua plus puis-
samment que toute autre cause a la détérioration de la dis-
cipline monastique, ce fut le droit qu’au ge siécle s’arroge-
rent les Souverains de nommer les abbés. Non seulement
ils mirent 4 la téte des couvents des religieux indignes de
les gouverner ; mais bientét des laiques furent investis des
abbayes : ceux-ci s'installaient avec leur suite dans Ila
maison abbatiale, et y menaient joyeuse vie, le dérégle-
ment ne put que 'accroitre avec un tel état de chose. Les
privileges et les immunités acheverent de ruiner la disci-
pline. (Voyez Cours d'hist. ecclésiastique par Lager, 13e
lecon.) :

Mais pour juger de I'excellence d’une institution, il
faut Ja considérer dans son ensemble, et non dans quelque
partie. Or pris en général les ordres religieux ont été 1'é-
dification de I'Eglise, et c’est dans leur sein qu’on a trou-
vé les plus grands et les plus nombreux exemples de sain-
teté. Depuis quinze cents ans 'on a remarqué presque au-
cun relichement chez les moines orientaux. Depuis sept
siecles les Chartreux n’ont pas eu besoin de réforme. Les
réformes qui ont été faites dans les autres ordres 1'ont été
avec assez de facilité, et c’est dans le temps de leur plus
grande austérité, que les ordres religieux ont compté le
plus de membres.

Les religieux ont quelquefois suivi Pétat de la société
qui ne peut manquer d'avoir quelque influence sur eux.
Dans les derniers sitcies 1l y a eu un relachement dans la
discipline, mais il y avait un affaiblissement moral dans
toutes les classes de la société. Au reste, dans tous les
temps et tous les lieux, les ordres religieux ont toujonrs
été la partie de la société chrétienne qui oftrait le plus de
vertu.

De méme que dans la vie civile, les débats des tribu-
naux ne s'occupent point de tant de milliers de citoyens
qui remplissent leurs devoirs avec droiture et simplicité,
mais publient les noms de ceux qui troublent I'ordre pu-
blic, de méme les annales, les chartes, les protocoles, nous
parlent principalement des moines qui se sont fait remar-
quer par leurs erreurs ou la vie irréguliére, tandis qu’ils
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passent sous silence Ila foule de ceux qui ont accompli fi-
délement leur destination, Il serait donc injuste de s’atta-
cher a ces traits seuls pour présenter un tableau du vérita-
ble état des couvents, (Hunter p.93.)

(Voyez dans Hurter Tome 2d, p. 214 et suiv. les cau-
ses des propos malins contre les moines.)

(Voir I'analyse de Hurter pour les détails sur les di-

vers ordres religieux,et Montalembert, Moines d'Occident,
Tome 1.)

ST. GREGOIRE LE GRAND.

C’est dans le Pontificat de St-Grégoire qu'on voit la
‘grandeur du réle que le chef de I’Eglise est appelé 4 rem-
plir : I'institution de la papauté y apparait dans toute sa
hauteur et son influence sociale,

St-Grégoire naquit 2 Rome en 540. [l était d’une
famille distinguée : il requt une éducation trés soignée.
A 3o ans il fut nommé préteur de Rome. 11 bitit avec
ses biens patrimoniaux six monastéres en Sicile, et un
septieme 4 Rome, dans sa maison sous le nom de Saint-
André. 1 prit I'habit monastique dans ce couvent en 575.
Sa santé était si faible qu'il ne pouvait jefiner méme le
samedi saint. Ayant été élu abbé de son monastére, il
fit enterrer Juste, un de ses moines, sous un fumier avec
trois pieces d'or qu’il avait cachées, et il le délivra du pur-
gatoire, en disant pour lui la messe pendant trente jours.
11 voulut partir pour convertir les Anglais, le pape Benoit
le fait rappeler. Il fut envoyé par Pélage II a Constanti-
nople,comme apocrisiaire ; il vécut avec austérité 4 la cour
de 'empereur Tibére. Il demanda en vain du secours
pour I'Italie contre les Lombards, A la mort de Pélage,
dans un temps ou Rome est désolée parla guerre, la peste
et la famine, il est nomme Pape, d’une voix unanime, par
le clergé, le sénat et le peuple. Il refuse, a recours vai-
nement a 'empereur Maurice, se fait enlever par des mar-
chands : mais une colonne de lumiére le fait découvrir au
fond d’'un bois, ot il s’était caché. Recennaissant la vo-
lonté de Dieu, il se soumet, mais en protestant 4 toute
I'Eglise qu'il se reconnait incapable de supporter une telle
dignité. Il avait peu de temps aprés son élection, mani-
festé son zéle et sa piété dans la peste qui désolait Rome,
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peste qu'un miracle éclatant fit cesser. Sa charité était
sans bornes, les revenus de ses riches patrimoines furent
employés a soulager la famine. Chaque jour il invitait
a sa table douze pauvres, qu’il servait lui-méme. Sa
bienveillance s'étendait au loin comme de prés et il pour-
voyait aux nécessités des malheureux en Syrie, en Isaurie.
Les patrimoines de I'Eglise étaient déja trés considérables
alors ; on en comptait & cette époque, vingt-trois, répan-
dus dans diverses parties de I'empire. (C’était le don des
empereurs. St-Grégoire nomma des défenseurs qui avaient
ordre d’administrer la plus exacte justice.

Son zéle pour le maintien du dogme etde la discipline
surveillait toutes les parties de I'Eglise. Il réprima les
donatistes, affermit la foi catholique—en Espagne, mit fin
au schisme en Istrie, rétablit la discipline en Dalmatie,
et en Iilyrie, s’opposa aux prétentions de Jean le jedneur,
patriarche de Constantinople, prépara la conversion des
Lombards, envoya des missionnaires en Angleterre, qui
convertirent ce pays et préparerent pour les Iles Britanni-
ques cette époque de gloire ol elles ont été appelées, lles
des saints et des savants. (1. Lenormand, lecon 12e.)
Voyez Pappendice 2 la conversion de I'’Angleterre). 11
ranimait partout la foi, encourageait les ceuvres de charité
particuliérement celles de Brunehaut, reine d’Austrasie,
dans les Gaules. 1l instruisit son peuple par de fréquen-
tes instructions et éclaira ’Eglise par de nombreux ouvra-
ges qui 'ont fait mettre au rang des docteurs. 1l donna a
I’Eglise le chant et la liturgie, qu'elle conserve aujour-

d’hui. Ce ne fut pas seulement au bien spirituel de la°

chrétienté que Grégoire donna ses soins ; il se fit le dé-
fenseur des opprimés, fit entendre souvent & empereur
Ies voix des peuples contre des gouverneurs iniques ; la
Sardaigne, la Corse, la Sicile trouveérent en lui un défen-
seur éloquent. L’Italie était en proie a tous les malheurs
a cause des invasions des Lombards ; elle était délaissée
par I'empereur, et administrée tyranniquement par Roma-
nus, exarque de Ravenne. Grégoire pourvoyait a tous, il
envoyait des commandants habiles dans les endroits me-
nacés, encourageait les troupes, leur faisait passer de

l'argent ; il mit Rome en état de se défendre contre Agi- -

luif,roi des Lombards, puis par des présents et des priéres,
engagea ce roi a se retirer. Il employa tous les moyens
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de faire la paix avec lui,du moins pour le duché de Rome,
s'offrant de payer ce qu'il fallait. L’empereur Maurice
méconnaissait ses intentions ; it se justifia par une lettre
remarquable ol il dit qu’il était le trésorier de empereur
contre les Lombards et que son église sustentait en méme
temps les clercs, les monasteres, les pauvres et le peuple.
Il s'opposa avec fermeté 4 une ordonnance de 'empereur
Maurice, qui défendait aux militaires d’embrasser la vie
monastique, et il en empécha 'exécution. Cependant ses
avis sur divers sujets étalent méprisés 2 la cour de ce
prince, 1l fut obligé de rappeler le représentant qu'il v en-
tretenait : il menaga Maurice de Ia colére du ciel. Celui-ci
par son avarice sordide mécontenta tellement 'armee, qu'-
elle se souleva et proclama Phocas. En vain I'Empereur
voulut se déferidre, il tomba entre les mains de Phocas,
qui le fit mourir avec ses enfants. (C’était une occasion fa-
vorable pour le Pape de secouer le joug de I'empereur. 11
ne le fit pas et voyant Phocas reconnu & Constantinople,
il lui adressa une lettre qu'on a regardée comme trop flat-
teuse, mais qui s’explique par les circonstances et quiau
fond renferme des avis graves plutot que des félicitations
personnelles. {Rohrbacher, IX. 531 et 532.)

On a opposé la conduite de S. Grégoire le Grand &
celle de S. Grégoire V11, relativement au pouvoir tempo-
rel. Les circonstances n'étajient pas les mémes.

L’inviolabilité de la majesté impériale était un princi-
pe vivant encore avec force au temps du premier. Une ré-
sistance ouverte a I'empereur aurait produit probablement
une défection dans I'Eglise grecque, déja si portée au
schisme : il n’existait pas d’ailleurs de cause suffisante
de sévir contre Maurice ou Phocas qui n’attaguerent
point ouvertement l'autorité ecclésiastique, l'usurpation de
Phocas était consommeée, et il n'y avait nul moyen d'y re-
medier quand Grégoire reconnut le prince. On voit ce
saint Pape manifester toujours un grand respect pour 'au-
torite civile, mais en méme temps il 'avertit quand elie
mangque 4 ses devoirs, il s’oppose directement i ses actes
injustes, il lui fait entendre la voix des peuples opprimés,
et quand cette méme autorité néglige le salut de I'ltalie,
Grégoire s’en charge jusqu’a un certain point malgré elle,
et il semble agir souvent avec une puissance indépendante.
La nécessité des circonstances, le bien de 'Eglise et du




peuple le forcent & cette conduite ; ainsi se prépare I'indé-
pendance temporelle du S. Siege, et lorsqu’on y regarde
de prés, on trouve dans Grégoire I le type de ce que sera
Grégoire VII.

Y a-t-il sur la terre un rdole plus beau, plus grand,
plus salutaire que celui qu’a rempli S. Grégoire le Grand.
Ne voit-on pas que pour exercer une influence semblable,
il faut étre revétu d’une autorité divine? Comment les pro-
testants peuvent-ils voir dans le Pape Ja figure de I’Ante-
christ.

DE LA LANGUE LATINE, COMME LANGUE DE
L’EGLISE.
S. Grégdoire a fint 4 peu-prés par son Sacrz;mentalre

la liturgie de I'Eglise. Sa réforme du chant s’est perpé-
tuée, et le chant grégorien est encore le chant de-I'Eglise.

Ici se présente la question, pourquoi I'’Eglise conserve-t-
K3

elle le latin pour sa langue liturgique ?

Du temps des apdtres et dans les premiers siécles le
service divin se fit en syriaque dans la Palestine et la Sy-
rie, en grec dans les autres provinces de I"Asie et de 'Eu-
rope, ou l'on parlait cette langue, en latin dans I'[talie et
les parties occidentales de l'empire ; peut-étre I'a-t-on cé-
1ébré en cophte dans I'Egypte. Mais il ne parait pas qu'-
on lait fait en arabe et en persan dans 'Arabie ou la

Perse, quoique le christianisme y ait trés longtemps sub--

siste. Du temps de S. Augustin, la langue punique était
la seule qui fut entendue par une grande partie des chré-
tiens d'Afrique : P'office ne se fit point en cette langue. I
en a été de méme dans les Gaules, en Espagne, dans les
iles britanniques, chez les peuples du Nord, ou la langue
latine n'était pas la langue vulgairel Ainsi on ne peut
dire que c¢a été 'usage général de la primitive église de
célébrer l'office dans la langue des divers peuples. D’ail-
leurs le grec vulgaire est bien différent du grec ancien ; il
en est de méme de arménien, et les peuples qui se ser-
vent peur leur liturgie du syriaque ne [I'entendent plus.
L’Eglise romaine n'est donc pas la seule qui ne change
pas sa langue liturgique. Quelquefois, mais rarement I'E-
glise a permis lintroduction d'une langue nouvelle dans
la liturgie, pour faciliter la conversion d’un peuple entier ;
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H - ainsi au dixiéme siécle, il fut permis de célébrer en escla-
i 3 S ) von pour les Moraves et les Russes, mais ceci fut dd a
- des circonstances extraordmalres et Grégoire VIT retira
cette permission.
' L’Eglise a bien fait de conserver 'unité de langue.
o 1°, L'unité de langage est nécessaire pour entretenir
3 une liaison plus étroite et une communication de doctrine
plus facile entre les différentes églises du monde.

Si les Grecs et les Latins n’avaient eu qu'une méme
langue, il n’aurait pas été aussi facile 2 Photius d’entraj-
ner I'Eglise grecque dans le schisme, en attribuant a I'E-
glise romaine des erreurs . dont elle n’était pas coupable.
Un catholique reconnait son culte dans- tous les pays de
la langue latine ; partout il peut méler sa voix a celle de
ses freres.

Une langue universelle doit convenir a une église
universelle.
2°. Une langue savante, qui n'est eritendue que des
hommes instruits, inspire plus de respect. Beaucoup de
passages des livres saints et des liturgies paraitraient ri-
dicules, s’ils étaient exprimés dans un langage trop fami-
; lier, ce qui est arrivé chez les protestants par la traduction
: > des Psaumes, faite par Marot en vieux francais. Souvent
' le peuple comprendrait mal, et son attention serait dis-
traite par ce gu’il trouverait d'extraordinaire, de bizarre
peut-etre 4 des prieres, ou 4 des considérations dont il ne
: penetrera:t pas le sens.
*® L'instabilité des langues vivantes aurait forcé de
i ) refaire la liturgie a chaque siécle : le changement dans les
: formules-entrainerait peu-a-peu une altération dans la doc-
trine.

§'il a été si difficile a I'Eglise de s’assurer de la cor-
do rection de la Vulgate, quelle difficulté serait-ce pour des
- traductions changées et refaites trés souvent. Qui ne voit
que la conservation inaltérable du dogme fut devenue im-
; possible ; on en voit la preuve chez les Protestants.

i 4°. La nécessité d'apprendre la langue de I'Eglise a

¢ conservé dans tout 'Occident la connaissance du latin.

" Sans cette connaissance, comment les conciles eussent-ils

. pu avoir lieu avec des évéques qui ne se seraient pas en-
tendus?

4 Comment a-t-on pu s’assurer de l'identité de la tradi-
i
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tion a tous les 4ges? Les monuments de la foi de la pri-
mitive église eussent probablement disparu. C'est la né-
cessité d'apprendre le latin pour Ia liturgie, qui a forcé le
clergé de se livrer a I'étude.

5°. L’Eglise en conservant le latin; a conservé toutes
les connaissances de 'antiquité,et rattaché a la civilisation
antique la civilisation moderne. L'usage de se livrer 4 1'é-
tude d’une langue morte contribue puissamment au déve-
loppement des facultés intellectuelles dans la jeunesse.
D’ailleurs la langue latine est devenue une langue com-
mune pour les savants : c¢'était au moyen-dge le moyen de
communication entre les divers peuples : quels obstacles
aux progrés de la civilisation sans un intermédiaire. qui
transmet les connaissances d’une nation 4 l'autre.

Enfin la langue latine, mélée a celle des Barbares a
su les raffiner, les assouplir, et pour ainsi dire, spirituali-
ser ces idibmes grossiers qui sont devenus les langues mo-
dernes : elles doivent au latin leurs plus belles formes et
les expressions qui rendent les idées morales.

Obj.—On objecte que le peuple se trouve privé de la
connaissance de ce qui est dansa liturgie, et que sa piété
doit y perdre beaucoup.

Rép.—L'Eglise a recommandé a ses ministres, et no-
tamment dans le concile de Trente, Sess. 22, c. 8, d'ex-
pliquer au peuple les différentes parties du saint sacnﬁce
et le sens des priéres publiques : d’ailleurs toutes les par-
ties de I'office sont traduites, le peuple peut voir dans sa
langue ce que les prétres disent a l'autel. Certains mots
marquant dans la langue originale, et connus de toutes
les oreilles, certaines cérémonies, certains mouvements,
certains bruits méme avertissent 'assistant Ie moins lettre
de ce qui se fait et ce qui se dit. Si le peuple ne comprend
pas toujours la lettze de la liturgie, il peut toujours en
comprendre I’ espnt et c'est ce qu’il y a de mieux pour lui.

A l'objection tirée du chap. XIV de la 1ére Ep. de S.
Paul aux Corinthiens, v. 16, on peut répondre que la lan-
gue dont se sert I'Eglise n’est pas inconnue, puisque le
peuple 4 I'aide des traductions et des explications connaft
ie sens des priéres, mais il n'en était pas de méme lors-
qu'un chrétien, doué surnaturellement du don des langues
parlait dans I'église, sans poyvoir étre entendu de person-
ne. C'est I'abus que S. Paul it réformer. Réflexions
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sur la majesté, la noblesse et la douceur de la langue la-
tine. Elle a été la langue du peuple-roi; elle est encore
destinée a étre I'organe de la domination. (Livre du Pape,
ch. 20.)

Rapports du Christianisme avec la législation crimi-
nelle des premiers Empereurs chrétiens.

L'Eglise et I'Etat ont I'un et 'autre le droit de se
gouverner : ce sont deux pouvoirs complets et indépen-
dants. L’Eglise a le droit radical, inaliénable et exclusif
de définir la foi et de régler la discipline. Le pouvoir tem-
porel ne peut donner des lois a I'Eglise, mais rien ne I'em-
péche de lui emprunter celles qu’elle a faites, s'il les juge
utiles a I'Etat.

Ainsi Justinien a pu dire dans son code : Quod sacri
canones prohibent, vd efiamn el nos per nostros abolemus le-
ges. .

L’application faite par 1'Etat des lois de 'Eglise a
Pordre civil engage la responsabilité de ['Etat seul, et non
celle de I'Eglise, qui ne Iégislate que pour son domaine.
(Université Catholique XV 258 et suiv. §8e lec.)

Le code Justinien rénferme des lois trés sévéres con-
tre les hérétiques : on en fait tomber le reproche sur I'E-
glise qu’on accuse d’intolérance. Mais -cette législation
est justifhiable en elle-méme et elle n’est point imputable &
I'Eglise.

1°. Elle est justifiable. 1l nefaut pas juger des héré-
tiques de ces temps, comme de ceux d’aujourd’hui. Les
hérétiques des premiers siecles formaient des sociétés orga-
nisées, armées, faisant la guerre et attaquant violemment
leurs ennemis. Plusieurs de ces sectes préchaient et pra-
tiquaient les plus grandes abominations : c’était une lepre

.qui et envahi le corps social, si on ne l'avait cautérisée.

Les Manichéens étaient descendus dans un tel abyme de
corruption qu'ils avaient excit¢ 'horreur du paganisme
lui-méme. Dioclétien les avait condamnés i mort, de
crainte, disait-il, qu'ils n’introduisissent chez les Ro-
mains, les coutumes exécrables et les lois infimes des
Perses. Il n'est pas étonnant que les Empereurs chrétiens
aient sévi contre eux. Les Donatistes se déchainaient &
chague instant contre les catholiques, ils attaquaient les
églises, massacraient les prétres jusqu’a l'autel. Les Cir-
concellions, troupe furicuse et fanatique, marchaienta




leurs ordres, mettant tout & feu et a sang, voulant rétablir
disaient-ils, la parfaite égalité entre les hommes. Clest
contre eux que les lois les plus sévéres furent portées.

Constantin proscrivait aussi différentes sectes d’héré-
tiques,comme les Valentiniens,les Montanistes, mais il est
dit dans I'édit : ** Ces rigueurs sont décernées a cause de
““ leurs forfaits si nombreux, qu'un jour entier ne suffirait
¢ pas pour les énumeérer, si abominable que la prudence
‘“ ne permet de les exposer, si dangereux qu’il n’est pas
¢ permis de les tolérer davantage. ”

Les Ariens avaient d'abord été épargnés ; mais on
fut obligé de sévir contre eux, tant ils commirent d’exces :
partout ou ils dominaient, ils excitaient des séditions.
Alexandrie, Antioche, Contantinople virent souvent ces
hérétiques faire couler le sang a grands flots. Plusteurs
fois le Ariens favorisérent les entreprises des Barbares, et
plus tard, ils livrerent 'Egypte aux Musulmans. L'esprit
de sédition qui distingue cette secte explique les lois por-
tées contre elle par Théodose et Justinien.

Ce n’estdonc pas I'hérésie proprement dite qui fut I'ob-
jet des lois séveres des Empereurs ; mais les violences et
les excés contre l'ordre social auxquels se portérent les hé-
rétiques. Cependant,vu que c'était comme secte religteuse
qu'ils mettaient le trouble dans I'Etat, l'autorité impériale
crut devoir proscrire la doctrine qui les ralliait et devenait
le principe de tous les désordres. Parce que des exces
sont commis sous le prétexte de défendre une opinion re-
ligieuse, il ne s’en suit pas qu'on soit persécuteur en ne
les laissant pas commettre. On dit : Les lois portées
contre les hérétiques sont la cause des soulevements de
ceux-ci. Cette assertion est démentie.

1". Par le nombrz de ces lois. Une loi aurait suffi
pour porter la condamnation de I'hérésie en géncral : mais
il y a une variété et une multiplicité de lois qui ne peut
s'expliquer que par la diversité et le besoin des circons-
tances.

2%, Par la terreur de ces lois : Elles ne parlent pas
de désobéissance a I'Eglise ; mais d'’hommes dangereux
qui sément partout le trouble, la violence et la révolte.

3°. Par la cause occasionnelle de ces lois.  On voit
qu’elles ont été toutes portées pour remédier a quelque
désordre particulier : il serait difficile d'en citer une seule
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qui n’ait été provoquée par quelques circonstances fi-
cheuses.

D’aprés ce qui a été dit, le crime social des hérétiques
était plutdt puni que le crime religieux ; mais- comme
celui-ci était le principe de I’autre, la législation semble
quelquefois sévir contre 'hérésie en elle-méme.

Au reste, on tolérait les hérétiques qui étaient tran-
quilles et 1a loi portait expressément : Non omnes eddem
austeritate plectends sunt. (Codr Théod.leg.65.)

Le plus souvent les peines n’étaient que comminatoi-
res,on ne voit pas qu'ellesaient été trés souvent exécutées,
du moins les plus graves.

Pour étre absous des plus grandes violences, il suffi-
sait de paraitre vouloir rentrer dans le sein de ’Eglise.

Les lois contre les hérétiques, sont empreintes de
la dureté des temps anciens : cependant elles différent
essentiellement des édits des empereurs paiens contre les”
chrétiens.

1°. Les chrétiens en masse et sans dlstmctxon étaient
frappés de mort ; cette peine n'’est décernée que contre les
Mainichéens.

2°. Les chrétiens étaient des sujets soumis,innocents,
vertueux ; les hérétiques étaient des conspirateurs en per-
manence, 'des hommes qui épouvantaient la société par
toutes sortes d’attentats, .

3° Les chrétiens étaient. condamnés sur des bruits
populaires, et sans étre entendus ; les hérétiques sont ju-
gés régulierement, d'aprés les formes juridiques.

I1 faut observer que la législation moderne, nécessai-
rement adoucie par les progrés de la civilisation 'chrétien-
ne frappe également les cultes qui ne sont pas autorisés
par la loi, les crimes poursuivis chez les héritiques des six
premiers siécles, les sociétés secrétes, certaines discussions
philosophiques et sociales, les associations qui ne sont pas
formellement approuvées. En France on proscrit les Jé-
suites, par cela seul qu’ils sont Jésuites.

2°. L’Eglise des six premiers siécles ne doit pas étre
accusée d’intolérance a I'égard des hérétiques. M. Gui- /

;zot a dit : ** La prétention de forcer A croire ou de punir
matériellement la croyance, la persécution de I’hérésie,
c'est-i-dire, le mépris légitime de 1a pensée humaine, c'est
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la terreur qui déja bien avant le 5e siécle s etant mtrodu:te
dans I’Eglise et lui avait codté le plus cher.” -

L’assertion de M. Guizot est toute gratuite, elle n’est
accompagnée d'aucune citation. UIn fait seul pourrait
sembler ’appuyer, mais non dans toute sa force. Les
Péres du concile d’Ephése demandent & 'Empereur d’em-
pécher la diffusion de la doctrine de Nestorius, et de faire
briler les livres qui la contiennent.

L'empereur se conforma a la demande du concile.
Les Péres avaient I'expérience des troubles causés dans
Péglise et dans I'Etat par les précédents hérétiques, et des
violences causées par le parti de I'hérésiarque dont eux-
mémes avaient été la victime pendant la tenue du concile :
cela pouvait justifier leur demande. Mais on ne peut dire
qu’ils aient exigé qu'on forgdt @ croire et qu'on punit ma-
tériellement la croyance, llsn ‘employérent pas Ja violence
contre la personne des hérétiques, mais seulement pour
qu’on mit obstacle 4 la diffusion de leur doctrine.

On ne trouve pas d’autre fait de ce genre dans l'his-
toire de I'Eglise des premiers siécles, et il n’y a rien qui
indique que les Empereurs aient porté leurs lois contre les
hérétiques a la sollicitation de 'autorité ecclésiastique.

Les mesures violentes contre les hérétiques paraissent
au contraire réprouvées par I'Eglise.

Quand Nestorius persécutait 4 outrance les hérétiques
 de I'Asie Mineure, il excitait une surprise générale, et

I'historien Socrate fait observer qu'il agissait contrairement
a 'usage et aux institutions de PEglise. Contra morem
institutumque Ecclesice. Socrat. 1. y. c.31. 11 dit la méme
chose par rapport 4 Théodore,de Mopsueste, en Phrygie,
qui persécutait les hérétiques avecles lois impériales. Nozn
ex more orthodoxe Ecclesia que persecutionem exercere non
solet. (C. 6. c. 3.)

Honorius dit au gouverneur d’Afrique de ne pomt
attendre pour sévir contre les Donatistes que les Eveques
viennent se plaindre, parce qu’ils metient leur glotre a par-
donner. (Cod. Théod. de Epesi.leg.31.)

St-Augustin fit les plus grands efforts pour garantir
de la rigueur des lois les Donatistes qui avaient commis

‘tant de cruautés contre les catholiques. Il disait que
I’Eglise désirait qu’il n’y elt que des peines médécinales
pour détruire, non I'homme, mais le péché, et préserver
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. le pécheur du supplice éternel qui est sans remeéde.
S.Hilaire de Poitiers s'écriait : *:Il faut gémir de la misére -
* ¢t et de I'erreur de notre temps ou l'on croit que Dieu a
‘¢ besoin de la protection des hommes,et ou 'on recherche
¢ la puissance du siécle pour défendre I'Eglise de Jésus--
¢ Christ. ” (In. aux 3.)

- St-Martin s’éleva avec la plus grande énergie contre
Idace et Ithace, deux évéques quiavaient demandé a I'em-
pereur Maxime la condamnation de Priscillien et de ses
disciples, et quand ces sectaires eurent €té mis a mort, il
n’y eut qu'un cri d’horreur dans ’Eglise d’'Occident contre
les évéques persécuteurs, et un concile tenu & Milan les
dégrada et déposa solennellement. (Cours de droit cri-
minel. Université Catholique T. 20, p. 252.)

Ces fait divers montrent 'esprit de tolérance qui ani-
me I'Eglise,si 'on voit quelquefois des Evéques d’Afrique
demander I'intervention de la force armée contre les Dona-

\ tistes, c’est que ceux-ci exercaient contre eux les plus

- grandes violences. Les Evéques catholiques n’étaient pas
obligés de tendre le cou-et de livrer leurs peuples au pii-
lage et au meurtre de ces fanatiques.

Justinien voulant faire insérer dans son code une
constitution dogmatique, la présenta auparavanta 'appro-
“bation du Pape Jean II, qu'il appelait le chef de toutes les
saintes églises, par le siége duquel toutes les hérésies, en
quelque partie de la terre qu’elles se soient montrées, ont
été comprimées. (Code 1. 1, no 7). Le Pape confirma 1a
constitution et recommanda a I'empereur Iindulgence en-
vers_les hérétiques.

Le code Justinien confirme les dispositions du code
Théodosien relativement i la subordination des Evéques
eavers le Pape. Il était dit dans celui-¢i, que les' Evéques
sont obligés d’obéir au Pape, et de ne rien entreprendre
sans son approbation ; que si un évéque appelé devant
son tribunal refuse d’obéir, il doit y étre contraint par le
gouverneur de la Province. (Code Théod. Nat. I. 1. titr.
24.)

Ceci fait voir que ce ne sont pas les fausses décréta-
les qui ont donné les premiers titres a I’autorité des Papes.

Justinien avait beaucoup fait pour 'Eglise, mais si le
pouvoir civil offre d’'une main, il prend bien vite le dou-
ble de l'autre. Justinien attribua par une loi a 'empereur
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le droit” de confirmation pour le Pape et les Evéques des .
principaux siéges. Odoacre avait déja émis cette préten-
tion. Théodoric 'avait renouvelée : les successeurs de ce-
lui-ci, Athalaric et Théodat se mélerent aussi des élections
pontificales ; mais ces/princes éprouvérent toujours de la
résistance de la part de I'Eglise. On ne voit point de ré-
clamation 4 la prétention de Justinien : peut-étre fut-elle
Peffet d'un concordat. Quoiqu'il en soit, les Papes parais-
sent s’y étre soumis, méme S. Grégoire-le-Grand. En 584
Constantin Pagonat déclara la franchise de I'élection pa-
pale. . o

Au reste, 'élection se faisait toujours par le clergé et
le peuple, mais on avait soin de ne choisir qu’un homme
agréable 2 I'empereur. Cet état de chose pouvait avoir les
plus gradds inconvénients, mais I'Eglise enl y consentant,
1a légitimait. '

DU MAHOMETISME

: —

- Les Arabes descendent d'Ismaél dont 'ange du Sei-
gneur avait dit : Cet enfant sera un homme terrible, il 1&-
. vera la main contre tous, et tous léveront la main contre
tui, et il dressera ses tentes vis-a-vis de tous ses fréres.

Du temps de Mahomet, I’Arabie qui avait toujours
conservé une espéce d'indépendance, était le refuge des
hommes persécutés ou compromis des pays environnants.
Juifs, Chaldéens, Perses, catholiques et hérétiques s'y
trouvaient mélés. La plupart des Arabes rendaient un

culte aux astres ; celui des idoles n’y était pas fort répan-
du. -

Mahomet est né a la Mecque en 570. Il étaitdela
tribu des Coraischites, la plus illustre parmi les Ardbes qui
possédaient depuis cing générations, la souveraineté de la
Mecque et I'intendance de la Caaba, temple de 4 murail-
les de pierres non cimentées, hauteur des murs 6 pieds en-
viron, l'enceinte forme 200 pieds. La Caaba est comme
le panthéon des autres tribus. 1l perdit son pére 4 l'ige
de deux ans et sa mére A huit ans. 11 fut élevé par son
oncle Abou-Taleb, qui le forma au commerce, mais ne lui
fit pas apprendre 2 lire et 4 écrire. Dans sa jeunesse, il
fit connaissance, 4 Bosra, avec un moine nestorien, qui
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lui donna des notions chrétiennes, mais mélées de beau-
3 coup d’erreurs.

A vingt-quatre ans, il fit un voyage en Syrie avec
I'homme d’affaires d’une riche veuve, nommée Cadija, la-
quelle, 2 son retour, ayant su apprécier ses qualités, 1'é-
pousa. Par ce mariage, Mahomet se trouva un des plus
riches habitants de la Mecque, et s’acquit une grande in-
fluence.

Cing ans aprés, les Coraischites ayant rebati la Caa-

-ba, une contestation s’éleva sur la prééminence entre les
diverses tribus Arabes, quand il fallut placer la pierre (1)
mystérieuse conservée dans ce temple. On convint de s’en
rapporter & 'arbitrage de celui qui entrerait le premier par
la porte du temple. Mahomet se présente, fait déposer la
pierre sur un manteau, dit & chaque chef de tribu de la
soutenir, puis lui-méme avec un air inspiré met la pierre
a la place qui lui est destinée. Des Jors, il commence a
en imposer, et cette circonstance achéve d’éveiller en lui
I'idée de fonder un empire religieux et polmque, qui fit de
sa nation un corps uni et puissant.

Pour s’insinuer dans les esprits, et faire croire 4 une
mission divine, pendant dix ans, il se retire chaque année
durant un mois dans une caverne du mont Hérat, prés de
la Mecque. Il murit son plan, compose son systéme, et
appelle sur lui I'attention publique.

A lage de quarante ans, ilcommence 2 se dire le
prophéte de Dieu : il se prétend appelé et instruit par
l'ange Gabriel. Sa femme croit la premiére a4 sa parole,
puis Varala. chrétien apostat, Zaid son esclave, Ali son
cousin, et un homme fort considéré, Abou-bécre, se font
ses prosélytes.

Pendant trois ans, Mahomet ne dogmatise qu’en se-
cret; il n’a point la maladresse d’annoncer une religion
nouvelle ; celle qu'il préche n’est que la religion d’Abra-
ham et d'Ismaél ramenée 2 sa pureté primitive: il nest
au reste que l'interprete de ’ange Gabriel.

Lorsqu'il crut les esprits préparés, il parut en homme
inspiré, il prélude i sa prédication dans un repas ou il
réunit les quarante personnages les plus distingués de sa
famille, mais on se rit de lui. Il ne se décourage pas et il
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(1} Grosse pierre noire,anjourd’hui brisée en une dizaine de morceaux.
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trouve le moyen de s’attacher quelques hommes puissants
entre autres le fameux Omar. Mais sa propre tribu, celle
des Coraischites se souléve contre lui avec force,lorsqu’elle
Pentend précher contre I'idolatrie. Cependant il gagne six
juifs de la ville de Yﬁb ceux-ci font connaitre la doc-

trine du-prophéte, et comme la ville de Yatreb était de- -

puis longtemps rivale de la Mecque, elle-se trouva dispo-

sée A adopter I'enseignement que la Mecque rejetait, et~

glle fit offrir & Mahomet son secours contre les ennemis.

Les Coraischites, 4 cette nouvelle, veulent se défaire
de Mahomet, ils cernent sa maison ; il parvient & s’échap-
per et se retire 2 Yatreb, ol il est regu en triomphe. Ceci
se passait en 622.

C’est de cette année que les Musulmans datent leur
ére, leur hégire, qui veut dire fuite. La ville d'Yatreb
- changea son nom en celui de Médine, qui veut dire, ville
" du prophéte. Mahomet ayant perdu sa femme Cadidja,

épousa la fille d’ Abou-Bekr, Aicha, igée de neuf ans, et
bient6t il prit quinze 2 vmgt autres femmes.

De Médine, il prépara son plan de propagation. II
publia de nouvelles révélations de ’ange Gabriel, et son
voyage ‘extraordinaire dans e ciel. Il annonga que ceux
qui mourraient pour sa cause iraient droit-en paradis, puis
il commenga la guerre contre ses ennemis.

Il remporta a Beédr une premiére victoire contre les
Coralschites, qui étaient plus forts en nombre. On jugea
que Dieu était avec lui. Dans un autre combat a4 Ohabh,
il-tombe dans la mélée : les Musulmans mis d'abord en
déroute retournent pourtant 2 la charge et viennent a bout
de I’enlever. Ou avait congu - cette occasion des doutes
sur sa mission. Il fait alors descendre un chapitre du ciel
qui disait que ce revers ne devait étre attribué qu’aux pé-
chés de plusieurs de ses partisans. On lui reprochait le
sang qui se répandait pour sa cause.

Il présente une autre révélation déclarant que ceux
qui étaient morts, avaient dd mourir, tous étant soumis au
destin : c’est ainsi qu'il introduisit le fatalisme.

Il avait toujours une déclaration du ciel, consignée
depuis dans le Coran- pour tout acte 'extraordinaire, tout
crime qu'il se permettait : ce fut par ce moyen qu'il justi-
fia son mariage avec la fille  de son fils adoptlf et toute
P'infamie de ses mceurs.
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Cepéndant, il avait déclaré, qu’étant I'apbtre de Dieu,
tous devaient lui obéir sous peine de mort. Il m’a été or-
donné, dit-il, de tuer tous les hommes, jusqu’a ce qu’ils
confessent qu'il n'y a de Dieu que Didu et que Mahomet
est son prophéte, et il déclare une guerre d’extermination
A tous ceux qui ne regoivent pas'sa parole. L’Arabie ne
fut plus alors qu’un champ de carnage. La Mecque se
soumit enfin. Il.y fit son entrée solennelle en 630, fit sept
fois le tour de la Caaba, baisa la pierre mystérieuse, mit
en pi¢ces 360 idoles et termina cette solennité par un dis-
cours qui fut suivi d’une abjuration générale de I'idolatrie.

Restaient plusieurs tribus infidéles. Aprés diverses
expéditiors toujours couronnées de succes, il marcha con-
tre toutes les tribus ensemble avec 12,000 hommes. Son
armée fut d’abord mise en déroute, mais il rallia les Mu-
sulmans et battit les infidtles. Bientdt I’Arabie enticre
marcha sous son étendard. Les Grecs formérent contre
lui une expédition redoutable. 1 réunit une armée de 20,-
000 hommes et de 10,000 chevaux, et marcha contre la
Syrie ; il n’était qu’a moitié chemin, lorsque les Grecs se
retirerent. Ce fut sa derniére expédition.

I1 était atteint d’une maladie de langueur causée par

“du poison qu'une de ‘ses femmes lui avaitadministré, pour

éprouver s'il était e prophete de Dieu. Il fit un pélerinage
solennel & la Mecque, accompagnée de 1 14,000 personnes.
Il mourut quinze jours aprés 3 Médine ou est encore son
tombeau. Il avait jeté les fondements d’un empire qui en
moins d'un siécle embrassa plus de contrées gue les Ro-
mains avaient pu en conquérir en 8 sitcles, et il avait dta-
bli une religion qui domine encore depuis le détroit de
Gibraltar jusqu’a la grande muraille de la Chine.

Mahomet fut un homme d’un génie prodigieux qui
forma un vaste systéme d’organisation religieuse et politi-
que, et vint & bout de le réaliser. I exerca sur ses disci-
ples, un tel ascendant, il les fanatisait au point gu’ils al-
laient jusqu’a boire I'eau de ses ablutions, i recueillir ef 4
avaler sa salive, et 4 se disputer ses cheveux.

Mais cet homme pour réussir employa tous les moy-
ens. L'imposture la plus hardie, le meurtre, le pillage, la
guerre, rien ne lui cofita. La corruption de ses meeurs fut
portée jusqu’au plus haut degré, et- il faisait intervenir le

-ciel pour justifier tous les déréglements. A .
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Si la sainteté et les bonnes ceuvres sont les preuves
d’une mission divine, aucun des fondateurs de religion ne
. fut plus dépourvu que Mahomet de ce caractére, et on ne
peut se rendrg raison de 'aveuglement de quelques incré-
dules qui ont osé mettre celui-ci en paralléle avec le divin
auteur du Christianisme. .

Mahomet a déclaré formellement dans le Coran qu'il
n’était point envové pour faire des miracles. Cela n’a pas
empéché ses sectateurs de lui en attribuer, mais presque
tous sont absurdes et ridicules, comme celui de lz lune
qui se fendit en deux, et entra par une manche de son
manteau et sortit par l'autre, (Rohrbacher X, 34) ; ces
prodiges n’ont’ été mentionnés que longtemps aprés Ia
mort de Mahomet ; ils ne sont confirmés par aucun mo-
nument, ils ne tiennent A aucun dogmé, & aucune pratique
du Mahométisme : ils n’ont point été allégués pour enga-
ger les peuples & croire. Aujourd’hui méme les Maho-
métans instruits désavouent les miracles de Mahomet, et
se bornent A citer sés succés comme preuve de sa mission.
’ Quant a ses révélations, a4 son voyage au ciel, tout
cela a été cru sur la simple parole de Mahomet, personne
n’en était le témoin. :

Les miracles de Jésus-Christ sont rapportés par les
apdtres, qui déclarent les avoir vus, qui en appellent au
témoignage de milliers de témoins. Ces miracles n’ont pas
été contestés par les Juifs, ni méme par les paiens: ils
sont tous dignes de la sagesse et de la bonté de Dieun. Ils
tiennent telfement & la religion chrétienne, qu'on n’a pu
Pembrasser sans les croire ; et comme ils étaient la dé-
monstration la plus forte de la mission de Jésus-Christ,
entre autre celui de la résurrection, tant de milliers d’hom-
mes qui se sont faits chrétiens, n’ont pu le devenir qu’a-
prés s'étre assurés de la vérité de ces faits miraculeux.

DOCTRINE DU MAHOMETISME

La doctrine de Mahomet se trouve dans le Coran. Ce
livre est un ramassis quelquefois brillant et poétique, mais
un ramassis indigeste et peu conséquent de sentences et
de préceptes successivement débités dans les mosquées,
dans les voyages et au milieu des camps. Il est mélé de
fables .absurdes, et d’assertions.contradictoires. Il est
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difficile d’en soutenir la lecture. 1l y a plus de 200 passa-
ges contredits par d’autres ou modifiés. Les principaux
points de la doctrine mausulmane sont : I'existence d'un
Dieu unique, la mission, d¢ Mahomet et la divinité¢ du
Coran, la prédestination absolue, le jugement de I'hnomme
aprés sa mort, le purgatoire pour céux dont les bonnes et
mauvaises actions se trouveront égales dans la balance, le
saut dupont aigu, qui conduit les jhistes en paradls et'les -
méchants en enfer, les délices du paradis qui consistent en
voluptés sensuelles, et le feu éternel de 'enfer. (Rohrba-
cher.)

Mahomet n’a point inventé de dogmes nouveaux. On
ne crée pas une religion. La plupart de ses dogmes sont
empruntés aux Juifs et aux Chrétiens, il les a seulement
altérés et défigurés. 11 admettait la mission divine de
Moise et de Jésus-Christ ; il reconnaissait la plus grande
partie des faits évangéliques, mais il ne considéra Jésus-
Christ que comme un prophete. .

Tout ce qu’il y a de raisonnable dans le mahométisme
est dft A la lumiére que la révélation avait répandue.

Tont ce qu’il y a de croyances superstitieuses, de pra-
tiques ridicules est un reste des idées et des usages de
I’Arabie. Mahomet a prescrit la priére cinq fois par jour ;
mais c’est une vaine formule sans foi et sans amour. Il
a prescrit le jefine du mois de Ramadan pendant lequel il
n’est pas permis de prendre aucune nourriture depuis le
lever du soleil jusqu'au coucher, mais les Musulmans font
bonne chaire la nuit. Il a prescrit P'abstinence du vm, et
le devoir de 'aumdéne ; le Mdsulman est obligé de donner
la dixiéme partie de ses biens. Ces deux prescriptions ont
eu un assez salutaire effet, mais le précepte de la charité
chrétienne est bien supérieure & celui de I'aumdne maho-
métane. Dans le Christianisme, la quantité du bien &
faire n’est pas prescrit d’avance, tout dépend des circons-
tances et du besoin du prochain, et il est des occasions ol
il faut donner ce qu’on a de plus cher et de plus précieux,
otr il faut sacrifier sa .fortune, et sa vie méme pour ses
fréres.

Le Coran ne prescrit rien sur les vertus intérieures
comme l'amour de Dieu et du prochain, la piété, 'humi-
lité, la pénitence. I] permet la vengeance, I'apostasie
forcee, le parjure en certains cas : I'idolitrie est le seul
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crime qui puisse exclure un Musulman des cieux. 1l per-
met tout ce qui est de plus opposé ala chasteté, la polyga-
mie, le divorce autant de fois que le mari le veut, il aban-
donne les femmes esclaves aux passions de leur maitres,
et il a excité de plus en plus les penchants corrompus du
cceur de 'homme par 'appat de voluptés sensuelles pro-
mises dans le Paradis. Il excuse le mal quand il est fait.
Mahomet a imposé A ses sectateurs le courage de I'exter-
mination. - Il e5t dit dans le Coran : *‘ Combattez contre
‘¢ les infidéles, jusqu’a ce que toute fausse religion soit
¢ exterminée, mettez-les & mort, ne les épargnez point, et
*¢ Jorsque vous les aurez réduits,a force de carnage, rédui-
¢ sez le reste en esclavage et écrasez-les par des tributs. "
Les Musulmans ont accompli fidélement cette loi, il n’est
pas de violences, d’injustices, d'insultes qu'ils ne se soient
permises contre les chrétiens, les juifs, les indiens : I'es-
péce de tolérance, qu’ils ont quelquefois montrée n’était
due qu’a la crainte de soulévement, ou a leur cupidité qui
Jeur faisait vendre au poids de I'or un peu de liberté, et un
semblant de protection.

Les Musuimans pratiquent 1'hospitalité quand on la
leur demande, mais ils-attaquent et dépouillent le voya-
geur qu'ils rencontrent.

(Lire Chiteaubriand et non pas Lamartine.)

CAUSES DE LA PROPAGATION DU MAHO-
METISME.

1°. La nature de celte religion.--Ses dogmes sont
simples, sans mysteres,faciles a saisir ; la morale n’impose
presque aucun sacrifice, elle favorise les passions les plus
fortes de ’homme ; le fatalisme qu'elle préche, enlevantla
responsabilité morale, 6te 4 la conscience son remords, et
laisse libre carriére au vice. .

2°. L'état religieux, intellectuel et politique de I Ara-
bre. Ce pays était alors habité par des Juifs, des chrétiens
nestoriens, des partisans de la religion de Zoroastre,et des
idolatres. Mahomet forma sa religion d'un mélange des
croyances générales de ces sectes diverses ; il céda méme 4
Tidolitrie en conservant le culte de la pierre de la Caaba.
La doctrine musulmane était donc de nature & rapprocher
Jes esprits, A les unir dans un méme culte. De plus I'igno-
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rancé était extréme chez les Arabes ; la superstition, 'en-
thousiasme font le caractére de ce peuple-—cela explique la

facilité de Mahomet de le soumettre & sa doctffhe ; un suc--
cés militaire suffit & une trés grande partie de ce peuple

pour croire a la mission divine du prophéte. Et celui-ci,

pour empécher toute défection a la croyance qu’il imposait,

interdit toute discussion, tout examen sur sa doctrine. En-
fin ’Arabie était,, sous le rapport politique, divisée en plu-

. sieurs tribus indépendantes, qui se fajsaient une guerre

continuelle, et chez leSquelles le manque d'organisation

entretenait la pauvrete et les disposait & Passujettissement
aux peuples voisins. Mahomet faisait de-ces tribus diver-
ses une seule nation, il lui imprimait une forte unité par
un systéme dans lequel 'ordre religieux et politique était .
confondu, et en proclafhant 2 ce peuple qu'il était choisi

du ciel pour répandre le vrai culte, il exaltait son orgueil

et son ambition, et promettait 3 la cupidité naturelle .les
trésors des nations étrangéres. Rien ne dut contribuer
plus puissamment a soumettre I’Arabie 4 la doctrine de
r Islamxsme. .

La force matérielle exercée par la guerre.——[.a.
prédlcatlon du Coran se fit par 1'épée ; une grande partie
de I’Arabie fut soumise par ce moyen. Et le glaive est
ce qui a assujetti ensuite & cette nation, tant de peuples di-
vers. Ce peuple exalté, enthousiasmé, déji excité par la
cupldnte, se crut appelé par le ciel 4 la guerre et 3 la con-
quete. Mahomet avait dit que ceux qui mourraient les ar-
mes a la main iraient en Paradis. Cela explique ’ardeur,
le courage avec lesquels ils attaquérent les nations voisi-
nes. Leurs premiers succes les animerent de plus en plus,
et leur donnérent cette confiance, cette assurance de la
victoire qui suffit souvent pour P'obtenir. Mais I'état de
faiblesse, de division, d’anarchie des pays qu’ils conqui-
rent, et des causes spéciales qui favorisérent leur inva-
sion fut aussi pour beaucoup dans la rapidité de leurs con-
quétes. Ils imposaient d’ailleurs ’épouvante et la terreur
a ceux qu’ils attaquaient par leurs menaces. . Khaled en-
trant dans la Syrie disait aux habitants : *‘Il faut vous faire
Mahométans ou passer sous le tranchant de nos épées.” -

L’empire grec était affaibli par de longues guerres avec
les Perses et les Arabes ; ce peuple était abatardi par uﬁ
grand dépénssement moral ; il n'y avait point d’esprlt pu-
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blic, il n’avait de golt que pour de misérables controver-
ses. 11 avait pour chefs des empereurs liches et cruels qui
laissérent faire les Musulmans pour s’égorger plus A I'aise.
Héraclius, aprés les premiers suécés des Arabes en Syrie,
leur abandonna le pays en déliant les sujets du serment de
fidélité. Jérusalem seule s'était défendue avec honneur
sous la direction du patriarche Sophromus.

L’Egypte tomba au pouvoir des Arabes, grace ala
trahison des Cophtes Jacobites qui par haine contre les
Grecs Orthodoxes, acceptérent les Arabes et leur livrérent
une grande partie du pays. Les Grecs défendirent pour-
tant Alexandrie pendant quatorze mois. Enfin cette ville

tomba au pouvoir d’Amrou, qui, par les ordres d’Omar, fit

briler la fameuse bibliotheque, la plus belle du monde.

La Perse était épuisée par une guerre longue et san-
glante avee les Grecs et par une suite non interrompue de
guerres civiles acharnées ; elle offrait une proie facile 4
T’ambition des Arabes.

L’Afrique, depuis les Vandales, était un pays ruiné. :

elle était presque abandonnée par les empereurs grecs; les
divers gouvernements étaient 4 peu prés indépendants et
n’avaient guére de rapports entre eux pour la défense com-
mune du pays ; d’horribles exactions pesaient sur ces con-
trés malheureuses. Aussi les Arabes furent-ils d’abord
appelés—il leur fallut néanmoins six grandes expéditions
~pour s’en rendre maitre. Nulle part le mahométisme ne
prit des racines plus vives ; le schisme donatiste et 1'héré-
sie arienne avaient depuls des stécies affaibli la foi chré-
tienne en ces contrées.

L’Espagne était divisée par les dissentions civiles et
amollie par un long repos et par la débauche dont ses rois
donnaient ’exemple. Rodrigue avait fait violence a la
fille du comte Julien, gouverneur de la Mauritanie. Celui-
ci, uni a beaucoup de mécontents, pour se venger, appela
les Arabes en Espagne et leur facilita I'entrée du pays.
Les Visigoths, énervés, ne soutinrent Uhonneur du pays
que dans une seule bataille, celle de Xérés ou Xérez ou
Jérez, ville prés de Cadix, ensuite ils se soumirent facile-
ment aux vainqueurs, excepté Pélage, qui,:retiré dans.les
Asturies, résista 4 leurs attaques et conserva un reste de la
nation, qui se développant de plus en plus, devait,des sit-
cles apres, chasser les Maures de I'Espagne.
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Maitres de I'Asie, de I'Egypte, de I'Afrique, de 'Es-
pa,gne, les Mahométans avaient envahi les Gatles, la vic-
toire prodigieuse (1) de Charles Martel mit un terme aleur

" -conquéte. et sauva I'Occident.

.. Lorsqu’on considére les causes de la propagation du
Mahométxsmg, soit en Arabie, soit dans les pays conquis
par les Musulmans, on ne voit rien que d’humain, de ma-
tériel dans cette propagation. Il n’en est point ainsi de la
diffusion de la doctrine chrétienne qui avait contre elle ses
dogmes mystérieux, sa morale .contrariant les penchants
les plus enracinés de la qomete, et qui eut A lutter contre
trois siécles d'horribles persécutions auxquelles elle n’op-
" posa jamais la violence. Pascal a dit : **Au lieu de conclu-
re que puisque Mahomet a téussi, J.-C. a bien pu réussir,
il faut dire que puisque"Mahomet a réussi,’le christianisme
efit dd périr, s'il n’edt éfé soutenu par une force divine.”

Au point de vue chrétien, les succés du Mahométisme
s’expliquent comme une punition des peuples,que les armes
des Arabes ont soumis. Les Perses, depuis plus de trois
siécles, avaient résisté aux efforts faits chez eux pourintro-
duire le christianisme ; ils_avaient. horriblement persécuté
cette religion ; ils devaient étre chatiés comme Rome
payenne. Toutes les hérésies, tous les déchirements de
I'Eglise venaient de I’empire de Constantinople ; 2 mesure
que cet empire détachait les liens qui l'unissait a Rome,
il se voyait envahir par quelque conquete nouvelle des
"Sarrasins ou des Turcs. L’Afrique était la plaie de I'E-
glise par ses déréglements, ses divisions; le schisme et
I'hérésie y dominaient. L’Espagne offrait un épouvanta-
ble scandale par les moeurs des princes, du peuple et mé-
me du clergé—il lui fallait un chitiment exemplaire; mais
comme la foi était demeturée intacte chez elle, elle ne périt
pas entidrement : le catholicisme I'a sauvée, et augmen-
tant gradueilement de forces, elle a fini par chasser ses.
envahisseurs.

Rohrbacher, tome X, p. I.,.applique & la puissance
'mahométane Ia prédlctlon de Daniel concernant la corne
qux s'éléve parmi les dix autres qui devalent sortir de la
téte de la quatrieéme béte.

(1) Entre Tours et Poitiers 732.
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EFFETS DU MAHOMETISME

Si une doctrine s’apprécie par ses fruits, on peut re-’

‘garder le Mahométisme comme renfermant une des doc-
trines les plus pernicieuses qui se soient répandues sur la
terte. On peut en juger par ses effets dans 'ordre moral,
politique et littéraire.

1°. Les Mahométans sont livrés a la volupté et a tou-
tes ses suites funestes : les moe=urs sont énervées chez eux,
et I'on voit souvent la décrépitude dans un 4ge encore peu
avancé. Les femmess avilies et captives ne jouissent d’au-
cune liberté, d’aucurie considération : elles n’existent que
pour les passions des hommes. Un autre défaut général
qui se remarque chez les Musulmans, c’est f'esprit de ra-
pacité, de pillage, du moins a Pégard des autres peuples.
La crainte seule les empéche de se livrer aux plus criantes
injustices contre les étrangers a leur race et & leur culte.

2°. La confusion du pouvoir temporel avec le pouvoir
spirituel a produit un despotisme affreux. Le caprice du
souverain est la seule loi : les peuples sont esclaves; nulle
liberté politique, nulle force d’opinion publique, nul senti-
ment du droit chez eux. Ils ne se sont jamais soulevés
pour secouer le joug de l'oppression : les guerres civiles
acharnées qui se sont élevées dans les pays musulmans
n’ont été que des luttes pour la succession au tréne. Le
changement de régne-ameéne souvent les meurtres les plus
odieux dans un intérét d’ambition jalouse.

3°. L'ignorance s’est répandue partout avec le maho-
métisme et les contrées les plus florissantes, par les lettres
et les sciences, avant l'invasion musulmane, sont tombées
dans la grossiéreté et la barbarie. On a vanté 1'éclat que
jeta pendant quelques siécles la civilisation .Arabe, mais il
faut observer que les Arabes ont emprunté une gfande
partie de leurs connaissances aux moines de la Syrie et de
I'Egypte. On a fait honneur aux Arabes de la découverte
de I'Algébre, on leur attribue T'usage de la poudre i ca-
non, de la boussolle, et méme de I'imprimerie. Quand ce-
la serait, comment se fait-il_ que tout cela ait fait si peu de
progrés chez eux, que ces instruments ne les aient con-
duits 4 aucun grand résultat, tandis que d’immensgs pro-
grés ont été faits a l'aide de ces choses, ‘des lors qu’elles

i

gy R T I TR NN

e
ik
?&‘

1 i v

warh s
(A

3

i



— 106 —

ont été entre les mains de I'Europe chrétienne. (Le Nor-
mant, 16e L. p. 68.)

: La science refigieuse a été nulle chez les Arabes, par-
ce que I'Islamisme ne permettait pas la discussion. Les
sciences morales, philosophiques, législatives, gouverne-
mentales n’ont rien dans le plus beau temps des Arabes,
qui puisse soutenir la comparaison avec les plus mauvai-
ses époques de I'Europe chrétienne. Et cependant, celle-
ci était en proie & chaque instant aux ravages successifs
des Barbares.

Le plus hautf degré de la civilisation arabe a comc:de
avec le temps de la plus grande prospérité des états mu-

" sulmans, dans le temps ol une longue paix et les trésors

des peuples conquis favorisaient leurs progres. Encore les

Arabes ont-ils dt au christianisme les premiers elements

de la philosophie.

St-Jean Damascéne a été V'initiateur de cette science

a la cour des Califes Omniades : Aboulféda, Ibn-Alatir,

Abdallatif. Il est reconnu d'ailleurs que les meilleurs his-

toriens, critiques et philosophes arabes sont postérieur$ a

I'époque des croisades. Les Arabes, dans les sciences,

n'ont eu des succes que dans les mathématiques et la mé-

" decine, parce que la nature de leur esprit, sous l'influence

de I'Islamisme ne cherchait que les vérités tangibles et les

> découvertes qui pouvaient améliorer I'état physique de .

I'homme. .

Quant A leur littérature, elle tient au caractére du
peuple: longtemps avant Mahomet, la littérature arabe
avait de gracieuses productions, supérieures au Coran. Au
reste, la gréce, I'élégance, une imagination sepsuelle, voi-
la ce qui distingue les productions littéraires et artistiques
de la civilisation musulmane ; on n'y trouve point la for-
ce, ia grandeur, jamais l'inspiration du génie. Enfin cette
société n’a pas su conserver les produits de sa propre lit-
térature, malgré la prospérité dont elle jouit.

L’Europe chrétienne au milieu des troubles, des guer-
res et des ravages, a conservé la littérature ancienne ; une
partie méme de celle des Arabes, et ses progrés, dans les
_ sciences et les arts qu’elle a créés,n’ont fait que s’accroitre.
En jetant un coup d’eeil aujourd'hui sur les pays chrétiens
et mahométans, on s'aper¢oit que le Christianisme, c’est

3

la civilisation, le mahométisme, la b?;bat_-ie. - Cela seul




décide de I'influence sociale des deux doctrines. (Lamar-
tine et Che}teaubriand.)

MONOTHELISME
1°.—HISTOIRE DE L’H!-',‘R:f_SlE.

Tandis que le cercle des ennemis du monde chrétien
se resserrait autour de Constantinople,” on ne s’occupait la
qu'a créer des divisions dang I'Eglise. Une nouvelle hé-
résie se formait encore sur la personne de I'Homme-Dieu—
c'etait celle des Monothélites. Théodore, év. de Pharan,
en Arabie, est lauteur de cette hérésie, qui fut adoptée et
‘préchée par Sergius, évéque de Constantinople. Elle
consistait i soutenir que, quoiqu’il y efit deux natures en

.Jésus-Christ, il n’y avait cependant qu'une volonté. Cyrus,
patriarche d’Alexandrie, s'en déclara le défenseur.

Sophrone, patriarche de Jérusalem, 'attaqua.

Sergius écrivit au pape Honorius une lettre captieuse,
qui déguisait le point capital de la question.

Honorius,trompé,semble favorisé Sergius. Sophrone
assemble un concile 4 Jérusalem, qui se prononga contre
I'erreur nouvelle. Il avait réuni en deux volumes six cents
passages des Péres pour convaincre les Monothélites. 1
envoie Etienne de Dore 4 Rome, aprés lui avoir fait jurer
sur le Calvaire de presser avec ze¢le la condamnation de
I’hérésie. : ,

Etienne, a cause des incursions des Sarasins, ne peut
accomplir son voyage. Sophrone, aprés avoir défendu
Jérusalem contre ceux-ci, mourut bientdt, Honorius aussi.
Cependant 'empereur Héraclius, prévenu par Sergius,
publie son Ecthése ou exposition par laquelle il défendait de
parler d'une ou de deux volontés, tout en avangant .qu'il
fallait plutét n’en admettre qu’'une, et que telle étaitla
doctrine des Péres. Sergius assembla un concile qui ap-
prouva la doctrine de I'empereur, et pronon¢a 1’anathéme
contre quiconque, au mépris des ordres de I’Empereur,
soutiendrait deux volontés en Jésus-Christ. (Université
Catholique. Tome XVI, p. 114.)

Le pape Séverin, qui a succédé a Honorius, Jean IV
et Théodore, condamne le Monothélisme. Sergius est
remplacé sur le si¢ge de Constantinople par Pyrrhus, qui
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pratiquait sa doctrine. Mais celui-ci, impliqué dans une

‘conspiration contre le nouvel empereur Constant, est forcé

d’abandorner son si¢ge 3 Paul, qui ne valait pas mieux,
et 'ui-méme il va répandre en Afrique le poison de I'er-
reur. Maisla il frouve pourle combattre le saint abbé
Maxime. 1l y eut entre eux une conférence des plus re-
marquables par I'habileté, la science et la modération.
Pyrrhus, convaincu, alla 3 Rome pour abjurer son erreur
entre les mains-du Pape, qui le recut avec honneur.

- Mais Olympe, exarque de Ravenne, envoyé par 'em-
pereur, Monothélite déclaré, vient 24 Rome, et par ses pro-
messes, fait rentrer Pyrrhus dans l'erreur. Le Pape ana-
thématise solennellement I'apostat. A Constantinople,
Paul, pour conjurer 'orage qui le menagait, engagea I'em-
pereur 4 substituer 4 I'Ecthése un édit sous le nom de
Type, .qui imposait silence aux deux partis. Le Pape dans
un concile condamna le Type.

Son successeur, St Martin, porta une condamnauon
plus solennelle encore dans un autre concile.” L’empereur
Constant, malgré les ménagements que le Pape avait pris
4 son égard, devint furieux. Au lieude défendre son em-
pnre, attaqué plus que jamais par les Sarasins, il ne songe
qu'a faire la guerre 4 I'Eglise. 11 charge Olympe de faire
assassiner le Pape. Le coup manque ; Olympe demande
pardon a Dieu et au Pape, rompt avec I'empereur, passe
en Sicile pour combattre les infidtles, et meurt dans cette
expédition. Callopias, qui avait remplacé Olympe, taic
saisir par les ordres de ’empereur, le Pape qui "était gra-
vement malade. On le transporte d'ile en ile A travers
les Cyclades, en le traitant de la maniére la plus inhumai-
ne : 2 Constantinople on I'abreuvé d’outrages ; on use en-
vers lui de la plus cruelle brutalité, et on 'envoie mourir
de faim et de misére dans la Cherson.

Aprés sa mort, on se saisit de 'abbé Maxime,et aprés
une longue persécution, on l'accable le coups de verges ;
on lui coupe la langue et la main droite : il ne survécut
pas longtemps a une pareille mutilation. (Gibbon, quia
relevé certaines’ persécutions exercées contre les hérétiques
dans ce siécle, et qui au fond étaient peu de chose, ne
parle pas de ces cruautés exercées contre les catholiques.)

Constant I1,aprés avoir fait mourrir son frére Théodo-
se,épouvanté de voir son frére lui apparaitre,en Iui présen-




tant une coupe pleine de sang, et lui dire : ‘‘Buvez mon
frére,” se retira en Sicile, ou bientot il périt & Syracuse
tué dans son bain par un de ses officiers en 668 de la main
d’un des siens. Il n’avait que 38 ans. Les persécuteurs
de ’Eglise ont presque toujours une mort prématurée et
sanglante.

Constantin IV, fils de Constant, fut un prince ortho-
doxe,qui travailla é la paix de I'Eglise. Le pape Agathon,
secondant ses vues, permit un concile général, qui s'as-
sembla & Constantinople en 680 ; c’est le 6e cecuménique,
et le 3e de Constantinople. (Voir Darras, hist. de I'Eglise,
Tome XII, sur le 6e concile de Constantinople et la con-
damnatlon d’Honorius.) )

Les légats du pape le présidérent. Macaire, patriar-
che d"Antioche, ¥ défendit ardemment le Monothélisme,
mais il fut convaincu de mauvaise foi. L’hérésie fut solen-
nellement condamnée. Presque tons les évéques d'Orient
- ‘se soumirent. Macaire fut déposé et renfermé dans un
monastére. Le pape Léon IIconfirma les décisions du
concile.

Dans cette lutte comme dans toutes les autres du mé-
me genre, toutes les violences, toutes les persécutions
furent de la part des hérétiques. 11 est 4 remarquer- que
le régne de Constantin Pogonat a été heureux, et remar-
quable surtout par les victoires remportees sur les Sa-
rasins.

°.—IMPORTANCE LE L’"HERESIE.

La question du Monothélisme avait une grande im-
portance théologique et phllosophlque

1°. Le Monothélisme, en niant 4 Jésus-Christ une vo-
lonté humaine, conduisait & nier sa nature humaine, puis-
que Jésus Christ a- .pris la pature humaine, telle qu'elle est
consistant en un corps et une dme douée d’intelligence et
de volonté. Jésus-Christ n’aurait pas souffert les angois-
sesde la volontéaux prises avec le sacrifice. Il n’eilt pas
féparé 'homme dans toutes ses facultés, il n’eGt souffert
que dans son corps ; il n'elit pas été le modéle des souf-
frances morales. Or cela rabaisse le Christianisme et la
mISSlon du Redempteur.

2°. En attribuant 4 Jésus-Christ la nature humaine,
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sans lui attribuer la volonté, il s’ensuivait que la volonté,
le choix, le" libre arbitre ne sont plus de ’homme, que
’dme n’est plus active, ce qui est une immense question

psychologique. Aussi les évéques orthodoxes ont-ils cité

4 Pappui de la doctrine catholique Pautorité d’Aristote et
‘d’autres philosophes. On sent quel intérét devait s’atta-
cher A cette question. Un homme trouva alors que c’était

" une subtilité, le pape Honorius. Voyezce que sa mémoire

a souffert.

La discussion du Monothélisme a été si habile, si sa-
vante, qu'il est démontré que les connaissances les pius
profondes étaient alors fort répandues. Et cependant
beaucoup de ceux qui y ont pris part étaient pauvres, obli-.
gés de travailler de leurs mains, comme ils I'ont déclaré
eux-mémes.

Hs quittaient leurs travaux, pour. se livrer A ces dis-
cussions graves, qui d'ailleurs les exposaient 4 la persécu-
tion et au martyre. A-t-on jamais vu une pareille passion
de la vérité. t ce ne sont pas les prétres seuls qui pre-
naient part & ces discussions, ce sont I'’empereur, sa cour,

- et beaucoup de laiques, tout le mondel’étudiait. Et certes,

cette question valait Ia peine d’étre 'objet de recherches et
de discussions autant que celles de notre si¢cle. Eh bien ?
cela est-il d'un 4ge de barbare. (M. Osanam, lecon du
17 Juin 1840.) ’

JUSTIFICATION : .

3°.—D£FecTIiON DU PAPE HONORIUS

1. Honorius n’a pas partagé 'erreur des monothé-
lites. Trompé par la lettre équivoque de Sergius, il a cru
qu’il s'agissait de {a double volonté de la chair et de I'es-
prit, qui se trouve dans I'homme depuis la chute, et il a
$outenu avec raison que cette volonté ne se “trouvait pas
én Jésus-Christ. Toutes les raisons qu'il apporte, prou-
vent que c’était 1a sa thése. De plus, it distingue expres-
sément deux opérations en Jésus-Christ. La nature divine
dit-il, opére les choses divines, et la nature humaine les
choses corporelles, sans division et sans confusion. Tout
le tort d'Honorius a consisté a déclarer qu’on devait éviter
de dire une ou deux volontés, et cela, comme il le dit for-
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mellement, afin d’empécher de nouvelles querelles dans
IEglise, et de ne pas ébranler un grand nombre d’Euty-
chiens, qui venaient de rentrer dans la foi catholique.

Le pape Jean 1V, deuxiéme successeur d’Honorius,
ayant appris que les Grecs se prévalaient de la lettre d"Ho-
norius, fit faire une enquéte sur la doctrine de ce pape.
Le secrétaire d'Honorius, 1'abbé Jean, déclara. quel était
le sens de cette lettre. [’autres témoignages permirent au
pape Jean IV de déclarer dans une lettre a4 I'empereur,
que la doctrine, qu'on prétait 3 Honorius, avait été bien
étrangére & sa pensée. Maxime, dans sa conférence avec
Pyrrhus, justifia, d’aprés les informations qui lui étaient
venues de Rome, la doctrine d’Honorius, et parla méme
du zéle de ce pape contre le Monothélisme.

Le pape Agathon écrivait en envoyant ses légats au
6e concile : ‘¢ dés Pépoque ou les évéques de Constanti-
nople tentérent d’introduire dans I’Eglise cette nouveauté
hérétique, nos prédécesseurs, instruits par les doctrines du
Seigneur, ne négligérent jamais de les prier et de les con-
jurer d’abandonner cette erreur, du moins en se taisant.”

Tous ces témoignages prouvent qu’Honorius n’avait

‘point erré. Mais il a été coupable, en voulant, par une
prudence mal entendue, qu’on ne parlit ni d’une, ni de
deux volontés en Jésus-Christ.

2°. On peut dire de plus qu’il ne donnait pas un ju-
gement doctrinal, puisqu'il ne définit rien: il dit positive-
ment dans sa lettre -qu’il ne veut pas qu'on dise qu'il ait
défini une ou deux opérations. D’ailleurs sa lettre n’était
adressée qu'a Sergius ; elle était 4 peine connue dans 'Oc-
cident. Elle n’est point une de ces déclarations solennel-
les, qui exposent un point de foi & I'Eglise Universelle.

3°. Honorius a été condamné avec tous les sectateurs
du Monothélisme, par le 6e concile général.

Bellarmin, Baronius, et plusieurs auteurs graves ont
pensé que les Grecs avaient ajouté dans les actes le nom
d’Honorius & celui des évéques condamnés. Cette opinicon
n'est pas trés probable. Au reste la condamnation du con-
cile s'explique. Les monothélites s’appuyaient avec force
sur la lettre A’ Honorius. Cette lettre avait été traduite en
grec par eux, et il est & présumer qu’elle I'avait été avec

_ quelque falsification. Ils citaient méme une seconde lettre
du pape, dont I'authenticité n’a’ jamais été démontrée.
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Presque tous les évéques étaient d'Orient, et ne connais-
saient pas la justification qu’on avait faite en Occident de
]2 lettre d’Honorius. 1ls jugeaient sur les piéces qui leur
¢ étaient présentées, et les Grecs tenaient a ce que leurs pa-
triarches ne fussent pas condamnés seuls. Les Péres du-
rent condamner Honorius. Mais en Occident la condam-
nation de ce pape comme hérétique formel “ne fut pas ac-
ceptée, et le pape Léon 11, dans la confirmation du conci- -
. le, ne condamne Honorius gue pour avoir laissé souiller
par un ensergnement profane la doctrine sans fache. La
négligence d'Honorius pourrait mériter cette condamna-
tion. Mais d'aprés ce qui a été dit, on ne peut prétendre
qu'un pape ait enseigné I'erreur a I’Eglise.

HERESIE DES ICONOCLASTES. HISTOIRE DE
L’HERIS‘.SIE.

Léon L’Isaurien, principal auteur de cette hérésie, re-

gut sa haine contre les images des Juifs et des Musulmans.

Un mouvement volcanique; qui se manifesta dans les iles

de 'Archipel, lui fit voir que Dieu était irrité du culte des
images. Il assembla le peuple et taxa ce culte d’iddlatrie.

Il trouva un adversaire zélé dans Germain, patriarche de
Constantinople. Aprés plusieurs mauvais traitements, il

le fit chasser du palais patriarchal a 'age de 8o ans. Le
peuple s'irrite, des femmes renversent un officier qui. ve-

nait de monter sur une échelle pour abattre un crucifix

dans le palais impérial,et elles le mettent en pieces. L'em-

~ . perenr les fait mourir. - De savants bibliothécaires, com-
- % "“  battaient la nouvelle hérésie. Léon les fait bréler avec la

bibliothéque, qui contenait 30,000 volumes,

Le Pape St-Grégoire I1,auquel le patriarche de Cons-
tantinople en avait appelé, écrivit & 'empereur avec une.
grande fermeté, et lui -assura que les peuples ne rendaient
point aux images un culte idoldtre : il Pavertit que c'était
aux évéques et non aux empereurs a juger des dogmes ec-
clésiastiques.

Léon, irrité, envoie deux fois des assassins pour tuer
Grégoire. Ceux-ci sont découverts et punis, et 'Italie en-
tiere se souléve contre Léon, qui, exaspéré, se livre en
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Orient aux plus violentes persécutions contre ceux qui ré-
sistent A ses desseins. » .

St-Jean Damascene,  la cour des Califes, défend ad-
mirablement le cuite des saintes images. L’empereur trouve
moyen dec le rendre suspect au Lalife. Constantin Copro-
nyme, fils de Léon, marche sur les traces de son pére. 11
fait assembler 2 Constantinople un concile ol plus de 300
évéques assistent. Ceux-ci, par crainte ou par complai-
sance, condamnent les saintes images, et malgré la pros-
cription dont ce concile est 'objet de la part des catho-
liques, I'empereur le fit recevoir dans la plupart des églises
d’Orient. )

Comme les moines étaient les plus ardents défenseurs
des images, Constantin leur déclara une persécution achar-
née. Il fit défendre d’embrasser I’état monastique, fit sortir
les teligieux de leur monastére, voulut les forcer de se ma-
rier ; il les faisait marcher dans les rues avec des femmes
A cbté d’eux ; enfin il exergait sur euxX toutes sortes d’ou-
trages et de supplices. Leur sang coula & grands flots. Le
plus célébre des martyrs de cette persécution fut St Etienne
d’Auxence. (Rohrbacher, tome XI, p. 136 et autres.)

Pendant tout le cours de son régne, Copronyme se
livra aux exces qui rappellent les plus cruels tyrans. 1l
mourut d’'une maladie terrible, qui lui fit dire en expirant :
“Je suis livré vivant 4 un feu inextinguible.” (p. 190.)

Léon III renouvela les édits de ses prédécesseurs con-

tre les images. Son régne fut court. Ii laisse la couronne
a son fils Constantin Porphyrogénéte sous la tutelle d’Ire-

ne. Cette princesse était orthodoxe. Elle demande la con-,

vocation d'un concile. Le pape Adrien y consent. Il
s’assemble & Nicée en 787 ; c’est le second de cette ville
et le 7e cecuménique. Les lconoclastes furent condamnés
et la pratique de 'Eglise solennellement approuvée et jus-
tifice. Un siécle se passe avant que ce concile ne fut re-
gardé comme général. Les évéques d’Occident, trompés
par une fausse traduction de quelque passage des actes,
ne regurent pas ses décrets ; mais le pape Adrien les ex-
pliqua. La question s'étant éclaircie peu a peu, 'autorité
du concile de Nicée s'établit généralement.

Vingt six ans aprés le concile "de Nicée, Léon L'Ar-
ménien renouvelle I'hérésie des Iconoclastes. Cette vio-
lente réaction dure depuis 814 jusqu’en 842 sous Léon,
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. Michel le Bégue et Théophile. Sous celuii il y eut une
persécution déclarée contre les orthodoxes. Nicéphore,
patriarche d€ Constantinoplejet St Théodose Studite furent
de savants et vigoureux défenseurs de 'Eglise ; .ils furent
P'un et I'autre 'objet de cruelles vexations.

Aprés la mort de Théophile, s2 femme Théodora
prend les rénes de I'empirg et met fin 3 I’hérésie. Elle
rappelle de I'exil les confesseurs de la foi, et fait anathé-
matiser les Iconoclastes par un concile rassemblé & Cons-
tantinople. Depuis cette époque-les images ont été hono-
rées dans I'église grecque comme dans I'église latine.—

(Voyez Jager: Université catholique, tome XVI, p. 280.)

2°.—IMPORTANCE DE L'HERESIE.

1°. Les Iconoclastes regardaient le culte des images
comme une idolitrie. Il importait grandement 2 PEglise
de faire voir qu'une pratique, & laquelle elle se livrait de-
puis plusieurs si¢cles, n'était pas digne d’'une si odieuse
qualification.

2°. Le culte des images n'est autre chose que 1'appli-
cation aux objets sacrés d’un sentiment naturel 4 'homme
pour tous les objets de son affection et de son respect. Les
images excitent 4 chaque instant le souvenir. de ce qu'il y
a de plus sacré dans la religion, et portent vivement 4 la
piété. Cet effet est produit chez tous les hommes, méme
les plus éclairés : mais il est pour le peuple un des plus
puissants moyens qui animent et entretiennent sa dévotion.
Les images, tableaux, sculptures, etc, sont d’ailleurs des
monuments qui, de si¢cle en siécle, propagent la tradition
des dogmes chrétiens, et rendent témoignage de la foi des
peuples. Or 'Eglise ne peut renoncer 3 tous ces avanta-
ges du culte des images saintes.

3°.L’hérésie des Iconoclastes était la guerre contre
I'art. Le concile assemblé par Copronyme disait : la pein-
ture est.un art admirable et impie, un art défendu par le
ciel, une invention d’esprit diabolique, qui doit &tre exter-
miné de 'Eglise. Aussi le débat s’engagea-t-il sur la na-
‘ture méme de ’art, et donna lieu i de hautes considéra-
tions sur ce sujet. La discussion fait honneur aux connais-
sances et au gofit des écrivains catholiques.

L’Eglise,dans cette question,sauva l'art. C’est 4 'en-
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couragement qu’elle lui a toujours donné que sont dues
les plus belles ceuvres qu’il ait produites. -
La discussion de P'hérésie des Iconoclastes, A part son

intérét religieux, est la plus solennelle, qui ait eu lieu sur’

les avantages de I'art pour ’homme et la société.
REFLEXIONS SUR LES HERESIES

1°. Les hérésies ne sont pas permanentes. L’aria-
nisme professé dans une si grande partie d¢ I'Eglise, n’a
pu se maintenir ol il était né ; il a expiré¢ au 6e siecle.—
Le Nestorianisme, banni des pays éclairés, s'est réfugi¢
sur la cote de Malabar, au Sud-Quest de I'Inde, ou il ne
compte qu’environ 50,000 partisans.

L’Eutychianisme s’est divisé en quatre sectes peu
nombreuses ; les Jacobites en Mésopotamie, les Arméniens,
les Cophtes et les Abyssiniens. ‘

Ces deux dernitres sectes entiérement dégradées
comptent & peine parmi les sectes chrétiennes. — Les Mo-
nothélites sont tombés. — Les Iconoclastes n’ont gueres
vécu plus d’un siécle, et aujourd’hui le protestantisme s’en
va. L'hérésie a toujours été soutenue par la puissance ci-
vile ; cependant elle n’a su se maintenir, du moins avec
gloire et puissance.

2°. Les sectes hérétiques sont des témoins qui dé-
posent en faveur de I'antiquité de la tradition catholique.
Les dogmes et la hiérarchie sont conservés par I'ensemble
de toutes ces sectes, toutes en désaccord entre elles etavec
nous sur certzins points particuliers de doctrine, toutes
d’accord successivement sur tout ce qui compose notre foi.
Ainsi I'Eglise trouve chez les hérétiques une preuve irré-
cusable de sa tradition. (Tager XVI, 210).

3°. Les hérétiques, si intéressés a trouver ’Eglise en
défaut, toujours pris & I'observer, ne peuvent lui reprocher
un changement, et’d’un autre c6té l'opposition qu’ils Tui
ont faite successivement sur divers points de sa doctrine,
constate encore que cette doctrine est perpétuelle dans
I’Eglise. C'est ainsi que 1’on combat les protestants qui re-
jettent le'culte des images par le fait méme des Icono-
clastes. ~ -

4°. Clest i I'hérésie que de fait on doit le développe-
ment, la gloire et les ceuvres des grands hommes de
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I'Eglise, les profondes recherches des conciles généraux,
la continuelle élaboration qui a donné tant de vigueur,tant
de succes, tant de gloire & I'Eglise. — L’hérésie par les
combats qu'elle suscite entretient le travail de la pensée,
les recherches de I'histoire. '

5° L'hérésie a séparé dans I’Eglise l'ivraie du bon
grain. Elle a fait cesser les abus, ranimé la ferveur des
fidéles. Aprés chaque lutte contre les hérésies, il y a tou-
jours eu un renouvellement remarquable dans la discipline
de I'Eglise. L’hérésie est pour ’Eglise une purgation vio-
lente qui la guérit. Tout cela explique les paroles de
I'apdtre : Oportet et heereses esse.

6°. Toutes les hérésies ont été persécutrices et vio-
lentes. Elles ont fait couler le'sang i grands flots.—Elles
ont troublé I'ordre social — cela prouve que l'erreur et la
haine en sont le principe.—L’Eglise ne s'est jamais propa-
gée par la violence. Si dans quelques rares occasions -elle
a paru se laisser défendre, lorsqu’elle était attaquée, par ce
moyen, ne trouve-t-elle pas une excuse dans les désordres

de tout genre amenés par les hérésies. Couper I'hérésie a -

sa racine,c’était préserver la société des plus grands deéchi-
rements moraux et physiques.

INDEPENDANCE TEMPORELLE DU ST SIEGE

Il n’y a pas en Europe de souveraineté plus justifiable

que celle des Souverains Pontifes. Tous les droits ont

concouru & I'établir.  Une loi invisible élevait graguelle-
ment le siége de Rome. Le pontife romain avait besoin

‘de richesses et les richesses affluaient : on ne sait d’ou

elles viennent : le respect, I'amour, la piété les ont accu-
mulées. Déja au 6e siécle Grégoire le Grand (590-604)
possédait 23 patrimoines. La juridiction des papes sur ces
patrimoines porte un caractére extraordinaire : on les voit
envoyer des officiers, donner des ordres et se faire obéirau
loin. Ce n’était point une usurpation, c’éfait au vu et au
su des empereurs.

Dans Rome encore payenne, le pontife génait les Cé-
sars. Une main cachée chassait ceux-ci de la ville éfernelle
pour la donner au chef de I'Eglise éferrielle. La méme en-
ceinte ne pouvait renfermer I'empereur et le pape. Aussi
les empereurs n’habitent plus Rome : les Hérules, les Os-



trogoths, les Lombards s'emparent de I'Italie ; aucun de
leurs princes ne songe i se fixer 34 Rome. )

Les papes devicnnent da fait les souverains de Rome.
On a recours a eux pour toutes sortes d’affaires, on les con-
sulte, on les prend pour juges.

Drailleurs dans les calamités dont souffrit I'Italie du-
rant les guerres des Ostrogoths et des Lombards, les papes
devinrent le refuge des malheureux ; remplis d'un esprit
de charité et d'intérét, ils travaillaient de tous leurs efforts

a soulager la misére. Avec les revenus de leurs patrimoines
" et les ressources que leur activité industrieuse pouvait tirer
d’ailleurs, ils pourvoient aux besoins des peuples dans la
disette, ils soldent les troupes; en.méme temps ils font
" face a toutes les négociations, ils deviennent souvent les

entrepreneurs de la paix. Tout cela établit insensiblement
leur autorité. . : -

- St Grégoire le Grand disait déja de son temps: gqui-
conque arvive a la place que 7 occupe est accabié par les af-
faires au point de douter souvent s'il est prince ou pontife.
En plusieurs endroits de ses lettres on le voit faire le role
d’un administrateur souverain, et non seulement a Rome,
mais & Naples et en d'autres villes. Et tout cela -avec l'au-

torisation tacite et quelquefois positive de l'empereur de

Constantinople.

. Tous s'accordaient a reconnaitre au pape: le gouver-
nement temporel des provinces romaines. Ce pouvoir de
fait exercé souvent par les papes malgré eux, était 1'effet
de leurs vertus, de leur sagesse, de leur charité. 1l estdonc
4 couvert de toute inculpation. '

Les peuples étrangers, accoutumés a traiter avec le

" pape, étaient disposés & reconnaitre son pouveir souverain.
Aussi Grégoire 11 (715-731) écrivait 4 'empereur Lébn :
#1Occident entier a les yeux tournés sur notre humilité;il
nous regarde comme.l’arbitre et le modérateur de la tran-
quillité publique. Si vous osiez en faire I'essai, vous le
trouveriez prét A se porter méme ot vous étes pour venger
vos sujets d’Orient que vous opprimez.”

Malgré 1a considération dont ils jouissaient et ’'appui
qu'ils pouvaient espérer des peuples d'Occident, les papes
non seulement n’ont pas cherché a secouer le joug desem-
pereurs, mais encore ils ont travaillé sans cesse 4 mainte-
‘nir sous leur pouvoir ce qui leur restait de- I'ltalie, contre
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les Goths et les Lombards. lls ne négligeaient rien pour

inspirer le courage aux exarques et la fidélité aux peuples. -

Ils conjuraient sans cesse les empereurs grecs de venir au
secours de I’ Itahe : mais tout cela fut inutile, et les misé-
rables princes, qui gouvernaient I'Orient, se montrérent
les plus grands ennemis de Rome et de I'Italie. -

L’autorité spirituelle du souverain pontife fut sans
cesse attaquée par les empereurs. Ceux-ci, devenus héré-
tiques, tentaient de la détruire. Le pape St Martin périt
sous les persecunons d’Héraclius Constant.—Les sucdes-
seurs de ce prince attentérent i la vie et i la liberté des
pontifes Sergius (688-702) et Jean VI (702-704).
fois Constantin Copronyme voulut faire tuer Grégoire I1.—-
Les peuples d'Italie alors se soulevérent. Pour la premiere
fois retentit le cri : nous ne voulons pas obéir a4 un prince
hérétique. Cependant Grégoire fait ses efforts pour main-
tenir la fidélité envers 'empereur. 11 empéche I'Italie d’en
élire un autre. — Il soutient 'exarque dans la guerre qu’il
fait aux Lombards pour recouvrer Ravenne.

Mais bientdt unt autre officier de ’empereur prépose a
ces éternels ennemis de Rome un projet pour s’emparer de
la ville et tuer le pape. Les Lombards, indignés d'une telie
proposition, font une ligue avec les Romains pour la dé-
fense du pontxfe. —- Ce dernier attentat de l'autorité impé-
riale la brisa & jamais. Le peuple en 731 remit de son
propre mouvement entre les mains du pape I'exercice de la
souveraine puissance.

Cet acte sembile justifiable par la persécution exercée

contre 'Eglise romaine. La raison dit que le prince, sur- -

tout un prince absolu, doit étre de la méme religion quele
peuple : ce fut 1a l'opinion de tous les siecles chrétiens
jusqu'a nos jours. Cette opinion se trouvait déja exprimée
dans une constitution de 'empereur Honorius, en 409, qui
portait que le défenseur ou duc de Rome devait étre catho-
lique et nommé par un décret du clergé et du sénat.

D'une autre part, Rome et les villes quien dépen-
daient, n’étaient plus gouvernées pour le bon ordre et la
justice par les empereurs grecs., Ceux-ci ne faisaient qu’en
tirer les nnpots les plus exorbitants qu’ils transportaient
en Orient. Il n’y avait aucune justice rendue de la part des
autorités impériales=—La société n’étant plus protégée par

»



le gouvernement, n’avait-elle pas droit de pourvoir au
maintien de I'ordre et A la sécurité du peuple.

11 ne parait pas que les papes,en acceptant Yautorité qui
leur était décernée l'ajent acceptée d'abord d’une manitre
perpetuelle et définjtive ; car si on les voit agir en souve-
rains, on les voit dussi pendant 20 ans encore avoir recours
a lempereur, et ne cesser d'implorer leurs secours pour
défendre I'Italie contre les Lombards.

Gregolfe II défendit de payer les tributs a I'empereur
Léon ; maigs ces tributs étaient une vexation horrible contre
tous les prrﬁlléges du droit, ils ne servaient pas au peuple
sur qui ils étaient prélevés, I’empereur ne les demandait
que pour faire la guerre 3 I'Eglise, au peuple romain.
Tandis qu’il laissait 1'Italie sans défense contre les Lom-
bards, le pape, sinon comme souverain indépendant, du
moins comme docteur supréme, décida que les tributs d’un
peuple ne doivent pas étre donnés 4 une autorité qui s'en
sert contre lui, mais employes par ce peuple a sa propre
défense dans un danger imminent.

Grégoire 11, 715-731, Grégoire 111, 731-741, Zacha-
rie, 741-752, Etienne II, 752-757, demandent le secours
des princes francs contre les Lombards ; mais d'abord ils
ne firent que suivre en cela une autorisation donnée autre-
fois par les empereurs eux-mémes. Justinien avait appelé
les rois d’Austrasie contre les Osthogoths. Maurice avait
donné a Grégoire I I'avis de recourir 2 I'épée des Francs
pour défendre I'ltalie. Au reste, c'était pour le peuple
romain dont le pape ne fut que 'organe une impérieuse
nécessité de s’adresser & une nation étrangére Salus populc
suprema lex eslo.

Les Lombards faisaient la guerre la plus acharnée, la
plus cruelle ; leurs usages ‘étaient épouvantables. En vain
on demandaxt avec les instances les plus vives, des secours
aux empereurs : ils déclaraient tormellement qu’ils n'en
donneraient point. Ainsi abandonné et réduit a lutter pour
la conservation de son existence, le peuple avait le droit
incontestable de se choisir un chef, et de chercher ailleurs
du secours.

Avant de s'adresser & Pepin, Etlenne H avait été prie
de la part de 'empereur de Constantinople d’aller trouver
Astolphe, roi des Lombards, pour lui demander la restitu-
tion de Ravenne et des villes qui en dépendaient. —Etienne
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le fit, mais inutilement. Il continua alors Iz négociation
entamée avec Pepin. Il passa méme en France ou il fut

‘re¢u avec les plus grands honneurs. Pepin marcha a

pied a c6té du cheval du pape, lui servant d’écuyer.— Par
trois fois Pepin envova, ala demande du pape, prier"
Astolphe de rendre les villes usurpées. Mais il n’y eut que
la force victorieuse des armées franques qui pdt les lui ar-
racher. — Pepin avait déjad commencé a écraser les Lom-
bards, lorsque des ambassadeurs de Constantin Copronyme
vinrent demander a Pepin de rendre ses conquétes. Ce prin-
ce rie voulut pas les écouter, et-aprés avoir dompté le roi
des Lombards,il fit don & 'Eglise Romaine de 22 villes qu’il
avait conquises. Mais dans cette donation il n’est pas ques-
tion de Rome, ni des villes de sa dépendance—car celles-ci
appartenaient déja au pape comme chef de la république
romaine ce que Pepin avait reconnu lui-méme lorsqu’il
pria Astolphe de restituer les proprictés de la sainte Eglise
de Dieu et de la républigue romaine. — (Pour Iaffaire de
Zacharie et de Pepin, voyez Rohrbacher, X1, 44).

Dldler, successeur d'Astolphe, roi des Lombards,
ayant commencé la guerre contre Rome, le pape Adrien a
recours a CharIemagne Celui-ci met fin au royaume des
Lombards——pu:s s’étant rendu 4 Rome, il confirma la do-
nation de Pepin, et y ajoute plusieurs autres vnlIes et pro-
vinces.

L'an 8oo,Charlemagne, étant venu & Rome pour ter-
miner des différends qui s'étaient élevés au sujet du pape
St Léon III, 795-816, celui-ci donna A Charles Ile titre
d’empereur (Rohrbacher, t. XI, p. 231-236.)

Par ce titre le pape conférait la dignit¢ de tuteur et
de défenseur de la république chrétienne et en particulier
de I'Eglise romaine. L’Occident n’avait plus d’empereurs;
les princes grecs n'y étaient plus reconnus; ils ne pou-
vaient y exercer aucune autorité. — Le pape, comme chef
de la république romaine, pouvait conférer cette dignité

‘devenue vacant® : le besoin qu'avait 'Eglise d’un défen-

seur puissamt, et la connaissance pour les services que
Charlemagne avait rendus, durent lui faire donner ce titre.

La dignité impériale était donnée par le pape, elle
, ¢tait donnée pour la défense de I'Eglise. ‘On entrevoit 1a
Tle principe de l'action des papes sur les empereurs dans
les siécles suivants.
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Pepin et Charlemagne n’ont pas été les vrais souve-
rains de Rome. Leur intention n’a pas été de restreindre
1es droits de 'Eglise. Or les papes avaient requ le droit de
souveraineté, et ils 'exercaient. Les rois francs venaient 4
leurs secours comme leurs défenseurs ; ils ont forcé les
Lombards a restituer aux papes ce que ceux-ci possédaient
déja.—Dans la diéte de Thionville, en 806, Charlemagne,
faisant par testament le partage de ses états entre ses trois
fils, ne fait entrer dans ce partage ni le duché de Rome, ni
Iexarchat de Ravenne ; cependant-il parle de I'Eglise ro-
maine dont il leur recommande de prendre soin.—Louis le
Débonnaire dans un acte confirmant ce qu'on appelle la
donation de Pepn, dit positivement que les papes doivent

jouir a perpétuité du droit de principauté et de domination: P E
“ Ut in suo detineant jure, principatu et ditione. — Iy ik
ajoute une véritable donation, celle des duchés de Toscane FE
et de Spoléte, mais en faisant la distinction entre le do- P
maine utile qu'il céde, etle droit de souveraineté qu'il -

conserve.” Salfoa super eosdem ducatus nostra in ommnibus

dominatione et illorum ad nostram partem subjectione,

Quelquefois;on voit les empereurs intervenir dans les
affaires de Rome : leur qualité de défenseurs de la ville
explique cette intervention, & laquelle les papes se sou-
mettaient volontiers par reconnaissance et par une saine . .
politique. — Mais les papes dans ces temps méme agis- i
saient comme souverains ; ils rendaient la justice, punis-
saient les crimes, frappaient monnaie, recevaient et en-
voyaient des ambassadeurs.

D'aprés tout ce qui a été dit, on voit que la souverai-
neté temporelle du St Siége est justifiée par ’abandon
formel des empereurs, qui livraient I'Italie sans défense a
d'impitoyables barbares, par I'autorisation du peuple, qui
ressentant depuis longtemps les bienfaits de Iautorité de
fait que les circonstances avaient donnée aux papes, l'in- :
vestit du pouvoir supréme ; par la donation et la confirma- :
tion faite en vertu d'une conquéte légitime par les rois ' o
Pepin et Charlemagne. v

Quant a I'exercice de la souveraineté temporelle au
sujet de la guerre, il est constant qu’ils Iont faite moins
que les autres princes, qu’iIs I’ont faite avec plus d’huma-
nité, qu'ils ne 'ont Jamals recherchée ni provoquée, et que
du moment ol les princes,par je ne sais que]le convention
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. tacite qui mérite attention, semblent s'étre accordés 4 re-
connaitre la neutralité des papes, on n’a plus trouvé ceux-
ci mélés dans les intrigues ou opérations guerri¢res. Méme
dans 'ordre politique ils ont maintenu la supériorité qu'on
avait droit d’attendre de leur caractére religieux. (Du Pape,
livre 2d., ch. 6e). ~

RAISONS PROVIDENTIELLES DE L’INDEPEN-
DANCE TEMPORELLE DU ST SIEGE

Dieu ne voulut donner aucune puissance temporelie a
I'Eglise pendant les premiers si¢cles ; au contraire il la
laissa en proie aux persécutions les plus violentes, pour
faire voir que le Christianisme ne s’était établi par aucun
moyen humain. = )

Aprés le triomphe du Christianisme, le pontife de-
meura encore quelques si¢cles soumis aux puissances tem-
poreiles. Dieu voulait faire voir les inconvénients de cette
soumission par la tyrannie qu’exercérent les empereurs
hérétiques, et préparer en méme temps par une suite de
circonstances diverses mais concourant 3 un méme but la
légitimité de Findépendance pontificale.

Au 8e siecle 'Europe était déja divisée en plusieurs
états, des intéréts divers allaient souvent les mettre aux
prises. Il neconvenait pas que le chef de la chrétienté fut
sujet d’aucun prince. 11 était temps que son indépendance
fat assurée. La liberté et Finfluence de I'Eglise tenaient
essentiellement a ce fait. Un souverain hérétique ou infi-
déle, maitre de la personne du pontife, aurait pu s’opppser
a son action, empécher ses communications avec I'Eglise,
s'opposer a l’élection d'un nouveau pontife, influencer
cette élection d’une maniére contraire aux intéréts du Chris-
tianisme. — C'est en effet ce qui est arrivé dans quelques
circonstances passageres ou des souverains ont eu Rome
et le pape sous leur domination. Sile pape était sujetd’un
autre gouvernement, il y aurait nombre de circonstances
ou I'on aurait cru les décrets influencés par l'autorité a la-
quelle il appartiendrait.—V. G.—relativement a des héré-
sies propagées dans certains pays, a certaines prétentions
ou fautes de souverains.

Un des plus beaux rdles qu'ait joué la papauté, et
ceci presque aussitot. qu'elle a été indépendante, a été la
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conciliation des divers peuples en guerre les uns coatre les
-autres. L’indépendance de tout pouvoir temporel était né-
cessaire par I’exercice de cette médiation. ’

L’intervention particuliére de la Providence ne parait
pas moins dans la conservation que dans 'établissement
de la puissance du pape : les plus grands bouleversements

“ont eu lieuen Europe ; de grands empires ont péri: la
puissance temporelle du St Siége demeure & peu prés telle
gu'elle a été constituée au 8e siécle c’est-a-dire a son ori-
gine. Les états romains ont formé un territoire assez grand
pour la liberté, trop petit pour la domination.

Chez tous les peuples ol le pouvoir spirituel n’a pas
été indépendant du pouvoir temporel, Tl'autorité religieuse
n’a été que I'esclave de 'autorité politique. V. G. en An-
gleterre, en Russie, 2 Constantinople. — (Conférences de
Lacordaire, 1&re année, 4e conférence).’

La souveraineté temporelle du St Sie¢ge a eu a subir
quelguefois des attaques violentes, mais des événements
extraordinaires l'ont toujours promptement rétablie, et
presque toujours un chitiment exemplaire a puni les princes
qui “ont voulu y porter atteinte. (Du pape, exercice du
pouvoir temporel). :

IL FAU’i‘ QUE LE PAPE SOIT LIBRE AU DEDANS-

COMME AU DEHORS

Comme tous les princes temporels, le pape se doit au
bonheur de ses sujets; il doit leur dispenser dans une
juste proportion les biens d’une liberté sage avec ceux
d’une administration réguli¢re et paternelle : ' — Mais les
intéréts les plus sacrés de 'univers chrétien demandent
que le gouvernement du chef supréme de la catholicité soit
indépendant et affranchi du joug des factions intestines,
aussi bien que de linfluence des puissances étrangéres.
Si, en effet, le pape souffrait violence dans ses états, si les
prétentions audacieuses des partis le courbaient sous une
action turbulente et tyrannique, la sécurité de I'Eglise en-
tiére serait profondément ébranlée. D'abord dans P'ordre
purement temporel,le pape pourrait étre forcé de donner sa
sanction 4 des décrets ou a des lois imposées par des assem-
blées législatives, mais qui n’étant pas conformes aux
régles de I’équité ou aux prescriptions de la Religion, com-
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promettraient T'autorité spirituelle. — Et puis, on pourrait
voir ces corps délibérants attenter a la juridiction ecclésias-
tique, Ster de fait toute liberté au pape, et abriter sous son
nom I’ usurpation des droits inhérents a lautonté supréme
du vicaire de J.-C.

. Si comine on doit supposer qu'il en arrivera tou_lours
ainsi en pareils cas, le souverain pontife oppose une résis-
tance energlque aux pretentlons civiles, il s’élévera alors
une lutte, qui raménera la persécution, et par conséquent
Otera la liberté a I’Eglise.

Si le pape n’est pasindépendant 4 Rome, sison action
est sans cesse entravée par des autorités rivales de la sienne,
rien n’assurerait la liberté des congrégations sacrées char-
gées de répondre chaque jour aux consultations du monde
chrétien, nila liberté de 'élection du souverain pontife, ni
I'indépendance du conclave qui doit 1a-faire. La sireté du
payvs et de la ville d’ol le souverain pontife doit veiller au
maintien et 4 la conservation de I'Eglise dans toutes les
autres contrées, est dfie des conditions essentielles pour
remplir les devoirs d’une position si élevée. Comment le
pape pourrait-il planer sur tant de relations diverses, don-
ner conseil et assistance, prendre des décisions dans les
affaires innombrables de toutes les églises, parler libre-
ment aux rois et aux peuples, s'il ne trouvait le repos dans
sa propre maison, si des luttes intestines le forgaient 4 con-
centrer sur ses propres états le regard qui devrait embras-
ser le monde.

Toute entrave mise au pouvoir du pape intéresse le
monde catholique tout entier, et si 'on admettait que 1'au-
torité du pape, comme prince temporel, était limitée et as-
sujettie a certaines conditions, la déposition pourrait en
résulter, et alors pourrait-on accorder qu’un petit peuple
qu’une main étrangere a seul élevé et que des mains étran-
geres ont seules soutenu au rang des états, pit prétendre
a bon droit qu'a lui seul il appartientde prendre souverai-
nement une décision si redoutable.

Toutes les raisons qui font voir la nécessité de I'indé-
pendance du pape d'un souverain étranger, prouventaussi
qu’il doit étre parfaitement libre, et conserver I’essence de
la souveraineté dans ses propres états.



LA SOUVERAINETE TEMPORELLE DU PAPE
N'EST PAS NUISIBLE AUX INTERETS
MATERIELS ET POLILIQUES
DE ROME.

Rome avec la papauté n’est ni un grand centre poli-
tique, ni une grande cité industrielle, ni un grand entrepdt
commercial, mais cette ville, avec la papauté de moins,
n'en deviendrait pas une cité politique, commergante ou
mapufacturiére. —Elle serait une ville effacée des capitales
de PEurope, et le chef-lieu d’un petit état italien, républi-
cain ou monarchique ; elle perdrait toute sa gloire et sa
considération.

Rome avec la papauté, c’est cette cité unigue au .

monde, grande. sans puissance politique, qui de toutes les
extrémités de 'Europe rallie a elle tout ce qui est grand et
ce qui est digne : artistes, savants, évéques, ptlerins, rois,
voyageurs de tout ordre, de toute condition, de toute na-
tion. Clest la papauté qui fait vivre Rome. Les papes
n’ont pas une fois quitté cette ville, qu'elle ne se seit ap-
pauvrie, et que la population n'ait décru: cela s’est vu
d’une maniére trés sensible pendant les quinze années de
I'absence de Pie VII, et les événements récents viennent
d’en donner encore une preuve,

Rome sans le pape est un non-sens historique, reli-
gieux, social, Les monuments, les arts, les sciences, la
politique elle-méme, la religion, I'histoire, Iantiquité, tous
les souvenirs, toutes les espérances, toute la tendance des
choses proclament que le pape est nécessaire 3 Rome, que
sans lui c’est une ville dépeuplée, un corps sans dme, une
cité sans gloire et sans vie. Que deviendraient sans lui ces
églises, ¢es communautés, ces colleges, et en un mot tout

ce qui tient & la cour et a administration d'un souverain

qui gouverne 200,000,000 d’hommes.
Otez 2 Rome ce que lui donnent de richesses et de

considération les affaires de la catholicité entiere qui s’y -

traitent, et bientot elle ne sera plus qu’une solitude et un
tombeau. Sur le rapport matériel le pape seul la soutient.

Ce qui fait le vrai bonheur d’'un peuple ne manquait
pas & Rome : les impdts étaient beaucoup moindres que
dans plusieurs grands états de I'Europe : lautorité n’y
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exen;ant aucune vexatlon, aucune 1n_]ust1ce : Péducation y
était, trés encouragée, et aussi le peuple romain de la classe
inférieure montre-t-il généralement une intelligence plus
vive et plus cultivée que celle des mémes classes des na-
tions les plus civilisées : dans aucune ville il'n’y a autant
d’hospices ouverts 4 'infortune et aux maladies. Chacun
y jouissait dans 'ordre civil de la plus grande liberté, et
s'il y avait un reproche 2 adresser au gouvernement, c’était
celui d'une trop grande indulgence. Le génie desartsy
recevait I'encouragement le plus flatteur et I'impulsion la
plus forte. Le commerce ne portait pas ses habitant§ a
aller porter au loin les productions du sol ou les effets de
I'industrie ; mais les Romains voyaient,chez eux, une mul-
titude d’etrangers laisser,l’or et 1’argent dans leur ville en
retour des objets d’art et de piété qu'ils emportaient. L’in-
dustrie manufacturitre n’y est point florissante, il est vrai;
mais les avantages du sol et du climat en font moins sgntir
le besoin ; d’ailleurs I'utilité réelle des grandes manufac-
tures pour;,le bonheur des peuples est devenue probléma-
tique. Siles Romains ne jouissent pas des richesses qu’eiles
procurent 4 une classe de la société, ils n’offrent pas non
plus le spectacle des vices, de 'affreuse misére, et de l'es-
prit séditieux et dévastateur des classes ouvridres des pays
industriels. '

L'agriculture est négligée dans certaines parties dela
campagne romaine,ceci est dit & des causes trés anciennes
et a de grandes difficultés locgles ; des améliorations
étaient tentées graduellement ; la sécurité publique aurait
permis de les développer. .

Depuis longtemps les états de I’Europe s'étaient ac-
cordés a laisser & Rome une sorte de neutralité qui assu-
rait a ce peuple le plus grand des biens temporels, la paix.

Les Romains sont les sujets d’un prince électif, choisi
par un corps dont presque tous les membres sortaient du
peuple méme,

L'age ordinaire des papes, la maturité de leur sagesse,
le caractére naturel de leur gouvernement, la briéveté
méme de leur régne, offrent toutes sortes de garanties 4 la
liberté. -

Les Romains, en se donnant par leurs cardinaux un
souverain presque toujours choisi parmi eux, en donnent
un a tous les catholiques répandus sur la terre : c’est chez
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_eux, c'est dans leur ville, c’est par des hommes tirés du
milieu d’eux, les cardinaux, les membres des congréga-
tions sacrées, les-légats et nonces apostoliques, que se gou-
verne l'univers cathohque.—-C est ainsi que Rome est tou-
jours I’ impérium sine fine. Les romains sont toujours
comme les appelait leur poéte les maitres des choses. Ro-
manos rerum dominos. — Avec le pape le peuple romain
est toujours le _peuple roi, et Rome la reine encore du
monde.

Les institutions politiques peuvent, comme ce qui
vient de se passer le démontre, se modifier dans un sens
plus favorable & la liberté ; mais si ces modifications ne
laissent pas au gouvernement un caractére démocratique
ou constitutionnel, les avantages douteux attachés i ces
derniéres formes pour un peuple du caractére du peuple
romain, balanceraient-ils tout ce que Rome gagne de gloire,
de richesse, de puissance et de bonheur réel avecle Souve-
rain Pontife. — Otez 3 Rome son pape, mettez 4 la place
un grand duc ou un président, ce peuple perdra i ses
propres yeux et aux yéux des étrangers toute grandeur,
tout respect : dés lors il n’y aura plus de peuple romain.
Rome deviendra ce qu'est devenue Athénes.

Si I'on croit le pape le vicaire de ].-C., ne peut-on
pas espérer qu’il gouvernera sagement I’Etat.-—Quelle ga-
rantie de justice,de bon gouvernement supérieure i celle-la.

Les droits civils et politiques ne sont pas tout; ne
peut-il pas exister une ville de paix, de piété, de sciences,
dégagée des luttes de I'ambition: Rome est cette cité,
figure de 1a cité de Dieu. (Voir La destinée providentielle
de Rome, Revue Canadienne, tom. I}

CHARLEMAGNE

Le régne de Charlemagne est une époque glorieuse
pour la religion, car la religion seule explique le rdle qu’il
a joué et sa grandeur personnelle. Charlemagne est évi-
demment 'homme de ia Providence, il n'existe que pour
étendre la religion et protéger 'Eglise.—Au midi il arréte
I'invasion musulmane, lui pose des bornes qu'elle né fran-
chit plus, et il affermit la puissance chretlenne, qui séle-
vait en Espagne.

Au nord ses conquétes, commel a dlt M. Guisot, sont
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civilisatrices : il ne vainc les Saxons que pour leur appor-
ter la religion et la civilisation qui en est le produit. -~—Son
épée détruit la barbarie en Allemagne.

Il réunit dans un méme emplre les peuples leEl'S de
I’Europe, de sorte que les idées chrétiennes se propagent
plus rapidement.—L’esprit éminemment chrétien de sa Ié-
gislation se répand partout; la discipline de I'Eglise que
son bras protége, s’établit avec plus de facilité, et quoique
son empire soit morcelé aprés sa mort, il y a cependant
dés lors une unité entre les divers peuples de I'Europe
chrétienne, qui indique les membres d'une méme famille.

L'ignorance était devenue générale par suite de l'in-
vasion des barbares. Charlemagne fit des prodiges pour
réveiller le godt des lettres : ignorance cesse de s’étendre;
Iinstruction se répand par ses soins, une impulsion pu:s-
sante lui est donnée. Les connaissances nécessaires ala
société se conservent. La civilisation. ne dépérit pas, et
malgré les invasions des Normands et les obstacles de la
féodalité, elle ne fait que s'accroitre.

Charlemagne fonde d'une maniére inébranlable la
souveraineté temporelle du St Siege, si utile 4 'Eglise et
a I'Europe.—En se montrant le serviteur dévoué de la pa-
pauté, le bras droit de 'Eglise, lui le plus puissant souve-
rain qui ait paru depuis 'antiquité, il donne aux rois chré-
tiens l'exemple de ce qu’ils doivent 4 Ja Religion. — La
puissance temporelle élevée en lui au plus haut degré,
quoique souveraine dans ses attributions, ést soumise
néanmoins a la puissance spirituelle, et son régne offre la
réalisation la plus parfalte qui ait existé des vrais rapports
des deux autorités : c’est le plus bel ordre social qu ‘ait vu
la terre. En méme temps la religion, dont Pesprit I'anime,
fait voir en lui le type du souverain chrétien.

Il gouverna ses peuples avec des formes de liberté que
la politique moderne envierait. Il fut le restaurateur des
lettres, un sage législateur, un roi plein d’équité et d’affa-
bilité, qui devint Uidole de ses sujets.

Comme souverain il fut toujours heureux; le succes
couronna toutes ses oeuvres, et il n'eut & lutter contre
aucun obstacle intérieur. Sa gloire est la plus grande
gloire temporelle dont puisse jouir un homme ; c’est celle
de la puissance, du génie et de Ia vertu.

Son nom a eu tous les genres de popularité. L'Eglise




I'a comblé de bénédictions ; les annales des peuples de
PEurope ont proclamé sa gloire; la poésie 1’a célébré
pendant plusieurs siécles. La grandeur s’est identifiée avec
son nom.

On a reproché a Char]emagne ses vno!ences contre les
Saxons ; elles peuvent s’excuser par les révoltes conti-
nuelles de ces peuples, qui ne gardaient aucune foi aux
traités, et attaquaient eux-mémes de la maniére la plug
barbare.

Il est moins aisé de justifier Charlemagne du reproche
d’'incontinence. Il est pourtant des historiens, qui font au-
- torité, qui soutiennent que les femmes qu'a eues Charle.
magne furent successives, quoique quelques-uns de ses
divorses eussent été sans motif légitime. Il ne parait pas
que dans le temps on ait fait a4 sa mémoire un grand re-
proche de sa conduite sous ce rapport.

On a dit que Charlemagne a été canonis¢, il 'a été,
il est vrai, ala demande de I'empereur Frédéric Barbe-
rousse par 'antipape Pascal [II, mais jamais ’Eglise n’a
confirmé cette canonisation, tellement que dans le dernier
siécle encore on conservait 3 Metz I'usage de célébrer tous
les ans un service pour son a4me.

Au reste Charlemagne a été puni de ses faiblesses
privées par les troubles de sa famille et les chagrins do-
mestiques,

Sa mort fut pleine d’édification, et c’est avec raison
que I'Eglise, sans lui décerner des autels, a conservé sa
mémoire en vénération, car c'est le prince dont elle a regu
le plus de services ; c'est d’ailleurs le plus grand souve-
rain, qui ait jamais régné sur les hommes, et c’est elle qui
’a formé.

Bossuet a dlt: ‘¢ Les moeurs de Charlemagne furent
toujours pures comme l'on en ait écrit dans les bas
siécles.” Le mot de Bossuet est d'une rigoureuse exacti-
tude : les faits qui passent sous les yeux du lect Zr le dé-
. montrent jusqu’a ]’évidence.—Darras. Tome XVII,.p 440.

FAUSSES DECRETALES

Les Fausses Décrétales sont un recueil de documents
concernant la discipline ecclésiastique, dans lesquelles se

9

PR A IA Rt A By

r

P it

=
E

T

T IR L LTIELT
BF-




ry

— 130 —

trouvent un certain nombre de lettres attribuées fausse-
ment aux papes des premiers siécles.

Les incrédules, les protestantss touS’ les adversaires
de la papauté croient que I'autorité de celle-ci ne s’est éta-
blie qu'a l'aide des Fausses Décrétales ; ils attribuent &
ce recueil tout ce qui ne leur plalt pas dans la constitution
de !’ Eghse.——-M Guisot lui-méme, aprés avoir admis que
la puissance pontificale était reconnue dans I' Eghse au ge
siecle, aJoute : ‘“II lui manquait des titres ou ses droits
fussent mscrlts, au nom desquels elle pat affirmer leur an-
cienneté historique, aussi blen que leur légitimité ratio-
nelie : elle les trouva bientdt ;" et il indique les fausses
décrétales.

Le but principal de I'auteur de la compllatlon est de
relever la dignité ecclésiastique : il émet les idées les plus
sages sur les devoirs du prétre ; il ne veut pas qu'on porte
atteinte & sa considération ; il veut empécher les interdic-
tions sans cause et venant d'une autorité absolue ; de méme
pour les évéques ; il veut qu’ils ne soient jugés que par des
tribunaux ecclésiastiques, composés du métropolitain et des
¢évéques de la province ; il permet & 'accusé de récuser ses_
juges, et dans tous les cas d’en appeler au souverain pon-
tife, et il reconnait a celui-ci 1a haute surveillance sur tout
ce qui se passe dans I'Eglise et son droit d’intervenir dans
toutes les causes majeures. Mais il n'y a pas un mot dans
les fausses décrétales sur l'autorité dogmatique du pape,
sur son infaillibilité, sur son pouvoir relativement au tem-
porel des rois, de sorte qu’en supposant gque les fausses
décrétales eussent introduit un changement dans I'Eglise,
ce changement n’aurait affecté que la discipline,” qui est
jusqu’a un certain point variable, et nullement le dogme.
- Les adversaires de I’autorité pontificale font quelgue-
fois remonter la publication des fausses décrétales jusqu'au
milieu du 8e siecle, il n’y a aucun document a I'appui de
cette opinion.—On ne verrait pas dans quel but elle aurait
été faite. — Sous Charlemagne, I'Eglise de France fut en
paix, il n'y eut gueres de contestation sur les droits épis-
copaux. Au contraire, le régne de Louis le Débonnaire fut
agité par beaucoup de dissensions ecclésiastiques, résultat
des dissensions politiques. Certain nombre d’é eveques
furent déposés, notamment au concile de Thionville, ou
Fon viola les régles de la discipline ecclésiastique & I'égard



d’Ebbon, archevéque de Reims. — On a lieu de supposer
qu’alors naquit I'idée de rétablir les lois et usages de
I’Eglise relativement au jugement des évéques, et l'on
peut conjecturer qu‘Ebbon lui-mé&me fut auteur des fausses
décrétales. — Ce qui est certain, c'est que celles-ci em-
pruntent textuellement un canon du 6e concile de Paris
tenu en 829.—Le pape Leéon IV, en 847, consulté par les
eveques bretons sur le jugement des évéques, ne sappuxe
en rien sur les documents des fausses décrétales, mais il
renvoie i celles publiées par Denis-le-Petit, qui depuis
longtemps étaient recues en Occident.—La premiére men-
tion des fausses décrétales se trouve dans une lettre de
Charles le Chauve aux évéques des Gaules, en 857. Ainsi,
tout fait croire que les fausses décrétales ont été publiées
au milieu du ge siécle. -

Les fausses décrétales sont fausses dans la forme en
cesens qu'elles sont attribuées a des personnages, qui
n’en sont pas les véritables auteurs ; mais les principes et
les regles qu’elles renferment ne sont pas faux.

En supposant qu’elles eussent établi un droit nouveau,
ce droit serait excellent ; il reléve la dignité du prétre, fixe
d’une maniére stable I’évéque a son diocése, Ste au métro-
politain un droit excessif, dont il pouvait abuser facile-
ment. —Les dispositions qui portent que 'évéque ne sera
point privé de sa dignité, jusqu’a ce qu'il soit jugé, et
qu’il peut appeler de la sentence au pape, sont conformes
aux lois fondamentales de la Justxce.

Ce qui fait qu’on s’est tant récrié contre les fausses dé-
_crétales, c’est qu’elles diminuent l'autorité du métropoli-
tain. Or les ennemis de la papauté, les défenseurs de I'au-
torité laique, ont toujours.voulu que le métrbpolitain fut
en quelque sorte juge supréme ; ils espéraient par la, vu
les moyens d’influence que le pouvoir temporel pouvait
avoir a son égard, en falre un instrument de 1a volonté du
souverain. .

Les fausses décrétales n'ont établi awcun droit nou-
veau ; ce qui le prouve, c’est la fausseté avec laquelle elles
se sont répandues universellement, et sans qu'on se soit
donné la peine d’examiner leur authenticité. On ne voit
aucune réclamation s’elever contre ce livre. S’il edit blessé
les idées reques, les usages établis, il aurait rencontré une
forte opposition. — 11 était tout-a-fait contraire 4 la nature
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humaine, et de fait, il est sans exemple dans I'histoire,

‘gu’une-doctrine, qui combat ‘des intéréts puissants, et un

usage général s'établisse tout A coup généralement, sans
exciter les plus fortes réclamations. (Jager, Université ca-
tholique, t 13,270, 121.

Le pouvoir supréme du pape était reconnu par toute

I’Eglise avant les Décrétales : mille documents antérieurs . -

le prouvent, et quand les écrivains cathohques veulent
démontrer ce pouvoir, ils n'invoquent jamais les fausses
décrétales, mais ils citent la tradition non interrompue de
tous les sieécles chrétiens, qui ont reconnu cette autorité,

Charlemagne reconnut l'intervention du souverain
pontife dans toutes les affaires, et il ne voulut confirmer
de son autorité avcune décision importante de concile sans
P'approbation du pape. On trouve dans ses capitulaires les
mémes principes que dans les décrétales. — Le capitulaire
de 803 porte : ** Pour terminer les disputes relativement
aux co-évéques, nous avons consulté le St Siége selon les
canons qui marquent qu’on y défére les causes majeures.”
Le capitulairede 8o1: *‘En mémoire du prince des Apbtres,
honorons la sainte Eglise romaine et le siége apostohque,
afin que celle qul est la meére de la dignité sacerdotale soit
aussi notre maitresse dans les choses ecclésiastiques. ]l

,F“faut pour cela conserver & son égard I’ humilité et la dou-

_ ‘ceur, pour supporter avec des sentiments de pxete le joug
“que ce siége nous imposerait, fit-il mtolerable.

D’aprés d’autres capitulaires, c'est au pape de fixer
les limites des dxoceses, et de terminer les différends qui
s'élévent entre les évéques et les métropolitains ; cest au
pape que les évéques condamnés doivent en appeler,et 1es
conciles ne peuvent setenir sans l'autorisation du St Slege.
De s$orte que les faysses décrétales ne sont qu’une répéti-
tlon dés capitulaires.

Par ignorance ou mauvaise foi,|’auteur a cité defausses
piéces, mais il aurait pu, en connaissant mieux ['histoire
de 'Eglise, appuyer le droit qu’il défendait sur des docu-
ments ec des faits incontestables. Quant au principe de
ne pas tenir de concile sans 'autorisation du pape, on voit
que c’est un usage ancien, par ces paroles de Lucentius,
légat de St Léon 1, au concile de Chalcédoine’: ‘‘Dioscore
a osé tenir un concile sans l'autorisation du St Siege, ce




qui ne s’est jamais fait et n’est pas permis.”’—Fleury, dans
son histoire, cite piusieurs traits du méme genre.

Toute I'histoire des premiers siécles, particulierement
celle de I'époque des Ariens, prouve que c'est au pape a
prononcer en dernier lieu dans les causes des évéques.
(Voyez Rohrbacher XI, 315 et suiv.)

Les fausses décrétales n’ayant rien changé dans la
discipline de 'Eglise ; et n’ayant jamais été citées,du moins
dans ce qu’elles ont de faux, comme une autorité doctri-
nale, on ne peut rien conclure contre I'Eglise de leur diffu-
sion.

D'aprés Darras, Hist. de 'Eglise, tome 18, p. 204 et
suiv.,l’auteuh n’a eu aucune des intentions qu’on lui préte.
I1 a eu I'intention de faire une compilation des documents
canoniques alors en vigueur.—L'authenticité de la plupart
des décrets serait démentie, et ferait pressurer celle des
autres, de sorte que ces décrets prétendus faux seraient
véritables.

SCHISME DE PHOTIUS

Le schisme de Photius prépara la séparation compléte
des Grecs d’avec "Eglise romaine : il importe de connaitre
par quelle voie commenga i s’opérer cette défection ; il en
sortira une grande legon, qui tournera a la gloire de 'Eglise
catholique. . ‘

Michel I1I, surnommé I'lvrogne, monta sur le tréne
de Constantinople en 842. Il avait pour tuteur son oncle
le César Bardas. Celui-ci, homme plein de vices, répudia
sa femme pour satisfaire sa ‘passion incestueuse. pour
I'épouse de son fils.—Ignace, patriarche de Constantinople,
lui refusa la communion. Bardas, irrité, fit accuser le pa-
triarche d'une conspiration : ['empereur ’envova en exil.
Bardas offrit le siege a Photins, premier secrétaire de 'em-
pire. C'était 'homme le plus savant et le plus habile écri-
vain de 'époque, et l'esprit le plus fourbe dont I’histoire
fasse mention.—Celui-ci voulut obtenir d'Ignace une rési-
gnation & son siége, mais le patriarche la refusa. Certains
évéques se prononcérent en faveur d’Ignace. Bardas pro-
mit 4 chacun d’eux, s'ils voulaient se désister de toute op-
position 4 ses vues,de les élever sur le trdne patriarcal; cet
expédient réussit, mais les évéques furent joués, et Photius
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fut installé sur le siege de Constantinople. En six jourson
lui fit monter tous les degrés de l'échelle hiérarchique.
Alors il tient un concile contre Ignace et ses partisans, les
excommunie et commence 3 faire souffrir & Ignace une.
longue suite d’humiliations et de tortures, qui,pourtant,ne
. parviennent pas a I'ébranler. En méme temps, il écrit au
pape pour lui apprendre qu’lgnace a résigné, et qu’ila
été mis i sa place, malgré une opinidtre résistance. Le
siege de Rome était occupé par I'un des plus habiles papes
qui aient régné, St Nicholas I. Celui-ci, surpris de ne pas’
recevoir de lettres d’'I[gnace, envoie deux légats a Constan-
tinople pour examiner P'affaire. Iis avaient ordre de ne pas
reconnaitre Photius, jusqu’a ce qu’il eilt été prouvé que
son élection était canonique. A leur arrivée, on les séques-
tra, on ticha de leur persuader la validité de I'élection de
Photius, et on leur fit les menaces les plus terribles pour
les empécher de condamner celui-ci. Ils furent pervertis.
Photius assemble un concile en présence des légats: ily
appelle Ignace, qui se défend d’une maniére admirable ;
mais tout le monde avait été gagné par I'intrus.—Soixante-
douze témoins subornés vinrent déposer contre le pa-
triarche ; celui-ci en appela au pape: mais les évéques
du concile, au nombre d’environ 360, le condamnérent,
Photius écrivit une nouvelle lettre au pape pour justi-
fier son élection. C’est un chef-d'ceuvre littéraire et un
chef-d'ceuvre d’hypocrisie. Mais Nicolas avait été prévenu
par un moine, partisan d’Ignace, de ce qui s'était passe. —
Il désavoua ses légats, reconnut Ignace comme patriarche .
de Constantinople, ordonna de déposer Photius, et réfuta,
dans une magnifique lettre,tous les avancés de ce dernier.
Photius, plein de rage, voulut faire périr Ignace, et lui fit
subir d’abord les plus horribles tortures ; des bourreaux
furent envoyés pour lui couper les mains et lui arracher
les yeux, mais il s’échappa de sa prison dans ce moment
méme. Bientdt arriva un horrible tremblement de terre &
Constantinople. Le peuple effrayé attribue ce fléau ala
colére céleste armée pour venger Ignace, et 'empereur est
obligé de donner un édit qui proclame ['innocence de
celui-ci, et lui fait rendre la liberté. "
Photius, pour détruire Uimpression des lettres du
pape, suborna un nommé Eustrate, qui, en pleine assem-
blée, se dit arrivant de Rome avec une lettre du pape en
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faveur de Photius, et une autre d'Ignace au pape, que
celui-ci n’avait pas voulu accepter, parce qu’elle €tait pleine
d’injures contre 'empereur.——Michel, irrité, fit de nouveau
mettre Ignace aux fers. Cependant la supercherie fut bien-
tot découverte. On s’attendait A voir punir Photius ; mais
il se fit & un tel point 'approbateur des plus vils excés de
I'empereur et de Bardas, que ceux-ci le maintinrent sur
le siége patriarcal. (Université catholique, XV, 434.)

L’excommunication du pape contre Photius et ses ad-
hérents était parvenue a Constantinople. Bardas en fut ef-
frayé; il se sentit menacé du ciel. Quelques jours aprées,un
- nouveau favori de Pempereur, Basile le Macédonien, per-
suada a ‘Michel que le César en voulait & ses jours, et de
son consentement,il Fassassina de sa propre main. Peu
de temps auparavant Michel et Basile avaient signé a
IEglise en présence de la croix et avéc une plume trempée
dans le sang de J.-C., qu’ils n’avaient aucun mauvais des-
sein contre Bardas: et le meurtre était résolu alors.

Basile fut associé 4 I'empire. Photius commen¢a 2a
maudire la mémoire de Bardas, et A se faire en tout 'adu-
lateur du nouvel empereur. Cependant il avait formé le
plus audacieux projet qu'il soit possible d’'imaginer. Avant
de le mettre a exécution, il travailla a établir sa popularité,
disposant de la faveur des princes, et distribuant les places,
les honneurs, les dignités. 11 ouvre dans son palais une
école, ou il réunit I'élite de la jeunesse qu'il fascine parses
talents et ses connaissances. Il en vient & prendre un tel
- ascendant qu’il fait préter 4 ses jeunes gens le serment. de
n’avoir jamais d’autre volonté que la sienne. (U. C. XVI,
438).

- Quelques évéques d’Occident avaient été condamnés et
déposés 2 Rome pour avoir favorisé le divorce de Lothaire;
ils s'adress¢rent & Photius : celui-ci saisit cette occasion.
Il met au jour, pour exciter les Occidentaux contre le
pape, 'ceuvre a laquelle il avait travaillé ; c’étajt un con-
cile imaginaire dont il prétendit produire les actes. Les
empereurs, les patriarches, la plupart des évéques d'Orient
avaient assisté a ce concile : on voyait environ mille signa-
tures ; on y avait entendu les plus accablantes accusations
contre le pape. Photius s’en était déclaré le défenseur,
mais les faits reprochés au pape étaient si frappants qu’il
fut déposé et excommunié, et 'on frappait d’excommunica-
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tion tous ceux qui restaient attachésa sa communion. Il en-
voie ces actes A 'empereur Louis II,en lui donnant le titre
d’empereur que les grecs avaient toujours donné a Charle-
magne et 4 ses successeurs. Il excitait Louis 3 y employer
la force pour chasser le pape. 11 publia en méme temps
une autre piéce pour se plaindre des erreurs de 'Eglise
romaine, notamment sur la procession du St Esprit, et
enfin il en vient ot il tendait depuis longtemps; il prend le
titre de patriarche wcuménigue, et alors il retuse de rece-
voir les légats du pape Nicolas, tant qu’ils n’auront pas
anathématisé les erreurs de PEglise latine, et qu’ils n’au-
ront pas reconnu sa suprématie sur toutes les églises, en
recevant de lui leurs lettres canoniques.

Sur ces entrefaites, Michel veut faire périr Basile, son
collegue. Celui-ci le prévient, et seul maitre du tréne, il
chassa Photius du siége de Constantinople, ety fit remon-
ter Ignace. : ' '

L’empereur écrit en méme temps &2 Rome. AdrienII,
successeur de St Nicolas, y tient un concile. On y brile
les actes du prétendu concile de Photius, trouvés dans ses
‘papiers et envoyés par Basile. Et puis un concile cecumé-
nique est convoqué i Constantinople. Il s’y ouvre le 5
octobre 869, c'est le 8¢ général. — On y renouvela l'ana-
théme contre Photius et ses adhérents, et on y fit les regles
les plus sages relativement a I'élection des évéques. On
ticha surtout de soustraire la nomination de ceux-ci 4 I'in-
fluence de la puissance laique. Photius avait été force de-
paraitre au concile. 1l affecta 1a conduite de ].-C. devant
ses juges.

Dans la retraite ol il avait été relégué, il ne fut pas
inactif ; il avisa aux moyens de se rétablir.— Dans plu-
sieurs lettres adressées a ses partisans et qué ceux-ci de-
vaient faire circuler, il faisait une peinture attendrissante,
quoique avec 'expression de la résignation, des mauvais
traitements auxquels il se prétendait condamné. Ils’adresse
méme a la commisération de I'empereur : il n’oublie rien
pour qu'on s'intéresse A son sort comme a un infortuné.
Par ces moyens et beaucoup d’autres encore, il fit élever
beaucoup de voix en sa faveur. L’empereur,cependant,res-
tait inflexible. 'Photius étudie son caractére : il y découvre
une extréme vanité et le désir de passer pour um homme
d’une race royale. Il sait profiter de tout, lui qui disait :



* L'occasion a des cheveux longs au front, mais elle est
chauve par derriére, quand elle est passée, on ne peut plus
la saisir.”—Basile prétendait tirer son origine des anciens
rois d’"Arménie. Photius écrit en vieux caractéres, sur un
parchemin usé, un livre ou se trouve cette généalogie, en
forme de prophétie, ol les glorieuses destinées de Basile
étaient prédites. Le livre, comme trouvé par hasard
dans la bibliothéque du palais, est montré i I'empe-
reur. Personne ne peut Pexpliquer. Un ami de Photius
qui avait tout arrangé, dit que celui-ci seul était assez sa-
vant pour donner l'interprétation désirée. Photius est man-
dé au palais : I'empereur 'entend : il est au comble de la
joie. Photius devient pour lui un ami. '(Université Catho-
lique, XV1I, 450).-

Alors celui-ci renouvelle ses pretentnorxs ; il reprend
les fonctions épiscopales. — Sur ces entrefaites, Ignace
meurt, peut-étre par un nouveau crime de Photius, et trois
jours aprés, celui-ci est replacé par I'empereur sur le tréne
patriarcal de Constantinople.

Photius s’abandonna alors 4 tous les excés de la ven-
geance : il sévit d'une mani¢re si cruelle sur ses adver-
saires, qu'on a comparé cette persécution a celle des em-
pereurs paiens.

Pour s'assurer davantage des dispositions de 'empe-
reur a son égard, il canonisa le fils ainé de ce prince, qui
mourut 4 cette épogue, et a 'aide d’une de ses créatures,
aussi fourbe que lui, Santabaren, il fascina tellement I'ima-
gmatlon de Basile, qu'au moyen de quelque artifice, il lui
fit voir le fantéme de son bienheureux fils dans un état de
gloire et de magmncence. (U. Cath. XVII, 32) -

Cependant il songe a se faire reconnaitre a2 Rome, il
proteste encore que c'est malgré Iui qu'il a été réinstallé,
et s'appuie de la signature d’un grand nombre d’'évéques,
présente méme celle de plusieurs partisans d’Ignace ; il va
jusqu’a fabriquer une lettre : Ignace aurait reconnu ses
torts envers luit Il fait les plus grandes protestations de
soumission ; en méme temps, l'empereur écrit et promet
des secours a l'ltalie ravagée parles Sarrasins. Jean VIII,
c’était le nouveau pape, crut devoir céder, pour la paix de
PEglise : il envoie des légats & Constantmople avec ordre
de confiance 4 Photius, pourvu que celui-ci,dans un conci-
le, demandit pardon du passé. Ses legats furent séduits
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comme ceux de Nicolas I. On assembla un concile, etsous
prétexte que les évéques n'entendaient pas le latin, on de-
manda aux légats de livrer leurs lettres pour qu'elles
fussent traduites. Tout fut falsifié¢ dans la traducticn ; on
n'y mit que 'approbation la plus compléte de Photius: ce
concile fut un vrai triomphe pour celui-ci. Il y fit cesser
tout ce qui avait été fait contre lui, méme par le 8¢ concile
général. — Les légats disent 4 Rome que la paix-est réta-
blie a Constantinople : le pape les crojt : cependant il ma-
nifeste -2 Photius quelque mécontentement sur ce qu'il
n‘avait pas demandé pardon dans le concile. Photius ré-
pond fierement a ce reproche. Le pape soupgonne alors
qu’il a été trompé. Il envoie a Constantinople le diacre
Main, homme plein d’énergie, pour s’assurer des faits.

-Main, rendu sur les lieux, annulle les actes du concile de

Photius ; on le met dans les fers pour son audace. Bient6t
cependant, on lui rend la liberté. Le pape, instruit par son
rapport, excommunie Photius et les légats prévaricateurs.
Il meurt peu aprés: Main le remplace et renouvelle la
condamnation.

Photius,cependant, qui avait reconnu 'autorité ponti-
ficale dans la personne de Jean VIII, lorsqu’elle lui pa-
raissait favorable, commen¢a de nouveau a s’insurger
contre cette autorité, dés qu’il se vit condamné. Il écrit
une lettre en Occident pour accuser I’Eglise romaine d’hé-
résie, mais-cette lettre n’eut pas le moindre effet.

D’un autre c6té, Photius voyait d’un ceil inquiet Léon,

" fils de Basile, héritier présomptif de I'empire, qu’il savait

ne pas lui étre favorable. Par le moyen de Santabaren, il
persuada a 'empereur que son fils voulait lui dter la vie.
Basile, sur son conseil, lui aurait fait crever les yeux,si le
sénat n’avait demandé grice pour lui. Alors Photius voyant
que la pitié était pour le jeune prince, se déclara son inter-
cesseur. Basile,cependant,retint son fils en prison, jusqu’a
ce que,entendant dans un festin son prénom prononcé avec
un ton plaintif par un perrogquet, it futtouché, et lui rendit
ses bonnes graces. Il reconnut la perfidie de Santabaren,
mais Photius trouva moyen de le fléchir en faveur de ce
scélérat. — Peu aprés Basile mourut. Léon monta sur le
trone. Photius et Santabaren conspirent contre lui: ils
sont découverts. Léon fait crever les yeux 4 Santabaren,
arrachte Photius a son Eglise et le condamne & Pexil.




Photius vécut 5 ans dans son exil. L’histoire n'a rien rap-
porté de ses derni¢res années. (Rohrbacher, -XII, 428).

Des diverses circonstances du Schisme de Photius ré-
sultent plusieurs conséquences importantes.

1°. Une passion voluptueuse fut la premigre cause du
Schisme. Toutes les hérésies, tous les schismes ont tou-
jours eu pour origine quelque passion violente.

2°, Photius fut un monstre sacrilége et hypocrite. —
Ses adhérents,des hommes mils par I'intérét et 'ambition.
Tous ceux qui se sont montrés les adversaires de U'Eglise
ont été des hommes vicieux, on reconnait en quelque sorte
une origine satanique dans les auteurs des hérésies et des
schismes. Les moyens employés par les ennemis de I'Eglise
sont toujours la fraude et ia violence. Une défection ne
s’optre jamais dans 'Eglise sans des moyens semblables.
Cette considération si humiliante pour les sectes séparées
est bien glorieuse pour I'Eglise.

3°. Cet asservissement des évéques grecs a l'autorité
civile, cette facilité & passer d’une opinion a l'autre, qui
les fait tantot condamner tantdt approuver Photius, fait
voir avec quelle raison 'Eglise veille 2 I'indépendance de
ses membres, et combien elle doit s'opposer a P'influence
du pouvoir civil sur ses ministres.

4°. Les souverains pontifes maintiennent toujours le
bon droit, et malgré Ia défection de leurs légats, ils savent
reconnaitre et défendre la justice : on sent qu'iky a en eux
une sagesse et une force qui viennent d’en haut. Mais com-
ment auraient-ils exercé le jugement supréme,s’ils n'avaient
été indépendants, si eux aussi eussent été av pouvoir des
empereurs. On voit clairement que pour que le pape exerce

'

librement son autorité, il faut qu’il soit indépendant de

tout pouvoir civil.

5° Photius, comme tous les hérétiques, a reconnu
d’abord et & plusieurs reprises le pouvoir pontifical. Tant
qu’il espere en étre soutenu, il se soumet a ses décisions,
parce que ce pouvoir était universellement reconnu. Photius

ne l'attaque que lorsqu’il se voit condamné. C'est alors.

seulement qu’il trouve des erreurs dans I'Eglise romaine,
mais il est clair que ces erreurs prétendues ne sont pas la
cause du Schisme. On n'accuse I'Eglise qu'aprés avoir
été condamné. C’est I'histoire de toutes les hérésies, de
tous les Schismes.
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6°. On peut observer qu’une des causes des succes de
Photius, a été la falsification des piéces av moyen de la
traduction. Ceci ne serait point arrivé si I'Eglise grecque
et parlé la méme langue que I'Eglise latine, nouvelle
preuve en faveur de l'unité de langage que I'Eglise ro-
maine conserve pour sa liturgie, ses décrets, ses conciles,
tous ses documents officiels.

LA PAPAUTE AU roe SIECLE

Les papes des trois premiers siécles ont tous été telle-
ment distingués par leurs vertus gu'ils sont honorés comme
des saints. Depuis Constantin, la papauté, en se dévelop-
pant, ne fit que briller d'un plus bel éciat. Elle exercait
une puissante influence morale :  elle était sous plusieurs
rapports 'dme du monde chrétien : le trés grand nombre -
des souverains pontifes, qui ont paru depuis le 4e jusqu’au
10¢e siecle, sont des hommes recommandables par leurs
vertus et leurs brillantes qualités. Au 10e siécle, la papauté
semble s'éclipser. On a dit qu'elle avait été complétement
avilie, et que pendant longtemps elle ne fut exercée que
par des hommes méprisables et vicieux, et de la, on a atta-
quée son institution divine. Il faut examiner 1° pourquoi il
y a eu de mauvais papes, 2° combien‘il y en a eu, 3° quelle
conséquence on en peut tirer.

' 1° La papauté était devenue la premiéte position du
monde, et elle était élective ; l'enfant du pitre comme le
fils des rois pouvait monter sur le St Siége ; ce devenait
un objet pour 'ambition. Les familles puissantes et les
maisons princiéres durent faire de grands efforts peur
qu'un des leurs fit revétu de cette charge brillante. De la
les moyens violents, les intrigues a I'aide desquelles on
cherchait & monter sur le tréne pontifical. De plus, au 10e
siécle, divers concurrents se disputaient la dignité impé-
riale, mais ¢’était au pape seul a la conférer. Il importait
donc aux ambitieux d’avoir un pape dans leurs intéréts :
de 14 encore les efforts des princes pour faire parvenir au
St Siege, non le plus digne, mais 'homme qui favoriserait
le plus leur ambition.—1I y eut donc des papes peu dignes
de leur fonction, quand les élections ne furent plus libres,
quand I’Eglise n’eut plus 4 agir seule dans le choix de ses



- pontifes, quand ceux-ci en un mot furent imposés par la
puissance laique.
2°. Pendant une grande partie du 1oe siécle, il n'y
eut pas sur le sidgge de St Pierre d’homtmes éminents,
parce que le manque de sources d'instruction et la rapidité
des révolutions ne donnaient pas aux hommes les moyens
et le temps de se former. — Il y eut un certain nombre de
papes vertueux, et qui ont travaillé, quoique sans éclat,
pour le bien de ’Eglise. Il y en a eu plusieurs dont on a
dit ni bien ni mal, parce qu’'ils occupérent trés peu de

temps la chaire de St Pierre (1) : mais le nombre des mau- *

vais papes, c'est-i-dire des papes a mceurs dissolues, est
extrémement restreint. Les assertions de la généralité des
historiens sur les papes du 1oe si¢cle n’ont aucun fonde-
ment. Elles reposent sur le témoignage .de Luitprand,
évéque de Crémone. Mais ce prélat était tout dévoué au
parti allemand, et I'on sait combien Panimosité de parti
peut faire inventer ou répandre d’accusations contre ses
adversaires.—Cet historien a montré dans ses divers écrits
“un esprit vain, extrémement léger, rempli dc fiel contre
ses ennemis. Fleury lui reproche de manquer de juge-
ment. Il est si inexact qu'il confond Pordre des papes. I
fait succéder Serguis III &4 Formose, bien qu'il y ait huit”
papes qui les séparent. S. Léon IV, Benoit I1I, S. Nico-
las I, Adrien II, Jean VIII, Martin II, S. Adrien III et
Etienne V qui régnent de 847 4 8g1. Enfin plusieurs traits
de ses livres montrent qu’il était un homme sans pudeur,
aimant 4 raconter des choses obscénes. — Voila I'écrivain
sur le témoignage duquel s’appuient tous les historiens
qui ont parlé en mal des papes du 10e siécle. On peut lui
opposer Flodoard, chanoine de-Reims, écrivain plus rap-
proché des événements que Luitprand, et qui est représen-
té par les contemporains comme un prétre recommandable
par ses vertus. Il a publié une vie des papes ou les souvex
rains pontifes paraissent bien différents que dans 'ouvrage’
de Luitprand. Flodoard n'était attaché a aucun des deux
partis qui déchiraient 1'Italie. Son témoignage est donc
plus croyable que celui de Luitprand. (Rohrbacher, XII,
438 et suiv.).
Flodoard ne dit aucun mal de Christophe, que Luit-

(1) Il y a en 26 papes de ce 10éme siécle goo 2 1003.
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prand ne mentionne méme pas, et qu’'on ne trouve présen-
té comme un ambitieux et un fourbe que par Vincent de
Beauvais, qui écrivait trois siécles aprés.

Sergms II1 est un des papes les plus calommes. Il
avait été compétiteur, de Jean IX, mais il fut obligé de
sortir de Rome et de se réfugier en Toscane. Le peuple
I'appela 4 la mort de Jean IX. Flodoard, le diacre Jean,
auteur contemporain de Flodoard, dans son livre sur
PEglise de Latran, et I'épitaphe de Sergius parlent de
1ui dans les termes les plus honorables. L’accusation d’im-
moralité qui pése sur sa mémoire n'a été portée que par
Luitprand. (Rohrbacher, 508).

Luitprand dit de Jean X que c’éta:t un clerc de Ra-
venne, qui, envoyé par I'archevéque de cette ville 2 Rome,
eut une liaison criminelle avec Théodora, femme influente
‘de la ville, et que celle-ci le fit nommer d’abord évéque de
Ravenne, et trés peu de temps aprés, pape. Luitprand tire
ce fait d’une vie anecdotique de Théodora, mére de Maro-
" zie, intrigante et passionnée comme s4 fille ; or, cette vie
était une espece de libelle qui parut dans le peuple au mo-
ment ol la famille de Théodora fut abattue par le parti
contraire. Mais Rubeus, dans son histoire de Ravenne
prouve que Jean fut évéque de cette ville pendant neuf ans
avant d’étre fait pape. Flodoard fait un éloge complet de
ce pontife, et un autre écrivain contemporain dit que ce
fut un pontife rempli de sagesse et de vertu.—Au reste, le
régne de ce pape fut trés glorieux. On voit que pendant
les 14 ans de son pontificat, il fut obéi et respecté. 11 chas-
sa les Sarrasins de I'Italie. On lui a reproché d’avoir com-
mandé lui-méme 'armée qui les combattit, mais on peut
répondre que-dans ce moment de crise, c'était un acte
propre a animer les troupes, et a imprimer unité, énergie
‘et promptitude a leurs mouvements : il y avait longtemps
que les efforts contre les Sarrasins étaient inutiles. (Rohr-
bacher, XII, l. 59, p. 520).

Jean XI—il n’avait que 25 ans lors de son avénement.
—D’aprés les historiens contemporains,était fils du patrice
Albéric, pére du prince Albéric, frére utérin de Jean XI
et de Marozie : il ne succéda pas immédiatement a Jean X,
qui probablement fut mis & mort par Guy de\%oxane, pere

de Jean XI, second époux de Marozie. 1l y eug entre Jean
X et Jean XI les papes-Léon VI et Etienne VIII. Quant

i
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au caractére et a la vie du pape Jean XI, aucun ancien
n’en dit du mal ; un de ses plus illustres contemporains,
:Rathice, évéque de Vérone, 'appelle pontife d’un glorieux
caractere.—Flodoard dit qu’il fut uniquement occupé du
ministére sacré. Son pére Albéric lui ayant enlevé le gou-
vernement de Ronie, il y eut au reste beaucoup de troubles
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civils sous son pontificat, causés par les dissensions d’Al- A lgf
béric et de Hughes, roi de Lombardie, qui épousa, en #
troisiémes noces, Marozie, mére de Jean XI, femme intri- . g
gante et ambitieuse. M

Léon VII, Agapit 11 furent des pontifes vertueux. A I
la mort de celui-ci, les Romains élevérent sur le trone pa- 5
triarcal, Octavien, fils du prince Albéric, et qui lui avait .
succédé dans sa dignité : il prit le nom de Jean XII; il |
n'avait que 18 ans. Il est incontestable que ce pape se dé- i
shonorit par ses mauvaises moceurs, mais il est a croire El

qu’il y a eu beaucoup d'exagération dans les reproches
qu’on lui adressa, a cause des animosités de parti. Rome
en effet fut déchirée par de graves dissensions. Le pape .
avait invité Othon, roi de Germanie, i venir 4 Rome, et
I'avait couronné empereur. Ensuite il se brouilia avec lui
pour des causes diversement expliquées; il appela contre
lui Adalbert, son ennemi. Othon accourta Rome, assemble
un concile ou les plus affreuses accusations sont portées
contre le pape, et celui-ci ayant refusé de se justifier, le
concile le dépose et met & sa place un laique qui prend le
nom de Léon VIII. De Paveu de tous, I'acte du concile fut
illégitime. Au reste, aussitot que 'empereur fut parti de
Rome, le pape rentra dans la ville sans éprouver la
moindre opposition de la part du peuple, ce qui indiquerait
qu’il n’était pas si décrié pour sa conduite que ne le dirent
ses accusateurs au concile rassemblé par Othon. Il mourut
deux ans aprés. Luitprand, un des évéques du concile, dit
qu'il fut frappé par le démon.

Benoit V, Jean XI1I, Benoit VI, Donus II, Benoit
VII, Jean XIV furent des pontifes de mérite. Le pontificat
des deux derniers fut agité par 'antipape Francon (1),
homme cruel et sanguinaire, mais qui n’est pas compté
parmi les papes légitimes.—Jean XV fut un pape plein de

(1) Francon, un des meurtriers de Benoit VI et de Jean X1V, pritle
nom de Boniface VII.
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sagesse et de zéle, Grégoire V mérita I'estime générale.
Son pontificat fut troublé par I’antipape Philagathe et I'am-
bitieux Crescentius.

A Grégoire V, succéda le plus savant hémme de son
siecle, Gerbert, sous le nom de Sylvestre II. Le premier
des papes, il eut I'idée des croisades. Ses suceesseurs Jean
XVII et Sergius IV n'ont laissé aucune mauvaise renom-
mée. Benoit VIII, de la famille des princes de Tusculum,
fut un pape vertueux. Il eut pour successeur son frére -
Jean XIX. I est douteux qu’il ait été élu d’une maniére
simoniaque, quoiqu'il ne fiit que laique. Quoiqu’il en soit,
il eut quelques remords sur son élection, et il voulut ab-
diquer, mais le clergé le maintint sur le si¢ge pontifical,

" €n lui conférant par 13, au besoin, un titre 1égitime,

Benoit IX, de la famille des princes de Tusculum, fut
mis sur la chaire de St-Pierre a 'dge de 12 ans. Le scan-
dale d’un tel choix s’augmenta de la vie immorale du nou-
veau sujet. Aprés 12 ans de pontificat, il y eut contre lui
un soulévement 3 Rome. On élut un antipape. Benoit
reprit le dessus et abdiqua ensuite en faveur de Grégoire
VI. Il y eut une espéce de contrat simoniaque. Grégoire
agit pourtant avec pureté d'intention ; ce fut'un vertueux
pontife ; mais au bout de 20 mois, ayant des remords sur

- la légitimité de son élection, il résigna dans un concile.

Clément II fut élu a sa place ; il donnait des espérances ;
il mourut bientdt. Benoit IX voulut reprendre la papauté,

_mais il fut forcé d'y renoncer, et ensuite il alla expier les

infamies de sa conduite dans un monastére, ol il fit une
sinceére pénitence.

Léon IX monta sur le trone pontifical, et la gloire de
la papauté devint plus éclatante que jamais.

" OBSERVATIONS

1°. Pendant le 10e siécle et la moitié du 11e, le Si¢ge
de St-Pierre vit souvent des intrigues, des troubles san-
glants : cela est d aux rivalités politiques : I'Eglise n’y
fut pour rien. Elle chercha toujours I'indépendance et la
liberté des élections. Elle a beaucoup souffert,a cette épo-
que, mais chaque fois qu’elle put élever la voix, elle pro-
testa contre la violence.

2°. Sur 36 papes qui parurent pendant la durée de




cette époque, on en trouve 5 ou 6 dont I'élection a eu lieu
au moyen d’intrigues. Il n’y en a que deux qu’on puisse
appeler mauvais papes. Ce sont Jean XII et Benoit IX,
tous deux imposés 4 I'Eglise ; leur immoralité s’explique
par leur 4ge. Ainsi, 3 la plus mauvaise époque de la pa-
paute, il y a eu ur mauvais pape sur quinze : cela ne peut
faire dire que la papauté ait été complétement avilie au

10e et au 11e siecle. La succession des pontifes, comparée.

a celle des souverains de la méme époque, présente enco-
re une grande supériorité de vertu ; et la plus grande par-
tie du bien qui s’est opéré dans ce temps, est encore due a
Paction salutaire de la papauté,

3°. Aucune hérésie ne s'éleva pendant cette période.
La foi ne regut aucune atteinte, lautorité pontificale fut
toujours respectée, ce qui montre combien Dieu, en per-
mettant cette épreuve de 'Eglise, veillait néanmoins a,1la
conservation du dépot de la foi. '

4°. Les papes les plus vicieux ont rempii leurs de-
voirs comme pontifes. [Is ont maintenu Penseignement
dogmatique et moral dans toute sa pureté. SiI'Eglise eiit été
d’institution humaine, I'austérité de sa morale efit été alté-
rée par les passions de ses chefs. 1l résulte de cette épreuve
que I'Eglise a eue a subir, qu’elle a été manifestement pro-
tégée par la Providence.

5°." L’autorité des ministres de PEglise ne dépend pas
de leur sainteté personnelle. Cependant la sainteté qui est
un des caractéres de la vraie Eglise doit se manifester dans
" ses chefs. Mais cela s’entend d’une maniére générale. Or,
la succession des papes montre dans sa généralité, une suite

d’hommes vertueux, éclairés, dignes de leur haute posi-.

tion. Les exceptlons sont peu nombreuses, gt 'horreur qui
s'est attachée a la mémoire des mauvais papes, 'animosité
avec laquelle les ennemis de I'Eglise ont calomnié certains
pontifes et exagéré les vices des autres,ne font que confirmer
le principe : lexistence de quelques mauvais papes ne
peut pas infirmer I'objection que I'on tire contre les pro-
testants de 'immoralité des chefs de leurs sectes. On sent
que la sainteté doit paraitre dans ceux que Dieu destine a
_étre les réformateurs de son Eglise ou les apdtres d’une
doctrine sainte ; mais on comprend qu’il n’est pas néces-
saire que tous les chefs d’une Eglise constituée et établie
10
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soient tous, pendant une longue succession, des hommes de
sainteté.

6°. Dieu n’a jamais abandonné son Eglise, et pas plus
au 10e siécle qu'a d’autres époques. Ce siécle, surnommé
le siecle de fer, mériterait cette appellation au plus pour
I'lItalie. L'ignorance n’y fut ni générale, ni profonde, Le

> nombre des écrivains dont on a encore* les ouvrages, les
. actes des nombreux concnles, les savantes discussions qui
eurent lieu au siécle suivant, lors de I'hérésie de Bérenger,
montrent qu’il y avait encore de bonnes études, et que
<’est improprement qu’on I'a appelé un dge de barbarie.

Quant z la corruption, on ne peut pasdire non plus
qu'elle ait été générale. Il y eut un trés grand nombre de
saints qui eurent une grande influence. L’abbaye de Cluny
présente les plus beaux modeles de vertu : une multitude
de saints évéques ou religieux ont joué a cette époque un
role puissant et glorieux.-—V. G. St Romuald, St Pierre
Damien, St.Dunstan de Cantorbéry, St Brunon de Co-
logne, St Udalric d’Ausbourg, St Adalbert de Magde-
bourg, St Adalbert de Prague.

Jamais on ne vit plus de saints sur les trones. St
Henri, empereur d’Allemagne, et les impératrices Cuné-
gonde, Mathilde, Adélaide, St Edouard d’Angleterre, St
Harold de Danemark, St Olaiis de Norvége, St Etienne
‘de Hongrie et son fils St Eméric, le pieux Robert de
France, et plusieurs autres souverains, qui, sans étre mis
par I’ Eghse au nombre des saints, ont, par leur exemple et
leur autorité, exercé une influence salutaire sur leurs na-
tions.

Si les moeurs chrétiennes s'affaiblirent dans une par-
tie de I'Europe, la religion fit en méme temps d'immenses
conquétes en Danemark, en Suéde, en Russ:e, en Po-
logne et en Hongrie. Ainsi, malgre les epreuves qu’elle
eut a subir, 'Eglise montra encore a cette époque la sain-
teté, la force et cette puissance d’action, pour le bonheur
de '’humanité, qui font son glorieux caractére.

SCHISME DES GRECS

Depuis Photius,tout se preparalt dansl'église greeque
4 un schisme complet. On ne voyait dans cette sociétéque
I'égoisme, I'ignorance, immoralité et la fourberie. La ja-

i
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lousie des patriarches contre le si¢ge de Rome augmentait
de jour en jour. Ceux-ci voulaient que le si¢ge de I'empire
fit aussi celui de la religion. Néanmoins, I'autorité du
pape était si généralement reconnue, si solidement établie,
qu'eux-mémes étaient quelquefois forcés d'y avoir recours.
Le patriarche Eustache, vers I'an 1020, demanda méme 3
Jean XIX la permission de prendre le titre de patriarche
universel ; ce que le pape refusa.

Michel Cérulaire, homme de basse extraction et sans
aucun mérite personnel, fut placé, quoique simple laique,
sur le sitge de Constantinople, par une faveur de cour, en
1043. Il congut dés lors le projet de soustraire son siége a
celui de Rome.—Suivant 42 marche de Photius, il se mit
*a décrier I’église latine, eta I'accuser de corruption et d’er-
reur. Photius lui avait reproché une croyance erronée sur
la procession du St Esprzt. Cérulaire I'accusa de se’
servir du pain azyme dans I'Eucharistie, de manger du
fromage et des viandes étouffées de jeltner les samedis, et
de ne point chanter I'Alleluia dans le Caréme. Sur ces
frivoles prétextes, il ferma les églisgs latines 4 Constanti-
nople,et Se sépara enti¢rement de Rome. Le pape Léon IX
justifia, ddns une lettre admirable, les pratiques de I'église
latine ; il écrivit en méme temps a I'empereur Constantin
Monomagque.

Celui-ci, qui avait besoin du secours du pape contre
les Normands qui envahissaient ses possessions d'Italie,
force Cérulaire a entrer en accommodement. Le pape en-
voie trois légats. Ceux-ci entrent en discussion avec le
moine Nicétas, homme trés habile, le plus ardent défenseur
du patriarche, qui, frappé bientot des raisons qu’on lui op-
pose, abjure publiquement le schisme (Jager XVIII, 434).

Les Iégats citent le patriarche, il refuse de ‘paraitre ;
alors ils prononcent un anathéme solennel contre lui.—Le
patriarche, irrité de cette excommunication et de l’espece
d’approbation que I'empereur lui avait donnée, excite une
sédition contre celui-ci, et le faible prince fit briiler la sen-
-tence d'excommunication des légats et flagellé ceux qui
leur avaient servi dinterprétes. Le schisme recommenga,
Plus tard, Cérulaire fut dépossédé et envoyé en exil ou il

mourut par 'empereur Isaac Comnéne, contre lequel il .°

intriguait : mais ses successeurs continuérent le schisme,
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et la nation entiére se remplit de plus en plus de préjugés
et de haine contre I'Eglise romaine.

Les empereurs, par un intérét politique, tentérent plu-
sieurs fois la réunion. On la crut opérée au concile de
Lyon, en 1272, etau concile de Florence, en 1439. Mais le
schisme était si profondément enraciné dans la nation que
celle-ci ne voulut jamais de 'union. (Pluquet 2°, 165
Dic. des hérésies).

OBSERVATIONS

1°. Causes du schisme.—Les Grecs accusent ’Eglise
romaine d’erreur sur la procession du St Esprit et d'avoir
ajouté Filiogue aux conciles de Nicée et de Constantinople.
Mais il est prouvé, par les témoignages des Péres de I'église
grecque, que la procession du St Esprit de la partdu Fils,
a toujours été admise. Dans les conciles susdits on dit
seulement que le St Esprit procédait du Pére, parce que
c’était 12 la doctrine niée par Arius, Macédonius etles
Platoniciens. On ne parla pas de la procession #n filip,
parce qu’elle était admise, quoique dans un sens erronég, par
les hérétiques. Plus tard, il devient nécessaire d’ajouter au
symbole 'expression f/iogue, pour fixer la croyance catho-
lique.

Depuis que les Latins eurent commencé a s'en servir,
on célébra trois conciles généraux, dont deux a Constanti-
nople méme, et il n’y eut pas de réclamation de la part
des Orientaux. Au reste, suivant beaucoup d’auteurs,
quoique les Grecs se servent d'une expression différente et
moins juste, Per Filium, ils auraient, avec les Latins, la
méme croyance sur le fond du dogme. Quoiqu’il en soit,
I'accusation d'innovation dans la doctrine, portée contre
IEglise par Photius, n’était qu'un prétexte allégué par
celui-ci pour rendre Rome odieuse. (De Maistre, du pape,
liv. IV, c. IV).

2°. Les Grecs font un reproche 4 I'Eglise de consa-
crer avec du pain azyme, et ils disent que I'azyme n'est
pas du pain. Mais il est prouvé, par le texte méme de
I’Eecriture, que J.-C. fit Ia cénele premier jour des azymes,
et que, par conséquent, il prit du pain sans levain. D’ail-
leurs, dans 'acception universelle, le pain fermenté ou non
fermenté, est toujours du pain. Il suit que la différence
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d'usage des grecs et des latins, sous ce rapport, n’était
qu’une différence de discipline, qui ne pouvait amener une
rupture.

Les autres reproches faits par les Grees aux Latins
sont si futiles qu’'on voit évidemment qu’on cherchait toutes
sortes de prétextes pour colorer le schisme, mais la/x:éﬁse/
véritable de la séparation est la jalousie des patriarches de
Constantinople contre le pape. Et, d'ailleurs, la natior
grecque, avec son esprit subtil, fourbe, sophistique, "tou-
Jjours ami du trouble et de la division, et le clergé oriental,”
plein de servilité et d'attachement aux richesses, étaient
depuis longtemps préparés & un schisme complet.

CONSEQUENCES DU SCHISME EN FAVEUR DE
L’EGLISE

L’église grecque s'est séparée totalement de I’église
romaine au 11e siécle. Mais dés le ge, elle était animée
contre celle-ci d’un tel esprit d’hostilité, qu’elle ne dut re-
cevoir d’elle aucune innovation. Or tous les monuments
de I'église grecque, jusqu’a cette époque et pendant long-
temps encore, montrent qu’elle croyait tous les dogmes de
I'église romaine, surtout .toute la doctrine de celle-ci sur
les sacrements. La tradition catholique regoit donc un té-
moignage éclatant de ancienne croyance de cette société
devenue schismatique ; c’est un argument trés fort contre
le reproche d'innovation adressé par les protestants i
I"Eglise.

D’un autre c6té, tout en ne rejetant pas, du’'moins os-
tensiblement, la foi aux dogmes principaux, les Grecs, de-
puis le schisme, sont tombés dans des erreurs plus ou
moins graves sur le’ purgatoire, I'existence des imes dans
une autre vie ; ils admettent le divorce, ils sont adonnés &
une foule de superstitions, et leur clergé est tombé dans le
dernier dégre de l'avilissemeut. C’est 1a la conséquence de
la séparation de la chaire apostolique, seule maitresse de
la vérité, seul maintien de la dignité et de 'indépendance
ecclésiastique et chrétienne.

AUTRES RESULTATS DU SCHISME

1°. Depuis le schisme,le clergé et le peuple grecs sont
tombés dans une grande ignorance, sous le rapport reli-
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gieux surtout. CQJW de si éio-
quents et de si sava es de la religion, n’a plus
fourni avern auteur d’une science remarquable, exzepté
Nicéphore, Blemmida et Bessarun ; mais ceux-ci se sont
faits catholiques. Le clergé n’étudie pas. On prend tous
les évéques chez les moines et 4 ceux=ci, il est défendu de
se livrer aux études philosophiques. I.es sciences profanes,
les arts sort extrémement négligés : le peuple, de 'aveu
de tous les voyageurs, est dans une profonde ignorance, qui
en fait la proie des superstitions les plus grossiéres.

2°. Le déréglement des moeurs n’a fait que s’accroitre.
Le clergé séculier ne pratique pas le célibat. Certaines
fautes morales sont regardées comme légéres et sont trés
communes chez le peuple. Pendant tout le temps de la do-
mination ottomane, les enfants des deux sexes, remar-
quables par leur beauté, étaient destinés A I'infamie.

.3°. Dans le clergé toutes les dignités s’achétent au
poids de ’or ou par la servilité la plus abjecte, Le patriar-
cat de Constantinople, est donné par le sultan au plus
offrant. Celui-ci léve des impdts sur les évéques qui
chargent & leur tour le peuple auquel ils vendent, et sou-
vent 4 un prix trés élevé, chaque exercice de leur ministére.

4° Il n’y a plus eu de saint honoré d’un culte public
chez les Grecs depuis le schisme : leurs auteurs en con-
viennent eux-mémes ; plus de zéle non plus chez eux pour
la défense de la religion ; plus de prosélytisme, plus de
missionnaires peur aller annoncer aux peuples etrangers
les vérités de la foi.—Cette société, au lieu de s’étendre, n’a
fait que décroitre. (Les Russes avaient été convertis avant
le schlsme)

5° Sous le rapport politique, les peuples sont tombés
dans l'esclavage le plus cruel et le plus humiliant, et ce
qui-est digne de remarque, C’est que dans I'empire d'Orient
les grands désastres ont toujours suivi les-progrés de 'hé-
résie ou du schisme.—Sous Léon L’Isaurien, auteur de
I'hérésie iconoclaste, les Sarrasins s’avancent jusqu'a
Constantinople qu’ils assiégent par trois fois, et la famine
enléve 300,000hommes dans cette ville.—SousCopronyme,
les Turcs s’emparent de I’Arménie, sous Michel le Begue,
les Sarrasins enlévent la Sicile. Sous Constantin, Mono-
maque, alors que se consomma le schisme de Michel Cé-
rulaire, les Turcs s'emparent de I’Asie proprement dite.—
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Sous Andronic Paléologue, qui refusa la sépuiture i son
pére Michel, parce qu’il avait voulu la réunion 2a Péglise
romaine, les Turcs, passés en Europe, s’emparent dela
-Thrace et s’établissent auprés de Constantinople, et 14 ans
seulement apreés le dernier effort pour réunir les Grecs au
concile de Florence, Constantinople tombe au pouvoir des
- Tures. Gennade, qui devint patriarche de la ville dans
cette circonstance, reconnait que cette catastrophe avait
été prédite par les papes St Léon, St Grégoire, St Nicolas
I, et d’'une maniére trés précise, trois ans auparavant, par )
Nicolas V. (Cursus Theologiz, t. V, p.473 et suiv.). P

e

EGLISE RUSSE '

Le Christianisme fut introduit en Russie par les Grecs,
mais avant le schisme : néanmoins, les rapports entre ceux-
ci et les Russes détachérent peu a peu cette derniére nation
de 'union avec l'église romaine ; la séparation compléte
n'eut lieu pourtant qu’au 15e siécle. En 1588, le patri-
arghe de Moscou fut déclaré indépendant du patriarche de
Constantinople.

En 1720, Pierre le Grand abolit la dignité de patri-
arche, et se déclara seul chef de l'église russe. Il établit, i
pour la gouverner, un conseil composé d’archevéques, i
d’évéques et d’abbés, duquel il se réserva la présidence et '
le droit de nommer tous les membres. D’aprés le régle-
ment que ce conseil publia par ordre du czar, pour fixer la
croyance, on voit qu’a part la suprématie du pape, tous
les dogmes catholiques sont admis par l’église russe. Mais
il est de fait qu’il y a aujourd’hui chez le peuple beaucoup
d’erreurs et de superstitions. Quant au clergé,’il est sans
science et sans aucune constitution ; il est devenue !ins-

. trument le plus vil du despotisme, du caprice et des pas-
sions du czar et des grands. Le clergé russe est en grande
partie responsable de I'affreuse persécution que Nicolas I
fait souffrir aujourd’hui aux catholiques.
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CELIBAT ECCLESIASTIQUE

Le célibat, dans tous les siécles et par tous les peuples,
a été regardé comme un état plus saint et plus parfait que
le mariage. On a vu dans la continence quelque chose qui

e -
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éléve 'homme et le rapproche de ladivinité. La vierge est
représentée par les anciens auteurs comme un étre supé-
rieur, surnaturel en quelque sorte, et seul digne d’étre
consacré au service des autels.

On connait l'institution des Vestales 3 Rome et a
Athénes. Les personnages les plus distingués de la fable
gardaient la virginité. On I'attribuait 2 Diane et 4 Minerve,
déesses du génie et de la sagesse. .

Les Chinois honorent le célibat des filles. Dans 5an~
tiquité, on croyait que la divinité s'incarnait de temps'.gen
temps, et qu'elle naissait d’une vierge.

Le grand dieu du Japon, Xaca, était; dans l'opinion
du peuple, né d’une vierge. Les Indiens ont Ia méme
croyance par rapport 3 Boudha.

Les Grecs ont été jusqu'a dire gue Platon, le prince
de la sagesse, n’avait pu naitre que d’une vierge.

Les paroles de VEcriture : Zncorruptio facit esse
proximum Deo (Sap. V1 20) semblent avoir été I'oracle de
tous les siécles. Les Sybilles étaient des vierges. Ce
sont des vierges qui ont le pouvoir d’apaiser la colére di-
vine, comme iphigénie.

2°. Le Christianisme a fortifi¢ la croyance générale
sur I'excellence du célibat, et lui a donné une impulsion
immense. Jésus-Christ a mis le célibat au nombre des
conseils évangéliques (Math. XIX.) Il a voulu naitre
d'une vierge, et la virginité a recu de I'exemple de sa vie
un nouvel éclat.  St-Paul recommande dans les termes
les plus forts I'excellence du célibat, dans la 1ére épitre
aux Corinthiens (1 Cor. VIIL.)

Aussi, dés les premiers siécles de ’Eglise, on voit un
nombre considérable de vierges. C'est ce qu'attestent St-
Justin, Minutius Félix, St-Cyprien, et presque tous les au-
teurs de ces siécles. St-Chrysostdme comptait 3,000 vier-
ges a Antioche. )

St-Cyprien appelle les vierges I'image de Dieu repro-
duisant le mieux sa sainteté. Et St-Fulgence dit que la
virginité est au-dessus du mariage autant que les choses
célestes sont au-dessus des choses terrestres. St-Grégoire
de Naziance dit que le célibat place dans l'ordre surnatu-
rel des anges. Tous les SS. Péres tiennent le méme lan-
gage. Les protestants, et entre autres Mosheim,sont obli-

gés d’en convenir.
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Les paiens se sont montrés bien plus sévéres que les
protestants, sur la violation du voeu de virginité. Les
Vestales infidéles étaient enterrées vives; 50 vierges lacé-
démoniennes, tombées au pouvoir des Messéniens, n’hé-
sitérent pas & mourir pour conserver leur virginité. Stym-
phalide d’Orchomeéne et les sept vierges de Milet donné-
rent le méme exemple.

) 3°. La continence étant en si grand honneur, elle a

été considérée comme nécessaire aux ministres des autels
et a ceux qui touchent aux choses saintes. Moise défend
aux Lévites,sous peine de mort,d’exercer la moindre fonc-
tion, sans qu'ils y soient préparés par cette vertu.
- Chez les nations payennes,les simples initiés devaient,
pour étre admis aux mysteres, garder pendant un certain
temps la continence. On exigeait des Romains qui de-
vaient sacrifier, la méme préparation que Moiseavait pres-
crite aux Lévites. Mahomet lui-méme a prescrit une cer-
taine continence et des purifications, avant de prier. Le
culte de Cerés, de Bacchus et d'Iris imposzit I'obligation
de la continence.

Les dames athéniennes, admises a célébrer les myste-
res,€taieht obligées de jurer solennellement qu’elles avaient
gardé la continence. - Les mémes idées se sont retrouvées
au Pérou et chez ies Sauvages du Nord de 'Amérique.

Si une continence passageére était exigée par une par-
ticipation momentanée aux mystéres sacrés, une chasteté
plus rigoureuse était demandée a ceux qui, par état,avaient
a remplir les fonctions saintes. Les Vestales étaient tenues

a la continence, jusqu’a l'dge de 30 ans, parce que telle

était la durée de leurs fonctions.

L’Hiérophante des Grecs était condamné a une conti-
nence pgrpétuelle.—Les prétres,en Ethiopie et en Egypte,
étaient reclus‘et gardaient le célibat—34.

Virgile place dans les champs Elysées les prétres qui
‘avaient gardé la chasteté : Quigue sacerdoles casti, diem
vita manebat. (Liv. 6, 661).

Les prétresses de Cérés, 4 Athénes, celles du soleil,
chez les Perses, étaient obligées au célibat.

Chez les Gaulois,il y avait neuf vierges qui gardaient
un oracle fameux et qui étaient en grande vénération. Au
Pérou, des prétresses étaient aussi tenues & une continence
perpétuelie.
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Ainsi,selon 'opinion de tous les peuples, un ministére
perpétuel oblige & une continence absolue.—Démosthéne
n’est que 'organe de toute Pantiquité payenne, lorsqu’il
dit : *‘Pour moi, je suis persuadé que celui qui entre daps
le sanctuaire, qui touche aux choses saintes et préside au
culte divin, doit étre chaste, non seulement pendant un
certam nombre de jours déterminés, mais pendant toute sa_
vie.”

4° Si les peuples paiens se sont accordés 2 exiger du
ministre des autels la continence, a plus forte raison on
doit reconnaitre la nécessité de cette vertu pour le prétre
catholique, dont les rapports avec Dieu sont si intimes,
dont les fonctions sont si saintes.

Le prétre de la nouvelle loi est le représentant d'un
Dieu vierge, d'un Dieu parfait et qui recommande la per-
fection : Estote perfects sicut et ego perfectus sum.

Le célibat, dans I'idée de tous les peuples, est un état
plus saint, il convient donc au prétre. — Comment, dit un
concile, I’évéque ou le prétre oserait-il recommander la

continence et la virginité, si lui-méme ne se distinguait
par ces vertus.—L'idée de la chasteté est tellement jointe
a celle du sacerdoce que tous les hommes, mém?% les plus
pervertis, font un grand crime au prétre de la moindre fai-
blesse.

Une dignité aussi haute que celle du prére doit étre
soutenite par une vertu forte et singulie¢re. La chasteté
doit distinguer le prétre ; c'est un retour qu’il doit offrir &
Dieu pour le ministére sublime qu’il en a regu.

L’apétre St Paul (1 cor. 25) ordonne aux laiques la
continence pour un temps, afin qu’'ils puissent vaquer a la
priere. Les pretres devant prier sans cesse, doivent étre
toujours continents. L’administration des sacréments ap-
pelle a chaque instant le prétre aux fonctions les plus
saintes et les plus sublimes ; elle demande une pureté de
pensée, de sentiment incompatible avec le mariage.

Pour monter a l'autel, s’abreuver du sang divin, se
faire le médiateur des peuples, il faut une chasteté parfaite;
c’est ce que l'instinct du cceur révele et ce que la voix de
I'humanité proclame.

L'administration du sacrement de Pénitence ne semble
pas compatible avec le mariage dans le prétre ; la discré-
tion du prétre serait soupgonnée a cause de ses rapports
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intimes avec sa femme. S’il n’est pas marié et qu'il puisse
se marier un jour, on ne congoit pas la confession des
jeunes personnes. Et.si,comme en Russie, il o’y a que le X ¥
prétre marié qui puisse exercer le ministére de la confes- ) ¥
sion, n’est-ce pas alors retrancher du sacerdoce ceux qui
vivent dans I'état le plus parfait, ceux qui pratiquent la
vertu 4 laquelle J.-C. a promis la plus grande récompense. {
—Avec quelle autorité le prétre marié peut-il exhorter ala
continence et indiquer les moyens de la garder, si lui-
méme ne pratique pas cette vertu.

Dailleurs, les incessantes et terrestres occupations du
mariage laisseront-elles au prétre la liberté d’esprit et la
tranquillité d’ame si nécessaire‘s@au saint ministére. Le
soin d’une famille, I'établissement de ses enfants, n’occu-
peraient-ils pas presque toute sa pensée. Comment tous
les sacrifices qu’exigent le zeéle et la charité apostoliques
sont-ils possibles & un homme qui a une femme et des en-
fants 7—Le prétre est 'homme de la priére, l'administra-
teur des sacrements, le sacrificateur de la loi nouvelle, le
prédicateur des conseils de perfection, le confident de tous
les secrets, I'dme de la charité évangélique ; un seul de
ces devoirs 'engage i la continence: tous ensemble lui
en font une loi invincible, et la preuve c’est que partout
ou le célibat a été aboli, partout a disparu le sacrifice, la
confession, la pratique des conseils évangéligues et la cha-
rité vraiment chrétienne. (Lacordaire.—Conférence sur
la chasteté. — Jager.—Du ¢élibat ecclésiastique. — Cha-
teaubriand.-—Génie du Christianisme, 1ére partie.)
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SUITE DU CELIBAT ECCLESIASTIQUE ;:
TRADITION DE L’EGLISE ;3

La loi du célibat prend sa source dans ces paro- i

les de VYEglise: Celur qui est marié s'occupe des choses de ce !i
—_monde, de ce qu’il doit faire pour plaive a son epouse, et il i
se trowve partagé. (1 cor. VI1I, 32, et dans U'épitre a Tite, E

1, 7, oportet episcopum esse conlinenien.

Les constitutions apostoliques défendent expressément
a I'évéque, au prétre et au diacre de se marier aprés 'ordi-
nation. Le 25e canon des Apdtres ne permet le mariage,
qu'aux chantres et aux lecteurs. Il ne parait pas que les
Apbtres aient été mariés, excepté St Pierre, qui quitta sa B
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- femme pour suivre ].-C. Les femmes qui accompagnaient

les Apbtres dans leurs prédications n’étaient pas leurs
épouses. "Aussi St Paul (I cor., XI, 8,) les appelle des
seeurs ; ces femmes n’allaient avec les Apdtres que pour
faciliter la prédication de I’Evanglle dans les lieux dont
fabord n’était libre qu’a elles ; c’est ce que dit nettement
St Clément d’Alexandrie. Sl St Paul, (L Timothée, 1171,
2, 4,) ordonne i Vévéque de maintenir ses enfants dans
Pobéissarice et Yhonnéteté, cela s'entend des enfants qu'il
avait eus avant son ordlnat:on car, lors de la prédication
de ’Evangile, il fallait bien prendre pour évéques et pour
prétres des hommes mariés, mais il importait que ia fa-
mille de ceux-ci donnat un exemple édifiant.

"‘On objecte que le 5¢ canon des Apdtres excommunie
Févéque ou le prétre qui rejette sa femme. La tradition
explique ce texte en ce sens que la femme ne doit pas étre
délaissée malgré elle, et abandonnée sans soin et sans se-
cours, Le mariage ne peut étre rompu a proprement - par-

. Jer. La séparation doit étre faite d’un consentement com-

n, et I'époux doit toujours pourvoir aux besoins de son -
épotl ' :
- Leconciled’Elvire, en 3o5,0ordonne a tous les évéques, -
prétres et diavres, de ne point vivre avec leurs femmes,
sous peine de\cﬁep\osmon.

En 386, le pape S\m;e dans une lettre aux évéques
d’Afrique, menace des peinés- éternelles les violateurs du
célibat ecclésiastique. En 390, s le second concile de
Carthage, on dit que la loi du céli est conforme & ce
que les Apotres ont enseigné et a ce quetqute I’ anthmte

a pratiqué. S. Ambroise, S. Augustin, S. L\éen pape, S.
Grégoire le Grand, Innocent I ont rendu hommag au
célibat eccles:asthue.

Le premier exemple d’un prétre marié dans leghs‘e\
gallicane ne fut donné qu'au 8e si¢cle par un prétre de
Chilons, nommé Angelric, et il fut déposé.

L’Egtise Grecque a eu,dans les premiers siécles,la mé-
me discipline que P Eglise Latine. Elle ne formait, avec
celle-ci, qu'une méme société soumise aux mémes lors gé-
nérales.

Le concile de Néocésarée, en 315, ordonne de dépo-
ser tout prétre qui se marierait.

Tustinien, dans son code, suppose la loi du céhbat gé-
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néralement établié, il la confirme et inflige des peines tem-
porelles aux infracteurs. )

Le concile de Nicée, dans son 3e canon, s’exprime
ainsi: ‘‘Le grand concile a défendu absolument & tout évé-
que, prétre, diacre, d'avoir une femme introduite, si ce
n'est la mére, ia sceur, la tante et d’autres personnes hors
de soup(;ons. > On ne comprendrait rien a- cette défense, si
les prétres eussent pu se marier.

St-Basile, aprés avoir cité la: defense du concile de
Nicée, recommande aussi le célibat & Yun de ses amis
(Epist. 198).

Le concile dit 7z ZTrullo défend aussi le mariage aprés
Pordination ; mais les mémes raisons qui empéchent le ma-
riage aprés l’ordmatlon, doivent empecher le prétre de vi-
vre avec sa femme,

St-Epiphane,et surtout St-]Jérdme, dans les traités con-
tre Vigilance et Jovinien,défendent,avec une grande force,
le célibat ecclésiastique.

En 410, Synésms, homme marié, fut élu évéque de
Ptolémaide ; il hésita A accepter parce qu'il ne voulait pas
se séparer de sa femme.

Dans le 3e siécle, Urbicus, évéque de Clermont, et
'an 333, Antonin, évéque d’Ephése, furent condamnés
dans des conciles pour avoir repris leurs femmes aprés
leur ordination.

Ainsi,la méme discipline dans le célibat ecclésiastique,
dans les deux Eglises Grecque ‘et Latine.

S. Grégoire VII n’a donc rien innové sous ce rapport;
il n’a fait que renouveler P'ancienne discipline, qui,du res-

te,n'était que partiellement abandonnée. Aussi, lorsqu'il’

renouvela, dans un concile.tenu 4 Rome, en 1074, les an-
ciennes mesures relativement A la continence sacerdotale,
il publia un document qui rappelle avec beaucoup de dé-
tails toute la suite de la tradition,et les décrets des conciles

~__et des papes sur I’obligation de la continence pour les pré-

fes.
RNE2S

premier concile de Latran, en 1123 et le seconden
1139, endéclarant nul le mariage des prétres, n'ont pas
innové non~plus; ils n'ont fait que juger, d'aprés la défini-
tion des anciens canons, comme le dit le premier de ces
i concifes.

C
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‘SUITE DU CELIBAT ECCLESIASTIQUE.

On objecte la difficulté de garder la continence. Cette
objection n’atteint pas seulement le célibat ecclésiastique,
mais la chasteté en elle-méme dans le jeune homme, la
jeune personne, les veufs, etc. Elle n’a pu étre élevée que
par le libertinage trop faible pour se vaincre. La religion

donne, et au prétre surtout, les moyens les plus puissants-

d’observer la chasteté. - Iin’y a que ceux qui ne veulent
pas employer ces’ moyens, qui en méconnaissent 'effica-
cité,

~On objecte encore le nombre des pretres manquant a
leur devoir.

Si on excepte 1'époque du 11e siécle, époque ol la vio-
lation du célibat ne fut pas générale, mais assez fréquente,
omjtrouvera que le nombre des prétres infidéles 4 leur de-
voir, sous ce rapport, est & peine perceptible, comparé au
nombre des prétres vertueux.

Les fautes des prétres contre la continence font sensa-
tion : elles sont toutes remarquées et jugées avec la dernie-
re sévérité : aucune n’échappe a I'eil de la société qui tient
a la sainteté du prétre. Du reste, les coupables sont tou-
jours repoussés avec énergie par._le clergé, qui les exclut
en quelque sorte de son corps. L’objection n’aurait de
force que si elle tombait sur une grande partie du clergé.
Ne tombant que sur quelques individus, elle est une preu-
ve plutdt qu’une difficulté. La conduite du clergé frangais,
pendant la révolution, est la preuve la plus forte de la pos-
sibilité de garder les voeux imposés par ’Eglise. -

On objecte qu’au concile de Nicée, Paphnuce,un saint
évéque de la Hte Thébaide, s’opposa & ce que le concile
exigedt, des prétres mariés avant leur ordination, la sépa-
ration d’avec leurs femmes.

Cette histoire ne peut étre vraie, car elle serait en con-
tradiction avec toute la tradition ecclésiastique et avec les
canons mémes du concile de Nicée. Les actes de ce con-
cile n’en font pas la plus légére mention: le nom de Paph-
nuce n’est pas sur la liste des évéques qui ont signé les dé-
crets. Aucun des auteurs du temps ne dit un mot de
cette affaire. Ce fut plus de cent ans aprés que Phistorien
Socrate la raconta ; mais cet écrivain a été convaincu d’un
grand nombre de bévues historiques, et il a rapporté plu-
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sieurs autres choses notoirement fausses du concile de Ni-
cée ; ainsi il ne mérite aucune confiance.

On dit encore: I'Eglise grecque autorise le mariage
des prétres, 'Eglise latine I'a toléré chez les Orientaux.

L’Eglise grecque a admis le célibat ecclésiastique dans
sa rigueur jusqu’au 7e siécle; mais alors, dans le concile’
dit iz Zrullo, elle permit aux prétres déja mariés avant
U'ordination de demeurer avec leur femme.

L’Eglise latine s'opposa alors fortement i cet abus.
Grégoire VII le condamna formellement : par la suite, par
amour pour la réunion, I'Eglise latine le toléra. Au reste,
I’Eglise grecque exige le célibat des évéques et des moi-
nes, et interdit le mariage au prétre aprés Pordination.
Dans le fait,chez les Grecs, ce sont les évéques et les moi-
nes qui remplissent presque toutes les fonctions sacerdota-
les, et le clergé du second ordre est tombé dans un diseré-
dit complet, il n’a aucune considération. L’excellence du
célibat ecclésiastique ressort ainsi de ce fait (Jager 104).

Les protestants ont été les premiers a briser ouverte-
ment la régle du célibat ecclésiastique ; mais ils ont été
forcés d’en reconnaitre la convenance et I' antiquité. Luther
hésita longtemps avant de se marier, il craignait de deve-
nir la fable de Dunivers.

La réforme, dit Erasme, n'a abouti qu'a marier des
prétres.  Toute cette tragédie a fini comme une comédie,
par un mariage. Les réformateurs qui se sont mariés les
premiers ont €té l'objet de beaucoup d'indignation et de
récrimination (Jager 108).

Si,aujourd’hui,le mariage des ministres protestants ne
fait plus la méme impresssion,c’est qu'ils sont sécularisés,
ils ne sont plus prétres ; 14 ol il n'y a plus de sacrifice, il
n'y a plus de prétre ; il ne peut y avoir que des ministres.

En France, quoique la loi ne condamne pas le maria-
ge des prétres, cependant I'opinion que le mariage est in-
compatible avec le sacerdoce est telle, que les tribunaux
n’ont pas voulu reconnaitre comme valide le mariage de
certains prétres Napoléon avait voulu interdire le maria-
ge des prétres. (U. Cath. XIX, 280.)

Le parlement &’ Angieterre, en permettant le mar:age
des prétres,avait dit : ** qu’il convenait mieux aux prétres
et aux ministres de I'Eglise de vivre chastes et sans ma-
riage, et qu'il serait & souhaiter qu'ils voulussent d’eux-

.
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mémes s'abstenir de cet engagement."—La femme d’un
évéque en Angleterre n’a aucun titre de dignité et aucune .
considération. (Jager 110).

AVANTAGES SOCIAUX DU CELIBAT

Le prétre marié n’aurait plus la méme dignité ; il pa-
raitrait au-dessous de son ministére et perdrait toute sa
considération. Le célibat donne au prétre catholique un
ascendant qu'il ne perd pas méme dans un pays protestant,
comme cela s’est vu lors de.I'émigration des prétres fran-
cais en Angleterre. (Jager 1 14).

Le prétre perdrait aussi son indépendance. Il ne serait
plus & son troupeau, mais a sa famille. Sa générosité
sera restreinte, sa bourse resserrée, le courage l'aban-
donnera au moment du péril. Plus attaché au sol, il
tombera sous 'influence du pouvoir, d’autant plus que ie
mariage aura introduit dans’ lEghse une foule de sujets
moins éproyvés et plus accedsibles a la séduction. (Voyez
les aveux de King et de.Mosheim (1), (Jager 115.)

Le prétre ddit étre instruit : Jabm sacerdotis custodient
sczentzam, et legem requirent ex ord.ejus. La science a tou-
jours eu une direction cachée vers '{e célibat. Licéron a dit
que les plaisirs du corps sont incom patibles avec une

g,ra_fl‘.igfp,ensée._St——}e&n—Ghrysosto & St Jeréme ont dit

,;;w————’—"’_’fla méme chose.

"Clest le célibat eccles:asthue qui a sauvé la science
en Europe,au moyen-age, (517 } C’est au célibat-ecclésias-
tidue que 'on doit encore 1’établissement de la loi chré-
tienne, la conversion du monde, la civilisation des peuples.
—Le célibat seul permet au prétre d'exposer sa vie dans

_les contagions et dans les divers dangers. (Traits de Par-

chevéque de Dublin et des ministres de Winchester. (Jager
118 et suiv,). 5 .

Le mariage Oterait au prétre son indépendance; la
crainte de blesser un protecteur de ses enfants le rendrait
muet. (p. 121). Il résisterait encore moins 4 la tyrannieet
a la séduction du pouvoir. Le clergé catholique est le seut
indépendant du monde. (Paralléle du clergé anglais sous

(1) Théologien protestant et historien ecclésxashque, alfemand d'ori-
gine (1694-1755).
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Henri VIII, Edouard VI, Elisabeth, et du clergé frangais
pendant la révolution).

Le veeu de chasteté imposé au prétre rend les voca-
tions plus réfléchies et plus sires.

Cette multitude d’ceuvres charitables, de fondations
de bienfaisance dues au clergé catholique, n'aurait pas
existé avec un clerge marié (123).

Les défauts qu’on remarquerait dans la famille du
prétre, rejailliraient sur lui, ‘commé cela arrive en Angle-
terre.—Avantages du célibat par M. Michelet, 125: *¢II
y a, dit-il,dans le plus saint mariage, il y a dans la femme
et dans la famille quelque chose d’énervant qui brise le fer
et flechit I'acier. Le plus ferme coeur y perd quelque chose
de soi.” C'en était fait du Christianisme,si 'Eglise,amollie
et prosaisée dans le mariage,se matérialisait-dans les soins.
de Ia famille.

Dans les pays catholiques, c’est le clergé séculier et
régulier qui nourrit les pauvres, qui fonde et entretient,du
moins en grande partie, les institutions de charité.

En Angleterre, avant la réforme, la charité envers les
pauvres était exercee par le clergé, et Jamals, dit Cobbett,
la misére ne s'y présenta avec un cortége aussi effrayant
qu ‘aujourd’hui (]aber, 132). Dés que la réforme fut ache-
vée, on vit surgir une multitude innombrable d’mdlgents
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les excés ; il fallut recourir contre eux a la loi martiale, et
enfin établir 1a taxe des pauvres, c’est-a-dire la mendicité
établie et consacrée par la loi. .

Le clergé anglican a acquis d'immenses richesses, et
qui ne servent en rien ou presque en rien & ’humanité
souffrante. Il n’est pas rare de voir des évéques laisser
plus de 100,000 guinées, quelques-uns ont laissé jusqu'a
400,000 louis sterlmg — (Citation dela revue bntanmque,
136). 565
louis sterling, c’est-a-dire plus que le clergé de toutes les
dénominations chrétiennes, le clergé d’Irlande 1,3500,000.
(Jager, 140 et suiv.).

HERESIE DE BERENGER

Bérenger, archidiacre de Tours, nia la présence réelle
de J.-C. dans I’ Eucharistie. Il fut vivement combattu par
1i

A0 o Hrimin oo & oo iyt Eeion

e T Laknd, TR

e gt

L TR LTINS

S—

R



-3

|
lg!

li‘
H

e

— 162 —

Lanfranc, moine de Pabbaye du Bec, depuis archevéque de
Cantorbery. Le pape Léon IX, ayant eu connaissance de
Perreur de Bérenger, le fit condamner, au concile de Rome,
en 1050. :

L’hérésiarque ticha d’attirer dans son parti Guillaume,
duc de Normandie, depuis, conquérant de I’Angleterre ;
mais ce prince fit assembler les évéques de sa province, et
Bérenger fut condamné. Il le fut encore au concile de
Tours, tenu sous la présidence d'Hildebrand, depuis, St
Grégoire VII. Lui-méme y abjura son erreur, ou par des
expressions équivoques, trompa le légat, qui crut a son -
adhésion a la foi catholique. .

Bérenger ayant recommencé a soutenir son hérésie,
Nicolas II tint un concile &4 Rome, ou il fut obligé de bri-
ler son livre,et de souscrire & une profession de foi nette et
explicite. A peine parti de Rome, il rejette la formule gu’il
avait admise. Cité encore 4 Rome, par, Grégoire VII, en
1078 il fat de nouveau oblxge d’affirmer | par serment gue le
pain etle vin, aprés la consécration sont changés, au Corps
et au Sang de J.-C. .

I fut traité avec'indulgence par le pape. Courbé par:-
1’dge et par I'affliction, il se retira prés de Tours ol, sui-
vant 'opinion commune, il mourut dans la pénitence et
I'adhésion i la foi catholique.
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Bérenger fut un homme vain et entété: il ne montra
ni science ni talent dans la discussion qu’il soutint; il eut
si peu de partisans, qu'il ne forma pas de secte.

La controverse suscitée par Bérenger, au su_,et de
I’Eucharistie, prouve la perpétuité de la foi de I'Eglise sur
ce dogme.

* L’hérésie de Bérenger a été condamnée dans plu-
sieurs conciles ; elle a été combattue de toutes parts ; elle
n’a guére eu d’autres partisans que son auteur. Il suit de
14, qu'au 11e siécle, 'Eglise entiére croyait & la présence
réelle, et la discussion du temps fait voir que cette croyan-
ce était absolument et sur tous peints la méme que celle que
I’Eglise professe aujourd’hui. La controverse suscitée par
Bérenger décele un dessein de la Providence, celui de faire
éclater la foi. de 'Eglise sur ce dogme fondamental, 4 une
époque, comparativement a d’autres, peu éclairée ; ce qui
devait avoir plus tard une force triomphante contre les al-
légations de I'hérésie protestante.
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2° En‘effet, la croyance & la présence réelle étant gé-
nérale chez les chrétiens, au temps de Bérenger, il faut
qu'elle soit aussi ancienne que I'Eglise elle-méme ; car si

elle s'est introduite dans le cours des temps, il faut que ce

soit tout & coup ou par degrés.

La premiére supposition est impossible, car alors il
faudrait que les chrétiens, aprés avoir cru jusqu'alors que
le corps de Jésus-Christ n’était pas présent dans I'Eucha-
ristie, eussent commencé tous ensemble 2 croire qu'il y
était, en sorte que s’étant, pour ainsi dire, endormis dans
la croyance que I’Eucharistie n'était qu'une figure du corps
de Jésus-Christ, ils se fussent réveillés, persuadés qu’elle
contenait réellement le corps et le sang du Sauveur.

Il est impossible qu’une multitude d’églises, séparées

de communion, dispersées dans différentes parties de la
terre, ennemies et sans communications entre elles, se
soient accordées a rejeter la croyance a la figure qu’elles
avaient toujours crue, pour professer la présence réelle que
personne ne croyait, et qu’elles se soient accordées sur ce
point, sans se la communiquer, sans que ce changement,
dans leur doctrine, ait produit aucune contestation.

3°. Si ce changement s’est introduit par degrés, il est
impossible qu’il ne se soit pas élevé des contestations dans
I'Eglise. Les plus petits changements dans la discipline,

——les plus légéres altérations dans des dogmes moins déve-

loppés, moins connus, ont excité de fortes discussions ;
toutes les erreurs, toutes les hérésies ont été attaquées des

" leur naissance ; comment la croyance i la présence réelle,
qui bouleversait toutes les idées, présentait le dogme le plus
extraordinaire a la raison humaine, et devait changer tout
le culte, aurait-elle été enseignée sans contradiction ?

4°. Cependdnt, depuis les apdtres jusqu'a Bérenger,
on ne trouve aucune discussion sur la présence réelle ; car
celle qui s'éleva au ge sitcle, a Poccasion du traité de Pas-
chase, Radbert ne touchait pas, & proprement parler, & ce
dogme, et le supposait admis,au contraire, puisqu’elle rou-
lait sur le mode de la présence réelle et la maniére dont
s'accomplissait la transsubstantiation.

On ne trouve point que personne, préchant la présence
réelle, efit été déféré aux évéques et aux conciles, qu’aucun
concile se soit tenu A ce sujet ; qu’aucun auteur ecclésias-
tique mentionne ce changement.

>

PP apmy
i

SR T O AR R T Y TR e

ey

———

TRTT AL

e oo

P

g e e e 2 e

b B L A AR

S

s

Y NG DA N e RN

TP



-— 164 —

5°. Ce qui prouve encore la perpétuité de la foi de

I'Eglise sur la présence réelle, ce sont les témoignages des

- . Péres et des avteurs ecclésiastiques de chaque siécle, dont
v les textes sont formels et explicites, ce sont les anciennes
. ! liturgies ou formulaires du culte dans I'ancienne église la-

. tine. grecque ou orientale. Partout on y trouve clairement
I3 établi le principe de la présence réelle et de 1a transsubstan-
o] tiation ; enfin ce sont les liturgies, les confessions de
\j foi des sectes séparées des catholiques depuis plus de

Monophysites de 1’Abyssinie s’accordent tous & reconnaitre
le Sauveur du monde, dans sa nature divine et sa nature
- humaine, présent au sacrement de l'autel. — (1 Pluquet,
g 118 Dictionnaire des hérésies. Tome I. Art : Bérenger;et 3e
conférence sur la transsubstantiation.—Mgr Wiseman.

l[ ‘ mille ans. Les Grecs, les Nestoriens, les Arméniens, les

€

- RAPPORTS DE ST GREGOIRE AVEC LES SOU-
* VERAINS D’EUROPE

: Les droits que réclame St Grégoire, & I'égard des
1) princes temporels, s’expliquent par I'état ol se trouvait la
E i o société, a cette époque. Le St Siége était devenu suzerain;

. plusieurs rois s’étaient faits vassaux du Souverain Pontife.
Leur intérét, leur autorité sur leurs sujets étaient plus res-
pectés ; ils étaient assurés d'avoir un défenseur, si leurs
droits étaient blessés par d’autres princes. Leurs sujets ai-
maient cet ordre de choses qui leur permettait d’espérer
que leurs plaintes seraient écoutées contre un prince ty-
rannique et cruel. Le St Siége avait dd accepter cette su-
zeraineté, dans l'intérét général de la société, et dans celui
de la religion. Pour faire cesser les maux qui désolaient
alors I’Eglise, il fallait alors une grande force, il failait ne
pas rencontrer d’'obstacles de la part des princes temporels.
L'autorité que ceux-ci reconnaissaient aux Souverains
Pontifes, leur donnait les moyens d’agir avec efficacité
pour la réforme de I'Eglise. D’aprés le droit reconnu alors,
le souverain pouvait déposer le vassal félon, et s'emparer
de ses biens. Les papes ont rarement usé de leur autorité
supréme contre les princes délinquants. Ils ne se sont
point emparés de leurs domaines, et quand ils ont cru de-
voir les déposer, ils ont disposé de leurs états en faveur
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d'un étranger. Le droit de suzeraineté a toujours été donné
aux papes par les princes eux-mémes. Ainsi, Grégoire VII
n'a jamais -réclamé¢ que des droits appuyés sur une cou-
tume ancienne et reconnue des souverains eux-mémes.

Grégoire VII n’eut qu'a se louer de ses rapports avec 'Es-

pagne et les souverains du Nord de ’Europe. L’Angle-
terre avait dd sa foi et sa civilisation au St Siege. En 780,
Ina, roi des Anglo-Saxons, rendit son pays tributaire ; en
704, Orfa, roi des Merciens, renouvela cette soumission
et Guillaume le Conquerant avait promis a Alexandre II
de tenir le royaume, dont il projetait la conquéte, comme
vicaire du St Siége et du pape. Plus tard, Guillaume vou-
lut mettre des entraves & la liberté du clergé.

Grégoire demanda, i cette occasion, le tributancienne-
ment accordé par les rois d'Angleterre, et la reconnais-
sance de la suzeraineté du St Siege. Guillaume refusa ce
dernier point, il accorda le tribut, et il parait qu'il s’accor-
dait avec le Pape, relativement a la liberté du clergé : car
ils continuérent 'un et l'autre d’entretenir une correspon-
dance amicale. La France était alors gouvernée par Phi-
lippz I, prince débauché, injuste, ne cherchant qu’a extor-
quer de l'argent. 1l s’opposait aux mesures que le pape
voulait prendre pour rétablir la discipline dans le clerge ;
la France allait tomber dans I'abaissement moral et 'asser-
vissement, a la tyrannie, si Grégoire ne 'avait ranimée de
I'esprit chrétien ; mais, le pape n'accomplit cette ccuvre

qu’au milieu des difficultés les plus graves. Aprés avoir

averti Philippe et 'avoir traité avec indulgence, il le me-
naca de 'excommunication et de la déposition, qui, d’aprés
les idées ’alors, était une conséquence de I’excommunica-
tion. Il paxait, qu'en dernier lieu, Philippe ne mit plus,
du moins otvertement, obstacle a la réforme du clergé, car
I'excommunication ne fut pas mise 2 effet.

ST GREGOIRE VII ET HENRI IV

Henri IV, fils de I'empereur Henri Il avait succédé
a son pére, en 1057. Il n’avait alors que 6 ans, son pere le
laissa sous la tutelle du St Siege. Une conspiration des
premiers seigneurs I’enleva au soin de I'impératrice Agnes,
sa meére. Il ne regut aucune éducation convenable 3 sa di-
gnité. On laissa ses penchants se développer sans opposi-
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tion. Aussi, il se livra aux excés de la plus monstrueuse
lubricité et fit frémir I’Allemagne de ses passions. 1] devint,
en méme temps, cruel et sanguinaire. Il indisposa les sei-
gneurs, par des actes d’injustice et de violence, et fit peser
un joug cruel sur ces peuples, particuli¢rement sur les
Saxons.

Il ne traita pas mieux I'Eglise que P’état. 11 laissa "
des courtisans s’approprier des revénus ecclésiastiques, fit
le trafic le plus honteux des dignités ; il nomma aux plus
hautes charges de I’Eglise, les plus indignes sujets. Tant
de crimes forcérent les seigneurs et les évéques d’Allemagne
a faire a Henri les plus énergiques remontrances, et bien-
tot ils s’adresserent au pape, alors, Alexandre II, pour
mettre fin aux maux dont ils souffraient. C’est dans cette
circonstance que Grégoire VII monta sur le trone pontifi-
cal. 1} avertit Henri avec la plus grande bienveillance et
le‘traita longtemps, selon son expression, avec I'amour
d'un pere et la tendresse d’'une mére. Il requt bientdt une
lettre du roi dans laquelle il reconnaissait tous ses torts, et
promettait de se corriger ; mais c¢'était un acte trompeur
de sa part; il Voulait ménager le pape pour faire la guerre
contre les Saxons, que de nouvelles vexations venaient de
soulever. Dans cette guerre, Henri porta la fourberie, la
cruauté et les excés de tout genre, au plus haut dégré.

Cependant, le Pape poursuivait avec ardeur son
plan de réforme cléricale, et il envoyait en Allemagne
un ordre d’assembler un concile, pour faire cesserla simo-
nie et l'incontinence ; Henr1 promit au Pape de l'aider ;
mais il empécha la réunion et continua d'¢lever d’indignes
sujets aux charges ecclésiastiques. L’Eglise d’Allemagne
était dans le plus grand désordre. Dans le systéme féodal,
les souverains 1nvestissatent les vassaux de leurs fiefs, en
leur donnant un symbole .de leur dignité et de leur pro-
priété.

La plupart des évéques étaient évéques temporels.
L'empereur leur confiait le pouvoir, avec les insignes de
'autorité spirituelle, la Crosse et 'Anneau, et celui-ci remet-
tait ces symboles au nouvel évéque, qui*n’entrait en pos-
session de sa dignité qu'aprés les avoir regus. Bientdt,
comme les suzerains nommaient eux-mémes les évéques,
I'investiture fut comme la collation de 'autorité spirituelle
et temporelle. On pouvait croire que tout le pouvoir ve-

2
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nait de I’évéque et de I’état, et, dans le fait, Henri s’attri-
buait & lui $eul la nomination des évéques. Grégoire com-
prit que pour réformer le clergé et pour couper le mal a
sa racine, il fallait 6ter au pouvoir laique la_collation de
l'autbrité ecclésiastique. Dans un concile tenu & Rome en
10735,le pape défendait i tout ecclésiastique de recevoir une
dignité de la main d'un laique, et i tout prince de conférer
une dignité ecclésiastique, sous peine d'excommunication.
Et comme I'investiture par la Crosse - et 'anneau était re-
gardée comme le signe propre du pouvoir, il ne voulait
pas, reconnaitre & Henri le droit de le donner. 1 envoya
en méme temps au roi, pour lui manifester ses intentions.
Henri, alors vainqueur des Saxons, croyant n’avoir plus
de ménagement 4 garder, insulta les légats, en investissant
&n leur présence, par la Crosse et 'anneau, un évéque de
Cologne, décrié par ses vices. En méme temps, comme il
craignait 'excommunication, qui, a cette époque, entrainait
la déposition, il fomenta une insurrection 2 Rome, Le
pape fut enlevé pendant qu’il célébrait les saints mystéres,
le jour de Noél, mais le peuple le délivra. Grégoire donna
encore un avertissement paternel 4 Henri; Henri le meé-
prisa. Grégoire le cita a comparaitre 4 Rome, pour se jus-
tifier.

Henri assembla 3 Worms un concile de 26 évéques
simonjaques et incontinents ; il fit déposer le pape et no-
tifia 4 Rome cette déposition, dans les termes les plus in-
sultants. Ce fut a la suite de ce schisme et de cette insul-
tante témérité que Grégoire, dans un concile tenu 4 Rome,
ol r10 évéques ¢étaient réunis, prononga solennellement
au nom de St Pierre, la sentence d’excommunication contre
Henri IV, Cette sentence était justifiée par les excés de
Henri contre 'Eglise,et par sa tyrannie contre la foi. Mais
Ie schisme qu'il venait de commencer, la nomination des
dignités ecclésiastiques qu’il faisait malgré la défense du
pape, le trouble qu’il mettait dans I'Eglise, tout cela fai-
sait voir, du moins par ses actes, qu'il était ennemi de
I’Eglise. La nouvelle de I'excommunication se répandit
avec rapidité et causa le plus grand tort a Henri. La plus
grande partie de ses partisans 'abandonnaient. Les Saxons
se souleverent de nouveau et remportérent des succes écla-
tants.

Les princes d’Allemagne s’assemblérent & Tibur,

[T e P

-

80

T

L reerror o
TGS,

cra ]

AT E I N BRL T Y

PN TNty

i

S

P T

O AT T S v S P

TR




—— 168 —

prés de Mayence,et décidérent que le roi serait cité 2 Augs-
bourg, que le pape y serait appelé comme juge supréme,
et que, si Henri ne se faisait pas absoudre avant 'anniver-
saire de son excommunication, il serait 4 jamais exclu du
trone.

Le pape promit de se rendre & Augsbourg, le roi
promit d’aller se justifier & Rome, parce qu'il espérait plus
du pape que des seigneurs, Grégoire ne voulut pas le re-
mettre. Malgré cela, le roi prit le parti d'aller trouver le
pape. Il traversa la France, passa les Alpes avec des dif-
ficultés incroyables et arriva a2 Canosse, dans la Lombardie,
ou se trouvait le pape. Celui-ci connaissant sa perfidie, et
ne voulant pas manquer a sa parole donnée aux seigneurs
Allemands de juger la cause a Augsbourg, ne voulut pas
d'abord recevoir Henri. Le roi persista et passa trois jours
en habit de pénitent dans Ia cour du Chateau de Canosse.
Enfin, le pape se laissa toucher, et, aprés avoir requ d’"Henri
le serment de réparer ses fautes,il le délia de 'excommuni-
cation. Quelques jours apres, netrouvant dans les Lom-
bards, dont les évéques étaient presque tous simoniaques,
que dés partisans de sa cause qui avaient été excommuniés,
il rétracta sa parole et rompit le traité avec le pape.Cepen-
dant, les seigneurs allemands voulaient toujours le déposer.
Grégoire essaya de les détourner parce que cela annongait
la guerre civile ; les seigneurs persistérent et déposérent
Henri, élurent Rodolphe de Souabe et demanderent Ia
confirmation de cette élection au pape. Celui-ci ne voulut
pas d’abord consentir, et demanda une assemblée générale,
ou l'affaire serait traitée en un commun accord. Il ne fut
pas écouté, une guerre civile sanglante déchira le pays.

Enfin Rodolphe parut Pemporter, ses partisans se
plaignirent amérement au pape de ce qu'il faisait souffrir
T’Allemagne en refusant de condamner de nouveau un
prince parjure, violateur de tous les droits. Alors Grégoire
renouvela 'excommunication contre Henri. Celui-ci ras-~
sembla quelques évéques prévaricateurs a Bénévent, dépo-
sa le pape et nomma Guibert de Ravenne pour. rempla-
cer Grégoire. Bientét apres, Rodolphe étant mort, il reprit
le dessus, arriva en Italie et assiégea le pape dans Rome.
Apres avoir €té trois fois repoussé de cette ville, il trouva
le moyen d’y entrer a force d’intrigues.

Le pape se retira au Chiteau St-Ange. Robert Guis- -
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card vint 4 son secours. Henri se retira, a 'approche de
celui-ci. Le pape,délivré,se retira a Salerne, ou il mourut
bient6t aprés, admirable dans ses derniers moments, par
son intrépide courage et sa vive piété (1088). Henri IV
éprouva les effets de la malédiction du pape. Peu apreés la
mort de Grégoire VII, ses revers commencérent. Il fut
battu par les Saxons révoltés. Un crime horrible indigna
contre lui ’Allemagne et I'Italie qui ne voulurent plus re-
connaitre son autorité. Ses propres fils Conrad et Henri
se révoltérent contre lui. Abandonné des siens, déposé so~
lennellement 4 Passemblée de Mayence, il fut contraint
d’abdiquer. 11 erra ensuite de ville en ville, quelquefois
tellement dénué de ressources, gu’il demandait du secours
pour vivre. Il mourut subitement ‘4 Liége, 4 I'dge de 56
ans. Son corps,renfermé dans un cercueil de pierre, resta
cing ans sans recevoir de sépulture, parce qu’il était excom-
munié. La pensée de Grégoire VII, I'indépendance de
I’Eglise et, par ce moyen,la réforme de la société chrétienne,
lui ont survécu. Il ne vit pas tous ses efforts couronnés de
succés, mais ses idées ont triomphé. 11 a assuré.la liberté
des élections pontificales,rétabli la discipline ecclésiastique
relativement au célibat. Il a condamné la simonie, 6té au
pouvoir laique la nomination aux dignités de I'Eglise, et
il a fait reconnaitre aux peuples opprimés, dans la per-
sonne du vicaire de J.-C., un défenseur et un soutien, et il
apprit aux souverains que la tyrannie n'est pas maitresse
- de la société chrétienne. Une autre grzande idée de Gré-
goire VII lui a survécu, la croisade.

Pendant plusieurs siécles, les principes donnés par
Grégoire VII ont dominé I’'Europe. La plus belle partie
du moyen-dge a regu les idées de ce pape, qui,au reste,n’a
fait que répandre dans la société P'esprit du Christianisme.

JUSTIFICATION DU POUVOIR OBTENU PAR
LES PAPES AU MOYEN-AGE

Cest un fait incontestable, que pendant plusieurs
siécles, les papes se sont cru le droit de prononcer des
peines portant la privation de certains domaines temporels,
de juger la conduite des rois et de délier leurs sujets du
serment de fidélité. Ces actes des souverains pontifes
eurent Vapprobation générale des évéques de leur temps
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et 'Eglise enti¢re sembla adhérer. Ce fut au milieu de
conciles nombreux que St Grégoire. VII porta, 3 diverses
reprises, la sentence contre Henri IV. En 1119,2 Reims,
Calixte 11 excommunia et déposa Henri V,dans un concile
composé de 18 archevéques et de 200 évéques. Le concile
cecuménique de Latran, 1179,priva de tout droit, de fidéli-
té et de domaine, tous ceux qui étaient attachés aux héré-
tiques. .
Au général concile de Lyon, en 1245, Innocent IV,
de concert avec les péres, prononga de la maniére la plus
solennelle, 'excommunication et la déposition de Frédéric
II. Ce droit que le St Siege crut devoir exercer, lui fut re-
connu par tous les théologiens du temps, par les docteurs
et les écrivains ecclésiastiques, les plus éclairés, les plus
saints, notamment par St Anselme, St Bonaventure, St
Raymond, St Thomas d’Aquin, le plus. grand docteur de
I'Eglise.

L’Eglise enti¢re, a admis ce droit, du moins par une
approbation tacite. Les papes se sont fait un devoir de
conscience de s'y soumettre. Si cette croyance était une
erreur, elle et été la cause des plus grandes injustices, de
la violation des droits les plus importants ; elle edt été
P'usurpation du pouvoir le plus monstrueux dont 'histoire
fasse mention. Un catholique ne peut admettre cette con-
séquence.

JUSTIFICATION DE CE POUVOIR

Le pouvoir consiste uniquement en ce que le pape,
en tant que premier des pasteurs, en tant que directeur et
principal docteur de 'Eglise, dans les grandes questions
de morale, est obligé d’instruire le peuple qui le consulte,
sur I'observation du serment de fidélité. Du reste, les pon-
tifes n’ont aucune raison de prétendre commander aux
princes, & moins qu’ils n’aient acquis ce droit par un titre
spécial ou par une possession particuliére sur quelques
princes feudataires du St Siege. Cest une doctrine du
Christianisme que I'on doit obéissance au pouvoir poli-
tique et qu’il n’est pas permis de se révolter. Mais il est
des extrémes ol la résistance n’est pas une révolte, ou ce
pouvoir cesse d’étre pouvoir parce qu’il n’y a plus les con-
ditions qui le constituent, Ces cas doivent étre trés-difficiles
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a décider. Une résistance, quoique juste en principe, pour-
rait amener les résultats les plus ficheux pour la société,
et devenir par 1a méme illicite. 1l doit donc arriver que,
dans le nombre des circonstances, on doute de la légitimité
d'une insurrection ; ne devrait-il pas exister une autorité
revétue d’un pouvoir divin qui déclarit qu’en tel cas le
serment de fidélité au pouvoir n’oblige pas. Or, le souve-
rain pontife a re¢u de J.-C. le pouvoir de décider les ques-
tions, du dogme et de 1la morale, il a le pouvoir de lier et
de délier. Connaissant le principe d’obéissance au pouvoir,
il doit avoir la faculté de l'interpréter comme il fait pour
les autres principes moraux, dans de telles circonstances,
peut-on, sans blesser la loi divine, prendre les moyens de
s’opposer a la tyrannie ?

En répondant au peuple qui le consulte pour savoir
si, dans tel cas extréme, il est délié du serment de fidélité,
le pape ne se méle pas plus de gouvernement politique
que le curé, fépondant 4 ses paroissiens tous les jours s’d
y a faute contre la justice dans telle et telle transaction,
ne se méle des affaires de famille et n’entretient des rela-
tions civiles. La considération qui vient d'étre posée, pré-
sente une justification des papes du moyen-ige pour un
grand nombre de faits. Les souverains pontifes n’ont délié
le plus souvent les sujets du serment de fidélité que sur les
plaintes faites par ceux-ci sur une autorité tyrannique. Et
cela est vrai particulierement de Grégoire VII relativement
4 Henri IV. .

POUVOIR DES PAPES

Le droit public de cette épogue offre une justification
des papes. Au moyen-ige, la religion était regardée comme
la base et le soutien de la société, le principal devoir du
. souverain était de la protéger. Par suite de cette croyance

et parce qu'il était le seul corps instruit, le clergé eut une
grande influence dans les affaires publiques. A cette
époque, I'Eglise faisait tout pour le bien des peuples, dans
I'ordre moral, et dans 'ordre matériel. Elle. devait donc
" attirer le respect, la confiance et la reconnaissanca des na-
tions. Les souverains se sont plu a donner toutes sortes de
priviléges au clergé, et les services qu’ils en recevaient,
les engageaient a créer des seigneuries ecclésiastiques.
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L’influence publique du clergé prépare celle du pape,
ehef de I'Eglise, et directeur du clergé. D’une autre part,
le profond respect des peuples pour la religion, amena
Pusage de confirmer les lois divines et ecclésiastiques, par
la sanction des peines temporelles. Or,la pénitence canoni-
que pouvait les excommunier de beaucoup de droits civils,
il restait attaché 4 leur personne une certaine infamie et on
les regardait comme indignes de remplir les fonctions so-
ciales qui demandent de la considération. Voila pourquoi
il tut admis,dans tout le moyen-ige,que 'excommunication
privait de la dignité temporelle. Le droit de Souabe, les
Jois anglaises, les’ ordonnances de St-Louis reconnaissent
formellement cet ordre de choses. Les décrets du 3e et 4e
concile de Latran, portés avec les secours des deux puis-
sances,démontrent qu’elle était la persuasion générale sous
ce rapport. Les souverains ont admis eux-mémes que la
déposition était une suite nécessaire de 'excommunication,
ou du moins, sil'on ne se faisait pas absoudre dans un
certain temps. Bossuet, Fleury, Michaud, Lingard, Leib-
nitz, Voltaire ont admis que tout le monde reconnaissait
au pape le droit de déposer un seuverain excommunié, au
moyen-dge. Ce fait est hors de doute, peut-il étre justifié?
Qu'on se fasse les questions suivantes : ’

1°. Les nations avaient-elles raison de vouloir ne re-
eonnaitre pour les gouverner qu'un hHomme religieux, et
donnant, par la profession de sa foi,une garaatie de sa jus-
tice 7

2°. Avaient-elles le droit de refuser 'obéissance a un
prince étranger et hostile a lear religion, et qui, n’ayant
plus de frein & redouter, aurdit pu user d’une influence
toute puissante pour altérer la foi des peuples ?

3°. Avaient-elles le droit, ces sociétés dans lesquelles
Fesprit du christianisme était si profondément enraciné, de
ne vouloir plus étre assujetties & un souverain qui, frappé
des anathémes de I’Eglise, ne pouvait plus attirer en lui
les bénédictions du ciel dont il aurait eu besoin pour bien
gouverner ? ]

4°. Avaient elles le droit de se donner un contre-poids
eontre la force d'une autorit¢ si facile a dégénérer en ty-
rannie, dans ces siécles,surtout en soumettant cette autori-
té 2 un pouvoir d’une nature supérieure, qui devait étre
leur défenseur dans ce cas d’oppression ?




5°. Avaient-elles le droit de reconnaitre, pour arbitre
de leurs différends, un juge qui,par sa dignité, sa position
et les grices du ciel attachées 2 son saint ministeére, devait
présenter les plus hautes garanties d’une décision impor-
tante et éclairée ?

6°. Mais les papes ont-ils pu accepter ce pouvoir qui
leur était conféré par le consentement des rois et des
peuples ? Oui,si ceux-ci ont pu le donner. Iln’est pasinters
dit a PEglise d'intervenir dans les affaires temporelles, si,
par ce moyen, elle contribue au bonheur de la société. Le
bien, partout oli on lui permetde le faire, c’est son ceuvre,
c'est son devoir. D'zilleurs, le maintien de la foi et de la
morale, le respect et I'obéissance dus i son pouvoir spiri-
tuel étaient essentiellement intéressés a cet ordre de choses.
Puisque ce pouvoir lui était offert,” elle a pu, elle a dd
adopter comme moyen efficace et peut-&tre unique alors,
de remplir le but principal de son institution : ‘‘la conser-
vation de la foi et des moeurs,”

7°. Mais on dit que les papes, en déposant les souve- S |
rains,ont prétendu agir en vertu d’un droit divin et comme
vicaires de J.-C. Les papes ont pu déclarer qu'ils agissaient
a ce titre ; en effet, & qui décernait-on cette puissance su-
préme de déposer les rois ? C’était au pape,non considéré
comme individu, mais comme vicaire de J.-C., comme
chef et organe de I'Eglise. Pourquoi lui décernait-on le
pouvoir? Parce qu'il avait, d'institution divine, le droit
d’excommunier, de juger de I'hérésie, de la gravité des
crimes et de proclamer que dans telle circonstance, le ser-
ment n’oblige-pas. Le pouvoir donné au pape n’était donc
que l'autorisation d’appliquer a l'autorité civile une consé-
quence du pouvoir spirituel, que demandait la société
d’alors, c'est-a-dire, la déclaration que tel souverain, jugé
par I'Eglise, coupable d’hérésie ou de grands crimes et
frappé par elle d’excommunication n’était plus le ministre
de Dieu, pour le bien de la société. ‘‘Minister Dei in Bo-
num,” (Rom.XIII). Mais puisque le principe de droit po- g
litique de déposer les souverains, donné au pape,était leur »
autorité spirituelle, ils ont pu dire, dans ces circonstances, 5
qu’ils agissaient comme vicaires de Jésus-Christ.
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OBSERVATIONS SUR L’EXERCICE DE CE
POUVOIR

1°. Les papes, comme souverains, n'ont pas augmenté
Teurs domaines temporels. Jamais la haute puissance dont
tls ont disposé ne les a portés a agrandir le territoire des
Etats de.I'Eglise. Jamais ils ne se sont appropri¢ les do-
maines de leurs vassaux félons, puisqu'ils n'ont déposé
gu’en faveur de princes étrangers.

2°. Les papes ont cherché a défendre Ila liberté de
Pltalie, attaquée sans cesse-par les empereurs. Voltaire a
observé que 14 était toute la question. Si cette autorité des
empereurs, dit cet écrivain, eut duré, les papes n’eussent
été que leurs chapelains, et I'ltalie eut été esclave. Comme
sauveurs d’'indépendance nationale, les papes méritent,des
amis de la liberté,les plus grands éloges.

3> L’exercice de cette autorité des papesa causé trés-
peu de guerres. Il n’y a pas eu de souverains héréditaires
déposseédés et trés peu de princes électifs 'ont été. Il n'y a
point eu, & proprement parler, de guerre que pour 'indé-
pendance de [I'ltalie, et ces guerres n'ont pas ét€¢ aussi
longues qu'on I'a dit. Eles n’ont commencé qu’en 1076,
époque de 'excommunication de Henri IV. Elles ont en-
tierement cessé a la publication de la bulle d’or de Charles
IV,en 1336, et pendant cette périade, il y eut de longs es-
paces de temps ol les papes et les empereurs vécurent en
bonne intelligence, ou,du moins,les querelles namenaient
aucune suite politique.

4°. Les papes ont excommunié les souverains gui vio-
laient la disgipf?ne ecclésiastique, "favorisaient la simonie,

‘et s'attribuaient le droit de nommer aux charges de 'Eglise.

La querzalle des investitures était,au fond,celle des dignités
du sacerdoce. Si les papes n’avaient pas réclamé, c’en était
fait du ministere sacerdotal, le clergé n’elit plus été que
Pinstrument du pouvoir politique.

5°. Les papes ont défendu,a l'aide de I'excommunica-
tion, la sainteté des mceurs. Sans leur énergique opposi-
tion, les princtes aurait donné les plus grands scandales,
peut-étre la poligamie auraient passé dans les moeurs, 'an-
tique démoralisation efit reparu et la civilisation efit rétro-
gradé! '



HERESIE DES ALBIGEOIS

CONSIDERATIONS PRELIMINAIRES

1°. L'unité est I'essence du Christianisme et le signe
distinctif de la véritable Eglise. Cette unité ne souffre pas
d’atteinte, blessée dans un seul de ses points, elle est tota-
lement détruite, voila pourquoi 'Eglise tient si fortement
a la conserver.

2%, 'L'unité de religion est utile aux empires ; elle
maintient I'ordre et la paix intérieure. Dans ['empire &’O-
rient, tant que les hérésies dominérent, I'état fut déchiré,il
perdit son éclat et une partie de ses provinces, Avec Jus-
tin et Justinien revint I'unité religieuse et,en méme temps,
la prospérité de I'empire. Retombé dans le schisme et
T’hérésie, I'Orient ne se releva plus. L’unité catholique a
sauvé I'Occident de I'in'vasion des barbares. ¢Si I'Eglise
chrétienne n’efit pas existé, dit M. Guizot, le monde entier
aurait été livré 4 la pure force naturelle.” Mais une Egli-
se unie, compacte, fortement constituée,et non une Eglise
déchirée en mille sectes, qui a produit ces merveilleux
effets. Charlemagne ne crut pas a la stabilité d'un empire
chrétien, sans l'unité catholique. Aussi, cette unité est
écrite a la téte de ses lois. Bientdt, sa nécessité, pour le
salut de 'Eglise et de I'Etat, rentre dans le domaine de
I'opinion publique et I'hérésie fut considérée comme un
grand crime social. De 1a, I'horreur.,qu’elle excita et la
sévérité avec laquelle elle fut punie.

3°. Quand une hérésie se présente quelque part, I'E-
glise lui oppose aussitdt ses docteurs. ~Si I'hérésie reste a
la discussion, elle est déférée au tribunal du pape ou d'un
concile. La,les héritiques ont liberté de se défendre,mais
quand la condamnation est prononcée, s’ils s’obstinent, le
concile leur dit anathéme, et les signale aux fidéles, com-
me des gens dangereux qu'il faut éviter.

4°. L’Eglise pourrait, d'aprés le sentiment commun
des théologiens, prononcer lz condamnation i certaines
peines corporelles, comme moyen de répression, tels que
U'exil, I'emprisonnement, mais eile ne le fait que lorsque le
pouvoir civil est'disposé a lui préter son secours ; il faut
remarquer que ['hérésie a suscité partout des troubles. L’é-
tat n’aurait jamais sangé a sévir contre les hérétiques, si
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ceux-ci fussent demeurés paisibles. Mais partout I'hérésie
a suscité des troubles. Les sectaires de 1'Orient ont eu
recours aux plus grandes violences. Les empereurs, ne
pouvant tolérer leurs actes de brigandages et, dans l'inté-
rét de Pordre et de Ia justice, ils ont did les poursuivre.
Aujourd'hui, la loi civile attendrait de ces sévérités les
mémes violences. Au reste, c’est la doctrine qui produit
I'acte. A quoi sont dus les crimes que la société moderne
déplore ?  Aux mauvais principes qui circulent partout.
Les empereurs chrétiens n’ont-ils pas été sages de couper
le mal a sa racine, en empéchant la diffusion des hérésies,
source de tant de troubles, de violences et souvent de car-
nages ? L’Occident, instruit par l'exemple de I'Orient.
s'est montré séveére,dés 'abord, contre les hérésies. Aussi,
pendant de longs siécles, il n'y a pas eu de guerres reli-
gieuses & déplorer. La marche de la civilisation a tou-
Jours été croissante. grice a l'unité catholique.

DOCTRINE DES MANICHEENS

Les Manichéens tirent leur nom de Manés, fondateur

de leur secte. Manes admettait deux principes, I'un du

bien, 'autre du mal. L'homme, selon lui, a deux ames,
I'une venant du bon principe, l'autre du mauvais. Ces
deux principes se combattent sans cesse. Les Manichéens
rejetaient I’Ancien Testament, I'Incarnation, la Rédemp-
tion, la Résurrection des corps, 'Eternité des peines. Les
Manichéens proscrivaient le mariage et se livraient aux
plus grandes abominations. Leur dogme de la fatalité dé-
truisait tout ordre moral. Le roi de Perse, effrayé de ces
doctrines, fit arréter Manés, le fit écorcher vif. Dioclérien
condamna 4 mort les Manichéens. Les empereurs chré-
tiens, plus indulgents d’abord, furent obligés d'infliger la
méme peine 4 ses sectaires.

HISTOIRE DES MANICHEENS

Les empereurs chrétiens ont poursuivi cette secte avec
gradation. Mais tous les moyens de répression ayant été
inutiles, ils ont été obligés d’infliger contre elle la peine
capitale. Malgré les rigueurs dont ils furent I'objet, les
Manichéens surent se soutenir et se multiplier. A la faveur
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des autres hérésies, ils firent de grands progrés en Orient,
il fallait employer contre eux la force."

En Occident, ils furent Iongtemps avant de pouvoir
'établir. Les discordes du Xe sidcle les favorisérent. On
les vit apparaitre sur plusieurs points de.la France. Tant
que Henri de Manés, Pierre de Bruys et Armand de Bresse
répandirent les doctrines les plus désastreuses, ils furent
repoussés, mais une soif de nouveauté se manifesta de
- toutes parts. Au Xlle siécle, la secte- des Vaudois pré-
chait que le clergé ne devait pas avoir de biens tempo-
rels, et que les laiques pauvres pouvaient administrer les
sacrements. '

_ Ces sectaires dont la vie avait été d'abord assez aus.
tére prirent bientét la doctrine et les vices des Manichéens.
Ceux-ci faisaient partout les plus grands progrés. Les
évéques du midi de la France ne mirent pas beaucoup de
zele a les combattre. S’ils avaient déployé la méme vigi-
lance et la méme sévérité que ceux du Nord, ils auraient pu
arréter le mal 4 sa source. - Les selgneurs favorisaient la
nouvelle doctrine et contribuaient a sa propagation. On

envoya des prédicateurs (entre-autres, St Bernard) contre les-

Manichéens qui furent Albigeois, de la ville d’Albi, ol ils.
étaient en grand nombre. Les missionnaires n’eurent que
des succes passagers. Ils parvinrent cependant a connaitre
a fond la doctrine de la secte. Les chefs de celle-ci, voyant
qu’il n’était plus temps de propager leur doctrine par la dis-
simulation, s’organisérent pour la répandre par la violence.
Des brigands, a leurs ordres, connus sous le nom de Rou-
tiers et de Cottevaux, parcoururent les provinces du midi,
chassant les évéques, les prétres, pillant les églises, dévas-
tant toutle pays,massacrant ceux qui résistérent et se livrant
aux plus grandes immoralités. Raymond V, comte de Tou-
louse, qui d'abord leur avait été favorable, effrayé de leur
fureur, demanda du secours au roi de France, en déclarant
que le glaive spirituel ne suffisait pas. Celui-ci avait déja
résolu de s’opposer au torrent dévastateur du Manichéisme.
Ainsi, la premiére pensée d’une guerre contre les Albigeois
vint de la puissance séculi¢re. Le pape Alexandre 11 s’op-
posa a la guerre et voulut tenter encore des lois pacifigues.

Voyant ces moyens inutiles, il convoqua, en 11779, le
11e concile général, 3e de Latran. Il y avait plus de 3oo
évéques et.les ambassadeurs des différents princes de I'Eu-
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Fope vassistérent. Lesdeux puissances concoururent aux dé-
crets disciplinaires du concile.. Le pape prononga d’abord
les peines spirituelles contre ceux qui préchaient I'hérésie ;
mais quant & ceux qui I'établissaient par violence, il veut
qu'ils soient atteints par des chitiments corporels ; il per-
met aux princes de confisquer leurs biens et de les réduire
en servitude. Les anathemes de I'Eglise furent insuffisants.
Les Albigeois se portérent a de tels excés que les popula-
tions s'armerent d’elles-mémes pour repousser leurs vio-
lences. Apres quelques échecs, les Manichéens prirent le
dessus, favorisés par les seigneurs.

Le pape Lucius III, dit alors qu’il fallait frapper un
grand coup. Il convoqua a Vérone, en 1181, une assem-
blée des évéques et des princes, parmi lesquels 'empereur
d’Allemagne tenait le premier rang et, de concertavec l'au-~
torité séculitre, il “déclara que ceux qui sont convaincus
d’hérésie seront livrés au bras séculier, s'ils ne font pas
abjuration. Il ordonne aux évéques de rechercher les héré-
tiques et de prononcer l'excommunication et la privation
de leur dignité contre les princes fauteurs de !'hérésie.
L'Eglise n'avait porté que des peines spirituelles contre
les Albigeois, tant qu'elle criit qu'’ils se borneraient a pro-
fesser U'hérésie. Mais quand elle vit que cette secte sapait,
par ses maximes, les fondements de 'ordre social et qu’elle
se livrait a des exces inouis d'immoralité et de violence,
elle remit les coupables au bras séculier, mais elle ne I'a
fait que de concert avec I'autorité temporelle qui ne pou-
wvait souffrir plus longtemps ces violences. Innocent III,
en montant sur le trobne pontifical, songea au moyen
d'éteindre I'hérésie manichéenne. Ilcomnmenga par précher
la réforme au clergé et il engagea les évéques et les prétres
a avoir plus de zéle pour instruire leurs peuples. Plus tard
il envoya un légat, Pierre de Castelnau, qui déploya beau-
coup de zéle et de fermeté. Un autre 1égat, Armand, abbé
de Citeaux lui fut adjoint, mais ces légats eurent a lutter
cofitre les plus grandes difficultés, venant de quelques
évéques prévaricateurs. Ils étaient complétement découra-
gés, lorsqu’il leur arriva un secours inattendu. St Domi-
nique revenait de Rome par le Sud de la France ; ayant
remarqué le faste des légats qui contrastait avec la pauvre-
té apparente des hérétiques, il conseiila aux légats de chan-
ger de maniere de vivre, d’aller de ville en ville, n’'empor-
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tant, a la maniére des apotres, ni or ni argent. Les légats
le firent.

St Dominique consacra son zéle i la conversion des
Albigeois, il demeura dix ans au milieux d’eux, précha
avec toute la douceur possible; institua le rosaire pour
leur conversion, et, a force de priéres et d’exemples, de
vertus, de prédications et de miracles, il en ramena un
grand nombre. II est complétement faux qu'il ait inventé
Pinquisition et dirigé la guerre contre les Albigeois.
L’Histoire ne présente pas le plus léger fait qui puisse ap-
puyer une telle assertion.

Lelégat Pierre Castelnau, avait engagé Raymond V,
comte de Toulouse, 4 ne pas protéger les hérétiques et 2
réformer divers abus, qu’il lui reprochait. Sur son refus,
il 'excommunia et demanda confirmation de la sentence
au pape. Innocent écrivit a Raymond une lettre trés éner-
gique et le menaga de la perte de ses états. Le comte, ef-
fray¢, se soumit et obtint 'absolution : mais il recommenga
bientdt sa persécution contre I'Eglise. Pierre de Castelnau
alla tui reprocher son parjure. Raymond menaga de le
faire mourir, et quelques temps aprés, le légat fut
assassiné. Pierre de Castelnau était le représentant de la
Chrétienté. Sa mort était une injure atroce i I'Eglise.
Innocent le sentit, il ordonna aux évéques d’excommunier
'assassin et ses complices, de frapper d’'un nouvel ana-
théme le comte de Toulouse, si toutefois il ne se repentait
pas. Eten méme temps, il exhorta le roi de France et les
seigneurs du royaume A venir au secours de 'Eglise et a
dompter la perfidie des hérétiques par les armes. Tout
autre moyen avait été épuisé., Il s’agissaitde la conversion,
de la civilisation et de la morale chrétienne. Le comte de
Toulouse, effrayé, fait sa soumission a 1'église, il regut la
pénitence publique dans I'église de St-Gilles et prit en-
suite la croix contre les Albigeois. Beaucoup d’auteurs
- doutent de sa sincérité. L’armée des Croisés était sous les
ordres de I'abbé de Citeaux, homme d’une sévérité extréme,
et qui était persuadé qu’il n’y avait pas d’autres moyens
gue la terreur pour dompter les hérétiques. Il imposa des
conditions trop duresau Vicomte de Béziers, qui résolut de
se défendre avec opiniatreté. Les Croisés marcheérent
contre sa ville. On devait s’attendre & une longue résis-
tance. Elle fut prise d'assaut le jour méme du siege. Elle
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fut saccagée, brfilée et 20,000 personnes passérent au fil
de I'épée. C’est un fait atroce, mais I’'odieux n’en doit pas
retomber sur les chefs qui n’eurent pas le loisir de mainte-
nir les soldats exaspérés, on ne croyait pas entrer dans la
ville si t6t. Aucun auteur contemporain ne rapporte le mot
attribué a I'abbé de Citeaux : *‘Tuez les tous. Dieu con-
nait les siens.” Les croisés avaient élu pour chef Simon
de Montfort, homme doué de toutes les qualités d’'un capi-
taine, et plein de foi, mais porté a la sévérité. Simon eut
d’abord les plus grands succés.

Grand nombre de places se rendirent, mais il était
difficile de garder la conquéte et de dominer le pays, On
se défiait de Raymond. L’abbé de Citeaux forma le projet
de renverser la puissance de la maison de Toulouse, et
d’établir sur le midi de la France, une principauté catho-
lique. Le pape n’avait nul dessein d'abattre la maison de
Toulouse, et il avait ordonné gqu’on me touchit pas a ses
terres. Aussi,quand Raymond alla se plaindre des rigueurs
exercées contre lui, il fut regu par le pape avec la plus
grande bienveillance, et Innocent prit a coeur ses intéréts,
mais le comte, de retour dans ses états,- refusa de remplir
les conditions qu’il avait acceptées, il fut excommunié, au
concile de St-Gilles. Il prit les armes et fut battu 4 Castel-
naudary. Il demanda alors le secours de Pierre d’Aragon,
qui sadressa au pape en sa faveur. Innocent voulut sus-
pendre la croisade, mais le concile de Sarnia, ayant refusé,
pendant ce temps, d'admettre le comte de Toulouse a au-
cune justification, le roi d’Aragon se décida a la guerre.
Ayant assemblé 42,000 hommes, il vint surprendre, prés
de Muret, Montfort qui n‘avait que 26,000 a lui opposer.
Malgré cette énorme disparité de force, Montfort accepta
la bataille et remporta une victoire compiéte. Le roi d’A-
ragon fut tué dans le combat. La bataille de Muret porta
un coup mortel aux affaires du comte de Toulouse ; il per-
dit ses états, " mais le pape décida que Montfort n’aurait
que la garde de sa conquéte jusqu'a ce que le concile de
Latran et prononcé sur la question une sentence défini-
tive. Le 11 novembre 1215, s’ouvrit le 12e concile général
et le 4¢ de Latran. Il y avait 412 évéques, plus de 8oo
abbés et des ambassadeurs de tous les souverains de
I'Europe. - .

Le pape s'y montra disposé A rétablir le comte de
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Toulouse, mais les évéques frangais protestérent que si le
prince recouvrait ses états, tout le sang répandu dans cette
guerre serait du sang perdu. Le concile alors déclara Ray-
mond déchu de ses droits et les donna a Montfort. Le
pape réserva au jeune Raymond le marquisat de Provence,
qui avait été abandonné au St Siége par son pere. Dans
la suite, la fortune se déclara pour la maison de Toulouse.
Raymond rentra dans ses domaines. Il y mourut, seon fils
se reconcilia avec 1 Eglise. A la mort de celui-ci, ses états
passérent au frére de St Louis, Alfred, comte de Poitiers.
La guerre, dans les derniers temps, avait été plus politique
que religieuse : I'hérésie disparaissait, elle cessa bientdt
d’étre a craindre, et peu_a peu la foi fut rétablie dans le
midi de la France. DesTaits exposes, dans cette esquisse,
de I'histoire des Albigeois, la méme que celle des Mani-
chéens en détruisant le libre arbitre et en propageant des
principes tendant 4 la communauté des biens, en préchant
_des doctrines destructives de la famllle, on voit que leur
hérésie attentait essentiellement & ordre moral, sapait la
société, par ses fondements. Elle ne pouvait &tre tolérée
par aucun gouvernement,

=]

2°. L’Eglise a combattu pendant trés longtemps cette
hérésie par les seuls droits de la raison et de la persuasion,
elle a cherché tous les moyens de connaitre les:hérétiques.
Elle n’a cessé de leur envoyer ses missionnaires. Elle a
toujours répugné a recommander 'emploi des armes.

.3°. Ce n’est que quand les violences des Albigeois
ont. été séditieuses que I'Eglise a permis d’encourager la
guerre. Et encore ce n'a été qu'a la sollicitation de P'auto-
rité civile, mais aucune société ne pouvait subsister en

laissant impunis les ravages et les violences de ces sec-

taires. Ce n'était qu’'une guerre pour combatire des bri-
gands.

[}

4°. Il y a eu des violences, des actes de carnage com-
mis par les Croisés, notamment le sac de Béziers. Cela ne
.se justifie point, mais s'explique par Uexaspération pro-
duite sur les Croisés par les violences des Albigeois. Le sac
de Béziers ne fut point, suivant le sentiment qui parait le
plus probable, U'effet d'une préméditation des chefs. Une
guerre peut étre juste dans son principe, quoique dans
Pexécution, on passe les bornes d'une juste défense.
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L’Eglise, au reste, n’a point approuvé ces exces et’le pape
Innocent 111 a toujours’cherché i calmer les Croisés.

5°. La guerre des Albigeois a sauvé la France et
peut-étre 'Europe. Elle.a mis fin i une secte épouvan-
table qui avait commis les plus grandes horreurs et qui
menagait la société des ténébres de la Barbarie et dela
plus grande démoralisation. .

L’EGLISE N’A PAS FAVORISE LE DESPOTISME

Au moyen-ige, le gouvernement absolu n'existe
nulle part. Les nations germaniques qui ont peuplé 'Eu-
rope avaient apporté des idées d’indépendance naturelles
auxquelles le Christianisme joignit ses maximes sur la
justice, qui, appliquées & 1'ordre politique, n’est que la li-
berte. :

Le systtme féodal fut une nécessité du temps, une
sauvegarde souvent trés utile contre les invasions. L’ltalie,
1'Espagne ne le connurent guére. 1l faliait bien, au reste,
que le serf ne furpas.dans un état bien malheureux, pour
que Chiteaubriand ait pu dire:-+* Le paysan serf, demi-
laboureur, demi-soldat, demi-berger dirmoyen-ige, était
mdins opprimé, momns ignorant, moins grossier que le
paysan libre des derniers temps de la monarchie.”

La puissance des barons avait un contre-poids puis-
safit dans la religion. Le clergé, si puissantalors, oppose
Um obstacle continuel & 'oppression. La loi romaine qu'’il
opposait aux coutumes absurdes et arbitraires, les affran-
chissements qu'il ne cessait de commander, les immunités
dont les vassaux jouissaient, les excommunications locales
dont il frappait certains tyrans, étaient en harmonie avec
les besoins de la foule. On trouve des ordres religieux,
particuliérement les ordres mendiants, & la téte de tous les
mouvements populaires. La liberté eut toujours, dans le
moine, un ardent défenseur dont la parole ne fut presque
jamais méprisée. St Romuald obligeant 'empereur Othon
111 defaire pénitence de ses injustices. St Bernard domp-
tant Guillaume duc d'Aquitaine. St Antoine fdisant trem-
bler le tyran Esilino et une foule d’autres traits semblables
montrent ce que faisait la religion contre la tyrannje. La
conscience des souverains leur faisait entendre souvent des
reproches. Henri II faisant pénitence sur le tombeau de
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St Thomas Becket. Philippe Auguste faisant distribuer
d’abondantes aumdnes pour réparer ses injustices. Richard
Coeur-de-Lion demandant publiquement pardon de tous
ses vices ; et nombre d’autres traits de ce genre montrent
que la tyrannie trouvait sous toutes les formes de puis-
santes digues. Le souverain n'éxer¢ait son pouvoir qu'aprés
avoir été sacré par I'Eglise. La, il lui fallait faire le ser-
ment solennel d’observer toutes les lois de la justice et de
la religion, serment qui lui était rapporté et qui devait le
ramener au devair.

S’il'y a eu des tyrans, au moyen-4ge, combien d’em-
pereurs jouissaient et jouissent encore aujourd’hui d’une
pure renommée de justice, de vertu, d’amour pour le peuple.
Si le prince, & cette époque, étdit borné pour le mal, il était
tout puissant pour le bien. Dans la longue suite des rois
de France, il y a eu peu de tyrans dignes de ce nom. Que
de sages et glorieux monarques I'Espagne offre en com-
pensation de Pierre le Cruel ! SiI’Angleterre et I'Alle-
magne nous présentent plus souvent des princes violents
et oppresseurs, ces pays nous font voir la dignité des
peuples qui se soulévent contre I'autorité tyrannique, en
appelant a 'Eglise. Non seulement le_despotisme était ré-
primé par les moeurs, il Iétait encore par les lois. Les
constitutions des divers états et le droit public resserraient,
dans des bornes étroites, I'exercice de I'autorité souveraine,
et lui montrait partout la déposition comme punition de
ses fautes.

En Angleterre le 14e article des lois de St Edouard,
publiées par Guillaume le Conquérant, portait que le roi
était établi pour gouverner le royaume terrestre et le peuple
du Seigneur, défendre I'Eglise contre ses ennemis, détruire
les malfaiteurs; que s'il ne le faisait pas,il devait perdre le
titre de roi. Ces libertés civiles et politiques, que I’Angle-
terre obtint de bonne heure,sont connues de tout le monde.

En France, ies affaires se décidaient dans les champs
de *‘mars” et de ““mai”’. De la la maxime célébre: ‘'Sicet
constitutione regis et consensu populz’. Un capitulaire de
Charlemagne porte que le peuple soit interrogé sur les

additions faites a la loi, et quand tous auront consenti,

qu'ils les souscrivent et les confirment. Louis le Debon-

naire porta une espéce de Charlg qui disait : “‘Si quslqu‘un :

devient oppresseur des Eglises, pauvres, oy exegce la
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tyrannie et.qu’il résiste aux avis qui lui seront donnés, la
sentence commune de tous décidera ce qu’il faut faire de
lui,” ’

Ce droit fut plusieurs fois exercé contre les scuverains.
Plus tard, il y al'affranchissement des communes. Chaque
ville se gouverne elle-méme. Puis venaient les Etats géné-
raux, sans la convocation desquels, les rois ne pouvaient
rien faire d’important. Nulle loi n'est 1égitime, sielle n'est
consentic par celui qui doit payer, nul n'est tenu d’obéir
aux lois, qu’il n'a pas consenties. ‘‘Ces maximes, dit M.
Guizot, appartiennent 3 'école féodale.”

Au 13e siécle, les maximes les plus libérales, surle
pouvoir politique, se trouvaient partout. St Thomas ensei-
gnait partout que la meilleure forme de gouvernement
était celle qui réunissait la monarchie, 'autocratie et la dé-
mocratie, que le renversement d'un pouvoir tyrannique
n’avait pas le caractére d’une sédition, a moins qu'il ne
s’opérit avec assez de désordres pour causer plus de maux
que la tyrannie elle-méme.

Entre les pays distingués par leur opposition & I'ab-
solutisme, on remarque I’Espagne qui avait pour ainsi dire
ses états généraux permanents dans ses conciles assemblés
mixtes, ou les seigneurs siegeaient avec les évéques pour
les affaires politiques, et gui formaient un tribunal auquel
le roi était soumis et par qui il pouvait étre déposé. Les
Cortés hériterent ensuite d'une partie de ce pouvoir. Rien
de plus indépendant que le serment d’obéissance des Ara-
gonais: ‘‘Nous qui séparemment sommes autant que toi,
et qui réunis sommes d’avantage, nous te faisons »o7, i
condition que tu gardes nos droits, sinon, non.” On vit,
en Espagne, des souverains déposés, a raison du scandale
de leurs meeurs, par exemple, Henri IV, roi de Castille.
Toutefois, en déposant un prince tyrannique et pervers, on
respectait la source divine de l'autorité et I'ordre social
€tait conservé. .

Quant 4 I’Allemigne, le prince électif y eut toute sa
force. Les droits écrits de la Saxe et de la Souabe nous
montrent les bornes mises a Vautorité et les cas ou 'empe-
reur pouvait étre déposé. Le souverain s'engageait, par
serment, a observer ce qu'on appelait les capitulaires im-
périales qui assuraient les droits de I'Eglise et de la nation,
et il déclarait formellement les sujets déliés du serment de
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fidélité pour leur inobservation. On vit ces capitulaires
jurés par Charles-Quint lui-méme. Au reste, du moyen-
idge, et dans 'empire surtout, la déposition n’était pas
- laissée généralement aux sujets. C’était le souverain pon-
“tife qui était le juge des contestations pelitiques, reconnu
comme tel par les droits publics de tous les états de 'em-
pire.

L’'Italie, au moyen-4ge, a été le pays de la liberté, ou
du moins de la république. Nommer Florence, Pise,
Génes, Venise, c'est rappeler des états ou la liberté répu-
blicaine fut souvent mieux pratiquée qu’a Athénes et a
Rome. Les droits du citoyen n’ont jamais été connus que
dans ces contrées. Ils y ont été méme exagérés. A Milan,
les hommes des dernieres classes de la société venaient don-
ner leur avis dans les délibérations politiques. A Bologne,
le grand conseil étaitde 2400 membres. Pour toute accusa-
tion, on devait étre laissé libre, sans caution. Le chef de la
république devait, tous les mois, en présence du conseil, lire
les clauses du serment qu'il avait prété, et, aprés l'expira-
tion de sa charge, il rendait compte de son administration.
Dans certaines villes, il n’était soldé que lorsqu’il était
prouvé qu’il n’avait manqué a aucun de ses devoirs et
qu’il ne devait d’indemnité a personne.

Apres ces faits et nombre d’autres, qui peut encore
appeler le moyen-dge, une epoque de despotisme et d'es-
clavage? Non seulement les pauples ne souffraient pas
T'opposition chez eux, ils la combattaient aussi chez les
autres. Voyez ce mouvement des nations occidentales au
gré des Chrétiens de I'Orient. L'Europe enticre quitte ses
intéréts particuliers pour se dévouer a la délivrance de ses

" fréres opprimés. Mais indépendamment des croisades, com-
bien d’autres traits montrent cette haine de l'injustice, et
ce courage qui faisait voler au secours de tout ce qui

souffrait I'oppression. ** Comme un chassenr, débout et -

armé, dit Lacordaire, écoute au pied d'un arbre, de quel
<6té vient le vent, I’Europe, en ces temps-la, la lance au
poing, le pied dans l’étrier, écoutait attentivement de quel
cdté venait le bruit de I'injure.” Qu’il tombat du tréne ou

de la'tour d’un simple chateau ; qu'il fallit passer les mers,
pour l'atteindre, ou ne fournir que la course d’un cheval,®

le temps, le lieu, le péril, la dignité n’arrétait personne.
On ne calculait pas s'il y avait profit ou perte. Le sang se
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donne pour rien ou ne se dorine pas. -La conscience paye
ici-bas et Dieu la-haut.” - " -

La gloire de I'état social et politique du moyen-idge
doit retourner A 'Eglise, car son esprit 2a dominé la société
de cette époque, a pessédé toutes ses constitutions ; ila di-
rigé tous ses grands mouvements.

L’EGLISE N’A PAS FAVORISE L'IGNORANCE

Les.connaissances n’étaient pas générales, dans la so-
ciété antique. Elles ne se rencontraient guére que dans les
premiéres ‘classes. Les derniers rangs de I'ordre social
n'étaient pas plus instruits que le peuple du moyen-age.
Les connaissances de ’antiquité étaient presque exclusive-
ment littéraires. Mais cette littérature n’a guére influé sur
le bonheur des peuples, comme le prouve 'affreux désordre
moral et politique de la société ancienne. Ellea pu se
perdre sans que la société ait bien souffert. Les barbares
envahissant tout et mendgant de tout détruire, la société
chrétienne, au V et au VIsiécle, n’eut guére de loisira se
livrer aux lettres. Son premier soin fut de se défendre des
ravages de I'invasion, celle-ci, d’ailleurs, mine toutes les
institutions et tarit toutes les sources de l'instruction. Ce
que 'Eglise eut 3 faire, c'était d’enseigner aux barbares
Phumanité, la religion, qui seule civilise, et, avec le temps,
elle y a réussi. . v

Au reste, le clergé avait en grande partie conservé les
connaissances anciennes et toute la littérature chrétienne
des premiers si¢cles. Tout cela fut"conservé dans les mo-
nasteres. Un grand nombre de maisons religieuses furent
occupées a transcrire les manuscrits des anciens. On voit,
par les ouvrages qui nous restent du Ve siécle et du
Vile, que de grandes connaissances se trouvaient dans les
écrivains nombreux de cette époque, et particuliérément
dans St Fulgence,Cassiodore, Grégoire de Tours, Catinat,
St Isidore, Marculphe, St Anselme, Béde le vénérable, Fré-

-dégaire et St Paul d’Aquilée. Du temps de St Grégoire de
Tours, les langues orientales étaient enseignées dans les
écoles de Paris ; le roi Gontran fut complimenté par la jeu-
nesse d’Orléans en vers syriaques, hébraiqueset latins. Les
contrées qui furent & l'abri de Pinvasion offrirent un état
scientifique remarquable, particuli¢rement I'Irlande, appe-
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lée I lle des Savants, De toutes les parties de I'Europe, on
venait $'instruire dans cette fle. C'ést A elle que I'Angle-
terre doxt une grande partie de sa science et de sa civilisa~
thﬂ .

Dans toute I'Europe, les écoles savantes des monas-

téres étaient fréquentées par une jeunesse nombreuse et
I'on voit, par les écrits de St Anselme et de St Boniface,
que les religieux étudiaient le latin. Ily a un certain
nombre d’ouvrages écrits par eux, en langue latine, avec
élégance. Les drames de Roswitha sont célébres (1).

Tout le monde connait les efforts couronnés de succés
que Charlemagne fit pour répandre les lettres dans son
vaste empire. Alcuin, qui lui aidadans cette grande ceuvre,
était un prodige de science. Dans le concile de Rome, en
846, il est ordonné A tous les évéques-et 4 tous les curés
d’instituer des maitres qui puissent enseigner les arts libé-
raux et la doctrine du salut. Partout les monastéres si
nombreux avaient des bibliothéques considérables pourun
teinps ou I'on ne connaissait pds I'imprimerie. 3,000 vo-
lumes furent brtilés dans une abbaye, une autre possédait
6,000 manuscrits et celle de St Vincent, .4 Lyon, 11,000.

Les monastéres étaient des écoles et ils répandaient
ainsi au dehors la science qu’ils possédaient. Les écrivains

judicieux ne manquent pas au Xe et au Xle si¢cle. Loup

de Ferri¢re, Huckmar de Reims, Hodoard, Culbert, Lan-
franc, St Pierre Damien, Gerbert, et plus tard Sylvestre
II. Iis ont un grand mérite scientifique et quelques- uns
littéraire. Les écoles de ces temps sont célébres. 11 suffit
de mentionner celle de St Gall, du Bac, de Corbie, de St
Denis, de Tréves, de Reims, d’Autun, de Tours, de Stras-
bourg. Toutes les classes étaient admises ; i on enseignait
les sept arts. libéraux que I'on classait ainsi: la Gram-
maire, la Dialectique, la Rhétorique, lArlthmetique, la
Géométrie, la Musique, 'Astronomie. L'enseignement se
couronnait par la Théologie. Guibert, de Nogent auteur
du célébre ouvrage : ‘‘Gesta Dei per Francos”, qul vivait
a la fin du XIe siécle, assure que de son temps il n’y avait
pas eu en France une ville, un bourg qui ne possédat pas
une école, ol les personnes, méme de basse condition, pou-
vaient se faire instruire.

”(:) Héléne de RossoWw.
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Au Xlle et XIIle,sitcle, s'élévent ces universités qui
répandent partout la science avec éclat et empreignent aux
esprits une activité extraordinaire. Ce sont des papes qui

‘ont créé ces fameuses universités de Paris, d'Oxford, de,

Salamanque, de Cologne, de Lisbonne. Cette période du
moyen-ige est une de celles oli 'esprit humain sest élevé
a une plus grande hauteur, et ou la vie. intellectuelle eut
une plus grande énergie.

Rien n’égale l'ardeur des discussions qui s'élevaient
alors sur les points les plus importants de la religion, de
la métaphysique et de I'ordre socfal et qui furent toutes
traitées avec une grande profondeur de vues. Comment
peut-on appeler barbares ces siécles oli, malgré les obs-
tacles gu'elle devait rencontrer avant l'imprimerie, la
sciznce fut recherchée et trouvée par tant d'intelligences.
Ces temps ol parut St Bernard, qui confondit toutes les
erreurs de son époque et qui est A I'égal des plus grands
€crivains pour I'éloquence et le style. St Anselme, dont la
dialectique rappelle Aristote et le style de Platon. St Bo-
naventure, dont les contemplations sur les rapports entre
I'ordre naturel et Fordre surnaturel, montre un génie si
¢levé dans la philosophie mystique. Vincent de Beauvais
qui, dans son *‘Specu/um’, donnait une vraie encyclopédie,
qui équivaudrait, dit Hurter 4 9o volumes in 8° ordi-
naires. Roger Bacon qui classifiait toutes les connais-
sances, renouvelait les miroirs ardents d’Archimeéde, et
prédisait, en faisant connaitre les moyens, les plus grandes
découvertes de I'industrie, la poudre a canon, le télescope,
le microscope, les aérostats, 'application de la vapeur a la
navigation. Albert le grand, surnommé le miracle de la
nature et la stupeur de son siécle, dent le nom devenu
mystérieux, s'est conservé jusque dans le peuple de nos
jours. Enfin, St Thomas d’Aquin, le plus profond gérie
philosophique qui ait existé, dont la parole est la plus
haute autorité humaine, qu’on invoque aujourd’hui encore
dans toutes les questions métaphysiques, morales, sociales.
Aucune ceuvre des temps modernes ne peut étre comparée,
pour la science et le génie, & la ‘‘Somme Zkéologique de St
Thomas”. Les écrivains du XIlle et XIVe siécle sont nom-
breux. Dans la collection connue sous le nom d’histoire
littéraire de la France, les notices sur les écrivains de ces
deux siécles remplissent 7 volumes in 4°. Le droit, comme
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la Philosophie et la Théologie, avait d’illustres docteurs,
L'enseignement du droit attirait 3 Bologne, 2 Padoue, 2
Pise, 4 Orléans, une jeunesse nombreuse. Les papes, or-
ganes suprémes de la foi et du droit, donnaient au droit
économique tous les développements que comportaient les
progrés touJours croissants de la civilisation chrétienne. .

A cette époque, on voyatt naitre aussi ces célébres
législations civiles, les muroirs de Saxe et de Souabe, les
établissements de St-Louis, les Assises de Jérusalem. En
méme temps, la médecine florissait dans les écoles de Mont-
pellier et de Salerne. Guillaume de Tyr et Jacques de
Vitry écrivaient ’histoire- comme les anciens et un autre
genre historique apparaissait avec 1'idiéme “moderne, sous
la plume naive et charmante de Vl]lehardoum, de Joinville
et de Froissard.

Le travail de la science était chez tous les peuples et
dans toutes les classes. Le couvent de St Benoitsur Loire,
avait 5,000 écoliers. L'Université de Bologne 12,000,
celle d'Oxford 30,000. L’université de Paris comptait bien
plus d'éléves qu'il n'y en a aujourd’hui dans cette ville,
quoique plus peuplée de prés de moitié. Elle avait™22 col-
léges, sans compter les écoles des ordres rehgxeux Elle a
compté plus de 40,000 éléves parmi lesquels étaient 5,000
gradués. ,

Devant cet ensemble de faits, le reproche de I'igno-
rance, adressé au moyen-ige, ne prouve que l'ignorance
de celui qui le fait. D’un autre cOté, - il est reconpu que
c’est 'Eglise qui a ouvert toutes’ les sources d’instruction
et qui les a en grande partle entretenues. Comment a-t-on
pu I'accuser de vouloir tenir les peuples dans I'ignorance ?
Ce qui prouve la diffusion des connaissances,a cette époque,
c’est la multitude d’ceuvres littéraires du moyen-dge, dont

- quelques-unes sont les plus belles productions de I'esprit

humain,

~ M. Guizot adit: “On est étonné de voir Je nombre
d’écrits qui attestent I'ardeur et la fécondité de ces dges et
qui constituent, méme aujourd’hui, une réelle et riche litté-
rature. Le moyen-idge a élevé les plus beaux monuments
de I'art qui existent dans les cathédrales gothiques. Ce qui
ne peut s'expliguer qu'en supposant des connaissances
profondes et variées et un gofit développé par l’éducanon
dans la société.”
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DES BIENS ECCLESIASTIQUES

1° Le prétre a droit de vivre aux frais des fidéles.
Les fonctions sacrées I'empéchent de se livrer A des tra-
vaux et a des ceuvres profanes; il n'en a pas le temps et
ce genre d'occupations le distrairait et nuirait A sa piété et
a son zéle. La Providence dut pourvoir i sa subsistance
par un autre moyen. Or, le prétre se dévoue pour le peuple;
il n'existe que pour lui, préside au culte, administre les
sacrements, corrige les pécheurs, soulage les pauvres et
assiste les malades.

2°. Le peuple doit faire vivre celui qui rend de si émi-
nents services. Ainsi, dans la loi ancienne, Dieu prescrivit
la dime et fit vivre la tribu de Lévi aux dépensdes autres.
Dans la nouvelle, Jésus-Christ recommande aux apdtres
de ne rien prendre avec eux pour leur voyage. Car 'ou-
vrier est digne de sa nourriture. (Math. 6, 8).

St Paul, iére épitre aux Corinthiens, chap. IXe, dit
que le Seigneur a réglé ceux qui annoncent 'Evangile, et
il démontre que les fidéles doivent faire vivre leurs pas-
teurs. Dans les premiers temps de ’Eglise, les fidéles re-
mettaient leurs biens entre les mains des apOtres ; ceux-ci
en disposaient suivant qu'ils le trouvaient plus utile, les
diacres furent spécialement chargés de 'administration de
ces biens. Si I'Evangile recommande la pauvreté, par
I'exemple et les legons de J.-C., c’est comme conseil, c'est
pour détourner de I’affection des richesses, ce conseil de-
vrait trouver sa pratique dans la vie religicuse ; mais rien
n'indique un précepte, sous ce rapport, pour les prétres plus
que pour les fidéles. Jésus ordonna bien de donner gra-
tuitement ce qui a été requ gratuitement, ceci signifie seu-
lement qu'il ne peut pas vendre leschoses saintes ; mais
non pas que les ministres de Dieu ne puissent rien possé-
der. Des les premiers siécles, on voit ’Eglise recevoir des
biens considérables dont eile gardait la propriété,

Constantin fit rendre les biens confisqués par Dioclé-
tien et Maximien. Le clergé est devenu propriétaire de
grandes richesses, parce que les fideles ont pu faire une
ceuvre agréable 3 Dieu en donnant aux prétres, pour leur
subsistance, et afin qu'ils puissent faire du bien. Un cler-
g€ qui est obligé de mendier pour vivre perd sa considéra-
tion et sa dignité, il est aussi exposé a perdre son indé-
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pendance et ‘a"sacrifier les devoirs de son ministére & ses
intéréts temporels. ‘Il ne peut faire de bonnes ceuvres, ne
peut exercer la charité envers les pauvres. Il n'apparait
plus dans la société comme bienfaisant, servant d’exemple
aux fideles. . L’Eglise, permettant dux prétres la possession
des biens temporels, a déterminé I'usage qu’il devait en
faire. Elle a défendu le luxe et la richesse des grandeurs
terrestres ; elle leur a fdit une obligation d'empldyer leurs
revenus-a des ceuvres de piété et de charité ; elle nelesa
regardés que comme les dépositaires de ses richesses dont
la propriété réelle était a I'Eglise elle-méme, pour les
temples, I’exercice du culte et les parures. Les prétres en
général ont fait le meilleur usage de leurs richfsses. Le
clergé a fondé et décoré des églises, élevé des hopitaux,
établi des maisons d’éducatic.a et soulagé puissamment
Ia misére publique. Ceci c'est vu dans tous les pays catho-
liques particuliérement dans le ndtre. Sans doute, a cer-
taines époques, le clergé a été trop riche, et sans cesser de
faire du bien, il apudonner au luxe et la mollesse. Clest
un malheur que ’Eglise a déploré ; et, de temps a autre,
des persécutions et des spoliations ont fait disparaitre ce
qu 'il v avait d'excessif, dans les richesses, et de désordon-
né dans 'emploi qu'on en faisait. Il faut reconnaitre que
de trop grandes richesses nuisent au clergé, mais l'abus
ne détruit pas le principe que le clergé peut et doit possé-
der des biens temporels. Il est 4 remarquer que Dieua
puni exemplairement tous les spoliateurs des biens ecclé-
siastiques et que les spoliations des biens du clergé n’ont
jamais enrichi ou aidé les gouvernements qui les ont per-
mises.

ABOLITION DES TEMPLIERS

Les Templiers re-conservérent pas longtemps I'esprit
de leur institution. Lorsque la libéralité des princes les
eurent enrichis, les vices qu1 marchent a la suite de 'opu-
lence, s'introduisirent parmi eux. Ilss’accrurent prodigieu-
. sement. Lors de l'institution de 'ordre, ils avaient 9,000
couventsou seigneuries. Une trés grande partie de 'ordre ne
pouvait étre occupée. La paix ou elle vivaitdevait les por-
ter a la moliesse. De bonne heure, on les accusa d’arrogance
et de rapines. Innocent III leur avait adressé de grands
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reproches. L’empereur Frédéric 11 avait formulé contre
eux les plus fortes accusations. Pendant le cours du XI1le
siécle, ils furent, de la part du public, I'objet des soupgons

‘les plus malveillants. En 1303. des révélations sur des

crimes affreux furent faites 4 Philippe-le-Bel. Deux ans
apres, ce prince en parla 2 Ciément V qui refusa de croire
a ces accusations et ne voulut pas méme s’en occuper. En
1304, Philippe fit arréter les Templiers dans tout le
royaume. Le pape fit de sévéres reproches au roi sur cet
acte, mais Philippe fit conduire 42 templiers au pape, les-
quels, sans étre forcés, firent les déclarations les plus pé-
nibles. Alors Clément ordonna une enquéte par toute
I'Europe. Elle dura quatre ans, les accusations furent jus-
tifiées par les confessions les plus explicites, et particuliére~
ment par celles de 231 templiers et du grand maitre de
Pordre Jacques Molay. Le pape avait déja déféré la cause
au concile de Vienne.

L’assemblée, apreés s'étre occupée de la question, en
remit la décision au pape. Clément V, sans porter un juge-
ment définitif, abolit 'ordre comme ne pouvant plus rendre
service a ’Eglise. Le concile décida que les biens des
Templiers seraient donnés aux hospitaliers. Des mesures
furent prises pour que le procés des chevaliers du temple
se continuit avec équité. Le pardon et une subvention ho-
norable devaient étre accordés a4 ceux qui se répentiraient,
les autres devaient étre abandonnés au bras de la justice
séculiére. Avant cette décision du concile, le pouvotr civil
avait jugé et condamné 39 chevaliers convaincus des plus
grandes infamies, et ils furent brdlés vifs a Paris. Le pape
s'était réservé le jugement du grand maitre et des princi-
paux chevaliers. Il envoya trois cardinaux & Paris pour
agir en son nom. Devant ceux-ci, Jacques Molay et les
autres confirmérent leurs premiers aveux. Les cardinaux
remirent I'affaire au’lendemain. Dans cet intervalle, le roi,
informé de cette rétraction, ordonna le supplice de deux
templiers qui furent brilés vifs en protestant de leur inno-
cence et de celle de I'ordre entier. Il est impossible, apres
cet exposé,de croire 4 I'innocence générale de I'ordre.

Comment peut-on supposer que la multitude des per-
sonnages qui ont pris part A cette affaire, cardinaux,
évéques, magistrats, témoins aient été tous de vils instru-
ments des passions de Philippe-le-Bel ? Quand cela aurait
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été possible en France, on ne peut le supposer en Angie-
terre, en Espagne, en Italie et ailleurs. Si le plus grand
nombre des coupables a été trouvé en France et surtout a
Paris, c'est que le procés a été suivi de plus pres. D’ail-
leurs, on admet que la corruption n’a pas été la méme par-
tout. Les templiers tenaient a tout ce qu'il y avait de plus
grand dans le royaume, pourquoi pas de réclamations de
la part de la noblesse, surtout pendant un procés qui dura
six ans? Le désaveu d’un grand nombre, au moment du
supplice, ne prouve rien. L’histoire est remplie de faits
semblables. L'appel du pape et du roi au tribunal de Dieu
est un fait controversé. Philippe ne pouvait avoir aucun
intérét A la eondamnation des templiers, aprés 'abjuration
de leurs biens aux hospitaliers. Un grand nombre ont fait
des aveux sans torture.

SCHISME D'OCCIDENT (1378)

L’élection d’Urbain VI doit étre reconnue comme va-
lide, parce que les cardinaux ne 1'ont pas faite sous I'impul-
sion d'une crainte qui leur 6tait toute liberté, parce qu'ils
I'ont couronné librement et n’ont point protesté apres le
conclave ; parce que pendant quatre mois, ils sont restés
en communion avec lui; parce que la plus grande partie de
la chrétienté I’a reconnu pour pape, et que I’'Egtlise I'a re-
gardé comme pontife légitime. Les cardinaux qui ont élu
Ctément VII sont trés blamables, mais on ne doit pas tous
les accuser d’avoir agi avec la conscience d’une mauvaise
foi ; car il est difficile de comprendre que sous les circons=
tances qui ont accompagné et suivi I'élection d'Urbain,
leurs préjugés aient pu les jeter dans une illusion déplo-
rable qui leur ait persuadé qu'ils devaient donner un autre
chef a 'Eglise. L'adhésion d’'une grande partie de la chré-
tienté 4 Clément VII s'explique par 'exposé que les cardi-
naux qui 'ont élu, ont fait sur son élection, il était de nature
A mettre dans 'erreur. Au reste, tous reconnaissent que le
pape est le vicaire de J.-C.; mais on se trompait de bonne
foi 4 I'égard de la personne qui était revétue de cette digni-
té et A proprement parler, qu’il n’y a pas eu de schisme,
c’est-a-dire, de séparation du chef de I'Eglise, puisque
tous s'y croyaient fidélement attachés. 11 y a eu des saints
dans les deux obédiences. Ily a eu, dans les premiers
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temps, un zéle remarquable pour faire cesser la division,
on a tenté toutes sortes d’efforts dans ce but. -Cest pour
I'atteindre qu'on a rassemblé le concile de Pise, ouona
déposé Grégoire X11, Benoit X111 et élud’abord Alexandre
V puis Jean XXIII. Ce concile témoigna de la bonne vo-
lonté des cardinaux a faire cesser le schisme. Le principe
en vertu duquel s’est assemblé le concile de Pise est que,
comme il n’existait pas de pape reconnu généralement,
I’Eglise devait pourvoir 4 son gouvernement en élisant un
pape qui serait reconnu généralement de tous, ce qu'elle
ne pouvait faire qu'au moyen d’un concile, Cependant
Pautorité du concile demeura fort’douteuse :

1°. Parce que I'élection de Grégoire XII ayant été 1é-
gitime, il n'avait pas le droit de le déposer, 2°. parce que
une grande partie des évéques de la chrétienté n’avaient
pas reconnu le droit des cardinaux a assembler le concile
de Pise et n’y avaient point assisté, 3°. parce que le concile
n’a pas été confirmé par aucun pape certain. Le concile
de Constance s’est tenu dans un but louable et aprés de
longs débats,il a vu le schisme disparaitre. Mais on a pré-

"tendu & tort que les décrets de la quatrieme session n’ont

pas eté dressés et réclamés tels que rapportés ordinaire-
ment. Il n’était pas question d’auntre chose que de l'autori-
té du concile pour éteindre le schisme, et il y eut protesta-
tion du corps des cardinaux contre le décr€t de la 5ieme
session. On interpréte les décrets dans un sens qui n’est
pas contraire a l'autorité souveraine du-pape. Car tout
semble démontrer que le concile n'a produit ses actes que
dans le cas du schisme.

Les défenseurs de l'autorité pontificale expliquent
toutes les paroles dans ce sens. Il le faut bien, autrement
Ie concile se serait mis en opposition avec lui-méme, parce
gu'il reconnut qu'un pape canoniquement élu ne pouvait
étre 1ié ; il a admis que la réformation de I'Eglise devait
se faire par le pape, il a fait une exception seulement pour
le temps du schisme a la proposition que les cardinaux
ont formulée en ces termes: ‘‘Roma Ecclesia sicut omnium
ecclestarum caput dicitur, sic in conciliis imo universalibus
generalis ecclesia,” 11 admit la condamnation de Wiclef,
portant que tout ce que décide le St Siége est de foi; il a
laissé le pape Martin V, qu’il avait élu, défendre les appels
du pape aux conciles. Enfin, si 'on regarde le concile de



Constance:comme faisant autorité,comment croire que leurs
décrets aient le sens qu’on leur donne, lorsqu’on voit la
doctrine contraire étre soutenue, aprés comme avant le con-
cile, par la trés-grande majorité de I'Eglise,et I'opinion qui
soumet le pape au concile, €tre condamnée par le St Siége,
sans réclamations de 1'Eglise. Le concile de Constance
n’était pas cecuménique dans sa 4e et 5e session: 1°. il
n’a pas été convoqué par un pape certain, ni-reconnu par
IPEglise universelle. Le concile lui-méme, en déclarant
qu’il s’'assembiait pour I'extinction du schisme et en le de-
mandant 4 Jean XXIII, dés ses premiéres séances, ne re-
connaissait pas pour certaine I'autorité de celui qui 'avait
convoqué et toutefois il ne se composait que de son obé-
dience. P .

Les partis de Grégoire XII et de Benoit XIII for-
maient des parties considérables de la chrétienté qui ne
reconnaissaient pas le concile. 2:. Les décrets de la 4éme
i séme session ont €t¢é formulés malgré le pape et les car-
dinaux ; on a jamais regardé comme cecuménique un con-
cile opposé a I'Eglise romaine. 3°. Le concile, dans ses
sessions, n’a pas suivi ses procédés ordinaires. On a déli-
béré avec une grande précipitation et des menaces de vio-
lences. Au lieu de voter par téte, on a voté par nation,
contrairement aux lois de I'Eglise.On a admis,a la délibé-
ration, de simples prétres ou des laiques,ce qui ne s’est ja-
mais fait dans d’autres conciles. 4°. Le concile,en consen-
tant d'étre convoqué de nouveau par Grégoire XII,émet un
doute sur son pouvoir. Car la condescendance ne pouvait
seule porter une assemblée, slre de son autorité, A un acte
semblable dont elle devait prévoir qu'on se servirait pour
confirmer ses décrets. 5°. Le pape Martin V n’a confirmé
que les décrets portés en matieére de foi et faits concilaire-
ment, c’est-a-dire suivant les formes canoniques des con-
ciles et non autrement. Ainsi cette confirmation ne tombe
pas sur la 4e et 5e session et cependant il est de droit que
les conciles soient continués, Tous les autres conciles I'ont
été. Il y a eu sans doute beaucoup d’agitation et des pro~
cédés peu convenables.dans le concile de Constance. Il est
toutefois étonnant.et providentiel- que les troubles n’aient
point eu de suites graves et gu’en général l'accord se soit
maintenu dans une :assemblée aussi nombreuse et compo-
sée non seulement -d’ecclésiastiques, mais ‘de laiques de
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tous genres et de toute nation. Et dans un temps ol un si
leng’schisme devait avoir mis tant de divisions entre les
esprits. La protection de Dieu sur son Eglise se manifeste
encore lorsque malgré tous les obstacles, le schisme a €té
terminé par une admirable condescendance de tous les par-
tis. Cette épreuve terrible du schisme que I'Eglise a sur-
montée, montre plus que tout autre fait de son histoire I'as-
sistance divine i son égard et la réalisation de la promesse :
¢ Les portes de lenfer ne prévaudront jamais contre elle.”

DE LA TOLERANCE

Le mot tolérance, & proprement parler, signifie la pa-
tience avec laquelle on supporte une chose que l'on sait
étre mauvaise, mais que l'on croit convenable de soufirir.
Le mot de tolérance se trouve toujours accompagné de
celui de mal. On ne dit pas que l'on tolére le bien, la vé-
rité. Etablir la tolérance comme un ordre de choses nor-
males pour la société, c’est proclamer le droit de l'erreur,
c’est un hommage rendu au mal. La tolérance limitée
peut étre permise en certaines circonstances, mais avec
précaution et mesure.

Il y a la tolérance des idées et la tolérance des per-
sonnes, une contradiction n'est pas une persécution. Dire
a un homme qu’il estdans l'erreur, ce n’est pas porter
sur lui une main violente. L’étrange confusion entre ces
deux choses est souvent la cause de déclamations contre
Pintolérance de I’Egiise.

Toute conviction, en quelque genre de choses que ce
soit; est essentiellement intolérante. Quand on est persua-
dé de la vérité d’une idée, on cherche a la faire prévaloir,
on fait une guerre intellectuelle a quiconque soutient des
principes opposés. La tolérance des idées dans le sens ab-
solu du mot est contre la nature de '’homme, elle serait
une négation de la foi et de la vérité.

Les convictions religieuses doivent toutes spécialement
étre animées d’un énergique esprit de répulsion contre
tout enseignement qui les contredit. Les catholiques qui
croient que la foi aux dogmes révélés est d'une nécessité
absolue, sont forcés. de s’opposer & toute erreur qui,en fai-
sant perdre la foi aux hommes, les mettrait hors des voies
du salut et serait ainsi la cause des perturbations sociales.

-t
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Ils ne peuvent tolérer la négation des doctrines gqu'un
Dieu a préchées en les scellant de son sang, que lesapdtres
ont répandues dans le monde, au milieu des plus pénibles
fatigues, que les martyrs ont confessées au milieu des plus™
atroces tortures, que les Péres et les docteurs ont défen-
dues avec tant de science et de zéle, et que I'Eglise est
chargée de perpétuer dans le monde. Pour un catholique
qui comprend ce qu’est la religion et connait les devoirs
qu’elle lui impose, la tolérance de I'erreur n’est pas pos-
sible, il doit la combattre, s'il le peut.

Précher la tolérance absolue, c’est prociamer l'indé-
pendance en matiére de religion. C'est croire que Dieu est
indifférent au culte des hommes, qu’il est honoré égale-
ment par le paien et le chrétien et que,s’il a révélé une re-
ligion, il ne lui importe pas qu’elle soit reconnue et prati-
quee ; on sent qu’il y a 1a une absurdité monstrueuse. La
tolérance de 'erreur ne saurait étre agréable 4 Dieu qui a
dit par I’écrivain sacré: ‘*Omne exsecramentum erroris odit
Deus” (eccl. 14).

"Ce que Dieu hait, les hommes doivent le hair. Re-
pousser I'erreur est une ceavre sainte et salutaire. Aussi,
I’Eglise ne laisse aucune erreur sans la prosecrire et elle
veut méme en dérober la connaissance aux fideles. De tout
temps, elle a proscrit les livres pernicieux i la foi et aux
meeurs. A I'époque du protestantisme, elle a cru devoir
prendre une mesure appropriée aux besoins du temps. Une
congrégation de cardinaux fut instituée pour examiner les
publications suspectes et condamuner celles dont le danger
serait reconnu. C'est celle de 'Index qui prohibeles livres
mauvais, un certain nombre sous peine d'excommunica-
tion. On-a accusé 'Eglise de mettre, par la,des entraves &
I'intelligence ; mais celle-ci est faite pour la vérité, I'erreur
ne peut que lui étre funeste. L'empécher de s'égdrer est
un service & lui rendre. Que d’esprits seraient forts et sains
sans les fausses doctrines qui les ont flétris et affaiblis, et
dont la soumission aux prohibitions de 'Eglise les aurait
préservés.

On dit : nous ne vous refusons pas le droit de com-
battre les doctrines opposées & nos enseignements, mais
n’employez; pas la force contre ceux qui ne partagent pas
vos croyances religieuses. Sans doute, la foi ne doit pas
étre imposée par la viplence ; mais I'Eglise n’a jamais.exi-
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g¢é une profession de foi repoussée par l'esprit' ou le coedr.
Elle ordonne au contraire i ses ministres de s’assurer des
parfaites dispositions de ceux qui veulent entrer dans son
sein avant de leur conférer le baptéme. Cette accusation
est donc une calomnie.

Mais 'Eglise a le droit d’exiger que Iautonte civile
emploie la force pour empécher l’erreur de se repandre.
Pie I1X,dans 'Encyclique *‘Quanta cura”, a expressément
condamné cette propesitior. ** La liberté des consciences
et des cultes est un droit propre a chaque homme, proclamé
par la loi, et assuré dans un état bien constitué.” 1l n'est
pas permis a un catholique de soutenir cette institution
d'une maniére absolue. Voici comment la doctrine catho-
lique peut &tre justifiée de la raison. L’homme est né pour
la société. C'est en elle qu’il trouve la conservation de sa
vie et le développement de ses facultés corporelles et intel-
lectuelles ; aussi, est-elle d'institution divine. La société
ne peut exister que par une autorité quelconque qui y
maintienne 'ordre et qui réprime les injustices et les vio-
lences. Ce pouvoir vient de Dieu qui a établi la société.
Deés fors qu’il est institué légitimement, il faut bien lui
obéir. Les attributions de cette autorité ne peuventéire
que pour le bien de la société (Minister Dei in Bonum,
Rom. 12). Le pouvoir civil est constitué pour assurer aux
hommes le juste exercice de leurs droits, en empéchant
qu'on y porte atteinte. L’homme a droit a ia vie, -4 ses
propriétés, a sa réputation, a sa pudeur, et partout on voit
I'état protéger ses droits contre ies attaques dont il est
I'objet, et punir ceux qui veulent les lui envahir.

Le pouvoir £ivil protége aussi les droits des membres
de la famille et des associations formées dans des buis
utiles. Il est un autre bien nécessaire 4 'homme, c’est la
vérité dans la sphére la plus importante, la vérité reli-
gieuse. Peut-il &re permis a ceux qui le voudront d’ente-
ver la possession de la vérité par tous les moyens possibles
qui peuvent pervertir les esprits ? La vérité,quand il s’agit
de religion, c'est le moyen du salut éternel. Le prédicant
de 'erreur est un assassin qui tue 'dme. Le pouvoir civil
peut-il donner pouvoir de tromper, d’enlever la foi, d’ex-
poser des milliers d’hommes i la perte éternelle. L’Eglise
est une société que Dieu a fondée en lui donnant T'ordre
d’enseigner toutes les nations.- L'autorité politique. doit-
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elle répandre P'hérésie ou l'incrédulité comme ayant le
méme droit qu'elle de faire entendre sa parole? Peut-elle
laisser insulter ’Eglise et empécher la mission qu’elle tient
du Christ? Dieu, en établissant le pouvoir tomporel pour
le bien et pour 'ordre, a dd lui faire un devoir de mainte-
nir la vraie religion, principe de tout ordre et de tout
droit.

On dit: L’Eglise est libre de réfuter I'erreur, mais sa
réfutation ne peut atteindre tous ceux qui sont trompés, et
les esprits pervertis par les préjugés et les passions ne re-
viendront pas facilement a la vérité. L'objection suppose
que "toutes les intelligences sont capables de distinguer
I'erreur en toute occasion, ce qui est une absurdité. En
vertu de ce principe,on pourrait dire a celui qui est calom-
nié : Vous étes libre de défendre votre réputation,n’en ap-
pelez pas a 14 justice civile. On dit encore : L'erreur peut
étre involontaire, il serait injuste de punir..—Rép.——L’er-
reur est souvent volontaire, dans le cceur, elle résiste a la
volonté par entétement ou par passion coupabte, On peut
admettre une certaine bonne foi chez ceux qui rejettent
Pautorité de 'Eglise et font la guerre A ses doctrines. Si
celui qui soutient 'erreur est vraiment de bonne foi, on ne
le punira pas comme coupable d’un crime; mals il faut
I’empécher de continuer sa prédication, parce qu'elle
trompe les intelligences, perd les 4mes et s’oppose au régne
de Dieu. Laisserait-on un homme mal informé répéter des
calomries sensibles a ceux qui en sont I'objet, sous pré-
texte qu'il croit qu'elles sont vraies.

ro°. La doctrine catholique suppose que I'Etat doit
adbir une religion. L'opinion contraire ne peut étre soute-
nue que par des athées ou des esprits incapables de ré-
flexion. Si Dieu a établi une autorité temporelle pour
maintenir I'ordre et la paix dans la société, il est absurde
de dire que cette autorité n'a aucun hommage a rendre 2
Dieu, aucune loi a recevoir de lui, aucun acte 3 faire par
lequel elle reconnaisse son souverain domaine et qu'elle
doit étre tout a fait indifférente pour la religion qu’il a éta-
blie po&{‘e salut des hommes. Dieu ne I'a pas établie pour
insulter 2u culte qu’il a fondé, et il ne peut lui faire un
crime de ce qu'elle ferait en faveur du culte qui peut seul
I'honorer.

11°. Mais d’ailjeurs la tolérance de toutes les erreurs
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ne saurait étre un bien pour la société. Elle renfermerait
I'idée que P'erreur n'est pas nuisible en soi. D’aprés ce
principe, le dogme et la morale catholique n’auraient au-
cune importance pour l'ordre temporel et la religion éta-
blie pour sauver les hommes ne pourrait avoir aucun résul-
tat pour le bien de la société. Que le pape soit le vicaire
du Christ ou un homme usurpant un pouvoir monastrueux
exercé sur la plus grande société du monde; que la polyga-
mie ou le divorce défendus par 'Eglise s’établissent ou
non dans la société; que le polythéisme revienne avectous
les dieux de I'Qlympe ; ou que le Christ réclame 'ernpire
du monde ; que les querelles les plus acharnées produites
par les discussions de I'Eglise, aient lieu ou que la paix
régne sous l'influence de 1a vraie religion adoptée partous
les esprits, la société ne peut rien avoir a souffrir de la
réunion de ces deux ordres de choses. Voila les consé-
quences, absurdes du principe de I'indépendance politique
en matiére de religion.

On dit: Un gouvernement ne peut pas s’occuper
de doctrines religieuses: Il y a dans la société des idées
suffisantes du juste et de I'injuste qui suffisent avecla
puissance du glaive au maintien de I'ordre civil.—Rép.—
Ces idées ne suffisent pas. L’expérience nous montre que
I'immoralité, I'injustice, la violence furent le résultat im-
médiat de Pinicrédulité, que, sans la religion, les hommes
n’ont d’autres modéles que les intéréts si opposés entre eux,
que les plus grandes perturbations sociales ont lieu chez
les peuples ot 'hérésie domine.

On objecte encore que l'intolérance a été la cause
d’un grand nombre de guerres religieuses.

Cette objection est la preuve péremptoire que la tolé-
rance est un mal digne d’étre souverainement déploré. Si,
en effet, dans un pays ou la religion catholique était uni-
versellement pratiquée, on efit arrété les premiéres prédi-
cations de 1'erreur, elle ne se serait pas répandue, les par-
tisans n’eussent pas été assez forts pour prendre les armes
et troubler la société.

DE L’'INQUISITION

L’inquisition est un tribunal établi autrefois dans
quelques pays de la chrétienté, par le recours de 'autorité -

J
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ecclésiastiqued et de 'autorité civile, pourla recherche et la
répression des sectes qui tendent au renversement de la
religion.” Depuis que les princes étaient chrétiens, ils
avaient cru un devoir pour eux de réprimer les attaques
contre ia religion. Cette conduite était appuyée sur les
principes exposés ci-dessus. Avant les temps modernes,
ces principes passaient pour incontestables, toutes les na-
tions modernes s’étaient conduites sur ces principes et au-
jourd’hui la liberté religieuse illimitée n’existe qu'aux
Etats-Unis, en Belgique, etc., etc.

Jusqu’a Ia fin du XIle sitcle, ces attentats religieux
€taient poursuivis et jugés par des magistrats’ ordinaires.
L'Eglise n’intervenait que par voie de plainte, mais elle
etait animée de la plus grande douceur 2 I'égard des crimi-
nels (St-Athanase). ** Le propre d'une religion d’amour
est de persuader et non de contraindre.” L’Eglise était
entre deux extrémités : La liberté absolue de ['erreur ou
sa poursuite 4 outrance par le glaive inexorable de la loi
civile. La pensée de St-Augustin parait 'avoir dominée:
** Nous désirons qu’ils soient corrigés et non pas mis 4
mort ; qu'on ne néglige pas, 4 leur égard, une répression
disciplinaire, mais aussi qu'on ne les livre pas aux suppli-
<es qu'ils ont mérités.” Les papes congurent le projetd’un
tribunal qui pat pardonner, modifier méme, la peine pro-
noncée, engendrer le remords et faire suivre le criminel pas
a pas dans le remords, par la clémence, un tribunal qui
change le supplice en pénitence, 1’échafaud en éducation,
et n'abandonne les justiciables au bras fatal de la justice
qu'a la derniére extrémité. Voila ce qu'a été linquisition
dans la pensée des papes et ce qu’elle a fait # Rome. L’in-
quisition romaine a été le tribunal le plus doux qu'il soit
au monde, le seul qui, pendant 30 ans de durée, n'a pas
verseé une seule goutte de sang. Ce tribunal a compléte-
ment atteint le but de son institution. 1l a préservé Pltalie
des guerres religieuses, des troubles civils, il y a conservé
une foi-vive et cela sans violences. L'inquisition romaine
est donc une institution digne d’é¢loges et d’admiration,
elle est juste dans son principe, modérée dans son action et
salutaire dans ses effets.
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- 'L'INQUISITION EN ESPAGNE

Vers la fin du XVe siécle, le Judaisme avait jeété de
profondes racines en Espagne. Les richesses des Judaisants,
leur influence, leur violence, leur alliance avec les familles
les plus riches de la monarchie, les rendaient infiniment
redoutables ; c¢'était véritablement une nation renfermée
dans une autre. Les Mahométans augmentaient con-
sidérablement le danger. II s’agissait de savoir s’il y
avait encore une nation espagnole, si le Judaisme et !'Isla-
misme se partageaient ses riches contrées : c’esf dans ces
circonstances que Ferdinand et Isabelle demandérent 'in-
. quisition. Sixte IV en publia la bulleen 1479. Aux grands
maux il faut des remédes puissants ou violents, il fallait
trembler ou faire trembler. L'inquisition espagnole n’était
pas un tribunal purement ecclésiastique. C'est un tribunal
purement royal ; c’est le roi'qui désigne l'inquisition gé-
nérale. Les inquisitions ne peuvent rien faire sans le con-
cours du conseil supérieur.

Les conseilleurs du roi peuvent, en beaucoup de cas,
surtout lorsqu’il s'agit de peine capitale, anéantir la pro-
cédure ; le tribunal eut plutt' un caractére politique que
religieux. Au reste, les papes se sont réservé le droit
d’appel a l'inquisition romaine, dans une occasion seule-
ment. 250 juifs furent sauvés en recourant 3 Rome. Les
papes ont,a plusieurs reprises, blimé la sévérité du tribu-
nal espagnol et, d’'un autre c6té,les rois d’Espagne se sont
plaints de ce que la cour de Rome entravait des mesures
nécessaires 4 la sureté publique. Le tribunal de l'inquisi-
tion proprement dite ne condamne pas a mort et ne peut
le faire, parce qu'il est défendu aux ecclésiastiques de con-
tribuer,méme indirectement,2 l'effusion dusang. L’Eglise
abhorre le sang,voila une des grandes maximes de la reli-
gion. Partout la pratique a confirmé cette théorie. Dans
l’Allemagne, dans les souverainetés ecclésiastiques, jamais
il n’y eut de Jugement capital contre les ennemis de l'ordre
religieux. On n’a jamais reproché 2 Rome que de la dou-
ceur. L'Egllse ne peut pas prononcer de peine de mort,
elle nel'a pas prononcee en Espagne plus qu ‘ailleurs,
Tout ce que I'inquisition a de séveére et d’effrayant, et la
peine de mort appartient surtout au gouvernement, c'est &
lui qu’il faut en demander compte. Le coupable qui con-



fesse son crimé-et se montré repentant,est totjours absous,
ce qui n'a pas d'exemple dans aucun autre tribunal de
P'univers. S’il est relaps, il est remis au bras séculier,
mais le tribunal emploie cette formule : **Nous prions les
juges séculiers etnous les chargeons trés-effectivement de
la meilleure et de la plus forte maniére que nous le pou-
vons, d'en agir 4 I'égard du coupable avec bonté et com-
misération.” L’inquisition ne punit point de simples opi-
nions, c'est la manifestation d'une erreur formellement op-
posée a une loi de l'état qu’elle proscrit. - A 'égard des
Juifs, en particulier, elle ne punit que les Juifs relaps ou
qui préchaient le Judaisme. (Réfutation de Montesquieu.
De Maistre, 4). La torture employée dans I'inquisition
était connue de tous les tribunaux de I'Europe.

Les inquisiteurs y étaient présents, ce qui suppose
dans cet acte rigoureux, beaucoup d’attention, et toute la
charité, la commisération possible. D’ailleurs, depuis trés
longtemps, la torture n’était pas employée dans les tribu-
naux de l'inquisition, quant a la peine du feu. Clest en-
core ou c'était nagueéres, a I’égard des grands crimes. Ily
a,dans tous les si¢cles,certaines idées générales qui entrai-
nent les hommes et qui ne sont jamais mises en question.
11 ne faut les reprocher i personne ; le caractére de la ma-
gistrature espagnole et du sacerdoce catholique qui était
employée dans I'inquisition, est un garant de justice et de
modeération. Ce tribunal seul au monde pourrait prendre
pour devise: ¢‘Miséricorde et justice”. 1l est faux que
I'inquisition ait nui, en Espagne, au progrés des lettres et
de la civilisation. Les régnes de Ferdinand IV, Charles-
Quint, Philippe III sont les plus glorieux de la monar-
chie espagnole ; c'est sous eux que l’inquisition a
causé le plus de rtgueurs Jamais les lettres n’ont brillé
d’un plus bel éclatque sous Philippe I1 et pendant 'époque
qui le suivit. Il est faux que la moindre dénonciation pa-
rit suffisgnte pour faire emprisonner l'accusé, et qu’on lui
laissdt ignorer les chefs d’accusation, et qu'on refusat des
avocats pour défendre sa cause, et les délateurs impunis,
s’ils I'avaient calomnié. {De Malstre)

Dans le dernier siécle, I’ mqulsmon n’exerga presque
aucune rigueur ; elle s'est montrée méme trés indulgenteia
I'égard des traits atroces, elle n’a nsé de sévérité' que lors-
qu’il ¥ avait en Espagne danger pour la foi. S'il-faut ju-



ger d’une institution par ses effets, nulle institution ne fut
plus louable que l'inquisition. Elle a sauvé 'Espagne de
toutes les guerres religieuses qui ont déchiré I’Europe aux
XVI et XVIle siécles ; pendant les trois derniers cents ans,
il v a eu, en vertu de I'inquisition, plus de paix et de bon-
heur en Espagne que dans toutes les autres contrées de
I’Eurcpe. Voltaire a dit que pendant ce temps-13,sans les
horreurs de l'inquisition, on aurait rien a reprocher.a I'Es-
pagne. Mais I'Espagne n’a échappé que par I'inquisition
aux horreurs qui ont déchiré toutes les autres nations.
L’inquisition,avec une soixantaine de procés dans un siécle,
avait épargné le spectacle d’'un monceau de cadavres, qui
surpasse les hauteurs des Alpes et qui arréte les cours du
Volga et du Rhin. (De Maistre).

Les francgais, aprés toutes les cruautés de leur révolu-
tion, ne peuvent rien dire contre l'inquisition qui a sauvé
I'Espagne de ses horreurs. L’inquisition a sauvé le carac-
tere espagnol, elle lui a conservé la foi, ce sens moral,
cette énergique horreur du mal, qui a fait jouer aux Espa-
gnols un si grand rdle dans I'occasion. Depuis que les
principes philosophiques ont pénétré sans obstacles en
Espagne, cette nation s'est avilie et a perdu toute consi-
dération en Europe. L’'Angleterre a moins droit que les
autres nations d’attaquer I'inquisition, elle tolére toutes les
sectes ; mais elle proscrit toutes les sectes. L'intolérance
de FYAngleterre pour les sectes, n'est que de !'indifférence.
Sa haine contre le Catholicisme a été atroce. L’inquisition
qu'elle a exercée contre les catholiques est bien plus ter-
rible, dit Moore, que celle d’Espagne, puisqu'elle exergait
la méme tyrannie, en se débarrassant des réformés. Burke
a dit que le code pénal contre les catholiques formait un
code d’oppression sans exemple dans l'univers. Les pros-
criptions du Catholicisme,jointes a I'indifférence religieuse,
ont rendu I'Angleterre, la terre de ignorance, du crime
et de la misére. L’inquisition d’Espagne.dans I'exercice de
son autorité, a pu étre sévére, puisqu’elle se plia quelque-
fois aux exigences politiques; il a pu exister chez elle
des abus, mais comme toute grande institution, approu-
vée par les nations et sartout par ’Eglise, elle peut étre
d’abord,sans examen, approuvée dans son principe etdans
son.essence, et I'examen philosophique et historique justi-
fiera ensuite cette confiance. Au reste, quand méme les



— 20§ —

abus, les rigueurs reprochés a I'inquisition d'Espagne se-
raient tels qu'on les a répétés, l'odieux n'en devait pas
retomber sur ’Eglise, qui, loin d’approuver I'autorité de
ce tribunal,I'a souvent blimée. La partque VEglise a prise
ali mqulsmon en 'général, doit sapprecxer par la maniére
dont cette institution a exercé son autorité ; 1a ot I'Eglise
I'a condamnée, c'est-a-dire 3 Rome, chef-lieu de la Catho-
licité, l‘inquisition a été une institution utile a certaines
époques. Il ne s’en suit pas pour cela qu'on doive en dé-
sirer le retabhssement, I'Eglise a.toujours des institutions
appropriées aux circonstances.

DU PROTESTANTISME
CAUSES PREPARATOIRES

1°. Le schisme d'Avignon avait affaibli considérable-
ment le respect et I'obéissance dus au chef de I'Eglise et
les dissensions du concile de Constance et de Bale prédis-
posaient,en créant des animosités et des divisions,a la rup-
ture de 'union catholique.

2°. La renaissance des lettres paiennes fit négliger
I'étude des sciences religieuses, mépriser la littérature chré-
tienne. L’esprit du catholicisme fut méconnu: les écrits
des sophistes de I’ anthulte introduisirent un grand nombre
d’idées fausses et préparérent les esprits a rejeter les ensei-
gnements sérieux du catholicisme, en attribuant trop d'au-
torité A la raison humaine.

3°. La discipline ecclésiastique s'était affaiblie dans
presque toute la chrétienté, partout la _mora&e s'était rela-
chée, de grands déserdres de miceurs se remarqueérent gé-
néralement dans les élasses- élevées de la sociéte, particu-
lierement en-Allemagne, en Angleteire et en France. La
corruptlon du cceur disposait partout 'esprit 1 l'incredulite.

4°. Les souverains, depuis plus d’un siécle, avaient
cherché a soustraire leur autorité a toute dépendance du
pouvoir spirituel ; ils se montraient hostiles 2 la puissance
ecclésiastique. D’une autre part, ils cherchaient 2 s’assu-
rer, par tous les moyens, un pouvoir despotique sur les
peuples. Sous le rapport despotique, il y avait, dans le
corps social, en Allemagne surtout, un grand malaise, et
un esprit d’insubordination prononcé. En méme temps,
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une cupidité effrénée animait partout les seigneurs et
presque partout les relations politiques ne reconnaissaient
plus pour base, la justice et la franchise. Dans I'ordre re-
ligieux et social, I'autorité n'avait plus le respect.
5°. Il y avait des abus réels dans I'Eglise. Les papes,
comme princes temporels, étaient trop mélés aux querelles
politiques. Le népotisme discréditait la cause pontificale.
L’esprit séculier animait un grand nombre d’évéques, une
partie du clergé participait aux vices du temps, traitant
avec peu de respect les choses saintes. Ii y a donc, sous
plusieurs rapports, matiéres a censures sévéres, mais le
*mal a été extraordinairement exagéré ; l'enseignement de
la vérité n’avait subi aucune altération. L’Eglise était
saine dans la plus grande partie de son corps; ses chefs
sentaient le besoin de la réforme et travaillaient activement
a l'opérer. Un grand nombre de saints brillerent i cette
époque. La mal était beaucoup moins grand & I’époque
de Grégoire VII et ’Eglise pouvait y rémédier, comme
elle le fit sous ce grand pontife. Cependant, les abus exis-
taient, et les autres causes précédemment indiquées avaient
préparé la grande révolution religieuse, qui allait s’opé-
rer. Dieu avait trouvé la société assez coupable pourla
punir par d’affreux déchirements,
6°. Le pape Léon X avait accordé des ingulgences

aux fidéles qui, avec la condition ordinaire de la confession
et de la communion, donneraient quelques aumoémes pour
la construction de I'église de St Pierre, De graves abus
s'étaient glissés dans des circonstances analogues précé-
dentes et eurent lieu encore a cette occasion,relativement &
la perception des effets par les fidéles ; ¢a devint, en cer-
tains lieux, un sujet de trafic et de spéculations, des prédi-
cateurs exagérerent les effets des indulgences; mais la doc-
trine de Rome, sur cet article,n’eut rien d'opposé & la tra-
dition constante de I'Eglise. L’archevéque de Mayence,
chargé par le pape de la publication des indulgences dans
PAllemagne,confia le soin de précher 4 ce sujet au peuple
a Tetzel de Pordre des Dominicains. Le succes des prédi-
cations de ce religieux excita la jalousie de Luther, del’or-
dre des Augustins; ce fut I'occasion de la révolte de celui-ci
contre la religion. .

o
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HISTOIRE DU\LUTHERANISME

H
4 :
Martin Luther naquit a Eisleben,en Thuringe,en 1483.
Un coup de tennerre ayant tué un de ses amis, 3 c6té de
iui, il embrassa la vie religieuse contre le gré de ceux qui
le connaissaient. Son noviciat fut pénible. L'orgueil qui le
dominait, , lui attirait de rudes épreuves. Il se voyait lui-
méme obsédé du démon. Admis au sacerdoce, il continua
4 étre e proie 4 de vives inquiétudes de conscience contre
lesquelles il veut trouver un reméde dans la foi aux mérites
de J.-C., appliqués aux pécheurs. Envoyé arRome pour
les affaires de son ordre, il visita;avec une religieuse émo-
tion,les sanctuaires de cette ville,. mais il fut scandalisé de
la vie mondaine des ecclésiastiques, et A son retour, il fut
nommé docteur et prédicateur 4 Wittemberg. Les succes
qu’il obtiag lui donnérent une extréme avidité pour la gloi-
re,et il c::rknanem;a a attaquer avec vigueur la méthode sco-
lastique. C'est alors gque le Dominicain Tetzel, précha
les indulgences. On accourt en foule a ses sermons, et la
chaire de Luther fut désertée. Plein de jalousie, celui-ci
attaque, dans un discours, la doctrine de Tetzel en la défi-
gurant.
Bient6t il fit afficher sur les murs de la cathédrale de
W ittemberg g5 theses sur les indulgences, prises en géné-
ral. Il dennait beaucoup dans I'erreur. Ces propositions,
glorieusement réfutées par Tetzel et autres docteurs catho-
liques, eurent cependant du succés en Allemagne. Mais,
craignant la condamnation de Rome, il déguise ses opi-
nions, en appelle contre ses adversaires -au pape, auquel
il écrit ces paroles : ¢ Vérifiez, triez, appelez, rappelez,
approuvez, réprouvez, votre voix est la voix du Christ,qui
repose en vous, et parle par votre bouche.” Il est cité a
Rome, mais il obtient de paraitre devant le cardinal Cajé-
tan, a Presbourg, il ne voulut rien rétracter, il en appela
au pape mieux informé, et, en méme temps, dans une let-
tre a ses amis, il traita avec la dernijére insulte le souverain
pontife. Léon X tenta de nouvelles mesures de concilia-
tion, elles furent inutiles. Luther en avait appelé 4 son
évéque, puis aux universités de Paris et de Louvain, puis
au nonce du pape, puis au pape lui-méme, et quand il

craignit la condamnation du pape, il en appela au futur-

<concile. .
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En méme temps, ses erreurs se développaient de plus
en plus. En voici les principales : L'Ecriture est la seule
régle de foi, le péché originel a corrompu la nature hu-
maine, ’homme n'est point libre, le mai ne lui est point
imputable, c’est Dieu qui le veut en lui, les bonnes ceu-
vres ne sont point nécessaires, la foi seule justifie, on se
sauve par la confiance que 1'on a au pardon de Dieu et
aux mérites de Jésus-Christ, dont on est revétu, la hiérar-
chie et le sacerdoce ne sont point nécessaires, la foi seule
justifie, le culte extérieur est inutile, chaque chrétien est
prétre,le baptéme et la pénitence sont les seuls sacrements
et ils peuvent &tre suppléés par la foi.

En méme temps qu'il préchait sa doctrine, Luther
provoqua 'empereur, auquel il avait adressé un langage
plein d'une servile flatterie, 4 renverser le pape et i s'at-
tribuer les biens ecclésiastiques. Léon X, ayant épuisé
tous les moyens pour ramener Luther et voyant les pro-
grés toujours croissants de son erreur, condamna, par une
bulle en date’ du 15 juin 1520, 41 propositions de I'héré-
siarque, et langa sur Iui une excommunication, qui devait
avoir ses effets, s'il ne se soumettait pas dans I'espace de
60 jours. Luther en appelle du pape a un concile univer-
sel, traite le souverain pontife d’antechrist, et,le 10 décem-
bre de la méme année, fit briler, sur la place de Wittem-
berg, la bulle du pape,le droit canon et les ouvrages scho-
lastiques. Le schisme était consommé.

Charles-Quint, voyant que les troubles de I’hérésie
menagatent ses états, convoqua une.diéte 3 Worms. Lu-
ther €st assigné pour rétracter, il se refusa a toute rétracta-
tion. Le diéte le mit au banc de Vempire, ordohna d'a-
néantir ses écrits et de le livrer a I'expiation, pour qu'il fiit
mis hors d’état de troubler I'Allemagne. Mais ['électeur
de Saxe, partisan de Luther, le sauva en le renfermant
dans le chiteau de Wittemberg, et les guerres que Char-
les-Quint eut & soutenir I'empéchérent de s’opposer éner-
giquement aux discussions qui déchiraient I'empire.

Rétiré 2 Worms, Luther composa divers ouvrages,
et traduisit la bible en Allemand. Cest 1a qu’il prétend
avoir eu sa conférence avec le diable, qui lui promit des
arguments contre la messe privée. Cependant, de toutes
parts, il s'élevait des prédicateurs des doctrines nouvelles.
Tous rejetaient 'autorité de I'Eglise ou attaquaientles opi-

"
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“nions de Luther. Le désordre était dans toutes les intelli-

gences. L’herés:arque s'irritait de tout enseignement cori-
traire au sien, il attaquait ses adversaires avec violence et
leur demandait des miracles pour preuve de leur doc-

trine. Toute PAllemagne était déchirée par les querelles -

religieuses. La di¢te de Nuremberg, convoquée pour y
mettre fin, fit des plaintes contre les abus de ’Eglise et
favorisa la propagation de I'hérésie. Les princes de’Eglise
se liguérent contre elle, & Ratisbonne, dans le dessein de
faire exécuter le décret de Worms. L’empereur assembla
une nouvelle diéte dans Nuremberg. Les catholiques do-
minérent. Des décrets furent portés, mais avec modération,
contre les sectaires. Ceux-ci protestérent par une déclaration
-du 29 avril 1529. " De 13, leur est venu le nom de protes-
tants. Luther, tout en flattant les princes, qu'il croyait
favorables 4 sa cause, avaif adressé aux peuples un mani-
feste écrit respirant la rébellion contre les seigneurs.

Les paysans, qui supportaient d’ailleurs avec peine le
joug de ceuxi, se soulevérent en masse et menacérentdes
plus grands exces. Lutlier désavona leur révolte et enga-
gea les princes A venir contre eux. - Il se livra une grande
bataille a Franken-Haren, il s’y fit une affreuse bouche-
rie de paysans. Le fruit de I'insurrection a été 10,000 tués
sur le champ de bataille, 7 villes demantelées, 1,000 mo-

_nastéres rasés, 300 églises renversées et de nombreux et

magnifiques objets anéantis. Luther, qui était la premiére
cause du soulévement des paysans, applaudit : ‘“C’est moi,
dit-il, qui ai versé le sang par ordre de Dieu. Qulconque
a succombé dans cette lutte, est perdu de corps et d’Ame et
appartient au démon, I'ame au charbon ; les paysans sont
de la paille d’avoine; s’ils ne cédent pas le biton et la cara-
bine,et si on ne fait pas siffler I'arquebuse, nous serons cent
fois plus méchants.” Luther,dés le commencement de son
schisme avec I’Eglise, avait invectivé contre les veeux mo-
nastiques ; il attaqua surtout le célibat avec une grande
1mpudence ; ses doctrines produisirent leurs fruits, un
grand nombre de religieux et de religieuses apostasiérent
et donnérent les plus honteux scandales. Les moines de-
vinrent les plus actifs de 1z réforme. Celle~ci trouva ainsi,
dans ’encouragement qu'elle accorda l’mcontmence, une
des plu; grandes causes de succés. En méme temps qluie
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les moines se sécularisaient, Luther offritaux princes, pour
les gagner, les dépouilies des monastéres.

Les seigneurs se jetérent avec avidité sur cette proie
offerte 4 leur convoitise. Les monastéres, les églises furent
pillées, les religieux, fidles i leurs veeux, jetés hors du
cloitre, des profanations de toutes espéces furent commises.
Luther, dans sa haine contre 'Eglise, les laissa s’emparer
de l'autorité spirituelle. Iis en vinrent a régler la liturgie
et tout ce qui concerne le calte. Le réformateur s’apergut
trop tard des bouleversements opérés par la rapacité: de
ces séculiers et de I'usurpation du pouvoir civil, dans 'ordre
religieux. Il réclama,mais il n’était plus temps. Les doctri-
nes avaient pour jamais assouvi 'Eglise,séparée du despo-
‘tisme de lautorité temporelle. Bientdt, toutes les splen-
deurs et tous les charmes que le catholicisme présente
dans les temples et dans le culte, disparurent : la froideur
et la nudité de la nouvelle'religion desséchérent tous les
coeurs. En méme temps, la destruction des couvents et des
€coles catholiques nuisit de la maniére Ia plus terrible au
-progrés de la science. Luther, aprésavoir longtemps com-
battu contre la honte du scandale qu'il donnerait, s'était
-enfin décidé de violer le voeu de chasteté. 11 épousa une
- religieuse apostate nommeée Catherine Bora. Ceci le
rendit la fable de toute ’Allemagne et devint, pour lui, la
source d’amers chagrins. Catherine regretta la piété de
son couvent et Luther la paix de son cloitre. Un soir, 4 la
vue du ciel brillant de toute sa beauté, Luther, désespéré,
dit & Catherine : ¢“*Le ciel n’est pas pour nous.” Le réfor~
mateur poursuivait toujours avec acharnement toute doc-
trine contraire & la sienne. Zwingle,ayant nié la présence
téelle, Luther I'attaqua avec violence,. -puis il eut avec lui
une conférence & Augsbourg, ou par une étonnante con-
tradiction A ses principes, pour convaincre son adversaire,
il eut recours a Pautorité des Saints Péres de I'Eglise. Peu

prés, il fit exiler du territoire de Wittemberg, Carlostadt
qui avait été son maitre, parce qu'i! avait un autre ensei-
gnement que le sien. Cependant, Charles-Quint, ayant
heureusement termme la guerre contre la France, revint
en AIlemagne et convogua une diéte 3 Augsbourg. Luther,
craignant 'empereur, consentit a une confession de foi for-
mulée par Mélanchton, son dlsc1ple, qui admettait presque
tous les dogmes que le maitre avait combattus: entre
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autres, le libre arbitre et Futilité des bonnes ceuvres, la
possibilité de se sauver dans I'Eglise catholique, P'autorité
de la Tradition. Mais comme cette confession contenait
._beaucoup d'erreurs encore, £lle fut rejetée et Charles-Quint

ordonna le maintien des &dits de Worms, Luther alors
désavoua la confession d’Augsbourg, engagea les princes
réforthés A 'insurrection ouverte, et ceux-ci, en effet, se
liguérent 4 Augsbourg contre I'empereur.

Parmi les sectes que les prédications de la réforme et
la souveraineté de la raison individuelle avaient enfantées,
celle des Anabaptistes se distinguait en tout genre. Elle
enseignait que le baptéme des enfants était nul, lesadultes
devaient se faire baptiser et elle faisait revivre un grand
_nombre des erreurs des Albigeois. Ces hérétiques s’em-

parérent de la ville de Miinster, se dorinérent un roi dans la
personne de Jean Bokold, auquel ils obéissaient avec la
plus honteuse servitude ; ils pillérent tous les monastéres,
les églises, répandirent & grands flots le sang de ceux qui
ne croyaient pas comme eux et se livrérent 3 la dissolution
la pluseffrénée. Pendant plus d’un an, la ville fut en proie
aux plus affreux désordres, mais les catholiques en firent
le siege, aidés des Luthériens. Ceux-ci s’assemblérent &
‘Hambourg, pour délibérer sur le sort des Anabaptistes et
autres sectes 'qui se trouvaient dans les paroisses protes-
tantes. Luther, consulté, déclara qu’il fallait punif de mort
tout prédicant” qui, averti une premiére fois, continuerait
d’enseigner des doctrines nouvelles. Cet avis fut adopté et
mis en usage.

LE PROTESTANTISME EN FRANCE

La prédication des erreurs Luthériennes fut favorisée
en France par deux femmes d’une foi suspecte et de mceurs
scandaleuses : Marguerite de Valois, reine de Navarre,
-sceur du roi et la duchesse d’Estompe. Des actes au-
dacieux, des sacriléges commis par des protestants, et la
crainte de voir la France en proie aux troubles ‘de I'Alle-
magne, obligérent Frangois I & des mesures de rigueur.
Les Valois étaient établis depuis longtemps en Provence
et en Languedoc. On les laissa tranquilles, mais, encoura-
gés par le triomphe de 'hérésie en Allemagne et en Suisse,

ils commencérent & précher et bientdt en vinrent a des
&
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actes ouverts de violence et d’insubordination. Le roi or-
donna de briler les villages des sectaires et de mettre &
mort quelques rebelles. Cependant,T’exécution de cet arrét
fut suspendue pendant deux années entiéres, ol les héré-
tiques ne répondirent aux diverses lois de conciliation
tentées a leur égard que par le pillage des églises, la pro-
fanation des choses saintes, et, en quelques circonstances,
par l'effusion du sang. Les troupes royales s’étaient avan-
cées sur le territoire occupé par les sectaires. Ceux-ci ré-
sisterent 2 main armée et se défendirent autant qu'ils le
purent. A la fin,ils succomberent. 24 villages brilés, entre
autres ceux de Mérindol et de Cabriéres, et environ “3,000
personnes emportées par le fer et le feu.

La faim, dans les bois, fut le résultat de 'obstination
des Vaudois et de la vengeance des troupes royales. Cette
vengeance, quoique longtemps provoquée, fut injuste dans
sa répression cruelle. Aussi, ceux qui en furent les princi-
paux auteurs, eurent a subir des proces qui cofiterent la
vie a I'un d'eux et la prison & Pautre. Il est sans exemple
que, dans un pays protestant, on ait soumis a un jugement
aucun de ceux qui ont exercé tant d’affreuses barbaries sur
les catholiques. Malgré la sévérité qu’exerca Henri II
contre les Calvinistes, ceux-ci répandirent partout leurs
erreurs, surtout dans les hautes classes de la société, soute-
nus par les factions politiques qui dominaient le royaume,
ils se portérent aux plus grands excés, et commencerent a
conspirer. Les chefs du parti Calviniste, par la décision
unanime des ministres de I'’Allemagne et dela Suisse,
formeérent la conjuration d’Amboise, dont le but est d'en-
lever le roi, de massacrer les Suisses et d’établir un gou-
vernement favorable a I'hérésie. La conjuration fut décou-
verte et punie. Partout ou ils sont les maitres, les Calvi-
nistes profanent les églises et emploient la violence la plys
cruelle contre les catholiques. Voici différents traits entre
mille : A Montauban, ils défendirent aux prétres de dire
la messe sous peine d'étre brilés; & Montpellier, ils égor-
gérent 150 prétres, les religieux furent massacrés partout
ot ils furent rencontrés, et les religieuses furent 'objet des
plus affreuses injures. En 1562, a Nimes, 70 ministres
décidérent de ne faire aucun quartier aux catholiques qui
refuseraient d’embrasser le nouveau culte. En Dauphiné,
les seigneurs forcent les catholiques 4 assister & la préche,



en employant les coups de biton. Malgré ces excés et
beaucoup d'autres, les catholiques furent longtemps sans
user de représailles. Mais la guerre civile éclata, a I'occa-
sion du massacre de Vassy, en Champagne.

Les catholiques, irrités par un coup porté par les Hu-
guenots au duc de Guise, leur chef, égorgérent 60 de
ceux-ci; A la suite de ce fait, les protestants ne mirent
plus de bornes a leus fureur. Ils se livrérent, la ol ils
étaient les plus forts, 4 des excés inouis jusqu’alors, sur-
tout contre les prétres. 150 églises et abbayes du Tiers-
Ordre furent détruits par les Huguenots. Coligny seul
renversa 300 églises de paroisses dans la France. Les his-
toriens da Dauphiné, de la Provence, du Languedoc men-
tionnent environ 1,000 prétres égorgés et un grand nombre
“de catholiques 4 Angouléme. Entre autres tortures, les Hu-
guenots attachaient les catboliques a des poutres graissées
de 5ouffre, auxquelles ils mettaient le feu, et les soldats
jouaient a la lueur de ces flambeaux vivants. Partout ou
les Calvinistes dominérent, ils furent trés intolérants,

Le 15 avril 1563, il fut décidé¢, a Grenoble, que nul
ne pourrait exercer de charges, s’il n’était de la rehgxon
réformée. Le 18 avril 1563, il fut ordonné, 4 Nimes, 4 tous
les catholiques, d’'assister aux préches; on défendit aux
prétres de rester dans la ville. Le 25 septembre 1563, les
Huguenots,vainqueurs a Saint-Gilles,égorgérent 2, 500 ca~
tholiques. Le 30 septembre 1567,il y eut,a Nimes,un mas-
sacre par lequel 200 catholiques furent mis a morts. Sans
doute, les-catholiques se portérent, de temps a autre, a de
cruelles représailles, mais elles s’expliquent par les cruels
excés des Huguenots. 11 faut remarquer que les Calvinistes
se liguérent avec "Angleterre et les Pays-Bas, et se décla-
rérent ainsi, ennemis de la nationalité francgaise.

La question, pour la France,était de savoir si elle con-
sentait a l'extinction totale du culte catholique, par tous les
moyens de violence, comme cela se pratiquait partout ou
le protestantlsme était trlomphant ; si elle rentrerait dans
le régime féodal sous 'autorité¢ des seigneurs Huguenots,
qui avaient un gouvernement a principauté féodale ; si
elle consentirait a voir démolir ses magnifigues monu-
ments religieux, sielle voulait se soumettre & la tyrannie
qui régnait & Genéve, a voir ses savantes.et glorieuses uni-
versités, remplacées par le consistoire calviniste ; si, en un
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mot, elle renoncerait a ce qui faisait sa gloire et sa pros-
périté, a tout ce qui Pavait constituée ce qu’elle était lors
de la St Barthélemy. Voicides assertions que des faits bien
établis rendent incontestables :

1°. Ce massacre n’a pas été médité d’avance, Charles
IX ne s’y est déterminé que par la crainte d’une nouvelle
insurrection des Huguenots, et dans le fait, I'audace et les
menaces de Coligny et ses sectaires, favorisérent ses ap-
préhensions.

2°. Le roi n’a pas donné ordre aux gouvernements

" des provinces de massacrer les hérétiques ; bien loin de 13,

il a donné des ordres contraires. Les massacres qui eurent
lieu dans quelques villes des provinces, furent une réaction
populaire contre les excés que les Huguenots y avaient

.commis,

)

3°. Le nombre des victimes a été prodigieusement
exagéré par I'esprit de parti. Le martyrologe des Hugue-
nots n’a jamais pu nommer, pour toutes les places ou les
massacres ont eu lieu, que 78 personnes. D'aprés Lingard,
on ne peut raisonnablement croire que le nombre des vic-
times ne passe le double de ce nombre.

4°. La religion n’a été pour rien dans cet acte barbare.
Toutes les circonstances montrent que ¢a €té une mesure
purement politique. Le roi déclara, le jour méme de ce
massacre, que quelque sévérité qu’on ait employé a Paris,
il voulait le maintien de I'édit de tolérance accordé aux
Calvinistes. Au reste, les catholiques, dés le principe, ont
condamné unanimement cet acte.

5°. Sile pape Grégoire XIII, a la premiére nouvelle,
a ordonné de grandes réjouissances, c’estqu'il a été trompé
par une lettre de Charles IX, dans laquelle celui-ci lui ap-
prenait que l'autorité royale avait échappé a une vaste
conspiration des Huguenots, dont les auteurs et les com-
plices avaient été arrétés et punis.

INTOLERANCE PROTESTANTE EN
ANGLETERRE

Quand Henri VIII se fut déclaré chef de I'église an-
glicane, le doute exprimé, méme confidenticllement, sur le
pouvoic.spirituel du roi, fut déclaré crime de haute trahison.
Apres avoir pillé les monastéres, chassé les religieux, on
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en vint aux supplices. On éventra, on écartela, on brila
les prétres. Les abbés, les religieux, les fidéles catholiques
et tous ceux qui ne voulaient pas reconnaitre I'infaillibilité
du rot. Henri VIII a fait exécuter deux cardinaux, plusieurs
évéques, deux archevéques, 124 bourgeois et 300 femmes.
Ces horreurs retombent sur le parlement entier, qui avait
passé le bill par lequel il étajt libre de condammner un accusé
sans proces.Sous Edouard VI,un certain nombre de catho-
liques périrent sur les échafauds et dans les buchers. Ilest
vrai que Marie Tudor s’est montrée aussi intolérante,quand
elle croyait pouvoir défendre, par la rigueur, la religion pra-
tiquée en Angleterre depuis tant de siecles et qu’elle croyait
menacée si gravement. D’ailleurs, un grand nombre de
ceux qui furent condamnés, avaient conspiré contre son au-
torité, pour lui ravir la couronne. Le nombre des victimes
a été porté par les protestants a 267 ; il a été démontré que
c’est une forte exagération. Au reste, le cardinal Bona et
beaucoup de catholiques éminents, ont condamné, des lors,
ces cruelles rigueurs.

Sous Elizabeth, le parlement passa un grand nombre
de statuts empreints du plus violent fanatisme. Le refus
du serment de suprématie est puni : une premiére fois, de
déportation, une deuxiéme, de la mort. Convertir un An-
glican, peine de mort. Ceux qui refusent d’aller a 'église
établie, confiscation des 24 de leurs biens. Ces loisatroces
furent mises a exécution sous le regne d’Elizabeth, plus
de 60 prétres et autant de laiques furent mis 2 mort. Pen-
dant le proces, on les soumettait a une horrible question.

PERSECUTION EN IRLANDE

En Irlande, les Anglais ont renouvelé, contre les ca-
tholiques, tout ce qu’il ¥ a eu de plus atroce dans les per-
sécutions des empereurs paiens. Comme toute justice leur
fut refusée, les Irlandais s’insurgérent, et ils en vinrent X
certaines représailles, mais encore excessivement exagérées
par les protestants. O’Connell a constaté que, pendant les
six ans que les Irlandais insurgés furent les maitres, ils
n’ont pas passé une seule loi qui sentit 'intolérance, qu’ils
ne se livrérent 4 des actes de carnage qu’au commencement
de l'insurrection, et que les chefs eurent bientdt arrété la
fureur des soldats. La vengeance des Anglais est la plus
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horrible dont l'histoire fasse mention. Ils se jetérent sur

. I'Irlande avec une épouvantable fureur.- Ils massacrérent
"-tout ce qui se rencontra sur leur passage, égorgérent ceux

qui se rendaient 4 eux, exécutant des massacres souvent de
6, 7 et 8oo personnes, femmes et enfants. Ils brilaient des
villes entiéres avec leurs habitants, et ils se plaisaient a .
torturer leurs victimes de la mani¢re Ia plus atroce. Quand
ils furent las de carnage et dlincendie, ils tentérent la dé-
portation, et ils vendirent des miiliers d’Irlandais comme
esclaves. Ces fureurs se ralentirent, mais jusqu'a Ia fin du
dernier siécle, les Irlandais furent régis par la législation
la plus inique. Voici quelques-unes de ces propositions :
Tout fils ainé d’un catholique qui se fait protestant devient
le maitre des propriétés de son pére ; .si'un catholique ac-
quiere des terres a prix d'argent,, un protestant a droit de
le déposséder, sans rien payer ; le catholique, qui enseigne
les lettres, est puni de la potence ou du bannissement ; les
catholiques sont incapables d'une charge quelconque,
peine de mort contre un catholique qui convertit un pro-
testant. Malgré cette tyrannie, le catholicisme a vécu, dans
ce pays, avec une vigueur plus grande que partoutailleurs.
La conservation de la foi, en Irlande, est une des plus

grandes gloires de I'Eglise.

CAUSES DES RAPIDES PROGRES DU
PROTESTANTISME

On a dit que le progrés du protestantisme avait été
plus rapide que celui du catholicisme, 4 son origine. Mais
il ne e fut pas, il s'en faut, aussi étendu, et, au lieu d’avoir
comme le catholicisme naissant, tous les obstacles a vain-
cre, il fut aidé,dans sa propagation, par tout ce qui pouvait
humainement parlant, le favoriser. .
1°. Les abus qui existaient dans I'Eglise et que
celle-ci reconnaissait en les déplorant, prédisposaient en
faveur de Luther, qui se prétendait le réformateur de
i"Eglise.

2°. Luther et ses partisans, dans leurs discours et leurs
€crits, répandaient tant de calomnies sur 1'Eglise et ses ins-
titutions, qu’ils rendaient celle-ci-odieuse au peuple et les
portaient a adopter les nouvelles doctrines.

3°. La bible mise entre les mains de tout le monde,
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la langue vulgaire admise en liturgie, la communion du
calice accordée au peuple, l'introduction des laiques dans
toutes les choses sacrées, flattaient les gofts de la multitude,
qui, dans ce si¢cle de dépravation intellectuelle et morale,
ne pouvait s'élever jusqu’'a saisir la raison de la constitu-
tion de I'Eglise et de I'autorité du sacerdoce.
4°. Le principe du jugement privé, base du protestan-
tisme, €tant ce qu’il y a de plus conforme a 'orgueil de la
raison humaine, devait étre adopté par elle, avec la plus
grande facilité.
5°. La doctrine qui faisait dire que I'homme n’est
pas libre, que la foi seule justifie, que les ceuvres de péni-
tence ne sont pas nécessaires, que la confession est d'in-
vention humaine; cette doctrine, si favorable i la cons-
cience coupable, devait, on le sent, soulever les masses par
un attrait si puissant.
6°. Luther gagna les ecclésiastiques et les moines re-
lichés par I'abolition du célibat et des voeux monastiques.
Ceux-ci devinrent ensuite d’ardents propagateurs d’un sys-
téme qui, seul prouvait leur honte et leur apostasie.
7°. La politique vint au secours du protestantisme, en
secouant le joug religieux, on pensait s'affranchir de toute
autorité dans l'ordre temporel. Des doctrines anarchiques
toujours agréables au peuple qui se croit opprimé, furent
préchées, en méme temps que I'affranchissement dupouvoir
ecclésiastique; le désir de la liberté politique favorisa 1'éta-
blissement du principe qui rejetait toute autorité dans
T'ordre religieux.
8°. La prépondérance subite de la maison d’Autriche,
qui menagait la liberté de I'Europe et le zéle actif de cette
maison, pour I'ancienne religion, soulevades princes Ger-
maniques et des puissances rivales contre elle. Le protes-
tantisme devint un puissant auxiliaire, pour les ennemis de
I’Autriche, aussi, ils augmentérent sa force autant qu'ils
purent.
9°. Les princes furent portés & embrasser la nou-
velle religion, par I'appat qu’elle présente a leur cupidité,
dans le pillage des églises et des monasteres, si riches a
cette époque.
10°. La cause principale de la propagation du protes-
-tantisme, a été 'emploi qu'en ont fait les princes en leur
faveur. En Allemagne, en Danemark, en Suéde; en Suisse,
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c'est I'autorité souveraine qui a établi la nouvelle religion,
et par une persécution ouverte contre ceux qui la combat-
taient. Le protestantisme ne s'est établi nulle part, ot il y
eut contre lui le pouvoir politique.

EFFETS DU PROTESTANTISME

Le Christ a dit,en parlant de la propagation des fausses
doctrines : ‘A fructibus eorum cognoscetis eos.” Pour ju-
ger le protestantisme, il faut savoir quels ont été ses fruits.
En examinant son influence sur les nations qu’il 2 domi-
nées, on trouve qu'il a produit une profonde dégradation
religieuse, morale, intellectuelle, sociale et matérielle.

DEGRADATION RELIGIEUSE

1°. Le protestantisme se présente comme une réforme,
comme une ceuvre de Diew, et reconnait commie auteurs
de la réforme opérée : Luther, Calvin, Zwingle, etc., c’est-
a-dire des hommes en proie aux plus mauvaises passions
et déshonorés par des vices hideux, ce qui est avoué de
tous, méme de leurs disciples. On sait qu’il s’est établi
par la violence, la séduction offerte aux inclinations qui
flattent le plus la nature, par une discussion pleine d'in-
jures et de calomnies. Comment ne pas avoir honte d'une
telle origine ? Pour croire qu’une ceuvre accomplie par de
tels hommes et avec de tels moyens soit divine, ne faut-il
pas une grande dépravation de raison dans 'ordre reli-
gieux ?
) 2°. La doctrine fondamentale du protestantisme, c'est
qu'il n’y a pas d’autorité spirituelle, et que la raison privée
de chaque individu est juge supréme des dogmes révélés.
Or, il est d'une notoriété incontestable que les opinions les
plus diverses ont été soutenues chez les protestants, sur
tous les points de la révélation, 11 suit de la que toute reli-
gion, qu eile soit vraie ou fausse, honore Dieu, également,
ce qui rend la révélation inutile et injurie la sagesse etla
sainteté de Dieu, ou qu'il est impossible de connaitre sg-
rement la vérité, ce qui est le scepticisme, ou que la croy-
ance ferme de chaque individu, est la vérité, ce qui est de-
venu une des plus monstrueuses absurdités qui puissent
dégrader l'esprit humain.
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, 3°. Le protestantisme a nié le libre arbitre et, par con-
séquent, dépouillé 'homme de sa liberté; qui est la plus i
belle prérogative, et 'a dégradé en faisant de lui un auto- -
mate. '

4°. 11 adéclaré Dieu auteur du péché, en punissant :
dans ’homme le péché que celui-la cominet nécessairement; o
principe qui révolte au plus haut degré la raison et la for-
cerait de nier Dieu lui-méme. -
5°. Il a proclamé 'inutilité des bonnes ceuvres pour ‘
le salut, Otant par Ia le fondement essentiel de la vertu, en ;
rendant impossible la sainteté.

6°. En ravissant 4 I'homme la culpabilité volontaire,

il a laché la bride a tous les vices.
7°. En niant le purgatoire, il a proclamé 1’égalité
de toutes les fautes, aux yeux de Dieu, ce qui blesse Ia rai- ;
son et le sentiment de tous les peuples ; et il a enlevé au i L
cceur un de ses penchants les plus doux et qui semble le
plus naturel celui de prier pour ceux qu’il aime.
. Il a ni¢ la nécessité du culte extérieur et, en le per-
mettant il I'a réduit A la prédication et & quelques priéres.
I1 a 6té tout ce qui peut en faire la grandeur et le charme.
Il n’y a rien, dans le culte protestant, qui parle au cceur,

rien qui attire et touche le peuple,
9°. Le protestantisme n’a pas de sacerdoce, il n'a pas
de prétre qui enseigne la vérité, qui soit l'avocat des
peuples auprés de Dieu, qui console les affligés, qui se
dévoue pour le salut des Ames et le soulagement de toutes
miséres. Le ministre protestant n’attire ni le respect ni Ia
conflance. Son action est parfaitement nulle. Quand on
considére 'immense influence du sacerdoce catholique, en
faveur de la société, on est frappé de la stérilité produite,
sous ce rapport, par le protestantisme., C’est un des carac-
téres les plus marqués de la dépravation qu’il a opérée. .
10°. Dans la plupart des pays ou s’est établi le pro- =
testantisme, pour subsister comme société religieuse, il a : 5;
été oblige de recourir a 'autorité civile, il a reconnu la su- »
prématie du pouvoir laique, il a suivi en tout sa direction :
et son influence, il a donné au monde le plus grand
exemple de I'avilissement de 'homme, celui de I’asservis-
sement de son intelligence, de la croyance religieuse i la
volonté arbitraire d’un despote, ou a la fantaisie d’une
simple femme. LA ol le protestantisme n’a pas été soute-
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nu par Pautorité civile, il a offert le spectacle d'une autre
dégradation : des multitudes nombreuses ont eu une foi
aveugle dans les réves de prédicants fanatiques. - -

11°. La multiplicité extraordinaire des sectes protes-
tantes, dont un certain nombre présentent les croyances les
plus extravagantes, montre évidemment que la doctrine
fondamentale du protestantisme, l'autorité du jugement
privé, a affaibli l'intelligence, puisque celle-ci, .sur les
objets qui I'intéressent le plus, ne peut produire des idées
fixes et générales, elle change, elle cherche, elle titonne
en quelque sorte, parce qu’elle ne voit plus clair. Sil’uni-
té fait la force et la grandeur,‘ la division chez les protes-
tants md:que la faiblesse et I'affaiblissement.

12°. Le prott:stantlsme a amené partout chez les
classes éclairées, le doute ; il n’y.a plus de foi vive et ins-
pirée aux dogmes de la révélatién. Du protestantisme est
venu le Déisme déguisé. Aussi, est-ce un fait incontestable
que, généralement parlant, un protestant instruit, est un
homme sans vie religieuse. Le protestantisme n'est plus
qu'un nom, il n’exprime plus aucune croyance, aucun
corps de doctrine, il n’est plus une religion ; d’ aprés ces
considérations, le protestantisme n’a-t-il pas opéré dans la
société, une profonde dégradation, sous le rapport reli-
gieux ?

"DEGRADATION MORALE

1°. La doctrine du jugement privé a augm‘enté de
beaucoup le penchant de I'homme al’ orguexl et a Parro-
gance, la confiance que I’on a en sa raison, en I'ordre reli-
gieux, se manifeste en tout ordre d'idées et séme la
présomption et le mépris des autres ; cette disposition est
trés prononcée chez les protestants. La méme doctrine,
en multipliant les sectes, a été une source féconde de dis-
sensions, de haines, de querelles, de guerres .qui ont per-
verti les coeurs et déchiré la société en la dégradant par
toutes sortes d’exces.

2°. Le principe de la suprématie du sens individuel
Justlﬁe tous les vices. Ilest facile, pour un homme aveugle
par les passions, de se faire une conscience erronée et de
trouver approbation de ses idées et de ses sentiments dans
quélques textes mal interprétés de la bible. Les erreursles
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plus monstrueuses des textes protestants ont été soutenues
par des citations des livres saints.

3°. La négation du libre arbitre et de I'utilité des )
ceuvres, est un encouragement évident a tous les vices. L
Sur ce principe, Cromwell mourant se sent justiflé de tout
le mal qu’il avait fait.

La suppression de la confession, Ote le frein souvent
salutaire de la honte et de I'aveu de ses fautes, et enléve
cette direction du saint tribunal qui éclaire I'’homme et pré-
vient ses écarts,qui les corrige en lui faisant voir ’horreur
de ses vices, en Iui donnant les moyens de les vaincre. «
Que doit étre 'homme abandonné a ses passions, effets
de la corruptlon universelle ?

5°. La suppression de la communion fait disparaitre *"
les immenses avantages qui résultent,pour la conduite mo- o
rale, de la croyance & 'union de I'ame avec son Dieu qui
est d'une infinie sainteté ; de la nécessité de la préparation
& cpt acte, par la pureté de conscience et tous les senti-
ments qu’une foi vive doit laisser dans le coeur de celui qui
a reu récemment I'Eucharistie. Ce sacrement est le prin-
cipe le plus fécond de la vertu.

6°. En supprimant le célibat et la virginité,les grands
réformateurs ont annoncé, sur la difficulté de garder la
virginité,une doctrine trés propre a favoriser I'immoralité.

Cet enseignement a porté ses fruits. Des le temps de Lu-
ther, on se plaignait de I'accroissement marquée de la cor-
ruption des moeurs; les protestants,eux-mémes en convien-
nent. La sévérité de P'enseignement catholique sur la
chasteté, les précautions multiples et efficaces qu'il présen- -
te, pour la conservation de cette vertu, doivent faire con- ,
clure que les meeurs doivent étre généralement plus pures

chez les catholiques ; autrement,il faudrait nier 'influence

des doctrines et des convictions sur la conduite. D'ailleurs, .
une observation attentive, qui ne s'arréte pas i la surface

de la société, découvre une immoralité flagrante, dans les
contrées protestantes.

7°. La permission du divorce a 6té au lien du ma-
riage la considération et le respect dont la religion catho-
lique l'investit. Les plus grands désordres pour la famil-
le ont été produits par la facilité de rompre le lien conju-
gal. En Angleterre,les hommes éminents se récrient con-
tre les abus du divorce et 'immoralité qu’il améné. Aux ’
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Etats-Unis, 5,000 divorces (année commune) sont pronon-
cés légalement ; en ce pays, les liens de famille se rela-
chent de plus en plus.

8°. Dans les grandes villes protestantes, le peuple,
qui ne recgoit aucun enseignement religieux, vit a la lettre,
sans Dieu, et, par conséquent, sans morale. 1l offre le
spectacle d’'une dégradation qui fait frémir et effraie les
chefs de la société. La société n’existe maintenant, dans
les villes principales de I’Angleterre, qu’au moyen d’une
police sévére, qui compte un trés grand nombre d’agents.
L’immoralité de certaines classes de la société, en France,
tient plus & 'ordre social qu'a ['ordre moral proprement
dit, elle est en grande partie due & des causes politiques,
elle n’est, au reste, en aucune maniére, attribuable au ca-
tholicisme, qui la combat par son enseignement et le zéle
actif de ses ministres.

9°. La suppréssiondes ordres religieux a 6té 'exem-
ple des plus sublimes vertus, du sacrifice de soi-méme, de
Phéroisme moral porté au plus haut dégré ; aussi, le pro-
testantisme qui, sans doute,a présenté des vertus morales,
n’a jamais fait admirer en lui ce caractére si distingué du
catholicisme, la sainteté. 1l n’y a pas de saints chez les
protestants. L'homme, chez les catholiques, s’est incon-
testablement élevé 4 une grande force d’ame. Le protes-
tantisme a considérablement affaibli le coeur. Le caractere
marqué des sociétés qui vivent de son esprit, est la rechef®
che des satisfactions matérielles. La vie morale, les puis-
sances de 'ame ont, sans contestations, une plus large
part chez les catholiques, animés d'une vraie foi.

10°. Nul paralléle a établir entre le protestantisme et
le catholicisme, pour la premiére -des vertus, Ia chasteté.
Il y a sans doute chez les individus protestants de la gé-
nérosité, on donne libéralement pour les indigents dans
Poccasion, mais tout se fait par souscriptions publiques
qui font connaitre les personnes qui donnent et le montant
de leurs dons. Le protestantisme a inventé les deniers, les
bals, les bazars pour les pauvres, c'est-a-dire le secours de
Pindigent au moyen d’'nne jouissance spé®iale pour le
riche ; mais il ignore complétement le dévoucment per-
sonnel ; il n’a jamais donné de pain au coeur, a I'Ame du
pauvre ; il consent 4 soulager celui qui souffre, mais il ne
veut pas avoir le spectacle de la mis¢re, il est souvent
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égoiste dans la bienfaisance méme. Le protestantisme n’a
jamais pu créer une institution divine, il est maintenu par
I'enseignement continu de préceptes religieux et moraux
que le catholicisme Impose, méme A son entrée,a toute so-
ciété chretnenne.

DEGRADATION INTELLECTUELLE

1°. Si I'on admet une infériorité morale, chez les pro-
testants, il faut admetire, par 12 méme, un affaiblissement
ou une dépravation intellectuelle. Car les sentiments ver-
tueux et généreux rehaussent !'intelligence, et,1’égarement
.du ceeur produit 'erreur de I'esprit. D’ailleurs, dans les
idées chrétiennes, la grace aide l'intelligence. Comme la
volonté et les dons de l'esprit doivent étre départis avec
moins d'abondance 14 ou ils ne doivent pas servir ala
cause de la vérité.

2°. Les erreurs dans l'ordre religieux doivent néces-
sairement amener des erreurs, relativement aux objets des
connaissances humaines. Les sciences se rattachent toutes,
plus ou moins a la religion ; eiles doivent tendre & son
service. La raison, dans les divers ordres ot elle doit s’ex-
ercer, doit, en derniére analyse, se rapporter a la manifes-
tation de la vgrité, c’est-a-dire de l'imtelligence divine.
C’est le but immédiat de la foi ; mais si la raison intellec-

tuelle est opposée A la révélation, elle doit méconnaitre le-

but vers lequel elle doit se diriger nécessairement, elle
donnera dans de grandes variations, surtout dans ce qui
tient 2 'ordre social et moral, si intimement 1ié A Pordre
religieux.

3°. Le principe que chaque individu doit se faire en
quelque sorte de la religion, doit produire une croyance
analogue pour toutes les sciences. Le protestant sera por-
té, s'il est logique, a rejeter toute autorité, i ne pas ad-
mettre les idées et les théories reques, il cherchera i tout
se démontrer. Tous les principes seront mis en doute, la
science devra reculer ou bien avancer.

4°. Le protestantisme n'a présenté aucun chef-d'ceuvre,
en fait d’ouvrages religieux, il 2 donné quelques livres re-
marquables par la diction sur les points de foi qui lui
sont communs avec les catholiques, mais les travaux de
ceux-ci, dans le méme genre, sont supérieurs. Aucun nom

S

)
K3

e e oy

o rarraLh

.
S

AR T

©
-+ g T e

21

= -!Fwigmu;&w

M EEIRFTE

TR

S

" ’i” ?‘-!‘?*L“:’,u.:w




o

— 224 —

protestant n’approche, et il s'en faut de beaucoup, de Bel-
larmin, de Suarez, de Bossuet et de plusieurs autres théo-
logiens et controversistes catholiques.

5°. Le protestantisme est & peu prés nul,dans les trai-
tés de morale. Ce qu’il a fait en ce genre est sans onction
et.sans chalgur. II n’a pas d’ouvrages de piété proprement
dits, tandis que le catholicisme brille de la plus grande
gloire par les ceuvres ascétiques que la foi luia inspirées.

6°. Les contrées protestantes ont fourni un assez bon
nombre de métaphysiciens, mais ceux dont les ouvrages
sont le plus estimés, v.g, ceux de L. Euler, se rapprochaient
beaucoup, dans leurs croyances,des idées catholiques. Le
plus grand philosophe de I’Angleterre, Bacon, ne s’est ja-
mais élevé bien haut, et il a donné dans une foule d'idées
singulitres et méme ridicules. L’Allemagne a.offert, de nos
jours, des philosophes célébres, mais ceux qui sont restés
fidtles aux principes fondamentaux du protestantisme, (la
souveraineté de Ia raison),sont tombés dans les plus grandes
extravagances qu'ait encore présentées I'esprit humain, iis
ont poussé I'absurde jusque dans ses derniéres limites con-
nues, tandis que ceux qui ont suivi, dans le principe, une
voie plus droite, se sont faits catholiques, et ont publié des
ceuvres d'une profondeur é&onnante. ’

7°. Le publigiste protestant le plus habile, Grotius,
a eu des tendances marquées vers le catholicisme. Le
protestantisme ne peut offrir, dans les sciences sociales,
aucun autre genre du premier ordre. Les plus graves er-
reurs se trouvent dans les publicistes Anglais et Allemands;
il n’y a rien d'élevé dans leurs doctrines ; tout respire 1'in-
dividualisme et les jouissances matérielles, cela s‘explique
par ce que l'ordre social eseintimement lié i 'ordre re-
ligieux, Quand on lit un publiciste catholique, comme

Bonald, de Maistre, Balmés, Donoso Cortez, on est tout

de suite frappé de la hauteur des vues, de la noblesse
soutenue des idées ; on y voit clairement. |

8°. Quoique la prédication soit.demeurde la partie es-
sentielle du culte, chez les protestants, elle n’a cependant
offert aucune ceuvre sacrée de premier ordre,aucun nom qui
puisse soutenir le paralléle avec ceux de Bossuet,de Bourda-
loue, de Massillon.. Dans I'élgquence politique, quoique

la tribune anglaise soit de plusieurs siécles plus ancienne

que la tribune des nations catholiques, et qu'elle ait des
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discours qui révelent des hommes d’état supérieurs, ce-
pendant, pourl’ éloquence, 4 proprement parler, c’est-a-dire
pour la grandeur des ldees, les mouvements de I'Ame, les
élans du coeur, les orafeurs des pays catholiques I'em-
portent incontestablement, sur ceux des pays protestants.
Le protestantisme desseche 1& coeur et tient I'esprit dans un
ordre de vues moins larges et moins élevées. Cette obser-
vation a lieu pour tous les ouvrages d’esthétique. Il n'y a
rien, dans le protestantisme, qui approche du “Génie du
Christianisme” de Chiteaubriand, ou des ceuvres catho-
liques du méme genre.

L’EGLISE ET L'ETAT

1°. L’Etatest d’institution divine. Le Seigneur a dit ¢
‘““Par moi, les rois regnent et les législateurs rendent les
lots, par moi régnent les princes, les puissants et tous les
juges de la terre.” (Prov. VIIl, 15, 16). Tout homme est
obligé d’obéir 2 la puissance établie, car elle a pour but de
faire régner la justice, de réprimer la violence des mé-
chants, de protéger l'innocence contre 'oppression. L’au-
torité temporelle est un don de Dieu, qui a voulu que
I'homme, sorti de 'ordre divin, par sa désobéissance, puisse
encore étre ramené par le bras armé dans les voies qui
conduisent au royaume futur ; la crainte peut conduire &
la vertu. Le Christ a donné I'exemple de la soumission au
pouvoir civil, il a reconnu la puissance d'Hérode (Math.
XVII, 21), il a recommandé de payer le tribut a César,
(Math, XXII, 21), il s’est soumis a lautorité de Pilate.
(Jean 19, 11).

2°. L’Eglise a constamment reconnu l'autorité, et fait
un devoir au peuple chrétien de lui obéir. Elle a répété
sans cesse les paroles de 'Apétre :  *¢ Que toute dme soit
soumise aux puissances supérieures, carif n'y a pas de
puissance qui ne soit de Dieu.” Elle regarde la résistance
4 son pouvoir; comme une cause de condamnation. Partout
et toujours elle a fait voir Dieu dans le prince, et fait un
devoir de conscience de lui obéir. Par la méme, elle donne,
A la puissance divine, la force la plus assurée et le rempart
le plus fort contre la'révolte. Mais le chrétien est délié du
devoir de I obenssance, toutes les fois que 'autorité exige
_une action contraire 4 la loi de Dieu et de I'Eglise. 11 faut
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_ . dire alors avec les Apbtres : “UVO)_! Possumus(act. ap, W,

20). Entre la volonté d’un homme et celle de Dieu, il n'ya
pas d’hésitation. L’Eglise fait encore un devoir au chrétien
de prier spécialement pour lés princes. Elle reconnait ét-
sanctionne la loi d'impét nécessafre au maintien de la
puissance publique. - ¢/ Lorsque le fils.de Dieu a payé la
taxe 3 César, qui es-tu, dematide ‘St Ambroise, pour
* croire que tu es dispensé dé la payer?’ Les ‘princes,
quelle que soit leur religion, ont droit 2 'obéissance et 3 1a
idélité de leurs sujets ; mais IEglise a reconnu, dans les
souverains catholiques, une dignité particuli¢re. Les con-
sidérant comme devant servir 1a cause de la religion, eile
leur a attribué une certaine participation au ministére sa-
cerdotal, voila pourquoi elle les 4 sacrés d’une maniére si
solennelle. Les princes chrétiens doivent venir en aide a
I’Eglise instituée de Dieu pour sauver les imes, et, comme
il)it St Grégoire : *‘Le royaume terrestre doit servir celui de
ieu.” )
3°. L'Eglise se plait & rappeler aux princes leurs de-
voirs, elle leur dit qu’ils sont institués pour le peuple, et
qu'ils ne doivent. songer qu’i son bonheur, qu'ils ont be-
soin sans cesse de 'assistance divine, pour bien gouverner
leurs sujets et triompher de leurs ennemis, qu'ils doivent
prendre garde de se laisser dominer par leurs passions, au -
grand détriment et au scandale de leurs peuples. Dans les

_.siécles dominés par Pesprit de foi, I'Eglise a toujours fait -

entendre aux princes des lecons qui leur mettaient sous-
les yeux leurs grayes obligations, surtout de défendre 1a
teligion, base de“fatite morale, de toute autgrité, de toute
société. * Ces lecons de 'Eglise sont les plus sfirs garants
de la liberté sociale maintenue par Ia justice.

4°. L*Etat, quelle que soit sa forme, doit recevoir, sans
Testriction; tout ce que PEglise, fondée par J.-C., ordonne
de croire. Elle a regu le droit d’enseigner de Dieu méme,
il y a donc obligation de I'écouter. Le Christ a dit : **Qui
vous écoute, m’écoute; qui vous méprise, me méprise.”
(Lue. X, 10). ‘“Quiconque n’écoute pas PEglise, doit étre
regardé comme un paien ¢t un publicain.” - L’Eglise doit
avoir une certaine organisation pour accomplir son.ceuvre.
Elle ne doit étre entravée en rien dans ce qui constitae sa
puissance, sa fonction, son mode d’action. Elle a son au- °
torité sur tous les hommes baptisés. Le Christ les a soumis;




(Math. XVI, 14). Son royaume n'est pas de ce monde, car
il ne dérive pas d'un pouvoir humain, mais il est dans ce
monde, pulsqué c’est par les hommes vivants sur la terre
qu'il doxt s'exercer.

) 5°. Dieu a separe fes deux pouvonrs, parce que leur
constitution edt §té toute liberté a la conscience humaine,
quelle -eltt trop distrait le -sacerdoce de ses fonctions
propres, -et qu’il convenait que les laiques pussent avoir
part 3 l'autorité et rendre hommage 3 Dieu en Pexergant
selon ses vues.

6°. Dans le dessein de la Providence, les deux auto-
rités doivent agir de concert, pour maintenir la paix et
Pordre. L'Etat a besoin du sacerdoce, pour recevoir, par
son ministére, la grice du ciel, 'enseignement de ses de-
voirs et 1a sanction de son autorité dans la conscience. Le

_sacerdoce a-besoin de I'Etat comme défenseur de ses droits
qui répriment ceux qui.s’opposent i l'exercice du pou-
-voir qu'il a regu du Christ. Leur bonne intelligence favo-
rise la propagation de la-foi, conserve la justice, frappe
d’impuissance la perversité, maintient la paix dans la so-
ciété et produit le salut des 4mes avec le bien-8tre du corps,
Quand’ les deux pouvoirs sont divisés, la liberté décroit
dans-1’Etat, les esprits sont troublés, des désordres ont lieu
et un grand nombre d’imes se perdent. C’est donc une
erreéur e perversité diabolique de semer des germes de
défiance contre ’Eglise et ’Etat. Car, c’est jeter 'humanité
dans une fausse route et la tromper au double point de vue
de son bonheur tempore! et de sa félicité éternelle.

. 7° 1l est évident que la société ne peut avoir d’autre
but que de maintenir 'ordre voulu de Dieu. Lafindela
civilisation est la glonre de Dieu par le salut de/snémes.
L’Eglise est instituée pour diriger celui-ci dans'les voies de
Ia sanctification. Toute autorité établie par Dieu doit ten-
dre & favoriser I'action de I'Eglise, -autrement, il n'y aurait
pas unité dans le plan du Créateur. Le pouvoir civil doit
aider a 'ceuvre de I'Eglise et a 'entretien de son culte, il
doit pourvoir A sa sécurité et i ses besoins temporels,
‘donner au peuple une légtsiatxon en harmonie avec la loi
‘divine annoncée par I'Eglise, préter Pappui de son autorité
aux préceptes de celle-ci, en réprimant tout acte de sévéri-
té envers elle et prendre garde de blesser ses mtérets dans
ses guerres, ses alliances. Dans celle-cn, par ‘exemple, la
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prépondérance donnée a un-état ennemi de l'Eglise, serait
iin acte d’hostilité indirecte contre la religion. -

8°. L’indépendance récxproque des deux pouvcnrs,
consiste en ce que lEghse n’a pas A s'imiiscer dans les
affaires temporelles, ni I’ Etat dans les spirituelles ; si cette
Ioi est méconnue, il y a usurpauon et désordre, Il y aurait
usurpation de la part de ’Eglise, si elle voulait regler les

impots, intervenir dans les I6is qui ont uniquement pour
objet des intéréts matériels, se méler de la nomination a -

divers emplois. D’un autre cdté, le pouvoir temporel ne
doit s'attribuer en rien les prérogatives de la puissance
ecclésiastique. (Le canon, S7 imperator fortts). L'empe-
reur catholique est le fils et non le souverain de I'Eglise,
en tout ce qui touche & la religion, et doit s'instruire et
non enseigner. Il posséde les prérogatives de la puissance
temporelle, qu’il a recue de Dieu, pour exercer dans I'Etat
Pautorité législative, afin que, se souvenant de ce bienfait,
il ne se permette aucun droit, aucune fonction dont un
“autre a été investi, de peur de se voir séparé de celui par
qui tout a été fondé.

. [ faut avouer qu’il peut y avoir abus dela part
d’un eveque, de la totalité méme d'un épiscopat, d’une
Eglise particuliére, et alors le droit civil a droit et méme de-
voir de s’y opposer, ( Jus Coercendi) en déférant au St Sicge
I’abus du pouvoir de ses délégués, mais on ne peut souffrir

_ véritablemtent un empittement sur 'Eglise, car ce serait

une erreur sur la nature, I'objet de ses attributs; ce'qui
ne peut étre admis avec la notion méme de ’Eglise, qui
est chargée d¥clairer et de diriger, qui a l'assistance per-

pétuelle de I'Esprit-Saint, et 4 qui l'obéissance la plus ab--

solue est due comme 4 Dieu méme. ** Qui vos audil me
audit.” . *
10°. On ne peut déterminer, d’ une maniére absolue, le
spirituel du temporel, au. point de vue de la matérialité et
de la visibilité des choses. Il s’en suivrait que les sacre-
ments conférés sous une forme matérielle,” devraient étre
mis au nom des choses temporelles, tandis que toute pres-~
cription, tombant sous la responsabilité morale, devrait
étre enlevée au pouvoir temporel. La régle des deux pou-
voirs, c’est la distinction des choses. Ainsi appartient 2
Pordre spirituel toute chose quia pour fin -le salut des
dmes, bien que mateneile par sa nature, etil faut des:gner
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;:omme temporel]es celles qui ont pour fin unmedxate un
objet temporel, et sont destinédes a4 maintenir I'ordre et la
paix dans la société séculiére, bien que par leur nature,
elles appamennent a l'ordre moral.
11°.- L’Eglise, comme royaume de Dieu, doit pour-
suivre et réahser, dans toute sa plénitude, le but qui lui a
ét¢ assigné par le divin fondateur et doit, par conséquent,
pouvonr, en toute liberté, mettre en ceuvre tous les moyens
appropriésacebut. Lesem pletements reprochésa I’ Egllse,
retombent sur Dieu lui-méme, qui V'a constituée, L'état a
toujours eu unetendance A accuser 'Eglise,sous ce rapport.
Cela remonte jusqu'a’].-C. lui-méme. Il craint un rivalen
Jésus naissant, les Pharisiens 'accusent sans cesse d’étre
uh séditieux, et l'inscription placée sur la croix, semble
dire dans un sens ironique : ““Cet homme a été puni de
mort, pour § 'étre arroge des droits du pouvo:r politique.”
Les apdtres ont été constamment accusés de fomenter des
séditions. Il en a été de méme des princes chrétiens. Ainsi,
Paccusation d'empittements de I'Eglise sur 'Etat a tra-
versé tous les s:ecles. et doit étre regardée comme une des
tribufations annoncées & 'Eglise par son chef. :
12°. Il est hors de toute contestation que la loi, dont
FEglise a.été constituée gardienne et interpréte, étant la
loi de Dieu méme, elle doit, en cd5s de conflit, 'emporter
sur la loi humaine. Tous doivent admettre que ces causes
appartiennent au for ecclesmanue, que I'Eglise, soit par
des définitions expresses, soit par sa pratique, a déclaré
étre soumises a sa juridiction. En effet, I'Eglise est cons-
tituée de Dieu pour enseigner infailliblement. Si donc
I'Eglise a défini que certaines causes lui appartiennent, on
doit 14 croire, .autrement elle ne serait pas instituée pour
.enseigner les fidéles. Mais ce n’est pas seulement par des
déiinitions positives que I’Eglise fait connaitre la doctrine
sur ces matiéres, sa pratiaue constante indique ce qu’elle
pense, ce qu'elle regarde comme un droit.  Si elle tenait
une pratique experte, injuste, en pronong¢ant des anathémes
- contre ceux qut s'y opposent, elle ne serait pas la maitresse
de la vérité. On objecte que nul n'est juge dans sa propre
bause, ce principe n’a pas lieu 14 ol I'assistance divine est
promise. Sil’ Eglise n'est pas infaillible, quant A la.décla-
ration de ses droits, comme l'autorjté civile ne I'est certai-
nement pas non plus, il n’y aura pas de juge sur les ques-
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tions les plus graves, de 1a, le conflit perpétuel entre les
deux sociétés ; cet état de choses est contraire 4 la sagesse
divine. Le privilége de l'infaillibilité, reconnue par les ca-
tholiques, est illusoire, si I'Eglise ne sait sur quoi exercer
cette infaillibilité, si I'on peut prétendre qu'elle dépasse
son pouvoir, et qu'elle s'arroge des droits. Craindre une
injustice, une usurpation de la part de I'Eglise dans les
actes solennels qu’elle prétend exercer en vertu de 'auto-
rité qui la constitue, c'est ne pas reconnaitre qu'elle est
assistée du St Esprit, ne pas croire a la promesse du Christ,
c’est ne pas étre catholique. (Bouvier, de Judiciis).

13°. Les deux pouvoirs peuvent se faire des conces-
sions réciproques, ainsi, I'autorité temporelle a pu, dans son
propre intérét, dans certaines époques, faire 2 'Eglise
I'abandon de certaines choses, qui, dans une délimitation
rigoureuse, eussent composé son propre domaine. De son
coté, I'Eglise a concédé a la puissance temporelle, V'exer-
cice de certains pouvoirs spirituels, afin de recevoir de
I’Etat une protection plus efficace. De la les concordats,
dont les stipulations ne peuvent étre changées que da
consentement des deux pouvoirs, ou par la force des
consciences qui de soi annulent les concessions convenues.

14°. Tout ce qui touche i I'enseignement, dans toute
I'étendue de ia mission donnée aux apotres, (Docete omnes
gentes) est particulierement du ressort de I'Eglise. Elle
a droit d= propager extérieurement sa doctrine et de pro-
noncer souverainement tout ce qui la constitue. Toute at-
teinte-portée 2 la liberté de son enseignement, attaque di-
rectement le pouvoir qu'elle a regu de Dieu et empéche sa
mission essentielle. Toute subordination de I'enseigne-
ment apostolique, vis-a-vis de 'autorité temporelle,est done
inconciliable avec les principes du droit divin, avec Pauto-
rité donnée 4 I"Eglise, par le Christ lui-méme. Et, ni ca-
tholicisme, ni prédication, ni décret dogmatique, ni lettres
pastorales ne sauraient tomber sous la compétence de
I’Etat, ni se défendre de son agrément ou de sa sanction.
L'Etat, en mettant obstacle a la diffusion des documents
par lesquels ['Eglise enseigne, arréte par 12 méme, la pa-
role de Dieu que I'Eglise est chargée de faire connaitre.
Ii faut, comme lorsque les Juifs défendaient aux apotres la
prédication de I'évangile, sous prétexte qu'elle troublait le
public, répondre : "‘*Au reste, une doctrine vraie ne peut ja-




mais porter atteinte a la véritable paix.” Puffendorf tui-
méme a dit : ¢ Nulla vera doctrina paci repugnat.” (De
jure doctrine et gentium, VII, 6). L’Etat, loin de faire
aucune opposition i I’enseignement de I’Eglise, devrait, au
contraire, en favoriser la diffusion, et, s'il le pouvait, ré-
prouver les livres signalés par 'Eglise comme hostiles 2 sa
doctrine.

15°. L’Eglise a droit, non seulement d’enseigner la

vérité, mais aussi de proscrire I'erreur. Elle doit, par con-
séquent, pouvoir découvrir celle-ci, il suit de 14 qu’elle a 1a
surveillance sur toute instruction. Elle doit voir 3 ce que
la science ne s'écarte pas du fondement de la foi etdela
morale, qu’elle ne s’est pas mise au service de l'erreur. 1
est donc du devoir de I'Etat de laisser 4 I’Eglise la liberté
de cette surveillance, et de ne pas tolérer que I'enseigne-
ment scientifique donné dans son sein ne sorte des rigou-
reuses limites que lui tracent la foi et la.morale.

16°. L’Eglise n'a pas seulement la fonction d’ensei-

gner la vérité, elle est aussi chargée de défendre la vertu
par les sacrements et le culte. Eile a une mission divine
en tout ce qui touche I'administration des sacrements, la
liturgie, la publication des indulgences. Les apétres se
mettent & précher, a baptiser, sans aucune autorisation de
PEtat, ils instituent des fétes, composent des réglements
liturgiques, obligent les fideles. L’Eglise, héréditaire du
pouvoir apostolique, a droit de conserver ce que les apotres
ont établi et adopté en fait de culte, ce qui est nécessaire,
selon les circonstances, pour raviver la piété les fidéles,
Si I’Etat géne ’Eglise sous ce rapport, il fait un acte dia-
bolique, il s’oppose a la diffusion de la grice.
17°. L’Eglise ne peut accomplir son ceuvre d’ensei-
gnement et de sanctification, sans un sacerdoce constitué
hiérarchiquément. Elle a droit de lui choisir les ministres
qu'il lui faut, de les soumettre a la discipline convenable,
et de réclamer exclusivement leurs services. Elle seule
peut leur donner leur mission et la juridiction. Les hommes
appartiennent 4 I'Eglise plutdt_ qu’a I’Etat, parce que
dans les devoirs envers Dieu, le spirituel doit I'emporter sur
le temporel. Si I’Etat refuse 4 'Eglise les ministres qu’elle
- réclame, il résiste & Pordre de Dieu, qui appelle lui-méme
au sacerdoce par la voix de I'Eglise. L’Eglise a porté sur
le choix des clercs les prescriptions les plus sévéres, elle




éprouve les vocations.” Son intérét & elle-méme esﬁ de ne
pas avoir de ministres indignes. Car elle souffre trop du
scandale qu'ils donnent. L’Etat n’a donc rien- 4 craindre

- qu’il lui soit ravi par PEglise, un trop grand nombre de

sujets, d’autant plus que le monde offre bien plus d'attraiis
a la nature de 'homme que le sacerdoce. Il importe, d'ail-
leurs, grandement a I’Eglise, que le clergé soit assez nom-
breux pour maintenir 1a religion, la morate, la base essen-
tielle de la société. Il faut a I'Eglise des institutions ol
elle prépare ceux qu'elle destine aux fonctions du sacer-
doce, cest-a-dire des séminaires. Evidemment, elle doit
étre libre de les exiger et elle doit avoir exclusivement a
les diriger ; tout contrdle de 1'Etat sur ses institutions est
une usurpation aux droits de la religion.

18°. L’Eglise a besoin, pour Paccomplissement de sa
mission, d’exercer librement et souverainement son autorité
gouvernementale et législative, elle fait 2 tous une obliga-
tion de suivre les lois. *‘Sciant universi, sacratisstmos ca-

nones exacle ab omnibus, et quoad ejus fiert poterit. indis- -

tincle observandos.” (Cone. Trid. Sess. XXV, C. XVIII, de

reformatione). Mais pour que 1'Eglise puisse appliqueraux -

hommes le frein de ces lois, elle doit pouvoir juger des
transgressions, et les punir suivant le mode qui lui est
propre, et les jugements doivent étre sans appel a 'autori-
té séculiere. Loin d'avoir a recevoir ses appels, les princes
doivent remplir les commandements de PEglise et les faire
remplir. “‘Quod sancti docerent episcopi, et ipsi impleri fa-
cerent devotissimi reges.” Toute loi séculiére, dictée contre
les lois positives de la législation ecclésiastique, dans la
partie muable de sa discipline, peut étre bonne, mais il
faut rigoureusement que 'Eglise y consente. On a appelé
les souverains les gardiens des canons ; mais dans ce sens
qu’ils doivent veiller a leur exécution et non qu Yils pulssent
les modifier.

19°. Le Placet invoqué par I'Etat consiste A subor-
donner les lois de I'Eglise & son agrément, en refusant &
celie-ci le droit de promulguer les dispositions Ig¢gislatives.
S’il en était ainsi, Dieu aurait attaché a I'autorité humaine
un pouvoir capable d'annuler complétement Paction du

pouvoir spirituel de ce royaume»de Dieu, que le Christ est

venu établir sur la terre, et qu'il'a chargé ses ministres,
en leur communiquant 1autorité, d’étendre par toute Ia

-~
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terre. ‘*Dala est mihi omnis potestas in ceelo et in terva.”
““Euntes ergo docete omnes gentes.” (Math. XXVIII, 18,
"19). Le Placet suppose tine défiance contre IEglise, incom-
patible avec la foi, en I'assistance que lui donne I'Esprit
Saint, il méconnait tout ce que I'Eglise fait, pour appuyer
P'autorité civile, et il n'a, pour se justifier, aucun fait attes-
.tant une intervention systématique de I'Eglise, dans tout
ce qui est du ressort temporel. Si c’est 4 'Etat de juger
dansquelles circonstances la discipline ecclésiastique touche
a Uordre civil, il est prudent de déterminer ce qu’elle croit
utile au bien des ames. Aussi, prevoyaut le danger d'un.
pareil état de choses, a-t-elle porté des peines d'excommu-
nication contre tous ceux qui, sous quelque prétexte que
- ce soit, arréte la publication des brefs et des bulles des
papes.
20°. L’appel d’abus, réclamé par P'autorité civile, ne

peut étre non plus accordé. Le Iég:slateur est inepte, a
PEglise seule apparticut de déclarer comment ses lois
doivent étre entendues. S'il s'agit de savoir si un juge ec-
clésiastique a prévariqué contre les canons, l'appel de sa
sentence ne peut étre porté devant un tribunal appartenant
A une autre sphére, attendu que, dans I'Eglise, il existe une
organisation judiciaire trés complete, qui offre aux partis
intéressés toutes les garanties nécessaites. Pour faire sen~
tir l'injustice du Placet et de l'appel d’abus, il suffit d'attri-
buer hypothétiquement & ’Eglise, vis-A-vis de I'Etat, les
droits queréclame I'Etat vis-a-vis de I'Eglise. Il n’est pas
douteux 'que I'Eglise ait un trés grand intérét A connaitre
d’avance quels principes I'Etat veut prendre pour base
dans toutes ces dispositions législatives, de crainte qu'il
n’y en ait qui blessent la foi ou la morale, ou ses propres
droits, comme pujssance constituée de Dieu. Ne serait-il
pas naturel, qu’elle, qui est chargée de maintenir etde pro-
clamer Ia saine doctrine, exige de I'Etat qu'il ne porte
aucune loi applicable a ses sujets, sans avoir préalable-
ment obtenu son adhésion? Cela de soi semble raison-
" nable, et cependant I'Etat ne voudrait se soumettre i ce
contrdle préventif de 'Eglise. Comment donc peut-1l_exi-
ger, lui, ledroitde . ne pas laisser publier les décrets ponti-
ﬁcaux ?
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LE RATIONALISME ET LA RENAISSANCE

‘¢ APPENDICE '

Le protestantisme ne s’est répandu facilement en Eu~

p rope que parce que les esprits y étaient préparés par le Ra-.

tionalisme et le coeur par la dépravation des meeurs, ce qui
était un double effet de la connaissance des lettres paiennes.
Un ancien auteur .protestant, Grotius, a écrit: (Page 17)
“L’histoire offre un fait bien étrange.” Depuls la destruc-
tion du paganisme par ‘I’ Evangxle, on n'avait pas vu
d’athées en Europe. . Il faut venir au XVI siécle pourle
reconnaitre. En revenant dans le monde, sI’ancien paga-
nisme a produit ses fruits, et ’'on a vu paraitre, non seule-
ment des athées, mais une vaste école d’athéisme.”

On -se plaint du grand nombre d'Athéistes, ou
gens qui n'ont aucune religion. Cet acte parut surtout de--
puis que les Belles-Lettres furent rétablies dans I’Occident,_
aprés la prise de Constantinople (Voltaire, page 22 du
XVle sitcle). Les Athéistes, ou déicoles, plus attachés a
Platon qu’a J.-C., plus philosophes que chrétiens, reje-
térent témérairement la révélation. Ils étaient répandus
dans toute I’Europe, etse sont multipliés depuis 4 un
point prodigieux. Les croisades avaient I'Occident catho-
lique en contact immédiat, et prolongé d’une part avec la
Gréce, terre classique de Phérésie, du schisme et du so-
phisme, et de 'autre part, avec I'Islamisme, panthéiste et
fataliste, de 14, les sectes des Cattenaux, des Vaudois, des
Albigeois, etc., mais qui, pourtant, n'obtiennent nulle
part un triomphe général et permanent.

La physique et la métaphysique d’Aristote, furent ap-
portées 4 Paris, en 1167. Les peres de I'Eglise -avaient

' généralement proscrit Aristote. Saint Irénée appelie Aris-

tote maitre en bavardage et en subtilité, que les hérétiques
ne manquent pas d’apporter a leur aide pour corrompre la
foi. La philosophie d’Aristote, ajoute Origéne, (Page 3)
‘‘attire plus que toute autre vers le schisme et fe matéria-
hsme, vers le fatalisme et vers I'absurde ; systéme de I'éter-
nité de la matiére, continue Lactance.” “Anstote, écrit Eu-
sébe, est en grande vénération chez les hérétiques ; c'est &
tui qu’ils ont recours, lorsqu'ils veulent, par leur subtilité,
détruire le sens des Ecritures,” St Grégoire de Nazianze




A

Ay

.

— 23§ —

appelle les philosophes paiens, et en particulier Platon et
Aristote, des plaies d’Egypte qui ont désolé I'Eglise. St
Augustin dit que c’est dans Aristote que les hérétiques al-
laient chercher leurs armes. La philosophie de St Augus-
tin était dominante dans les écoles jusqu'a la fin du XIle
sitcle.” A cette époque, celle d’Aristote fut introduite. Le

.concile tenu a Paris en 1209, la condamna. Quelques an- .

nées plus tard, sa dialectique fut tolérée, mais comme
I'étude qu’on en faisait dégénérait en abus, Grégoire IV,
en 1239, dans une séance & I’Université de Paris, déplora
cet abus; et exhorta les professeurs A redevenir des théolo-
giens et des philosophes. Il ne défendit pas routefois la
lecture de la métaphysique et de la physique d’Aristote,

.pourva que ces ceuvres aient été complétement expur-
gées. Malgré les prohibitions dont elle avait été 1'objet,
la philosophie d’Aristote prévalut dans les écoles. La mé-
taphysique fut formellement approuvée en 1336, et sa mo-
rale, en 1452. Gerson se plaignit des effets de Pintroduc-
tion de la philosophie, et dit qu’elle a souillé la théologie.
Les résultats de la philosophie d’Aristote furent tels, qu’a
son début, ie protestantisme se donna comme la réaction

. légitime d'une méthode d’enseignement si mal notée,
méme par les catholiques les plus éminents ; [histoire
nous montre quel a été I'effet “intellectuel et moral de la
renaissance. Pomponace le plus grand philosophe de son
temps, résumait son enseignement en ces mots : ‘‘Affran-
chir la philosophie des dogmes de la religion.” Coéme de
Médicis, le pére.de la renaissance, dit & ceux qui lui par-
laient du jugement. ** Imbéciles retirez-vous, il n’y a
‘“d’autres diables que nos ennemis ni d’autres dieux
‘¢ que les rois et les princes. Les premiers sont le mal que
‘“ nous souffrons, les seconds seuls peuvent nous faire du
‘¢ bien."”

Machiavel, aprés avoir donné P'athéisme politique
comme base gouvernementale, disait en mourant qu’il
aimait mieux aller en enfer avec les philosophes, les ora-
teurs, les capitaines de I’antiquité, qui furent tous de grands
hommes, que d’étre au ciel ‘avec les saints du Christia-
nisme, dont la plupart n’eurent ni génie ni talent. -

Erasme, contemporain de Luther, disait: ¢Si ja-
mais - vous avez visité 3 Rome les musées, les cercles ou~
vriers, rappelez-vous si jamais.si vous avez vu une statue
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de J.-C., mais nous avons dans leacmur Jupiter et Romu-
lus. Bosio a dit, a4 cette époque: *‘C’est i peine si oh
‘‘ trouve un tableau qui soit chaste ; partout 'impureté se
“ méle & la religion.” Les libres-penseurs d'’ ﬁllemagne,
formés aux écoles d'Italie, reproduisaient le rationalisme
dans leurs partis. -

La philosophie paienne, adoptee par la renalssance,
avait le libre examen. Platon enseigne I'dme unique et
universelle, I'infanticide et les plus grandes infamies mo-
rales. Aristote soumet Dieu au destin, rejette la création du
monde, la providence, I'immortalité de I'dme, sanctionne
P’esclavage, fait de la religion un simple instrument de
régne, prescrit 'infanticide, etc., etc. Platon a été loué
par certains péres de I"Eglise pour les vérités traditionnelles
qu'il a exprimées avec éloquence dans ses récits, mais
non pour I'ensemble de ses ouvrages, Léon V, au 5e con-
cile de Latran, langa la bulle “*Apostoloci”, o1 il condamne
des erreurs qu'il appelle abominables et pernicieuses, et il
signale comme cause de ces erreurs “z‘nfec&e philosophice
et peesis radices” (Page 248 et segentes). Il n’ose pas dé-
fendre absolument I'étude des.auteurs anciens, parce que,
le monde était alors épris’ pour Aristote et Platon, Horace
et Virgile et que la défense de I'Eglise n’aurait probable-
ment eu d’autres résultats que de multiplier les prévarica-
teurs. St Jérbme avait dit: ** Sapientia rhetoricum, pom-
pa verborum, carmina poectarum, cibus daemonum.”

LA RENAISSANCE ET LE PROTESTANTISME

%« Mélanchton a dit de Luther, avide -de savoir: 11
¢t cherche les sources les plus abondantes et les plus vives. '
¢« I1 tit la plupart des auteurs anciens, latins: Cicéron, Vir-
¢ gile, Tite-Live et d'autres encore. Il les lit pour y pui-
¢t ser la science et le modéle de la vie humaine. Plus pro-
*‘fondément que les autres, il pénetre le sens de leurs en-
t¢ seignements et de leurs maxlmes, il devient I'admiration
stde toute Pacadémie d’Erfurt.” Quand il quitta le
monde, pour aller entrer au couvent -des Augustins, il
emporta, dans son paquet placé sous son bras, Plaute et
Virgile. Il adit: *‘A vingt ans, je n’avais pas lu une ligne
des Ecritures.” . Luther,_ ainsi. que I’Allemagne. de son
temps, n’avait pas compris les conséquences de la Renais-



TR

sance paienne. Il fut donc étonné de voir Rome remplie
des images des dieux et de tous les souvenirs mytholo-
giques. Ceci confond ses idées, il juge Rome dans toute

T'histoire de ses pontifes, telle qu'il I'avouait alors. Il 1€

prend en aversion. Luther écrit 4 son ami : ** Dans I'étude
**des langues, il n'y a pas de théologie. Theologle et
o Belles—Lettres, nous les avons vues, emportées dans le
‘““méme naufrage. Que la jeunesse donc, se livre aux
¢ muses, -c'est-mon vceu le plus ardent. Viennenten foule,
¢ poétes et rhéteurs, pour initier les hommes aux mysteres
‘¢ des Ecritures. Mon ami, sers-toi de ton nom et du mien,
““ si tu veux poétiser la jeunesse. Tout mon chagrin est
‘¢ que notre siécle et mes occupations m’empéchent de
*‘ chanter les poétes anciens et les théteurs pour venir
‘“a mon aide.” Erasme a écrit un mot célébre, que his-
toire a confirmé: “‘C'est moi qui ai pondu I'ceuf, Luther
Pa fait éclore,”  Ego peperi ovem, Luther exclusit. Mon-
sieur Audin, dans son histoire de Calvin, dit: *‘Calvin,
penchait pour les nouveautés Allemandes, parce que

c’étaient des doctrines nées d’hier et que ceux qui les

A

propageaient entendaient 4 ‘merveille la langue d'Ho-
mere et de Virgile.” Calvin cite, 4 chaque instant, les an-
ciens. Il signa son commentaire sur Sénéque, Lucius Cal-
- vinus, civis Romanus. Le style de ses ouvrages, montre
qu’il était nourri de la lecture des auvteurs pai‘ens. Mé-
lanchton a écrit: ‘‘Les beaux-arts ayant retrouvé la vie
dans Florencc, r Europe entiére a participé A cet immense
‘bienfait.” Partout s’est manifesté le désir d’étudier les meil-
leurs choses qu'il y ait au monde. L’ardeur des Grecs i
restaurer leur langue, est devenue pour les Latins un mo-
tif puissant de ressusciter celle du Latium, presque entiére-
ment défigurée. Les lois ont été corrigées.

Un écrivain protestant, a dit: ‘¢ Les réformateurs
Luther, Calvin, Mélanchton, Zwingle, Wingliens,
(Ecolampade, Camerarius, et les autres savants ligués
Aavec eux, pour arriver au méme but, se trouvent dans
une situation telle, au milieu des grands intéréts de la ré-
formation, qu'il leur était A peine possible de faire autre
chose que de recommander instamment I'étude des langues
anciennes, comme le moyen de conduire a une théolo-
gie plus raisonnable que la théologie .catholique. Bayle
adit: ¢Ce qu’il y a de certain, c'est que-la plupart des
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beaux esprits et des savants humanistes qui brillérent
en Italie, lorsque" les lettres commencérent 2 renaitre,
aprés la prise de Constantmople, n’avaient guére de reli-
gion ; mais d'un autre cOté, la restauration des langues

- savantes et_de Ia belle littérature, a préparé le chemin aux

réformateurs.” Le journal des débats, en-1852: ‘‘Pour
avoir un incendie, la torche de la réforme a da s’allumer
au flambeau de la renaissance.’” Le protestaniisme n’'a fait
gqu apphquer a I'ordre religieux le principe des libres-pen-
seurs que les renaissants appliquaient depuis-60 ans a
Pordre politique et philosophique. Et les doctrines immo-
rales du protestantisme ne sont que I'expression de I'im-
moralité des mceurs, introduite-par le paganisme antique ;
et 'inspiration des oracles reparait dans le protestantisme.
Les renaissants ont eu plusieurs entretiens avec Luther et
Zwingle qui leur suggérerent plusieurs de leurs erreurs',de
leur aveu méme. Le paganisme manifeste aussi son in-
fluence dans la nouvelle hérésie, par la magie qu'il faisait
cultiver. Un grand nombre de protestants,.en Allemagne -

- surtout, s'adonnpérent a cet acte diabolique. La renaissance

n’a pas sa source dans 'esprit humain.

Le journal des Débats a dit, le 26 avril 1852 : ‘‘Nous
sommes les fils de la renaissance, avant d'étre les fils de Ia
révolution ; dire que la réforme est'sortie seulement de la
renaissance, c'est seulement reconnaitre qu'elle a produit
des effets divers suivant les lieux et les circonstances.”
Erasme est le type et 'apdtre du Rationalisme, tel qu'il
pouvait se montrer & cette époque, dans un pays sociale-
ment catholique. Tandis que de Pantiquité paienne, rien
dans le moyen-age, et presque rien dans le christianisme,
ne trouve grice devant lui. 26 ans avant Luther, sa verve
satirique a répandu contre les institutions religieuses et so-
ciales de la vieille Europe, contre les meoeurs, contre les
prélats, méme placés au sommet de la h:erarchne, des épi-
grammes, des invectives, des calomnies qui sont dans
toutes les bouches. 1l fait une peinture peu édifiante des
meeurs anglaises. Il avait dit de I'Angleterre : Apud An-
glos triumphant bonee litteree, recta studia. La France était
toute préparée a l'invasion du protestantisme, par les écrits
des rationalistes qui ont apparu avec la renaissance. ‘‘A

cette époque, dit Voltalre, c est-é-dlre au régne de Fran-.
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¢ois I, un athéisme funeste naquit’ dans presque toute
r Europe.

" Rabelais est le type des. hbres-penseurs de cette
époque. Un peu plus tard, Montmgne préparait les voies
au scepticisme. Le poéte Desportes, chanoine de I'Eglise
' de Paris, Régnier, chanoine de Chartres, ont publié¢ des
ouvrages abominables, traduits ou imités des anciens.
Malherbe a dit : ‘‘que les honnetes gens n'ont plus d autre
religion que celle de leurs princes.”

A T'heure de la mort, it dit & son confesseur qux

lui parlait du ciel : “‘Ne m'en parlez plus, votre mauvais
style m’en dégofite.” Ce qu'on a appelé la pléiade du
" XVle siécle, se coinposait de francs-libertins. - Au com-
mencement du XVlle sidcle, Grégoire de Toulouse s’é-
criait : ““On compte, en France, plus de 6,000 athées.” Et
Capeéce : - “‘En France, il y a aujourd’hui plus d’hommes
-sans religion qu'au temps du paganisme.” Le pére Moulin
disait, ew 1622 : *“ La seule ville de Paris compte 5,000
athées.” Le célébre président Thou aécrit: *“Ceux gmi
passaient en revue.les désordres du régne de Henri 11, le
comptaient pour un des moins funestes.” Cette nuée de
Catulle, d’Anacréon, de Tibulle, de Prudence, c'est-a-dire
“de poétes dont la cour était pleine et qui corrompdient la
jeunesse, dégotitaient 'enfance méme des études sérieuses,
et enfin arrachaient par leurs poésies lassives, la pudeur
des jeunes coeurs. On s'était épris, pour les auteurs paiens
et teur doctrine, d'une admiration portée jusqu'au délire et
qui avait préparé les esprits & n’avoir que du mépris pour
tout ce qu’avait inspiré le Christianisme.

Le cardinal Rosario (Page 195): ¢Croyez-moi, con-
sidérez que I'avenir jugera Platon et Aristote comme deux
hommes de la plus haute sagesse ; suivez-les pas a pas,
prenez-les pour vos guides, méditez-les.” Cornélius a
Lapide : ‘‘Aristote, le chef des penpatetncnena, a réduit
la morale en science méthodique.”

Dans les livres de morale, il explique -si parfaite-
mentla raison des choses, qu’a s’en tenir A I'ordre pure-
ment naturel, vous n'avez besoin ni des'Clément d’Alexan-
drie, ni des Arnobe et pour tout dire d’'un seul mot, en
physique, Aristote est un homme pour ses disciples, en
morale,il est undieu,” En Angleterre,quiconque se permet
mémeJ dans les dxsputes part:cuhéres, d’opposer une objec-
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tion 3 lantorité d’ Arlstote, est puni sans rémtss:on d’une
forte amende. :
En France, on demande le supplice du feu contre
Basmus qui avait attaqué Aristote ; et Frangois I défen-
dit, en 1540, d’attaquer les doctrines d’Aristote, sous peine
de confiscation et de pumnon corporelle. En 1654,le parle-

-ment de Paris fait défense 4 toutes personnes, sous peine

de la vie, d’enseigner aucune maxime contraire aux
anciens auteurs. L’enthousiasme pour Platon avait égale
celui que l'on a eu pour Aristote. Marcile Fécien, cha-
noine de Florence, enseignait que Platon était monté au
ciel avec J.-C. Il dit, en parlant de Come de Médécis : **Il
avait sur sa table le buste de Platon devant lequel était
suspendue une lampe nuit et jour allumée.”

I approuvait tout ce qu’il y avait de plus immoral
dans les ouvrages- de Platon. Il disait; ‘‘Ce philosophe
est le médiateur entre Dieu et 'homme, homme pour Dieu
et dieu pour les hommes.” Thomas Morus, disciple de

.Erasme, séduit par I'enseignement platonique, publia dans

son utopie les réves socialistes de Platon, éclipse d’une
belle intetligence et d'un noble coeur. Le philosophe Pa-
tin, disait au souverain pontife .(Pape 221): *‘Ordonnez
que dans tous les colléges, dans vos monasteres, on ex-
plique quelques-uns des livres de Platon,” Si ces principes
n’ont pas produit partout le protestantisme comme en Italie,
c’est grice i la présence et i laction de la papauté, et
parce que 13, le mouvement renaissant fut plus littéraire
que philosophique ; comme en France, c’est grice a la foi
de la nation, trés vive chez le peuple et bien pénétrée de
Pesprit du moyen-dge. On peut dire que Dieu a permis
ces exceptions, par une protection spéciale ; mais que de
mauvais principes en philosophie, en politique, quel af-
faiblissement du sens religieux, et quel grand nombre, en
Italie et en France,ont été I'effet de 1a Renaissance ! L'Es-
pagne, beaucoup moins classique que les autres pays, est
restée bien plus cathohque

Dire qu’il n’y a pas de danger i I'étude exclusive des
auteurs paiens pour la foi et les moeurs, parce que beaucoup .
de ceux qui ont regu ['éducation paienne classique, sont
restés vertueux, c'est dire que la guerre n'est pas meur-
triére, parce qu'un grand nombre en reviennent sains et
saufs. Mgr Gaume a dit: ‘‘Pour avoir un véritable sujet
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‘
d’expérimentation, il faut prendre les jeunes gens placés
dans les conditions ordinaires de la vie,. et qui n'ont pas
re¢u d’autre éducation que Péducation classique. Si, depuis
trois siécles, ces générations laiques ont été dans leur en-
semble, si elles sont encore des geénérations vraiment chré- -
tiennes de mceurs et de Croyance, vous aurez prouvé victo-
‘rieusement que les études paiennes sont inoffensives, ou du
moins que I'influence désastreuse quon leur impute, n’est
pas appréciable. Si, de plus, vous démontrez que ces géné-
rations furent et sont chrétiennes, non pas quoigue, mais
parce que, 'est-a-dire-qu'elles dojvent en tout ou en- partie
a leur commerce avec les Pajens la pureté de leurs mceurs,
Pintégrité de leur foi, 1a validité de leur jugepent, 1'é¢léva-
tion de leur raison, la fermeté de leur bon sep8, leur esprit
naturel, leur respect 2 I'autorité, leur amour de Pordre, -
leur intelligence de la vie réelle, vous aurez 3 jamais con-

fondu P'auteur et les partisans du ““Ver Rongeur”, Sinon,
non.
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SUPPLEMENT

OBJECTIONS ET REPONSES

1°. La liberté de pénser est de droit naturel, tout ce
qui la blesse est injuste.

‘Rép. La pensée est assujettie aux lois que Dieu lui
a prescrites. L’homme n’a point droit de penser ce qu'il
veut, mais comme les lois humaines ne peuvent pas at-
teindre la pensée, demander la liberté de penser  Vautorité
extérieure, c’est tout simplement, dit M. de Lamennais,
une sottise. Si, parla liberté de penser, on entend la liberté
de parler et d'agir, alors, dans ce cas, lorsque la liberté dé-
génére en-licence, elle doit étre réprimandée et punie.

2°. Les troubles civils seuls peuvent étre I'objet de
P’action de Pautorité civile.

Rép. Les sectes, ayant toujours excité des trou-
bles violents dans I'Etat, peuvent étre réprimandées en
vertu de ce principe méme. D’ailleurs, il a été prouvé
que I'Etat devait avoir une religion et qu'une religion
fausse était funeste & la société; lintérét de sa conser-
vation ou de sa sécurité oblige donc lautorité civile a
mettre obstacle 2 la propagation de la doctrine erronée.
De plus, dans les idées catholiques, l'autorité civile, éta-
blie par Dieu pour maintenir, par la force, l'ordre, la
justice et la paix, doit protéger I'Eglise de Dieu contre les
attaques des adversaires,

3°. On ne persuade pas par la crainte.

Rép. Cela est vrai, mais il ne s'en suit pas qu'on
doive laisser circuler les doctrines fausses. et subversives
de I'ordre moral. Du reste, sila contrainte ne persuade
pas par elle-méme, elle porte quelquefois 4 réfliéchir et
opére par 1a méme des conversions.

4°. Il n’est pas permis de poursuivre ceux qui atta-
quent la religion de I'Etat,les persécuteurs des chrétiens.

Rép.- Les prédicateurs du christianisme n’ont point
troublé la société par des violences. La doctrine qu'ils

g
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préchaient, loin de nuire a I'ordre social, en était le plus z
sur soutierr. Cette doctrine se montrait par des preuves si -
éclatantes, des faits si extraordinaires, qu’elle devait con-" i
vaincre de leur erreur les persécuteurs. Ceux-ci, dail- o
leurs, voulaient forcer de croire aux faux dieux et 4 leur
rendre hommage. C’était une attaque directe et positive a
leur créance. Les empereurs étaient dans une erreur o
vincible et, par 1a méme, coupable. Les actes faits par suite
d’une telle erreur,‘ ne pesuvent étre excusables, l'erreur
n’a pas les mémes droits que la vérité. Qu’on montre,
dans la propagation des autres rellglons, les mémes faits, :
les mémes circonstances que dans I'établissement de la -
religion chrétienne, et on pourra ajouter qu’il est injuste 5
d’employer contre elles la violence. ¥
5°. Les peéres de I'Eglise ont blimé toute persécution
contre la religion.

& e 0 eh

- Rép. Les peres de I'Eglise ont constamment enseigné .

qu’il ne faut pas employer de moyens violents.contre les £
hérétiques,tant qu'ils ne troublent pas I'ordre public ; qu’il e
faut les instruire avec douceur et gparité; et les ramener &

uniquement par la persuasion, mais les péres ont dit aussi .
que quand les hérétigues sont violents et séditieux, ils
doivent étre i'éprimés par le bras séculier. Ils ont applau-
di aux lois portées contre les Ariens et les Donatistes. St

Y

Augustin, qui avait preche si fortement, a convenu qu'’il 3}
fallait punir les sectaires turbulents, Clest un fait prouvé b
par I'histoire que les catholiques n’ont usé de moyens vio- o
lents contre les hérétiques que lorsque ceux-ci avaient eu b
recours eux-mémes a la violence.. Cela s’est vu particulié- %‘
rement par rapport aux Ariens, Donatistes, Manichéens, §
Albigeois, Hussites, Protestants. Les Athées ont retourné i)
contre les Protestants toutes les raisons sur lesquelles b
ceux-ci exigent la tolérance pour eux-mémes, sans vouloir ¥
Paccorder aux autres. Dans 'ancienne loi, les rois étaient o
obligés de faire executer les devoirs de la re]ng:on, . *
Quand les princes furent chrétiens, ils se firent un %
‘devoir de défendre la foi, jusqu'a ces derniers temps, tous
se sont déclarés protecteurs de I’Eghse. Et ’Eglise a ap- 3

prouvé, loué, béni les souverains qui se sont montrés ses :
défenseurs et ses soutiens. ‘Dieu a semb}é accorder des bé- : i
iédictions . part:cul:éres aux prmces qui ont montré . un C
grand z&lé" pour consérver et propager la foi. Ces faits,
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joints aux raisons intrinséques qui font voir que toute so-
ciété doit avoit une religion, démontrent que la séparation
de 'Eglise et de I'Etat ne peut pas étre I'état normal de
la société, quoique, dans certains lieux et dans certains
temps, cette séparation soit un bien relatif. -

La religion étant le premier bien des peuples, les
peuples ont droit de la placer sous la méme protection que
les biens, I’honneur et la vie des citoyens. On repousse
celui qui attente i la réputation et aux propriétés, pour-

quoi ne répouserait-on pas celui qui cherche a ravirla
foi ?

CONDAMNATION DE JEAN HUSS

Jean Huss est un célébre hérésiarque, brilé vif
en 1415 et condamné par le concile de Constance.

1°. L’hérésie de Jean Huss soutenait que lautorité
ecclésiastique et divine se perd par le péché, et sapait la
religion et la société par sa base.

2°. De fait, Huss et ses partisans avaient soulevé la
Bohéme, des violences avaient été commises. Les deux au-~
torités pouvaient forcer le novateur 2 un jugement. D’ail-
leurs, lui-méme en avait appelé a un concile.

3°. Le sauf-conduit de Sigismond n’était que pour le
voyage. Le texte le prouve, autrement, le procés eut été
illusoire, et lempereur aurait empiété sur les droits de
I'Eglise, qui n’aurait pas été tenue d’accomplir une pro-
messe faite contre son autorité.

4°. Huss a été traité avec égard, il a pu se défendre,
ce n'a été qu'aprés une rétraction de sa soumission et des
tentatives pour répandre de nouveau ses erreurs, qwil a
été condamné et livré au bras séculier. Le supplice qu'il a
subi était en usage depuis des siécles, I'odieux n’en tombe
pas moins sur le concile.

DE L' INTOLERANCE REPROCHEE A L’EGLISE
REFLEXIONS GéNéRALEs
Pour beaucoup d’esprits prejugés le mot catholicisme

est synonyme d’intolérance. Cela vient de ce que 'ona
considéré la conduite de I'Eglise vis-3-vis les hérétiques,
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que sous un point de vue. On a mis de coté Pesprit des
temps, des circonstances particulidéres, un ordre.de choses
enti¢rement différent du nétre, ou présenté dans un seul
tableau, et d'une part, exagéré, des rigueurs exercées au
nom de ’Eglise, mais qui n‘ont eu lieu que pendant le
cours de peu de si¢cles ; on ne dit rien de l'intolérance
pratiquée aux mémes époques, et d’'une maniére bien plus
séveére par le protestantisme et 'on s’habitue i regarder le
catholicisme comme une religion de tyrannie et de sang.
Serait-on admis i opprimer de la méme maniére la mo-
narchie, la démocratie, la science, la civilisation méme,
car tout cela auséi & son mauvais coté.
La tolérance est plus propre aux hommes religieux

qu'aux autres, car elle a, chez les prem:ers, pour principe,
la charité et I"humanité, vertus qui manquent aux hommes
qui ne sont pas chrétiens, ou qui ne le sont que de nom.
Les hommes anti-religieux, par principe ou par passion,
sont les plus intolérants des hommes. Ils ne peuvent sup-
porter la religion qui les condamne, ils abhorrent et per-
sécutent ceux qui la professent. C'est ce que I'on voitdans
Voltaire et son ecole. Chez les hommes qui n’ont pointde
religion, par indifférence, la tolérance s’explique par ce que,
ne sentant pas la vérité et ses avantages, ils ne voient pas
ce qu'il y a de funeste dans les doctrines anti-religieuses.
Quand,dans une société,des croyances diverses se trouvent,
pour la premicre fois, face 4 face, il y a un choix inévitable,
mais la lassitude des combats, le besoin de la paix fait qu'on
se supporte les uns lesautres. Les ph:losophes modernes
ont prétendu que la tolérance, dont la société actuelle re-
connait I'empire, est due a leurs principes. Ces principes
n’ont produit que l'indifférence. La tolérance n’est pas le fait
des principes nouveaux, elle est un fait lentement consom-
mé par la force méme des choses.

DU DROIT DE CORRECTION EN GENERAL

L'intolérance en fait de religion se trouve dans toute
I'antiquité, dans toutes les religions, chez les protestants
encore plus que chez les catholiques. . La philosophie a
montré son intolérance lorsquelle a régné ‘en France pen-
dant la Terreus. Nulle société, nulle rehgxon nulle doctrige,
n’a droit de jeter A PEglise ia premiére plerre. On établit
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comme un principe, la tolerance umverselle, mais on n'ad-
mettrait pas une doctrine rehg:euse, qui prescrirait des sa-
crifices humains, ni celles qui blesseraient les iois de la
personne, celles qui enseigneraient la communauté des
biens, ou tendraient A4 des bouleversements dans la so-
ciété. Ainsi, la tolérance absolue ne peut étre tolérée.

Dira-t-on que la sécurité de I’Etat, le bon ordre de la
société, la morale politique, forcérent A restreindre la to-
1érance, mais ceux qui voudraient une tolérance plus limitée
encore, s'appuient sur les mémes principes. La raison et
Pexpérience démontrent gue toutes les hérésies troublent
I’ordre moral et social. On dit: **ChAtier un homine parce
qu'’il agit conformément & une doctrine dont il est con-
vaincu, c¢’est punir un innocent.” Mais 'admission de ce
principe rend impossible le chitiment de quelque crime .
que ce soit, et on ne pourrait non plus punir les attentats
contre la propriété et la sainteté du mariage, les lois sa-
crées de la pudeur. Tout cela a été nié par les sectes. Le
matérialisme, le fatalisme, ne reconnaissent pas d’ordre
moral, niqu’ils pourraient étre punis. Le systeme qui pré-
tend qu’on ne doit point punir les opinions, reposent sur
ce principe que les erreurs de I'entendement sont inno-
centes. Il est donc a dire que l'intelligence n’a point de
lois, qu’il n’y a point d’obligation de rechercher la vérité,
ni &’y adhérer, qu'il n’y a pas de préjugé volontaire dans
leur cause.

L'Eglise a'raison d’appeler I'hérésie, un crime, parce
qu'elle viole les lois que Dieu a imposées a I’esprit. Dans
la doctrine catholique seule, le chitiment est juste et
logique, parce que cette doctrine suppose que I'hérésie est
coupable, du moins dans la cause. Le droit de punir un
homme, qui ne serait réellement pas coupable, loin d’ap-
partenir aux hommes, n’appartiendrait pas méme a Dieu,
qui cesserait d’étre ce qu’il est, s'il pouvait punir I'inno-
cent. Silon dit que la société, en frappant I’ecreur, ne
punit pas, mais se défend contre une agression qui la me-
nace, alors c'est faire disparaitre 1'idée de la justice et de
la moralité dans la société. C'est contredire toutes les idées
au nom desquelles la punssance s’est exercée jusqu'a pré-.
sent, c'est-a-dire celui qui est conduit aux supplices n'est
plus un criminel, 'mais un malheureux qui a succombé
dans uine lutte inégale. Et, dailleurs, I'Eglise pourrait .
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invoquer le méme pnnclpeet du‘e, lorsqu elle demande x
Pexclusion des _hérétiques, ce qui est nécessaire A sa o
propre conservation, et pourvoit 3 la défendre : Tl ya
.deux sortes d'mtolérance, l’mtolerance religieuse ou
théologique, qui consiste a dire qu’on.ne peut se sauver
que dans la vraie religion, et I'intolérance civile, qui con-
siste 2 ne souffrir que la vraie religion dans la société.
Rousseau confond ces deux sortes d’intolérance, lorsqu'il g
dit : “Il est impossible de vivre en paix avec des gens ]
qu'on croit damnés, les aimer serait hair- Dieu qui les \
punit.” La religion chrétienne en fait un devoir de charité
envers tous les hommes. Elle croit que les pécheurs sont
damnés et cependant, elle les tolére, elle les aime, elle
montre le plus grand empressement'a les convertir, elle se
conduit de méme 4 I’égard des hérétiques.

Il faut qu’il y ait une religion d’Etat.

- L’Etat est une personne morale qui a des devoirs im«
portants & remplir ; les plus graves intéréts lui sont con- o~
fiés, il y a des difficultés 4 surmonter. Tout cela exige les '
secours de la divinité. Un Etat ne peut subsister sans une
morale politique, etla morale ne peut avoir de meilleur
fondement qu’'une religion commune. S'il n'y a pas, dans
I'Etat une religion publique, le peuple perdra bientbt sa
religion. L’athéisme social propagera bientdt ’athéisme
individuel. La religion demande un culte public extérieur,
elle peut sous ce rapport, rencontrer les plus grands obs-
tacles, si elle ne forme pas un établissement public, qui se
protége par la loi, : .

Dieu est 'auteur de la société civile, il lui impose des
lois. La société lui fait la plus grande injure, si elle ne lui
rend pas I'hommage en suivant le cuite qu'il lui a preserit.
La religion, par ses maximes et sa- morale, entretient pro-
page, protége le gouvernement. L’Eglise et KEtat doivent
se soutenir. La séparation de I'Eglise d’aveg I'Etat peut
étre un bien de circonstance et de localité ; considérée ab-
solument, c'est un désordre, une anomalie, un mal.

La société civile ne peut exister sans une religion,
Cette vérité que la raison démontre, . est confirmée par le
fait, puisque, dans I'univers entier, il n’y eut jamais de
peuples réunis en société sans avoir une religion. On dira
que la religion naturelle suffit. - Elle n’a suffi nulle pan, et,
il n’existe aucune société gui n’ait une religion positive.
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On dira encore qu’une religion quelconque peut conveir.

Mais cette religion est pleine d’erreurs funestes, comme
les diverses religions paiennes ; le manichéisme croit que
la société ne souffre pas de la domination d’un tel culte.
On vort Pétat social des nations subissant une fausse reli«
gion ! .

Les gouvernements ont donc intérét i ce que 1a reli-
gion professée dans leurs Etats soit la véritable religion.
On ne peut raisonnablement penser qu'une religion que
Dieu a établie comme régle supréme des croyances et des
moeurs ne soit de beaucoup plus utile & la société qu’un
culte rempli d'erreurs et de superstitions, Quand ilya
plusieurs religions établies dans un royaume, le souverain
doit observer,a I'égard des sectaires d’un nouveau culte,les
devoirs de justice, d’humanité, de modération que prescrit
le droit naturel. II ne peut pas les proscrire, ni les inter-
dire, pourvu qu'il ne s’y trouve rien d’absolument immo-
ral. La tolérance est alors demandée par les circonstances
et/pour le plus grand bien de la société.
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