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La “Revie dominicaine”

PARAIT LE 25 DE CHAQUE MOIS
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1a Revue dominicaine n'a point de spécialité propre-
ment dite dans le domaine religieux, mais elle accorde une
attention particuliére aux problémes d’apologétique envisagés
surtont an point de vue canadien. :

Elle répond aussi aux consultations religieuses, et donue
un compterendu des cuvrages dont on lui fait tenir un
exemplaire.
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RR. PP.Laxcrals, RoULEAT, Cuarraxp, Covrr, BrossEAU
LasarceE, CoTe, MARION, MagTix, Ricuer, TRUDEAT, Lz-
vuc, Forest, PERRAS, Provrx, LAFERRIERE, BissONNETTE,
des Freres-Précheurs; Brerox, des Frores-Mineurs; ViLLe-
xeuve, des Oblats de Marie; Moz L.-A PaqQuET, P A
MM. les abbés BROSSEAU, Chapelain du Mont, Saint-Louis,
Montréal; COURCHESNE, Professeur aun Séminaire de Ni-
colet ; JEANNOTTE, Professeur au Grand Séminaire de Mont-
réal ; DESRANLEAU, Chancelier du Diocése de Saint-Hyacin-
the; MELANCON, Chapelain du Pensionnat d’Outremont;
DrscHESNES, Vieaire au Saint-Enfant-Jésus de Montréal;
LA¥ERRIERE, Professeur au Séminaire de Saint-Hyacinthe ;

Grrivas, Professeur au Séminaire des Trois-Riviéres.
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LES PRINCIPES

Tes principes offrent les mémes caractéres et jouent un
réle analogue dans Vordre de la conduite et dans celui de la
connaissance. -

Dans lordre de la connaissance, les principes sumpo-
sent par leur évidence intrinséque et leur naturelle néces-
sité.  “Ce qui est naturel A la raison nous apparait si né-
“opssairement vrai, que nous ne pouvons pas méme penser
“que cela soit faux.” 1 Un véritable principe se confond
quasi avec les termes qui le composent. Ainsi, dire: Le
tout est plus grand que la partie, c’est presque dire: Le tout
est tout et la partie est la partie. Un principe dépend en-
tisrement de ses termes: ne les dépassant point en complexi-
té, il les égale en &vidence. (Pest pourquoi, en second lieu
les prineipes imposent certaines conclusions qui, suivank
leur rapport plus ou moins étroit, plus ou moins logique avec
eux, participent de leur &vidence et clarté natives. Il faut
qu’on retrouve les principes a la base de toute science, méme
expérimentale. Ils sont comme les “graines du savoir”, se-
lon Vexpression de S. Thomas. :

Dans Vordre de la conduite, il y 2 aussi des principes
naturels que U'instinct de I'homme nettement lui révele. Ce
n’est en premier lieu ni le décalogue, ni 'Evangile, ni un code
juridique, ni une prescription gouvernementale, ni la voix
des parents eux-mémes, Jest la nature malgré ses déviations
qui nous enseigne 2 adorer Dieu, & dire la vérité, & respecter
le bien d’autrui. Chrétiens, nous avons regu en plus, de la
part de Dieu et de sa légitime Eglise, un ensemble de lois
directrices accompagnées de sanctions. Et tous ces prinei-
pes religieux ou moraux contiennent en germe un si grand
nombre de conclusions, qu’ils se trouvent régenter jusqu’aux
moindres actes de notre vie privée et jusqu’aux plus légeres
manifestations de notre vie publique. T’homme est un étre

1 §. Thomas, Contra Gentes, C. T
9 De Veritate, q. 11. a. 3.

Ryuvur DOMINICAINE, MARS 1919
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essentiellement gouverné: il ne fait guére plus la vérité pra-
tique qu’il n’invente la vérité théorique. “Toute vérité qui
ne vient pas de nous est un mensonge”, disait J aurés a la
Chambre, le 11 février 1895. L’on doit moins sé seandaliser
des paroles de ce tonitruant bavard que du blasphéme col-
lectif de I'assemblée qui les applaudit. Cette affirmation
toute kantienne serait & I'heure actuelle andantie sous des
huées éclatantes, aprés Paventure d’une guerre qui aura cre-
vé moins de poitrines humaines que de sophisme humains.

Notre conduite, comme notre savoir, doit donc étre sub-
juguée par les principes d’ordre naturel et d’ordre chrétien.
Dés lors comment expliquer, chez une race pétrie de tradi-
tions comme la notre, ces violations de principes dont nous
flimes témoins tant de fois dans les diverses manifestations
de la vie publique? Comment une religion si parfaite, en-
core prefessée par la quasi totalité de mos compatriotes,
n’exerce-t-elle pas un plus grand empire dans la gestion des
affaires et la confection des lois? Pour nous borner i I’exa-
men de la vie parlementaire, pourquoi, depuis une vingtaine
d’années surtout, ce large écart entre les mesures et les prin-
cipes, entre les convictions et le vote? Par quels sentiers
aveuglants en sommes-nous arrivés i méconnaitre ainsi le
caractere dominateur de ces vérités qui font 'aime d’un peu-
ple et lui tracent la portée de ses gestes? Il y aurait fonds
dans l'espéce & mainte diatribe. Je préfere plaider une cir-
constance atténuante, et je la trouve dans notre voisinage
séeulaire avec des hommes de mentalité tout & fait divergen-
te.

Conversant un jour avee un de nos juges de la Cour
Supérieure, homme de science et de conscience, il me racon-
tait les ennuis professionnels et le sureroit de labeur que lui
occasionnaient sans le vouloir ses collégues anglophones. “Je
“ne conteste point leur esurit de justice ni étendue de leurs
“connaissances, disait-il, mais n’allez pas leur suggérer de
“juger une cause d’aprés les principes dfiment appliqués de
“la morale et du droit. Les principes! Ils vous rétorque-
“raient ce fameux What's that? ot se révéle A dose égale tant
“de curiosité naive et de hautaine assurance. Ils décident
“chaque cas avant tout par les précédents judiciaives. Alors
“commence pour ne plus finir I'ingrate besogne du déponil-
“lement des vieux dossiers, puis leur confrontation avee les
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“pidees du présent litige.”” Comment ne pas rapprocher ces
aveux du lucide exposé fait récemment par M. Antonio
Perrault, et dans lequel le distingué juriste entrevoit d’avan-
ce une dégradation de Vesprit francais, comme conséquence
naturelle de la disparition de nos lois francaises? ‘Comment
ne pas les rapprocher surtout de nos discussions parlementai-
res ol s'accuse si violemment le contraste entre les deux
mentalités ?

Prenez le Hansard comme je l'ai souvent fait moi-mé-
me, dans un seul but d’intérét psychologique ou de critique
oratoire. De principes connus et admis, formant la base
solide du discours, pas la moindre trace en général dans les
harangues des députés ou ministres de langue anglaise. Rien
de la belle ordonnance classique qui, débarrassée des longs
préambules et des subdivisions inutilles, assurerait une place
dans les anthologies de tous les temps. Des préeédents
d’hier sans valeur historique ou sociale; au lieu de preuves,
la copieuse série des I believe, I consider; pour toute tran-
sition logique, le Now Sir traditionnel ol se retrace enco-
re un geste vague de orateur vers le fauteuil du Président.
Je ne parle pas des appels aux préjugés de race ou de reli-
gion: il s’agit en ce moment de la facon de raisonner et de
Part d’écrire.

Mais le style, c’est la conscience, bien que certains ora-
teurs valent mieux que leurs discours. On ne peut dissocier
entidrement les méthodes de pensée et les procédés d’action.
Pour que ceux-ci ne répondent point & celles-la, il faut une
diversion notable opérée par la vertu ou par le sens reli-
gieux. Il ne parait pas que ce double facteur soit interve-
nu bien souvent dans le vote protestant & la Chambre. Kt
voiei la décevante filidre: ignorance des principes dans 'or-
dre de la connaissance, abandon des principes dans l'ordre
moral, rejet des principes dans I'action. Mauvais discours,
mauvaises théories, mauvaises lois. Les juges dont on nous
causait tout i Iheure avaient passé auparavant sur les
banquettes de ministres. Il est & présumer qu’ils n’ap-
portaient gudre une plus forte hantise des principes dans la
confection des lois que dans leur interprétation.

Pendant ce temps, que font nos députés et ministres
canadiens-francais? En général, leurs pensées et leurs dis-
cours valent beaucoup mieux que leurs actes. Nul des dé-
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fauts signalés précédemment. Elocution parfois vieieuse,
mais par revanche, logique siire et nette, arguments solides
et bien noués, relevés d’apercus ‘historiques ou de fines ana-
lyses. Respect intégral du droit et des droits; touchante
inquiétude des vérités nécessaires. A les lire on est tenté de
croire 4 une renaissance parlementaire, du moins & l'assai-
nissement graduel de notre vie politique. Hélas! cet homma-
ge aux principes le plus souvent n’est qu’une répétition du
rite funébre des anciens gladiateurs, avec cette variante énor-
me dans la formule: Ave Caesar! ceux qui vont #immoler
te saluent! En effet, voici 'heure du vote: 3 la voix des
chefs, & lappel des partisans, aux mille sollicitations de
Tintérét privé, un complet désarroi s’établit dans nos lignes
frangaises. Tel résiste et demeure debout que Lon tiendra
pour fol jusqu'a la fin de ses jours. Afin d’expliquer pa-
reil écart entre la doctrine et les actes, rappelons-nous la
thése du Démon de midi qui fort heureusement n’est pas a
refaire. Rappelons-nous en premier lieu ce que disaient nos
maitres de catéchisme sur la fréquentation des mauvaises
compagnies. Le Parlement fédéral —comme & un degré
moindre le Sénat canadien—est devenu pour un certain nom-
bre une école de trahison. Les nétres s’y forment peu & peu
a la cession des principes, au dénigrement de la race, au
sabotage en régle de nos grands intéréts publies. Malédi-
fiés par le voisin, ils le scandalisent a leur tour. Devant ces
palabres orthodoxes et ces revirements subits, P'anglais re-
trouve incontinent son orgueil et Pineffable: What's that?
est remplacé par Pineffable: What's the use?

Sommes-nous done si exigeant vis-i-vis des mandatai-
res du peuple en leur demandant de connaitre et d’exécuter
leur mandat? Sans doute ils doivent y apporter Papplica-
tion de I'esprit et 'énergie de la volonté. Mais dans mainte
circonstance, la simple culture humaine, unie aux dons les
plus ordinaires d’observation sociale, les guiderait & la ren-
contre des principes, de méme qu'a certaines périodes de
crise, la simple obéissance A l'instinet patriotique les met-
trait d’accord avec eux. Un double exemple emprunté i
la France et au Canada va me permettre d’illustrer brid-
vement cette pensée.

Il est manifeste qu'aux yeux de M. Georges Clémen-
ceau, la Patrie n’est pas un mot vide de sens, mais une réa-
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lité pour laquelle on se passionne, pour laquelle on peut
vivre et mourir. Il est reconnu également qu’a travers
les vicissitudes de la vie parlementaire, Clémenceau resta
toujours un homme de lettres. “Il a les qualités et les
“défauts de cette profession, 'impulsivité, la hargne sou-
“daine, ’humeur changeante, mais aussi ce don de I'ob-
“servation, ce golit et cette curiosité des affaires humaines,
“qui caractérisent ceux qui tiennent et manient une plume...
“(’est parce que Clémnceau est un homme de lettres, qu’il
“a cherché, & un moment donné, la raison profonde du pié-
“tinement de la guerre, de la résistance de I’Allemagne au
“monde entier, et qu’il a découvert la trahison. C’est par-
“ce qu’il est un homme de lettres qu’il a trouvé le chemin
“du coeur du soldat, qu’il a choisi et jugé le chef des chefs
“au feu des batailles.” Léon Daudet ' aurait pu ajouter: et
qu’'il a rendu justice partielle au grand élément catholique
de France. Non, Clémenceau n’est pas un homme de prin-
cipes au véritable sens de l'expression; mais sa vive intel-
ligence, son ardent patriotisme, l’exercice de vision auquel
Pavait assujetti le métier d’écrire devaient fatalement, dans
cette crise vitale, le rallier au sentiment de P'ordre et, pour
autant, aux vrais principes de société.

Une grave question politique et sociale a surgi récem-
ment au Canada: le vote des femmes.  Aussitdt parue,
aussitot réglée par une forte majorité parlementaire. Le
temps pressait, il fallait avant les élections récompenser par
un cadeau-surprise le dévouement passé et futur des cana-
diennes dont la plupart, en effet, prétendaient conduire le
pays a la maniére des anges gardiens: en restant invisibles
comme eux. Nos propres députés, & peu d’exceptions prés,
surent démontrer au cours des débats qu’ils possédaient,
avec 'amour des lettres, cette curiosité, cette entente des
affaires humaines, & la fois nécessaire et suffisante pour
une équitable solution du féminisme. Quant & la majori-
té des représentants du peuple, ils ne surent pas pratique-
ment reconnaitre le danger et l'inefficacité d'une telle me-
sure au point de vue des intéréts généraux.

Ainsi done, "amour spontané de son pays et de sa race,
la culture ordinaire du professionnel chaque jour enrichie

1 L’Action Franc¢aise, 20 décembre 1918,
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par Pobservation et I'étude, la connaissance des principes
supérieurs qui régissent la société civile en elleméme et
dans ses rapports avee I'Eglise et la famille, une disposi-
tion bienveillante & rechercher en toutes choses, sans basses-
se comme sans respect humain, Pavis de spéeialistes désin-
téressés, par-dessus tout cet 4pre sentiment du devoir qui
établit I'accord entre les convictions et le vote, voila ce qu'on
exige en Morale des représentants de la nation: est-ce un
régime d’exception qu’on leur impose? On leur demande,
ayant accepté ’honneur et les responsabilités d’une fonection
délicate, on leur demande, comme aux plus simples ouvriers,
aux derniers entrepreneurs, de connaitre et d’exécuter leur
plein mandat: n’est-ce point pour cela qu’ils sont payés?

Fr. M. A. Lamarcrs, O. P,
(La Vie Nouwvelle)

B ~
QU’EST-CE QUE LA CERTITUDE MORALE ?

CRITIQUE DES OPINIONS

(suite) ?*

Ceux qui voient dans la certitude morale une vérita-
ble certitude ne s’entendent pas pour cela sur la manidre
de la définir. Cela vient de ce qu’ils ne sont pas d’accord
sur la maniére dont elle se rattache au genre certitude, ou
en d’autres termes sur la division générale de la certitude.
Les uns en font une espce de certitude obscure. Par la
certitude obscure, qu’ils distinguent de la certitude d’évi-
dence, ils entendent celle qui n’est pas produite par 1évi-
dence de la chose dont on est certain, comme, par exem-
ple, la certitude d’un fait qu'on ne connait que par le té-

‘1 Voir la livraison de février.
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moignage d’'un autre. Cette division de la certitude a été
complétement abandonnée de mos jours, et la plupart des
philosophes qui pensent que la certitude morale est une
véritable certitude, I'opposent plutét a la certitude méta-
physique et & la certitude physique. D’autres enfin, et, di-
sons-le sans hésiter dés maintenant, ce sont ces derniers
qui nous paraissent avoir raison, opposent la certitude mo-
rale 4 la certitude absolue.

La question de la division de la certitude est intime-
ment liée & celle d’une bonne définition. Qu’est-ce en ef-
fet que définir? (’est indiquer par une suite de préei-
sions successives les caractéres par lesquels une chose se
distingue de celles avec lesquelles elle a des traits généraux
communs. Une définition véritable, c’estdi-dire, une dé-
finition qui nous renseigne sur l'essence de la chose définie,
contient donc nécessairement une classification implicite,
ou une division en genre et espéces subordonnées. “La
définition, dit Clément d’Alexandrie, n’est que le récapi-
tulé de la division.” 2 (’est pourquoi elle doit toujours
donner la dernitre différence spécifique et an moins le gen-
re immédiat auquel la chose & définir se rattache. Cée n’est
pas 13, comme on I’a fait remarquer, une régle, c’est “Ies-
sence de la définition.” ®

Puisqu'une bonne division est le point de départ né-
cessaire d’une bonne définition, il importe donc avant tout
d’examiner avec le plus grand soin les divisions divergen-
tes de la certitude que mnous avons rappelées, si nous ne
voulons pas étre égarés sur de fausses pistes et acculés a
des définitions imparfaites.

La maniére de classifier un groupe d’individus ou de
diviser un genre dépend du point de vue auquel on se pla-
ce. Ainsi on peut diviser les hommes d’aprés la couleur, on
a alors les blancs, les noirs et les jaunes; ou d’apres la tail-
le, et on a les pigmées et les géants; ou d’aprés le degré
d’instruction, et on a les lettrés et les illettrés, et ainsi de

1 Definitio significans essentiam. S. Thom., in Post. Analyt.
Arist, 1. 2

2 To kephataiothen ek tés diaireseGs horos ginetai. Clem.
Alex., Strom., 8, 6. Nous demandons la permission de renvoyer
le lecteur A la page, trop longue pour la citer, ot il le fait pour
ainsi dire toucher du doigt.

3 Paul Janet, Logique, sect. I, c. 5.
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suite. Les divisions peuvent donc varier considérablement
et avoir toutes leur raison d’étre et leur utilité, Pour ap-
précier une division, il faut toujours se placer & son point
de vue. Envisagées i leur propre point de vue, toutes les
divisions de la certitude que nous avons 3 étudier, peuvent,
je pense, se justifier. Elles mettent en relief certains as.
pects de la certitude, et il serait impertinent de leur refu-
ser toute valeur. Mais I3 n’est pas la question. Ces divi-
sions nous mettent-elles sur la voie de la définition de la
certitude ? Voila ce qu’il faut déterminer.

Quand la division doit conduire & la définition véri-
table, on ne peut se placer & n’importe quel point de vue,
on ne peut choisir un caractére distinetif quelconque. I1 faut
que la division soit basée sur un élément essentiel. (Yest
la premiére régle posée par Aristote. “Pour faire une -dé-
finition par les divisions, dit-il, il faut faire attention
trois choses: et tout d’abord, il faut que les &léments de
la définition se disent de Pessence méme de la chose défi-
mie”, ! c'estfi-dire que les éléments différentiels doivent
étre tirés de I'essence méme. i le caractére choisi comme
spécifique est superficiel et accidentel, on introduira dans
la définition un élément secondaire et étranger 4 l’essence.
Si, aprés avoir divisé les étres en étres animés et inanimés,
je poursuis la division des étres animés en choisissant com.
me caractére distinctif le nombre de leurs pieds, et si je
les divise en bipédes, quadrupédes et multipédes, j’obtiens
une division qui peut étre bonne et utile par certains cotés,
mais si je veux en tirer une définition, elle sera certaine-
ment imparfaite puisqu’elle conviendrait i la fois au bipé-
de-homme et au bipéde-dindon, qui n’ont certes pas la mé-
me essence,

La division de la certitude en certitude d’évidence et
certitude obscure, proposée par le cardinal Bellarmin, péche
contre cette premiére régle. TLe caractére qui lui sert 3
distinguer les espéces de certitudes est Pévidence de 'ob-
Jjet. Or Pévidence de I'objet n'est pas un élément essen-

1 Ad constituendum definitionem per divisiones, iria oporter
conjecturare, ut accipiantur praedicata in eo quod quid est, et
haec ordinare quid primum aut secundum, et quoniam omnia
haec sunt.  Arist., Post. Analyt., 2, 12. Les deux autres

conditions exigées par Aristote sont que les éléments doivent atre
convenablement ordonnés et tous indiqués,
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tiel de la certitude, car on peut étre certain et méme trés
certain et cependant n’avoir aucune évidence directe de la
chose dont on est certain.  Je suis trés certain, par exem-
ple, qu’il y a eu récemment une abominable guerre, dans
laquelle des millions d’étres humains ont été sacrifiés aux
désirs de domination ou de conquéte ou de vengeance de
quelques-uns. Et pourtant je n’ai pas vu la guerre: je
n’ai pas vu les régiments s’élancer sous la mitraille, les hom-
mes, fauchés par le fer, tomber comme des épis de blés, des
chrétiens et des fréres s’entr’égorger comme des fauves; je
n’ai pas entendu le grondement du canon, ni le sifflement
des obus, ni les cris des blessés, ni le rile affreux des mou-
rants; je n’ai pas respiré atmosphére empoisonnée par les
gaz ou par Podeur fétide des cadavres... Et ma certitude
est telle que rien au monde ne peut me l’enlever, ni méme
Pébranler et faire naitre dans mon esprit le moindre doute
& ce sujet. D’autre part, une chose peut étre en elle-méme
évidente, sans produire la certitude dans mon esprit, parce
qu’il n’en percoit pas I’évidence. Que de fois n’est-on pas
obligé de se contenter d’une simple probabilité méme dans
les choses évidentes de leur nature! IL’évidence de I'ob-
jet n'est done pas un élément essentiel de la certitude, et
une division basée sur ce caractére, quelqu’intérét qu’elle
puisse offrir par ailleurs, ne peut étre un acheminement
vers la définition essentielle. Dire que la certitude morale
est une espéce de certitude obscure, ce n’est donc pas nous
renseigner sur sa nature et commencer a la définir, c’est
nous engager dans une voie détournée qui ne peut aboutir
qu'a une définition imparfaite ou défectueuse.

La division en certitude métaphysique, certitude phy-
sique et certitude morale est beaucoup plus généralement
suivie. Elle est presque passée en axiome, et il faut sans
doute y toucher avec infiniment de précautions, comme a
toutes les choses dans le respect desquelles on a toujours
véeu, et auxquelles, 4 défaut d’autre chose, un long passé
et un empire universel donnent je ne sais quoi de sacré.
Et pourtant, en présence de la divergence d’opinions que
nous avons signalée, nous ne pouvons nous dérober a I'obli-
gation de la discuter comme la précédente, dussions-nous

~

nous exposer & quelques anathémes.
Tout d’abord, il est difficile de se défendre de I'im-
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pression que cette division est née tout simplement d’une
équivoque, ou, si Pon veut, d’une petite méprise sur le sens
du mot certitude morale. Les anciens qui ont essayé de
nommer plus exactement la certitude que saint Thomas
avait une fois appelée conjecturale et que d’autres sco-
lastiques nommaient probable, P'appelérent certitude hu-
maine ou morale. Certitude morale ne peut signifier ici
que certitude conforme & la coutume des hommes (juata
morem), ou certitude qui suffit, et dont tout le monde
se contente, dans la pratique, comme si Pon disait en fran-
cais, certitude coutumiére ou certitude pratique, ! ou quel-
que chose d’analogue. En tous cas, morale ne signifie nul-
lement ce qui a rapport & la régle des moeurs ou des actions
des hommes. Ambigu déja en lui-méme, ce mot rappelle en
outre invinciblement une distinction évidente et bien connue
de tous, la distinction des trois ordres, métaphysique, physi-
que et moral, ordre des essences des choses et des abstrac-
tions, ordre de la réalité et de Pexistence, ordre de la liberté
et de la responsabilité. Nous sommes & cent lieues des de-
grés de connaissance, seuls fondements des différences de
la certitude, mais le mot moral est la, et il suffit d’un
moment de distraction pour identifier la certitude morale
avec celle qui touche & lordre moral. La confusion est
d’autant plus facile que la liberté introduit dans la con-
naissance un élément d’incertitude qui ne permet pas de
dépasser les limites de la certitude morale, et que la cer-
titude morale est suffisante pour établir la responsabilité,
et que par conséquent la certitude morale est la certitude
ordinaire de l'ordre moral. Une fois engagé dans cette
voie, on n’a qu'd pousser jusqu’au bout pour arriver jus-
qu'aux incohérences d’Ollé-Laprune. Mais n’anticipons
pas.  La plupart des philosophes n’ont pas comme lui per-
du contact avec la réalité et ils ont fait des efforts loua-
bles d’ingéniosité pour faire entrer ce que nous révéle 1ob-
servation directe de la certitude morale dans le lit de Pro-
custe de cette division, sans réussir toutefois 4 nous en
donner une définition satisfaisante et qui explique claire-

1 ILe nom de certitude pratique serait bien préférable i celui de
certitude morale, si 'usage ne I’avait déja réservé pour désigner
la certitude produite par un coup de volonté, lorsqu’on n’a qu’une
simple probabilité,
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went, par exemple, pourquoi le témoignage ne donne
qu'une certitude morale.

Cette division n’aurait pu s’imposer et conquérir la
place encombrante qu’elle occupe dans nos manuels, si elle
ne contenait une bonne part de vérité. Elle doit le plus
clair de son succds A ce que dans la pratique il n’est jamais
question que de certitude métaphysique et de certitude mo-
rale, et que le sens originel de la division est complétement
abandonné pour celui de certitude du plus haut degré et
de certitude inférieure. Il n’est pas rare en effet d’entendre
quelqu'un qui a des lettres philosophiques dire qu’il est mé-
taphysiquement certain de telle ou telle chose pour dire
qu'il a la certitude la plus compléte, une certitude parfaite,
inébranlable, absolue. (’est grice A cette évolution qu’el-
Je peut se maintenir sans trop choquer dans nos manuels
et dans le langage courant. Quant & la certitude physi-
que, elle ne sort guére du sanctuaire des classes de phi-
losophie, ot on la montre une fois par année comme une
curiosité de laboratoire. Il ne reste pas beaucoup de pla-
ce pour elle, en effet, entre la certitude métaphysique et
la certitude morale, comme on les comprend dans le lan-
gage ordinaire.  Bien peu d’éléves doivent pénétrer le
mystére d'un esprit physiquement certain en tant qu’il est
distinet d’un esprit métaphysiquement ou moralement cer-
tain, et ils se résignent sans doute & classer cette formule
parmi celles qu’ils doivent répéter indéfiniment sans les
fomprendre, et méme sans trop se demander i quelle réa-
ité elles correspondent.

D’ailleurs, il ne semble pas douteux que les vérités
qui dépendent du jeu de la liberté humaine, comme celles
qui sont subordonnées & I'application des lois physiques
doivent produire un degré de certitude qui leur est pro-
pre et qui se distingue nettement d’autres états de notre
esprit. Il y a donec un fondement de vérité dans la divi-
sion traditionnelle.  Aussi bien ne la rejetons-nous que
jcomme division générale de la certitude. Il n’y a pas
jusqu’d la certitude physique qui ne mérite une petite
place dans la hiérarchie des degrés de la certitude, et nous
ticherons de lui assigner celle qui lui revient quant le mo-
ment en sera venu.

On ne s’étonnera pas aprés ces remarques générales
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que cette division péche contre les régles élémentaires des
bonnes divisions. Il faut tout d’abord que la division
épuise le genre, c’estfd-dire que tous les individus contenus
dans le genre doivent trouver place sous I'un ou lautre
des membres de la division. Or, je crains bien que toutes
les certitudes ne puissent entrer dans la division en cer-
titude métaphysique, physique et morale.  Dans quelle
catégorie, par exemple, faut-il placer la certitude des faits
diiment constatés, de ces faits contre lesquels il est inutile
d’entasser des arguments, parce que, comme dit Euripide,
“cela ne leur fait rien”.! Qu'on le dise sans subtilités.
Nous nous bornerons a cet exemple, mais on pourrait en
apporter d’autres, que nous aurons d’ailleurs Poceasion de
citer plus tard.

Une deuxiéme régle de la division, non moins impor-
jante que la premiére, c’est que les membres doivent s'ex-
clure les uns les autres. Or, les cloisons qui séparent la
certitude métaphysique et la certitude physique ou morale
me paraissent pas étre suffisamment étanches, du moins si
on s'en tient a un bon nombre de définitions qu’on nous
en donne. ? N’y at-il pas en effet des vérités fondées
sur la maniére d’agir des hommes, ou sur la nature phy-
sique, dont nous avons une certitude plus grande qu’une
certitude morale, ou physique (puisqu’il faut encore parler
ginsi) ? Quelle certitude avonsmous, par exemple, de la
loi morale: La mére atme son enfant, et de la loi physique:
Le few brile, je ne dis pas de leur application dans tel cas
particulier, mais de la vérité générale et abstraite qu’elles
énoncent? Et d’autre part, toute certitude des vérités mé-
taphysiques est-elle nécessairement une certitude métaphy-
sique? Ne puisje pas avoir de ces vérités une simple
probabilité, si je n’en pergois pas Vévidence? FEt si je
puis m’arréter a l'opinion, pourquoi faut-il que je saute
ensuite tout d’'un bond dans la certitude supréme, sans pas-
ser, par exemple, par I’état intermédiaire de certitude mo-

1 Melei gar autois ouden.

2 Cette remarque ne s’applique pas également A toutes les ex-
plications que donnent de ces différentes espéces de certitude les
philosophes qui les proposent. Elle vise avant tout ceux qui re-
tiennent l'idée originelle d’ordre métaphysique, physique et mo-
ral. Plus on s'en écarte et moins la division mérite le reproche
que nous lui faisons.
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rale, si je ne percois qu'une évidence proportionnée a cette
espéce de certitude? A moins de refuser d’admettre un
état intermédiaire entre la probabilité et la certitude par-
faite, il faut bien reconnaitre que cela est possible, et que,
par conséquent, la division basée sur la distinction des vé-
rités métaphysiques, physiques et morales, ne divise pas
convenablement la certitude.

Si cette division manque des qualités ordinaires d’une
bonne division, nous n’avons pas besoin de lui demander
de nous éclairer sur la nature de la certitude morale.

En y regardant d'un peu prés, on découvre sans peine
la raison profonde de ces incohérences. C’est qu'on con-
fond la certitude, qui est un état de notre esprit, avec 'ap-
titude de la vérité objective & la produire, et qu’on cher-
che & établir une proportion mathématique entre I'une et
Pautre. Pour parler autrement, on cherche la spécifica-
tion de la certitude dans P'objet matériel qu’elle considére.
‘Aussi bien, quel est le résultat?

Quot homaines, tot sententiae, suus cuique mos.

Autant d’opinions différentes que de réponses. Beaucoup
de définitions ne dépassent pas la portée d’un exemple, ou
ne définissent rien du tout. Car ce n’est pas définir la cer-
titude morale que de dire que c’est celle qu'on a quand
le contraire est moralement impossible. Ce n’est pas la
définir non plus que de dire que c’est celle que donme le
témoignage, ¢’est en donner un exemple, et encore un mau-
vais exemple. 2 On oublie que c’est I'objet formel qui spé-
cifie. 11 faut done chercher dans la maniére d’agir des
hommes, dans Papplication des lois morales, dans le té-
moignage de ’honnéte homme la raison formelle qui dé-
termine invariablement 1’état d’esprit spéeial que nous ap-
pelons certitude morale, et c’est uniquement par cela qu’il
faut la caractériser et la définir. Et puisqu’on a I'habitu-
de de définir les états de notre esprit, doute, soupgon, opi-
mnion, certitude en général, par l'effet négatif qu’y produit
la perception de la raison formelle de I'objet, soit I'absence
de erainte du contraire, c’est dans la différenciation de cette

1

1. Terent, Ph, 2, 4, 14,

2 Je dis que c’est un mauvais exemple, mais qu'il n’est pas
suffisamment précis. Car il y a des témoignages qui produisent
une certitude plus grande que la certitude morale.
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crainte du contraire que nous devons chercher la division
de la certitude, et la définition de la certitude morale.

En suivant cette voie, on arrivera infailliblement 3
la division en certitude absolue et certitude morale, qui
est la division essentielle, celle qui conduit & la définition
wéritable de la certitude morale. Nous n’avons pas a la
justifier maintenant, nous nous bornerons i faire observer
que le mot morale appelle le corrélatif absolue, comme lors-
quon parle d’'unanimité morale.  Une unanimité morale
est celle qui suppose le dissentiment de quelques-uns, mais
que les circonstances rendent tout a fait négligeable: le
corrélatif est 'unanimité absolue, 'unanimité de tous sans
une exception. Seule la hantise de physique et métaphy-
sique a pu empécher qu'on s’en apercoive quand il s’agit
de la certitude morale. Ce quil y a de plus amusant,
c’est qu’il n’est pas rare de voir ceux qui opposent la
certitude morale @ la certitude physique et métaphysique
recourir au terme absolu pour expliquer leur pensée. Chas-
sez le naturel, il revient au galop, a dit le pote.

I1 ne nous reste plus qu'a examiner I'opinion singuliére
d’Ollé-Laprune. Ce philésophe pense que la certitude mo-
rale est celle que produisent en nous les vérités qui ont
quelque rapport avec la vie morale.  Du moment qu’il
Atait admis qu'on devait diviser la certitude d’apreés les
différentes vérités qui peuvent en étre I'objet, et qu'on op-
posait la certitude morale & la certitude métaphysique et
a la certitude physique, il devait fatalement se rencontrer
quelqu’un qui se méprendrait du tout au tout et y verrait
une allusion & la vie morale. La certitude morale n’est
plus alors une adhésion plus ou moins grande, plus ou
moins forte, de notre esprit, au vrai, cest je ne sais plus
quelle certitude spéciale que nous avons,—hélas! grace au
concours de notre volonté,—quand nous arrétons notre es-
prit sur les vérités morales. Il suffit ensuite d’entendre
par vérités morales, non-seulement celles qui dirigent notre
vie morale et réglent notre liberté, mais encore celles que
suppose la vie morale, comme lexistence de Dieu et la
spiritualité de 'ime, pour arriver jusqu’au comble de 'in-
eohérence,

Cette méprise étrange, qui s'étale en quatre cents pa-
ges, ne mériterait pas autre chose qu'une mention désho-
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norable, si elle n’avait séduit quelques esprits sérieux, tres
préoceupés de simplifier les problémes de Papologétique et
de rendre plus facile le chemin qui méne & la foi. Elle
a méme trouvé place dans des manuels de théologie esti-
més. On pourrait se contenter de s’en étonner si elle n’ou-
vrait la porte au fidéisme, ce qui est particuliérement in-
quiétant en nos temps de modernisme.

Tout le systtme de 'auteur exige les plus graves ré-
cerves et demanderait une réfutation, mais nous devons
nous borner ici & quelques bréves observations sur la seule
notion de certitude morale.  Nous venons de voir quil
prend ce mot dans un sens qui lui est tout a fait parti-
culier. La certitude morale quil déerit et dont il pré-
tend nous donner I’analyse, n’est done pas la certitude mo-
rale de tout le monde, mais c¢’est une conception particu-
litre quil sen est fait, une certitude fantome quiil a créée
de toutes pidces, dans le but & peine déguisé de justifier
une intervention illégitime de la volonté dans P’adhésion
de notre esprit aux motifs de la foi. (Pest un exemple de
définition arbitraire qui mériterait de devenir classique.
Une pareille fantaisie est inoffensive quand elle porte sur
quelque distinetion subtile d’école, mais elle est désastreu-
ge et intolérable quand elle vient jeter la confusion dans les
notions consacrées par l'usage universel, et mélées aux plus
graves problémes de notre destinée.

Méme si cette définition n’était pas arbitraire, il n’en
faudrait pas moins la rejeter. Passons par-dessus les vé-
rités métaphysiques métamorphosées en vérités morales,
parce qu’elles sont la base de la morale. . .! Depuis quand
Jobjet matériel spécifie-t-il une faculté ou une opération ?
Suffit-il que j’applique mon esprit & ces vérités soi-disant
morales, pour que j'aie la certitude morale? Ne puis-je
pas hésiter, douter, les admettre comme probables? Cer-
tainement oui, si la lumiére qui m’en arrive, ne me permet
yue le doute et lopinion. Ce qui détermine l'opération
de mon esprit, ce n'est done pas la vérité morale en tant
que telle, c’est un aspect particulier de cette vérité, ce
quon nomme en philosophie scolastique, 1'objet formel
(objectum formale quo). De méme que dans la foi, la na-

1 A ce compte, les vérités métaphysiques sont aussi des vérités
physiques, car elles sont également la base des vérités physiques.
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ture de mon acte ne change pas selon que je crois un
mystére, ou un fait, ou une vérité morale, si le motif
unique de mon adhésion reste toujours Pautorité irrécusa-
ble de Dieu qui me parle, ainsi ce n’est pas la nature des
vérités auxquelles adhére mon esprit qui change la nature
de ma certitude, mais uniquement la raison formelle de
nécessité qu'il y percoit.  Définir par lobjet matériel,
c’est mal définir, c’est ne rien définir du tout. En suppo-
sant donc qu’il y efit une certitude spéeiale aux vérités
morales (entendues & la manidre d’Ollé-Laprune), on ne
Pa pas définie en disant que c'est une adhésion A ces véri-
tés, puisqu’on ne fait alors qu'indiquer I'objet matériel,
Il faut encore nous dire en quoi cette certitude est spéciale
et, par conséquent, par quel élément essentiel elle différe
des autres certitudes.

Muette sur ce point capital, notre définition est par
contre bien trop explicite sur le prétendu role de la volon-
t6 dans la certitude morale. Le but avoué de l'auteur est
de montrer que I'adhésion aux vérités dont Iacceptation a
une répercussion sur la vie morale et la conduite de la vie
dépend dans une large mesure de la volonté, Personne
ne nie que, dans la certitude morale, 'adhésion dépende
de la volonté en ce sens quil faut vouloir considérer ces
vérités, qu'il faut vouloir se débarrasser des préjugés et des
obstacles qui empéchent la lumidre d’arriver jusqu’a Poeil
de Dintelligence, mais cela n’est pas particulier aux vérités
morales et ne peut donc pas servir a caractériser la cer-
titude morale et & la définir. De plus, ce role de la vo-
lonté est tout extérieur: il précéde I'acte de P'intelligence,
il le prépare, mais il ne pése nullement sur lui, et n’entre
pour rien dans ’adhésion proprement dite. Il y a bien
une espéce de certitude morale dans laquelle P’assentiment
dépend de la volonté, celle qui résulte du témoignage, mais
cela provient de la nature de la foi et non de la nature
de la certitude quelle produit. Le réle de la volontéd
w'est done ni particulier a la certitude morale, ni essen-
tiel.  Au surplus, admettre Dintervention de la volonté
dans l'acte essentiel de la connaissance serait en détruire
Pobjectivité.  La certitude la plus ordinaire et la plus
universelle serait sans valeur, puisqu’elle dépendrait en
définitive des libres préférences de la volonts. Et notre
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foi elleméme, qui suppose au moins la certitude morale
du fait de la révélation et des miracles, perdrait ses fon-
dements intellectuels et raisonnables et se changerait en
un ignominieux fidéisme.

A’ ces définitions plus ou moins incomplétes, plus ou
moins erronées, il faut maintenant opposer la définition
véritable, basée sur la division essentielle de la certitude.
Nous le ferons dans un prochain article.

Hexr1  Jeanvorre, p. S.S.

¥

L’ECRITURE SAINTE EN LANGUE VULGAIRE

La question & laquelle nous voudrions répondre est cel-
leci: L'Eglise permet-elle, et dans quelle mesure, la tra-
duction et la lecture de la Bible en langue vulgaire?

LI’Eglise catholique—malgré les affirmations contrai-
res de ses ennemis—n’est pas opposée A la lecture des Sain-
tes Ecritures; elle n’admet pas, il est vrai, que I'Ecriture
soit I'unique dépot de la révélation; elle n’admet pas, non
plus, que la lecture de 'Ecriture soit absolument nécessai-
re au salut, mais elle sait que “toute Ecriture divinement
“inspirée, est utile pour instruire, pour raisonner, pour
“toucher, pour faconner & la justice, afin que ’homme de
“Dieu soit parfait.” * Voila pourquoi elle a multiplié, en
tout temps, les institutions et les préeceptes favorisant, chez
les fidéles, la lecture des Saintes Lettres. 2 :

Or, les Livres de la Sainte Ecriture ont été écrits les
uns en langue hébraique, les autres en langue grecque; d’au-

1531 Wim,, 11T, 18
Léon XIII, dans Providentissimus (1893) a prouvé longuement
ce point,

2 Le Concile de Vienne, en 1311; Paul V en 1610; Urbain VIII
en 1623 (Collect. 8. Congr. de Prop. Fide—édit. 1907—vol. 1. p. 5.—
Léon XIII dans Providentissimus; Pie X en 1906 (Acta—Ed. 1908—
vol. III. p. T4.)—
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tres en araméen ; d'ott qui veut les lire doit ou apprendre
Phébreu, le grec et l'araméen, ou recourir A une traduc-
tion. |

Il est manifestement impossible que tous les fidéles ap-
prennent les trois langues originales des Eecritures; I'Eglise
peut bien recommander au clergé en général et aux laiques
désireux d’approfondir les Eecritures, I'étude des langues
seripturaires: il est utile et nécessaire que cette science
soit en honneur afin de pouvoir défendre contre une science
ennemie, le vrai sens des mots sacrés, ! mais cette connais-
sance linguistique restera toujours le lot privilégié de quel-
ques spécialistes; l’ensemble des fidéles n’y sauraient pré-
tendre.

A ceux-ci, il reste de lire la Bible dans leur langue
maternelle, par des traductions.

Mais ici, le danger se présente, d’une altération cons-
ciente ou non, innocente ou malicieuse du sens, & cause
d’une traduction défectueuse; conséquemment, danger pour
la foi des fidéles. L’on comprend, dés lors, que I'Eglise
interdise la lecture des Bibles traduites par des hérétiques,
et qu’elle entoure de précautions, la traduction faite par des
catholiques et la lecture en langue vulgaire des Livres
Saints.

Cette considération est nécessaire pour comprendre les
variations de la discipline ecclésiastique en cette matidre:
aux époques d’unité dans la foi, ou, du moins, lorsque les
hérésies n’attaquaient pas I’Eglise de ce ¢oté, celle-ci pou-
vait, en toute sécurité, permettre les versions et la lecture
en langue vulgaire, des Saintes Ecritures; au contraire, aux
époques de divisions doctrinales, lorsque les hérésies ont
prétendu trouver, dans la Bible, des sens différents de ceux
que reconnait I"Eglise, la lecture, bonne en soi, de la Bible,
peut devenir inopportune et dangereuse; aussi, 'Eglise, en
égard aux différentes circonstances de “temps, de lieux, de
“personnes, et pour pourvoir au bien des Ames, a-t-elle, tan-
“tot approuvé, tantdt restreint et interdit la lecture de
“IEcriture Sainte en langue vulgaire, de peur que, le zéle
“des hérétiques grandissant, le danger de perversion ne

1 Léon XIII, Providentissimus.
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“menacit les imprudents, & cause du sens mal entendu des
“Eeritures.” !
: Rk

De méme qu'autrefois, les Juifs de Babylonie et de
Palestine, avaient—dans les Targums—traduit de 1'hébreu
en araméen, et les Septante, de 'hébreu en grec, les Livres
Saints, ainsi, UEglise en autorisa les versions ou traduc-
tions. 2 Jusqu'an XIIe sidcle, il ne semble pas quelle soit
intervenue: au contraire il semble qu'elle ait laissé compléte
liberté de traduire et de lire en langue vulgaire, les Saintes
Ecritures. ®

Les Albigeois et les Vaudois ou Pauvres de Lyon sont
les premiers hérétiques qui, par des traductions de la Bible
en langue vulgaire, firent la lutte & 'Eglise catholique;
ils traduisaient ainsi, surtout le Psautier, les Evangiles et
les Epitres: le Pape Innocent IIT intervint; il condamna
I’abus, non Vusage des Livres Saints: “Le désir de compren-
“dre les saintes Eecritures, dit-il, n’est pas répréhensible,
“mais louable”; ce qui ne lest pas d’aprés le Pontife,
cest, pour les fideles, de prétendre se passer du secours des
prétres, dans V'étude des Saints Livres; pour cette raison,
le Pape interdit de telles traductions, *

Les Protestants, trois sideles plus tard, reprirent, sur
ce point, les principes des Vaudois; ils les accentuérent,

1 Acta et Decreta Conc. Plen. Quebec. 1909, No 374.

2 Bullaire Romain, vol. III, p. 159.—N. B. Vers la méme &poque
des conciles particuliers de France répétaient les défenses ponti-
ficales: voir Hé&félé-Leclercq, Histoire des Conciles, t. v. pp. 1498
1559-1574-1625-1703.

3 Les principales versions sont en grec, celles d’Aquila (125 ap.
J1.C.) de Théodotion (130) de Symmaque (2007) cinquiéme, sixié
me, septiéme, Veneta, les Hexaples d’Origeéne; en syriaque, la Peschi
to (ler sieécle) le Diatessaron de Tatien, (172) les versions philoxé-
nienne, (508) heracléenne (616) hexaplaire (616) en latin, Vita-
lique (180?) et d’autres versions préhiéronymiennes (composées
non en latin classique, “mais dans un latin de décadence, celui de
“la rue et du marché, de l'atelier et des camps, le bas latin parlé
“dans toutes les parties de I'empire romain”) et la Vulgate; (390)
en copte ou égyptien (ler sidcle de 'dre chrétienne) ; en éehiouien
(IVe siécle) ; en arabe (Xe siécle) ; en frang¢ais, traduction des Al-
bigeois, au XIIe siécle, de Le Maistre de Sacy au XVIIe siécle;
dans les autres langues modernes, la Bible est I'un des premiers
ouvrages traduits. (Brassac, Manuel Biblique, ed. 1917, ler vol. p.
187 et suivantes.)

4 Brassac, ouv. cit. p. 229.
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méme au point d’en faire le fondement de leur doctrine:
“La Bible, rien que la Bible, sans tradition ni Eglise, la
Bible que chacun interpréte, privément”; 3 cette fin, dif-
fusion intense de la Bible en langue vulgaire,

L’Eglise vit le danger: au Concile de Trente, elle dé-
fendit d’éditer, sans la permission des supérieurs ecclésias-
tiques, les divers Livres Saints, ! mais sans défendre ex-
pressément la traduction et la lecture en langue vulgaire. .

Peu aprés le Concile, en 1564, le Pape Pie IV régle-
menta la traduction et la lecture en langue vulgaire, des
“Saintes Ecritures, 1 :

Par la Constitution Dominici, il approuva les Régles
de P'Index formulées par une Commission établie & cette
fin par le Concile. Or la troisitme et la quatriéme de ces
régles subordonnent la traduction et la lecture de la Bible
en langue vulgaire 4 Pautorisation de POrdinaire; celui-ci
ne doit accorder le droit de traduction qu'a des auteurs
catholiques; quant 3 la lecture, I’évéque ou P'inquisiteur
pourra, sur Pavis du confesseur ou du curé, la permettre 3
qui sera en état d’en retirer ume augmentation de foi
et de piété. Celui qui sans une telle permission écrite,
lira ou aura en sa possession ces Bibles en langue vulgaire,
ne pourra étre absous de ses péchés, & moins de remettre
ces livres. Défense est aussi faite aux libraires de vendre
gans permission, de tels livres. -

Cet esprit de sage précaution qui craint la perversion
des dmes a subsisté, parfois exprimé dans les mémes termes,
jusqu’d nos jours.

Quelques années plus tard, le pape Clément VIIT dé-
fendait “de lire sans permission, la Bible en langue vul-
“gaire, ou des parties tant du Nouveau que de I’Ancien Tes-
“tament, ou méme des sommaires et des abrégés de la Bible,
“quoiqu’ils soient historiques, et en quelque langue vulgaire
“qu'ils soient écrits,” 2

Les Jansénistes, en particulier le P, Quesnel, réela-
mérent, & leur tour, le droit sans restriction du peuple &
lire la Bible; par la bulle Unigenitus, le pape Clément XTI,
en 1713, répudia ces réclamations téméraires, 3

1 Sess. IV, De Oanonicis Sceripturis.

2 COanones et Decreta Conc. Trid. ed. 1870, appendice, D. 465.

3 Fénélon, Lettre sur la lecture de la Bible en langue vulgaire,
dans Oeuvres, (EQ. Lebel) t. II1, p. 839,
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La Congrégation de 'Index, sous Benoit XV, atténua
les régles sévéres portées sous Pie IV en 1564; elle déeré-
ta que “les versions de la Bible en langue vulgaire approu-
“vées par le SaintSidge, ou éditées avec des notes extraites
“des Peéres de 'Eglise ou de catholiques doctes, sont per-
“mises.” ! Cette réserve a été maintenue dans les régles
subséquentes de I'Index.

Les efforts de la Société biblique fondée a Londres, en
1804, pour répandre la Bible en langue vulgaire dans tous
les pays, ? obligérent 1’Eglise a intervenir de nouveau; ce
fut, une fois de plus, pour mettre les fidéles en garde contre
le péril de perversion. En 1816 le pape Pie VII le signa-
le en ces termes: * “Comme l'on remarque, dans les langues
“yulgaires, de trés fréquentes vicissitudes, variations et mu-
“tations, il est évident qu’avec une licence tmmodérée de
“la parole divine, la foi elleméme serait en danger; en
“effet, un changement de syllabe peut altérer la vérité
“dogmatique. Que si, bien souvent, des hommes recom-
“mandables par leur piété et leur sagesse différent dans
“Pinterprétation des Ecritures, que sera-ce, si ces Keritu-
“res traduites en toutes langues, sont livrées au peuple
“qui juge souvent, non avec discernement, mais avee té-
“mérité ¢’

En 1824, le pape Léon XII, dans une Lettre Ency-
clique aux évéques, dénonce, & son tour, les efforts vulgari-
gateurs de la Société biblique; il rappelle le décret du Con-
cile de Trente, les Constitutions des Pontifes Romains, ses
prédécesseurs, et il ajoute: “Voyez i ce que vos fidéles,
“adhérant complétement aux régles de la Congrégation de
“PIndex, se persuadent bien que si la lecture de la Bible en
“langue vulgaire est permise sans discrétion, il naitra de

1 Denzinger, Enchiridion, No 1429 et suiv. Les schismatiques du
synode de Pistoie ayant répété les mémes erreurs, subirent les me-
mes condamnations: Denzinger, No 1567.

2 Manuel Biblique (10e Edit.) vol. ler, p. 272.—N. B. En 1836,
la Congrégation de I’Index, en 1864 une Encyclique de Pie IX ont
renouvelé les prescriptions de ce décret. Collect. S. Cong. de Prop.
PFide No 1261.

3 En 1889, cette société avait déja publié, en 275 langues ou
dialectes, 124,000,000 de volumes. Manuel Biblique, ibid.
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“la plus de mal que d'utilité, & cause de la témérité des
“hommes”; 1 et i rappelle le texte fameux de saint Ay-
gustin: “Les hérésies viennent uniquement de ce que les
Ecritures bonnes en elle-mémes ne sont pas bien compri-
ses’. 2

En 1844 Pie IX déplore, lui aussi, l'indiscréte vul-
garisation des Livres Saints, par les sociétés bibliques :
“Vous n’ignorez pas, éerit-il aux évéques, quel soin et quel-
“le sagesse il faut pour traduire fidélement dans une autre
“langue, les paroles du Seigneur: que, par suite, rien de
“plus facile, dans les traductions des sociétés bibliques, que
“de faire des erreurs, soit par l'imprudence, soit par la
“malice de tant d’interprétes, Cependant, ces sociétés s'in-
“quitent peu de savoir, si, par ces bibles en langue vulgai-
“re, les lecteurs tomberont dans telle ou telle erreur, pour-
“vu qu'ils s’habituent, peu & peu, & interprétation privée
“et au mépris des traditions divines”; ® le pape rappelle
ensuite les prescriptions du Coneile de Trente, de Pie TV
et de Benoit XV. On le voit, la discipline reste la méme:
les Bibles en langue vulgaire ne sont pas mauvaises en elles.
mémes, mais dangereuses i cause de Uabus qu'en font les
ennemis de I'Eglise.

Une question de P'évéque de Saintes 3 la Congrégation
de I'Index donna 3 celleci, en 1855, I'occasion de faire des
précisions intéressantes sur le sujet que nous étudions.

L’évéque demandait: “La Bible francaise de M. de
“Genoude, publiée en France, sous la surveillance de PAr-
“chevéque de Paris, sans notes, doit-elle atre considérée
“comme approuvée par le Saint 'Sidge, ou bien reste-t-elle
“prohibée selon les régles générales de 'Index?”” La Con.
grégation répondit en renvovant Pévéque & Vobservation du
pape Clément VIIT sur la IVe régle de I'Index, * et au
décret de I'Index de 1757,

1 Denzinger, ouw. cit. No 1607.

2 “Dum Scripturae bonae intelliguntur non bene”, cité dans Den-
zinger, No 1602.

3 Denzinger, ouw. cit. No 1630.

4 La IVe rogle de I'Index a 6té donnée plus haut. I’observation
de Clément VIIT se lit ainsi: “Au sujet de la IVe régle de I'Index
“du Pape Pie IV, 11 faut remarquer sur limpression et Védition,
“qu’il n’est pas donné aux éviques, inquisiteurs, supérieurs, régu-
“liers, un nouvean pouvoir de concéder la permission d’acheter, de
“lire, ou de retenir des Bibles en langues vulgaires, puisque, Jjus-
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I’évéque demandait, en outre: “Que faut-il penser du
“Psautier de David, des Evangiles et des Epitres de I'année
“traduits en francais par des auteurs catholiques? La
“lecture en est-elle permise, ou plutdt, reste-t-elle prohibée
par les régles générales de I'Index ?  La -Congrégation
répondit: “Permise, pourvu que les éditions aient été re-
connues par les Ordinaires et approuvées par le Saint-Sié-
g.e.”

L’évéque, allant plus loin, demandait: “La Bible pu-
“pliée dans le texte original grec des Septante, hébraique,
“ou latin de la Vulgate, par des hérétiques ou schismati-
“ques, sans notes, commentaires, ou prolégomeénes, est-elle
“permise, ou prohibée comme livre traitant de religion ex
“professo? TLa Bible des Septante dont se servent les Grees
“Séparés, laquelle ne contient pas les erreurs de leur secte,
“mais le vrai texte biblique, est-elle permise ou prohibée ?”
La Congrégation fit la méme réponse qu’a la question pré-
cédente, en ajoutant “et ad mentem; mens est que I'évéque
“recoure au Saint-Siége, afin d’obtenir des facultés pour
“eceux qu’il croit aptes A faire ces lectures.” !

Mais le document pontifical fondamental en matiére
de traduction et de lecture de la Bible est la Constitution
Officiorum de Léon XIII, (1897).

D’aprés cette constitution sont défendues: les éditions
du texte original et des antiques versions catholiques, pu-
bliées par des nmon-catholiques, méme si elles paraissent fi-
délement et intégralement éditées, excepté pour ceux qui
s’adonnent aux études théologiques et bibliques, et encore,
pourvu que dans les préfaces et les notes, I'on n’attaque pas
les dogmes catholiques; (No 5) toutes les versions en lan-
gue vulgaire, méme faites par des catholiques, a moins

“quici, par ordre et par l'usage de la Sainte Inquisition romaine,
“4ls ont été privés du pouvoir de concéder de telles permissions,”——
Collectanea S. C. de Prop. Fide, No IIII, en note.

1 COollect. 8. Congr. de Prop. Fide, No IIIL.—N. B. La Consti-
tution Apostolicae Sedis (1869) décréte 'excommunication nemini
reservata contre ceux qui impriment sans permission des livres
traitant de choses saintes et ainsi atteint les Livres Saints.—Voir
sur ce sujet, un décret du S. Office, 1880, cf. Coll. 8. C. de Prop.
Fide, No 1544.
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qu’elles ne soient approuvées par le Saint-Sisge ou édictées
sous la vigilance des évéques, et contenant des notes extrai-
tes des Péres de I’Eglise, ou d’écrivains catholiques;
(No 7) toutes les versions des Ecritures en langue vul-
gaire, par des non-catholiques, surtout celles qu’éditent
au mépris des lois ecclésiastiques, des Sociétés bibliques
souvent condamnées par les Pontifes romains, Cependant,
ces versions en langue vulgaire sont permises aux étudiants
en théologie et en Eecriture Sainte, pourvu toujours que
leurs préfaces ou leurs notes n’attaquent pas les dogmes ca-
tholiques. (No 8)

Par la méme Constitution, tous les fidéles sont tenus
de soumettre & la censure préalable de I'autorité ecclésiasti-
que, les livres traitant. d’Eeriture Sainte, (No 41); enfin,
est maintenue l’excommuniecation nemins  reservata pour
ceux qui, sans 'approbation de I'Ordinaire, impriment ou
font imprimer les Livres Saints ou leurs notes et commen-
taires. (No 48). ! Quant aux libraires, ils ne peuvent,
sans permission, avoir en vente ces livres défendus, (No
46)

En se reportant aux textes cités plus haut, il est facile
de voir que la Constitution Offictorum n’a guére fait que
réunir dans un méme document, les données éparses dans
des documents pontificaux antérieurs. Le Codex Juris Ca-
monict reproduit littéralement, pour ce qui concerne 1'édi-
tion et la lecture de la Bible en langue vulgaire, la Cons-
titution léonine de 1897, 2

* %k %

En résumé: :

lo I'Eglise, bien que non opposée, en principe, i la
lecture de la Bible en langue vulgaire, ne permet pas in-
distinctement cette lecture, ®

20 L’Eglise, au cours des siéeles, a dfi, sur ce point,
varier sa discipline, & cause des abus que faisaient des Bi-
bles en langue vulgaire, ses ennmemis ou ses enfants mal
éclairés,

1 Le texte de la Constitution Officiorum est en téte deés Indes
publiés depuis 1897,

2 Canons 1385 (2);—1391 7—1399 (1) ;—1400 ;—1404.

21% Bacuez et Vigouroux, Manuel Biblique, (10e Edit.) vol. I. p.
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30 Aujourd’hui, 'on ne peut publier des traductions
de la Bible sans la permission de I’Ordinaire, ni lire une
traduction faite sans cette permission.

Ceux que scandaliserait la sévérité de I'Eglise sur
cette matiére, pourraient méditer la parole du théolo-
gien francais et gallican Gerson : “Comme on peut ti-
“rer quelque bien d’une bonne et fidéle version de la Bible
“en francais, si le lecteur l'entend avec sobriété; au contrai-
“re, il arrivera des erreurs et des maux innombrables si
“elle est mal traduite, ou expliquée avec présomption, en
“rejetant le sens et les explications des saints docteurs.” !

Les restrictions de ’Eglise ont 13 leur raison d’étre qui
la justifie de ne pas permettre sans contrile, actuellement,

Ja traduction et la lecture des Ecritures en langue vulgaire.

I’Eglise ne nie pas que la lecture de I’Ecriture Sainte
soit un aliment pour la foi des fidéles; mais les meilleurs
aliments doivent étre donnés avec modération; parfois, il
faut savoir les refuser & qui n’est pas en état de les rece-
voir.

fr. Ave. Lepvc, O. P,

Ottawa, 9 février 1919.

&

1 Fénélon, ouv. cit. p. 392.—Notons, au surplus, que tous les
protestants ne voient pas favorablement la traduction des Ecritures
en langue vulgaire: dans sa livraison du 6 février courant, la Sen-
tinel de Toronto, se prononce contre 1'édition en anglais moderne de
la Bible du roi Jacques.




DANS L’EGLISE ET DANS L’0ORDRE

——

Sa Granpevr Mer Brars

Faut-il appliquer au prélat mort, en ‘élargissant la for-
mule, ce qu'on a pu dire du Bx Jourdain de Saxe, succes-
seur de S. Dominique: “I] ¢tait « constamment affable
que chaque famdlle religieuse se croyait préférée de lut”
Toujours est-i] qu’étrangers i son diocdse, les Fréves-Pré-
cheurs recurent des marques renouvelées de sa bienveil-
lance & leur égard et qu'un hommage tout particulier §’im-
poserait ici méme, si tout n’avajt déja été dit sur ce digna
évéque. Il suffira d’unir notre sentiment et nos voix aux
regrets universels de I'Eglise canadienne, aux concerts do
sympathies et de lonanges qu’on entendit, quatre jours du-
rant, prés sa tombe et bien au-deld. Aussi souserivons-
nous pleinement % ce Jugement d’ensemble porté sur sa
personne et sa carriére dans la Semaine Religieuse de Qué-
bec: .

Ce fut un épiscopat fécond que l'épiscopat de Mgr Blais. A
elles seules, les institutions, dont les beaux et Spacieux édifices cou-
ronnent, comme des forts de ceinture, les hauteurs qui s’étagent en
arriére de Rimouski, 1a cathédrale restaurée, le Séminaire, 1’gve-
ché, une série abondante (e Mandements et de Lettres pastorales
d’une haute tenue, suffiraient 3 le démeontrer; mais il Yy a plus
que cela. Et ce prélat, organisatenr prudent, fin diplomate, “par
Sa grande dignité, sa proverbiale gentilhommerie, sa piété virile
et vraie, son exquise bienveillance, 1a rigide simplicité de sa vie,
Son esprit véritablement sacerdotal, son zdle éclairé pour 1a gloi-
re de Dieu et de I'Eglise, les précieuses directions qu’il a su don-
ner i ses ouailles et 3 son clergé, pendant prés de trente ans, ses
sentiments profondément chrétiens et canadiens, son énergie pro-
digieuse et son acharnement au travail, comme 1’écrit fort bien Le
Progres du Golfe, figurera dans I’histoire du Canada francais et
catholique au rang des plus grands évéques ot des plus clair-
vVoyants patriotes de notre- temps.”

Roug
e

Le 17 juillet, Sa Saintets a daigné concéder an Vi-
cariat  Apostolique du Tonquin Central Pautorisation de
procéder i une enquéte apostolique touchant la réputation
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de sainteté de vie, les vertus, le martyre et les miracles des
serviteurs de Dieu: Joseph Marie Diaz Sanjurjo et Mel-
chior Garcia Sampedro, évéques de 'Ordre des Fréres
Précheurs, et de leurs mille trois cent quinze compagnons,
martyrisés au Tonquin entre les années 1856 et 1862.

—Sa Sainteté Benoit XV a fait au T. R. P. Righi,
Provincial de Lombardie, un don de cent mille lires en
vue de la restauration du sanctuaire de Notre-Dame du
Saint-Rosaire de Fontanellato.

—Sur Vinitiative du Rme Pére Général, on inaugu-
rera prochainement au College Angélique une chaire de
Dante. Cette nouvelle chaire sera confié¢e au R. P. Cor-
dovani, O. P., qui y donnera une série de conférences inti-
tulées: Philosophie et Théologie dans les ouvrages de Dan-
te.

—1I1 est question de créer un mouvement en vue de
promouvoir la cause de béatification de Mgr de Ségur. Cet-
te nouvelle est de nature i causer une joie trés vive aux
membres de la famille dominicaine dont Mgr de Ségur fai-
sait partie comme tertiaire. Ces démarches ne sont pas
les premiéres faites en ce sens, et nous formons lespoir
que cette nouvelle tentative en vue d’obtenir les honneurs
des autels au pieux prélat sera couronnée de succes.

EspacNe

A Toccasion des brillantes fétes qui marquérent la
visite du Rme Pére Général au College Saint-Dominique
de Foochow (Chine), premier collége espagunol a étre fon-
dé sur le sol de la nouvelle république, les Péres domini-
eains espagnols dont le patriotisme n’a d’égal que P'ardeur
apostolique qu’ils déploient dans P'évangélisation de ce vas-
te pays se sont adressés au roi Alphonse XIIT en vue d’ob-
tenir pour leur collige une photographie de Sa Majesté
portant 'autographe royal, “afin que cette photographie ser-
vit d’excitant et de motif d’encouragement & ses fidéles su-
jets qui travaillent en Chine au bien de la Religion et i
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la gloire de la Patrie”, Voici la lettre que le roi d’Espa-
gne leur adressa en cette circonstance par Pentremise de
son secrétaire particulier:

Palais Royal de Madrid
Au Révérend Pére Théodore Labrador,

Mon Trés Révérend Pére,

Sur I'ordre de Sa Majesté le Roi," mon auguste maitre, Jai la
satisfaction treg vive d’envoyer 2 Votre Révérence, 1a bphotogra-
phie ci-jointe que le Souverain a daigné marquer de son autogra-
bPhe et dédier: Aux Dominicaing espagnols de Foochow.,

ge et jaune qui symbolise notre Patrie.
me charge de saluer affectueusement Vos Révérences et
de les féliciter en son nom en les encourageant i continuer Poeu-

faite le serviteur et I'ami le plus dévoué de Vos Révérences, dont
je baise respectueusement les mains,.

EMILE-MARIE de TORRES,

Secrétaire particulier de 8. M. le Roi.

Friroura
e slicli

—Le R. P. Francois Marin, ci-devant professeur au Cou-
vent d’Etudes de la province des Philippines, a Rosaryvil-
le (Ohio), a été désigné pour suceéder an regretté Pére del]
Prado comme professeur do Théologie scolastique & I'Uni-
versité de Fribourg (Suisse).

Dans 1.a Proviner

—Voici le programme du Cours en dix Lecons, sur
Nos raisons de croire, donné aux Chevaliers de Colomb
d'Ottawa  par Jes RR. PP. Qeslas Forest et Gonzalve
Proulx:
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lo.—“Le probléme religieux”.

20.—Une premiére raison d'ordre psychologique: “La
correspondance parfaite entre les désirs naturels de
I'ame et la doctrine chrétienne catholique.”

30.—Une seconde raison d’ordre philosophique: “Le mi-

racle.”

a) “Valeur probante et possibilité du miracle.”
40.— b) “Le miracle et les faux miracles.”
50.— ¢) “Le miracle et ses explications naturelles.”
60.— d) “Le miracle de la Résurrection du Christ.”
To.— e) “Le miracle de la diffusion et de la survi-

vance du christianisme.”
80.— f) “Le miracle de la constance des martyrs.”
90.— g) “Les miracles de Lourdes.”

100.—Une derniére raison plutot historique: “La supé-
riorité ou la transcendance du christianisme, dans
son fondateur et dans sa doctrine.”

Erars-Unis

—Le T. R. P. Jacques Mackin a été élu Prieur du
Couvent Ste-Rose de Springfield, Ky.

—ULes RR. PP. Logan, Healy, Foley, O’Connor et Rip-
ple ont recu le titre de Prédicateurs Généraux.

—Les RR. PP. Lamb et Olsen ont été élus au poste de
Prieur dans les 'Couvent de Benecia, Cal. et de Portland,
Orégon.

ForMurA BREVIOR

A la demande du Rme P. Philippe Caterini, Procu-
reur-Général de notre Ordre, Son Eminence le cardinal
Vico, Préfet de la S. Congrégation des Rites, a soumis i
Papprobation du Souverain Pontife la formule ci-jointe dont
on peut validement se servir pour rosarier les chapelets:
Ad landem et gloriam Deiparae Virginis, in memoriam
mysteriorum vitae, mortis et resurrectionis ejusdem Do-
mini Nostri Jesu Christi, bene + dicatur et sancti + ficetur
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haee sacratissimi Rosari; corona: In nomine Patris, t et
Filii, et Spiritus Sancti, Amen.

A. BAUDRILLARD “Une campagne francaise,” Paris,
Bloud et Gay, 1918.

AVERTISSEMENT

Ce volume n’a d’autre but et d’autre intérat que de réunir les
disjecta membra d'une polémique qui dure depuis prés de deux
ans et de mettre ensemble sous les yeux du lecteur, les proci-
paux documents qui la résument. C’est le méme motif qui m’a
déterminég, i1 ¥ a quelques Semaines, a publier dans une brochure
des Pages actuelles, les articles oll je m’étais efforcé de répondre
aux principales objections que soulévent beaucoup de neutres ca-
tholiques, quand on les invite a souhaiter avec nous la victoire de
notre pays. Sous les cinqg chefg suivants: La propagande fran-
¢wise — Les ouvrages de propagande; — Réponses auz Allemands ;
— Quelques mots ¢ ceur qui prétendent que le Saint-Pére q con-
damné notre veuvre; — Le voyage en Espagne; —on trouvera ici
des articles de Jjournaux, des préfaces, des conférences, des lettres,
des interviews, Parmi ces dernidres (et combien de fois ai-je subi
le petit supplice et I’honneur de l’interview!), je n’ai donné que
celles dont je reconnais Pauthenticité intégrale, c’est-d-dire que
J’ai revues et acceptées avant Pimpression. Je profite de I’occasion
pour dire que, dans toutes les autres, il y a des inexactitudes que
je n’ai pas toujours cru devoir relever., ILes Journalistes se sont
généralement montrés si bienveillants 3 I'égard de notre oeuvre et
de celui qui, bien qu’indigne, la dirige, qu’il meqt été pénible d’en
contrister aucun, a4 moins @’absolu nécessité, I1 est si difficile de
saisir au vol une pensée émise au vol!

J’accepte donc aprés réflexion 1Ia responsabilité de toutes ces.
bages écrites au jour le jour. Je n’ai rien écrit que je ne P’aie eru
vrai et si je le publie & nouveau dans ce livre, c’est que, malgré le
recul du temps et I’épreuve de 1a contradiction, je le crois encore
vrai. Ni le parti-pris, ni la haine m’ont dicté mes Jugements; epn
conscience, je puis Iaffirmer,

Paris, février 1917.

ALFRED BA UDRILLARD.

Soossssoosson @ saoameeres




RECENSIONS

HENRI D’ARLES, “La déportation des Acadiens”, 31

pp., Québec, 1918, Tmp. “L’Action Sociale, Limitée.”

L’Acadie est bien vivante, Dieu merci, mais son histoire, com-
me celle de ces “morts mystérieuses” auxquelles présida le eri-
me, garde éternellement d’infimes secrets. Ce qu’elle en peut ré-
véler au public est déja ou sera bientdt en possession de M. Henri
d’Arles, éditeur de I'*Acadie” d’Edouard Richard. Son intention pa-
rait de plus en plus manifeste de pénétrer plus avant dans ce
domaine. IL’entreprise vaut beaucoup par elleméme et en fone-
tion de plus vastes desseins, La grande histoire n’est guére possi-
ble de nos jours que par I’assemblage ou du moins la large utili-
sation des monographies définitives. Si un jour un pareil monu-
ment se dresse en notre pays, Henri d’Arles aura pour sa part
aidé a construire une des maitresses Diéces de l'édifice.

En attendant, nous sommes heureux de présenter au public
un tiré & part du Canade Frangais contenant une pénétrante étu-
de sur les auteurs et les motifs de la déportation. I historien de
valeur qu’est M. Daughty daignera-t-il en prendre connaissance?
Cela lui permettrait de rectifier le Jjugement qui dépare un des cha-
pitres de son grand ouvrage sur I’histoire du Dominion: & savoir
que la déportation des Acadiens fut une mesure nécessaire exécu-
tée de facon injuste et malhabile. Nécessité alors, comme I’expli-
que Henri d’Arles, s’appelle raison d’Etat, et raison d’Etat, motif
a tout faire—M.-A. L,

C.-J. MAGNAN, “A propos d’instruction obligatoire,”’—

La situation scolaire dans la Province de Québec, sui-
vt d'appendices documentaires. Québee, 1919.

Ce volume, grand format, de 120 pages, contient une série
d’études sur la situation scolaire dans la province de Québec, en-
visagée Surtout en fonction des projets d’instruction obligatoire.
Deux des appendices se rattachant de fagon particulidre aux grands
thémes traités dans VAction Jran¢aise de Montréal: Le status
scolaire des catholiques de langue anglaise dans la province de
Québec et le status scolwire de la minorité protestante dans la
province de Qudébec. :

Ce nouveau livre de M. Magnan se vend 50 sous I’'exemplaire,
franco; & la douzaine, $5; au cent, $35; frais de port en plus.

LA REVUE DOMINICAINE.—Par M. Pabbé G. Cour-
chesne.—Extrait de “L’Action Francaise.”

“Je crois connaitre quelque peu mon pays et avoir une idée
assez nette des lacunes et des besoins de la classe lettrée et intel-
ligente & laquelle je ne ferai pas d’autre injure que de supposer
que j'en puis faire partie. Je dois avoir le droit de me dire des
choses désobligeantes sans manquer A la charité sur laquelle sont
trés chatouilleux tous les gens qui n'en pratiquent d’aucune sor-
te. Donc je ne dis du mal que de moi: tant pis pour ceux qui
ont le malheur de me ressembler.”
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“J’avoue d’abord que mon Déché mignon, c’est la paresse pour
tout ce qui est travail intellectuel, en -quoi je suis Canadien pur
sang, et qu’entre toutes les études, je néglige de préférence celle
des vérités religieuses, en quoi je ressemble admirablement a toute
la classe lettrée de mon pays. Bref, beaucoup de prétentions ba-
ties sur une ignorance trés approfondie; c’est pourquoi je puis pré-
tendre appartenir 2 la classe dirigeante de mon pays et un peu A
celle de tous les pays.”

Nous sommes en 1918. D’heureuses influences, comme celle
de I’A. C. J. C. entre autres, ont certainement corrigé une partie
de notre classe dirigeante du défaut signalé dans cette confession
publique qui date de 1904. Toutefois ne dirait-on pas que le
révérend Pére Lamarche et ses collaborateurs de la Revue domini-
caine 1 se sont inspirés, dans leur entreprise de mise au point de
Pancien “Rosaire”, de ces piquantes déclarations d’un illustre ai-
né, le Pére Dominique-Ceslas Gonthier? 2 Ils veulent aider la
classe dirigeante A parfaire son &ducation religieuse. Ils s’ap-
pliquent avec un succés toujours croissant A traiter par le som-
met nombre de questions hativement débattues dans la presse quo-
tidienne ou ailleurs, 4 leur donner une solution vraiment théolo-
gique, et, s'il y a lieu, thomiste. Sans s'interdire les études d’in-
térét pour ainsi dire universel, comme le beau travail de M. I’abbé
Jeannotte sur La certitude morale, leur attention se concentre sur
les points de doctrine—et surtout d’apologétique—qui paraissent
d’application urgente ou souhaitable en ce pays. Enfin, s’adres-
sant & un public lettré, mais peu homogéne et d’une culture reli-
gieuse assez sommaire, sans proportion avec le total des connais-
sances acquises, ces jeunes écrivains—professeurs pour la plupart
dans nos séminaires et scolasticats—évitent avec le plus grand
soin les subtilités d’école et la langue technique propre aux initiés.

La Revue dominicaine, ainsi que sa jeune soeur la Vie nouvel-
le, peut donc atre légitimement présentée au lecteur comme le
supplément religieux de nos revues nationales, telles que ’Action
francaise et la Revue trimestrielle. Elle rivalise avec n’importe
quel organe au point de vue de la forme, et prétend servir direc-
tement les intéréts de la langue par le sévére exemple de ses ré-
dacteurs et correspondants.

Durant I'année 1918, la Rewvue dominicaine a publié des arti-
cles ou séries d’articles dont Vactualité n’est pas prés de dispa-
raitre, notamment: Le rdle de UEtat et des parents dans Uédu-
cation, par le R. P. Albert Marion; De la formation a Vaction—
De la facilité—Du travail et de la méthode, par le R. P. Valen-
tin-M. Breton; Au fond du divorce, par le R. P. Ceslas Forest:
L’apostolat  du traveil, par M. ’abbé Arthur Deschénes ; Le
Scandale de la médiocrité, par le R. P. Antonin Bissonnette.

Voila donc encore une oeuvre méritante de chez nous! Al-
lons-y de notre faible souscription, pour qu’avant longtemps cette
Revue nous parvienne, je ne dis pas dans une tenue plus distin-
guée, mais sous un format plus volumineux.

1 Revue mensuelle de 32 pages publiée au couvent des Domi-
nicains de Saint-Hyacinthe., Prix de I'abonnement: $1.00; Etats-
Unis, $1.25.

2 Dans La Nowvelle France, septembre 1904. Article signé Ra-
phaél Gervais.
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