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lMonsieur le Ministre, qu'attendez-vous de la visite du
Président au Canada? :

»

Je crois que l'objectif principal de la visite est de
montrer combien les relations canado-américaines sont
importantes. Ou, si vous préférez, on soulignerait le
fait que le Président ne soit pas venu au Canada., Sa

visite indique qu'il considdre le Canada comme 1'un des
alliés importants des Ftats-Unis.

Le Secrétaire d'Etat au Trésor, M. John Connally, ne fait
pas partie de la suite du Président, et je remarque que

le ministre du Commerce du Canada ne participera pas non
plus aux entretiens, ce qui signifie que 1l'on ne discutera
pas de la question la plus délicate 3 1l'heure actuelle,

c'est-3-dire des garanties relatives au pacte de 1'automo-
bile.

Fais lorsque le Premier ministre s'est rendu & “Jashington
j'étais le seul 3 l'accompagner, il était entendu que res
collégues ne faisaient pas partie du voyage. Les réunions
de cette sorte, aux plus hauts échelons, ne sont pas
consacrées 3 des négociations. Elles peuvent parfois

servir 3 parachever des négociations, mais elles ne statta-
quent jamais aux négociations méme. Il stagit d'une ren-
contre entre chefs d'état, entre dirigeants du pays, réunis
pour échanger leur vues sur l'état des relations entre les
deux pays. Nous discuterons sans doute de questions con-
rerciales, j'en parlerai 3 M. Rogers et le Premier ministre
en discutera avec le Président Nixon, mais, je le répéte,

il ne s'agit pas d'une réunion consacrée i des négociations.
Ce n'est pas le but de la visite. Nous accueillons le
Président, qui viendra échanger ses vues avec nous sur
1'état de nos relations et sur nos intéréts respectifs dans
le monde,

Croyez-vous que le voyage du Président et 1l'allure de
rencontre au sommet de la visite soient nécessaires 3 ce
moment?

Oui, je crois qu'ils le sont. Je crois, et je ltai dit
dés le début de cet entretien, que l'on soulignerait le
fait que le Président se rende en Chine, puis 3 lNoscou et
en Europe, et omette le Canada.

Est-il possible que le Président se rende au Canada parce
que nous vivons actuellement la période oll, selon plusieurs,
les relations entre le Canada et les Etats-Unis sont au
pire depuis environ dix ans?

Zh bien, disons que je mets cette interprétation cn doute.
Jtai probablementﬁplus négocié avec les Americains‘et le
gouvernenent des Etats-Unis pour ;e comnpte du Canada que
quiconque cdans les deux pays, et je ne décéle pas de
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tension dans les relations entre le Canada et les Stats-
Unis., Fais je décéle toutefois des modifications dans la
nature de nos relations, issues de politiques_ nouvelles
aux Ltats-Unis comme au Canada. Ainsi, les Etats-Unis
ont maintenant une nouvelle politique étrangdre, la doc-
trire Nixon, qui influence les relations de votre pays
avec le Canada comme avec dtautres pays. Notre point de

vue est & la fois différent de la doctrine Nixon nais il
y est paralléle.

Vous refusez le terme "difficiles™ pour qualifier 1les

relations canado-américaines, vous préférez erployer 1le
terne '""changeantes",..

Oui, changeantes.....

Comment expliquez-vous alors la remarque du Premier ministre
Trudeau 3 l'endroit du Secrétaire d'Etat au Trésor, .
Connally: "Avec un ami comme M. Connally, on peut se

passer d'ennenmis!"® '

Ctest 13 un aparté... Si vous aviez été témoin de l'autre
partie des discussions, corme je ltai été...

Quelle a été cette autre partie?

Eh bien, l'autre partie avait trait 3 l. Connally et &
certaines observations qu'il avait faites sur le Canada,
et le Premier ministre a répondu jovialement en enployant
un vieux cliché, mais... .

Quelle était cette observation? Pouvez-vous nous en
faire part?

Eh bien, il stagissait d'une question adressée 3 M,
Trudeau au sujet des critiques de M. Connally sur la
politique canadienne; !M. Trudeau a voulu répondre dans la
méme veine, mais rien qui soit volontairement sérieux.

Je vous prie de m'excuser, mais je ne suis pas de votre
avis. En me basant sur ce que j'ai entendu ces derniers
jours au Canada, votre opinion ne me semble pas générale-
nent partagée. J'ai entendu dire qu'il y avait cdes
frictions dans les relations canado-américaines, que
celles-ci étaient difficiles, boiteuses, et méme qu'elles
traversaient la pire crise que l'on ait connue, corme
lrécrit un journal canadien., Vous n'acceptez que le
terme "changeantes". On n'a pourtant tenu des propos
beaucoup plus négatifs.

Oui, en effet, je refuse les autres termes. Si vous
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étudiez la situation dans le monde - et peut-&tre suis-je
nmieuwx placé pour cela en ma qualité de ministre des
Affaires étrangéres cu Canada - vous vous .rendrez compte
que les relations entre le Canada et les Etats-Unis sont
certes les meilleures que l'on puisse observer entre deux
pays, et les plus étroites. '

Corment expliquez-vous alors ce que j'ai entendu sur
ltirritation, le mécontentement, la crainte de 1tabsorp-
tion économique et ainsi de suite?

Eh bien, tout cela résulte des relations changeantes
entre les deux pays. De part et d'autre de la frontiére,
on observe que l'esprit est différent. Vous .savesz que la
doctrine Nixon est basée sur 1t'idée que les Etats-Unis
devraient limiter leurs engagements & la capacité qu'ils
ont de les tenir. Nous avons fait de méme, d'une certaine
naniére. Nous avons affirmé que "notre politique cana-
dienne devait é&tre orientée vers la réalisation d'objec-
tifs canadiens", de la méme manidre que la politique amé-
ricaine doit servir 3 la réalisation dtobjectifs propre-
ment américains. Il est intéressant de constater que nous
avons tous deux parcouru des voies paralléles. De sorte
que lorsque l'on me parle de relations détériorées, je
pense, & la politique étrangdre. On a beaucoup critiqué,
aux Stats-Unis comme au Canada, la décision canadienne de
nouer des relations diplomatiques avec la République
populaire de Chine. Cette attitude n'a pas eu cours trés
longtenps,. Peu de temps aprés, le Président Nixon a dit
"Je me rends & Pékin". Au Canada méme, nous avons Al
essuyer des critiques au sujet de l'échange de visites
entre le Premier ministre, lM. Trudeau, et li. Kossyguine.
On disait que, de cette fagon, nous dérogions i notre
politique d'amitié avec les Etats-Unis. Mais Ii. lixon a
également dit "Je me rends aussi 3 lloscou"., Je crois
donc que chaque pays a fait une nouvelle  évaluation de
son rdle propre cdans le monde. .

Vous semblez faire porter la question ces critiques ané-
ricaines sur la politique étrangére canadienne et je
vous parle, non d'unc vague de fond, bien sfir, mais dtun
sentinent croissant de suspicion, d'inquiétude au sujet

-

des Itats-Unis.... au Canada.

Les Canadiens ne sont pas des anti-Américains, Ce qui se
produit au Canacda, c'est je crois, la reconnaissance ce
notre réle unique dans le nmonde. Je crois que l'on a

trop insisté, dans le passé, sur notre rfle de courtier
honnéte, de collaborateur secourable. lous envisageons
maintenant un Canada édifié dans 1'intérét des Canacdiens
et nos relations avec les Etats-Unis comme celles que nous
entretenons avec d'autres pays. Dans le cas des Itats-
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Unis, cela repose sur un postulat... dew: postulats en
réalité. Le premier, que les Rtats-Unis sont nos amis et
nos alliés les plus proches, et le second, qu'il nous
faut aborder de front le problime cu voisinage: comment
peut-on se distinguer d'une puissance si vaste et englo-
bante? Voild 1l'objet de nos réflexions, et c'est le
second postulat, touchant la possibilité de demeurer
cistincts d'une puissance aussi grande.,

Zst-ce possible?

ilous le croyons. It c'est cdans cet effort pour derieurer
soi-rémes tout en restant amis...

Jd'y a~t-il pas pourtant des contradictions ingérentes 2
cette théorie? Par exemple, on observe un malaise certain
touchant l'empleur des investissements anéricains au
Canada. Une crainte que les Américains aient ce la sorte
trop de contrdle sur ltéconomie canadienne. Or il re
sernble que vous 8&tes écalement préoccupé par le niveau des
investissenents américains au Canada qui rencraient
possible la réalisation de certains progrannes éconorniiques
de développement. N'&tes-vous pas aux prises avec une
grande contradiction? ' :

llon, nous professons un point de vue ambivalent 2 ce
sujet.

lais quelle est la différence, en définitive, que ce soit
de l'lambivalence ou de la contradiction? Tout cela me
semble trés cyclique.

Oui. lous avons toujours reconnu deux aspects aux inves-
tisserients étrangers. lious avons énornénent profité de
llacces aux capitaux étrangers, i la technologie étran-
g8re et awt initiatives étrangeres, tout spécialement ceux
de nos amis et alliés les plus proches,les Ztats-Unis.

In riéme temps, les Canadiens préféreraient posséder le
capital, l'expérience et lt'initiative dans leur pays.

l'onsieur le Ministre, le Canada n'est-il pas aux Drises
avec une sorte de contradiction dans ses relations avec
les Ftats-Unis? On est témoin de plaintes et méme d'un
certain ressentiment touchant l'ampleur des investisse-
ments américains, de l'investissement économique anéri-
cain au Canada en raison du contréle que les Anéricains
exercent inévitablement. lMais les Canadiens souhaitent
pourtant que les investisseurs américains ne négligent
pas le Canada, afin que ce dernier puisse mettre en oeuvre
seg plans de développement et de progrés. li'8tes-vous
Pas aux prises avec cette contradiction?
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Je crois plutdt que nous adoptons une attitude anbiva-
lente & cet égard.

Vous me répondez diplomatiquement...

Iion, non, je crois que c'est vrai. lNous considérons que
ce sont deux aspects complémentaires d'une nére chose, et
nous savons pertinerment que nous avons bénéficié de cette
situation. Mais 1ltindustrie de notre pays est beaucoup
plus forte et nous sommes maintenant plus indépendants car
nous avons eu accés au capital, & la technologie et a
l'initiative étrangers dans des domaines oll nous ne possé-
dons aucune expérience. Nous en sormes maintenant arrivés
au point oli nous savons que nous voulons avoir un cor-
portement plus sélectif dans les domaines ol nous possé-
dons plus de moyens de financement, de personnel spécia-
1lisé et de techniques perfectionnées. Ia situatior est
donc un peu ambivalente. MNous nous rendons conpte gque
nous dépendons encore dans une certaine mesure de 1tapport
étranger, mais nous tentons de freiner ltexpansion de
cette dépendance., C'est l'attitude des Canadiens en
général et c'est une attitude que l'on observe de plus en
plus fréquerment., Je suis convaincu que c'est parce que
nous avons eu acceés 3 ce capital, a cette technologie et

3 cette expérience que nous avons atteint le degré de
puissance que nous possédons aujourdthui. Nous aurions
€té un pays faible dans le cas contraire.

Quand les Américains ont la grippe, les Canadiens éter-
nuent,... du noins ctest ce que l'on prétend au Canada.
Croyez-vous pouvoir sortir de cette ornidre psychologique?

fion, je crois tout simplenent que c'est notre, destinée et
qu'elle est inévitable., Etre le voisin des Etats-Unis
consolide notre économie, c'est évident - notre pays est
plus fort et ses capacités se sont accrues. Je crois que
le probléme sous-jacent & ltheure actuelle dans le monde -
et je ne parle pas ici que des relations canado-anéri-
caines - c'est l'interdgpendance croissante des pavs,

Les Canadiens doivent reconnaitre, tout corme les Anméri-
cains le font, que l'interdépendance de nos cdeux pavs est
la plus marquée du monde. MNos échanges cormerciaux sont
énormes, plus de gens traversent nos frontiéres, 1les
nouvenents de capitaux de l'un et ltautre cété de 1la
frontiére sont incessants, de sorte qu'il est inévitable
cue nous soyons les nations les plus interdépendantes cu
nonde. Ious n'allons pas briser ces liens et nous ne
devons pas tenter de le faire.

lais si 1l'on met l'accent sur la souverainneté nationale
ct la dépendance nationale...

Irtercépendance, non dépendance....

ee b
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Au néne titre que ltindépendance?
Au néme titre que 1ltindépendance.

Quelle est votre opinion, lonsieur le Ministre, sur les
récents événements du Vietnam et sur la décision du
Président d'envoyer des renforts aériens et navals?

Eh bien, les Canadiens préféreraient que les Etats-Unis
ne soient pas impliqués dans la guerre au Vietnan.
J'exprime le sentiment de la trds grande majorité du

euple canadien quand je dis que nous déplorons vivement
a recrudescence des opérations militaires. Elle semble
avoir été provoquée par les llord-Vietnaniens, nais de
toutes fagons, les opérations ont repris & une grande
échelle. lNous partageons le souhait du Président et de
M. Rogers, c'est-d-dire que les Américains quittent le
Vietnam et laissent aux habitants du pavs le soin de
régler leurs problémes. llous sommes fortement en faveur
du retrait américain du Vietnan et nous espérons qutil
pourra se concrétiser avec succés.

Lorsque vous dites que vous déplorez la recrucescence
des opérations militaires, englobez-vous dans ces consi-
dérations les concentrations des forces aériennes et
navales américaines?

Oui.,

Quel est, selon vous, le probléme le plus grave touchant
les relations canado-américaines?

Je ne sals s'il existe de probléme unique. los relations
sont tellement €troites et couvrent une garmme si vaste

de cdomaines qu'il est difficile d'isoler un factewr uni-
que. Ilos relations commerciales, nos relations financid-
res et riéne nos relations en matidre de défense sont si
étroites que le probl2me se pose, pour un pays comme le
Canada, en ces termes: nous voulons &tre des Canaciens,
et non des Américains., llous airons les Américains, mais
nous souhaitons nous distinguer d'eux. Le probldme est
le suivant: comment enp&cher les Etats-Unis ce prerdre
la maftrise de notre économie et cde notre culture?
Comment faire? T

Corment faire?
Oul, comment faire? Depuis plus cde cent ans, c'est 13
notre probléme. On pourrait dire, jJe suppose, que le

Caracda est une entité réactive par rapport au: Statse
Unis., La fédération canadienne a été formée parce que

ees
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nous craignions qu'd la fin de la Guerre civile, les
Américains se poussent vers le nord. Le Canada a donc
€té créé, et toutes les étapes qui ont jalonné notre
histoire nous ont rappelé l'existence de ces relations.
Si je dis que dans une certaine resure le Canada est une
entité réactive par rapport aux Etats-Unis, je ne veux
aucunenent laisser croire qu'elle est de nature anti-
anéricaine. Nous désirons plutét former une entité dis-
tincte vivant harmonieusement avec les %tats-Unis.,

Ctest 13 le probleme, et pour nous, il se pose en termes
difficiles.

Croyez-vous avoir accompli des progrds en ce domaine,
lonsieur le Ministre?

Oul, Jj'en suis certain. Je me rappelle ma Jeunesse et

Jje me rend compte combien nos institutions ont progressé,
combien notre économie est plus développée. Il en va
de nméme pour tous les domaines. MNous sormes 3 la télé-
vislon, eh bien, si vous habitiez le Canada, vous re-
garderiez presque autant d'émissions américaines que le
public ‘américain. Et en dépit de cela, nous tentons
dtaider nos arts, nos musiciens, nos publications, nos
auteurs, et nous y arrivons, mais c'est une bataille qui
ntest jamais gagnée,

Monsieur le linistre, le point de vue du Président Nixon
sur le Canada différe-t-il beaucoup 3 vos yeux, du point
de vue de ses prédécesseurs?

Non, je ne crois pas, la différence ne me parait pas
grande. A l'instar du Premier ministre, j'ai reconnu
ltimportance de la déclaration qu'a faite le Président
lorsqu'il a rencontré If, Trudeau et affirmé que les
Ltats-Unis ne tentaient pas d'imposer un régime écononique
en particulier au Canada. :

Oui, mais le Secrétaire d'Etat, li. Connally, a fait
certaines observations qui ont vivement irrité les
Canadiens.

Oui, ses observations ne nous paraissaient pas étre dans
la ligne de pensée du Président, et nous croyons que le
Président parle au nom du Gouvernement des Ltats-Unis.
llous reconnaissons toutefois qu'il existe des problénes
inhérents & nos relations qui n'ont rien 3 voir avec les
politiques du Gouvernement des Ztats-Unis. Des problénes
tout simplement issus de notre voisinage, qui, je le
répdte, ne reldvent pas des politiques entérinées par le
Gouvernerient américain. Tout simplement, nous sommes les
voisins d'une trés grande puissance dont le dynanmisme

est remarquable. Tout est 1ld. lNous espérons jouir de
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la bienveillante compréhension des Stats-Unis, et nous
crovons que le Présicdent Nixon fait preuve de cette
bienveillante compréhension.

Quel est ce bouton que vous portez au revers ce votre
veston?

C'est un bouton d'icentité aux fins de sécurité pour la
curée du séjour du Président et qui me permettra de ne
déplacer sans me faire interpeller par les agents de
sécurité d'un cb6té ou de lrtautre. :
Prévoyez-vous des problénes?

Non. llous avons pris de grandes précautions.

lMerci beaucoup, Monsieur le lMinistre.
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