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MAébats des

Communres

QUATR!EME SESSION—SEPTIEME PARLEMENT

CHAMBRE DES COMMUNES,
JEUDL, le 15 mars 1894,

Le parlement, apreés avoir été prorogé d’une épo-
que & une autre, a recn, en dernier liew, lordre de
se réunir le 15¢ jour de mars 1894, pour lexpédi-
tion des affaires.

M. PORATEUR ouvre la séance & trois henres
moins un quart.

PRIERE.

Le message suivant est remis par Réné- Edounard
Kimber, écuier, gentilhomme huissier de la Verge
Noire :

M. PORATEUR,

Son_Excellence le gouverneur général, désire la pré-
senceimmédiate des membres de cette honorable Chambre
dans la salle des séances du Sénat.

En conséquence, les membres de la Chawmbre se
rendent dans la salle des séances du Nénat.

Et, lorsqu’ils sont de retour,
]

ELECTIONS CONTESTEES.

M: PORATEUR informe la Chambre qu'il a recu
des juges choisis pour Pinstruction des pétitions
d’élection, conformément & 1** Acte des Elections
Fédérales Contestées,” des certificats et rapports
concernant les élections pour les districts électoraux
de Soulanges, I.'Islet et Vaudreuil, lesquels rapports
constatent que ces diverses pécitions ont été ven-
voyées et les députds sidgeant déclarés dament élus.

VACANCES.

M. 'ORATEUR informe aussi la Chambre que,
depuis la dernitre session, il a recu avis que des
vacances étaient survenues dans la députation,
savoir :

De Davip-WitLLiam Gorooy, écr, député du distriet
électoral de Vancouver, décédé;

De Huga-Joux M acpoxnarp, éer,député du distriet élec—
toral de Winnipeg, 1émissionnaire ; et

De Crarurs-HERBERT MACKINTOSH, écr, député du dis-
triet électoral de la cité d’Ottawa, qui & accepté une
charge luorative dépendant de 1a Couronne.

.. 11 informe aussi la Chambre qu'il a adressé ses
divers mandats an greffier de la Couronne en chan-
cellerie, lui enjoignant de préparer de nouveaux
‘brefs d’¢élection pour les dits districts électoraux,
xespectivement, 1

NOUVEAUX DEPUTES.

M. 'ORATEUR informe la Chambre que, pen-
dant les vacances, le greffier de la Chambre a recu
du greftier de la Conronue en chancellerie des certi-
ficats de D'élection des députés suivants, savoir: —

ANpREw Hastaw, éer, pour le district électoral de
Vancouver ;

Hexry-Stavisuavs Harwoon, éer, pour le district é[ec-
toral de Vaudreuil ;

JosepH MarrtIy, éer, pour le district électoral de Win-
nipeg; et

SirJaMes-A. Hrant, C.C.M.G., pour le district élec-
toral de la cité d'Ottawa.

PRESENTATION DE DEPUTES.

Sir JauEs-A, GraNT, C.C.M.G.,député du distriet élec-
toral de la cité d’Ottawa, est présenté par sir John
Thompson et M. Robillard ;

Hesry-Stasisnavs HArwooo, éer, député du district
%lec{,oml de Vaudreuil, est présenté par MM. Laurier et
arte;
JoserH MagTIN, éer, député dudistrict électoral de Win-
nipeg, est présenté par MM, Laurier et Davies (I.P.-E.) ;

ANDREW HasSLaM, éor, député du district électoral de
xflancouver, est présenté par sir John Thompson et M.
sMara.

PREMIERE LECTURE.

Le bill (n° 1) concernant la prestation des ser-
ments d’office. —(Sir John Thonipson.)

DISCOURS DU TRONE.

M. FTORATEUR dépose sur le bureau de Ila
Chambre la copie suivante du discours prononcé
anjourd’hui  par Son KExcellence le gouverneur
général, aux deux Chambres du Parlement, dans la
salle des séances du Sénat :

Honorables messienrs du Sénat :
Messieurs de la Chambre des Communes :—

Au nom de la Reine, je vous présente mes salutations,
pour la premidre fois depuis que je suis revétu des hautes
fonctions & moi confiées par Sa Majesté ; et c’est avec les
sentiments de la plus haute satisfaction, que je vous ren-
contre au moment ol les travaux d’une nouvelle session
du Parlement vous réunissent,

Ce sentiment de satisfaction a été rehaussé par les
occasions que j'avais déjd eues de voir les principanx
centres de 'activité et de I’entreprise de la Confédéra-
tion et que j’ai revus dans ma position officielle; je n’ai
pas besoin de vous assurer que j’ai été profondément
jmpressionné parla coxdialité des réceptions qui ont mani-
festé une fois de plus la loyauté, ln cordialité et I'espri
du peuple canadien.
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I’an dernier, moun prédécesseur vous a exprimé Iu satis-
faction que lui causaient Paugmentation du commerce et
le progrds continu du Canada. Xl m’est agréable de
remarquer que Uespérance congue alors que le volume du
commerce durant ’année courante dépasserait celui de
toutes les nutres années antérieures, s’est réalisée pleine-
ment et que le progrds du Canada continue avec les
apparences de stabilité et de permanence.

11 est permis de remarquer avee plaisir qu’une grande
partic de cette augmentation est due & un commerce plas
considérable avee la Grande-Bretagne.

Nous avons licu de nous féliciter yue le peuple n’ait pas
cu i souffrir an méme degré que les populations des
autres pays durant plusieurs des mois passés, et que bien
que la crise commerciale qui sévissait & 1’étranger ait
affecté dans une certaine mesure lactivité des affaires
du Canada, nous n'avons pas eu cependant & déplorerde
grands désastres financiers et une misére générale.

Les revenus de ["année ont été suffisants pour répondre
aux exigences des services auxquels vous aviez pourvu
et pour justifier les estimations sur lesquelles les crédits
de ’année dernidre ont été busés.

La conclusion pacifique donnée par la sentence arbitrale
de la commission de Paris aux disputes qui ont duré si
ongtemps. relativement aux pécheries des phoques
fourrures dans "océan Pacifique, et aux droits des sujets
britanniques dansg 1o mer de Behring, o fait disparaitre la
seule source de diffieultés existantes entre la Grande-
Bretagne et les Etats-Unis relativement au Canada. Ily
a tout lieu de croire que le gouvernement de Sa Majesté
obtiendra justice pour ses sujets, qui ont été privés de
leur propriété et de leur liberté sans juste cause pendant
la durée de la dispute.

11 vous sera soumis de bonne heure un projet de légis-
lation 3 I'effet de reviser les droits de douane, dans le but
de faire face aux changements que le temps a apportés
dans les affaires de toute cspéce dans notre pays. Bien
que mes ministres ne se proposent pas de changer leg
principes sur lesquels reposent les lois actuelles sur la
matidre, ils soumettront, cependant, i votre étude, des
amendements destinés A simplifier lo fonctionnement du
tarif et & diminuer autant que faire se pourra, sans nuire
& ces principes et anx besving du Trésor, les imp6ts main-
tenant en vigneur.

Vous aurez aussi 3 étudier un projet de législation au
sujet de la banqueroute et de la faillite, lequel, il est &
espérer, sera plus en rapport que ce qui existe mainte-
nant sur la sujet, avec les besoins du commerce qui aug-
mente, ¢t les relations de négoce plus considérables entre
les différentes provinces du Canada,

Des mesures vous seront aussi soumises d leffet de
rendre plus cfficaces les lignee de communication sur les
océans Atlantique et Pacifique et, aussi, pour améliorer la
1oi relative aux terres fédérales et 4 ’administration des
affaires des Sauvages; vous aurez aussi 3 étudier un pro-
jet de loi concernant les compagnies i fonds social; de
plus, un autre, relativement aux pécheries, et, enfin,
quelques mesures moins importantes dont ’expérience a
démontré la nécessité, relativement 3 différentes matidres
placées sous votre contréle.

Messieurs de la Chambre des Communes :

Les comptes publics vous seront soumis prochainement
ainsi que les estimations de la dépense considérée comme
nécessaire pour I’année prochaine.

T T T T

Honorables messieurs du Sénat :

Messieurs de la Chambre des Communes :

Bien qu'il soit & espérer que les mesures publiques que
vous aurez & étudier ne seront pas trés nombreuses, quel-
ques-unes d’entre elles seront d’'un grand poids et d’une
haute importance, et ¢’est mon espoir sincére et mon désir
que le soin et le z&le que vous apporterez dans les délibé-
rations de la session regoiventles bénédictions abondantes
du Tout-Puissant.

Sir JOHN THOMPSON : Je propose :

Que lo discours par lequel il u.glu 3 Son Excellence
d’ouvrir la session soit pris en considération demain.

Motion adoptée.

COMITES PERMANENTS.

Sir JOHN THOMPSON : Je propose :

Que des comités permanents de cette Chambre pour 1a
présente session soient nommés pour les objets suivants :
—1. Privileges et élections. 2. Lois expirantes. 3. Che-
mins de fer, canaux et télégraphes. 4. Bills privés. 5.
Ordres permanents. 6. Impressions. 7. Comptes publies.
8. Banques et commerce. 9, Agriculture et colonisation;
—et que ces comités soient autorisés i s’enquérir de tous

les sujets et choses 3m leur seront soumis par la Chambre,
et de faire rapport de temps dautre de leurs observations
et opinions sur ces matiéres et choses, et 3 envoyer quérir
personnes et papiers.

Motion adoptde.

COMITE DES DEBATS.
Sir JOHN THOMPSON : Je propose :

Qu'il soit nommé un comité s({)écial chargé de controler
le compte rendu officiel des débats de cette Chambre
durant Ia présente gession, avec pouvoir de faire rapport
de temps A antre; le dit comité devant étre eomposg de

M. Beausoleil, Béchard, Cameron, Charlton, Davin,
Hazen, Innes, LaRividre, Lépine, Prior, Scriver, Somer-
ville, Taylor, Weldon et White (Cardwell).

M. LAURIER: Est-ce le méme comité que celni
nommé l'année derniére ?

Sir JOHN THOMPSON : Oui, ¢’est le méme.

La motion est adoptée.

RAPPORT DES BIBLIOTHECAIRES.

M. POrateur présente i ln Chambre le rapport des
bibliothécaires-conjoints du parlement.

LA MAGISTRATURE %U NOUVEAU-BRUNS-
WICK.

sir JOHN THOMPSON: Je propose que la

séance soit levde,

M. DAVIES (1. P.-E.): M. I'Orateur, avant que
la séance soit levée, je désire prier I'honorable
ministre de la Justice d'expliquer certains change-
ments qui sont survenus dans la magistrature de la
province du Nouveau-Brunswick.

Dans des circonstances ordinaires, je n’attirerais
pas, dés le commencement de la session, Pattention
du parlement sur cette question, mais ’honorable
mousieur sait, ainsi que le savent la Chambre et le
pays, que ces changements, ou, plutdt, que ce chan-
gement qui a eu lien, a été accompagné de circons-
tances d'une gravité exceptionnelle. Dans ce pays,
nous avons eu 'habitude d’entendre porter des aceu-
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sations par un parti politique contre Pautre pour
malversations en politique, wais, cependant, la
magistrature du pays restait pure et au-dessus de
tout soupcon aux yeux du public.

L’honorable ministre de la Justice se souviendra
qu’il y a quelques mois, six mois, je crois, un des
principaux journaux de Saint-Jean a poxté des aceun-
sations d’une nature trés grave contre un des juges
de la cour Supréme de cette province, accusations
tellement graves et sérieuses, que, si elles étaient
fondées, elles enléveraient toute confiance en ce juge,
pour Yadministration de la justice. Le public a
attendu avec impatience les mesures qgui seraient
adoptées, relativement i ces accusations. Les acca-
sations n’ont pas été faites d’'une manitre détournée ;
c'était une accusation directe et positive de malver-
sations, et le barrean des différentes provinces—je
parle plus particuliérement des provinces maritimes
—s'attendait de jour en jour & voir prendre des
procédures aux fins de faire disparaitre le soupcon
qui, pour la premiére fois, pesait sur un des juges
de la cour Supréme de cette province. Nulle pro-
cédure n’a été adoptée.

II est reconnu que les juges de la cour Supréme
«au Nouvean-Brunswick, au moins, n'ont jamais
hésité, par le passé, o faire respecter leur dignité,
en faisant émettre des mandats d’arrestation pour
mépris, et on croyait que des procédures semblables
seraient adoptées dans le cas que je viens de
signaler ; mais rien n’a été fait. Aprés un certain
temps, les journaux commencérent & commenter la
maniére d’agir des inculpés qui gardaient ce silence
extraordinaire et on se demanda si, dans le cas ol
des procédures ne seraient pas prises pour mépris,
on n'intenterait pas au mnoins des poursuites pour
libelle, dans lesquelles on aurait eu l'occasion de
prouver la vérité on la fansseté de ces graves accu-
sations,

M. I'Orateur, on savait que ce silence ne pouvait
pas durer longtemps. On savait qu’il était impos-
sible que cette Chambre, ce grand tribunal d’enguéte
du pays, pilt étre convoquée et prorogée sans que
cette question, ou cette accusation, ou cette tache
sur 'hermine de nos juges fat enlevée oun réfutée.

Les journaux ont derniérement annoncé que le
juge ainsi accusé a offert sa démission au gouverne-
ment, et on dit que ce dernier T'a acceptée. Je
demande donc des renseignements sur ces faits.
J’apprends d’une source que je crois digne de foi—
I’honorable ministre me corrigera si le renseigne-
ment est inexact—que cette affairea été soumise an
ministre de la Justice, non seulement par la voie des
journaunx, mais par ce juge lui-méme. On m’a dit
que toute l'affaire a été soumise & I'’honorable mon-
sieur. Je sais gquel grand souci 'honorable ministre
de la Justice prend de ’honneur de la magistrature.
Jai confiance en lui sous ce rapport, bien que je
n'en aie pas en ce qui concerne sa politique........

M. FOSTER : Clest justement ce qui Y’a sauvé.

M.DAVIES (I.P.E.): Je ne me suis pas sauvé
‘¢ justement,” mon salut ¢st complet. Je d¢sire
déclarer que cette question -n'est pas une arme
politique.” Je ne parle pas dans le but de faire
du capital politique, mais je parle d’une ques-
tion dont tous les membres de cette shambre, sans
distinction de parti, reconnaitront l'extréme gra-
vité. Je parle d'une question qui deviendrait
encore plus grave, si les représentants du peuple
dans cette Chambre gardaient le silence. 1%

Je suis convaineu, M. I'Orateur, que si ’hono-
rable ministre de la Justice était accusé de s’étre
laiss¢ corrompre dans Vexercice de ses fonctions,
la question serait promptement soulevée et dis-
cutée dans cette chambre. Je suis convaincu que
¢'il était ainsi accusé, il ne s’écoulerait pas un jour
sans gue Vaccusation fiit repoussée et soumise 4 une
enquéte, et je ne vois pas pourguoi on n'adopterait
pas ce mode, relativement 4 une accusation qui met
en doute l'intégrité d’un des juges des provinces
maritimes. En passant & Saint-Jean, l'autre jour,
j’ai appris que I'honorable juge exercait cncore ses
fonctions,sous prétexte que sa démission n'avait pas
été acceptée.  Je demande done, M. 'Orateur, sice
juge a donné sa démission, si elle a été acceptée, si
les accusations portées contre lui, il y a (uelqyues
mois, par le Globe de Saint-Jean, ont été soumises au
ministre de la Justice, et sile gouvernement a volon-
tairement accepté une démission qui lui donne droit
A une pension, sans prendre des- mesures aux fins
d’instituer une enquéte sur ces accusations.

Sir JOHN THOMPSON : M. I'Orateur, Phono-
rable député, lorsque j’ai présenté la motion deman-
dant de lever la séance, a soumis 4 Pattention de la
Chambre une question dont on ne peutnier I'impor-
tance, question qu’il serait plus satisfaisant, pour
cette Chambre, d’étudierlorsquelesdocamentsseront
déposés sur le burean, car, alors, les députés connad-
tront mieux les faits de la cause, et je pourrais,
quoique parlant pour moi-méme et mon départe-
ment, donner mes explications avec plus d’exacti-
tude, ue si je parlais de mémoire.

Néanmoins, pour répondre aux questions de 'ho-
norable député de la manitre dont elles ont
¢té posdes, et me fiant entitrement & ma mémoire
pour m’aider 4 donner cette xéponse, je dirai que
les cemmentaires du Globe de Saint.Jean—je crois
que c’est le journal dont I’honorable député a parlé
—sont arrivés 4 ma connaissance au moyen d’un
exemplaire de ce journal que 'on m’a adressé 13 ot
j’étais, durant mon absence du pays. Je ne me
souviens pas d’avoir connu ces faits autrement que
par ce journal. Mais le juge, qui était attagué par
les journaux, m’a adressé une communication non
pas directement, mais d’une facon indirecte; et
lexplication qui m’a été fournie indirectement et
verbalement, de sa part, ainsi qu’on me 'a donné
entendre, niait absolument Daccusation et était
accompagnée de details qui me justifiaient de croire
que le juge ainsi accusé,avait 'intention de défendre
sa réputation personnelle et sa réputation de juge,
si les accusations étaient portées d’une maniére
réguliére.

Je dis, d’'une maniére régulitre, parce qu'il a
toujours ¢été d’usage au ministére de la Justice,
ainsi qu'il I’est dans tous les pays, de ne pas s’occu-
per des accusations portées par les journaux
seulement.

Il a toujours ¢été d’usage, depuis que je suis
ministre de la Justice, et sous mes prédéces-
seurs, ainsi qu’on me l'a dit, lorsqu’une lettre est
regue attaquant U'administration de la justice ou le
caractére personnel d'un juge, d’exiger de l'auteur
de la lettre une plainte faite de manitre 4 nous
permettre de la communiquer au juge inculpé, et
sous la responsabilité entitre de l’accusateur.
Autant que je me le rappelle, I'suteur de 1'article
attaquant le juge Palmer n’a pas pris la responsa-
bilité des accusations qu’il portait. Si je m'en
souviens bien, les accusations ont ¢été formulées



7

[COMMUNES]

8

dans un article de fond ou dans une correspon-
dance, je ne sais plus lequel.

M. DAVIES (I.P.-E.) : Dans un article de fond.

Sir JOHN THOMPSON : Bien entendu, 1'¢di-
tear du journal, s’il calomnuiait le juge, pouvait étre
poursuivi en justice pour libelle, ou étre arrété poar
mépris, nais quant & la responsabilité personnelle
des accusations ainsi portées, je parle de la connais-
sance que lauteur pouvait avoir de ces accusations,
il 0’y en avait pas du tout. Chaque fois que jai
recn des accusations contre un juge, soit un juge
de comté ou un juge d'une cour supérieure, jai
toujours eu Ihabitude de les lui communiguer.  NSi
le juge dont la conduite est attaquée nie les fiits,
ou si une explication satisfaisante en est donnée,
il a toujonrs été d’usage ('informer l'auteur de. la
plointe que toutes procédures subséguentes devront
étre prises devant le Parlement, parce que, par
notre constitution, ainsi que les députés le savent,
on ne peut prendre de mesures pour révoquer un
juge qu'au moyen d'une adresse & Son Excellence
de lapartdes deux Chambres du Parlement, deman-
dant la révocation du juge. Je parle dans le mo-
ment ’une aceusation portée contre un juge d'une
cour supérieure, car quand il sagit d'un juge de
comté, il est de mon devoir, en vertu de la loi, d’in-
former la personne qui porte l'accusation, en sup-
posant, bien entendu, que les accusations sont de
natare a justifier une enquéte, que si elle juge a
propos de poursuivre l'enquéte plus loin, un juge
d’une cour supérieure sera nommé pour faire cette
enqueéte, en vertu de la loi, aux fins de permettre
i Vexécutif de révoquer ce juge, si les circonstances
justifient la chose. .

En conséyuence, je désive que la Chambre com-
prenne, ‘par cette explication, qu’il ne m’a été
adressé ancune correspondance, ancune lettre antre
que celle qui a paru dans le journal que I'honorable
député a mentionné, et que les explications qui
m’ont été fournies de la part du juge lui-méme,
T'ont été 4 sa propre demande et de son propre
mouvement, et qu'elles n'ont pas été le résultat
’une demande de ma part.

On demande ensuite si le juge a offert sa démis-
sion. Le juge dont il s’agit a offert sa démission et
elle a été acceptde, et voicl les raisons qui ont motivé
cette acceptation: ce juge est maintenant fgé de
74 ans, et il est juge de la cour Supréme du
Nouveau-Brunswick depuis bien prés de quinze ans.
Les certificats de médecin qui m’ont été soumis
sont aussi concluants que tous ceux que jai recus
de la part d’un juge quivoulait se retirer parce
qu'il n’était plus capable de remplir ses fonctions.
Ces certificats établissent que le juge, par suite de
son Age avancé et de la maladie, a complétement
perdu un il, et que, en conséquence, il ne lui en
restait plus qu'un pour lire et écrire, lequel avait
été malade pendant plusieurs anndes mais avait été
guéri par les médecins.  Dans ces circonstances, et
particuliérement, vu son age avancé, je crois que
nous avons eu raison d’accepter sa démission.

M. LAURIER : L'honorable ministre w’a pas
«it, mais il peut le dire peut-étre, quand la démis-
sion & été acceptée et quand le juge en a été informé.

Sir JOHN THOMPSON : Jecrois Jqu’il y a deux
semaines, ou dix jours, & peu prés. Je m’assurerai
de Ja date.

Sir Joux THOMPSON.

M. DAVIES (LP.E.): En a-t-on averti le juge
au moyen 'une lettre ?

Sir JOHN THOMPSON : Je le crois, bien que
je ne puisse pas le dire positivement, parce que
mon département n’est pas celui (ui est chargé de
ces correspondances. Je vais m'en enquérir et j'en
informerai la Chambre, demain.

M. MILLS (Bothwell): D'aprés la déclaration
de Phonorable ministre, je comprends qu’il n’a pas
attiré I'attention du juge sur Particle du journal, et
qu'il ne lui a pas demandé des explications sur les
faits qui y sont mentionnés.

Nir JOHN THOMPSON : Non.

COMMISSION D’ENQUETE SUR LE COM-
MERCE DES SPIRITUEUX.

M. LANDERKIN : Avant que la séance soit
levée, je désire demander au gouvernement quand
le rapport de la commisson d’enquéte sur la prohi-
bition sera soumis & la Chambre.

Sir JOHN THOMPSON : Il n'est pas d’usage
de déposer les rapports sur le burean de la Cham-
bre avant que la diseussion du discours du Trine
soit terminée.  J'espére que le rapport sera prét &
étre déposé peu de temps apreés cette discussion.

DROITS I’AUTEUR.

M. EDGAR : Avant que vous quittiez le fau-
teuil, permettez-moi de dire que je crois que le
premier ministre avouera, avec moi, qu'il est temps
que ce parlement examine la question des droits
d’auteur en dispute entre le Canada et ’Angleterre.
Je ne veux pas discuter cette question avant que
T'on dépose les documents indiquant les derniéres
phases de cette question ; et je demanderai a I'ho-
norable ministre de déposer, surle bureau de la
Chambre, le plus tit possible, tous les documents
gque le gouvernement posséde et qu’il peut pro-
duire, et qu’il a obtenus depuis le dernier rapport
fait & cette Chambre, en 1891. Je crois qu'il ne
doit pas y avoir de divergence d’opinions dans cette
chambre sur cette question, parce que je suis con-
raincu que ceux uinous ont envoyés ici, satten-
dent & ce que nous fassions respecter avec fermeté
ce que nous croyons étre les droits du gouverne-
ment responsable du Canada ; et, si je ne me trompe,
cette question comporte un droit trés important.

Sir JOHN THOMPSON : Japprouve ce yue
Yhonorable député vient de dire, et s'il veut
demander par une motion la production des docu-
ments, je m’efforcerai de les faire préparer pour le
jour olt la motion sera adoptée,

La motion est adoptée, et la séance est levée A
4.05 p.m.
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CHAMBRE DES COMMUNES.
VENDREDI, le 16 mars 1894,
L'ORATEUR ouvre la séance 4 3 heures.
PRIERE.
GOUVERNEUR GENERAL.

M. MILLS (Bothwell): Avant d’aborder l'ordre
du jonr, je désire attirer l'attention du premier
ministre sur un paragraphe du discours du Trone,
dans lequel Son Excellence est désignée comme
vice-roi et représentant de la Reine. J’aime-
rais &4 demander a 'honorable ministre si la teneur
de la commission du gouverneur a été changée, et,
dans ce cas, ¢'il veut bien déposer le document sur
Ie bureau de la Chambre.

I honorable député sait que le gout erneur ne sau-
rait étre vice-roi & moins que Sa Majesté ne lui eiit
conféré ses propres prérogatives et pouvoirs.

Sir JOHN THOMPSON : Sa Mujesté n’a aucune-
ment changé, ces annéesderniéres, la commission des
gouverneurs généraux.

MAGISTRATURE DU NOUVEAU-
BRUNSWICK.

M. DAVIES (I.P.-E.): Je désire demander au
premier ministre si je l'ai bien compris, hier,
lorsque, danslecoursd’une conversationen chambre,
il a exprimé son intention de produire les documents
dont je veux parler, sans que Yon présente une
motion spéciale. Je n'ai pas mis de motion &
PYordre du jour, parce que j’ai crn comprendre,
Qaprés les remarques de 1’honorable ministre, qu’il
produirait bientét les documents, sans qu'il soit
nécessaire d'adopter nne motion formelle.

Sir JOHN THOMPSON : Je n’ai pas dit que je
produirais ces documents sans l'adoption d’une
motion & cet effet, et nous en sommes venus i la
conclusion qu’il vaut mieux présenter une motion
dans chaque cas; cependant, pour cette fois, je
renoncerat i la motion.

ADRESSE EN REPONSE AU DISCOURS DE
SON EXCELLENCE.

La Chambre procéde & la prise en considération
du discours prononcé par Son Excelience & 'ouver-
ture de la session.

Sir JAMES GRANT: M. I'Orateur, 'année qui
vient de s’écouler a été témoin de deux événements
trés importants. Un représentant de Sa Majesté
nous a quitté pourfaire place A son noble successeur
qui est récemment arrivé parmi nous.

Durant leur séjour. dans ce pays, lord et lady
Derby -ont conquis l'estime du peuple. Par sa
haute intelligence et son profond jugement, par sa
longue expérience pratique comme législateur, aprés
avoir occupé de si importantes positions dans le
gouvernement de I’Empire britannique, lord Derby
a su s’acquitter dignement de la sérieuse responsa-
bilité qui lui incombait, en présidant aux destinées
de cette grande confédération d'une maniére qui lui
fait honneur et qui est cause qu’il a laissé les meil-
leurs souvenirs chez la population canadienne.

Quant i lady Derby, elle s'est fait aimer de tous
ceux (ui Pontconnue. Elle a portéun grand intéréta

notre pays, & nos institutions, a tout & cequi a pour
but le bien-étre du peuple, et, en quittantle Canada,
elle a laissé derriére elle, par I’établissement, dans
la capitale méme du pays, d’une institution connue
sous le nom de ¢ Stanley Institute”, institution qui
fait honnenr i son nom et i sa réputation ; elle a
laisgé, dis-je, une preuve tangible de 'ceuvre qu’elle
voulait accomplir. Le vceu du peuple canadien est
que tous deux vivent Jongtemps encore pour jouir de
la popularité qu’ils ont acquise ici, et je crois dire
la vérité, en déclarant que dans toute 'étendue du
Canada, on ne souhaite quune chose ; ¢’est qu’il leur
soit accordé de longs jours pour entreprendre les

iwmportantstravaux qui les attendent danslesgrands

centres de I’ Angleterre.

D’un autre coté, il est récemment arrivé dans le
pays un bomme éminent et sa noble compagne, lord
et lady Aberdeen, déja connus dans le pays pour y
avoir demeuré quelque temps. En dépit dupen de
durée de leur premier séjour en Canada, 3 Hamilton,
je pourrais dire ce paradis terrestre, ils surent se
rendre si chers 4 la population, que leur départ laissa
chez le peuple canadien, en général, le désir unanime
de les voir revenir comme représentants de Sa
Majesté.

““Le Grand Vieillard ” que la maladie & malheu-
reusement forcé d’abandonner la direction du grand
parti dont il était le chef, a su, dans sa sagesse,
choisir, pour envoyer au Canada, un homme éminent
qui, dans sa position de vice-roi d’Irlande a su se
distingner au point des’attachertous les habitants de
la Verte Erin, ot croit ce tréflesicher 4 tout ceeur
irlandais. Nousavons confiance que non seulement
nos eompatriotes irlandais, que nous simons 4 res-
pecter, mais que le peuple canadien en général,
recevra cette justice qui est censée venir de tout
représentant de Sa Majesté au Canada, car, daus
chacune de ces occasions, Sa Majesté a choisi le
meilleur honne possible pour présider aux desti-
nées de cette importante partie de son domaine.

Quant 4 lady Aberdeen, nous la connaissons bien.
Elle aussi porte un grand intérét i notre peuple, a
nos institutions, 4 toutce qui tend 4 la prospérité du
pays. Je suis certain que lorsque le temps sera
venu, pour Leurs Excellences, de quitter le Canada,
le peuple dira un sincére adieu au gouverneur et
& sa noble compagne qui auront si largement con-
tribué au bien-étre, au bonheur et i la prospérité
du pays. ‘

M. I"Orateur, ce n'est pas avec un plaisir ordi-
naire que je me léve pour proposer l'adresse en
réponse au discours dun Tréne, Bien qu'’il se soit
écoulé 20 ans depuis gue j'ai en 'honneur d’occuper
un siége dans cette chambre, c'est avec beaucoup
d’hésitation que jentreprends de nouveau cette
tiche de représentant, car je sais parfaitement que
dans le cours de cette période, il s’est fait des pro-
grés extraordinaires dans tous les ordres d’idées,
surtout dans limportante branche de I’économie
politique. :

Comme un des représentants de la capitale du
Canada, je suis convaincu que. ’honneur que I'on
me fait anjourd’hui s’adresse plutdét au peuple gue
je représente, qu'a moipersonnellement. Je désire
done, M. 1'Orateur, en proposant I'adresse, deman:
der l'indulgence des honorables membres de cette
chambre.

Le temps est un puissant facteur dansle dévelop-
pement et le progrés d’un pays, et, certes, le peuple
canadien a raison d’étre fier de ce qui a été accom-
pli durant les 20 dernitres années. Partout, antour
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de nous, nous voyons des preuves tangibles de cet
avancement. Je demanderai & tout homme intel-
ligent qui étudie les divers ordres d'idées et de
progrés, s'il 0’y voit pas, en dépit des nombreuses
difficultés contre lesyuelles il a fallu lutter, la déter-
mination parfaite du peuple du Canada % maintenir
sonespritd’indépendance. Tout tendimeconvaincre
que notre peuple arrive rapidement au maintien du
véritable esprit de développement national. Je ne
connais rien qui, plusque les grands principes de la
confédération, ait en leffet d’unir notre peuple.
Cela a réuni les provinces, développé le commerce
entre elles, et nous a fait connaitre leurs législateurs
qui sont venusici, de temps & autre, et ont pris une
part siactiveetsi énergique aux affaires de cette
Chambre, que, comme le disait sir Hibbert Tupper
a Hamilton, il y a quelques jours, dans un admira-
ble discours sur ‘¢ Les hommes marquants du Cana-
da ”, nous considérons les provinces maritimes
comme une pépinitre de grands hommes. Ces
provinces ont fourni 4 la politique une classe
d’hommes qui ont toujours contribué activement et
avec énergie & Pavancement du pays. Avant ap-
plication des principes de la confédération, les pro-
vinces maritimes faisaient le commerce avec Boston,
New-York et les contrées limitrophes des Etats-
Unis; mais depuis la confédération, que voyons-
nous? Nous voyons que cette partie-ci du Canada
prend, dans ces provinces, le charbon et quelles
prennent notre farine ; nous voyons que sous tous
les rapports, le commnerces’est développé entre nous,
et que, par 'échange des idées, nous devenons cha-
que jour plus étroitement unis.

Il est inutile Jde dire anx membres de cette Cham-
bre guelle part le chemin de fer canadien du Paci-
fique a prise dans le développement de notre grand
pays. J'aiici, M. IOrateur, le vrojetde loi que
me présentait sir John Abbott,lorsqu’il prenait une
part active & la besogne de cette Chambre, et qui
m’exprimait, alors, le désir de me voir présenter le
bill du chemin de fer canadien du Tacifique. 11
m’en exposa les principes, et le 20 avril 1872, j'avais
le plaisir de présenter ce bill et d’adresser la parole
4 la Chambre sur 'importance de cette grande voie.
Nous réalisons aujourd’hui 'importance, dans toute
la force du terme, de la construction de ce chemin
de fer. Nous voyons que le commerce s’est déve-
loppé d’une maniére extraordinaire. Dans I'état de
crise actuel, ce chemin de fera sans doute des difti-
cultés & surmonter, comme presque tout chemin de
fer de ce coté-ci de PAtlantique. mais je suis con-
vaincu qu’'en dépit de cela, il pourra se tenir 4 flot
comne par le passé et contribuer sérieusement au
développement des ressources du Canada. Je con-
nais les opinions exprimées par des hommes qui ont
étudié la question, et c’est que la route la plus
courte de I'Atlantique au Pacifique finira par arri-
ver 4 la suprématie commerciale, sur ce continent de
PAmérique du Nord.

Nous voyons, aussi, que le gouvernement est &
inaugurer une ligne de steamers rapides entre la
Grande-Bretagne et le Canada, politique qui va
aider considérablement & élever mnotre position
comme pays.

1 y a20 ans, nous n’avions ¢u’une ligne de
steamers, la ligne Allan, et nous devons reconnaitre
le bien qu’'elle a fait alors au pays. Nous savons

ue sans les Allan, le commerce du Canada serait

guus une triste condition,comparé 4 la position qu’il

occupe aujourd’hui. Il existe aujourd’hui cing

lignes de steamers entre Montréal et les ports d’Eu-
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rope, et nous en aurons une autre pour nous per-
mettre de soutenir la concurrence avec la grande
république américaine. .

Nous avons aussi les magnifiques steamers, voya-
geant de Vancouverau Japon, en Chine, aux Indes
et en Australie, et qui vont, sans doute, développer
notre commeree avec ces pays.

Jai lu, lautre jour, le discours de I'honorable
ministre du Commerce, relativement & sa mission
en Australie, et j'ai éprouvé un certain regret en
pensant au Grand Chef qui lui eut dit, en lui fiap-
pant sur V'épaule : Trés bien, tu es un hon et fidéle
serviteur !

M. I’Orateur, j’entrevois le jour o1 nous aurons
un commerce important avec ’Australie. Aujour-
d’hui, le commerce de ce grand pays est précisé-
ment ce qu'était le commerce de I’Angleterre, lors-
que Sa Majesté monta sur le trone. N’est-ce pas
Ia une preuve de ce qu'a fait I'Australie, grice a
Pénergie et 4 Pesprit d’entreprise de son peuple! Et
quan({;nous examinons les produits qui sont aujour-
&’hui exportés dans ce pays, et jusqu'd quel point
nos faucheuses, nos moissonneuses et autres instru-
ments aratoires attirent I'attention des cultivateurs
australiens, nous avons une autre preuve que les
produits du Canada, par la supériorité de leur con-
fection, trouveront un marché avantageux partout.
(’est, 'intention, je crois, d’établir bientot un comp-
toir canadien en Australie. (Test une bonne idée,
et le peuple de ce continent saura, alors, ce que
valent les produits canadiens, ainsi qu’on ’appren-
dra bientdt en Angleterre, grice a4 Iétablissement
d’un comptoir semblable. Nous savons combien
trop souvent des articles falsifiés sont mis sur le
marché comme étant des produits canadiens,tandis
que c'est toute autre chose. Il convient donc que
nos hommes publics dirigentle cours du commerce,
au moyen de ces comptoirs, de maniére & ce que les
produits du Canada, ol qu’ils aillent, soient suffi-
samment protégés contreles imitations, Je suis heu-
reux d’apprendre que nousaurons bientdt, & Ottawa
—Ile 21 juin prochain, je crois—une conférence a
laquelle nous recevrons des délégués d’Australie,
qui viennent ici conférer avec les hommes d'Etat
du pays,atin de délibérer sur les meilleurs moyens 4
adopter pour nouer desrelations commerciales plus
étendues avec ces provinces. J'entrevois, dans un
avenir prochain, le jour out les diverses provinces
australiennes seront confédérées comme le sont les
provinces canadienunes ; alors, non seulement cela
encouragera le peuple & perfectionner son gouver-
nement autonome, mais lui aidera & développer
son commerce étranger. Quand un homme veut
accomplir quelque chose, il doit d’abord se connai-
tre lui-méme ; alors, il sait comment traiter
avec les autres. Ilen est ainsi da peuple d’une
colonie. Il doit d’abord se connaitre pour adopter
les principes qui ont réussi dans d’autres colonies,
et alors, il peut prospérer. Quand les diverses pro-
vinces australiennes seront unies comme les pro-
vinces ‘canadiennes, cela les encouragera beaucoup
4 appliquer ces principes commerciaux que nous
voulons adopter.

J’espére aussi que le jour n'est pas éloigné ou
nous aurons un cible télégraphique reliant ce paysa
IAustralie. Onsaitque le cable télégraphique est
Iindicateur du cours du commerce de 'univers.
Quant le prix d’un produit monte ou baisse, la
chose est de suite télégraphiée aux divers centres
du monde. Il nous faut agir & ce sujet, en Canada,
si nous voulons maintenir note position ; aussi,
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ai-je appris avec beaucoup de satisfaction que M.
Sandford Fleming, bien connu dans le pays par
son énergie et son esprit d’entreprise, surtout en
ce qui a rapport & la construction du chemin de fer
canadien du Pacifique, est allé en Australie, 4 ses
propres frais, et a tellement excité I'intérét des
australiens & ce sujet, que, avec Vaide raisonnable
du Canada et de PAngleterre, le cible australien
sera avant longtemps un fait accompli.

Notre commerce avec les Antilles s’est aussi
développé. Ce commerce a grandement bénéficié
de I'exposition de la Jamaique ; et, grice surtout
4 la visite du ministre des Finances et du commis-
saire canadien, M. Adam Brown, de Hamilton,
nous avons de ces iles une source immense de
revenu. Nos produits ont réussi la, pour la méme
raison qu’ils ont réussi & la grande exposition de
Chicago. Nous savons combien de prix I'on nous
a accordés, et cela n’est pas un simple hasard oun
un accident, mais bien le vésultat de I'énergie de
nos cultivateurs et de nos ouvriers; et je suis con-
vaincu que nos produits mis en concurrence avec
ceux de tous les autres pays, sauront toujours subir
I'épreuve et se maintenir au méme degré. Nous
avons aussi les énormes steamers du chemin de fer
canadien du Pacifique parcourant les lacs de 'ouest
et développant, 13, un commerce d’une trés haute
importance. Je ne touche & ces sujets que pour
indiquer les grands progres faits dans le pays, car
tout cela était & peine connu il y a 20 ans, lorsque
j'occupais un siége dans cette chambre. Il y ades
pessimistes qui disent que le Canada s'envaila
ruine ; que nous ne valons presque rien ; que
notre position est si insignifiante, qu’elle est &
peine remarquée. Mais, st nous jetons un re-
gard sur les ressources du pays; si nous tenons
compte de I’énergie de notre peuple, du merveilleux
développement du pays depuis 20 ans, tout cela
est simplement merveilleux evnous ponvons prédire
un brillant avenir pour notre peuple. Nous savons
parfaitement, M. I'Orateur, que depuis 12 mois, il
cxiste dans presque tout Punivers une crise finan-
ciére extraordinaire, qui a beaucoup affecté les
principaux centres commerciaux ; mais grice &
I'énergie et & la persévérance des différents peuples,
les temps deviennent maintenant meilleurs, et je
crois que nous ne sommes pas éloignés du moment
ol le commerce en général reprendra son courant
des jours passés vers le progreés et 'avancement.

De tous les pays du monde, je n'en connais ancun
ot la crise alt ¢té aussi sévére gu’en Australie.
Presque toutes les bunques de ce pays, sauf trois,
je crois, ont failli, et méme ces trois la ont été
éprouvées au plus haut degré.

L’influence d’une telle crise a été ressentie dans
tous les grands centres monétaires de ’univers,
surtout en Angleterre, et pourquoi ? Parce que les
capitalistes anglaisavaient été poussés & mettre leur
argent, sous forme de dépot, dans les diverses ban-
ques australiennes, et la crise est venue an moment
ol ils Vattendaient le moins. Comme les autres
capitalistes, ils avaient été poussés & mettre leur
argent la par la perspective d’un intérét élevé ; et
Vintérét élevé n’est jamais un placement stir. Voila
pourquoi les effets de cette crise ont été ressentis
en Angleterre. Succédant immédiatement 2 cette
crise, un désastre extraordinaire est venu fondre
sur les institutions monétaires des Etats-Unis. Ces
institutions furent ébranlées jusque dans leurs
bases; et en dépit de toutes ces crises que nous
avons vua sévir de tous cotés, nous n’avons pas cru

un instant que le peuple de ce grand pays, que
nous admirons et respectons, dont nous avons vu
grandir les institutions presque & nos portes, tardit
4 surnager. Nous avons vu comme il a soldé
immense dette de la guerre américaine, guand
tout le monde croyait la chose impossible. Nous
croyons yue ce peuple est capable de payer tout ce
qu’il doit et qu’il sern bientot aussi prospére que
jamais ; mais nous avons vu tomber au moins
158 de ses banques nationales, parce que ces insti-
tutions ne reposaient pas sur des bases aussi
solides que nos banques canadiennes.

Elles ne possédaient pas la méme élasticité, et la
méme occasion de se procurer de l'argent en toute
hate ne s’était pas présentée. Merci & la Sagesse
et & la prévoyance des hommes publics du Canada,
nos arrangements de banque sont entiérement dif-
férents ; et, comme conséquence, les institutions
financiéres de notre pays ont échappé an désastre
et ont prouvé la solidite de la base sur
laguelle elles reposent. Nous constatons aujour-
d’hui que les obligations du Canada, sur le marché
d’Angleterre et sur les autres marchés financiers, -
occupent un rang aussi élevé que n’importe quelle
classe d’obligations ; et de cela, nous sommes rede-
vables principalement & la manitre dont les institu-
tions monétaires du pays ont été administrées. En
vérité, c’est un fait remarquable, que durant une
période de stagnation, les banques associées de New-
York aient pu accumuler $236,000,000, pendant
que, par manque de confiance, et par une sensation
de vévrosité de la part, des hommes qui tenaient les
cordons de la bourse, dans les centres monétaires,
$11,000,000 senlement ont été mis dans la circula-
tion générale, depnis le 19 aohit jusqu'au 13 sep-
tembre. (est une preuve positive du manque de
confiance qu’ils avaient en eux-mémes. Lorsque
de fortes sommes en numéraire étaient jetées sur le
marché, ceux qui avaient de I'or en mains le met-
taient sous clef, dans lears volites, desorte que cet
or qui, dans des circonstances ordinaires, efit étéen
circulation, ne rapportait ancun bénéfice au pays.
De plus, c’est un fait remarquable que pas moins
de soixante-seize chemins de fer, aux Etats-Unis,
ont passé aux mains des séquestres, au cours de
Tannée derni¢re. Pourquoi? Parce que les compa-
gnies de chemin de fer, quoiqu’elles eussent des
garanties suffisantes pour assurer le paiement de
leurs dettes, se trouverent dans I'impossibilité de
prélever des fonds, par suite de ce manque de
confiance et d’élasticité du systéme des banques
aux Etats-Unis, et elles durent passer ainsi aux
mains des séquestres. Et cela, en dépit de la
probabilité qu’elles pourraient s’acquitter dans un
avenir prochain. :

Si nous tournons nos regards vers I'Angleterre,
que voyons-nous? L’Angleterre est considérée avec
raison comme le grand centre du monde financier.
C’est une autre La Mecque, ol se rendent tous cenx
qui veulent lancer une entreprise et emprunter de
Pargent. Eh bien, en Angleterre, nous constatons
que le capital créé et émis en 1893 a été de moins
d’un quart de ce qu’il a été en 1889. Cela ne dé-
montre-t-il pas la rigueur dun marché monétaire ?
Assurément c’en est une preuve. Mais je suis heu-
reux d’apprendre ({u’au mois de février dernier, le
commerce entre I'Angleterre et le Canada s’est
assez sérieusement amélioré, et qu'il est plus consi-
dérable aujourd’hui qu’il ne l'a été pendant quelque
temps, ce qui est une prenve positive gue nous en-
trons et avancons graduellement dans une phase



[COMMUNES]

16

de progres plus avantageuse, que celle que nous
avons eu & traverser il y a quelque temps.

On peut croire, M. 'Orateur, que jlesquisse un
tableau un peu sombre, mais jestime ¢ue nous
avons raison ’étudier toutes ces cuestions, parce
qu’elles nous fournissent une Yreu\'e tangible—si
telle preuve est nécessaire—de la maniére admira-
ble dont le Canada a supporté la crise. Et combien
ne devons-nous pas étre heureux de constater que
notre pays voit se tourner vers lui les regards de
tous ceux gui aspirvent 4 devenir propriétaires, a se
créer un domicile dans le Nouvean Monde, ol ils
puissent réaliser un profit raisonnable de lears tra-
vaux et de leurs placements ? Fn regard de certains
rapports qui ont été mis en circulation concernant
le grand Nord-Ouest, et qui pourraient tendre
retarder le courant (’émigration vers cette région,
il peut étre opportun que je fasse allusion 4 certains
faits se rapportant & cette partie du pays. Une
grande partie de la crise dans la province du
Manitoba, et particulierement dans le Nord-Ouest,
est due au bas prix du blé.  Nous savons bien que
le blé, dansle monde entier, a subi une forte réduc-
tion sur le marché. L’Inde, la Russie, les Etats-
Unis et diverses autres contrées du globe en pro-
duisent de grandes quantités. En certains pays, sa
culture se fait & si bon marché, qu’il nous est ex-
trémement difficile de lutter contre eux. Toute-
fois, je suis convaincu que le temps n'est pas éloi-
gné ont nos cultivateurs arriveront & varier leur cul-
ture, de maniére i surmonter cette difficulté. Le
tableau suivant indique les fluctuations dans Ja
valeur de la production du blé depuis 1890, dans
divers Etats : dans U'Ktat e I'Illinois, la valeur
moyenne par acre, en 1890, était de $11.22; en
1891, elle était de £15.00 ; en 1892, elle était de
31191 ; et en 1893, de $5.61. Dans le Missouri,
en 1890, la valeur du blé par acre était de $18.71 ;
en 1891, elle était de $14.05 ; en 1892, elle était de
88.04 ; et en 1893, elle étuit de $4.07. Au Minne-
sota, le blé rapportait, en 1890, $10.29 de lacre ;
en 1891, il rapportait $15.52 par acre; en 1892,
{7.44 ; et en 1893, $4.30. Dans le Dakota-nord, la
valeur d'une acre de blé, en 1890, a été de $4.83 ;
en 1891, elle était de $15.25 ; en 1892, elle était de
$7.45 : et en 1893, elle était de $4.30. Dans nos
Territoires du Nord-Ouest, la valeur productive du
blé par acre s'est élevée de $6.75 4 $11.00 par acre.

En ce qui concerne la culture des terres, 'étendue
cultivable dans les Ktats-Unis s'est dévoloppée
comme suit :—

De 1871 4 1875

. 32 pour 100.

1875 2 1880, ... . do
1880 2 1885........... 19 do
1885 A 1890........... 7 do

oun seulement 1# pour 100 par année, entre 1885 et
1890, démontrant que la limite a été atteinte, et
que les pionniers de l'industrie agricole doivent
tourner leurs regards vers le Canada. On a beau-
coup parlé de nos cultivateus qui désertaient leurs
terres pour s'en aller 4 I'étranger, mais il est bon

de se rappeler que dans plusieurs parties du Minne-

sota, des concessions en double ont été accordées a
des colons jusqu'd cing reprises différentes, et
encore aujourd’hui, c’est un des Etats les plus pros-
peres de I'Union. Nous constatons aujourd’hni
que des centaines de cultivateurs américains vont
g'établir dans cet Etat. Tout le long du Nord-
Ouest, jusqu’d Edmonton, ils arrivent tranquille-
ment et régulitrement et contribuent activement
Sir JaMEs GRANT.

an développement du pays. Des centaines com-
mencent & faire de la culture mélée, parce qu'ils
trouvent que la culture du bl¢, seule,ne paie pas ; et
d’apres des statistiyues que le gouvernement du
Nord-Ouest m’a procurées récemment, je constate
que les produits de ferme s'accusent comme suit :

Nombre de Minots
cultivateurs, de blé. Bestiaux, Cochons.
... 29,675 246 152
26 . 21,163 255 111
34..... 18,681 413 198
8 ... ... 3,863 106 61
13.... 6,543 444 7
E 690 9 9

Ces données qui ont ¢été recueillies en divers
endroits du Nord-Quest, établissent d’une maniére
indéniable les grands progrés agricolesquise produi-
sent dans ce pays, et démontrent que le temps n’est
pas bien loin ot agriculturey sera bientot pratiquée
sur le méme pied que dans nos contrées de lest, et
que les colons ne se livreront pas exclusivement 2 la
culture du blé. Le rapport de M. Crawford, de
Indian-Head, qui a été transinis récemment, rend
compte comme suit de la condition agricole d’Assi-
niboia. Trente-trois cultivateurs comptaient en
culture actuelle 5,512 acres.

Produit du blé........ 134,406 minots.

do  de Vavoine..... 28,258 do

do des chevaux. ... 378

do des bestiaux.... 386
Moutons......... ... 448
Cochons,............... 4,615

Les mémes cultivateurs ont 6,485 ucres prétes &
étre ensemenceées en 1894,  Que les gens discré-
ditent notre pays, c'est fort bien, mais qu’ils exa-
minent au moins ces faits et quils étudient la
question tranquillement, et je suis sir qu'ils s’en-
tendront pour admettre que le Nord-Ouest a un
bel avenir ouvert devant lui, et j'espére que le jour
west pas éloigné ou le flot de 'inmmigration dépas-
sera méme ses proportions actuelles.  Nous savons
bien qu’il existe de vastes étendues de territoire
que la hache ou la charrue ont 4 peine attaquées.
Le vaste territoire d’Athabaska se trouve dans ces
conditions. Merci au ministre de PIntérieur, nous
avons eu récemment un magnifique rapport du Dr
McConnell, sur cette région, an cours duquel il est
démontré gu'il existe 14 une superficie de plus de
200 milles de longueur gui recouvre un immense
bassin de pétrole. Si nous songeons ce que cette
ressource, une fois développée, devra ajouter a la
richesse du pays, il semble que, de prime abord, il
ya liew de s’étonner de ce qu'elles soient restées
pendant si longtemps inexploitées. Mais il était
difficile qu'il en fitt antrement : car le chemin de fer
d’embranchement jusqu’a Edmontonest de construc-
tion récente. Nous savons ce qu'a fait la Pennsyl-
vanie, ce qu’elle a rapporté de bénéfices au point de
vue financier, 4 ’ensemble des Etats-Unis, et nous
pouvons étre assurés que, du moment que le terri-
toire d’Athabaska sera exploité, il rapportera au-
tant de bénéfice au Canada. Dans son discours de
Toronto, M. Bowell a dit que 1’Australie a con-
sommé pour au moins un million et quart de dollars
de pétrole, 'annde derniére. Quel avantage ne
serait-ce pas pour nous, Canadiens, si nous pouvions
nous emparer de ce commerce, non seulement avec
V'Australie, mais encore avec la Chine, le Japon et
les Indes, ol, jusqu’a Pheure actuelle, on n’a trouvé
aucun indice de pétrole? Les richesses du Nord-.
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Quest sont un stimulant additionnel pour nous
fuire hater le développement du pays. Il nous
importe d’activer toutes les industries productives
du pays. Il nous faut de l'argent pour faire
marcher les affaires, et pouvoir y compter ; d’aprés
nos moyens acquis, nous n’avons pas liea de
craindrequeles financesdu pays ne soient autrement
que dans une condition prospére, telles gqu’elles
sont aujourd’hui.

En ce qui concerne les Etats-Unis, qu'il me soit
permis de dire, avant de changer de sujet, quen
parcourant The Forum, il y a quelques jours, j'ai
€té grandement frappé d’une observation faite par
T'un des hommes les plus marquants, qui est, en
méme temps, reconnu comme un statisticien hors
ligne, an sujet du Canada. Voici en quels termes
M. David A. Wells parle du Canada :

Au Canada, qui se trouve séparé de nous géographi-
quetnent, pur une ligne imaginaire tracée vers le nord, il
1’y a eu ni panique, ni une demande extraordinaire de
fonds, ni d'arrét dans I'industrie, ni de géne dans le com-
mereo, ni d’augmentation dans les taux d’intérét; en
somme, tout est resté dans le cours ordinaire des ehoses,
sauf le cas de contiguité avec ce gu’on peut appeler un
cyclone finanoier, qui, dans sa_course destructive, & rasé
Son territoire, mais sans y pénétrer.

Une pureille opinion, M. I'Orateur, sur le Canada
et le peuple canadien, et les perspectives ouvertes
devant notre pays, exprimée par un statitiscien aussi
habile que lest M. Wells, «loit étre extrémement
encourageante. (Yest & ce point de vue que les
hommes les plus distingués de la république voisine
nous considérent aujourd’hui. Ils s'instruisent par
Pétude de nos institutions, ils viennent puiser aux
sources de nos connaissances, et ils jugent de la
valeur de nos institutiouns par la prospérité de notre
peuple. J’espire que le jour n'est pas ¢loigné o
ils disposeront leur tarif de maniére i répondre,
non seulement & leurs propres besoins, mais aussi &
coucourir avec nous dans l'affirmation des grands
principes commerciaux sur le continent de I’Améri-
que du Nord.

En ce qui concerne imposant arbitrage qui vient
d'avoir lien, permettez-moi de dire, avant de con-
clure, ge le peuple canadien doit otre content et
satisfait de ses résultats. Il n’existe aucun doute
que cette difficulté a été réglée de la maniére la
plus satisfaisante pour le peuple du Canada. Nous
avons vu avec orgueil le choix quia été fait des
plénipotentinires dans notre pays, et nous savons
que la mamnitre dont ils ont traité toutes les ques-
tions qui leur ont été soumises, que la science et
I'habileté qu'ils ont déployées, leur ont valu les
suffrages, non senlement du peuple, mais encore de
Sa Majesté, La question qui primait toutes les
autres, dans cette conférence, était la gunestion de la
paix, et cette question a été réglée ; la paix a été
assurée, et nous avons eu par 14 une manifestation
frappante des progrés de la civilisation. Nous
avons maintenant la navigation pélagienne ; plusde
mare clausum. Nous savons gu’en 1885-86, une
demi-douzaine de vaisseaux péchant dans ces eaux
capturérent des phoques pour une valeur d'environ
$100,000, seulement, pendant qu’au cours de
la_conférence, une cinquantaine de navires entre-
prirent la camnpagne, et en rapportérent poar
une valeur d’environ $500,000. Desrives de I’Asie
a celles del'Amérique, la navigation nous est libre-
ment- ouverte, sanf une réserve de soixante milles
autour des Tles Pribyloff, de sorte que 'énergie et
T'habileté de nos hommes chargés de cette mission
ont procuré & nos vaillants pécheurs, I'occasion de

faire de bonnes affuires 4 leur profit en méme temps
que d’aider au développement des ressonrces da

anada. J’ai lieu de croire gue le réglement de
cette question est de nature i satisfaire le peuple
canadien et a I'enorgueillir.

En ce qui concerne le tarif, nous savons que c’est
une question irritante, et la Chambre saura bientét
comment elle devra étre réglée. Aucun membre
du cabinet ne m’a mis dans ses secrets, mais je crois
que le peuple canadien vivant & coté d'un pays
aussi hautement protégé et remarquable par le
développement de ses industries, que V'est 1’Union
américaine, doit étudier toute la question du tarif
4 fond, avec calme, et sans parti pris. Ce n’est pas
une question gui peut étre réglée dans un jour. II
faut que nos revenus répondent i nos dépenses.
Avec les principes du libre-échange, dans quels
draps nous trouverions-nous? Notre position serait
la méme que celle du peuple anglais, il nous fau-
drait recourir & la taxe directe. En Angleterre, il
y a un impdt sur le revenu ; personne ne peut abat-
tre un oiseau, ou simplement lui enlever une plume
de la queue, sans étre sujet & &tre taxé; perdonne
ne peut capturer un poisson dans le plus humble
Jdes cours d’ean, sans étre taxé, Mais aujourd’hui,
au Canada, nous péchons et chassons librement.
Et @’ot nous vient cette liberté ? IJe ce que, il y a
treize ans passés, les principes de protection, d’une
protection modérde, pour répondre aux besoins de
la population, et pour faire les affaires dn pays,
d'une protection ainsi disposée qu’elle ne pése in-
justement sur aucune classe de {a, société, qu’elle
ne contrecarre nullement les efforts des manufactu-
riers, mais qui favorise largement les intéréts géné-
raux du pays et sa prosperité matérielle, ont été
hautement proclamés. Et je suis convaincu que,
lorsque le tarif sera soumis & la Chambre, les hom-
mes de bon sens, habitant le Canada, concourront
dans Popinion exprimée par les membres du gou-
vernement, et que le tarif, pour notre pays, sera
différentiel, A tel point, sera si bien appuyé sur ses
principes, servira si bien les iniéréts du peuple,
qu’il satisfera toutes les classes de notre population.

En terminans, M. POrateur, je diral que le
Canada est un noble héritage qui nous a été trans-
mis par la valeur des diverses nationalités qui cons-
tituent le peuple canadien. Nous avons un pays
prospére, une popula.tion énergique, entreprenante
et pleine de conflance en sa valeur ; et, 4 en juger
par les traditions qui nous sont venues de nos ancé-
tres, je crois que nous pourrons parfaitement,
comme peuple, faire de nous-mémes notre propre
chemin., Ce n’est pas tout d’avoir une population
dense et une vaste étendue de pays. Si nous reli-
sons les pages de P’histoire, qu’y voyons-nous ?
Nous voyouns les Indes, avec une population de
deux cents millions, controlées par une poignée
d’Anglo-Saxons ; la Chine, avec une population qui
se chiffre par autant de millions qu'il y a de jours
dans I'année, quelle influence exerce-t-elle sur la
civilisation, sur les progrés de la société on dans
les conseils des nations? Le Brésil et le Mexique,
avec une population plus grande que celle du
Canada—on trouvez-vous anjourd’hui l'influence
qu’ils ont sur le monde? Lorsque nous considérons
le petit Canada, comme on 'appelle, avec nos cing
millions de population, qu'y trouvons-nous? Nous
¥ ‘trouvons qu’il n’y a encore que quelques jours
nos plénipotentiaires ont fait lenr marque au sidge
de la science, & Paris, ot ils ont rencontré ces
autres grands conseillers et ils sont revenus parmi
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nous aprés s’étre fait un nom et une rvéputation | I'association des femmes, & Chicago, lorsqulelle
pour eux-mémes, (ui nous porte i croire, et yui | organisait ce travail sympathique, ce travail affec-
porte les populations du monde entier & recon- | tueux, sous la forme d’un village irlandais, lord
naitre, gque nous avons, au Canada, une classe! Aberdeen nous était donné commie notre nouveau
’hommes qui sont en état de veiller & nos intéréts, | gouvernear.
et de nous protéger dans le sens le plus étendu du |~ Je comprends, M. 1'Orateur, qu’il a dit en coiiter
mot., C'est une grande chose que d’étre appelé & un peu & Sou Excellence de briser les liens qui le
vivre au printemps de la vie d'une nation ; c’est | retenaient li-bas; car je sais que Son Excellence
une grande chose que d’étre & la source méme du | était le favori de la nation anglaise, écossaise et
vaste cours d’eau de l'existence nationale, coulant { surtout irlandaise. Eh bien! qu’il plaise & Son
durant toutes les saisons et acquérant de la force | Excellence de vouloir bien se souvenir qu’il retroun-
aun cours du temps. tveran au (anada ces mémes affections et, en plus,
Des événements de pew d'importance agitent | I'affection de I'élément francais, qu'au nom de la
parfois les nations ; nous savons parfaitement qu'une | province de Québec, j’ai honneur de lui offrir.
expression d’opinions produit uelquefois de 'effet | Le premier paragraphe dudiscours du Trone, M.
sur la prospérité d’un pays ; et pour cette raison, | 'Orateur, semble renfermer un seul sentiment.
de quelque coté de la Chambre que nous siégions, ; C’est comme nn cri du eceur, <’est comme une
que nous soyons réformistes ou conservateurs, ! exclamation joyeuse qui ressort de la lecture de ce
nous devons & notre pays de protéger ses intéréts | paragraphe. Son Excellence y exprime un senti-
et son peuple ; nous devons & notre pays de ne rien | ment de réjonissance & la vue de la situation finan-
proférer qui puisse nuire a4 ses intéréts ; nous| ciére et commerciale du Canada. Son prédécesseur
devons & notre pays de le protéger sous tous ! s'était permis ’espérer que notre commerce irait
rapports, tant au dedans qu'au dehors. Sinous nour- | en augmentant, et que 'opération financiére de la
rissons de pareilles idées, nous avons lieu d’espérer ; derniere année rencontrerait les appréhensions heu-
(ue le jeune chéne de la nationalité canadienne, | reuses qu’il s'était permis de faire. Son Excellence
qui n'est planté que d’hier, se développera jusqu’a | apprécie ce fait et nous nous en réjouissons avec
ce qu’il étende ses branches d’un bout du Canada ! Elle. En effet, la prospérité du Canada s’affirme de
4 Yautre bout. Espérons que la goutte derosée ! jour en jour et de plus en plus. Nous n’avons qu’i

tombée sur la fenille méme du gland n’y produira ! considérer les éléments divers sur lesquels on doit’

jamais la séve des dissensions religieuses, de la bi-
goterie, et de lesprit de clocher, qu’elle ne
développera que ce qui peut tendre 4 I’avancement
des intéréts du Canada; et de cette manitre—et
aucun antre moyen n'y arrivera—nous deviendrons
unis pour former un seul peuple.

Lorsque je porte, aujourd’hui, mes regards sur
cette chambre et que jobserve les siéges qui ont
été jadis occupés par de grands hommes dont la
voix est maintenant éteinte, il me semble qu’une
force phonétique s’échappe de ces murs pour nous
forcer & rester unis. Quand je me rappelle les
MecDonald, les Cartier, les Mackenzie et les Dorion,
ces forces quadruples de conception, d’activité,
d’intelligence et de persévérance ; quand je songe &
ce gu’ont fait ces hommes pour le Canada, aux
années passées, comment, 4 force d’énergie et de
talent, ils ont posé les assises de I'¢difice qui est
anjourd’hui le temple de nos libertés religieuses et
civiles, je me vois forcé de me demander : n’avons-
nous pas lieu d’étre fiers de ce qui a été accompli ?
Espérons en une communaunté d’efforts et d’inten-
tions, et sans distinction de considérations politi-
ques, sans autre objet en vue que I'agrandissement
matériel de mnotre pays, perpétuons la bonne
renommee du Canada, efforcons-nous d’en faire une
colonie dont le gouvernement anglais soit fier, car
je suis certain que parmi les possessions de Sa
Majesté, il n’y ena pas une qui soit plus haut placée
que le Canada. M. I'Orateur, je souhaite & sa
population la plus grande somme de prospérité
possible et la protection du Ciel.

M. LACHAPELLE: M. POrateur, avant de
seconder l'adresse en réponse au discours du Trone
yui a été prononcé hier, par Son Excellence le
gouverneur général, je crois quiil est de mon
devoir d’offrir & Son Excellence les hommages de
cette Chambre, et de lui dire que c’est avec plaisir
que toute la Puissance du Canada a vu sa nomina-
tion comme son nouvean vice-rol. Lorsque Lady
Aberdeen, I’été dernier, était choisie pour présider
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s'appuyer pour établir cette proposition, et nous
constatons que nous avons raison e nous enor-
gueillir de ce mouvement de prospérité générale.

Je ne me permettrai pas, M. I'Orateur, de faire
ici la lecture des rapports du commerce, ou de l'état
financier des bangues, non plus que des antres
tableaux de méme nature sur lesquels nous devons
seul nous appuyer lorsque nous affirmons gue 'état
actuel de notre pays réalise ce que les fondateurs
de la confédération avaient prédit. Vous me per-
mettrez seulement d’attirer votre attention sur un
fait qui s’est passé dans le cours de 'année dernitre ;
un fait de la plus haute importance et duguel
découle naturellement, selon moi, la preuve de
| Paflirmation gue je me suis permis de faire lorsque
i j’ai parlé de notre prospérité : Je veux parler de la
i grande exposition de Chicago. Eh bien! quel est
‘ Penseignement qui se dégage de ce fait an point de
i vue de notre pays ? Tous ceux qui ont visité Vexpo-

sition en sont revenus avec la conviction que, bien
que les Etats-Unis occupassent dans le monde poli-
tique une position apparemment supérieure a la
notre, le Canada occupait & coté des Etats. Unis une
position enviable ; une position ¢ui certainement
est considérée par nous tous comme aussi avanta-
geuse sinon supérieure 4 celle de nos voisins. A
cette exposition ot le Canada avait fait une organi-
sation sérieuse, pour laquelle le gouvernement mé-
rite certainement les remerciements du pays, nous
avons vu nos exposants canadiens, dans les dépar-
tements les plus importants de 'industrie, remporter
la plus grande partie des prix qui y ont été accordés.
Ils sont revemus, si je puis m'exprimer ainsi, la
poitrine couverte de médailles et le ecenr débordant.
d'un patriotisme nouveau.

Pourquot avoms-nous zraisen de nous réjounir?
Pourquoi éprouvons-mous ce sentiment de joie,
cette expression de satisfaction que nous nous per-
mettons de répéter em debors de cette Chambre et
ici anjourd’hui? C’est que cette prospérité est Ie
résultat maturel de la politique nationale inangurée
en 1878. Nous sommes fiers, M. I’Orateur, de cons-
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tater que c’est le résultat naturel de la grande poli-
tique que le parti conservateur a introduite dans
notre pays. C’est une conséquence naturelle de
cette politique, dans laquelle nous, conservateurs,
avions confiance, et qui devait faire la prospérité et
la grandeur de notre pays.

M. I'Orateur, le point le plus important du dis-
cours de Son Exceilence, auquel j’ai ’honneur de
seconder Padresse, la partie essentielle de ce dis-
cours est celle qui concerne le tarif, la revision du
tarif. Nous devons comprendre que c’est une ques-
tion importante, nécessitant toute l'attention de
cette honorable Chanbre, et qu’il faut certainement
lui accorder dans les études préliminaires qu'elle
exige toute la réflexion possible. Mais en méme
temps nous devons anssi nous souvenir que c’est le
principe de la protection qui a été la sauvegardede
notre conimerce ; nous devons nous souvenir que
c’est ce principe de la protection gui a fait le
Canada ce qu’il est aujourd’hui. Aussi, si le gou-
vernement juge & propos de modifier le tarif, il doit
&tre bien compris que le principe sur lequel repose
ce tarif doit rester le méme.

11 faut également se souvenir, M. POrateur, que
le réglement d’un tarif, la détermination des droits
de douane & &tre prélevés constituent pour ainsi
dire un contrat, contrat dans lequel se trouvent cer-
tainement intéressés 4 un trés haut degré les manu-
facturiers étrangers, les importateurs et les manu-
facturiers de notre propre pays. Or, si comme je
le prétends, il y a 1a contrat, le gouvernement en
décidant DI’établissement d’un nouveau tarif et en
confectionnant ce tarif, doit conserver intact le
principe de la protection, principe qui a dominé
depuis un bon nombre d’années daps notre pays.

M. I’Orateur, est-ce que nous ne devons pas com-
prendre comme tout le monde, du reste, que l'on
ne modifie pas un contrat sans des études excessi-
vement sérieuses, sans des travaux préparatoires,
sansdes études préliminaires qui doivent nécessaire-
ment conduire & des conséquences fructueuses.

Je le répéte, ce principe de la protection doit
nous guider dans les études préliminaires que nous
devons faire en vue du remaniement du tarif. Ce
principe devra aussi guider le gouvernement dans
sa politique donaniére, :

Je sais, M. I'Orateur, que ces déclarations ne
conviendront pas également & tout le monde, mais
Pon doit comprendre,—et je me permets d’accen-
tuer ma pensée en répétant la méme idée,—que
nous, membres du gouvernement, ou plutot, mem-
bres qui siégeons du méme cdté que le gouverne-
ment, étant convaincus comme nous le sommes,
que la protection est nécessaire, on doit comprendre,
dis-je, que la politique du pays doit étre essentiel-
lement protectionniste, ¢’est-a-dire, étre une politi-
que devant continuer A faire la fortune du Canada
dans Pavenir comme elle P'a faite dans le passé. Je
sais, M. I'Orateur, qu'on a accusé et gw’on accuse
encore cette politique de faire Ia fortune d’un petit
nombre et d’étre un mal pour le plus grand nombre.
Cette déclaration a été faite en diverses circons-
tances et elle a été surtout répétée lors de la grande
convention libérale tenue 1’¢té dernier dans cette
ville. Je comprends que cette politique définie de
cette maniére, il n’est guére possible de la défendre.
Mais nous savons qu’en combattant pour le principe
de la protection, nous nous appuyons sur I’expé-
rience du passé, sur la prospérité financitre de nos
institutions et les rapports qu’elles nous fournissent
nous permettent d’affirmer qu’il faut continuer ce

régime. En méme temps nous disons que le prin-
cipe de la protection ne fait pas la fortune de quel-
gues-uns seulement, mais qu’il fait le bien de touns
en général.

M. I'Orateur, un paragraphe du discours du
Trone est consacré au réglement des difficultés con-
cernant la péche dans la mer de Behring. A ce
sujet nous devons présenter nos félicitations aw
gouvernement et reconnaitre que ca été 14 un évé-
nement heureux pour nous, pour le pays en général,
pour tous les sujets britanniques. Cette question
qui existait depuis un grand nombre d’années était
une menace pour notre tranquillité et nos intéréts.
Cette ditficulté a été réglée 4 'amijable. En consi-
dérant le réglement de cette guestion, nous devons
nous féliciter de voir qu’on a reconnu le principe
que les sujets britanniques avaient le droit de péné-
trer dans la mer de Behring pour y faire la péche,
droit que le gouvernement des Etats-Unis voulait
leur contester. Nous devons reconnaitre, M. I'Ora-
teur, que ce grief, qui existait depuvis un grand
nombre d’années et qui pouvait nous menacer d’une
guerre entre ’Angleterre et les Etats-Unis, étant-
ainsi réglée & Pamiable, il y a Ja pour nous une
raison d’espérer qu’d avenir toutes ces ditficultés
pourront étre réglées de la méme maniére, c’est-a-
dire au moyen d’un arbitrage et que, par consé-
quent, toujours nous pourrous nous protéger contre
les malheurs incalculables de la guerre.

Un autre paragraphe du diseours du Troéne men-
tionne une amélioration nouvelle, je veux dire
Pétablissement d’une ligne de steamers rapides
entre I'Angleterre et le Canada. Cette question
est excessivement importante et devra certaine-
ment mériter 'attention du gouvernement et de
cette honorable Chambre. Seulement, M. I'Orateur,
qu’il me soit permis de faire la réflexion suivante :
c’est que cette question concerne le Canada tout
entier et que les intéréts privés ne sauraient étre
pris en considération pour déterminer les conditions
de cette entreprise si considérable, entreprise qui
devra &tre excessivement avantageuse, mais qui
devra aussi colter des saevifices énormes & notre
pays. L’étude de cette question devra étre faite de
la meilleure maniére pessible et en rapport avec

| Pimportance du sujet.

Diversesautres questions seront soumises 4 la con-
sidération de la Chambre, mais sur lesquelles nous
n’avons pas de doanées suffisantes pour nous rensei-
gner. Je me permettrai cependant de faire remar-
quer que nous devons nous souvenir, au cours des
travaux de cette session, quela protection doit étre
accordée, dans toute la mesure de nos forces, a notre
population rurale. Nul doute, quele bien-étre n’est
pasaussi général que nous le désirerions, malgré que
la misére publique n’existe pas. Nous devons, toute-
fois, venir au secours de nos campagnes le plus pos-
sible ; elles méritent certainement l'attention du
ﬁouvemement, et je suis convaincu (ue c’est son

ésir de protéger les populations rurales. Jusqu'ds
guel point cette assistance peut-elle &tre donnée ?

en’ai pas i entrer dans les détails dans ce moment 3
mais j’espére que le gouvernement prendra la chose
en sérieuse considération, et que les campagnes, en
voyant L'attention dont elles sont I'objet de la part
da gouvernement, admettront, 4 1’égal des popula-
tions des villes, que certainement la politique pro-
tectionniste est Ia, politique qui convient & tout ie
monde. :

Le discours du Tréne se termine, M. I'Orateur,
par une priére adressée par Son Excellence au Tout-
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Puissant. Permettez-moi de rappeler, en finissant,
un petit souvenir religieux. En 1834, lord Elgin,
apres plusieurs anuées de tentatives, obtenait du
souvernement impeérial, que I’école Montmorency-
gf,aml fut transformée en université. Sa Majesté
accordait en méme temps a 'Université-Laval tous
les privileges conférés aux plus grandes universités
du Royaume-Uni. Nous voyions alors, en 1854, 1a
personnificution la plus élevée de I'Eglise Angli-
cane accorder i la province de Québec uneuniversité
catholique et lui conférer en méme temps les droits
d’enseignements semblables a ceux des universités
du Royaume-Uni.  Eh bien! M. I'Orateur, on a vu
alors le pape, ¢’est-ii-dire la personnification la plus
¢levée de I'Eglise catholiyue, remercier Sa Majesté
Ia Reine Victoria de I'immense faveur accordée.
N’est-il pas convenable, M. 1'Orateur, de nous
rappeler ce souvenir, et de nous répéter que lorsque
P'on voit Sa Majesté la Reine Victorin et le Pape
Pie IX, échanger des rapports d'intimité, de grati-
tude et de reconnaissance & P'occasion d'un événe-
ment aussi important, nous evons nous dire que
ces deux exemples doivent étre imités, et que nous
devons travailler tous ensemble pour la bonne har-
monie, le développement de la fortune publique,
et pour yue la paix régne dans toute lu nation. Que
l'onse souvienne surtout, que c’est 'amour du tra-
vail yui doit prévaloir, lequel doit faire taire
toutes les isseusions, toutes les rancunes, toutes
les jalousies. Que l'on se souvienne que si l'on
continne de mettre en pratique cette politique
d'intérét géndral et que si lovdre et la paix conti-
nuent i régner parmi nous, le Canada continuera i
voir des jours de prospérité et de grandeur. (Texte.)

M. LAURIER : M. I'Oratenr, je suis certain
«’exprimer Popinion de ce coté-ci dela Chambre et,
peut-étre, pour une fois, Uopinion de la droite, en
félicitunt hautement I’honorable député d’Ottawa
(sir James Grant) et 'honorable député ¢ "'Hochelaga
(M. Lachapelle) & Poccasion des discours remar-
quables qu'ils ont prononeés, La tiche qui iincombe
aux députés ui proposent et appuient I'adresse est
toujours dithicile ; et cette fois-ci, ayant & tirer
quelque chose de rien, ayant A tirer des idées d’ex-
pressions sonores, je dois dire, en toute conscience,
qu’a I'exception de quelques envolées de 'imagina-
tion, que je ne puis approuver, ils se sont trés bien
tirés d’affaire.

Mon honorable ami, le député d’Ottawa, m’a sur-
tout charmé dans cette partie (e son discours dans
laquelle il a parlé des provinces maritimes comme
¢tant une pepiniére de grands hommes, et dans
laquelle ila dit que les provinces maritimes savaient
apprécier leurs grands citoyens. Je n’ai pu m’em-
pécher de songer 4 ce qui a eu lieu hier et & y voir
la preuve qu’en exprimant cette opinion, il a dit
vrai et que la Nouvelle-Ecosse, pour une, sait appré-
cier le grand homme qui dirige ses affaires provin-
ciales.

Mon honorable ami, le député d’Ottawa, dans la
derniére partie de son discours, a aussi rappeld,
dans des termes touchants, des noms et des souve-
nirs qui doivent étre chers 4 tous les cceurs cana-
diens ; il a (issipé un nnage de I’horizon ol nous
avons vu autrefois la splendeur de leur gloire, bien
que leur enveloppe matérielle soit & jamais enfouie
dans le silence de la mort.

Mon honorable amiaeu le privildge de siégerautre-
fois dans cette chambre & une époque on, peut-étre,
il y avait ici des hommes dont on n’a pas trouvé les
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égaux depuis. En jetant les yeux antour de lui, il
a été frappé, douloureusement frappé par des faits
qu’il connaissait déji, mais qui ne luiavaient jamais
fait cette impression.

11 a été forcé de constater que les rangs de ceux
qui présidaient aux destinées de ce paysil ya vingt
ans, avaient été éclaircis par la mort. Or, le temps
passe et nous passons avec lui. Il n’ya la-dedans
rien de neuf ; c'est une vérité 8ui date de loin et
qui est acceptée par tous. Cependant, quelque
vieille qu’elle soit, elle est toujours neuve, et I'im-
pression pénible qui s’en dégage comporte toujours
une amertume nouvelle. Un hommeé qui, comme
mon honorable ami, revient dans cette chambre
aprés une période de plusieurs années, sent peut-
étre plus vivement Vamertume de cette vérité
que nous qui y avons siégé continuellement, et qui
avonsvu disparaitrel’unapreés’autre tous ceux dont
il déplore I'absence, et dont il révére la mémoire.
Cependant, nous savons que c'est l'ancienne et
supréme loi, et puisqu’il en est ainsi, la prudence
nous commande inévitablement et nécessairement,
comme I'a dit mon honorable ami, de remplir du
mieux possible la tiche que nous ont léguée ceux
que nous ne voyons plus au milien de mnous, mais
dont les exemples, je crois, resteront toujours.

L’hongrable député qui a proposé Tl'adresse a
parlé en termes tres heurcux de la cordiale bienve-
nue accordée par toutes les classes de notre popu-
tion, & 'homme distingné qui représente Sa Majesté
la Reine dans la confédération canadienne. Toute
notre population a été extrémement heureuse de ce
que les autorités impériales ont choisi le comte
d’Aberdeen, pour remplir une position qui est pent-
étre devenue 'une des plus importantes de I’empire
britannique. Dans ce pays démocratique, nous croi-
rions au- dessous de notre dignité doffrir & un indi-
vidu, quelque élevé qu’il fat, quelque chose
qui resseinblerait & de la flatterie outrée. Cepen-
dant, ce n’est pas faire de la flatterie, mais c’est
rester dans le domaine dela vérité pure et simple
que de dire que le Canada a été éminemment favo-
risé, en fait e caractéres et d’aptitudes, dans la per-
sonne de tousceux qui, jusqu'aujourd’hui, ont occupé
la haute position de gouverneur général du Canada
—ije ne dirai pas vice-roi comme dans ladresse—
mais J’emploieraisimplement l'expression régulitre,
gouverneur général du Canada. (e n’est certaine-
ment pas une flatterie que de dire que de tous les
homtnes qui ont ét6 appelés & 'exercice de ces hautes
fonctions, il n’y en a pas eu un seul qui efit unnom
et un passé plus glorieux que le titulaire actuel.

En un sens, le nom d’Aberdeen a noblement suc-
cédé & celui de Derby. Lenom d’Aberdeen, comme
celui de Derby, est un nom qui, bien qu’illustré par
une longue suite d’ancétres, n’a jamais été mieux
porté qu'anjourd’hui. Je me fais I'écho de tout ce
qu'a dit honorable député d’Ottawa (sir James
Grant), au sujet du dernier gouverneur général, Le
jour ou lord Derby et son épouse distinguée ont
quitté notre pays, ils ont emporté avec eux les
pleines sympathies et le respect de tout le peuple
canadien qui avait appris 4 apprécier leur mérite
réel. Le successeur de lord Derby a été précédé
ici par sa réputation, réputation gagnée par d’émi-
nents services réndus i PEtat, réputation carac-
térisée par le succés admirable qui a marqué Vad-
ministration du comte d’Aberdeen comme vice-roi-
d’Irlande, succés qui a été rien moins que merveil-
leux, quand on se rappelle que lord Aberdeen est allé
comme vice-roi 4 Dublin Castle au milien d’une
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vive agitation, en pleine méfiance, et que six mois
apres, son départ était souligné par les pleurs d’une
population dont Ia reconnaissance est facile, d'une
population dont la bonté de ceeur et la vive intelli-
gence avaient su discerner chez ce rejeton d’une fiére
aristoeratie, un homme qui comprenait les évolu-
tions de la démocratie moderne mieux que n’im-
porte lequel de ses pairs, & moins que sous ce
rapport la palme ne soit donnée 4 la noble femme
qui porte également le nom d’Aberdeen.

I’honorable député d’Hochelaga (M. Lachapelie)
a parlé assez longuement des sucees que le Canada
a obtenus & exposition de Chicago. Or, je me fais
1’écho de tout ce qu’a dit mon honérable ami i ce
sujet. Les suceés du Canada & cette exposition ont
été de nature & réjouir le cceur de tous les Cana-
diens, surtout de ceux qui croient que agriculture
est Part par excellence et la premiére des sciences,
car, n’eussent été ses produits agricoles, je ne sache
pas que le Canada aurait en 4 se réjouir de ses
sucees & ce concomrs. Les cultivateurs ont eu la
part du lion dans tous les prix décernés au Canada,
et cette exposition a démontré que bien que les cul-
tivateurs canadiens ne soient pas une classe favo-
risée et n’aient rien recu du gouvernement; bien
qu'ils soient, au contrairé, accablés de charges et
entravés par ce méme gouvernement, ¢'est sur eux
que nous devons compter pour le développement du
pays.

Mon honorable ami, le député 1"Hochelaga
(M. Lachapelle), a exprimé la conviction que désor-
mais le gouvernement allait faire quelque chose
pour protéger nos cultivateurs. Mais, M. I'Ora-
teur, j'étais sous I'impression que le gouvernement
avait toujours prétendu avoir beaucoup fait pour
les cultivateurs du Canada. Cependant, mon hono-
rable ami n’est pas satisfait ; il espére et croit que
le gouvernement va faire quelque chose maintenant.
I1 a vraiment plus d’espoir et de confiance dans le
gouvernement que je n'en ai moi-méme. Mais,
M. I'Orateur, si japprouve une partie des senti-
mentsexprimés par mes honorablesamis, les députés
FOttawa (siv James Grant) et d’Hochelaga (M.
Lachapelle), je doisleur dire, 4mon regret, que je
ne puis les partager tous. Déja, dans ce débat, nous
sommes arrivés au point ou il nous faut différer
d'opinions, et ¢’est avec peine que je les vois conti-
nuer a faire fansse route. Je le regrette d’autant
plus, que je ne puis réclamer une part des fleurs,
bien que ce solent des fleurs de rhétorigue, dont
Thonorable député d’Ottawa a jonché le sol qu'il
foulait. Mon honorable ami a beancoup d’enthou-
siasme, car autrement, il n’aurait pas pu trouver la
profusion de fleurs qu'il a cueillies dans le terrain
sablonneux, rocaillenx et aride que couvre le dis-
cours dn Trone. Il est trés enthousiaste, je le
répete.  Dans toute la politique du Canada, il n’a
rvien trouvé qui ne méritdt pas Padmiration et les
éloges. §’il y a dans la politique du gouvernement
quelque chose qu’il n’approuve pas entiérement, il
s'est gardé d’en parler. Par exemple, il n’a rien
dit, pas plus que I'honorable député d’Hochelaga,
de I'époque tardive et désavantageuse & laquelle le
parlement a été convoqué, Voila, cependant, une
chose ue I'honorable député ne peut pas approu-
ver, j’en suis persuadé.

Depuis plusieurs années, la coutume en Canada a
¢ét¢ de convoquer les Chambres au commencement
del'annde, le plus tard vers la fin de janvier, et cela,
pour des raisons faciles 4 saisir. Nous n’avons pas
de classes privilégiées dans ce pays. Tous les mem-

bres de cette chambre, presque sans exception, sui-
vent les carriéres ordinaires, et il est de la plus
grande importance quapréss’étre acquittés de leurs
devoirs envers leur pays, ils puissent retourner i
leurs occupations vers le commencement de la saison
des affaires. Autrefois, je le répéte, c'était la cou-
tume suivie en Canada ; cette année, cependant, le
gouvernement s'est départi de tet usage. Il a
attendu jusqu’a la saison des affaires pour convoquer
les Chambres, et n’a pas donné un mot d'explication
acesujet. Nousavions,cependant, droit de compter
que les dieux qui président 4 nos destinées, quittant
la région ol ils tronent dans leur majesté, vien-
draient nous donner un mot d’explication. S’ils ne
voulaient pus nous admettre dans leur confidence,
jlaurais eru qu’ils auraient an moins mis dans leurs
secrets Phonorable député d’Ottawa, & qui je divai,
de méme qu’a ses honorables amis gui siégent & ses
cités, que, dans les circonstances, le gouvernement a
déplorablement manqué & son devoir en ne convo-
quant pas les Chambres plus tit, & moins qu’il ne
puisse axcuser sa négligence par des raisons fortes
et péremptoires. Si le gouvernement ne peut allé-
guer, comme raison, que cela lui a été trés avanta-
geux, pour excuser lesdésavantages qui en résultent
pour le parlement, je dis qu'il a manqué i son de-
voir. Il'a dit y avoir une raison, et guelle est-elle ?

On me dit que le gouvernement compte précipiter
les travaux de la session. Or, M. I'Orateur, per-
sonne ne g'attend & rester ici trés longtemps, mais
la session devra durer an moins le temps nécessaire
pour discuter et expédier les affaires de I'Etat.
(Uest pour cela que nous sommes venus ici. Ona
laissé entendre qu’il existait une autre raison. Les
journaux ont rapporté que le gouvernement atten-
dait pour voir ce qu'il résulterait de la revision du
tarif américain. Ils ont dit qu'il avait les yeux
tournés du coté de Washington. Mais cela est-il
possible, M. I'Orateur ? Pourquoi tourner les yeux
du cdté de Washington? Comment les puissants,
comment les purs sont-ils déchus, je le demande*
Comment se fait-il que les ultra-loyaux aient oublié
les bruyantes déclarations de haute allégeance qu’ils
faisaient jadis ? Aprés tout, je crois qu’il y a du
vrai dans cette allégation. Je crois que ¢’est bien
14 la véritable raison pour laquelle le parlement n'a
pas été convoqué plus tot, parce que le gouverne-
ment voulait, en portant ses regards du coté de
Washington, voir ce qu'on y ferait en fait de revi-
sion du tarif. Je le crois, M. I'Orateur, parce qu'en
janvier 1893, il y a plus d’un an, j'aieu la bonne
fortune d'assister an banquet de ia Chambre de
Commerce de Toronto, ot jai entendu les paroles
suivantes de la bouche de mon trés honorable ami,
le premier ministre. Parlant des changements sur-
venus dans Vopinion publique aux Etats-Unis, il
s’exprima comme suit :—

Il ge peut que depuis_lors, des changements se sojent
opérés dans ’opinion publique, et que le sentiment favo-
rable 3 la revision du tarif s’accentue beaucoup, mais
attendons pour voir le projet de loi qui va étrele résultat
du changement d’opinion et dn changement d’administra-
tion. Nsous ne sommes pas foreés de nous guider sur les
hommes d’Etat de ce pays, mais je serais insensé si je ne
reconnaissais pas que_ tout pays doit profiter de Vexpé.
rience de ses voisins, et régler dans une certaime
megure son tarif et son commerce sar la condition du
tarif et du commerce des auntres pays.

Quelques, VOIX : Hear ! hear! ‘ .

‘M. LAURIER : Les membres de Ia droite #pQ
plaudissent ces paroles, d’olt je conelus que ce fut
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1a la raison. Pourquoi alors ne l'avoir pas dit ou-
vertement ? L’an dernier, les ministres ont dii ex-
pligner pourquoi le tarif ne serait pas revisé. Le
premier ministre a eu occasion de parler, et cepen-
daut, il n’a pas répété ces paroles devant la Chambre,
il a gardé le silence sur ce point, et mon honorable
ami, le ministre des Finances, prenant la parole, a
déclaré qu'en vérité, on ne pouvait point reviser le
tarif, non pas parce qu’il était sage de suivre l'ex-
emple de nos voisins, comme l'avait dit le premier
ministre & Toronto, mais parce qu’il n'était pas sir
de la nécessité de cette revision, parce qu’il ne
savait pas que cette opinion efit été exprimnée dans
le pays, et qu'il voulait apprendre du peuple méme
quelle était son opinion sur ce sujet. 11 déeida que
pendant les vacances, sescollégues et luiiraient d'une
localité i l'autre, consulter le peuple et les repré-
sentants des diverses industries pour s'assurer de
leur opinion et de leurs désirs relativement au ta-
rif; s°1l fallait le maintenir tel qu’il était, le reviser
ou simplement le modifier. Voila la raison donnée
I'an dernier, et lors de la prorogation des Chambres,
il était bien compris que les ministres iraient d'une
localité 4 U'autre consulter le peuple pour connaitre
son opinion touchant les modifications a apporter
au tarif. Comme il était naturel de s’y attendre,
(¢t il n'y a li rien d'extraordinaire) le public était
trés curieux de lire et d’entendre dire aux repré-
sentunts mémes des diverses industries, ce qu'ils
pensaient des modifications & apporter au tarif.
(irand fut donc I'étonnement des gens quand, le 24
avril, 4 la premiere de ces réunions tenues 4 Mount-
réal, ils apprirent que les conférences auraient

liew, non pas & la lumitre du jour, mais
dans une chambre mnoire. La chose ne de-
vait pas étre  publique. Grande fat la

surprise, plus grand fut le désapointement, et plus
grande encore fut lindignation, car, M. 'Orateur,
dans notre pays démocratique, le peuple a une aver-
sion et une métiance naturelles pour tout ce qui ne
se fait pas & la lumiére du jour, quoi que ce puisse
dtre. Les gens eurent de la méfiance, et les pro-
testations furent énergiques et générales, & tel
point que mon honorable ami, le ministre des
Finances, ne put les méconnaitre et fut obligé d'en
parler. 11 lui fallut s’en occuper et faire de son
mieux pour expliquer sa position a4 ce sujet, lors
d’un banquet qu'on lui donna dansla ville de Saint-
Jean. II dit alors que ces conférences avaient
eu lieu en secret, parce que si elles avaient été
publiques, il aurait cu a écouter des discours étudiés
sur le libre-échange et la protection, tandis qu'en
les ayant en secret, il avait obtenu plus de rensei-
gnements. Eh bien, je dois dire & mon honorable
ami que cette excuse ne trompe que lui. Il sait,
aussi bien ¢ue moi, que lorsqu’il avait ces entrevues
avec les représentants des différentes industries du
pays, il s'occupait non pas de ses affaires person-
nelles, mais de celles du pays en général. Il lui
fallut se juger lui-méme, et nous dire simple-
ment que ces réunions n'ont pas eu lieu publi-
quement parce qu’il lui répugnait de se voir
précher la protection ou le libre-échange, cest
nous dire une chose qu'il peut ecroire, mais
que Q’autres prendront peut-étre cum grano salis.
Je ne révoque néanmoins pas en doute la sincérité
de mon honorable ami, lorsqu’ilaffirma que la seule
raison qu’il eut de ne pas rencontrer les gens publi-
(uement, était son aversion pour des dicours étudiés
sur le libre-échange et la protection; mais, M.
I'Orateur, si Phonorable ministre s’est convaincu
M. LAURIER.
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de cela, je lni dirai qu’il ne connaissait pas sa
propre pensée. Il ne la connaissait pas autant
que ses partisaus ; il ne la connaissait pas autant
que le représentant de la Gazette de Montréal, qui
rendit compte, autant qu’il le put, de ce qui s’étaic
passé & ces conférences. Le représentant de la
CGazette de Montréal était 4 la premidre de ces réu-
nions, tenues & Montréal. Il ne put pas entrer,
mais il se tint & la porte et vit les diverses per-
sonnes (ui entrérent, et il informa le public par la
voie du journal que les ministres avaient recu des
représentants des branches d’affaires suivantes :
““ chaussures, fournitures de chaussures en cuir,
tanneurs, fabricants de papiers peints, importateurs
de nouveautés, vins et spiritueux, épinette et pulpe.”
Le nouvelliste ne put rapporter ce qui se passait,
mais il le devina assez juste, comme on peut en
juger par le titre de son article. Et quel était ce
titre? Tl était trés significatif : ¢ Leur titant le
pouls.” Voila ce qui se passait dans la chambre
noire ; on tatait le pounls i ces délégués pour 'assu-
rer s'ils accepteraient une réduction de leur protec-
tion, o 8'ils regimberzient et exigeraient leur livre
de chair. Je crois que le nouvelliste rapporta
fidélement ce qui se passait dans la chambre noire :
mon honorable ami titait le pouls & ces messieurs
sur cette question. S’il en est ainsi, nous savons
parfaitement ce qui se passa, car, enfin, la nature
humaine est partout la méme.

Lors de la guerre civile des Etats-Unis, Artemus
Ward dit qu’il désirait faire lui aunssi quelques
sacrifices pour sauver ’'Union—il consentait & sacri-
fier tous les parents de sa femme. De méme, lors-
que le pays souffre depuis longtemps sousle régime
d’un tarif protecteur, lorsque partout le peuple se
plaint hautement, tous les monopoleurs du pays
vous diront : Il peut y aveir du vrai en cela; mon
industrie a besoin d’étre protégée ;: mon commerce
a besoin 1’étre soutenu par le pays, mais pour
mon voisin, il devrait soutenir son commerce lui-
niéme. Shakespeare nous a rapporté une comédie
semblable qui avait été joude secrétement dans une
taverne i Eastcheap, sous le régne de HenriIV. Les
acteurs étaient le prince Henri, sir John Falstaff,
Bardolph Peto et Poins. S’¢tant rencontrés un soir
a la taverne, ils décidérent de jouer une petite
pitce roulant sur la réprimande que le prince essuie-
rait certainement le matin de la part de son pére,
le roi, & cause des mauvaises compaguoies quil fré-
quentait. Falstaff se chargea du réle de roi et
réprimanda le prince, aprés quoi, ils échangérent
leurs roles, le prince prenant celui de roi, et Fal-
staff, celui de prince. Falstaff, représentant le
prince, dit :

Je youdrais que Votre Grice m’emmenit avecelle ; de
qui Votre Grace veut-elle parler ? .

LE PrincE HeNRI—De ce_ vilain, de cot abominable
corrupteur de la jeunesse, Falstaff, ce vieux satan 3 la
barbe blanche. . .

Fargrarr—Milord, je le connais. . )

Lz Princr Hexrr.—Je sais que tu le connais.

FaLsTarF—Mais si je disais que je le sais \})Ius méchant
que moi, je dirais plus que je ne rais. Nom, non, bon
maitre, bannissez Peto, bannissez Bardolgh, bannissez
Poins; mais le charmant Jack Falstaff, le hon Jack Fal-
staff, le fidele Jack Falstaff, le vaillant Jack Faistaff—et
E‘ar conséquent plus vaillant, puisque c¢’est le vieux Jack

alstaff—ne le bannissez pas de la compagnic de voire
Bannir le gros Jack, ce serait bannir tout le

Henri.
monde.

Maintenant, M. I'Orateur, supposons que nous
soyons entrés dans cette chambre noire, pendant
que les représentants de quelques-unes de ces -
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branches d’affaires y étaient pour rencontrer mon
honorable ami. - Supposons que le reporter y soit
entré au moment olt les représentants du commerce
des vins et des spirituenx s’y trouvaient. Il y
aurait eu le roi, personnifié par mon honorable
ami, le ministre des Finances, l'air sévére et dur,
disant aux représentants du commerce de vins et
de spiritueux que le peuple se plaint si fortement,
qu'il est obligé de réduire le tarif, et qu’il lui faut
répéter ses remarques de 1891, alors qu’il abolissait
les droits sur le sucre et élévait les droits sur les
vins, les spiritueux et le tabac. Alors, vous auriez
entendu les représentants du commerce des vins et
des spiritueux répligner: ‘“ Bon maitre, bannissez
les chaussures, bannissez les cuirs, bannissez les
lainages, bannissez les papiers peints; mais le bon
vin, le vaillant vin, ne le bannissez pas de la pré-
sence de votre Henri.”

Cela aurait pu se passer ; mais ce n'est qu'une
supposition de ma part, car le public n’était pus
admis & ces conférences, qui eurent lieu en secret.
Mais je crois avoir deviné passablement juste.
Pourquoi le public n'a-t-il pas été admis i ces con-
férences ? Je vous ai dit pourquoi: mon honorable
ami ne voulait pas que les conférences fussent
publiques, parce qu'il ne voulait pas se voir précher
le libre-échange et la protection. Permettez-moi
de citer ses paroles pour ne pas commettre d'injus-
tice & son égard. Voici comment s’est exprimé
mon honorable ami au banquet de Saint-Jean :

Au lieu de reviser le tarif sans connaitre les besoins
du peuple, nous avons voulu en étudier sur place tous les
effets. Lorsque nousles connaitrons & fond, nous pren-
drons une déeision sur la base 1a plus large possible. La
presse n’est pas admise } nos conférences, parce que si
elle I’était, ilnons faudmitentendre une foule de discours
étudiés sur le libre-échange et la protection, qui seraient
faits dans un but politigue. Ern tenant des assemblées
secrdtes, nous pouvons obienir des renseignements plus
complets.

Vous voyez donc ue mon honorable ami ne vou-
lait pas se faire précher le libre-échange, parce qu'’il
ne voulait pas se laisser convaincre, et il ne voulait
pas se faire précher la protection, parce qu’il était
convainecu ; c’est pourquoi, il alla d’une villed
l'autre tenir ses assemblées en secret. Mais il ren-
contra enfin les cultivateurs, et le programme fut
alors complétement changé. Jusque-l3, le secret
avait été 3 Pordre du jour ; mais a4 partir de ce
moment, il fut remplacé par la publicité. Lorsque
Thonorable ministre avait des conférences avec les
manufacturiers, le secret étaitla régle et on laissait
les reporters de journaux dans une ignorance com-
pléte de ce qui 8’y passait, et si méme un représen-
tant trés curieux abordait le ministre pour appren-
dre quelque chose, il le trouvait aussi peu disposé
alivrer le secret, que le sphinx dessables d’Egypte.
Mais lorsqu’arriva le tour des cultivateurs, ce fut
différent. Les assemblées furent publiques, on les
tint en plein air quand ce fut possible,-sous la voite
du ciel, la presse étant non seulement admise, mais
invitée; et qu’'arriva-t-il ? Le croiriez-vous? L’ho-
norable ministre, qui avait une si grande horreur
des discours étudids sur le libre-échange et la pro-
tection, précha vigoureusement aux cultivateurs
leurs devoirs. Les cultivateurs s’étaient rendus la
pour exposer leurs griefs, mais au lieu d’en avoir la
faculté, ils rencontrérent le ministre des Finances,
le ministre du Commerce, le ministre de I'Agricul-
ture, le contréleur des Donanes et le controleur du
Revenu de I'intérieur, tous armés de livres bleus,
qui prouvérent & leur propre satisfaction—non 4 la

satisfaction des cultivateurs, mais & celle des mi-
nistres—-que les cultivateurs n’avaient aucun grief.
Ils se divisérent alors la besogne. Les deux con-
troleurs, le controleur des Douanes et le controleur
du Revenu de 'intérieur prirent la province d’Onta-
rio ; le ministre de I’Agriculture prit les Territoires
du Nord-Ouest, et quant au ministre des Finances,
qui déploya beaucoup d’activité, je dois dire qu'il
prit tout le pays pour champ de ses opérations,
Or, le contrdleur du Revenu de Vintérieur et le
contrdleur des Douanes prouvérentaux cultivateurs
d’Ontario qu'ils jouissaient de la prospérité. Ceux-
ci, il est vrai, ne la voyaient, ni ne la ressentaient,
ni n'en jouissaient ; mais elle existait tout de
méme, et ils la ressentiraient s’ils voulaient avoir
une confiance entitre en ce gouvernement paternel.

Quant 4 ’honorable ministre de 1’Agriculture,
lorsqu’il arriva an Nord-ouest, il lui fallut recon-
naitre que les cultivateurs n’étaient pas dans une
condition trés prospére, mais il leur dit gu'aprés
tout, c'était leur propre faute. Qu'est-ce que cela
faisait, sileur bois de construction était taxé, si lemr
fil I’engerbage ou leursinstrumentsaratoires étaient
taxés ? Qu’est-ce que cela faisait, si tousles articles
qu'ils consommaient étaient taxéds? S'ils étaient
taxés, c’était leur propre faute. La panacée ne
se trouvait pas dans le tarif. Elle était partout.
C'était la culture mixte qui allait les sauver et les
sortir du bourbier ot ils se débattaient. Je suis
fier de ma profession quand je vois quel bon minis-
tre de l'agriculture, un avocat peut faire, et la
somnne de connaissances agricoles que posséde un
avocat—connaissances beaucoup plus étendues que
ne se le figurerait un cultivateur. Par exemple,
comment les cultivateurs pouvaient-ils d’eux-mémes
comprendre qu’ils avaient entre les mains. dans wne
si grande mesure, le reméde & lears maux ? Ils n'au-
raient jamais pu y penser. Mais dés qu’un avocat,
ministre de ’Agriculture, indique la culture mixte
comme reméde, ils s’écrient : Que nous étions sots
de n'y avoir pas songé! Mais je dois dire que le
ministre de Agriculture n'a pas agi loyalement &
Pégard de son prédécesseur, I’honorable monsieur
qui représente anjourd’hui la ville de London (M.
Caxling), car, cet honorable monsieur avait dit non
seulement que la panacée se trouvait dans la culture
mixte, mais encore que l'orge & deux rangs allait
8tre notre salut. Notre ministre actuel de ’Agri-
culture a oublié 'orge & deux rangs.

Pour ce qui concerne le ministre desFinances (M.
Foster), il alla de l'est au sud et & l'ouest, et par-
tout, il prouva aux cultivateurs qu’ils n’avaient
aucun grief. Il leur vanta les beautés et les avan-
tages de la protection et leur fit un grand sermon
sur la nécessité ponr le peuple de payer la taxe.
11dit qu’il était du devoir de tous les bons chrétiens,
et en particulier des bons cultivateurs chrétiens,
de se soumettre au mal de Uimpéot. Mon honorable
ami 7’était pas aussi généreux que cet autre minis-
tre des finances au sujet duquel je lisais tout a
I’heure I'anecdote suivante.

Un ministre des finances francais, aprés la restau-
ration, M. de Villtle, établit de fréquents et lourds
impots sur le peuple, et celui-ci it quelquefois des
représentations. Un journal comique représenta le
ministre armé d’un long couteau et portant le
tablier blanc traditionnel et le bonnet de chef,
entouré d’une couvée de poulets. Le ministre parla
4 la couvée en ces termes : Poulets, & quelle sauce
préféreriez-vous étre mangés ? Mais ils répondirent :*
nous ne voulons pas étre mangés du tout. Oh!
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répligua-t-il, vous éludez la question ; je vous con-
sulte pour savoir i (uelle sauce vous aimeriez i étre
manges.  Notre ministre des Finances n’a pas con-
sulté les poulets méme sur ce point important, mais
il leur a dit que la sauce ¢tait la protection, et il
ne leur a pas laissé le choix. Eh bien, M. I'Orateur,
apeés toutes ces entrevues, le gouvernement ne
savait pas plus gu'avant ce qu'il devait faire au
sujet du tarif. Lorsque les ministres revinrent &
Ottawa, ils ne paraissaient pas en conmaitre plus
long que lorsquiils en étaient partis, car aussitot
apres leur retour, ils furent suivis par de longues
processions (e personnes venant des localités mémes
qu’ils avaient visitées, composées des mémes hom-
mes qu’ils venaient (e rencontrer. Le ministre
était allé leur titer le pouls, et maintenant, ils ve-
naient & lenr tour tater le pouls auministre. Ils ve-
najeut pour lui titer le pouls et étudier ses nerfs, et
surtout, pour exigerleurlivre de chair ; et i en juger
par les parolesque le ministre a mises dans la houche
de Sou Excellence, ils ont vraiment obtenu leur
livre de chair. Il 1’y aura aucune revision. On
va maintenir le systéme, en vigueur depuis quelques
années, et qui consiste & prélever des impots des-
tindés & étre versés non dans la caisse publigue,
mais dans Ie gousset de particuliers—4 imposer des
droits, non pas dans le but de créer un revenu,
mais pour taxer une partie de la population aun
protit d'une aatre.

Mon honorable ami, le député d’'Ottawa (sir James
Grant) a dit il y a un instant quil comptait que le
gouvernement, dans sa sagesse, protégerait toutes
les classes. Je n’en doute pas. J’ai ln le discours
prononcé derniérement dans cette ville par mon
honorable ami, le premier ministre. Dans ce dis-
cours, il s'est proclamé bien plus protectiouniste
méme que je ne le supposais. De fait, il va proté-
ger le travail de toute sorte, méme le travail pro-
fessionnel, il va protéger méme les avocats et les
médecins. Laissez-moi citer ses paroles :

Nous sommes d’avis que ce gui favorise le bien-étre des
classes industrielles est bon pour toutes les classes; que
e but principal est de favoriser le travail du pays, et de
veiller & ce que Pouvrage qu’ily a & faire soit fait par des
Canadiens, Voild le but que nous devons nous efforcer
d’atteindre. Que ce soit 1e travail du cultivateur, de
T’artisan, de I'homme de profession ou du manufacturier.
nous devons avant tout nous rappeler que le travail est 1a
base de la prospérité du pays.

Si done nous devons avoir la protection du tra-
vail, je dénonce le premier ministre & ceux qui ont
proposé et appuyé I’Adresse, et qui sont tous deux
médecins, Les médecins ne sont pas encore proté-
gés, mais on prend un grand soin des avocats. Si
T'on en juge par les rapports de 'Aunditenr général,
ily a, dans ce pays, des avocats qui sont protégés
dans nne mesure presque fabnleuse.

Mais en quoi le tavif exige-il des réformes ? Le
discours du Triéne nous dit, Thonorable député
d’Ottawa (sir James Grant) et Yhonorable député
d’Hocheluga (M. Lachapelle) nous disent et, sans
doute, tous les membres de la droite nous diront
aussi que notre pays est trés prosptre. J’admets

ue peu de contrées sont aussi favorisées que le
ganada. Nous sommes favorisés d’'un climat froid
et salubre : nons avons de grandes étendues de
terves fertiles ; nous avons des montagnes et des
vallées, des fordts et des prairies, des lacs et des
rivieres commeil n’en existe nulle partsous lesoleil ;
nos montagnes et nos rochers et les eaux qui bai-
gnent les rivages canadiens recélent des richesses.
La nature a fait beaucoup pour nous, mais, nous,

M. LAURIER.

quavons-nous fait pour la seconder dans ses efforts *
On nous dit et les honorables membres prétendent
que le Canada est un pays prospére. Cependant,
tn million de Canadiens ont fui cette prospérité et,
pour juger de notre condition, il nous faut prendre
quelyue terme de comparaison. Sans doute, sinous
comparons notre sort i celui de certuines nations,
nous pouvous nous croire prospéres, Le fellah de la
vallée du Nil, qui cultive son petit domaine sous la
protectiond’un honnéte gouvernement, se croit pros-
pere, quand il songe qu’il y a quinze ans, tout
ce qu‘i{ produisait était saisi par une foule de petits.
fonctionnaires, qui le laissaient dans Vindigence.

Si nous consultons lhistoire de nations plus
civilisées, nous voyons qu'il y eut un temps, en
France, oit le bon roi Henri IV disait (ue son
ambition était de rendre son peuple si prospére, que
tous les dimanches, chaque paysan pourrait mettre
““1a poule au pot.” Le paysan francais qui pouvait
avoir de la viande sur sa table une fois par semaine,
s’estimait heureux, sans doute ; et si nous compa-
rons notre prosperité i la sienne, notre condition est.
excellente. A jourd’hui, le paysan francais éleve
sa famille sur dix acresde terre et si, par un travail
persévérant et un sacrifice de tous les jours, il peut
ajouter une ou deux acres & son patrimoine, on le
considére comme un homme prospére; et si nous
nous comparous 4 luj, nous sommes aussi pros-
pores.  Mais si nous comparons notre prospérité a
la condition daus laquelie nous devrions étre, au
Canada, sinous la comparons au degré de prospérité
fixé par les honorables messieurs eux-mémes, ¢'est
se moquer du sens commun, ¢'est insulter a intelli-
gence du peaple que de dire que nous sommes pros-
peres.

La prospérité !  On nous dit que notre commerce
avec la Grande-Bretagne a augmenté. Si je com-
prends bien les tableaux du commerce et de la
navigation, il a augmenté dans une plus forte pro-
portionavec les Etats-Unis. Mais les journaux &
Ia dévotion des honorables messieurs nous disent :
Non, le commerce avec les Etats-Unis n'a pas aug-
menté, parce (ue la plus grande partie de 'augmen-
tation de ce commerce provient des exportations
et de I'importation de l'argent monnayé et de l'ar-
gent en lipgots. Partant, le commerce n'a aug-
menté d’ancnune maniére.

De sorte yue, de quelgue facon que vous le con-
sidériez, le discours du Trone ne donne aucnne
satisfaction sous ce rapport. Mais, supposons gue
nos exportations aient augmenté, quels sont les
produits gue nous vendons le plus ? La grande
masse e nos exportavions —nous 'admettons tous
-—ce sont nos produits agricoles. C’est la base de
notre prospérité et je reconnais que, depuisles der-
niéres années, nos exportations de produits agri-
coles ont angmenté., Dans.de telles circonstances,
les cultivateurs devraient jouir d’une plus grande
prospérité. Mais la prospérité dout jouissens les
cultivateurs n’est pas aussi grande qu'on serait
porté le croire, lorsqu’on considére 'augmentation:
de leurs exportations. Pourguoi ? Parce que les:
cultivateurs sément, récoltent et vendent, mais ils
ne travaillent pas pour eux; ils travaillent pour
les monopoleurs. C’est 'ancienne histoire : Sic vos
non wobis, mellificatis apes. Comme les abeilles
laborieunses, ils travaillent, mais des voleurs vien- -
nent et lenr enlévent leurs bénéfices. C

Ce n'est pas 14 la prospérité, mais, M. 'Oratenr.
c’est I'état ot se trouve aujourd’hui le pays ‘et s
les honorables messienrs parlent de prospérité dan
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de telles conditions, je differe absolument d’opinion
avec eux.

Mon honorable ami, le député d'Ottawa (sir
James Grant) a comparé notre €tat, comme nation,
a Pétat de la nation américaine. Les Américains,
il est vrai, ne sont pas aussi prospéres,anjourd’hui,
qu’ils V'ont été dans le passé. Ils ont traversé une
crise. Mais quelle est la cause de cette crise? La
protection. La protection est la cause premiére de
la erise qui sévit actuellement aux Etats-Unis.
Quelle a été la cause déterminante de cette crise ?
N’est-il pus vrai que la cause déterminante de la
crise aux Etats-Unis a ¢té leur législation relative
& Vargent? Et quelle a été cette législation, sinon
Papplication du principe de protection 4 une loi
qui obligeait les Américains & acheter I'argent des-
tiné & la circulation, & un prix plusélevé que le prix
courant ? o

Telle a été l'origine de la crise qui sévit aujour-
@’hui aux Etats- Unis.

11y a l4 une lecon pour nous. Notre législation
est meilleure que la leur en matiére de finances,
mais pour notre politique fiscale, nous suivons de
trés prés la législation américaine.

Nous devrious regarder comme une lecon ce qui
s'est passé aux Etats-Unis et, sinous voulons éviter
la crise qu’ils traversent aujourd’hui, il est de notre
devoir, le plus tot possible, de changer notre sys-
téme et d’adopter une meilleure législation fiscale.

Outre la législation que 1’on nous promet, M.
VOratenr, il y a, dans le discours du Trone, un pa-
ragraphe que mon honorable ami, le député d’Otta-
wa (sir James Grant) et mon honorable ami, le
député A’"Hochelaga (M. Lachapelle) ont commenté
un peu longuement : je veux parler de la sentence
prononcée par le tribunal d’arbitrage dans Vaffaire
de la mer de Behring. Ces deux honorables députés
ont parlé en termes enthousiastes de cette sentence.
En parlant ainsi, j’en suis sfir, ils ont exprimé les
idées énoncées par le premier ministre, lors de son
retour d’Europe, apres que le tribunal d’arbitrage
eut fini ses-travaux. Le premier ministre, & son
retour d’Europe, a parlé, je ne dirai pas en termes
extravagants, mais en termes exubérants ; en effet,
son langage a été si exubérant que—je dis cela saus
vouloir blesser l'honorable monsienr—je ne puis
pas m’empécher de penser qu’il ena dit plus qu’il ne
voulait réellement en dire. Je ne crois pas qu'an
fond de son coeur, il considérit notre succés aussi
complet qu’il voulait nous le faire croire.

En ce qui concerne ’honorable monsieur, je snis
un peu dans la position de mon honorable ami qui
si¢ge & ma gauche (M. Davies, I. P.-E.) : le premier
ministre ne m’inspire pas une confiance illimitée en
matidre politique ; cependant, je respecte son opi-
nion. Mais lorsqu’il nous dit que nous avons raison
d’étre fiers et satisfaits de notre succés devant le
tribunal d’abitrage, j’oppose 4 son opinion l'opinion
d’un homme qui, en matitre judiciaire, commande
le respect ; j’oppose 4 ’opinion du premier ministre,
Popinion du ministre de la Justice du Canada, qui
était membre du tribunal et gui, sur le point le
plus important, s’est séparé des autres arbitres.
Pour ma part, dans cette matiére, j'aime mieux
suivre l'opinion du ministre de la Justice que celle
du premier ministre.

Quelle a été 'origine du trouble entre le Canada

. et les Btats-Unis, au sujet de ces pécheries de la
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mer de Behring ? Ca étéle danger de la destruction
des phoques a fourrure dans les mers du Nord.
Jusqu’err 1886, les pécheurs de phoques canadiens et

les pécheurs de phogues américains s'étaient livrés
a leur industrie sans se nuire. Mais, en 1886, le
gouvernement américain usa de procédés violents,
arbitraires et injustifiables & 1'égard des pécheurs
de phoques canadiens pour les chasser des mers du
Nord. La raison apportée par le gouvernement
américain était quil avait juridiction sur la mer de
Behring, parce que, comme il le disait, dans le lan-
gage du droit international, cette mer était *‘ mare
clausum,” une espéce de lac anséricain, sur lequel
les Etats-Unis avaient autant d’autorité qu’ils en
ont sur les eaux du Lac Salé, dans 'Utah. Cette
prétention était si ridicule, que les négociations
entre le Foreiyn Office et le gouvernement de
Washington n'ont pas été poussées bien loin avant
qu'elle fiit virtuellement désavoude. Alors, les
Américains prétendirent que les phoguesleur appar-
tenaient, qu’ils fussent pris en pleine mer ou prés
du rivage, parce que ces phogues étaient nés sur le
territoire américain. Et puis, cela ne leur ayant
pas réussi, ils prétendirent qu’ils avaient le droit
de protéger les phoyues et de prendre les moyens
d’en empécher le massacre général. Clest cette
derniére prétention qui amena réellement toute la
difficulté. 11 était connu et admis que les phoques
4 fourrure étaient devenusrares, comparativement
a ce qu’ils avaient été, autrefois, tant dans la mer
que dans les iles. Les Américains opérent sur terre,
tandis que les Canadiens opérent dans les eaux de
la haute mer. Le premier objet des Américains
était A’empéceher la péche des phogues en pleine
mer. Tous les peuples ont adopté des lois pour pro-
téger certaines espéces de gibier et de poisson. Il
est bien connu que lorsqu’ils se sont présentés de
vant le tribunal, toutes lenrs prétentions ont été
renvoydes ; en effet, autantqu’il m’a été permis de
lire les procédures, toute la contestation entre les
commissaires américains et les commissaires anglais
avait trait & la préparation des réglements relatifs &
la protection des phoques et, en,cette matiére,
jaffirme que les prétentions des commissaires cana-
diens furent complétement rejetées par la sentence
du tribunal. D’abord, c’est un fait bien connu—
et il ne sera pas nié—que la premiére prétention
des commissaires anglais était que les réglements
devaient s’appliquer non seulement & la péche des
phoques en pleine mer, mais aussi 4 la capture des
phoques sur terre. Il y avait 1a beaucoup de logi-
que et cette idée fut exposée avec beaucoup de
talent et de vigneur dansles plaidoyers de I’An-
gleterre.

Voici ce quia été plaidé dans Pexposé des faits
'soumis par la Grande-Bretage, exposé qui, je le
crois, a été préparé en grande partie par mon ho-
norable ami, le ministre de la Marine et des Péche-
ries :

Aucun réglement de cette nature

Dit l'exposé, .

Ne peut étre juste ou efficace, 8’il n’est accompagné
d’une juridiction correspondante et réciprogque sur les
fles et relativement 3 1’époque et au mode choisis par les
Américains pour les tuer.

Appliquer des Préglements qui, & certaines saisons, in-
terdiraient aux sujers anglais la péche des phoques en
pleine mer et leur défendraient de faire cette péche dans
un espace déterminé et qui, en méme temps, permet-
traient la capture des phoques dans les iles, au gré des lo-
cataires decegs jles ou de leur gouvernement,serait adopter
des réglements d’un caractdre arbitraire et injuste et,

partant, ils nesuffisent pas A atteindre les fing que I’on se
proposent, savoir: la protection des phoques 3 fourrure,

Malgré la force de cet argument, M. I'Orateur,

le tribunal d’arbitrage est arrivé & une conclusion



différente : I'adoption de réglements, non pour la
chasse des phoques dans lesiles, mais simplement
pour la péche en pleine mer. Nos prétentions, je
suis obligé de I'avouer, ont été répétées malgré Popi-
nion contraire de l'arbitre canadien et, partant,
je ne puis comprendre pourgnoi le premier ministre
demanderait au peuple canadien de se réjouir de ce
qu’une telle sentence ait été prononcée.

Puis, il y a eu une autre prétention, une seconde
prétention émise par le commissaire canadien, por-
tant que le réglement relatif & la péche pélagique
doit s'appliquer simplement & la mer de Behring, et
ne doit 'appliquer & ancune autre partie de 'océan
Pacifique, au sud de cette mer, et la sentence arbi-
trale, au lieu d'accepter cette prétention, a décidé
que les réglements fussent appliqués non seulement
& la mer de Behring, mais & T'océan Pacifique, au
sud de cette mer, jusqu’au 35e degré de latitude,
c'est-a-dire, dans mon opinion, jusqu’a San Fran-
cisco. Cette sentence arbitrale fut aussi prononcée,
je dois le dire, malgré les protestations de P'arbitre
canadien et, sur ce point, aussi, je préfére, pour
ma part, l'opinion de I'arbitre canadien, & Popinion
du premier ministre.

Et il a été convenu, entre les parties, qu’il y au-
rait, autour des iles, une zone out les phoques
seraient protégés. Les commissaires canadiens
ont suggéré que la zone fat de vingt milles
autour des iles, mais le tribunal d’arbitrage a
décidé quelle serait de trois fois vingt milles, soit
soixante milles autour des iles. Puis, il a été con-
venu, aussi, entre les parties, qu’il y aurait une
saison prohibée, pendant laguelle il serait défendu
de faire la péche aux phoyues. Le comimissaire
canadien proposa (ue cette saison prohibée comprit
la période s'étendunt dn 15 septembre aun ler mai,
maisle tribunal d’arbitrage décidaqu’elle s’étendrait
du ler mai au 31 juillet, ce qui est tout le contraire
de ce que proposait notre commissaire.

Sur ce point, encore, le commissaire canadien
différa d’opinion avec ses collegues, et je suis dis-
posé & appuyer sa_décision contre ’'opinion émise
par le premier ministre.

Mais on nous dira, peut-étre, (ue les commissaires
américains n’ont pas approuvé ce réglement et, &
leur retour, ils ne se sont pas vantés; ils n’ont
jamais prétendu qu'ils avaient remporté un grand
sucees.  Au contraire, ils ont protesté contre le
réglement, et ils avaient une raison bien évidente
de protester. Des le début, ils ont prétendu qu’ils
avaient le monopole de ces pécheries, qu’ils avaient
le droit de propriété, le droit de protection et, con-
formément & leur prétention, ils n’ont pas voulu
dtre partie au réglement qui détruisait absolument
leur prétention.

Mais si vous voulez savoir pourquoi nous devons
nous réjouir de cette sentence arbitrale, comme I'a
dit, il y a un instant, le député d’'Ottawa (sir James
Girant), examinons ce qui s'est passé de Pautre coté
du continent, examinons ce qui a eu lien sur le
littoral de la Colombie Anglaise. Je signale &
l'attention de mon honorable ami, le député
d’Ottawa, le fait que le résultat defcette sentence
arbitrale a été de ruiner complétement l'industrie
de la péche aux phoquesau Canada. La péche aux
phogques au Canada est une chose du pass¢. Jevois
que mon honorable amni, le ministre de la Marine
et des Pécheries, ne partage pas tout & fait cette
opinion. N’a-t.il pas lu, comme nous tous, une
nouvelle annoncant que toutes les goélettes et les
engins servant A faire la péche aux phogues & la
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Colombie Anglaise ont ét¢ mis aux enchéres?
J’ignore si la vente a eu lieu, mais je sais qu’ils ont
été mis aux enchéres et 'honorable ministre ne me
coutredira pas sur ce point, bien que je ne sache
pas 'ils ont été vendus. Je sais gue les pécheurs
de phogues de la Colombie Anglaise ont mis aux
enchéres tous leurs bateaux et leurs engins de
péche, en disant que leur industrie était ruinée i
Jamais et, & moins que je ne me trompe beaucoup—
nous le verrons bientot—je suis informé que le gou-
vernement a, eun sa possession, une requéte des
propriétaires de bateaux et d’engins servant & la
péche, lui demandant de les indemniser de la perte
considérable que leur a fait subir la sentence
arbitrale.

J’admets, M. I'Orateur, que, sur un point, nous
avons raison d'étre satisfaits. Nousavons lieu d’étre
satisfaits de ce que la question ait été renvoyée a
un tribunal d'arbitrage ; nous avons lieu de nous
réjouir de ce que la Grande-Bretagne et les Etats-
Unis aient soumis 4 un tribunal, un différend élevé
entre les deux pays, au lieu d’en appeler & I'arbi-
trege supréme des armes. Cest la seconde fois,
depuis trente ans, que les deux grands pays anglo-
saxons donnent an monde le spectacle de nations
réglant leurs différends parumn arbitrage judiciaire,
au lieu de recourir & une guerre burbare.

Ainsi, quelque peu satisfaisante qu’ait été la sen-
tence arbitrale, cependant, nous avons lien de nous
réjouir de ce que le différend ait été réglé aussi
pucifiquement que 'ont été les différends antérieurs.

Il y a, dansle discours du T'rone, une autre partie
dont nous avons heaucoup entendu parler—un ser-
vice rapide sur I'Atlantique. Combien y a-t-il de
temps, M. I'Orateur, que le premier ministre nous
a annoncé, & son de trompe, que le Canada devait
établir sur I’Atlantique, par la route nord, entre
IEurope et le Canada, un service égal au service
océanique le plas rapide et le meilleur? Ilya an
moins six ans de cela et, 4 la session suivante,
comme conséquence de cette promesse faite avec
tant d’emphase, le parlement fédéral fut portéa
voter $500,000 & quiconque établirait un service
égal au service océanique le plus rapide et le meil-
leur. Or, un demi-million de dollars forment une
somine assez considérable, mais bien que cette offre
figure aux statuts depuis quatre ans, personne ne
s'est encore présenté pour les demander. Nos
grandes lignes canadiennes de steamers, la ligne
Allan, la ligne Dominion et la 1i%ne Torrance qui,
comme ’a dit il y a un instant I’honorable député
de la ville d’Ottawa, ont été les premitres &
lancer des vapeurs sur le Saint- Laurent, ne se sont
pas présentées, bien que ces lignes comptent 3 leur
téte des hommes entreprenants, et pourquoi ? Parce
qu'il est impossible—la chose est parfaitement con-
nue—de remplir les conditions imposées par le gou-
vernement ; il est impossible d'établir sur la route
nord un service égal au service le plus rapide et le
meilleur ; il est impossible d’avoir un service aussi
rapide que les services établis anjourd’hui entre
New-York et I’'Europe.

Les obstacles que la navigation éprouve dans le
golfe Saint-Laurent sont si grands—c’est un fait
parfaitement connu—que ce serait de la folie de s'at-
tendre & ce qu’une compagnieplit maintenir un ser-
vice aussirapide que ceux qu’il y a entre New-York
et lesports européens. Cette question, je me le
rappelle, a ¢té discutée il y a quelques anndes, et
deux hommes compétents, deux hommes de cette
chambre, ont émis leur opinion 4 cet effet. M.



Jones, alors un des députés de Halifax et dont la
parole fait autorité sur la matiére, a déclaré que
¢’était folie de croire qu’il nous serait possible de
maintenir une vitesse de dix-sept ou vingt nceuds 2
Theure, vitesse que maintiennent les steamers qui
font le service de la route du sud. L’honorable
député de Queen, Ile du Princz-Edouard (M. Welsh),
a émis la méme opinion.

J’aiici un petit livre intitulé ¢“ The St. Lawrence
Pilot,” contenant des instructions relatives 4 la na-
vigation dans le golfe et dans le fleuve, écrit par le
contre-amiral H. W. Bayfield. A la premiére page
du livre, je lis ceci :

Sur les cartes marines, dressées d’aprés les levés que
I'’Amirauté a fait exécuter sur une grande échelle,on
trouvera exactement les sondages faits avec la machine
brevetée de Massey, laquelle donne la profondeurindépen-
damment de I’effet des courants ou des monvements du
navire. On pe saurait recommander trop fortement
I'usage de cet instrument, car, en I’employant, on peut
avoir des sondages exacts dans trente brasses, d’ean sans
Jeter la sonde, si le navire ne va pas 3 une vitesse excé-
dant six neeuds ; et on ne doit pas permettre qu’un navire
warche 3 une nussi grande vitesse, dans un brouillard

épais. ou lorsque ia nuit est sombre, quand on est dans le
voisinage de la céte, ou qu’il y a d’autres dangers.

Or, cela est concluant et, si ces projets doivent étre
exécutés avec une certaine mesure de succés—ce
que je ne discuterai pas longuement aujourd’hui,
mais ce qu’il faudra discuter plus tard—les condi-
tions devront étre grandement changées avant que
nous puissions les accepter.

11y a, dans le discours du Trone, un autre para-
graphe qui a trait & I’Australie. C’est encore la
une vieille histoire. Nous avons envoyé députa-
tions sur députations et cela, je ne sais plus comn-
bien de fois. Nous avons envoyé une députation
aux Antilles une fois, deux fois et, peut-étre, trois
fois. Nous avons envoyé une députation au Brésil
et dans presque tous les pays de l'univers, et nous
en avons méme envoyé aux Antipodes. Et pour-
quoi? Pour aller chercher ce que nous avons & nos
portes, pour établir des relations commerciales que
nous pouvons nouer sans difficulté aucune, non en
subventionnant des lignes de steamers, mais sim-
plement en enlevant les entraves qui génent le com-
merce.

Le discours du Trone ‘traite de piusieurs sujets,
mais un grand nombre d'autresquidevraienty figurer
en ont été omis. Hier, un député a appelé atten-
tion sur la comnmission de prohibition. Combien
s'est-il écoulé d’années, depuis que I’honorable
ministre des Finances, dans un moment trés
solennel, —

Une VOIX : Dans un moment de faiblesse.

M. LAURIER : C’est & une heuresolenuelle que
Thonorable uministre a avoué que, dans un moment
de faiblesse, il 8’était formé une opinion prématurée
sur la prohibition et qu’il voulait avoir d’autres
renseignements. Cet incident, si je me le rappelie
bien, est arrivé dans le mois de juillet ou dans le
mois d’aofit 1891. Un an, deux ans se sont écoulés
et, cependant, I'ignorance de ['honorable ministre
est toujours la méme. Aujourd’hui, son mal est
sans doute devenu chronique et, 'il se prolonge, il
deviendra incurable. Pourguoi n’a-t-il pas soumis
ce rapport alheure qu’il est? N’est-ce pas une
mogquerie ? La résolution fut adoptée par la Cham-
bre, dans 'été de 1891 ; ce n’est qu’en janvier 1892,
que la commission fut nommée. Cette commission
a siégé et jignore 'si elle sibge encore, mais deux
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ans se sont écoulés et il n’y a pas encore de rapport.
11 me semble que ’honorable ministre des Finances
veut rester dans l'ignorance 4 propos de cette
question.

Etil y a une autre question dont aurait dit par-
ler le discours du Tréne. Je veux parler du traité
avec la France. Il y a aujourd’hut plus de quinze
ans que sir Alexander Galt a été chargé par le gou-
vernement canadien d’entamer des wuégociations
dans le but d’arriver, si possible, & la conclusion
d’un traité entre le Canada et la France., Ces négo-
ciations ont été entamées, puis abandonnées; elles
ont été reprises, puis encore interrompues ; -elles
ont été reprises une autre fois et, en définitive, elles
ont abouti & la conclusion d'un traité signé I'hiver
dernier—en février, je crois—et déposé immédiate-
ment sur le burean de la chambre. Chose étrange !le
gouvernement, quiavait ét¢ en négociations au sujet
de ce traité pendant prés de guinze ans, sembla des
la conclusion de ce mnéme traité, se repentir d'en
avoir entamé les négociations. Il était tenu d’agir
de quelque facon et d’annoncer immédiatement au
parlement s'il avait intention de ratifier ou de ne
pas ratifier un semblable traité. Il n’a rien fait.
Durant la derniére session, il aurait peut-dtre été
injuste d’'insister pour avoir une réponse. Le pre-
mier ministre était absent et accomplissait d’autres
devoirs importants ; mais, aujourd’hui qu’il s'est
écoulé un an depuis la conclusion du traité, nous
avions lieu d’espérer que le discours du Tréne ferait
mention, de ce sujet important, et que le gouverne-
ment nous informerait de sa décision de demander
au parlement de ratifier le traité. Maisle discours
ne fait aucune mention de la question. Evidem-
ment, les honorables membres de la droite n'ont
pas d'opinions arrétées. Pourquoi? Parce qu’ily a
des intéréts contraires et il faut de la fermeté et du
courage pour arriver & une conclusion. Mais le
gouvernement est tenu d’arriver 4 une conclusion,
il est tenn de prendre une décision, une décision
immédiate. Il y a des intéréts importants qui
attendent pour savoir ce qui va se passer au sujet
du traité. Les commercants de bois du Nouveaun-
Brunswick voudraient savoir sous quel régime
douanier, ils exporteront leur bois en France,
C’est 1a un des intéréts en jeu. Les producteursde
vin de l'ouest voudraient savoir s’ils auront & subir
la concurrence des vins de France. Les partisans
de la tempérance voudraient savoir si les vins fran-
cais seront admis & des conditions plus avanta-
geuses ; et il y a, parmi mes compatriotes, une classe
qui désire que l’on établisse, si possible, des relations
plus' étendues avec la Framnce, et cette classe
mérite d’avoir Fopinion du gouvernement sur la
question. Ce sont la des intéréts contraires, Et
va-t.on nous dire qu’en présence de tant d’intéréts
contraires, legouvernement remplit son devoir enne
faisant pas connaitre 4 la Chambre quelles sont se
opinions 4 ce sujet? Nous devons avoir une
décision. Le premier devoir d’un gouvernement
est de se former des opinions, et d’exécuter ce qu’il
a résolu de faire au sujet d’une question soulevé
dans le pays.

Déja le Canada & eu trop & souffrir des lenteurs
prolongées apportées 3 former 'opinion, et aurégle-
ment de questions importantes. )

Sir JOHN THOMPSON : Oh !

M. LAURIER : L’honorable premier ministre
mérite un blime sérieux sous ce rapport. 1la traité
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avec indifférence plus d’wne question importante, et
cela a duré & ce point que, aujourd’hui, les esprits
sont fortement soulevés au sujet de questions qui
eussent été réglées de suite par une décision énergi-
que de la part de I'honorable premier ministre.
Voila pourquoi jaceuse aujourd’hui le gouverne-
ment. Nuivant l'opinion générale, il est reconnu
que le gouvernement actuel n’est pas composé
d’hommes d"affaires, parce que la principale qualité
d’un homme d’affaires consiste & prendie une déei-
sion, et 4 la prendre promptement. J’aceuse le gou-
vernement devant le pays. Je l'accuse sur ce point :
je Taccuse au sujet de sa politique fiscale, pour de
nombreuses négligences de devoir, et sur ce point
nouveau, & savoir qu’il n'a pas le courage de faire
son devoir, parce qu’il craint les nombreux embar-
ras qui pourraient s’en suivre. Jelaccuse, d’apres
son propre aveu, de manquer absolument des gua-
lités nécessaires & tout gouvernement- le courage,
la décision, et une certaine capacité pour adminis-
trer les affaires publiques.

Sir JOHN THOMPSON : CPest avec plaisir que
j'ai entendu Uhonorable préopinant féliciter les
honorables députés qui ont proposé et appuyé
l'adresse, sur la mani¢re dont ils se sont acquittés
de leur tiche. Je suis convaincu que c’est un
plaisir partagé par chacun de nous, de voir parmi
nous, anjourd’hui, a titre de député nouveau, qui
nous a ¢té présenté, il y a vingt-quatre heures, a
peine, un homme qui a déja pris part aux délibéra-
tions de cette chambre, il y a vingt ans passés, et
qui revient derechef partageravec nous les travanx
de ce parlement, et de Pentendre exprimer les senti-
ments chaleurenx et patriotiques qui sont tomhés
de ses lévres cette aprés-midi.  On ne saurait nier
que mon honorable ami d’Hochelaga (M. Lacha-
pelle), qui est avec nous depuis deux sessions,
mérite sa juste part d’admiration pour la maniére
dont il g'est acquitté de son devoir, pour la grice
de sa diction, pour la clarté et 1'éloquence de son
langage.

Tout ce que 'honorable chef de Popposition a dit
au sujet de ces honorables messieurs n’est que la
juste expression des sentiments des membres de ce
cbté-ci de la chambre, de méme que c’était 'expres-
sion généreuse et délicate de ses amis, les membres
de P'autre coté de la chambre. Pas n’est besoin que
jinsiste davantage sur la maniére dont ces hono-
rables messieurs ont rempli leurs devoirs, parce que
Thonorable chef de 'opposition leur a adressé un
compliment qu’il a cru admirable, en leur disanu
que leur tiche était difficile, et quelque peun déli-
cate, vu qu'il leur fallait tirer beaucoup de rien, et
Vhonorable préopinant a continué de parler assez
longtemps, pour réussir & convaincre chacun des
membres de cette chambre yu'il est lni-méme passé
maitre en cet art.

J’approuve, M. I'Orateur, tout ce que V'hono-
rable député a dit au sujet de l'arrivée, parmi
nous, du comte et de la graciense comtesse
d’Aberdeen, et tout ce qu’il a dit au sujet de cenx
qui nous ont quittés & larrivée de Son Excellence.
Dans tous les temps passésde son histoire, le Canada
a eu l'avantage de voir ses gouverneurs qui Pont
quitté le quitter tout en restant ses plus généreux
amis, désireux de lui &tre utiles dans n'importe
quel centre de vie ou d'activité, ohr ils seraient
appelés en retournant vers la mére-patrie. Et dans
ce cas, si, d'un co6té, nous avons la satisfaction de
savoir que lord Derby compte au nombre de ces
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amis du Canada qui sont désirenx au plus
haut degré de servir nos intéréts en Angleterre,
d’an autre cité, nous voyons arriver pour le rem-
placer et pour remplacer lady Derby, un galant
homme et une noble feinme, qui nous viennent avec
le désir sincére de faire du bien au Canada, avec le
désir de prendre part i toute entreprise publigue
et & toute ceuvre de charité publigue, de pature a
procurer le bien-&tre Anotre pays. En conséquence,
par esprit de justice pour nous-mémes et par esprit
de justice envers le public, nous ne pouvons nous
dispenser d’applandir, dans cette chambre, aux aliu-
sions, aux sentiments généreux gu'inspire aux Cana-
diens l'arrivée an milien d’enx d’un gouverneur
vempli d’affection ct du désir sincire de favoriser
nos intéréts.

Mais, M. I'Orateur, il est une autre démonstra-
tion que je suis prét i faive, de concert avec I'hono-
rable chef de opposition, et de la maniére la plus
cordiale. Je le dis avec plaisir, car, le nombre des
points sur lesquels nous sommes d’accord, en com-
mentant cette réponse A l'adresse, sont, je regrette
de le dire, assez peu nombreux, en réulivé. Mais il
m’a fait plaisir de 'entendre parler du succés de la
représentation du Canada & Vexposition universelle
de Chicago, et ¢’est avec plaisir gque jeluiaientendun
dire que les triomphes obtenus & Chicago étaient
dus principalement aux cultivateurs Canadiens.
Rien de plus vrai que cette assertion, et aucune
assertion ne pouvait évre plus satisfaisante que celle
qui attesta que cette classe de notre population a
fait valoir son habileté, a affirmé ses progres, et
nous a valu an triomphe, an détriment des autres
nations qui concouraient avec nous. Je suis con-
vaincuquel’honorablechef dePopposition,lui-méme,
a éprouvé une grande satisfaction, quoiqu’il ne Fait
pas manifestée-—en voyant que la classe qui a rem-
porté ce noble triomphe, & I'honneur du Canada,
est, cette classe méme quelui et ses amis ont-repré-
sentéecomme écrasée, comme des gens surchargés de
taxes, qui n'ont rien & gagner entre eux et qui
ont fui la prétendue prospérité qu'on dit exister
dans notre pays.

Considérant le triomphe que nous avaient valu
ces gens, au profit du Canada, et Pexposition qu’ils
avaient affirmée de la prospérité et du progrés du
Canada, l'honorable chef de Popposition a paru
bien disposé & admettre que notre paysétait favorisé
sous bien des rapports, favorisé sous le rapport du
climat, favorisé sous le rapport des ressources,
fuvorisé sous le rapport ddes moyens de transport
et de communication naturels, mais détestable sous
bien d’antres rapports. Toutefois, 'honorable dé-
puté n’a pas voulu reconnaitre que notre pays est
prospére: ce n’est pas la premiére fois que nous
I'entendons parler ainsi; mais nous le prenons har-
diment & partie sur ce point, comme nous l’avons
fait dans le passé, et afin que l'attaqueait un carac-
tére distinct, j’affirme de la part de ceux gui par-
tagent mes idées sur cette question, et ils sont
nombreux dans cette chambre, que la prospérité
dont le Canada a été fuvorisé, comparativement 3
d’autres nations, fournit un sujet d’orgueil pour
tout Canadien qui juge la question autrement quwau
point de vue d’un parti. J’affirme que la prospé-
rité dia Canada n’est surpassée par celle d’aucun
pays avec lequel il peut étre comparé. Je n’ai pas
besoin de relever la comparaison faite par I’hono-
rable député, entre la condition de nos populations
et celle des choses correspondantes en Europe. Je.
n’ai pas besoin de mentionner la condition des
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Fellahs, mais volontiers, je prendrai le terme de
comparaison choisi parl’honorable député lni-méme,
et je dirai, qu'ence qui concerne les conditions
d’existence les plus désirables sur notre libre con-
tinent d’Amérique, le Canada reste au premier
rang par son énergie et sa stabilité. Je suis con-
vaineu que ce n’est ni le désir ni la volonté de dis-
créditer son pays qui induit ’honorable député a
méconnaitre la prospérité réelle du pays, qui est
évidente anx yenx de presque tout lemonde. L’ho-
norable député désespére de son pays. Le senl
espoir qui lui permette d’envisager l'avenir du
Canada, le seul point qui le réjouisse, c’est de voir
se multiplier toutes les ressources que le pays pos-
séde, qu’il compte pouvoir développer avec plas de
succes, et la condition des classes ouvrires et agri-
coles s'améliorer, ¢l y avait un changement dans
le pays—car il ne demande rien autre chose qu'un
changement—un changement d’administrateurs.
L’honorable député n’a aucun espoir dans la condi-
tion du pays—et partant il refuse d’admettre qu’il
jouit d’une certaine prospérité—sauf dans le cas
unique ou par une complication des affaires il pour-
rait y avoir un changement d'administrateurs ; et
il laisse volontiers espérer aux ouvriers et aux cul-
tivateurs, que pendant qu’ils sont présentement
écrasés et surchargés de taxes, chacun d’eux pourra
mettre la poule an pot, le dimanche, du moment

ue ’honorable député arrivera au pouvoir. Malis,
M. ’Orateur, la condition danslaguelle honorable
député suppose réellement que se trouve le pays ne
saurait étre exposée auvec plus d’exagération que
par le tableau qu'il a tracé des cultivateurs suant
et peinant tout en exposant les trophées de leur
industrie, et les trophées de leurs progrés & Uexpo-
sition des industries du monde entier—vivant dans
de 1nisérables cabanes, et la proie de gens qui les
dépouillent de tout ce qu’ils gagnent—Ie prix de
leurs travaux et de leurs sueurs.

Ici, je dois me séparer de I’honorable député, quoi-
que je croie devoir épiloguer sur quelques autres
observations qu'il a faites. Il a commencé par
reprocher au gouvernement la saison désagréable
de I'année 4 laquelle le parlement a été convoqué.
J’admets que la sadson est quelque peu intempes-
tive, et les membres de ce c¢oté-cide la chamgre,
et spécialement les membres de 'administration
seraient heureux de voir s'ouvrir la session, au
mois de janvier, chaque année. Ily a eu des cir-
constances qui ont retardé Vouverture du parle-
ment, et je crois devoir protester contre le langage
dont s’est servi I’honorable député en traitant
cette question. L'honorable député a atfirmé que la
loi non éerite du parlement prescrivait que 'ouver-
ture des chambres devrait avoir lieu pas plus tard
qu'au mois de janvier. J’ai ici les dates de Pou-
verture du parlement, durant les douze derniéres
sessions, y compris celle-ci, et je constate que I’ou-
verture de six de ces sessions a eu lieu plus tard
qu’y celle-ci. On considére généralement que la
période de la session 4 laquelle les intéréts du peu-
ple sont le plus sérieusement affectés par la légis-
lation est la période & laquelle le budget est soumis
4 la chambre, et généralement parlant, lorsqu’on
se plaint du retard de la session les plaintes sont
basées sur l’in(%;liétude du public an sujet deschan-
gements possibles dans le tarif, qui devront étre
faits, mais, M. )’Orateur, si les circonstances ne
<hangent pas, le ministre des Finances sera en posi-
tion de déposer devant la chambre, mercredi de la
semaine prochaine, le budget du prochain exer-

cice; et, s'il lui est permis de faire cela, il aura
entrepris cette partie des affaires publigues plus
tot gu'elle n’a été commencée pendant sept des
douze sessions que j'ai mentionnées.

A six heures, Orateur 1¢ve la séance.

Séance du soir

Sir JOHN THOMPSON : Je demanderai encore
I'attention delaChambre,pendant quelquesinstants,
M. I'Orateur, pour expliguer les circonstances, qui
me paraissent avoir justifié¢ le gouvernement d’avoir
retardé jusqua aujourd’hui, Pouverture de la ses-
sion. Je rappellerai & la Chawmnbre que, au cours de
la discussion du budget, Vannée dernitre, il a été
déclaré ouvertement, que, avant Pouverture de la
session actuelle, il y aurait une revision soignée de
tout le tarif, et que cette revision ne devrait
étre faite, ou de fait, ne devrait étre entreprise,
que lorsque les ministres immédiatement en charge
de cette branche de 'administration eusscnt eu
Poceasion de consulter les représentants des diver-
ses industries dans toute P'étendue du pays—tant
agricoles que industrielles—de fait, des industries
de tout genre. Conformément & cette promesse, il
y eut des conférences auxquelles 'honorable chef
de T'opposition a fait allusion cette aprés-midi. Ces
conférences ont duré la plus grande partie de’année
dernitre, et de fait, une partie de 'année actuelle ;
et ce n’est que pas mal de temps aprés le commen-
cement de cette année que les ministres ont pu
s’occuper de P’examen de la discussion, et de la revi-
sion d’un tarif comprenant de neuf cent i mille
articles, et d’en préparer la revision pour la sou-
mettre a la Chambre. Je suis heureux de voir que
Phonorable chef de Popposition a eu le bonté de
Iire & la chambre la déclaration que j'ai faite a ce
sujet, dans un autre endroit, je crois que cestau
banquet du bureau de commerce, quia eu lieu &
Toronto, en 1892, Dans cette occasion, j’ai déclaré
qu’il serait opportun de retarder la revision du
tarif jusqu’a ce qu'on eut guelque indication dela
politique qui serait adoptée par nos voisins, et si
les lxonom*)les députés de la gauche applaudissent
4 la phrase qui nous fait tourner les regards vers
Washington, et autres choses de ce genre, cela ne
nous empéche pas d’adhérer an principe des affaires
qui, & notre point de vue, comporte que nul gon-
vernement intelligent ne saurait entreprendre de
reviser son propre tarif, au moment ot le pays voi-
sin s'occupe du méme sujet, tant qu'il n’a paseu
Poccasion d’observer le progrés des opérations chez
le gouvernement voisin, sachant que la revision du
tarif en élaboration chez le voisin devra affecter
toutes les opérations commerciales du Canada pour
une durée de quelques années au moins, Fairese
peut qu'avant que nous entamions la discussion de
cette question dans la chambre, la mesure ne soit
pas encore complétée dans Vautre pays; mais, M.
I’Orateur,nous aurons fait tout ce que nous pouvions
faire ; nous avons retardé la convocation des Chan-
bres, autant que possible—uon pour trouver un
exemple chez nos voisins-—non pour y chercher
un modéle pour le tarif que nous devons faire pour
le Canada, mais pour avoir des informations sur
une question d’affaires pure et simple qu’il incombe
a la Chambre de traiter bientdt. ‘

Je rappellerai en plus & la Chambre la déclara-
tion que nous avons faite au cours de la session
précédente, et que nous avons répétée en discu-
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tant cette question, de temps & autres, dans tout
le pays, que c'était notre désirde correspondre anx
idéesdugouvernementdes Etats-Unisetde lp1égisla-
ture de ce pays, autant que nous ponvions logiyue-
ment le faire—logiquement eu égard & notre revenu,
et logiquement en ce qui concerne les principes sur
lesquels notre tarif est basé et le imintien de ces
principes. Nous désirons répondre avec bienveil-
lance & toutes propositions que le gouvernement des
Etats-Unis voudrait bien nous faire, ou que le Con-
grés voudrait bien nous faire, dans le but d’ang-
menter le comnierce entre les deux pays. N’efit-ce
pas été violer cette idée, violer ce principe, violer
cette offre de bienveillance qui n’était pas plus cor-
dialement atlirmée par nous gu'elle ne nous était
imposée par Popposition, si nous avions entrepris
de convoquer la Chambre et proposer l'adoption
d’nn tarif, sans nous préoccuper aucunement de ce
que nos voising pourraient faire ? Assurément, M.
IOrateur, si nous étions sincéres,~ et jassure la
Chambre (ue nous étions siucéres—en offrant, par
tous les moyens en notre pouvoir, et en conformité
des intéréts que j’ai mentionnés, de prendre des
mesnres pour augmenter le commerce entre les deux
pays, le moins que nous pouvions faire dtait
d'attendre pour juger des progrés accomplis de
Pautre coté des frontieres dans le but dediminuer
les droits ou autrement, qui seraient de nature 4
angmenter ce commerce de leur part, afinque nous
puissions répondre & leur politique par une législa-
tion correspondante de notrepart. Je crois que nul
reproche n'aurait été plus juste et plus mérité que
celui qu’on nous aurait fait de P'autre coté de la
chambre, si nous avions proposé & la Chambre de
traiter toute cette question dans lignorance des
vues du Congrés, et si mous avions prorogé la
Chambre pour attendre une autre amnde avant
qu’aucune démarche n'efit été tentée pour av gmenter
le commierce entre les deux pays, si tant est que de
telles démarches doivent étre faites. J'espére que
Phonorable chef de 'opposition ne me soupconnera
pas de Iui manquer de respect au sujet du discours
qu’il a prononeé aujourd’huidans cette chambre, si,
en sus de la lutte déterminée que je lui fais au sujet
de sonappréciation de la condition du pays 4 ’heure
actuelle, je me permets de dire & la Chambre, que
ce discours a démontré un accent prononcé de mé-
contentement, un accent de déception profonde an
sujet de l'état actuel des affaires, et de la répu-
gnance & admettre sur aucun point la condition
satisfaisante des affaires publiques. Plus que cela,
M. POrateur, ce discours accuse un parti pris de
n'admettre rien de bon dans la condition actuelle
du pays. Mais Uhonorable député a ridiculisé les
délibérations des ministres qui se sont rendus &
une assemblée, & Montréal, pour y recevoir un cer-
tain nombre de députations, et qui, de la, se sont
rendus dans les provinces maritimes, pour y rece-
voir d’autres députations. A ce sujet, il s’est plaint
de ce que ces messieurs ont refusé i la presse
d’assister & la réception de ces députations, et
ensuite, en essayant d’exposer ce qui se passe dans
ces conseils secrets, I'honorable député nous a cité
une sentence de Shakespeare, pour nous prouver
jusqu’a quel point la transaction était absurde.

Je n'apprécie pas ces conférences au méme point
de vue. Depuis que je sais quelque chosedes affaires
publiques—il a été de coutume—et je suis shr
que sous le régime des honorables députés de la
gauche, il était également de coutumne—de recevoir
des députations désirenses d’exposer leurs vues, au
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i Ia publicité.

sujet du commerce ou d'autres choses, sans que la
presse s'occupit de ce qui en était advenn. Géné-
ralement, c¢’est le désir des hommes d’affaires, qui
viennent en députation pour leurs affaires, d’éviter
Ce n'est pas toujours, et assurément,
il arrive rarement que le désir du secret ou d’éviter
Ia publicité vienne d'une intention mauvaise deleur
part, ou d'un désir quelcongue d’échapper i Pinves-
tigation publique et & la critique parce qu'ils veun-
lent cacher quelque chose. Mais il arrive souvent
que les hommies ont des questions & discuter au
sujet de leurs opérations comnmerciales, en rapport
avec les profits de ces opérations wmémes, qui peu-
vent avolr été représentées sons un faux jour, ouen
ce qui concerne lu dépense du capital engagé dans
leur entreprise, ce qui n'est pas toujours opportun
de publier dans les journaux. Je crois que méme
cette députation qui se rendit auprés du ministre
des Finances du gouvernement Mackenzie (sir Ri-
chard Cartwright) demandant qu'une tentative fit
faite pour relever le commerce de sa prostration, et
gui leur valut la réponse qu’ils pouvaient aller &
Panteur de tous les maux, n’a pas eu les honneurs
de la publicité; mais il me revient que c’est I’hono-
rable ministre lui-méme (sir Richard Cartwright)
qui en a fait un rapport d’'un piquant intérés & la
Chambre et au pays. L’honorable monsieur m'a
paru manifester un désir déraisonnable de trouver
dn mal lorsqu’il a accusé les ministres des Finances
et du Commerce d’avoir commis une grande faute
en donnant audience A des hommes d’affaires, en
I'absence de la presse, et lorsqu’il s’est plaint plus
sérieusement encore de ce que, aprés cela, ils sorti-
rent pour pérorer devant une assemblée publigue.
Le secret de cette entrevue 1'a profondément mé-
content¢, mais cette assemblée tenue & ciel ouvert
I’a irrité encore davantage. Je ne suis passurpris
que mes collégues aient prétendu qu’il soit impos-
sible de satisfaive ’honorable député, et que, en
conséquence, c’est perdre son temps gue de le tenter.
Mais je crois qu’il aurait pu pardonner 4 mon col-
légue, le ministre des Finances, sa répugnance & faire
quoique ce soit quiaurait pu attirer sur lui une nou-
velle inondation de discours clichés sur le libre
échange et la protection. Mon collégue était tout
frais émoulu du parlement oh il avait suivi, j'en
suis sfir, tout ce qui avait été dit, pour ou contre
par les honorables députés de la ganche. Je suis
slie qu'il n'y avait pas un argument en favear dun
libre-échange yw’il n’avait pas entendu répéter au
moins cinquante fois, et présenté sous toutes les
formes, tous les tons et modulations que permet la
langue anglaise, et aprés s’étre échappé par la pré-
rogative de la prorogation, mon honorable collégue,
j'en suis sir, trouvera grice devant vous, il a
voulu échapper, pour un moment, aux discours sur
un sujet battu et rebattu depuis si longtemps.
Mais un autre point de vue ol il me semble que
mon-honorable ami le chef de P'opposition a mani-
festé un désir déraisonnable de critiquer et une
répugnance & tronver guoique ce soit de bon, se
rencontre dans les observations qu’il & faites an
sujet du ministre de 'Agriculture. Il a affirmé que
T'honorable ministre de Algriculture (M. Angers),
4 lissue de ces conférences dans les vieilles pro-
vinces s’est rendu an Manitoba et dans les Terri-
toires du Nord-Ouest, et yu'il a commis la faute de
déclarer aux cultivateurs de P'ouest qu’il croyait
que leurs ennuis et leurs griefs étaient dus princi-
palement & des circonstances sur lesquelles le gou-
vernement n’avait aucun controle, et qui n'avaient
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aucun rapport au -tarif, & savoir, les prix exces-
sivement réduits de lenrs produits, et le mode
de culture pratiqué jusqu’ici, au Manitoba et dans
les Territoires du Nord-Ouest. Si 'honorable chef
de 'opposition, an lieu de se moguer duministre de
PAgriculture, sous prétexte qu’il est avocat, a dit
aux cultivateurs de louest, des choses qu’ils
savaient de longtemps gar une expérience ameére,
sa critique aurait eu plus d’a propos et et été
mieux placée. Ce yue le ministre de I'Agriculture
adit aux habitants de 'ouest n’a été qu'une affirma-
tion hardie et courageunse de ce qu’il croyaiv étre la
vérité, en ce qui concerne la condition du pays et
de la population on il se trouvait. Il eiit été un
hibleur #'il leur et dit que ces bas prix et les
tristes conséquences qui proviennent de la culture
d'un seul produit avaient été le résultat d’une infir-
mité quelconcpue dans le corps politigue que le gou-
vernement, ou le parlement pourraient guérir.
Mais lorsqu'il leur a conseillé de chercher i se
protéger eux-mémes, & l'aveuir, contre la crise,
en recourant & une culture mélée, il émettait une
doctrine, qu'auncun cultivatenr sensé de Vest ou de
Touest ne pourra contredire. Mais j'ai cru gque
mon honorable ami avait tort d’étre mécontent,dans
ce sens que, aprés avoir parlé du ministre de 'Agri-
culture et de ses conseils 4 'adresse des cultiva-
teurs de 'ouest, il semble regretter profondément
de voir qu'un avocat soit ministre de Pagriculture.
Eh! je crois que lui et moi, si nous pouvions nous
entendre sur quelgue point, ce serait sur le respect
profond que nous devons i Vart de la profession,
que ses amis et admirateurs prétendent pouveir
mener d tout. J’aurais cru, au meins, qu’il se
serait rappelé le temps ol il était un des membres
dignes et distingués du cabinet, dans ce pays et ot
il Hgurait d’une mani¢re honorable comme ministre
du Revenu de Pintérieur, quoiqu’il fit avocat
comme il Vest encore. Je croyais que 'honorable
député aurait dit, au moins, se rappeler une autre
circonstance, & savoir que le cabinet dont il était
Pun des membres, a eu deux différents ministres de
Tagriculture. Ce cabinet a en deux occasions chan-
ceuses. Dans notre courte carriére, nous n’en
avons en qu’une, et je crois que nous avons eu la
main particulitrement heureuse dans notre choix.
Mais ce gouvernement a eu deux occasionsde choisir,
¢t il a choisi tn homme de profession dans chague
ovcasion, Leur premier ministre de Vagriculture a
été 'honorable Luc Letellier, et leur second ’hono-
rable sénateur Pelletier, le premier un notaire et le
second un avocat. .

Mon honorable ami est allé encore pius loin, et a
montré de nouvean son désir déraisonnable de ne
trouver du bien nulle part, lorsqu’il a fait des com-
mentaires sur cette partie de son discours qui se
rapperte au développement et 4 l'augmentation du
commerce du Canada. Il s’est attaché A cette
cartie du discours qui mentionne avec satisfaction
le fuit qu'une grande proportion du développement
de notre commerce est due 3 I'angmentation de
notre commerce avec la mére-patrie. L’honorable
député trouve matidre & récrimination dans cela,
pour la raison fort extraordinaire, gu’une propor-
tion encore plus considérable était due & angmen-
tation de notre commerce avec les Etats-Unis.
J'anrnis cru que si quelque chose pouvait plaire &
U'honorable député, ¢’était précisément un fait de
cette nature; mais il semble nous trouver plus
répréhensibles gue jamais, parce que, pendant que
notre commerce avec 1'Angleterre a augment¢ con-

sidérablement, il y a eu simultanément une angmen-
tation plus grande de notre commerce avec les
Ftats-Unis.

Eh bien, M. I'Orateur, I'honorable monsieur
faisant preuve du méme esprit de mécontentement,
duméme degré de répugnance qu'il avait d’étre satis-
fait, a faic des réflexions, il y a quelques instants,
sur Pimprobabilité du développement d'wn com-
merce considérable avec I’ Australie, et il a prétendu
gue nous pouvions augnenter notre commerce avec
les Etats-Unis en démolissant tout simplement les
barriéres établies par le tarif, quand il venait juste-
ment d’exprimer son déplaisir de voir qu'une si
grande proportion de augmentation de notre
commerce se trouvait dans notre commerce avec les
Etats-Unis.

L’honorable monsieur, au sujet de l'état des
affaires aux Etets-Uniis, a fait une déclaration gue
bien peu de députés approuveront. Au milien des
applaudissements de ses amis il a expliqué'état de
géue extraordinaire quiexistait aux Etats-Unis, en
I'attribuant entitrement & la protection. J'aimerais
connaitre 'homme public qui, aux Etats-Unis,
approuvera cette déclaration, Guel ue soit son parti
politigue.

D'on coté, nous voyons un groupe d’hommes
déterminés & modifier le tarif du pays, et qui disent
qu’il faut soustraire la masse du peuple & une pro-
tection excessive, et qui, ridiculisant l'idée du
libre-échange, luttent et combattent emsenble
pour établir un tarif deux fois plus lourd gue ne I'a
jamais été un tarif canadien.

Nous voyons les salles du Congrés bondées de
délégations venant de toutes les parties des Etats-
Unis pour protester contre la réduction du tarif, &
un degré quelcongue, et nous entendons parler de
ces déléguds des différentes industries et des classes
ounvridres du pays qui parcourent les corridors et
les salles du capitole & Washington, surpassant en
nombre les membres du Congrés dans la proportion
de deux 'contre un, et nous apprenons que les murs
de la capitale américaine sont remplis du bruit des
délégations chargées de pétitionner contre une
mesure de cette nature. Nous savons que lesindus-
tries de ce pays sont paralysées, non pas parce que
la protection y a existé, mais parce que I'on veut
diminuer cette protection.

Je vais faire maintenant quelques autres observa-

‘tions, provoquées par ce que ’honorable député o

dit de la seutence rendue par les arbitres & Paris,
et de son effet sur notre pays, et ces observations
seront courtes, vu que la question sera de nouvean
soulevée, et qu’elle sera, je Vespére, discutée par
quelques-uns de mes collégues, peut-étre ce soir.

L’honorable député m’a représenté, sans le vou-
loir, j’en suis convaincu, revenant au pays plein de
joie et de satisfaction aprés les séances du tribunal
d’arbitrage & Paris. Sil’honorable député en a jugé
ainsi, d’aprés ce que j'ai pudire en public, j’aime-
rais qu'il citdt mes paroles dans cette chambre.
S'il en a jugé ainsi, d’aprés une entrevue quelconque
que j'ai pu avoir avec les représentants des jour-
naux, il a bien mal interprété mes paroles et mes
intentions.

Lorsque je suis revenu dans mon pays, j'ai cons-
taté que la guestion était mal interprétée, et qu’il
existait un sentiment de crainte au sujet de la
rigueur des réglements qui avaient été adoptés.
Dans les quelques entrevnes que j'ai accordées anx
journalistes, ce dont je me rappelle, j’ai dit que je
croyais que les Canadiens avaient raison d’étre
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satisfaits du résultat, mais jai ajouté, en méme
temps, que javais désapprouvé les réglements qui
avaient ¢t¢ adoptds, parce que je les croyais
trop rigonreux sous certains rapports, et peu en
conformité avee le but qu'ils visaient. Kn consé
quence, je n'ai trompé personne, et je n'ai pas
fourni au public Poceasion de supposer que je me
réjounissats du résultat obtenu.

Voici en peu de mots la position que jai prise en
cette affuire.  Je me suis dit que nous avions été
cités devant un tribunal international, non pas
pour voir quelles concessions supplémentaires
seraient faites au Canada ; le Canada n'avait riena
gagner dans toute cette affaire, mais ¢'¢tait une
oceasion pour lui de se voir enlever, & la demande
des Btats-Unis, des droits que nous croyions lui
appartenir, et dont il avait joni depuis nombre
d’années.

En tous cas, jai ¢té heureux de voir (ue les
prétentions du Canada avaient été maintenues et
trouvées bien foudéés, et jai cru que mes compa-
triotes seraient heureux dapprendre que hien que

Ia ligne de condnite tenue par le Canada ettt engagé

les Ktats-Unis a saisiv ses navives, & emprisonner
ses marins et & les déporter sur desrives lointaines,
d'ott en s'évadant yueljues-uns ont perdu la vie,
dapprendre, dis-je. que ces actes vépréhensibles ne
se renouvelleraient plus & I'avenir, et que nos droits
nids de cette maniere, avaient été maintenus par le
tribunal anquel justice avait été demandée. J'étais
heureux, et jai pensé que mes compatriotes le
seraient également, de voir quaprés avoir exposé
ce grand empire it une guerre, il avait été démontré

yue nous étions dans la limite de nos droits, et que

la vesponsabilité de cette querelle retombait sur
10s voising et non sur nous.

Maintenant, voici quelle attitude jai prise vela-
tivement aux réglements : Jai cru que les regle-
ments gue jlai  préconisés devant les arbitres
auraient un meilleur effet pour la conservation des
phoyues & fourrure, et qu'ils seraient moins rigou-
reux pour nos propres pécheurs de phoques. Je
suis encore de cette opinion, mais je ne devais pas
espérer que mes opinions personnelles primassent
celles des autres. En premier liew, nous devons

examiner le fait que les questions soumises au tri-

banal, que les principales questions & décider,
n’étaient pas du tout la convenance des réglements,
mais la question des droits.

L’honorable député o déclaré que si nous exami-
nons Uhistorique de la question nous verrions gue le

les Ktats-Unis avaient acquis ces eaux au moyen
d’un traité de cession de la part de I'empereur de
Russie, que 'Angleterre avait reconnu le dreit que
possédait la Russie d'interdire la péche dans la mer
de Beliring, et que les Etats-Unis avaient également
le méme droit que possédait la Russie. De cette
prétention surgit celle que les Etats-Unis avaient
un droit exclusif de propriété sur tous ces phoques
parce qu'ils étaient nés sur le territoire américain,
et de plus, qw’ils avaient le droit de les protéger et
d’en empécher ln capture, au moyen de la force
armde. parce qu'ils avaient trait 4 une industrie
qu'on exercait sur leur territoire.

L’honorable monsieur dit que la doctrine ¢ mare
clansum ” a été abandounde dés le début de la dis-
cussion. Ilest vrai qu’elle I'a été sousce nom, mais
jusqu’d la dernibre heure de l'arbitrage, non seule-
ment cette prétention a été formulée, mais les avo-
cats les plus éminents que les Etats-Unis pouvaient
aceréditer aupres de ce tribunal ont prétendu de la
facon la plus vigoureuse ue, bien que la doctrine
*“ mare clausum’ piit he pas sappliquer i la mer de
Behring, la doctrine équivalente existait, savoir, que
le¢ czar de Russie, depuis nombre d’années, depuis
plus d'un siccle, avait proclamé et exercé nne domi-
nation absolue sur cette mer, afin d’empécher la des-
truction des phoques et (autres animaux a four-
rure, qu’il avait exercé cette autorité du consente-
mentde I'Angleterre, et que, lorsque la Russie céda
ses droits aux Ktats-Unis, elle transféra en méme
temps cette souveraineté qu'elle avait exercie.
Ainsi, bien que nos picheurs ne fussent pas exclus
de cette mer, sous le nom de mare clausum, cepen-
dant ils n'osent pas tiver un coup de fusil ni lancer
j un harpon sur un phoque ou autre animal & four-
rure, parce que ces animaux ont été protégés de
temps immémorial, comme étant la propriété du
czar de Russie, et que son autorité a été transférée
aux Etats-Unis.

Ce sont 14 les questions de droit qui ont été discu-
tées. Elles ont été immédiatement mises de ¢oté par
le tribunal. dit 'honorable député (M. Laurier). Eh
bien, M. I'Orateur, elles n‘ont pas été mises de coté,
mais renvoydes par la décision solennelle et péremp-
i toire de la majorité des membres du tribunal ; et,
! cela aprésavon entendu, pendant plus de trois mois,
| les argnments soumis par les hommes les plus émi-
j nents du barrean des deux pays en faveur et contre
i la doctrine yue 'honorable député prétend avoir
i ét¢ mise de coté carrément.

. Et lorsque le temps des délibérations des arbitres

foud de la querelle était le droit de restreindre la | arriva, on voit que 'un d’'enx-—la chose est reconnue
péche pélagique des phoques. M. I'Orateur, ¢'est | aujourd’hui—a nmaintenu et proclamé jusqu’an der-
précisément la prétention des Etats-Unis, et ¢’est | nier moment les droits que son pays prétend avoir
cette prétention que le tiibunal a rejetde ; et il me | recus delaRussieet avoir exercésdepuisquelaRussie
serait impossible de comprendre pourquoi 'hono- | les a cédés aux Etats-Unis, Puis, quant au droit de
rable député soumet ici la prétention des Etats- 3 propriété et au droit de protection de I'industrie, en
Unis, et non celle du Canada, si je n’avais pas vu | emwpéchant la destruction des phogues, méme guand
la méme chose dans d'antres débats devant cette | ils sont dans les eaux libres de I'océan Pacifique,

chambre.

Tous les députés qui ont étudié cette question ne
savent-ils pas que, sans affirmer wn droit de pro-
tection ou un droit de propriété sur les phoques, et
sans ane heure d'avis, nos navires ont été saisis,
nos plcheurs ont été emprisonnés, et que leurs

| les deux arbitres des Etats-Unis sont d'accord pour
| s’'opposer & la teneur de la sentence arbitrale, et ils
i ont publié les opinions les plus élaborées contre ce
[ jugement. Et ce sont ces prétentions que I’hono-
; rable député dit avoir été mises immédiatement de

j eité par le tribunal, et & peine discutées.

navires ont été abandonnés sur les cotes de' L’honorable député, sans intention, je crois, s'est

PAlaska, en vertu d’une loi des Etats-Unis inter- montréinjustelorsqu’ila critiquéles réglements, bien

disant U'entrée de la mer de Behring? C'était 'état | qu’il eQit raison de dire que je n'en étais pas satis-

de choses qui existait, et lorsque PAngleterre fit des | fait.  Lorsyue honorable député déclure que les

remontrances en notre nom il ne fut pas question ; prétentions du Canada—ce qu’il croit avoir été et

de réglements, mais on se contenta Qaffirmer que | ce qu’il suppose que je crois avoir été les droits du
Sir JoHN THOMPSON,



Canasda——ont été distinetement discutées et ren-
voyées par ce tribunal, il faiv encore quelque peun
erreur. L’honorable député a eu raison de dire,
comme on l'a prétendu aun nom de I'Angleterre,
qu'on ne pouvait pas faire des réglements pour
protéger les phoques tant qu’il n’aurait pas
été jmposé des restrictions en ce qui concerne
leur destraction sur terre ou sur les iles apparte-
nany aux Etats-Unis.  Mais 8'il avait examing avec
soin la teneur dun rapport, il aurait constaté gue
le pouvoir que possédait le tribunal (’établir des
réglenuents était restreint par les termes du traité,
et que les réglements ne pouvaient sappliquer
qu’en dehors de la juridiction territoriale de 1'un
ou l'autre pays.

Je croyais qu'on pouvait faire des réglements de
maniere a lesappliquer seulement lorsque les Etats-
Unis en auraient fait concernant les iles mémes,
niis on nous opposa 'opinion des autres arbitres
4ui prétendaient que ce serait réellement éluder le
principe qui restreignait notre juridiction sur les
eanx en dehors de la juridiction territoriale de I'un
on Pautre pays, et on nous opposa en méme temps
la preuve evidente qu’il n'y avait pas en abus
Jusqu’a ce jour au sujet des réglements adoptés par
le~ Ktats-Unis et applicables i ces iles.

3t Phonorable député avait été sous l'impression

conime je suis certain quil I'était quand il a
pirlé—que les présents réglements étaient nne dé-
ncgation absolue des plaidoiries faites an nom dun
Canada, comment peut-il expliquer le fait qu'ils
ontsi peu contenté les Etats-Unis que ni I'un ni
Fautre des arbitres américains n'ont voulu les
approuver ni signer la sentence arbitrale, car leurs
noms 1y figurent que pour témoigner que c'est la
~cntence rendue par le tribunal.

A cet égard Phonorable député a dit qu'an moins

ils n'étaient pas revenus dans leurs pays en se

vintant.  Pourquoi? Si tous les points avaient été
devidés en leur faveur, ils auraient bien pu en agir
ainsi.  Mads je peux affirmer de nouveau & 1'hono-
rable député gqu’il se trompe en supposant que dans
tout ce que Jai dit il y avait an sentiment de
vantardise ou de fanfaronnade. J'ai exprimé ma

~atisfaction pour les raisons que jai indiqudes et ;

F'ni exprimé ailleurs Ia grande joie que j'épronvais
«lLvoyant qu'on avait maintenn de la maniére la
plus solennelle et devant toutes les nations, les doc-
trines pour lesquelles nous avons combattu dans
wette chumbre, et daus notre correspondanceavec le
gouvernement impérial, et pour lesquelles personne
dans le pays n’a combattu avee plus d’ardeur que
on honorable amd et cenx qui siégent 4 ses cités,
=ivoir, pour le droit du Canada d’avoir une voix
delibérante dans les négociations qui concernent ses
mtérets.

J'ai exprimé ma satisfaction de voir que le gou-
rernement de Sa Majesté avait si bien reconnu ce
droit du Canada, Q’une grande colonie—et je sup-
pese que le méme droit serait accordé a une autre
colonie~(ue non seulement il avait nommé un
tinistre canadien membre du tribunal, mais gw’il
aviit coufié la direction de la cause 2 mon colle-
gue, le ministre de la Marine et des Pécheries, et
quil lui avait adjoint, par condescendance et bon
vouluir 4 Pégard du Canada, Pavocat le plus émi-
nent Jdu barreau d’Angleterre pour aider l'un des
wvouats  canadiens les plus capables que I'on
pouvait avoir pour soumettre notre cause.

©est ainsi que j'ai exprimé ma satisfaction, mais
Ioin Je me vanter & cette occasion. Je dis une fois
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pour toujours gue rien w'a jamais été plus éloigné
de ma pensée, et il aurait été trés déplacé de ma
part de me vanter de ce que j'avais fait dans cette
affuire. La part que j'ai priseaux délibérations ne
consistait pus i agir comme conseiller ou avocat,
mais de remplir mon devoir aussi bien que possible
4 Pégard des deux parties contestantes, de voir a
ce que les droits de mon pays en tant qu'ils
étaient soumis 4 un tribunal de cette nature parun
de ses membres fussent soutenus par moi-méme.

Mais la plus grande protection qu’avait le Canada
n'était pas dans le fait que j'étais membre de ce
tribunal.  C'était, en premier lien, le fait d'avoir
contié la direction dela cause & ceux qui s’en étaient
oceupds ici, dont le premier était le ministre de la
Marine et des Pécheries ; et ¢'était de plus le haut
sentiment de justice qui animait ce tribunal et
chacun de ses membres, fitt-il des Etats-Unis ou de
Pun des autres pays qui étaient représentées i cette
conférence ; et je n'ai fait qu'énumérer dans 'en-
trevue, qui parait avoir fait croire 4 1'honorable
député que je m’étais vanté, les causes de la satis-
faction (ue j'éprouvais, et que je me suis empressé
d’exprimer dés mon arrivée en Canada.

Je crois encore que la sentence arbitrale, prise
en général, tant sur les questions des droits que sur
celles des réglements, doit, dans les circonstances,
étre satisfaisante pour le peuple du Canada, non
pas dans le sens que ces réglements ne pourraient
pas étre perfectionnés, non pas dans le sens qwils
sont ce que nous pouvons désirer de mieux, mais
que dans les circonstances qui existaient dans le
temps, vu le grand désir manifesté par les Etats-
Unis de conserver la race, vu que la question avait
un caractere de nouveauté et d'obscurité, dans
toutes ces circonstances difficiles nous avons raison
d’étre satisfaits de voir gue le pays est sorti de la
lutte avee pen de mal. .

Mais lorsque mon honorable ami parle du tort
qui a été causé, jose lui dire qu'il a été tout 4 faie
mal renseigné sur ce point, ou jai moi-méme
été bien mal informé. L’honorable député est sous
limpression que Pindustrie de lu piche des
phoques au Canada est une chose du passé, que les
bateaux de péche ont été dégréds et mis aux en-
chéres. Je suis sous I'impression qu’il y a ce soir
une flottille de bateaux de péche canadiens de la
Colombie Anglaise plus considérable, ou, dans tous
les cas, aussi considérable que n'importe laguelle
qui a jamais fait la péche aux phogues, qui est sur
Pocéan i la poursuite de ces animaux, et je crois
qu’il constatera qu'il s'est laissé tromper par la nou-
velle publiée dans les journaux, savoir, que les
propriétaires de bateanx de péche. mécontents des
réglements qui avaient été passés, cherchaient &
obtenir du gonvernement impérial une compensa-
tion g’élevant &4 la valeur de leurs navires et de,
leur équipement sous le prétexte qu'ils avaient dit
dans le temps que la péche aux phoques ne serait
pas aussi profitable que par le passé.

Mon honorable ami a parlé de la mission en
Australie en termes qui, une fois de plus, me por-
tent & croire qu'il désire étre mécontent. Je ne
croig pas que nous ayons fait une extravagance en
envoyant le ministre du Commerce visiter ' Aus-
tralie, dans le¢ but de voir de guelle maniére le com-
merce entre les deux pays pouvait étre développé.
L’honorable député prétend que nous pourrions
avoir un commerce plus considérable que celui-1a,
en fajsant disparaitre le tarif. Toujours le méme
sophisme que nous entendons répéter dans le pays
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depuis dix ans, que tout ce que nous avons i faire,
¢’est de passer une loi, et nous aurons la réciprocité
avee les Etats-Unis, En vérité, ¢'il appartient &
ce parlement de réglementer le commerce avec un
pays étranger, passons une loi ¢t ayons immédiate.
ment la réciprocité ; que l'on soumette le bill deés
lundi, mais «'il existe deux tarifs, et qu'en abolis.
sant le ndtre, nous permettons tout simplement aux
produits d'un autre pays fe venir faire concurrence
anx nitres, si nous permettons aux journaliers d’'un
autre pays de venir faire ici le travail de nos pro-
pres journaliers, et aux produits d’un autre pays
de détruire le march¢ destiné aux produits de
notre propre pays, et si I'autre tarif est plus élevé
que le nitre et quil reste tel, je doute fort de la
sagesse il y aurait aujourd’hui d’abolir ce tarif,
du moins entiérement.

Mais en réfléchissant, mon honorable ami verra,
j'en suis convaineu, ue 'idée d’augmenter le com-
merce avee IAustralie n'est pas autant dépourvue
de sagesse qu’il a semblé le croire, lorsqu’il en a
parlé, il y a nn instant, parce que nons voyons que
yuatre ou cing gouvernements intéressés sur la cote
du Pacifique n’ont pas jugé la mission de M. Bowell
comme une simple comédie, mais yu’ils lont
accueilli, non seulement avecla plus sincére cordia-
lité, mais qu’ils ont déclaré accepler ses vues en
manifestant le désir non seulement d’écouter ses
propositions, mais I'intention de venir au Canado,
les discuter dans le cours du mois de juin.

J'ose dire yu'une proposition qui est acceptée
aussi chaleureusement par quatre ou cing gouver-
nements-en Australie, et dans la Nouvelle-Zélande
n'est pas indigne de 'ambition d'un gouvernement
représentant ce pays, car nous pouvons voir que
non seulement le commerce peut étre développé
entre ces pays et le Canada, mais que nous servi-
rons les intéréts de Pempire en resserrant nos liens
avec les autres colonies.

Encore wn mot. En terminant 'honorable de-
puté & donné ce gue j'ai cru étre la raison prédomi-
nante pour avoner qu'il ne voulait pas étre satisfait
pour aucun motif. Nous avons été accusés par lui
pour chaque faute (ue les hommes publics peuvent
commettre. Puis-je lui déclarer, avec la plus
grande sinedrité, que nous sommes toujours heureux
{'dtre accusés par lui. Il est tonjours si agréable
d’écouter ses accusations, et je pourrais ajouter si
faciles de les réfuter, que nous nous réjouissons
lorsque nous voyons préparer de nouvelles accusa-
sations contre nous et yue I'honorable député se
léve pour nous attaquer. Mais la faute dont il
nous accuse ce soir est d'un caractére tout & fait
nouveau, et j'hésite presque 4 m’en occuper dans le
moment. La nouvelle accusation consiste dans le
fait que nous n'avons pas déclaré notre politique
au sujet du traité avec la France, dans les vingt-
quatre heures qui ont snivi Pouverture du Parle-
ment, et que par 14, comme hommes d’affaires, nous
sommes indignes de la confiance publique. Eh
bien, je peux promettre 3 I'honorable député que
nous soumettrons une politique sur cette cuestion ;
je lui prometg que nous la (}erons publier, mais je
ne lui ferai pas le plaisir de la Jui faire connaitre ce
soir. Nous ferons connaitre notre politique sur
cette question lorsque la mesure ui s’y rapporte
sera soumise ou qu'on dira qu'elle ne le sera pas, et
Fhonorable monsieur sera peut-étre privé du grand
plaisir qu’il se promet dans la lutte qu’il croit gue
nous aurons i subir avec les différentes industries
qui sont en conflit sur cette question.

Sir Joux THOMPSON.

I’honorable monsieur a éprouvé un plaisir réel
en ¢numérant les différentes industries qui, d’aprés
Ini, s'opposent 4 ce petit traité francais. Ily a les
prohibitionnistes, les propriétaires de vignobles,
Pindustrie des personnes gque I’honorable député
désignent comme ayant le désir davoir des rela-
tions plus intimes avec la France, et deux ou trois
autres industries. Il verra que le conflit d’intéréts
str ces questions n'est pas aussi important qu'il le
croit. )

Je vois que ’honorable députén’a pas eu recours
ason ton de mécontentement pour demander une
réponse ausujet denotre politiquesur cette question,
mais qu'il & inscrit sur l'ordre du jour une interpel-
lation qu'il fera lundi. Il verra que le gouverne-
mwent n’a pas reculé inutilement ladoption d’une
politique sur ce point et qu’il n’hésitera pas 3 la
raire connaitre lorsque le moment en sera venu
mais je crois que sa doctrine est fausse et qu'il a
été bien loin pour chercher un grief quand il pous
accuse & Pégard d’un bill que nous pouvons présen-
ter ou ne pas soumettre a la Chambre, lequel n'a
pas été mentionné dans le disconrs du Trone a ou-
verture du Parlement.

Si je croyais possible de convaincre 1'honorable
dépnté qu'il a tort d’étre mécontent de nous et cela
deslouverture de lasession, jedéclarequeje pourrais
parler pendant une demi-heure ou plus, et fournir
des preuves que I'honorable député reconnaitrait
comme tres fortes sur quelques-uns des points gue
jai soulevés devant cette chambre. Par exemple,
relativement & la condition du pays, je lui citerais
les discours que les lieutenants-gouverneurs des
différentes provinces ont prononcés & louverture
des sessions, et dans lesquels ils ont déclaré en ter-
mes trés précis ce qu'était la condition du pays, en
termes aussi clairs que ceux que jai employés ce
soir. Dans Ja législature du Nouveau-Brunswick,.
dans la législature de la Nouvelle-Ecosse méme-—
et I'honorable député a parlé avec admiration de
Phonimne qui a rédigé ce discours pour un motif qui
a soulevé les applaudissements de ses amis, pour le
motif que le premier ministre de cette province ve-
nait de sortir d’une lutte électorale dans laquelle sa
majorité a été réduite de moitié.

Sir RICHARD CARTWRIGHT :
dire réduite de deux.

Sir JOHN THOMPSON : Pas dutout. Clest
encore une erreur de calcul de la part de I'honora-
ble monsieur. Je ne veux pas déprécier la valeur
ni la réputatien de M. Fielding.

L’honorable député a déclaré que les provinces
maritimes sont nne pépiniére d’hommes de haute
capacité. Tln'est pas d’usage dans nos petites pro-
vinces de nier nos talents respectifs, et en consé-
quence, loin de déprécier la compétence de M.
Fielding & émettre une opinion sur la question, je
recommande aux honorables députés de la gauche,
le discours que M. Fielding a préparé pour le
lieutenant-gouverneur qui en a fait lecture a la der-
niére session de la législature de la Nouvelle-Ecosse.

Je regrette, M. I'Orateur, d’avoir retenn la
Chambre si longtemps, mais cette circonstance
étant la premiére que j'ai d’adresser la parole dans
cette chambre depuis que je 'ai quittée avant la
cloture de la derniére session, je me fais un plaisir
et un devoir d’exprimer ma reconnaissance aux
membres des deux partis de la Chambre pour la
bonté qu'ils ont eu de faciliter la dépéche des affai-

Vous voulez
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res publiques 4 la derniére session, de maniére &
me permettre de remplir les hautes fonctions qui
m’avaient ét¢ confiées. J’avoue qu’il m’aurait été
presque impossible d’aller remplir ces fonctions, si
P’honorable chef de I'opposition et ses amis, ainsi
que les miens, qui sont profondément intéressés
dans les affaires publiques, ne m'avaient pas fourni
ces facilités. J'ose dire qu’ils ont fait preuve de
patriotisme et accompli un devoir d’hommespublics
en me fournissant cette occusion, et comme homme
public, je crois qu'il est de mon devoir de les en
remercier ce soir.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : M. I'Oratenr,
je dois avouer avec franchise que nous n'avons, pas
souvent 'occason de nous plaindre de la légireté
avec laquelle Phonorable ministre traite les ques-
tions importantes. Je serais plutdt porté 3 dire,
en général, que le style de I'honorable monsieur
est Jourd, mais cependant, lorsque jel'entends don-
ner le nom de petit traité francais ala grande
ceuvre du Haut-commissaive, sir Charles Tupper, je
suis bien libre de dire que Phonorable ministre a
fait preuve d’vne légereté qui ne convient pas du
tout & Vimportance du sujet.

L’honorable ministre a cité nombre de préeédents
relativement & la question importante de la date
de la convocation des Chambres. Je sais qu'il affec.
tionne les précédents, et qu’il en a créés de trés
curieux dans administration de la justice du pays,
et j'en dirai un mot avant de terminer, mais je peux
déclarer tout de suite & 'honorable monsieur que
ses précédents ont porté & faux. Il trouvera, je
crois, un assez grand nombre de cas, depuis les
douze derniéres années, olt la méme erreur a ¢té
commise par ses prédécesseurs et par lui-méme ;
mais il n’en trouvera pas un seul dans le cours des
vingt-sept années qui se sont écoulées depuis la
vonfédération, ol 'on a laissé passer onze mois et
demi entre la prorogation et la convocation du par-
lement. L’honorable ministre s'est tenu dans les
hornes de la loi en convoquant les Chambres pour
le 15 mars, lorsqu’elles avaient été prorogées le ler
avril 1893. Voici Ia loi sur ce sujet, loi bien connue
de I'honorable ministre :

Il'y aura une session du parlement du Canada une fois
au moins chaque année, de manidre & ce qu’il ne s’écoule
pas un intervalle de douze mois entre la dernidre séance

d’une seszion du parlement et sa premidre séance dans la
session suivante.

11 s’est contenté de suivre la loi & la lettre.
M. FOSTER : Et nous sommes arrivés & la ses-
sion sans encombre.,

Sir RICHARD CARTWRIGH'T : Vous n’avez
fait que suivre la lettre de la loi.

L'honorable premier ministre a eu la bonté de
nous informer que son collégue, le ministre des
Finances espérait soumettre son exposé financier
mercredi prochain, espoir qui, en toute probabilité,
ne se réalisera pas. Si 'honorable ministre avait
désiré faciliter la dépéche des affaires publiques,
j'aurais parfaitement compris qu'il eiit convoqué le
purlementa uneépoque convenable. J'auraiscompris
quil elit confié ses secrets 4 Ja Chambre, et qu’il lui
eiit dit ce qui est une vérité indéniable, que les inté-
réts du Canada et des Etats-Unis sont tellement
identiques et intimement liés qu’il était important
pour nous de connaitre la politique du gouverne-
ment. 11y a de la raison dans cette proposition,

qui, cependant, différe "entiérement de ses admis-
sions précédentes. Il y a de la raison danssa
déclaration, quand il dit qu’il est important pour
nous de savoir ce que nos amis les Américains ont
lintention de faire.

J’admets cela, et cette raison aurait pu suffire
pour retarder le discours budgétaire, muis non la
convocation des Chambres en temps convenable.
I’honorable ministre des Finances veut-il me per-
mettre de lui donmer un conseil ¥ Malgré mon
désir et celui de mes amis de Vaider & hater la dépé-
che des affaires—et nous ne voulons pas passer ici
une seule journée de plus qu’il n’est nécessaire pour
lintérét du pays—je crains qu’il ne lui soit impos-
sible de soumettre son exposé financier mercredi
prochain. Je lui conseillerai de le remettre & une
quinzaine et il choisira ainsi le jour le plus conve-
nable du calendrier pour présenter ses résolutions
concernant les principes de la protection,~ren-
dront la prospérité aux cultivateurs du Canada,
et §’il y consent il fixera le premier jour d’avril
pour soumettre au pays son nouveau budget.

L’honorable premier ministre a eu la honté de
réprimander mon honorable ami (M. Laurier), parce
qw’il s’était moqué du ministre de I’Agriculture, et
il a déclaré que ce ministre aurait été un hibleur
il avait dit qu’il était au pouvoir du gouverne-
ment de hausser le prix du grain ou de donner la
prospérité anx cultivateurs. Je me souviens qu'en
1878, des charlatans ont parcourn le pays d'une
extrémité 4 Pautre en supposant des choses que des
charlatans seuls pouvaient inventer.

M. VOrateur, le premier avril, on vers ce temps,,
nous apprendrons probablement du ministre des
Finances combien tous ses prédécesseurs ont &té
charlatans et imposteurs en promettant ce qu'ils
ont promis au peuple du Canada, jusqu’s quel point
la politique nationale a été un fiasco, et jusqu'a quel

oint ils n'ont pas rempli les promesses qu’ils
avaient faites.

L’honorable monsieur n’a pas été heureux dans
son allusion aux observations faites par mon hono-
rable ami A propos du développement du commerce
entre le Canada et I’Angleterre. La Chambre veut-
elle savoir & quoi s'en tenir sur ce sujet ? Eh bien,
d’aprés les tableatix du commerce et de la naviga-
tion, que j’ai ici, le chiffre total de notre commerce
avec I'Angleterre s'est élevée, en 1892, 4 $106,254,-
000, et pour l'année qui vient d’expirer & $107,-
238,000. L’augmentation sur le chiffre total a donc
été de moins d’un pour cent, Voyons maintenant nos
exportations, dont le chiffre s'est élevé, en 1892, i
$64,906,000, et Pannée derniere i $64,080,000, soit
prés d’un million de piastres de moins que l'année
précédente. Je ne crois pas yue c’est une forte
augmentation et qui méritait d’étre mentionnée
dans le discours du Tréne.

Cependant, 'honorable ministre est maintenant
convaincu que mop honorable ami n’était pas trop
éloigné de la vérité quand il a dit que, pendant que
notre commerce avec 1’Angleterre avait & peine
angmenté d'un million de piastres, notre commerce:
avec les Etats-Unis avait angmenté de dix millions
de piastres. Mon honorable ami a eu raison d’at-
tirer Yattention de I'honorable ministre sur I'im-
mense importance qu’il y aurait Je développer
notre commerce avec les Etats-Unis, lequel est
presque égal & tout notre commerce avec le reste de
T'univers, et qui est susceptible d’une augmentation
de dix millions de piastres dans le cours d’une
année.
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M. 'Orateur, Phonorable ministre a fait allusion
i une uestion d’une trés grande importance pour
le peuple de ce pays--question que je me propose de
discuter assez longuement, vu gue j'al le malheur
de différer Q'opinion avec lui sur la position qui
nous u ¢té faite par la sentence arbitrale dans
I'affaire de la mer de Behring.  Suar un point je dois
féliciter Fhonorable ministre, et je le félicite d’avoir
eu la sagesse de ne pas tirer vanité de la position
dans laquelle nous avons été placés par la décision
des arbitres & Paris.

Or, jai lu et rvelu cette sentence arbitrale en
entier, et, plus que cela, j"ai Iy, je ne divai pas tous
les discours, mais un grand nombre des discours
prounoneés par 'éminent avocat dont il a parlé, et
hien «ue je parle comme un simple mortel et sans
égard pour les questions de droit en jeu, je prétends
comprendre aussi bien que Phonorable ministre ol
cette sentence arbitrale a placé le Canada, et ce
qwelle o fait pour notre commerce.

Je suis obligé de dirve que leffet produit sur moi
par la lecture de cette sentence—cffet dont Lin-
tensité augmentait chaque fois que je me livrais a
cette lecture-—a été un sentiment de profond désap-
pointement. Quant & moi, je prends la responsa-
bilité de mes paroles, et je dis que pas une des trois
parties intéressées dans cette question n’est sortie
de la controverse avec honneur.

En premier lieu, je ‘lis que chaque ligne de la
sentence arbitrale, établit d'une manitre évidente
(ue la conduite du gouvernement des Etats-Unis
en saisissant nos navires, en emprisonnant nos
marins, lorsqu'on les trouvait en pleine mer & des
distances de soixante, soixante-dix ou cent milles
de la cite la plus proche, a ¢té arbitraire au plus
haut degré, qu’elle ne peut étre justifiée par ancun
principe de droit international ou maritime, et
gqu'elle a été contraire aux prétentions antérieures
émises par les Etats-Unis, soiten ce gui concerne la
mer de Behring méme ou leurs réclamations sur nos
picheries de I'Atlantigue.

Muis, M. I'Orateur, tout en partageant I'opinion
de mon honorable ami, en partie appuyée par le
wministre de la Justice, en ce yui concerne la con-
duite des Mtats-Unis en cette affaire, je regrette,
en qualité de sujet britannique, d’étre forcé de dire
que la conduite du gouvernement anglais est égale-
ment répréhensible,

Quels sont donc ces faits? Je veux bien admettre
«ue, en 1880, apathie et I'indifférence du gouverne-
ment anglais ont pu trouver une excuse dans des
motifs dont je parlerai plus tard. L'endroit était
cloigné ; il fallait vérifier les faits; et de plusil
est reconnu—et la Chambre ue devra pas oublier ce
faib en étudiant cette question—qu’i cette époque la
conduite insensée du gouvernement canadien dans
les eaux de I’Atlantique avait mis le gouvernement
anglais dans une impasse, et exposé le Canada 4 un
grand danger dans ses relations avec les Etats-
Unis.

Mais, tout en admettant que pour la premidre
anuée, et peut-étre la deuxidme, on pent excuser la
conduite Jdu gouvernement anglais, je ne suis pas
prét & admettre, en examinant toute la question,
que ce méme gouvernement a rempli son devoir
envers ses sujets canadiens dans la question des
Jdifficultés velatives 4 la mer de Behring. Nous
sommes dans Pannée 1894,

Depuis 8 ans, les vaisseaux anglais—ou les vais-
seaux canadiens naviguant sous le pavillon anglais,
car il y a une grande différence-—ct les sujets cana-

Sir RicHARD CARTWRIGHT.

diens naviguant sous le pavillon anglais ont été
I'objet de saisies violentes et arbitraires, et, jusqu's
présent, M. 1'Orateur, aucune démarche n’a été
faite par le gouvernement britannique pour obtenir
i notre peuple la moindre indemnité pour les domn-
mages qu'il a soufferts. Ce n'est pas la premiére
fois que 'on voit ce genre d’apathie chez le gouver-
nement britannique.  Je suis assez vieux pour we
rappeler le mussacre des Canadiens sur leur propre
territoire, par les marandeurs américains et aussi
les torts sérieux faits aux intérits canadiens. Je
me rappelle aussi comment ces intéréts furent
rejetés comme étant insignifiants, lorsque I'An-
gleterre et les Etats-Unis réglivent leurs différends
sur la question de VAlabamu. Le cas actuel, M.
I'Orateur, est un cas analogue, et s'il est sage
de pratiquer la patience ct la tolérance et d’éviter
autant qu’on le peut honorablement un mal gui
peut étre une cause de guerre entre deux grandes
nations alliées, il y a cependant quelgue chose de
pire que la guerre, et il vient un moment ot1 la tolé-
rance est de la licheté, Mais bien que je ne par-
donne pas au gouvernement américain sa dureté a
notre égard. ni au gouvernement anglais son apa-
thie dans la protection des droits du Canada et des
canadiens, je dois dire que s’il est une chose qui
excuse et justifie cette indifférence du gouverne-
ment anglais, c'est la perversité et le manqgue
’énergie dont ont fait preunve le gouvernement
actuel et ses prédécesseurs dansleurs relationsavec
les Etats-Unis depuis 8 ans. C’est 14, M. 'Orateur,
Punique défense que I'on puisse invoquer en faveur
du gouvernement britannique, et je regrette de dire
que, sur cette question, 'on peut trop contre nous
pour se montrer aimable.

Maintenant, voyons les faits, méme dapres la
déclaration de Phonorable ministre. Il se rend,
avec les membres de son gouvernement devant le
tribunal chargé de la question de la mer de Bebring,
ayant en mains une cause absolument irréfutable.
Qu’est-il résulté de leur conduite dans cette affaire ?
Devant cette décision, si T'on se rappelle les préten-
tions de ces messieurs, si Uon tient compte de la
preuve ésablie devant nous & plusieurs reprises sur
cette question, il me semble hots de doute que mon
honorable ami avait parfaitement raison lorsquw’il
disait quavec une cause absolument irréfutuble
nous avions réussi i perdre tout ce que nous deman-
dions. La décision a été en notre faveur, oui, mais
nous avons perdu la propriété et payé les frais.
Cette victoire, je puis le dire, est une victoire mo-
rale, mais une victoire qui nous est excessivernent
préjudiciable. Je dirai de plus & 'honorable mi-
nistre que bien que je ne sois pas ici pour défendre
le moins du monde la politique on la conduite du
gouvernement américain envers les pécheurs de
phogues de la Colombie Anglaise, sous plusieurs
rapports ce qui est arrivé & Paris n’a été que la
conséquence de la faiblesse de la politique de 1’ho-
norable ministre et de ses prédécesseurs a I'égard
des Ktats-Unis, depuis 7 on 8 ans.

M. Y'Orateur, on peut définir ainsi la politique des
honorables ministres ; aprés s'étre montrés mena-
cants et fanfarons au début, ils sont devenus crain-’
tifs et serviles. Cette sentence nous présente trois
témoins d’une valeur bien différente; nous avons
le ministre de la Justice, le ministre de la Marine.
et des Pécheries, et puis la sentence elle-méme.
Comme ILionorable ministre dela Justice est cesoir
en humeur de faire des chiffres, je lui dirai que si
javais & désigner la valeur de ces témoins par



{16 MARS 1894]

quelyne figure algébrigue, je pourrais désigner par | Unis ne peuvent inventer de prétexte pour leur
zéro la valewr du témoignage del’honorable ministre, | nuire,

par minus zéro, la valeur de celui de mon honorable
ami le ministre de la Marine et des Pécheries,?
tandis que la sentence reste une quantité positive. £

Maintenant, M. I'Orateur, je désire, pour un ins-

Maintenant, que ressort-il de tout cela? La chose
peut se résumer en deux mots: au Canada 'écaille
et aux Etats-Unis huitre.

Je ne prétends pas que les correspondants de

tant, atticer attention de la Chambre sur ce que | journaux sont toujours exacts dans leurs rapports,
contient ce jugement que je posséde. Je dirai surtout en ce qui touche & ln conférence de Paris,
d"abord au ministre de la Justice qu’il allait trop , mais je me rappelle avoir In certaines choses qui
loin, je crois, lorsqu’il a donné i entendre 4 la | m’ont porté i penser que durant une grande partie
Chambrz yue les arbitres américains refusaient de | du temps de la conférence le ministre de Ia Justice

consentir a cette ménme décision. Je vois que cing
points distincts ont été étudliés, et je vois que sur ;
quatre deces points, le juge Harlun, le commissaire !
américain fut d’accord avec les autres commissaires ; |
il différa sur le cinquiéme. Il est vrai que le séna- |
teur Morgan, qui, de méme que Phonorable ministre |
était soumis & des exigences politique spéciales, !
n'apposit pas sa signature au jugement, mais le juge |
de la cour Supréme des Etats-Unis—si cette copie |
du jugement est exacte—approuva 4 de ces 5 propo- |
sitions.  Maintenant, que déclare cette sentence ? |
Ni je me trompe I'honorable ministre ou ses amis |
me reprendront—cette sentence, telle que je I'ai .
lue, et je crois comprendre Panglais aussi bien que
I'honorable ministre, déclare, d’abord, que les Cana- |
diens ont coustamment été dans leur droit, chose !
yue 'honorable ministre n'osera pas contredire ; et ;
puis, que les prétentions des Ktats-Unis étaient
nullement fonddées, autre point que I’honorable
winistre n’osera pas uier non plus.  Cette sentence |
déclare en outre, dans ses annexes, que les vaissenux |
canadiens, comme le (it Ini-méme I’honorable
ministre, furent saisis illégalement, que les sujets
canadiens furent illégalement emprisonnés et que le
conmmerce du Canada a été injustement paralysé |
depuis an moins 8 ans. Maintenant, quelle con.
clusion faut-il tirer de.ces faits exposés par les |
arbitres? A mon avis, M. POrateur, il faut assuré-
ment en conclure deux choses: d’abord, que les
itats-Unis devraient étre teuus de réparer les torts
Jéji faits, ensecondlien, quelesCanadiensdevraient,
a lavenir, pouvoir jouir de leurs droits. Mais,
quel a été le résultat 2 M. I'Orvateur, on en est venu
a cette conclusion absurde, que, le Canada, ayant agi
constaminent en conformité de ses droits, tandis que
les prétentions des Etats-Unis n’avaient aucun
fondement, il était, par ce jugement défendu, aux
(anadiens de chasser sur la mer de Behring, sauf
durant quelques semaines, durant le reste du temps
que la mer est fermée par les glaces. L’on met de
¢ité, pour les Etats-Unis comme réserve spéciale,
un rayon de 601milles des Iles Pribyloff ; or comme
Pon me it que ces Iles ont une étendue de 60
milles sur 20 ou 30, cela fait, pour les Etats-Unis,
une réserve de 30,000 milles carrés dans laquelle un
picheur canadien ne peut jamais rentrer. Et il
1’y a pas que cette réserve de la mer de Behring,
mais il nous est défendu de chasser dans le Paci-
fique, sauf sous certaines restrictions qui, je le sais
aussi hien que mon honorable ami, diminuent telle-
nent pour nous la valeur de la péche aux phoques
dans Iv mer de Behring que cette industrie est en
réalité une chose du pussé pour nos pécheurs de la
Colombie Anglaise. 11 se” peut, ainsi que le dit
Phonorable ministre, que ces pécheurs partent de
Vancouver ou d’autres ports de la Colombie-
Anglaise, mads, si la verité était connue, on consta-
terait, je le craing, que ces gens ne vont pas pécher
dans les eaux de la mer de Behring, mais dans les
eaux du Japon ot Jans quelque région ot les Etats-

i

estresté inactif, tandis que les commissaires améri-
cains surveillaient attentivement Ila procédure.
Maintenant,ainsiqyue je L'ai dit, jai étudié soigneuse-
ment cette décision. La rédaction en est passable-
ment longue. Or comme je sais ue les gens n’aiment
pasi parcourir de longues pages de phraséologie
légale, jai conséquemment, pour lavantage du
public, résumé cette décision en quelques lignes. M.
I'Orateur, condensée et traduite en anglais, cette
décision, telle que je I'ai lue, aurait dit platét étre
rédigée comme suit :—Messieurs les Américains
vous étes absolument daus le tort et vous le saves :
vous n’avez pas 'ombre d'un droit, moralement ou
Kgalemient, de nuire aux Canadiens; mais vous
représentez une grande nation 4 qui il faut plaire,
ainsi, bien qu'il nous faille, en honneur, décider
contre vous sur le mérite légal de la question, nous
allons ajouter des réglements qui vous accorderont
tout ce que vous désirez et nous ne blesserons méme
pas vos sentiments en exigeant des compensations
pour vos procédés injustes. ¥ Puig, s’adressant aux
malheureux représentants canadiens, officier lisant
la sentence eut pu dire: ‘‘ Maintenant, quant i
vous, Canadiens, vous avez certainement tous les
droits de votre c¢it¢ ; mais vous n'étes qu'une
colonie dont la bonne ou la mauvaise volonté nous
importe peu, et en outre votre maitre a d’excel-
lentes raisons de conserver de honnes relations
avec les Etats-Unis ; ainsi vous voudrez bien com-
prendre que vous allez remporter une victoire mo-
rale et les Etats-Unis une victoire réelle. Retournez
chez vous et meéditez cette grande vérité contenue
dans cette famneuse ligne de M. Lowell, relativement
4 la position des Etats-Unis dansun cas semblable :

We air a bigger nation, and so our rights air bigger.

*¢ On vous a dit gue si quelqu’un réclamait en jus-
tice votre mantean il fallnit avssi lui donner votre
habit, ainsi, comme les Etats- Unis vous demandent
la mer de Behring, donnez leur aussi 'Océan Paci-
fique, et payez vos propres frais.”

M. VOrateur, je défie qui que ce soit, je défie
tout homme droit et honnéte, de dire si ma version
de la sentence n’est pas la véritable version que I'on
aurait dit substituer & ce volumineux document que
j’ai ici.

! M. I'Orateur, il y a daus cette question des points
en litige trés importants. J'admets qu’il y a un
point, un seul point, de gagné par I'attitude des
honorables ministres. J’admets cela, M. I’Orateur,
et je ne veux pas en diminuer la valeur, c’est un
point important pour le Canada de voir ce litige
avec les Etats-Unis réglé. Mais je puis dire &
I’honorable ministre, car moi aussi j'ai acquis
quelque expérience dans la conduite des négocia-
tions avec les Etats.Unis, je puis lui dire qu’a mon
avis, il a commis, avec son gouvernement, une grave
erreur de jugement, en cousentant i prendre part
Parbritage, sans assurer ces deux conditions,
d’abord, la considération, par les arbitres, de nos
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droits sar I'Atlantique en méme temps que nos
droits swr les cotes du Pacifique, puis Padoption des
vastes principes sur lesquels devraient étre basées
les compensations dues a notre population pour les
torts qu'elle a souferts, et je lui dis que s’il eut bien
compris l'importance de la situation, il eut mieux
valu pour le Canada w'étre pas représenté dans cette
circonstance et concéder aux Ktats-Unis ce qu’ils
réclamaient tout d’abord.

M. I'Orateur, je n’accuse pasl'honorable ministre
d'avoir volontairement et malhonnétement trahi

les intéréts du pays, mais je les accuse, lui et ses |

amis, d’avoir manqué de fermeté daus la conduite
de ces négociations. Il s'offrait au gouvernement
du Canada trois moyens dont chacun eut pu étre
adopté avec avantage pour le pays. Le gouverne.
ment pouvait (abord se servir de sa position, gui
était certainement une position forte, pour conci-
lier le peuple américain. Sl eut compris la ques-
tion, il pouvait se servir de sa position pour engager
le gouvernement anglais ou obtenir des compensa-
tions importauntes. Les honorables ministres au-
-aient pu obtenir chacun de ces trois points, et
tous les trois, méme s'ils eusseut été habiles, Qu’ont-
ils obtenus ¥ Rien de tout cela.  Apres ce qui a été
fait, nous ne saurions espérer que les Etats-Unis
nots soient reconnaissants pour des concessions que
nous n'avons pas faites, mais qui nous ont été
arrachées.

En ce qui concerne la Grande-Bretagne nous
savons tres bien la réponse que 'on nous ferait si
nous voulions réclamer contre ce qui a été fait ; on
nous dirait: vous avez consenti & prendre part a
Tarbitrage, on vous a permis de nommer votre
arbitre et votre conseil, si ce qui a été fait ne vous
va pas, vous navez i blimer que vous-mémes.
Quant & la question de compensations, il est trés
évident qu'il n'en existe aucune pour nous. Ainsi
4ue nous l'ont dit les honmables députés, il est pos-
sible qu'un jour—dans 18 ans, je suppose, ou 16
ans environ aprés la perpétration- de cet outrage,
en tous cas 4 une date reculée—il est possible, dis-
je, que quelques Canadiens obtiennent des compen-
sations des Etats-Unis, mais pour ce gui est du
peuple en général, nous avons abandonné nos droits
et nous n'avons rien recu en échange. Les
Etats-Unis voulaient s’approprier une partie con-
sidérable de la mer de Behring ; ils voulaient aussi
plusieurs autres choses. Trés bien. Qu'ils don-
nent un équivalent raisonnable ; que le gouverne-
ment s’assure cet éynivalent, sur PAtlantique ou
sur le Pacifique, pen importe, et, pour ma part, je
serais loin de leur en vouloir, autrement le marché
devrait étre annulé pour manque de considération.

M. I'Orateur, voici le fond de la question ; nos
droits sur la mer de Behring ont été enti¢rement
sacrifiés & cause de la mauvaise administration et
del'imprudence des honorables députés de la droite,
en Europe, dans cette affaire avec les Etats-Unis.
M. 'Orateur, je ne formule pas sans raison cette
grave assertion. De quand datent ces difficultés ?
Depuis des années et des années nos pécheurs de
phoques ont pratiqué cette industrie sans étre
inquiétés. Ce n'est qu'an mois d'aotit 1886, gue les
Etats-Unis tentérent de nuire & nos pécheurs. La
Chambre se rappelle qu’au mois d’aolit 1886, les
honorables députés de la droite, en dépit ne nos
avertissements, exercaient une espéce de persécu-
tion contre les pécheurs américains, et ils pousse-
rent les choses & un tel point que dés le commence-
ment de 1887 M. Joseph Chamberlain était chargé
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de venir ici avec pleins pouvoirs pour régler cette
question, pour reconstituer le cabinet canadien, et
qu’il appliqua ces pouvoirs & régler promptement
nos prétentions. Voici en peu de mots Phistorique
de cette affaire. En 1886, les pécheurs de phoques
canadiens sont injustement saisis, contrairement a
tout préeédent, par les croiseurs américains. Le
gouvernement anglais refuse d’intervenir, & cause
des persécutions auxquelles le gouvernement cana-
dien soumettait alors les pécheurs américains sur
les cOtes de I'Atlantique et 4 cause de Pextréme
mécontentement créé par ces procédés chez le peu-
ple américain. L’année 1887 voit le méme état de
choses avec cette différence importante, que M.
Jos. Chamberlain vient dire au peuple américain
que les intéréts de I'’Angleterre et des Etats-Unis
étaient trop étroitement unis et trop importants
pour qu’on les mit en danger pour guelques ino-
rues. En 1888 se présente une élection présiden-
tielle, et la courtoisie internationale exigeait, je
suppose, que le gouvernement anglais ne s’occupat
pas d'une maniére inconsidérée de cette affaire,

En 1889, vient un nouveau gouvernement, qui,
avant de régler la question, devait étudier dans
les détails ces difficultés sur la mer de Behring.
Mais en 1890—ici j’arrive 4 une époque dont I'ho-
norable ministre, le ministre des Finances et 'an-
cien ministre des Douanes, doivent savoir guelque
chose-—en 1890, dis-je, bien que les difficultés con-
tinuassent, il n’était pas trés opportun pour le gou-
vernement canadien de régler la question, car a ce
moment méme on disait aux électeurs canadiens
que 'on était dans les meilleurs termes avec les
Ktats-Unis et sur le point e négocier le plus avan-
tageux traité de réciprocité. Inutile de dire que
Tannée 1891 fut employée par le gouvernement
canadien & s’excuser des mensonges que les exigen-
ces politiques l'avaient forcé de faire dans cette
occasion. Mais en 1892, les hautes parties con-
tractantes se décidérent de vendre virtuellement
ces turbulents Canadiens. En 1893, le wmarché
et la vente furent conclus, le Canada fut vendn,
mais ne fut pas payé. M. D'Orateur, I'hono-
rable ministre, ainsi que 1on honorable ami
& cité de moi, eurent i se prononcer sur
Pimportante question de soumettre cette affaire
4 un arbitrage. Jadmnets avec eux qu'il y allait de
Pintérét de ’?umanité d’éviter, si lla chose était
possible sans faillir 4 ’honneur, un réglement par
les armes, de ces difficultés entre deux nations
comue I’Angleterre et les Etats-Unis ; nais, comme
Canadien, on m’excusera de dire que sila chose
était d’un si grand intérét pourle bien de I'huma-
nité, c¢’est un pen dur d’avoir & en supporter seuls
les frais. Je ne nierai pas, cependant, que la con-
duite du gouvernement anglais dans cette derni¢re
occurrence ait été, sous plusieurs rapports impor-
tants, une amélioration de sa conduite en 1887. Je
ne nierai pas qu’il soit consolant pour I'honneur de
la nationalité—que c’était une maniére plus décente
de faire les choses—que l'on nous ait permis de
nommer un arbitre et un conseil, plutét que d’en-
voyer ici M. Jos. Chamberlain ou tout auntre digni-
taire anglais pour réprimander nos ministres cana-
diens et leur dire que le Canada ne devait pas
brouiller I’ Angleterre et les Etats-Unis pour ’amour
de quelques morues.

Cette aprés-midi, mon honorable ami a fait allu-
sion 4 une certaine scéne bien connue d’une fameuse
comédie francaise, ot un cuisinier courtoi invite ses
volailles & venir décider 4 quelle sauce elles préfé-
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vent étre mangées. M. I'Orateur, je vais pousser
un peuplus loin le paralléle. Dans le cas actuel, je
Vadmets, nous avons été traités avec plus de cour-
toisie que ne le faisait le cuisinier enquestion, car il
nousaété permisd’envoyerdeux desnotrespourassis-
ter 4 la préparation de la sauce i laquelle ilsallaient
étre apprétés. Et, M. POrateur, si nous avons
tout perdu, il nous reste du moins la grande conso-
lation de voir que ces deux volatilles nous sont reve-
nus sains et saufs. L’ainé est méme revenu la plune
plus lisse, plus dodu, et avec un air plus grave ;
tandis (ue son joli compagnon nous est revenu avec
un ruban autour du cou, comme pour nous appren-
dre, ce que nous savons trés bien sans une mention
spéciale de sa part, comment le anser canadensis
a (Uabord été plumé puis grillé par les arbitres, et
«ombien la sauce de P'arbitrage en a relevé le goiit.

Je dirai, M. POrateur, qu’il y a dans cette
question du bon et du maavais, il y a pour le
Canada une bonne et une mauvaise politique &
suivre. Les honorables députés doivent apprendre,
ainsi que le Canada, que la fanfaronnade n’est
pas un moyen d’assurer un triomphe sur une
nation comme les Etats-Unis. J’ai été membre
J’un gouvernement qui a eu’ Voccasion de conduire
an arbitrage avec les Etats-Unis et I’honorable
ministre eut agi sagement en prenant pour exemple
la ligne de conduite snivie alors par l'administra-
tion Mackenzie. L’honorable ministre se rappelle-
t-illa sentence arbitrale d’Halifax ? Se rappelle-t-il
le sucets qui a couronné les tentatives des négocia-
teurs & cette occasion ? Je ne suis pas prét & nier
les grands avantages que nous avons eus. Comme
je comprends ia chose, notre cause alors n’était pas
aussi forte, aussi irréfutable que la cause dont
étaient chargés les honorables ministres dans cette
affaire de la mer de Behring. Mais, M. 1'Orateur,
nous avons eu de grands avantages, et le moindre
n'est peut-&tre pas celui d’avoir retenu, pour 'vcca-
sion, les services de mon honorable ami & c6té de
moi (M., Davies L.P.E.) et 4 moins que je ne me
trompe beaucoup, je crois ine rappeler que les
Etats-Unis, avaient, eux, retenu les services de
Thonorable ministre de la Justice. Le fait est que
dans cette occasion, le Canada était représenté par
deux hommes d’Etat éminents, sir Alexander
Galt et sir Albert Smith; dans la dermniére occa-
sion, le Canada était représenté par—mais M. ’Ora-
teur, les comparaisons sont odieuses, et d’ailleurs
j& ne veux pas, en réalité, dire queique ce soit de
désagréable. Je suis convaincu cependant que les
niinistres ont probablement fait de leur mieux, et
aprés tout, ce m'est pas leur faute, mais bien la
faute de ceux qui les ont mis dans une position pour
laquelle, ils n’avaient pas le talent voulu. Cepen-
dant, par respect pour les préjugés du ministre de
la Justice, je vais me servir d’un moyen auquel, il
n'objectera pas, je vais avoir recours 4 Parithméti-
que, et il en résulte que de la sentence arbitrale
d'Halifax, le Canada a retiré cing millions de
piastres ; tandis que dans le cas de la sentence
arbitrale de Paris, le peuple canadien devra payer
ses propres frais. Ily a une lecon i tirer de tout
celu, et je la recommande 4 la sérieuse attention,
non seulement des honorables ministres, mais de
tout habitant de ce pays. Cette lecom se réduit &
ceci ; linutilité compléte—et je parle avec connais-
sance de cause—Dinutilité complete, de la part du
peuple canadien, de compter sur Dintervention
anglaise. Quand, dans le cas d'Halifax, il fut
permis au Canada, de régler son différend avec les

Etats-Unis, de sa propre maniére, sans l'interven-
tion anglaise, le C'anada alors, pour la premiére fois
dans I’histoire des négociations anglaises avec les
Etats-Unis, sortit réellement victorieux.

M. Y'Orateur, ce gqu'ilnous faut aujourd’hui, c’est
le droit de régler comme nous l'entendons nos
différends avec les Etats-Unis. Il nous faut &
Washington, un agent responsable & nous seuls;
si_nous avions eu cet avantage, je le dis & I'hono-
rable ministre, nous n'aurions pu faire pire que
uous avons fait dans le cas actuel, et avec un peu
de discernement, nous aurions pu gagner beaucoup.
Je pense que Phonorable ministre fera bien d’étudier
l'opportunité de mettre a exécution, cette recom-
mandation que je fais. Il est temps que nous
ayons une entente franche avec la grande Bretagne.

M. YOrateur si jamais le gouvernement anglais
vient nous dire en toute sincérité et en toute fran-
chise. ¢‘Les intéréts de I'empire exigent de votre
purt un certain sacrifice—je ne veux pas étre dérai-
sonnable—si le gouvernement anglais nous tenait ce
langage, acceptons la situation, mais acceptons en
aussi le corollaire, et le corollaire que je déduis de
Ia situation, c’est que nous devrions avoir le droit
de régler comme nous l'entendons nos difficultés
avec les Etats-Unis, et avec tout autre peuple sur
ce continent, & notre facon.

Certes, personne ne connait mieux que moi la
trés grande valeur qu’a l'amitié des Etats-Unis
pour I'Angleterre. Pendant vingt-cing ans, jai
dans mes relations particuliéres et publiques & mon
siégeici et enma qualité de ministreanglais, exprimé
cette opinion et j'ai constamnment proclamé, dans
la bonne comme dans Ia mauvaise fortune, que rien
ne vaut pour I'Angleterre comme de conserver
T'amiti¢ du peuple des Etats-Unis, et comme parti-
culier et comme ministre, j'aifait ce qui dépendait
de moi, et je ferai ce qui dépendra de moi jusqu’a
ma mort, pour réaliser ce but trés désirable.

Mais si je suis disposé & tout faire pour obtenir
lamitié des Etats-Unis a I’égard du Canada, et de
I'empire anglais, je veux que cela se fasse par des
moyens légitimes et honorables et je déclare anx
députés de la droite que ce n’est pas le moyen d'y
arriver. ’

Je répéte encore une fois que conciliation ne
signifie pas servilisme et que le pire moyen de cul-
tiver 'amitié des Etats-Unis est de fuire des fanfa-
ronnades et puis des bassesses. Voila ce que m’en-
seignent les relations que j'ai eunes avec le peuple
ameéricain et que mes bons amis dela droite ont eu,
eux aussi, decesrelationsavecles Etats-Unis. Jesais
que le gouvernement américain respecte des adver-
saires loyaux et courtois, et comme de fait, je sais
que le cabinet de M. MacKenzie dont la politique
était de se concilier par tous les moyens possibles
I'amitié des Etats-Unis n’a jamais été tenu en plus
hante estime par le gouvernement des Etats-Unis,
qu’aprés avoir prouvé, & Halifax, que s'il était dis-
posé 4 conserver les relations les plus amicales avec
les Etats-Unis, il était également décidé i ne rien
sacrifier des droits du Canada. Je regrette d’avoir
4 le dire, mais la politique du gouvernement cana-
dien 4 1’égard des Etats-Unis depuis sept ans aun
moins—j'ai foi en des jours meilleurs, aprés les
remarques faites par I'honorable ministre,—a été
une lougue suite d’erreurs. Je les accuse d’intem-
pérance de langage, tant par eux que par la presse
qu’ils subventionnajent. Ils ont fait preuve d’obs-
tination, quand ils auraient dit céder. Ils ont été
faibles et mal avisés, et, ce qu'il y a de pire, ce que
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je regeette souverainement, ¢'est quils ont laissé
passer des oceasions superbes de nous wettre bien
avee les Etats-Unis pour peu qu'ils eussent su pro-
fiter des circonstances. ) )

Il y a plus que cela.  Ils suvajent parfaitement
et le ministre de la Justive doit savoir gulantrefois
ils coururent un terrible risque par leur folle atti-
tude envers les Etats-Unis et #'ils échappérent i un
conflit, ce fut plutdpr par accident que par pré-
voyance. Pour prouver ce que je viens de dire, je
vajs citer une autorité que le ministre de la Marine
4 tout événement ne récusera pas. .

Jai, il y a quelque temps, attiré Tuttention sur
le dauger extraordinaire dans leguel la folie du

" N : ’ ) .
gouvernement actuel avait jeté le Canada au sujet
de la ditticulte de la mer de Behring, par la fausse
politique qu'il faisait suivee &t TAngleterre.  Voiei
ce que sir Charles Tupper disait dans cette chambre
devant moi, il y a six ans, an sujet de la position
dans laquelle la politigne des honorables députés
dé la droite nous avait places en 1887, Sir Charles
disait:

Jo voudrais attiver Pattention de la Chambre sur les
effets do ce traité. Je vous ai dit dans quelle position
nous nous trouviens relativement anx Etats-Unis avant
que ces procédures fussent entamées. Je vous ai dit que
nous nous trouvions en présence d’une loi adoptée par le
vote unanime du Congrds, ratifiée par le président, et
déerétant la cessation de toute relation commereiale entre
Ies Etats-Unis et le Canada. Je n’ai pas besoin de vous
dire que ce bill comportait la guerre commerciale, que
non seulement il comportait Ia.cess,u.non des relations
amicales entre les deux pays, mais qu’il comportait beau-
coup plus que cela. Si ee bill avait qrxs. effet par procla-
mation du gouvernement des Etats-Unis. jen hésite pas
2 dire que nous nous serions trouvés sur un picd de guerre
commerciale avee ce grand pays, et il est trés fui hle, en
vérité, le lien qui sépare une guerre commerciale d’une
guerre réelle. Hier. nous nous trouvions face A faceavee
un hill destiné 2 faire cesser toute relation commereiale
avee nous, bill appuyé parle Sénat et la Chambre des
représentants, par presque toute la presse républicaine et
démoeratique, et, & peu d’exception prés, par une popula-
tion préjugée, irritée, exaspérée de 60,000,000 d’ames sar
notre frontiére.

Aprés avoir dit ce que jai dit dn gouvernement
anglais, jai cru it propos d’enregistrer Topinion
exprimée par sir Charles Tupper relativement &
Teffet de la politique de ses collégues i Végard des
Etats-Unis presqu’an moment ot Lon se liviait &
ces outrages, dont jai parlé, contre nos pécheurs et
nos navires dans la mer de Behring. M. I'Orateur,
je répéte (ue nons n’avons gagné quune chose.

Tl est vrai que nousavons fait disparaitre la cause
du différend, et cela était facile & faive. )

Nous avons fait disparaitre la cause du conflit
comme nous pourrions faire disparaitre n'imiporte
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quelle canse de conflit, en cédant tout ce qu'on
exigeait de nous, et voili, sans doute, la vraie
mesure du succes remporté par Phonorable ministre.

Apres avoir ainsi parlé dece que le dls’f.:ours con-
tient, je vais maintenant parler de ce qu’il ne con-
tient pas. Le discours meutionneen termes pas
trés brillants, il est vrai, mais enfic en termes suf-
fissmment brillants, la grande vicloire diploma-
tique remportée & I'étranger. mais grace a une omis-
sion singulitre que l'on s’ex lique difficilement, on
n'y parle pas d’une victoire beancoup plus grande
(ue le gouvernement a remportéeici.

M. VOrateur. on ne saurait douter qu'il y a quel-
(ues semaines, le gouvernement s'est trouve dans
une position tres difficile_et gue, pour employer
une expression populaire, il s'est senti serré de prés.
Iln'y a pas & douter que le gouvernement du
(Canada, par son habileté diplomatique, a évité un
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!
s grand danger.  On ne saurait douter qu'il a fallw

dela part de ’honorable ministre de laJustice beau-
! conp de finesse pear permettre & ces innocents pet-
i sécutés, MM. McGireevy et Connolly, de sortir de
" prison en bon temps avant la convocation du Parle--

ment. Ces messieurs eussent-ils été incarcérés lors
lde In rentrée des Chambres, je frémis en songeant
aux conséquences possibles pour le gouvernement.
Ils auraient pulaisser échapper de leurs lévres des
i paroles imprudentes, ils auraient pu fournir de trés.
. curieux renseignements aun sujet des rovages secrets
{auxquels Thonorable ministre et ses collégues
doivent de siéger dans cette chambre.

Je crois véritablement que le suceés de Phonora-

ble ministre mérite une mention spéciale dans le:
tdiscours du Trone ; je crois également ue su poli-
| tique méritele 7' Dewm de reconnaissance que les
» grands généraux ont I'habitude -le chanter & I'ocea-
i sion de lenrs grandes victoires.
" Ily auneautre considération, I'honorable minis-
| tre ale culte des précédents ; il a établi des précé-
! dents vemarquables. Il a établi un précédent trés
| remarquable en montrant comment traiter les accu-
! sations portés contre des membres du cabinet.

Il a établi un autre précédent, dont Ton fera

isnns doute un grand usage & Pavenir; il a appris
; comment traiter les anciens députés qui en connai-
f traient trop long. Je désirerais savoirsi Ie ministre
i de la Justice est disposé & déclarer que, i Vavenir,
lorsque le ré{;ime de la prison sera défavorable a la
santé 'un détenu, il le libérera, aprés qu'il aura subi
i peu prés le quart de la punition que les tribunanx
ont crudevoir lni imposer comme proportionnée
loffense.

Je sais que le ministre de la Justice n'est pas trés
fort en dconomie politique. Je n'ai jamais constaté
qu'il fut trés versé en arithmétique. Mais il est
avocat ; c’est un ex-juge et il est Pauteur {’un code
criminel d’une valeur plus ou moins grande, plutit
moins que plus, daprés M. le juge Taschereau,
mais ce n'est pas un point que jai Pintention de
traiter. Quolqu’il en soit, I'honorable ministre est
le premier fonctionnaire du ministére de ln Justice,
et je voudrais savoir s'il est disposé d appliquer cette
regle.  Je voudrais savoir 8'il va donner des droits
britanniques égaux & tous, également et indistine-
tement. .Je sais, M. I'Orateur, et le ministre de ln
Justice sait probablement aussi, qu'anjourd’hui,
sont enfermés un grand nombre de personnes dans
les prisons et les pénitenciers de la Confédération,
et Uon sait que cette détention affaiblit leur santé.

On m’apprend que les sommes volées par ces per-
sonnes-—et ¢'est pour avoir volé ces sommes qu’elles
sont en prison—ne s’éléveraient pas, réunies, a

lus de dix pour cent du montant détourné par
McGreevy et Connolly. Je désire savoir si 'hono-
rable ministre est disposé & recommander Pélargis-
sement de ces prisonniers et, sinon, pourquoi? De
bons médecins me disent qu’a peun prés cent déte-
nus du pénitencier de Kingston, senlement, ont été'
atteints des fiévres typhoides dans le cours de Yan-
née dernitre. Le ministre de la Justice permettra-
t-il Pélargissement de ces prisonniers qui, incontes- -
tablement, ont souffert de leur détention, sousle:
rapport de la santé. Je dirai—bien que je ne parle ’
pas d’autorité, vu que je ne leur ai pas parlé—je .
dirai que ces détenus ne seront pas imprudents et,
si_des personnages distingués craignaient que le’;
ministre de la Justice n’usat d’une trop gramle
bonté et ne se laissit influencer trop facilement, j
suis sir que ces mémes détenus seraient parfaite
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ment disposés & soumettre lear cas au docteur
Wright ou & tout antre médecin que l'on désigne-
rait. Loin de moi, l'idée de critiquer quoique ce
soit que pourrait recommander un des personnages
distingués anxquels jai fait allusion, mais je dois
dire que, dans mon opinion, il n’était pas absolu-
ment nécessaire d’employer I'expert médical dont
j'ai parlé et, cela, parce qu'il était parfaitement
possible, que ce méme personnage eiit obtenu 'am-
ple confirmation des idées du ministre de la Jus-
tice, sans sortir du conseil. Il peut arriver que
MM. McGreevy et Connolly aient de grandes rai-
sons de se plaindre, et j'ose dire qu'ils en ont, mais
ils ne peuvent certainement pas dire au cabinet en
général : Nous étions malades et en prison et vous
ne nous avez pas visités. Si je suis bien informé,
il ne s’est pas passé une semaine—je ne suis pas
siir 8'il s’est passé un jour—sans que quelque mem-
bre du cabinet—et cela, leur fait honneur—sans
que quelque conseiller de Son Excellence soit allé
faire ouvrir les portes de la prison d’Ottawa pour
causer intimement avec MM. McGreevy et Con-
nolly. Que ce fit par pure philantropie ou curio-
sité pardonnable, pour voir ce que lon pouvait
faire dans la prison (’Ottawa, afind’en rendre le
séjour plus commode & des personnes trouvées cou-
pables d’avoir détourné des deniers publics, cest
ce que je ne saurais dire ; mais je suis certain d’une
chose, c’est que les membres du cabinet auraient
pu, suivant le langage de lord Dufferin, ‘sur lear
honneur de gentilshommes, sur leur loyauté de
conseillers de la Conronne,” assurer & Son Excel-
lence qu’ils savaient personnellement que MM.
McGreevy et Connolly étaient trés malades par
suite de leur incarcération, en méme temps que
fort en colére.

Je n’ai pas entendu mon honorable ami, le député
d’'Ottawa (sir James Grant), y faire une allusion
spéciale, mais j’ai remarqué dans les journaux, des
flicitations, trés opportunes, je n’en doute pas,
adressées au ministre de la Justice relativement a
la reconnaissance de ses services par Sa Trés Gra-
cieuse Majesté. L’honorable ministre me permettra
de le féliciter de la reconnaissance encore plus
meéritée de ses services dont ilsa derniérement été
T'objet de la part de son Excellence dans cette
affuire de McGreevy et Connolly. Il me permettra
aussi de faire une légére rétractation. Au com-
mencement de mes remarques, j'ai déclaré, il est
viad, que la convocation des Chambres avait été
différée, afin de permettre & honorable ministre de
voir ce que faisaient les aatorités américaines &
Washington. (’était, sans doute, 11 une raison, et
une raison puissante, mais je crois que cette raison
était, aprés tout, secondaire. La véritable raison
est la dernidre. Ce cabinet, sifort dans lecceur du
peuple, ce cabinet que l'on craint tant i Pétranger
et qui est si honoré dans le pays, ce cabinet appuyé
par une forte majorité, cette réunion de toutes les
vertus et de tous les talents, ces illustres hommes
UEtat si confiants par le sentiment intime de leur
pureté, n’ont pas osé convoquer les Chambres,
nont pas osé rencontrer leurs propres partisans,
ont préféré paralyser les affaires du pays, ont pré-
féré se soumettre et soumettre la Chambre aux
plus grands ennuis possibles jusqu’an jour owils ont
pu faire leur paix avec MM. McGreevy et Connolly.

M, MACDONALD (Huron) : Je propose 'ajour-
nement du débat.
La motion est adoptée.
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Sir JOHN THOMPSON: Je propose que la
séance soit levée.

La motion est adoptée, et la séance est levéde &
10.40 p.m.

CHAMBRE DES COMMUNES.

Luxbi, le 19 mars 1894.
La séance s’ouvre & trois heures.

PRIERE.

AFFAIRES DE LA CHAMBRE.
Sir JOHN THOMPSON : .Je propose :

Que les aviz de motions soient remis jusqu’aprés la

prise en considération del’ordre du jour pour la reprise
des débuts ajournés sur la proposition d’une adresse 3 Son
Excellence le gouverneur général en réponsec 2 son
discours 3 'ouverture de la session,

La motion est adoptée.

AJOURNEMENT DE PAQUES.

Sir JOHN THOMPSON : Comme des honora-
bles membres de cette chambre s’informent conti-
nuellement quand sera proposé Pajournement pour
la vacance de Piques, il serait pent-étre hon d’en
venir aujourd’hui & une entente & ce sujet. Je suis
d’avis que lorsque la chambre sera ajournée, mer-
credi prochain elle devrait rester ajournée jusqu'a
mardi prochain, le 27 mars, & 3 heures de Vaprés.
midi, et §’il n’y a pas d’objection & cela, je ferai
maintenant une motion en ce sens.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Je suppose
alors que ’honorable ministre des Finances n’aguére
Pintention de faire son exposé financier mercredi,
tel qu’annoncé.

M. FOSTER : Cela ne s'ensuit guere.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Je voudrais
le savoir avant de consentir a cette motion.

Sir JOHN THOMPSON : 1l est impossible de
dire le temps que durera le débat sur Padresse.

M. LAURIER : Dans tous les cas, il ne con-
viendra pas que I’exposé financier soit fait un jour
consacré aux affaires d'intérét privé.

Sir JOHN THOMPSON : Je ne vois pas trop
pourquoi. Les affaires d'intérét privé auront la
priorité, cela va sans dire,

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Si les affaires
d’intérét pgjvé ont la priorité, comme de coutume,
il n'est gu%& probable gue 'exposé financier puisse
étre fait ce jour-la. Je demanderai i ’honorable
ministre des Finances ou au contrdleur des Douanes.
J’ignore lequel des deux est chargé de la chose—-
§'il ne serait pas utile de distribuer aux membres de
la chambre certain document officiel indiquant les
droits prélevés sur les marchandises importées de
I'Angleterre et sur celles importées des Etats-Unis, |
qui a été préparé, et qui serait trés intéressant et

trés précieux dans la prochaine discussion.
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M. FOSTER : Jiignore de quel document mon
honorable ami veut parler. Je suppose qu'il n'en
a pas un exemplaire i me passer.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : J'en avais un,
mais je ne P'ai pas ici.

M. FONTER: Nil existe des documents qui
soient nécessaires pour Uintelligence de la question
du tarif lorsque le budget sera soumis 4 la Chambre,
nous nous feronsg un grand plaisir de les déposer.

M. LAURIER : Je ne croirais guére que le gou-
vernement elit fait préparer un pareil documnent %l
n'était pas nécessaire. il est nécessaire pour le
gouvernement, je crois gu’il Test également pour
fes membres de la Chambre cn général.

M. FOSTER :

M. LAURIER : Je le crois.

Il n'en est pas toujours ainsi.

M.g&\NDERKIN: Le gouvernement a, plus
yue leg députés, besoin de ces documents.

La motion est adoptée.

PREMIERE LECTURE.

Bill {(n- 2) & Ueffet de mieux assurer 1'olbservance
du jour du Seigneur, communément appelé diman-
che.~-{ M. Charlton).

Bill (n° 3) a Veffet d’'alroger I'Acte du cens élec-
toral et d’y substituer d’autres dispositions, —(M.
Charlton).

Bill (n° 6) & Peffet de priver du droit de vote les
électeurs qgui se laissent corrompre.—(M. Weldon).

Bill (n° 7) &4 Peffet (d’établir le vote au serutin dans
les Territoires du Nord-Ouest.—(M. Martin).

CRUAUTE ENVERS LES ANIMAUX.

" M. COATSWORTH : Je présente le bill (n® 4) a
Veffet de faire de nouvelles dispositions pour préve-
niv la cruauté envers les animaux et de modifier le
code criminel de 1892. Ce projet de loi est le méme
que j’ai présenté A la derniere session.  On a covs-
taté que la loi n’embrassait pas les divers cas qui
se présentent devant les magistrats, et 1'objet de ce
projet est de faire de nouvelles dispositions pour
prévenir la cruauté envers les animaux, Pabandon
des animaux morts, le surmenage, 'emploie des
animaux comwme cibles, leur transport par voie
ferrée ou par eau, et autres cas. Les dispositions
actuelles de la loi seront modifiées de maniére &
embrasser tous les cas de cruauté,

La motion est adoptée et. le bill est lu une pre-
wiére fois,

ACTE DES TERRITOIRES DU NORD-OUEST.

M. DALY : Je présente le bill (n®5) modifiant
I'Acte de représentation des Territoires du Nord-
Ouest. Ce projet de loi est exactement le méme
que je présentai 'aunnée derniére, mais qui fut retiré
pour permettre Pexpédition des affaires de la
Chambre. Son objet est d'étendre le scrutin aux
Territoires du Nord-Ouest.

M. MARTIN : On n'a pas donné avis de ce bill.
I avis se lit: ** Acte modifiant 1’Acte des Terri-
toires du Nord-Ouest.
Sir RIcHARD CARTWRIGHT.

[COMMUNES]
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M. DALY : Je vais biffer lemot ‘‘représentation.”

La motion est adoptée et le bill est lu une pre-
miére fois.

i INSTRUCTIONS RELATIVES AUX
PECHERIES.

M. LEDUC (pour M. BEausoLEIL) : Le départe-
ment des picheries a-t-il émané de nouvelles ins-
| tructions anx gardes-péche des comtés de Berthier,
Maskinongé, Saint-Maurice, Nicolet, Richelien et
Yamaska, au sujet de la péche pour I'année 1894 ?
Si cui, ces instructions sont-elles identiquesd celles
de 'année dernitre et permettent-elles la péche du
poisson moun dans la période ou la péche du poisson
franc est prohibée? Quand ces derniéres instrue-
tions ont-elles été expédiées anx gardes-péche des
dits comtés ?

Sir CHARLES HIBBERT TUPPER : Oui. Les
instructions sont les mémes, sauf que le doré ne
peut étre péché apreés le ler aveil.  Elles permet-
tent la péche dn poisson mou durant la saison pro-
hibée. Elles ont été expédiées aux gardes-péche,
le 24 février 1894.

TRAITE FRANCAIS.

M. LAURIER : Quelles sont les intentions du
gouvernenient relativement aun traité de commerce
avec la France? Le gouvernement se propose-t-il
de demander ou non lu ratification du traité?

M. FOSTER : En réponse & ’honorable député,
je dois dire que deux délégations importantes ont
demandé i étre entendues au sujet de ce traité, et
en conséquence le gouvernement a cru devoir
remettre aprés pigues sa réponse i cette question.

LA TUBERCULOSE.

M. SMITH (Ontario) : Le gouvernement se pro-
pose-t-il de présenter an cours de cette session
quelque mesure législative concernant la tuber-
culose ?

M. FOSTER : Le département étudie présente-
ment cette question, et 'on ne saurait donner une
réponse définitive.

ADRESSE EN REPONSE AU DISCOURS DE
SON EXCELLENCE.

La Chambre reprend le débat sur le discours du
Trone.

M. MACDONALD (Huron): Enme levant pour
faire quelques observations sur quelques.uns des
points contenus dans le discours du Trine, je dois,
d’abord, féliciter mon confrére, 'honorable député
d’Ottawa (sir James Grrant) du savant et éloguent
discours qu’ila fait en proposant Padresse en réponse
au discours du Trone. Ses paroles gracieuses et
bien appropriées & I’adresse dn comte et de la com-
tessede Derby, qui ont quitté ce pays,ily a quelques
mois, aprés avoir si habilement rempli leur position
vice-royale, méritent des compliments, Ce qu’il a
dit du noble lord et de sa noble compagne, 4ui ont
été appelés a présider aux destinés du pays, était
trés approprié. Tous les membres du parlement,
jen suis sdr, et tout citoyen de ce pays, parta-
geront ces sentiments si éloguemment exprimés par
Thonorable député d’Ottawa (sir James Grant).
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Nous, habitants de ce pays, nous sommes un
peuple loyal, M. 'Orvatenr. Les -conservateurs
prétendent quelquefois (Yle la déloyauté régne dans
les rangs du parti libéral, mais je suis heareux de
pouvoir dire qu’il y « trés peu de déloyauté dans le
pays, et que nous sommes toujours fiers de donner
a la métropole Vallégeance & laquelle elle a droit.
Mais si nous sommes disposés & agir ainsi, nous
devons nous rappeler que nous avons notre propre
pays, qui mérite notre allégeance et nos efforts
patriotiques pour le faire progresser, et bien que
nous aimions et révérions le pays de nos ancétres,
nous aimons et révérons davantage le pays de nos
enfants. (’est le sentiment des libéraux de ce pays
et je ne doute pas que ce ne soit également le sen-
timent d’une grande partie des conservateurs, que
nous devons concentrer toutes nos affections sur le
Canada, et c’est & ce point de vue que j’ai toujours
essayé de discuter les questions canadiennes, indé-
pendamment des intéréts de tout autre pays.

Je dirai maintenant quelques mot e notre
commerce extérieur. Le disconrs du Trone nous
dit que ce commerce augmente tous les ans. Mais,
M. I'Orateur, cela ne doit surprendre aucun de
ceux qui connaissent le Canada, car il ne serait pas
raisonnable de s'attendre 4 voir cing millions
d’habitants, doués de l'intelligence, de I'habileté, de
F'énergie, de Vesprit d’entreprise qui distinguent
le peuple canadien, s'arréter dans la voie du pro-
grés. Il ne doit pas y avoir lieu de s’étonner que
nous soyons aussi prospéres que nous le sommes,
mais plutdt que notre prospérité ne soit pas
plus grande. En examinant notre commerce
extérieur, on ne peut s'empécher de remarquer que
le gonvernement n’a pas réussi & nous donner les
débouchés qu’il nous avait promis, il y a plusieurs
années. Vous vous rappelez, M. I’Orateur, que
lorsque vous siégiez parmi les membres de cette
chambre et preniez part aux débats, le gouverne-
ment que vous appuyiez promit d’ouvrir 4 nos
populations de plus grands marchés, sur lesquels nos
industries réaliseraient de plus gros profits. Il le
promit plug particuliérement, il y a environ trois
ans, aprés que le tarif McKinley eut été adopté et
que les produits canadiens eurent été exclus de ce
que je crois étre le marché naturel de plusieurs
d’entre enx. On mentionna I’Amérique du Sud
comme étant un marché pour d'importants produits
canadiens. Il y a plusieurs années, sir John
Macdonald disait que, lorsque le parti libéral était
au pouvoir, il négligeait de développer le commerce
du Canada dans ces pays qui avaient besoin d’une
si grande quantité de nos produits, et produisaient
tant d’articles dont nous avions besoin dans notre
propre pays.

Mais, M. I’Orateur, si nous examinons les résunl-
tats des efforts faits'par le gouvernement, pour
développer notre commerce dans les pays de ’Amé-
rique du Sud, nous constatons qu’il a compleéte-
ment échoué ; de fait, le commerce du Canada
avec ces pays était plus considérable il. y a quel-
quesannées, qu'il ne I'est maintenant. Les membres
du gouvernement et lears partisans mettent géné-
ralement les importations avec les exportations,
lorsqu'ils parlent du commerce extérieur de ce
pays. Or, il est bien connu que la mesure denotre
suceds se trouve dans nos exportations, plutét que
dans nos importations, car ce que nous vendons est
le véritable indice de notre prospérité. Ilen est
ainsi dans toutesles branches de V’activité humaine.
L’ouvrier estime sa prospérité d’aprés ce qu'il
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recoit, et non d'aprés ce que lui codte la vie;
I'homme d'affaires juge de ses progrés par ce qu'il
peut gagner, et non par ce que lui cofite le soutien
de sa famille. Il en est de méme pour ce qui con-
cerne le commerce du pays; le vrai critérium de
notre succs et de notre avancement se trouve dans
nos exportations aux pays étrangers. J’appelle
maintenant 'attention du gouvernement et du pays
sur la somme de nes exportations aux pays qui,
suivant la promesse du gouvernement, lorsqu'’il
établit la politique nationale, devaient offrir des
débouchés considérables 2 nos produits. Prenons,
par exemple, 'Amérique du Sud. En 1889, nous
exportimes aux pays de PAmérique du Sud pour
$1,889,000 de produits canadiens, et en 1890, nous
en exportimes pour $1,511,000, soit, pour un mon.
tant beaucoup moindre que I'année précédente. En
1891, nos exportations de ce ¢oté furent de $1,063,-
000, et de $1,027,000, en 1892, L’an dernier, il y a
eu une légére augmentation, ces exportations ayant
été de $1,327,000. Ces chiffres prouvent que ces
pays que les membres du gouvernement représen-
taient comme devant offrir un marché considérable
et lucratif pour nos produits, ont réellement réduit
le chiffre de leurs importations canadiennes depuis
cing ans, pendant que ce commerce jouissait de la
sollicitude paternelle du parti présentement au
pouvoir.

Si nous jetons les yeux sur I'Allemagne, pays
avec lequel nous devrions faire un grand commerce
d’exportation, nous voyons le méme état de choses.
En 1892, nous exportimes en Allemagne pour
$943,000 de marchandises, mais l'an dernier, ce
conmumerce d’exportation est tombé 4 $751,000, soit
une réduction d’environ $200,000 en une seule
annnée.

Prenons maintenant un antre pays. Vous vous
rappelez, M. 1'Orateur, que le présent gouverne-
ment a essayé d’établir des relations commerciales
avec la France ; plusieurs plénipotentiaires furent
envoyés en France, depuis quelques années, pour
négocier un traité avec ce pays, et vous reconnai-
trez, de méme que tout le pays, qu'il n’y a pas
sur le continent européen, un peuple avec lequel
nous devrions avoir un commerce plus considérable
qu’avec le peuple Francais, car, comme je lai déja
dit, une grande partie de notre population est d’ori-
gine francaise ; elle a dans une grande mesure les
mémes usages, les ménies coutumes et les mémes
sentiments que le peuple francais. et par consé-
quent, on pourrait naturellement s’attendre & voir
le commerce se développer rapidement entre ces
deux peuples. Mais, au lieu de cela, notre com-
merce d’exportation avec la France diminue tous
les ans, et nous perdons prise sur le commerce de
ce pays. Laissez-moi citer quelques chiffres &
f’appui de mon assertion. ‘

Dos 1873, nous exportions en France pour
$632,000 de produits. En 1883, dix ans plus tard,
ce commerce n'était que de $617,000, et, malgré tous
les efforts du gouvernement et ses prétentions au
succés de sa gmlitique, ce commerce est tombé i
$264,000 'an dernier, on 4 un peu plus que le tiers
de ce qu'il était il y a vingt ans. Or, M. I'Orateur,
cela prouve, selon moi, qu’en ce qui concerne notre
commerce avec ces pays, les efforts du gouverne-
ment ont été vains.

Il existe un groupe d'iles au sud dé notre pays,
et il y a quelques années, j'entendais dire i I’élo-
quent ministre des Finances du Canada qu'il était

possible d’établir un grand commerce entre notre



(COMMUNES) 72

pays et les Antilles. L‘honorable ministre y fut
envoyé, il y a environ deux ans, aux frais du gou-
vernement, pour traiter avec les populations de ces
iles afin de développer notre commerce avec elles.
Or, comme résultat de sa visite, ou comme résultat
d’antre chose, notre comimerce avec les Antilles a
diminné, au lieu d’angmenter. Une des caunses de
cette diminution, c’est yu'il n’a pas voulu leur
donner sur le marché canadien les mémes avan-
tages que leur donnaient les Ktats-Unis sur leur
propre marché. Ces insulaires répondirent qu'ils
ne pouvaient pas continuer & acheter nos produits,
lorsque nous ne voulions pas admettre les leurs sur
notre marché, i des conditions aussi avantageuses
que celles auxquelles les Etats-Unis lesadmettaient
sur lenr marché.

Voyons maintenant ce qu'a été notre commerce
avec les Antilles. En 1873, longtemps avant exis-
tence de la politiquenationale, nosexportationsdans
ces iles s'élevaient & §3,989,000. In 1883, dix ans
plus tard ev cing ans aprés Pétablissement de la
politique nationale, ce commerce était tombé A
83,125,000. Kn 1893, encore sous le régime de la
politique nationale et en dépit de tous les efforts
tentés pour développer ce commerce, y compris
Pétablissement de deux lignes e steamers entre
Halifax et les Antilles, nos exportations étaient
tombées 4 $3,146,000, cette grande diminution
ayant eu lien malgré les facilitds données par le
rouvernement canadien et les dépenses qu'il avait
aites pour procurer ces facilités. Je ne erois qu'ily
ait lieu d’étre satisfait de cet ¢tat de choses. Dans
fe discours du Trine, on se déclave satisfait du déve-
loppement du commerce. Trouvesz matiére & satis-
faction dans ces faits, M. I'Orateur 7 Y a-t-il de
meilleurs débouchés et de meilleurs prix pour ceux
4 qui on les avait promis ?

Je désire maintenant parler d’un autre pays, d'un
payssitué & nos antipodes, les colonies australiennes.
Depuis quelques années, le ministre des Finances
soutenait u’il était possible d'établir avec ce pays
un commerce trés considérable pour une grande
quantité de nos produits; et 'an dernier, le ministre
du Conunerce fut envoyé en Australie par notre
gouvernement, qui paya. toutes ses dépenses, pour
voir s’il y avait place pour les produits du Canada,
et s'il n’était pas possible d’établir un commerce
avantageux avec ce pays. Aprés des investigations
complétes, il revint et, il y a quelques semaines, il
porta la parole & une assemblée de I’Association des
Manufacturiers de Toronto, alors qu'il s’exprima
comme suit, si ses paroles ont été fidtlement rap-
portées par les journaux :

Voyez ee qu’a fait ln compagnie Massey-Harrig, depuis
cing ans. J’ai ici un état de ses affaires 'an dernier. Il
¥ & cing ans, lorsqu’elle envoya pour la premidre fois son
agent en Australie, pour vendre des.moissonneuses et des
faucheuses, on se mogua de lui et on lui dit_de rapporter
ses machines en Canada. ‘* Ousetrouve le Canada ? Nous
ng connaissons rien au_sujet du Canada, Nous faisons
affaires avec les Etats-Unis. Leurs muchines sont assez

bonne« pour nous, et nous ne voyons pas pourquoi nous
achdterions de vous.

Cela indigue assurément beancoup d'ignorance de
la part des populations australiennes. Je suppose
que le ministre du Commerce avait emporté avec
lui une géographie, afin de montrer sur la carte de
T'univers ou se trouve le Canada. Vous imaginez-
vous gue les populations de I’ Australie étaient aussi

peu renseignées sur les industries canadiennes et

les produits du Canada, qu'il les a représentées dans
cette partiedeson discours? N'est-il pasétonnantqu’il
M. MacvoxaLp (Huron).

¥ a cing ans, lorsque la compagnie Massey-Harris,
constatait cet¥tat de commerce, la population de
I’Australie conniit si peu le Canada, qu’elleimportait
de nos produits pour une valeur plus que double de
celle qu’elle achéte anjourd’hui, ou, pour étre plus
exact, 36 pour cent de plus. Va-t-il me dire que ta
population de I’ Australie était si peu renseignée sur
Ies produits du Canada et de nosindustries quiil y a
vingt ans, elle achetait une plus grande quantité de
nos produits que celle que nous y avons exportée
T'an dernier, malgré les plus grandes facilités com-
merciales qui ont ¢été établies depuis? On dit
que les chiffres ne mentent pas et pour prouver mon
assertion, je vais vous donner les chiffres relatifs &
notre commerce avec I'Australie.  [Kn 1889, année
mdéme ot le ministre du Commerce disait que les
habitants de ’Australie étaient si peu renseignés sur
le Canada, qu’ils s’informaient de sa situation géo-
graphique, nous exportimes aux colonies austra-
liennes pour $661,000 de produits canadiens. Ils
wignoraient assurément pas Uexistence du Canada,
quand ils achetaient autant de nos produits. Un
an plus tard, ils étaient moins renseignds, car ils
n’en achetérent que pour une valenr de $471,000.
En 1891, oubliant encore ou se trouve le Canada,
ils n’achetérent que pour $589,000 de nos produits ;
et en 1892, oubliant toujours Ia situation géographi-
que du Canada, ils en achetérent pour $437,000.
L’an derunier, alors que le ministre du Commerce y
est alld, ils avaient presaue oublié le Canada, et ils
n’ont acheté que pour $289,000 de mos produits.
Est-ce 1a un état satisfaisant de Uexportation de
nos produits en Australic? -Je ne puis m’accorder
avec ceux qui le croient. .

J'al encore quelques mots i dire au sujet des
déclarations fuites par le ministre du Commerce
devant 1’ Association des Manufacturiers de Toronto.
1 demanda & ces manufacturiers pourquoi ils n’ex-
portaient pas une plus grande quantité de leurs
produits en Australie, et il lenr dit, d'aprés les
rapports des journaux :

En 1892, les Etats-Unis exportdrent en Australie pour
plus de $11,000,000 de marchandises, et en importérent
pour plus de $8.500,000. Quelles sont les principales mar-
chandises qu'ils exportérent et_pour Iesquelles nous pou-
vons leur faire concurrence ? Je constate qu’elles consis-
térent en instruments aratoires, céréales, balais et brosses,
voitures et chevaux, médecines brevetées, teintures chi-
migues et médecines, cotonnades, poisson, saumon en
boites, cordes, conserves de fruits, matidres explosibles,
chaussures en caoutchouc, articles en caoutehoue, fonte,
machines, clous, scies et outils, balances, machines &
coudre, machines A vapeur fixes, chandigres et partiesde
chaudidres a vapeur, poéles, fourneaux de cuisine, ete.,
fil métallique, tous autres articles en fer, cuirs, chaus-
sures, harnais et selles, autres articles en cuir, huile et
ciment, liqueurs de malt, ardoises pour toitures, pierre,
articles en pierre, instruments de musique, orgues, pianos,
huiles de baleine et de poisson, pétrole, huile 3 lubrifier,
peintures et couleurs de peintres, papier & imprimer et &
envelopper, ouvrages en plaqué, savons de toilette et
commun, tahaes, cigares, légumes en boites, bois, bois de
construction et articles en bois, Voild les articles que les
Etats-Unis ont expédiés en Australie. Pourquoi les
manufacturiers de notre pays ne Ieur feraient-ils pas
concurrence ?

Le ministre du Commerce a entiérement aban-
donné le principe de la protection. Sile Canada
peut lutter avec I’Angleterre et les Etats-Unis sur
les marchés libres du monde, pour les articles que
je viens d’énumérer, je vous demande, M. I'Orateunr,
et le demande au peuple de ce pays, pourquoi Von
chargerait d'un tarif élevé les consommateurs cana-
diens pour les protéger dans leur propre pays. Si
les manufacturiers canadiens peuvent produire ces



73

[19 MARS 1894]

articles et les expédier & six mille milles d’ici, de
Pautre cdté de Jocéan, payer le fret, les agences,
les assurances, enfin tous les frais découlant de
Penvoi de ces articles & un pays étranger, et
aller sur wun  marché libre faire la concurrence
aux cotonnades et aux machines anglaises, aux
cotonnades et aux machines américaines, aux coton-
nades canadiennes et aux cotonnades provenant
d’autres pays, je vous demande pourquoi les neuf
dixiémes de notre population sont chargés de ces
droits élevés dans le but d’empécher ces manufac-
turiers ('avoir de la concurrence dans le pays dont
ils sont citoyens. Je défie n'importe quel membre
de la droite de répondre a cette question d’une
manitre satisfaisante pour lui ou pour les citoyens
raisonnables de ce pays.

Mais d’aprésle discours du Trine, le principe de
la protection va étre maintenu ; les charges impo-
sées sur le peuple par la politique des quinze der-
niéres anmées vont continuer d’exister. Permettez-
moi de lire & la chambre, le piragraphe du discours
dn Trone, qui se rapporte i ce sujet et au maintien
de la protection. Le voici :

I1 vous sera soumis de bonne heure une mesure 4 ’effet
de reviser les droits de douane dansle but de faire face
aux changements que le tomps o aﬂporté dans les affaires
de toute espéce dans notre pays. Bien que mes ministres
ne se proposent pas de changer les principes sur lesquels
repusent les lois actuelles sur 12 matiére, ils présenteront
cependant & votre considération des amendements desti-
nés  simplifier le fonctionnement du tarif et & diminuer
autant que faire se pourra, *ans nuire a ces principes et
aux hesoing du Trésor, les impéts maintenant en vigueur.

Vous remarquerez, M. I'Orateur, que cette revi-
sion du tavif va étre subordonnée i deux conditions :
Ia premiére est que 'on-devra éviter de toucher aux
manufacturiers et maintenir le principe de la pro-
tection ; et la deuxiéme que Yon aura hien soin
d'avoir des revenus suffisants pour les prochaines
¢lections, afin que le trésor du pays ne soit pas
affecté. Il n'y a pas un seul mot concernant les
intéréts des consommateurs, qui sont chargés d’im-
pots depuis quinze ans an moyen de ce tarif; iln’y
4 pas un mot touchant lesclasses ouvriéres ; la revi-
sim du tarif ne devra pas permettre de travailler
a lenr bien-étre, mais elle devra assurer le maintien
du principe de la protection d’un cdté, et de I'autre
permettre d'avoir suffisamment d’argent dans le
trésor public. Le gouvernement va tromper l'at-
tente du peuple, lorsque celui-ci s’apercevra que
cette réduction, modification ou remaniement, sion
peut l'appeler ainsi, va étre effectuée uniquement
et entidrement dans l'intérét du trésor, de facon a
avoir de Pargent & prodiguer, et douner aux manu-
facturiers In méme protection qu'ils ont eue depuis
quinze ans. :

Un des hommes d’Etat les plus éminents de
Punivers, un homme qui & atteint U'dge extraordi-
mire de quatre-vingt-quatre ans, a dit que la pro-
tection est un systéme de vol légal, qui, parce que
T Etat est le coupable, n’en est pas plus respectable.
(e systéme, qui est en vigueur depuis quinze ans,
- pes¢ sur les neuf dixitmes de la population du
Imys. Vous connaissez parfaitement, M. I'Orateur,

‘origine du mot *¢ tarif.” Il vient de Tariffa, nom
d’un célébre pirate demeurantau nord de I'Afrique,
sur les rives Xe la Méditerrannde, lequel se bitit une
ville et un chitean, et qui, lorsque des batiments
marchands venaientde I'estd destination de Pouest,
les dépouillaient d’une partie de leur cargaison.
Mais les marchands s’étant fait voler une partie de

leurs marchandises, élevaient le prix de celles qui

leur restaient, et faisaient payer cette augmenta-
tion au consommateur. N’est-ce pas la anjour-
@hui le principe du tarif ? Est-ce que le tarif ne
préléve pas le tiers ou le quart de toute la valeur
et n’éléve-t-on pas le prix du reste pourles consom-
mateurs, les manufacturiers et les marchands se
remboursent ainsi 4 méme le gousset du consom-
mateur? Aussi peut-ondireavec beaucoup de vérité
que le tarif est le vol du grand nombre au profit du
petit nombre.

Mais la protection est encore une promesse aux
manufacturiers de les mettre & labri. Qu'est-ce
que le gouvernement dit aux manufacturiers? Il
leur dit : Manufacturez vos marchandises. Il est
vrai que vous ne pouvez pas les manufacturer &
aussi bon marché que les fabricants de I'Angleterre,
de ’Allemagne et d’antres pays. Il se peut que
vous ne soyez pas aussi habiles, gue vos machines
ne soient pas aussi parfaites, et qu’ily ait une perte
inutile de capital, mais nous verrons & compenser
cette perte en vous mettant & l'abri de toute con-
currence de la part des producteurs des autres
pays. Nest-ce pas 14 précisément le sentiment
exprimé par les partisans de la protection, et n’est-
ce pas ainsi que le manufacturier obtient un avan-

tage ?

%a protection met aussi le produit du travail &
Pabri de la concurrence, pendant qu’elle laisse libre
le travail méme. Je demanderai & tous ces hono-
rables membres de cette chambre qui voudront
examiner cette question & un point de vue raison-
nable et sensé, s'il est possible de supposer un ins-
tant que les classes ouvriéres soient protégées on
que la protection ait jamais élevé d’un sou les
salaires des ouvriers. Lorsque la main-d’euvre
alonde, les salaires sont peu élevés, et lorsqu’elle
est rare, les salaires augmentent. Quand nous -
avons dépensé plus de $3,000,000 depuis quinze ans
pour faire venir ici des ouvriers des pays étrangers
et que nous avons envoyé 4 Londres, & Liverpool et
4 Manchester, ainsi gu’en France et dans d’autres
pays des agents qui ont représenté les avantages
offerts & la main-d’ceuvre dans notre pays, et engagé
les ouvriers i venir faire la concurrence a nos pro-
pres ouvriers, n'est-il pas ddr pour nos ouvriers
d’avoir & subir cette concurrence, créée par notre
gouvernement, pendant que les produits des pays
étrangers ne peuvent pas entrer ici parce que nos
manufacturiers veulent réaliser de gros profits sur
la vente de leurs produits ? Toute cette politique
est fausse du commencement i la fin, elle n’a rien
qui puisse la justifier. Clest pourquoi le pays
regrettera beaucoup qu’elle soit maintenue.

a protection oblige les neuf dixiémes dela popu-
lation 2 payer un bonus, un subside 2 lautre
dixiéme, et force en méme tempsles neuf dixiémes i
vendre leur travail sur les marchés libres de I'uni-
vers. Prenons les cultivateurs de ce pays.. Les
conservateurs ont avoué l'an dernier, comme ils
Tavoueront probablement cette année, qu'il est.
impossible de protéger les cultivateurs, que dés

w’il y a dans le pays up surplus de production qui
goit 8tre vendu sur les marchés étrangers, et gui
vient en concurrence avec les prodnits d’autres pays
sur les marchés libres, le boisseau, la livre ou la
tonne qui va sur ce marché étranger donne un prix
au boisseau, 4 la livre ou 4la tonne de produits
similaires gui reste dans le pays. C’est 12 une ques-
tion économique sur laquelle il n’y a pas de diver-
gence d'opinions, Il n’est possible de protéger le
cultivateur que dans quelques petites localités, quel-



ques endroits particuliers, voisins des Ktat-Unis ;
mais en principe il est impossible de protéger les
cultivateurs, parce u'ils exportent un surplus de

production. Les cultivateurs de notre pays for-
ment une population de deux millions et demi d’ha-
bitants, et si onajoute & ce chiffre les ouvriers de
ferme et les persounes employées & des travaux tels
«:1e les chemins de fer et les canaux, cela fait les
aeuf dixiémes de notre population, de sorte qu’un
dixitme seulement de la population bénéficie direc-
tement de la politique nationale, si grands que
soient les avantages qu'it en retire.  Hst-il juste de
prendre de Vargent daus le gousset de ces neuf
dixi¢mes de la population, que vous ne pouvez pas
protéger, pour e donner directement & ceux qui
ont lavantage ’éure protégés? Je dis que c'est
une erreur, et (ue ¢'est une politique qui ne déve-
loppera jamais les intéréts canadiens comme ils
devraient &tre développds.

Mais il y a contre la protection un autre argu-
ment dont on devrait, & mon avis, tenir compte.
La protection engendre les coalitions commerciales,
les syndicats et les monopoles qui plument le con-
sommateur.

Je n’ai assarément pas besoin d’arguments pour
couvaincre les honorables membres de cette cham-
bre sur ce point. Il y a quelques années le contrd-
leur des Douanes a si bien compris cela qu'ila
demandé au parlement de nommer un comité chargé
de faire une enguéte sur les coalitions commerciales
en Canada, et comme résultat, ce comité a présenté
4 la Chambre un rapport démontrant que les coali-
tions commerciales, les syndicats et autres sociétés
de ce genre avaient plumé d’'une maniére extraor-
dinaire les consommateurs canadiens, si bien qu’on
a jugé i propos de présenter une loi ayant pour
objet de les empécher de continuer leurs iniques
opérations. J'al eu occasion de connaitre un peu
ce que sont les coulitions commerciales, I'été dernier.
J’avais besoin de guelgues glaces et je demandai
des soumissions aux compagnies de glaces d’Ontario,
mais en examinant les soumissions, je remarguai
qu’elles avaient toutes pour en-téte les mots
Dominion Stained Glass Co., et quiil n’y avait
qu’une différence de guatre ou cing dollurs dans les
prix qu’on me demandait. Je cherchai ailleurs et
trouvai dans une autre province une compagnie qui
ne faisait pas partie de la coalition ; puis jachetai
d’elle et économisai par 1i 20 pour 100 sur les prix
qui m’avaient été demandés par la coalition de ma-
nufacturiers de glaces (’Ontario. Cela ne démon-
tre-t-il pas que si, an liew d’acheter en dehors de
ma_ province, j'avais acheté des manufacturiers
coalisés d’Ontario, j'aurais été plumé de $75 sur le
petit achat de $325 de glaces que jai fait? Il o'y a
guére aucune branche d’affaires dans le pays au-
jourd’hui gui ne soit entre les mains de coalitions,
qui ne réunissent et décident quelle guantité de
produits elles vont mettre sur le marché, quels
prix elles vont demander, et qui contrdlent l'indé-
pendance des établissements moins importants et
plument invariablement le public. A quoi cela
est-il di? A rien antre chose qu’a la protection,
car si nous avions le libre-échange, ou quelque
chose d’approchant, il y aurait de Ja concurrence,
ce qui empécherait ces manufacturiers d’exploiter
de la sorte le consommateur canadien, que I'on force
4 les protéger & ses dépens. Mais, M. POrateur,
la protection permet an manufacturier de débar-
rasser 4 perte, ou-moyennant un moindre profit un
marché encombré, et ensuite de se refaire aux dé-
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pene des consommateurs du Canada. Les honora-
bles membres de cette Chambre, conservateurs ou
non, savent cela.  Vous savez tous que les grandes
industries de ce pays exportent et vendent i des
étrangers, trés souvent & un prix moindre que celui
qu’elles exigent ordinairement ; et que lorsqu'elles
vendent leurs produits dans le pays elles élevent
leurs prix pour les consommateurs canadiens, qui
sont ainsi forcés de les indemniser de leurs pertes
ou de leurs faibles profits,

Je vaigciter un exemple: Les compagnies manu-
facturitres de coton, ont constaté, an dernier, ou
Pannée précédente, que le marché était encombré.
Ces industries ne pouvaient pas réaliser de gros
bénéfices sur leurs produits, par suite de cet
encombrement du marché et ils résolurent d’avoir
recours & un autre moyen. Ils expédi¢rent pour
$245,000 de coton en Chine et vendirent cette mar-
chandize aux Chinois, en dépit de la concurrence
allemande, indienne, anglaise ou autre. Or §ils
ont réalisé un profit raisonnable, ils n'ont pas
besoin de protection, et §'ils n'ont pas réalisé un
profit raisonnable, ilsne pouvaient pas entreprendre
cette exportation. Qu'ont-ils fait alors ? Iinmédia-
tement aprés avoir liveé lenrs marchandises sur les
marchés chinots, ils revinrent au Canada et éleve-
rent le prix da coton de 15 pour 100, pour les con-
sommatews de ce pays. De cette maniére, le con-
somuateur canadien s’est trouvé i payer non seule-
ment les profits raisonnables des fabricants, mais
aussi les pertes que les fabricants avaient subies, on
les profits qw’ils n’avaient pas réalisés & I'étranger,
en luttant contre la concurrence des antres pays.
Cette manceuvre a été une criante injustice au détri-
ment du consommateur canadien, et tout le pays
apprendra aujourd hui avec regret, en lisant le dis-
cours du Trine, que cette injustice va étre encore
tolérde.

Il y a encore un wutre reproche i faire 4 la pro-
tection. Grice i, elle, des millions de capital
canadien qui pourrvaient étre avantageusement
employés, restent improductifs. Je vais expliquer
de quelle maniére. Des millions sont employés
dans la distribution des produits du pays. On
caleule qu’environ trois cents millions de piastres
d’articles manufacturés sont distribués aux consom-
mateurs sur les marchés du pays. En supposant
qu’un seul homme serait chargé de cette distribu-
tion, il lui faudrait un capital de $300,000,000, en
plus de ce qu'il lui faudrait pour son commerce,
avec le libre-échange il n'aurait besoin gue $210,-
000,000, on 30 pour 100 (e moins pour faire le
méme travail, employer le méme nombre d’ou-
vriers et distribuer les mémes marchandises ; il
resteraient donce $90,000,000 gui pourraient étre
placés dans d’auntres industries et fournir de lou-
vrage A environ 90,000 hommes.

Je vais donner un autre exemple de la perte de
capital, causée par un tarif élevé. Prenons le fer :
Nous importons, en chiffres ronds, pour environ
dix millions de piastres de fer, chague année, et
nous payons pour cela $3,000,000 de droits. S'il
'y avait pas de droit, on pourrait entreprendre de
distribuer tout le fer nécessaire 3 la consommation,
avec un capital de $10,000,000, mais, dans les con-
ditions actuelles du pays il faut un capital de $13,-
000,000. Voild encore trois millions perdus ou
improductifs, Par la dépense de ces treize millions,
on ne fournit pas de travail & plus d’ouvriers, puis-
que la méme quantité de fer doit étre distribuée
aux mémes consommateurs, mais si les trois mil-
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lions qui pourraient étre épargnés dans cette indus-
trie, si nous n’avions pas les droits, étaient employés
dans wne autre industrie, ils fourniraient de ’em-
ploi &4 30,000 hommes. Si I'on veut un autre
exemple, prenons le pétrole. Nous en avons im-
porté, I'an dernier pour la consommation du
Canada, 5,600,000 gallons, et la distribution de ce
produit emploie un certain nombre d'ouvriers de
toute sorte. En vertu du tarif nous avons & payer
$437,000 pour le pétrole et $430,000 pour les droits,
ce qui fait prés de $900,000 en tout. Si une méme
personne entreprenait la distribution totale de ce
produit, dans les conditions actuelles, il lui fau-
drait un capital de $900,000. Maintenant, suppo-
sons que nous ayions le libre échange. Une somme
de $437,000 suffirait 4 I'achat du pétrole, le méme
noumbre d’ouvriers seraient engagés dans la distri-
hution des 3,600,000 galions et il resterait une
somme de $430,000 qui pourrait étre placée dans
d'autres industries et contribuer au développement
du pays. Nous voyons donc que grice & la protec-
tion, la distribution des différents produits anx
consommateurs du pays, rend improductifs des mil-
lions et des millions, (comme je viens de le dire ce
chiffre s'éleve a $90,000,000).

Ce w'est pas tout ce quil y a & reprocher i la
protection. Ce sytéme protége le riche au détri-
ment du pauvre. Je suis en état de le démontrer
i laide de nos propres documents officiels, et je
détie qui que ce soit parmi nos adversaires, de pré-
tendre le contraire, car Jes chiffres que nous possé-
dons sont indiscutables, I1 suffit de les examiner
pour se convainere qu’il est impossible d’arriver &
une autre conclusion. La moyenne du tarif sur
nos importations de I'an dernier a été de 30 pour
100.  Voici quelques-uns des droits payés par les
cultivateurs : faucheuses, moissonneuses, charrues,
forets, 35 pour 100, soit 5 pour 100 an-dessus
de la moyenne. Fourches 4 2 ou 3 fourchons, 50
pour 100, soit 20 pour 100 au-dessus de la moyenne.
Fourches, 4, 5 et 6 fourchons, 46 pour 100, soit 16
pour 100 au-dessus de la moyenne. Houe, 48 pour
100, soit 18 pour 100 au-dessus de la moyenne.
Riteaux, 49 pour 100, soit 19 pour 100 an dessus
dela moyenne. Fil métallique barbelé, pour cloture,
74 pour 100, soit 24 pour 100 au-dessus de la
moyenne.

Voyons maintenant une autre catégorie de droits,
pour bien faire comprendre, jusqua quel point
notre tarif opére au détriment du panvre. Sur les
cotons 4 carreaux, les moins dispendieux qui soient
sur le marché, le droit est de 48 pour 100, et sur
les plus cher 224 pour 100; sur les cotons jaunes,
les moins cher, 36 pour 100, sur les plus cher,
21} pour 100; sur les flanelles tout laine, les
moins cher, 40 pour 100, les plus cher, 25} pour
100 ; sur les tweeds, les moins cher, 42 pour 100,
les plus cher, 26 pour 100; les draps de castor, les
wmoins cher, 80 pour 100, les plus cher, 30 pour 100 ;
l¢s gros draps, les moins cher, 75 pour 100, les plus
cher, 33 pour 100; sur les serges & manteaux, les
moins cher, 58 pour 100, les plus cher, 33 pour 100 ;
sur les convertures de laine, les moins cher, 130 pour
160, les plus cher, 33 pour 100. Sur trois seulementde
ces articles consommeés par le riche, le droit dépasse
la moyenne, tandis que ‘sur les articles consommés
par le pauvre, dans tous les cas, les droits sont au-
dessus de la moyenne, eb‘ quelquefois méme, de 100
pour 100 au-dessus. En présence de ces chiffres
puisés dans les propres documents du gouverne-
nent, je vous demande, M. V'Orateur, je demande

aux membres de cette Chambre, je demande aux
pays si notre tarif n’opére pas au détriment du
pauvre et en faveur du riche. Et ce n’'est pas
encore tout. Voyons wn peu le tarif dn riche:
soieries. 30 pour 100 : dentelle de soie, 30 pour 100
pierres précieuses, 10 pour 100; peintures & Ihuile
et aquarelles, par des artistes éminents, pour orner
les murs des résidences riches, en franchise ; mais
si un pauvre homme désire acheter quelques gra-
vures sur acier, ou autre chose de ce genre, il lui
faut payer 30 pour 100; un membre de cette
Chambre a payé un tableau & New-York $46,000,
et Pa apporté 4 Montréal pour embellir son palais,
et il n’a pas payé dedroits ; maissi je veux acheter
une peinture selun mes moyens restreints, il me
faut payer 30 pour 100 de sa valeur, avant qu’on lui

ermctte 'entrée du pays. N'est-ce pas la établir
ges distinctions en faveur du riche? Les plus beaux
tapis qu’on puisse acheter dans ce pays, paient un
droit de 30 pour 100; les velours de soie, 30 pour
100 ; les bijoux, 20 pour.100; articles en or, manu-
facturés, 20 pour 100: vaisselle et porcelaine, 30
pour 100; capots et manteaux en fourrure, pour
tenir les riches chaudement, mais que les pauvres
ne peuvent pas acheter, 25 pour 100; dans cette
liste pas un senl article n’est imposé, an-dessus de
la moyenne du tarif. Je répéte yu’en présence de
ces chiffres, je demande & la Chambre, et par la
voix de la presse, je demande 3 D'électorat, s'il
est disposé & maintenir au pouvoir un gouverne-
ment qui gréve ainsi la classe pauvre, et réserve
tontes ses faveurs pour les riches.

La situation est exactement décrite par trois
petits vers, que jai lus lautre jour dans le ““ Daily
American” de New-York. Ecoutez-les:

‘“ Yes, the tariff is a tax,
And the poor people get it
Where the chicken got the axe.”

Ce n’est pas tout ce qu’il y a & dire contre la pro-
tection. Ce régime renferme un tel amoncellement
d’iniguités, qu’il faundrait nne semaine, pour en
faire seulement la nomenclature. La protection
distribue inégalement les richesses d’une nation, et
les classes onvrieres en faveur desquelles elle est sup-
posée exister, n’ont jamais de quoi pouvoir subsister
quelques mois, si les temps deviennent mauvais.
Aux Etats-Unis, 25,000 hommes possédent plus
d’argent et de propriétés que ce qui reste des
65,000,000 de la population. Est-ce 14 une distri-
bution équitable des richesses d'une nation? .Je
vais démontrer que c’est la protection qui crée cet
état de choses. Les trois cinquidmes de la richesse
des Etats-Unis sont concentrés dans les neuf grands
Etats manufacturiers du nord-est de 'Union. Je
vais maintepant donner des chiffres pour établir
que cest la protection qui distribue aussi iné-
galement la richesse du pays. En 1860, la
valeur des fermes des Etats-Unis était de $7,989,-
000,000. FEn 1880, aprés 20 ans de protection,
cette valeur ¢tait de $12,140,000,000, soit une
augmentation de 52 pour 100. Quant aux
autres richesses qui, en 1860, étaient évaludes
4 $8,180,000,000, elles avaient atteint, en 1880,
20 ans plus tard, $31,538,000,000, soit une aug-
mentation de 280 pour 100. Voici encore d’auntres
chiffres que je désire citer et qui sont puisés dans
le recensement des Etats-Unis de 1880, & la page
926, ol tout le monde peut les consulter. Les som-
mes consacrées & Pagriculture, aux Etats-Unis, en
1880, élevaient & $12,104,000,000 ; la valeur des
produits agricoles a été de $2,790,000,000, le nom-
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bre de personnes employdes était de 7,670,400; la
production, par téte s'est élevée & S288; 4 cette
époyue, le travail d'un homme sur une ferine, valait
$270 par an, de sorte que le cultivateur réalisait
318 sur chaque homme gu'il employait. Voild
spuelle était la condition du cultivateur. Voyons
maintenant celle du manufacturier. En 1880, les
sommes placées dans les industries manufacturitres
aux Etats-Unis étaient de $2,791,000,000 ; la pro-
duction s'est élevie 4 $5,370,000,000 5 la matiére pre-
mitre a coité £3,370,000,000 ; les produits, moins
la matiére premicre, ont rapporté $1,973,000,000;
le nombre des employés dans les manufactures
était de 2,732,000, et la production, par téte, a été
de 8721, Or, la moyenne des gages payés dans les
manufactures des Ktats-Unis a été de $325, laissant
au fabricant un hénétice de pres de $400 sur chague
employé, pendant gque chaque cultivateur ne réali-
sait que $18.  Cela démontre au deld de tout
doute que la protection ne rend pas justice & la
classe agricole.  N'il était possible de se procurer
la méme statistique pour le Canada, elle donnerait
exactement le méme résultat, en principe.

La protection a encove un autre grief & son actif.
Elle est, pour le moins, une des causes de la dépré-
ciation des terres agricoles. On nous dit tous les
jours que le sort des cultivateurss’améliore. Ilest
inutile de raconter ces sornettes: il est inutile de
chercher & tromper le peuple; le cultivateur sait
trop bien que son sort ne saméliore pas. Voici
encore quelques chiffres gui démontrent jusqu’a
Pévideuce, que les cultivatenrs ne sont pas aussi
bien qu'il y a queljues années. La valeur moyenne
des terres agricoles dans Onvario, pendant les dix
anndes, de 1882 a 1892 était de $632,500,000. En
1891, cette valeur était dde $621,250,000, soit 113
millions de moins. Pouvons-nous supposer que les
cultivateurs qui vendaient leurs terres en 1891, et
qui en recevaient 11} millions de moins, étaient
aunssi a laise que s’ils avaient obtenu un prix plus
élevé ? Bien plus, en 1892, Iu valeur des terres étaient
diminuée 2 5616 000,000 soit $16,500,000 au-dessous
de lu moyenne de 1882 4 1892, On caleule qu’il y
a 250,000 fermes dans Ontario, or en divisant toutes
les terres également, on arrive 4 une diminution de
%660 pour chacune, en 1892. comparativement a la
vileur moyenne des 10 années précédentes. Bt ce
n ost pas encore tout. Qu'on me permette d’em-
pranter une citation au rapport du bureau de
Pindustrie, pour 1892. D’aprés ce rapport, la
réeolte du bI6, avoine, seigle, pois, mais, sarrasin,
haricots, orge, pommes de terre, betterave,
carottes, navets, foin en 1891, a rapporté $130,-
866,000 et en 1892, $110,563,000, soit une diminu-
tion de $20,303,000. Répartie entre 250,000 fermes,
cette diniinution représente une perte moyenne de
$812 pour chaque cultivateur. Malgré cela, avant
que le débat actuel soit clos, nous entendrons pro-
hablement des membres de cette chambre prétendre
que le cultivateur est aussi & Paise aujourd’hui qu’il
y a quelques années. Bien que chague ferme ait
produit $812 de moins en 1892 qu’en 1891, nous
verrons des hommes assez intelligents pour avoir
été choisis pour représenter des comtés, venir pré-
tendre, en dépit de ces chiffres officiels, que le sort
des cultivateurs n’a jamais été plus enviable qu’au-
jourd’hui. Mon intelligence peut &tre hornée, mais
cela est une des choses que je ne comprends pas.

Le gouvernement nous demandera peut-étre com-
ment remédier & cet état de choses? Si les cultiva-
teurs ne vendent pas autant qu’autrefois, si leurs

M. MacpoxNaLp (Huron).

terres n'ont plus la méme valeur, pouvons-nous y
porter remede? Que pouvons-nous faire pour les
cultivateurs ? Voici ce yne le gouvernement pour-
rait faire. Qu’il laisse les cultivateurs tranquilles ;
qu'il leur permette de veiller eux-mémes 4 leur
propre destinée, et ils s’en tireront beaucoup plus
avantageusement. Vous ne voyez pas les cultiva-
teurs intriguer dans'les couloirs du parlement.
Vous ne les voyez pas encombrer les corridors au
point de rendre la circulation difficile. Vous ne
les voyez pas venir ici demander des faveurs et des
lois spéciales pour augmenter leurs profits. Tout
ce qu’ils demandent, et ils le demandent avec ins-
tance, c'est ’étre laissés i enx-mémes, et s'arranger
le mieux possible avec leurs produits. Ils deman-
dent qu'on leur permette de vendre sur les marchés
qu'ils trouvent les plus avantageux et d’acheter ot
ils peuvent avoir les meilleures conditions. Le
gouvernement actuel n'a pas agi avec justice envers
les cultivateurs, au contraire, il leur a imposé des
fardeaux, en dépit de la dépréciation dans la valenr
de leur terre et des bas prix de leurs produits.
Dans le discours du Trone, le gouvernement déclare
que ces griefs vont continuer & exister, Leur ma-
tidre premiére est taxée. Sur leurs instruments
aratoires, ils paient des droits de 18 420 pour 100
et dans certains cas de 60 pour 100 au-dessus de la
moyenne du tarif de 30 pour 100 qui existe sur les
autres articles.

Les cultivatenrs disent au Parlement : mes-
sieurs, nous voulons que vous enleviez les charges
dont vous nous avez grevés; diminuez les droits
sur les instruments aratoires et surle fer ; réduisez
les droits sur le pétrole et sur le fil de fer pour
cloture et sur les articles manufacturés, en général
—-la laine, les étoffes & bon marché, les cotons, les
chaussures. Ils demandent (u'on leur laisse le
champ libre, sans sucune faveur. Nous pouvons
nous suflire par notre énergie et notre travail et
nous créer des foyers prospéres sans laide de
personne.

Voici encore une chose que le gouvernement
pourrait faire. Le marchénaturel des cultivateurs
leur est en grande partie fermé, et depuis plusieurs
années le gouvernement promet de prendre les
moyens de faire disparaitre le mur si élevé entre
deux nations qui, en matiéres commerciales,
devraient se méler librement l'une & l'autre. Les
Américains produisent beaucoup d'articles dont
nous avons besoin, & meilleur marché que nous ne
pouvons les produire nous-mémies, et il y a aussi
plusieurs articles que nous pouvons produire i
meilleur marché que nos voisins, de sorte qu’il y
aurait toutes les chances de créer un commerce
d’échange réeiproque, si on n’y mettait ancun obs-
tacle. Nous connzissons tous les succés honorables
obtenus par le Canada i I’exposition universelle de
Chicago. Je n'ai jamais été aussi fier d’étre Cana-
dien qu’au mois d’octobre dernier, lorsque j’ai visité
cette exposition, et que j’ai vu quelle place impor-
tante nous y occupions.

Dans les céréales, nos cultivatenrs n'ont pasrem-
porté moins de 197 récompenses. Dans les farines,
ils en ont obtenues 24 ; 17 dans les miels. Dans
les pores, ils en ont remportées 50 ; et 184 dans les
bestianx. Sur 352 moutons qu'ils ont exposés,
250 ont été primés, tandis que sur les 478 moutons
exposés par les Américains, 193 seulement ont
obtenu des prix, de sorte que, pendant que 71 pour
100 de nos moutons étaient primés, 40 pour 100 seu-
lement de ceux des Américains obtenaient le méme
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honneur. Cela ne démontre-t-il pas que silemarché i M. McMILLAN : Je désire faire quelques remar-

nous était ouvert pour I’écoulement de notre beurre,
nos bestiaux, nos moutons, notre miel, nos pores,
etc., nous pourrions les vendre avantageusement
dans les grands centres américains? Nos meilleurs
animaus prendraient la route de Buffalo et de
Chicago et autres villes de I'ouest, ou ils viendraient
en concurrence avec les races inférieures du Texas,
du Mexique et des Terrritoires indiens ; et les con-
sommateurs riches de ces grandes villes gqui regar-
dent moins aux prix qu’a la qualité, achéterarent
certainement nos produits de préférence i des pro-
duits inférieurs.

il en serait de méme pour nos moutons. Qu'on
me permette d’expliquer en peu de mots les résul-
tats obtenus par le Canada, & cette exposition. Nos
bestiaux, chevaux, moutons, porcset volailles, out
obtenu 963 récompenses sur un total exhibé de
1,847, soit 51 pour 100. Comparons cela avec le
résultat obtenu par les Américains ; sur un totalde
4,005 de ces mémes animaux exhibés, il n’ont obtenu
que 1,494 récompenses, soit 37 pour 100. Cela
démontre que si nous avions un marché libre pour
I'dcoulement de ces produits aux Etats-Unis, nous
aurions un commerce counsidérable et lucratif.

Passons maintenant & la question du fromage.
Nous savons tous que dans cette industrie le Canada
a tout balayé devant lui; ni les Etats-Unis, ui
aucun autre pays n'ont pu supporter la compa-
raison. Le Canada n’a pas remporté moins de 392
récompenses pour son fromage, et dans certains
cas, I'excellence du produit a ¢été indiquée par 994
points, la perfection étant de 100. Supposons
maintenant que le marché américain fut ouvert &
nos fromages ; supposons gue nous puissions expé-
dier nos magnifiques qualités de fromage, & Chicago,
Détroit, Buffalo, New-York, Bostou et autres
grandes villes, ne serions-nous pas assurés d’un écou-
lement considérable ? Est-ce que les produits de
toute nature ne sont pas assurés d’un placement
immédiat dans ces grandes villes oltl'on trouve une
population préte & acheter et disposée & payer le
prix demandé ?

Voyons encore une autre industrie. Dans I'expo-
sition des fruits, le Canada a été de 30 pour 100 au-
dessus de tout autre pays ou Etat. Quel superbe
marché pour nos pommes, nos prunes, nos poires
¢t nos péches si Pon nous donnait le libre échange,
et si nous pouvions envoyer nos meilleurs produits
aux consommateurs américains. Il me faut borner
ici mes remarques. J'ai exposés 12 ou 13 argu-
ments contre la protection ; j'ai demontré que ce
régime opére au détriment des 90¢ de notre popu-
lation auxquels on impose de lourdes charges, pour
Pavantage de quelques-unes. Prenons, par exem-
ple, le cas de la Compagnie Massey-Harris. M
Massey a accumulé une fortune considérable qu’ii
est maintenant & distribuer. Je voudrais savoir
dans quelle industrie un homme, dans l’espace de
vingt ans et sans faire de profits extraordinaires,
peut amasser assez de richesses pour pouveir distri-
buer des fortunes 4 droite et & gauche? C’est P'ar-
gent des cultivateurs canadiens qu'on distribue ainsi
et cet argent leur a été pris injustement. Jeregrette
que le gouvernement n’ait pas jugé i propos de
nous annoncer un abaissement consigéra.ble du tarif.
Je regrette qu’il ne. nous ait pas promis T'abolition
du régime protectionniste pour le remplacer par un
tarif de revenn, anlieu de faire comme aujourd’hui,
de mettre la protection en premier. lien avec un re-
venu comme chose secondaire. | . .

ques avantla cloture du débat.  J’approuve cordia-
lement tout ce qu'a dit 'auteur de l'adresse, &
propos du gouverneur général. Je suis heureux
aussi de le fBliciter sur la mwaniére dont il s’est ac-
quitté de sa tiche, car ¢’étuit une téche bien diffi-
cile. Sur certains points, il parait avoir été mal
renseigné, Ila prétendun, par exemple, que notre
commerce avec les Antilles avait angmenté, grice &
P’action du gouvernement qui y a envoyé des délé-
gués. Jene puis pas croire que I'honorable député
a étudié la question, car il w’aurait jamais émis une
telle prétention. I1 y a des années, lorsque fen
I'honorable John Macdonald, le grand marchand
de Toronto, est allé aux Antilles, il nous fit des
rapports brillants sur le commerce que nous
pouvions établir avec ces pays. Kt encore lorsque
M. Adam Brown, de Hamilton, fut envoyé dans
ces contrées, on nous dit qu'il y avait 14 de vastes
champs pour le développement du commerce cana-
dien. Kt plus tard encore, lorsque le ministre des
Finances, vevint de ce pays qu'il avait visité aux dé-
pens du peuple, on nous donna l'assurance qu’il y
avait 1a des occasions sans pareilles pour étendre
nos relations commerciales.  Or, quel est 'état de
la question aujourd’hui? En 1875, notre commerce
avec les Antilles était de $3,948,000 et en 1893, il
s'est élevé 4 $3, 145,000, soit une diminution de $800,-
000 et celn en dépit des sommes considérables qu'on
a dépensé pour développer ce commerce. Dernicre-
ment, le ministre du Commerce et de 'Industrie
visité les colonies australiennes. A son retour, il
a adressé la parole devant la chambre de commerce
de Toronto, et il a fait un rapport flamboyant dece
qui peut &tre fait dans le sens d’une augmentation
du commerce entre le Canada et VAustralie. Je
demande quel bien le- développement de notre com-
merce avec I’ Australie peut faire 4 ceux qui ont be-
soin d’8tre secourus immédiatement, comme nos cul-
tivateurs et nos ouvriers? Le winistre du Com-
merce lui-méme a avoué, que sur les $8,000,000 de
marchandises exportées par les Etats-Unis en Aus-
tralie, les produits agricoles n’entrent que pour
$63,000, tout. le reste comprends des produits manu-
facturés. Quel avantage les cultivateurs du Canada
retireront-ils d’une ligne de steamers fortement sub-
ventionnée pour transporter des instruments ara-
toires du Canuda en Australie? Le seul résultat
sers que pendant que nos cultivateurs continueront
4 payer 35 pour 100 de droits sur lenrs machines
agricoles, leurs charges seront encore augmentées

‘pour permettre aux manufacturiers de vendre ses

mémes machines plus avantageusement sur le mar-
ché australien.

Je me rappelle qu’il y a deux ou trois ans, le
ministre des Finances, déclarait ici méme que le
Canada faisait déjh un commerce considérable d’ins-
truments aratoires avec 'Australie. I1 prétendit
alors que M. Massey seul lui avait déclaré qu'il
faisait un commerce d’environ $300,000 par année
avec ces colonies ; et il persista dans cette préten-
tion méme aprés que son exactitude eut été mise
en doute. Lesévénements subséquents, démontrent-
ils que 'honorable ministre avait raison? La va-
leur totale de nos exportations en Australie n'est
3ue de $208,000, et les instruments aratoires expé-

iés par le Carada, dans ces colonies, ne s'élévent
qu’a $86,000. }

Nous allons maintenant étudier, pendant un ins-
tant, la richesse du pays, ou plutdt la richesse de
la province d'Ontario, vu que nous ne possédons pas



83

[COMMUNES]

84

les mémes moyens de déterminer la richesse agri-
cole des autres provinces, que pour la province
d’Ontario, au moyen de son bureaun des industries.
Je vois, d’apres le recensement fait en 1891, qu'il y
avait alors 175,000 cultivateurs dans Ontario qui
cultivaient 22,646,000 acres de terre. La valeur
total de cette propriété, terres, instruments agri-
coles, et bestiaux, était de $980,000,000.

Dans YOutario une ferme ordinaire contient 130
acres, et la valeur totale de cette ferme, y compris
le materiel, est de $5,000. 1Y’aprés ce recensement
quelle est la valeur des immeubles employés par les
manufacturiers dans la province d’Ontario ? Cette
valeur est de $176,603,000 seulement, pas un
cinquitme de la valeur des terres appartenant aux
cultivateurs du pays.

Le gouvernement nons dit qu'il vareviser le tarif,
¢t le premier ministre nous a annoncé qu'il ferait
des changements qui seraient avantageux pour
toutes les classes ; mais, si on en juge par d’autres
déclarations gue nous avouns entendues, ces change-
ments sont tous destinés 4 favoriser ceux qui,
d’aprés le gouvernement, sont déji dans une condi-
tion prospére, ¢'est-d-dire, les manufacturiers, 11
n'y aura pas de changements i 'avantage des culti-
vateurs ni des ouvriers du pays, le tarif ne sera pas
réduit en ce gui les concerne.

En ma qualité de cultivateur, j’ai bien ri quand
. jai entendu dire que le ministre de lagriculture
avait visité le Nord-Ouest, et, qu'aprés avoir exa
miné P'état de choses et I'état de géne qui existent
dans cette région, il avait dit aux cultivatenrs que
leur salut était dans la modification du mode qu'ils
suivaient et qu'ils devaient se livrer & la calture
mélée et j’ai encore ri davantage lorsque le premier
ministre nons a dit qu’il leur donnerait un con-
seil plein de bon sens.

Je me suis alors rappelé Phistoire d’'un ecclésias-
tique de mon pays natal. En visitant un jour ses
paroissiens, il entra dans la cabane d’un pécheur,
et il commenca,  lui parler de religion.  Ils'apercut
bientdt qu’il en savait peu de chose, et il le répri-
manda vertement sur son manque de connaissance
en théologie. Le pécheur lui dit: ¢ Voulez-vous
me permettre de vous poser une seule question?”’
“ Oh ! avec plaisir,” vépondit le ministre. ‘‘Eh bien
voulez-vous me dire combien il faut d’hamecons
pour faire une ligue de douze brasses de longueur ¥’
¢ Oh 1”dit le ministre, *“ ¢’est tout A fait en dehors
de ma profession.” ** Kh bien,” répondit lepécheur,
‘¢ la connaissance de la théologie est complétement
en dehors de ma profession.”

Or tout homme qui connait la condition des cul-
tivateurs du Nord-Ouest doit comprendre yue, lors-
que ces deux messieurs s’avisent de leur conseiller
de se livrer 4 la culture mélée, ils parlent d’une
chose qui est tout i fait en dehors de leur profes-
sion. Les conditions naturelles du Nord-Ouest ne
sont pas semblables & celles que nous treuvons dans
Ontario ou les provinces maritimes. Nous savons

ue, méme ¥'ils se livraient & ce genre de eulture,
ils ne pourraient pas réussir, en raison de la ligne
de conduite tenue par notre gouvernement, qui est
cause que le gouvernement américain applique le
tarif McKinley, car je prétends que c’est cette ma-
ni¢re d’agir de notre gouvernement qui a fait adop-
ter le tarif McKinley, vu que M. McKinley lui-
méme, dans le discours qu’il prononca dans la
chambre des représentants, déclara qu’il ne pouvait
pas ounblier la maniére d’agir du gouvernement ca-
nadien &ui avait remis, en 1890, sur la liste des
M. McMiLLaN.,

marchandises frappées de droits celles qu'il en avait
retranchées en 1888. Dans le cas méme o les cul-
tivatewrs du Nord-Ouest se livreraient & une cul-
ture mélée et qu’ils récolteraient de l'orge;ils ne
pourraient pas le vendre A bénéfices, parce que le
marché des Etats-Unis leur est interdit, car ils ne
peuvent arriver qu'aprés avoir payé un droit de 30
centing par boissean. Nous savons que tous les
produifsdu Nord-Ouest onta payer des droits élevés
avant de pouvoir arriver sur le marché américain.
On pourrait dire que les cultivateurs du Nord-Ouest
peuvent se livrer i 'élevage des animaux. Eh bien,
qu'on me permette de dire que le plus haut prix
qu’ils ont obtenu pour leurs animaux Pannée der-
ni¢re, pour les meilleurs qu’ils ont pu produire, a
été de 2 ou 24 centins par livre, vivant.

Permettez-moi de dire au ministre de I’Agricul-
ture et au leader du gouvernement que les cultiva-
teurs du Nord-Ouest ne peuvent pas se livrer 4 upe
culture mélée comme on le fait dans I'Ontario.
Bien qu'ils puissent récolter des racines en abom-
dance, ils n’ont pas les facilités que nous avons pour
les conserver ; ils ne peuvent pas les exempter de
la gelée ni en nourrir les animaux pendant Phiver.
Je dis done que celui qui prétend que le salut du
Nord-OQuest est dans la culture mélée, ne sait pas
ce quil dit. J’ai visité le Manitoba et une grande
partie du Nord-Ouest jusqu’d Calgary, en passant
par Régina et Wolseley, et j’ai vu un grand nom-
bre de cultivateurs. En partant d’Ontario je
croyais que la culture mélée devrait étre adoptée
dans le Nord-Ouest, mais en visitant ce pays je
m’apercus que j'étais dans Perreur, et je suis con-
vaincu que ces cultivateurs avaiont suivi le meilleur
mode de culture qu’ils pouvaient adopter dans leur
intérét.

Dans chaque pays, régle générale, les cultivateurs
sont les meilleurs juges du mode de culture qu’ils
doivent suivre., Sile ministre de PAgriculture avait
dit anx cultivateurs du Nord-Onest qu'il savait
qu’ils payaient un prix élevé pour leurs instruments
aratoires, et qu’il s'efforcerait d’obtenir de ses colle-
gues une réduction des droits, il aurait fait une
promesse dont l'accomplissement aurait été pour
enx un grand avantage. L’année derniére, les colons
du Manitoba ont payé plus de $600,000 en droits
sur des marchandises importées dans leur pays, et
ils n’ont eu en échange qu'une petite subvention du
gouvernement, s’élevant a §400,000. Tousles droits
qu'ils ont payés, comme tribut aux manufacturiers,
se sont élevés & $2,000,000 ; c’est-a-dire, les manu-
facturiers ont recu deux piastres pour chague
piastre qui est entrée dans le trésor public. Je
prétends que c’est un lourd fardeau qni pdse sur
cette région. ‘ C

Ce que j’ai constaté an sujet du commerce de
cette région m’a fort étonné. ~ En y allant, je m’at-
tendais & voir que ce pays retirait de grands avan-
tages du chemin de fer canadien du Pacifique, et
je ne doute pas qu’il en existe dans certaines loca-
lités. En allant de Calgary 3 Edmonton, je disais
a yuelques messieurs, qui étaient avec moi, qu'ils
avaient dit recevoir de grands avantages par le pro-
longement de la ligne du chemin de fer jusqu'a
Edmonton, et un marchand me répondit en riant :
““Tres avantages ! Avant la construction du chemin
de fer canadien du Pacifique nous pouvions faire
venir nos marchandises de Calgary pour 75 centins
par cent livres, payant en trafic la moitié du fret,
et méme tout lefret. Aujourd’hui je paie 82 centins
par cent livres et tout 'argent s’en va Eﬁrs du pays.”
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Voili dans quelle situation se trouvent les cultiva-.
teurs du Nord-Ouest.

Dans le cours de la derniére session, le ministre
de V'Agriculture a fait une autre déclaration au
sénat. Il a sans doute fait plaisir aux manufactu-
riers en démontrant que, entre les années 1879 et
1883, il avait été importé en franchise au Canada
des marchandises valant $8,240,000, et il a ajouté
que le gouvernement continuait i augmenter le
nombre d’articles admis en franchise dans Uintérét
des manufacturiers ; entre 1884 et 1888, toujours
dans DVintérét des manufacturiers, la valeur des
marchandises admises en franchise s’était élevée &
$9,560,000 ; entre 1888 et 1892, cette valeur avait
été de $13,167,000, toujours dans I'intérét des manu-
facturiers de notre pays. Ila dit qu’il leur avait
souvent répété : ¢ Nous vous avons promis d’aug-
menter le nombre des articles admis en franchise
daprs votre intérét, A mesure que nous connaitrons
vos plans.  Or, quel est Peffet de cette politique
sur le pays ? Chayue article qui est ainsi inserit sur
la liste des marchandises admises en franchise est
ui nouveau fardean sur les épaunles des ouvriers et
des cultivateurs, parce que le tarif Jdoit étre hanssé
et le revenu doit étre percu. Le ministre de I’ Agri-
culture nomns a dit que nous avons payé, I'année
dernitre, en droits, $1.75 par téte de plus que
depuis un certain nombre d’années; de sorte que,
depuis l'inauguration de la politique nationale
chaque remaniement du tarif a augmenté les charges
des classes ouvritre et agricole du Canada.

L'automne dernier, le ministre du Commerce a
déclaré que le gouvernement se proposait de modi-
tier le tarif, et que, en réalité, il Vavait continuel-
lement, vevisé depuis 1879 jusqu'dce jour. Nous
savons qu'en 1879 on imposa’ un droit de 25 pour
100 sur les machines aratoires et ce droit est aujour-
d’hui de 35 pour 100. Par exemple, autrefoisle
droit sur les indiennes était de 28 pour 100, et il
est maintenant de 323 pour 100 ; c'est ainsi que le
tarif a été modifié.

Les droits sur un grand nombred’articles devaient
étre abolis dans Pintérét des cultivatenrs du pays.
Le ministre des Finances et le comité chargé de la
revision du tarif ont-ils bien examiné la liste quia
été préparée par le conseil du Nord-Ouest, guand
ce dernier 2 demandé au gouvernement d’inscrire
certains articles sur la liste des marchandises admi-
ses en franchise ? Citons en quelques-uns : bas de
laine, 10 centins par livre et 30 pour 100, Sur des
marchandises valant $4.87 la douzaine, le droit est
dgal 2 31 pour 100, mais sur les articles valant $1.22
le droit est de 504 pour 100. Sur le coton écru,
valant 6 centins, le droit est de 31§ pour 100 ; sur
celui qui cofite 3 centins, le droit est de 483 pour 100.
Surles couvertures de laine, le droit est de 10 cen-
tins parlivre et de 30 pour 100. C’est un exemple de
la sympathiequele gouvernement porte aux ouvriers
et aux cnltivateurs du Nord-Ouest, ol on a besoin
d'une grande quantité ce ces articles ; et c’est ainsi
que Ie tarif impose de nouvelles charges sur les
classes ouvridres, :

_ Quant anx droits sur le fer, je dirai qu’il aurait
été avantageux pour les cultivateurs gu’on n'eiit pas
trouvé une seule livre de minerai de fer dansle
pays. Pourquoi? Parce que le gouvernement a
mposé un droit de $4 par tonne sur le fer en gueuse
et il a accordé une prime de $2 par tonne pour tout
lefer en gueuse manufacturé dans le pays.. Ce
moyen a-t-il développé P'industrie? Pas du tout.

€ gouvernement a, de plus, imposé un droit de

$2 par tonne sur le vieux fer qui mous arrive et
ui est ouvré, empéchant par la notre propre fer
’étre employé en aussi grande quantité qu'il le
serait gans cela.

I1 est évident que ce mode est ruineux pour le
pays, et que les cultivateurs nuraient obtenu leurs
Instruments aratoires & meilleur marché, ainsi que
tout autre article en fer, sile minerai de fer avait éte
en trés grande abondance dansle pays; mais le

ouvernement a établi un tarif et ilmposé des droits

ans le but d’encourager Pindustrie <u fer, mais ce
résultat n’a pas été obtenu. On n’aurait pas dit
accorder un bonus pour le fer manufacturé avec le
vieux fer, mais pour celui provenant de notre
minerai de fer seulement. C’est encore un exemple
de la maniére dont le gouvernement a encouragé le
monopole et les manufacturiers. Les actions des
compagnies de manufacture de coton augmentent
tous les jours en valeur, et il en est ainsi de toutes
les antres industries, tandis que la valeur des terres
va toujours en diminuant, sile gouvernement ne
prend pas promptement des mesures aux fins de
soulager le peuple en faisant disparaitre ces charges,
il ne peut pas rester longtemps au pouvoir. Dane
le cours de la derniére session j’ai averti les hono-
rables chefs de la droite qu’il y avait un tout petitv
nuage & ’horizon qui obscurcirait bientot tont le
firmament.

Ce nuage g'est répandu en long et en large sur
toute la province d’Ontario. Les cultivateurs et
les patrons d'industrie—et je prétends étre ici le
représentant des patrons de Uindustrie, quoique je
n’appartienne pas & l'organisation—n’appuieront le
gouvernement qu’en tant qu’il fera des réductions
au tarif, Plus loin, vers l'est, on constatera égale-
ment gue le gouvernement .ne saurait obtenir
Pappui des patrons, & moins qu'il fasse de fortes
réductions dans le tarif. Voyons ce qui est arrivé
au Nouveau-Brunswick. A une réunion du burcau
de commerce de Saint.Jean, tenue le 7 février, un
comité sur le tarif, présidé par le président du parti
conservateur dans cette province, fit rapport que le
tarif devait &tre réduit. . Un pareil rapport a été
fait an Nouveau-Brunswick, & la Nouvelle-Ecnsse,
et dans toutes les autres provinces. Je crois que
les dernieres élections, & la Nouvelle-Ecosse, ont été
faites sur le principe de la réforme du tarif. Le
gouvernement va-t-il accorder au peuple cette jus-
tice qu’il demande en faveur de la classe agricole ?
Les honorables messieurs de la droite n'ont nulle-
ment P'intention de ’'accorder. Lorsque le comite,,
représentant le gouvernement, voyageait i tra-
vers le pays, il aurait permis aux cultivateurs
de venir le rencontrer et lui exposer franchement
sa position, sans essayer de contredire ses asser-
tions, #'il eut voulu rendre justice 4 la classe
agricole. Pourquoi les membres de ce comité ont-
ils siégé en conclave secret, lorsqu’ils ont donné
audience aux manufacturiers, pendant gu’ils rece-
vaient les cultivateurs en assemblée publique? Ces
honorables messieurs ont agi ainsi uniquement pour
avoir l'occasion de montrer leur habileté lorsqu’ils
avaient pour contradicteur quelque cultivateur naif

ui les questionnait sur la politique nationale et son
onctionnement. J’abserve que certaines résolu-
tions ont été adoptées par I'association des manu-
facturiers, lorsqu’ils rencontrérent le ministre du
Commerce & Toronto. Je citerai un fait pour
démontrer ce gue devrait étre, & leur point de vue,
le sort de ceux qui demandaient une mesure de
réforme du tarif, comme celle que je préconise ce
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soir. Je vois ici un honorable monsieur qui assis-
tait & cette assemblée, et il n’y 8 aucun doute qu’il
a partagé 'opinion exprimée sur le compte de ceux
qui demanderaient une réduction dans le takif. M.
Gurney @ déclaré que tout homme qui, du haut
d’un husting, recommanderait un changement dans
la politique actuelle pour y substituer une politique
sans principes ne serait rien autre chose ¢’ un anar-
chiste, et le peuple devrait se lever contre les anar-
chistes et les pendre tous en masse. Ainsi, les culti-
vateurs d'Ontario, comme corps, devront &tre
pendus, et ce sera une tiche difficile, car ils deman-
dent tous la réduction du tarif, et non seulement
la réduction du tarif, mais encore I'nbolition de ce
systéme de protection. Pas plus tard que hier, jai
entendu '’honorable premier ministre déclarer de
son siege, qu'il lui restait encore i entendre la pre-
miére déclaration faite par un homme public quel-
conque des Etats-Unis, que la crise financidre avait
“té causée par la politique nationale ou le systéme
protecteur. Voici une déclaration de M. Bryant,
membre du Congrés américain, concernant les effets
e la protection aux Etats-Unis :— :

La protection est une violation des lois internationales,
humaines et divines, paree qu’elle prohibe ie commerce
entre les enfants des hommes, niant par 13 la paternité
de Dieu et la confraternité des hommes. Elle a entrainé
I'industrie dans le besoin, la mendicité et la misere;
olle a_forcé la vertu couverte de baillons 3 se livrer
au vice; elle a chassé de pauvres meéres, portant
leurs enfants sur leur sein d’un foyer confortable,sans
pain, au milien des régions de I’hiver, et elle a refusé au
pére et au mari 'ouvrage nécessaire pour supporter sa
famille ; elle a fait des milliers de millionnaires et des
nillions de yagabonds, autant de malhenrs pour la société;
elle a rempli les prisons de ecriminelset les églises d’hypo-
crites ; elle a conduit des millions de travailleurs hon-
nétes aux fourneaux économiques, pour y recevoir leur
pitance, au nom de ln charité, sur les produits de leur
propre labeur dont ils avaient été en partic dépouillés;
elle fait des hommes une marchandise, des femmes des
eselaves, des enfants des mendiants, et des parias de tous,
et ensuite elle conserve le pouvoir par la corruption et la
fraude ; elle est 'auteur de tous les systémes d’exploita-
tion de 'homme par I’homme existant dans le monde, oit
les fermmes et les enfants suent du sang pour étre frappé
en monnaie pour satisfaire Pavidité de Mammon, et elle
travestit la promesse de Dieuen mensonge, et nous voyons
le juste ‘* demandant son pain” en dépit de la promesse
vontraire faite par Dieu lui-méme.

Personue ne saurait nier que dans notre pays la
protection a eu cet effet dans une grande mesure.
Quelquun pourrait-il se lever et me dire qu’un gou-
vernement peut légiférer de maniere iarendre riches
tous les habitanss d’un pays? Je ne demande pas
qu’on accorde des privileges aux cultivateurs du
pays, mais je Jdemande qu'ils soient soulagés des
charges injustes qui pésent sur leurs épaules. Tout
ce que je demande, ¢’est que toutes les classes de la
société soient placées dans une position telle qu’elles
recoivent la récompense enti¢re d'un travail hon-
néte. Je prétends, M. I’'Orateur, qie, aucun cultiva-
teur et aucun ouvrier nerecoit la pleine récompense
de son travail dans un pays de protection aussi
élevée qu'elle l'est au Canada. Je prétends que,
aujourd’hui. puur tout achat qu'il fait, le cultiva-
teur recoit $100 de marchandises qu'il paie $130, et
cela est spécialement le cas dans la clusse des mar-
chandises manufacturées et vendues i la population
du pays.

Le ministre de I’Agriculture, lorsqu'’il est allé au
Nord-Onest, n'a pas exposé la véritable condition
des affaires ; mais beaucoup de gens qui y résident
savent quelle est cette condition, et le gouverne-
ment a eu un avant-goiit des intentions du Nord-
Ouest aux derniéres élections de Winnipeg, lorsque

M. McMiLpLas.

mon honorable ami, qui siége en arriere (M. Martin),
a été élu comme son adversaire. Ce n’est qu'un
échantillon de ce que fera le Nord-Ouest, lorsqu’il
aura 'occasion d'agir. 1l a vécu assez longtemps
de promesses, et il est bien décidé ane pas se laisser
leurrer davantage. A la derniére élection, les
cultivateurs d’Ontario ont ét¢ leurrés, lorsque le
gouvernement leur a dit qu’il avait dissous le par-
lement avant I'expiration de son existence natn-
relle, afin qu’il lui fat permis de se présenter
devant le penple du pays, et de s’appuyer sur P'au-
torité d’un nouveaun parlement, et non sur celle d'un
parlement mourant, pour se rendre 4 Washington
pour y discuter la réciprocité, vu que le gouverne-
ment des Etats-Unis avait sollicité une conférence.
dans ce but. Nous savons tous quelle humiliation
u subi le peuple da Canada, lorsquun personnage
d’un haut emploi diit se rendre subséyuemment &
Washington, et qu’a sa courte honte il lui fallat
retirer lassertion répandue si longuement aun
Canada, que les Etats-Unis avaient demandé la
réciprocité. A ma grande surprise, Vannée der-
niére, me trouvant a Clinton, j’entends le premier
ministre déclarer sur le husting que, lorsque les
ministres se rendirent &4 Washington, ils offrirent la
réciprocité, non seulement dans les produits natu-
rels, mais qu’ils ont également offert une liste de
produits manufacturés. J’avais sur moi adresse
du président des Etats-Unis, envoyée en réponse &
une résolution du Sénat, demandant un rapport de
ce qui 8’était passé i la conférence, et j’en ai profité
pour la faire voir & quelgues conservateurs, i cette
assemblég, moins de cing minutes aprés que le pre-
mier miinistre eut fait cette déclaration. J’ai été
surpris de le voir essayer de tromper le peuple et
abuser de son ignorance et de sa crédulité d’une
pareille maniére. Clest ce que fait le gouverne-
ment dans toute Pétendue du pays, et le temps
approche rapidement ot il lui faudra se justifier de
tous cela devant le peuple.

Le ministre de ’Agriculture a dit aux gens que
le pays est dans une condition prospére. Le con-
troleur des Douanes et le contrileur du Revenu de
Pintérieur nous ont répété, & tour de role, que le
pays est prospére. A leur point de vue, d’aprés la
récente augmentation annuelle de leurs finances, il
n’y a aucun doute qu’ils peuvent croire que le pays
est dans une condition prospéere. Cing mille
piastres par année, & part l'indemnité, qui vont
cans sa bourse, sont de nature 4 faire croire 3
n’importe qui quun pays est prospére lorsqu’il
peut angmenter les salaires de ses officiers et fone-
tionnaires et augmenter encore les taxes qui pésent
sur le peuple.

Le peuple croyait que le gouvernement allait
pratiquer I’économie, et on me demanda ce que cela
voulait dire. On me demanda, en méme temps, la
signification d’un bill qui fat précenté 4 la Chambre,
Pannée derniére, nommant une commission du ser-
vice civil. On me dewanda si cette commission
devait étre permanente, et il y aurait des salaires
attachés aux fonctions des commissaires? Oh! M.
I'Orateur, ils ont été étonnés, lorsque je leur ai dit-
qu’il y avait deux officiers qui touchaient $300 par -
année, et un qui en touchait $1,250, et que son
salaire pourrait &tre augmenté jusqu’a $1,500.°
Lorsqu’on me questionna sur les devoirs gu’ils
avaient 4 remplir, je restai @ quia. Je n’en savais:
rien. Je n’en ai jamais entendu Dlexposé, et la
seule explication que je pouvais en donner, c’était
pour procurer un bon lit dodu &.quelque partisan
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du gouvernement, et gu’ils allaient mettre la chose
i exécution, parce qu'ils se trouvaient dans ume
position telle qu’elle exigeait toutes les forces dont
ils pouvaient disposer.

Je ne crois pas devoir ajonter grand’chose dans
le moment, mais je dois dire que les cultivateurs du
pays commencent & comprendre ce tarif. Quand
la politique nationale fut inaugurée, en 1879,
nombre (’entre eux crurent que le tarif serait
avantageux, et ils ajoutérent foi aux déclarations
du premier ministre d’alors ; que lindustrie agri-
cole serait améliorée, que le pays consommerait
tous ses propres produits de surplus, et toutes ces
hautes cheminées que nous avons entendu déerire
si éloguemment s’éléveraient dans les airs sur
toute la surface du pays. Mais, M. I'Orateur,
nous constatons que tel n’a pas été le cas. Nous
vonstatons que les industries maunufacturitres n‘ont
pus pris un développement extraordinaire. Lors-
1ue les habitants de Seaforth ont vu dans les rap-
ports du dernier recensement le nombre des indus-
tries manufacturieres de leur ville, ils m’ont de-
mandé de les leur indiquer, mais personne, mnéme
parini les gens gui résidaient dans la ville depuis
que la premiére maison y a été bitie, n’a pu réus-
sir & les trouver, jusqu’a ce que le rapport reving
avec les noms des individus et des industries. Et
alors quelle farce de voir cesindustries représentées
comme si elles eussent été réellement des industries
yue la politique nationale aurait fait naitre. Je
dois dire que la classe des cultivatears,, dans ce
pays, uc lemande aucune faveur. On nous a dit
que les cultivateurs voulaient se soustraire & la
juste part de taxes qui doit leur étre imposée. Ce
nest pas le cas. Je répéte que les cultivateurs ne
demandent aucune faveur, tout ce qu'ils demandent,
cest que le gouvernement les soulage des charges
qu'il leur a injustement imposées et qu'il édicte des
lois qui permettent au cultivateur et au pionnier
dans ce pays nouveau de recueillir le salaire com-
plet de leurs travaux, sams stipuler qu’une forte
portion des profits de leurs efforts devra aller dans
la bourse des manufacturiers du pays, et que nul
profit ne reviendra & ceux qui ont travaillé et mé.
rité salaire; et qu’au contraire,-—comme je Iai
entendu dire par un cultivateur—ils seront l'objet
des insultes et des injustices chaque fois que Vocca-
sion s'en présentera.

M. CHARLTON : Je ne me léve pas, M. 'Ora-
teur, pour prendre une part considérable & la discus-
sion qui se poursuit en ce moment. Sous cerapport,
jimiterai 'exemple que nous a donné le gouverne-
went. Toutefois, je suissurpris—je ne puis m’em-
pécher d'exprimer ma’ surprise—de ce que les
membres du gouvernement, et les partisans du
gouvernement souffrent que les discours qui ont été
pronongés par les membres de ce cité-ci de la
chambre, la critique qui a été faite de leur poli-
tique, les attaques dont ils ont été P'objet passent
sans réponse. Je ne puis m’empécher d’exprimer
ma surprise de voir que le gouvernement reste si
paisiblement assis, et subisse ces assauts répétés
sans la moindre réplique. On connait le proverbe :
(ui ne dit mot consent ; d’aprés Fattitude du gou-
vernement, on peut assurémnent inférer que sa cause
est trés mauvaise, et qu’ils ont peu de chose & dire
en réponse aux accusations portées contre eux. .

Je ne veux attirer Vattention que sur un seul
point, un point auquel il a été fait allusion au cours
de ce débhat, un point qui a é6é soulevé par le chef de

Popposition, dans cette chambre, cette aprés-midi,
et ce point, c'est la question qui se rapporte au traité
avec la France. Ilya déja plus d'un an que.ce
traité attend la ratification du gouvernement, et
nous désirons beaucoup connajitre sa politique i ce
sujet. Toutefois, lorsque nous posons cette ques-
tion au gouvernement, nous lui demandons peut-
étre plus quil n'en sait lui-méme. A voir leur
attitude et leur conduite en tout et partout on
serait porté i croire que c¢’est un probléme qu'ilsne
peuvent résoudre. Ce n’est pas un traité trés
important. Le ministre de la Justice I’a heureuse-
ment caractérisé, l'antre jour, comme édtant *‘un
petit traité francais. ”  Clest un pefit traité francais
embrassant des intéréts d’assez peu d’importance,
et tontefois, je répete, M. I'Orateur, que le gouver-
nement parait incapable de faire connaitre au pays
la politique qu'il entend suivre sur cette question,
et de fait, dans leur propre jugement, ils ne purais-
sent pas fixés sur ce qu'ils ont & faire. Jecroisque,
an nom de la logique et de la dignité personnelle,
je crois que le gouverrnement devrait faire part au
peuple de ses vues politiques sur cette question, et
il devrait déclarer, dés & présent, ce qu’il entend
faire Il n’y a pag de doute qu'il est entouré d’un
grand nombre de ditticultés. ?)’nu ¢6té, il a Poppo-
sition, évidemment écrasante, du public 4 la ratifica-
tion du traité ; de Pautre cHté, on nous dit—je ne sais
jusyu’a quel point cela est fondé—qu’une pression a
été exercée sur le gonvernement partant de haut.
On aflirme que le Haut-commissaire du Canada les
a pris & la gorge et les a sommés de ratifier ce
traité ; qu’il attache sa réputation aux destinées de
ce traité et que 8’il n’est pas ratitié, il deviendra
Padversaire du gouvernement. Ila été rapporté
qu’un parent gdu Haut-commissaire, un honorable
monsieur qui est membre de cette chambre et 'un
des membres du gouvernement, et qui est le digne
fils du Haut-commissaire, a aussi menacé de donner
sa démission et menacé de faire au gouvernement
une guaerre acharné si les demandes de son pére ne
sont pas accordées, et sa réputation maintenue,
autant qu’elle peut Pétre, gar la ratification de ce
traité. Maintenant, M. ’Orateur, le pays et la -
presse s'occupent de ces choses, et sur cette ques-
tion, le gouvernement occupe une position humi-
liante. Tl est accusé d’irrésolution ; il est accuse
d’indécision, de manque de courage pour se déci-
der. On dit qu'il a de la répugnance 3 signer le
traité. Pourquoi n’exprinie-t-il pas ses vues, et ne
caline-t-il pasI'esprit public au sujet de cette ques-

tion ? Mais, M. I'Orateur, 'oppositition a toujours

ét¢ assez généreuse et indulgente pour venir en aide
au gouvernement, lorsqu’il a été nécessaire de le
faire gouv sauver I'honneur du Canada—et ’hon-
neur du Canada est jusqu'd un certain point en-
gagé et exposé dans cette question par la conduite
du gouvernement. En eonséquence, je suggérerais
au gouvernement de prendrela ligne de conduite
%u’il a déja suivie dans d’autres occasions, lorsque

es questions difficiles ont exigé une solution et
qu'il g’est trouvé dans V'impossibilité de les résoudre.
Ilaun reméde,un remede qu'il a inventé Ini-méme,
et qui peut &tre appliqué & ce cas aussi bien guau
cas de la prohibition, et au cas des accusations
Caron. Qu'’il renvoie le traité francais & une com-
mission royale, et il pourra facilement arrapger

-| Paffaire de manitre que la décision de cette commis-

sion ne soit rendue durant ce sidcle, si cela est
nécessaire. De cette manmitre il pourrait sortir
®’emburras ; In question du traité francais serait
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réglée, et il éviterait le réglement de la question
qu'un bon jour il sera obligé de faire, & moins qu'il
ne la soumette & une commission royale.

Si mon honorable ami le chef du gouvernement
veut bien prendre cette proposition en considération
et nommer une commission royale pour régler cette
difficulté, il est probable gque cette question ne le
dérangera jamais, tant qu’il sera au pouvoir. Je
crois pouvoir, sans aucune hésitation, recommander
i I'honorable ministre cette solution de la difficulté.
Alors, ilpourra se rire des menaces du Haut-commis-
saire; il pourra se rire de Iinsubordination du
ministre de la Marine et des Pécheries ; et il pourra
vallier tous les ¢éléments contraires de son parti,
demandant et repoussant la ratification de ce traité.
11 verra alors le calme se rétablir de telle sorte que
cette question ne se lévera pas, aPinstar de l'ombre
de Banco, pour troubler son sommeil, comme elle
fait aujourd’hui.

M. MILLS (Bothwell): Je n'ai l'intention de
dire que peu de mots sur le sujet de ce discours. Je
crois qu’il eitt ¢té satisfaisant pour la Chambre et
que les travaux de la session eussent ét¢ grandement
facilités si les honorables membres de la droite
avait entrepris de défendre les diverses propositions
qu’ils ont ¢noncées dans le discours. Ils ont défié,
jusqu'a un certain point, Popposition de considérer
diverses propositions qu'ils ont renoncé & défendre
aprés gue le défi a été accepté.

Muis, M. I'Orateur, le gouvernement, dans ce
discours, nous a dit que le pays est dans une condi-
tion prospére. On a fait remarquer que cette asser-
tion n’est pas exacte—que le pays est loin d'étre
prospére ; que plusieurs classes du peuple, particu-
licrement les classes commerciales, et agricoles,
soufirent actuellement de sérieux embarras tinan-
ciers ; que le revenu de la population agricole a
grandement diminué ; que quoi qu’ayant considéra-
blement diminué durant les années précédentes,
cette diminution, 'année derniére, depuis la derniére
session, s'est accentuée d’au moins 40 pour cent.
Mais, M. 'Orateur, U'opposition était préte & consi-
Jdérer et discuter les propositions mises dans la
houche de Son Excellence. Mais les honorables
membres du ministére ne paraissent pas disposés &
défendre les propositions qu’ils ont exprimées. Les
honorables ministres nous ont dit, dans une série
de discours au cours des quinze derniéres anoées,
qu’ils avaient modifié le tarif d'une maniére telle
qu'il & contribué i la’ prospérité du pays; de fait
ils se sont proposé de prévenir un état de crise
et de détresse; et maintenant, a{)rés qu'ils ont
légiféré, de temps & autre, dans le but de corriger
les erreurs qu'ils disaient exister dans le tarif et
quil était humainement imposssible d’¢viter,
quelles que complétes que pussent étre leurs infor-
mations, I’honorable premier ministre vient nous
dire que, ancune personne douée du sens commun
noserait affivmer u'un gouvernement peut rendre
un pays prospére au moyen de sa législation. Mais,
M. I'Orateur, on nous a raconté une tout autre
histeire. On nous a dit que les voix d’un peuple
en détresse se sont élevées de toutes les parties du
pays, s'adiessant & un ex-premier ministre : ¢ Venez
nous aider, criaient-elles, & sortir des embarras et
de lg mis¢re dans lesquels nous sommes plongés.”
L’honorable monsieur a également intercalé dans ce
discours, la déclaration que les lois agraires dans les
Territoires du Nord-Onest exigent des modifica-
tions ; toutefois, ni celui qui a proposé, ni celui qui

M. CHARLTON,

a appuyé 'adresse, ni le premier ministre lui-méme
ne nous ont dit sous quels rapports ces lois étaient
défectuenses ou sous quels rapports elles avaient
besoin de modifications.

En inéwme temps, 'honorable premier ministre a
mis dans la bouche de Son Excellence la déclara-
tion que I'Acte des Sauvages est défectueux et qu’il
a besoin d’étre modifié ; mais sous quel rapport a-t-il
besoin de modifications ? nous n’en avons pas été
informés jusqu’s présent. Kt on nous demande de
voter une adresse en réponse au discours du Trone,
qui appréciera tout ce que contient le discours,
quoique les honorables membres de la droite, jus-
qu'a présent, ne nous aient donné aucune informa-
tion sur ces sujets. L’honorable chef du gouverne-
ment exige beaucoup de la part de ses partisans,
dans cette circonstance. Il leur demande d’affirmer
gue ce qu'il a mis dans cette adresse, en réponse au

iscours et qui en sera l'écho, des informations
suftisantes pour leur permettre de dire si ce qu'il a
mis 14 est exact ou convenable sous n’importe quel
rapport. Mais, M. YOrateur, il me semble que
lorsque le gouverneur général rencontre le parle-
ment pour la premiére fois, rien ne devrait figurer
dans le discours qui ne soit pasexact au point de vue
de la loi ; et toutefois—et je suppose que '’hono-
rable premier ministre, comme ministre de la Jus-
tice est responsable de cela—je vois ici la déclara-
tion que Son Excellence le gouverneur général est
le vice-roi de Sa Majesté. Mais, M, I'Orateur,
nous savons parfaitement bien que c’est la ume
errenr. Nous savons que dans empire britanni-
que, il n’y a gque deux {)ersonnes qui occupent cette
position. L’'une, est le lord-lieutenant d’Irlande,
Pautre le gouverneur général des Indes. Avant
1876, lorsque les Indes furent constitnées en empire,
et yue la proclamation de la Reine fut émise, le
gouverneur général des Indes n’était pas un vice-roi,
et lord Canning fut déclaré par proclamation de la
Reine, en novembre 1858, le premier vice-roi d’An-
gleterre qui ait gouverné les Indes-Anglaises. Nous
en connaissons Vorigine. Tout homme au courant
de l'histoire d’Irlande sait que, avant le rogne de
Henri VIII, PIrlande étaic une seigneurie, et que le
représentant du souverain en ce pays se nommait le
lord-député ou le lord-lieutenant de I'Irlande, et ce
n’est qu’asrés cette période que le lord-lieutenant
de PIrlande devint un vice-roi. Ce sujet est venn
fréquemment devant le comité judiciaire du Con-
seil privé. Je me permettrai d’attirer Pattention
de la Chambre sur guelques-unes de ces causes.
Dans la cause de Hill »s Bigge, lord Brougham qui
rendit le jugement déclara :—

Si 'on prétend que le gouverneur d’une_colonie est un
quasi souverain, 1a réponse i cette prétention est qu’il ne
représente pas méme le souverain, généralement, n’ayant
que les fonctions qui Ini sont déléguées -par les termes de
sa commission, et n’étant que officier préposé & Vexéon-
tion des pouvoirs spéeiaux dont cette commission le revét.

Et ainsi nous trouvons, dans la canse de Cameron
contre Kyte, dans laguelle la déeision du comité
judiciaire a été prononecée par le baron Parke, ce
que le baron Parke dit :

Si en vertu de cette nomination un gouverneur se tron-
vait revétu comme vice-roi de toute la souveraineté de la

colonie et représentait le roi dans Je gouvernement de
cette colonie, il y aurait raison de prétendre qu’un acte de

souveraineté accompli dgar 1ni serait valide et obligatoire
pour le sujet résidant dans les limites de son gouverne-

ment.

Et ainsi de ruite ; puis il arrive & dire que ce
n'est pas la la position d’un gouverneur, parce
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quun_gouverneur tient son autorité de sa commis-
sion. IIn’est pas revétu de tous les pouvoirs appar-
tenant au souverain, et en conséquence, c'est
un officier exécutif dont les devoirs sont définis et
limités par la commission qu'il & regu et par les
instructions qui lui sont transmises, de temps a
autre. Dans la cause de Musgrove »s Pulido, {'e
vois que sir Montague Smith émet absolument la
méme doctrine ; voici ce qu’il dit:——-

D’aprés ces autorités, il est €vident que le gouverneur
d'une colonic (dans les cas ordinaires) ne saurait étre
considéré comme unvice-roi; ni, pourrait-on prétendre,
qu’il possdde un pouvoir général souverain. 1ltient son

autorit¢ desa commission-et elle est limitée aux pouvoirs

qui lni sont expressément ou implicitement confiés par

cette commission.

Je n’entreprendrai pas de discuter cette question,
parce que tous ceux qui connaissent le sujet savent
que Son Excellence n'est pas un vice-roi. Son
Kicellence est un gouverneur général. 11 est revétu
des pouvoirs exécutifs, jusqu’a concurrence des
termes de sa cemmission, qui lui sont nécessaire-
ment conférés, comme conséquence des dispositions
de "Acte del’Amérique BritaniqueduNord. Iln'est
pas plas vice-roi qu'un lieutenant-gouverneur, et
un lieutenant-gouverneur représente Sa Majesté. I1
est revétu de certains pouvoirs, comme officier
exéeutif représentant Sa Majestd, mais il n’est pas
revétu de tous les pouvoirs qui appartiennent & un
souverain.

I1 est revétu de pouvoirs limités et, & cause de
cela, il n’est pas vice-roi. Deux choses sont néces-
saires pour qu'il ait cette qualité. La premitre,
cest qu'il ait juridiction sous un gouvernement ré-
gulier et l'autre, que tous les pouvoirs que posséde
le souverain qui, pour le moment, est & la téte du
gouvernement, lui soient donnés. Je mentionne
simplement cela parce que le mot se trouve pour
la premiere fois dans le discours de Son Excellence
au Parlement et il vaut autant qu'il n’y ait pas
d’erreur 4 ce sujet. ’

Je ne m’oceuperai pas plus longtemps de cette
question. Ce qu’il importe d’examiner, ce sont les
projets de législation d’importance pratique que le
gouvernement a Vintention de soumettre. Le pre-
mier et le plus important, c¢’est la revision du tarif
et, cependant, le gouvernement, jusqu’aujourd’hui,
n’a pas donné i la Chambre les plus légers rensei-

mements sur le sujet. Depuis un grand nombre
h’années, les ministres de la Couronne nous ont dé-
claré qu’en 1879, le tarif avait été établi sur des
huses économiques solides et équitables, que toute
la revision qu'il fallait faire au tarif était de peu
d'importance, ume revision suggérée par Pexpé-
rience et que réclamaient nécessairement les im-
perfections de questions secondaires que le gouver-
nement ne pouvait pas étre censé connaitre, mais
«jue ces imperfections seraient corrigées de temps 4
autre et que le tarif serait amélioré de plusen plus;
et nous constatons que depunis la dernitre session,
le gouvernement a envoyé des membres du cabinet
lans toutes les parties du pays pour étudier ce
yu'il y a de défectuenx dansle tarif.

Cette législution, qui a été soumise  Pexamen du
wouvernement depuis quinze ans, qu’il & revisée, aun
sujet de laquelle il a recu, tous les ans, presque
chaque mois, des députations qui lui en ont signalé
les défauts et ont demandé des changements, cette
ligislation, dis-je, le gouvernement, aprés l'avoir
discutée durant 4 peu prés treize sessions, a envoyé
une commission -m toutes les parties du pays

pour létudier et, anjourd’hui, nous sommes infor-
més par Son Excellence—si ce paragraphe signifie
quelque chose—que, malgré toutes ces dispositions
et tout ce soin, le tarif est si imparfait, qu’il faut
lui faire subir des changements radicaux, qu’il & ét¢
amélioré au point qu’il n’est plus praticable, que le
pays n'en veut plus et I'on nous dit qu'il faut
adopter quelque chose de trés différent. Nous
avions le droit, je crois, d’avoir du ministre un
énoncé quelconque, un apergu général, au sujet des
changements qu’il a Vintention d’apporter. Nous
ne demandons pas une discussion détaillée des
changements ; nous aurons cela lorsque le budget
sera soumis ; mais puisque ’honorable ministre a
jugé 4 propos de mettre dans le discours du Tripe
un paragraphe semblable, nous exigeons un énoncé
général de ce que le gouvernement a vounlu dire
par ce méme paragraphe, que cet énoncé soit fait
par un membre du cabinet ou par un honorable
député 4 qui I'on a demandé de proposer et d’ap-
puyer P'adresse.

Puis, le gouvernement a inséré un paragraphe
pour féliciter le pays de ses succés dans ll)’aﬂ'aire du
différend de la mer de Behring, tel qu'il a été réglé
par le tribunal d’arbitrage de Paris. En ce qui
concerne les questions de droit public, il me semble

wil ne sauraii exister de grandes divergences

’opinions. On pourrait difficilement prendre, sur
une question publique, une position plus intenable
que la position prise par nos voisins des Etats-Unis
et, ainsi, si nous avions eu upe décision sur cette
question, op aurait déclaré que les Américains
avaient tort et, comme conséquence de cette déci-
sion, aurait découlé le droit de redressement qgue
Pexistence du grief aurait suggéré, Mais, que s'est-
il passé & ce tribunal d’arbitrage de Paris? Sim-
plement ceci: Nosamis de la droite ont dit en effet
au gouvernement américain: Votre prétention
n’était pas du tout fondée ; vous avez empiété sur
la haute mer ; vous avez violé nos droits de per-
sonne et de propriété : mais il importe beaucoup que
ce fait soit élucidé ¢t que ce que vous avez fait
devienne 4 Pavenir une chose légale et permise, Or,
en effet, qu’est-ce qui a eu lieu? Autrefois, lorsque
le pécheur de phoques canadien allait dans 1’océan
Pacifique se livrer & la péche des phoques, il agissait
dans son droit, malgré les violences des Etats-Unis.

Aujourd’hui, 8’il y va pour les mémes fins, c’est
un malfaiteur, vuque des réglements ont été passés
et sont aujourd’hui en vigueur ; et les réglements
que les Etats-Unis cherchaicnt a appliquer illégale-
ment contre lai, peuvent étre appliqués légalement
aujourd’hui. Nous n'avons rien eu, si ce n’est la
déclaration insignifiante que nos pécheurs de pho-
ques agissaient dans leurs droits. Le gouvernement
américain a gagné ce point que, & l'avenir, si nos

écheurs de phoques veulent faire ce qu’ils ont déji

ait, ils violeront les régles du droit public, en ce
qui concerne les citoyens des deux pays, et pour- .
ront étre punis pour cette violation. Vous rendez.
1a conduite tenue par les Canadiens dans le passé,
illégale pour Pavenir ; et les traitements arbitraires
que les Etats-Unis ont fait subir & ceux qui se
livraient 2 un métier légitime, vous en faites des
traitements autorisés par la loi.

Il y auneautre question. Cette Chambre, je crois,
avait le droit de s'attendre 4 ce que le gouverne.
ment déclarit ce qu’il avait Pintention de faire au
sujet du traité francais. Ce traité, il est vrai, est
une chose de peu d’importance. Il ne comporte’
pas de grandsintéréts publics ; mais il est extréme-
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ment vexatoire, §'il était mis en vigueur, il cause-
rait beaucoup d’embarras, sans donner {’avantages
spéciaux & aucune partie de la population. Or,
qu’est-ce que le gouvernement se propose de faire
ce sujet ? Il u eu 4 peu prés douze mois pour étudier
cette question. Lorsque la Chambre a été pravogée,
4 la fin de la dernitre session, le gouvernement
n'était pas stir de ce qu'il devait faire: en effet,
jamais lord Dundreary ne s’est trouvé duns un plus
grand embarras.  Mais nous nous sommes de nou-
vean réunis, et nous croyions quanjourd’hui, aprés
douze mois, le gouvernement serait en état de dire
quelle ligne de conduite il doit tenir. Mais nous
sommes réunis et nous constatons quiil est aussi
indéeis que lorsque le parlement a été prorogé, il y
A presque un an. )

Je crois, M. I'Orateur, que nous avons le droit
de savoir ce que le gouvernement a Uintention de
faire ; aprés tout, les ministres ne sont que les ser-
viteurs du Parlement, comme ils sont les serviteurs
de la Couronne.

Je dis que uous avons le druit de savoir ce que
le gouvernement se propose de faire an sujet d’une
question comme celle-ci, affectant le bien-étre ma-
tériel du pays; cependant, jusqu’a présent, il n'est
pas prét i nous le dire. )

On nous a déclaré, hier--je crois que ¢’est le mi-
nistre des Finances qui o fait cette déclavation—
que l'on attendait, & Ottawa, une députation ou
deux députationsgui devaient faire connaitre lenrs
opinions au gouvernement sur cette guestion, et
que le gonvernement devait les entendre avant de
savoir ce qu'il allait faive au sujet du traité fran-
cais. Eh bien, M. I'Orateur, nous croyions que le
temps des députations était passé en ce qui con-
cerne cette question, nous croyions que le temps
des ddélibérations était aussi passé et que le temps
d'agir était arrivé. Mais nous nous trompions, et
an sujet de cette importante question du Iraité
francais, le gouvernement n'a encore rien décidé ;
il n’a pas encore résolu la difficulté et il est inca-
pable de dire au Parlement ce qui va arriver 3 ce
sujet. Je ne veux pas retenir la Chambre davan-
tage suy ces questions, mais il m’a semblé gque nous
avions lieu de nous plaindre de ce que 'on nous a
fait une déclaration de cette nature sans donner les
renseignements nécessaires pour la rendre jntelli-
gible, et de ce que 'on espére faire appuyer le dis-
cours du Trone par la majorité de cette Chambre,
sans lui avoir donné les renseignements nécessaires
pour lui permettre de juger sielle dojt ou ne doit
pas approuver plusieurs des matieres dont il fait
mention.

Sir JOHN THOMPSON : Vu quejai déji parlé,
je demande & la Chambre de vouloir bien me par-
donner si je prends encore la parole; je le fais dans
le but de donner une explication sur un point dont
I’honorable monsieur & parlé : la phrase contenue
dans le discours du Tréne qualifiant Son Excellence
de ““ vice-roi et représentant deSa Majesté.” Je
dirai simplement, M. I'Orateur, que, pendant
les vingt derniéres anuées, an moins, l'on a appelé
trés fréguemment le gouverneur général du Canada
le vice-roi de Sa Majesté, i canse de l’ét,ro}te ana.-
logie qui existe—et je p}*étexltls’ qu'elle existe, mal-
gré la prétention contraire de 'honorable monsieur
—entre les devoirs accomplis au Canada par le gou-
verneur général pendant la durée de ses fonetions
et les devoirs accomplis par un vice-roi. Il n'est
pas du tout nécessaire que j'insiste sur l'analogie,

M. MiuLs (Bothwell).

Ebien que, d'aprés moi, il y ait une trés forte analo-
igle, car Pusage de ce terme, dans le passé, n'a
1 ancunement consacré l'exactitude de Vexpression.
Pour démoutrer la chose, il n’est pas nécessaire de
prouver yw’il n’existe aucune différence essentielle
entre les fonctions des deux officiers; je ne crois
pas qu'il existe de différence essentielle. Pour
prouver gue l'exactitude de I'expression n'est pas
fondée en loi, il suflit de démontrer que Pun est
nommé par Sa Majesté pour remplir la charge de
vice-roi, et que l'autre est nommé pour remplir
la charge de gouverneur général. Mais, M. V'Ora-
teur, comme je Pai déja dit, riem, pour nous,
n'a été plus commuu dans ce pays que 'application
de cette expression 4 Son Excellence ; et, si la
Chambre veut we le permettre, je prouverai que,
Qaprés Pautorité du gouverneur général lui-méme,
daprés Pautorité de lord Dufferin, par exemple,
cette expression a été employée en plus d’une occa-
sion pour désigner le gouvernenr général. Ainsi,
i la page 432 de Vhistoire de ’administration de
lord Dufferin au Canada, nous voyous que ce
dernier a prononcé, en présence du maire de Québec:
et 'autres, un discours dans lequel il s'est servi de-
cette expression en parlant de ses prédécesseurs:
Les uns aprds les antres, disait-il, les vice-rois se sont
adressés ) votre patience, votre conragc, votre charité et

votre patriotisme et, jamais, dans le onbeur ou dans le
malheur, comme nous ’apprend votre histoire, leurs.

appels n’ont été faits en vain.

\insi, Son Excellence en a appel¢ lui-méme i la
clémence en sa faveur. Puis, & la page 730 du
méme ouvrage, dans un autre disconrs, Son Excel-
lence a employé Pexpression suivante :

Quand je me démettrai, entre les mains_de ma souve-
raine, de 1o vice-royauté temporaire dont j’ai été chargé,
je pourrai lui assurer que pas une feuille n’est tombée de
sa guirlande d’érable et qu’aucan des joyaux de son dia-
deme transatlantique n’a perdu de son éclat.

A la page 776 du méme ouvrage, il fait allusion’
4 ladministration des gouverneurs généraux, ses
prédécessenrs et parle des : :

Splendeurs semi-féodsles de vos premiers vice-rois.

A la page 800, Son Excetlence fait un autre appel.
a Pindulgence et en donnant un dernier conseil au
peuple de ce grand pays, elle dit :

Cependant, un vice-roi dont les fonctions sont sur le
point d’expirer pourrait peut-étre demander une indul--
gence exceptionnelie.

Je pourrais supposer qu'il serait possible de ré-
pondre parfaitement 4 tout cela par l'observation
de I'honorable monsieur que bien que le langage fiit
métaphorique, il ne désignait pas exactement dans
le sens légal du mot la charge particulitre que Son’
Excellence uccufpait, quoique notre population et
nos journaux fussent habitués a parler de Som
Excellence comme du vice-roi. Mais je dis & Yho-
norable monsieur qu'il n’est pas en état de me dire
que le langage de lord Dufferin, que je viens de
citer, était inexact, tellement inexact, au moins,
que Pon ne devrait pas le trouver dans un discours
du Troéne; car, en parcourant le discours dans
lequel Son Excellence dit adien au Parlement du:
Canada, et en lisant le langage que T’honorable
député de Bothwell Iuni-méme Ini met dans la
bouche, je trouve les paroles suivantes :

Quand sera terminée ma mission comme vice-roi de Sa.
Majest€, je ne cesserai pas de m’intéresser au Canada.

A six heures, la séance est suspendue.
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Séance du soir.

M. MARTIN : Avant gque la séance fat sus-
pendue, & six heures, le premier ministre s'imagina
qu'il avait trouvé une réponse 4 un point soulevé
par I'honorable député de Bothwell (M. Mills), et
demanda 4 la Chambre de lui permettre de parler
une seconde fois sur la question, afin qu'il pat

. répondre i ¢e point. Devons-nous conclure de I
que les honorables membres de la droite n’ont
atncune réponse 4 douner aux accusations sérieuses
portées contre leur politique par les honorables
membres de la gauche ? De fait, si nous examinons
la réponse que le premier ministre a faite an point
en question, réponse qui lui semble si concluante,
elle se réduib & ceci : 1l admet que le point soulevé
par Thonorable député de Bothwell est parfaite-
ment juste, mais sa réponse comporte—et, & son
point de vue, il la regarde comme une réponse
concluante—qu'une fois, déja, les libéraux ont
commis une erreur semblable, Or, M. I'Orateur,
si ces méme libéraux arrivaient au pouvoir et que,
par hasard, leur politique fit défectuense et quelle
fitt attaquée, il leur serait excessivement facile de se
défendre, en ayant recours & une logique analogue ;
car—je ne saurais le supposer—ils ne commettraient
pas d’errenrs de législation, de fautes d’administra-
tion quils ne pourraient justifier amplement en
opposant les méfaits des honorables membres de la
droite,

Les orateurs qui w’ont précédé ont parlé de la
question du traité frangais, que-Thonorable premier
ministre considére comme une chose de trés pen
d’iinportance. Je ne suis pas siir si ma présence en
cette chambre, ce soir, n’est pas due, dans une cer-
taine mesure, en tout cas, i cette affaire de trés peu
d'importance. L’honorable monsieurqui, avant moi,
représentait la ville de Winnipeg a expliqué 4 ses
¢lecteurs les raisons qui le portaient i prendre la
décision trés extraordinaire d’abandouner son sivge
en cette chambre. Et je ne crois pas jeter de lonche
sur sa conduite, en disant que, ayant hérité, comme
cela doit étre, des talents qui distinguaient son
pére, il n’a peut-&tre pas jugé 2 propos de faire
connaitre au public toutes les raisons qui le por-
taient 4 prendre cette décision. Comme I'a fait
remarquer Phonorable député de Norfolk-nord (M.
(‘harlton), ’homme éminent qui est 'anteur de ce
traité excessivement petit, a un représentant en
cette chanibre, un représentant dans le cabinet et
des représentants terant par des liens trés étroits
i celui qui m’a précédé comme député de Winnipeg.
[t puis, Von a fait plus qu’insinuer qu'en ne rati-
fant pas le traité négocié par le Haut-commissaire,
les honorables membres du gouvernement n’avaient
pas été agréables aux associés de mon prédécesseur,
et que c’était 13 une des trés fortes raisons qui
P'avaient portée a abandonner son sidge. *

J'ai éconté avec beaucoup d’intérét les remarques
faites par U'honorable premier ministre relative-
ment & la politique ministérielle anmoncée dans le
discours du Trone. L’honorable chef de 1o gauche
a dit que ¢’était une loi non écrite de cette Chambre
«ue le parlement devait étre convoqué dans le mois
de janvier. L’honorable premier ministre a pu
répondre 4 cet énoncé d’'une maniére concluante,
non pas en disant que, lorsqu’ils étaient au pouvoir,
les libéraux avaient convoqué les Chambres aux
mois de mars, mais en disant que gon gouverne-
ment et ses prédécesseurs immédiuts avaient wgg;aorté
iles retards considérables A la convocation du Parle-

4

‘ment. .
. -L’honorable ministre s'est créé une réputation.:

ment. Il a dit que, durant les douze derniérés
années, aut moins six des sessions avaient commencé
plus tard que celle-ci. Et il a semblé croire que
c’était 12 une réponse concluante, et il a supprimé
la loi qui, d’apres le chef de la gauche, était deve-
nue une loi non derite. Si, avec une logique sem-
blable, 'on peut répondre d’une facon satisfaisante
aux accusations de cette nature et si cela suffic pour
faire biffer une loi que Pusage a établi depuis des
années, il me semble que Phonorable ministre peut
répondre de cette maniére 3 presque tous les argn-
ments.

Au Canada, nous sommes en danger de perdre
plusieurs des grands principes qui sont censés
appuyernotre législation, sila conduite défectueunse
des honorables membres de la droite détruit, seule,
ces mémes principes.

C’est un principe de la constitution que les mem-
bres de cette Chambre doivent étre élus par le peu-
ple de la confédération. Pour violer ce principe,
Ies honorables membres de la droite ont tiché—et
leurs efforts ont beaucoup réussi—d’adopter une loi
en vertu de laquelle les députés ne représenteront
pas les circonscriptions décrites dans la loi relative
2 la représentation. Je veux parler de la loi du
cens électoral qui donne aux grandes compagnies
de chemin de fer, capables de transporter un grand
nombre d’électenrs d’un endroit A uu autre, le pou-
voir d’élire des députés, au lieu de donner ce méme
pouvoir aux électeurs de chaque circonscription.
Sous ce rupport anssi, 'honorable premier ministre
peut démontrer, avec la méme logique, logique im-
placable, que le principe fondamental qui suppose
que la Chambre représente jussement le sentiment
du pays, a été, dans une grande mesure, détruit par
les actes du parlement, vulgairement appelés actes
de redistribution des comtés, lois sous le régime
desquelles les membres de cette Chambre ne repré-
sentent pas les sentiments du peuple canadien, quels
que soient les calculs que I'on fasse.

Un autre principe auguel nous tenons tous, et que,
tous, noussupposonssolidement incorporé dansnotre
constitation et gravé dans Pesprit de notre gouver-
nement, c’est Padministration, Vadministration
honnéte de la justice en ce pays. Lorsque nous
comparions le Canada aux Etats-Unis, nous avions
contume de nous enorgueillic de la différence- qui
existait, sous ce rapport, entre les deux pays, au
moins nous avions coutume de nouns enorgueillir de
la différence qu’il y avait entre le Canada et
plusieurs parties des Etats-Unis. Bien qu'il fit
possible, je suis peiné de le dire, de blimer treés
sérieusement ladministration de la justice dans .
plusieurs parties des Etats-Unis, surtout dans les

andes villes, les Canadiens, dans le passé, signa-

aient avec orgueil le fait que, ici, au moins, la
justice était administrée honnétement '; que, quelles
que fussent nos divergences d’opinions: et quelque
ardentes que fussent mos luttes politiques, nous
étions tous d’'accord, lorsqu’il sagissait de main-
tenir Vintégrité de la magistrature et d’appuyer le
ministre de la justice du jonr dans ses ei?orts pour
traiter impartialement les ‘criminels. au Canada.
Et Phonorable ministre peut démontrer que, par
ses propres actes et ceux de son gouvernementyet
non liar les actes de ges prédécesseurs, ce principe,
tout V'indique, tend & disparaitre ou, s'il n'a pas de
tendance 4 disparaitre, il tend 4 gaffaiblir sensible-

on a dit que, chaque fois qu'un criminel venait lui
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demander sa grice, il se montrait trés inflexible ;
on a dit, aussi, qu'il examinait trés attentivement
chaque cause, qu’il se donnait toutes les peines du
monde pour faire administrer la justice avec fer-
meté et que la clémence n’entrait pas pour beaucoup
en ces matiéres. Sous ce rapport, 'administration,
par l'honorable monsieur, de 'important ministére
de la Justice, a été approuvée par le peuple et, de
fait, je suis beaucoup peiné que durant les quelques
derniéres semaines, que cette réputation dont il
jouissait ait été si sérieusement avariée. L’hono-
rable ministre a prouvé que, bien qu’il fit disposé
4 traiter de cette facon les criminels ordinaires, il
y a une classe de criminels qui exigent un traitement
différent et une attention spéciale. Et pourquoi?
Parce que les criminels appartenant A cette caté-
gorie possédent des secrets tels, qu’ils constituent
un danger pour I’honorable ministre et son gouver-
nement. Bien qu’il fit prét & défendre la popula-
tion du Canada contre les assassins et les voleurs
ordinaires, cependant, lorsqu’il s’est prérenté devant
1ui, une question mettant peut-étre en péril sa posi-
tion de premier ministre et les siéges de certains
de ses collégues, il a pu, avec ce talent qui I'a rendu
célébre, trouver des raisons et des arguments pour
démontrer que, dans ce cas, la justice devait étre
détournée de ses fins et qu’il devait suivre une ligne
de conduite différente.

Et, M. I'Orateur, quels sont les arguments?

J’ai fait allusion & deux espéces d’arguments que
Thonorable ministre a apportés, ici. L'un de ces
arguments, c’est que sison gouvernement est accusé
d’avoir commis une erreur, il sutfit, pour répondre
& cette accusation, de prouver que les libéraux
ont commis une erreur semblable ; lautre, c'est
que si son gouvernement est accusé d’avoir suivi
une certaine politique, il lui suffit—la chose est
encore plus évidente-—de prouver que son gouver-
nement et ses prédécesseurs ont fait la méme faute.

11 apporte une troisi¢éme espéce d’argument, il
émet un nouveau principe de droit criminel. L’ho-
norable ministre a présenté trop tot sa loi crimi-
nelle; il aurait dd attendre que ce nouveau prin-
cipe y fat incorporé ; je veux parler du principe
qui veut que, lorsque le régime de la prison nuit &
la santé d’'un malheureux criminel, ce derniera droit
& étre remis en liberté.

Je me permettrai de rappeler a4 I'honorable mi-
nistre que, ces jours derniers, un autre criminel,
dont Voffense est analogue & cellede MM, Connolly
et McGreevy, a été arrété et trouvé couPabIe d’un
crime sérieux—il a été trouvé coupable de parjure
—et je ferai remarquer que, dans cette aflaire, je
m'attends & ce que Pon applique dans ma province
la méme espéce de justice que 'on applique dans la
province d’Ontario. Il est une chose alaquelle nous
tenons au Manitoba.: ce sont les droits provinciaux,
et, ¢'il est juste et raisonnable, dans la province
d’Ontario, de libérer un criminel parce qu’ily en a
d’autres qui devraient aussi étre emprisonnés, alors,
je prétends que M. Chamberlain, qui a été reconnu
coupable de parjure dansle cas de I'élection de
Winnipeg, pourrait, si c’est 13 un bon principe,
amener des hommes occupant un rang plus élevé
que lui, qui sont réellement responsables des graves
fautes qu’il a commises.

Et puis, M. I'Orateur, aprés avoir excusé, par
P’argument auquel j'ai fait allusion, le retard
apporté A la convocation des chambres, 'honorable
premier ministre nous dit qu’il a attendu aibsi,

our voir ce que feraient les Américains au sujet de
M. MARTIN.

leur tarif, et cela, afin d’arréter lui-méme ce q’u’il
lui fallait faire au sujet du tarif canadien. L’ho-
norable ministre nous a donné de trés maigres
explications au sujet de la politique suivie par le
gouvernement relativement A cette importante
question. Les orateurs de la gauche ont insisté
auprés du gouvernement pour qu'il expliquit plus
clairement les rajsons qui le portent & annoncer son
adhésion a la politique de protection. Vu qu’il a,
attendu pendant tant de mois pour savoir ce que
feraient les Américains au sujet de cette question,
le gouvernement devrait étre, aujourd’hui, en état
de nous dire ce qu'il va faire. Jene suis pas sfir si
ce n'était pas la la conduite que le gouvernement
devait naturellement tenir, car, vu qu'en matitres
commerciales, il a abandonné la politique de la
grande nation dont nous formons partie et qu’il a
adopté la politigne commerciale des Yankees, pour
qui il prétend avoir si peu d’estime, il était naturel,
en effet, qu'il s’adressit 4 ses maitres dans art de
la protection pour savoir ce qu'il devait faire dans
les circonstances.

Mais M. T'Orateur, bien qu’il soit resté agenouillé
aux pieds du congrés américain durant des années,
en ce qui concerne la question du commerce, quel
avantage le gouvernement a-t-il retiré et pour lui
et pour le peuple du Canada en attendant ces deux
ou trois mois durant? A-t-il acquis d’eux un peun
de sagesse ? 8'il en avait acquis, au lieu de nous
annoncer aujourd’hui qu’il allait s'en tenir 4 la
politique de protection, il aurait suivi Yexemple de
cette grande nation, et il pous aurait dit : Nous
avons renoncé aun principe de la protection, nous
allons préparer et adopter un tarif pour les fins du
revenu.

Les honorables chefs de la droite m’écoutent en
souriant. Le parti démocratique s’est présenté
devant le pays avec une politique bien définie. 11
adéclaré quune politique de protection était un
vol autorisé par la loi, un systéme qui enrichissait
le riche et appauvrissait le pauvre, et avec cette
politique bien arrétée il est arrivé au pouvoir avec
une immense majorité,

Les honorables chefs de la droite semblent s’ex-
cuser de ne pas imiter le peuple américain sous ce
rapport, en disant que le congrés n’a pas rempli le
mandat du peuple; mais §'il en est ainsi, est-ce
une raison, s'ils sont préts 4 imiter 'exemple du
peuple américain, pour gu’ils ne se rendent pasaux
désirs du gros dm peuple, les grandes classes du
producteurs, le cultivateur et Pouvrier ; ou vaut-il
mieux qu’ils imitent la faiblesse du congrés des
Etats-Unis et qu’ils imposent encore au peuple du
Canada la politique de protection?

L’honorable premier ministre, en réponse au
leader de ’opposition, a prétendu que un
homme public dans les Etats-Unis n'avait cherché
4 attribuer i la protection la dureté des temps, la
géne et la stagnation des affaires qui font souffrir
aujourd’hui ce pays. Je pourrais occuper long-’
temps l'attention de la Chambre en citant les
hommes publics des Etats-Unis qui ont exprimé
leur opinion sur cette question, mais je me conten-
terai d'en citer deux. L’honora.b{e James B.
McCreary s’est exprimé en ces termes, dans la
Chambre des représentants:— o

rospérit evei e qui, A’
et mrsellnte o, opos L rophites
en 1890, s’est changée en misere. De méme que les
pommes de Sodome qui se changeaient en cendres en ton-

chant les 1dvres, les fruits de 1a proteotion ont 6té désas~
treux pour le peuple. Commerce paralyzé,valeurs dépré-
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<ciées, manufactures fermées, terres hypothéquées, ouvriers
sans travail, peuple dans la misére et un trésor vide,
voila quelques-uns des.fruits de la loi que ’on disait devoir
é&tre un bienfait et un avantage pour toutes les classes et
toutes les seotions du pays.

Et voici ce qu’a dit un autre membre au congrés,
I'honorable Claude E Swanson : :

Depuis trente ans ot plus, sous le régime pernicieux de
1a protection, infuguré par le parti républicain, le gou-
vernement a injustement contrdl¢ la distribution des
richesses. Depuis ces trente derniéres anngées ce pays &
vu augmenter sa richesse d'une fagon merveillense. Elle
était de $16,000,000,000 en 1860, et aujourd’hui elle se
chiffre par $é3.000,060,000. 2 peu prés, Jamais dans I'his-
toire du pays le peuple n’a été plus sobre, plus énergique,
plus persévérant et &)lns rude travailleur, Jamais son
travail n’a produit de récoltes {Jlus abondantes, Mais
toute cette augmentation dans les richesses et dans la
];roduchop n’a pas profité a la %ram_ie magse des travail-

eurs, mais & quelques favoris a qui le gouvernement a
digtribué ces richesses en vertu de ce tarif. Etcette dis-
tribution_a ét6 si injuste que 1’on estime que toute la
richesse de cette vaste contrée est aujourd’hui entre les
mains de 40,000 individus. Sous le régime de ce tarif, des
fortunes fabulouses ont été édifiées avec une rapidité
étonnante. Ce mode a créé des millionnaires dont les
richesses excedent celles de grands et importants Etats.
Mais tout en donnant la fortune & quelques-ans il a pro-
curé & un grand nombre l’indigence et la misdre. Il a
mis le cultivateur et I'ouvrier sur le chemin de la faillite
ot du désespoir. Il lour a enlevé leurs salaires pour enri-
chir_le capitaliste et le manufacturier. Il a créé le
millionnaire et le vagabond. Sous son régime néfaste
Y'industrie agricole du pays est virtuellement paralysée
et ruinée. L'imagination ne peut pas concevoir, 12 raison
ne peut pas calculer les sommes immenses gue ¢ce mode a
enlevées au cultivateur et & I’ouvrier pour les donner au
capitaliste et au manufacturier. . o »
De ces faits découle toute une série de privations et de
vols qui surpassent tout oe que 1’on trouve dans I’histoire,
Lo grand Napoléon, dans sn carriere sanglante de vic-
toires et de conquétes, n’a jamais extorqué aux . nations
vainous qui gisaient & ses pieds le cinquieme de ce gue le
gouvernement, au moyen de cette loi républicaine, a
extorqué & ses propres citoyens pour enrichir ses favoris.
On peut lire dans ces faits 'histoire de la misdre,de la
géne ot du désespoir de la grande masse du peuple aujour-
@’hmi. Le peaple gémit et souffre sous 'immense et Tourd
furdeaun dont 'accable son propre gouvernement.

M. Y'Orateur, ces paroles appliquées au Canada
sont vraies, mais pas au méme degré, et pourquoi?
Parce que le Canada n’'a_pas poussé la protection
aussi loin que les Etats-Unis lont fait, et c’est ce
qui I’a sauvé. L’honorable ministre a paru croire
qu'il y avait une preuve concluante que les Améri-
cains n'étaient pas décidés & remoncer au principe
pernicieux de la protection dans le fait que les
salles du congrés étaient bondées de députations de
manufacturiers desolés qui s’oftpoaaient 4 la réduc-
tion des droits sur les articles dans lesquels ils
étaient intéressés. Je dois avoner que si ce fait est
une preuve que la_protection ne devrait pas étre
abolie ni au Canada ni aux Etats-Unis, que nous
devons perdre tout espoir de la voir disparaitre,
parce que les manufacturiers du Canada, ainsi
qu'on I'a dit, avaient non seulement profité de l'oc-
casion offerte par la tournée d’inspection faite par
les ministres pour démontrer pourquoi le tarif me
devrait pas étre réduit, mais qu'ils étaient venus
ici en grand nombre pour emgécher le gouverne-

ment d’exécuter I'intention qu’on lui supposait, et.

qu'il disait avoir, de soulager le pays en diminuant
ces charges, je dois avouer, dis-je, que je 'me suis
fort amusé en entendant ’honorable premier minis-
tre parler d’une entrevue qu’il disait avoir eu lieu
entre quelques-uns de ces manufacturiers rapaces
et l’honora(‘)le député d'Oxford-sud, dans le cours
de laquelle .ce

ernier leur avait dit d'aller aun
diable. . .

4%

Je dois dire que ces manufacturiers paraissent
avoir eu une grande confiance en 'honorable deputé
d’Oxford-sud (sir Richard Cartwright); car, s’il
faut en croire les discours prononcés dans le pays
par Phonorable député de Simcoe-nord (M. McCar-
thy), ils paraissent avoir suivile conseil donné et-
avoir été chez le pére de tous les maux, représenté
par Uhomme d’Etat que je vois en face de moi,
alors en quéte d’entreprises, et ils paraissent en
avoir recu les consolations que I'honorable député
d’Oxfof&-sud avait refusé de leur donner.

Maintenant, on & parlé, dans le cours de ce débat
des voyages que certains ministres ont faits, et ces
ministres semblent avoir pris la ‘position suivante
sur cette question : *‘ Nous n’avons pas d’opinions
arrétées ; & une certaine époque nous étions libre-
échangistes, nous avons adopté—ainsi que nous la
dit honorable député de Simcoe-nord, alors un de
leurs partisans et qui connaissait aussi bien gu'eux
les motifs qui les faisaient agir—nous avons adopté
la protection, parce qu’elle pouvait nous redonner
le pouvoir, et non parce que nous avions foi en son
principe ; et aujourd’hui nous sommes assez libé-
raux sur cette question ; si c’était nécessaire pour
notre salut, nous adopterions de nouveau la doc-
trine du ]ibre-échan%: et nous serions préts d accor-
der au peuple le soulagement qu’il nous demande ;
a condition que nous obtiendrons le résultat qui
nous intéresse le plus,celui de rester au pouvoir.
Et dans cette intention aux fins de bien examiner
Pétat des affaires, le gouvernement a envoyé quel-
ques-uns de ses membres visiter le 1pa.ys; ; et ma
petite province n’a pas méme été oublie, et nous
avons recu la visite, visite bien agréable, de I'ho-
norable ministre des Finances et de I’honorable
ministre de ’Agriculture.

On a déja cité le fait que le ministre de PAgricul-
ture (M. Angers) et son collégue, le ministre des
Finances, sont en état, par la connaissance profonde
quils ont de la science agricole, de donner aux
cultivateurs du Nord-Ouest, qui, comparativement,
ne sont pas aussi versés qu’eux dans cette science,
des conseils précieux relativement la maniére dont
ils peuvent surmonterlesdifficultésquilesaccablent.
L’honorable premier ministre parait différer d’opi-
nion avec son collégue, parce qu'il nous dit que ces
difficultés n’existent point, mais que le peuple du
Canada est prospére et satisfait. Toutefois, ses
collégues semblent avoir trouvé une preuve en con-
tradiction avec cette prétention, en arrivant dans
notre province, et le ministre de I’Agriculture
recommande 4 nos cultivateurs la culture mélée
comme moyen de faire disparaitre ces ditficultés.
11 parait étre si heureux d’avoir trouvé ce reméde
en étudiant I'agriculture dans la bibliothéque de ce
parlement, que, lorsqu’il arrive dans la Colombie-
Anglaise et qu’il adresse la parole dans une assem-
blée composée de mineurs, il s’écrie : Il n’y a pas &
douter que vous étes dans la géne, que les temps
sont durs, mais si vous voulez améliorer votre con-
dition, je vous conseille, non pas de demander au

ouvernement de réduire le tarif, mais de vous

ivrer 4 la culture mélée. Ce conmseil donné aux
mineurs de la Colombie-Anglaise a dii &tre pour
eux un reméde aussi acceptable qu'il 1'a été pour
nos cultivateurs. ‘ :

J’ajouterai que le peuple du Manitoba n’a que
faire des onseils du ministre de ’Agriculture ou de
qui que ce soit pour lui apprendre & développerson
paye. L’honorable . préopinant a dit que ce que - le
peuple du Canada demande et ce dont il & besoin—
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et je puis dire ce que le peuple du Manitoba désirve
—c’est qu’on le luisse se livrer & ses occupations et
4 ses affaires sans que ce parlement intervienne.
Kt le penple du Manitoba développera cette pro-
vince d'une maniére convenable. En constatant de
" temps i autre, ainsi u'il arrive nécessairement,
qu’une méthode de culture ne réussit pas, il sera
prét, & mesure que les circonstances l'exigeront, &
adopter de nouvelles idées, de se livrer & de nou-
velles branches d'industrie. Mais il demande
péremptoirement que la politique du gouvernement
ne soit pas de nature i Pempécher (appliquer ces
nouvelles méthodes, de se livrer & la culture mélée,
ainsi que le conseille I'honorable ministre de I'Agri-
culture. Il est facile de dire, faites de la culture
mélée. Je ne sais pas méme si 'honorable ministre
en comprend la signification. Veut-il que nos cul-
tivateurs se livrent i I'élevage ? Je suppose qu'il
sait que nous avons déjd eultivé le blé dans cette
province.

Par suite de causes sur lesquelles nous n’avons
eu aucun contréle, et sur lesquelles le gouverne-
ment nie avoir en ancun controle, la culture dn
blé, durant ces derniéres années, n’a pas été profi-
table & Pextréme. J’aimerais voir 'honorable mi.
nistre exhiber devant la Chambre les chiffres sur
lesquels il base son opinion, que l'abandon de la
culture du blé pour adopter I'élevage et lengrais-
sage des bestiaux, en présence des prix réalisés an
Manitoba, pour la vente des bestiaux, pourrait
fournir un avantage quelconque, dans le sens pécu-
niaire, sur la culture du blé.  Alors, 3'il ne voulait
pas nous conseiller I'élevage des bestiaux, quelle
¢était son intention? Voulait-il nous faire cultiver
de plus grandes quantités de menus grains ? Voici
l'orge, par exemple. La culture de l'orge est trés
avantageuse, au Manitoba, mais ennui vient. de
ce que les honorables membres de la droite ont
manceuvré, ou faussement manceuvré, de teile
sorte, que le marché naturel et le seul marché que
nous ayons pour les orges que nous pouvions pro-
duirs, an Manitoba et au Nord-Ouest, nous est
fermé par le mur du tarif élevé des Etats-Unis.
Avant qu'il revienne au Manitoba, si I’honorable
ministre veut bien créer un moyen par lequel les
millions de boisseaux d’orge, que pourrait produire
cette vaste contrée, pourraient trouver leur écoule-
ment naturel sur le marché de Milwaukee, et les
autres grands centres consommateurs de malt des
Etats-Unis, alors nous pourrons apprécier la valeur
de ses conseils, non seulement les apprécier, mais
les suivre avec empressement.

L’honorable ministre nous a donné, d’un coté,
des moyens de surmonter nos ditlicultés, et d’un
autre coté, il a pris des dispositions telles, que
nous nous trouvons dans I'impossibilité absolue de
profiter de ces précieux conseils. Le premier mi-
nistre, pour répondre & Vargument du chef de
Topposition, que le cultivateur canadien, et les
Canadiens en général, passent par des temps durs,
a dit que le cultivatenr canadien a trouvé les
moyens de remporter un grand nombre de prix_a
I’exposition universelle, contre les compétiteurs du
monde entier,

C’est avec beaucoup de difficultés que je trouve
le moyen de suivre le raisonnement de I’honorable
premier ministre dans cette discussion. Si javais
Pesprit subtil dont est doué ’honorable premier
ministre, il est possible que je pusse saisir, que le
fait que les cultivateurs d’Ontario et les cultiva-
teuwrs du Manitoba ont pu fabriquer le meilieur

M. MarTIN.

fromage et produire le meilleur blé du monde, est
une preuve concluante gue ces cultivateurs sont
prospéres.

Le chef de I'opposition a dit qu’iln'y a aucun
pays au monde ol le cultivateur a plus de res-
sources naturelles & sa disposition quan Canada.
Et 'on me pardonnera peut-étre, si je dis, qu'a
mnon avis, il n'est aucune partie de notre vaste pays
qui soit plus favorisée, sous ce rapport, que 'hum-
ble province & laguelle j'appartiens. Nous avons
la, des ressources naturelles iinmenses; et il me
semble que le fait que le Canada a pu faire une si
belie représentation & I'exposition de Chicago, a été
une corroboration })lut&t quune infirmation de la
déclaration du chef de Popposition, que le cultiva-
teur, en dépit de ces avantages naturels, en dépit
d'un sol fertile, et d’'un beau climat, se trouve au-
jourd’hui, je ne dirai pas dans la misére, mais dans
Pimpuissance de réaliser la prospérité et le confort,
que ses travaux et son habileté, et tous ces avan-
tages naturels auraient dit lui procurer. Tous ces.
avantages ont été dédaignés, par qui? Par les hono-
rables membres de la droite.  Et il me semble qu’il
sera du devoir du peuple canadien, & I’élection yui
aura lieu prochainement, de chasser du pouvoir ies
messieurs qui persistent 4 maintenir un systéme:
diserédité, qui persistent & imposer au Canada une
politigue qui a dédaigné tous ces avantages natu-
rels, et qui a réduit le cultivateur, spécialement
dans la province d’olt je viens, & la condition ot il se
trouve aujourd’hui.

Mais, les honorables députés eux-mémes, i la
derniére gession, lorsqu’ils se sout présentés devant
la Chambre, ont attiré I'attention sur Fangmenta-
tion considérable de l'immigration, spéeialement
au Manitoba et au Nord-Ouest. Mais, en dépit
des progres dont ils ont parlé, en dépit de la con-
dition contestée du pays dont ils parlent ; en dépit
aussi, je puis le dire, de la vigoureuse politique
d’immigration de lenr ministre de 1'Intérieur—en
dépit de tous ces avantages, ils n’ont pas eu le cou-
rage de faire mention, dans le discours dun trone
que nous venons d’entendre, d’aucune augmenta-
tion d’immigration, & cette épogue, au Manitoba
et dans les Territoires.

L’honorable premier ministre dit, que tout ce qui
nous préoccupe, et tout ce qgui intéresse le chef de
Popposition, ce n’est pas la prospérité du peuple dn
Canada, ce n’est pas un changement de politique '
pour le peuple du Canada, mais simplement un
changement d’administration. Eh bien, M. I'Ora-
teur, en dehors de toute considération politique, j
crois qu'il serait d'un immense avantage pour ie
peuple du Canada d’avoir un changement d’admi-
nistration : de remplacer I’honorable premier
ministre par Phonorable chef de I'opposition, dans
cette conjoncture particuliére de notre histoire.

Mais en sus de ce fait, il me semble gue, vis-i-vis
du peuple de ce pays, 3 Pheure qu’il est, la ques-
tion est devenue une question de principe. ne
g’agit pas de savoir si ’honorable chef de Iopposi-
tion devra étre appelé & controler les destinées dn
peuplecanadien, maisdesavoir si les manufacturiers
devront continuer de pressurer des classes produc-
trices, les sueurs qui ont produit, parmi ces manufac-
turiers des millionnaires, dont ont parlé les honora-
bles députés qui ont prononcé des discours, aujour-
d’hui, dans cette Chambre, des hommes qui ne .
savent que faire de leurs richesses, parce qu'ils en
ont trop. C'est sur cette juestion, que I'opposition
en appelle au pays; et si Yon pent se fier quelque
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peun aux signes des temps, si ma présence dans cette
chambre, a cette époque particulitre, est nn indice
des sentiments du peuple, alors, il est évident que
le peuple ne fait que guetter Poccasion de bhalayer
du pouvoir les membres de la droite, et d’appeler
au pouvoir ceux gui sont préts a rayer le principe
le protection du tarif du Canada, et & nous donner
un tarif, qui prélevera la moindre quantité possible
de Pargent du peuple, compatible avec I'adminis-
tration des affaires publiques —et lorsque cet argent
wura été prélevé, qui 'emploiera pour avantage du
public, en général, et non au profit d’une faible por-
tion du peuple. .

J’ai mentionné ’élection de Winnipeg, M. I'Ora-
teur ;. et il semble opportun que ce jour méme, a la
premiére occasion qui m’est donnée de parler devant
cette chambre, je fasse quelques observations au
sujet de cette élection, plus particuli¢rement en
vue du fajt que des remarques ont été faites en
dehors de cette chambre, & ce propos, par ’hono-
rable premier ministre du Canada. Ceux qui con-
naissent 4 fond les sentiments du peuple de notre
province savent parfaitement bien, M. 1’Orateur,
(ue mou élection est une protestation du centre
des affaires de cette région (le centre des affaires,
non seulement du Manitoba, mais encore du Nord-
(uest) contre cette politique que je combats.
Un des arguments dont je me suis servi alors,
aupres des électeurs est celui-ci. Je leur ai
dit: Je sais quelle est votre opinion au sujet
de Teffet du tarif sur cette Partie du Canada.
Vous désirez tous comme moi Tabolition du prin-
cipe de la protection. Comme conservateurs, vous
pouvez avoir (quoique je puisse difficilement le
comprendre) encore une certaine foi dans les pro-
messes et protestations de ceux qui président en ce
moment aux destinées de votre parti. Vousdésirez
leur laisser le loisir de remplir les promesses qui
vous ont été faites, espérant qu'ils vous soulugeront
de ces lourdes charges. Je vous soumettrai cette
considération : Si mon adversaire, M. Campbell,
(préconisant, il est vrai, les mémes principes gue je
préconise moi-méme sur la question du tarif) est élu,
pour vous représenter & Ottawa, alors, en dépit de
tont ce que vous pourrez dire, ces messieurs pré-
tendront, sans hésiter, que la grande ville de Win-
nipeg a accepté leur politique. D’un autre c¢oté, si
vous votez pour moi, vous n’enléverez qu’un seul
vote 4 un gouvernement qui compte une majorité
'environ soixante voix dans la chambre. Les des-
tindes du Canada ne reposent pas sur cette élec-
tion ; mon vote en chambre ne comptera pour rien.
Mais si vous m’élisez votre représentant, ces
messieurs comprendront que vous savez ce que vous
ites, lorsque vous demandez une réforme du tarif ;
ils comprendront que vous la voulez franchement &
ce point que vous n’hésitez pas & voter contre le
gouvernement, dans le but de dégager le gouverne-
ment de ses faux alliés qui constituent ces fortes
influences qui s’exercent sur eux par I'entremise des
manufacturiers. Le peuple de Winnipeg, les con-
servateurs de Winnipeg—un bon nombre d’entre
cux—ont accepté cette considération que je leur
présentais, et ils ont donné leur vote pour moi,
conime un protét, tout en conservant leurs principes
conservateurs et restant désireux quand méme de
voir les destinées cdu parti conservateur contrélées
par les messieurs qui représentent ici ce grand
parti.  Mais je puis affirmer que ces'mémes gens,
tout conservatenrs qu’ils puissent &tre, ont déclaré
ouvertement que, si le gouvernement poursuit la

politique (}u’il a annoncée dans le discours du
Troune, et il refuse de les soulager du poids des
charges dont ils sont écrasés—un soulagement qu’ils
demandent—ils seront préts, au jour du grand con-
flit, & passer dans les rangs des libre-échangistes de
ce pays, du parti du revenu par le tarif. Ils sont
préts, une fois pour toutes, & abandonner leurs amis
politiques et & défendre leur province, leurs valeurs
et, leur argent.

Toutefois, 'honorable premier ministre ne parait
pas avoir été informé aussi explicitement, au sujet
des affaires du Manitoba et des Territoires, qu'il
devrait D’étre, en sa qualité de premier ministre du
Canada, patce que, comme je U'ai dit, il en a pro-
fité pour parler de cette élection, et, tout en disant,
d’une facon trés large, que, avec sa forte majorité,
il pouvait se permettre de faire aux libéraux des
cadeaux sous formne de quelques sitges au parle-
went, ici et 14, y compris Winnipeg, encore a-t-il
paru rester sous la fausse impression que l’élection
de Winnipeg, au lieu d’étre un protét, ainsi qu’elle
Pétait, et un protét trés énergique contre la politi-
Txe nationale, a été plutdt un endossement gersonnel
de ma part, comme représentant de la loi des écqles
du Manitoba. Maintenant, je puis dire que durant
cette élection, il n’a pas été question, une seule
fois, de la loi scolaire du Manitoba ; je puis dire
que mon adversaire, M. Colin H. Campbell, était, si
clest possible, un opposant plus enthousiaste que
moi, de 'ancien systéme des écoles séparées dans
cette province. Il s’est appliqué spécialement a
faire comprendre aux électeurs de Winuipeg qu'en
votant pour lui ils voteraient pour un partisan
dévouné de l'abolition des écoles sépardes. Je dis,
en conséquence, ue si I’honorable ministre a cru
réellement que l'élection avait pour signification
une approbation des services que j'avais pu rendre
dans ce sens, il s‘est absolument et entiérement
trompé. Je puis dire—et je le dis avec un grand
orgeuil-—qu’un grand nombre de ceux qui m'ont
combattu, dans le passé, et ¢ui me combattront
peut-étre a I'avenir, avec énergie, ausujet de la ques-
tion des écoles, ont voté pour moi sur la question
du tarif.

Mais, en appréciant Iélection, A ce point de vue,
I’honorable premier ministre s'est permis quelques
observations que j’ai eu de la peine i comprendre.
On dirait qu'il croit que ¢’est une chose fort étrange
de me voir, moi, un protestant, venir dans cette
chambre, et me permettre, de concert avec I'hono-
rable député de L'Islet (M. Tarte), de voter non
confiance en Iui et en son gouvernement. L’hono-
rable ministre a eu la bonté de me baptiser d’'un’
nouveau nom, 'honorable ministre a eu la bonté
de mentionner les couleurs diverses de I'envers et
de 'endroit de habit. Mais, je répéte qu'il m’a
été difficile de suivre I’honorable ministre, et de
comprendre ol il voulait en venir. Je n'ai pas
tourné capot comme !'a fait I’honorable ministre.-
Quoique je ne rougisse pas de ma qualité de pro-
testant—je tiens 4 ma qualité sous ce rapport—je
viens ici, non pour discuter la question de religion ;
je viens ici, armé pour combattre les combats du
libéralisme, cote & cOte avec n’importe quel homme

ui se rangera sous le méme drapeau, et je ne lui
gema.uderai as A quelle religion il a.g rtient, ‘

L’bhonorabls premier ministre semble croire que
lui et son F‘“‘ﬁ sont les seuls At;}ui puissent marier le
vert avec le jaune orange. Mais je vois, dans les
journaux, que 'honorable controleur des Douanes
et P’honorable ministre du Commerce—je ne sais pas
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g’ils sont jaunes ou d’une couleur quelconque, cela
ne me préoccupe pas—devront parler demain, de-
vant une réunion d’Orangistes ; et toutefois, I’hono-
rable premier ministre qui croit we faire injure, en
m’appelant ‘¢ Martin le jaune,” conserve quand
méme, dans son cabinet, ces oiseaux jaunes, qu’il
envoie A travers le pays recueillir des votes pro-
testants, recueilliv des votes protestants orangistes,
A son profit, pendant que, de son coté, il essaie de
racoler des votes dans le parterre catholique

A ce point de vue méme, si nous avons lieu de
juger de la situation, par Vattitude de Sa Grice
P'archevéque de Saint-Boniface, I’honorable premier
ministre parait &tre tombé quelque pen en disgrice,
comme grand chef catholique de notre pays.

Je vois que les journaux conservateurs canadiens-
francais de la province de Québec jugent que I'ho-
nora‘i)!e chef de Popposition a commis un péché mor-
tel pour m’avoir fait ’honneur de me présenterdla
Chambre. Eh bien, M. 'Orateur, je m'occupe
de politique depuis un bon nombre d’années,
quoique ce nait pas été dans la vaste aréne on je
me trouve maintenant, mais je puis dire que jamais,
4 aucune époque de ma vie, je me suis voué i la
politique avec plus de ceeur, plus de fierté, et je
puis le dire, avec plus ’assurance de suceés, qu’en
ce jour ot je viens combattre sous la banniére de
T’honorable chef de I'opposition. Le fait que 'hono-
rable député differe de religion avec moi, est pour
moi, dans les circonstances, plutétun sujet de fierté
et de satisfaction, car i} me fournit loccasion de
montrer gue, lorsque j’ai plaidé pour I'abolition des
écoles séparées dans le Manitoba, je I'ai fait non au
point de vue d’un intérét religieux, mais parce que
je suis fermement convaincu qu'il n’est pas dv de-
voir de I'Etat {’intervenir d’ancune maniére, forme
ou facon dans Ja question de religion, qu’il est du
devoir de V'Etat de laisser & Vindividu le droit de
suivre la dictée de sa propre conscience en ces ma-
tidres.

Qu'il me soit permis de dire, M. I'Orateur, que
quand nous avons i traiter les grandes questions po-
litigues du pays, il n’y a ancune raison qui puisse
m’empécher, parce que certains catholiques romains
appuient ’honorable député, del’appuyermoi-méme,
et d’un autre coté, j'espére qu'ils considéreront que
le fait que mon dossier sur cette question des écolesa
été tel que vous savez, différant avec moi sur cette
question, et parce que je suis un libéral—je dis yne
j’espére qu’ils ne considéreront nullement cela pour
une raison qui puisse nous empécher de resterépaule
contre épaule sous les ordres de T'honorable chef
de I'opposition ; j'espére que cela ne les empéchera
pas de combattre loyalement avec lui dans la grande
lutte que nous avons & faire dans I'intérét de notre
patrie.

La motion est adoptée sur division.
Sir JOHN THOMPSON : Je propose :

Que I’adresse soit grossoyée et présentée i Son Excel-
lence le gouverneur général par ceux des membres de la
Chambre qui forment partie de 1’honorable Conseil privé,

La motion est adoptée.

SUBSIDES.

Sir JOHN THOMPSON : Je propose :

Que cette Chambre se forme en comité, mercredi pro-
chain, pour prendre en considération les snbsides a
accorder & Sa Majesté.

La motion est adoptée.

M. MARTIN.

VOIES ET MOYENS.
Sir JOHN THOMPSON : Je propose :

Que cette Chambre se forme en comité, meroredi pro-
chain, pour prendre en considération les yoies et moyens:
de prélever les subsides 2 accorder & Sa Majesté.

La motion est adoptée.

COMITES PERMANENTS.
Sir JOHN THOMPSON : Je propose :

u'un comité spéeial de sept membres soit nommé pour
{gr parer et rapporter avec toute la diligence possible la
iste des membres devant composer leg comités perma-
nents ordonnés par la Chambre, jeudi dernier, le 15 cou-
rant, le dit_ comité devant se co:pgoser de sir John
Thompson, sir Adoiphe Caron, sir Richard Cartwright et
MM. Costigan, Haggart, Laurier et Mills (Bothwell).

La motion est adoptée.

AJOURNBMENT—LA MAGISTRATURE DU
NOUVEAU-BRUNSWICK.

Sir JOHN THOMPSON : Je propose que la
séance soit levée.

M. DAVIES (I.P.-E.) : L’honorable premier
ministre nous a fait savoir, l'antre jour, qu’il
dirait & Ia Chambre, & sa prochaiue séance, siaccep-
tation de la démission du juge Palmer avait été
communiquée i ce monsieur, Je prierai Phonorable
ministre de vouloir bien faire cette déclaration
maintenant, et de vouloir bien nous dire, en méme
temps, quand nous pouvons raisonnablement espérer
avoir ies documents relatifs & cette question.

Sir JOHN THOMPSON : Oui. J'aiexaminé les
dates. La démission est datée du 5, mon rapport
a été fait Te 7 ; ce rapport a été approuvé le 9, et
l'acceptation de la démission a été communiquée,
je croig, le 10. Qunant aux documents, I’honorable
député se rappellera, je crois, que je lui ai suggéré
de les demander d'une maniére non officielle. En
ce qui me concerne, je ne tiens pas i avoir d’avis ;
mais nous avons convenu qu’une motion devrait étre
faite dans chaque cas, afin que les documents soient
remis aux mains du greflier et qu’ils forment partie
des documents sessionnels.  Si ’honorable député
veut bien faire une motion, dans n’importe quel
temps, les documents seront déposés sur le burean
de la Chambre.

M. DAVIS (LP.-E.): Il parait y avoir en un
malentendu. J’ai compris que ’honorable ministre
acceptait ce qui a été dit comme ’équivalent d'une
motion formelle.

Sir JOHN THOMPSON : Je le ferais.volontiers,
mais on acru désirable qu'nne motion fiit faite. Les
documents sont préts, et ils pourront étre produits
aussitét que la motion aura été présentée. '

M. DAVIES (LP.-E.):
ferai la motion demain.

Sir JOHN THOMPSON : Certainement—

De consentement, je

La motion est adoptée ; et la chambre est levée &
935 p.m. ;
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CHAMBRE DES COMMUNES.
M.uuﬁ, le 20 mars 1894,
La séance est ouverte & 3 heures.
PRIERE:
RAPPORTS.

Rapport du ministre de la Justice concernant les
pénitenciers au Canada, pour ’exercice expirant le
30 juin 1893.—(Sir John Thompson. )

Comptes publics pour I'exercice expirant le 30
juin 1893.—(M. Foster.)

Rapport de YAuditeur général pour ’exercice ex-
pirant le 3G juin 1893.—(M. Foster.) -

Rapport du ministére du Revenu de l'intérieur
pour I'exercice expirant le 30 juin 1893.—(M. Wood,
Brockville.)

Rapport du département des Affaires des Sau-
vages, pour I’année expirantle 31 décembre 1893.—
(M. Daly.)

Rapport sommaire du département géologique,
pour 'année 1893.—(M. Daly.) 4

MESSAGE DE SON EXCELLENCE—
ECONOMIE INTERNE.

Sir JOHN THOMPSON : Voici un message de

Son Excellence le gouverneur général.
L’Orateur lit ce message :

ABERDEEN,

Le gouverneur général transmet & ln Chamnbre des
Communes une minute du_Conseil approuvée nommant
’honorable G_em(-_ﬁa Eulas_Foster, ministre des Finances,
'’honorable sir Charles Hibbert Tup}er. ministre de la
Marine et des Pécheries, I’honorable John Graham Hag-
gart, minjstre des Cheminsde fer ot Cananx et I’honorable
Joseph Aldric Ouimet, ministre des Travaux Public, pour
agir avec I'Orateur de la Chambre des Communes, comme
commissaires pour les fins et en vertu des dispositions du
chap. 13 des Statuts revisés du Canada, intitulé: ‘‘ Acte
concernant la Chambre des Communes,’

Hoétel du Gouvernement,
Ottawa, 19 mars 1894.

M. ’EX-JUGE PALMER.

M. DAVIES (LP..E.): Conformément & Ven-
tente & laquelle nous en sommes venus, hier, je
demande : . ]

Copies de documents et correspondance concernant les

aceusations portées contre le juge Palmer, ou sa démis-
sion et I’acceptation de cette démission.

La motion est adoptée.

Sir JOHN THOMPSON: J’ai I'honneur de
déposer sur le burean de la Chambre les documents
demandés par cette motion. :

TAUX DU FRET OCEANIQUE SUR LES
BESTIAUX. T

M. MULOCK : Je demande gu’il me soit permis
de présenter un bill (n® 8), concernant les taux de
fret océaniques sur les bestiaux, Le commerce des
hestiaux est d’une assez grande importance pour
mériter attention sérieuse de la Chambre, au cas

| ¥'al parlé.

ol il serait le moindrernent exposé & souffrir par des
influences gue la Chambre pourrait faire disparaitre ;
et d’aprés des représentations qui m’ont été faites,
et que je crois bien fondées, ce danger existe dans
le moment actuel. En examinant le développement
de ce commerce, nous constatons qu’il & commencé
vers 1875, et qu’il a atteint son apogé, en ce qui
concerne la masse et le rendewent en argenten
Pannée 1891. Il y a cu des mnrmures constants an
sujet des embarras suscitésh ce commerce. D'aprés
ces circonstances, il n’a virtuellement qu’un seul
point d’exportation, du Canada en Angleterre, Les
animaux vivants destinés au marché anglais ne
peuvent étre expédiés par la voie des Etats-Unis,
si ce n’est en conformité des réglements de la gua-
rantaine de ce pays.

Cela supprime virtuellement un port américain,
car il serait impossible de se soumettre & des régle-
ments comme ceux-Ja, lesquels comportent, aujour-
d’hui, ainsi que je le crois, la mise en quarantaine
des bestiaux canadiens sur le territoire américain,
pendant quatre-vingt-dix jours, avant qu’il soit
permis de les expédier & étranger. De sorte qgue,
comme ’exportation est restreinte 3 la route da
Saint-Laurent, I'on est obligé (’embarquer les bes-
tiaux 4 la téte de la navigation océanique. Pour
le moment, la téte de la navigation océanique est
Montréal, de sorte que cette ville est le seul endroit
d’ott Pon embarque les hestiaux 4 destination du
Royaume-Uni. ~Les navires de plusieurs lignes fré-
2\1entem; ce port et sont pourvus de tout ce qu'il

aut pour le commerce, mais vu qu’il il 'y a qu'un
port, il est trés facile, par les agents de ces lignes,
de monopoliser le fret. Des expéditeurs m’ont
dit que les armateurs étaient devenus si arbitraires,
quaujourd’hui, ils refusent méme de donner les
prix du fret avant Yembarquement des bestiaux, de
sorte que les commercants d’animaux sont obligés
d’aller faire leurs achats dans les campagues, sans
8tre arrétés sur le fret que lon exigéra d’eux.
D’apres des chiffres qui m’ont été fournis, je cons-
tate que le fret exigésur le bétail embarqué au port
de Montréal, varie de quelques schellings & 75 schel-
lings par téte, et ce n’est pas une chose extraordi-
naire que les cotes du fret varient de dix schellings
entre le départ de deux navires. T’état d’incerti-
tude ol cela les inet, empéche les marchands de
bestiaux de faire un commerce qui rende justice
aux cultivateurs ou qui soit satisfaisant pour enx- .
mémes. Dans certains cas, cela & en pour résultat
de ruiner les expéditeurs. Aujourd’hui, il n’y a
guére d’expéditeurs qui aient pu échapper aux dan-
gers qui environnent le commerce de bestiaux. Je
ne veux pas attribuer tous ces malheurs aux arma-
teurs ou & ceux qui ont des intéréts dans le comi-
merce d’exportation, mais nous pouvons certaine-
ment en attribuer une partie aux pratiques dont

Cela a été désastreux non seulement pour les
agents, mais pour_ les éleveurs de bestinux. Si,
aujourd’hui, .un commercant désire acheter des
bestiaux pour les exporter dans le Royanme-Uni, il
doit se rappeler qu’il ignore ce que sera le fret. Il

| peut arriver qu’il soit de 25 schellings ou de 75

schellings: Et, naturellement, en homme prudent,
il suppose qu’on exigera de lui antant qu’on pourra
lui extorquer. Cela déprécie la valeur des bestiaux
qu’il achéte, de sorte que le cultivatenr est réelle-
ment celui qui souffre sous le régime actuel. |

- Je prie la Chambre de voirdla at‘;ggression‘ de cet .
abus. C'est un abus qui nuit de pris au bien-
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étre du pays. Des commercants massurent gue Pon
arvéuni ou que l'on est & la vieille d’envoyera
Montréal, un nombre considérable de bestiaux, en
attendant qu'on les exporte. Les armateurs profi-
tent de la situation et exigent un fret trés élevé.
Ils se tiennent aussi au courant des cotes du marché
anglais et, s'il y a amélioration dans les prix, ils
protfitent de 'occasion : ainsi, le bénéfice aui devrait
aller a Péleveur et & Dacheteur des bestiaux, passe
aux armateurs. Ces derniers profitent de tout.
Aujourd’hui, an Canada, ils forment virtuelle-
ment une coalition dans le but ’imposer des
taux excessifs. Les armateurs, je le sais, disent
qu'ils ne penvent pas réaliser de bénéfices aux taux
actuels.  Jassistais, il y & un an, & une entrevue
qui avait lien entre des commercants de bestiaux et
le gouvernement e, li, j'ai entendu une discussion
entre les commercants de hestiaux et les armatenrs.
C'es derniers prétendaient qu'avec les taux actuels,
il leur était impossible de déclarer des dividendes,
mais il leur a été répondu gu'il ne s"agissait pas de
savoir s'ils faisaient de P'argent, ou §’ils n'en fai-
suient pas, mais que les taux imposds étaient si
excessifs que, parfois, les commercants de bes-
tiaux étaient obligés de noliser des vaisseaux des
Ltats-Unis et de les faire venir de Boston & Mont-
réal.  De cette facon, ils payaient, de Montréal &
Liverpool, des taux moins élevés que les taux exigés
par les vaisseaux canadiens, qui recoivent des
sommes considérables du gouvernement canadien.
Ni l'on peut faive venir de Boston & Montréal des
vaisseaux qui transportent les bestiaux a Liverpool
a meillear marché que nos vaisseaux canadiens, il
est temps que le parlement intervienne et arréte
cet abus.  On me dit qu'aujourd’hui le fret exigé
des ports américains & Liverpool est beaucoap plus
has que le fret exigé des ports canadiens, de sorte
que notre commerce de bestiaux est géné sur les
marchés de la Grande-Bretagne par les taux élevés
imposées ici, comparativement & ceux gue Von
impose aux Etats-Unis. (et état de choses uppelle
notre attention et, je I'espire, on y remédiera assez
tot pour le commerce du printemps.

JFignore si mon bill vépond i la sibuation. Jene
dirai pas s'il y répond, ou non. Eun tout cas, il
exprime mes idées et je demanderai an gouverne-
ment ou d’adt:ipter la législation, ou d’en présenter
une qui fasse disparaitre l'abus. On me dit, de fait,
quaucun commer¢ant de bestisux n'ira fairve
d’achats, dans les campagnes, vu que Pembargo qui
n'est pas encore levé en Angleterre paralyse con-
sidérablement ce commerce qui, avec ce monopole,
est rendu presque inpossible.

Je prie donc instamment le gouvernement de
s'occuper de cette question, qui est d’une si grande

importance pour lindustrie agricole, et je lui-

demande d’arriver & une solution assez tot pour le
commerce du printemps. Ni vous consultez les
tableaux du commerce et de la navigation, vous y
verrez (ue cette industrie a atteint son apogée, il y
a environ trois ans, et qu'aujourd’hui, elle semble
péricliter. Le nombre de bestinux exportésen 1891,
a ét¢ de 107,000. Ce chiffre est tombé & 99,000
pendant exercice finissant le 30 juin 1893, et I'on
me dit que les tableaux de P'exercice commencé le
30 juin dernier, accuseront une nouvelle diminution,

M. FOSTER: Avezvous comparé la valeur
pour chaque annde ?

M. MULOCK : Naturellement, vous ne sauriez
comparer les valeurs d’une facon satisfaisante,
M. Mrrock.

d’aprés les tableaux du commerce et de la naviga-
tion, car nous n'avons que le nombre de bestiaux et
(ue la valeur dépend du poids ; maissivous désiroz
avoir les chiffres, je dirai qu’en 1891, la valeur des
exportations a été de $8,425,369. La valeur des
bestiaux exportés pendant 'exercice finissant le 30
juin 1893, u été de $7,402,208, soit une diminution
d’environ un million de dollars. Le nombre a été
réduit d’environ 8,000 tétes, mais le chiffre du poids
ne figurant pas, il nous est impossible de donner la
valeur par livre. Je propose, par ce bill, d’autori-
ser le gouverneur général en conseil &4 établir un
tarif de fret que les armateurs, ou ceux qui louent
un espace Sur un navire ne pourront pas dépasser.
Le bill renferine certaines dispositions relatives &
Papplication de ce réglement ; il renferme aussi des
dispositions pour la punition de ceux qui l'en-
freignent.

M. McMILLAN : Je désire dire un mot au sujet
de ce bill.  Si, jamais, il y a eu, dans Phistoire de
notre commerce de bestiaux une époque qui exigeit
des réglements comme ceux-ci, c’est bien I'époque
actuelle. Pendant le mois qui vient de s’écouler,
un grand nombre de bestiaux ont été engraissés par
les ¢leveurs, mais, contrairement & tout ce qui
s'était passé antérieurement, pas un seul acheteur
n’a été acheté de bestiaux pour les marchés de la
Grande-Bretagne. La premiére raison, je suppose,
en est le réglement relatif & la séquestration en
Angleterre et, la seconde raison, cest la connais-
sance que les commercants de bestianx possédent
de Yimposition de taux de fret peu satisfaisants.
Permettez-moi de dire, M. I'Orateur, qu’il y a quel-
ques années, lorsque nous payions 70 i 75 schellings
par animal, de Montréal & Boston, l'on ne payait
que 30 & 35 schellings de Boston a Glasgow. Si le
reglement relatif & la séquestration adoptée par la
Grande-Bretagne au sujet des hestiaux canadiens
w’est pas aboli, et si le gouvernement ne peut pas
tronver le moyen de nous apporter le reméde
indiqué par I’honorable député d’York-nord (M.
Mulock), j’espére qu'il tichera de conclure, avec le
gouvernement américain, un arrangement en verta
duquel les bestianx canadiens pourront étre expor-
tés enentrepdt. Je nevois pas pourquoi Pon ne ferait
pusun semblable arrangement. Parle Grand-Tronc,
les bestiaux américains sont expédiés en entrepdt
de 1'Ouest dans les Etats de I'Est. J’ai été aux
Etats-Unis, cet hiver, et il y a, & Lynn, une station
oi1 'on traverse les bestiaux du territoire canadien
sur le territoire américain.  On fait la méme chose
sur lo plupart des chemins de fer, mais le Grand-
Trone est un des principaux chemins de fer.

Vu que les 